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PROLOGO 

Adem~s del C6digo Penal Federal, existen un sinnúmero de l~ 

yes y c6digos de diferentes materias, tales como administrati­

vas, laborales, civiles, etcétera, también de carácter federal, 

que contemplan capitulas de delitos, que por describirse en d! 

chas preceptos son considerados delitos especiales. 

El presente trabajo tiene por objeto realizar el estu­

dio dogmfitico juridico penal del articulo 199 de la Ley de A!!! 
paro, considerado delito especial por las razones antes ex-­

puestas. 

Para realizar este estudio, se debe ~onecer la ley de r~ 

ferencia a fondo, desde sus principios indicios hfst6ricos, ·­
pasando por los diferentes cambios que en materia jurídica ha 

sufrido, para asi llegar al claro entendimiento del artículo 

en particular; colocando para ello, al final de cada capitulo 

informaci6n bibliográfica que remiten a una abundante litera­

tura sobre el t6pico. 

El trabajo se ha realizado con la mejor disposici6n y e~ 

fuerzo para que generaciones futuras tengan noci6n y conoci-­

rniento de una instituci6n orgullosamente mexicana, que deben 

defender y perfeccionar para lograr que sea el guardián máxi­

mo de nuestra Carta Magna. 

En la medida en que esta obra sea de gran utilidad para 

inculcarle al lector una actitud constructiva, de respeto al 

derecho de los demás, de la solidaridad con la sociedad y con 

sus semejantes, estaremos cumpliendo con un grato deber: el -

de enseñar que el derecho es el mejor aliado para una grata -
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convivencia universal. 

Ciudad Universitaria, a 2.de enero de 1990: 



CAPITULO I 

ANTECBDBNTES llISTORICOS Y LEGISLATIVOS 

a) En el Mundo. 

España, Inglaterra y Francia. 

b) En México, 

Aztecas, Epoca Colonial, Independencia, Aporta­

ciones de Manuel Cresencio Rej6n y Mariano Ot~ 
ro al Amparo, 

Bases Orgánicas de 1843, Constitución Federal -

de 1857, Constitución de 1917, Ley Orgánica de 

los Articulas 103 y 107 de la Constituci5n Pal! 

tica de los Estados Unidos Mexicanos, Decreto -

de 30 de diciembre de 1939, Reformas de 1950 e 

Iniciativa del 15 de diciembre de 1965. 



I.- l\NTECEDBNTBS BISTORICOS Y LEGISLATIVOS 

A fin de poseer una vísi6n m&s clara sobre el amparo, es 

indispensable analizar sus antecedentes históricos, pues éstos 

nos permitir&n conocer adecuadamente el tema a estudio. 

a) En el Mundo. 

Es inocuo hablar de que en los tiempos primitivos existi~ 
ron los derechos del hombre considerados como tales, ni de po­

testades o facultades de hecho de que puedieran gozar. Exis-­

tian los reg1rnenes patriarcales o matriarcales en donde la au­
toridad del padre o de la madre era omnimoda, los cuales en rng 

chos casos ten1an derecho de la vida o de la muerte sobre los 
integrantes de la familia. Adem!s, se observaba invariablemcn 

te en los reg1rnenes sociales primitivos el fen6mino de la ex-­

clavitud, la cual presupone una negación a los derechos de li­
bertad e igualdad humana. 

Tan es así, que en Oriente el individuo no gozó de dcre-­

cho alguno, ni siquiera la libertad pues fue desconocida para 
algunos gobernantes o menospreciada a tal grado que reinaba en 

ellos el despotismo¡ el gobernado tenía que obedecer y callar, 
los mandamientos que recibia eran conceptuados como provenien­

tes del representante de Dios en la tierra. Es hasta el año -

de 1750 a.~., cuando el rey Hammurabi de Babilonia compiló le­

yes que se encontraban dispersas en lu incipiente legislací6n 

de ese pueblo; 11 Hammurabi se propont.a como él mismo afirmaba -

en la introducí6n de su C6digo disciplinar a los libertinos y 
a los malos a impedir que el fuerte oprima al débil". (l) 

Ya en las postrimerías del siglo V de nuestra era, comien 



zan a desarrollarse teorías jurídicas que regulan lo~ exce-­

sos del poder público e imponen verdaderas garantías de libe1 

tad e igualdad para el gobernado. 

En el medioevo, el pensamiento jurídico, con éxcepci6n 

de España e Inglaterra, se desarroll6 en torno a cuestiones y 

problemas de carácter religioso; el poder ejercido en el or­

den temporal por los mon?rcas y en el espiritual por la igle­

sia, emanaba de Dios y las autoridades que lo detentaban eran 

sus representantes sobre lñ tierra; no existían en sí teorías 

jurídicas que se preocuparan por la situaci6n del gobernado -

frente al gobernante. 

La libertad jurídica reconocida por el orden juridico es 

tatal, es una conquista reciente, producto de constantes y 

cruentas luchas. Es difícil precisar el momento hist6rico en 

que surge la libertad humana como derecho funda.mental del in­

dividuo, incorporado a un régimen normativo a titulo de ga.ra!! 

t:í.a contra los excesos del poder público.. Es hasta la famosa 
11 Declaraci.6n de los Derechos del Hombre y del Ciudadano", en 

1789, cuando se nacionulizaron los bienes del clero y garanli 

z6 al hombre el goce de sus derechos nuturalcs e imprescripli_ 

bles; en dicha declaraci6n se previno la posibilidad -por pr.!_ 

mera vez-, de posibles violaciones por parte de las autorjda­

des en contra de los derechos así establecidos. 

Es de advertirse que no s6lo en Francia se presentaron -

estos conflictos sociales y jurídicos, también en Inglaterra 

y en España se suscitó una larga e incesante lucha y evolu- -

ci6n social que integraba el derecho de libertad como garan-­

tía del ciudadano, plasmándola en las disposiciones legales -

que en ~!los.se estaban creando. 

Por ello considero que los paises que más influyeron en­

nucs~rn cultura jurídica son España, Inglaterra. 
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y Francia; pa1ses cuya evoluci6n hist6rico-jurtdica se analiz~ 

rfi a continuaci6n: 

En el medioevo, dentro del territorio español se crearon 

una serie de fueros, que se encontraban constituidos por los -
privilegios que el Rey concedi6 a la nobleza y a los habitan-­

tes de ciertas villas corno estímulo en su lucha contra los mo-

ros. 

La península lb6rica fue conquistada e invadida por diveE 

sos pueblos, entre ellos se encuentran los bárbaros, los vánd~ 

los, sucvos, alanos y godos; pero quienes sin duda alguna tu-­

vieron gran influencia para la historia jurídica de este país, 

fueron los visigodos, ya que gracias a este pueblo surgió el 

derecho escrito y codificado. Uno de estos documentos y quiz§ 

uno de los más importantes, lo constituy6 el Fuero Juzgo o Có­

digo de los Visigodos pues contenía disposiciones relativas a 

múltiples materias jurídicas, tanto de derecho público, como -

de derecho privado. 

Un ordenamiento de gran trascendencia, no s6lo para Espa­

ña, sino para la cultura jurídica mundial, lo fue el denomina­

do Fuero Real de España, ya que en él se establecían normas de 

derecho civil y penal que por primera vez se compilaban en un 

documento. 

Ya con la expedición de las Siete Partidas por Alfonso X 
11 El Sabio", se unificó el derecho estatutario de los reinos de 

Castilla y de León. En dicho documento Ge contemplaban diver­

sas normas referentes tanto al pueblo como a la manera de go­

bernar del Rey, contenía el derecho de gentes, los usos, cos-­

tumbrcs y fueros, derechos políticos, etc. 



En general, el derecho positivo español contemplaba rn6lt! 

ples ordenamientos o fueros particulares que los distintos re! 
nos y épocas expedían en favor tanto de la nobleza corno del -­
pueblo, a estos se les denominaban 1'Fueros Nobiliarios" y "Mu­

nicipalesº, respectivamente. 

En l\rag6n y en Castilla, la tutela de los fu•>ros estaba -

encomendada a un alto funcionario judicial, llamado Justicia -

Mayor, cuya función consistia en vigilar que se cumplieran las 
disposiciones de los fueros en favor de las personas; dichos -

fueros sirvieron de antecedentes a nuestro actual juicio de Ufil 

paro. 

En 1348, Pedro III, expide el "Privilegio General", este 

documento fue de gran transcendencia ya que por primera vez se 

contemplaron garantias individuales como derechos fundamenta-­
les del gobernado oponibles a las arbitrariedades del poder pQ 

blico en lo concerniente a la llbertnd personil.l. 

Postcriormcnle es promulgada en l 812, und Con5ti.tuci5n 

que implicaba la consagraci6n definitiva en materia jurtdica -

en beneficio de los ciudadanos, pues contenra disposiciones -

que se consideraban ver<ladert\S garant1as 1ndlv.iduales, tales 

como la garant!a de audiencia, la inviolabilidad del domicilio, 

la protección a la propiedad privada, ~te. El único defecto -

de este ord0J1;1Jr..ieni.0 fue que no incluy6 un madío jur 1dico para pr!:. 

servar estas garantías frente a los actos de autoridad que las 

violasen. 

En 1S73, surge un movimiento republicano que elabora un -

proyecto de Constitución, mediante el cual sP constituía él r! 
gimen monárquico por un sistpma polit1co federal en donde el -

Estado asurnJ la forma de Rcpúbl1ca. Ya en este documento se 

instituyen garantías indiv1duul~s y su corr~spondiente medio -
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· .. 
de protecci6n¡ con ese beneficio e'i pú.eblo español, lleg6 a i!!! 

plantar un sistema jurÍ:dico de gr'an Í:i°a'sc¡;;hdenciá e influencia 

par'a muchos otros pueblos' entre ellos el nuestro. 

Inglaterra. 

En la época m&s remota del pueblo inglés, las controversias 

suscitadas entre ellos las dirimian sin la intervención de -­

juzgadores intermediarios1 con el paso del tiempo se cxtendi6 

la costumbre de otorgar al rey el carficter de juzgador, pero -

la imposibilidad del mismo para acudir a todos los confines -­

del reino, hizo que delegara sus facultades en favor de insti­

tuciones a fin de impartir justicia en su representación. 

Con esta diversidad de decisiones se cre6 el "Conunon law 11 

o derecho consuetudinario, eran resoluciones de jueces que se 

aplicaban a casos similares creando así una jurisprudencin muy 

extensa, con esto el "Conunon law" reguló la mayoría de los &m­

bitos de las relaciones humanas del pueblo inglés, inclusive -

el rey se encontraba restringido en su actuación. 

En los primeros años del siglo XIIl, los Daroncs coaccio­

naron al rey "Juan Sin Tierra" a firmar la Carta Magna en -

1215, en la que se confirmaban los derect1os de la iglesia y de 

los señores feudales; en ella se establecía una verdadera ga-­

rantía de legalidad pues determinaba que "ningún hombre podía 

ser arrestado o privado de sus propiedades, sino mediñnte jui­

cio seguido antes los órganos jurisdiccionales establecidos 

con anterioridad al hecho y por la ley de la tierra 11
• (Z) 

Dicha garantía se encontraba regulada en el art1Ctilo-- 46, 

precepto que se considera antecedente directo de los artículos 

14 y 16 de nuestra Constituci6n. 

Con el fin de crear un Gran Consejo, el rey convoc6 un --' 



constit~cional no judicial, situado al lado del poder legisla­
tivo; representaba la desconfianza hacía los jueces, pues por 

medio del Tribunal podían ser anuladas las sentencias pronun-­
ciadas en contravenci6n expresa a la ley, en materia civil y -

penal. Este es indudableme~te el antecedente del amparo dire~ 
to en materia civil y penal, al cual suele llamlirsele amparo -

casacional. 

El revolucionario francés Emmanuel Joseph Sieyés (1748--

1836), con grandes dotes de jurista y político, si bien no lo­
gr6 la aprobación de su proyecto de Constituci6n, concibi6 la 

necesidad de crear un organismo para conocer de cualquier vio!,?, 

ción a los derechos del hombre, llamándolo "Senado Conserva-­

dor11, con ochenta miembros inamovibles, cuya funci6n principal 

consistía en estudiar y decidir todos los asuntos que se le --

plantearon sobre inconstítucionalidad de leyes y otros actos 

de autoridad que se sometieron a su conocimiento por v!a de -­
queja, al denunciarse los actos contrarios a los derechos del 

hombre o las disposiciones constitucionales; pero al cobrar -­

fuerza autocr§tica, Napole6n ejerci6 mucha influencia sobre el 

Senado, pues sirvió ilimitadamente a sus intereses lo que lo -

llevó al fracaso y desprestigio. 

Tiene interés como antecedente del amparo mexicano el Se­
nado Conservador de Francia, fue antecedente inmediato del S~ 

prerno Poder Conservador que se adoptó en las Siete Leyes Cons­
titucionales de 1836. 

En síntesis podernos decir, que los antecedentes franceses 

en la formación de nuestro sistema nacional de control de la -
constitucionalidad y legalidad de los actos de autoridad son 

los siguientes aspectos: 

l.- La consagración de los derechos del hombre, en un do~ 
cumento supremo, constituy6 modelo que inspiró la parte dogm~-
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tica de nuestras primeras leyes furidamentBles. 

2 .- El Senado Conservador franc~;;,;f~eirg~~6:q~e se pro-· 

dujo a un perfeccionamiento que desernboc6 ·.e;.;·nue.~tro ·•j1i'i'c1o···de·· 

amparo. 

b) En México. 

Sobre lo sucedido antes de la llegada de los españoles -

se tienen escasas noticias fidedignas; lamentablemente la m~ 

yor parte de documentos como los pergaminos, c6dices y otros -

vestigios que nos hablaban de las culturas prehisp!nicas fue-­

ron destruidos por los españoles~ en ese sentido uno de los d!::, 

fensorcs de los indígenas Fray Bartolomé de las Casas, relata 

que en la zona de Yucatán, donde floreci6 la cultura-Maya, la 

quema de papiros y c6dices se hizo de tal magnitud que las 
11 lenguas de fuego se veían a varias leguas de distancia 11 .(?) 

Si tuvicramos esos medios hist6ricos de conocimiento de la v! 

da prccortcsiana seguramente se hubiesen evitado una serie de 

errores que sobre esos pueblos se l1an difundido, los que toda­

vía son dificilcs de borrar. Estamos acostumbr~dos a escuchar 

que entre los aztecas hubo reyes o bien que eran afectos a la 

prSctica de sacrificios humanos, pero tales afirmaciones de -­

ninguna manera se apegaban a ln realidad, pues sin trotar de 

magnificar las culturas prchispfinicas, 6stas tuvieron grandes 

valores culturales muy especialmente en el campo del derecl10; 

eslos datos los conocemos gracia~ a lo~ estudios cienttficos -

que a partir de 1950 ha venido realizando un grupo de serios y 

profesionales antropólogos e historiadores, quienes después de 

analizar el escaso material pictórico indígena que sobrevino, 

obtuvieron valiosa informaci6n digna de fe. A continuación -­

mencionaré las principales carrtCtürísticas )urfdicils del pue-­

blo que tenia mayor esplendor a la llegada d~ los espafiolcs 

es decir, el pueblo azteca. 
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Aztecas. 

El poder monárquico de los reyes en un principio, no es­

tuvo impregnado de absolutismo, pues de datos de diversos aut2 

res e historiadores, se desprende que existían ciertas incon-­

formidades populares que reaccionaban para oponerse al menar-­

ca, tal y como se observa en los relatos de Francisco Javier 

Clavijero: "El poder de la autoridad de los reyes de México -

fue vario según los tiempos. En los principios de la monar­

quía su poder fue limitado y su autoridnd verdaderamente pateE 

nal; su trato más humano y los derechos que exigian de los va­

sallos muy cortos. Con la extensión de sus conquistas se fue 

aumentando su magnificencia y la proporción de sus riquezas -­

crecieron también como regularmente sucede, los gravámenes de 

los vasallos. La soberbia también hizo traspasar los límites 

que el consentimiento de la nación había previsto a su autori­

dad, hasta declinar en el odioso despotismo que vimos en el -­

reinado de Moctezuma II •.. No cometieron jamás atentado alguno 

contra la majestad de su príncipe, sino fue en el año penGlti­

mo de la monarquia, en el que cansados de sufrir en su rey Mes 

tezuma tanto abatimiento de ánimo y tan excesiva condescenden­

cia con sus enemigos, le ultrajaron con palabras y lo hirieron 

con flechas y piedras en el calor de un asalto".(?) 

La autoridad del rey era absoluta, él imponia la pena -­

respectiva, y corno indica el maestro Burgoa, el sistema era 

ºa-jurídico", no existía un derecho consuetudinario preestabl,! 

cido. 

En sí, no podemos encontrar un antecedente del juicio de 

amparo en este período, pues como dice el ilustre Mendieta y -

Núñez: "Como cuerpo de leyes, la historia del derecho patrio -

empieza con la cédula real dictada para el gobierno de las lTI 

días, es decir, con el advenimiento del derecho colonial 11
• (B) 
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En la época precolombina no puede encontrarse alguna ins~ 

tituci6n consuetudinaria o de derecho escrito que tuviera un -

antecedente de las garantías individuales o del amparo, ya que 

como se advierte, la autoridad suprema con facultades omnímo-­

das era el rey o emperador, y corno consecuencia, el gobernado 

no tenia ningún derecho frente al gobernante. 

Epoca Colonial. 

Con la derrota plena de los aztecas al tomar Tenochtitl&n, 

se inicia la etapa colonial española, intro_d,uc"iérí~d6.se_. po* 'end~, 
el derecho espafiol. 

El monarca ejercía su dominio sobre América y sobre la -­

Nueva España cuyo representante más directo era el Virrey; su 

poder no era absoluto pues, sus decisiones podian ser apeladas 

frente a la Real Audiencia; cuyas facultades eran las de cono­

cer de los juicios de residencia formados contra funcionarios 

que no fueran virreyes, gobernadores no oidores pero que de a_!. 

guna forma decidía sobre las protestas que se presentaban co~ 

tra estos funcionarios, la finalidad del juicio era conservar 

un cierto nivel de honradez en la administración de justicia, 

ya que ejercia una protección en beneficio de los indígenas 

contra abusos y arbitrariedades de los españoles y mestizos 

principalmente. Apuntaba Toribio Esquivel Obregón que " ••• se 

daba con frecuencia el caso de que alguna perso~a se cre!a 

agraviada con una rcsoluci6n del Virrey, apelaba de ulla ante 

la Audiencia, por juzgar que aquél se extralimitaba en el uso 

de su jurisdicción y que el hecho del conocimiento de la just! 

cia, en cuyo caso la Audiencia pedía los nulores y el Virrey -

tenia que mandarlos suspendiéndose el curso de los mismos en 

tanto que aquél Tribunal decidía si el negocio era de justicia 

o de gobierno. Los Virreyes resentían este procedimiento que 

les mermaba autoridad". (9 ) 
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Existía otro recurso denominado "obedezcase pero no se -'­
cumpla", el cual consistía en que el gobernado obedecía el ma~ 

dato de la autoridad pero no lo cumplía, es decir, asumía una 

actitud pasiva de respeto al rey, pero se abstenía de acatar-­

la, o la cumplía hasta que el monarca se convenciera del daño 

que le causaba y la revocara. Considero que este recurso es 

un antecedente de lo que hoy se conoce como la suspensi6n del 

acto reclamado. 

El investigador histórico jurídico Andrés Lira, al respe~ 

to indica: "El amparo Colonial es una institución procesal que 

tiene por objeto la protección de las personas en sus derechos 

cuando éstos son alterados o violados por agraviantes que rea­

lizan actos injustos de acuerdo con el orden jurídico existen­

te, y conforme al cual la autoridad protectora, el Virrey, co­

nociendo directa o indirectamente como presidente de la Real -

Audiencia de México, de la demanda del quejoso agraviado, di~ 

ta el mandamiento de amparo para protegerlo frente a la viola­

ci6n de su~ derechos, sin determinar éste la titularidad de -­

los derechos violados y sólo el fin de protegerlos de la vio-­
lencia". (lO) 

Existia r. dcmiis el recurso de nulidad por injusticia noto­

ria, el cual procedia en las sentencias que fueran en contra 

de la ley, asimismo, contra las ejecutorias que hubiesen vio­
lndo las normas al procedimiento. 

Independencia. 

Una vez iniciado el movimiento insurgente en la Nueva Es­

paña, en 1810, por Don Miguel Hidalgo y Costilla, empi~za un 

cambio de cstructuraci6n politico-juridico en nuestro pais. -­

Los edictos emitidos por Hidalgo marcan antecedentes hist6ri-­

cos de las garantias individuales y amparo, ya que, hacian una 

declaraci6n general acerca de los derechos del hombre proscri-
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biendo la esclavitud. 

La Constituci6n de Apatzing&n de 1814, consideraba a los 

derechos del hombre como insuperables por el poder público, -­

quien debía respetarlos en toda su integridad. Por su parte, 

el cura José Maria Morelos y Pavón dio a conocer varios puntos 

que a su considcraci6n debían formar parte de la Constituci6n, 

a saber: la soberanía radicaba directamente en el pueblo, a n~ 

die podia molcstársele en su casa o propiedades, pues se le 

consideraba corno asilo sagrado, señalando una pena para los i~ 

fractores, aún así, no brindaba al ciudadano ningún medio j~ 

rídico para hacerlos respetar, sólo los protegía en forma pre­

ventiva o de reparación. La posible respuesta a esta omisi6n, 

es que los creadores de la misma pensaron que por establecer -

los derechos del hombre y garantías individuales en tal norma 

jur1dica, era suficiente para provocar respeto por parte de -­

las autoridades. 

11 La tendencia libertaria estaba ya en marcha y habr1a de 

culminar con la posterior consagración en el siglo XIX, del a~ 

paro como institución nacional proclamada constitucionalmen-­
te". (ll) 

Aportaciones de Manuel Cresencio Rej6n y Mariano Otero al·Am­

paro. 

"Don Manuel Cresencio Rej6n, cuyo verdadero o completo -

nombre era Manuel Crcsencio Garc1a Rejón y Alcalá, nace en --

1799 en Baloncheuticul, Distrito de Campeche". <12
> 

A este eminente jurista se le ha atribuido la paternidad 

del juicio de amparo, pues presentó un proyecto de Constitu- -

ci6n para el Estado de Yucatán en una época de separación de 

esta provincia debido al Centralismo. En su proyecto le otor­

gó a los órganos judiciales el control de la constitucionali--
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dad, utilizando por primera vez el verbo '1 a~pa~~.r/' ·pa.ra refe-­
rirse al acto juridiccional anulatorio de la actuaci.6n del e_!!. 

tado contraria a la Constituci6n. 

Los principios básicos de Rej6n indicaban que para la pr2 

cedencia de este juicio era el relativo a la instancia de par­
te agraviada y el de la relatividad de las sentencias que en -

dicho juicio se dictaran. 

En 1842, se designa la Comisi6n para elaborar un proyecto 

de Constitución. En dicha Comisión figuraba Mariano Otero; en 

cuyo proyecto daba competencia a la Suprema Corte de Justicia 

para conocer de los reclamos intentados por los particulares -

en contra únicamente, de los actos de los poderes ejecutivo y 
legislativo que violaran garantías individuales. 

El mérito de este eminente jurisconsulto fue la creaci6n 

de la fórmula que lleva su apellido 11 fórmula Oteroº, que indi­

caba los efectos de la sentencia de amparo: 11 La sentencia será 

tal, que s6lo se ocupe de individuos particulares, limitándose 

a ampararlos y protegerlos en el caso especial sobre el que 

verse la queja, sin hacer una declaración general respecto de 

la ley o acto que la motivare'1
• (l]) 

De esta Comisión se elabor6 un proyecto de Constituci6n -

que contenía un título consagrado a las garant!as individuales 

y un sistema de tutela constitucional, atribuyendo a la Cámara 

de Diputados la facultad de decretar la nulidad de los actos -

de la Suprema Corte de Justicia de la Nación en caso de inva-­

sión de atribuciones a los poderes; y a ésta la facultad de 

suspender los actos del estado contrarios a la Constituci6n o 

leyes generales. 

El voto de Mariano Otero en dicha Comisión, se convirti6-

en el Acta de Reformas de la Constituci6n Federal de 1824. En 
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su art1culo 25, cr~a el Juicio, de Amparo c~mo<medio '.d.e ccmtrol 

por 6rgano judsdi~ciona1i .:e1 cüá:C contenta ios ¡)rincipfos de 

instancia de parte agraviada, relatividad' de las 'seniendias. "'"" 

(F6rmula otero) y ~l d~· pto~ei:uci6n j~dicl~L 

En dicha Constituéii6J1.''aé éstableci6. un sometimiento. a 'to­

do, funcionado púbÚi:o<ie'gún los dispuesto por el art1culo -
163:' 

"ArÚc~l~ .. 163 • .,., Todo' Funcionario público, sin excepci6n -

de .c.lasé alguna, antes de 'tomar posesi6n de su destino; deber!i 

prestar juramento de guardar esta Constituci6n y el Acta Cons­
. tituti~a•. (l 4 l ... 

El ideal de Mariano Otero era el estructurar·e1'estad6'm2· 

derno en estado de derecho; un estado en el .que el poder judi­

cial fuese regente y garante de la libertad humana Y:·.del ord.en 

Constitucional. 

De lo antes referido se determina que en·· la Constituci6n­

de 1824 y el lleta Constitutiva del mismo• año;' se~establecía el 

principio de legalidad de los actos de funcionarios públicos -

que se encontraban sometidos a lo dispuesto por-este ordena- -

miento. 

Bases Orq!inicas de 1843. 

La Junta Nacional Legislativa elaboró un documento Consti 

tucional llamado Bases Org&nicas; sancionado por Don Antonio -

L6pez de Santa Anna, en dichas bases se suprime el Supremo Po­

der Conservador, contemplan los antecedentes de los articulas 

14 y 16 de la Carta Magna aclual, pues conten1a la garantía de 

libertad y de legalidad; tenia además, la virtud de hacer una 

completa enunciaci6n de las garantias individuales de los hab_! 

tantes de la República. Considero conveniente transcribir las 
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fracciones VIII y XI del articulo 90, por contener los antece­

dentes de los articules: 

"Fracci5n VIll. - Nadie podrá ser juzgado ni sentenciado en 
sus causas civiles y criminales, sino por jueces de su propio 

fuero, y por las leyes dadas y por los tribunales establecidos 
con anterioridad al hecho o delito de que se trate. Los mili­

tares o eclesi&sticos continuarán sujetos a las autoridades 

con los requisitos previstos literalmente en las leyes". 

"Fracci6n XJ.- No ser~ cateada la casa, ni regis-­

dos los papeles de ningún individuo, sino en los casos y en -­

los requisitos previstos en las leycs 11
• 

Las Bases Orgánicas rigieron hasta la expedición del De-­

creta de 22 de agosto de 1846; en este año se estableció el r! 
gimen federal mediante la convocatoria a un Congreso Constitu­
yente que inició sus labores en diciembre del mismo año. En -

el seno de ese Congreso se design6 una comisión de juristas -­

que tendr!a a su cargo la elaboración del documento Constitu-­

yente correspondiente. Se propuso la recstructuraci6n de ln 

Constitución de 1824, sin reforma alguna, dejando que el Con-­
greso estableciera posteriormente las modificaciones pertinen­

tes. 

Mariano Otero no estuvo de acuerdo con la iniciativa de -

la mayoría en el sentido de que se restaurara dicha Constitu-­
ci6n sin reforma alguna por lo que formu16 voto particular en 

el que abogó porque se llevaran a cabo las reformas que prop~ 
so en la Constituci5n de 1824. 

Si Mariano Otero tiene el mérito de haber federalizado el 
amparo, no podemos negar que Cresencio Rej5n ejerci6 influen­
cia en él, tal y corno se encarga de señalar el maestro Tena R~ 

mirez: 
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ºEn 47 las ideas de Rejón expuestas en sendos folletos p_u 

blicados en Mérida y en México y sostenidas en la Tribuna del 

Congreso General debieron sacudir a Otero, quien con el propio 

Rejón, con Espinoza de los Monteros, Joaquín Cardase y Pedro 

Zubieta integr6 la Comisi6n de Constituci6n en el Congreso 

Constituyente que inici6 sus labores en diciembre de 1946 11
• {l

4
) 

"Fue entonces cuando ocurrió un caso, a la pLlr curioso y 

trasccdental, en la historia de nuestro derecho. Rejón el au­

tor indiscutible de la organización del amparo, no sostuvo su 

sistema en el seno de la Comisión, sino que con Zubieta y Car­

dase propuso la restauración lisa y llana de la Constitución­

de 24, por temor de que la República quedara sin ley suprema -

si se empleaba el tiempo en discutir reformas; en cambio Otc-­

ro, completamente solo (Espinoza de los Monteros qued6 exclui­

do) , aprovechó corno suyo lo principal del sistema de Rejón, lo 

cual forrnul6 magistralmente y al fin lo hizo triunfar en el s~ 

no de la Asamblea, al conseguir la aprobaci6n del Acta de Re-­

formas, entre cuyos puntos m§.s imporLantes quedaron consigna-­

dos los derechos de la persona y la institución del amparo. Al 

serviclo del pensamiento de Rejón se opuso la voluntad de Ote­

ro; los juristas mexicanos no pu~den escatimar su reconocimie~ 
to a ninguno de los dosº. (lS} 

Por su purte el distinguido amparista Alfonso Noriega, -­

considera a Manuel Cresencio Rejón como precursor de nuestro 

amparo, nya que el 23 de dicien,bre de 1840, suscribi6 en honor 

de los señores Pedro c. Pércz y Dario Escalante, el proyecto -

de Constitución presentado a la legislatura de Yucatán. A Ma­

riano Otero le da el car§.cter del creador del amparo y a Pon-­

ciano Arriaga la calidad de consumador de la obra". (lG} 

Al respecto, el emitente historiador Jesús Reyes Hcroles, 

acerca de esta lucha individual de Otero, dentro del seno del 

Constituyente indica: "Otero luch6 tenazme:1te por la aproba--
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ción del Acta de Reformas. Todas las maniobras y juegos parl~ 

rnentarios que para el logro de sus prop6sitos le atribuyen J2 

sé Fernando Ramirez con gran acritud son creíbles ••• Para Ot~ 

ro la determinación de los derechos del individuo y su defensa 

eran punto fundamental de un texto Constitucional y no materia 
de leyes secundarias ••. "(lG) 

El voto particular de Mariano Otero contenia un proyecto 

de disposiciones que después se convirtieron en los articulas 

del 22 al 25 del Acta de Reformas; el voto particular fue jur~ 

do el 21 de abril de 1847 y se convirti6 en el Acta de Refor-­

mas con ligeras modificaciones. 

Constituci6n Federal de 1857. 

En acatamiento a lo dispuesto en el Plan de Ayutla, Juan 

Alvarez convoc6 a un Congreso extraordinario Constituyente, el 

que inici6 sus labores el 14 de febrero de 1856 y los termin6 . 

el 5 de febrero de 1857. 

A Ponciana Arriaga se le atribuye el mérito de haber sido 

el redactor principal del proyecto de Constituci6n que emergi6 

del citado Constituyente, formando parte de dicha comisión pr~ 

sentó un proyecto del artículo 102, donde establcc1a el siste­

ma de protección Constitucional regulado por el poder judicial, 

considerado competente para conocer de violaciones a la Const! 

tuci6n "previa la garantía de un jurado compuesto de vecinos -

del Distrito respectivo" (l?), este jurado calificaría el acto 

violatorio de la manera que señalara la Ley Orgánica respecti­

va. 

''Este jurado representaba un serio inconveniente pues la 

intervención de legos en una materia tan técnica corno es el a~ 

paro, hubiera desvirtuado la instituci6ny hubiese eclipsado el 

avance obtenida en el desarrollo del juicio de garantías 11
• (l 9 l 
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Indicaré a continuación los datos;.má~ sob.res:olientes de -

esta ley: 

1.- Seprecisa, en el artículo 39, segundo párrafo, que el 

juez puede suspender provisionalmente el acto reclamado de la 

ley que hubiese sido violada, sin admitirse m&s recursos que -

el de responsabilidad: "son causas de responsabilidad de admi 
si6n o no admisión del recurso de amparo, el sobreseimiento en 

él el decretar o no decretar la suspensión del acto reclamado, 

la concesión o denegación del amparo contra los preceptos de -

esta ley".( 20) 

2.- Se concedía la suspensi5n inmediataffiente cuando se 

tratara de ejecución de pena de muerte, destierro o alguna de 

las prohibidas en la misma Constitución. 

Posteriormente en el Código de Procedimientos Federales -

de 6 de octubre de 1897, el lenguaje se depura y sólo se le 

llama "juicio de amparo", determinándose as:í. la verdadera nat!!, 

raleza jurídica del amparo. Se establece con precisión la tr~ 

mitación separada del incidente de suspensi6n, para no cntorp~ 

cer el seguimiento del juicio principal. Opera el recurso de 

revisión contra la resolución del incidente: se regula la fal­

ta del informe justificado; se indica el requisito de los con­

ceptos de violación como elemento necesario para la traffiita-­

ci.6n de las demandas de amparo en materia civil y por últiíllo 

se indicó que la demanda seria desechada como improcedente -

cuando no tuvieran los requisitos antes mencionados. 

Para la fortuna de la figura del amparo, en los ordena-­

mientes reglamentarios de los artículos 101 y 102 de la Cons­

titución de 1857, que se fueron expidiendo se basaron en nec~ 

sidades de la vida cotidiana y de una vigorosa doctrina de -

prestigiados legisladores. 
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Se encomend6, entonces, al señor, León Guzmán miembro de 

la Comisión de Estilo, la redacción de la Constitución; quien 

suprimió el artículo 102 aprobado, con lo que eliminó el jura­

do compuesto por vecinos del Distrito a que correspondía la -­

parte actora. 

Por lo tanto, en la Constitución de 1857, el amparo se -­

consagró en los artículos 101 y 102. Se otorgó al amparo el 

carácter de juicio; se plasmó el principio de instancia de PªE. 

te agraviada; se indic6 la necesidad de procedimientos del or­

den jurídico que deberían ser regulados por una ley secunda- -

ria; se reitera la fórmula Otero de relatividad de las senten­

cias; en el artículo 14 se asienta la garantía de legalidad y 
con esto se extendió toda la materia de amparo a la Constitu-­

ci6n y posteriormente a todas las leyes. 

La primera ley reglamentaria del juicio de amparo, señal~ 

da en los artículos 101 y 102 de la Constitución, fue la Ley -

Orgánica de Procedimientos de los Tribunales de la Federación, 

de 1861; en la que se establecieron requisitos de la demanda -

demasiados sencillos los cuales eran expresar el hecho y la 

garantía violada, además tuvo muchos errores que obligaron a 

la Suprema Corte de Justicia de la Nación a expedir circulares 

en los que se indicaban las adiciones o aclaraciones que se h~ 

rían al respecto. Esta ley tuvo una vigencia muy precaria 

pues hubo épocas de cferveccncia política y social que no per­

mitieron su normal aplicación como fue la guerra de Reforma y 

la invasión francesa. 

La siguiente Ley Reglamentaria fue la Ley Orgánica Consti 

tucional sobre el Recurso de Amparo, expedida el 20 de enero -

de 1869. En ella se asienta con gran claridad el efecto que -

origina la sentencia: 11 
••• quc se constituyan las cosas al 

estado que guardaban antes de violarse la Constituci6n 1
•. (lg) 
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El.C6digo Federal de Procedimientos Civiles ~e 1908, cons~ 

gra por primera vez el principio de estricto derecho en las se~ 

tencias de amparo; se le concede el carácter de parte a la autQ 

ridad responsable; se distingue en materia de suspensión entre 

suspensi6n de oficio y a petición de parte agraviada; el promo­

tor fiscal cambia a Ministerio Público y se consideran partes: 

el agraviado, Ministerio Público y autoridad responsable. Se -

concede el recurso de queja por exceso o defecto en las senten­

cias de amparo. 

Constituci6n de 1917. 

En septiembre de 1916, Venustiano Carranza convoc6 a un -­

Congreso Constituyente que se instaló en la Ciudad de Quer~taro 

el 21 de noviembre; el lo. de diciembre-Carranza entreg5 perso­

nalmente el proyecto de Constituci6n y dió a conocer los rnot! 

vos que fundaban sus preceptos. 

Se aprobaron los artículos 103 y 107 en la forma propuesta 

en la comisión: 

1.- Las bases fundamentales del amparo, ya no se ,dejan al -

arbitrio del legislador ordinario, 
0

pu~~ h~ ae'foI"n1~1arse ia' ley 

Reglamentaria. 

2.- Se reitera la f6rmula Otero, consistente en la relati­

vidad de las sentencias de amparo. 

3.- S61o se concede contra sentencias definitivas si la -­

violación se corneti6 en ellas, o si se viol6 el procedimiento. 

4.- En la suspensi6n del acto reclamado se fijan las re­

glas definitivas y diferentes para la materia civil Y penal. 

5.- Se establece el amparo directo, pues se acude direct~ 
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6.- Se determinan con claridad quienes tienen el .carácter 

de _parte, -entre ellos incluye ·ya al tercero perjudfoado aun_que 

no lo especifique -as!. 

7 .- Entre las causas de improcedencia se establece.· que .es 

necesario agotar .los recursos ordinarios. 

' /.: ·. . 
8.- La resolución que conceda o niegue .la 'susPe~si~n es -

impugnable por medio del recurso de revisi6tl, .. "ant_e· .. la Suprema 

Corte de Justicia de la Naci6n. 

9.- Se establece la separaci6n del cargo como-sanción _ante 

la repetici6n del acto reclamado por la autoridad responsable 

o cuando trate de¿ ludir la sentencia d~ amparo independiente­

mente de la sanción penal que proceda. 

10.- Al consignarse bases tan detalladas del amparo en la 

Constitución, se da lugar a que cualquier transformación del 

mismo no se limite a la reforma de la ley ordinaria sino que 

requiera la modificación de la disposición Constitucional. 

Ley Org:ínica de los Artículos 103 y 107 de la Constituci6n Po­

lítica de los Estados Unidos Mexicanos. 

La promulgó el General Lázaro Cárdenas el 30 de diciembre 

de 1935, y derog6 a la anterior ley de 18 de octubre de 1919. 

Esta ley se publicó en el Diario Oficial de la Federación el -

10 de enero de 1936, y entr6 en vigor el dta de su publica 

ci6n, por esto se le conoce como ley del 36. 

En esta ley se incrementan las causas de improcedencia -­

del amparo, requiere que se consulte la Ley Org&nica del Poder 
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Judicial Federal1 se regulan más detalladamente los recursos -
de revisi6n, queja y reclamación. 

Se indica que la procedencia del amparo se bifurca en dos 

grandes apartados: el amparo directo, ante los jueces de Dis­

trito; y el amparo denominado directo ante la Supreffia Corte de 
Justicia de la Nación. 

Se crea el amparo directo en materi~ laboral y .s~ ~stabl~ 

cen nuevas reglas en cuanto al término para: ei. amparo con_~_ra -

leyes. 

"El juicio de amparo se revela teóric~a e históricamente -
como un medio de control o protecci6n del orden_Constitucional 

contra todo acto de autoridad que afecto o agravie a cualquier 

gobernado y que se ejercite exclusivamente a impulso de ás-­
te". (211 

Esta ley ha sufrido numerosas reformas y adiciones e in-~ 

cluso ha sido reformado su nombre durante su vigencia que se 
extiende hasta nuestros d!as; el nombre actual de la ley de --

1936 es el de : 1'Ley de J\mparo Reglamentaria de los Art:1'culos 

103 y 107 do la Constitución Política de los Estados Unidos MS 

xicanos 11
• 

En su texto original contaba con 211 artículos y posts 

riormente, se le agreg6 el libro Segundo que comprende de los 

articulas 212 al 234, referentes al amparo en materia agraria. 

Son 'características distintas las siguientes: 

l.- Se incrementan-,las causas de improcedencia del ampa--

ro. 

. ,;. 

2.- Se requiére;cionsultar Org~nica del Poder Judi-
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cial Federéll, ya que se 'determina la composición y competencia 

de los diversos 6rganos integrantes del Poder Judicial de la -

Federación·, as1 como ciertas reglas vinculadas a los impedime!!_ 

tos para conocer de ciertos asuntos: 

3.- Se regulan mSs detalladamente los recursos de revi~ 

si6n, queja y reclamaci6n. 

4.- Se reincorpora el sobreseimiento por .inactiv~.~ad :'. pr.Q.' 

cesal. 

5.- Se detalla el contenido de las sentencias 'de,'ainparo. 

6.- La procedencia del amparo se bifurca en dos grandes -

apartados:el amparo indirecto ante el juez de Distrito y el ª!!! 
paro directo ante la Suprema Corte de Justicia de la.Naci6n. 

7.- Se crea el amparo directo en materia laboral. 

Como indiqué anteriormente desde que se inicia la vigen-­

cia de la Ley de Amparo de 1936, hasta nuestros d1as la ley de 

la materia ha sufrido numerosas y trascendentales modificacio­

nes, es por esto que enseguida procederé a hacer mención de -­

las que considero son las importantes; ya que dichas reformas 

requieren un análisis más profundo y detallado que en esta te­

sis me sería imposible realizar. 

Decreto de 30 de diciembre de 1939. 

El día 30 de diciembre de 1939, se public6 en el Diario -

Oficial de la Federación un decreto del Congreso de la Uni6n 

por el cual se adicionaron los articulas 74 y 85 de la Ley;_ en 

dichos artículos se incrementaban las causas de sobreseimien-­

to; con esto se perseguía el objeto de desahogar a la Suprema 

Corte del cuantioso acervo de expedientes acumulados. 
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Reformas de 1950. 

El 23 de octubre de 1950, se formul6 un proyecto de refoE 

mas al artículo 107 Constitucional, proyecto que era motivado 

por las grandes proporciones que para ese año tenía el probl~ 

ma del alarmante rezago de negocios de amparo en la Corte;· -­

agudizado en aquélla época en la Sala Civil. 

En síntesis fueron las siguientes: 

1.- Se establecieron los Tribunales Colegiados de, Circui­

to para ocuparse en sustituci6n de la Suprema Corte_ d~ -JUS_ti"':­
cia de ciertos amparos directos y de recursos interpuestos--con. 

tra las sentencias de los jueces de Distrito en materia de· am­

paro. Estas Tribunales Colegiados se establecieron en la- cap! 

tal de la RepGblica y en las ciudades de Puebla, Veracruz, Gu~ 

dalajara y Monterrey. 

2.- Se creó, con existencia transitoria, una Sala Auxi-­

liar integrada por ministros supernumerarios y, 

3.- Se estableci6 el sobreseimiento por inactividad proce 

sal. 

Hubo muchos tratadistas que se opusieron a la creación de 

los Tribunales Colegiados de Circuito, ya que, según sus resp2 

tables opiniones, la supremacía de la Suprema Corte de Justi-­

cia de la Nación (valga la expresión), dejaba de ser tal fren­

te a dichos tribunales, pues se sustentaban criterios contra-­

dietarios y por lo mismo la inobservancia o violación de la ju 

risprudencia. 

Iniciativa de 15 de noviembre de 1965. 

SegGn el informe rendido a la Suprema Corte de Justicia -
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de la Naci6n por su presidente Licenciado Guzmín·Neira, al ter­

minar el año de 1964, por acuerdo del H. Cuerpo Colegiado, to 

mando en Pleno el día 10 de noviembre de 1964, se constituy6-­

una Cornisi6n integrada por representantes de las cuatro Salas. 

El prop6sito fue ft.lndamentalrnente responder al estancamiento -

que existía en el despacho de los negocios dentro de ese alto 

tribunal. 

Son características importantes: 

1.- Adopci6n de los criterios de competencia por materia 

y por cuan tia. 

--2.- Conservaci6n_ del sobreseimiento por inactividad proc~ 

sal con la va~iante de que si la inactividad procesal proviene 

de quien recurre.~~ sentencia promovida en la primera instan-~ 

cia del ámparo, no habr§ sobreseimlento sino caducidád de la .­

instancia. 

3.- Se devuelve a las Salas de la suprema corte de Justi­

cia el conocimiento del amparo contra leyes Eifecto de':'de,saho--' 

gar al Pleno. 

·. . . ' 

4. - Se retoma el sistema que conserv{ la unidad:.de .juris­

dicci6n en fauor de la corte o en favor de. los· Tdbun~i:es Col_!! 

giados de Circuito, cuando se impugnen simúl~!inea;,;ente v.i.oiá.:;:.­
ciones de procedimiento y violaciones de f0na0. 



28 

B I B L I O GR A F'I A 

' . ' . 
1.- Historia Universal. "El° Alba--de la'.-~iv-i.lbaci6n", Edicio­

nes Daimon, Manuel Tan\ayo¡·:.c eai:celóna,_ ;España·,-: 1902 • __ -

2.-

3.-

pp. 243 y 244. -

Burgoa Orihuela, Ignacio. El JuicJ.~ ~~ Ani¿ar{¡_ :\1ig~sima_ 
Tercera Edici6n1 Editorial Pcí'rrúa~ s;i\. ,'.SMéiG.~o :1906; 
p. 64. 

-· ··:'!·>·:-u'"-·· .;' 

·. ~_: .. ;_,. .... _;;:-:r:>:J!::<- -.:::·:~ 

Universidad de Nuevo Le6n, Monterrey. : I~t~odúcicÚSn ill 
Estudio del Amparo, Editorial Porrúa, s ;·A.;_: -T.;'rcer'a 

Edici6n, p. 41. 

4.- Fil< zamudio, Hlictor. El Juicio de Amparo~ o!lc-ima 

Editorial Porrúa, S.A., México 1964, p. --~jj,'f~ ;-=::--o--
·., .. · 

s.- Herbert s. Zim y Bleeker Zim, Sonia. México._ Edit'cifi~f2 
Daimon, S.A., Barcelona, España, 1973,---p-. 90.c 

6.- Burgoa Orihuela, Ignacio. El Juicio de Amparo. Ob. cit. 

p. 73. 

7.- Cesio Villegas, Daniel. Historia Antigua de M€xico. Se­

gunda Edici6n, Editorial Porrúa, S.A., México, 1974, 

p. 210. 

8.- Medieta y Núñez, Lucio. El Derecho Precolonial, Quinta -

Edici6n, Editorial Porrúa, S.A., México 1985, p. 25. 

9.- Esquivel Obreg6n, Toribio. Apuntes para la Historia de -

~, Segunda Edición, Editorial. Polis, Ml?xico -

1983, Tomo Il, pp. 334. 

10.- Moreno, Daniel. Manuel Cresencio Rcj6n, Un Gran Refor-



29 

~' P.R.I., p. 1 y 2. 

11.- Maria Bustamante, Carlos. La Constituci6n de Apatzinqan. 

Empresas Editoriales, S.A., México 1960, pp. 17S y 

ss. 

12.- Arellano Garc1a, Carlos. El Juicio de Amparo. Segunda­
Edici6n, Editorial Porrúa, S.A., México 1983, p. -­

S6. 

13.- R. Padilla, José. Sinopsis de Amparo, Segunda Reimpre-­

si6n, Editorial Cárdenas, Editor y Distribuidor, -­

México 1986, p. 73. 

14.- Cesio Villegas, Daniel; Bernal, Ignacio; Moreno Tosca-­
no, Alejandra; González, Luis y Blanqucl, Eduardo. 

Historiador Mínima de México, Editorial, El Cole-­

gio de México. Sexta ·eimpresi6n, México 1981, pp. 

SS y 89. 

15.- Tena Ramtrez, Felipe. Derecho Constitucional Mexicano. 

Tercera Edici6n, Editorial Porrúa, S.A., México --
1949, p. 395. 

16.- Noriega Cantú, Alfonso. Lecciones de Amparo, Segunda -

Edici6n, Editorial Porrúa, S.A., México 1980, p. -

43. 

17.- Burgoa Orihuela, Ignacio. El Juicio de AmEarot Ob. Cit. 

p. 126. 

18.- Arellano Garc1a, Carlos. El Juicio de Amearo, Ob. Cit. 

p. 120. 

19.- Noriega Can tú', Alfonso. Lecciones de Amearo, "Prologo 



30 

'' 
a su Obra",,Ob. cit. pp. XXVI y'XXVIi; 

20.-
.· ~./::. :·-~ ... '. :_:_:; ,_.:~} - :/ ... :_./ 

Casio viÚeg~s, '~ard.elr l'!ern~l,, Ignacio¡ y siguientes, -
' ó¡;: éit(, ~r21~ ,, , 

2Í;-



CAPITULO II 

NATURALEZA JURIDICA DE Ll\ LEY DE AMPARO 

a) Fundamento Constitucional. 

b) Exposici6n de Motivos. 

e) Idea que se Tuvo para Crearla. 

d) Capítulos y Partes que la Integran. 



31 

II. - NATURALEZA JURIDICl\ DE LA LEY DB l\MPARO. 

a) Fundamento Constitucional. 

El juicio de amparo constituye uno de los elementos b&s!_ 

cos del legado hist6rico de nuestra patria. En sus orígenes 

remotos se gest6 y consolid6 en el siglo XIX. El constituye~ 

te de 1917, organizó al Poder·Judicial y aijuiciodc-amparo en 

tal forma que se reflejaron las contradicciones críticas de 

su l!poca: por una parte se encontraba el ánimo popular que, 

dándose cuenta de su eficacia práctica e histórica para la d~ 

fensa de los derechos del hombre, quería su extensi6n y, por 

otro lado, existía la necesidad de no cargar de trabajo a los 

6rganos judiciales de la Fcderaci6n. 

En la actualidad, ha ido adquiriendo caracteres cada -­

vez m&s complejos y técnicos, situación que tal vez no fue 

la que quisieron sus precursores, pues en los origcnes de la 

Revolución Mexicana estuvo el ideal de "hacer práctico el -­

juicio de amparo, simplificando los procedimientos 11 
{ l} , tal 

y como lo propuso el partido liberal mexicano en 1906. 

Ahora bien, el derecho fue creado para servir al hom­

bre, como un conjunto di..? normas encausando la vida del müHno 

para beneficio de todos los demás, limitando o restringiendo 

un poco las libertades de cada quien, pero nunca aniquilar-­

las. Todo régimen estatal debe respetar la dirynidad humana 

y cuando esa autoridad estatal se convierte en un ser desp6-

tico que somete al gobernado a sus caprichos y le aniquila -

su libertad, es necesario un medio de defensa que permita e~ 

frentarse al abuso de ese poder y obligarlo a que respete -­

los derechos que tiene y que le ha otorgado la Constitución. 
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El juicio de amparo no tiene rn§s raz6n de ser que de la -

de servir de medio de defensa al gobernado frente a los actos 
inconstitucionales del gobernante. El juicio de amparo pues, 
tiene en la Constitución su meta y su origen. Es su origen, -

porque es creado por ella; y es la meta porque la finalidad -­
que persigue es que se respete los mandamientos constituciona­

les; es por consiguiente guardián del derecho y la Constitu- -

ci6n. 

En los artículos 103 y 107 de la Constituci6n Política de 
los Estados Unidos Mexicanos, encuentra su fundamento prácti-­

co, pues el artículo lo. de la Ley de Amparo.es reproducci6n -
integra del articulo 103 de ln Constitución; es el precepto de 

derecho positivo que instituye el juicio de amparo y fija su 

materia. En el artículo 107 se cstnblecen los procedimientos 

por medio de las cuales debe seguirse el juicio do amparo. E~ 

tablece las bases a que debe sujetarse la ley que fija los pr2 
cedimientos y las formas jur1dicas que integran el juicio de 

amparo; actualmente esa ley es la Ley de Amparo, reglamentaria 

de los artículos 103 y 107 Constitucionales, de 1936, reforma­
da principalmente en 1951, en 1968 y en 1976. 

"Artículo 103.- Los Tribunales de la Federaci6n resolve-­
rán toda controversia que se suscite: 

I.- Por leyes o actos de la autoridad federal que ·violen 
garant1as individuales. 

II. - Por leyes o actos -de la -autoridad federal_ que ___ v11lne--
ren o restrinjan la soberanía de los estados y. 

III.- Por leyes o actos de las autoridades de !latos que in­
vadan la esfera de la autoridad federal". 

La primera fracci6n es la que instituye el juicio de amp~ 
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ro y fija su materia, pues cuando faculta a los tribunales de 

de la Federaci6n para resolver la contreversia que se presente 

cuando la actuación de una autoridad viola las garantías indi­

Viduales, indica que los actos de esa autoridad deber ser som!:_ 

tidos a un control judicial. 

Las fracciones I y II deben entenderse en el sentidO de 

que s6lo pueden reclamarse en el juicio de garantías una ley 

federal, cuando invada o restrinja la soberanía de los esta­

dos, o de éstos si invade la esfera de la autoridad federal, -

cuando existe un particular quejoso que reclama violaci6n de 

garantías individuales, en el caso concreto de ejecuci6n o con 

motivo de tales invasiones de soberanía. 

"Artículo 107.- Todas las controversias de que habla el -

artículo 103 se sujetarán a los procedimientos y formas-del O! 

den jurídico que determine la ley, de acuerdo con las bases s! 

guientes: 

r.- El juicio de amparo se seguirá siempre a instancia de 

parte agraviada. 

11.- La sentencia será siempre tal que s6lo se ocupe· de Í,!! 

dividuos particulares, limitándose a ampararlos y protegerlos­

en el caso especial sobre el que verse la queja, sin hacer una 

declaraci6n general respecto de la ley o acto que la motivare. 

En el juicio de amparo deberá suplirse la deficiencia de­

la queja de acuerdo con lo que disponga la ley reglamentaria -

de los artículos 103 y 107 de esta Constitución. 

Cuando se reclamen acto que tengan o puedan tener como -­

consecuencia privar de la propiedad o de la posesión y disfru­

te de sus tierras, aguas, pastos y montes a los ejidos o a los 
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·ejidatarios o comuneros, deber~n recabarse de oficio todas -­

aquellas pruebas que puedan beneficiar a las entidades o indi­

viduos y acordarse las diligencias que se estimen necesarias -

para precisar sus derechos agrarios, así como la naturaleza y 

efectos de los actos reclamados. 

En los juicios a que se refiere el párrafo anterior no -­

procederán en perjuicio de los núcleos ejidales o comuneros, -

el sobresimiento por inactividad procesal ni la caducidad de 

la instancia, pero uno y otra sí podrán decretarse en su bene­

ficio. Cuando se reclamen actos que afecten los derechos e~_ 

rrelativos del núcleo tampoco procederán el desistimiento ni 

el consentimiento expreso de los propios actos, salvo que el -

primero sea acordado por la Asamblea General o en el segundo 

emane de ésta. 

III.- Cuando se reclamen actos de tribunales judiciales -

administrativos o del trabajo, el amparo s6lo procederá en los 

casos siguientes: 

a).- Contra sentencias definitivas o laudos, respecto de 

los cuales no procede ningún recurso ordinario por el que pue­

dan ser modificados o reformados, ya sea que la violación se -

cometa en ellos o que, cometida durante el procedimiento afec­

te las defensas del quejoso, trascendiendo al resultado del f~ 

llo; siempre que en materia civil haya sido impugnada la vial~ 

ci6n en el curso del procedimiento mediante el recurso ordina­

rio establecido por la ley e invocada como agravio en la scgu~ 

da instancia si se cometió en la primera. Estos requisitos no 

serán exigibles en el amparo contra sentencias dictadas en con 

troversias sobre acciones del estado civil o que afecten al o~ 

den y la estabilidad de la familia. 

b).- Contra actos en juicio cuya ejecución sea de imposi­

sible reparación, fuera de juicio o después de concluido, una 
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Vez agotados los recursos que en su caso procedan; y 

e).- Contra actos que afecten a personas extrañas al jui-
cio. 

IV.- En materia administrativa el amparo procede adem~s, 

contra resoluciones que causen agravio no reparable mediante -

algún recurso, juicio o medio de defensa legal. No ser~ nece­

sario agotar éstos cuando la ley que los establezca exija, p~ 

ra otorgar la suspensi6n del acto reclamado, mayores requisi-­

tos que los que la ley reglamentaria del juicio de amparo re­

quiera como condición para decretar ena suspensi6n. 

V.- El amparo contra sentencias definitivas o laudos, sea 

que la violaci6n se cometa durante el procedimiento o en la 

sentencia misma, se promover& directamente ante la Suprema Co~ 

te de Justicia de la Naci6n o ante el Tribunal Colegiado de -­

Circuito que corresponda, conforme a la distribuci6n de compe­

tencias que establezca la I.ey Orgánica del Poder Judicial de -

la Federaci6n o la Ley reglamentaria de los articulas 103 y --

107 de esta Constituci6n, en los casos siguientes: 

a).-En materia penal, contra resoluciones definitivas di~ 

tadas por tribunales judiciales, sean actos federales, del or­

den común o militares. 

b) .- En materia administrativa, cuando se reclaman por -­

particulares sentencias definitivas dictadas por tribunales f~ 

derales, administrativos o judiciales, no rcp~1rables por algún 

recurso, juicio o medio de defensa legal. 

e).- En materia civil cuando se reclamen sentencias defi­

nitivas dictadas en juicios del orden federal, o en los jui­

cios mercantiles, sea federal o local la autoridad que dicte 

el fallo, o en juicios del orden común. 
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En los juicios civiles del orden federal las sentencias 

podr&ri ser reclamadas en amparo por cualquiera de las partes, 

inciluso por la federaci6n en defensa de sus intereses patrim~ 

niales, y 

d).- En materia laboral, cuando se reclamen laudos dict~ 

dos por juntas locales o la federal de conciliaci6n y arbitr~ 

je, o por el tribunal federal de Conciliaci6n y Arbitraje de 
los Trabajadores al Servicio del Estado. 

VI.- En los casos a que se refiere la fracci6n anterior, 

la Ley Reglamentaria de los articulas 103 y 107 de la Consti­

tuci6n señalará el trámite y los términos a que deber6n some­
terse tanto la Suprema Corte de Justicia de la Naci6n como -­

los tribunales colegiados de circuito para dictar sus respec­

tivas resoluciones. 

VII.- El amparo contra actos en juicio, fuera de juicio o' 

despu~s de concluído, o que afecte a personas extrañas a jui­

cio, contra leyes o actos de autoridades administrativas, se 

interpondrá ante el juez de Distrito ante cuya jurisdicción -

se encuentre el lugar en que el acto reclamado se ejecute o 

trate de ejecutarse, y su tramitaci6n se limitar~ al informe 

de la autoridad, a una audiencia para la que se citará en el 

mismo auto en que se mande pedir el informe y se r.ccibirán -­

las pruebas que las partes interesadas ofrezcan y oirán los 

alegatos pronunci&ndose en la misma audiencia la sentencia. 

VII.- Contra las sentencias que pronuncian los jueces de 

Distrito, procede revisión. De ella conocer& la Suprema Cor­

te de Justicia. 

a).- Cuando se impugne una ley por estimarla inconstitu­

cional. 
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b).- Cuando se trate de los casos comprendidos en las 

fracciones segunda y tercera del articulo 103 de esta Constit~ 

ci6n. 

c).- Cuando se reclamen del presidente de la República, -

por estimarlos inconstitucionales, reglamentos en materia fed~ 

ral expedidos de acuerdo con el articulo 89, fracci6n I de es­

ta Constituci6n. 

d) .- Cuando la autoridad responsable, en amparo admiriis~­

trativo sea federal, con las limitaciones que en materia de 

competencia establezca la ley, y 

e).- Cuando en materia penal se reclame Solamenteº la· vio­

laci6n del articulo 22 de esta Constituci6n. · 

En los casos no previstos en los incisos anteriores, así 

corno los amparos promovidos contra actos de las autoridades a§ 

ministrativas constituídas conforme a la fracci6n VI, base pr~. 

mera del artículo 73 de esta Constituci6n, conocerán de la r~ 

visi6n los Tribunales Colegiados de Circuito y sus sentencias 

no admitirán recurso alguno. 

IX.- Las resoluciones que en materia de amparo directo -­

pronuncien los tribunales colegiados de circuito no admiten r~ 

curso alguno, a menos que decidan sobre la inco11stitucionali-­

dad de una ley o establezcan la inte1pretaci6n directa de un 

precepto de la Constitución casos en que serán recurribles an 
te la Suprema Corte de Justicia de la Naci6n, limit&nrlosp la -

materia del recurso exclusivamente a la decisi6n de las cues-­

tiones propiamente constitucionales. 

La resolución del Tribunal Colegiado de Circuito no ser~ 

recurrible cuando se funde en la jurisprudencia que haya esta­

blecido la Suprema Corte de Justicia de la Nación, sobre la --
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constitucionalidad de una ley o la interpretaci6n directa de 

un precepto de la Constitución. 

X.- Los actos reclamados podr&n ser objeto de suspensión 

en los .casos y mediante las condiciones y qarantias que deter­
mine la ley, para lo cual se tomar~ en cuenta la naturaleza -
de la violación alegada, la dificultad de reparación de los d~ 

ños y perjuicios que puede sufrir el agraviado con su ejecu­

ci6n, los que la suspensión origine a terceros perjudicados y 

el interés público. 

Dicha suspensión deberá otorqarse respecto de las senten­

cias definitivas en materia penal al notificarse la interposi­
ci6n del amparo, en materia civil, mediante fianza del quejoso 

para respond&r de los daños y perjuicios que tal suspensi6n -­

ocasione, la cual quedará sin efecto si la otra parte de con­

trafianza paru asegurar la reposíci5n de las cosas al estado -

que guardaban si se concediere el amparo, y a pagar los daños 

y perjuicios consiguientes. 

XI.- La suspensión se pedirá ante la autoridad rcsponun-­

ble cuando se trat~ de amparos directos ante la Suprema Corte 

de Justicia de la Nación o ante los Tribunales Colegiados de -

Circuito, en cuyo caso el agraviado le comunicará a la propia 

autoridad responsable, dentro del término que fije la ley y b~ 

jo protesta de decir verdad, la interposición del amparo, acom 

pañando dos copias de la demanda, una para el expediente y 

otra que se entregará u la parte contraria. En los demás ca­

sos, conocerán y resolverán sobre las suspensiones del Jmparo 

los juzgados de Distrito. 

XII.- Las violaciones de las garantías de los artículos -

16 en materiu penal, 19 y 20 se reclamarán ante el superior -­

del tribunal que la cometa, o ante el juez de Distríto que co-
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rx:esponda, pudiéi'ldose recurrir en uno y' .. otro. caso ··las reSolu--. 

cienes· que se pronuncien, en_ lOs_ t~rmi~~·s prescrit~~>S por la --. 

fracci6n VIII. 

Si el juez de Distrito no residiere en el mismo lugar que 

reside la autoridad responsable, la ley determinar& el juez ª!!. 
te e~ que se ha de presentar el escrito de amparo, el que po-­
dr§ suspender provisionalmente el acto reclamado, en los casos 

y términos.que la misma Ley establezca. 

XIII .. - Cuando los Tribunales Colegiados de Circuito sus-­

~enten tesis contradictorias en los juicios de amparo de su -­

COmpeten·cia, los ministros de la Suprema Corte de Justicia de 

18 Nac~ón, el Procurador General de la República, los mencion~ 

dos Tribunales o las partes que intervinieron en los juicios -

en que dichas tesis fueron sustentadas, podrán denunciar la -­

contradicción ante la Sala que corresponda, a fin de que deci­

da cuál tesis deba prevalecer. 

Cuando las Salas de la Suprema Corte de Justicia de la N~ 

ci6n sustenten tesis contradictorias en los juicios de amparo 

materia de su competencia, cualquiera de esas Salas, el Procu­

rador General de la República o las partes que intervinieron -

en los juicios en que tales tesis hubieran sido sustenteadas, 

podr5n denunciar la contradicci6n ante la Supremn Corte de Ju~ 

ticia de la Nación, que funcionando en pleno decidir& cu51 te­

sis debe prevalecer. 

XIV.- Salvo lo dispuesto en el párrafo final de la frac-­

ci6n II de este artículo, se decretará el sobreseimiento_del -

amparo o la caducidad de la instancia por inactividad del qu~ 

jaso o del recurrente, respectivamente, cuando el acto recla­

mado sea del orden civil o administrativo, en los casos y tér­

minos que señale la Ley reglamentaria. La caducidad de la in~ 

tancia dejará firme la sentencia recurrida. 
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XV.- El Procurador General de la República o el Agente·­
del Ministerio Público Federal que al afectado designare, será 

parte en todos los juicios cuando el caso de que se trate ca-­

rezca, a su juicio, de interés público. 

XVI.- Si concedido el amparo la autoridad responsable insi 

tiere en la repetici6n del acto reclamado, o tratare de eludir 

la sentencia de la autoridad federal, será inm~diatamente sep~ 

rada de su cargo y consignada ante el Juez de Distrito que co­
rresponda: 

XVII.- La autoridad responsable será consignada a la autori­
dad correspondiente cuando no supenda el acto reclamado debic~ 

do hacerlo, y cuando admita fianza que resulte ilusoria o ins~ 

fíciente, siendo en éstos dos casos solidaria la responsabili­

dad civil de la autoridad con el que ofreciere la fianza y el 

que la prestara, y 

XVIII.- Los alcaides y carceleros que no reciban copia auto­

rizada del auto de formal prisión de un detenido, dentro de -­

las setenta y dos horus que señula el artículo 19, contadas -­

desde que aquél esté a disposición de un Juez, deberSn llamar 

la atenci6n de éste sobre dicho particular en el acto mismo de 

concluir el término, y si no reciben lü conscancia mencionada 

dentro de las tres horas siguientes, lo podrán en libertad. 

Los infractores del artículo citado, y de esta dispos! 

ci6n, ser&n consignados inmediatamente a la autoridad compete~ 

te. 

~También será consignada a la autoridad o agente de ella,­
al que, realizada una aprehensi6n, no pusiere al detenida a -

disposici5n de su Juez, dentro de las venticuatro horas-si-~ 

guientes, 
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Si la detenci6n se verificare fuera .del .. lugar en que res]; 

diere el Juez, al término mencionado ·se agreg~r·á el .suficie,;.te 

para recorrer la distancia que hubiere entr·e dicho. lugar y· en 

el que se efectu15 la detencil5n". (Z) 

b).- Exposici6n de Motivos. 

Si existe alguna ley que se haya adentrado en e·l corazl5n 

del pueblo mexicano, esa ley es la que crea el-- juicio de ampa­

ro. "La Constitución de 1857 fij6, en primer lugar, el siste­

ma federal y desde entonces nadie piensa y menos sugiere la -­

vuelta al sistema centralista. Dio interés al pueblo porque -

prometi6 las pr~cticas democr&ticas, y señalaba nada menos que 
en el capítulo primero, un catálogo de garantías individuales 

como base y objeto de las instituciones". (J) 

La Constitución; producto de la revoluci6n mexicana de --

1917, no podía más que recoger aquéllos principios, detcrmin15 

en un capítulo especial los derechos fut1damentales del indivi­

duo, y dio las mismas bases del juicio de amparo. Es asi que 

en 1935 el General Lázaro Cárdenas, presideutc Constitucional 

de los Estados Unidos Mexicanos, promulg6 la Ley Orgánica de 

los articulas 103 y 107 de la Constituci6n Federal y entrando 

en vigor el 10 de enero de 1936f esto como consecuencia de las 

diversas inquietudes surgidas y debido a que la anterior ley -

de 1919 resultaba obsoleta para la praxis del amparo y necesi­

taba un cambio subslanciul. 

Por consiguiente, transcribir~ los principales m~:)tivos __ y 
los debates suscitados en la Cámara de Diputados hasta su apr2 

baci6n. 

11 Estados Unidos Mexicanos. - Poder Ejé.cuti va ·:·-Fed~·ral. - Mé­

xico, D.F. - Secretaría de Gobernaci6n; 
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A los CC. Secretarios de la H. Cámara de Diputados.- Ciu-

dad. 

De conformidad con la facultad que concede a esta Secret~ 

ria la Fracci6n V del articulo 2o. de la Ley de Secretarias -

de Estado, me permito remitir a usted en el presente, la ini-­

ciativa que formula el Ejecutivo de la Uni6n, para la expedi-­

ci6n de la nueva Ley Orgánica de los articules 103 y 107 de la 

Constituci6n Federal. 

Suplico a ustedes se sirvan someter a la con·sia_era-c::'i6~ ,,_de -

esa Jl, Climara la iniciativa de referencia, para,los ',trliniÍ.te's ,..; 

Constitucionales. 

Reitero a Ustedes las seguridades de mi aten-ta ;~ortii.di!ra-" 
ci6n. 

-··· . ;- - -

Sufragio efécúxo. No 'r.,elecci6n.-
--';"_,;. 

M!;xico, !l;F;)'l."'24 de diciembre de 1935.- Por acuerdo del 

Secretario, ElOfÍciái M~yor, Esteban García de Alb11. 

Estados Únido_s Mexicanos. - Presidente de Diputados. - Ciu-

dad. 

Conforme a las revisiones del Plan Scccional y a la prom~ 

sa que hice al pueblo sobre la adaptaci6n del Juicio Constitu­

cional de Garantías a las modalidades que las leyes revolucio­

narias y la práctica han v~nido imprimiendo a nuestra vida ju­

ridica el Ejecutivo de mi cargo ha estudiado, con el auxilio 

de comisiones integradas por personas capacitadas para el efe~ 

to, las reformas que era necesario adoptar para conseguir tal 

prop6sito y elaborar una nueva Ley de Amparo que estuvieBc mSs 

en consonancia con las condiciones actuales, a la vez que con 

el sistema de orqanizaci6n adoptado en el proyecto de Ley Org! 
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nica del Poder Judicial que tuve ya el honor de someter a la -

consideración de esa H. C&mara por el mismo· apreciable conduc­
to de Ustedes, sistema que modifica el que estA en vigor para 

ponerlo en consonancia con la reforma Constitucional de 11 de 

diciembre de 1934. 

Al examinar el resultado del trabajo de las diversas comi 

sienes que en esta tarea se han ocupado, el Ejecutivo ha lleg~ 

do al conocimiento de que es preciso, en realidad, emprender -

una reforma integral a la Ley de Amparo, principalmente para -

reglamentar este recurso Constitucional en materia obrera, pe 

ro también para conjugar el Juicio de Amparo con las nuevas m2 

dalidades que la práctica y las leyes han ido introduciendo en 

las relaciones jur1dicas, y de paso para corregir algunos 

otros defectos que desde antes podían advertirse en la Ley que 

actualmente rige. 

En el plan de seis años aprobado por el Partido Nacional 

Revolucionario, por cuya acci6n el pueblo mcxicnno me clegi6 

para ocupar la P1csidencia de la República, estñ prevenida la 

Constituci6n de una nueva Sala de la 11. Suprema Corte de Just.i 

cia de la Naci6n para conocer de los amparos promovidos sobre 

asuntos relacionados con diferencias y conflictos de trabajo, 

a efecto de que se facilite y haga más rápida su soluci6n. E2 

ta prevenci6n no hace sino concretar un anhelo de las clases 

laborales en el sentido de que la justicia impartida en mate-­

ria de trabajo, lo sea sin sujetarse a las largas y difíciles 

tramitaciones que son propias de otra clase de juicio, pe=o el 

solo establecimiento de la Sala del 'l'rabajo en el m5.s alto Tr_i 

bunal del país no puede bastar para conseguir semejante alto -

prop6sito que necesariamente debe redundar en beneficio dú los 

asalariados y también de la colectividad entera, ya que ésta 

tiene interés en que los conflictos de trabajo reciban pronta 

y eficaz solución que garantice el mejor desarrollo de la ex­

plotación de nuestros recursos naturales. 
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Adaptación de la Ley a las nuevas modalidadefi de la vida 

jurídica y corrección de otros defectos de la Ley actual. 

Ya se ha señalado en el preámbulo de este escrito la fal­

ta de correspondencia entre las disposiciones de la Ley y las 

modalidades de la práctica y la legislación expedida desde que 

se elaboró la Ley vigente ha venido imprimiendo a nuestra vida 

jurldica, y se ha dicho que otro de los objetos de la integral 

reforma que se emprende es el tender a coordinar la Ley con -­

las circunstancias jurídicas en que ha de ser aplicada, a la 

vez que corregir otros defectos que en ella podrlan advertir-­

se. 

Los defectos de la Ley actual son de dos clases: pertene­

cen a la primera los derivados de su falta de adaptación a las 

mencionadas nuevas modalidades, por esto ha hecho posible 

el abuso del Juicio de Amparo, y muy particularmente, de la 

suspensión del acto reclamado. A la segunda pertenecen los d~ 

fectos de ordenaci6n de la materia de la Ley, las omisiones y 

falta de claridad y, finalmente, el empleo de términos demasi~ 

dos técnicos para ser comprendidos por quienes sin tener: recu.r. 

so para hacerse asistir por abogados, se encuentran en la nec~ 

sidad de solicitar la protección de la Justicia Federal. 

Respecto de lo hecho para corregir los defectos de la pr! 

mera clase basta citar: 

El artículo 130, 136 y 137 determinan en algunos casos -­

los efectos de la suspensión y los medios para que el Juez pu~ 

da hacer cumplir sus determinaciones, en tanto que la parte fi 
nal del 124 ordena que los jueces procuren fijar, en los actos 

de suspensión, la situación en que deben quedar las cosas, y -

el 133 establece la celcbraci6n de la audiencia en el inciden­

te respecto de las autoridades que residan en la misma locali­

dad que el Juez. 
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En cumplimiento a lo dispuesto por la fracción I del arti 

culo 89 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexl 

canos y para su debida publicación y observancia, promulgó el 
presente decreto en la residencia del Poder Ejecutivo Federal, 

en la Ciudad de México, D.F., a los treinta días del mes de dl 

ciembre de mil novecientos treinta y cinco.- Lázaro Cárdenas.­

(RUbrica) .- El Secretario de Estado y del Despacho de Goberna­
ción, Silvano Barba Gonzfilez.- (Rúbrica). 

Lo que comunico a Usted para su publicaci6n y dem~s fines. 

Sufragio Efectivo, No Reelecci6n.- México, D.F, a 8 de enero -

de 1936.- Secretario de Gobernación, Silvano Barba Gonz5lez.­
(Rúbrica) ". (J) 

Una de las más importantes reformas que ha sufrido la Ley 

de Amparo, es la concerniente al año de 1951, pues en dicha r~ 

forma se crea la Sala Supernumeraria de la Corte y los Tribun~ 

les Colegiados de Circuito. 

Por la importancia que reviste la reforma mencionada p~ 

ra todos nosotros como habitantes y ciudadanos de México, hago 

una exposición breve de los motivos en los que se basaron las 

reformas a la Ley de Amparo publicadas en el Diario Oficial el 
día 19 de febrero de 1951. 

ºEn ejercicio de la facultad que al Ejecutivo Federal CO!J. 

fiere la fracción I del artículo 71, de la Constitución Gene-­

ral de la República, por el digno conducto de Ustedes someto a 

la consideraci6n y aprobaci6n de su caso, del H. Congrúso da -

la Uni6n, la presente iniciativa de reformas a los articulas -

So., fracci6n IV; 29, 30, fracci6n II; 34, fracción II; 41, --

42, 44, 45, 46, 47, 48, 49, 51, 52, 55, 56, 58, 61, 65, 66, 

68, 69, 70, 71, 73, ,fracciones V, VI, XII; 74, fracción V; 76, 

79, 81, 83, fracción V; 84, 85, 86, 87, 88, 89, 90, 91, 92, 
93, 94, 95, fracciones II, IV, VII y IX; 98, 99, 102, 104, 
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105, 106, 108, 109, 111, 114 fracci6n I¡ 116, fracci6n IV¡ 

124, fracci6n II¡ 155, 158, 159, 160, 163, 164, 167, 168, 169, 

173, 177, 178, 179, 180, 181, 183, 184, 185, 188, 190, 192, --

193, 194, 195, 196 y 197 de la Ley Orgánica de los artículos -

103 y 107 de la misma Constituci6n y la adici6n de la Citada 

Ley Orgánica, con los artículos 48 bis, 158 bis, 103 bis, 195 

bis y 211. 

No escapa al Ejecutivo a mi cargo, la necesidad que puede 

existir sobre la adici6n de una nueva Ley de Amparo, pero cg 

roo consideramos que en ella debe estar motivada la aplicaci6n 

de las recientes reformas constitucionales, armonizada con la 

experiencia obtenida en su misma aplicación, nos hemos concre­

tado a proponer las reformas indispensables, al Estado regul~ 

dor del Juicio de Garantías, para que esté en consonancia con 

el nuevo artículo 107 de la Constituci6n, que atribuye el conQ 

cimiento de dicho juicio a estos 6rganos del Poder Judicial de 

la Fracci6n: SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, TRIBUNALES COLEGIADOS 

DE CIRCUITO Y JUZGADOS DE DISTRITO. 

Por ello pues, fundamos la presente iniciativa de refor-­

mas y adiciones a diversos artículos de la Ley Orgánica de los 

textos 103 y 107 de la Constituci6n Federul, en los siguientes: 

En relación con la reforma del artículo 107, de la Const! 

tuci6n Política de los Estados Unidos Mexicanos, se modific6 

el art!culo So., fraccion IV, de la actual Ley de Amparo, a 

fin de que el Ministerio Público Federal se abstuviera de i~ 

tervenir en el juicio constitucional, cuando el caso de que se 

trate carezca de interés público. Esta reforma es operante 

pues existen muchos actos de la vida civil reclamados en ampa­

ro, con relación a los cuales el Ministerio Público no tiene 

actividad que desarrollar. En cambio, hay otros, en el dere--
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cho familiar: pensiones alimenticias, tutelas, minorías de-· 

edad, etc~tera, en que el Ministerio Público debe manifestar 

su parecer y actuar como parte reguladora en el juicio de ga-­

rantias, porque si bien se está ante actos civiles entre parti 
culares, las normas que los rigen son de orden público, por lo 

que deben vigilar su mfis recta y jsuta aplicaci6n. 

La creaci6n de los Tribunales Colegiados de Circuito, por 

parte de las reformas constitucionales, tiene la mira de faci­

litar las múltiples tareas encomendadas a la Suprema Corte, lo 

que redundará inmediatamente en una expedita administración de 

la Justicia Federal. 

La suspensi6n del acto reclamado en amparos del conoci­

miento de los jueces de Distrito, sí ha sufrido modificaciones, 

pero s6lo para ponerla acorde con la fracci6n X, del nuevo ar­
ticulo 107, de la Carta Magna y sin alterar en lo absoluto, el 

principio general de la suspensión, la cu~l tiene por objeto 

preservar viva la materia del amparo. En estos términos se r~ 

form6 la fracci6n 11 del ar~iculo 124 de la Ley, considerfindo­

sc que para otorgar la suspensión del acto reclamado es menes­

ter que no se siga perjuicio al inter~s social, ni se contra-­

vengan disposiciones del orden público. 

La acción de amparo debe ejercitarse 11citarncnte; el der~ 

cho de amparo y su uso son incgables, pero no su abuso. Y - -

cuando éste puede dar lugar a que la institución más genuina-­

mente mexicana de nuestro derecho público se desfigure y aleje 

de sus nobles y esenciales fines, debe robustccérsela con las 

mayores garant1as para conservar liMpiamente su prestancia, no 

en bien de unos cuantos, sino de toda la colectividad, a quien 

protege en sus derecho fundamentales, y del hombre, a quienes 

amparan en su libertad, su vida y su honor. 

Aprovecho esla oportunidad para reiterar a ustedes las -
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seguridades de mi más atenta y distinguida consideraci6n. 

Sufragio Efectivo. No Reelecci6n.- México, D.F., a 19 de 

diciembre de 1950.- El Presidente Constitucional de los Esta-­

dos Unidos Mexicanos, Lic. Miguel Alemán.- (Rúbrica).- El Se­

cretario de Gobernaci6n, Adolfo Ruiz Cortines.- (Rúbrica).- El 

Procurador General de la República, Francisco Gonz§lez de la 

Vega.- (Rúbrica)". 14
> 

e) Idea que se Tuvo para Crearla. 

La principal raz6n que tuvo el Presidente General Lázaro 

C§rdenas y los Legisladores, fue que la Ley anterior de 1919 -

ya no se adaptaba a las modalidades de la vida de ese momento, 

es decir, los preceptos que en ella se contemplaban ya rcsult2_ 

ban obsoletos, se había llegado a abusar del amparo y sus tec­

nicismos jurídicos no eran entendidos por personas que tenian 

que recurrir al mismo sin tener medios ccon6rnicos para contra­

tar los servicios de abogados. 

Se implant6, además, la Sala del Trabajo en la Suprema -­

Corte de Justicia de la Naci6n, pnra que los asuntos de esta 

materia no tuvieran retraso y perjudicar a lob intereses de -­

los asalariados y de l~ comunidad en general. 

Se ordenaron, en la nueva Ley, las materias para facili-­

tar su manejo, se cambi6 el lenguaje para que pudiera ser en­

tendido por cualquier ciudadano sin muchos conocimientos sobre 

la materia. 

Se incrementan las causas de improcedencia; se crea el am 

paro directo en materia laboral; se introducen nuevos térmi­

nos, etc. 

Es decir, se cambi~ casi. tota1ffi'en.te .lf!.-·es~rucf.ur8ci6ñ, --
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lenguaje y términos del amparo. Se hace más accesible, es .f!· 
cil encontrar las materias con s61o verificar el -indice-, el 

lenguaje se depara y es de fácil comprensi6n y se 'amplian v.e, 

rios términos. 

En cuanto a la materia de suspensi6n del acto reclamado 

puede ser impugnado por medio del recurso de revisi5n ante la 

Suprema Corte de Justicia de la Naci6n. 

Ha sufrido una gran cantidad de reformas, pero en cuan­

to al capitulo de sanciones han sido pocas; por decreto del -

30 de diciembre de 1950 publicado en el Diario Oficial número 

41 del 9 de febrero de 1951, se adicionó el capitulo III "De 

la Responsabilidad de las partes 11 con un solo artículo: el --

211, con tres fracciones. 

En general se puede concluir que la vigente Ley de Amp~ 

ro, es el perfeccionamiento de las ideas de Don Munut:!l Cre­

sencio Rej6n y Don Mariano Otero, que con la práctica de la 

vida juridica ha alcanzado lo que hoy en dia es un juicio 

sui-géncris, y con mucho orgullo, un invento mexicano. 

d) Capitules y Partes que la Integran. 

La Ley de Amparo, reglamentaria de los articulas 103 y 

107 de la Constituci6n Politica de los Estados Unidos Mexic.e, 

nos, publicada en el Diario Oficial el 10 de enero de 1936, 

consta de dos libros: el primero se refiere al Amparo en gen!:, 

ral y el segundo, al Amparo en materia Agraria. 

En seguida procederé a hacer un pequeño estudio de sus -

titules y capitules en particular. 
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"LIBRO PRIMERO 

DEL AMPARO EN GENERAL 

Titulo Primara. Reglas Generales. 

Capítulo I.- Disposiciones Fundamentales. 

Capítulo II. - De la Capacidad de las Personas. 

Capitulo III.- De los Términos. 

Capitulo IV.- De las Notificaciones. 

Capítulo v.- De los Incidentes en el Juicio. 
Capítulo VI.- De la Competencia y de la l\cwnulaci6n. 

Capítulo VII.- De los Impedimentos. 

Capítulo VIII. - De los Casos de Improcedencia. 

Capítulo IX. - Del Sobreseimiento. 

Capitulo X.- De las Sentencias. 

Capítulo XI.- De los Recursos. 
Capítulo XII.- De la Ejecución de las Sentencias". (5) 

Este titulo se refiere a las partes de que consta el am­

paro, indica las leyes autoaplicativas y heteroaplicativas 

(aunque no las menciona explícita sí lo hace implícitamente),­

el objeto del amparo, capacidad de los promoventes, t~rminos, 

notificaciones, etc. 

En general, indica lo esencial del procedimiento de los 

t~rminos y estructura del amparo. 

•Titulo Segundo. Del Juicio de Amparo ante los Juzgados de 

Distrito .. 

Capítulo l.- De los actos materia del Juicio. 

Capítulo II .- De la Demanda. 

Capitulo III.- De la Suspensi6n del Acto Reclamado. 

Capítulo IV.- De la Substanciaci6n del Juicio 11
• 

(6) 
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En este segundo titulo se contempla los acton que son ma­

teria de los amparos seguidos ante los Juzgados de Distrito; -

al amparo indirecto, sus requisitos, es decir, lo que debe 11~ 

var la demanda y que se indican en el articulo 116; la suspen­

si6n del acto reclamado, señalado cuando procede de oficio a 

petici6n de parte, la substanciación del juicio, el sobresei-­

miento o la improcedencia según el caso. 

•Título Tercero. De Los Juicios de Amparo DirectO ante ,la Su­

prema Corte de Justicia de la Naci6n y de los _Tribunales Cole­

giados de Circuito. 

Capitulo r.- Disposiciones Generales. 

Capitulo rr.- De la demanda. 

Capitulo III.- De la Suspensión del Acto Reclamado. 

Capitulo IV.- De la Substanciación del Juicio". (5) 

De lo que se desprende que el amparo directo es competen 

cia de los Tribunales Colegiados de Circuito y de la Suprema 

Corte de Justicia de la Nación en determinados casos; hace -­

rnenci6n de los requisitos de la demanda de amparo directo pr~ 

vistos por el artículo 166; muestra también las reglas que se 

deben seguir para tramitación de la suspcnsi6n y por filtimo 

el procedimiento de la substanciación del Juicio. 

•Titulo Cuarto.- De la Jurisprudencia de la Suprema Corte de 

Justicia y de los Tribunales Colegiados de Circuito. Capi-­

tulo Unico•.-12l 

''En el lenguaje usual, jurisprudencia es la ciencia del 

derecho, que los romanos definieron como la noticia de las c2 

sas divinas y de las cosas humanas, que da conocimiento de lo 

justo y de lo injusto. En el lenguaje de los 'fribunales la -

jurisprudencia es el criterio establecido por los precedentes 

para la decisi6n de las controversias judicialesº. (G) 
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Particularmente en nuestra Ley de Amparo la jurispruden­

cia es el sentido de las ejecutorias de la Suprema Corte de -­

Justicia, de las Salas y de los Tribunales Colegiados de Ci,!: 

cuito, dictadas por cierto número de votos y que se ha repeti­

do sin interrupción durante cierto número de fallos, es decir, 

cinco ejecutorias en el mismo sentido seguidas sin interrup- -

ci6n y sin ninguna en contrario. 

La Jurisprudencia se equipará a la Ley porque aunque no 

es forma jur!dica, lo es materialmente en cuanto posee los 

atributos esenciales de aquélla, que son generalidad, abstrac­

ci6n e irnperatividad; y es obligatoria porque así lo estable­

ce la Constitución en su artículo 94, el que remite a la Ley 

reglamentaria para precisar tal obligatoriedad. 

•Titulo Quinto. De la Responsabilidad en los Juicios de l\mpa­

~ 

Capítulo L- De la Responsabilidad de los Funcionarios 

que conozcan del Amparo. 

Capítulo II.- De la Responsabilidad de las Autoridades. 

Capítulo 111.- De la Responsabilidad de las Partes. 

El capítulo I del indicado título quinto trata de la res­

ponsabilidad de los funcionarios que conocen de los juicios de 

amparo. El artículo 198, contiene una vaga referencia a las 

disposiciones del C6digo Penal relativas a los delitos cometi­

dos en la administraci6n de justicia. Establece que los jueces 

de Distrito, las autorid~des judiciales locales en f11nciones -

de aquéllos, los presidentes de las juntas de conciliación y -
arbitraje y los ministros de la Suprema Corte de Justicia de 

la Naci6n, son responsables por los delitos o faltas que come­

tan, ya sea en la substandación o en las sentencias. 

El siguiente articulo, especifica un caso particular en -
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que incurre en responsabilidad criminal el Juez de Distrito o 

la autoridad que conozca del juicio de amparo; consiste en na 

suspender por negativa expresa o por simple omisión, el acto 

reclamado, cuando importe peligro de privaci6n de la vida, o 

sea alguno de los prohibidos por el artículo 22 de la Constit~ 
ci6n Política de los Estados Unidos Mexicanos; si dicho acto -

llega a ejecutarse, el juez debe ser sancionado corno reo del 

delito de abuso de autoridad, en términos que prevec el artíc~ 

lo 215 del Código Penal; al respecto establece la sanción de -
un añ(l a ocho años de prisión, multa desde treinta hasta tres­

cientas ·1cces el salario minimo diario y vigente en el Distri­

to Federal y dcstritución e inhabilitación de un año a ocho -­

años para desempeñar otro empleo; en la frucCi6n III se indica 

el caso de los funcionarios públicos que retardan o niegan in­

devidamente a los particulares la protección que sea su oblig~ 

ci6n otorgarles. 

El artículo 200 trata de la responsabilidad que proviene 
también de no suspender el acto reclamado y su, proc_edencia fu~ 

re notoria, esto por negligencia del Juez o P.<?r m~tivos inmor~ 

les y no por simple error de opinión. 

El artículo 201 manda imponer la sanci6n·---der·:art!cuio 225 
del C6digo Penal al Juez que conozca del amparo e"n diversos C!!_ 
sos. 

El artículo 202 previene que, cuando- las• ejecutori¡¡_~ de_ -
amparo no sean cumplidas, por cualquier caus-a imputable al_ -

Juez de Distrito o la autoridad judicial que conozca del jui-­
cio, dicho incumplimiento sea sancionado con lo_ dispuesto por 
el artículo 213 del Código Penal. 

El artículo 203 remite al C6digo Penal y seilala ladest_i 

tución del empleo hasta por cinco años, sin tener ~erecho pa­

ra obtener otro en el ramo judicial. 
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El capítulo segundo trata de la responsabilidad en que -

pueden incurrir las autoridades responsables con motivo de los 

juicios de garantías promovidos en su contra. El primer caso 

está previsto en el artículo 204, ya que dice que los informes 

previos y justificados de dicha autoridad, deben ser veraces, 

pues de lo contrario serán sancionados en los términos del ar­

tículo 247 del C6digo Penal. 

El artículo 205 sanciona a la autoridad responsable, que 

con el propósito de que se sobresea el amparo, revoca el ac­

to reclamado y con posterioridad insiste en ejecutarlo o en o~ 

denarlo, actuaci6n que se le castigará con lo dispuesto po:t; --e~ 

artículo 213, esto por la desobediencia cometida. 

El siguiente articulo, el 206, muestra la posibilidad de 

que .. la autoridad responsable desacata la orden de suspensi6n y 

contiriue con-la ejecuci6n del acto reclamado, por lo que se le 
castigará con lo previsto por el artículo 213 del C6digo Pe­

nal. 

Cuando la autoridad responsable en un amparo directo, en 

materia civil, administrativa o del trabajo, al suspender la 

ejecución de la sentencia definitiva o del laudo reclamado, en 

los términos que indican las fracciones X y XI del artículo 

107 Constitucional y los artículos 173 y 174 de la Ley de Amp~ 

ro, admita una fianza para dicha suspensión, o una contrafian­

za para dejarla sin efecto, si tales causiones resultason-ins!!_ 

ficientes, esa autoridad responsable, incurrir& en la sanción 

de un mes o un año de suspensión de empleo, destitución o mul­

ta de _cincuenta a quinientos pesos, según el artículo 225 en 

los delitos de administración de Justicia. 

El articulo 208 prevce la más grave responsabilidad en -­

que la autoridad responsable puede incurrir en los juicios de• 

garantias, y que consiste en la repetición del acto rP.clamado 
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decpués de concedido el amparo, o en tratar de eludir el cum-­

plimiento de la sentencia protectora. Esto es, si el amparo 
se concede y la autoridad responsable insiste en la repetici6n 

del acto reclamado o trata de eludir la sentencia, será sanci2 

nada y separada de su cargo, y consignada por el Ministerio PQ 
blico para que sea juzgada por el desacato con sanci6n corpo-­

ral. 

En el artículo 209 se refiere a los casos no señalados en 

los artículos anteriores remitiendo al C6digo Penal para los 

delitos cometidos contra la administraci6n de justicia. 

El artículo 210 manda que si el. acto violatorio de ·garan­

tias constftuye delito, al conocer el amparo en definitiva de­

be consignarse dicho delito al Ministerio Público. 

El Capítulo III habla de la responsabilidad de las par­

tes; dicho capítulo fue adicionado en l9Sl, el motivo fue -·e1-

poner un cierto obstáculo al ejercicio abusivo de la accÍ.6n de:· 
garantías por parte del quejoso. 

El articulo 211 señala en primer lugar, la sa1-~~-i6~~·.·r--{~-. _-: 
pena corporal: sanciona con seis mesas a tres años de_ ·pris"ión. 

y multa de quinientos a dos mil pesos: 

Fracci6n I, - Cuando el quejoso afirma hechos· falsos ·en-·su----­

demanda de amparo u omite las que le constan en rela~i6n con 

IH mismo. 

Fracción II.- Coincido con el maestro Burgoa al indicar -

que esta fracci6n es un poco inútil, por que reproduce la _tipl 

cidad de los delitos de los artículos 247, fracci6n Il y 246 -

fracci6n XVII del C6digo Penal, repitiendo la sanci6n privati­
va de libertad. 
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Fracci6n III.- Cuando el quejoso da competencia a un Juez 

de Distrito, y designa a una autoridad ejecutora que no lo es. 

Cabe señalar que para la aplicación de los distintos pre­

ceptos que se han indicado, referentes a las responsabilidades 

de los funcionarios que conocen de los juicios de amparo, de 

las autoridades responsables y de las partes que intervienen -

en los mismos, requiere la denuncia del agraviado o del Agente 

del Ministerio Público que participo en la tramitu.ción del ª!!! 

paro de que en cada caso se trate. 

"LIBRO SEGUNDO 

DEL AMPl\I!O EN MllTEl!II\ JIGRl\RII\ 

Título Unico.Capítulo Unico•. <5 > 

La reforma de junio de 1976 adicionó la Ley Reglamentaria 

con el libro segundo, dedicado especialmente al amparo en mat~ 

ria agraria; dicho libro segundo tiene un titulo único y un e~ 

pitulo único, formados por los artículos del 212 al 234; tute­

la el amparo en materia agraria, los núcleos de poblaci6n eji­

dal o comunal y a los cjidatarios y comuneros, Indicando 

cuando se deben observar dichas disposiciones; sefialando los 

requisitos de la demanda, las notificaciones, los tórminos, la 

deficiencia de la queja, etc. 

"Tlll\NSITOI!IOS • 

Son ocho artículos e indica disposiciones complementarias -­

al amparo en general y sus términos. 
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III.- DERECHO COMPARADO 

a) Argentina. 

Este país Sur Americano ha adoptado el habeas corpus an­

glo americano como medio jurídico que proteger exclusivamente 

la libertad personal y física contra detenciones ilegales o 

arbitrarias, sin que su tutela se extienda a otros derechos 

del gobernado consagrados constitucionalmente. La Suprema CoE 

te de Justicia Argentina, reiteró que a pnrtc de dicho ordena­

miento procesal, no existe ningún otro que ampare en la forma 

rápida de aquél. Por esto el Alto Tribunal, mcdianle scntcn-­

cia dictada en el caso 11 Angel Sin" creó el "Amparo", como ac-­

ci6n distinta del habeas corpus, para tutelar todos los aspec­

tos de la libertad constitucional no prcscrvadog por 6ste. 

El Amparo Argentino es de origen judicial, o sea, que su 

instituci6n no es Constitucional ni legal, circuustancia <.Jllt' -

genera notoriamente su inestabilidad, pues basta el cambio de 

criterio de la Suprema. Corte de Justicia Argentina para quo su 

procedencia se restrinja o desaparezca. 

No obstante lo anterior, dicho Alto TribunJl, en otros f~ 

llos, han ex.tendido el 11 Amparo 11 a actos de particulares y de 

los llamados grupos de prcsi6n cuando ataquen la libertad per­

sonal. 

El Amparo Argentino equipara a una garantia análoga a los 

medios de declaración de inconstitucionalidad que conocen de -

los derechos. ''Se hace cesar la restricci6n porque viola la 

Constitución, porque conculca un der0cho nacido de ella; po~ 

que representa una actividad al margen de ella, y por tanto 
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inv§lida, nula e inconstitucional". (1) 

En Argentina, como medio principal de control jurisdicci~ 

nal es la declaraci6n de incostitucionalidad que produce como 

efecto la no aplicaci6n de la Ley, del decreto o del acto que 

se declaran contrarios a la Constituci6n_ Esta puede lograrse 

por diferentes vias, una de ellas es la siguiente: la parte -­

agraviada puede promover directamente una demanda de inconsti­

tucionalidad. 

El Amparo en cambio, trata de que la Ley contraria a la 

Constituci6n no se aplique al individuo sobre el que debe re­

caer. Este generalmente es una defensa para derechos indivi­

duales, o para garantías individuales constitucionales del in 
dividuo. 

El Amparo se tramita como recurso extraordinario y las -

resoluciones dictadas por la Suprema Corte Argentina en dicha 

materia desiden sobre la garant1a cuando ésta va involucrada 

en la cuesti6n de inconstitucionalidad. 

En cuanto a la suspensión del acto reclamado, ºEl Juez -

que conoce del recurso de "Amparo" puede dictar la suspensi6n 

del acto lesivo, es decir, paralizar durante la secuela del -

proceso los efectos de ese acto, tanto jurídicos como de he­
cho". (i) 

Por lo demás, en Argentina, la suspensi6n no tiene mucha 

vigencia; en su jurisprudencia no existen antecedentes sufi 

cientes para dicha figura. Ultimamente está por aprobarse un 

proyecto presentado por el senado en donde se prevec el prin­

cipio, pero aún está en proyecto. 

Como se advierte, el Amparo Argentino adolece de muchas 

deficiencias que lo ponen en una notoria inferioridad con el 
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nuestro. En primer lugar, el amparo mexicano es 11na Institu-­

ci6n Procesal Constitucional, a diferencia del amparo argent! 

no que es de origen judicial o jurisprudencial al haber sido -

implantado en una resolución dictada por el Tribunal Supremo. 

b) Brasil. 

Para proteger la libertad física y "cualquier derecho fi~ 

me" y cierto" de las personas contra altos del poder público, 

la Constitución Brasiñela vigente, de 18 de septiembre de --

1946, instituye respectivamente dos medios jurídicos, que son, 

el habeas corpus y el mandamiento de seguridad. 

El artículo 141 Constitucional en sus apartados 23 y 24, 

establece: "Se conceder§ habeas corpus siempre que alguien S);! 

fra o se encuentre amenazado de sufrir violencia o coacci6n en 

su libertad de locomoci6n, por ilegalidad o abuso del poderº; 

y'1 para proteger derecho firme y cierto no amparado por habe-­

ras corpus, se concederá mandamiento de seguridad sea cual fu~ 

re la au~oridad responsable de la ilegalidad o abuso del po­
der". (3) 

El recurso de habeas corpus es ejercitable para tutelar -

frente a cualquier acto de autoridad legalmente injustificando 

la libertad personal del gobernado. 

En cuanto al mandamiento de seguridad, su procedencia se 

superdita a la definición de lo que deba entenderse por 11 Dere­

cho firme y cierto", pues dicha calificaci6n queda a la discr~ 

sionalidad de los Tribunales. La doctrina jur1dica del Bra­

sil, integrada por muy variadas opiniones de los juristas de -

este país, no han dicho o informado lo que deba cntend0rsP 

por "Derecho Firme y Cierto". 

En sintesis, el mandamiento de seguridad defiende los de-
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rechos individuales no protegidos por el haberas corpus contra 

los actos ilegales o abusivos de los poderes públicos. 

Por otra parte, además del haberas corpus y del mandarnie~ 

to de seguridad que tutelan al gobernado en particular en sus 

respectivos Smbitos de procedencia, en Brasil, existe un medio 

directo de control Constitucional de contenido político frente 

a las entidades federativas para asegurar diversos principios 

de contenido politice. Dicho control se ejerce por la inter-­

venci6n del Gobierno Federal en los casos previstos por el ar­

t!culo 7o, de la Constituci6n Brasileña, y para tal caso, el 

Procurador General de la República debe someter el acto ataca­

do de inconstitucionalidad al Supremo Poder Federal para que -

éste la declare. 

Ast, los articules 7o., fracción VII, y 80. de la Consti 

tuci6n del Brasil indica: 11 El Gobierno Federal no intervendrá 

en los Estados, salvo para: VII.- Asegurar la observancia de 

los siguientes principios: a}.- Forma republicano representa­

tiva¡ b}.- Independencia y armenia de los poderes; c).- Tempo­

ralidad de las funciones electoras, limitada la duraci6n de é~ 

tas a las funciones federales correspondientes. d).- Prohibi-­

ci6n de reelecci6n de gobernadores y prefectos para el periodo 

correspondiente; e}.- La autonomía municipal; f).- Presenta- -

ción de cuentas de la administraci6n; g) ,- Garantías de poder 

judicial". 

1\rt1culo Bo. - ºLa intervención será decretada por Ley Fe­

deral en los casos números VI y VII del artículo anterior. P§ 

rrafo Unico: en el caso del número VII, el acto atacado de i~ 

constitucionalidad será sometido por el Procurador General de 

la República al examen del Supremo Tribunal Federal y si éste 

la declarase, serfi decretada la intervenci6n 11
.(

4 ) 
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e) Nicaragua. 

En este país centroamericano, es donde nuestro juicio de 

Amparo ha tenido una influencia determinante en la estructura­
ci6n del sistema jur1dico de protecci6n a los derechos del go­

bernado y del Centro Constitucional. Nicaragua, adopt6, en -­

efecto nuestra instituci6n en sus principios y lineamientos g~ 

neralcs; sin haber suprimido el habeas corpus. La Ley de Am­

paro Nicaragüense regula ambos medios de preservación. 

El jurista nicaragüense Arístides Somarriba indica una -­

distinci6n entre ambos sistemas al sostener que "existe dife-­

rencia entre la acción de amparo a que se refieran los incisos 

l y 2 del artículo lo. de la Ley de Amparo y el recurso de ha­

beas corpus, comprendido en los incisos 3, 4 y 5 del citado -

artículo, pues en el amparo propiamente dicho el demandado s2 
lo puede serlo la autoridad, mientras que en habeas corpus es 

procedente por actos restrictivos de la libertad personal de 

cualquier l1abitanlt! de la Rcpfiblica realizada por partícula-­
res". ( 5 ) 

El Amparo de Nicaragua es un verdndero control Constitu-­

cional, pties a trav6s de 61, la Supremd Corte de Justicia y el 

Poder Judicial no s6lo protegen los Derechos Constitucionales­

del hombre frente a los abusos del poder, sino tutelan todo el 

régimen Constitucional y de esta forma mantienen a los tres p~ 

deres dentro del ámbito de sus funciones, impidiendo que se e~ 

tralimitPn y salgan de su esfera jurídica, asr como violar los 

derechos individuales. 

Funciona con los principios del Amparo Mexicano, como son 

los de iniciativo de parte agraviada, la exifitencia del agra-­

vio directo, e) de definitividad, etc.;. 

En seguida transcribiré el. artíi:~J;,··10. 'd1:'.' la Ley .de· llmp.!! 
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ro Nicaragüense, en el que se regula de forma conjunta el ha-­

beas corpus ingl~s y el Amparo Mexicano: 

"La presente Ley establece los medios legales de ejercer 

el derecho de amparo, a fin de mantener y restablecer. la supr~ 

macia de la Constituci6n Política y Leyes Constitucionales. 

Conforme a ella se resolver~ toda cuesti6n que se suscite: 

l.- Por violación de la Constitución o Leyes Constitucio­

nales, mediante leyes, decretos, resoluciones, 6rdenes, manda­

tos o actos de cualquier funcionario, autoridad, corporaci6n -

pública o agentes de los mismos. 

2.- Por inconstitucionalidad de una Ley o DecretO que se 

refiera a asuntos no ventilables ante los tribunales de justi­

cia, al ser aplicados en caso concreto, a cuatqui~r p~rsona, 

en perjuicio de sus derechos. 

3. - Por detención o amenaza de ella en vir.tud de orden: de 
cualquier funcionario o autoridad. 

·,~ >',::.:: -. ~ --',r 

4. - Por actos restrictivos de la libertad J>eri:;ónal: de -­
cualquier habitante de la República realizados por.· partícula-­
res. 

5.- Por auto de prisi6n dictado contra quien, no estando 
detenido, pretenda librarse de sus efectos". (6) 

Corno puede observarse, Nicaragua ha adoptado, nuestro Ju! 

cio de Amparo con muchas de sus características, esto como d! 

ce el Jurista Somarriba " ... Insisto y repito que México ilumi 

na al mundo en la búsqueda de los medios mSs rápidos y efica-­

ces para la protección de los derechos del hombre y para el -­

mantenimiento de la Constitucionalidad". <7 ) 



64 

dl Estados Unidos. 

Esta nación tiene una historia muy diferente de los dem~s 

paises analizados: pues como es 16gico suponert por su origen -

anglosaj6n este país al aceptar la Constituci6n Federal por 

los distintos Estados libres noteamericanos, se encontr6 con -­
una institución de 0randes raíces en el pueblo1 el habeas cor-­

pus; que propiamente no es un control o protección de la lib~f 

tad humana, más bien es una institución local, sólo cuando la -

autoridad que ordena o ejecuta la prisi6n arbitraria es fed~­

ral, la competencia para conocer del recurso habeas corpus co-­

rresponde a los jueces federales. 

Desde sus or1genes, el habeas corpus ha sido en Estados -­

Unidos un recurso ante la autoridad judicial para preservar la 

libertad personal contra aprehensiones o detenciones arbitra- -

rias provenientes de autoridades administrativas y especifica-­

mente políticas. Sin embargo, su procedencia se ha hecho cxtün 

siva de los 6rganos judiciales mediante los que se afecta la li 
berLad, inclusive dentro de procedimientos judiciales. 

Al lado del habeas corpus, como qarant!a de la libertad hJ:! 

mana, en Estados Unidos, funciona el l li1i.1c1t~o 11Juicio Consti­

tucional" como lo ha denominado Emilio Rabasa; pues dicho jui-­

cio Constitucional se forma de todos los procedimientos median­

te los cuales se puede llevar al conocimiento de la Suprema CoI 

te de Justicia un caso en que la Constituci6n se aplica. 

Cuando en un procedimiento determinado se aplica una disp~ 
sici6n ;urídicamente inferior, el afectado puede interponer P.l 

recurso correspondiente; por lo que, como se ve, el régimen de 

control que opera en Estados Unidos no es unitario como nueH··­
tro Juicio de l\mparo, pues se traduce en los diferentes medins 

de proteger a la Constituci6n, contra las violac1one~ cometida~ 

por aquéllas autoridades que han aplicado inC"orrect c1me11te unL1 -
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ley o disposición legal o que han privado de su libertad pers2 

nal a los ciudadanos ilegalmente. 

Los diferentes medios de Control Constitucional son el 
11 Write o Mandamus" y el "Write of Injuction 11

; el primero es un 

ordenamiento judicial que tiene por objeto la ejecuci6n de un 
modo "activo" (B), de un acto de la autoridad demandada, esto -

cuando la violaci6n consiste en la negativa de ésta a ejecutar 

lo que legalmente est§ obligada a llevar a cabo. El segundo, 

es el procedimiento por medio del cual impide qua la autoridad 
viole la Ley por un acto de omisi6n. 

Corno se puede observar, ambos recursos desempeñan separa­
damente las dos funciones esenciales que el Sistema de Amparo 

Mexicano en un solo procedimiento. 

En sintesis, en Estados Unidos existe como medio de tute­

lar la Libertad Humana el habeas corpus, pues puede afirmarse 

que se ha convertido en juicio de amparo en materia penal; ad~ 

m5s los diferentes medios de Control Constitucional ya cstudi~ 

dos con antelación, conforman en conjunto lo que nuc8tro Jui-­

cio de Amparo regula y protege en una sola Institución. 

Advertencia final.- La somera inquisición que he renliz~ 

do acerca de las instituciones extranjeras, que pudicrnn ofr!:_ 

cer similitud con nuestro juicio de amparo, sólo ha comprendi­

do algunas de las que se han estimado primordiales. No reali­

cé un estudio comparativo exhaustivo, ya que, excedería del 

contenido del presente trabajo. Sin duda alguna, además de 

los regímenes extranjeros a que brevemente me he referido, 

existen Estados en EuropéJ, en América y en todo el mundo, cuyo 

Orden Constitucional brinda al gobernado medios juridicos para 

defender sus derechos frente a los actos del poder público o -

implanta sistemas procesales para su propia conscrvaci6n. Tal 

sucede, por ejemplo, en Suiza, Austria y la Repúblicu Federal 
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Alemana, cuyas instituciones de preservaci6n constitucional son 
muy bastas, pero sin embargo, son admiradoras del amparo mexi­
cano. 
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IV. ESTUDIO DOGMATICO DEL DELITO 

a).- La Dogm~tica Jur!dicoyenal. 
' _., •. 

Primeramente, debemos saber que es dogma,· ·_par~'.-~a·~~:.'.p6-~.t~. 
riormente llegar a la definición de dogma jur!dico;pena'1. ,, 

• :·,«e • 

Etimológicamente dogma significa opinión, _nor~~; "'i'~~; A~ 
creta, 11 proposici6n que se asienta por firme y ·ci.~'~_:ta: ~ .. :.~y. ·C~~o· 
principio innegable de una ciencia." (l) 

Tomando en consideraci6n lo anterior, llegamos al canee! 

miento de que dogma es una verdad cierta que no ad.mi te discu­

"ión. 

Ahora bien, existen normas penales que constituyen verd!!. 

Jeras garantías para la persona humana. Entre ellos están; -

''nullum crimen, nulla sine legc'', no hay crimen ni pena sin -

ley, esto quiere decir, que la pena que se aplica como conse­

cuencia del delito y ambas necesitan de ln ley como origen; -
11 judex sine lege", el juez sólo tiene la autoridad o la juris 

dicción cuando la ley se lo indica; y "non bis in idcm 11 nadie 

debe ser juzgado dos veces por el mismo delito. 

Con base en lo antes indicado, pasaremos a ver las diveE 

sas definiciones que los autores de derecho pennl han dado s2 

bre la dogm~tica jurfdico penal, cuyo estudio haremos a cont! 

nuaci6n. 

Asf, para el ilustre penalista Don Celestino Porte Petit, 

es ''la disciplina cuyo objeto consiste en descubrir, cons --­

truir y sistematizar los principios rectores del ordenamiento 
penal positivo'. (2 l 
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Por su parte el eminente maestro Eduardo L6pez Betan --­

court, de quien he recibido la enseñanza en el campo del der~ 

cho penal y de cuya definici6n he tomado, indica: "es la se-­

rie de principios sobre los cuales no se admite discusi6n 

mientras est~n vigentes, en tanto permiten desentrañar al de­

lito y a todos sus elementos". 

Considero que la dogmática jurtdico penal es una disci-­

plina b5sica para conocer el verdadero significado del delito 

pues se estudia tomando en consideraci6n la legislaci6n vige~ 

te, y sobre todo porque su estu~io se lleva a la práctica. 

Por ello es importante analizar al delito, as1 como sus­

elen\entos constitutivos, tomando como base los ordenamientos­

legales existentes. Es imperativo ante todo, responder a la­

pregunta formulada por Maggiore y Carnclutti: º¿Cómo llnmar -

las notas esenciales del delito?'' (J) 

Como es bien sabido no existe al respecto una terminolo­

gía un~nime. Se dice "elementos", "aspectos", 11 caracteres",­

o bien "elementosº 

Elemento. Del lat1n elementum, significa "fundamento, -

todo principio fisico que entra en la composición de un cuer­

po sirviéndole de base al mismo tiempo que ocurre a formar -­
lo". ! 4) 

Por lo tanto, el fundamento de todo delito es el compo­

nente sine que non, indispensable para la existencia del del~ 

to en general o especial. 

El artículo 7o. del C6digo Penal vigente, a la letra di­

ce: "delito es el acto u omisi6n que sancionan las leyes pena­

les11, (S) A primera vista y sin más indagaciones, se dir1a -
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que dicho concepto corresponde a una concepción bit6mica, o -

sea, que el delito es una conducta punible. 

Todo lo anterior se encuentra apoyado por lo que el mae~ 

tro Jim~ncz Huerta indica al respecto; "El arttculo 7o. del -

Código Penal de 1931 expresa que delito es el acto u omisi6n­

que sancionan las leyes penales; pero el concepto no queda ig 

tcgrado únicamente con estas palabras. De ser as!, serra ta~ 

bíén innecesario el elemento de la culpabilidad, pues el mis­

mo no se menciona en dicho az:tfculo. Sin embargo en la defi­

nición del articulo 7o. h~llase insisto dicho elemento, por -

ser uno de los conceptuales del delito. Idénticamente acont~ 

ce en orden a la antijuridicidad del acto u omisi6n que san-­

cíonan las leyes penales~ El carácter antijurídico de dícho­

acto u ornisi6n cstA insisto en la fórmula sint€tica de la le~ 

por ser igualmente, un elemento conceptual de la infracci6n.­

Con la acción u omisi6n enjuiciada no sea en el caso concreto 

antijurtdica, bien por dir;posici6n expresa de la ley. o por -

esenciales circunstancias que indican que el acto es contra-­

ria a derecho, no es posible que exista el delito. Las f6rm_!! 

las de expresí6n de la ley no agotan la idea conceptual del -

delito. Fuera de la ley, por perfecta que sea su redacci6n,­

quedan pensamientos y esencias rectoras que norman el concap­

to del delito; pensamientos y esencias que han de jugar papel 

importante a través de la función creadora de la intcrprcta-­
ci6n". (6 ) 

Tomando en considcrací6n todo lo anterior dogmfi.ticamente.r 

los elementos constitutivos del delito san todos aquéllos que 

lo forman y que entran en su composición; así pues,, el C6digo 

Penal vigente dice: que debe tratarse d~ un acto u omisión, -

es decir, de una acción o de una omisí6n humana; y estar aan­

cionadns por las leyes penales. Pero si bien es cierto que -

los demás elementos constitutivos del delito, como la es la -
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culpabilidad y la antijuridicidad, entre otros, no se encuen­

tran impresos en dicha deíinici6n, también lo es que, a cons!_ 

derac16n m1a y de acuerdo con el maestro Jiménez Huerta, la -

culpabilidad y la antijuridicidad ya van implicitñs en dicha­

dcfinici6n pues son elementos esenciales del ilicito penal; -

porque si una conducta o una omisi6n enjuiciada no es culpa-­

ble y antijur1dica, bien por disposición expresa de la ley, -

bien por esenciales consideraciones o situaciones que impiden 

que el acto pueda ser valorado contrario a derecho y sin la -

debida intenci6n de realizarlo, no es posible hablar de la -­

existencia de un delito, pues faltarían los elementos integr~ 

dores y esenciales del mismo. 

Cuando se realiza una conducta o hecho y adem&s se llena 

algún otro elemento típico exigido, hay tipicidad; antijuridi 

cidad en tanto que habiendo tipicidad no esté el sujeto bajo­

una causa de licitud comprendidas en el articulo 15 del Códi­

go Penal. Habr§ imputabilidad cuando el sujeto tenga la cap!!_ 

cidad de querer y entender su obraren el campo del Derecho -­

Penal; hay culpabilidad, cuando el sujeto realice una conduc­

ta desacuerdo al articulo So. y 9o. del C6digo Penal, y por -

último, habrá punibilidad, si no se presenta alguna de las e~ 

cusas absolutorias que indica la propia ley. 
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Articulo 7o. del C6digo Penal y 

NGcleo del tipo res_pectivo. • 

Adecuaci6n 

pos legales·. 

Cuando habiendo t:ipicidad no -­

existe ur{a ·c8~sa '-a~ j·Ílsti:Éica-­

ci6n. 

Cuando nó ocurre la exceJ?ci6n -

reglade incapaCidad de inculp!!. 

bilidad (Articulo ·1s, fracci6n­

II, del .. C. P .• ) Es decir,_ que.-­

exista capacidad de culpabili-­

dad. 

Art. ?o. del·. C. P·. y pena señal!!. 

da en· clld'} tipo legal, 

Pasar!i ahora a hacer el estudio del aspecto negativo del 

delito: 

1).- Ausencia de Conducta. Si el articulo del C6digo P~ 

nal hace referencia al acto u omisión como necesarios para 

que el delito exista, es indispensable que interpretándolo n­

contrario sensu, no habrá delito, cuando falle la_conducta, -

por ausencia de la voluntad. El articulo 15, fracción I, se­

refiere Unicamente a la vis absoluta, o sea a la fuerza físi­

ca irresistible, como si la ausencia <le conducta estuviera -­

constituida solamente por esa hip!tesis, pues en todo caso, -

el precepto legal aludido debi6 haberse referido al aspecto -
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negativo de la conducta en forma exahustiva como antecede con 

el Proyecto del C6digo Penal Tipo para la República Mexicana, 

al estudiar el art!culo 123, fracción 11, que sobre las cau-­

sas excluyentes de incriminaci6n dice: "violar la ley penal -

por fuerza f!sica irresistible, o en cualquier otro caso en -

que haya ausencia de voluntad del agente". <7 l 

2).- Ausencia de Tipicidad. Es necesario para la exis-­

tencia del delito que haya tipicidad. Consiguientemente,: est~ 
remos frente al aspecto negativo cuando haya adecuación a al­

guno de los tipos descritos por la ley. 

,._, 

3) .- Causas de Ilicitud, Una conducta ·e, hecho .. sori :anÜ­

jur1dicos, cuando siendo Hpicos no· e~t:I protegldo :~l s~jeto­
por una causa de licitud. 

En consideraci6n a las causas de licitud, pod.emos decir­
las siguientes: 

A). Leg1tima defensa, (Artrculo 15, fracc. III). 

B). Estado de necesidad, cuando el bien sacrificado sea menor 

en importancia que el salvado (Artrculo 15, fracc. IV.). 
C). Cumplimiento de un deber, (Artrculo 15, fracc. V), 

D). Ejercicio de un derecho, (Artrculo 15, fracc. V), 
E), Impedimento leg1timo (Artrculo 15, fracc. VIII). 

4).- Inimputabilidad. El Código Penal prevé una hip6te­
sis de inimputabilidad, es decir de 11 incapacidad de culpabil! 

dad", en la fracción II del artrculo 15 del ordenamiento pe-­

nal: el trastorno mental transitorio. 

5).- Inculpabilidad. El Código Penal no reglamenta en -

forma general el aspecto negativo de la culpabilidad, a dife­

rencia de algunos ordenamientos que aluden al error de hecho-
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cho esencial e invencible, opera a6n sin que la ley haga hin­
capi~ sobre este parttcular ~ Jirn~nez ele Asúa, expresa "que -

el error de hecho es el mlis característico motivo de inculpa­

bilida.d que los c6digos reconocen y en muchos de ellos se de­
riva de-la interpretación sistemática, puesto que no mencio--
nan el error como causa eximente 11

• ( S) 

6).- Ausencia de condiciones objetivas de punibilidad. ~ 

Este aspecto negativo se obtendrá_ a contrario sensu, .,de: ·~que:-··· 
llos. casos en que la ley penal eKija alguna condici6n· objeti::: 
va de punibilidad. 

7) .- Excusas Absolutorias. Como excusa 
han señalado las contenidas en los artículos 
390 del C6digo Penal, 

b) .- Principales Enunciados de la Teoria del Delito •... 

Una vez estudiada la concepci6n dogmática del delito y -
sus elementos de acuerdo al Código Penal, pasaremos al conoc.!_ 
miento de las diferentes escuelas y teorias que sobre el del.!_ 
to en particular se han creado. 

"As! como hay una teoria general del derecho, existe tarn 
bién una teoría del delito, que está comprendida en aquélla.y 
recibe la luz de ella y a la vez la ilumina." <9> 

La palabra delito deriva del verbo latino delinquerc, 
que significa abandonar, apartarse del camino, ·alejarse ,qe.l __ : 
sendero señalado por la ley", (lO) 
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Escuela Cl:i.sica.- 11 La escuela clásica", dice el ilustre mae2 

tro' Don Celestino Porte Petit, 11 nace con el "tratado de los -

delitos y de las pernas" de Beccaria y finaliza con Carrara, -

habiendo sido enriquecida durante su evolución por una gran -

afluencia de juristas como Carmignani, Rossi y otros más".lll~ 
Juan P. Ramos expresa, "en la Escuela Clásica existe toda una 

evolución jur1dica que va del pensamiento de combate de Becc~ 

ria a Carrara y Pesina, ya que resumen la faz más importante~ 

de su doctrina teórica y sus aplicaciones prácticas 11
, (12) 

LOs representantes de esta escuela elaboraron varias de­

finiciones del delito, pero sólo haré rnenci6n a Francisco Ca­

rrara por ser su principal exponente, lo define como "la in-­

fracción a la ley del Estado promulgada para proteger la seg~ 

ridad de los ciudadanos, resultante de un acto externo del -­

hombre, positivo o negativo, moralmente imputable y politica­
mente dañosoº. ( 13} P.:i.ra Carrara el dclj to no es un ente de­

derecho, sino un ente jur1dico, porque su esencia debe consi~ 

tir, necesariamente, en la violación del derecho. 

El eminente tratadista Don Celestino Porte Petit, al,an~ 

lizar los caracteres de esta escuela escribe: 11 Los caracteres 

b5sicos se dieron a conocer por los positivistas: 1). Un m6~ 

todo 16gico-abstracto y 2}. La pena como un castigo, como r~ 
tribuci6n de un mal con un ma1 11

• (l 4 l 

Agrega Carrara que otro elemento de dicha escuela es que 

el delito "era considerado no como un hecho, sino como un en­

te juridico. Es un ente jur1dico, porque precisamente en la­

_ violación de una norma Jur1dica penal, afirmSndosc que, con -

esta verdad podemos distinguir los códigos penales- de las ti- -

ran1as de los códigos penales de la justicia 11
• ( 

15 l 

Juan P. Ramos al respecto menciona que para ~l un requi-
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sito importante de esta escuela era: 11 La responsabilidad pe-­

nal basada en el libre albedrio. La mayor parte de los trat~ 

distas actuales, no exponen la teor1a de la responsabilidad -

de la Escuela Cl&sica, sino la refutan, y al refutarla se co­

locan en el punto de vista absoluto del libre albedr1o con li 
bertad de indiferencia. En cambio, lo que podr1amos ,llamar -

realmente la teoria del libre albcdrio, es la facultad de de­

cidirse en virtud de la existencia de motivos". (lG) 

Escuela Positiva. 11 La designaci6n de 1'Escuela Positiva" pro­

viene del m~todo experimental que en ella se emplea, y no del 

sistema filos6fico comtista". (l 7l 

Esta escuela naci6 en contraposici6n a todas aqu~llas -­

que la precedieron. 

11 se estima y con raz6n que la Escuela Positiva posee un­

car!cter unitario, es decir, nace con una verdadera uniformi­
dad de doctrina". (lS) 

Esta escuela del positivismo, pretendi6 demostrur que el 

delito es un fen6mano o hecho natural, resultado de factorcs­

hereditarios, de causas físicas y de fen6menos psicol6gicos~­

"El sabio jurista del positivismo", como lo denomina Castell~ 

nos Tena, Rafael Gar6falo, define al delito como "la viola -­

ci6n de los sentimientos altruistas de piedad y de probidad,­

en la medida media indispensable para la adaptaci6n del indi­

viduo a la colectividad". 11 9 ) 

Gar6falo pensaba que cada delito en particular se reali­

za necesariamente en la naturaleza o ~n el escenario del mun­

do, pero no es naturaleza, decía que la 11 delictuosidad misma, 

es un concepto a priori, una forma creada por la mente humana 

para agrupar y clasificnr una categoría de actos, formando --
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con·esto·una universalidad cuyo.principio es absurdo querer -

luego ind;;.6ir de la naturaleza". <20 > 

Don Celestino Porte Petit por su parte, señala los caraE 

ter0s principales de esta escuela: "Los caracteres principa-­

les de esta escuela: "Los caracteres que se atribuyen a esta­

Escuela Positiva son: 1). Método experimental; 2). Delito co­

mo fenómeno natural y social; 3). Responsabilidad Social; y -

4). La pena como defensa social y no como castigo". <
21

> 

Noción Jur!dico Formal. Para esta escuela la verdadera no 

ci6n formal del delito la suministra la ley mediante la amen~ 

za de una pena para la ejecuci6n o la omisi6n de ciertos ac-­
tos, pu~~ el delito se caracteriza por su sanci6n penal; sin­

una ley que sanciones una determinada conducta, no es posible 

hablar de delito, indican. 

Para Edmundo Mezguer, "el delito es una acci6n punible". 

"Al Código Penal de 1871 debe considerlírsele como un do­

cumento de orientaci6n cl~sica inf lu!do levemente por un esp! 

ritu positivo, con admisi6n de medidas correccionales y de ln 
libertad preparatoria y retención", <22 ) 

José Almarlíz manifestó a la Comisión redactora del Códl 

go Penal de 1931: "Estimando en conciencia que no deb!a pre-­

sentar como reforma substancial un Código retrasa<lo que no p~ 

diera luchar cficazrnc11tc contra la delincuencia, ••• resol­

vió cambiar radicalmente el principio blísico del Código y sus 

orientaciones y asr lo propuso al Presidente de la RepGblica­

quien aprob6 la idea, resolviendo: se estudiará. y redactará. -

un c6digo de transici6n basado en los principios de la Escue­

la Positiva y Escuela Clásica, pero limitando sus procedimie~ 

tos con las prescripciones constitucionales, que no era fact! 

ble hechar al olvido. As1 nació el Anteproyecto que, ante --
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los obstáculos constitucionales y ante los más insuperables -

del misoneísmo, tuvo que soportar muchas dificultades y res-­

tringir su campo de acción. Fue imposible adoptar extensamen 

te todos los principios modernos y establecer los procedimie~ 

tos más eficaces para combatir la criminalidad. As! ante las 

disposiciones constitucionales que se refieren a la aplica -­

ci6n de penas pre-determinadas para los delitos expresamcnte­

señalados por la ley, tuvo que admitir un sistema de penas r~ 

lativarnentc determinadas se vió obligada a seguir el procedi­

miento antiguo de definir los delitos y sus variedades. No -

es de extrañar que ante tan grandes y num(!rosos obstáculos l!:, 

gales, imposibles de franquear y dado su car~cter de sistema­

de transición, el C6digo no sua una obra perfecto. de acucrdo­

con las modernas tendencias y conserve su carácter casu!stico. 

La Comisi6n tuvo que contentarse con servir el vino nuevo en­

odrcs viejos, atendiendo princi.palmentc a la necesidad de de­

fender a la sociedad con cf icacia práctica y a que el Estado­

ejerciera la funci6n punitiva en concordancia con las moder-­

nas orientaciones de la ciencia penal; pero nadie podr& negar 

al Proyecto, el m6rito de significar un paso adelante en la -

lucha contra la delincuencia, por basar la legislaci6n penal­

en los pi-incipios jurídicos y científicos de la E·scueln Posi­

tiva y de la Escuela Clásica". <23 ) 

El C6digo Penal de 1931, contiene dos libros con un to-­

tal hasta de 400 bis artículos y tres art!culos transitorios. 

Representa una tendencia ecl~ctica entre la doctrina clfisica­

y la positiva, es decir, "es un Código de filiaci6n pol!tico­

criminal". <24 > 

Al respecto el artículo ?o. del Código Penal indica: 

"Delito es el acto u omfsi6n que sancionan las leyes pe­

nales". 

1tS\S 
ti. \_¡:¡ 
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Esta definici6n ha sido muy criticada, la ley considera­

la punibilidad como elemento de caracterizaci6n del delito. -

Pues como se ver§ rn&s adelante, la pena es consecuencia del -

delito y no constitutivo del mismo; cuando existan causas ab­

solutorias (factor negativo) la pena no se aplica, pero el d~ 

lito permanece inalterable. 

Noci6n Jur!dico Substancial. Tiene dos sistemas de estudio: 

El Unitario o Totalizador: Indica que el delito no puede 
dividirse, ni para su estudio. 

El Anal1tico o Atomizador: Estudia al delito por sus el~ 

mentas constitutivos. Considero que para estudiarlo es nece­

sario estudiar sus elementos constitutivos sin negarle el ca­

r&cter de un todo. 

Así surgen diferentes teor!as o corrientes, pues los di­

ferentes especialistas no se ponen de acuerdo para indicar -­

cual es el número de dichos elementos: hay corrientes que se­

inclinan por la concepci6n bit6mica, otras concepciones son -

trit6micas, pcntat6micas, exat6micas, heptat6micas, etc. 

Los autores de esta escuela Jurídico Subs. critican a -

la anterior indicando que las nociones formales del ~~~it~~~o 

penetran en la verdadera natura lcza del mismo porque no hace -

referencia a su contenido. 

Cuello Calón, su principal exponente, men~io~a_ ia1·- i:espe~ 

to, que el delito es "la acci6n humana antijur!dic~, ~~Pi~a,­

culpablc y punible", <25 1 

~::' ' 

Para Jiménez de Asúa es "el acto t1picamente' ariti.jÚ~!di-. 
co, culpable, some_tido a veces a ~on~ici~,n~~,:.~-~~f~_t-~-~~~-~:·.~e ::pe·-
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nalidad, imputable a un hombre y sometido a una .sanci6n pe -­
nal". <26 > 

El maestro Castellanos Tena, considera· que· el delito es­

t~ constituido por la conducta, la tipicidad; la culpabilidad 

y la antijuridicidad. 

Yo me adhiero a esta tiltima corri~nte,,>es.·decir, a la t~ 

trat6mica, pués considero que la imputabilidad, la punibili-­

dad y las condiciones objetivas de penalidad no son elementos 

esenciales del delito. 

La imputabilidad, considero, es un presupuesto de culpa­
bilidad; ya que el sujeto que somete el delito debe tener la­

capacidad de querer y entender en el ca~po del Derecho Penal, 

si es imputable (interviene el conocimiento y la voluntad) err 
tonces el sujeto es capaz de actuar y de realizar el hecho -­

iHci to. 

Es un problema de consideraci6n para los partidarios del 

análisis del delito, sin perder de vista la unidad del mismo, 

determinar, estudiar los elementos del delito por separado 

sin perder dicha unidad, esto sr es posible pu~s solo asi sc­

llegará al conocimiento del todo, es asi que enseguida se ha­

r& el estudio de los mismos por separado. 

l. CONDUCTA 

Una vez que han quedado establecidos los elementos, corn­

posici6n y presupuestos del delito, proccdcrú a hacer un cst~ 

dio, como ya lo indiqué, de cada uno de ellos para tener una­

noci6n m&s precisa sobre el delito. 
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El nelito es·ante todo una conducta.humana. Al definir­

la conducta se· deben abarcar -las nocion~s- _.de acci6n· y de orni­

si6n. 

Ya Antolisei explicaba: "La conducta puede asumir dos -

formas diversas: una positiva y una negativa; puede consistir 

en un hacer y en un no hacer. En el primer caso, tenernos la­

acci6n en sentido estricto, llamada también acción positiva;­

en el segundo caso, la ornisi6n llamada igualmente acci6n neg~ 

ti va". <27 l 

Para expresar este elemento del delito se han usado-di-­

versas denominaciones: acto, acción, hecho. 

El maestro Castellanos Tena al resp~_~t~- indicri:­

ta es el comportamiento voluntario positivo o n~·g·~·a~~' 

minado a un prop6sito," (2
8

) . , :, )j~/ ,:~:e;;; 

Para Carranc6 y Trujillo, • 1a 'co~~u~~~).~Z~~f~~f~~~-\'~~ 
cho material, exterior, positivo:o·· negativo1~producido por 'el. 
hombre". <29 1 < ·¡ ·· .. < 

La acci6n es un hacer volunta.rio; ·efectivo y. corporal. -

La omisi6n es un abstenerse de algo que nos manda la ley·, E.!! 

ta Gltima se subdivide en: 

1.- Omisi6n Simple. Con el simple dejar de hacer se vi2 

la la norma, es decir, con la simple omisi6n de tipifica el -

il1cito penal. Se viola una norma de car~cter positivo. 

2.- Comisión por Omisión. Se necesita que con la ami 

si6n se produzca un resultado material, se viola una norma de 

car&cter dispositiva. 
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Los sujetos son: el sujeto de ·la conducta, el sujeto pa­

sivo y el ofendido. El primero es quien realiza el hecho de­

lictivo. El segundo, es el titular del derecho violado y jur! 

dicamente protegido por la ley. El ofendido, es la persona -

quien resiente el daño causado por la infracci6n penal. 

Los objetos del delito est&n formados por el objeto mat~ 

rial, el cual lo constituye la persona o la cosa sobre quien­

recae el daño~ el objeto jur!dico, es el bien protegido por -

la ley y que el hecho u omisi611 criminal lesionan. 

AUSENCIA DE CONDUCTA 

Ahora bien, cuando existe una conducta o moVimientO -'cor­

poral, pero no as! la voluntad del sujet~ _pa~a_r~aiiZ~r10s~ ~ 
no puede integrarse el delito. 

Veremos pu~s, los casos de ausencia ·ae conducta por, la -

falta de voluntad. ';:{·.' ·' •. 

l. Vis absoluta. Fuerza f1sica ;Da:yo~\; ¡~resistible .que­

proviene del hombre. El sujet<:i. n6 p·;,.ed~ .kes.istfr ei movimien. 

to a trav~s de una fuerza f1sica ~ i1pues:· Sé .co~vierte ·en ins-­

trumento de una voluntad". 13ol 

2. Vis ·Mayor. Fuerza f1sica,mayor:e_ frresistible que d!;. 

riva de la naturaleza. No configura delito alguno, pués el.·-­

haber o po hacer del sujeto no es atribu1ble a él por ausen-­

cia de voluntad. 

3. Actos Reflejos. Son movimientos corporables no con-­

trolables. ºLos movimientos reflejos constituyen el aspecto­

negativo de la conducta, es decir, no hay una forma de ésta:-
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acci6n, porque falta la voluntad. sin embargo, puede suceder 

que, a pesar de hallarnos frente a un movimiento reflejo, 

exista culpabilidad por parte del sujeto, en su segunda forma 

o especie, por haber previst1, el resultado, con la esperanza­

de que no se realizara, o bien, que no lo previó, debiendo h~ 

berlo previsto, pudiéndose presentar tanto la culpabilidad 

con representaci6n como sin representaci6n. 11 t 3l) 

4. Estados de Inconsciencia. Los constituyen el sueño, -

sonanbulismo e hinoptismo. 

Il. TIPICIDAD 

La tipicidad es un elemento esencial del delito, ya que­

si una conducta humana no se amolda a un tipo penal, no puede 

existir el delito. 

El tipo constituye un presupuesto general del delito, -­

dando con ello lugar a la f6rmula: "nullum crimen sine typo 11
• 

Don Celestino Porte Pctit, indica que "el tipo puede ser 

meramente objetivo, o subjetivo y normativo; conjuntamente o~ 

jetivo, normativo y subjetivo, o bien, objetivo y subjutivo.­

De tal manera, que el concepto que dé tipo, debe ser en el -­

sentido de que es una conducta o hecho descritos por la norma 

o en ocasiones esa mera descripci6n objetiva conteniendo adc­

rn~s, según el caso, elementos normativos o subjetivos o am -­

bos". <32 l 

Al respecto la H. Suprema Corte de Justicia de la Nación 

nos dice, que 11 el tipo delictivo, de acuerdo con la doctrina, 

puede definirse como el conjunto de todos los presupuestos a­

cuya existencia se liga una consecuencia jur1dica que es la -
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pena". (JJ) En otra ejecutor'l.a se establece, que 11 bien sabi­

do es que el tipo en el propio sentido jurídico penal signifi 

ca más bien el injusto descrito concretamente por la ley pe-­

nal, de donde se sigue que una acción por el solo hecho de -­

ser t!pica no es necesariamente antijurídica, puAs cuando hay 

ausencia de alguno de sus presupuestos, es inconcuso que el -

tipo penal no llega a configurarse". { 34 ) 

La Constitución en su articulo 14 establece que no se d~ 

ber& aplicar pena alguna por simple analog!a o mayorín de ra­

z6n, pues la pena debe estar decretada por una ley exactamen­

te apl icablc al caso que se trata, es decir, que toda pena a~. 

be estar aplicada y tipificada c1n anterioridad al cuso con-­

creta. 

Celestino Porte Petil considern que, "como el tipo exis­

te previamente a la realización de lil conducta, o igualm0nte­

preexistcn las hipótesis del aspecto negativo de la antijuri­

dicidad o sea, las causas de licitud, la conducta realizada,­

scr&n antijur!dica o licita, tan pronto se conforme al tipo -

descrito por la Ley. Es decir, la conducta scrS t!picamcnte­

antijuridica o t1picamentc licita, pues no puede negarse que­

dcsde que nace el elemento objetivo se adecúa al tipo, la co~ 

ducta tipica es lícita o ilicita." (JS) 

El tipo y tipicidad son diferentes y no deben confundir­

se~ el tipo es la descripci6n legislativa, y la tipicidad cs­

la adecuaci6n de la conducta al tipo. 

Los tipos se clasifican en: 

l. Normales. Hacen una descripción objetiva del tipo. -

Un ejemplo es el homicidio. 
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2. Anormales. Contienen elementos subjet~voS o normas,­

necesitan ser aplicados segUn la cultura y el ~stado an1mico­

dPl. sujeto. Por ejemplo el estupro, ya que utiliza t~rminos­

tales corno "casta y honesta", los que se consideran subjeti;­

vos. 

La diferencia entre tipo normal y el anormal estriba en­

que, mientras el primero contiene conceptos puramente objeti­

vos, el segundo describe, adem~s, situaciones valoradas y suE 

jetivas. Al respecto Castellanos Tena, escribe: "si la ley -

emplea palabras con un significado apreciable por los senti-­

do s_, tales voc~blos son elementos objetivos del tipo 

(cópula en el estupro); cuando las palabrns valoradas por el l~ 

gislador tienen un significado tal, que requieren ser valora­

das cultural o juridicamente, const.ituyun elementos normati-­

vos del tipo (casta y honesta en el estupro). Puede la des-­

cripci6n legal contener conceptos cuyo significado se resuel­

ve en el estado animice del sujeto y entonces se está en pre­

sencia de elementos subjetivos del tipo (engaño en el frau -­
del". (JG) 

POR SU ORDENACION METODOLOGICA 

l. Fundamentales o B~sicos: Estos tipos tienen plena iQ 

dependencia, constituyen la esencia o fundamento de otros ti­

pos. El ejemplo t1pico es el homicidio. 

Al respecto anota el profesor Mariano Jiménez Huerta, -­

que "la naturaleza idéntica del bien tutelado, forja una cat~ 

gor1a común capaz de servir de titulo o rúbrica a cada grupo­

de tipos: "Delitos contra el honor"; "Delitos contra el patr_!. 

monio", etc., constituyendo cada agrupamiento una familia dc­

delitos. Los tipos b~sicos integran la espina dorpal del si~ 
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tema de la parte especial del C6digo Penal". <37 l Para el -­

erudito jurispenalista, dentro del cuadro de contra la vida,­

es b~sico el de homicidio descrito en el articulo 302 de nue~ 

tro ordenamiento positivo. Según Luis Jiménez de Asúa, el ti 
po es bS.sico cuando 11 tiene plena independencia" (JB} 

2. Especiales. Se forman cuando se agregan otros elemcn 

tos al tipo fundamental, formando así una nueva existencia, -

otro tipo, excluyen la aplicaci6n del básico y obliga a subs~ 

mir los hechos al tipo especial. Por ejemplo, el infantici-­

dio, porque al homicidio se le agrega el elemento del tiempo­

y la edad del niño, el cual debe tener setenta y dos horas de 

vida. 

3. Complementados. Se integran por el fundamental pere­

cen una peculiaridad distinta. Estos no excluyen la aplica-­

ci6n del básico, como ocurre con el especial, sino que presu­

ponen su existencia agregándose; adem§s la norma que contiene 

la suplementaria con la mencionada peculiaridad. Un ejemplo­

seria el homicidio calificado por premeditación, alcvosia y -

ventaja, etc. 

Según Jiménez Huerta. 11 Se diíercnc1an entre s1 los tipos 

especiales y complementados, en que los primeros excluyen la­

aplicaci6n del tipo b~sico y los complementados presuponen su 

existenci, a la suplementaria, circunstancia o peculiari ---­
dad." <39 l 

POR SU AUTONOHIA 

l. Autónomos. Tienen vida por sí mismos sin que necesi­

ten de otro tipo. Por ejemplo: el robo simple. 
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2. Subordina,.dos.. Estos adquieren vida en función del b!!_ 

sico al.·cua,l comp~:~menta. Ejemplo, el homicidio en riña, ya­

que tiene .el :element~ de la riña complementando asi al homic!_ 

dio. 

POR SU FORMULACION 

l. Casu1sticos. El tipo describo .varias formas de real! 
zar el ilicito y el tipo se colma con cualquiera de ~stas. -­

Por ejemplo, el adulterio, el cual indica que se puede reali­
zar en el hogar conyugal o con esc§ndalo. 

Ast, para el maestro Castellanos Tena "aún., aquéllos en -

los cuales el legislador no describe una modalidad única, si-

no várias formas de ejecutar el licito". <40 > 

2. Amplios. Se describe una forrnulaci6n única, no se n~ 

cesitan realizar varios actos o formas, pues el tipo no lo r~ 

quiere. 

"A diferencia de los tipos de formulaci6n casu:r.stica, en 

los de formulaci6n amplia se describe una hip6tesis única, en 

donde caben todos los modos de cjecuci6n, como el apoderamien 
to en el robo". l 4ll 

POR El, DJ\RO QUE CAUSAN 

l. De lesión. En estos, el tipo tutela contra la dismi­

nuci6n del bien o su destrucción. Por ejemplo, el homicidio­
º fraude como puede verse, en lo primero se destruye la vida; 
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y en el s.egundo, se disminuye' ei patrimonio del sujeto. 

,--~. '.' -~·' '.<. 

2. De peligro. -}Tut~lim los bienes contr~·la posibilidad·· 

de ser dañados •. Ejemplí:i, ei dÍ.~par~ cÍ ... arm~ de fu-.,go º·la>-~ 
omisi6n dé a';,xilÍ.C.:> 

La ~tipicfdad.se presenta cuando los elementos ·desciipti 

vos del tipo' legal'~o se'. integran 1 :es la. ausencia de. adecua-:-_, 

ci6n de .la condu~ta al Úpo. 

-.-P~,~-;-~t~~tá_,_.,_co~? -~sienta Jiméncz ~e ASO.a, .. 11 1a_ auSen~·i~ de· 
tipo pre.supone la. absoluta imposibilidad de dirigir la perse'­

cuci6n contra 61 autor de una conducta no descrita eri· la ley, 
inciuso· ~u~que ·sea jud:dica". 142 > 

Di_versOs autores suelen distinguir entre ausencia de tr­
po y de tipicidad. La primera se presenta cuando el legisla~·· 
dor no describe una conducta ilicita, sea deliberada o inad-~ 

vertidamente, y ségún la sociedad deberta estar en el C6digo­

Penal. 
- . . : .,; ~ 

La segunda se presenta cuando hay tipo pero la . ca'nduéta­

no se amolda a !il. En toda atipicidiid debe haber una· ·ausen,-;­

cia de tipo. Porque una conducta no se amolda _a_ ia· 'deácr~P-­
ci6n del tipo. 

Para el eminenb:. jurispenalista, Don Celestino Po_rte Pe­

tit, la culpabilidad existe "cuando no haya adecuaci6n al ti­

po,es decir, cuando no se integre el elemento del tipo descr! 

to por la norma, pudil3ndose dar el caso de que cuando el tipo 

exija más de un elemento, puede haber adecuación a uno o más-
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. ; ·~:~g:t>¡i·!·i'//:;- -·~·/ 

l .. l\íise.ncia."de calidad exigida por .la ley en cuanto a 

~iijeto-;;: a'.ctivo y pasivo. 

'Ei l~gislador muchas veces describe. uri· comportamiento 

- . q\le á6lcí determinada persona o calidad en lo.a ~ujet6s puede -

P!=".!s~ntarse. 

-·<::c .. _--

Como es el caso del adulterio, pui;s s6J.6 cll".lquici:a de -

los c6nyuges puede realizarlo. 

2, Si falta el objeto materiái'.\,·- ei obJetb' )úd.díCo. Co'­

mo es lógico pensar, si falta ei: objeto:materiat-¡iara tutelar· 

no habr1i delito. Si falta el bien -j·ur1cÚ~o; no pódrli darse -

el il1cito penal, es decir, no habrll delito .. 

3. Cuando no se dan las refer~nci~s-.. tempoi;ale~: o esp~ci!. 
les requeridas por el tipo. El infanti~idio, homicidio por -

lesiones, etc. 

4. Al no darse el hecho por los medios cÓmisivos espe•-­

cialmente señalados por la ley. Cuando la h.ip6tesis legal r.!!_ 

quiere de modalidades especiales y espectficas, por ejemplo,.-' - . -

violación f1sica o moral, atentados al pudor, etc, 

.. --..... -· ,,'. 

5. Si faltan los elementos subjetivos. del illju,sto l<:gal-

mente exigidos. 

Existen diversas descripciones delictiva~ q~~: se:.'.re.~ie--. . .. - . 

ren a "intencionalmente", 11 a sabiendas", 11 con el;p~op~s~-t~ 11 ,-
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etc~tera; son palabras subjetivas que integran el tipo. 

6. Por no darse, en su caso, la antijuridicidad especiaL 

Cuando se obre justificadamente, en los casos en que la ley -

lo permite, no se colma el tipo. Articulo 285, del Código P~ 

nal, el cual tipifica el hallanamiento de morada, pero si se­

efectGa con orden de la autoridad competente no habr~ tal. 

III. ANTIJURIDICIDAD 

Se entiende por antijuridicidad lo contrario a derecho. 

Javier de Alba Muñ6z escribe al respecto: "El contenido­

último de la antijuridicidad que interesa al juris-penalista, 

es lisa y llanamente, la contradicción objetiva· de los vale-­

res estatales ..• en el núcleo de la antijuridicidad, como en 

el núcleo mismo de todo fenómeno penal, existe s6lo el podcr­

punitivo del Estado valorando el proceso material de la real,! 

zaci6n prohibitiva impl!ci tamente". ( 44 ) 

Para CueJlo Ca16n, al antijuridicidad "presupone un jui­

cio, una estimación de la oposici6n existente entre el hecho­

realizado y la norma juridico penal. Tal juicio es de car~c­

ter objetivo, por s6lo recaer sobre la acci6n ejecutada 11
• <45 > 

Para el maestro Castellanos Tena, es "la violaci6n del -

valor o bien protegido a que se contrae.el tipo penal respec­
tivo". (46) 

Hay dos clases de antiju,ridicidad: 

.. ' 
l. Formal. Cuando ~-e prese~·t~··~:·una. trasgresi6n a la nor-

ma juridica. 



92 

2. Material. Cuando se causé un daño al .interés colect,!-_ 

vo. 

- '•' -

Indudablemente al hablar de. antijurid.ié:idad· formal y ma­

terial nos encontramos ante tendencia.s··· formalistas y substan"." 

cialistas. 

La conducta o el hecho son formalmente antijur!dicos, 

cuando violan una norma penal prohibitiva o dispositiva. 

"Hasta hoy d!a as! operan los ordenamientos de 1ndole pe 

nal; lo que quiere decir, que para la existencia de la antij~ 

ridicidad, se exigen dos requisitos: adccuaci6n o conformidad 

a un tipo penal, y que la conducta no est~ amparada por una -

causa de exclusión del infusto o causa de licitid", <47 > 

Cl\USAS DE JUSTIFICACION 

Hay ocasiones en que una conducta es típica, est6 en ap~ 

rente oposición al derecho y no es antijurídica porque exiátc 

alguna causa de justificación. 

A estas causas tambi~n se les llaman justificantes,cau-­

sas eliminatorias de la antijuridicidad, etc. 

Al respecto, Don Celestino Porte Petit señala: "pensamos 

que existe una causa de licitud, cuando la conducta o hecho -

siendo tipicos son permitidos, autorizados o facultados por -
la ley, a virtud de ausencia de interés o de la existencia de 

un interés preponderante". (4B) 

DogmSticamente llegarnos a la conclusión que como causas­

de justificación, contamos con las expresadas en las fracci~ 
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nea III, IV (en una hip6tesis), V y VIII del art1culo 15, re~ 

pectivamente: la legitima defensa, el estado de necesidad, el 

cumplimiento de un deber, el ejercicio de un derecho y el im­

pedimento legitimo. 

l. Legitima defensa. Esta es la causa de justificaci6n­

de mayor importancia o la que con mayor frecuencia se aplica­

en la praxia penal. 

Para Cuello Calón, es "leg1tima defensa necesaria para -

rechazar una agresi6n actual o inminente e injusta, mediante­

un acto que lesione bienes jurídicos del agresor, sin traspa­

sar la medida necesaria para la protecci6n". <49 l 

La legítima defensa se encuentra regulada en el articulo 

15, fracci6n III, del C6digo Penal corno qued6 asentado en li­

neas anteriores; pero ño la menciona como tal, ya en el caso­

del artículo mencionado hace uno presunción de la misma, 

La legitima defensa ~e presume, es decir, puede admitir­

se prueba en contrario y será el Ministerio Público a quien -

corresponda aportar los elementos ncccsürios para demostra~ -

que el agredido no obr6 en legítima defensa; pu~s en e~te ca­

so, se estaría en presencia del exceso de la misma y no oper~ 

ría corno excluyente de responsabilidad. 

La legítima defensa se considera como causa de licitud -

en base a un interés prepondcr~nlc; punto de vista sustentado 

por la H. Suprema Corte de Justicia de la Naci6n, al sostener 

que 11 la legítima defensa implica una coalici6n de intereses -

jurídicamente protegidos, en los que su legitimidad se funda­

en que se salvaguarda el interés preponderante, y aGn cuando­

cualitativamente los bienes jurídicos que eclosionan son igu~ 

les, de todas formas el defensor restablece el derecho ataca-
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do mediante el necesario sacrificio del inte}é~·\eg.1'.timo dél­

atacante". <5o) 

2. Estado de necesidad. Para Cuello Cali5n es "el peli-­

gro actual o inminente para bienes jur1dicamente pr~tegidos,­

que sólo puede evitarse mediante la lesión de bienes ju~1dic.e_ 
mente tutelados, pertenecientes a otra. persona".· (S.l} . 

Se discute en la doctrina la naturaleza jurtdica del 'es­

tado de necesidad y para precisarla se deben distinguir·· si 

los bienes en conflicto son de igual o de_ dife~~nte __ V~~or ~ 

Si el bien sacrificado es de mayor valor, que· .el .amenaz!!_ 

do, se está ante el pasado de necesidad; pero si -~1- bien S~-­
crificado es de mayor valor que el que se salvó, el delito· se 

tipifica. Si los bienes son equivalentes, el delito es ine-­

xistente. 

Debe existir un peligro eminente y real que el sujeto no 

est~ obligado jur1dicamcnte a afrontarlo, no debe existir --­

otro medio por el cual pueda salvaguardarse dicho bien, y ad~ 

más, debe existir desproporcionalidad entre el bien que se -­
trata de salvar y el que se tiene que sacrificar. 

Se encuentra previsto en el art1culo 15, fracción IV, -­

del Código Penal. 

"El estado de necesidad es el peligro actual o inmediato 

para bienes j uridicamente protegidos, que s6lo puBde .. evita~se 

mediante la lesi6n de bienes juridicamente tute1ado~ .. ~,Pert·ene·:..c 
cientes a otra persona". <52 > 

El eminente jurista Celestino Porte Petit, ··al ,E·~·speCto -

indica que "estamos ante el estado de neces"idad, cÜaÍldo:Pará-
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salvar un bien de mayor o igual entidad juridicamente tutela­

do o protegido, se lesiona otro bien, igualmente amparado por 
la ley". <53 l 

Para carrancá y Trujillo la diferencia entre el estado -

de necesidad y la leg!tima defensa es que el primero consiste 

en simismo una lesi6n o ataque, en tanto que el segundo es d~ 

fensa o reacci6n contra el ataque. 

Para el maestro Castellanos Tena, las diferencias consi~ 

ten en que mientras en la legítima defensa hay agresi6n, en -

el estado de necesidad hay ausencia de ella.· 

Los casos de estado de necesidad previstos-~-~·~.~ -~~-dicjo­
Penal son el aborto terapeGtico y el robo de famélfco; en los.· 

articulo 334 y 379 respectivamente. 

.'·::~: /:)J· ·. ~ 
A este respecto, Celestino Porte Petit, indi_ca- _las--~_difé--

rencias: 

11 A. En el estado de necesidad existe una colisi6n entre int2 

reses legitimas, y en la legitima defensa, una colisi6n­

entre un interés legitimo y otro ilegitimo. 

B. En la legítima defensa, uno repele la agresión y el otro, 

agrede ilegítimamente, o sea, que hay una repulsa por 

parte del agredido; en tanto que en estado de necesidad, 

hay una 11 acci6n 11
, puesto que los dos intereses son legt:­

timos. 

C. En el estado de necesidad son sujetos inocentes que lu-­
chan por salvar el bien puesto en peligro, y en la legi­

tima defensa, hay un s6lo inocente: el injustamente agr~ 
dido". (54 l 
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Considero que la diferencia entre el estado de necesidad 

y la legítima defensa es que mientras en el primero la lesi6n 

recae sobre bienes de un inocente y no existe una agresión -­

que repelar, en el segundo la lesión recae sobre bienes del -

agresor y en ~onsecuencia de repeler dicha agresión. 

3. Cumplimiento de un deber. Existe cuando el agente e~ 

tá obligado a actuar contrariamente a derecho, el cumplimien­

to de un deber es pues el actuar antijurídicamentc pero bajo­

el amparo de una facultad oficial o pública; el agente no de­

be exceder el límite fijado objetivamente por las normas, es­

decir, existe para su actuar que se encuentre en cumplimiento 

de ese deber. 

Un ejemplo sería el homicidio de un asaltante por un po­

lic1a. 

Se encuentra previsto en el artículo 15, fracci6n V, del 

C6digo Penal, como excluyente de responsabilidad. 

4. Obediencia Jertírguica. 11 obedeccr a un superior leg1t_l 

mo en el orden jerárquico, aún cuando su mandamiento constit~ 

ya un delito, si esta circunstancia no es notoria ni se prue­

ba que el acusado la conocia 11
• Articulo 15, fracci6n VII del­

C6digo Penal. 

El desconocimiento por parte del acusado de que tal man­

da to constituia un delito se presume, y por tanto, el Minist~ 

rio PGblico será quien deberá comprobar lo co~trario. 

s. Ejercicio de un derecho. Es la opción que tiene el -

agente para actuar ilicitamcnte pero sin que exista esa obli­

gatoriedad. 
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Esta excluyente de responsabilidad se presénta en los d~ 

portes principalmente, los deportistas actfian en ejercicio de 

un derecho concedido por la ley. 

Los casos que contempla nuestro C6digo Penal son las co~ 

tenidas en los articulo 249 en relaci6n con el 269; en donde­
se establecen las lesiones inferidas por quienes ejerzan la -

patria potestad, no serSn punibles si se encuentran comprendi 

das en la parte primera del artículo 289, y además el autor -
no abusare de su derecho. 

Articulo 15, fracci6n V, del C6digo Penal vigente. 

6. Impedimento legitimo. La fracci6n VIII del artículo-
15 del Código Penal establece como eximente: "Contravenir lo­

dispuesto en una ley penal, dejando de hacer lo que manda, -­
por un impedimento legitimo". 

Se presenta cuando el sujeto se abstiene de hacer algo_-. 

que la ley le ordena, es la opci6n que tiene el agente de ha­

cer o mas bien dicho, de dejar de hacer lo que está obligado­

ª realizar. El comportamiento es siempre omisivo. 

El ejemplo cl&sico es el secreto profesional, ya q~e si-·. 

no se quiere, no se puede obligar a declarar lo confiado como 

secreto profesional. Artículo 15, fracción VIII, del C6digo­
Penal. 

"La regulaci6n en el C6digo Penal del impedimento legít.!:. 

mo carece de razón", según el penalista Jiménez Huerta, 11 por­

tener cabida en la f6rmula del estado de necesidad de la f raE 

ci6n IV del artículo 15. La simultaneidad de deberes que el­

sujeto debe cumplir, es s6lo la causa normativa que cngcndra­

la colisión de los bienes jurídicos. Asi, quien viola el de-
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ber de asistencia que debe prestar a una per~.~n~~- _he!~i~-~J ~p_r­
estar auxiliando a otra más gravemente herida, ·saCri~iC,a- a¡:.:_. 
bien jur!dico de aquélla en aras del que a ésta, peitence";(SS)', 

IV. CULPABILIDAD 

Para el maestro Villalobos la culpabilidad es "el despr~ 

cio del sujeto por el orden jur!dico y por los mandatos y pr~ 

hibiciones que tienden a constituirlo y conservarlo, despre-­

cio que se manifiesta por franca oposición en el dolo, o ind~ 

rectamente, por indolencia o desatenci6n nacidas del desinte­

r~s o subestimaci6n del mal ajeno frente a los propios deseos 

en la culpa". (56) 

Para Castellanos Tena, es "el nexo intelectual y emocio­

nal que liga al sujeto con su acto. Siguiendo a proceso de -

referencia 16gica, una conducta será delictuosa no s6lo cuan­

do sea tlpica y antijurldica, sino además culpable''. (S?J 

Por otra parte 11 se considera culpable la conducta-según­

Cuello Cal6n-, cuando a causa de las relaciones ps!quicas 

existen entre ella y su autor, debe serle jurtdicamente repr~ 
chada". (SS) 

La culpabilidad se presenta cuando determinadas condici~ 

nes de la conducta del individuo, llenan el tipo penal; cond,! 

cioncs que prueben que el hecho mismo es atributble al sujeto 

y fue querido por éste. 

Dos principales doctrinas ocupan el campo de la polémica 

sobre la naturaleza jur!dica de la culpabilidad: el psicol6gi 

co y el normativo. 
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1). Teoría psicol6gica o psicologista de la culpabilidad. 

Para esta concepci6n, la culpabilidad radica en un hecho 

de car&cter psicol6gico, la esencia de la culpabilidad consi_!! 

te en el proceso intelectual-volitivo desarrollado en el au-­

tor. 11 Lo cierto es que la culpabilidad con base psico16gica,­

consiste en un nexo psíquico entre el sujeto y el resultado;­

lo cual quiere decir, que contiene dos elementos: uno voliti­

vo, o como lo llama Jiménez de AsOa, emocional; y otro inte-­

lectual. El primero indica la suma de dos quereres de la co~ 

ducta y del resultado; y el segundo, el intelectual, el cono­

cimiento de la antijuridicidad de la conducta". l 59 l 

2). Teoría normativa o normativista de la culpabilidad. 

Para esta doctrina, el ser de la culpabilidad lo consti­

tuye un juicio de reproche; una conducta es culpable, si a un 

suejto -capaz, que ha obrado con dolo o culpa, le puede exigir 

el orden normativo una conducta diversa a la realizada. La -

esencia del normativismo consiste en fundamentar la culpabili 

dad¡ la exigibilidad s6lo obliga a los imputables que en el -

caso concreto pueden comportarse conforme a lo mandado. 

Al respecto el maestro Castellanos Tena dice que las di­

ferencias entre el psicologismo y el normativismo son que pa­

ra ella 11 culpabilidad radica en el hecho psicol6gico causal -

del resultado; en el nonnativismo, es el juicio de reproche a 

una motivaci6n del sujeto." Y continGa, 11 adviértase, pues, -

como tanto para los psicologistas como para los seguidores -­

del normativismo, en el delito requiérase que el desvalor del 

acto se extiende al autor mismo. En el psicol6gico el desva­

lor para el autor deviene de la liga intelectual y colitiva -

que le une con el acto previamente calificado de antijuridi-­
co". (60) 
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La culpabilidad reciste tres formas: delo, culpa, y pre­

terialtencionalidad según el agente dirija su conducta y vo-­

luntad conciente a la ejecuci6n del hecho tipificado en la -­

ley como delito, o cause igual resultado por medio de su ne-­

gligencia o imprudencia. "Se puede delinquir mediante na de-­

terminada intención delictuosa {dolo), o por un olvido de las 

precauciones indispensables exigidas por el estado para la -­

vida gregaria (culpa)". (611 Tarnbién suele hablarse de la pret~ 
rintencionalidad corno una tercera forma e especie de la culp~ 

bilidad, si el resultado delictivo sobrepasa a la intención -

de sujeto. 

En el dolo, el agente, conociendo la significaci6n de su 

conducta, procede a realizarla. En la culpa concsiente o con 

precisión, se ejecuta el acto con la esperanza de que no ocu­

rrirá el resultado; en la inconsciente o sin previsi6n, no se 

prevé un resultado punible, existe también descuido por los -

intereses de los demás. 11 Tanto en forma dolosa como culposa, 

el comportamiento del sujeto se traduce en desprecio por el -

orden jurídico". <621 "Se reprocha el acto culpnblc porque -

al ejecutarlo se da preponderancia a motivos personales sobre 

los intereses o motivos de la solidaridad social en cuncurso; 

y porque teniendo obligaci6n de guardar la disciplina y las -

limitaciones inpuestas a la limitacion individual, y todo el­

cuidado necesario para no causar daños, se desconoce o se pos 

terga ese deber querincdo s61o disfrutar de los derechos y be 

neficios que brinda la organizoci6n, sin prescindir 0n nada -

de cuanto dicta el capricho o el deseo, aún con perjuicio de­

los demás hombres y como si el actuante fuera el Gnico digno­
de merecer". ( 63 ) 

Porte Petit sostiene que el "C6digo Penal Mexicano incl.!!. 

ye las tres formad de culpabilidad: el dolo, en el art1culo -

7o., la culpa en el Be., y la preteintencionalidad, en la --­

fracci6n II del art1culo 9o., como tercera forma de culpabili 
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dad, de natuarleza mixta, regulada en el C6digci,Penal. como d,2 
losa, lo cual equivale a decir que el delito es intencional -
sin serlo". (G 4l 

Juan José González Bustamante, ministro de la H. Suprema 

Corte de Justicia de la Nación, con base en las disposiciones 

del Derecho Positivo, asegura que la ley penal "no contempla­

preterintencionalidad, pues el articulo So. s6lo alude al do­

lo y la culpa, y con una tendencia dogm~tica se advierte que­

en todos los delitos o se quiera el resultado (dolo} , o no se 

desea, pero surge por la actuaci6n descuidada o imprudente -­

del agente (culpa}, sin ser doble admitir una tercera especie 

de la culpabilidad de naturaleza mixta. Agrega: Aún los c6di 
gas que han incluido la preterintención, siguen sancionando -

sólo en función de las dos formas tradicionales, como acaccc­

en la legislación veracruzñna vigente, la cual para la puni-­
ci6n de la tercera especie remite al dolo. 0 (GS) 

En la doctrina cl~sica se consideran formas de culpabil! 

dad al dolo, la culpa y la preterintencinalidad. 

l. Dolo. 11 Consiste en la voluntad consciente dirigida a la 

ejecución de un hecho que es delictuoso o simplemente, en la­

intenci6n de ejecutar un hecho dclictuoso 11
• Cuello Cal6n. 

Según Luis Jiménez de Asúa, el dolo consiste en la 11 pro­

ducci6n de un resultado antijur1dico, con consciencia de que­

se quebrante el deber, con conocimiento de las circunstancias 

de hecho y del ~aso esencial de la relaci6n de casualidad 

existen entre la manifestación humana y el cambio ~~_el mundo 

con voluntad de realizar la acción y con representaci6n del -
resultado que se quiere o ratifica 11

• (GG) 

Castellanos Tena lo define como "el actuar consciente y-
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volunta.í:io, dirigido a·.1a··producc.i6n de un resultado típico y 

antijuridfoo". (6?l 

Cada tratadista establece su propia definici6n de las e~ 

pecies dolosas. Asi, se habla en la doctrina de dolo directo 

indirecto, eventual, indeterminado, alternativo, genérico, e~ 

pecifico, calificado, etc. Pero s6lo me ocupar~ de las espe­
cies de mayor importancia práctica. 

DOLO DIRECTO. Se presenta cuando el resultado coincide­

con el prop6sito del agente; es decir., el ~gen"t;e quiere el .r!:. 

sultado penalmente tipificado; el sujeto actúa con el prop6si 
to de producirlo. 

Según Cuello Cal6n el "dolo directo se da cuando el re-.­
sultado corresponde a la intenci6n del agente". (GBJ 

DOLO INDIRECTO. Se presenta cuando el agente actúa con­
la seguridad de que causará resultados penalmente tipificados 

que no persigue directamente, pero sabiéndolo realiza el he-­

cho. 

DOLO EVENTUAL. Cuando el agente desea un resultado de-­

lictuoso previendo la posibilidad de que surjan otros que.no­

quiere, pero que acepta en caso de que se produzcan. 

Villalobos lo define como "aquél en el que el sujeto se­

propone un evento determinado, previendo la posibilidad de_ 

otros daños mayores y a pesar de ello no retrocede en su pro­
p6si to inicial". ( 69 ) 

DOLO INDETERMINADO. El sujeto tiene la intenci6n de de­

linquir, aunque su finalidad es imprecisa, no pretende causar 

un delito en especial. Se encuentra resultado en el art!culo 
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9o. del Código Penal, primer p§rrafo. 

Al respecto, el citado jurista Ignacio Villalobos consi­

dera al dolo indeterminado como ºaquél en el cual el.· ag~nte -

tiene la intenci6n genérica de delinquir, sin proponers~ cau­

sar un delito en especial (anarquista que arroja bombas sin -
pretender un resultado especHico) ." 17o) 

2. Culpa. Estn se presenta cuando el sujeto activo no -

actúa con las precauciones ·y diligencias que debe, e infringe 

un deber cuyo resultado puede prever. 

ºExiste culpa cuando se obra sin intenci6n y sin la dil!. 

gencia debida causando un resultado dañoso, previsible y pena 
do por la ley". (?l) "Actúa eulposamente quien infringe un d; 

ber de cuidado que personalmente le incumbe y cuyo resultado­
puede prever". 172 l 

ºCuando se realiza la conducta sin encaminar la voluntad 
a la producci6n de un resultado típico, pero éste surge a pe­

sar de ser previsible y evitable, por no poner en juego, por­

negligencia, o imprudencia, las cautelas o precaucione~_legal 
mente exigidas 11

• <73 l 

Para determinar la naturaleza de la culpa se han· ~18._bor~. 
do diversas teor!.as, y adquieren reelevancia -fundámental-·;ias"'."' · 

siguientes: 

La primera de la previsibilidad, fue sostenida principal 

mente por Carrara para quien "la esencia de la culpa.conSist~ 
en la previsibilidad del resultado no querido". 174 > 

La segunda acepta la previsibilidad del evento, pero se­

le añade el carácter de evitable o prevenible para integrar -



104 

la culpa de tal manera que no hay lugar al fuicí.o ·,i{ reproche 

cuando el· resultado, siendo previsible, resulta ineVitable. 

o,,·---">- '. 

Por último, la teoría del defecto en la aténci6n soS~en! 
da principalmente por Angliolini, hac~ desc8n~a-r-· lá: esencia -

de la culpa en "la violaci6n, por parte del· sujeto í -'·de: un de­

ber de atenci6n impuesto por la ley;" (75) 

Dos son las especies principales dÉ! culpa: -,consciente, 

con previsi6n o con representaci6n, e i~cons~-i~nt~, s.in prev!_ 

si6n o sin representación. 

CULPA CONSCIENTE o CON REPRESENTACION. El agente ha pr~ 

visto el resultado típico como posible, pero no solo no lo -­

quiere sino que abriga la esperanza de que no ocurrir~. Esta 

clase de culpa es muy semejante al dolo eventual pero se dis­

tingue de que "éste decide el egoísmo, en aquélla la ligere -
za". (76) 

CULPA INCONSCIENTE o SIN REPRESENTACION. No se prevé el 

resultado de natuarclza previsible, estando obligado a ella.­

Es pues una conducta en donde no se prevé lo previsible y ev! 

table, pero mediante la cual se produce una consecuencia pe-­

nalmentc tipificada. 

3. Preterintencionalidad. Se causa un resultado mayor -

al querido o aceptado si aquel se produce por imprudencia. Es 

decir, inicia con una conducta dolosa, pero por determinadas­

circunstancias, el resultado va m&s all& de lo previsto, dán­

dose una conducta culposa, pues el agente no quer!a ese resu1 

tado material. 

El eminente jurista Castellanos Tena considera 11 que no -

es posible hablar de una tercera especie de la culpabilidad -
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participante a la vez de las ezencias del dolo y de la culpa; 

ambas formas se excluyen. Parñ la existencia del primero pr~ 

cisa que la voluntad consciente se dirija el evento o hecho -

t1pico, ya sea directa o indirecta, indeterminada, o eventua! 

mente, mientras la segunda se configura cuando se obra sin 

esa voluntad de producir el resultado, pero ~ste se realiza -

por la conducta imprudente, impcrita, o negligente del autor. 

En estas condiciones es difícil admitir subjetivamente la me~ 
cla de ambas especies. 11 (??) 

Para el profesor Villalobos, mfis que delitos preterinten 

cionales, se trata de "delitos con resultado .preterintencio-­

nal, por sobrepasar su efecto el limite propuesto por el age~ 
te•. (7 8) 

INCULPABILIDAD 

Se presenta al hallarse ausentes los elementos esencia-­

les de la culpabilidad: conocimiento y voluntad. 

Para Jirnénez de Asúa, es la ausencia de culpabilidad, 

Causas de inculpabilidad: 

Error Esencial de Hecho. El error es un falso conoci 

miento de la verdad, se conoce ~sta pero incorrecctamente, se 

tiene un conocimiento de la verdad equivocadamente. 

Consiste en el falso conocimiento o en el conocimiento -

equtvoco de algo que recae sobre el objeto fundamental y bfisi 

co a conocer. "El error es uºn vicio psicol6gico consistentc­

en la falta de conformidad entre el sujeto cognoscente y el -

objeto conocido, tal corno éste es en la realidad'. l 79 l 
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Tanto el error como la ignorancia pueden constituir cau­

sas de inculpabilidad, si producen en el actor desconocimien­

to o un conocimiento equivocado sobre la antijuridicidad de -

su conducta. A este respecto, Castellanos Tena dice que 
11 mientras en el error se tiene una falsa apreciaci6n de la -­

realidad, en la ignorancia hay ausencia de conocimie~to; en -

el error se conoce pero se conoce mal; la ignorancia es una -

laguna de nuestro entendimiento, porque nada se conoce, ni -­

err6nea, ni certeramente". (SO) 

Se encuentra tipificado en el artfculo 15, fracci6n XI -

del C6digo Penal. 

El sujeto actúa antijur1dicamentc creyendo actuar jur1d! 

camente. 

Temor Fundado. Es un proceso que obedece a una causa e~ 

terna; obligado por otra persona a actuar. Articulo 15, fra~ 

ci6n VI del C6digo Penal. El sujeto se encuentra coaccionado 

en su voluntad, quien conserva las facultades de juicio y dc­

cisi6n; se encuentra en presencia de una seria amenaza grave, 

irresistible e inminente de un daño. 

Algunos autores consideran que encuadra en los casos t!­

picos de no exigibilidad de otra conducta, pues la ley no puc 

de exigir un obrar diverso o her6ico. 

No Exigibilidad de otra Conducta. Es una situaci6n esp~ 

cial!sima, apremiante, que excusa del cumplimiento al sujeto­

no present~ndose la culpabilidad. 

Se da cuando un hecho t!pico puede ser atribuido a un -­

hombre como resultado de su conducta, y la aptitud de ese in­

dividuo para responder frente a la ley penal, no pudiendo exi 
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gtrsele otra conducta. 

V. IMPUTABILIDAD 

"Imputar significa -escribió Carrara- poner una cosa 

cualquiera en la cuenta de alguien". 

La imputabilidad es el juicio que se forma de un.hecho -

futuro previsto como meramente posible. La irnputáCitS~ es un­

juicio sobre un hecho acaecido; la primera es .·la contempla -­
ciOn de una idea; la segunda, es el examen de un hecho concr~ 

to. Allí se estS ante un puro concepto, aquí se estS ante -­
una realidad. 

Para que una acción soa incríminable, ad~más de an~ijur! 
dica y típica ha de ser culpable. y solo puede ser culpable­

el sujeto que es imputable. 

Como indica Carrara, imputar es poner una cosa en la 

cuenta de alguien, y para el Derecho Penal s6lo es alguien 
aquél que por sus condiciones psíquicas es sujeto de volunta­

riedad. 

_ --A~í, e~ mae~tro Castellanos Tena apunta al respecto: "Pf! 

ra ser culpable un sujeto, precisa que antes sea imputable; -

si en la culpabilidad, intervienen el conocimiento y la volu!!_ 

tad, se requiere la posibilidad de ejercer esas facultades. -

Para que el individuo conozca la licitud de su acto y quitra­

realizar lo, debe tener capacidad de entender y qu~rer, de de­

terminarse en funci6n de aquéllo que conoce; luego la aptitud 

(intelectual y volitiva) constituye el presupuesto necesario­
de la culpabilidad". (Sl) 
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Para que un individuo conozca de la licitud de un acto·y 

quiera .realizarlo, debe tener capacidad de querer y entender; 

y la aptitud para saber entre lo que es licito o ilícito con~ 
tituye todo ello en conjunto la imputabilidad, presupuesto n~ 

cesario de la culpabilidad. 

A la imputabilidad se le debe considerar como el soporte 

de la culpabilidad y no como elemento del delito. Como se -­
desprende de lo anterior, para que exista la culpabilidad, el 

sujeto que realiza el hecho debe encontrarse física y psíqui­

camente consciente de la ilicitud de su actuar, para que a di 
cho sujeto pueda imput5rsele la responsabilidad de dicha con­

ducta. 

Para el maestro Carrancá y Trujillo, será imputable "to­

do aquél que posea, al tiempo de la acci6n, las condiciones -

psíquicas exigidas, abstractas e indeterminadamente por la -­
ley para poder desarrollar la conducta socialmente; todo el -
que sea apto e id6neo juridicamente para observar una conduc­

ta que responda a las exigencias de la vida en sociedad huma­
na", (82) 

Ahora bien, en la prlictica cuando un juez al dictar sen­

tencia, se le presenta un caso de inimputabilidad, ya no en-­

.tra al estudio de la responsabilidad penal aunque se haya com. 

probado el cuerpo del delito, pu~• resultaría ilógico que sa­

biendo que el sujeto no es capaz de dirigirse ps1quicamcnte -

en su conducta se le considerare culpable de la misma. 

La responsabilidad es el deber jurídico en que se encue~ 

tra el individuo imputable de dar cuenta a la sociedad por el 

hecho realizado. Son imputables quienes tienen desarrollada­

la mente y no padecen alguna anomal!a psicol6gica que los im­

posibilite para entender y querer, es decir, los poseedores,-
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al tiempo de la naci6n, del "minirnun- de salud y desarrollo -

psíquico exigidos por la ley del estado¡ pero solo son respo.!)_ 

sables quienes habiendo ejecutado el hecho, están obligados a 

responder de él". <93 l 

Con esto se concluye que no puede haber culpabilidad si­

se carece de imputabilidad, mismos elementos que si no exis-­

ten no puede ser responsable el sujeto. 

La imputabilidad es pues, el conjunto de condiciones m!­

nimas de salud y desarrollo mentales en el actor, en el mame.!!. 

to del acto típico penal, los que lo capacitan para responder 

del mismo. 

IN IMPUTABILIDAD 

"Como la imputabilidad es soporte bfisico y esencial1simo 

de la culpabilidad, sin aquélla no existe ésta y sin la culp~ 

bilidad no puede configurarse del delito¡ luego la imputabil! 

dad es indispensable para la formación de la figura delicti-­
va". (84) 

La inimputabilidad son causas capaces de anular el desa­

rrollo del sujeto y por tanto, éste no tendrfi la aptitud psi­

col6gica para la delictuosidad. 

Las causas de inimputabilidad son: 

Estados de Conciencia. Se dividen en pcrrn~nentcs y tran 

sitorios. Los primeros consisten en un estado de inconcicn-­

cia que perturbe las facultades psiquicas del sujeto permane~ 

temente. El C6digo Penal indica en su artículo 68, que son -

todas aqu~llas personas comprendidas en "locos, idiotas, imb§. 
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ciles, o los d0 cualquiera otra enfermedad o anomalta·menta-­
les.". 

Los segundos los indica el Código Penal en su articulo -

15, fracción 11¡ indicando que se requiere que haya una in--­

consciencia por el empleo de substancias t6xicas, em~riagan-­

tes o estupefacientes, o que la inconsciencia sea motivada -­

por trastornos mentales de carácter pato16gico. Se requiere­

que el ilícito penal se realice en cualquiera de los momentos 

anteriores para que opere dicha inimputabilidad. 

A pesar de estas enunciaciones en el C6digo Penal, ~ste­

no hace una distinci6n específica de ambos trastornos, simpl~ 

mente indica que la magnitud del trastorno debe ser tal que -

impida al sujeto comprender el carácter ilícito del hecho re~ 

lizado o conducirse de acuerdo a esa comprensi6n. 

Miedo Grave. La fracción IV del artículo 15, del Código 

Penal establece como excluyente de responsabilidad: "El miedo 

grave o el temor fundado e irresistible <le un mal inminente y 

grave en la persona del contraventor. 

El miedo grave obedece a procesos causales psicol6gicos, 

se engendra en la irnaginaci6n del sujeto. 

11 Con el miedo grave puede producirse la inconsciencia a­

un verdadero automatismo; afecta la capacidad o aptitud psicQ 

lógica". 1851 

Menores de Edad. Considero, que los menores de edad no­

son inimputables, pues hoy en día hay menores de edad con ca­

pacidad mental suficiente como para saber lo que hacen, estar 

conscientes de lo que es licito o ilícito, lo que es delito y 

la conducta que realiean. 
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En muchos estados, como en el de Michoacán, que conside­

ra a los menores de edad en 16 años, es decir, que si esta 

persona comete el delito en el Distrito Federal no será san-­

cionado, pero si lo comete en el Estado de Michoacán sí lo s~ 

rá; no puede ser que en un estado sepa lo que hace y en el -­

distrito federal no sabe ni entiende lo que hace. 

Yo digo que s6lo están sometidos a un régimen especial,­

como lo es el Consejo Tutelar de Menores, pues se c~nsi_<:]eran­

personas regenerables. 

Ademiis, nuestra Constituci6n, en el articulo 18, último 
pi!.rrafo' indica que los estados y la federacÍ.6n establecerán-, 

iilstituciones especiales para- eL tratam~en.~~ .d~ m~:n_ores'_,i!1_~-­
fractores. 

, VI., PUNIBILIDAD 

"La punibilidad consiste en el merecimiento deuna pena­
en funci6n de la realizaci6n de ~ierta conducta'-•. <86 1, 

Es punible una conducta, cuando· por su naturaleza es pe­
nada. Es el merecimiento de penas señá.ladcls en. la _ley de la­

conducta que-va contra el estado. 

La punibilidad no es elemento esencial del delito pues -
existen delitos que son penados para determinadas calidades -
de personas, o bien,_ presen_~arse e_xcusas absolutorias. Del -
primero tenemos el caso del robo entre ascendi~·~l:~s -y--dc-·~'Ce~n-­
dientes. 

La noci6n del delito se integra no con la pena aplicada­

º no en la realidad descrita por la ley, ni con la sola amen! 
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za de tal pena, sino con otr~;~.·.··ei~~eri·~~-~\;qu~-ú-~a-··:a·n~l:í~a'~os·.an 
teriormente, de d6nde resulta (iue·/~o'~~.s···.:·~~,--~-!·~-~-~-íl~~--:··sino ··una­

consecuencia del delito. 

Atin se discute si la punibilidad·posee·o no el rango de­

elemento esencial del delito. 

Dice Porte Petit: "Para nosotros que hemos tratado de ha 

cer dogmática sobre la ley mexicana, procurando sistematizar­

los elementos legales extraídos del ordenamiento positivo, i~ 

dudablemente la penalidad es un carácter del delito y no una­

simple consecuencia del mismo. El artículo 7o. del Código P!:, 

nal que define al delito como el acto u omisión sancionado -­

por las leyes penales, exige implícitamente la pena legal y -

no vale decir que s61o alude a la garantía penal "nulla poena 

sine lcge", pues tal afirmación es necesaria, ya que otra noE 

ma del total ordenamiento jurídico, el artículo 14 Constitu-­

cional, alude sin duda de ninguna especie a la garantiapenal. 

Tampoco vale negar a la penalidad el rango de carácter del d~ 

lito con base en la pretendida naturaleza de las excusas absg 

lutorias. Se dice que la conducta cjecut4da por el bcncfici~ 

ria de una excusa de esa clase, es típica, antijuridica y cul 
pable y por tanto, constitutiva de delito y no es penada por­

consideraciones especiales. Sin embargo, cualquiera que sea­

la naturaleza de la excusa absolutoria, obviamente, respecto­

ª nuestra legislación, imposibilita la aplicación de una pena 

de suerte que la conducta por el beneficio de ella, en cuanto 

no es punible, no encaja en la definición de delito contenida 

en el artículo 7o. del C6digo Penal". !B 7 l 

Como opiniones en contrario, pueden citarse, entre otras 

las de Carrancá y Trujillo e Ignacio Villalobos. El primero, 

al hablar de las excusas absolutorias afirma, 11 certeramcntc a 

nuestro juicio, que tales causas dejan subsistir el carácter-
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delictivo del acto y excluyen sólo la pena". (SB) De esto se 

infiere que para ~l la punibilidad no es elemento esencial 

del delito, ya que si falta, el delito permanece inalterable. 

Para el segundo, la "pena es la reacci6n de la sociedad o el­

medio de que ésta se vale para reprimir el miedo; es algo ex­

terno al mismo y, dados los sistemas de represi6n en vigor, -

su consecuencia ordinaria¡ por esto, acostumbrados a los con­

ceptos arraigados sobre la justicia retributiva, suena 16gico 

decir: el delito es punible; pei:o ni esto significa que la PJ:! 

nibilidad forme parto del delito corno no es parte de la enfe,r 

medad el uso de la medicina, ni el delito dejaria de serlo si 

se cambiaran los medios de defensa de la sociedad. Un acto -

es punible porque es delito, pero no es delito por ser puni-­

ble. En cambio, s! es rigurosamente cierto que el acto es dQ 

lito por su antijuridicidad t!pica y por ejecutarse culpablc­
mente11. ( 89 ) 

Por otra parte, existen infinidad de actos de hechos san 

cionados con una pena sin poseer carácter delictivo, corno oc~ 

rre qon infracciones disciplinarias, administrativas o meras­
faltas. 

CONDICIONES OBJETIVAS DE PENALIDAD 

Tampoco son elementos esenciales del delito; hay delitos 

que los contienen en su descripci6n legal, son meros_ requls~~-, 
tos ocacionales. Pero muy raros delitos contienen penalidad­
condicionada. 

son exigencias ocasionales para ,que:':laj!p_eri~'!:ehga:apll.ca 
ci6n que el legislador describe 6 establ~c~.~, -,,;:: _·e< --~- -~~-

./:·1:~ ;<:(_:,: :~r>>, ; ~~:_:! ,·.-.;, -~,:.: . < 

Por ejemplo, para que haya de6T~i~cii'6~ judfoial d~ q~ie-
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bré"-:_fraudul~~ta, _es necesario la declaraci6n precisa de quie­

bra, no afecta en nada la naturaleza misma del delito. 

EXCUSAS ABSOLUTORIAS 

"Son aquéllas causas que dejando subsistente el carácte~ 

delictivo de la conducta o hecho, impiden la aplicación de la 
pemi" •. l 90l 

cllando se presenta una excusa absolutoria los elernentos­
del delito continúan y subsisten sólo que no se aplica la.pe~ 

na por cuestiones de política criminal. 

Nos ocuparemos a continuación de las excusas abSolU:t·O- ·: __ 

rias de mayor aplicación en la practica: 

l. Excusa.en razón de la conservaci6n del nGcleo fami--­

liar. Art1culo 377, del Código Penal; robo entre ascendientes' 
y descendientes, no tienen responsabilidad penal, y lo mismo­

sucede con el fraude y el abuso de confianza, artículos 385 y 
390 del Código Penal. 

Lo anterior se presenta porque no puede haber fraude, r2 

bo o abuso de confianza con disposición de cosas propias o 

del nQcleo familiar. 

2. Excusa en raz6n de rninima temibilidad. Artículo 375,­

del C6digo Penal; cstüblccc que cuündo el valor de lo robado­

no exceda cien pesos, o sea restituido por el ladr6n espontá­

neamente antes que la autoridad tenga conocimiento del hecho, 

no se le impondr& sanción alguna, si el robo no se ha realiz~ 

do con violencia; esto es por la simple raz6n del que el que­

robó se arrepintió del hecho. 
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3. Excusa en iaz6n -de Ú maternidad c·o.nsciente. Artículo 

333 del C6di90 Penal; iri.purii.dad' en 'caso de aborto causado por 

imprudencia 'de la mujer:;_,o cuando'el embarazo es producto de­

una violaci6n. 

La primera se· funda 'en __ la· consideraci6n de que es la mu­

jer la primera vtctima de su imprudencia, al defraudarse sus­

esperanzas de matern.idad; por e~de resultar.ta un abuso repri­

mirla. 

"Nada Euea~.-· }u~t:~-f~c:~rse- impo~er a una mujer una matern.!_ 
dad odio.sá, ~.~án~C<~~d~ -~· .u-ñ. ·_Ser .que le rec~~rde_ eternamente -
el horrible episódiO:-de_-la violencia sufrida" •• J9ll . 

TENTATIVA 

Son 'todos los a_ctos encaminados a la· réaÚ-,~ac'f~n<d.;,l. 
lito, pero é~te no se lleva a cabo por causa-s --~_je~~~ 'li{'que--: 
rer d_el .sujetó, 

'Jiménez de Asúa define la tentativ_á ·é:Ómó:·"1a·_'ejecud6n -' 

incompleta de un delito". 192 ) 

Para Castellanos Tena, la tentativa son ºlos· ·actos ejec~ 
tivos (todos o algunos), encaminados a la realizaci6n del de­

lito, Si ~ste no se consuma por causas ajenas al querer del -

sujeto".- _l 93 l 

Hay dos clases de tentativa: 

·l. Tentativa acabada. El sujeto-realiza todos los actos 

encaminados .a la realizaci6n ·del delito·, pero e'l resultado no 
se prOdu"cé·. ~·o:r -~a:~~,a~-~ ¿j~~as»· a---~~ ~~~u~tad-. -
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2. Tentativa Inacabada •. El ·sujeto sabe todos los pasos­

para la realizaci6n del delito, pero por diversas causas el -
sujeto omite ·algu~o y por,.esto no ··se realiza. 

VIII.~:.: PARTICIPACION 

·La par-tiCi¡)aci6n-·es la voluntaria cooperación de varios­

individuos en la realizaci6n del delito, sin que el tipo lo -

requiera. 

A veces la naturaleza misma de determinados delitos re-­
quiere pluralidad de sujetos que encaminen su conducta hacia­
la realizaci6n de un delito, el cual se produce como canse -­

cuencia de su intervención. 

"Ya Francisco Carrara distingui6 entre responsables prig 

cipales y accesorios. Autor principal es el que concibe, pre­

para o ejecuta el acto delictuoso; en cambio los delincuent~s 

accesorios o cómplices son quienes indirectamente cooperan p~ 

ra la producci6n del delito". ( 94 ) 

Grados: 

l. Autor. El realizador de una conducta fisica y ps!qu! 

camente relevante, ejecuta ~l s6lo el delito. 

2. Coautores. Cuando varios sujetos originan el delito. 

3. C6mplices. Son las personas que auxilian indirecta-­
mente en el delito. 

El C6digo Penal torna como participaci6n .a la asociaci6n­
delictuosa, el pandillerismo y las muchedumbres delincuentes. 
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La asociac.i6n delictuosa se encuentra prevista en el ar­

tículo 164, del Código Penal¡ dichas organizaciones se encuen 

tran formadas por tres o rn!s personas cuyo prop5sito es delin 

quir. En cambio el pandillerismo no persigue ese fin direct~ 

mente aunque si prev~n dicha posibilidad; se encuentra prévi~ 

to en el artículo 164 Bis, del Código Penal, indicando que 

"pandilla es la reuni6n habitual, ocasional o transitoria de­

tres o más personas, que no están organizadas con fines deliE 
tuosos pero que cometen un delito". 

Este no es un delito autónomo, corno la asociación delic­

tuosa, es una forma· de cornisi6ri de otros delitos, es Una. cali 
íicativa. 

Las:rnuch0dumbres·actüan espontáneamente, 
nizaci6n y sei~tegfan de modo'hornogén~o, los 

ticulares actGan impulsados por el _todo inorg&ni".o y 

rio del que for~an ~<l.r~~. 

XI. CONCURSO DE DELITOS 

Hay ocasiones en que el sujeto es autor 

-cienes penales, de tal manera ocurren varias clutcir-S:aS jJ~n,~les 
a esto se le denomina concurso. 

"Figura que se origina cuando se producerl Y.~-~~·~.~-~ délftos 

cometidos por una misma persona, que .hari d~: ~~;~:· j~.~9~.·~~;· .. en -...; . 

la misma causa". ( 95 ) 

1. Concurso Ideal o Formal .. Se ·pro~uc'e cuandoª'?" u'na· solil 

acción u omisi6n se cometen var'í"os·.aelitos·. Un ~jemplo es· -­

cuando un individuo, con una arma de fUego~ma~-~ a· su':adver·sa­

rio, lesiona a un transeúnte y daña Una propied3d ajena. Ar tic.Y. 



118 

lo 18 del C6digo Penal. 

2. Concurso Material o Real. Se presenta cuando un suj~ 

to comete varios delitos, mediante acciones independientes. -

(Homicidio, lesiones, robo; todo por el mismo sujeto). Prod~ 

ce acurnulaci6n de sanciones; art!culo 18, 19 y 64, del C6digo 

Penal. 

Los tratadistas señalan tres sistemas de rcpresi6n para­

el caso de concurso real o material; acurnulaci6n material, a~ 

so:.ci6n y acumulación: jwi'dica. En el p:ip'ero, para cada delito se suma 

las penas correspondientes; en el segundo, sólo se impone !a­

pena del artículo m§s grave, ~ues se dice que este absorvc a­

las demás. En el último, se torna como base la pena de mayor­

irnportancia pudiéndose aumentar en rclaci6n a los demás deli­

tos y de acuerdo con la personalidad del culpable. 

El C6digo Penal acoge estos tres sistemas: 

Art!culo 64.- Permite la aplicación de la pena corres-­

pendiente al delito mayor (absorción), pero faculta al juzga­

dor para aumentarla hasta la suma de las penas correspondien­

tes por cada uno de los demás delitos (acurnulaci6n jurídica), 

sin que pueda exceder de 50 años (acumulación material) . 

e).- Aplicaci6n de la Teor!a del Delito al Art!culo 199 de la 

Ley de Amparo. 

El delito a estudio se encuentra ubicado en el capttulo­

I, del tí.tulo quinto, denominado ºDe la responsabilidad en -­

los juicios de amparos, a saber: 
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TITULO QUINTO . 
DE LA REsPoNsAsiLrDAíT EN I.os<:ru:icios DE 'AMPARo 

CAPITULO .I 
DE LA RESPONSABILIDAD DE LOS FUNCIONARIOS.QUE 

CONOZCAN DEL AMPARO 

"Art!culo 199. El Juez de Distrito, o la autoridad que­

conozca de un juicio de amparo o del incidente respectivo, -­

que no suspenda el acto reclamado cuando se trate de peligro­

de privación de la vida, o alguno de los actos prohibidos por 

el art1culo 22 de la Constitución Federal, si se llevare a -­

efecto la ejecución de aquél, será castigado como reo del de­

lito de abuso de autoridad, conforme a las disposiciones del­

C6digo Penal aplicable en materia federal." 

En el articulo anterior, se presentan para st:t: __ es_t~~~? ,_­

dos hipótesis: 

El juez de Distrito o la autoridad que conozc¡i .de un. juf. 

cio d:. a:::r:o 

0 

s:::e:::i::n::t:e::::::::~:.~~a~do ···~~··.i~ate de.~. 
peligro de privación de la vida; · "~·'.;t ,·,i~• .{',_.?)' 

Constituci6n Federal. 

El deber juridico consiste p6r .t,,:~ta'/eh'~us~end~r el as; 

to reclamado en cualquiera de sus ·a~,i'Sil.p6teSi~ .. · 
·:·::: -¡"·- .·. --, -

De la lectura de las dos hip6~esi"~ a~teriores se despren. 

de que el deber juridico consiste, en suspender el acto recl!!_ 
mado. Es una conducta de ·acc~6~:-:_,ísusP'ender 11 • 
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l. El Juez de Distrito debe suspender el acto reclamado­

cuando se trate de peligro de privaci6n de la vida1 .. 

2. La autoridad que conozca de un juicio de anlpa;~~;~~d~i- -
incidente respectivo, debe suspender el acto reclam~do::: Cuarldo 

se trate de peligro de privaci6n de la vida; 

••• ••• < 

3. El Juez de Distrito debe suspender el acto re~.i~inado­
cuando se trate de alguno de los prohibidos . por .el· 

22 de la Constituci6n Federal; 

4. La autoridad que conozca de un juicio de amparo o ,.del 

incidente respectivo, debe suspender el acto reclamado,cuando 

se trate de alguno de los prohibidos por el art1culo 22 de .la 
Constituci6n Federal. 

Ahora bien, para tener una noci6n mfis amplia de lo que -

constituye el delito del art1culo 199 de la Ley de l\mparo, -­

procederé a hacer su clasificaci6n y consideraciones pertinc~ 

tes. 

A). Clasificaci6n del Delito. 

Por su gravedad. 

Tomando en cuenta la gravedad de las infracciones pena-­

les, se han hecho diversas clasificaciones. Existen dos co-­

.rrientes; una bipartita que los clasifica en delitos y faltas 
otra, tripartita, coñside:C!ii<f~toS-·-cforriO--cr!menes, delitos y -­

faltas. 

El C6digo Penal en cambio, no le da mucha importancia a­

esta divisi6n ,· pues COf!.Side_ra que las autoridades administra-
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tivas son quienes aplican la sanci6n a las faltas; y los crt­
menes se subsumen en los delitos. 

El articulo 199 de la Ley en comento es delito ya que de­
la redacción del tipo se indica'claramente que se trata de un 
delito. Es además, una ley promulagada para proteger la segE 
ridad de los ciudadanos y la buena relaci6n entre los estados 
con la federación y viceversa. 

Tiene una pena, que aunque no se indica en el mismo arti­

culo, forma parte del mismo, remitiendo para ello al C6digo -
Penal. Como puede observarse, el tipo no indica especifica-­
mente a qu€ fracción del articulo 215 remite, constituyendo -
inconstitucionalidad, consideraci6n que har§ en el momento_ -­

oportuno. 

POR LA CONDUCTA DE LA:GENTE 

Los delitos pueden ser: 

De acción. Es un hacer, un comportamiento positivo. Se 
viola una ley ,de carlicter prohibitivo. ' 

De omisión. Se divide en: 

l. Omisión Simple. Es una falta de' actividad que la ley 
ordena, os decir, el sujeto deja de realizar lo que le ordena 
ia ley, -se castiga con la_s;mple omisí6n, se viola una ley -­

dispositiva; tal es el caso previsto en el articulo 400, fra~ 

ci6n III, de nuestro ordenamiento punitivo, que impone a to-­
dos la obligaci6n positiva de auxiliar a las autoridades para 

la averiguación de los delitos y para la persecución de los -

delincuentes. 
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2. Comisión por Omisión. El sujeto no actt:\a y· éonid cd'n­

secuencia se produce un resultado material. Se viola_Una·ley 

dispositiva y una prohibitiva. 

Tomando en cuenta lo anterior, en el caso, el delito a -

estudio es de comisi6n por omisi6n; porque la omisi6n de sus­

pender el acto reclamado por parte del juez de Distrito o la­

autoridad que conozca del incidente respectivo, necesita de-­

un resultado material, se tiene que llevar a efecto la ejecu­

ción del mismo para que se configure el tipo penal. 

POR EL RESULTADO 

Segt:\n el resultado que producen, los delitos pueden ser: 

1. Formales. Se agota el tipo con la acción u omisión -

del sujeto, no es necesario un resultado material, se castiga 

la coriducta, sea de acci6n o de omisi6n. 

2. Materiales. En estos delitos, s1 se requiere de un -

resultado material, es decir, no sólo con la simple conducta~ 

se tipifica el delito, es necesario el resultado material. 

Por lo que se refiere al delito en particular, es decir, 

el 199 de la Ley de l\rnp~ro, es material, pues de lo anterior­

mente analizado, de la omisión del juez de Distrito o __ de 1~_ -

autoridad que conozca del inciedente respectivo, se requiere­

que se produzca un resultado material; que se lleve a efecto­

la ejecuci6n del acto reclamado. 
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POR EL DAl'IO QUE CAUSAN 

Con ·relaci6n· al· dañO i~sentid~' por la vic;-tima, o sea·, en 

raz15n .del b.ien jur1dic(), los delitos son: 

l. Lesil5n. Estos delitos causan un daño: dirE!é;to ··al:. b.ien 

2. Peligro. Ponen en peligro lós hie~es • L~~la~j~ por ., 

jur1dicamente tutelado. 

la ley, son iHcitos que s6lo colocan los biE!f!E!s.E!.!l posibili;. 

dad de ser dañados. 

El delito del articulo 199 de la ley en comento, es de -

lesic5n, porque se lesiona el bien jurídicamente tutelado par­

la ley, que es el m&s valioso, como lo es la vida, y los com~ 

tidos contra la integridad física del quejoso, que son los 

prohibidos por el articulo 22 de la Constituci6n Federal. 

POR SU DURACION 

Los delitos se dividen en: 

l. Instantáneos. Los autores siguen dos caminos para d~ 

finir el delito instantáneo: 

A). Fundándose en la instarita·n·~idad dE! la con~wnacil5n; yi 

B). Basándose en la naturaleza .dE!:l bi~n .:Í.~rtdfoo. lesionado. 

En el primero, para ~ete~.;i~~~ ~i ~{d~llto es instantá­

-- neo, · debe~os ef!!'ocar Íá-fnsti.Ütaneidád'-~·~ia~onsumacil5n. 

11 Debemos ~ins_iderar :com~··delito-' .instantáneo 1 aquél en 
que tan pronto se .prod.uce' ia 'consuma~il5n se agota.". ( 96 ) 



124 

El _delito. se perfecciona en un solo riioment?,_ es.·un~ _sol~ 

acci6n y· una sola lesi6n jurtdica. 

, E~_: el segundo, -11 En general son instant4neos, aquéllos de· 

litos que tienen como objeto jur1dico bienes destructibles ... c97) 

Para la H. Suprema Corte de Justicia de la Naci6n, 11 son­

delitos. instantáneos aquéllos cuya duraci6n concluye en el m~ 
mento mismo de perpetrarse, porque consisten en actos, que, -

en cuanto son ejecutados, causan por s! mismos, sin poder pro 

longarse, como el homicidio, el incendio, las lesionas,8tc.<98> 

una vez estudiado el delito instantáneo, debemos aludir­
al instantáneo con efectos permanentes o delito permanente i~ 
propio. 

Para Don Celestino Porte Petit> el del.ita': instantlineo -­

con efect~s --~ermanerites es · 1!~~~61··e_~:.qu~::t-~~ -~~?~ .. t-o s~· --P~~d_u~-· 
e~ _la conswnaci6n, se agot".'o, perduiándo_-_-lo~'-ef"ectos Pi:'Odl;léi-:.. 

-dos". <99 ) . _. - ... 

La diferencia entre el delito instantáneo e instantáneo­
con efectos permanentes, dice Porte Petit, es qlle :,11 Sn e~· se-­

gundo existe una permanencia en. lOs ef~ctOs; ffiientras .que en­
ambos existe la instantaneidad en la- consum~ci6n 11 • (lO.O) 

2. Permanentes. Jiménez de Asúa explica que los delitos 
permanentes implican una permanencia en el resultado del del! 
to durante la cual mantiene su actuaci6n la. voluntad crimi -­
nal". (101) 

"El párrafo segundo-del artículo 19 del C6digc Penal, -­
-expresa Jiménez Huerta- hace co.ncreta· referencia al delito -
permanente, el que dE!norriina, empleando una terminología· supe-
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¡:ada pero de uso corriente a la lipoca de ·Martt'llez ·~as't;·o, 'ae.:.. 

lito conHnuo". (l02) 

Su ilicitud se prolonga en el tiempo, .la naturaleza del­

tipo así lo requiere. 

Con relaci6n a la diferencia entre el delito instant&neo 

y permanente, la 11. Suprema Corte de Justicia de la Nación ha 

dicho: "Una distinci6n entre el delito instantáneo y el cont_!. 

nuado se funda en que el primero se consume en un s6lo ncto,­

agotando el tipo, mientras que el segundo supone un estado, o 

sea una acción consumada del delito, que se prolonga sin int~ 

rrupción, por mfis o menos tiempo''. (lOJ) 

J. Continuados. Se comete el delito con varias acciones 

y una sola infracción jur1dica. 

_Ppr lo anterior cxpuusto, debemos concluir, que esins--­

tant&neo con efectos permanentes el delito a estudio, ya que­

se perfecciona en un solo momento, cuando el juez omite sus-­

pender el acto reclamado. 

Es permanente también, porque los efectos de su ilicitud 

se prolongan en tiempo, es decir en tanto que el Juez de Dis­

trito o la autoridad responsable que conozca del incidente de 

suspensi6n respectivo, conccdnn la suspensi6n del neto recla­

mado y cesen sus efectos il!citos. 

POR EL ELEMENTO INTERNO O CULPABILIDAD 

Teniendo como base la culpabilidad, los delitos se clasi 

fican en: 

1. Dolosos. La voluntad del su je.to se_. dirige a la re ali-
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zaci6n del hecho típico y antijurídico. 

2. Culposos. El sujeto no quiere o no ~re.vé' l~s conse-­

cuencias de su negligencia e imprudencia, no.: .. ·quiere.:.el r~sul;;. 

tado penalmente tipificado. 

3. Preterintencionales. Cuando el resultado. sobre·· pasa­

la intenci6n, cuando el sujeto pretende y tiene la voluntad -

de realizar un hecho delictuoso pero las consecuencias ·sobre­

pasan sus intenciones. Es doloso al principio ·y culposo -al -
final. 

A este respecto, el delito puede presentarse en forma dQ 

losa o culposa. 

Es doloso ya que el juez de Distrito, est~ consciente de 

la gravedad del acto y no lo suspende. Puede también presen-­
tarse la culpabilidád pues en caso de negligencia, el juez 

no desea cometer el ilícito. 

EN FUNCION DE SU ESTRUCTURA 

Se dividen en simples y complejos. "LL~mese simple aqu~ 

llos en los cuales la lesión jurídica es Gnica, como el homi­

cidio. En ellos la acción determina una lesión jurídica ine~ 

cindible. Delitos complejos son aquellos en los cuales la f! 

gura jur!dica concta de la unificaci6n de dos infracciones, -

cuya fusi6n cLJ. nacimiento a una figura delictiva nueva, supe­

rior en gravedad a las que la componen, tomadas aisladamen -­
te"• (104) 

l. Simples. Son aquéllos en los que la infracci6n jurí­

dica es anica. 
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2. Complejos. Se unifican de dos o más infracciones que­

uniéndose dan lugar a una nueva figura delictiva superior en­
gravedad a las que la componen. 

En el caso del articulo en comento, es simple, ya que la 

lesión que causa es única, es a la vida, la integridad física 
o moral y la libertad personal del quejoso. 

POR EL NUMERO DE ACTOS 

l. Unisubsistentes. Se perfeccionan en un solo acto. 

2. Plurisubsistentes. Constan de varios actos porque el 

tipo penal as! lo requiere. Son varios actos separados bajo­
una sola figura delictiva. 

Para algunos penalistas tanto extranjeros como naciona-­
les, el delito plurisubsistentes se identifica con el llamado 
11 dc varios actos", sean ~stos idénticos o no; en estas condi­

ciones, un mismo delito se da varias veces diversos actos y -

otras con uno oolo, corno ocurre en el homicidio cuyo elemento 

puede manifestarse en un movimiento único o por varias y todo 

en conjunto se llega al resultado delictivo. 

El maestro Castellanos Tena al respecto indica: "cons id~ 

ro plurisubsistente el delito que comporta en su elemento ob­

jetivo una rcpctici6n de conductas similares que aisladamente 

no devienen delictuosas, porque el tipo se colma dul concurso 
de ellas". (lOS) 

El artículo 199 de la Ley de Amparo, es unisubsistente,­
porque se configura la acciOn t1pica en un solo acto, con la­

simple ornisi6n del juez de Distrito de suspender el acto re-­

clamado. 
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POR EL NUMERO DE SUJETOS 

Esta clasificaci6n atiende a la unidad o pluralidad de -

sujetos que intervienen para ejecutar el hecho escrito en el­
tipo. 

l. Unisubjetivo. Son aquéllos en los que_ eL tip¿ ;rec:¡ui&­

re de la actuaci6n de un solo sujeto. 

2. Plurisubjetivo. El tipo penal precisa de-dos o_m~s -­

sujetos. 

El peculado, por ejemplo, es delito unisubjetivo, por -­

ser suficiente, para colmar el tipo, la actuación de un solo­

sujeto que tenga el car~cter de servidor público y solo él -­

concurre con su conducta a conformar la descripci6n de la ley. 

El adulterio, a contrario sensu, es un delito plurisubjetivo, 

por requerir necesariamente, en virtud de la descripci6n t!p,! 

ca la concurrencia de dos conductas para integrar el tipo; lo 

mismo ocurre con la asociación delictuosa, en donde se exige­

tipicamentc el concurso de tres o mSs individuos. 

En consecuencia, el art1culo de estudio es unisubjetivo, 

s61o requiere el tipo de una sola persona, en este caso el -­

juez de Distrito o la autoridad que conozca del incidente re_!! 

pectivo. 

POR LA FORMA DE PERSECUCION 

l. De Oficio. La autoridad est~ obligada a perseguirlos 

por mandato legal. 

2. Querella, Se persigue a petici6n de parte agraviada, 
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opera el. perdón del· of.endfdo; 

El delito '.delart.i~-uii> 199 de la Ley de Amparo, es de -­

oficio, ... ya.:que no .hay··una:.'cúsposici6n expresa que indique que 

se necesita la que/~llap~ra su procedencia. 

:·EN FUNCION DE SU MATERIA 

1. '·com!ines;: .se encuentran formulados por legis1"tui:as· -

locales; Son la niayor1a. 

2. Oficiales. Los cometen los e!"plea'dos~o, fund..i>ngÍ:ios:.. 

p!iblicos en ejercicio de su funci6n o .en• abuso.• de :ella;·• 

3. Federales. Se encuentran establecidos en· leyes-dict~ 

das por el Congreso de la Uni6n. 

4. Orden Militar. Afecta la disciplina militar o del -­

ejército únicamente. 

S. Politices. Son los que atentan contra la seguridad -

de la nación, el funcionamiento de los órganos o los dere--­

chos reconocidos por la Constituci6n. 

Por consiguiente, en atención a todo lo anterior, el de­

lito del art!culo a estudio, es federal, pues se encuentra e~ 

tablecido en una ley de carScter federal como lo es la ley de 

amparo y por tanto, expedida por el Congreso de la Uni6n. 

Es oficial, porque lo comete el juez de Distrito o la 

autoridad que conoce del incidente respectivo, ambos siendo -

funcionarios públicos que lo cometen en ejercicio de su fun-­

ci6n. 
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B) .- Conducta. 

Es indudable que para elaborar la clasificación del deli 

to en comento en orden a la conducta, se debe atender, como -

ya quedó establecido, a la actividad o inactividad del sujeto. 

La conducta es de COMISION POR OMISION, porque el juez­

de Distrito deja de realizar actos que se encuentran dentro -

de sus funciones, como lo es el suspender el acto reclamado -

cuando se trate de peligro de privaci6n de la vida o cualqui~ 

ra de los prohibidos por el articulo 22 de la Constitución F~ 
deral, produciéndose con ello un resultado material con noto­

rios perjuicios para el quejoso. 

El Sujeto Activo.- Es el juez de Distrito o la autoridad 

que conozca del incidente respectivo. 

El Sujeto Pasivo.- Es el quejoso, porque a ~1 es a quien 

lo van a privar de la vida o va a recibir un daño en su inte­
gridad fisica, es titular del derecho violado y jurídicamente 

protegido por la ley. 

El Ofendido.- Es el quejoso, es quien resiente el daño -

causado por la infracci6n penal. 

El Objeto Jurídico.- Es la vida del quejoso, la integri­
dad personal y la libertad. 

El Objeto Material.- Es el quejoso, porqu/sobre él 'ré:_­

cae el daño, si no se suspende el ~eta rec~~a~·~·- ~-~..:'~-~'.:-"qUi~_n-
sufre la privación de la vida, de ia libertad Ó·~dafí.oc_en--'su __ i!l __ _ 
tegridad Hsica. 
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Ausencia de Conducta.- Estudiado el aspecto positivo del 

delito -la conducta o hecho- es menester hacer referencia a -

su aspecto negativo: falta o ausencia de conducta. 

La Vis Haior.- Se presentaría en el caso de un terremoto 

como el ocurrido en 1985, que derrumbara el juzgedo y quedara 

atrapado el juez, por lo que no suspender!a el acto reclamado 
y por lo tanto cstarta imposibilitado para ello. 

La Vis absoluta.- Se da el caso cuando por ejemplo, te­

rroristas toman el juzgado y amarran al juez, impidiéndole d~ 

cretar la suspensión a que está obligado. 

En estos casos el juez de Distrito se ve imposibilitado­
para suspender el acto reclamado, se presenta la ausencia dc­

conducta y por lo tanto no habrfi delito. 

Estados de lnconciencia.- Considero que s6lo se prescnt~ 

r!a el sueño; por ejemplo, un juez de Distrito despu6s de ha­

berse presentado un turno muy pesado en su juzgado y de haber 

tenido que desvelarse por varios d!as, durmiendo tan solo un­

par de horas, llega el momento en que por el mismo cansancio­

sc queda dormido y no concede la suspensión en el caso de la­

privaci6n de la vida, pues pasan varias horas y cuando des -­

pierta es informado que dicho acto ya se llcv6 a cabo. 

En cuando a los demás actos prohibidos por el art1culo -

22 de la Constitución Federal no se presentaría el sueño como 

ausencia de conducta, ya quo dichos actos pueden ser susccpti 

bles de suspensión en diversos momentos, en virtud de que los 

efectos de tales actos tienen una permanencia en el tiempo. 
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C).- Tipicidad.- La tipicidad consiste en la adecuación a lo­

prescrito por el articulo antes mencionado, o sea, que el 

juez de Distrito no suspende el acto reclamado tratándose de­

privación de la vida o de alguno de los prohibidos por el ar­

t1culo 22 de la Constitución. 

POR SU COMPOSICION 

Es normal, pues describe objetivamente el tipo; no tiene 

elementos subjetivos,no contiene ele1nentos que requienran 
ninguna valoraci6n. 

POR SU ORDKNACION HETODOLOGICA 

Es básico, tiene plena independencia ya que de él se de~ 

prende el fundamento de otro tipo como lo es el cometido con­

tra la administración de justicia. 

POR SU AUTONOMIA 

Es aut6nomo, tiene vida por sí mismo y no requiere de al 
gün otro tipo para su existencia. 

POR SU FORHULACION 

Es casuistico, el tipo describe dos hip6tesis: cuando el­

juez no suspende el acto reclamado tratándose de peligro de -

privaci6n de la vida, o alguno de los actos prohibidos por el 

art1culo 22 de la Constitución Federal. 

POR EL 01\llO QUE CAUSAN 

Es de ~. porque protegen contra la pérdida de la v! 

da o contra la posible disminución de la integridad física 
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del. quejoso; protege contra la destrucción del bien jurídica­

mente tutelado. 

CALIDAD EN LOS SUJETOS 

El·sujeto activo, es el juez de Distrito o la autoridad­

que conozca del incidente respectivo. 

El Sujeto pasivo, no requiere calidad determinada, pues­

la misma ley, en el capítulo III, artículo 123, fracción I, a 
la letra dice: "Procede la suspensión de oficio cuando se tr!!_ 

te de actos que imparten peligro de privaci6n de la vida, de­

portaci6n o destierro o alguno de los prohibidos por el artí­

culo 22 de la Constituci6n"; por lo tanto cualquier persona -

puede pedir la suspensión del acto reclamado cuando se trate= 

de los actos anteriormente citados. 

ATIPICIDAD 

El aspecto negativo de la tipicidad es la atipicidad; no 
hay delito sin tipicidad, "constituye el aspecto negativo de­
una relación conceptual 11 • {lOG) 

Ausencia de Calidad exigida por la J~y en cuanto a los -

Objetos Activo y Pasivo. Sólo se presenta por ausencia de ca­

lidad exigida para el sujeto, pues solo el juez de Distrito -

o la autoridad que conozca del incidente respectivo, tienen -

facult.:ld para suspendt:!r dicho acto, es decir, sólo ~stas per­

sonas pueden cometer el ilfcito penal a estudio. 

Si falta el Objeto Material o el Objeto Jurtdico. SC' da­

cl caso de que en el transcurso del tra~ite de la suspcnsi6n­

el juez toma conocimiento de qu~ el quejoso privado de su li-
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bertad ya fu~ liberado, o en su caso, que el quejoso ya haya­

sido privado de la vida¡ en dichos casos falta el objeto mat~ 

rial y el objeto jur!dico necesarios para la tipicidad, ya -­

que los efectos de dichos actos en uno ya cesaron y en el --­

otro ya se produjeron. 

Cuando no se dan las referencias Tempralcs o Espaciales­

requeridas por el Tipa. El tipo no exige ninguna de estas -­

circunstancias, no tiene dichas referencias. 

Al no realizarse el hecho por los medios comisivos cspc­

ctficamente señalados par la Ley. En este caso, el tipo no -

requiere de medios específicos determinados. 

Por no darse en su caso, la antijuridicidad especial. El 

tipo no lo requiere. 

O).- Antijuridicidad. 

El Juez de Distrito o la autoridad que conozca del inci­

dente de suspensión, actúan antijur!dicamente cuando no sus-­

penden dicho acto tratándose de privación de la vida o de 

cualquiera de los prohibidos por el articulo 22 de nuestra 

Carta Magna, ya que dicha conducta es contraria a derecho. 

CAUSAS DE JOSTIFICACION 

Las causas de justificaci6n, constituyen el aspecto neg~ 

tivo· de la antijuridicidad. "La conducta o hecho realizados­

no son contra el derecho sino conforme a derecho, y esta con­

formidad puede provenir de la ley penal o de cualquier otro -
ordenamiento jur!dico, público o privado". (lO?) 
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Legítima Defensa.- No la hay, porque el juez, en este _e~ 

so, no se encuentra repeliendo una agresi6n, no se encuentra­

agredido por suspender el acto reclamado. 

Estado de Necesidad.- El juez en su cub1culo, y estando­

con su secretaria, a ~sta le da un ataque epil~ptico y al mo­

mento de caer al suelo con la máquina de escribir o con una -

navaja se corta las venas de la mano, se empieza a desangrar­

y puede perder la vida rápidamente si no es atendida. En ese 

momento la suspensión es presentada y el juez por salvarle la 

vida a su secretaria la lleva al hospital, por lo que no sus­

pende el acto reclamado que tenía que decretar en esos momen­

tos; el juez realiza una conducta hcróica, pero omiti6 resol­

ver sobre la suspensión a que estaba obligado. 

Cumplimiento de un deber. El juez está obligado a actuar 

conforme a la ley y no contra ella; en este caso esta causa -

de justificación no se presenta. 

Obediencia Jerárquica. Esta causa de justificaci6n no -­

tiene raz6n de ser en el delito a estudio, porque el juez pu~ 

de obedecer a un superior corno lo serla la 11. Suprema Corte -

de Justicia de la Naci6n y no suspender el acto, pero el juez 

por la naturaleza misma de su cargo y por ser p~ri to de peritos con2 

ce las consccucnciasque se prcsentart.an al no conocer la suspc!!, 

si6n a que está obligado, y por lo tanto también sabe o dcbc­

saber que el actuar de esa manera no resolviendo sobre la su~ 

pensi6n constituye un il.I.cito, por lo que no puede alegarse -

como una causa de justificación. 

Ejercicio de un Derecho. No se presenta, porque el jucz­

no tiene ningún derecho para omitir el suspender el acto re-­

clamado. 
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Impedimento Legítimo. El juez no tiene opci6n entre sus­

pender o no el acto reclamado, es su obligaci6n y debe hacer­
lo. 

E).- Culpabilidad. La culpabilidad puede ser .dolosa, culposa 
o preterintencional. 

DOLO 

-· 
Actuar consciente y voluntario, dirigii:lo a·Cla :prod.ucci6n-

de un resultado típico y antijurídico. 

1. Dolo Directo. Se presenta cuando el juez n~ sllspe'nde­

el acto reclamado sabiendo que incurre en un il!cito-penal, -
pero aGn así realiza la conducta omisiva e incurre-eri-dichá -
contravenci6n penal. 

2. Dolo Indirecto. No se presenta, pues cuando el juez­

omite suspender el acto reclamado sabe que va a producir re-­

sultados tipicos y no espera causar otros. 

J. Dolo Eventual. No hay circunstancia alguna que pueda­

hacer pensar al activo que aGn desplegando su conducta no su~ 

ja el delito, sino que la consecuencia necesaria de no resol­

ver sobre la suspensi6n trae aparejado al delito mismo, no -­

hay posibilidad ulgunu de qu~ <lcsplegándose la conducta, la -

consecuencia pueda ser otra. 

4. Dolo Indeterminado. Cuando el juez omite la suspen-­

si6n del acto reclamado sabe lo que hace, no actúa imprecisa­

mente. Por lo que esta causa de justificaci6n no se present~ 

r!a. 
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CULPA 

Aqu!llla circunstancia en la que el agerite -cómete _eÍ .iH'- -

cito contra su voluntad castig&ndolo por s,L.négligenci·a, des-

cuido, imprudencia, etc. ··~.';~ <:_'_ .. · ·. : 

"--·': '·> - .· 
l. Culpa Consciente. En este caso, no .. Suig~,--·por(iue e_l· -

juez sabe que si omite la suspensi6n se va a pr·esen't'ar un re.:.. 

sultado típico. 

2. Culpa Inconsciente. En este caso ~~~- Se··--:~~~~-~~~ra qU.e­

se de, porque el juez por su alta investidti~a Y<PºE el_ cargo~ 
que desempeña debe saber las consecuencias de ·su Conduct'a Orn.!, 
siva y por tanto debe preverla. 

PRETERINTENCIONALIDAD 

En el delito ha estudio, esta forma del iHcito -pe-n~l; -·­

no surgiría, ya que el juez sabe las consecuencias .. :_de su_ omi_"." 

si6n. 

INCUI,PABILIDAD 

"Opera al hallarse ausentes los elementos esenciales de­

la culpabilidad: conocimiento y voluntad". (lOB) 

1. Error Esencial de Hecho. Se da cuando el quejoso en -

su demanda de garantias, no manifiesta ni de manera indicia-­

ria que por ejemplo, se le pretende privar de la vida o de su 

libertad o que se encuentra incomunicado, por lo que el juez­

al no resolver sobre la suspcnsi6n en algunos de estos casas­

es porque no tiene conocimiento de ellos, ya que de la ~1upj~ 
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demanda no se infiere que existan, y menos aún que en contra­

de los mismos se solicite la suspensión. 

2. Temor Fundado. El ejemplo ser1a, en el caso de una -­

persona extraña al juzgado obliga al juez a no suspender el -

acto reclamado amenazándolo con un arma. 

3. No Exigibilidad de otra Conducta. En el caso, dicha -

figura se surte cuando el juez no resuelve sobre la suspen -­

si6n a que está obligado en raz6n de las circunstancias que -

le rodean, de tal manera que aún y cuando estaba en posibili­

dades para ello, no se le pod1a exigir otra conducta en fun-­

ci6n de dichas circunstancias. Tal es el caso, de un juez -­

que al estar estudiando la demanda para resolver sobre la su~ 

pensión, recibe una llamada telefónica indic~ndolc que sea -­

omiso sobre la resoluci6n de la suspensión del acto reclamado 

en dicha demanda, pues de no hacerlo as1 se le causar1a un -­

mal a su hijo al cual tienen secuestrado. 

F).- Imputabilidad. 

El sujeto activo que lo constituye es el juez de Distri­

to que no resuelve sobre una suspensión a que estaba obligado 

es sujeto imputable del delito de que se trata, pues reGnc 

las caractcr1sticas que para el caso se requieren y que ya 

fueron analizados en el capitulo que procede relativo a la i~ 

tabilidad, que son la capacidad de querer y entender en el 

campo del derecho penal. 

INIMPUTABILIDAD 

Como ya qued6 establecido, la imputabilidad es soporte -
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b&sico de la culpabilidad, pues sin aquélla no existe ésta y­

sin la culpabilidad no hay delito. 

l. Tranetorno Mental. En este caso, surgiria el transto~ 

no mental transitorio, cUando en el momento de suspender el -

acto reclamado el juez se encuantra en un estado de incons 

ciencia producido, ya sea por substancias t6xicas o padece al 
guan enfermedad de tipo patol6gico transitorio, por lo que al 

encontrarse en dicho estado omite conceder la suspensión re-­

querida. 

2. Miedo Grave. El miedo grave se engendra en la imagin~ 

ci6n del sujeto a tal grado que afecta su capacidad o aptitud 

psicol6gica. En el caso n estudio, se procede un terremoto -

de tal magnitud que afecta la actitud psicol6gica del juez de 

Distrito, poniéndolo histérico por lo que sale corriendo del­

juzgado y no resuelve ya nada sobre la suspensión. 

3. Menores de ZC!ad. Como indiqué en el capítulo que ant~ 

cede, no considero esta causa corno inimputabilidad, en este -

delito la ley establece que para ser juez de Distrito se re-­

quiere de determinada edad, la cual es de treinta años mi.ni -

mo. 

CONDICIONES OBJETIVAS DE PENALIDAD. 

En el delito a estudio no se presentan, ya que el tipo -

no las requiere; no necesita de estas condiciones o exigen -­

cias legislativas para colmarse. 

Gl .- Punibilidad. 

La punibilidad para el caso de este tipo se encuentra en 

el artículo 215, del C6digo Penal, pero dicho tipo no indica-
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que "Al que cometa el delito de abuso de autoridad en los té~ 
minos previstos en las fracciones I-a V y X a XII, se le im-­

pondrandrá de uno a ocho años de prisión, de cincuenta a tre~ 

cientos días multa y destituci6n e inhabilidatación de uno a­

ocho años para desempeñarse impondrá de uno a ocho años de -­

prisi6n, cincuenta a tcscicntos días multa y destitución e -­

inhabilitación de uno a ocho años para desempeñar otro empleo, 

cargo o comisión públicos. Igual sanción se impondrá que -­

acepten los nombramientos, contrataciones X a XII. 

Al que cometa el delito de abuso de autoridad en los térmi­

nos prev~stos en las fracciones VI a IX, se le impondr~ de -­

dos a nueve años de prisión, de setenta hasta cuatrocientos -

días multa y destitución e inhabilitación de dos a nueve años 

para desempeñar otro empleo, cargo o comisi6n pCiblicos. 11 
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EXCUSAS ABSOLUTORIAS 

"Son aquéllas causas que dejando insubsistente el car§c­

ter delictivo de la conducta o hecho, impiden la aplicación -
de la pena". (l0 9 ) 

l. Excusa en raz6n de la mínima Temibilidad. No se pre-­

senta en este caso, porque el juez aunque se arrepienta de lo 

que hizo, no con esto se van a voJvcr las cosas al estado que 

guardaban, pues el acto reclamado ya se cjccut6. 

2. Excusa en razón de la conservación del Núcleo Fami -­

liar. No existe en el caso concreto. 

3. Excusa en raz6n de la Maternidad Consciente .. No se da 

Condiciones objetivas de Punibilidad. El tipo no requie­

re de estas condiciones para colmarse. 

H) .- Tentativa. 

En este caso se presenta la tcntati'va acabada, ya que el 

juez preve todo lo necesario para que nadie se dé cuenta de -

que no suspende el acto reclamado, pero por alguna raz6n el -

Ministro Inspector se d§ cuenta y lo obliga a conceder la SU}! 

pensión. 

I).- Participaci6n. 

El autor es el Juez de Distrito; el autor intelectual -­

puede ser alguna otra persona que le indica al juez que no -­

suspenda el acto reclamado o el mismo juez; el autor material 
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es el juez de Distrito. No existe los ciim¡:ÍÚ.ceíi".potqúe. 5610- · 
se requiere que el juez suspenda- el·.-~·ct6,~:·r·~~~l

0

~~dO.~'.;' 

J).- Concurso de Delitos. 

Se presentan además del delito de abuso de autoridad, -­

los delitos de ejercicio indebido del servicio público, arti­

culo 214, fracci6n V; y delitos cometidos por los servidores­

pGblicos, articulo 225, fracci6n VIII, todos del C6digo Penal. 

El concurso ideal es el aplicable, ya que el juez de Di~ 

trito al no conceder la suspensión del acto reclamado, con su 

omisión lesiona varias infracciones penales; aplicándose para 

ello las reglas del concurso ideal indicadas en el articulo -

64 primer párrafo, del C6digo Penal. El citado articulo a la 

letra dice: 

"Art1culo 64.- En caso de concurso ideal, se aplicará la pena 

correspondiente al delito que merezca la mayor, la cual se P2 

drá aumentar hasta en una mitad m§s del rn~xirno de duraci6n, -

sin que pueda exceder de las máximas señaladas en el Título -

Segundo del Libro Primero. 11 

Es decir, que a la pena que correspondería por el delito 

de Abuso de Autoridad, hasta una mitad más de esa pena sin -~ 

que exceda de cuarenta años de prisión. 

"Articulo 214.- Cornete el delito de ejercicio indebido-de Se!: 

vicio público, el servidor que: 

v. - 'l'eniendo obligación por razones de ·.·emp1eo>··9aigo u -

comisión de custodiar, vigilar, protegerc·Ó d~t:segur_idad a .-­

las personas, lugares instituCiories·u·obját~s, incumpliendo -
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su deber, en cualquier forma propicie daño a las personas, c­

a los lugares, instalaciones u objetos, o p~rdida o substrac­

ci6n de objetos que se encuentren bajo su cuidado. 

Al infractor de las fracciones III, IV 6 V, se le impon­

drá de dos años a siete años de prisi6n, multa de treinta a -

trescientas veces el salario mínimo diario vigente en el Dis­

trito Federal en el momento de cometerse el delito y destitu­

ción o inhabilitación de dos años a siete años para desempe-­

ñar otro empleo, cargo o comisión públicos 11
• 

"Articulo 225.- Son delitos contra la adminhtraci6n de justi 

cia, cometidos por los servidores públicos los siguientes. 

VIII,- Retardar o entorpecer maliciosamente o por negli­

gencia la administraci6n de justicia". 

El Articulo 215 contempla varias fracciones que contero-­
plan las diversas formas en que este il1cito se puede presen­

tar, pero el articulo 199 de la Ley de Amparo, no indica esp~ 

cificamente a qu8 fracci6n remite, esto dando lugar a la in-­

terpretaci6n ana16gica por-parte de juez y por tanto, la in-­

constitucionalidad de dicho art1culo. 
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e o N e L u s I o N E s 

"Que todo el que se queje con -
-justicia, tenga un tribunal -­
que lo escuche, lo ampare y lo­
defienda contra el. fuerte y el 
arbitrario". 

José María Morelos y Pavón. 

Si existe alguna institución que más se haya adentrado -

en el coraz6n del pueblo mexicano, esa instituci6n es la Ley: 

de Amparó. 

El juicio de amparo constituye uno de los elementos bási 

cos del legado histórico de nuestra patria. 

tos, se gestó y consolidó en el siglo XIX. 

De orígenes renIB. 

En la actualidad-

ha ido adquiriendo caracteres cada vez mSs complejos y técni­

cos, situaci6n que tal vez no fué la que quisieron sus precuE 

sores, pu~s en los orígenes de la revoluci6n mexicana estuvo­

el ideal de "hacer práctico el juicio de amparo, simplifican­

do los procedimicntos 11
, como lo propuso el partido liberal m.s:. 

xicano el lo, de Julio de 1906. 

El Constituyente de 1917 organizó al poder judicial y al 

juicio de amparo en tal forma que quedaron reflejados las co~ 

tradicciones críticas de su época: por una parte había que -­

atender al ánimo popular, que quería su extensi6n por haber -

demostrado su eficiencia práctica e histórica para la defensa 

de los derechos del hombre y, por otro lado, existía la evi-­

dente necesidad de no abrumar de trabaio a los 6rganos judi-­

ciales de la federaci6n en las causas administrativas, civi-­

les y criminales. 
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Precisamente porque satisfac!a una necesidad apremiante­

del pueblo mexicano, porque colmaba los anhelos populares, -­

porque la ley convencional estaba conforme con la ley natural 

fu~ por lo que en la conciencia nacional, adquiri6 el juicio­

constitucional fervoroso acogimiento. 

El juicio de amparo naci6 como una instituci6n de defen­

sa a la Carta Magna, asi como de las garant!as individuales y 

la soberania de los Estados frente a la Federaci6n y vicever­

sa; de tr~mite expedito y sencillo al servicio inmediato de -

los ciudadanos mexicanos; sin embargo, la evoluci6n natural -
de las cosas de lo simple a lo complejo ha hecho del juicio -

de amparo, no el procedimiento r§.pido y sencillo que tuvieron 
en mente sus creadores, sino un procedimiento complicado lle­

no de formulismos que vienen a ser en los momentos actuales -
un juicio conocido y por lo mismo, patrimonio exclusivo de -­

los que poseen estudios especiales en la ciencin del derecho. 

Con motivo del inmenso rezago de juicios pendi~ntes de -

sentencia, se cre6 en primer lugar, la caducidad, por falta -

de promoci6n, m§s adelante se pens6 que no era suficiente la­

caducidad y es as! como nacen los Tribunales ColPgiados de -­

Circuito. 

En la actualidad, la suspensi6n del acto reclamado se -­

otorga dif!cilmente y si son delitos graves, menos, los requi 
sitos o condiciones para otorgar la suspensi6n es cambiante -

según el criterio de cada juez; se señalan fianzas exhorbita~ 
tes según sea el pensar del juez sin-~tomar en_ cu_e~ta las cir:... 
cunstancias del caso y mucho menos las condiciones econ~inica_S __ 

del quejoso. 

Se ve en cada quejoso a un criminal que trata de eludir­

la justicia, no al ciudadano que· es objeto de una arbitrar.ie-
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dad de alguna autoridad, como si la regla fuera, en la reali­

dad;· que las autoridades apegan estrictamente sus actos a los 

manda.mientas constitucionales, cuando que, lo normal, es el -

acto arbitrario; con esto no quiero decir que todo quejoso -­

realice ·al pie de la letra lo que está obligado a desempeñar, 

pero eso si la autoridad siempre debe actuar conforme a la -­

~onstituci6n y no extralimitarse en su actuar. 

En la práctica, las demandas de amparo s6lo se reciben -

en horas de oficina. Ni un minuto más ni un miuto menos. Se 

deja para el d!a siguiente, las demandas aunque reclamen ac-­

tos prohibidos por el articulo 22 de la Constitución Federal; 

que por lo mismo están obligadas a recibir, antes del trámite 

legal, la demanda es sometida al análisis por empleados de in 
feriar categoría que se encargan de la Oficialía de Partes y­

as! no la reciben, se le rechaza de hecho y no de derecho, -­

porque le faltan copias, porque está mal designada alguna au­

toridad, porque hay copius ilegibles, porque no tiene fecha o 

está equivocadamente señalada y no importa para este análisis 

la naturaleza del acto reclamado ni la premura y exigencia -­

del caso. Con esto quiero poner de manifiesto que la suspen­

sión del acto reclamado tratándose de actos que importen pcl! 

gro de privación de la vida, o alguno de los prohibidos por -

el articulo 22 de la Con::;tiluciún Fetlerc.d no siempre son adm_! 

tidas, y por tanto desde este momento, el juez de Oi;.trito i~ 

curre en responsabilidad, no solo con el hecho de no conceder 

la suspensi6n, también con el hecho de no recibir la dcmanda­

de garantías. 

El articulo 199 de la Ley de Amparo, tipifica el delito­

que se deriva de la ornisi6n del juez de Distrito al no conce­

der la suspensión a que está obligado. Dicho artículo, como­

qucd6 asentado en el estudio dogm~tico del mismo, se encuen-­

tra contemplado en el Capítulo I, Título Quinto, que indica:-
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11 De la Res-ponsabilidad enlos Juicios de Amparo". 

Es un delito, ya que de la misma redacci6n se desprende­

dicha calificativa, adem~s, es considerado dentro de los del! 

tos especiales por encontrarse contemplado fuera del C6digo­

Penal y con una pena privativa de la libertad. 

Está considerado como una medida de protecci6n para sal­

vaguardar la vida:·:_,_ ~ .... uertad del quejoso, ya que aún el 

Juez de Distrito o la autoridad que haya conocido del amparq­

pueden ser sancionados si no atienden debidamente la expre -­

si6n del reclamado. 

Por otro lado, la Ley de Amparo especifica en su artrcu­

lo 123 que la suspensión se conceder~ de oficio debido a la -

gravedad de los actos reclamados, constituyendo con esto una­

obligaci6n para el juez de Distrito, el concederla sin ningún 

trámite ni requisito alguno. Adem5s el articulo 23 de la mi~ 

ma Ley, indica que para dichos actos no existirán dias u ha-­

ras hábiles pués se podrán presentar en cualquier momento. -­

Cuando el juez omite conceder la suspensión en dichos casos,­

incurre en responsabilidad mereciendo por ello un castigo. 

Al respecto, espcclficamente el articulo a estudio indi­

ca: "El juez de Distrito o la autotidad que conozca del inci­

dente respectivo, que no suspenda el acto reclamado .••• si 

se llevare a efecto la ejecución de aquél, será castigado co­

mo reo del delito de abuso de autoridad". 

Pero cabe destacar que, si bien es cierto que la Ley de­

Amparo remite al Código Penal pura la sanci6n, también lo es­

que en el artículo 215del mismo, ~e encuentran XJI fracciones 

aplicables a quienes cometen el delito de abuso de autoridad, 

propiciando con ello uno interpretación unal6gica para apli--
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car la que sea conveniente al delito del articulo 199 de la -

Ley de Amparo. 

Debe tomarse en consideraci6n, que antes de las reformas 

de 1989 al C6digo Penal Vigente, era penado el articulo 215 -

del Código Penal, es decir, que tenia una pena que se aplica­

ba a todas las fracciones sin excepci6n, indicaba: "Arttculo-

215, -Cometen el delito de abuso de autoridad los servidorcs­

pGblicos que incurren en alguna de las infracciones siguien-­

tes11, procediendo a hacer la enumeración de las XII fraccio-­

nes indicando al final: "Al que comete el delito de abuso de­

autoridad se le impondr& de un año a ocho años de prisi6n, -­

multa desde treinta hasta trescientas veces el sulario diario 

mínimo vigente en el Distrito Federal en el momento de la co­

rnisi6n del delito y destitución einhabilitaci6n de un año a -

ocho años para desempeñar otro empleo, cargo o comisión públ! 

ces" a 

Como se ve, fué reformado el Código Penal sin tomar en -

cuenta otros preceptos, como lo es el articulo 199 de la Ley­

en comento, implicando con esto que dicho precepto de alguna­

forma en su redacción quedara implicita la inconstitucionali­

dad. 

El tercer p§rrafo del articulo 14 de la Constituci6n Fe­

deral, indica: 11 En los juicios del orden criminal queda prohi:, 

bido imponer, por simple analog!a y aún por mayoría de razón, 

pena alguna que no esté decretada por alguna ley exuctarncntc­

aplicablc al caso de que se trata". 

Es por demás sabido que en materia penal, qu~ tratándose 

de aplicaci6n de penas no pueden imponerse éstas por simple -

analogía ni por mayoría de raz6n cuando no estén decretadas -

por una ley exactamente aplicable al delito de que trata, co~ 
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traviniendo flagrantemente lo dispuesto por el articulo 14 de 

la Constituci6n, antes transcrito; de lo que se concluye que­

'el citado articulo 199 de la Ley de Amparo es inconstitucio-­

nal. 

Por otro lado, el no estar precisada la fracci6n corres­

pondiente del articulo 215 del C6digo Penal para la aplica -­

ci6n de la pena que correspondería al que cometiere el delito 

contemplado en el 199 de la multicitada ley, el juzgador tu-­

viera tal vez que valerse de otros medios que le conyevaran a 

determinar la fracción concreta aplicable, como lo es la ju-­

risprudencia o algún precedente; pero resulta que no existe -

tesis alguna relativa al delito que contemple al articulo a -

estudio, de lo que debe inferirse, al no existir disposici6n­

expresa de la fracción aplicable se deduce que, posiblemente, 

en la práctica, el numeral a estudio no ha sido aplicado. 

Como soluci6n al problema del articulo 199 de la Ley de­

Arnparo·, propongo que en materia de delitos se ajuste a lo di! 

puesto por el art!culo 14 de la Constitución Federal, en el -

sentido de que se decrete el tipo especifico del delito junto 

con la pena respectiva, sin necesidad de remitir a sanciones­

de otros delitos referidos en el C6digo Penal, y así evitar -

propiciar la interpretación ana16gica. 
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