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PREFACIO

Este traﬁajb‘se inici6 con una serie de discusiones que 1os
aﬁtores sostuvimos sobre los ;tributos del 1enguaje politico en
México. ELl hibridismo, la radicalizaci6bn, y el lenguaje gastado
y vacfo, surgieron como los rasgos més sobrésalientes de un ti-
po de comunicacién verbal que se ha institucionalizado en las -
reuniones p@blicas en el &mbito polftico en México. Las catego-
rfas con las que la clase gobernante se pretende comunicar es—-
tan insertas en un tipo de folklore.

Se plante6 entonces la elaboracidn de un marco de referen—-
cia para que se pudieran eshbozar los pardmetros en los que ope-
ra ese tipo de lenguaje. Ademds, se discutif la necesidad de s¢
leccionar un evento en el universo del discurso para que fuera-
ochjeto de andlisis. Se eligif la Campafia Presidencial de 1975-_
1976 para ser analizada.

El trabajo también reclamé la eleccién del instrumento téc~
nico de andlisis y se optd por el Andlisis de Contenido, gue a_
su vez, también exigid la elaboracién de las categorias de ani-
lisis pertinentes. La tarea en esta fase del trabajo fu€ la —~-=-

construccibn de categorfas de andlisis que pudieran servir para



ii.

representar los parfmetros en los gue Ffundamentalmente opera el
lenguaje polftico. Se encontrd entonces gue la Categorfa Telri-
co~Tdeoldgica resumfa un tipo de lenguaje tradicional y ritua--
lista, y la Categorfa Técnico-Pragmédtica, un lenguaje técnico y
administrativo. Sin embargo, se hizé necesario ampliar el néme-
ro de categorfas para manejar algunas hipStesis gue se planteaé

ron en la primera parte del trabajo.

Creemos pertinente advertir dos cosas en relacibn a este --
trabajo. La primera se refiere a que durante el proceso de la -
presente investigacidn, ésta sufrid una serie de redefiniciones
y modificaciones tanto a nivel metodolfgico y conceptual, como-
del problema mismo. La secuencia de an4lisis gqué a continuaci®n
se expone, no muestra las alteraciones y las dificultades por -
las que atravesd realmente &sta tesis; y en términos de la expe
riencia obtenida, los obstdculos presentes en 4reas de conoci--
miento poco exploradas{como lo es el tema analigzado), parecen -
sugerir gue en términos de la prictica de la investigacibn, &sta
se construye en base a la adecuacifn entre los recursos tedri--
cos, los datos histéricos y las posibilidades de las técnicas -
de an&lisis, pero diffcilmente puede procederse lineal y univo-

camente por deduccibn y/o analogizacifn de esquemas tradiciona-

les de investigacidn.

La segunda establece que éste estudio intenta hacer s6lamen

te, una exploracidn de algunos aspectos del lenguaje politico =~



a partir de su comportamiento en una campafia presidencial, y no
i ‘ esbozar una explicacibn de la dinfmica del evento que impligue

extrapolaciones al universe del discurso.




INTRODUCCTI ON

Adentrarse en la temdtica del discurso polftico tenien
do como punto de partida 21 lenguaje utilizado, entrafia al-
gunas dificultades. Las respuestas téntativas que se pueden
ofrecer a las variadas interrogéntes sobre el comportamiento
del lenguaje polftico, sugieren una labor mds de exploracién
y de descripcifén que de explicacidn. La interrogante béi%ica_~
gue de alguna manera planted el problema en su fase primaria,
fué la gque buscéd algfn tipo de respuesta al porqué de la uti
lizacifn constante de un tipo de retfrica tradicional, ritua
lista y gastada (1) en las campaiias electorales, y en general,
en todos los actos pGblicos en los que la clase gobernante -
se cbnvierte en el emisor central de este tipo de lenguaje.-
Los nexos que tiene el uso dé este tipo de retbrica con as~--
pectos de tipo cultural, sirvieron como punto de partida, pe
ro finalmente, pudo rescatarse alguna racionalidad de la ac~
tividad discursiva en el acto retfrico. De acuerdo a la tipo

logfa que enuncia Max Weber sobre la accifin social (2); el -

(1) Estas han sido algunas de las caracteristicas gue sobre ~
el lenguaje polftico se han planteado en algunos trabajos.
vid. Ra@il B&jar Navarro; "Una Visi6n de la Cultura.en México”
. en El Perfil de México en 1980, varios autores; Ed.Siglo XXI.

México, 1974. p.598, Véase también Luis Villoro; Signos Poli-
~ ticos. Ed.Grijalbo. México, 13974. pp.125-128.

{2) vid, Max Weber; Lconomfa v Sociedad.T.I., F.C.E., Mé&xico,
1969, pp.18-21.
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discurso polftico es en muchos sentidos, fundamentalmente una
accién racional con arreglo a fines y a valores, aunque desde
luego no se descartan los aspectos afectivos y tradicionales.
De hecho, - y ésto pudo observarse claramente en la campafia -
analizada- el lenguaje polfitico busca lograr fines espec{fi-~
cos racionalmente calculados a través de las variacicnes que-

tiene &8ste en el discurso politico.

En la primera parte del estudio, se pretende construir --
un marco de referencia a partir de dos atributos fundamenta--
les del lenguaje polftico utilizado en el discurso: el lengua-
jé que intenta rescatar los fundamentos teSricos e ideolSgi-
cos de los proyectcs‘de construccidn social esbozades en la --
Constitucibn, Planes de Gobierno, etc.; y el lenguaje poliﬁi-
co que pretende ser la traduccibn operativa de esa teorfa. Es
tas dos dimensiones del lenguaje, fueron la base para la ela-
boracifén de las categorfas b&sicas del estudio usadas en el -
andlisis. En este trabajo estos dos contenidos del discurso ~
se manejan como dos c6digos de comunicacién diferentes, que -
significan las dos alternativas fundaﬁentales gue contempla -

el lenguaje pdlitico.

Al final de esta parte, se plantean cuatro hipStesis que_
intentan deseribir algunos aspectos del comportamiento del ==
lenguaje polfitico en México. La hipotetizacifn a este nivel,-
simplemente rescata un conjunto de observaciones respecto a -~

los atributos del lenguaje polftico. Las cuatro hipbtesis —-



- III ~

formuladas en la primera parte del trabajo fueron: I} las pro-
posiciones tebrico-ideolégicas est&n asociadas a problemiticas
de tipo eétructural; II} las proposiciones tefrico-ideolBgicas
aparecen con mayor frecuencia en un auditoric formado por sec-
tores populares, III) habri una mayor frecuencia de aparicitn-
de proposiciones tebrico-ideolfgicas que de proposiciones téc~
nico-pragmiticas en el discurso polftico y, IV} las demandas -
limitadas y problemas no estructurales, en general, estin aso-

ciados con el uso de proposiciones técnico~-pragmfticas

En la segunda parte se aborda, Qesde esta perspectiva, la
campafia electoral del candidato José L&pez Portillo a la Pre-
sidencia de la Repfibhlica. Los discursos de la campafia, se ana
lizan a través de la t&cnica de andlisis de contenido. La or-
ganizacién del contenido de los discursos en las dos catego--
rfas fundamentales del an&lisis, permiti® observar, qué tan -
teSrico quiso o debif ser el candidato respecto a los diver--
sos problemas que planted con respecto a los grupos socilales-

que formaron el auditorio; y también fué importante observar-



- IV -
el comportamiento de los contenidos del discursd en relaci6n
al desarrollo temporal de la campafa. Finalmente, el nivel -
de compromiso gue se establecid para la resolucibn de dlgu--~
nos problemaé de los grupos sociales, fué planteado como -~

una categorfa m&s en el andlisis.

La verificacién de las hipStesis propuestas en la prime
ra parte no significé la finalizacifn de este trabajo, pues
ademds de las relaciones que sustentaban las variables de -
las hip6tesis, se observdé otro tipo de relaciones producto
de la abundancia de los datos que arroj6é el andliisis de con
tenido; por ejemplo, hubo una fuerte relacién entre las va-
riables contenidos técnico~pragmdticos y el grupo empresa--
rial. En otros términos, el pragmatismo del lenguaje, el uso
de un lenguaje técnico y administrativo se reveld con mayor
frecuencia en el grupo empresarial. Otra asociacidn intere-
sante que se.observé fué el &nfasis que se hizo durante la_
campafia en el &rea administrativa, la mencidn de problemas_
educativos a los sectores medios y la acentuacidn en las --
&reas problem&ticas econdmicas, entre otras,

En el tercer capftulo se elabora un apéndice metodolégico
en @l gue se consignan las definiciones de las categorfas -
utilizadas en el andlisis, las diﬁensiones que se tomaron en
cuenta en la codificaci6n, la unidad de anSlisis, su defini-
cién y los criterios que prevalecieron para su eleccién, y -
también, se consignan los cuadros respectivos de concentra—-

cién de los datos., Finalmente, se incluyen las conclusiones



que rescatan el caracter provisional y anticipado de las hipdte«
sis planteadas, ademds, se incluyen algunas observaciones del -~
comportamiento del lenquaje politico de la campafia electoral ana

lizada. Se puede decir que la utilizacién de un instrunento toda

‘via en perfeccionamiento, como es el anflisis de contenido, para

analizar una campaha electoral como una muestra del universo del
discurso, resuelve desde luego, algunos problemas de interpreté-
cibn al érrojar datos, entidades numéricas mds que supuestos ba-
sados en el sentido comfin, o en la simple observacién del compor
tamiento del evento. Sin duda alguna que el manejo de datos, --
frecuencias, pueden Ser las bases para inferir tendencias y rela
ciones entre los datos para que, finalmenté, puede llegarge a =-

probar determinadas hipbtesis y propoher algtn otro tipo de ge--

neralizacién,



CAPITULO I

Los CCNTENIDOS DEL DISCURSO POLITICO.

"EL, HOMBRE contempordneo ha racio-
nalizado los mitos, perc no ha po
dido destruirlos. Muchas de nues-—
tras verdades cientfficas, como -
la mayor parte de nuestras concep
ciones morales, polfticas y filo-
sGficas, s6lo son nuevas expresio
nes de tendencias que antes encar
naron en formas mfticas. El len-=
guaje racional de nuestro tiempo_

encubre apenas a los antiguos mi-
tos. La utopfa, y especialmente -
las modernas utopias polfticas, -
expresan con violencia concentra-
da, a pesar de los esquemas racio
‘nales que las enmascaran, esa ten
dencia que lleva a toda la socie~
dad a imaginar una edad de oro de
la que el grupo social fué arran-
cado y a la gue volverén los hom~
bres el Dfa de Dfas. Las fiestas

modernas -reuniones polfticas, -~
desfiles, manifestaciones y demis
actos rituales~ prefiguran el ad-
venimiento de ese dia de Reden- -

¢idén."

Octavio Paz,

El Laberinto de la Soledad.



Puede decirse gque el discurso politico opera fundamen-
talmente a dos niveles: en un primer plano se intenta resca
tar los planteamientos bésicos de los proyectos de construc
‘cién‘social que las fuerzas sociales han llegado a pactar ©
a imponer a partir de un marco jurfdico, normative, estable
cidp en la Constitucidn, los programas de accién, los planes
de Gobierno, ete., basados todos ellos desde luego, en un en
cuadre ideolfgico especifico, Es decir, que en un primer ni-
vel, el discurso se nutre de proposiciones tefricas e ideol$
gicas consecuentes con el marco histérico-social en el que ~

opera.

A su vez, las formas discursivas necesitan de proposi--
ciones gue puedan hacer operativos esos proyectos de consge-
truceidn social; o sea que, en un segundo nivel, se incluyen
en el discurso un tipo de proposiciones técnicas y pragmiti-
cas que configuran un tipo de lenguaje administrativo, de ag
cién mis directa, Estas dos formas de lenguaje politico, ~=
~que pueden significar dos tipos de ctdigos de comunicacidn_

diferentes- , operan en mayor o en menor proporcifn en los -



discursos politicos. Mientras en'él primer nivel se manején‘
fundamentalmente aspectos emocionales mediante un proceso -
_‘constante de simbolizacifn, en el segundo nivel se manejan_
bésicamente egpectativas e intereses. 5in embargo, gstos cb
digos son interdependienteé, pues el lenguaje administrativo
no se justifica por sf mismo, es decir, gue necesita un mar-
co explicativo y de justificacifn: las bases de organizaciéﬁ

que la sociedad mantiene,

A su vez, afln cuando las proposiciones tebricas e ideo
l6gicas sean la parte medular de la organizacibn de la socie
dad, la retbrica a este nivel puede parecer poco consistente
si no se hacen explicitos algunos logros, concesiones, pla--
nes, metas y problemas ﬁediante unylenguaje técnico y adminis
trativo. Los dos niveles en la comunicacién asf definidos, -~
pueden ser de alguna utilidad para describir algunos compo--
nentes de la retfrica oficial gue se utilizan en los discur-

sos politicos de México.

Hablar de los contenidos tebricos e ideolbSgicos del --
“discursc implica, de alguna manera, recurrir a los aspectos.

formales del poder, a las normas de carlcter jurfidico, que_



aunqﬁe de distintas maneras, aparecen en el discurso polf-
tico. La Constitucidn de 1917 presenta un marco de referen
cia general para la comunicacibn polftica y también es, por
supuesto, el marco legal que delinea los planes y estrate--
gias de la intervencifn estatal. La ingerencia del Estado =~
para definir los términos en los que la propiedad de la --
tierra se establece; la intervencidn estatal en la regulacién
del conflicto entre el capital y el trabajo; la intervencifn
del BEstado en la educacién, definiendo el cardcter de é&sta;
la intervencidn estatal en la regulacién de las polfticas ~
fiscales, al establecer leyes antimonop8licas y regular las
relaciones comerciales, etc., se convierten en el discurso_

politico en las ideas directrices de accifin del Estado.

El marco formal del intervencionismo estatal, ha propi-
ciado gue el Estado tenga una ingerencia legal en diversos -
renglones de la actividad social. Zn lo econfmico, el Estado
se ha convertido de hecho en el organismo rector de la econo

~mfa. Oficialmente se ha aceptade a la "economfa mixta" como_
el sistema bésico de la economfa nacional. Respecto a la --
economfa mixta, se menciona en los medios oficiales que: -~=-~
“Tenemos que proseguir nuestro desarrollo dentro de una socieg
dad ideolfgicamente plural, compuesta por variocs modos de pen

sar, y econfSmicamente también plural, formada por los tres «--



gectores (Sic) [..;): el estatal y paraestatal, el social y
el privado, y, por tanto, dentro de una economfa mixta. Es-
ta no es en s{ misma un fin, sino un medio para alcanzar -

metas superiores de orden,racionalizacibn y de justicia. La
duracién de esta economia.depende fundamentalmente de que la
empresa privada y la empresa social desempefien adecuadamente

sus funciones en una economfa coordinada, ordenada y gue peg

AT

siga la justicia social, en una economfa que debe ser preponde

rantemente social, y depende también de la durabilidad de -
esta economfa de que el Estado cumpla cabalmente sus funcio-
nes rectoras, coordinadoras, ordenadoras, de aliento, suplen
cia y promocibn, dentro de los méviles de justicia social --
gue deben primordialmente orientarlo” (1). De igual manera,-
la actividad del Estado se extiende al &rea cultural y poli-
tica. Esta capacidad que el Estado tiene para intervenir en_
las distintas 8reas de actividad del pafs se inscriben en los
discursos en proposiciones de tipo técnico-pragmdtico o de -

accién directa. A este nivel, el lenguaje intenta hacer ex--

{1) Partido Revolucionario Institucional. Plan Bisico de Go-
bierno. México, 1875, p.4Y.
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plicitas algunas polfticas gubernamentales a partir de los
postulados del intervencionismo estatal. La utilizaci6n de
este tipo de lenguaje, que es en realidad un cfdige de comu
nicacién, es una de las mdltiples alternativas que contempla
la comunicacibn polftica a nivel de los discursos. Obviamen-
te, la accibn del Estado en términos de intervencionismo es
tatal, se acompafia en gran parte de contenidos tefricos e -
ideol6gicos (2} cuya misibn es precisamente justificar tal
intervencién. En realidad, ademds de que el intervencionis—
mo estatal que legaliza la Constitucién de 1917 se debe en__
gran parte a la gestifn de las clases medias emergentes del

conflicto armado de 1810 (3}; &ste ha sido redefinido cons

(2} Para la definicidn de las categorfas, dimensiones y varia
bles, véase el apéndice metodolégico de este trabajo.

{(3) Cfr. Antonio Delhumeau, et.al. M8xico: Realidad Polftica
de sus Partidos. Instituto Mexicano de Estudios Politicos,
A.C., México, 1970. pp. 47-57. Véase también: Arnaldo ~-~
Cérdova; La Formacién del Poder Politico en México. E4.
Era. México, 1975, pp.32-34. .




.

. tantemente por los grupos en el pecder; adecudndolo a las
necesidades de un Estade de ejecutivo fuerte (4}, a un ré
gimen gue se sustenta sobre la pridctica de un paternalismo

autoritario.

De esta manera el Estado no -ha renunciado jamds a~to-.
da politica de intervéncién, sobre todc en lo que se refiere
a algunas demandas populares institucionalizadas, que de he-
cho pasan a formar parte de las normas de cardcter juridico,
como es el caso del articulo 27 Constitucicnal. La gestién -
del Estado para manejar algunas demandas populares a par
tir de los postulados del intervencionismo estatal se -
debe en gran parte a su necesidad de obtener legitimidad -

de estos sectores sociales. La lfnea de masas que ha te-

{4) Arnaldo Cérdova, Op.Cit., p.13-23.
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‘nido el sistema desde su origen y el apoyo que indirecta o
directamente le han brindado éstas, ademds de otros rasgos
coincidentes como son el liderazgo constante de las clases
medias, el acentuade nacionalismo, la combinacifn Estado-par
tido~sindicato, etc.; ha propiciado gue en algunos trabajos
se haya caracterizado no s6lo a la ideoclogfia sino a la mis~
ma génesis del sistema como populista {5). Dado el carédcter

transicional (6) que también se le ha adjudicado al populis_

'mo, se hace casi imposible pensar en que &ste pueda elaborar
proYectOS duraderos de construccifn social. Mas a@n, en estu
dios globales sobre el tema, s6lo se han caracterizado regi-
menes aislados, que se han sucedido fugazmente en el 4rea la
tincamericana. Por ejemplc Ianni menciona gue: “En Am&rica

Latina, los gobiernos populiétas se han instalado por diver~

sos medios, Lizaro Cérdenas, en 1934, y Juan Domingo Pexén,

{5) Frecuentemente se hace uso de este concepto para definic
sistema mexicano. Cfr. Antonio Delhumeau, Op. Cit., Capi
tulo II. También véase José Luis Reyna; "Estado y Autori

tarismo® en Nueva Polftica, abril-junio 1876. pp. 75-97.
Otros, han basado tal caracterizacifn en un andlisis his
toriogrifico. Cfr, Arnaldo C6rdova; La ideologia de la
Revolucidn Mexicana. Ed. Era., México., 1974, Pasim.

{6) En algunos trabajos se sefiala al populismo como "una rea
lidad en transicifn, en donde poco a poco se reduce el peso.
de lo tradicional y crece la importancia de lo moderno. En
el limite estarfa la sociedad industrial, democr&tica, ra-
cional, en la que no habrfa ni demagogos ni carismbticos.
En el curso de la transicifn, sin embargo, surgen los movi
mientos populistas, o nacional-populares, compuestos prin—
cipalmente de amplias masas de escasa ¢ ninguna experiencia
en el mundo urbano..." Gino Germani; Politica y Sociedad en
una Epoca de Transicifn (de la sociedad tradicional a la so
ciedad de masas) Ld. Paidbs, Buenos Aires, 1962,p. 157, Ci-
tado por Octavio Ianni, La Formacién del Estado Populista
en América Latina; Ed. Era., México, 1975, p. 37.




en 1946 y 1951, asumen el poder por via electoral, en los
cuadros institucionales de la democracia representativa. Ge-
tulioc Vargas, por su parte, asumid el poder en 1937 por medio
de ur ;olpe de estado y en 1951 por medio de las elecciones...
En 1961, en calidad de vicepresidente de la Repfiblica, Joao
Goulart debfa asumir el gobiernc, debido a la renuncia del Pre
'éidentg Janio Quadros. Pero los intereses contrarios al popu-
lismo organizaron un golpe de Estado, para impedir el paéo £e~
gular del vicepresidente. Ante esta situacifn, las fuerzas po-
pulistas y de izguierda organizaron un amplio movimiento popu
lar... garantizando la posesibn de Goulart. En 1952, en Boli~
via, Victor Paz Estensoro alcanza el poder por via de la revo
lucibn organizada y dirigida por el Movimiento Nacionalista
Revolucionario (MNR). Velasco Ibarra, en las cinco veces que
gobern6, entre 1934 y 1972, tanto vencib en elecciones demo-

crdticas como dif golpes de Estado” (7).

(7) oOctavio Ianni, Op. Cit., p. 134.




10.

- UNA ALTERNATIVA EN LA COMUNICACION: LA RETORICA POPULISTA.

La experiencia de México ofrece una nueva perspectiva.

La presencia de las masas en el conflicto armade de 1910 hi
zo que se perfilara un tipo de Estado que combinara ciertos
elementos que hicieron posible una accidn'estatal consecuente
{aungue eldstica) con las demandas de los campesinos y del tra
bajo organizado y que a la vez pudiera coordinar e intervenir
en los proyectos de desarrollo. Ello se tradujo posteriormen-
te en una refinada elaboracifn ret6rica a favor de las clases
populares, radicalizando el lenguaje a niveles extremos, ni--
veles gque no coirciden de ninguna forma con las tipologfas de
la retdrica populista (8). A diferencia de los movimientos de
tipo populista en América Latina, el lenguaje polftico en M&-

xico mis que diluir el conflicto y las fronteras de clase, (9)

(8) Jorge Graciarena sefiala que "..., estos movimientos se carac~
terizan por uvna retdrica dirigida contra la oligarquia y el
sistema vigente, definidos en general de una manera vaga y
con un lenguaje gue no se refiere a los mismos en t&rminos
de una explfcita lucha de clases. Se podrd asf hablar de po
bres y ricos, de trabajadores y ociosos, o de "descamisados"
como le gustaba a Perfn, pero para que esa apelacifn tenga
eficacia sobre diversos sectores de la clase media los mo-
vimientos nacional-populares han evitado utilizar muy abler
tamente la terminclogfa clasista, Jorge Graciarena; Poder z
Clases Sociales en el Desarrollo de América Latina., Ed. Paidbs

Buenos Alres, 1987., pp.131+132. Citado por Octavio Ianni,=-
Op.Cit., pp.42-43.

{9) Retomando algunos planteamientos de C.Weffort, Octavio Xanni
menciona que: "... en la adhesifn de las masas al populismo
tiende necesariamente a oscurecerse la divisifn real de la
sociedad en clases sociales conflictivas vy a establecerse la
idea del pueblo (o de nacién entendido como una comunidad de
intereses solidarios.” M4s adelante, Ianni agrega: esta inter
pretacifn resalta aspectos realmente importantes del populis-—
mo latinamericano. Unc de ellos es que la coalicibn populista
tienda a oscurecer las fronteras de clases y a valorizar a
las masas, al pueblo, igualando a los heterogéneos."” Octavio
Ianni, Op.Cit., pp.53-54.
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enfatiza estos aspectos constituyendo de esta manera un tipo
de retbrica <que acepta y define el gcnflicto en términos de
“lucha de clases". Desde 1938,’aﬁo en que el PNR se convierte
en PRM; se acepta en los Estatutos y Programas de Accifn del
Partido Oficial (10), (a) la existencia de las luchas de cla-
ses como fendmeno inherente al sistema capitalista de produc-
cibn. {(b) Las manifestacicnes de esta lucha estdn condiciona
das por las caracteristicas del Medio Mexicano (c¢) ~derecho

de los trabajadores para contender por el poder politico. El
fenbmeno de la retdrica radicalizada que acusadamente se pre
senta en México es de alguna manera, un componente bdsico de

la cultura politica, y es, justamente en este &mbito en el que
se desenvuelve, siendo asimilados por el sistema expresiones o
conceptos de paradigmas distintos a los postulados tebricos dé
la Constituci6én de 1917 o de alguna otra forma doctrinaria con
secuente con las estrategias generales del sistema. Pablo Gon-
z8lez Casanova ha escrito que: ",..S5i se asiste a los mitines
populares del partido gubernamental, se escucha un lenguaje que
en otro pais significarfa una posicifn ultra-radical y gue en
la cultura politica mexicana es el resultado de la forma espe-
cial en que surgid el capitalismo. En efecto, en el complejo
&ético del capitalismo mexicano se encuentra el marxismo como
uno de sus elementos. En la clase dirigente, en el sector pGbli
co, la biografia de muchdvs politicos encierra una juventud marxista
y el futiro de muchos jévenes estudiantes o intelectuales marxistas

encler¥a la perspectiva de un administrador o de un empresario,

{10) Declaraciones de principios y Programas de Accién del PNR

(1938) y PRI (1946),Citado Por Antonio Delhumeau, et. alil,,
Op. cit., p. 120.




Todavia en la actualidad -y no obstante las campafias anti-
comunistas~ la educacifn del joven burgués comprende con =

frecuencia una ensefianza y hasta una etapa marxista... (i1}

Esta elasticidad que en efecto, muestra el sistema —-
één respecto al lenguaje se ha traducido en lo que podria ..
llamarse una "revolucifn del lenguaje polftico" y también_
en un claro divorcio entre la radicalizaci6én verbal y la -
accidn, haciendo que &sto pase a formar parte del bagizje -
retSrico de la cultura politica. Se ha elaborado asi un ti
po de lenguaje polftico vacfo de su contenido original. -
Al lenguaje de las reformas sociales, de la conciliacién,
la participacibén y de la ignualacifn de los heterogéneos, -~
se le refuerza con una terminologfa marxista, dando como -
resqltado una construcceidn hibrida que ya no expresa ni ex

plica la realidad.

La dificultad que tiene el cbservador comfin para hacer infe

rencias del contenido de los discursos politicos'se deriva_

en parte de las caractexristicas propias de la comunicacifn,

pues si bien existen en los discursos otros elementos signi

{11) Pablo Gonzilez Casanova; "Enajenacién y Conciencia de

12,
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Clases en México", en Miguel Othén de Mendiz&bal et.al,,
Las Clasz:s Sociales en México; Ed. Nuestro Tiempc. México

1975., pp.195-196.

;
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ficativos en términos dé comunicacifn como son la méncidn
de actores, lugares y eventoé histbricos que son simbolos
cargados de significacidn; éstos han sido por demds, gas-
tados por la retfrica. El proceso de desgaste de algunos_
vocablos ha significado que éstos se conviertan en térmi-
nos polivalentes con un alto nivel de indeterminacibn. La
Revolucién Mexicana, por ejemplo, tiene dentro del ais¢u£'
so polftico un alto valor de connotacién y un escaso va~--

lor de denotacibn.

En general, la terminologfa revolucionaria est& com-
puesta por un conjunto de vocablos gastados y vacfos de su

contenido original, con certeza se ha afirmado gue: "El sen

" tido real de los vocablos queda entonces encubierto, al ser

vir en la préctica para un objetivo contrario. Un lenguaje_
revolucionério se puede volver instrumente de congervacién,
un discurso conciliador, arma para ocultar las disensiones.
El lenguaje polftico ya no sirve entonces para aclarar la -
realidad, ya que no describe ni explica, Se utiliza, por el
contraric, para engafiar y para peder asfi dominar® {12). La
idea de cambio revolucionario constante es utilizada como_
una estrategia y hace gue en cada sexenio el candidato res

.

(12) ruis villoro; Signos Polfticos: Ed. Grijalbo. México,
1974; p.125.

13
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cate parte de la herencia populista qgue traduce con mayor fi
delidad sus politicas a seguir, La retbrica del candidato en
turno se adapta al tipo de circunstancias presentes, tomando
algunos aspectos neurdlgicos que no pudieron ser resueltos -
por el ré&gimen anterior, para proporcionar una imagen de re-
novacién constante., En el perfodo Cardenista la ret6rica in-
tenta consolidar la imagen popular del nuevo lfder. Es pre-

cisamente el candidato, gquien inicia up nuevo estilo en las

giras electorales, “...Cérdenas... establecib el estilo de -
caméaﬁa al cual se adhirieron mis tarde todos los candidatos
del PRI, que consiste en viajar por toda la nacién en aero--
plano, tren y autombvil y reunirse y conversar con los humil
des lo mismo que con los poderosos” (13). Con Cardenas la re
tériza oficial refleja una radicalizaciln extrema del lengua
je populista, en la declaracién de principios del PRM, "se -
habla de lograr la emancipacidn proletaria, de la conciencia
de clase como base de unidad de los obreros, Y de cooperar -
con las centrales obreras eh la realizacifbn de un programa -

clasista" (14). E1 sentido utdpico de algunos términos de la

(13) Roger Hansen; La Polftica del Desarrollo Mexicano; Ed.
Siglo XXI. México, 1971, p, Z212.

{14} Declaracibdn de Principios del PRM relativo a. obreros, ci
tado por Antonio Delhumeau; Op.Cit. p.74.

s et .y 10
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P ret6rica aparece con Cardenas como un recurso eficiente contra
los cdonflictos sociales; "... segfin el orden de valores gue ex

terioriz6 durante su politica electoral, se evidenciaba un ma~

nejo simb6lico de los anhelos populares mds gue un estricto -
apego a las posibilidades reales. Se comprometid a realizar -~
durante los primeros afios de su gestién ejecutiva la Reforma_

Agraria total..."™ (15).

i “Asf mismo se maneja en este sexenio el concepto "lucha de

clases”, de manera tal, que a la vez que es aceptado explici-

tamente el conflicto, &ste queda inserto en un sistema de equili
brio intersectorial, vigilado y regulado por el Estade (16).La i E

dea oficial del conflicto asf definido permanece hasta la campafia k%

H
1
3
5

{(15) Bertha Lerner de Sheinbaum, et.al., El Poder de los Presi-
dentes.Instituto Mexicano de Estudios Politicos, a.C., --
M&€xico, 1976. p.110.

(16) Ibid; .pp. 110-111.




electoral que nos ocupa en el presente tfabajo (17). La in-
clusién del concepto "lucha de clases" se puede seialar tag'
bién como un acto de "sensibilidad politica”, pues "...fué
una de las medidas mds benéficas en el control de las exigen
cias sociales de los sectores populares. Con ello se evitd -
que un planteamiento similar se diera desde abajo™ (18).
polftica de masas que impuso el régimen Cardenista, necesité
sin duda, del ensayo de un nuevo tipo de retSrica encaminada
a buscar el apoyo de estos sectores. El sustrato de esta re-

térica fué desde luego, algunas concesiones otongddas :a estos

grupos a través de las reformas llevadas a cabo durante su -

perfodo presidencial,

$i bien la t6nica del sistema sefiala la necesidad de re

currir a un marco formal (expresivo), existen alternativas -

16,

que pueden ser manejadas por el candidato en turno. En un tra

{17) En uno de los discursos de cierre de canmpafia, el candida
to JLP expresa la idea del conflicto en los términos si~
guientes: "...ninguna {lucha) negamos y menos la lucha -
de clases. Serfa infantilismo democritico o nacionalismo
aberrante. No sacrificamos por la unidad nacional el de-
recho a librarse de la explotacidén. La solidaridad nacio
nal es el &mbito en el que la lucha se puede resolver co
mo derecho, en el esfuerzo del equilibrio dinfmico de --
los factores de la produccidn, puestos en el ajuste per-
manente de las circunstancias, regidos por la ley, gue a
su vez es capaz de auto-regenerarse para ser més eficien
te {...) Claro, orientando a la lucha de clases puede y
debe procurarse la justicia. Puede también, extremarse -
hasta la aniquilacién de la sociedad plural, cancelando
la libertad." Discurso de cierre de campafia. 27 de junio

de 1976, pronunciado en el Gimnasio Juan de la Barrera ~
en el D.F.

{18) Bertha Lerner de Sheinbaum; Op.Cit., p.119.
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bajo se menciona que: "En el perfodo de Miquel Alem&n fu& no-
toria en la retérica oficial, la disminucién de los términds
y slogans revolucionarios. Esta dej6 de ser revolucionaria y
cedib el paso a la incorporacibn de una terminologfa especia
lizada y técﬁica, ligada estrictamente a las metas del progre
so" (19) . El pragmatismo del perfodo alemanista redefine en -
su momento a la Revolucifn Mexicana dindole un sentido m&s ~-
técnico. El tipo de retbrica que imperd en la época alemanis-

ta definié con mayor fidelidad sus estrategias de desarrollo.

La Revolucifn Mexicana es el simbolo a través del cual -
se intentan justificar y explicar las estrategias del desarro
1lo de cada sexenio. Dicho en otros términos, la Revolucién es
uno de los aspectos retbricos que encubren las tendencias prag
maticas del grupo dirigente. Es precisamente por esta razén ~-
por la que la categorfa Revolucifn Mexicana se inscribe en los

discursos con varios contenidos (20).

{19} Bertha Lerner de Sheinbaum; Op.Cit., p.249.

{20) En un trabajo sobre las giras presidenciales de Adolfo -
Ruiz Cortines y de Adolfo Lépez Mateos se zefialan seis =~
tipos de contenidos de la Revolucifn Mexicana a saber:
1) en general, 2) en su contenido agrario, 3) en su con-
tenido obrero, 4) en cuanto a la Constitucién, 5) en su
aspecto educativo, 6) en cuanto & bienestar social.

Cfr. Francisco Casanova Alvarez; Anélisis Descriptiveo de
las Campafias de Adolfo Ruiz Corxtines y Adolfo LOpez Ma-
teos. {Estudio Iné&dito).
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si la Constitﬁcién de 1917 es, en la retérica el marco nor-
mativo de la accifn polftica, la Revolucibn es el marco ex-
plicativo de la accifén rectora del Estado. "La Revolucién -
~seflala Brandenburg~, es para el mexicano mids que un ideal:
es la lucha continua por transformar su sociedad dentro de -
los contornos de una imagen ideolégica” (21). Esta cqnformg
cibn ideol6gica, que es parte de la ideologfia del desarrollo,
establece gue todos los aspectos positivos que se logran en
cada sexenic se explican a partir de los beneficios de la -
Revolucifn como un procéso dindmico e inacabaéo. De tal ma~
nera que "...la Constitucién, el rescate de los recursos na
turales, la liberaci6n del obrero, la Reforma Agraria, la al !
fabetizacibn de las masas, la construccibn de carreteras y -
de presas, la organizaci®n obrera y la industrializacifén del
palis, son el resultado de la Revolucién hecha gobiérno..."

(22).

En un sistema de rafces populistas como es el sistema ~
polftico mexicano, la retb6rica busca aéoyo de 'las clases po- -
pulares manejando sus expectativas, vfa reformas sociales, -
-La comunicacién polftica en este sentido tiene como punto de
partida, los proyectos de construccifn social enunciados en

la Constitucifn de 1917. En la retdrica se busca hacer partl

{21} Frank Brandenburg; The Making of Modern Mexico; Prentice
Hall, Englewcod; N.J., 1%64 p.l1.

(22) Rafael Segovia; La Politizacifn del Nifio Mexicano; E1 Co - -

legio de México. México, 1975, p.94.



cipes de estos proyectos a los distintos sectores sociales
a trévés de un proceso constante de simbolizacifn. Por su-
puesto, la simbolizacibén no s8lo abarca las categorfias mi~
tificadas de la historia (Independencia, Revolucibn, etc.),
sino que también incluye algunas demandas que han podido -~
ser negociadas entre los grupos dirigentes y las clases po-

pulares como la Reforma Agraria, el Derecho de Huelga, que

se mencionan como sfimbolos, como figuras mfticas y que for -

man las expresiones mds actualizadas de la moderna utopfa_

politica.

“El proyecto capitalista que marca la ideclogfa ofi--
cial se ha convertido en la directriz tefSrica del desarro-
llo. Para llevar a cabo este proyecto se ha necesitado de_
la formacidn de un estado fuerﬁe, no sélo en términos de -
poder politico, sino también en términos de importancia --
econfmica. En el primer caso, su fortaleza reside justamen
te en la legitimidéd que el Estado obtiene a través del ma
nejo de las reformas sociales acompafiado de una enfrgica re

t6rica a favor de las clases populares {23). Por otro lado,

(23} Cfr. Jos€ Luis Reyna; Op.Clt. p.93.
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la expénsiﬁn del sector pGblico en la economfa, el control
gubernamentalyde las &4reas estratégicas de la produccién,~
le han dado mayor poder al Estado para llevar a cabo sus -
politicas de intervencién estatal., A nivel oficial se men~
ciona que: "...El andlisis de nuestra historia demuestra,=
sin lugar a dudas, la coincidencia entre los perfodos de -
progreso Y bienestar, y la existencia de un estado fuerte_
que irterviene activamente en la vida nacional y los perio
dos de confusibn y retroceso histérico coinciden invarié—-
blemente con la existencia de un Estado débil y desorgani-

zado" (24).

El postulado del Estado fuerte comienza a hacerse uné
realidad pelftica con Cdrdenas y a consolidarse a partir -
de la etapa de Avila Camacho con una redefinicifn de la di
rectriz tefrica del desarrcllo. Comienza la etapa del "desa
rrollismo" déndole inusitadas prioridades al proceso de in-
dustrializacibn.Como una resultante de la industrializacifn,

aparece en la retérica el efecto demostracifn como un recur

so mds para disminuir la insatisfaccidn de las clases popu-
lares. El proceso de simbolizacifn aparece nuevamente para_
demostrar gue determinados logros del desarrollo se expli--
can a través de la Revoluciin hecha Gobierno. El &nfasis -~

que s¢ hace en los logros del desarrullo son adjudicados de

{24) Partido Revolucionario Ingtitucional; Plan Bdsico de ~
Gobierno 1976-1982; p.43.




manera directa al sistema politico a partir de un proceso
de simbolizacién, en este caso, la Revolucién Mexicana; y_
s6lo de manera indirecta al sexenio en curso. Las reglas -
del juego asf{ definidas, significan gue es muchc més impor
tante preservar el equilibric politico, sefialando los aspec
tos positivos como resultado del sistema, que acrecentar el
prestigio de un régimen, pues €sto se hace s6lo de manera -
indirecta, en los distintos niveles de la jerarquia poli-.

tica (25}).

En el perifodo Alemanista se empieza a manejar con ma-
yor énfasis el factor esperanza por medio del efecto demos
tracifn. La retlrica técnica y especializada que traducia_
con mds exactitud la expanéién del sector pfiblico y las me
tas de desarrollc Alemanista, no dejé de lado a las clases
popula#es, pues las hizo participax a nivel de la retfrica
partiendd del efecto demostracién que producia la moderni-
zacifn de la economfa y no a partir de las demandas limita

das como sucedif en el Cardenismo (26}, "En el inicio del -~

- {25} Como parte de las reglas del juego imperantes, el re-
presentante del Poder Ejecutivo sefiala como causante
directo de los logros del desarrollo; al sistema. To-
da la escala de jerarquias polfticas sin embargo, men
ciona al Ejecutivo como el benefactor Gnico del pueblo.

{26) Por supuesto, Alemdn siguid las reglas del juego distri
buyendo tierras a los campesinos y manejando cierta re~

térica populista, sin embargo, esa no fué su polftica
fundamental.
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sexenio se habfa logrado neutralizar fécilmente las ingquie
tudes 1atentes entre el sector obrero y campesino ante el
ensayo de crecimiento del Gobierno. Entre la poblacibn eco
némicamente d€bil estuvo viva la esperanza en el porvenir
de México y este sentir, fué h&bilmente explotado por el -

régimen para disminuir su posible presién por la consecu--

cién de mayores y mds concretas ventajas" (27). Asf, Ale--

mén mencionaba a la industrializacién o a las obras de in-
fraestructura, {presas, sistemas de irrigacifn, carreteras,
etc.).como 10s hechos que iban a eliminar el desempleo vy a

incrementar la produccifn agrfcola (28). El punto clave de

la retdrica Alemanista, fué la creacifn de un sector pfibli .

co fuerte por medic del "gasto pGblico m&s cuantioso en la

historia de M&xico" (29), hasta ese momento.

(27} Bertha Lerner de Sheinbaum; Op.Cit. p.235.
{28) Ibid; p.235.
-{29) Frank Brandenburg; Op.Cit. p.104.
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1OS TIPOS DE RETORICA., SU FUNCION EN EL DISCURSO

POLITICO.

. La etapa desarrollista qgue coincide con el perfodec de Avila -
Camacho, hizo necesario acudir a un activa retbrica en‘favor‘de-
las clases populares. A pesar de que el &xito de la expansifn ca-
pitalista se haya fincado en gran parte a costa de estos sectores
socialés; sigue operando un tipc de retérica de ténica populista-
gue maneja ciertas expectativas de la base c&yas posibilidades -~

les, el sistema estd incapacitado para cumplir. El punto focal de

~la retbrica, parece ser la manera como se manejan estas expectati

vas, evitando todo compromiso inmediato con las clases populares.

" El compromiso es fundamentalmente con sfmbolos e instituciones y-

en un plano mds amplic con los proyectos de construccién social;-~

~ pues si bien en algGn momento la clase gobernante establece un -~

compromiso con las clases populares, se manejan en este caso b&si

camente demandas de tipo limitado y no demandas de tipo estructu-

ral,
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El lenguaje polftico utilizado por la clase éoberu-—‘
nante, ofrece las alternativas pertinentes para adecuar el
tipo de c8digo con la problemdtica a tratar. Se abordan pro
blemiticas estructurales cuya solucifn implica una redefini
cibn de la correlacidn de fuerzas sociales, con un tipo de

c6digo que mantiene amplios mdrgenes de indeterminacifn em

_pirica; es decir, que los problemas de tipo estructural sé

tratan con frecuencia a un nivel teSrico e ideolbgico, mien
tras que el lenguaje técnico aparece en prbblemas cuya solu
cién s6lo implica ligeros ajustes de cardcter administrati-
vo o de caricter financiero. De tal maqera puede hipoteti-

zarse que las proposiciones teSrico~ideolfgicas estin aso-

ciadas a problemfticas de tipo estructural.

‘Con frecuencia la clase gobernante recurre a un tipo
de retbrica basada fundamentalmente, en el usorde proposi- .
ciones tebricas e ideol6gicas. Se intenta teorizdr, pero -
en el plano de la retérica, los vinculos entre ia teorfa y
la traducci6n de esa teorfa se vuelven cada vez mds confu-
sos. El resultado es un tipo de retérica gastada y vacfa -
de su contenido original gque ha dominado en México a ni-

vel del discurso polftico.
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Puede afirmarse que el lenguaje politico que ha busca
do interpretar el contenido social de la Constitucibn, se_
. ha convertido en el punto clave de la retdrica oficial. En
este plano de la comunicacifn, se maneja el factor esperan
za, teniendo como idea rectora el progreso global de la so
ciedad y la participacifn abstracta basada en la igualacidn
de los heterogéneos. Con frecuencia la esperanza se maneja’
también en planos de accién mis directa: polfticas de em—-
pleo vy saiariales para los trabajadores urbanos; tierra --
para los campesinos, pero en la mayor parte de los rasos, -
el lenguaje de la gparticipacibn es més utSpico que real.-
Algunos términos cuya funcifn fué en principio operativa_
como la Reforma Agraria, se convierten f&cilmente en sim-
bolos, en partes de la terminologfa revolucionaria. Apare-
ce asf un lenguaje politico §ue utiliza constantemente tér
minos gastados y vacios de su contenido original. El lengua
je de la participacibn aparece como un recurso de la clase_
gobernante que intenta diluir el conflicto y legitimar al -~
sistema anté los grupos populares. Estos grupos han sido --
por ende, el auditorio tradicional de la emisifn de este ti
po de retbérica. De manera que puede sér planteada la hipbte

sis en la qgue se sustenta gue: las proposiciones tebrico-

ideol8gicas aparecen con mayor frecuencia en un auditorioc -

“formado por sectores populares.
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8i bien la ténica de un sistema de rafces populistas
seflala que se privilegie el uso de la ret6rica a favor de
los sectores populares, se apuntan también otros elementos
que hacen un tanto mfs racional el uso de este tipo de len
guaje. El lenguaje de la participacifn y de la igualacién
de los heterogéneos se ha nutrido en algunas ocasiones de
conceptos y expresiones obtenidos -como se sefials anterior
mente- de paradigmas distintos a los postulados tefricos_
de 1a‘ConstituciGn de 1817. El resultado es una construc--
cién hibrida que incorpora conceptos y expresiones de di--
versas corrientes de pensamiento. Esto se traduce en un len
guaje gue mantiene amplios mdrgenes de indeterminacibn teb-
rica y empirica. Precisamente &ste ha sido uno de los atri~

butos gue han permitido que el lenguaje de la participacién

y de la conciliacifn, el lenguaje de rafz populista, se haya

extendido en el dmbito polftico de México. El lenguaje teb-

rico e ideoldégico sigue siendo un tipo de cb6digo que, por ~-
las caracterfsticas ya apuntadas, es poco comprometedor para
quien lo utiliza como recurso retbrico de evasién. Afin cuan—
-do se radicalice el lenguaje, éste sigue manteniendo amplios

mirgenes de indeterminacidn a todo nivel. Este tipo de lengua

26.

je ha servido mds como una cobertura del pragmatismo polftico,

que como un elemento definidor de la realidad social. Esto sig

nifica que la clase gobernante ha utilizado este tipo de len-
guaje para definir, recurriendc muchas veces a la utopia, el_

medelo de desarrollo gue ha imperado en México. Puede decirse




que el lenguaje tebrico e ideoclfgico como recurso retSri~

co ha sido hasta ahora la f6rmula de la clase gobernante,

de tal manera que se puede hipotetizar que: habri una mayor

frecuencia de aparicifn de proposiciones tefrico-ideolfgicas

gque de proposiciones té&cnico-pragmiticas en el discurso po-=-

1fitico,

La retdSrica oficial, en sus contenidos fundamentales -
contempla también como posibilidad la inclusidén de un tipo_
de lenguaje mds administrativo, que exprese o defina con ma
yor precisifn las estrategias que la clase gobernante se -~

propone llevar a cabo.

La clase gobernante en México se ha caracterizade por
su'pragmétismo no 610 en lo gue respecta al apego de su -~
propia movilidad social sinc por el tipo de respuestas que

ha presentado a los problemas del desarrollo y también para

27,
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mantener su predominio polftice a través del partido oficial
PRI (30). Es diffcil concebir el éxito relativo del proyecto
capltalista sin estos elementos (Hansen 1971), {Reyna 1976).-
En algunos trabajos sobre México {31} se mencionan también -~
como caracterfsticas de esta clase "cierta inconsistencia --
ideolfgica" debido a su capacidad tanto para utilizar un ti-
po de retérica hibrida que se nutre de diversas corrientes —
del pensamiento como para flexibilizar los marcos formales -
de accifn a través de enmiendas constitucionales o por otro-
tipo de vias que no contemplan procesos de tipo legal. Tales

apreciaciones sobre la ausencia de una weltanschauung o la -

carencia de una doctrina o direccibn de la clase gobernante,
se deben a gue estos autores confunden la conformacién ideols-
gica de esta clase y los recursos tanto de accién polftica -~
orientados a promover las reformas sociales; como los recur—-
508 retériéos usadog para definir tales reformas. Estos Glti-
mos los utiliza bisicamente para encubrir el pragmatismo polf-
tico, que en suma es, la traduccifn mis fiel de la ideclogfa~
del @esarrollo, llevada a cabo mediante acciones directas, =—-

cuyos objetivos pueden ser radicalmente distintos de los enun~

{30} Cfr. Roger Hansen; op.cit., pp 300~301, Respecto al tipo--
de respuastas que la clase gobernante ha presentado a los-
problemas del desarrollo econémico, v&ase: Raymond Vernon;
El Dilema del Desarrollo Econfmico de México. Ed., Diana.,
México, 1974, pp. 141146,

(31) Raymond Vernon; The Dilema of Mexico's Development.Citado
por Hansen; op.cit, p301.
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ciados a nivel de la retbrica. El lenguaje politico gue coﬁ §
frecuencia incorpora conceptos y expresiones de diversas co ' %
rrientes de pensamiento como la economfa mixta, el desarro-
1lo desigual y combinado, la lucha de clases, etc., puede --
mostrar a un grupo gobernante gue carxece de interés por la -
: © ideologfa y con un cierto eclecticismo con que se encaran --
los problemas del gobierno (32). El hibridismo dé la retéri—
ca oficial no significa, desde luego gue el grupo gobernante
carezca de consistencia ideolbgica. Por el contrario, este -
grupo ha sido -como se dijo anteriormente- el mds fiel intér
prete de la ideologia del desarrollo'del capitalismo, a tra-
v8s de acciones eminentemente pragmdticas (33). Este grupo -

se ha caracterizado también por su capacidad para interpre-- ;

§ tar su propio pragmatismo recurriendo a distintos cbdigos de

H
i
¢
!
!
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{32} Raymond Vernon; The Dilemma..., citado por Baﬁsen; op. :
Cit., p.301. ;

(33) En lo gue concierne al papel que han tenido los grupos en :
el poder respecto a la ideologfa dominante, Arnaldo Cérde :
va sefiala que: "En términos generales y debido al escaso
desarrollo que experimentan los grupos sociales en el pals
y a su dependencia respecto al Estado, la ideologfa domi--
nante que responde absolutamente a los intereses de la cla
se dominante, no es expresada por los exponentes de esta -
clase de modo sistemdtico y permenente, sino que se deja,_
de preferencia, que la produzcan y manifiesten los grupos
politicos que detentan directamente al poder del Estado, me
diante soluciones pragmiticas ligadas a la politica esta-- - i
tal®. Arnaldo C6rdova; La Ideologfa de la Revolucifn Mexi- R
cana. Ed. Era. M&xico 1974, p.37. '




comunicacifn. El1 lenguaje polftico puede ser en circunstan-
cias especificas menos tebrico e ideolfgico y un poco mds -

administrativo y técnico.

El hibridismo y la radicalizacién del lenguaje polfti-
co, han sido intentos por parte de la clase en el poder por
moderﬁizar la retdrica. Estos intentos por modernizar al len
guaje politico se deben en'parte, a la activa parficipacién_
de los cuadros tfcnicos en la programaci6n de las politicas
gubernamentales. Desde la campaila electoral de Miguel Alemén
se implanta ia costumbre de que el candidato se refna con -
ciertos grupos de especialistas para discutir algunos pro-~
blemas nacionales. Este acercamiento de estos especialistas_
con el grupo en el poder, ha significado en el panorama de -
la retfrica oficial, la incorporacidn de algunos términos ~-
técnicos que se transforman paulatinamente en partes signifi

cativas de la termindlogia politica actual.

Cuando la clase gobernante necesita hacer explfcitos de
terminados tipos de politicas gubernamentales, planes, o sim
plemente se definen problemas cuya solucifn estriba en la a-

decuacifn de algunos instrumentos financieros, administrati-
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vos; es decir, cuando son problemas que pueden ser maneja-~
dos sin cambios sustanciales en la oxganizacifn econfmica_
o polftica, se recurre constantemente en este casﬁ, aun -
tipo de lenguaje técnico-pragmético. La hip6tesis que sugig
re este planteamiento es, que las dreas problemdticas gue -
muestran cierta posibilidad de ser manejadas sin que sea_
necesari¢ hacer cambios sustanciales en el sistema, son -

abordadas con una terminologfa mds técnica. Dicho en otros

términos, las demandas limitadas v problemas no estructura-

les, en general, estén ascciados con el uso de proposiciones

técnico-pragmiticas. Esta hipbtesis, gue es un conmplemento ~

de la primera hip&tesis planteada, serd contrastada con las;
dos hip6tesis restantes con los datos arrojados por el anfli
sis de contenido de la campafia electoral del candidato a la_
presidencia de la Repﬁblica, en la segunda parte de este tra

bajo.



CAPITULG IX

ANALISIS DE CONTENIDO DE LA CAMPARNA ELECTORAL.
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GIRA PRESIDENCIAL (x)
(ETAPAS)

ia. ETAPA

3e.ETAPA
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8a. ETAPA

(%) FUENTE LE.RE.S.
LA CAMPARA PRESIDENCIAL EN CIFRAS
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La campafia electoral del candidato a la Presidenéia de la -
‘Rep&blica, periodo 1976~1982, se inicif el 9 de Octubre de 1975
finalizando el 27 de Junio de 1976 en el Distrito Federal, . '

La cronologfa de la campafia, fué dividida bn ccho‘etapas -
estas cubrieron 32 estados y el intinerarioc de recorrido se dis

tribuySé de la siguiente manera:
Etapa 1. Octubre 9 de 1975-Noviembre 3 de 1975,

Estados. Querétaro.

Guanajuato.

Jalisco.
Colima.

Nayarit.
Etapa II. ~Noviembre 15 de 1975-Diciembre 5 de 1975.

Estados. Chihuahua.
Durango.
Zacatecas.

Aguascalientes.



Etapa III.

Estades.,

Etapa IV.

Estados.

EtapaVV.

Estados.

BEtapa VI.

Estados.

B,

' Diciembre 14 de 1975-Enero 15 de 1976.

Tlaxcala,
Puebla.
Oaxaca.

hiapas,

Enero 21 de 1976-ngrerol3 de 1976.
México.
Michoacén.

Guerrexo,

Morelos.

Febrero 25 de 1976-Marzo Zl‘de‘l978.
Quintana Roo.

Yucatén,

Campeche.

Tabasco.

Veracruz.

Abril 17 de 1976-Mayo 4 de 1976.
Tamaulipas{

San Luis Potosf.

Coahuila.

Nuevo Ledn.

Hidalgo,
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Etapa VII. " Mayo 12 de 1876-Junio 6 de 1376,
Estados. Sinaloa.
Sonora.

Paja California Norte.

Baja California Sur.

Etapa VIII. Noviembre 4 le 1976-Junio 27 de 1976.

Estados . Distrito Pederal.

La actividad electoral desplegada por la organizacién del -
Paftido éurante los 254 dfas de campafia, fué notable por el in- |
tenso ritme de trabajo. Segln datos del IEPES durante la gira -
se llevaron a cabo; 755 vigitas a diferentes poblaciones, 440 -
mftinés, 679 recepciones populares, se propunciaron 1550 discur

sos y mensajes, se enviaron 9 millones de piezas de correspon--

dencia, y se cunplieron 310 visitas domiciliarias. Asf mismo, =

&l IEPES realizd conjuntamente a la campaila electoral: 43 reu-~
niones nacionales, 65 reuniones regionales, 14 reuniones del -~-
consejo consultivo, 27 encuentros con profesionales; alcanzando
un total de 948.5 horas y 7597 ponenclas; todo esto con el obje

tivo de evaluar y considerar algunos de los problemas mis urgen
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tes de la realidad econfSmica del pais(l). A esta actividad se -
sumé la participacidn de grupos de animacibn como el de los jo-
venes campesinos de la CNC, las brigadas juveniles de camino de
el partido revolucionario institucional, las porras de ferroca-
rrileros, de la alianza de camioneros, la de los billeteros de-
México, las brigadas de nutricién, la comisidn nacional de ac--

cidn civica y capacitacibn electoral,entre otras.

La imagen del candidato que los organismos publicitarios"~
presentaron a la opini&n pGblica, fué la de un hombre eng8rgico-
optimista de la capacidad gubernamental paré resolver los mds -
inmediztos problemas econfmicos de México, respetuoso de la tra
dicibn del régimen de Derecho, y con un acendrado espfiritu re--

volucionario.

él slogan utilizado: "La solucifn somos todos", correspon~-
di6 en cierta medida, a los planteamientos ya hechos con anterio
ridad por Avila Camacho, al exhortar al pueblo de México a la-
unidad nacional, frente a las perspectivas de conflicto e ines-

tabilidad econSmica del pafs. El hecho de que el candidato en -

{1} vid. Instituto de Estudios Polfticos FEconfmicos y Sociales-
del PRI., La Campafia Presidencial en Cifras; México, 1976.-
p.l4.
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turno, mantuviera un contactoe estrécho con los cfrculos de pro-
fesionistas e intelectuales de México, desatd una serie de rumo
res acerca del posible matiz tecnocritico gue presentarfa su re
gimen. Esta situacibfn orilld al candidato a declarar en varias~
ocasiones que la necesidad de escuchar a todos estos especialis
tas, era con el objeto de considerar y evaluar problemas inapla
zables que implicarfan forzosamnete una reorganizacibn de la ad
ministracién piblica. BEste fug& también un punto coincideﬁte con
el régimen de Alemin, gquien en su época tuvo que justificar el

carfcter marcadamente administrativo de su perifodo presidencial
ante periodistas, grupos privados, y el sector popular. Otra de
las caracteristicas de la campafia, fué la presencia, siempre en
primer plano del presidente en turno. De hecho este nunca fué -
desplazado de la escena pfblica y su actividad polftica se man-
tuvo siempre a un primer nivel; es decir que el candidato no tu
vo grandes oprtunidades de establecer diferencias, ni de defi--
nir abiertamente su posicibn desde el inicio de la campafia. Se-
ds de hecho, unavtransmisién paulatina de poder (2). Por ejem--~
plo, el candidato durante el trayecto de su gira electoral, res
petd la linea politica trazada por el presidente, haciéndola ma
nifiesta en muchos de sus pronunciamientos, llegando en ocasio-
nes, a apoyar su accifn politica. Ello se manifestd en algunos-
puntos de su politica que coincidieron notablemente con la po--

sicién del presidente en turno, LEA.(e.g. la condena moral diri

{2) Ver. Lorenzo Meyer;“La Campafia Electoral de 1976": en Revisg-
ta de Comercic Exterior; Junio de 1976, p.645.

»



gida al grupo empresarial de Monterrey.) {3).

Ademd&s, una serie de problemas agrarios en Sonora, Sinaloa,
y Veracruz, fueron parte del contexto socio-econfmico de la gi-
ra del candidato. El cariz cada vez m&s intenso del conflicto ~
exigié del candidato, el uso de su capacidad retdrico-concilia~
dora.

La estrategia de t6nica populista fué preponer al pueblo de
México, una alianza para la produccidn, que en su concepto per-—
mitirfa aplazar sin enfrentamientos, las reivindicaciones popa~
lares, vy salvar la situaciﬁn crftica del pals, a través de un -
mutuo afén de sacrificio y cooperacifn entre los sectores de la

produccidn: Empresarios y Trabajadores.

Otro de los aspectos de la gira, fué la precaucidn del can~
didato en lo que a satisfaccibn de demandas se refiere. Hizo --
hincapié& que lo fnico gue podia proponer eran proyectos de reor

ganizacibn en la Administracién Pdblica (4).

En lo que se refiere a competitividad electoral, el candida

to no encontrS oposicibn, De los partidos registrados, el PPS y

{3) Ver. Excelsior; la. Ed, Abril 3, 4, 6, de 1976,

{4) ver. CEN, PRI. Folletos de Propaganda. Entrevista de Televi
sibn; Mayo 21 de 1976. v
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. el PARM apoyaron la candidatura de JLP, y el partido de oposi-
cidén m&s fuerte, el PAN, no presentd alternativa a la contienda
electoral, debido a una crisis interna del partido gque culminé

con la escisién de sus miembros. Esto impidi6 1llegar a un acuer-

; do para la designacién de candidato.

B
!
i
N
i

Aunque el PCM postulé a Valentin Campa, JLP no encontrf en es
te una oposicifn valida, pues los votos a favor de Campa no pre-- ‘ - .

sentaron un status electoral reconocido y legalizado por el Estado.

I

En t€rminos generales la campafia presidencial se desarroll6 -

exhibiendo las précticas tradicionales de propaganda y concentra-
cifn multitudinaria, aunque también presentd algunas peculiarida- !

des gue con anterioridad se trataron de esbozar.

%

El andlisis de los discursos pronunciados durante el trancurso

de esta campafia, mostrari a continuacidn, algunos de los rasgos --

m&s sobresalientes acerca del carfcter y comportamiento del lengua
je polftico usado en la gira electoral gque hoy nos ocupa. En pri--
mer lugar, se contrastarin las hipétesis planteadas en la prlmexa
; ’ parte del trabajo., Esta fase serviri para sentar las bases en la

descripeibn del comportamiento del lenguaje polftico en este caso.




41,

La primera hipbtesis planteada, establece cue las »Hrowosi--
ciones tebrico-ideolScicas estdn asociadas a problemfticas de -
tipo estructural, La asociacibn cuantitativa entre las varia---
bles Contenido v nroblemiticas estructuralés se desarroll$ de -

4

la siguiente manera:

gl dato mds interesante se refiere al acento, gue en la -
dimensién de la utopfa, presenta el frea probiemética estructu-
ral (F}.

Ya sea en términos de la proporcidn relativa al nfGmero de -
discursos, como en el total de menciones, la categorfa (F) es -~
el foco problemdtico que se aborda con mucho mds frecuencia en-
las proposiciones utbpicas. Desde el punto de vista de la impor ‘
tancia que tienen ciertos focos de interés en el lenguaje polli-
tico, las menciones a problemfiticas de carfcter estructural, --

son las alternativas retfricas a las que se recurre con mayer -
| insistencia.

El anflisis de las &reas problemiticas, provenientes de los
contenidos tebrico~ideolfgicos, se realiz6 con datos gue se con
signaron en el nivel utépico del discurso. La dimensiSn ideold-
gica no hace manifiesta ninguna mencidn sobre problema alguno.
Desde este nivel no hay una problemitica estructural. A nivel -
de los contenidos utfpicos esta sI existe, pero el 4mbito de re
solucidn de este tipo de eventos, implicarfa una redefinicibn ~

del conjunto de relaciones gue sustenta a voda la organizacifn-
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soéial;‘ )

El nivel utdpico pone de manifiesto problemas clasicos de -
la democracia occidental. El nivel de resolucidn de estos pro-
blemas es justamente el pardmetro retdrico, y él compromisc por
tanto, no se maneja en este sentido como una opciSn de cambio -
-real.

Ademds de las relaciones entre laé varigbles{$xpresadas‘en~
la hip6tesis, la variable grupo social serd manejada en relacidn
a las dos variables antes mencionadas para enriquecer el an&li-
sis.

Un primer aspecto que se deriva del andlisis, es el gque nos
renite al tipo de problemas que se enfatizan en el drea de ia ~
utopfa,

Tomando como medida la proporcifn de &reas problemiticag --
respecto al nfmero total de discursos manejados a partir de --
proposiciones utbpicas, el grupo empresarial presenta en la ca-
tegorfa A {Problemdtica Polftica), una proporcién de 0.8; el -

. grupo medioc en ésta misma categorfa = 0.3; popular = 0.5; multi

sectorial = 0.5,

Las dreas problemdticas tipo B (Problemdtica Econémica),pre
sentaron una proporcién de 0.4 para el grupo empresarial; de 0.1
para el grupo medio; de 0.2 para el grapo popular; vy de 0.3 pa4
ra el multisectorial. |

El &rea problemética C (Demandas Limitadas) no manifests
. relacitn alguna con este tipo de contenidos. No hubo mehciones—

que manejaran este tipo de problemas.




i
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La categorfa D (Problemas Educativos) exhibié la siguiehte¥
proporcibn: para el grupo empresarial se presentS una prbpor e
cibn = 0; para el grupo medio = 0,08; para el grupo popular = -
0.05; para el grupo multisectorial= 0.06.

En.relacién a las &reas problemiticas de tipo E (Problemas-
Adhinistrativos), la proporcifn que sé presentd para los gru-- -
pos empresariales fué de un 0.2; para los grupos medios fué de-
0.1; para los grupos populares fu€ de 0.1 y para los grupos mul
tisectoriales fué de 0.2.

Por Gltimo, los focos problemdticos tipo F (Problemas Es -~
tructurales), tuvieron para el grupo empresarial una proporcién
de 0.1; para los grupos medios esta fué de 0.4; para los grupos

populares se presentS un 0.9 y para el multisectorial se presen

' t6 una proporcién de 0.5.. {(Tablas XI.3, XII.3, XIII.3, XIV.3).

Bl porcentaje que‘concentraron las dreas problematicas gm—-
bordadas con proposiciones de tipo utdpico respecto al grupo em
presarial resultaron ser en el &rea polftica (A) de un 33.3%; pa
ra el drea econdmica (B) fué de un 16.6%; para el frea de las ~
demandas limitadas (C) fué igual a 0; esta cifra correspéndié -
también al 8rea problemdtica educativa (D); las problemiticas -
de tipo administrativo (E) arrojaron un 8.3%; el &rea problemd-

tica estructural (F) mostré por Gltimo, un 41.6%, sobre un to--

tal de 24 menciones N={24), (Ver Tabla XI.2)
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Del total de menciones de carfcter utbpico dirigidas a los-
grupos medios (N=82),las &reas proﬁleméticas de tipoc A (Polfti-
ca) ,concentraron el 28.04%;9f7% para las &reas problemdticas e-
conbmicas (B);0% para las &reas problemdticas de tipo C (Deman-
das limitadas);6.09% para los problemas educativos (D);15.85% -
para los problemas administrativos (E);y un 40.24% para log ~--
problemas de tipo estructural {F).{Tabla XII.2). | ‘ .

Asf mismo,el grupo popular aglutiné en la categoria A (Polf
tica) un 26.47%;en B (Area econfmica),l14.70%;en C (Demandas li-
mitadas) 0%;en D (Area educativa) 2.94%;en E (Arga administrati
va) 8.82%;y en F (Problemas estructurales) 47.06%,sobre un to--~
tal de 34 menciones (N=34).(Tabla XIII.2).

Con un total de 59 menciones,se obtuvieron para el grupo --
multisectorial los sigquientes porcentajes?BZ.Zo% para el drea -
A (Problemas polfticos);20.33% para el &rea B (Problemas econd-
micos) ;0% para el &rea problemftica ¢ (Demandas limitadas); ~-~
3.38% para el 4rea D (Problemas educativos);1l5.25% para el &rea
E (Problemas administrativos); y 29.90% para el &rea F (Proble-

mas estructurales).(Tabla XIvV.Z2).

Basdndose en la proporci®n de freas problemdticas respecto-
al nimero de discursos gque preseﬁtaron menciones a problemas'dg
finidos con proposiciones de tipo utépico,las 4dreas problemdti-
cas polftica(a),econémica (B),demandas limitédas {C} ,educativa-

(D) ;administrativa (B}, y estructural (F),mostraron para el gru
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po empresarial resgectivamente las siguientes cifras: 0.8; 0;4;
0; 0; 0.2; 1.1. (Tabla XI.4).

Con el grupo medio, la frecuencia de aparicién de las propo
siciones en cada categoria mantienen otrd comportamiento,por e~
jemplo; para el 4rea A (Problemas Polfticos), el resultado fué-
de 0.37; para el drea B {Problemas Econfmicos), 0.13; en'el A~
rea C (Demandas Limitadas), 0; para el &rea D (Problemas Educa-
tivos) 0.08; en el drea E (Problemas Administrativos), 0.21; y~
en el drea F (Problemas Estructurales), 0.54. (Tabla XII.4).

Los resultados respecto al grupo popular son, para las &-~-

‘reas problemé&ticas tipo A (Polfticas) = 0,6; para las &reas ti~
po B (EconSmicas) = 0.33; para el &rea C (Demaqdas Limitadas)
el resultado fué igual a 0 ; para el &rea D (Bducativa) = 0.06;
para el &rea E (Administrativa) = 0.2; y para el drea F (Estruc
tural} = 1.06. (Tabla XIII.4)

Por Gltimo, el grupo multisectorial obtuvo para el nivel A~
{Area Politica), una proporcién de 0.76; en el &rea B (Econfmi
ca), el resultado fué de 0.48; en el &rea C (Demandas Limitadas)
el resultado fué 0; en el &rea D (Educativa)a proporcifén fué de
0.08; para el Area E (Administrativa) la cifra fué de 0.36; y -
en el drea F (Estructural) el resultado fué de 0.68. (Tabla —-~
XIV.4).

En esta fase podemos observar que siendo la base de la pro~

porcionalidad, el ndmero de discursos que muestran tipos de pro
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Blemiticas especfficas,el comportamiento del lenguaje polfitico-
en el nivel F (Estructural), es anilogo al de las estimaciones-
anteriores, es decir, el énfasis en las &reas problemiticas so-

cio-estructurales es el m&s relevante.

Sin embargo sobre esta &rea no se detectan niveles de reso-
lucién reales, mucho menos niveles de compromiso operatives en-
términos del cambio o replanteamiento en la articulaci6bn de las
fuerzas sociales. Son justamente estas instancias retbricas de-
participacién popular, de democracia, de justicia social, de i-
gualdad, de reivindicaciones sociales de grupos marginales, de
cooperacibén socio-econfmica de grupos en pugna, de expectativas
de ascenso en la pirimide social para los sectores medios, pro-
posiciones que aparecen a veces con caricter aparentemente t&c-
nico{como distribucién del ingreso y empleo pleno); las que se-
acentfian a lo largo de la campafia; y donde el estado, se erige-

como el principal agente promotor del cambio social.

De esta manera, se ha pretendido evidenciar que el frea ~-
que trata fundamentalmente con problemas de tipo estructural (F)
estd asociada con el uso del lenguaje tebrico e ideoclfgico. En~
este sentido, vemos que dentro de las &dreas probleméticas que -
son definidas con proposiciones de tipo utbpico, la categorfa F
fu€ la gue concentrS prioritariamente los focos de atencidn, en
los contenidos tefrico~ideolSgicos (Dimensifn Utépica). Ver es~
tos resultados en las Tablas (XI.Z,XI.3,XI.4,XII.2,XII.3,311.4,

XXiI.2,XIXI.3,X11T.4,XIV.2, XIV.3,XIV.4, y XV.A.1). En esta fil-
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tima Tabla, vemos que el drea F concentrd el 39.60% del total -

de menciones (N=192).

Otro dato interesante se refiere a la proporcifin mayor que~
presenta el grupo empresarial, en relacién a la categorfa F (Ta
bla XI.4). Si bien este grupc es sujeto de atencién significati
va en la mencibén de problemas té&cnicos, también forma parte de-
los objetivos de comunicacibn de la retSrica oficial; aunque el
nivel de compromiso establecido en las &reas problemdticas a=--
bordadas con lenguaje técnico, posiblemente tienda a atenuar el
énfasis tefSrico en los mensajes de ténica tebrica e ideoclfgica-
dirigidos a este sector. Podrfa considerarse la existencia de ~

un posible factor de compensacifn, a partir de los diversos u--

sos que se le dan a las categorfas del lenguaje polftico, y ~--

que se manifiestan en los mensajes dirigidos a estos grupos.

En general, las 4reas problem&ticas sefialadas en los conte-
nidos tedérico-ideolBgicos , marcaron una preferencia notable en
el drea F, que precisamente trata de los problemas existentes ~
entre los actores sociales, cuya solucibn lleva implfcita una -
redefinicién de la estructura social; pero como ya mencionamos-
con anterioridad, el parémetro de resolucién es definido justa-
mente por el hibridismo de la retbrica que subyace en la termi~-

nologfa oficial. Esto conduce a no establecer un compromisoc a--
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bierto cdn algunos grupos.En Gltima instancia , el compromiso -
se maneja a nivel de las instituciones, de los sfimbolos y de --
lds marcos formales.

Un éltimo ejemplo en relacidn a la asociacién entre conte-
nidos tebrico-ideolbygicos y problemas estructurales, se refie-
re a las cifras que correspondiercn a los diferentes grupos.Es
tas muestran los porcentajes mas altos en lo que toca a la men
ﬁién de problemas estructurales.El grupo empresarial presenta-
en el &rea F un 41.66%, el medio 40.24%, el popular 47.06% y -
el multisectorial 29.90%. De hecho el sector popular, es el -~

gque concentra el mayor porcentaje en dicha Srea.

En sfintesis,esta asociacidn entre proposiciones tebrico-i-
deolbgicas y problemiticas estructurales, puede obedecer a va-
rias razones. La primera se enfocarfia al conjunto de expectati
. vas populares que se manejan a través del lenguaje de ténica -
popu;ista contenido en las proposiciones de cardcter tebrico-
ideoldgico cuyo nivel retSrico reside precisamente en abordar-
problemas que definitivamente implicarfan por un lado, una re-
definicién de la estructura social y, por otro, contemplar la-
incapacidad del estado por articular un pro&eso de cambio de -
esta naturaleza.Otra de las razones sugiere gue siendc la mane
ra como se han manejado este tipo de expectativas, las pgapos;
ciones de matiz tebrico-ideclégico, no establecen en forma a--

bierta un compromiso real con los grupos sociales. La capaci--



49.

dad de utilizar eéte tipo de c6digos, vy la habilidad en el m éf
nejo de problemas estructurales de un modo indeterminado ¥ ex-~-
tremadamente elaborado, se ha traducido en una constante adecua
cién entre c6digo de comunicacién y problemﬁticas especrficas,~

an este caso, estructurales.

La segunda hip6tesis plantea que los contenidos teéricofideg
- 16gicos, se asocian con mis frecuencia a los grupos populares.,--
Esta asociacidn entre contenido y grupo se manife&té cuantitati~-

vamente de la siguiente manera:

La distribucifn porcentual de las 1434 menciones de carédcter

teSrico en relacibn a la variable grupo, muestra en primer t&r--
mino; que el sector empresarial concentr6 el porcentaje més ba--
jo (7.53%) en comparacifn con el grupo medio (39,26%), y el mul~
tisectorial (35.36%). El grupo popular, obtuvo el 17.64%. En re
lacidén a los contenidos técnicos, el comportamiento respecto al-

grupo empresarial fué diferente. Un 18.93% del total de 294 men-

ciones, se concentr6 en este grupo. El grupo medio presentd un -

40.90%, el grupo popular un 7.9%, v el multisectorial, 32.19%--~

et et et A
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{Tabla V). Aun%ue estas cifras arrojan un resultado mayor, debi
do al tamafio de la muestra (Nfmero de Discursos por grupo), la-
proporcidn de los contenidos respecto al nfimero de discursos,-

hace mis manejable la comparacibn entre los contenidos y el gru

po. Por ejemplo, en la Tabla VI se muestran estas comparaciones.

Estas cifras significan gque por cada 10.8 contenidos de tipo --
tefrico dirigidos al grupo empresarial al medio se le envian ~-

8.1, 14.8 al popular, y 14.5 al multisectorial.

Otra cifra interesante es la que resultd de la cuantifica-

cién de los contenidos t&cnicos. Aquf se ve gque por cada 5 men-

sajes de caracter té&cnico dirigidos a los empresarios, hay 1,5~
para los grupos medios, 1.2 para el popular, y 2.4 para el mul-

tisectorial.

Si comparames las cifras inte;-columnas {Tabla VI}, podemos
observar que por cada 10.8 frases de tipc te6rico, corresponden
5 de caracter técnico para los grupos empresariales; a los gru-
pos medios presentan por cada78.1 contenidos teSricos, 1.5 de--
tipo técnico; para los grupos populares la cifra relativa a los
contenidos tedricos, es de 14.8 en contraste con los técnicos,-
cuya cifra es de 1.23; y a los grupos multisectoriales les co~-~
rrespondif por cada 14.5 propesiciones tebricas, 2.4 técnicas.-—
De heche el grupo popular presenta una mayor frecuencia en el -~
uso de los contenidos tebricos, y relativamente menor, eh el ca
so de los t&cnico-pragmiticos; no asf el grupo empresariél que-~

presenta una relacidn inversa. A un primer nivel, se detecta un
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uso diferente del lenguaje de la comunicacién polftica, en re--

lacifén al grupo.

La preponderancia en la aparicién de los contenidos te8ri~-
co~-ideolégicos manifiesta, el manejo regularmente utlpico del -
modelo de desarrollo que se ha dado en México. En términos de ~
mayor frecuencia de aparicifn, el nivel tebrico~ideolfgico, en~
tendido como la férmula de la clase gobernante, se sigue instru
mentalizando en este caso, como la instancia retbrica por exce-
lencia en la comunicacidn. Este usc es extensivo a todos los gru
pos, pero los resultados muestran que el nexo entre proposicio-
nes tebricas y el grupo popular y el multisectorial, gue se nu~
tre sustancialmente de amplios sectores populares sobre to&c en

los actos polfticos plblicos, tiene un acento distinto.

El lenguaje retfrico ha interpretado y utilizado el conte-~
nido social de la Constitucién del 17 para construir un cBdigo~-
de comunicacifn que consigna en un sentide artificial y utépico
la participacién de los grupos populares en el marco del desa-—
rrollo econfmico. Estos grupos han sido hasta hoy, el auditorio
al que preferentemente se le han dirigido mensajes con un con--
tenido que intenta, entre otras cosas, manejar el factor espe--
ranza no nada mis en los niveles de simbolizacién sino también-
en algunos aspectos de la realidad, como por ejemplo, polfiticas

salariales, empleo pleno, distribucién del ingreso, etc,



‘ 52.

Sin embargo, como este tipo de contenidos mantiene rangds‘~
muy altos de indeterminacién en lo gue se refiere al estableci-~
miento de estrategias concretas de participacidn y cambio, no -
se definen claramente el conjunto de problemas gue afectan a es

tos grupos. lLas expectativas y problemas gue se manejan conti--

nuamente,son aguellas contempladas por los objetivos mds genera .

les que se plantean en la Constitucibn. Los resultados que se -
obtuvieron del andlisis no se des ifan de los parémetros tiadi—-
cionales en los gue opera este tipo de proposiciones, En el ca-
S0 estudiado; se ha visto una adecuacidn entre el c6digo de co-
municacibén que define el conflicto, la participacibn, la igual~
dad entre los sectores sociales y los grupos que han sido desti

natarios de este tipo de mensajes.

Sin duda, el candidato a la presidencia de la repfiblica, ha
recurrido a este tipo de cbdigo que, como una alternativa en la
comunicacifn polftica oficial, encuentra canales de expresifn y
recepcién institucicnalizados e instrumentalizados; y cuyos al-
cances en términos del encubfimiento del pragmatismo politico y
la legitimacién'ﬁel sistema han sido congruentes con los proyec
tos del desarrollo econémico en México y el papel que han desem

pefiado losfsectores populares en el proceso de la produccibn.

Por otra parte, el manejo diferente de las proposiciones de .

carfcter t€cnico en relacifn al grupo, nos conduce a contemplar

i Sy
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de‘alguna manera, el tipo de respuestas qae la clase gobernante
" ha dado al los problemas del desarrollo econémico. 7 ‘

- De hecho, el lenguaje té&cnico define con mayor claridad el-
tipo de estrategias, ya sea de modalidad administrativa o eco-
ndmiéa gue se proponen realizar. Este tipo de cfdigo justamente
intenta establecer una adecuacién, a través del leaguaje, entre
el conjunto de programas y proyectos de desarrollo econdmico, y
los grupos econdmicamente dominantes.

Este cbddigo es sustancialmente el nivel de comunicacidn que
rescata el carécter pragmitico de la accidén gubernamental. Se ©
rienta bisicamente a establecer un nivel de comunicacién claro-
y preciso que defina el cohjunto da estrategias econémico—admi-
nistrativas, pertinentes y adecuadas para la dinamizacién del -
desarrollo econfmico capitalista. En este sentido, los grupos -
empresariales, representantes del sector hegembnico del sistema
de pxcduccién, son el auditorio que busca y en ciertos momentos
exige la definicibn y/6 redefinicibn de las politicas estatales;
por tanto, se ha detectado cuantitativamente, que a este grupo-
van dirigidos habitualmente todos aquellos planteamientos que -
hagah explicitas algunas de las instancias mds importantes del-

intervencionismo estatal, en mayor medida que a otro grupo so--

cial., .-
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La tercers hipStesis manejada, plantea la relaciénrentré-
lbs tipos fundamentales del lenguaje utilizados en el discurso.

Asf, la hipbtesis sujeta a contrastacifin sefiala que:’habr&~
una mayor frecuencia de aparicifn de proposiciones teSrico-idec
l8gicas gue de proposicionés técnico-pragniticas en el discurso

polftico.

Los resultados derivados del andlisis de los 131 diséuréos,
muestran que el carfcter tebrico y retfrico del lenguaje politl
co presenta en términos de frecuencia, una mayor aparicidn en -
contraste con los contenidos técnicos. ESto puede verce con ma-
yor claridad en la Tabla IIX. Ahf puede observarse que la cifra
correspondiente a la frecuencia total de los contenidos tebrico_
ideolbgicos, es de 1434 an comparacibn a la de los contenidos -
técnico-pragmdticos que es de 264,

En términos porcentuales, los contenidos tedrico-ideolégi--

‘cos forman el 84.45% del total de menciones(N=1698), y los coﬁ-

tenidos té&cnico-pragmdticos, el 15.54%‘de esta cifra.

Una observacién que cabria respecto a estos resultados,-

-se referirfa directamente a los atributos de los mensajes. y pro

posiciones que se manejan en el discurso polftico.

En términos de los contenidos tebricos, los procesos de sim
bolizacibn, los aspectos formales de poder, las normas de carfc
ter juridico y el marco normativo del intervencionismo estatal;
son los recursos retdricos que como alternativa en la‘coﬁuhica~

cibn polftica, se utilizan con més regularidad. Estos resulta--
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dos del andlisis son consecuentes con el uso retbrico tradicio-
nalmente atribufdo a los términos y proposicioges gue manipulan
fundamentalmente expectativas, demandas y conflictos entre los~
diversos grupos sociales, y gque aparecen generalmente en mayor-
cuantfa en el discurso oficial. Estas proposiciones son las que
justamente intentan rescatar el nivel de legitimaci&n de la ac~
cidn del Estado, frente a los grupos soclales, y en cierta medi

da son la preocupacidn toral de la clase gobernante.

Se asume que se sigue utilizando con més frecuencia este ti
po de contenidos por diversas razones:

Lakprimera de ellas tiene su base de explicacifn en los as~
pectos formales que legitiman y norman ante la sociedad, el cam
po de accién del intervencionismo estatal, a través de los pro-
cesos de simbolizacidn y la participacién formal de los diver—-
sos grupos sociales en los procesos de decisién polftica y dis-
tribucibn de los beneficios de la produccién. Al mismo tiempo,-
como cbdigo de comunicaci6n rescata las bases retbricas del po-
pulisme que permiten en un momento dado, dar cabida al manejo-
-consignatario de expectativas populares; pero de hecho, este c§
digo no establece una estrategia de compromiso gue revele una -
préctica en la cual se defina la participacifn real de estos -
grupos en el proceso de cambio enunciado por estos contenidos.

BEn suma , puede decirse que est®¥cldigo es un recurso retérico




de evasibn, mds que un cddigo que defina la realidad social.

La segunda razbn hace referencia al relativo éxito que ha -
tenido esta préctica retérica para la clase gobernente, como un
uso tradicional en la comunicaci&n polftica de México. La rei--
terativa mencibn a los logros gue ha tenido el sistema polfitico
mexicano para consclidar la estabilidad polftica del pais y que
a su vez ﬁa redundado en el llamado despegue econémico de México,
ha sido la tdnica bajo la cual se ha apoyado la actividad retd-
rica oficial.

La Revolucién hecha gobiernc ha sido la consigna gque tradi-
cionalmente ha enfatizado una etapa histérica, a través de la -
cuéi se ha pretendido teorizar e interpretar el problemitico per
£il de desarrollo econdmico y social de México. La retbrica gas
tada y vacfa de su contenido original, parece ser una de las ca
~ racterfsticas de los sistemas polfticos que han tenido relativo
Exito; "...la ideologfa-sefiala Mills- en cuanto rostro p@blico-
de una filosoffa polftica, con mucha frecuencia se convierte --
simplemente en mito ¢ folklore; con mucha frecuencia también, in
ciuso un mfnimo de ideologfa llega a desaparecer: todo lo gue -
queda es una retdrica vacfa y sin importancia. El mensaje ideo-
16gico que pudo haber prevalecido en un tiempo deja de ser per-
suasivo. Puede incluso, hacerse diffcil de enunciar con clari--

dad." (3).

{(5) C. Wright Mills; Los Marxistas; Ed. ERA. México,1976. p.9.



La cuarta hipbtesis plantea fundamentélmente, que las deman
das limitadas y los problemas no estructurales, estén asociados
con proposiciones técnico-pragmidticas.

Aungue en la hipdtesis no se incluye explfcitamente la va-—-
riable grupo, ésta desempefia un papel muy importante durante -~
toda la campafia. La intervencién de la variable grupo, influye
en cierta medida en el manejo del tipo de problemas que se plan
tean en el nivel técnico del discurso; por lo tanto, se incluyé
como una variable complementaria de la hipStesis IV, asignéndo~
sele tamﬁién, una asociacién cuantitativa con las variables an-

teriormente enunciadas.

En lo que se refiere a la asocliacién de la variable grupo -~
con las &reas problemdticas y contenidos té&cnicos, puede decir-
se lo siguiente:

Para el grupo empresarial. los porcentajes correspondientes
al drea problemdtica polftica (A) , fueron el 7.4% del total de
menciones (N=27) . {Tabla VII.5). Para el drea problemitica eco
némica {B), el resultado fué de un 33.3%; en C.y D (Area proble
mitica social y educativa, respectivamente), no se detectaron -
p:qppsicicnes que hicieran referehcia a este tipo de eventos, y
lé categoria E (Area Administrativa), constituyd el 59.2% de las
menciones; por ﬁltimo; el &rea problem&tiéa F (Problemas estruc

turales} no manifestd cuantificacifén alguna para este grupo.
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El grupo medio presenta el mayor porcentaje en la categorfa |

E (Administrativa): 52.8%; en la categorfia B {(Econbmica):33.3%;
en la categorfa A (Polftica): 8.04%; en la categorfa C {Deman--
das Limitadas} : 4.6%; en el 8rea D (Educativa):1.14%; el &rea-

. F {Problemas Estructurales) no se detectaron menciones; el to-

tal de éstas fué de 87. (Tabla VIII.5).

Los porcentajes correspondientes al grupo popular paré A y-
D, fueron igual a cero.; para la categorfia B, el resultado fué
de 58.82%; en la categorfa C la cifra correspondiente fué de
11.76%; para el nivel E fu€ de 29.41%; y para el nivel F el xe-

sultado fué de cero; sobre N=17. (Tabla IX.5).

Las &reas problemiticas que tuvieron un mayor peso porcen--
tual en el grupo multisectorial fueron: E con un 61.70%,y B que
presentd un 31.92% (Areas Administrativa y EconSmica respectivg

mente}; en tanto que la §reas polftica y social (A y C) mostra-

ron, en este orden, un 4,25% y un 2.12%. lLas categorfas D y Fo-

{(Problemas Educativos y Estructurales), fueron de 0%. El ntmero

total de menciones para este caso fu€ de N=47. (Tabla X.5).

Como en el caso anterior, la,porcenthalizaciﬁn s6lo permite

hacer comparaciones entre las categorfas de un mismo grupo. No

es posible efectuar estimaciones entre Ios_grupos ¥ sus 4reas -

53 ey w7
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- problemiticas sobre la base de porcentajes debido al tamafic des

‘igual de las muestras. Sin embargo, al calcular las prepéfcioﬁes

de las &reas problemiticas respecto al nfmero de discursos por-
cada grupe, podemos lograr algunas apreciaciones comparativase—-

importantes.

Por ejemplo, tomando como base de comparacifn la propéréiﬁh
de &reas problemdticas respecto al nfimero de discursos tétal, -
podemos‘ver gue el grupo‘empresarial presenta en la cateéoria A
una proporcidn de 0.2; en B el resultado fué de 0.9; C,D, y F -
no obtuvieron resultados; y la categorfa E mostr§ una propor--

¢ibn de 1.06,sobre un total de 10 discursos (N=10).(Tabla VII.4}.

Para el grupo medio los resultados fueron: para el drea B

{Political= 0.1; para el drea B (Econfmica)= 0.4; para el &iaa~,

C (Demandas Limitadas o Social)= 0.05; para el 4rea D (Educativa)v'

= 0.01; para el &rea E (Administrativa)= 0.66; por Gltimo para~-

el drea F (Estructural)= 0. N=69, {TablaVIII.4).
Las cifras estimadas para el grupo popular son de A=0; B=0.5

C=0.1; D=0; E=0.2; F=0. N=17. (Tabla IX.4).

El grupo multisectorial persenta una proporcién‘de 0.05 pa~

ra el &rea problemdtica politica (A); 0.4 para ei irea problemi
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tica econémica {BY; 0.02 para el frea de demandas limitadas (C);

0.0 para el 8rea problemftica educativa (D); 0.8 en el &rea de

problemas administrativos (E); y en el &rea de problemiticas es-

tructurales (F}=0. N=35, (Tabla X.4).

Estas cifras nos muestran gue el comportamiento de las men-
ciones sobre problemas especificos varfa entre los grupos. Este
es el caso por ejemplo, del grupo empresarial que presenta las~
mayores &reas de énfasis en los niveles politico, econ6mico y ad
ministrativo (A, B, ¥y E respectivamente), en comparacién con o~
tros grupos. El nivel C (Demandas Limitadas) guarda una propér-

cibn mayor, pero en relacifn al grupo popular. El nivel D (Edu-

cativo), parece ser importante para el grupo medioc.

Bdsicamente, estas son estimaciones efectuadas sobre el mon
to total de discursos gque se dirigieron a cada grupo; pero las
menciones a determinados problemas, no aparecieron en todos los
discursos., Las referencias a problemas especificos, son datos
que nos permitirin hacer algunas comparaciones, teniendo como
punto de partida, la proporcifn de las &reas problemiticas res-
pecto al nfimero de discursos donde sf se¢ detectaron este tipo de

- categorias.

Asf tenemos gue el grupo empresarial, en relacibn al &rea -
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politica (A), presenta una proporcifn de 0.5 en comparacién con

el ‘grupc medio (0.1}, con el multisectorial (0.1), y popular (0).

Las proporciones del &rea econfmica (B} siguiendo el mismo

orden en relacifn al grupo, son de 2.25, 1.0, 0.8, y 1.2.

El drea C (Demandas Limitadas), no aparece mencionada en el-
grupo empresarial, sin embargo, para el grupo medio su eguiva--
lencia es de 0.13; para el grupo multisectorial &sta es de 0.05,

y para el grupo popular de 0.25.

Los grupos empresarial, multisectorial, y popular, en relaciln
al drea educativa (D), no presentan ningln nexo. En contraste,

el grupo medio, muestra una proporcibén de 0.03.

Respecto al nivel E (Problemas Administrativos) los grupos-~
empresariales tienen una proporcién de 4.0, el grupo medio ob--~
tuve una proporcifn de 1.5, el multisectorial tuvo un resultado

de 1.7, y el popular de 0.6

Como puede observarse, la normalizacién de las &reas proble
miticas por grupo en relacifn al nfmerc de discursos donde se -
localizaron &reas problemiticas, arroja resultados mids interesan-

tes. Simplemente, el grupo empresarial logrd una proporcifn ma-
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yor en lo gue se refiere a menciones sobre problemas de tipo ad -
ministrativo (E}= 4.0; de tipo Econdmico (B}= 2.25; y politico --
{a)= 0.5. Otro dato interesante es el gue se refiere a la catego-
rfa C (Demandas Limitadas); é&sta es relevante como mensaje dirigi
do al grupo popular (C= 0.25). El &rea D se manifasté con un ex-
¢lusivismo notable en relacibn al grupo medio (D=0,03), en compa-
racifn con la aparicién nula para los grupeos empresarial, popular

y multisectorial. (Tablas VII.3, VIII.3, IX.3, X.3).

Los contenidos técnico-pragméticcs, mostraron en les 8reas gue
manifiestan el manejo de problemas econfmicos, demandas limitadas
y problemas administrati?os (B, C, E,}) un pesc importante, pero -
con mayor notoriedad en las freas B y B {35.69% vy 59.92%; Tabla-~
‘X.A.4) .

En el drea C (Demandas Limitadas), hubo una aparicibn menor de
menciones (4.16%); esto puede deberse, entre otras causas, a que-
la capacidad del estado para implementar un proceso de reajustes
administrativos, ya sea en la estructura productiva y ocupacionai,
es much® hés que restringida en esté etapa de transicidn al cam-~
bio de poderss.

E& natural que no puedan especificarse durante este perfocdo,
el conjunto de estrategias necesarias que permitirfan concretar -~
este tipo dé reajustes, por eso, el nivel de compromiso estableci
do (cotd podid verse con mayor claridad en los apartados subsecuen

tes), coh los diferentes grupos sociales consiste, en mayor medi
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da, solamente en la mencifn de problemas tales como desempleo, mi-
gracién rural, concentracién y explosién demogr&fica, concentra—-

cién de la riqueza, distribucifn del ingreso, empleo pleno, etc.,

{Tabla VIII.7, IX.7, X.7).; vy en algunos casos, como el del gru--

éo empresarial, no se presenta una sola mencién que manifieste el

- manejo de este tipo de problemas (Tabla VII.2).

Como ha podido observarse, los contenidos técnico-pragmiticos

estin asociados fundamentalmente con problemas no estructurales.

Estos resultados sugieren én primer lugar, gue existe una co-
rrespondencia entre problemas especificos y grupos, como en el caso
del sector empresarial. Aquf vemos que el tipo de problemas tra-
tados vé relacionado directamente con los grupos, cuya hegemonia
econbmica estd involucrada ée alguna manera, con los tipos de de-
siciones polfiticas y econfmicas que establece la clase gobernante.
Es decir, que el tipo de problemas que se manejan, corresponden al
interés propio de estos grupos por las estrategias de carfcter econb~
"mico y administrativo que se plantean abiertamente en los contenidos
técnico-pragmiticos.

Podria considerarse también el "tipo de circunstancias de -
orden conflictivo que rodean la emisifén de los mensajes y los dig
cursos. De hecho durante el sexenio presidido por Luis Echeverria
', se hicieron cada vez més &lgidos los enfrentamientos entre clase
gobernante y sector empresarial, sobre todo por el matiz, artifi-
cialmente socializante que “"definfa”" la linea de accifn politica
de su régimen , y también por la situacibn econfmica que paulati-~

namente habfa desembocado en una crisis de la produccibén. El papel
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asuﬁido por los empresarios cbnsistié en la suspensién de las in
versiones en algunas ramas de la produccifn, y el depbsito del ca
pital privado en bancos extranjeros. La respuesta del sector pGblico
se tradujo en fuertes atagues verbales gue deterioraron sensible-
mente las relaciones entre el gobiernc y los empresarios, entre

estos, al grupo Monterrey.

Se asume que este tipo de situaciones pudieron haber incidido
directamente en el tipo de lenguaje que trata de expresar una se-
rie de alternativas gue configuran un proyecto de organizacibn eco
némica; va que, si bien el estado ha tenido un papel creciente en lo
gque a intervencionismo econfmicc se refiere, necerita del apoyo o
al menos de un no enfrentamiento con los grupos empresariales, so
bre todo, al acercarse un nuevo perfodo presedencial. En este sen~
tido el candidato trata de expresar con mayor claridad tanto los
problemas como las posibles soluciones gue atafen directamente
a la actividad de los sectores empresariales.

En términos de menciones, el grupo popular por su parte concen-—
tra el tipo de problemas que hacen patentes algunas d:mandas de ca
ricter limitado, por ejemplo, el impacto inflacionario en la es =~
tructura ocupacional incrementd el nivel de desemplados, tanto en
las zonas industriales urbanas como en la agrfcolas. E1 flujo mi-
gratorio como una consecuencia de la deficiente organizacién pfOn
ductiva agricela y la incapacidad del sector industrial para ab--

sorber mano de obra, generd alrededor de los centros urbanos ~--
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grandes asentamientos de sub-empleados que no han podido integrar
se al medio urbano y se han mantenide como un grupo marginaéo. Es
to ha tenido como secuela una ola creciente de peticiones en las
gue se ha enfatizado la carencia de servicios pliblicgs. En este caso
surgen demandas como drenaje, asfaltado, alumbrado, medios de trans
porte, escuelas, agua, centros de salud, centros deportivos y ré——
creatives , etc.

En las zonas rurales se demandan reparticidn de tierras, vias
de acceso como puentes y caminos vecinales, obras de irrigacién,
infraestructura agricola, créditos ,etc.

Una de las més importantes problemiticas gque se mencionaron-
a estos grupos, se refirié al desempleo creciente. Esta asociacibn
entre la variable grupo popular y dreas problemdticas que manejan
demandas de tipo limitado, corresponden en cierta medida, a los -
procesos coyunturales que afectan ostensiblemente el modo de vida
de los grupos populares. 5in embargo, lo relevante del ma~-—
nejo de estos problemas, es el nivel de compromisc gue se @stable-
ce a través de estas menciones entre la clase gobernante y los di

versos grupos sociales. Estos resultados se muestran a continuacién.

Niveles de Compromiso v su relacibn con el Grupo Social.

El compromiso se detectd Gnicamente en los contenidos técnicos.

Este presenta varias instancias o niveles y son Gtiles en la medi
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da en gue proporcionan una idea acerca del compromiso gue se esta-
blece entre el candidato y el grupo social respectivo, manifestado
en la mencifn de un problema especffico, por ejemplo; en el caso
~del grupo empresarial, la distribucién porcentual en los niveles
de compromiso II y III, fu€ de un 50% en el &rea problemdtica po-
1ftica {A) (N=2).. En el &rea problem&tica econfmica (B}, un 77.7%
recay$ en el nivel de compromisc I, y el 22,2% restante, en el nivel
ITI (N=8). Las &reas social yveducativa {C ¥ D), no manifestaron ni
vel de compromiso alguno. Para el drea administrativa (E), el ni-
vel de compromiso I marcd un 62.5%, y el nivel II, un 37.5% sobre
un total de N=16. (Tabla VII.7).

Se puede afirmar que de los niveles de compromiso, el gue resul
t8 méds enfatizado, fué el I. Este present6 un 62.96%, en compara-
¢ifén con el nivel II cuya cifra fué de 33.33%. Finalmente el nivel

III presentd un 3.7% (N=27). (Tabla VII.S8).

Por su parte el grupo medic obtuvo para el &drea problem&tica-
pelitica (A), un 100% en el nivel de compromiso I. En el drea eco
némica (B), la distribucifn porcentual results para el nivel de
- compromiso I 62.06%; para el nivel II 37.93%; para el nivel III -
no se observs mencién alguna.

Respecto al &rea social{C), las menciones ubicadas en el nivel
de compromiso I, arrojaron un 75%, y para el nivel II un 25%. El

nivel III no presentS menciones. En el caso del &rea D (Educativé),
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se concentrd el 100% en el nivel I. El porcentaje en el &rea Admi-
nistrativa (E), fué de un 41.3% en el nivel I; para el nivel II--
se observ$ un 52.17%; y para el nivel III un 6.52%. N=87., (Tabla~
VIII.7).

En este caso se observd que los niveles de compromiso mds acen
tuados con este grupo, fueron el I y el II con un 55.17% y 41.38%

respectivamente. Por su parte el nivel III marcd un 3.44%(Tabla ~--

VIII.8).

El grupo popular concentrf en el 4rea econfémica (B) un B80% pa-
ra el nivel de compromisoc I,y un 20% para‘el II, Las Sreas proble
méticas Social y administrativa {C y E), marcaron un 100% en el ni
vel I; en el area polftica y educativa (A y D}, no se detectaron-
menciones. (Tabla IX.7).

Resumiendo, de un total de 17 menciones a este grupo el 88.23%
correspondi6 al nivel I, el 11.76% al nivel II. El nivel de compromi

s0 III no se manifesté en este grupo. (Tabla IX.8).

Los porcentajes correspondientes al grupo multisectorial, res
pecto al frea problem&tica polftica (A}, fueron de un 100% en el
nivel de compromiso I,; para el &rea econdmica (B), dé un-66.66%

en el nivel I, y de un 33.33% en el nivel II. La cifra para el &drea
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social (C), fuf de un 100% en el nivel de compfomiso I; y para el
&rea administrativa (E), en el nivel I fugd de 48.27%, en el nivel
IT 44.82% y en el nivel III 6.9%, {Tabla X.7).

Sintetizando, en lo que se refiere a los niveles de compromi-
so, el que resultd privilegiado fu€ el I con un 57.44% del total
de las menciones, después el II con un 38.3%, y el nivel III con-

un 4.25%. (N=47). (Tabla X.8).

En los aspectos globales del nivel de compromisc en relacidén a
los grupos sociales, lo que resalta en primera instancia, es la
acentuacién marcada en el nivel I, que se refiere fnicamente a men
cibn de problemas.

En general, todos los grupos mostraron un porcentaje bastante
elevado ( mis del 50% ) en relacibn a la simple mencibn de proble
mas. El nivel II (Mencién de Problemas v compromiso de Resolucidn)
ocupd el segundo lugar en términos del compromiso establecido; el
porcentaje m&s bajo en este nivel lo obtuvo el grupo popular{1l.7%).

El nivel que presentd la menor-frecuencia de aparicibn fug el
III{Mencifn de problemas, compromiso de resolucidn y estrategias
de resolucién de problemas especificos), asi mismo el grupo gue
no presentsé mencifn alguna en este nivel, fué el popular. Los por-
centajes en este nivel , tomando como base el ntmerc de menciones
para cada grupo, fueron para el empresarial, de 3,7%, para el grupo
medio de 3.4%, y para el grupo multisectorial de 4.25%. (Tablas -~

VII.8, VIII.8, X.8). En términos generales, el nivel I concentrd

g 4t e o £ 8 it + R
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‘un porcentaje total de 58.75%, el II manifestd un 37.5%, y el ni~
vel III solamente arrojs el 3.75% de un total de N=160 menciones.~v

{Tabla X.A.2).

Utilizando como recurso comparativo la normalizacidén de frecuen-
cias relativas al nGmero de discursos con dreas problaméticas, po .
demos observar algunas de las peculiaridades que se detectaﬁon en
la porcentualizacidn,

En este sentido, notamos gue ei nivel I es el que presenta el
primer lugar en términos del &nfasis en el tipo de compromiso es-
tablecido., (Tabla X.A.3). El grupo empresarial presenta el mayor-
énfasis en el nivel de compromiso III, en contraste con al grupo-

popular que no mostré ninguna cifra en este punto. (Tabla X.A.3).

Por otra parte, las &reas problemiticas gque presentaron un &p
fasisg muy notorio fueron: el &rea administrativa (E) con un
54,92%, en sequndo lugar el &rea econfmica (B), con un 35.69% y en
tercer lugar , el &rea polftica (A), con un 5.16%, Otras &reas co
mo lo son la social {C), y la educativa (E), mostraron respectiva
mente una cifra bastante menor (3.76%, y 0.46%). Esto quiere decir
que los focos de atencifn se concentraron en probleméticas referi-
das a: 1).- la reorganizacién administrativa, 2).- a las politicas
econbmicas, 3).- a los conflictos politicos, 4).- a la atencifn de

demandas limitadas y , 5).~- a problemas de educacibn.



Uno de los aspectos méds importantes en este punto, es el

que se refiere a los niveles de compromiso gue se establecieron -

en relacidén a los diversos grupos. Este es el caso, por ejemplo -
del grupo empresarial, en el gue se acentuaron el tipo de mencio-
nes, que de alguna manera, refiejaban los propésitos, estrategias
y en cierta medida, los objetivos de reorganizacifn econfmico-ad-
ministrativa, v en los que asf mismo se detectaba, dé una manera
explfcita, la instrumentalizacibn administrativa necesaria para -
mantener el proceso de reformas econfmicas y de apoyos clave pa-
ra los grupos econbmicamente hegeménicos. En este sentido cabe -
decir, que los niveles de compromiso que se detectaron con el --
grupo empresarial fueron los mis altos, y el &nfasis que se le -~
di6 a &ste fué notable. Ese nivel de compromiso se localizé tam-—-
bién con otros grupos; y en algunos casos como en el del grupo pg
pular la aparicién fué nula.

Por otra parte, es importante mencionar cudl de estos niveles
de compromisc fué el que se presentd con mayor frecuencia. B8i to
mamos como referencia uno de los aspectos enunciados ya anteriox
mente y que trata acerca de la poca autonomfa polftica del candi-~
dato al inicic de la campafia electoral, nos permitirfa en ierta
medida, interpretar el hecho de haber sido establecido con mayor
frecuencia el nivel de compromisc I. Asf mismo,vemos gque una moda
1idad en la tecnificacién del lenguaje, es justamente hacer refe-
rencia a una serié de eventos gue por su complejidad en términos-

de su explidacibn y resolucifn, nada m#s se llegan a mencionar..

i
i
{
{
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81 bien durante el transcurso de la campafia electoral se pri-
vilegiaron los focos de atencidn en la reorganizacién de la admi-
nistracidn pGblica, los niveles de compromisc se mantuvieron en -
sus aspectos md8s superficiales y anodinos. Esto en sus lineamien-
tos mis importantes hizo que la campafia se caracterizase por una
gran elasticidad en términos de compromiso; este aspecto deja en-
trever que el hecho de no haber establecido una gran cantidad de-
compromisos con algunos grupos, asegurd un amplic margen de deci~
sidén a la nueva estrategia sexenal. Sin embargo, se detecta a tra-
vés de la adecuacién pertinente del lenguaje utilizado, los pro--
blemas mencionados y los niveles de compromiso establecidos, un ne
xo (al menos en lo que toca al planteamiento de estrategias de de
sarrcllo econfSmico), entre la clase gobernante y los grupos econd-

micamente dominantes.

Discursos de Amplia Difusidn.

Respecto a los discursos de amplia difusifn (Discursos de Aper
tura, Cierre de Campafia, y Toma de Posesién), el comportamiento de
loskéatos reveld algunas tendencias interesantes,

Si bien el lenguaje tebrico e ideclégico es el que dominé en -
términos de frecuencia de aparicifn durante la campafia electoral,

en estos tres discursos la tendencia fué distinta, las relaciones

i
i
i
i
i
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fueron del orden siguiente:

Discurso de Apertura de Campafa.

Propoéiciones Tebrico-Ideolbgicas = 45
Proposiciones Técnico pragméticas = 15

Discurso de Cierre de Campafia. , L
Proposiciones TeSrico~Ideol&gicas = 66
Proposiciones Técnico~Pragméticas = 32

Discurso de Toma de Posesidn.
Proposiciones Tebrico-Ydeolbgicas = 43
proposicicnes Técnico-Pragméticas = 65

Tomando en cuenta el cociente resultante de cada una de las ra-
zones {5) ,puede observarse que en el primer discurso lasg proposicio-
nes tebfrico~ideol6gicas, mantienen una razén de 3 a 1 respecto a ~-
las proposiciones técnico-pragmiticas; en el segundo discurso la -~
razbén es de 2.06 a 1; y en el tercer discurso la razén es de .66 a 1.

Dicho en otros términos, a medida que transcurre la campaha e--
lectoral, los contenidos de los discursos de amplia difusidn se tor

" nan mds técnicos, y si contemplamos el producto de las razones, se

{5) Las razones anteriormente enunciadas no tienen més objetivo que
el de esbozar tendencias y sentar las bases para un tipo de in-~
ferencia como el siguiente: "m&s qué o menos qué®, y que se re-
fiere a un nivel de medicién ordinal. .
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puede argumentar que el uso del lenguaje tebrico e ideolbgico dig-~
mi;uye. 81 se comparan con el comportamiento general de la campaiia
electoral, las frecuencias de las proposiciones técnico-pragmiticas
en los discursos de cierre de campafa y @e toma de posesién, son
sumamente altas. Es posible inferir que dado el contexto politico
en el que operan los candidatos, estos obtengan en el transcurso -
de la campaha, una mayor autonomfa respecto al presidente saliente,
Y en consecuencia, cbtengan un mayor poder de decisién que se refle
ja en el pragnmatismo de su lgnguaje. El aumento constante de las -~
proposiciones téenico~pragméticas sirvif para plantear hipStesis no
presentadas en la primera parte del estudio, sino como un tipo de ~
hip6tesis que fueron las conclusiones de las tendencias observadas
del comportamiento de los datos y que Bunge las define como hipSte~
sis inductivamente halladas (6). De acuwerdo a las variaciones del -
cbdigo utilizado en los discursos mencionados, puede plantearse ---
desde la hipbétesis general que asocia la variable cédigo o tipo de
proposiciones utilizado con la variable contexto de la campafa eleg
toral, hasta la hipStesis gue plantea que: el uso de ias proposicio
nes teGrico-ideoldgicas mantienen una relacifn inversamente propor_
ciopal respecto a la autonomia, gue en términos de poder politico,
el candidato detenta en un momento dado de la campafia electoral. .

Planteadas como un sistema de hipStesis alternativas, puede tam

{6) Cfr., Mario Bunge; La Investigacifén Cientifica; su Estrategia v
gu Filosoffa, Ed. Ariel; Barcelona, 1973. pp. 271~272.
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bién seﬁélarse, que la disminucibn de las proposiéionéé tedrico-i~
deolbgicas y el incremento de las técnico—pragmaﬁicas en los discuxr
sos de amplia difusidn, se debe a la aparicibdn de problemas tanto
de carfcter politico como de car@cter econbmico, durante la campafia
electoral, y sobre todo, durante los meses que antecedieron a la =~
ceremonia de toma de posesidn, pues son los problemas (v con mucha
mds razén cuando son de alguna importancia o gravedad para la ggwf
tabilidad del sistema), los que reclaman del candidato una defini-
cibn mds precisa de las alternativas o las soluciones planteadas a
los distintos sectores sociales. Esta hipbtesis que pretende asociar
la variable conflicto con la variable tipo de cB6digo utilizado, pue
de ser formulada de la manera siguiente: Existe una relacibn inversa
mente proporcional respecto a la aéaricién de proposiciones tebrico-
ideclfgicas{en los discursos de vasta difusibén), v el surgimiento -
de focos conflictivos. También se da una relacibn directamente pro-
porcional entre las proposiciones t&cnico-pragmiticas y la aparicién

del conflicto.

$i las hipGtesis antes mencionadas fueran planteadas como de ti-
po empirico o estadistico, nos presentarian, cuandc menos, un proble
'ma: una de las variables de las hipStesis, Autonomia Polftica y =~
focos conflictivos no puede ser contrastada directamente. Habria

de ser necesario asignirseles algln valor o numeral. Este tipo de -
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hip6tesis por ser la consecuencia del estudio y no una réspuesta
anticipada al problema que se presenta como el obijetivo de la in-
vestigacién, no encajan en el modelo ortodoxo gue para su formula-
cifn ha sido planteado. Kerlinger, por ejemplo, menciona gque con -
las hipbtesis basadas en una teorfa se puede tener mayor confianza
en el resultado. Textualmente dice que: " Este uso de la hipdtesis
es similar a un juego de azar. Las reglas del juego han sido f£ija-
das por adelantado, y las apuestas también se hacen por adelantado.
No pueden cambiarse las reglas despuéds del resultado, ni tampoco -~
puede uno cambiar las apuestas después de hacerlas., No puede echar-
se el dadé vy luego apostar, Andlogamente, si se compilan datos pri-
mero y luego se escoge un dato y se llega a una conclusién basindo-
se en €1, se han violado las reglas del juego cientffico.,"(7}.
Goode vy Hatt también proponen, gue las hipStesis deben tener -
-entre otras caracteristicas—, un referente tebrico, es decir que
deben estar relacionadas con un cuerpo de teorfa. Puede verse-sefla~
lan estos autores—- que: "...cuando la investigacién se basa siste-
miticamente en cuerpo de teorfa existente, es mfs probable que se
logre una verdadera aportacifn al saber. Dicho en otras palabras, -
para que valga la pena formularla, todo hipStesis no tiene que es--

tar tan s8lo cuidadosamente planteada, sino que ademds debe tener ~

congruencia tebrica." (8).

{(7) Fred Kerlinger; Investiligacién del Comportamiento Humano, Técni-
cas y Metodologfa, Nueva Editorial Interamericana; M&xico,1975.
pp.21-~2Z.

(8) W. Goode y P. Hatt; Métodos de Investigacién Social. Ed. Trillas,
MExico, 1967. pp.93~95.
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Los argumentos anteriormente maneﬁaéos por los auto:es,‘si bien
- gon correctos desde el punto de vista del procedimiento ideal, Son
peco Gtiles cuando no se tiene la fortuna de partir (y esto sucede
con mucha frecuéncia en las ciencias sociales) de un cuerpo de teo-
rfa para que, deducidas de pioposicicnes més fuertes, puedan se plan-
teadas hipbtesis deductivamente halladas (9}. Las hipftesis plan-~
teadas al final de eséa trabajo, afin cuando no surgiercn de plantea4
mientos teoréticos sino més bien del anflisis de los datos emﬁiricos;
{las frecuencias de las categorias) puedan llegar a servir como pun-

to de partida para posteriores estudios,

(9} Mario Bunge; op.cit., p.273.



CONCLUSIONES

La Racionalidad en el Discurso Polftico.

Los diversos usos del lenguaje en el discurso politico pue-
den ser planteados,~usando la tipologfa de Max Weber sobre 1z -~
accidn sécial~ (10} ; como\un tipo de accién que se ubica en la-
frontera de la accifn racional con arreglco a fines y la accifn-
racianal con arreglo a valores) Respecto al primer tipo de ac--
cidén, puede decirse, que la labor del candidato a la presiden--~
cia de la rep@iblica, Jos€ LSpez Portillo, se caracterizé por su
habilidad en la seleccisn de los recursos retfricos para abordar
distintas problemfticas, para relacionarse con diferentes audi~
torios y, en suma para adecuar el lenguaje politico a las cir~--
cunstancias. Desde esta perspectiva, la utilizacién de un tipo-
de lenguaje tedrico-ideolSgico usado en la definicidn de proble
miticas estructurales, usado con mds frecuencia con el grupo po

pular que con cualquier otro tipo de auditorio, o para definir

(10) Cfr. Max Weber; Economfa y Sociedad. F.C.E., México,1969
pp. 20-21.
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problemas no estructurales, con un lenguaje técnico y adminis-
trativo, ete; puede plantearse como una aceifn racional con a-
rreglo a fines. Sin embargo, puede pensarse también, que exis-
ten determinados valores &ticos, ideol8gicos, come trasfondo -
de esa racionalidad y por lo tanto, el elemento orientador de-
la accibn puede estar dado también, por esa escala de princi--
pios y valores. En este caso, el uso de este tipo de lenguaje,
puede aparecer como una accibn sin relacién alguna con el re--
sultado y aparecer como un acto al servicio de los valores.Juz
gada desde la primera perspectiva, esta accibn tendria ciertos
© aspectos irracionales.

Rescatar cierta racionalidad de los contenidos del discur-
so politico, supondrfa detectar ésta a dos niveles: En primer-
lugar supondria que el cambio de c¢8digo en la comunicacifn se-
debe a 1a adecuacibn de medios a fines y en segundo lugar, su-
pondria también gue el acto retbdrico estd orientado por un ti-
po de exigencias éticas o un tipo de valores especificos.

En la tipologfa de la Accién Social de Weber, se contempla
ademds, otros dos tipos de accidn social: la accibn afactiva,
que es un tipo de accibén escencialmente emotiva, y la accibén ~
tradicional, determinada por la costumbre arraigada. Estos dos
tipos de accibn social pueden explicar mis ampliamente el pro-
blema aquf tratado, sin embargo, es necesario ponderar los ni=
" veles en los que se ubica fundamentalmente la accibn, £sta por
los anteriores argumentos manejados, es basicamente un tipo de

accidn racicnal, en los sentidos sefialados por Weber,
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Las conclusiones que a continuacién sé presentan, reflejan de
alguna manera el uso racional del lenguaje politico, en la medida
que existe una seleccibn de las alternativas en t&rminos de cbdi-
go de comunicacién para el abordaje de los diversos problemas, y-

para referirse a los distintos auditorios.

1) .~ Durante la campafia electoral a la presidencia de la re-
pthlica, el candidato usé como recursc retbrico un lenguaje teb~
rico e ideoldgico con mayor frecuencia, abordando diversas prd~~
blem&ticas a ese nivel y refiriéndose a los grupos socilales con-

ese lenguaje.

2} .- El grupo popular y el grupo multisectorial fueron los au
ditorios a los que proporcionalmente les fueron dirigidas mayor -

nimerc de proposiciones tebrico-ideolégicas.

3) .~ Los problemas de tipo estructural fueron abordados con -

proposiciones de tipo tebrico e ideolégico,.

4) .- El pragmatismo del lenguaje se revelf con mayor frecuen-

cia con el grupo empresarial.

5} .~ El1 &rea problemitica educativa apareci con mayor fre---

cuencia en los auditorios compuestos por sectores medios.
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6).- El1 compromiso que el candidato estableci6 con mayor cla-
ridad para la resolucidn de algunos problemas (Nivel de Compromi-

50 III), fué en relacidn con los sectores empresariales.

7).~ El nivel de compromiso I fué el gue mostré mayor frecuen

cia a lo largo de la gira electoral.

8) .- Otro hallazgo importante respecto al nivel de compromiso
‘establecido en relacifn a un grupo social, fué€ el hecho de que a-
pesar que durante la campafia electoral fueron abordados en abun--
dancia los problemas de los sectores populares en México (Mejoras
en los niveles de vida, redistribucién del ingreso, etc.,), no --
fué establecido compromiso alguno gue planteara los instrumentos
pertinentes para la solucidn de tales problemas, es decir, que hu
bo una total ausencia de compromiso del nivel III con estos secto

res sociales,

9) .~ Respecto al énfasis en determinadas &reas problem&ticas
es de singular importancia también, el interss quée mostrd el can-
didato en el drea administrativa. El anflisis revelé una mayor --

frecuencia de aparicifn de proposiciones en este rubro que en los

demds .

10) .~ A partir del andlisis efectuado sobre los discursos de -
amplia difusifn, se detectl que las frecuencias de apariciln rela

tivas a los Contenidos t#&cnico-pragmiticos, mostraron una tenden-
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cia creciente, en contraste con las proposiciones tebrico-~ideols-

gicas, cuya aparicidén fué decreciente.

Las conclusiones anteriores nos conducen a plantear algunas -

cuestiones que de hecho implican el desarrollo de nuevos proble~-

mas de investigacifn. Por ejemplo: ¢ Es posible que a partir de -
un anélisis de contenido gue opere en base a las categorfas utili
zadas, pudieran responderse algunas interrogantes cuyo interés se
orientase a:

a) .~ Datectar planes y estrategias de acci®n gubernamental a
mediano ¢ a largo plazo.

b} .~ Evidenciar un perfil sbbre la ténica de la accidn guber-—
namental.

c).- Explicitar las &reas o rubros de interés sobre los que -
posibleménte recayera la accidn gubernamental, en la medida que -
se va consolidando la autonomfa ﬁolitica del candidato,

d) .~ Evidenciar si estos tipos de c8digo van a definir la par
ticipacién real de los grupos y su intervencibn en el marco de --
las decisinnes politicas.

e).- Poner de manifiesto si el conflicto recrienta o redefine
la utilizacibn de los c6digos de comunicacién en el lenguaje polf
tico.

£}.~ Explicar si la utilizaci6n de un c6digo de comunicaciln_
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que defina con mayor claridad estrategias y proyectos, significa
una seleccifn alternativa sobre ciertas posibilidades gubernamen-

tales para resolver o controlar el conflicteo.?

Sin duda alguna, el tipo de investigacifin realizada condgce -
a contemplar un conjunto muy vasto de eventos relacionados estre-~ .
chamente con los aspectos de la comunicacidn,en el &mbito de la -
ideologfa y sistemas polfticos donde se emiten las mds elaboradas
formas retbricas a travé@s del lenguaje politico.

En el caso de México ,los elementos de juicio que han prevale
cido para designar y definir el caricter del lenguaje politico,se
han sustentado en una conceptualizacibn que por si misma no ha -~
llegado a rescatar el cardcter veladamente racional que implica -~
toda proposicifén demagbgica;dicho en otros términos,las modalida~
des retdricas en la comunicacién politica implican una dimensidn-
racional,peroc no por lo que los receptores puedan entender de los
mensajes,categoriés y términos del discurso,sinc por lo que los g
misores intentan encubrxir.lLa pérdida de la perspectiva racional «

en el uso retbdrico del lenguaje ha conducido en gran medida a lax

_generalizaciones bastante superficiales sobre los atributos del -

discurso y a deplorar el cinismo con el que se manejan algunas de
sus principales categorfas.

Este trabajo,ha intentado sondear algunos de los aspectos po-
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co clarificados y més complejos en la investigacidn sociolfgica -
sobre comunicaci6én polftica,en concreto,sobre el discurso polfti-
co;y,.mas gque una investigacifn terminal,es un trabajo gue sigue -
planteando algunas interrogantes sobre el carfcter,los atributos-
y las relaciones que podrfan suscitarse entre el discurso,la ideo
logfa,la cultura y sistema politicos,y los grupos sociales,entre-
otras.Asumimos que el punto focal de este estudio,es orientar,en-
cierta medida,la atencidn de la investigacién,al cuestionamiento-
del come vy por qué,la retbrica y demagogia polfticas siguen sien-
do el recurso ritual por excelencia de la comunicacién politica -
en México.

" Esperamos que la presente tesis motive el surgimiento de nue-

vos temas y problemas de investigacibn en el &rea de la comunica-

cién polftica en México.
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LA FORMULACION DE LAS CATEGORIAS.

En este trabajo fueron elaboradas~siguigendo el esquema de Be-
relson {l) - categorfas del tipo (how is said} ;las categorfas ~--
tebrico-ideclbgicas y las categorias técnico—pragméticas.Pﬁede de
cirse gue el‘estudic gira en torno a estas dos categorfas;porque-
la manera como se presenta el contenido de la comunicacifn nos ~-
proporciond las bases para sustentar el andlisis,puess ellas sir--
vieron en primer lugar,para conocer los recursos retSricos del --
candidatc. Las variaciones en términos de la frecuencia de a-
paricibn de las categorfas nos permitié captar tales recursos.

Se puede mencionar al acto retbrico como -una accifn en la gque
el candidato intenta definir los rumbos de su propia praxis con -
la claridad y precisidn con que desea ¢ debe definirla y,también-
desde luego,a los niveles en los que se debe o se quiere ubicar -
esa praxis.La codificacién respecto a estas dos categorfas arrojé
informacifn de la proporcién de la comunicacifn gue se ubic6 en -
uno u otro nivel, esto es, en un nivel tebrico-ideolfgico o en un
nivel técnico~pragmitico.

Si bien estas fueron las categorfas fundamentales de este tra

bajo, se plantearon también otro tipo de categorias, que retoman-

{1})Bernard Berelson; Content Analysis in Communication Research;
Hew York,1952; Citado por Maurice Duvergkgr: en Métodos de las
Ciencias Sociales; BEd. Ariel. Barcelona, Ba. E4.,1975. p.181.
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’

do el esquema de Berelson {2}, son del tipo (what is said). Se -
buscd obtener mediante estas categorias, alguna informacibn sobre
los asuntos que se trataron en el discurso. Se definieron sobre -
esta base algunas categorfas concernientes a cinco 4reas problemd
ticas: Categorfas referentes al &rea problemdtica pelfitica (A), -
econémica {B), social (C)}, educativa (D), administrativa (E) y =~
estructural (F).

Con la codificacifn, estas categorfas proporcicnaron ademds -
alguna informacidn acerca de los planos de la sociedad en donde -
el intervencionismo estatal se orientaba con mayor o menor énfa-~
sis.

La dicotomfa respecto a las categorfas planteadas por Berel--
son tiene limites poco precisados y delimitados, y desde luego -
no agota las posibilidades del analista para enunciar categorfas.

En el presente trabajo el nivel de compromiso en el discurso

se presenta también como una categorfa de andlisis. Esta catego~-
rifa se dividid en tres dimensioﬁes: I) cuando sClamente es mencio
na&o algtin problema. II) cuando es mencionado algfin problema y a-
la vez es establecido algfin comprémiso para resolverlo. III) cuan
do es mencionado algln problema y existe un compromiso para su re
solucibn, v ademds, se plantean los mecanismos (administrati&os.—
financieros, politicos, etc.) para resoclverlo. La informacién ob~-

tenida por medio de estas categorfas, permitil conocer cbmo se ma

{2) Ibidem, p. 181,
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nejd el compromiso no s6lo con respecto a la gira electoral, sino
‘también con respecto a grupos sociales, a problemas y también con
respecto al tipo de lenguaje o c&digo.

Finalmente, se formularon categorfas que se refiereg al tipo-
de auditorio. En base a los criterios esbozados en las definicio~
nes, se dividif el auditoric en cuatro tipos: I),- Grupos. Empresa
riales, II)}.~ Grupos Medios, III).~ Grupos Populares, y IV).- Gru
pos Multisectoriales. La informacifn mediante la codificacidn, u
sando estas categorias, no fué significativa en sf misma sino a ~
partir de la relacibfn con los datos obtenidos con las otras cate-
gorfas. De esta manera se pudo conocer las relaciones gue guarda-
ron el tipo de 1en§uaje o cbdigo, con el grupo social; el tipo de

problema con el grupo, y el nivel de compromiso usado con los gru

pos en cuestibn.
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" LA UNIDAD DE ANALISIS.

Se utiliz6 como unidad de andlisis la Proposicibn o Tema. Es-
ta unidad tiene como caracteristica, el de tener una base gramati-
cal vy el de estar constituida por un sujeto y un predicado, es de-

cir, el de aparecer como una oracibn simple. El Tema o Proposicidn

e¢s en términos de Duverger, "...un aserto, una afirmacidn, una pro
posicibn relativa & un asunto..." (3). Berelsen, en su obra clési-
ca sobre anflisis de contenido, sefiala a su vez que:"...el tema es
una afirmacibn acerca de un asunto determinado. De este modo con--
siste en una oracibn {o conjunto de oraciones), habitualmente una-
oracién breve o resumida, bajo la cual se puede incluir una clase-
~amplia de formulaciones especificas.” (4)

AlGn cuando se le conozca a esta unidad de andlisis como Tema ~
o Propogicibn,ésta ha side definida con frecuencia, de diversas ma

neras: "Alirmacién vy Declaracibn, como lo denominaron Leites y Poo-

le (1942); Proposicidn, como le liamé Lasswell {1942); Idea, en el

caso de Kris y Speier; Asuntos y Argumento, en la ascepcién que le

dieron Waples y Berelson (1941), y Tema, en un estudio realizado -~

por Child, Potter y Levine (1946)7" (5).

(3) Maurice Duverger; op.cit., p. 175.

(4) Bernard Berelson; Anflisis de Contenido. Versifn traducida por
. Adolfo Chacln Solano y Jorge Ayala Blanco; Direccifn General de
Informacibn, UNAM, (s/f), p.67

(5} Ibidem, p.67.
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DEFINICIONES.

Categoria Tesrico-Ideoldgica.

Se cuantificaron las proposiciones que‘reflejaron o manifesta-
ron una dimensién ideal y/o utépica, sobre aguellas &reas © rubros
de gobierno en 1os que interviene directa o indirectamente lavac—-
cién del estado. Estas proposiciones estén consignadas en un marco
constitucional, legislativo-normative, pregramas de accidn, aeclg~
raciones de principios, etc., en los que son defindas las reglas -
del juego polftico v las relaciones de la organizacidn econbmico--
social entre la sociedad politica y la sociedad civil.

Las dimensiones de esta categorfa son dos:

1} .~ Dimensidn Ideoclbgica. Se codificaron en esta dimensifn, -~
todas aquellas proposiciones que reflejaron y manifestaron ﬁna eva
luacién positiva de la actividad gubernamental en términos de orga
nizacién politica y econdmica de la sociedad. Se incluyen también
en esta dimensidn a las proposiciones que inscriben al conflicto -
social en un marco jurfdico-contitucional en el gue se sefiala al -
Estado como el elemento conciliador de los intereses particulares,

A maners de recurso retlrico aparecen en lag proposiciones peyx
sonajes, acontecimientos, anécdotas, lugares y movimientos de ca-~
récter histbérico. Se intenta de esta manera rescatar la hersncia -

ideolbyico~politica de estos actores histdricos, En otros términos



se recurre al uso de una iconografia revolucionaria para sustenta:,
ejmplificar y reforzar las tesis insertas en el discurso politico.

Esta dimensidn contempla las siguientes caracteristicas:

* - BEnfasis en los aspectos positivos de la actividad guberna-
mental.

* - Enfasis en los logros a todo nivel (Sociales, Econdmnicos,
Politicos,ete.) del sistema politico mexicano.

¥ - Reconocimiento del conflicto entre ygrupos, clases, en su-
ma, actores sociales,donde el Estacdo se erige comc &rbitro
6 conciliador de intereses particularés.

* - Iconografia Reveolucionaria: Mencién, =zlabanza, o exalta—---
cibn de personajes histéricos, movimientos, acontecimien~

tos, anécdotas de lugares de carécter histérico.

2} .~ Dimensifn Utdpica. Se incluyeron en dicha dimensibn a las
proposiciones que sefialaron formas de participaci6n y de organiza-
¢cibn econbmico y polftica no realizadas, es decir, las proposicio-
nes utdpicas sustentan proyectos de construccifn social alin no e--
fectuados. Se mencionan también sistemas de alianzas poco probables
entre grupos en un sistema general de conciliacién y participacién.

La dimensidn utbpica esti caracterizada por:

*  Proyectos de Construcecifin no realizados. Estos incluyen -
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los siguientes tipos de menciones&

a) .~ Sistemas de alianzas poco probables entre grupos.

b) .~ Problemas clisicos de la organizacién planteados por la
retbrica populista presentando grandes 8reas de indster-
minacidn tanto en la definicidn de los problemas, como -
en la posibilidad de su resolucifn. |

c) .~ Exhortaciones de organizacidn y accidn auténoma de gru -.
pos sociales a los que se les han asignado formas insti-
“tucionales de participacién politica.

d} .~ Pronunciamientos sobre la distribucifn de la riqueza -
en base a modelos de desarrollo esbozados en la retbrica.

e) .~ Pronunciamientos sobre la distribucidn de la justicia,i-

gualdad , etc. , derivadas de esos modelos.



CATEGORIA TECRICO-PRAGMATICA.

Se cuantificaron aqui las proposiciones que nos remiten a un
nivel técnico, operative, de accidn gubernamental directa v con-
creta. Este nivel nos permife detectar &reas problemdticas, posi-
bles estrategias de accidn,asf como planteamientos abiertos sobre
problemas especificos.

Las dimensiones de esta categorfa son dos:

1) .~ Racionalizacifn Técnico-Administrativa. Se incluyeron en
esta dimensidn a las mencicnes que hacen referencia a al
gunas modificaciones en la organizacibn de la administra
cifn pGblica gue en los medios oficiales son definidas -
como reformas administrativas. Se cuantificaron también-
en esta dimensifn las menciones que sefalan una raciona-

§ lizacidn en el use de los recursos naturales, técnicos,-
humanos y financieros. Se considera ademds a la reorgani

zacidén de la administracidn comc uno de los aspectos ba-

sicos para hacer posible una eficiente utilizacibn, cana

lizacidn y administracidn de dichos recursos.

Para la dimensibn té€cnico~administrativa se tomé en cuenta --—

5 lo: siguiente:



§‘ *  Politicas Educativas.

*  Reorganizacién Administrativa,

. *  Utilizaci6n, Canalizacifn, y Administracién de Recursos

naturales, financieros vy humanos.

2} .- Politica Econfmica. Se cuantificaron en esta dimensibn a

las menciones que se refirieron a la adecuacién de las

1

H

politicas econfmicas gubernamentales a las & zas donde
el intervencionismo estatal tiene ingerencia directa a -
través de las empresas e instituciones estatales, y para
estatales. Se incluyeron también todas aquellas mencio~-

nes en las que la accidn gubernamental norma la activi--

dad econbmica, estableciendo politicas salariales, poli~
ticas de precios, de exportacidn, inversién, gasto plbli

5 ‘ co y financiamiento. Asf mismo, se codificaron los sefia-

lamientos en cuanto al apoye gubernamental que se di a -
algunas lreas clave v las menciones sobre polfitica agro-
pecuaria.

B Para esta dimensifn fueron considerados los siguientes puntos:

*  Pinanciamiento del Gasto PGblico.
*  Areas de Produccidn Claves.
*  Papel de la Inversibn.

* Papel del Comercio Exterior.
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IDEOLOGIA.

La ideologfa oficial la conforman un sistema de valores e ih-
terpretaciones de la organizacién total de la sociedad en baée a
una teorfa, a partir de la cual se sustentén los proyectos de cons_
truccidn social y donde los lineamientos de direccién politica son
definidos por la capacidad de dominacién de un grupo sobre otros.
La ideologia a este nivel tiene un referente tebrico definido e i~
dentificable, a partir de un marco de pensamiento que sustentan un
proyecto de construccidn social. Se reconoce la vitalidad de los
dos encuadres ideolfgicos fundamentales: el derivado de la ilus-
tracibn europea del siglo XVIII, es decir el liberalismo, y el de
la tradicif6n socialista, ademfs de las variantes o redefiniciones
de ambos.

Es pertinente la definicién del término ideologia debido a

la falsa equivalencia que se hace entre ret6rica e ideclogfa, La

retbérica populista como construccidn hibrida se alimenta de diver
sag corrientes de pensamiento. Vista asf, dentro dgl lenguaje po-
11itico manifiesta una incongruencia técita entre planteamientoé Y
éccién. Esto de alguna manera, permite asiénar a la ";deologia PO

pulista” {en lo que respecta al caso de México) los atributos an-



97.

teriores. En suma, al lenguaje de ténica populista se le puede ma
nejar a nivel de blogue retSrico més gue como una ideologfa polf-

tica definida.
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GRUPOS SOCIALES.

Grupo Popular. Se definié asf al auditorio compuesto fundamen
talmente por Campesincs y Obreros. También se consideran en esta
categoxfa a grupos ubicados en actividades econfmicas marginales.

Grupo Empresarial. Se considerd en este grupo al tipo de‘audi

torio compuesto por sectores patronales organizados en asociacio-
nes de carlcter civil, como son la CONCAMIN, la CONCANACO, la CANA
CINTRA, etc., y en general, a tddos aguellos grupos gue componen
el CCE; cuyos organismos de gestifn se sitfian fuera del partido -

oficial.

Grupo Medio. Se definid como grupo medio al auditorio compuesg
to por trabajadores al servicio del Estado, por profesionistas or
.ganizados en plataformas, centros, confederaciones, asociacicnes,
uniones, etc. También se incluyeron a pequefios comerciantes, aso-

ciaciones juveniles y agrupaciones estudiantiles,

Grupo Muitisectorial. Se refiere al tipo de auditoric de com-

posicifn heterogénea, cuyas propiedades como grupo social no -~

pueden ser diferenciadas ni definidas.
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AREAS PROBLEMATICAS,

Area Politica (A). Se cuantificaron aguf todas aquellas men-.
ciones que se refirieron a problemas de organizacifn, éfiliacién'
y membrecia. Tambi&n se cuantificaron las menciones que se(refi-
rieron a los conflictos existentes entre grupos sociales y sébré
la capacidad del Estado para intervenir en estos conflictos.

Area Econfmica (B). Se consideraron en esta categorfa las men
ciones relativés al proceso productivo y distributive como son la
capacidad de financiamiento e inversifn, el papel del éector pG~
blico y del sector privado, los problemas del sector exterior de
la economfa y de los sistemas de alianzas entre el Estado y los
grupos econfmicamente significativos para incrementar la produc-
tividad.

Area Social (C). Fueron cuantificadas las proposiciones que
se refirieron 2 problemas sociales concernientes a demandas de ti
po limitado, tales como asistencia médica, medoras materiales en
términos de la>construccién de caminos, alcantarillado, élumbra~
do pGblico, escuslas, eto.

Area Educativa (D). Se tom8 en cuenta las proposiciones que
se refirieron al Estado como el coordinador de las polfticas edu-
cativas. Se cuantificaron tambi&n las menciones aAproblemas que

guardan nexos con esta &drea como son los problemas de aculturar=-
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cldén de grupos indfgenas, problemas de incorporacién de grupos so
ciales al sistema educativo nacional y en general de expansidn del

sistema educativo a todo nivel.

»

Area Admistrativa (E). Se consignaron en esta categoria todas

aquellas menciones referidas a la reorganizacibn de la administra
cifn pGblica en general, tales como la reforma administratiba Y

la racionalizacién de la administracién pGblica.

Area Estructural (F). Se incluyeron las menciones a problemas

de los sectores sociales cuya solucién se relaciona con una rede~
finici6n de la estructura social. Se manejan a este nivel, funda-
mentalmente demandas de tipo estructural, gue implican modifica~-

ciones en la correlacién de fuerzas sociales, por ejemplo los pro
cedimientos'necesarios para promover el emplec pleno, para resol-

ver los problemas de la marginalidad, etc.

Los Items gque se consideraron para cada una de las freas --

fueron:
Para el Area Politica:

~ HManciones a problemas de organizacién de los grupos socia-

les.

Nenciones a los conflictos de poder entre los grupos y las

clases sociales.

Sefizlamientos sobre las relaciones reales o necesarias en~

tre grupos y clases.
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- Pronunciamientos sobre ¢l papel del Estado en situaciones

de conflicto.

Para el Area Econfmica se consideraron los siguilentes pun--

tos (Items):
- Menciones relativas al procesc productivo o a los proble-y
mas de la productividad. .
-~ Sefialamientos sobre polfticas distributivas que incluyen:
a) .~ Menciones sobre polfticas de creacidn de empleos.
b) .~ Menciones a problemas de incrementos salariales.
- Menciones a problemas de financiamiento, endeudamiento e
inversidn en general.
- Menciones a problemas del sector externo de la economia.
- Menciones sobre el papel del sector ptblico y del sector

" privado en la economia,

- Sefialamientos técnicos sobre la"alianza para la produccién!

Para el Area Scclal se consideraron las menciones a los si-
guientes problemas:
~ Salubridad.

- Opbras de Infraestructura en la. localidad.

En el Area Educativa se consideraron log siguientes proble%A

mas:
- Demanda Educativa.

~ Incorporacifn de Grupos al sistema educativo.
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Los puntos que se consideraron en el Area Administrativa --

fugron:
- Menciones a la Reforma Administrativa.
-~ Racionalizacibn de la administracifn ptblica.
- Utilizaci®n de recursos naturales y humanos en la adminig

tracibdn pGblica.

En el Area Estructural se tomé en cuenta las mencionéé refe
ridas a: -

~ Marginalidad (Econfmica).

- Empleoc Pleno,

- =~ Igualdad de Oportunidaées.

~ Participacibn Polﬁtica;

- Democratizacifin del Sistema Polftico.

- Distribucién de la Justicia Social.

~ Participacién en los beneficios del desarrollo.

- Eyxradicacifn de la Corrupcién.
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DISCURSOS DE AMPLIA DIFUSION.

Fueron manejados al margen de la muestra, tres discursos qpe'
tanto por su importancia como por sus dimensiones y la vasta difu
sifn de la que fueron sujetos; reclamaron ser compaéadas entre -sf,

Estos discursos fueron publicados en su totalidad por los prin_
cipales diarios del pafs., en el caso del discurso de toma de pose
gi6n fué a su vez difundido por radio y televisibdn a toda la na--
cifn. De esta manera se definié como discursc de amplia difusidn

al:

- Discurso de Apertura de Campafia.
- Discursc de Cierre de Campafia.

- Discurso de Toma de Posesifén.



TABLAS DE CONCENTRACION
DE 'DATOS
bISTRIBUCION DE FRECUENCIAS
DE

AREAS PROBLEMATICAS
Y
NIVELES DE confkomxso

POR GRUPO

CONTENIDOS TECNICO-PRAGMATICOS.
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TABLA I

. Frecuencia de Aparibién de Contenidos Tefrico-IdeolSgicos.
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TABLA II

Frecuencia de Aparicién de Contenidos Técnico-Pragmiticos’

ETAPA

Intervale | 9 1 2 3 4 5 6 7 8 g |f

0 - 4 2 21 6 11 11 15 15 14 22 0 {115

5- 9 o o 0o 1 o0 2 2 1 0 0O 6
10 ~ 14 9 1 2 0 0 o0 1 3 0 0 7
15 - 19 i 1 ¢ © 0 1 1 0 0 O 4
20 - 24 6o 0 6 0 0 0 6 0 0 O 0
25 ~,29 o o o 0 0 o0 O0.0 0 0O 0
30 - 34 ©o ¢ o0 0 O o0 0 0 1 0 1
35 - 39 ¢ 0 o 0o o0 0 o o o 0
40 - 44 6o 0 o0 © 0 0 0 0 0o © 0
45 - 49 e 6 0 6 0 0 0 0 0 O 0
50 - 54 0 6 0 0o 0 0 0 0 o0 o 0
55 - 59 6 0 0 0 6 0 0 0 0o O 0
60 - 64 ¢ o 0o 0 o0 ¢ o6 0 0 O 0
65 - 69 } 0 0 0 O 6 06 06 0 0 "1 1

Total 1 23 8 12 11 18 19 18 23 1 l134




TABLA IIX

CUADRO GENERAL DE CONCENTRACION DE DATOS.
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Et. Edo. Lug, Gpo. D# Id. Ut. Tot. RA. P.E Tot,.
3 * M 1 32 13 45 10 5 15
2 P 2 10 9 19 0 1 1
K P 3 6 9 15 00 o
1 1/2 4 8§ 10 18 0 0 0
a 1/2 5 12 1 13 6 0 0
1/2 5 12 9 21 0 3 3
o Total 86 Total 4

Ey)
g Gto. 172 7 4 0 4 00 0
b Cel. 172 8 8 3 11 2 1 3
b LeSn 172 9 1 3 4 0 0 0
.8 Lebn E - 10 4 5 9 10 1
&) Lebn 1/2 11 6 0 6 2 0 2
) Total 34 Total 6

o
L} Col. M 12 18 3 20 0 0 0
3 Col. 1/2 13 9 4 13 0 0 0
Hoo 1O Man. 1/2 14 5 3 8 1 0 1
g Total 42 Total 1
é 2 Qro. M 15 46 7 53 0 0 0.
< SIR. 172 16 5 0 5 0 0 0
Total 58 Total 0
- Gd. M 17 7. 1 8 100 1
his Gd. 1/2 18 5 2 7.1 0 10
‘ Gd. 3 19 8 1 9 g 0 0
Total 24 Total 11
u Tep. B 20 7 2 9 0 0 0
b Tep. p 21 10 5 15 2 0 2
! Tep. P 22 15 0 15 0 0 0
e Tep., 1/2 23 3 0 3 15 0 15
Z $.B. M 24 24 0 24 0 0 0
Total 66 Total 17
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Id, Ut. Tot. RA. P.E. Tot.

“Et. BEdo.  Lug.,  Gpo. DI
o Ch. 1/2 25 17 2 19 2 0 2
;g ch. /2 26 6 4 10 4 3 7
o Cc.Del. M 27 ) 5 14 4 0 .4
Total 43 Total 13
oo Dgo. P 28 29 7 36 0 0 0
1 m Dgo. 1/2 29 4 6 10 0 0 0
P Coy. . P 30 11 2 13 0 O 0
[sh
§ Total 59 Total 0
4]
3 Zac. 172 31 7 9 16 10 2 12
0
oy Ags. 1/2 32 11 1 12 0 0 0
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}E.t. do. Lug. Gpo. D% Id. Ut. Tot. RA., P,E. Tot.
¢  Pue. M 33 19 1 20 3 1 §
=1 Hu. M 34 4 2 6 4 ¢ 4
R Teh. M 35 5 2 7 .1 0 1
Total 33 Total 9
s Qax. 1/2 36 19 11 30 1 0 1
» g Ix. 1/2 37 6 0 6 0 0 0
i Gue. 1/2 38 26 0 26 0 0 0
= Total 62 Total 1
= A
¢ o  cn. Mo 39 8 4 12 8 0 8
E e T.G. 172 40 3 4 7 0 0 0
3] Com. 1/2 41 1 1 2 2 0 2
Total 21 Total 0
L P 42 4 4 8 3 0 3
o~ cal. P 43 3 0 3 0 0 0
E Tx, 1/2 44 4 1 5 0 0 0
Total 16 Total 3
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Kt. Edo. Lug.  Gpo, D% Id. 0Ot, Tot. RA., P.E, Tot.
9 Tol. M 45 6 5 11 3 0 3
S Tel., 172 46 0 0 0 3 0 -3
Total 11 ) Total [4
g Mor. M 47 20 7 27 @8 0 0
o Mox. P 48 2 0 2 3 0 3
- Zit. M 49 3 0 3 0 0 D
= ToEal 323 ECLE
S Ac. 172 50 9 2 11 2 0 2
i O Ac. 1/2 51 1 1 2 1 0 1
i Ch. M 52 10 6 16 0 0 0
Total 29 Total 3
5 Cv. M 53 19 3 22 0 0 0
P chi. 172 54 14 0 14 0 0 0
Cv. E 55 10 2 12 6 0 0
. Total 48 Total 0
g Mer. 1/2 56 10 100 0 0
t Med, 1/2 57 3 5 13 2 0 2
Total LA Total | 2
o cht M 58 8 0 8 3 0 3
2 cht. 1/2 59 3 0 3 6 0 6
. Can M 60 2 5 7 " i) 0
< Coz M 61 2 1 3 0 - 0 0
Total 21 Total 9
. V.H. 1/2 62 3 ) 3 0 0 0
5 Aa S.E. M 63 3 0 301 0 1
£ Vv.H. 172 64 9 0 9 0. 0 0
& V.H P 65 9 1 10 0 0 0
g Total 35 Total 1

i3] .

a Jal M 66 0 0 0 0 0 0

> ver. M 67 2 0 2 1 0 1
Cor. M 68 10 1 11 0 g0
. Total 13 Total 1
. Cn. M 69 12 1 137 ¢ 0 0
e H. P 70 10 3 13 4 0 4
3 C. E 71 2 1 k! 4 5 19
ce. p 72 23 2 25 4 0 4
ol M 73 6 0 6 9 6 9
Total 60 Total 36
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Edo. Lug. Gpo. D Id. Ut. Tot. RA. P.E. Tot
2 Tnp. 1/2 74 7 0 7 3 2 5
g Tmp. 1/2 75 11 2 13 3 0 3
& N.Ld. P 76 1 1 2 2 0 2 |

Total 22 Total 10
. Coh P 77 17 7 24 0 0 0
% Tor. 1 78 3 3 6 g 0 0
8 Sal M 79 28 0 28 1] 0 Q
Par M 80 14 0 14 0 0 0
Total 72 Total 0

)
= sLP E 81 23 11 34 12 2 14
o SLP. M 82 6 5 i1 2 0 2
Mth. M §3 6 0 6 1. ¢ 1
s Total 51 Total 17
3 Mey, 1/2 84 2 1 3 2 1] 2
= Mev. M 85 24 10 34 15 4 19
MEy. E 86 2 2 .4 6 0 6
- Total 41 Total 27
. Pch. 1/2 87 5 1 6 0 0 0
g Pch. 1/2 88 2 0 2 2 0 2
= Tula M 89 1 ¢ 1 2 0 2
Act. M ag 8 1 g 2 0 2
Pch M 91 14 3 17 3 0 3
Sag. P 92 6 0 6 2 0 2
L - Total 41 Total 11

1. L
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‘g_g. Edo. Lug. Gpo. Di Id. Ut. Tok. RA. P.E. Tot.
. ci. M 93 7 3 10 0 0 0
g Tc., 1/2 0 94 0 3 3 1 0 1
a Tp. 1/ 95 0 0 0 1 0 1
Mz. E 95 4 3 7 10 0 10
Total 20 Total 12
g ca.o. M 97 13 1 14 13 1 14
) Gy. M 98 11 7 18 14 0 14
@ Yq. P 99 8 2 10 0 0 0
$.L. M 100 16 9 25 1 0 1
Total 67 Total 29

bl
3 Mex. 1/2 101 7 2 9 0 0 0
T, 172 102 0 0 0 3 3 6
> én. M 103 9 0 9 0 0 0
g P.A. M 104 0 0 0 0 0 0
& L.P. 1/2 105 12 0 12 0 0 0
g L.P. M 106 19 0 19 0 0 0
. T4 1/2 107 4 0 4 0 0 0
v L.P. 1/2 108 2 0 2 0 0 0
0 v,I. 1/2 109 3 0 3 0 0 0
L.P. 1/2 110 19 0 19 1 0 1
Total 77 Total 7
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Lt. Edo. Tug, Gpo. D# Id. Ut. Tot, RA. P.E. Tot,
E 111 4 0 4 0 0 0
1/2 112 2 5 7 0 0 g
1/2 113 15 9 24 0 0 0
P 114 32 5 37 0 0 4]
/2 115 1 ¢ i 0 0 0
E 116 12 5 17 ] 0 0
1/2 117 4 ¢ 4 0 ] 0
o~ 1/2 118 7 6 13 1 0 1
g 1/2 119 3001 4 20 2
o 18 1/2 120 7 1 8 ¢ 0 0
- @ i/2 121 6 2 8 " 0 0
g B 1/2 122 2 1 3 0 4] 0
= g 1/2 - 123 2 1 3 0 0 0
[N ] * M 124 39 27 66 22 10 32
&y 1/2 125 24 10 34 0 0 0
B 1/2 126 1 1 2 0 0 0
o 1/2 127 5 0 5 0 0 0
a 1/2 128 5 0 5 0 0 0
1/2 129 2 0 2 0 0 0
1/2 130 1 1 2 0 0 0
1/2 131 3 ] 3 0 0 0
M 132 17 5 22 0 0 0
M 133 0 0 0 0 0 0
Total 208 Total 3
* M 134 25 18 43 48 17 65
Total 43 Total 65
Frecuencia Total Contenidos Tedrico~Ideoldégicos = 1,434
Frecuencia Total Contenidos Técnico~-Pragmiticos = 264
Total de Menciones = 17698
Contenidos Tebrico-IdeoclSgicos = 84,45%
Contenidos Téenico~Pragmiticos = 15.54%
95,99%

* NOTA: Para el anilisis de frecuencia se excluyeron los discur-
508 de vasta difusibn: Apertura de Campaia, Cilerre de -~
Campafia, y Toma de Posesibn ({(Discursos nfimero, 1, 124 y
134, respectivamente). Estos discursos fueron sometidos
a un andlisis que se realiz& por separade.Ver la parte -
correspondiente a las conclusiones de este trabajo,
Capftulo II Pag.71.



TABLA 1V
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' Distribucién Porcentual de los Contenidos del Discurso

por Grupo . .

C.T.I. C.T.P. TOTAL
No. de ]
Grupo  Discursos F. T % F. % F %
[Empresaric 10 108 68.35% | 50 31.64% | 158 99.99%
Medio 69 563 84.19% ;108 15.81%{ 671 99.99%
Popular 17 253 92.33% 21 7.66% 274 599.99%
Multisec. 35 510 85.71% | 85  14.28% | 595 99.99%
TOTAL 131 1434 84.45% | 264 15.54% | 1698 99.99%
> b ——b
C.T.I. = Contenidos Tebrico-~Ideol8gicos.
C.T.P. = Contenidos Técnico~Pragmiticos.
F. = Frecuencia de Aparicifn.
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TABLA V

Distribucidn Porcentual de Totales de Frecuencia de

los Contenidos del Discursc en Relacién al Grupo.

{ Grupo 1 c.orr.w) C.T.P. (%)

Empresario 7.53% 18.93%

Medio 39.26% 40,908

Popular 17.64% 7.97%

i 1
Multisec, 35.36% 32.19% Y
TOTAL 99.99% 99.99%

N=(1434) N=(264)

C.T.I. = Contenidos Téorico-Ideoldgicos.

C.T.P. = Contenidos Técnico-Pragmiticos.



TABLA VI

Proporcién de las Fracuencias de
Aparicibn de los Contenidos del

Discurso por Grupo.

Grupo c.T.I. Cc.T.P.
Empresario 10.8 5.0

Medio 8.1 1.56

Popular 14.8 1.23

Multisec. 14.5 2.42

»

C.T.I. = Contenidos Téorico-Ideolbgicos.

C.T.p. Contenidos Técnico-Pragmiticos.

NOTA: La flecha indica la direccifn de lectura de

los porcentajes y las proporciones en rela-

cifn a los datos sobre frecuencia contenidos
en la Tabla IV. . )
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- TABLAS DE CONCENTRACION
DE DATOS.
DISTRIBUCIONES DE FRECUENCIA

‘

DE

AREAS PROBLEMATICAS

NIVELES DE COMPROMISO

POR GRUPO

CONTENIDOS TECNICO-PRAGMATICOS.
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{ TABLA VII -
GRUPO EMPRESARIAL.

? Wimero Total de Discursos = 10
; Nimero Total de Discursos .
; con Areas Problemiticas = 4 )
' : TABLA VII.1
\ DISTRIBUCICN DE AREAS PROBLEMATICAS
i {Areas Probleméticas
. No. Disc.| Estados [ A B C D E F
!
i 1 Campeche 2 4 - - -
; 1 San Luis Pl - 1 - - 6 -~
: 1 Mvo.Lebn - 2 o w e o
1 Sinaloa | - 2 - - 4 -

T =4 2 9 - -16 - = 27

Total de Menciones = 27
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P TABLA VII.2

Distribucién de Niveles de Compromiso por Area Problemética.

Nivel de Compromiso

I 11 IT1 T

A = - 1 1 =] 2

: B = 7 2 - [= 9
; c = - - - = 0
! D = - - - 0
: B = 10 - = 16
: I - - = 0

TABLA VII.3

' Proporcidn de Areas Problematicas Respecto al Nlmero de Dis-
cursos con Areas Problematicas = (4). '

A = 0.5
B = 2.25
i C = 4]
i D = 0
B = 4.0
F = 0
TABLA VII.4

' Proporcién de Areas Problemdticas Raspecto al “'Gmero dé Dis-
cursos Total. = (10)}.

MO Ow
{1 T O
oHOOOO

W
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TABLA VII.5

, porcentaje de Areas Problemiticas en Relacibn al Total de
Menciones. N = (27}, '

A = 7.4 %
B = 33.3 %
C = 0

D = 0

E = 59.2 %
F = [¢]
Total 99.9 %

TABLA VII.6

foporcién del Hivel de Compromiso en Relaci6n al de las -~
- Areas Problemiticas.

Nivel de Compromiso

I IT ITI T
AR - 2.0 2.0 = 4.0
Bk 3.1 0.8 - = 3.9
CF = - - =0
Dk - -~ - = [}
EfF 2.5 1.5 - = 4.0
PE - - - = 0

TABLA VII.7

Distribucibn Porcentual de los Niveles de Ccmpxomlso en Re~.
lacifén a las Areas Problemdticas.

Nivel de Compromiso
I I TII
A =] - 50% 508 | = 100%
B o= [77.7% 22.2% - |= 99.9%
C = - - - = 1 :
D o= - - - |= 0
E = |62.5% 37.5% - 1= 100%
F =1 - - - i= 0




L e B T X P

TABLA VII.8

Tabla Porcentual de los HNiveles de Compromlso en Relacxén'
al NGmero Total de HMenciones. i

1 = 62.96%
II = 33.33%
IIT = 3.70%

Total

[

99.993% N = (27)




TABLA VIII
GRUPOS MEDIOS.

Namero de Discursos = 69
NGmero de Discursos
con Area Problemitica = 29

TABLA VIII.1

122.

Areas

Probleméticas

No. Disc.

Estados

A

C

D

E

3

et

DB DD B e DI RS et e 3 1D P b s b B B b e 3 O

Distrito Fed.
Guanajuato
Colima
Jalisco
Nayarit
Chihuahua
Zacatecas
Oaxaca
Chiapas

Edo. de Méx.
Guerrero
Yucatén

Q. Roo
Campeche
Tamaulipas
San Luis Potost
Nugvo Lebn
Hidalgo
Sinaloa

Baja California
Distrito Fed.

ba

t

[ T I |

I R T T T S S S WP
T Wi Nam g Wl L e b

[ T I R I |

{

PRl N

Pt

t

C P e

| I S I S N |

I ivwomonn !

B2 DO B G b O3 M L0 B A b ]

|2 T RS S A |

[ O I |

| 2 T T A B N |

T=29

-}

29

-
o

I

87

Total de Menciones

TABLA VIII.2

87

Distribucibn de Niveles de Compromiso por Area Problemdtica.

Nivel de Compromiso

il

i

I iz 11T T
A = 7 - - = 7
B = {18 11 - = 29
c = 3 1 - = 4
D = 1 - ~ .= 1
E = {19 24 3 | = 46
F

[e]
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TABLA VIII.3

Proporcifin de Areas Problemfticas Respecto al Nﬁmero de
Discursos con Areas Prcoblemdticas. = {29).

0.241
1.0
0.137
0.034
1.586
0

Mo 0Ww X

#onn R

P , TABLA VIII.d

§ Proporcibn de Areas Prolemdticas Respecto al Nfmero de -
Discursos Total = {64).

0.101
0.420
0.057
0.014
0.666

LRoReRe N30

mununnan

TABLA VIII.5

i Porcentaje de Areas Problemiticas en Relacitn al Total de
Menciones,

A = B.04%
B = 33.33%
C = 4.6%
D = 1.14%
B = 52.88%
F = 0

. T = 93.99%



TABLA VIII.6
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Proporcidn del ¥ivel de Compromiso en Relacién al de las
Areas Problemiticas.

Nivel de Compromiso

I II 11X T
A = {29.04 - - | = 29.04
B = [18.0 11.0 - |=29.0
c = {21.8 7.2 - |=29.0
E = |11.9 15.1 1.8 |= 28.9
F = | = - - =0

TABLA VIXI.7

Distribucifn Porcentual de los Niveles de
Relacifin a las Areas Problemfticas.

Nivel de Compromiso

Compromiso en

I I III 7
A = [100% - - 100%
B = | 62.06% 37.93% - |= 99.99%
¢ = |75% 25% - |= 100%
D = [100% - - 100%
B = |41.30% 52.17% 6.573 = 99.99%
.E‘ = - — - = G .

TABLA VIII.8

Tabla Porcentual de los Niveles de Compromiso en Relacibn
al Ntmeroc Total de Menciones.

N. C. %
I = 55.17%
IT = 41.38%
III = 3.44%
Total = 99.99%

N = (87)
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TABLA IX

" GRUPO POPULAR.

Ntmero de Discursos = 17

Nmero de Discursos

con Area Problemitica = 8
TABLA IX.1

Distribuciﬁn de Areas Problemdticas y Niveles de Compromiso.

Areas Problemdticas
No. Disc. Estados A B C D E F
1 Dist. Federal - 3 e e e -
1 Nayarit - - - 2 -
1 Tlaxcala S U
1 Michoacén -l e e =
2 . Campeche - 4 2 - 2 =~
1 Tamaulipas - - = - 1 -
1 Hidalgo -l e e = -
T 8 010 2 ¢ 5 -

Total de Menciones = 17

TABLA IX.2
Distribucién de Niveles de Compromiso por Area Problemftica
Nivel de Compromiso
I IX III
A = - - =
. B = 8 2 - = 10
c = 2 - - = 2
D = - - - = @
E = 5 - - {= 5
F = - - - = 0
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TABLA IX.3

Proporcibn de Areas Problemdticas Respecto al Nfmerc de
‘Discursos con Areas Problemdticas = (8),

A = 0

B = 1.25

c = 0.25

D = 0

E = 0.62

F = 0
TABLA IX.4

- Proporcibn de Areas Problemdticas Respecto al Nmero de
Discursos Total = (17)

A = ¢

B = 0.53

C = 0.11

D = 0

B = 0.29

F = 0
TABLA IX.5

Porcentaje de Areas Problemdticas en Reldcidn al Total de
Menciones. :

A = 0
B = 58.82%
C = 11.76%
D = 0
E = 29.41%
F = 0
T = 99.99%
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TABLA IX.6
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Proporcibn del Nivel de Compromiso en Relacién al de las

Areas Problemiticas.

Nivel de Compromiso

I Ix IIT T
A = - - - = 0
B =16.4. 1.6 - = 8.0
C =18.0 - - = 8.0
D = - - - = O
E =18.06 - - = B.O
Fo= - - - = 0

TABLA IX.7

Distribucién Porcentual de log Niveles de Compronlso en Re-

lacién a las Areas Problemiticas.

s

Nivel de Compromiso
1 Ix ITT
Al =~ - - = Q
B [= B80% 208 - = 100%
C = 100% - - = 100%
D I= - - - = ¢
E = 100% - = 100%
F = - - = 100%

TABLA IX.8

Tabla Porcentual de los Nivelegs de Compromiso en

al Nfmero Total de Menciones.

N. C. %
I 88.23%
11 11.76%
III 0
Total - 95.99%

N =

Relacibn

(17)
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- TABLA X

GRUPO MULTISECTORIAL.

NGmero de Discursos = 35
No. de Discursos con
Area Problemftica c= 037
TABLA X.1
Areas Probleméticas
Ho. Disc. Estados A B C D E P |7
1 Jalisco - - 1 - 1 -
1 Chihuahua 1 2 = = - -
3 Puebla 1 2 « - 3 -
1 Chiapas -1 ~ - 4§ =
1 Edo, de Méx. - = e w3 -
1 Q. Roo i - = - =] -
1 Tabasco e A
1 Veracruz - 1 . e e -
1 Nuevo Lebn - 4 - « 5
3 Hidalgo -l - -1 -
3 Sonora - 3 = =11 -
17 Total 215 1 029 ¢

Total de Menciones = 47

TABLA X.2

Distribucidn de Niveles de Compromiso por Area Problemitica,

" Nivel de Compromiso

I I III
A =] 2 - - = 2
B = 10 5 - = 15
c =| 1 - - = 1
D =| - - - |= o0
E = 14 13 2 = 29
F o=| - - - = 0

e e b e Pl Y S e 0
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TABLA X.3

Proporcién de Areas Problemdticas Respecto al NGmero
de Discursos con Areas Problemdticas = (17)

mEoOWwr
o uuan

TABLA X.4
Proporcién de Areas Problemdticas Respecto al Nfmero de
Discursos Total., = (35}

A = 0.05

B = 0.4

C = 0.02

D = 0

E = 0.8

F = 0
TABLA X.5

Porcentaje de Areas Problemdticas en Relacién al Total
de Menciones. N = 47

4.25%
31.92%
2.12%
0
61.70%
0

Mo Owy

LI O I ]

3
]

99.99%
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TABLA X.6

Proporcibén del Nivel de Compromiso en Relacién al de
las Areas Problemiticas.

Nivel de Compromisc

I 11 ITX T
A = 17.1 - - = 17.1
B = 11.8 5.2 - = 16.1
c = 17.1 - - = 17.1
D - - . = 4]
E = 10.0 6.3 - = 17.0
F = - - - = 0

TABLA X.7

Distribucifn Porcentual de los Niveles de Compromisc en
Relacifn a las Areas Problemdticas.

Nivel de Compromiso
I 11 III
A = 100% - - ={ 100%
B = 66.66% 33.33% - =| 99.99%
cC = 100% - - =] 100%
D = - - - = 0
E = 48,27% 44.82% 6.9 =] 99.99%
F = - - - = h

TABLA X.8

Tabla Porcentual de los Niveles de Compromisc en Rela-
cidn al NGmero Total de Menciones.

N.C %

I = 57.44%
Iz = 38.30%
III = 4.26%

Total 99.99% N = (47)

Sty

AT R
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TABLA X. A-1

Tabla de Distribucién Total de Niveles de Compromiso por
Grupo.

Wivel de Compromiso

No.D. A.P. Grupos Sociales I Iz ITI
4 Grupos Empresariales 17 9 1
29 Grupos Medios 96 36 3
8 Grupos Populares 15 2 a
17 Grupos Multisectoria-
les 14 13 2
T 58 94 60 6 (N=160}
TABLA X.A~2

Tabla de Distribucién porcentual Total de los Hiveles de Com~
promiso. '

T = 58.75%
II = 37.5%
I = 3.75%

100.00%
TABLA X.A-3

Proporcifn de Niveles de Compromiso en Relacién al Nfmero To-
tal de Discursos con Areas Problemiticas por Grupo.

Nivel de Compromiso

Grupo ‘ i It TIT
Grupo Empresarial 4.2 2.2 0.2
Grupo Medio 1.6 1.2 0.1
Grupo Popular 1.8 0.2 0
Grupo Multisectorial 1.2 0.9 0.1
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TABLA X.A-4

Tabla Porcentual Total de Areas Problemiticas.

GRUPO

A.P. G.E. G.1/2  G.p. G.M T %
A = 2 7 0 2 = 1 5.72
B = 9 29 10 15 = 76 39.6
c = 0 2 L = 8 4.16
p = 0 1 0 0 = 1 0.52
E = 16 46 5 29 = 96 50.0
F = 0 0 o g = 0 0

Total . = 100% N = (192)



TABLAS DE CONCENTRACION
DE DATOS.
DISTRIBUCION DE FRECUENCIA
DE -

AREAS PROBLEMATICAS

POR GRUPO

CONTENIDOS TECNICO-IDEOLOGICOS.
(Dimensién Ut6pica)
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DABLA X1

GRUPQ EMPRESARIAL
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NGmero de Discursos = 10
Ndmero de Discursos con
Area Problemé&tica Utbpica = 9 >
TABLA XI.1
Areas Problemdticas
~o. Disc. ‘Estados A B C D E F
1 Guana‘juato 2 1 - - - 1
1 Jalisco - - - - - -
1 Nayarit - - - - - 1
1 Morelos - - - - i 1
1 Campeche - - - - - 1
1 S. L. P. 1 - - ~ - 2
1 Nuevo Lebn - 1 - - - 1
1 Sinaloa - 1 - - 1 -
2 D. F. 5 1 - - - 3
T 10 8 4 0 0 2 10
Total de Menciones = 24

TABLA XI.2

'

- Porcentaje de Areas Problemiticas en Relacifn al Total de

Menciones.

HMEHoOWwp

[ I 1 O

33.33%
16.66%
0
0
8.33%
41.66%

T = 99.98%
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TABLA XI.3

Proporcién de Areas Problemdticas Respecto al Total de bis
cursos = (10) '

R = 0.8
B = 0.4
C = 0
D = 0
L = 0.2
F = 0.1

TABLA XI.4

Proporcién de Areas Problemiticas respecto al Ndmero de Dis-
cursos con Area Problemirica Utfpica = (9)

kB OW
[ I O B
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PABLA  XII
GRUPOS MEDIOS

Nmero Total de Discursos = §9
Ndmero de Discursos con Area
Problerdtica Utbpica o= 61

136

| Axeas

Problemdticas

Wo. Disc. Estados A

B c D E

1

Disti Fed.
Guanajuato
Colima
Querétaro
Jalisco
Nayarit
Chihuahua
Durango
Zacatecas
Aguascalientes
Oaxaca
Chiapas
Tlaxcala
BEdo. de Méx.
Guerrero
Morelos
Yucatan

Q. Roo
Tabasco
Veracruz
Campeche
Tamaulipas
Coahuila

S. L. P.
Nuevo Leén
Hidalgo
Sinaloa
Baja Calif.
D, F.
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H
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LI I ]
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3
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N

o
1
w
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w

w
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. Total de Menciones = 82



Porcentaje de Areas Problemfticas en Relacifén al Total de

Menciones.

TABLA XIT.2

MED O

g0onnnn

28.04%
9.75%
0
6.09%

15.85%

40.24%

TABLA XII.3

137.

Proporcién de Areas Problemdticas Respecto al Namero Total -

de Discursos = (69)

A = 0.3

B = 0.11

C = 0

D = 0.07

E = 0.17

F = 0.47
TABLA XII.4

Proporcidn de Areas Probleméticas Respecto al Ntmero de Dié
cursos con Areas Problemdticas Utfpicas )

(61}

foR o R e Ne -l

U I I I O

0.37
0.13

0.08
0.21
0.54
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TABLA XIII
GRUPO POPULAR

‘Nimero de Discursos = 17
_ NGmero de Discursos con
Area Problemitica Utbpica

#

15

i
i
i
|
:
{

TABLA XIII.1

Area Problemdtica

B c

|w]

No. Disc. Estados - B

5]

Dist. Ped.
Nayarit
* purango
Tlaxcala
Michoac&n
Tabasco
Campeche
Tamaulipas
Coahuila
Sonoxa
Dist. Fed.
Hidalgo

1 0
F U e

[ I I O -
lyik*w [ |
1 s
20 TN T T TS N S B S
[ I T T T SO B 1

Bt e s et e g et e 20 B BRI NS
=R O

P
PN s s

i
1
i

Total =

w0
i
fen]
b
(98]
[y
[«3)

it

Total de Menciones = 34 ; :
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| TABLA XIII.2

Porcentaje de Areas Problemiticas en Relacién al Total
de Menciones.

A= 26.47%

B = 14.70% |

c = o N = (34)

D = 2.94% o

E =  8.82% _ 59 904
F o= 47.06% T =99.99%

TABLA XIII.3

- Proporcibén de Areas Problemiticas Respecto al Ntmero
Total de Discursos = (17}

0.52
¢.29

0.05
0.17
0.94

HMEo QoW

Hewawg

TABLA XIII.4

‘Proporxcidn de Areas Problemdticas Respecto al Nimero de
Discursos con Area Problemitica Utbpica = {15}

MO QWP
nowonu

3
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TABLA XIV

GRUPC MULTISECTORIAL.

#

Nmero de Discursos 33
Nimero de Discursos con
Area Problemdtica UtsS-

pica = 25

TABLA XIV.1

Areas Problem&ticas

Jo.Disc. Egtado A B C D E F

Colima
Querétaro
Jalisco
Nayarit
Chihuahua
Puebla
Chiapas

Edo. de Méx.
Michoacén
Guerrero
Morelos

Q. Roo
Tabasco -
Veracruz :
Campeche
Coahuila
Nvo. Lebn
Hidalgo
Sinaloa
Sonora

B. Calif.

L P e

1
b g
1wt

[ -
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]
]

D!Hill‘lHl‘NliHl
1] t
[ B I | i
I R A
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1
1

H
{
1

1
i

i
i

s o s )
P s | 1)
|70 I I |

L2002 T S A R
LI SR O O |

I T |

(R R N R L R E e ) My e

19 12 0

w
W
o
w0
[
-3

Total de Menciones = 359
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TABLA XIV.2

Porcentaje de Areas Problemfticas en Relacién al Total de -
Menciones. :

32.20%
20.33%

3.38% N
15.25%
29.9%

i

(59)

Wi onounu
O

HEODO WY

99.99%

=]
#

TABLA XIV.3

Proporcidn de Areas Problemiticas Réspecto al NGmero Total
de Digcursos = 33

i

0.57
0.36
0.0
0.06
0.27
0.51

mmonw:ﬁ

O I

TABLA XIV.4

Proporcifn de Areas Problemdticas Respecto al NGmero de Dis-
cursos con Areas Problemdticas Utdpicas = (25)

A = 0.76
B = 0.48
c = 0

D = 0.08
E = 0.36
F o= 0.68

ot e 5B o PRSP R

A A LR TR Tt

o N A0 o

RSP S
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TABLA XV-A,l1

Porcentaje Total del Manejo de Areas Problemiticas de Con- -

tenido UtSpico por Grupo.

. G.E G. Medio G.P, G.M. Total &
A= 8 23 9 19 59 30.73%
B = 4 8 5 12 22 11.45%

C = 0 0 0 0 0 0
D= 0 5 1 2 8 4.26
E= 2 13 3, g 27 14.06
F = 10 33 16 17 76 . 39.60

N o= (1%82) 100%
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