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INTRODUCCION-

“Lios esponsales pueden ser en manos de un hébil seduetor una arma
_-poderosa para combatir la virtud de una joven y un instrumento d¢ pa-
~dres y tutores para asegurar su combinacién de intereses”. (1) En esta

opinién Garcia Goyena, el reputado jurista manifiesta con sn pensa-
miento la.postura de toda una corriente juridica: la quc aboga por la
~supresién de les esponsales debido a las razones que manifiesta en su
ya citado pensamicnto. '

“Para Golmayo los esponsales afianzan la fe prometida, los esPOosos
reflexionan sobre su futuro estado y les dan ocasién para tratarse reei-
procamente y examinar sus cualidades’. (2) Bste jurista ve cn los es-
ponsales, al igual que los demds juristas eanénicos, la razén ideal de la

-existencia matrimonial; tamizada por la armoniosa comprensién emana-
da de los esponsales.

“Para Valverde la existencia de los esponsales no repugna a nin-
glin prineipio, por lo cual, no hay que proseribirlos™. (3).

-Encontramos en ¢l pensamiento del ilustre jurista espafiol, el eri-
terio ‘mesurado en el eual predomina la ténica tradieional del jurista
que piensa que la institucién de los esponsales, debe pervivir en las le-
gislaciones; dada su valiosa retencién de los primeros pareceres de los
legisladbres romanos ¥ canénieos. ’

f

(1).—NUEVA ENCICLOPEDIA JURIDICA. Publicada ba]o la direccién de Carlos
: E. Mascareiias. Nota de D. Federico Puig Pefia. Tomo VIII. Pag. 809, Lla-
mada No. 2 Editorial Francisco Seix, S. A. Barcelona, Espaifia, . 1956,
(2)—Obra citada. Pag,-809.
" (3)—Obra citada. Pag. -809.



Resulta por demds interesante realizar una investigaeién juridiea
sobre el tema que nos ocupa; toda vez que con él, llegaremos a determi-

nar a cudl de los criterios precedidos se adheriri el nuestro, o por el

contrarlo cuiles rechazaremos y por qué motivos.

‘Haremos meneién en el presente trabajo a las doctrinas bdsmas en

~'relacidn con la institucion de los esponsales, y asi, afirmaremos gue tie-
ne su origen la institucién estudiada en el Derecho Romano donde se

~originé con una gran trascendencia social y prictica, ya que constituian-

el punto de partida en cl cual se preparaba a las personas para el esta-
do matrimonial; y asi tenemos que a partir del momento en que se otor-
ga la promesa reciproca del matrimonio, generalmente se produce una
mutacién animica en la existencia de los contrayentes.

La trascendencia juridica de los esponsales ha ido disminuyendo
considerablemente. En Roma tenfan una gran importaneia, principal-
‘mente en los tltimos tiempos de los matrimonios consensuales, ya que
era el elemento- distintivo entre el matrimonio y el concubinato.

-En el Derecho Canénico tenemos que existen dos clases de esponsa-
les: por palabras de presente o sean los que no han side perfeccionados
por la consumacién; y los esponsales de futuro.

Expuesta la tesitura ideolégica de los campos juridicos que dieron
origen a la materia del presente estudio: los esponsales, procederé. respe-
“tando el orden enunciado en el indice de mi obra, a desarrollar el Capi-
tulo I, institulado: Derecho Romano.




CAPITULO PRIMERO
_ DERECHO ROMANO.—Nccesariamente al pretender nosotros ela-
borar un trabajo sobre algn tema juridico, aeudimos invariablemente

al Derécho Romano, ya que de este sistema emanan profusamente los
prineipios fundamentales de las diversas ramas del Derecho. ”

En el Derecho Romano Clisico se conoeia la esponsalia “Sponsalia

csunt mentio et repromissio nuptisrum futurarum” (Esponsales, son la
“peticién y promesa reeiproca de futuras nupeias); esta esponsalia no ve-

nia 4 ser obligatoria, ya que con toda libertad se podia faltar al com-
promiso contraido y ademds no requerfa de ninguna formalidad.

La esponsalia se componia de dos elementos, el primero era la es-
ponsalia en sentido lato, que era lo que venin a ser el elemento consen-
sual o ¢l eompromiso en si y en segundo lugar tenemos la “deductio’”, o
sea 1o que venfa g ser la ejeencién del eontrato. '

Tin ¢l Derecho Romano ecncontramos una doetrina perfectamente
bien elaborada en torno de esta institucién, ya que sabemos a través de
los ‘diversos prineipios que ese pueblo nos legd, que en Roma se consa-
graba una gran devoeién por el bienestar de la familia y en consecuen-
¢in por el armonioso funcionamiento juridico en el eampo social.

~ Era de origen romano la libertad de forma de los esponsales, asi
como la imposibilidad de asegurarlos mediante penas econvencionales;
asi mismo el trato dado a las “‘arrae sponsalitiae’’, como también a laz
donaciones hechas entre los esposos en caso de resolueiéon de los espon-
sules, y por Gltimo, era romano el ‘‘impedimentum publicae honestita-
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‘ : tls ', en vn'tud del cual se prohibia el matrimonio entre tno de los pro-
" metidos y ciertos parientes del otro.

Pero mientras segun el Derecho Romano en su fase progresiva, el
deber derivado de los esponsales no engendraha acecidén, nos cencontra-
mos que en el més antigno Derecho Romano existia.ciertamente una
‘aeeidn dirigida a la eelebraciéon del matrimonio sin edpula forzosa.

Dentro de las diferentes formas que los romanos temian para con-
ti'aer'los llamados esponsales, se cncuentran las donaciones ‘‘propter
* nupeias”, en donde el presunto marido quedaba eomo propietario de los
bienes que constituian la dote, estos fondos asi constituidos vienen a

ser el patrimonio dotal y en consecuencia eran mtocables en. tante no
" se contrafan las nupeias.

Justiniano fue quien cstablecid Tas (1onacmneq “propter nupeias’’,
: ‘que también se les conoeia como ante- -nupeias.

Con respecto de los bienes que constituian el fondo dotal existe
‘una serie de divergencias en cuanto a cémo estaba constituido, siendo
criterio undnime entre los juristas, el que fundamentalmente se consti-
tufa por el anillo matrimonial, las arras y la cantidad de dinero que
‘era flgada en alounas ocasiones por el derecho.

}J_;a nluJel' era quicn aportaba la dote, y se hacia en la forma ‘‘ad
~onera matrimonii’’ (aquello que es necesario para subvenir los gastos
del hogar) esta dote revestia un eardcter esponsalicio, pues cra indis-
pensable para que la mujer lograra casarse, ya que en tanto que no la
constitufa permanceia soltera. ‘

-TLos bienes que eonstituian-la dote pasaban a ser propiedad del ma-
rido definitivamente y no tenfan nunca que restituirlos a la mujer “do-
tis. eausa perpetua est et semper apud maritum remanet” (la dote tiene
siempre una causa perpetua y queda siempre para el marido).

Cuando se contrafan segundas nupeiasla dote s¢ restituia, asi es de
~que con lo freeuente que era el divoreio se preceptud que por esta cau-

-..'sa se restituyera la dote, asi eomo en el easo de muerte del marido.

Bajo el imperio de Justmlano se estableeid la restitucién de la dote
“ a-la mujer en todo caso, cualquiera que fuera la causa de la disolueién
~'del matrimonie, ya que fué considerado de interés piiblico el que se ‘sal-
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vuguardaran laq dotes de las mujeres para los efectos de que pudieran
cagarse de nuevo y no quedaran solteras

Dentro de esta institucién tienen una gran importancia por su so-
Jemnidad las arras, y asi Escriche las define como “Lo que se da en.
gefial de esponsales y en prenda del futuro matrimonio”. “Las arras cran
eniregadas generalmente a la hora de 1a promesa matrimonial. Bl espo-
80 Tag daba a la esposa o al padre de ésta si se hallaba bajo la patria

potestad; si el matrimonio no se celebraba por culpa del esposo, éste

las perdia y si la esposa era 1a enlpable debia devolverlas al doble. Esta
era la eostumbre, ya que la Constitucién Imperial ordenaba que la parte
que rehusara a cumplir su compromiso, seria condenada a restituir el
cuiidruplo de las arras recibidas; este precepto imperial no llegd nunea
a prosperar y fue abolido”. (4). ‘

Siguiendo a Hseriche, nos encontramos que en su tratado nos da el
gigniente concepto: “Cuando sin culpa de ninguna de las partes dejaba
de verificarse el matrimonio por alguna causa legitima o por fuerza
mayor, debian de devolverse las arras pura y simplemente, sin aumen-
to alguno, al ignal que ¢nando el que las roclbm ¢ra un menor”. (5)

Un problema que rvesulta bastante m’rereqantn ¥ que pervive hasta
nuestros dias, es el concerniente a los regalos que se hacian los novios
“gponsalicia largitas donatio”; antes de la Constitueidn de Constantinoe
estaban regidos por las reglas de las donaciones ordinarias, pero una vez
ya regulados por dicha Constitueién, fueron considerados como hechos
bajo 1o condicién de matrimonio, de tal manera que eran vilidos si éste
se efectuaba y si no, podian reclamarse los regalos repitiendo contra ¢l
que los tuviese, siempre y euando el vepetidor no fuera el responsable
de la ruptura de los esponsales,

Cuando el matrimonio. s¢ hacfa imposible por muerte del esposo, la
egposa que hubiere sido besada por aquel en confirmacién de los espon-
sales contraidos, asi como sus hevederos, no podian ser ohligados més

que a restitufr o mitad de dichos regalos, siendo notorio por este hecho

ol eavieter indisoluble de los esponsales.

(4).—Joaquin Escriche, DICCIONARIO RAZONADO DE LEGISIACION Y JURIS-

fé’\UDENCIA Tomo I, Pag. 700. Imprenta de Edunardo Cuesta. -— Madrid,
74

(5),~-Obra citada., Pag. 700. Joaquin Escriche.
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“Mayr, nos dice gue éstos fueron indisolubles en un’ prineipio evan- -
do se celebraban mediante reciproca estipulacién, ya después, sélo podia .
disolverlos el hombre cuando se celebraba con estipulacién unilateral
de parte de la mujer, y por tiltimo eran revocables libremente cuando
no se sujetaban a forma alguna’. (6)

Los esponsales podian disolverse por la muerte, por sobrevenir un
impediménto del matrimonio, por mutuo disenso o por simple manifes-
tacién de voluntad de una de las partes “repudium’’. Cuando era res-
cindido el contrato por esta forma, ¢l que lo rescindia no estaba obli-
gado de modo alguno a manifestar las causas que a ello lo impulsaron
¥y solamente debfa sujetar la expresién de su deelaracién a ciertas for-
mas que servian para distinguir el desahogo de un pasajero mal humor,
del firme propésito de dar por l'escmdldoq los esponsales.

Hp existido una serie de controversias con respecto a la proceden-
cia. de los esponsales, Algunos tratadistas como Von Mayr le dan la
supremacia a los hebreos, ya que seglin tradiciones de ellos mismos han .
demostraclo que eeclebraban mnas ceremonias fastuosas en grado extre- .
‘mo con motivo . de la constitueién de lo que venian a ser los esponsales
dentro de ese pueblo. Todo esto no deja de ser una verdadera confusién,
que no arroja una certidumbre incontrovertible, pero si podemos asegu-

"~ rar que en donde se encuentra realmente una institueién juridiea eon

- .respecto a los esponsales, es en el pueblo romano.

REQUISITOS DE VALIDEZ

Con respecto a los requisitos de validez de los esponsales, podomm
decir que en Roma eran los mismos que se requerian para el m’ttrlmomo'

1.~Capacidad para engendrar que se supoma en el hombre a’ los
eatorce ¥ en la mujer a los doce afios,

——Conqentnmento de los eényuges, y
3.—Ausencia de todo impedimento legitimo. “

Estos 1‘equisit0s en materia de esponsn]es sufrian las siguie'ntes ex-

(6) —Robert Von Mayr. HISTORIA DEL DERECHO ROMANO. Tomo - 11, Pég ‘
8, Coleccién Lahor. - Argentina. 1926,
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cepeiones: por lo que respecta a la CAPACIDAD, lo podfan contraer
‘los imptiberes; en lo que se refiere al CONSENTIMIENTO, el padre po--
. dia desposar a su hija contra la voluntad de ésta, siempre que el espo-

so' no- fuera persona indigna; ¥y en lo que ve a los IMPEDIMENTOS, se

hacia caso omiso de los que se originaban en el ejercicio deé ciertos ear-
gos y. en el afio de Irto.

El consentimiento no necesitaba forma determinada y podia mani-
festarse por medio de un representante. '

Las condiciones y ¢l término tenfan cabida en' esta institucion..

EFECTOS JURIDICOS

En lo que respeeta a los efeetos juridicos de los csponsales existe
una divergeneia en opiniones, y asf encontramos un grupo de cminen-
tes juristas encabezados por Thering, que consideran que los esponsales
no concedian ninguna accién para exigir que se celcbrara el matrimo- -
nio prometido; asimismo, consideran que la estipulacién de una pena.
para el easo del incumplimiento. del matrimonio era nula, por conside-:
rarse contraria a lag buenas costumbres.

f

En el otro grupo antagonista que encabeza Petit, se acepta la exis-
tencia de dicha aceién, asi como las estipulaciones penales o hien el re-
sareimiento de dafios y perjuicios por inenmplimiento de la promesa.

Charles Mynz, que coineide con la teoria de Ihering, “dice que cfee-
tivamente entre los antiguos latinos, los esponsales producian un lazo
civilmente obligatorio que daba lugar a una “‘actio ex sponsu” para
exigir el pago de una suma de dinero a la persona que rompia su eom-
promiso, pero que eso sélo existié entre los antiguos latinos, y no asi
en Roma, puesto que a pesar de la forma de la “estipulatio” de que se .
les revestia, los romanos negaban a los esponsales fuerza ejecutoria a

causa de la naturaleza de la prestacién que tenian por objeto. Los ro-
manos, sig‘he diciendo, consideraban como esencialmente inmoral toda
restriceién impuesta a la libertad del matrimonio, al grado de que no -
era permitido afiadir a los esponsales la estipulacién de una pena, en
virtud de que éstos establecian para las partes una ohligacién puramen-
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te moral, cuyo cumphmlento 710 po(ha ser denmndadn v por lo tanto"

los novms eran hbrcs de romper ese lazo”. (7).

Ihermg, para los cfectos de cimentar de una ‘manera sohch su te-

sis, parte de cste. principig, “En el Derecho Romano todos los pactos

.gue limitaban la libertad personal cran nulos, y sélo habia una exeep-
eién para los manumitidos sobre ¢l patrén”. (8).

Los romanos admitian el uso de los desposorios “sponsalia’” por los
cuales los futuros esposos se comprometian el uno con respecto del otro;
podian efectuarse desde la edad de 7 aflos, pero eada parte quedaba en
libertad de romperlos, bajo la pena del pago de dafios y perjuicios que’
eran fijados por el juez.

En el Bajo Imperio, los desposorios se acompafiaban de las arras, -
perdiéndolas después el que rchusara a cumplir su promesa, o teniende

que pagar el doble de lo que en cllas habia reeibido.

En realidad no podemos afirmar que en- el antiguo ordenamiento

del- Derecho Romano los esponsales daban origen a una acecién para .

exigir que el matrimonio proyectado se llevara a efecto, asi mismo tam-
‘poco sé podia afirmar que existia la estipulacién de wna pena para el
‘easo- de ‘incumplimiento de la promesa; lo que si existia; era como an-
teriormente hemos dicho, que los esposos bajo la pena del pago de da-

fios y perjuicios tenfan libertad para romper el matrimonio concertado. -

(7)‘-—Challes Maym COURS DE DROIT ROMAIN Tomo III Pag. 16 Qumta

Edicién.. A. Durand y P-L. Paris. 1891,

-(8).—R. Von .Thering. EL ESPIRITU DEL DERECHO ROMANO, Toino II. Pag'

244. Editorial de’ Bailly-Bailleire e Hijos. Madrid. 1904.

14




CAPITULO SEGUNDO.

DERECHO- CANONICO~—~En el Derecho Candnico nos cncontra-
‘mos con una claboracién perfectamente deiineada en torno de los-espon-
‘gales, dado el gran interéds que la Iglesia ha conferido al matrimonio al -
- que ha elevado a la fuente directa de la estructuraeién social y medio .
‘de salvacién del alma al incluirlo entre los Sacramentos.

; La Tglesia aceptd la costumbre romana y germiniea de preparar el
- matrimonio mediante un acto solemne de futura promesa, en el que por’
sto represonmdos por sus padres, los futuros eényuges manifestaban su
voluntad de eontracr matrimonio en lo futuro promem que iba acom-
pafiada al pasar a la categoria de “sponsus” y “sponsa’’ de mayores fa-
-cilidades para.c¢l trato-y honestas relaciones nuviales, y en la que se.:
guia la costumbre germénica de la entrega de arras o (1011‘1(‘1011 esponsa-.
licia del esposo a la esposa.. Lo
La Iglek.ia tomé del Derecho Romano el concepto de bsponsulé(
" (sponsalia, sponsalia de futuro) en contraposicién a la oelebracmn del

“matrimonio, (sponsalia de pmeqentl) como promesa bllateral de’ nmtrx-
.monio, B

- Como vemos, antigunamente habia dos espeeies de esponsales o sa-
ber: esponsales de presente y esponsales de futuro. Los esponsales de
‘;nosonfe no se diferenciahan del matrimonio rato en euanto' al vineulo,
sino s6lo en que se eclebraban ante el parroeo y testigos; peio segin el
Derceho derivado del Coneilio de Trento no puede haber ahora esponsa-
les de presente, no admitiéndose por 81, los matrimonios -elandestines,
S6lo quedan pues los esponsales de futuro,

15



“Los esponsales no son de necesidad, y asi es que se omiten muchas
o las mds veces, pasindose a celebrar el matrimonio sin haber sido pre-
-cedido de aquella institueién. No obstante los canonistas introdujeron
su uso por tres razones: la~—Para que cada uno de los esposos o pro-
metidos pueda conocer la conducta y las costumbres del otro, a fin de
que no se empefien con demasiada precipitacién en una sociedad que
-serfa funesta en sus consecueneias, si no fuese acompaiiada de la unién
de los corazones.

2a.—Para que sc preparen en cl intervalo las cosas neeesarias y se
descubra cualquicr impedimento que pudicra estorhar la celebracin dol
matrimonio.

3a.—Para que no tome el mavido mu,]er si no es aquella por la quo
suspiré largamente como novio”. {9).

En ‘el Derecho Canénico se les concedia a los esponsales una gran
importancia en virtud de que venfan a ser como una especie de actos
» preventivos al vinculo matrimonial de tal manera que, si alguno de los

pretendientes notaba anomalias en el otro podia romper la promesa ma-
trimonial ofrecida, ya que cra vilido en el easo de que mediara algtn
impedimento el no cumplir con el enlace. ‘

Desde este ordenamiento, los esponsales requerian de una pronmesa
libre, verdadera, mutua y expresada por algin signo sensible, sin lugar
a dudas, ya que el simple propésito, la mera inteneién, no podian tomar-

- se como actos creadores de una obligacién posterior de matrimonio. ya
que en ellos podia ocultarse alguna mtenclon dolosa.

La promesa matrimonial ademds de ser emitida eon todos estos re-
- quisitos, tenia que ser sin coaecién o violencia, ya que se necesitaba la
‘maxima comprensién de ambos pretendientes.
Los esponsales eran enfoeados desde un doble aspecto; en primer

lugar, se encontraban las palabras que se llamaban de presente o “con-
sensus” de presente o “pactio conyugalis”.

En segundo lugar tenemos las denominadas palabras de futuro
‘‘desposation-per verha de futuro” que viene a ser lo que propiamente
constituyen los esponsales en la actualidad.

" (9).—Joaquin Escriche, Obra citada, Tomo II, Pag, 867. ‘ - .
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"~ En ¢ Derecho Canénico los esponsales de futuro hacen nacer la

obligacién de contraer matrimonio; éstos constituyen una verdadera
-obligacién juridica sancionada por una accién en justicia, que produeia

la nulidad en el caso de que contrajecen nupecias con otra persona dife-
rente de aquella a la que sc hizo la promesa.

En el Derecho Candnico, se define a los esponsales en los siguien-
tes términos: “Vera et mutua promissio et acceptatio futurarum nup-
tiarum inter personas jure habiles aliquo signo cxterno manifestata”.
(Los esponsales vienen a ser promesa voluntaria, deliberada y mutua
de matrimonio futuro entre personas hibiles, expresada con alguna se-
fia sensible).

“En esta definicién encontramos una serie de clementos que enecie-.
rran la esencia misma de los esponsales. Asi tenemos que en el factor
“‘voluntaria” nosotros entendemos -que la promesa dehe de ser libre y

“deliberada, ya que si se viera vieiada de un falso sentimiento no seria

verdadera.

En el siguiente elemento o sea que la promesa debe de ser “mutua’.
es en el que encontramos ¢l factor mds importante en la definicién

. aceptada por los canonistas, o sea que es factible en muchas ocasiones

fingir el sentimiento doloso del promitente, pero si no es aceptada y
reprometida por el otro no existe obligacién y no serian vilidos los es-

‘ponsales, ya que no hay promesa mutua y ambas partes no se ‘oblvigm'on.

Siguiendo con la definicién enunciada, tenemos la palabra “‘accep-
tatie” que como ya hemos visto, viene a ser la aceptacion de la promesa
por parte de ambos. esposos para ser obligatoria.

La expresién “inter personas jure habiles”, vicne a significar que
los contrayentes deberdn de encontrarse en la edad que era rquerida
por ¢l Derecho ¥ carceer ambos de impedimentos; ahora bien, enando
se trataba de impedimentos dispensables eran véilidos los esponsales una
vez que se lograrve la dispensa; y por Giltimo, para dejar bien explicada
la definicién aceptada de los esponsales en el Derecho Candnieo, hare-
mos menecién al Gltimo clemento de la misma: “aliquo signo externo ma-
nifestata’, o sca la manifestacién externa, ya que sin eumplirse este ve-

“quisito no nace ohligacién alguna’.

Cuando existe algiin impedimento que es dispensable y los espon-
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‘ bales se estipulan bmo la condicidn de impetrar la dispensa, son. vélidos
y obligan obtenida que sea la licencia.

“s el juez eclesidstico a quien corresponde execlusivamente cono-
“cer-de las demandas de esponsales, segtin la decisién del Tridentino:
“Si quis dixerit causas matrimoniales non.spectave ad judices ecelesias-
 ticos, anathema sit” se estd autorizado para compeler al remitente hasta
 ¢on censuras al cumplimiento de lo pactado, smo es que obre alguna
,)usta y razonable causa’’ (10).

Lios esponsales se celebraban ante el parroeo o ante enalguiera au-
toridad civil, pero ésta no podia introducir ninguna nueva modalidad
‘en materia’ esponsahcm segn la doctrina del Concilio Tridentino y la
~opinién del Papa Benedicto XI1V.

Una vez celebrados los esponsales habia la obligacién de cumplir
con-lo prometido, o sea cl eontraer matrimonio en el tiempo oportuno.

En la actualidad la disciplina instituida por la Santa Sede sobre

esponsales se encuentra substancislmente modificada, por no deeir que
los esponsales segiin el Derecho Candnico han desaparecldo, asi como los
nnpedlmentos que ellos originaban.

“Entre los eristiaros nunca se les concedid. la importancia 1-equer1-’
da a’los espomales Ya que vemos que la Iglesm adopto esta ceremonia
obedeclendo a diversos motivos siendo el de mayor interés el relativo a

que sirven para disponer mejor a las partes para recibir mejor la gracia
que les confiere el matrimonio y asi llegar ya al enlace habiendo refle-
xionado bien sobre las obligaciones e indisolubilidad de este estado ¥
para gue no se expongan temerariamente a los males qué son consecuen-
,ci‘a_- de los matrimonios precipitados o mal aconsejados”. (11).

““Por lo que respecta a su duracién, los esponsales producian efectos
: que -se. podian equipavar con los del matrimonio y asi tenemm

lo—~El deber de f1dehdad
20.—K1 derecho del. esposo para seguir en juicio las m]umm heehas
a la espoqa

{10) —Rev. Sr D. Justo Domoso. INSTITUCIONES DE DERECHO CANONICO
AMERICANO. Tomo 1I, Pég. 361. Libreria de Rosa y Bouret. Paris. 1868.

(11) ~DICCIONARIO DE DERECHO CANONICO, JURISPRUDENCIA ECLESIAS- .

TICA ESPANOLA., Sin nombre de autor. Paris, 1894,
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30.—El 1mpedlmento de otros esponsales ¥y otros matrunomos ba]o

- pena de Infamia”. (12).

Tenemos que en algunas regiones de Espafia existia expresamente
la siguiente disposieién: ‘“Por el transcurso del tiemps los esponsales de-
jaban de tener eficacia, asi como cuando el esposo retarde sin eausa la
celebracién del matrimonio en el término de dos afios, los esponsales
prescribian en el caso de que los novios se hallen en la misma provin-
cia y el término era de tres afios si es que hallaba uno de ellos en otra

s~ provineia”. (13).

‘La ‘mixima preocupacién de la institucién de los esponsales, enfo-
cada a través del Derecho Candnico, fue ¢l velar por la necesidad de
hacer anteceder ¢l matrimonio del trato nuvial, pero por diversas cir-

‘cunstancias cmpezaron a perder importancia y fué awmentando dia a

dia a medida que se debilitaba el papel anteriormente capital de los pa--

. dres de los contrayentes en la previa autorizacién del matrimonio de

éstos, y de que a medida que transeurre cl tiempo va siendo mayor la

facilidad de trato entre los futuros esposos. Por consecuencia ante tales
libertades, venian a scr innecesarios los esponsales.

“Ahora bien, a estas facilidades que con el desenvolvimiento munda-
no se les dio a loy novios tenemos que aunar para dar menos solidez a
esta institucién el que la decadencia de la moral phiblica desprestigid,

“bien pronto la promesa esponsalieia, que en muchas ocasiones era con-

traida atolondradamente, y que con premeditada mala fe se haecia la.
promesa para los efectos de lograr cl aeceso carnal sin dnimo de matri-
monio y en.otros casos se hacia para obligar a una persona para les efec- -
tos de adquirir una posicién holgada al easarse, y sc¢ obligaba a matri-
monio en donde faltaba el “‘affeetus maritalis”, trayendo por consi-

‘guiente una sevie de trastornos en el orden social”.

Con respecto a todos estos actos dieron su. opinién una serie de

" prelados, haciéndose una recopilacion por la cual se llegé a la conclu-

sién de que debia de reglamentarse la institucién y asi se empezé usual-
nmnte por considerar que el pacto esponsalicio habia de ser solemne; y

( 12),—Obra citada. Rev, D). Justo Donoso. Pag. 362,

(13).~~José Santa Cruz Teijeiro. MANUAL ELEMENTAL DE INSTITUCIONES DE
?EI;/}%((JIH? 1115)4125/[ANO ‘Tomo 1. Pag. 50. Editorial Revista de Derecho Priva-
0 aury



“en atencién a que aquellos abusos se habian generalizado en la Awméri-

c¢a, Espafiola, Carlos 1V, usando de sus regalias establecié cn Pragméti-
“ca de 10-4-803, que los Tribunales espafioles no admitieran demanda al-
guna sobre esponsales, si éstos no constaban en documento plblico ante
Notario Secular, disposieién usualmente aceptada y que como derecho
particular de Espafia, canonizé la Congregacion del Coneilio, no por vir-
“tud de la ley eivil, sino de la costumbre candnica, aunque los pontifiees
habian denegado peticiones anflogas de portugueses y alemanes.

Bl Codex iuri canonici, es el resultado mdis reciente y en vigor de
la codificacién de leyes eclesidsticas y viene a ser en la actualidad la
primera fuente de Derecho de la Iglesia Universal, salvo cn lo que es
_aplicable el derecho loeal o concordato en las regiones sometidas al Cé-.
digo Juridico para la Iglesia Oriental, dispone con renovados principios
lo siguiente: “Ponderando los cambios socioldgicos universalmente so-
brevenidos minimiza la impertancia de los esponsales, regulando por un
s6lo eanon (C. 1017) y asi suprime dos impedimentos: el impedimento
absoluto de esponsales, y ¢l indirectamente relativo de piblica honesti-
.dad nacido de aguél; exige forma sustaneial para los mismos; les mega
. eficacia juridica para obligar a contraer matrimonio, y los reduce a la
“eategoria de negocio juridico matrimonial o de deber moral en concien-
eia, que como, sin embargo, cede ante el peligro probable de matrimonio |
desgraciado. Limitaremos pucs, su estudio, ante la diseiplina vigente.
I.—Los esponsales son una promesa de matrimonio que puede ser unila-
teral o bilateral; pero gue es irrita en ambos fueros interno y externo,
si no estd hecha por eserito firmada por ambas partes, y ademas por el
pérroco o por el ordinario del lugar, o de un minimo de dos testigos
(1017, 10.). Si ambos, o alguna parte, no saben o no pueden firmar, de-
be hacerse constar asi, firmando en su lugar un testigo distinto de los-
anteriores (1017, 20.) (14). '

El canon 1017, 3o., dispone en lo tocante a los efectos que produ-
‘cen los esponsales, un cambic notorio en los mismos, ya que una vez
que fueron suprimidos los impedimentos nacidos de los esponsales vili-
.'dos, la promesa de matrimonio atin siendo vélida y sin motivo de exeu-

(14) ~—-DICCIONA.RIO DE DERECHO PBIVADO Bajo la Direccién del Excmo, Sr, D
Ignacio de Casse y Romero e Ilmo. Sr. D. Francisco Cervera y hmenez-Alfaro
Tomo 1. Péag, 1822, Editorial Labor. Barcelona, Espafia. 1954,
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ga en su cumplimiento, no da aceién para pedir la celebracién del matri-
monio, sino tan sb6lo-para la reparacién de dafios que sean debidos.

De ‘aqui se desprenden una -serie de conelusiones con respeeto a los
efectos juridicos:

S6lo surten efeetos en un prineipio o sea antes del Consejo Triden-
ting, log esponsales vélidos, tanto en el fuero interno como en el exter-
no, cualquicr engaflo que se hiciera, por ¢jemplo: fingicndo esponsales
a que se atribuye valor juridico para lograr el aceeso earnal, imponia
obligacién en conciencia, ¢ ineluso podia constituir un delito de estupro
o lenocinio; pero por virtud de los inexistentes esponsales.

Los prometidos estaban obligados bajo pecado mortal a contraer
el matrimonio prometido a la mayor brevedad.

Debian de guardarse la fidelidad esponsalicia, absteniéndose de to- -
do trato carnal o libidinoso con toda persona.

Los esponsales contraidos mientras estaban t gentes otros anterior-
mente contraidos eran nulos. ‘

Posteriormente se modified el eriterio del Clero y asi tenemos que
en el caso de ruptura no excusable de esponsales, el prometido inocente
no- tiene aceién de obligar al compromitente a contracr matrimonio,
pues el hien comin supremo del matrimonio, es que es en su celebracién
un acto esencialmente libre, en razén de ser impresecindible el “‘affectus
maritalis”, impulsando al legislador- eclesidstico a no favorecer la cele-
bracién de matrimonios, en donde diffeilmente podrd existir la comuni-
dad plena de la vida.

También sc establecié que el prometido inocente podia intentar una
~aceién para reelamar la‘indemmnizacién econémica de los dafios causados,
que vicnen a ser en la actualidad un eriterio mayoritario en las diversas
legistaciones que regulan esta institucién.

Veamos algunas de las diversas formas de disolucién de los espon-
sales’:

“Tis motivo cxeusante de las obligaciones nacidas de los esponsales
la disolucién expresa o tdcita de los mismos, que reviste una de estas
dos formas:
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.a).—Bxpresa: 1o.—El mutuo disenso, que no requeria forma sus-
tancial alguna; esta excusa revela la fundamental distineién entre los
esposales, negocio juridico contractual puro y la institueién matrimo-
“nial. ' '

b)~Tiecitas: 20.—Violacién de la promesa por el otro promitente,
que puede ser: a’) Celebracién de matrimonio’ con tercera persona.
b’) Procuracién dolosa de un impedimento. ¢’) Fornicacién voluntaria
de cualquiera, o de ambos promitentes, con tercera persona. 30.—Inci-
dencias sobrevenidas (cambio de condicién personal, enfermedad; ete.),
o conocimiento logrado posteriormente a los esponsales que cambie el po-
sible “affectus maritalis’’. 40.—Adopeién de un més perfecto estado de
vida (profesién religiosa, estado civil). So.—Imposibilidad de efectuar
el matrimonio, por ejemplo, en caso de dubio de impedimento de afini-
dad o ligamen, ’

¢).~—Legal: 60.—Ia disperisa pontificia obtenida en casos graves,
“unilateralmente, con justa causa, y que se tramita en la congregacién
‘de Disciplina de Sacramentos”. (15).

. Prevaleee aqui el espiritu y esencia del Derecho Civil ya que los ‘es-

ponsales de los piberes se disuclven por el mutuo consentimiento, porque
“todo contrato rescindible se disuelve por la misma causa que le dié exis-
tencia: el consentimiento. Se dice de los piiberes, porque los impiiberes
- no pueden disolverlos sino hasta llegar a la edad de la pubertad a cuyo
tiempo son libres de ratificarlos o retractarse cualquiera de los dos, con
tal que la retractacién se haga sin demora pudiendo hacerla el que pri-
mero llega a la pubertad sin esperar la edad de la otra parte.

_Citaremos aqui otra de las formas de disolucién de los esponsales
que eran consignadas por la Iglesia y que llegaron a tener tal importan-:.
cia que merecen ser enunciadas en nuestro estudio de la presente insti-
tueidn,

_ “Si una de las partes incurriese en delito carnal consumado con
otra persona, la parte inocente podra retractarse, més no el infiel, que
’ estara obligado a casarse si asi lo reclama aquélla.

Si uno y otro fuese infiel, parece més probable, que podra desistir-.

(15) ~—Obra cxtada DICCIONARIO DE DERECHO PRIVADO Pég. 1823,
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se el varén, mas de ninguna forma la mujer, ya que no habrfa compensa- -
cién, en razén de que el delito de ésta serfa tanto mis deshonroso y en-
volveria mayor peligro para lo sucesivo, pues en lo tocante a la descen-
dencia cabrian con justicia en el padre una serie de dudas y més que

nada el del inmaculado y tradicional honor feminidad y abnegacién de
toda real mujer. ’

Asimismo, los esponsales sc disuelven por la notable mundanza en
los bienes del cuerpo, del alma o de fortuna, si ella es tal que, habiendo
existido o sido conocida antes de los esponsales habria sin duda retraf-
do a la otra parte de la celebracién de ellos; pues que segtn derecho
se presume que cste contrato entraila la condicién de que las cosas per-
manezean en el mismo estado. Por consiguiente con respecto al cuerpo,
serfa suficiente causa de desisiimiento, la lepra, hidropesia, parilisis,
mal venerco y cualquiera otra grave enfermedad de imposible o muy
dificil curacién; y lo seria también la pérdida de un ojo, brazo u otro
miembro y toda deformidad notable, particularmente c¢n la esposa.

En 6rden al alma o a las costumbres, lo serfa si so descubriese que
uno de ellos es impio, ebrio, jugador de profesién o excesivamente cruel;
si entre cllos o sus padres sobreviniese grave enemistad, si prudente-
mente se teme que tenga el matrimonio funestos resultados; si se ave-
rigna que la desposada que se crefa virgen ha sido corrompida, o el
hombre tiene amistad ilicita con prostitutas, o que haya tomdo hijos
espurios.

Con respecto, en fin, a la fortuna, seria suficiente causa, si uno de
ellos hubiese sufrido después de los esponsales, grave quebranto o pér-
dida de sus bienes 6 si se negase la dote estipulada de parte de la mu-

_ Jet.

Por la profesion en religién aprobada, la cual segln el derecho dl-

“guelve afin ¢l matrimonio rato, tanto mis los esponsales.

‘Por el ingreso en religién, antes de la profesién, queda libre la otra

‘ parte. Lo expuesto con respecto a la profesion religiosa, aplicase tam-

bién a la reeepeién de orden sacro; y los Grdenes menores se equipa-
ran al ingreso en religién, en cuanto a la libertad de la otra parte,

Y se disuelven también, no obstante hayan sido jurados, por el ma-
trimonio vélido, pero ilicito celebrado con otra.persona, si bien debe re-
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‘ sarcn‘sc ‘el dafio inferido a'la parto burlada y-ademis muerto ¢l cényuge
-revive la obligacién de los esponsales y el derecho de aquella para re-
“clamar su cumplimicnto, ,

No- se  disvelven empero, los prlmeros esponsales vilidos por 10»
celebrados después con otra persona, aunque log segundos confirmen
eon juramento y afin cuando haya intervenido en cllos eomereio earnal,
- porque lo prometido a uno y que se le debe por derecho, no puede pro-
-meterse a otro; esa obligacién no es invalidable por el juramento, i por

el trato carnal habido con la segunda’”. (16).

“Cuando alguno de los novios deja transeurrir sin causa el tiempo
prefijado sin eumplir su promesa, queda el otro en libertad para retrae-
tarse. Entiendese lo mismo cuando uno de cllos sale del pais sin consen-

“timiento del otro y no se espera su pronto regreso”. (17). ‘

Todavia en la Epoea Colonial en México estaba en vigor en mate-
ria de esponsales, la Real Cédula del 18 de Septiembre de 1788 y la.
Pragmitica del 10 de Abril de 1803, conforme a las cuales los que hu-
bieran dado promesa de matrimonio, no podian contraer con otra per-
sona sin entablar juiclo de nulidad ante los Tribunales Eelesiasticos.

Para darnos una idea mejor del pensamiento religioso que preva-
Jecia en América con respecto a los esponsales, es pertinente citar el
texto de la decretal de Alejandro T1T, “Fraternitati tuoe mandamus qua-
tenus, si hoe tibi constiterit, eum moneas, et si non acquieverit monitis,
ecclesisticis censuris compellas, ut ipsam (nisi rationabilis ecansa obstite-

“rit) in uxorem recipiat el maritali affectione pertractee”. (Mandamos a

“tu hermanad que, si asi te pavece, lo aconsejes, y si no aceptasen los eon-
sejos, lo castigues con censuras aclesidstieas, para que reeiba su esposa (a
no ser que haya alguna causa razonable para no hacerlo) y que la trate
con earifio marital. '

En América cs importante observar que la ley eivil prohibe a todo

tribunal conocer demandas de esponsales que no hayan sido estipulados

-en eseritura publica y por personas constituidas en la edad requerida,
para- deliberar por si mismas en orden al matrimonio; al respecto cita-
remos por estar intimamente ligada a este pensamiento el contenido de

(16).—~Obra citada. Joaquin Escriche. Tomo II, Pags. 867 vy 868,
(17).—Qbra citada, Joaquin Escriche. Tomo II, Pag. 868.
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“la ley 18, tit. 2. de la Novisima Recopilacién, que después de fijar
la-edad requerida en los hijos de familia y menores para que puedan
- contraer matrimonio, sin necesidad del consentimiento de los padres,
. abueclos o tutores, preseribe en orden a los esponsales lo siguiente: “En
ningdin tribunal eclesidstico ni secular de mis dominios se admitiran de-
mandas de esponsales si no es que sean celebrados por personas habili-
tadas para contraer por si mismas segiin los expresados requisitos y
prometidos por eseritura ptiblica; y en este caso se procederd siempre y
“cuando s¢ haya precedido del consentimiento de los padres o person.m

au‘mrlzadas para cllo, a la celebracién de los csponsales.

A prineipios de siglo, la Doctrina del Derecho Canénico en lo to-
: cante a la institucién de los esponsales, se fundamenta en gran parte,
~en ¢l mandato del Papa Leén XIII, del dia lo. de Enero de 1900, ha-
biéndose extendido a toda la Amériea Latina la disciplina Espafiola so-
bre su abrogacién, tanto en el fuero externo como en el interno, lo gue
se deduce por la contestacién de sacramentos en fecha siguiente, dicien-
do que los esponsales no obligan en conciencia, 2 no ser que se hubieran
hecho mediante eseritura ptiblica, ante el obispo o pérroco.
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CAPITULO TERCERO
DERECHO ALEMAN.—Los esponsales en el Derecho Al.(.iintin no
establecen exclusivamente una relacién de Derecho de Obligaciones, si-

no tamhién de Derecho de Familia. Bl noviazgo produce ciertos efee-
tos de derecho personal en eoncepto de efectos previos al matrimonio.

La ruptura de los esponsales es tratada de una manera parecida-al
adulterio; el novio tiene pretensiones de indemnizacién contra.terceros
gue sc casen con la novia, la rapten o lesionen; el novio estd obligado.
a contribuir al rescate cuando clla es librada de las manos de los ene-
mlgos.

Lios esponsalcs que estin sujetos a determmadas formes son parte

' cscneml del negocio de conclusién del matrimonio.

Considero pertinente para hacer un estudio més consistente res- -
peeto del régimen de los esponsales en el Derecho Alemén, efectuar un
estudio comparativo con nuestro vigente Cédigo Civil, y asi podemos
decir lo signiente:

Bn primer lugar cn el Cédigo Civil alemin no encontramos una
detinicion de los esponsales y en el nuestro tenemos el Articulo 133 del
C6digo Civil que diee “La promesa de matrimonio que se hace por eserito
y ¢s aceptada, constituye los esposales”.

FEl Cédigo Civil Alemén no menciona la edad requerida para po-’
der celehrar los esponsales; el Articulo 140 de nuestro Cddigo diee lo
signiente ““Solo pueden celebrar esponsales, ¢l hombre que ha cumplido
16 afios ¥ la mujer que ha eumplido 147,
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El Cédigo Civil Alemin no reglamenta tampoco la situacién de los
menores de edad respecto de la institucién que estamos tratando y asi
' tenémos por el contrario en el Articulo 141 de nuestro Cédigo Civil lo
siguiente ‘*Cuando los prometldos son menores de edad, los esponsales
no producen efectos juridicos si no han econsentido en (,]lm sus repre-
sentantes legales”.

Por lo que respecta a los demds Artienlos que contiene el eapitulo
correspondiente a esponsales del Cddigo Civil para el Distrito y Terri-
‘toriog Federales, si se encucntran comprendidos también en el Cédigo
“Civil Alemén, y asi tenemos lo dispuesto por el Artieulo 1297 del cita-
do Cédigo Alemin “No se puede en virtud de los esponsales intentar una
aceidn para realizar el matrimonio. La promesa de una pena para el
“caso de no realizacién del matrimonio es nula”. Lio mismo se encuentra
‘comprendida dentro del Articulo 142 de nuestro Cddigo Civil.

El Artieulo 1298 del Cédigo Civil Alemin, enuncia lo siguiente:
- “Siun novio rompe los esponsales debe indemnizar al otro y al padre
y ala madre de éste 6 a todas las demds personas que hayan obrado en
lugar-del padre o de la madre, de los perjuicios que le resulten de que,
en previsién del matriomonio, ellos hayan recalizado gastos o contraido
compromisos. En lo que respeete al otro novio, lo debe indemnizar ade-
més, por el heecho de que en previsién del matrimonio &l haya contrai-
do eompromlsos que conciernan a su patrimonio o a sus modos de ad-
- quirir.’ Esta indemnizaeién sélo serd debida en tanto que los gastos, los
compromisos contraidos y las obligaciones relativas secan proporeiona-
les a las circunstancias. No existird la obligaeién de indemnizar si hubo
“eausa grave para romper los esponsales”. Hste Artienlo lo comprende
también nuestro ordenamiento civil en el Articulo 143; salvo que en
nuestro Cédige la indemnizacién se limita a las personas de los novios.

Tl Articnlo 1299 del Cédigo Alemédn se expresa asi: “Si un novio

. “provoca el rompimiento del otro por una falta que constituya falta gra-

ve para ese rompimiento, estard obligado a la reparaclon del dano con-
forme al Articulo 1298 pirrafo Primero.

Lo dispuesto en este Arfiiculo se encuentra en nuestro Codlgo en el
.segundo Pérrafo del Artienlo 143.

Viene a ser una nota de smwulm' distineién lo dispuesto por el
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. Artfeulo 1800 del Cédigo Alemin, que constituye una nueva modalidad -
en lo tocante al tema que estamos analizando, haciéndose palpable el
amplio eriterio del legislador Alemin, REste Artieulo dice en lo eondu-
cente: “Cuando una novia irreprochable ha coneedido al novio la cohabi-
tacidn, si se dan las condiciones establecidas por los articulos 1298 6
1299, puede exigir también una justa indemnizacion de dinero, por el
perjuicio no patrimonial. Esta pretension no es cesible ni pasa a los
~herederos, a menos que haya sido reconocida por eontrato o se haya de-
“ducido en juicio. Este’ Artieulo establece la reparacién del dafio moral,

que en términos distintos funda el Artieulo 143 de nuestro Cédigo en su
tercer parrafo.

Bl Articulo 1301 dice lo siguiente: “Si el matrimonio no se realiza,
cada novio puede demandar al otro la restitucién de los regalos que le
ha hecho 6 de lo que haya dado en sefial de esponsales segin las dispo-

" wiciones relativas a la restitueion de un enriquecimiento sin causa. In
caso de duda se debe admitir que la repeticién debe ser exeluida euando
los esponsales se han roto por la muerte de uno de los novios. Similar

disposicién se encuentra enunciada en ¢l Articulo 145 de nuestro Codl-
go Civil,

Por tltimo, en lo que respecta al capitulo de esponsales en el orde-
. namiento eivil Alemin tenemos el Articulo 1302 que dice “Las preten- -

siones establecidas cn los Articulos del 1298 al 1301 prescriben en ‘dos
afios & partir del rompimiento de los esponsales™. Por lo que respecta
a la preseripeion de las acciones derivadas por el incumplimiento de los
esponsales nuestro Cédigo la regula en el Articulo 144 con la diferen-

cia de que en vez de dos afios, fl]‘L un afto eontado deqde el dia de 1a
negatlvm a la cclebracién del mammonlo
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CAPITULO CUARTO

DERECHO ESPANOL.—Remonténdonos a los albores de la époea

Colonial en México y observindose los ordenamientos juridicos vigen-

tes, nos encontramos que las disposiciones legales en materia de Tispon-
sales siguieron fundamentalmente la doctrina del Derecho Espafiol, y
encontramos qite afin euando los esponsales debian preceder al matrimo-
nio, no venia a ser un requisito indispensable para la ecelebracién del
acto, pues podia cclebrarse el matrimonio sin que hubieran mediado los
esponsales y asi mismo regulan la situacién en que alguno de los novios

‘0 ambos no supieran hablar, indieando que podian hacerlo por sefias evi-

dentes o por eserito.

Por lo anteriormente expuesto, considero neecesario el eqtudnr el
Devecho Espafiol en lo relativo a esta Institueion, y tenemos que no obs-
tante la invasién de los Arabes a Espafia, el Fuéro Juzgo no perdid del
todo su vigenela y una vez que cesd la dominacién de éstos se reestrue-
tura la unidad juridica de la peninsula, que habia legado a brillar es-
plendorosamente bajo el reinado de Alfonso X, iniciandose en el afio

~de 1254 con la aparieién del Fuero Real, continuando con el Espéeulo

en el afio de 1256 y finalizando en el afio de 1263 con las Siete Partidas.

De estas dltimas emana una profusa doetrina en materia de los Es-
ponsales, y a la vez tienen una trascendencia vital en la vida juridiea
de 1a Nueva Espafia, pues formaron parte de su legislacion en materia
Penal y Civil desapareciendo con la. expedicién de los primeros Cédigos
para la Nacidn, asi es que abordaremos eon mucha atencién lo dispuesto
por las Partidas Cuarta, Quinta y Sexta, ya gue su contenido es de le-
ves de Derecho Privado, constituyendo eada una de éstas una joya en la
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-~ que s¢ amalgaman. por una parte la huurgla propia de la época, y por
otra parte el alto sentido de la caballerosidad y edueaeién del pueblo
Espariol. :

Tin primer lugar tenemos la Partida Cuarta, que en el Titulo I tra-
ta en doce leyes la reglamentacién de los Esponsales, que juntamente con
lo respectivo a la Familia fué influido totalmente por ¢l Derecho Roma-
no y el Derecho Candnico. '

Asi tenemos la Ley I, que se enuneia “‘Llamado es Desposorio, el
prometimiento que fazen los omes por palabra, cuando quieren casa. B
- tomo este nome, de vna palabra que es llamada en latin spondeo, que
guiere dezir en romance, como prometer. E esto es, por que los Antiguos
ouicron por costumbre, de prometer cada vno a la muger con quicn se
gueria ayuntar, que casaria con clla. I8 tal prometimiento, como este de
desposorio se faze tambien, non seyendo delante, aguellos que se despo-
san, ecomo si lo fuessen, ¢ non se repentiendo aquel que embio el man:
dadero, o cl personcro, ante que el otro a quien lo embia aya consentido.
‘K esto ha lugar sefialadamente en los desposorios, e en los casamicntos,
‘Mas en otros pleytos de promessa, que algin ome fiziesse {(a que llaman:
en latin stipulacién) en Ingar de otro, que non estouiesse delante; por
su prometimiento, en la manevra que sobredicha es; si non fucre de aque-
llas personas, que manda ¢l Derecho’’.

. Ley IL.—Esta ley habla de los esponsales cie futuro y de los de pre-
sente, asi como de las maneras de celebrarlos, es donde se ven las ca-
racteristicas de mutualidad y reeiproea aceptacidn,

Los esponsales de futuro son de cinco maneras:
~ “‘Lia Primera es como si dixesse el ome a la muger: Yo prometo que
te recibire por mi muger; a ella dixesse: Yo te reeibive por mi marido.
“La Segunda, quando dize: Fagote pleyto, que casare contigo; ¢ la
muger dize a el esso mesmo.

“La Tercera es, quando juran, el vno al otro, que se easardn en vno,.
como si dixiesse: Yo juro sobre estos Euangelios, o sobr est&C}m’lz, 0
sobre otra. cosa, que casare contigo. ' _

“Lg Quarta cs, si le da alguna cosa, diziendo assi: Yo te do estas’
arras, ¢ prometo, que easarc contigo. '
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- “La Quinta cs, guando le mete algun anillo en el dedo, diziendo
assi: Yo te do este anillo, en sefial que casere contigo”.

En los esponsales de presente el hombre expresa: ““Yo te recibo por
mi muger; ¢ ella dize: yo consiento en ti como en mi muger, e prometo,
que de aqui adelante te aure por mi muger, ¢ te guardare lealdad; e
respondiese ella en esa misma manera” '

Bstas palabras pareeen de matrimonio pero no lo son, expresa la Ley
- 111, porque en ellay puede supeditarse el casamiento al albedrio de otro;
por ¢jemplo, enando s¢ dice: “Yo te reeibo por mi muger, si plugiere
a mi padre”, o bien, someterse a una condieién.

Igualmente, dichas palabras constituyen csponsales y no matrimo-
nio, cuando son pronunciadas por menores que no tienen la edad reque-
rida para contracrio.

La Ley IV prevé, en el caso de muerte del hombre gue ha contraido
esponsales por palabra de presente eon mujer virgen, dos situaciones:

- I.—R8i la mujer permancee virgen a la muerte del esposo y contrae
matrimonio, ¢l marido no cs higamo.

JL—8i la mujer habia sido conocida carnalmente, el que s¢ easara
con ella era bigamo s6lo por eireunstancia; aun cuandn no tuviera otro
vineulo conyugal preexistente.

La misma Ley habla del impedimento de phbliea honestidad que
producen log esponsales, en los consabidos términos del Dm'nvho Cand-
nico. '

La Ley V no interess a este trabajo en virtud de que {nicamente
habla de los deberes que hay en el matrimonio : Proereacién y Fdueacion
de los hijos, ayuda mutoa y remedio a Ia eoncupisecneia.,

La Ley VI fija en siete afios la edad minima para contracr esponsa-
los,; tanto en el hombre como en la mujer, porque entonees empiezém a
~tener entedimiento y “les plaze las desposajas”. Si antes de ese 1 apso sus
padres log desposaban, los esponsales no eran vilidos, sino euando: con-
sentian wna vez cumplida In edad precitada,

El matrimonio requeria catoree aflos para ¢l hombre y doee parala
. . -
mujer. Silo contraian antes de este tiempo cra eonmdm,ado como es-
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ponsales; & no ser que, estando préximos a cumplirlos tuvieran aptitud
para procrear. *‘Ca sabiduria, o el poder, que han para esto facen cum-
ple la mengua de la edad”.

- La Ley VII preceptiia que 1os obispos. pueden apremiar al que no
quiera eumplir su promesa, a fin de que coniraiga el matrimonio, me-
nos cuando se trate de una excusa que deba valer.

Si un desposado contrajere segundos esponsales, éstos no valdrian,
v se le apremiard a cumplir por sentencia de la iglesia, ‘‘ca los que que
casaran vno con otro, tenudos son de lo cumplir’.

Encontramos en la Ley VIII, enumeradas nueve razones, profunda-
mente influidas por ei Derecho Candnico, y por las cuales pueden disol-
verse los esponsales.

I—Por ingreso en orden religiosa, siempre que no hubiere habido
ayuntamlento carnal.

II.—Por ausencia de uno de los desposados mayor de tres afios, y
“euyo paradero se ignore.

ITIL.—Por notables defectos fisicos superﬁinientes.

" IV.—Por ayuntamiento carnal de uno de los desposados econ alguno
de los-parientes del otro.

V.—Por mutuo consentimiento resultante de desavenencias.

VI.—Por fornicacién, prineipalmente de parte de la desposada, por
que, pudiendo el hombre dejar a su mujer cuando comete adulterio, con
mayor razén puede no recibir a su desposada.

VII —Por esponsales de presente, si los primeros fueron de futuro.
Pero, segundos esponsales de futuro, aunque se hayan hecho con jura-
mento, no disuelven los primeros, si son de futuro, ‘‘porque la jura que
el ome faze sin derecho, non liga de manera que sea tenido .de la guar-
dar”. Se-imponia una penitencia al perjuro. '

VIII.—Cuando se trata de mujer desposada con otro y a quien se
. ‘obliga a contraer los nuevos esponsales.

IX.—Por carecer de la edad requerida. En este caso, si uno es de
edad cumplida y el otro no, el mayor dehe esperar a que el menor la
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cumpla, para que manifieste su conformldad 0 111conf0rmldad en el ma- "
~trimonio proyectado. '

Los hechos apuntados en las razones 4a. y 6a. por si solos disuelven
los eqponsa]es- en los demds casos se requiere juicio eclesidstico.

La Ley IX, habla de cuales esponsales deben valer si dos hombres
se ‘desposaren con una misma mujer, o un hombre con dos mujeres.

Si se desposaren dos hombres con una mujee, uno de ellos primera-
mente por palabras de futuro, y el otro después por palabras de pre-
sente, vale este 1ltimo, aunque el primero hubiera sido hecho con jura-
mento. Al perjurc se le impone una penitencia. Lo mismo ocurre si un
hombre se desposa con dos mujeres, salvo si se habia ayuntado con la
que sc desposé por.palabras de futuro.

La Ley X, ordena que los padres no pueden desposar a sus hijos
cuando no ecstén presentes y, si bien no pueden apremiarlos a fin de

gue consientan, pueden desheredarlos por desobedencia euando opinen
que la unién resultaria conveniente.

La Ley XI, cxpresa que, cuando un hombre promete a otro reei-
- bir por mujer a una de sus hijas, el segundo puede darle la que le plaz-
ca, siempre y cuando ésta consienta en ello, y que lo mismo sucederia-si
cl padre fuera el autor de la promesa sin hacer designacién previa, pero
" en este caso, cuando el promitente yaeia con una de las hijas, quedaba:
obligado a casarse con ella y debiasele apremiar en caso de negativa.,

Y por tltimo, la Ley XII habla en egnereto del impodimento‘ de

plblica honestidad que produeen los esponsales, ¥ a que ya se hizo refe-
rencia en la Ley IV.

Ya que nos encontramos analizando la doctrina en materia de es-
ponsales en la legislacién Espafiola, debemos detenernos un. instante a
citar algunas leyes del Titulo II, Libro Décimo, de la Novisima Recopi-
lacién que regulan los ({sponsales

La Ley IX, preecpttia que los hijos de familia menores de veinti-
cinco afios para celebrar esponsales deben obtener el consentimiento-del
padre; en su defecto, ¢l de la madre; a falta de ambos, el de los abue-
los paternos ma‘rcrnos 1'eqpectwnmente Si también de estos carecen,
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el concentimiento deben darlo los dos parientes més cereanos, de mavor
‘ edad ¥, si tampoeo los hay, los tutores o curadores,

Dado el consentimiento por las personas antedichas, debia apro-
~barlo el Juez Real o ¢} Corregidor o Alcalde Mayor Reslengo, si aguel
estuviere interesacdo. La razén del consentimiento estaba en la obedien-
cia que los hlJOS debian guardar a sus padres, y en su falta de diserni-
mlento.

En esta misma Ley se manda a los ordinarios eelesifisticos que no
intervengan en la celebracién de esponsales ni admitan demanda de
cllos, si falta el referido consentimiento previo,

. La Ley XIII, contiene un Decreto de Carlos IV, de 10-de abril de
1803, donde se dieta una disposicién cuya observancia habria de durar
un siglo: la relativa al requisito de la escritura phblica como nccesaria
para-intentar demanda de esponsales, consignada en el signiente pirra-
o

‘“En ningtin Tribunal eclesiistico ni secular de mis dominios se ad-
mitiran demandas de esponsales, si no es que sean celebrados por perso-
nas habilitadas para contraer por si mismas segtin los expresados requi-
sitos (alude a los de edad y consentimiento) y prometidos por eseritura
plibliea; y en este caso se procederd en ellos, no como asuntos erimina-
les o mixtos, sino como puramente civiles”.

Pero los esponsales poco a poeo fueron cayendo en desuso. Asi un
* tratadista espafiol de Procedimientos Eelesidsticos eseribia, en 18%4:
“Hoy es de escasa importancia esta institucién, pues los modernos le-
gistas la miran tan mal, que tienden a hacerla desaparecer de nuestros
Cédigos, vistos sus munchos inconvenientes y su ninguna utilidad” (18).

De este modo, por primera vez en la historia del Derecho Hispano,
la Ley de Matrimonio Civil de 18 de Julio de 1870, en su artfeulo 3o.,
derogaba todos los esponsales, cualquiera que fuese su forma.

Esta derogacién fué confirmada por el eédigo civil Espafiol pro-
mulgado el 8 de mayo de 1889, que en sus articulos’ 43 y 44, solo los
regula en los siguientes términos:

(18).—José Cadena y Eleta. TRATADO TEORICO PRACTICO DE PROCEDIMIEN-
TOS ECLESIASTICOS. Tomo 1, Pag. 51. Madrid. 1894,
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““Art. 43, Los csponsales de futuro no produeen obligacién de ‘con-

tracr matrnnomo. Ningan Tribunal admltn'a demanda en que §e pre-

- ‘tenda su enmplimiento”’.

“Avt. 44, Si la promesa se huebiere hecho en doeumento pitblico o
privado por un mayor de edad, o por un menor asistido de la persona
cuyo consentimiento sea necesario para la celebracién del matrimonio, o
si-se hubieren publicado las proelamas, el que rehusare casarse sin justa -
causa estard obligado a resarcir a'la otra parte los gastos que hubiere
- hecho por razén del matrimonio prometido.

La accién para pedir el resarcimiento de gastos a que se refiere el
pérrafo anterior s6lo podrd ejercitarse dentro de un afio, contado desde
¢l dia de la negativa a la celebracién del matumomo” '




CAPITULOQ INTO S

CODIGO CIVIL SUIZO.—El Cédigo Civil de nuestro pais; se mspn'a
fundamentalmente en las Doctrinas que emanan del Cédigo Civil Suizo, -
ya que a través de nuestros estudios realizados en la carrera, v1m0s cons-
tantemente proyectarse el pensamiento del Leglslador Sulzo én muc‘lab

de las ramas del Derecho, y de una manera preponderante en el Dere-
cho Civil. ' :

Justo es consignar el celo tan earacteristico del Legislador Suizo en”
virtud de que se plintea los més intrineados problemas juridicos, din-
doles a todos cllos una solucién adecuada al grado de que ha sido .acogi- +
da por los Legisladores de los paises que se significan por su adelanto
" de codificacién como lo son nuestro Pafs, Cuba, Alemania, cte..

Desde el inicio de la presente investigacién me embargaba el deseo .
“de abordar las disposiciones del Cédigo Civil Suizo, ya que de. antemane
“sabia que me eneontraria en él, el antecedente significado por su.espi-
ritu en nuestre.actual Cédigo en el capitulo referente a la materia, tema
del presente trabajo.

Asi es que iremos anatizando uno a uno los artlculos del Cédigo Ci-
vil Suizo eon los articulos de nuestro (_)rden'\,mmnto.

Artieulo 90 del Cédigo Civil Suizo, “Los compromisos matrimonia-
les se- constituyen por la promesa de matrimonio, no.obligan al novio ..

menor o sujeto a 111t(>1~c11c01on sino cuando el representante legnl da S\I
consentlm]cnto ”

Avticulo 139 de nuestro Cédigo Civil, “La promesa de¢ matrimonio
que se hace por eserito y es aceptada, constituye los esponsales”,
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Vemos aqui irmcédiatamente, que en el Cédigo Civil Suiso no existe
comd en el Derecho Romano la promesa reefproca, ni se hace alusion a
Jla “promesa voluntaria, deliberada y mutua de matrimonio”, que men-
ciona el Derecho Candénico, asi mismo el legislador del Cédigo Suizo no
" hace mencién a ninguna formalidad como en el Derecho Canédnico que
exigia como requisito esencial de los esponsales la manifestacién externa
por medio de alguna sefia sensible, concluyendo econ nuestro articulo 139
que exige la forma eserita para dirigir la promesa matrimonial.

El segundo péirrafo del articulo 90 del Cédigo Civil Suizo al refe-
rirse a los prometidos menores de edad les da la misma solueién que
adoptd el Derecho Canédnico o sea la exigencia del eonsentimiento dado
-por ‘sus representantes legalcs; en este pdrrafo segundo se cneuentran
los elementos que delinearon los principios de nuestro articulo 141.

- Artieulo 91 del Cédigo Civil Suizo. “‘Lia Ley no otorga aceién para
coaccionar al matrimonio al novio que rehusare.

La ejecucién de las penas convencionales que hubieran sido esti-
puladas no pueden ser reclamadas’,

Nuestro Cddigo Civil en el Articulo 142, preceptia: ‘“Los espon-
sales no producen obligaciéon de contraer matrimonio, ni en ellos puede.
estipularse pena alguna por no cumplir la promesa’.

Encontramos en este articulo del Cédigo Civil Suizo, la inspiracién
* del legislador romano, toda vez gque uno de los fundamentos que daban
origen al ecompromiso esponsalicio, era la autonomia de la voluntad de las
partes para contraer el matrimonio pactado. no aceptaban la imposieién
de pena alguna, sino por el contrario, se podia con toda hbu tad faltay
“‘al eompromiso contraido.

“Por el contrario 1a doctrina seguida por el Dereche Candnico, en

un principio los esponsales constituian uwna verdadera obligacién y

_quienes los contrajan se veian obligados a contraer el matrimonio pac-

-tado, inclusive, existia una aceidén en justicia cuya sancidn estaba cons-

tituida por penas que eran impuestas por los sacerdotes y-que consistian

- en amonestaciones, reconvenciones y en algunos easos cn al excomunién,
pero nunea se llegd al easo ‘de matrimonio forzado.

El Derecho Pomnsular recogié el sistema del Derecho Candnico,
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clasificando los esponsales de la misma manera. La legislacion de Parti-
das declaraba obligatorio el contrato de esponsales. Establecig también
causas justificadas o legitimas mediante las cuales una de las partes po-
dia apartarse del compromiso. Y en la legislacién peninsular se llegd a
asegurar, mediante medios de coaccién material, la ejecucién forzada
del compromiso. En’ ciertas regiones el novio renuente era encarcelado

v hasta encadenado, hasta que se sometia y entonces se le ponia en li-
“bertad phhlicamente.

Posteriormente se acepté el hacer valer algin impedimento que fue-

se grave en opinién de los prelados, a los que se les expusiera la situa-
cién imperante.

El artieulo 92 del Cédigo Civil Suizo, dice lo siguiente: ‘‘Cuando
uno de los novios rompe las estipulaciones sin motivos justos o cuando
han sido rotas por uno o por el otro como consecuencia de un hecho im-
putable a uno de ellos, la parte en falta debe a la otra o a sus padres o

- a los terceros que hubiesen obrado en lugar de este @iltimo una indem.

nlzaclon equitativa por los gastos hechos de buena fé para el matrimo-
nio.

~ En relacién a este articulo, nuestro Cédigo Civil en ol articulo 143
en sus primeros dos pérrafos expone lo siguiente: “El que sin causa
grave, a juicio del juez rehusare cumplir su compromiso de matrimonio

o difiera indefinidamente su cumplimiento, pagard los gastos que la otra
“parte hubiera hecho con motive del matrimonio proyectado,

En la misma responsabilidad incurrird el prometido que diere mo-
tivo grave para el rompimiento de los esponsales”.

Vemos aqui que el Cédigo Civil Suizo es mds amplio en cuanto a la

" concesién de la aceién de dafios y perjuicios en easo de ineumplimiento
“de la promesa matrimonial; ya que el Cédigo Civil Mexicano, no’ da
aceion a terceros ajenos a los novios, aunque vemos en nuestro articulo

143 que dice: “se pagarin los nastos que la’ otra parte hubicre hecho
‘econ motivo del matrimonio proyectado”.

Articulo 93 del Cédigo Civil Suizo “Cuando la ruptura trae consi-
go un grave atentado a los intereses personales de un novio sin que ha-
ya hecho nada de su parte para evitarlo, el juez puede condenarlo a
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pagar una cantidad de dinero a titulo de reparacién moral si la otra
parte resiente esta falta. s

I]sta, pretenciéon es mceSIblc se transmlte a los herederos si hablan
sido reconocidos o si el deudor hubiera accionado antes o fuera, de la
abertura de la sucesién.

~Concordante en ciertos aspectos con este articulo, tenemos el artien-
lo 143 de nuestro Cédigo, en su tercera fraceién, en la cual dice “‘Tam-
bién pagard el prometido que sin causa grave falte a su compromiso,
ung mdemnlmclon a titulo de reparacién moral, cuando por la dura-
cién del noviazgo, la intimidad cstablecida entre los prometidos, la pu-
blicidad de las relaciones, la proximidad del matrimonio u otras eau-
sas -semejantes, el rompimiento de los esponsales cause un grave dzmo
a la reputaclon del prometido inccente.

La, mdemmzacmn sem prudentemente fijada en cada caso por el
juez teniendo en cuenta los recursos del prometido culpable y la grave-
dad del per]mcm causado al inocente’’.

Nuestro Cédigo Civil, a diferencia del Codlgo Civil Sulzo mamfleﬁ-
ta que la indemnizacién debe ser fijada prudentemente por el juez, quien
_para los efectos de la valorizacién de la indemnizacién deberd tener en

cuenta, los récursos del prometido culpable, asi como también la gra-
vedad del perjuicio causado al inocente, también se deben de tomar en
cuenta la duracién del noviazgo, la forma que qclqumran los mismos y
esencialmente la proximidad de la fecha del cumplimiento de la pro:
mesa, matrimonial. . .

“El Cédigo Civil Suizo va un poeo mis alld e¢u euanto que expresa-
“mente toma en cuenta las expectativas que tenga alguno de los novios
en matema de sucesiones.

“El Artlculo 94 del Cédigo Clvﬂ Suizo, preceptiia lo siguiente “Los
‘novios pueden en caso de ruptura, reclamar los presente@ que se hubw-
ren- hecho. - ' '

Si los presentes no existen en naturaleza 1a restltuclon se opera ‘en
materla de enriquecimiento ilegitimo. :

' Na hay jamds lugar a repetieién cuando la I'uptura del novngo
haya sido causada por la muérte”.
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SERPOREES
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Bl Articulo 145 de nuestro Cédigo en su primera parte dice “Si el
matrimonio no se celebra, tienen derecho los prometido a exigir la de-

volueién de lo que se hubieren donado con motivo de su concertado ma-
trimonio”’

Vemos aqui, que el Cédigo Civil Suizo, es més explicito en lo to-
cante a la restitucién de los regalos, pués se dice que los novios pueden
reclamar los regalos, como lo ¢s por ejemplo: joyas que tengan algfin va-
lor considerable y que se hayan efectuado esos regalos con la inteneién
de ir constituyendo un patrimonio familiar, asi también el regalo de al-
guna propiedad que haya hecho el novio a la otra parte con el fin de
que- al contraer matrimonio sea el hogar eonyugal.

Algunas legislaciones han hecho verdaderos estudios sobre la res-
titueion de objetos que entrafien un verdadero valor estimativo y senti-
mental para las partes y asi tenemos que la correspondencia que se eru-
zan los prometidos y sobre todo los anillos de esponsales, han sido su-
jeto a un lineamiento mas que legal, moral, ya que el intercambio de
anillos y de correspondencia sobre todo de esta Gltima que por regla
general tiene un hondo contenido de intimidad y que al trascender a
terceros lesiona los sentimientos del ex-novio pudiendose dar inclusive

casos en que se presente la extorsidn,

El Cédigo Civil Suizo establece ademds que no se dard el caso -de

la repeticién cuando la ruptura de los esponsales haya tenido por eausa
la muerte de uno de los novios,

" Bl Artieulo 95 del Cédigo Civil Suizo, dice lo siguiente: “Las aceio-

" nes derivadas de los compromlsos matmmomales preseriben en un afio a

partir de la ruptura’

A cste respecto en la segunda parte del artieulo 145 de nuestro Co-

“digo Civil se dice: “Este Derecho durard un afio contado desde el rom.
- pimiento de los esponsales” debe aqui de entenderse que desde el mo-

mento en que ocurra el hecho del rompimiento, empieza a contar el
término. de un afio para hacer las reclamaciones correspondientes.
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OAPI’I‘ULO SDXTO

DER]‘CIIO NORTLAMDRICANO —Es neeesario con31gnar en el
presente trabajo la situacién juridiea de los esponsales respecto a.las
legislaciones Anglo-Sajonas, y dada la veeindad con los Estacdos Unidos,
-nuestro estudio con respecto a la institueién que estamoq anahzando de-
de de ser nccesaria pues independientemente de lo anteriormente. e\(-.';'
puesto, ¢s en ese pais donde se eumplen de una manera efcetiva los epun- .
ciados que regulan los esponsales y asi vemos que dia a dia se suutan

juicios por ¢l incumplimiento de la promesa matrimonial. e

Vemos también en los Estados Unidos ‘el problema que ya ha s:do S
estudiado en otras legislaciones sobre si comtxtuyen loq esponsales'*un» i

contrato : RIS

Para el estudio del Derecho norteamerlcano en la muterm soguu'

la obra de 'W. J. Brockelbank, denommada “Naturaleza de la Promem,
- de Matrimonio”. . e
Para los juristas norteamericanos evidentemente la promesa matri-*
monial si constituye un contrato, y basan la esencia de este fundamento . .
en lo siguiente: “En el juicio Baker contra Smith en 1651 cuando el .
juez prinecipal aseguré: ‘‘El compromiso de matrimonio no 'es simple- -
mente un asunto espiritual y en este juieio no debe obligarse al matri- -
monio por el contrato sine a eubrir los dafios por no levarlo a eabo......

¥ aqui estd una pérdida temporal y pm' lo tanto una aceion ’rcmporal”
(19).

(19). —-W J. Brockelbank. Relmpleso de. la Illmms Law. Bevxew de la Northwestem
University, Volumen 41-No. 1. 1946.
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‘Tenemos también como un fuerte fundamento para la afirmaeion
que prevalece con respecto a la calidad de contrato dada a los esponsa-
les lo siguiente: “El derecho de juicio no puede ser asignado puesto
que las cortes-han considerado los dafios causados por el ineumplimiento
‘de la promesa matrimonial como estrictamente personales asi como los
- perjuicios tales eomo la difamacién, seduecién y calumnia en los cuales
- debido a la naturaleza extrietamente personal, han dado hases para que
el contrayente que ha side .dafiado por el incumplimiento se declare en
banearrota como es el caso de ofros eontratos. Se ha asegurado que el
derecho de juicio no estd dentro de la proteceién del Articulo 1 seecidn
10 de la Constitucion de los Estados Unidos que prohibe a los Oqtados
‘eliminar las obligaciones de contrato”, (20).

Con’ respecto a las defensas que podrian invoear los acusados por
incumplimiento de una palabra matrimonial, existen una serie de de-
fensas ya preestablecidas, pero adolece de una serie de defectos que ge- :
neralmente revierten sobre el que las ha opuesto y asi tenemos “En pri-
mer lugar, se tiene la falta de castidad de la demandante que es desco-
nocida del acusado. Desde el primer momento en que ¢l contrato es lle-
va-a cabo, la conducta de la acusadora debe ser tan normal como para
“asegurar al demandado, ¢l monopolio de los derechos sexuales. Esta re-
gla es dificil de aplicar; los hechos son difieiles de establecer y el acu- .
sado usa esta defensa a su propio riesgo; puesto que si falla en justifi- |
‘ear las pruebas, el jurado puede afiadir dafios primitivos, por lo tanto
en la prictica la demandante, tiene buena oportunidad de vencer a la
defensa puesto que puede hacerlo de una o dos formas. Tlla puede mos-
“trar que su reputaclon general de castidad es buena, y el jurado con-
cluird, al ofr la evidencia de sus amigos y parientes, que esta huena mu-
jer no puede dejar de ser casta. O puede demostrar que su veputacion.
. dé falta de castidad es tan ampliamente conocida gue por fuerza el acu-
sado debe haber sabido de ella. Es el easo del volado en que se dice
“si cae cara yo gano y si cae cruz tu pierdes”. (21).

De'todo esto se desprende que realmente constituye un albur el- en-*
“tablar este tipo de excepeiones o defensas euando le presentan al novio in-
- eumplido la demanda de cumplimiento de la promesa matrimonial, inelu-

(20) ~0bra citada. 'W. I, Brockelbank. Pég, 6.
(21) —Obra citada, W, J. Brockelbank, Pég. 7.
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sive aunque éste jamis haya pensado en easarse y la mayorfa de las ve-
ces haya aceptado una insinuacién amorosa con el afdn exclusivo de
concupiscencia, existe siempre el peligro de verse envuelto en una de-
manda-de camplimiento de palabra matrimonial ecnando menos lo espere.

“Debe notarse que nuestros tribunales parecen exigir que la acusa-
dora sea “virgo intacta”, todo es cuestién de la condicién de la earne.
La mente puede estar envenenada con lodo y eon podredumbre y el ea-
rdcter puede haberse endurecido por habitos desagradables, en resumen,
el himen espirvitual puede haber sufrido rupturas repetidas, pero si el
fisico estdl intacto, el acusado no tiene mejor alternativa que casarse con
cila o pagarle los dafios, la cantidad puede sin embargo, por el peso de
la autoridad, reduecirse-por estos motivos. Sin embargo esta posicién no
necesita que pongamos el poder soberano del Iistado a la disposicidn
de la “semi-virgen”’ para favorecer los motives que quizd solo scan mer-
cenarios. Poner la * sem1-v1rgen” en el mismo plano que la mujer total-
mente pura es olvidar que el matrimonio tiene implicaciones cspiritua-

les que desde un punto de vista sociolégico, son tan importantes como
lag fisicas”. (22).

Realmente la situacién que prevalece en los Estados Unidos, con
respecto a la. promesa matrimonial es unénime en el sentido de gue es
preferible pagar las prestaciones exigidas por la novia que se dice ofen-
dida o pseudo-novia, ya que se tiene por un lado la henevolencia de los
jucees y del jurado sentimental que dificilmente cede a los argumentos
del novio rico y asi tenemos que “No importa que tan exacta puede ser
la ley sobre “pesar las cenizas en cl altar frio”, siempre existe eviden-
cia a la que los jurados no le dan mucha importaneia, enando se les pre-
sente en forma de instruceiones del juez. Y eomo lo ha dicho un celebre
eseritor ““El jurado promedio, es proverbialmente generoso con el di-
nero de los demads, reeonoce sélo dos bases de computaeion, que son: la
belleza de la acusadora y la capacidad del acusado para pagar”. Otro
autor nos dice: “Si la muchacha es bonita, el jurdo generalmente le eon-
cede dafios bastante importantes; si né es atractiva, tienen una simpatia
muy acentuada haeia el hombre”. Aunque esto puede ser verdad no nos
absuelve de la necesidad de considerar cuales son los elementos ade-
cuados de los dafios. Es cierto que existe el daflo y sélo estamos hajo el

(22).~—W. J. Brockelbank. Obra citada Pég, 8.
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deber de tener el mayor cuidado en observar que el jurado tenga las

. instrueciones adecnadas y sélo cuatro estados (Montana, North Dakota,

Oklahoma y South Dakota) tienen estatutos sobre este asunto y en todos

“los - casos los protoedlos dicen simplemente: LOS DANOS POR LA

- RUPTURA DE PROMESA DE MATRIMONIO DEBEN FIJARSE DE
‘ACUERDO CON LA DISCRECION DEL JURADO. (23).

Por lo que respeeta a los dafios y perjuicios; constituyen un faetor
muy imporfante lag espectativas “Mientras muchos fribunales y auto-
res aseguran que la mayor parte de los dafios se eonceden por la teoria
de perjuicios, la mayor parte de cllos puedon estar justifieados con la
teoria del contrato. Quizd lo mis importante de esto es Ia “ventaja
mundana” que podria haber acumunlado la demandante con el matrimo-
nio, la pérdida de un hogar permancnte y de un estableeimiento henc-
ficioso. BEstos elementos se dan basados en la teorfa del contrato con

“ohjeto de coloear a la acusadora en la misma posieion en la que hubiera
estado si se hubiera llevado a eabo el contrato. Son muy importantes y
si el jurado toma las instruceiones en su valor aparente, significa gue.
una parte bastante importante de la forfuna del acusado va a pasar a
las manos de la demandante, en heehos elaros significa que es tan cos-
toso comprometerse como casarse. Bn délares y centavos la promesa de
matrimonio en futuro vale lo mismo para la acusadova que la celebra-

" cién real del matrimonio. Desde un punto de vista legal, Ia mujer una
vez que ha contraido eompromiso va se ha establecido ccondmicamente”,

(24) '
~Por lo que respecta a las sanciones ceondmicas que imponen los
jueees por incumplimiento de la promesa matrimonial, son. excesivamen-
te clevadas, de donde se desprende la importanein que adquieren estos
juicios, aunados a que significan wna gran publicidad en los diarios, co-
sa que va ¢n detrimento del demandado.

© “El resultado cs normalmente un veredicto de. gran cuantia, por
supuesto que si se demuestra a un tribunal de apelaciones que el vere-
sdieto es el resultado de la pasién o del prejuicio, éste puede revoearse, vy -
" una gran cantidad de veredietos que variaron de $2,500.00 a $25.000.00
Dolares, se econsideraron exeesivos, Por el otvo lado, veredictos varian-

(23) —Obra citada. W. J. Brockelbank. Pag. ‘11.
(24),—Obra citada, W, J, Brockelbank. Pag. 11, DR ‘
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“do entre $ 500.00 y $.45,000.00 han sido decelarados no exeesivos. Y ast

también en dos casos los veredictos de $ 255.000.00 y $ 450.000.00 sc
redujerén a $ 125,000.00 y $ 150,000.00 respectivamente. Bl cobro de
estas cantidades es usualmente facilitado por medio de ejecucién corpo- .
ral. Estos veredietos, sin embargo, sélo nos dan una idea de la influen-
c¢ia del juicio en las condiciones sociales. Representan solamente los fra-
casos, es decir aguellos casos en los que la amenaza de demanda judicial
no fué efectiva. Pensemos en los arreglos que se hicieron fuera de. tri-

~ bunales, indudablemente que son mayores los veredictos por 10 a 1, 6

quizd por 100 a 1, y la existencia del juieio ha tenido por lo tanto una
influencia muy -importante, en casi todos los easos la cliusula de dafios
es elevada, freeuentemente las demandas empiezan en 100,000.00 v no
tienen méximo. Muchos abogados opinan que el juieio sirve como un
instrumento de opresion y chantaje. Especialmente revelador es el ca-
pitule sohre rupturas de promesa de matrimonio del libro “Miseclinea
Legal” de Taft. Bl autor asegura que cstas fuerzas siniestras no vepre-
sertaban un abuso organizado en 1882, puesto que en esos tiempos sélo
llevaban a eabo las demandas razounables, pero que en los tiempos re-
cientes la mayor parte de las demandas han sido hases para oxtorsion,

cindividuos que tienen una defensa completa no guieren llegar a juicio

puesto que la publicidad representa su ruina financiera y su ostracismo
social. Lia.simple posibilidad del juicio hace que acepten grandes repa-

*-raciones fucra de los tribunales y en estos easos la cantidad que se pa-

an e§ seguramente la maxima que ol acusado puede permitirse”. (25).

Li6gicamente era de esperarse una reforma que viniera a poner fin

~a esta seric de abusos que se cometian por el regulamiento existente
con respeeto a los esponsales, v asi ge desprende este eoncepto que en-

contramos en ¢l autor que estamos observando en ¢l presente capitulo:
“Los abusos que crecieron de esta manera, especialmente en las ein-

dades mds grandes, despertaron los sentimientos del piblico, y como re-

B

“sultado empezé el movimiento de reforma legislativa a partir del afio de

1935 a 1945 en diversos estados de la Unién. Bxiste ahora un total de
15 estados donde se ha abolido este juieio, se han propuesto reformas
en muchos otros cstades pero no fueron aprobados. Esta legislaeién
no ha sido parte del movimiento para obtener una legislacién uniforme,

(25).—Obra citada. "W. J. Brockelbank, Pag. 13
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~ ninguna ‘‘aeta modelo” ha sido presentada con este objeto y las diver-
. sas leyes difieren unas de otras aunque han existido muchas copias. Las
leves que se pasaron en el primer afio de la reforma son interesantes
porgue explican las razones por las que fueron aprobadas. El titulo del
~Bistatuto en Pensylvania dice: ‘‘Para mejorar la moral pablica: la abo-
licién de las causas civiles de juicio por causaciéon de efectos excepto
en algunos casos de ruptura de promesa de matrimonio, es ilegal el so-
licitar, pedir que se inicie, amenazar con solicitar o amecnazar con cl
inielo de eunalgquier juicio de esta naturaleza; fijar una fecha para que
se ‘empieeen los juieios que se haya acumulado anteriormente; declarar

nulos todos los eontratos futuros en arreglo a estos juicios; hacer ile-
gal el que se induzea la ejecucién de un contrato de este tipo o pago o

de juicio y fijar las penas.

- La Ley de Indiana tiene un titulo similar pero no idéntico. Sin em-
bargo la reforma de Nueva Jersey es la que nos indica con mayor am-
plitud porque fué necesaria la intervencién de la legislatura, De su pre-
imbulo sabemos que los remedios que han sido dados por la ley para
mejorar el juicio de ruptura de contrato de matrimonio han sido obje-
-to ‘de grandes abusos, han causado molestias extremas, humillaciones,
verglienzas y dafios pecuniarios a muchas personas inocentes que eran

o

simples vietimas de las circunstancias; que estos remedios han sido ejer-

cidos por personas sin esertipulos para enriquecerse indebidamente y que
han sido los vehiculos para la comisién, o los intentos de comisign de
erimenes y han propieiado la perpetracién de fraudes’.

Los estados de Indiana, Nueva Jersey, Nueva York y Wyoming han
fijado una saneién para todo aquél litigante o persona que entable o
amenace eon entablar un juicio para recuperar dafios por concepto de
“corazones abandonados” consistente en una pena minima de $ 1,000.00
de multa o un afio de prisién. Realmente es notorio el tipo tan cle-
-vado de estas sanciones, pero solamente asi es como puede evitarse los
abusos que se cometian eon este tipo de demandas”. (26).

Con respecto a la argumentacién de que si la promesa de matrimo-
nio constituye un eontrato. Brooekelbank sefiala los siguientes argumen-
-tos en contra: , -

(26) —Obra citada W. J. Brockelbank. Pag. 15
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“1.~—Es injusto para el hombre. Se hace responsable de una prome-.
sa cuya ruptura le representa dafios substanciales y solo recibe a cam-
bio una promess que puede romperse impunamente.

2.~Es igualmente injusta para algunas mujeres. Las damas de in-
tenciones nobles nunca permitirdn que se les analice en los tribunales
Hevando su amor & un mercado donde pueden comprarse y venderse,
micntras que las mujeres de innobles sentimientos no vacilan en ha-
cerlo. En esta forma las que mds merecen nada reciben y las '1\'entu-
Teras se enriquecen.

3.—Ascgurar que la promesa de matrimonio es un contrato, tergi-
versa la funeién normal del compromiso. Desde un punto de vista socio-
légico, el noviazgo es un vestibulo para el matrimonio, un sistema para
aleanzar la ceremonia nupeial por medio de intimidades mds prolonga-
das y mas repetidas, una époea en fin, en la eual los futuros esposos
pueden llegar a conocerse a fondo, en sus temperamentos y caractéres,
para planear una mejor vida comiin. Puede asegurarse entonces que
el compromiso tiene una funecion selectiva en la lucha de la humanidad
para alcanzar una existencia mejor y més completa. lista funcién selee-
tiva es méds importante atin en los Estados Unidos que en otros paises
debido al énfasis que damos a la seleccidn individual de nuestros com-
pafierc: maritales Si la amistad mds intima que se produce durante el
compromiso indica i el prevectado matrimonio no puede llegar a te-
ner ¢éxito, cntonees los jovenes deben tener entera libertad de cambiar
sus planes y busear sus compafieros en otro iade. Una revision oportu- -
na de los candidatos al matrimonio impediria muchcs uniones desafor-
tunadas. Lia proporeién de los divoreios en los Estados Unidos ha au-
mentado en los dltimos afios, las causas verdaderas son variadisimas;
pero una de ellas es indudablemente la falta de esta funcién selectiva,
A través de nuestra historia llena de dificultades por el compromiso
como instituecién legal, los juristas se han olvidado de esta funcién: se-

~lectiva y los abogados no han tenido imaginacién suficiente para men-

cionarla en sus argumentos, esto es pateticamente evidente en la lista

" de las defensas permitidas por los tribunales en los juicios por ruptura

de promesa, como hemos visto la incompatibilidad de gustos y terapera-
mentos, la honesta opinién de ¢ue el matrimonio que se proyecta no
puede tener éxito y el hecho de que las partes hayan dejado de amar-
se o alin de respetarse, no constituyen bases para las defensas.
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4 —Asegurar que el ‘corapromiso ¢s.un-contrato destruye la liber-
tad que debe existir en el momento de la ceremionia matrimonial, Pa-
ra el jurista norteamericano puede ser una ingrata sorpresa el que se le
diga que el hombre no tiene la misma libertad de decir no, que si, en
la ceremonia matrimonial. Sin embargo, es ridiculo llamar libertad a la
seleccion que tiene que hacer entre aceptar el matrimonio o pagar el
dinero equivalente. A pesar de esto ¢l heeho de que la promesa es el
equivalente econémico del matrimonio no ha pasado desapercibido. En
1862 un juez indied: “Con referencia a ia suficiencia y valor de'la con-
sideracién no parcee que cxista ninguna diferencia real entre un ma-

" trimonio formalmente solemnizado y un acuerdo obligatorio que se ten-
ga para entrar en esa relacién”. Tres de los més grandes socidlogos nor-
" teamericanos, en un libro reciente han deelarado que “Un acucrdo no
es una promesa final, Si lo fuese, que diferencia tendria con el matri-
monio”. Menos a menudo los autores norteamericanos han sugerido
ademés que debido a la equivalencia econdémica del compromiso con el
matrimonio, el vontrato que se hace en la ceremonia no es libre. Esto
" tampoco ha pasado desapercibido. En Nueva York, en donde se han
abolido los juicios por ruptura, se asegura ahora que la politica pi-
blica exige ‘que no sc llegue al matrimonio debido a amenazas o peligro
de un juicio de dafios o por la vergiienza y humillacién que provienen
de esta demanda. Un cseritor legal muy conoecido ha declarade: *“Una
promesa de matrimonio que se obtenga por la fuerza, con la punta de
una pistola o bajo amenazas o coereién no es una obligacion, atin ante
los ojos de la loy”. - Y el fraude puede ser menor debido a que el de-
mandado tenga la alternativa de pagar los dafios correspondientes”.
~ Otro mas ha dicho “La forma mis extrema de la cocreidn, la pistola del
'asaltante de caminos, nos deja la libertad de aceptar los términos ofre-
cidos o las consecuencias. Esta seleccién en ninguna forma es lo que
los hombres consideran libertad’’. '

5.—La idea de que la promesa de matrimonio es un contrato y que

. su ruptura produce por si misma un juicio de dafios es contraria a la
opinién piiblica. Por supuesto que no todas las partes del ptblico deben

incluirse en esta declaracién. La primera excepeién la forman Jos miem-

bros de la profesién legal. Los jucces y los abogados aceptan mormal-

mente sin reservas la teorfa del contrato, desde el prineipio de su edu-

eacién legal la han estado leyendo en sus libros de texto y en enanto se
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- trata- de defender los dogmas legales lo. haeen sin cortaplsas. Pero Ia-
validez de las conclusiones y el estudio de las objeciones en oposicion no
es sélida, ya que desafortunadamente la- oposieién cn este tema, o sea
de’si los esponsales son o no un eontrato, en su mayor parte se expresa
en lentrua]es extranjeros y de esta forma no se e ha ostudiado genériea-
mente y la actitud no ha sido de eritica sana.

et AR o A N K Nt

-La segunda excepeién estd formada por aquella parte del pablico
que acepta la teoria del contrato, sin conocerla a fondo, simplemente
porque ha sido sancionada por los tribunales. il juicio por ruptura de
promesa es un fenémeno ampliamente conocido y con cada aceptacion
de su solucién correcta se crea un discipulo més de la teoria del contra-

"~ to. Aqui también tenemos una aeeptacién sin critica en lugar de una
conclusion obtenida después de pesar consideraciones opuestas. '
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Aparte de estos grupos, la mayor parte del piblico cree que una
promesa no es un contrato, y casi todos ellos no consideran que la rup-
tura de un compromiso estd totalmente justificada cuando se descubre

&

que los contrayentes no estin aptos de cualquier forma para el matri-
[ N . ) . 3

i “monio y que cuando exista una duda persistente en la mente de la
i - mujer o del hombre sobre el posible éxito de su matrimonio, debe rom-

perse el compromiso para que cada uno de ellos se sienta en libertad
de permanececer soltero o de-tratar de encontrar una unién mis satisfac-.
toria. Todriamos counsiderar como representativa ‘de la opinién pi-
bliea, la expresada por la eolumnista Dorothy Dix, que ha dicho: “No
_existe ningin escdndido en una ruptura de compromiso. Por el contra-
rio, es un acto ‘de valor y sinceridad que todas las personas de' amplio
eriterio deben aplaudir, el que un hombre o una mujer acepten que ya
no aman a aquél con el que se han eomprometido y rompan el compro-

miso en lugar de seguir con un matrimonio que esti destinado al fra-
caso’

A s L 0

Concluimos entonces que estas razones de politica demuestran que
los tribunales no deben considerar a 1a promesa de matrimonio como un
contrato. Sin embargo, el hecho de que no conecedamos a la promesa de ma-
trimonio la responsabilidad de un contrato, no significa que su ruptu-
ra no cause perjuicios a la que se queda esperando.

Si la ruptura de matrimonio no es nunea eausa de un juicio por dn-
fios, entonces queda abierta la puerta para todo tipo de fraudes 3 en-
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U gatios; como es el caso cuando el juicio permite que:las mugcres lo usen =
eomo instrumento de ehuntaJe Asf, cuando el derecho de reeuperacién -
~. se elimine, el hombre puede usar su inmunidad eomo un medio para- per-
~‘judiear y su alcance sélo estd limitado por su 1magmacmn oladela per-
sona que lo aconseJé” (27) '

©(97)~Obra citada. W. J. Brockelbank, Pégs. 202 a 206,
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CAPITULO SL‘PTIMO

’DDRDCHO MEXICAN).—LEY SOBRE RELACIONES FA’\IILIARES. g
CODIGO CIVIL: DE 1928,

Procediendo en orden ecronolégico respeeto a la institucién de los
esponsales dentro de nuestra legislacién, haremos un breve paréntesis
haciendo mencién a los Cddigos Civiles de 1870 y de 1884, que en sus
articulos 160 y 156 respectivamente, adoptan el sistema de no reconocer

~ . los esponsales de futuro ni dar valor alguno a la promesa de matrimo-
_nio.

Y asi vemos que estuvieron alejados de toda regiamentacion los
esponsales, quizd por considerarlos inttiles, y después de cuarenta 'y -
“siete afios, aparecen regulados nuevamente en la legislacién mexieana
en el articulo 14 de la Ley sobre Relaciones Familiars de 9 de Abril de
1917, expedida por don Venustiano Carranza, que fué publicada en el
Diario Oficial de los dias 14 de abril al 11 de mayo del mismo afio en
‘que entrd en vigor, provocando una gran oposicién en log cerrados eir-
culos juridices que habia dejado la pseudo aristoeracia porfiriana.

" LEY SOBRE RELACIONES FAMILIARES.—En los considerandos
o de esta Ley, se puede leer con respecto a los esponsales las siguientes ideas:
A raiz del ofrecimiento de expedir leyes por establecer la familia “sobre .

bases mis racionales'y justas, que lleven a los consortes a la alta misién

que la sociedad y la naturaleza ponen a su cargo: de propagar la especie ¥y
fundar la familia”.
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Que siendo de alta trascendeneia para los fines de la unién conyu-
gal que ¢ésta se contralga de una manera cspontinea, no seria conve-
niente obligar a ecumplir la promesa de matrimonio pero tampoeo seria
justo dejar, como hasta ahora, sin responsabilidad al que elade el ewm-
plimiento de ella, toda vez que ese género de proposiciones, si no se ha-
cen eon fines inmorales cuando menos originan, para el que los acepta,
In pérdida de un tiempo precioso para él y la sociedad, y en muchas
ocasiones perjuicios, se ha juzgado conveniente establecer cn caso de
Taltas de cumplimiento de tal promesa, la obligacién de indemnizar los
dafios y perjuicios que se causen al hurlado, aunque exigiendo, a fin de
evitar los abusos que pudieran sobrevenir, un prineipio de prueba por

eserito. . :

~El articulo 14, disponc: “La promesa de¢ matrimonio no obliga: a
“celebrar el contrato; pero si fuere hecha por eserito, obligard al que la
- hace a responder a la otra parte de los dafios y perjuicios que le ocasio-

nare por falta de ecumplimiento de dicha promesa”.

La Liey Sobre Relaciones Familiares, que en la evolueidn histérica
“de -nuestro pais, debe clasificarse como un cstatuto de los que, en medio
‘de ]a lucha fraticida, respondieron a las necesidades de una reforma so-
. elal; y trataron, desde luego, de convertir en instituciones los propésitos
de la: Revolucién Mexicana, el propio legislador en enanto se eontrac a
‘1a familia, di6 nuevas bases de organizacién de la misma, aboliendo el
sistema anterior y adoptando preceptos més acordes con las necesida-
des de interés colectivo, surgiendo el referido articulo 14.

Es de observarse el término genérico de “daiflos y perjuicios”, usa-
do por el articulo que se comenta, a diferencia del Cédigo vigente que
como se vefa, s6lo habla de pagar los gastos efectuados con motivo del.
matrimonio proyectado y de indemnizacién a titulo de reparacién mo- -
ral. Es‘fo signifiea gue la reparacién era mis amplia en la citada ley,

. CODIGO CIVIL DE 1928.--El Cédigo Civil de 1928, admite y regu-
la la institueidén _de los esponsales, y de una manera sistemitica elude
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segnir una transeripeién de otra legislacién tratando de- adaptarse ala
realidad social y econdémica de nuestra poblacién.

Haremos la e)\p(melon y comentario de cada uno de los preceptos
(ue se contienen en el eapitulo respectivo:

“Artieulo 139.—La promesa de matrimonio que se hace por escrito
¥y os aceptada, constituye los esponsales”.

Vemos aqui en primer lugar, que se tiene como Vinico requisito de
forma, el que loz csponsales consten por escrito, eserito que no requiere
¢l instrumento ptblico, sino que puede ser privado. En este precepto se
aparta nuestro legislador de los preceptos contenidos en la " Novisima
- Recopilacién, pues en realidad no es necesario que los esponsales cons-
~ten en instrumento piblico, ya que dicho instrumento seria, de ser nece-
sario, muy rara vez usado en la prdetica, en la cual, en cambio, es de
méis frecuencia usada la forma privada, atn por simples cartas.

También observamos en este articulo que se hace refereneia, siguien-
do al Derecho Romano, a una promesa bilateral, reciproca, que como vi-
mos en el capitulo correspondiente, era una exigenecia y nota esencial del
mismo en aquel sistema, de la misma forma que la falta de mutualidad
en la promesa de matrimonio venia a ser motivo de inexistencia del acto
en el Derecho Canédnico. Asi, en nuestro artieulo, la promesa requicre
acepizeién. Analizando este mismo articulo, es de observarse que sblo
la promesa debe constar por eserito, pero la aceptacién, al no indicar
el texto que deba ser también hecha por escrito, puede resultar, como
manifestacién de voluntad, de forma expresa, por eserite § de palabra,
6 de forma tdcita, por signos inequivocos que la hagan presumir.

Ahora bien, de lo expuesto se deduce quc es acertada y de acuerdo
~eon la tradieién, por ser bilateral, la definicién que nuestro Codigo Ci-

vil encierra, y para hacer més clara su. apreciacién, citaremos el si-
. ‘guiente ,‘e,;emplo :

“Pedro da palabra de casamiento a Maria, y ésta acepta la palabra,
annque no repromete a Pedro casarse con él: jhabrd aqui esponsales?.

Segin el Derécho Canénico, no; porque para esponsales se requiere
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- promesa mutua y que anthas partes se obliguen” (28). Segin nuestro Cé-
-digo, si, porque hubo aceptacidn.

““Articulo 140.—S6lo pueden celebrar esponsales, el hombre que ha
cumplido dieciseis afios y la mujer que ha cumplido ecatorce”.

Aqui, denota cl legislador, que la eapacidad para la ecclebracién de
los ‘esponsales, debe de ser igual a la capacidad requerida para la cele-
bracién del matrimonio, tomando como base el desarrollo (genitivo) ne-
cesario en nmestra raza de acucrdo con el clima y demds medios geo-
grificos y humanos, para cstar en aptitud de procrear. La pubertad, se

~fija en nuestro Cédigo eomo requisito para contraer matrimonio en el
“articulo 148, ‘en dieciseis afios en el hombre y catorce en la mujer. '

“Articulo 141.~Cuando los prometidos son menores de edad, los
esponsales no producen efectos juridicos si no han consentido en ellos
sus representantes legales”.

Agqui nuestro legislador siguié la doctrina del Derecho Romano,
Canénico y Espaiiol. En este articulo nuestro Cédigo fija como requi-
" sito para los esponsales el mismo que sefiala para la celebracién del
‘matrimonio de¢ menores y que se contiene en los articulos 149 y 150;
o sea el consentimiento de los padres, los abuelos paternos, maternos, el
“tutor y el Juez de Primera Instancia de la residencia del menor sucesi-
" vamente unios a falta de otros. La expresién del articulo 141 de “repre-
sentantes legales”, es defectuosa, porque si bien los ascendientes y el
" tutor pueden considerarse como representantes, ¢l Juez, en su caso, no

tiene tal calidad.

“Llama la atencién que entre los requisitos para celebrar esponsales
no sefiala el Cédigo en este capitulo la falta de impedimentos para el
matrimonio que si constituye requisito para eontraer este dltimo acto.

"No obstante que el legislador si exige los requisitos sefialados también
para el matrimonio, de pubertad y consentimiento de representantes le-
gales para los esponsales de menores, 3 Querri significar esta omisién del
legislador que los esponsales celebrados por personas que padezean im-
pedimentos son vilidos para el efecto de que el no cumplimiento de la
promesa engendre responsabilidad para guien no celebre el matrimonio

(28) ——Dommgo Diez. CLAVE DE TEOLOGIA MORAL. Pag. 492, Madnd Espa-
nn 1891.

~
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invoeando el impedimento?. O bien, ;La omisién debe entenderse en el
sentido de que el legislador implicitamente supone que quienes celebran

esponsales deben carceer de impedimentos para el matrimonio? Supong'l-
mos este ejemplo:

Juan que estd unido en matrimonio no disuelto, celebra esponsales
con Maria, por eserito y su promesa es aceptada, sin que la prometida
sepa el impedimento de Juan. Después, invocando el impedimento ‘que
padece, rompe los esponsales.

© Si la falta de impedimentos debe entenderse requisito implicito pa-
ra los esponsales en el ejemplo, los celebrados serian véilidos y por tan-
to el promitente no incurrird en responsabilidad alguna. Pero la justi-
cia sugiere que la ruptura de esponsales por impedimento imputable al
que le hace, debe engendrar a su cargo el deber de reparar los dafios cau-
sados al prometido inocente, situaeion que no cabria si los esponsales no
fueran validos por la existeneia de impedimentos. En todo caso debe
aténderse a la buena o mala £é de ambos esposos o de uno de cllos.

A mayor abundamiento puede invoearse al respecto lo que con re-
lacién a los efectos del matrimonio nulo resulta de la teoria del matri-
monio putativo, que es el celebrado de buena fé por los eényuges, bue-

"na fé que consiste en la ignorancia del impedimento y por virtud de la

cual se producen los efectos en cuanto al contrayente de huena fé y no
en cuanto al de mala fé.

“ Articulo 142.—Los esponsales no producen obligacién de contraer
matrimonio, ni en ellos puede estipularse pena alguna por no eumplir
la promesa’’

Este artieulo es la. fiel traduceién del espiritu del Derecho Roma-
no Clésico, al preceptuar que los esponsales no producen obligacién de
eoutraer matrimonio, y que tampoco en ellos puede estipularse pena al-
guna por no cumplir la promesa.

“Ya anteriormente en ¢l Derecho Lspabol encontramos estableci-
dos estos preceptos, no obstante de una manera expresa se decia que
los-esponsales producian dos efectos. El primero es la obligacion reeipro-
ca de casarse; péro esta obligacién no es reciproca y eficiiz, pues si uno

~de los dos esposos rchusa eumplirla, no puede compelerle el juez. ecle-
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smshco sing indirectamente, segiin sc desprende de las partidas —“pues
L la obllgaclon de conciencia cs grave y subsiste, porque la materia es
grave, pero on cuanto a la coaccidn, se necesita suma prudencia al usar
los remedios de la ley”. Ley 7, Tit. 1, Part. 4; y tenemos también que
con respecto del cumplimiento de la promesa matrimonial, Alejandro
II1, dijo que se les ha de compeler con censura eclesidstica; pero agre-
g6 “RISL RATIONABILIS CAUSA EXTITERIT” (ano ser que exista al-
guna causa razonable) y como observa un eanonista “IN HOC NEGOTIO
UBI COACTIONES WINI VIDENTUR ADVERSARI, VIE'LEVISSIMA
CAUSA RATIONABILIS VIDETUR (a cste respecto dounde las eoaceio-
nes parecen estar en contra del fin, una causa razonable puede ser la mis
pequena)

“Estos medios indircetos muchas veces cousistian en negfule al no-
~ vio que no queria eumplir la promesa matrimonial la licencia para ca-
" garse con otra persona, “SPONSUS QUI FIDEM DATAM SINE JUSTA
. CAUSA RECUSAT ADIMPLERE, MONENDUS EST POTIUS QUAM
COGENDUS” (Tl sposo gue se niega, sin justa causa, a acceptar la fe da-
da, debe ser mas bien amonestado que obligado), a todo esto podemos
agregar ¢l pensamiento del Papa Lmeio I ‘ST QUIDEM - COAC-
TA MATRIMONIA TRISTES AC INFELICES EXITUS HABERE SO-
LENT” (st alguien se casa por coaccidn suele tener infelices resultados),
méis aunque el esposo que no quiere eumplir su promesa, no puede ser
torzado a cllo, puede sin embargo ser eondenado por el juez secular a
indemnizar a la esposa por los perjuicios que le.siguieren por esta causa.

Tl segundo efeeto, es uwna especie de afinidad llamada de ptiblica
honestidad, que en virtud de los esponsales resulta entre uno de los des-
" posados y los parientes del otro, de manera que los parientes de la es-
posa no podian casarse con la esposa, ni las parientes de la esposa po-
* dian casarse con el esposo. Este impedimento tenia lugar antignamente,
“-aunque los esponsales fuesen nulos; pero encontramos que el Concilio
de Trento los suprimié epteramente en el easo de que existiera alguna
nulidad en los esponsales, y lo redujo tan solo al caso dé que estos hu-
blel en sido eontraidos vé hdamento ?(29).

Lia-ausencia de obligatoriedad y la prohibicién de la equpulaelon de.
1na pena la. fundamentan la mayoria de los civilistas, basandose en la

»(09) —Qbra citndn. Joaquin Escriche, Pag. 867,
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hbertad del ser humano. para celebrar ese tlaﬂeendental acto de la vida,
qite es el matrimonio, :

“La Doctrina Francesa tradicional, juzga que en'la aetuahdad no
debe de tenerse la antigua coneepeién de los esponsales; en los tiem-
o pos antiguos fueron un contrato obligatorio, pere que en los tiempos

que corren, son un contrato solo en teoria. Ya en el siglo XIX Merlin
y Toullier vieron en los esponsales un verdadero contrato, no solamen-
te tedrico, sino juridicamente obligatorio; pero su voz fué ahogada por
la jurisprudencia y la doctrina que se encausaron en sentido opuesto.
Bonnecase se adhiere a la opinién de estos tratadistas y proclama que
los esponsales constituyen un verdadero contrato, dotado de la fuerza
~obligatoria inherente a todo contrato, y generador de responsabilidad
contractnal en el caso de ruptura sin motive legitimo de parte de los
contratantes, colocando en consecuencia a los esponsales al amparo de
12 reglamentacién de la responsabilidad contractual y del régimen de
las obligaciones de hacer y de no hacer”. (30).

Sin embargo, aungue en nuestra legislacién los esponsales no obli-
gan a contraer matrimonio, en los easos de ruptura injustificada produ-
-¢en algunos efectos de Derccho, tales como el pago de gastos, indemni-
zaeion a titulo de reparaecién moral y devolucién de donaciones. Sobre

esto volvemos en el eapitulo relativo a la naturaleza ]umdxm de los es-
ponsales.

Articulo 143.— ‘Bl que sin causa grave, a juicio-del Juez 1'ehusar

cumplir su compromiso- de matrimonio o dlfmera indefinidamente su
“eumplimiento, pagard los gastos que la otra parte hubiere hecho eon
motivo del matrimonio proyectado.

Bn la misma responsabilidad incurrird el prometido gue diere mo-
tivo grave para el rompimiento de los esponsales.

También pagari el prometido que sin causa grave. falte a su com~ ,
promiso, una indemnizacién a titulo de reparaeién moral, enando por la
duraeién del noviazgo, la intimidad establecida entre lés prometidos, la
publicidad de las rclaciones, la proximidad del matrimonio u ofras cau-
sas semejantes, ¢l rompimiento de los esponsales cause un grave dafio a
Ia reputacién del prometido inocente. ' :

(30) ~—Julién Bonnecase. Elementos de Derecho Civil. Tomo II, Pag. 510 Editorial
José M. Cajica, Jr., Puebla, México, 1945,
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- La indemnizacién serd prudentemente fijada en cada easo por el
-juez, teniendo en cuenta los recursos del prometido culpable y la gra
vedad del perjuicio causado al inocente’’.

Vemos en los dos primeros parrafos de este Articulo que el que sin
cama grave, a juicio del juez, rchusare cumplir su compromiso de ma-
trimonio o difiera indefinidamente su cumplimiento, pagard los gastos
que la otra parte hubiere hecho con motivo del matrimonio proyectado
¥ que en la misma responsabilidad ineurrirs el prometido gue diere mo-
tivo grave para el rompimiento de los esponsales. ’

Desde luego, se desearta la idea de que la aceitn para obtener el
‘pago de los gastos tenga como fundamento la culpa contractual. En la
culpa aquiliana es donde la encuentra Ruggiero: ““‘En cuanto a la culpa
aquiliana, parece debiera excluirse aqui, porque su supuesto es un he-
- ¢eho ilfeito, y la ruptura de los csponsales no entrafla ilicitud, puesto
“que la ley lo antoriza. Sin embargo, en la eulpa aquiliana podemos ha-
llar el fundamento; como la obligacién de resareir los gastos nace: soia-
“mente cuande medie una injusta negativa a contracr matrimonio es en
esta-injusta negativa donde radiea la ilicitud”. (31).

"Como se verd en el capitulo relativo a la Naturaleza de los Espon-
sales consideramos que los mismos no constituyen un contrato y por-
tanto, nos adherimos al pensamiento de Ruggiero rechazando que ia
Tuente del deber de veparar los gastos que resultan de Ia ruptura de
Esponsales constituyen una culpa eontractual.

BEs de observarse como nuestro Cédigo sélo. estableee a cargo- Jel
promitente culpable la reparacién de los gastos efcetnados con motive
del proyectado matrimonio, cuando la Ley de Relaciones Familiarcs,
seglin vimos, establece genéricamente la obligacién de reparar dafios y
perjuicios.

El tereer parrafo lo cneontramos fundado en el articulo 14 de la
Ley sobre Relaciones Familiares y cn los artieulos 92 y 93 del Cédigo
Civil Suizo, que regula la materia en términos seniejantes a como lo ha-
ce la legislaciéon Norteanmericana en lo tocante al page de indemniza-
¢ion a titulo de reparacién moral.

‘(31) —~—Roberto de Ruggiero. Instltuclones de Derecho Civil. Tomo II Pag 728, 4a,
Edicién, Lditorial Reus, S. A., Madrid. Espaiia, 1931,
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N 0 bbst_unte las eriticas que se han heeho a este precepto en cuanto a

- considerar indebido que la lcyvestablezca una reparacién del dafio mo-
ral en este easo, considero correcta la disposicion del pirrafo que estoy
cometando ya que como veremos en el Capitulo de la Naturaleza de los
Esponsales, estos constituyen una hipétesis legal que en caso de ruptu-

“ra integran un supuesto ilicito con responsabilidad civil. Si ya la doe-
‘trina es undnime en cuanto a la reparacién del daflo moral por hecho
ilicito, nada impide aceptar la misma reparacién moral en la hipétesis
de la ruptura de los esponsales, que euando es sin justa causa constituye
un ilicito. ‘

Debe observarse ademis que en cuanto a la ruptura de esponsales
o reparacion del dafio moral no se limita en la forma en que el Art. 1916
1o haee con respecto a la debida por hecho ilicito en general, que no pue-
de exceder de la tercera parte del dailo material, sino que en materia de
csponsales 1a ley deja al prudente arbitrio del juez ¢l monto de la repa-
racién,

En efecto en el pdrraro final del precitado Articulo 143, se dice -
que la indemnizacién sera prudentemente fijada en cada caso por el jues,
teniendo en cuenta los recursos del prometido culpable y la gravedad
del permlcm causado al inoeente.

Con respecto a este pérrafo, es dificil valorizar el dafio moral en
cuanto s¢ ofende 1a dignidad de las personas, toda vez que es una apre-
ciaeién subjetiva. Por eso es que el Cédigo deja esta materia a la regu-
laeién del prudente arbitrio del juez.

“Larcparaeiéon moral nunca impliea en sentido estricto y gramati-
ealmente hablando, una reparacién efectiva y verdadera, ya que ésta
es 1o vuelta al estado primitivo que guardaban las afecciones o senti-
mientos del perjudicado (moralmente), antes de ese dafio, y evidente-
mente se tiene que la indeinnizaeién si entrafia un equivalente o lenitivo
del dafio causado; mas no constituye en sentido estricto una reparaeién,
g1 1o como reparacion por equivalente, ya que el equivalente por exce-
Jeneia lo es el dinero”

Articulo 144.—Las acciones a que se refiere el articulo que pre-
cede. sélo pueden ejercitarse dentro de un afio, contado desde el diu de
la negativa a la celdw acion del mairlmomo
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Es de considerarse gue lo mtenormentc expuesto en el Cédigo, es
un término razonable de preseripeién, toda vez que en virtud de que
,tratdndose de asuntos eminentemente personales y de cardeter sentimen-
tal, dicho la.pso es suficiente para que si alguno de los promitentes con-
sidera que se le ha causado un dafio lo reclame oportunamente.

Articulo 145.—“Si el matrimonio no se celebra, tienen derecho los
prometidos a exigir la devolueién de lo que se hubicren donado con
‘motivo de su concertado matrimonio. Este derecho durard un afio, con-
-tado desde el rompimiento de los esponsales’.

Este precepto establece una causa espeeifica de revocacién de do-
naciones antenupeiales. Considero que dadas las costumbres predomi-
nantes en nuestro medio social, por las cuales los novios se hacen pre-
sentes muchas veces sin verdadero valor pecunario y solamente afecti-

' vo, que ¢l precepto debia distinguir y limitar la devolucién de las dona-
ciones a presentes que excedieran de determinado valor.

Serm absurdo reclamar por ejemplo, la devolucién de ﬂores, golo- ’
smas ete. Y debe decirse que el Codlgo no distingue en el precepto que
se comenta, de donde, en razén del principio de interpretacién de “que
‘en’ donde la 1ey no dlstmgue no debe distinguir el mterprete” es de
concluirse que dados los términos del’ precepto deben de devolverse to-

dos los presenteq
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CAPITULO OCTAVO

| :.CLASIPICACION I‘OR’VIALIDADDS Y NATURALEZA JURIDICA.
DE LOS ESPONSALES

CLASIFIOACION —Hs de considerarse aceptablc la: claSIflcaclon
que de los esponsales hace el jurista Agustin Verdugo, para quien si-
gulendo la tradicién juridica, existen dos elases de esponsales, Primero:
los esponsales que se hacian por palabras de presente v Segundos los
esponsales que se haefan por palabras de futuro esta clamfmaelon era

la que daba el Dercecho Romano elisico siendo accptada en un principio
~por ¢l Derecho Candnico, o sea 1o que hemos ya estudiado ‘corno- *spon-
salia de presenti” y “ sponsalia de futuro’” habiéndose suprimido los es-
ponsales de presente porque venfan a constituir €l matrimonio mismo,
(Aeuerdo del Coneilio de Trento) conociéndose finicamente en 1a dctua-
lidad los llam'ldoq osponswlos por palablas de futuro

'l‘amblen podemos nosot1 os distinguir-ia s1gulente cla'ililcaelon que
‘. priva en materia de esponsales: I.—Como actos bilaterales. II.—Como
actos prinecipales, I11.—Como actos formales IV.—Como- actos gratuitos
; y V.—Como actos simples.

Tista clasiticacion de los csponsales es de lo més. sencllla .que .se
punde hacer toda vez que la misma definicién que hemos adoptado -en
nuestra legislacion nos lo diee y asi tenemos que es un acto bilateral en
virtud de que se neeesita en los esponsales la voluntad de la persona.que
los hace y al mismo tlompo la voluntad de la ‘persona que. los reecibe,
_ aceptando la promesa.
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Decimos nosotros que los esponsales son actos principales puesto
que subsisten por si mismos, de nna manera mdepcnd]ente de cualquier
. otra relacién juridiea.

Los esponsales son actos tormalcs puesto que para su cxistencia es
.aecesaria la forma eserita.

Asi mismo decimos que los espousales son actos gratuitos, por la
-razén de que no requieren contraprestacion de ningin indole o especie;
esto es que no causan ningin gravamen.

Y son de considerarse como actos simples, en virtud de que se per-
feceionan en un sélo momento.

; Por 1o que respecta a quienes son las personas héabiles para celebrar
los esponsales nuestro Cédigo Civil en su articulo 140, nos diee: “Para la
celebracion de los esponsales se requiere diez y seis afios ecumplidos para
cl hombre y eatorce para la mujer”.

Nuestro Cédigo Civil fundamenta esta exigencia tomando en consi-
“deracién nuestre medio geogrifico, en el cual, se presume que esa es la
edad aceptable para la proereacién.

.- Queriendo hacer una disertacion con respeeto a lo anteriormente ex-
puesto, es de eonsiderarse que la edad que requiere nuestro Cddigo
Civil para la celebracién de los esponsales, viene a ser la misma que se
~ requiere para el matrimonio, en atenecién a-la capacidad para procrear,
que es uno de los fines de dicho acto, dificilmente basta tal capacidad
para sobrellevar la unién, toda vez que es de considerse que mds que
.. madurez fisiolgica se requiere madurez intelectual, puesto que una pru-
" .dente comprensién entre los conyuges es bisica para afrontar todos los
problemas que generalmente surgen, y esa madurez viene exclusivamen-
te c¢on nuna mayor edad que la pdber.

También es de considerarse que a csa edad los novios, convertidos
en breve tiempo en esposos, se encuentran incapacitados para otorgar
una educacién regular a los hijos que proeréen toda vez que ellos escasa-
mente han logrado méds que recibir, asimilar apenas la educacmn que
atin les estan dando sus padres

El jurista inglés Jeremfas Bentham, por lo que respecta al tema que
estamos tratando nos dice lo siguiente: Que no sé explica cémo el legis-
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lador que considera que si el hombre no es eapaz para celebara el més
insignificante de los contratos antes de cumplir los 21 afios, si lo sea para
“coustituirse en jefe de una familia, ejercer la patria potestad y el po-
der marital. Como se desprende de la acertada opinién del famoso ju-
rista, que hemos citado, es un absurdo que al hombre y la mujer si se les

permita casarse y no vender, siendo que el matrimonio es un acto de
mayor trascendenecia,

Por lo que respecta a las formalidades de los esponsales, tenemos
que existen las siguientes: en primer lugar vemos que de lo expuesto
por el legislador se desprende que el eserito en que se conticne la prome-
sa en que consisten los esponsales es unilateral, o.sea que proviene de una
sola de las partes y es muy légico que exista, porque tan solo con el es-
crilo que hace un novio al otro, prometiendole matrimonio, con tal que
éste lo acepte, tienen existencia los esponsales, en la inteligencia de que
¢orto hemos dicho antes, la aceptacién no requieve la forma escrita, por
no exigirlo asi el articulo 139.

En virtud de que la promesa de matrimonio debe-constar por eseri- .
ta Hemos de estar a lo-dispuesto por el Articulo 1834, que dispone: “*Cuan-
do se exijala forma cserita para el eontrato, los documentos relativos: de-
ben ser firmados por todas las personas a las cuales se Imponga esa obli-
gaeion, '

Si alguien de ellos no puede o no sabe firmar, lo hard otra a su
ruego y en el doeumento se imprimird la huella digital del interesado
que no firm6”, Debe observarse que la tiniea persona cuya firma debe
~constar, es la del prominente por ser la tinica obligada por la ley.

~ NATURALEZA JURIDICA.—Fijar la Naturaleza Juridica de cual-
quier: figura de Derecho implica colocarla dentro ‘de las figuras conoci-
das y fundamentales o bien deseubrir que se trata de una figura juridica
~diversa.

- En el caso de los esponsales, hemos de preguntarnos si ellos consti-
tuyen alguno de los conceptos juridicos fundamentales que conoce- la
Cienecia del Derecho o bien si engendran un coneepto diferente. . .

Podemos deeir que la doctrina al respeeto se divide en tres grupos
fundamentales: El que considera a los esponsales como un contrato; ‘al
que los reputa como un contrate de naturaleza especial y al que observa
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" en los mismos un mero hecho engendrador de responsabilidad eivil como
si fuera un ilicito ; es decir, que solo su ruptura mJustlflcada tiene tras-
cendencia en Derecho. :

" Al respecto expondré las doectrinas tradieionales respectivas en los
siguientes términos: Por lo que respecta a la naturaleza juridica de los
esponsales, muchos tratadistas entienden en los esponsales, lo mismo que
el que contrae una relacién de amistad, fundamenta tan sélo una situa-
“eién ‘de puro hecho (Teoria del Hecho), en cste sentido se pronunecia un
‘gran nimero de tratadistas germanos como Mésner, Jacobi, Titze, Kéhler,
ete,; otro sector de la doetrina entiende que la promesa matrimonial en- -
elerra un vineulo de naturaleza contraetual, (Teoria del Contrato).

Existe también otra corriente muy fuerte que sostiene vigorosamen-
te que los esponsales son un contrato, exigiendo que habra de tenerse en
cnenta los principios generales que presiden la formacién y efectos de
estos negocios juridicos.

Otro grupo de tratadistas aseguran que los esponsales son un' con-
‘trato que actda solo dentro del derecho de las obligaciones ya que es pro-
ducto de las mismas. O sea en tanto euanto se refiere a la promesa de-
matrimonio, ya que los prometidos se obligan a contraer matnmomo en-
tre ellos.

A mi juicio los esponsales no constituyen un contrato.
" Pundo mi oposieidn en lo siguiente:

El contrato e¢s un acuerdo de dos o mis voluntades para crear o
trasmitir obligaciones y derechos (Artieulos 1792 y 1793). Ademds, los
eontratos desde que se perfeccionan obligan a los contratantes no sola-
mente en lo expresamente pactado, sino también a las consecuencias que
seglin su naturaleza, son conforme a la buena ¢, al uso o a la Ley. (A1
ticulo 1796). :

. Nada de esto ocurre en los esponsales ya que el Artieulo 142 expre-

- samente dispone que ellos no producen obligacién.de contraer matrimo- -
‘nio, es decir, no engendran el deber de cumplir la promesa en que con-
sisten. ‘“Por tanto, no se entiende como pueda ser un contrato aquél que
no engendra la obligacién de cumplir lo pactado”,

" Tampoco es de aceptarse la tesis de que los esponsales constituyen
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un contrato especial en cuanto a que no engendran obligacién de eum-
plir la promesa, pues si dela escencia del contrato es crear o transmitir
una obligacién y los esponsales no crean ni transmiten ninguna, no eabe
hablar de una forma especial de contrato al que falte la nota escencial

de los contratos. O sea que se pretende hablar de un contrato que no
es contrato. C '

s

Las tesis contractualistas ercen ver en los esponsales un contratc de
‘promesa. Pero tampoco tal eriterio es de aceptarse, ya que dicho contra-
to, segiin lo expresa el Artieulo 2245, da origen a la obligacién de hacer
consistente en eclebrar el contrato respectivo de acuerdo con lo ofrecido;
eosa que no oeurre tampoco en los esponsales.

En mi opinién, los esponsales en si, no produeen ningtn cfeeto ju-

ridieo, pues el unieco, que seria la obligacién de celebrar el matrimonio
prometido, no se produce. En realidad el solo efecto que los esponsales
produeen no ¢s por ellos mismos, sine por la ruptura injustificada que hi-
- ciere el promitente de su promesa o el motivo grave imputable al pro-
metids por ¢l rompimiento. Bs decir, que los efectos juridicos: Pago de.
los gastos efectuandos con motivo del matrimonio proyectado e indemni-

zaeién a titulo de reparacién moral resultan del rompimiento de la pro-
mesa y no de ella misma.

Lo anterior econduce a pensar gue tal rompimiento es una especie de
ilfeito (hecho contrario a las leyes de orden piiblico o a las buenas cos-
tumbres) que engendra responsabilidad civil; lo que permite eoloear ¢l
rompimiento de los esponsales dentro del género de ilicitos civiles, y por
tanto, ya que hemos rechazado la tesis eontractualista de los esponsales;

wosponsabilidad por rompimiento no serd por culpa countractnal sino
por culpa extracontraactual.

En verdad en los esponsales deben distinguirse dos cuestiones: La
promesa en si y el rompimiento de ella. Resuelto que el rompimiento es
“un ilicito que engendra la obligacién de reparar el dafio y que la prome-
sa aceptada, en que consisten los osponsales no entraflan un econtrato, res-

ta precisar la naturaleza de dicha promesa, aceptandola en que en ella
consisten los esponsales

Es de expresarse, que los indicados esponsales, en st econsiderados, no
son sino un supuesto juridico eonsiderado por la ley para el efecto de que
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- en atencién al orden phblico y a las buehas eostumbres, entienda que su
‘rompimiento injustificado constituye un-ilicito fuente de obligaciones: Bs
~deeir, en conjunto, la hipétesis de la cual deriva la obligaecién de repa-
rar, podria expresarse asi: Si una persona ha prometido por eserito a
otra celebrar matrimonio con ella'y esta ha aceptado y si el promitente
rompe su promesa sin justa causa o cl prometido da motivo grave para
el rompimiento, uno u otro serdn responsables civilmente por los gastos
efcctu’tdos por el inoeente y por el dafio moral causado.

Es de obsewarse que las oblig ilClOIlGS, esto es, los efectos Jumdlcos
' ‘_solo resultan ‘del rompimiento imputable a uno de los prometidos, a su
culpa, mas no de la promesa misma que no es, como ya he dicho, sino el
supuesto antecedente para imputar culpa al que la rompe.

Dentro de la particularidad del ilicito en que consiste el rompmnento
de los esponsales, la ley regula también en forma especifica la reparacién
. del dafio, reduciéndolo al pago de los gastos efectuados y a la repara-
eién del dafio moral, sin que detcrmine como lo hace respecto de hechos.
ilicitos en general 1a obligaecién de reparar todos los dafios y perjuicios.
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CONCLUSIONES .

—-Dn el derecho Romano los esponsales venian a eonstltulrse con

~la peticién y promesa reeiproca de futuras nupcias. Ya no venian a ser
obligatorios; con toda libertad se podia faltar al compromlso contraido
y no requerfan de ninguna formalidad.

II—Encontramos desde el Derecho Romano; que este pueblo aten-
diendo a los prineipios bésicos de la libertad con la eual debe llegarse al-

matrimonio, prohibia el aseguramiento de los esponsales mediante pena
conveneional.

I1.—En ¢l Derecho Romano las arras se daban en sefial de esponsa-

les'y en prenda de futuro matrimonio, siendo entregadas generalmente

a-la hora de la promesa matrimonial,

IV.—Dentro del Derecho Romano encontramos que el consentimiento
no necesitaba forma determinada y podia manifestarse por medio de un
representante; no teniendo cabida las condiciones y el término para ec
lebrar el matrimonio pactado, pudiendo los novios romper la misma ba,]o

;la pena de pagar dafios y perjuicios.

V.—En el Dervecho Candnico en un principio existieron los esponsa-

~les por palabras de presente y de futuro, surgiendo la idea de ‘que los

mismos ‘a través de las reclaciones nuvmles cimentan la estabilidad del v
futuro matrimonio.

VI—T1 Cédigo Civil Alemén no define los esponsales ni fija la edad
en gue pueden celebrarse, estableciendo el pago de dafios y perjuicios
cuando la novia irreprochable concede la cohabitacién y ademds fija la

o
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L pos1b1hd'1d de demandar la restitucidn de los vegalos gue se hayau dadto "~
_en sefial de esponsales.

; VII.—Dentro del Derecho Espafiol, encontramos que las Partidas
llamaron esponsales a la promesa que se hacian los novios de pahbx'a
-siendo muina y de reciproca aceptacion.

CVIIL—Xn las partidas se fijaba la ¢dad de sicte afios como minima
para contraer esponsales, tanto en ¢l hombre como en la mujer. i se
daba la palabra firme para contraer matrimonio antes de los eatovee

afios, ésta era considerada como dada para esponsales,

1X.—El Cédigo Civil Espailol preceptia que los esponsales no produ-
“cen obligacién de contraer matrimonio; sefiala la obligacién del promi-
tente eulpable en caso de inecumplimiento de resareir los gastos efeetuna-
dos por la ofra parte eon motivo del matrimonio pl-oyeptado;

X.—El Cédigo Civil Suizo define los esponsales como la promesa que.
se hace de matrimonio; no estableee que sea reeiproea ni que requiera
“aceptacion.

XI.—El Cédigo Civil Suizo establece en el caso del rompimiento de
" la promesa matrimonial una indemnizacién por los gastos efectuados ex-
tensiva a terceras personas, estableciendo también una indemnizacién. a
titulo de reparacién moral; toma también en cuenta las expectativas que
tengan los novios en materia de sucesiones, seilalando a la vez la restitu-
01611 de los regalos que se hayan hecho los novios.

XTII.—Del estudio de los esponsales en el Derecho Norteamericano, os
de observarse la tendencin a abandonar la tesis contractunalista y a fun-
dar la indemnizaeién por rompimiento de esponsales en el solo ilieito que-
¢l rompimiento impliea. .

XIIT—Los Cédigos Civiles de 1870 y de 1884 respectivamente, optan
por no reconocer los esponsales de futuro, ni dar valor alguno a la pro-
- mesa matrimonial. ‘ '

XIV.—La Ley de Relaciones Familiares no obliga a eelebxar el ma-
trimonio pactado, pero si es hecho por eserito obliga al 1'eqp0nsable del
rompimiento a responder ante 1a otra parte por los dafios y perjuicios que
peasionare por la falta de cumplimiento matrimonial,
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-bles civilmente por los gastos efectuados por cl inoeente

~XV.—El Cf’)digo Civil Mexicano vigente, establece que la promcsa

de matrimonio que se hace por eserito y es aceptada, constituye los 8-
ponsales

- XVI—EI Cédigo Civil Mexicano vigente, preceptiia que los esponsa-
les 1o obligan a contraer matrimonio ni en ellos puede estipularse pena

- alguna por el incumplimiento de la promesa matrimoniol, s1gmendo los-

principios del Derecho Romano.

XVII.—Nuestro vigente C6digo, no menciona el pago de dafios y per-
Jjuieios por inecumplimento de la promesa matrimonial a que hacfa men-
cién la Ley de Relaciones Familiares, fijando exclusivamente el pago. de
los gastos efeetuados para el matrimonio proyectado

v ¢l pago de una
indemnizacién a titulo de reparacién moral.

XVIIT.—E! actual Cédigo Civil para el Distrito y Territorios Fede-
rales, en lo que respecta a la devolucién de lo donado con motivo del
concertado matrimonio, debe distinguir y limitar la devolucién de las
donaciones o presentes que se¢ hicieron durante el noviazgo y que la res-

titucion de los mismos proceda cuando los presentes excedan de un de-
terminado valor.

XTX.—Los esponsales son un supuesto juridico considerado por la
Ley para el efecto de que en atencién al orden piiblico y a las huenas

costumbres su rompimiento injustificado eonstltuya un ilieito fuente . de
obligaciones.

~ XX.—Considerando a los esponsales como una hipétesis de la eual
deriva la obligacién de reparar, podrian expresarse asi: *Si una persona
ha prometido por cscrito a otra celebrar matrimonio con ella y ésta ha
aceptado, y si el promitente rompe st promesa sin justa causa o el pro-
metido d& motivo grave para el rompimiento, uno u otro serdn responsa-

y por el dafio
moral causado. , ‘

XXI—Es de considerarse, siguiendo ¢l pensamiento de Valverde, que
los esponsales no repugnan a ningdn prineipio, por 1o cual, no ]1'1y que

‘proseribirlos,
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