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PRIMERA PARTE 



INTRODUCCION 

E a illilscutlble que a todos loa abopdm Ullpntea -

lea Interesa conocer a fonio las vraa lm¡a¡gnaclvu, ya que medlanl:e 

ellas padrAn defenier loa tateresea de aua cliente• cuamio éatOB ae -

ven afect.Sos por una reaolucl6n jl&:Uclal que no ha •Ido dlctaia den- -

tto del marco de legalldld que ae debe de seguir en todo proceao; --

Y que por lo tanto eatad cauaalllo un agravio. 

La• vfas Impugnativas ae encuentran reglameat.Sas 

por la ley, sin embargo en la 1ubatanclacl6n de alguna de ellu exla­

te un verd.Sero dellOl'den, oblcurldad y deficiencia de caWlll Jwii! 

ca, como es el c .. o del recurso de queja en materia de amparo. 

Por loa motlvoa que he expuesto YO/lf a proceder a -

hacer un meve eatt.dto de laa vía• lmpupaatlvu en .,eneral y la que­

ja en materia de amparo, deat1Calllo aua caractedattcu m&s lm~ 

tantea. 

HECfOR LOZA!'«> GONZALEZ. 



CAPITULO 1 

LA l~NACION PROCESAL 

ANTOCEDENTFS 
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ANTECEDENTES: Los antecedentes de los recursos procesales se -

encuentran en el Derecho Romano, por lo que considero necesario -

hacer referencia a loe diferentes tipos de impugnaci6n que exlstl! -

ron en aquel derecho. 

SegQn nos narra el maestro Eugene Petit, la senten­

cia tenra fuerza de cosa juzgada hasta el fin de la repOblica por lo 

que no se podra obtener una nueva decisi6n de alguna otra jurisdlc • 

ci6n. (1) 

El litigante podra hacer valer contra las reaoluci!! • 

nes de los pretores la potestad de otro magistrado que disfrutara -­

de igual o mayor autoridad que la que aquelloe tenfan, e incluso se 

podfa impugnar la sentencia mediante el veto de loe triburioe. FAite -

medio de lmpugnacl&l de resoluciones, no conatltuy6 m verdadero -­

recurso judicial tal como ahora lo entendemos, sino m medio de im• 

pedir que lo resuelto por el pretor se llevara adelante. (2) 

· 01 casos excepcionales se podra llllerponer en C<JI! -

tra de las sentencias la revocatio in duplum o la in llllegrum res_ • 

titutio; pero bajo el imperio aparece la apellatlo, que pernútfa re -

formar la decisiOn de un juez y de obtener una nueva. 

La revocatlo in duplum era un recurso en el que el 

demandado podfa hacer valer la nulidad de una aeniencia que viola -

la ley; y en caso de que hubiera sido una reclamacl6n infundada, •• 
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el demandado era condenado al doble. 

Es imp>nante hacer notar que acerca de la revoc! 

tio in duplum faltan indicios preci•os, pero coosldero que éste era 

un recurso muy semejante a nuestro actual recurso de revocaci&l. 

La in lntegrum re«ltl.lio se deaarroll6 a.Jo el Pl'2 

cedimlelll:o formularlo, teniendo el cAracter de recurso extraordl -

narlo. 

La persona que re1ultaba lesionada p>r la realiza -

ci6n de un acto jur(dlco o la aplicaci6n de un prtnclpto de derecho 

civil, Pod(a solicitarle al pretor la In lntegrum re•ltutio, en la -· 

cual la decllton del pretor consiatl'a en tener p>r no aucedld8 la -· 

causa del perjuicio, destruyendo lOI efectoe y poniendo la• coaas -

en el estado en que eataban antea. (3) 

Ea imp>rtante Beftalar que la in lntegrum restltutio 

podfa ser proounctada p>r los pretores en Roma. los gobernadores 

en provincias, el prefecto del pretor, el prefecto de la ciudad, y -

el emperador (4); es decir por magistrados superiores, 

El t!rmlno pera pedir la in integrum restitutio 

era durante un ano Otll a pertlr del momento en que era posible -

solicitarla 1 pero Justtnlano llev6 este término hasta cuatro años -­

contCnuos. 

Tal y como nos comenta Eugene Petit la concesión 
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de la in integrum restitutlo podía tener diversas consecuencias --­

v. gr. si se trataba de una adición de herencia, el heredero qued!. 

be extrai\o a la sucesión; en una traslaci6n de propiedad, el enaje· 

nante era considerado como no habiendo cesado de ser propietario, 

y si se trataba de una obligac16n contrarda el deudor estaba libre. 

Ahora bien cuando se trataba de restablecer en beneficio del deman 

dante un derecho que habla sido perdido, el pretor le daba la a~ -

ci6n en que estaba la sanci&i. (5) 

El beneficio de la ln lntegrum reatitutio se otorga­

ba en determinadas condiciones: l. - Cuando el acto atacado hubiese 

causado o fuese suceptible de causar una leal6n de cierta gravedad. 

2.• Cuando el demandante no tenra otro recurso para ev1tar·e1 per­

juicio o hacerse indemnizar. 

Las causas por las cuales el pretor concedfa la in 

integrum restitutlo fueron precisadas y publicadas en el edicto; loa 

textos de la !poca cldslca enumeran seis: la violencia, el dolo, ·­

la capitis diminutlo. el error excusable, la ausencia necesaria y -

la minoridad. (6) 

Respecto de las causas por las cuales se concedra 

la in integrum restltutio, por lo que se refiere a la núnorldad, -­

el menor no podfa hacerse restituir contra el dai'lo que resulta de 

un caso fortuito, o contra el dallo que fuese consecuencia de su -­

dolo o de su delito. 
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Como ya se expuso anteriormente la in im:egrum -

restitutio tenra por no sucedida la causa del perjuicio, delltruyendo 

los efectos y poniendo las cosas en el estado en que establo anteta, 

ya que se trataba de un procedimiento para lograr la nulidad de -

actos juddicos, no era necesario que e.toa fueran aentenciH. 

Los efectos que producla la tn integrum reatltutio, 

y los que produce actualmente i. 1enteacia que concede el ampmro 

cuando el acto reclamado haya sido de ctracter positivo, aon muy 

semejantes. por tal razOn es por lo que s~engo que la ln int! -­

grum reatltutio es un antecedente de nuestro juicio de garamla•. 

Naci6 bajo el imperio la appellatio con la que 1e 

podra atacar la decisi6n de un juez y obtener una nueva, delde -­

entonces , 1610 tiene fuerza de cosa juzgada, cuando ye no eta BU! 

ce¡aible de apelac16n o cuando la apelac16n ha sido rechazada.(7) 

Al parecer la appellatio fue establecida por una -

ley Julia Judiclaria, la cual debla ser llevada delante de un mall!_ 

trado superior, pero en virtud de que los funcionarios eacamn or­

ganizados jerarqutcamente, se podla aQn apelar hasta llegar al --­

Qltimo grado de jurisdicci6n; suspendiendo asr la ejecuci6n de la -

sentencia. 

El maestro Pallares nos sei\ala que en la legis1! -

ci6n de justiniano se observaron las siguientes reglas referentes a 
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la apelaciOn: la apelaciOn era formulada por el apelante ante un -

magistrado de orden superior, contra el agravio inferido por uno 

de categorra inferior, es importante hacer notar que la apelaci6n 

siempre era resuelta por un magistrado de orden superior; la ªP! 

laciOn se podra dividir en judicial y extrajudicial, la primera se -

formulaba contra sentencias definitivas y excepcionalmente contra 

interlocutorias, la segunda se promovra contra actos administrati­

vos v. gr., el nombramiento de loe decuriones. La excepclOn pera 

poder apelar de una sentencia interlocutoria era cui ndo el •gravio 

no podra ser reparado por la sentmcla definitiva, este principio -

se formul6 pera evitar dilaciones en el juicio. 

Un dato importante ea que no sOlo las pert~ liti• 

gantes podran interponer la apelaclOn, alno aQn loa terceros que t!!_ 

vieran lnteres. El apoderado judicial no necesitaba poder especial 

pera la lnterposlclOn del recurso. 

El recurso de apelaclOn podfa ser interpuesto en • 

toda clase de juicios civiles, Incluso contra las resoluciones que -

imponía una multa; sin embargo habfa ciertas resoluciones que no 

podfan ser atacadas mediante la apelaci6n v. gr., contra las se!!. -

tencias pronunciadas en loe casos de cdmenes graves, las resolu­

ciones del principe no podfan ser apelables; los fallos pronunciados 

por los jueces designados por el principe tampoco podfan ser -----
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apelables, asr como la resoluciOn del senado, del Sacrum Ü>!! -

cistorum, ni por loe jueces dados por el consejo del prinelpe. -

Otro de los casos en que no se podra apelar era en las emte_! -

cias pronunciadas por los arbitro&, ya que s6lo obligaban a las 

partes. 

Una vez interpueata la apelaci6n, el juez entre@! 

ba al apelante unas cartas llamadas libeW dimi••rli o apoecoli, -

que se dirlgran al magistrado superior que iba a conocer y reeol 

ver de la apelaci6n; con dichas cartas el apelante acudra ante el 

tribunal ad quem, ptdU!ndole le aeftalara wi termino para coat! -

nuar el recurso, si el apelante no lo continuaba este caducaba y 

la sentencia apelada podía ejecutarse. 

Ante el trlblmal ad quem las partes eataban f! -

cuitadas para producir nuevos documentos y alegatos, en caao -­

de que la sentencia apelada se confirmara, el apelante era cond~ 

nado no s6lo a los gastos y c09tas, sino tambleD coo una malta -

a causa de su temeridad. Sin embargo cuando la apelación era -­

declarada procedente, la sentencia apelada se anulaba y se conde­

naba al colitigante a restituir todo lo que hubiera recibido como -

consecuencia de dicha sentencia. 

Cuando la sentencia apelada contenra varios aspec­

tos, el tribunal ad quem podra revocar unos y confirmar otros. 



9 

El efecto que produc(a la interposiciOn del recll!.. 

so de apelaciOn era que la sentencia recurrida quedaba en su! - -

penso, como si no se hubiera pronunciado, en tanto se resolvra -

el recureo. (8) 

La apellatlo del derecho romano tiene gran seme­

janza con el actual recurso de apelaciOn del C6digo de Procedimi­

ento& Civiles para el Distrito Federal, puesto que en Roma cono­

cía del recurso un magistrado de rango superior, y en México -­

conocen de las apelaciones interpuestas contra resoluciones de -­

jueces de primera instancia las Salas del Tribunal Superior de -­

Justicia. As! mismo tanto en Roma como en México, el Tribunal 

de segunda instancia confirmad la resoluciOn de la primeta, o -

eapide otra nueva. 

Habiendo analizado la impugnaci& en el derecho 

romano considero que es importante hacer menciOn de las impu¡ 

naciones mjs importantes en otras legislaciones y asr tenemos -

que por ejemplo en el derecho germAnico los jueces proponían a 

la asamblea de ciudadanos que representaba al pueblo, y que --­

estaba presidida por un representante del poder soberano la sen­

tencia que iban a pronunciar. Tal y como nos indica el maestro 

Becerra Bautista en ese momento era cuando surgra el proceso -

de desaprobaciOn de la sentencia, (9) que tenra lugar tanto en el 
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caso de que la parte rechazara su demanda, se alzase contra la 

propuesta de los jueces, como en el supuesto en que a esta pro­

puesta cualquier miembro de la asamblea opusiera una contrapr~ 

puesta de contenido diverso. En virtud de lo anterior surgra la -

necesidad de decidir cuAl de las afirmaciones Lba a ser procla­

.mada sentencia, originando ésto un nuevo juicio; es necesario -

aclarar que esta impugnación debla hacerse antes de que el pr~ 

sidente de la asamblea atribuyese al dictamen la fuena de sen­

tencia, pues si lo hacia ésta ya adquida validez irrevocable 

aunque estuviese viciada por graves defectos de fondo. 

En el derecho espaiiol exist~6 la alzada que fue 

slnl>nimo de apelaci6n, la cual se encontraba reglamentada en -

la Ley X1ll del Titulo XXlll de la Tercera Partida. (10) 

Se pod[a apelar de toda la sentencia o de parte 

de ella, incluso procedla la apelacitm cuando exlstra duda sobre 

la lnterpretacl6n de las palabras usadas por el juzgador; el Juez 

mayor que juzgaba de la alzada, en caso de que el juez de alza­

da confirmaba que la sentencia habla sido dada correctamente, -

debra corúlrmarla y en este caso condenaba en costas a la parte 

que se hubiese alzado, remitiendo el pleito al juez que primero 

juzgó para que cumpliera con la sentencia y siguiera adelante; -

sin embargo cuando la alzada era procedente el juez mayor debla 
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mejorar el juicio y juzgar el pletio principal sin tener que devol 
. -

verlo al juez que habla juzgado en primer término. 

Es importante hacer menci6n de que existra la 

prohibici& de apelar de las sentencias interlocutorias. (ll) 

~ro medio de impugnaci6n en el Derecho Espallol 

fue la nulidad de sentencia, y asr tenemos que en el Tftulo XXII 

de la Partida Tercera se mencionan diversas clases de nulidades 

de las sentencias, las cuales podrCan ser: a). - Por raz6n de la -

persona del juzgador; b).- Por raz6n del demandado; c). - Por 

razón de solemnidades y d). - Por razones de foodo. 02) 

a). - En este caso se podfa hacer valer la nulidad 

de sentencia c111 ndo ésta era dictada por aquel a quien la ley --­

prohtbia dictar sentencias, cuando no se tuviera poder para ~ -

tarla, y aOn cuando antes lo hubiera tenido, y no le hubiere sido 

ratificado. 

b). - Cuando una sentencia era pronunciada en COI_! 

tra de quien no hubiese sido emplazado, o contra el menor de 25 

años, loco o des memorlado, que no hubieran tenido representante 

legal que los defendiese. 

c). - Cuando la sentencia hubiera sido pronunciada 

en lugar inconveniente v. gr., en la taberna, o cuando se hubie-

ra dictado en días feriados, cuando no hubiera sido por escrito, -
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y cuando el juez la dlctara fuera de su jurledicclón. 

d). - Por último otra de las causas por las cuales -­

operaba la nulidad de sentencia era cuamo ésta fuese sobre cosa -- -

espiritual que debfa ser juzgada por la santa iglesia. 

La llamada revocación por merced del rey se soll­

cltaba cuamo las sentencias no p<Xifan ser apeladas, y en este caso 

pa:Han ser revocadas por merced del rey. 

En la ley de enjuiciamiento civil de 1855 se estable­

ció el recurso de casación, que viene del latfn cassare que slgnillca 

quebrantar·. anular. (13) 

Era un recurso extraordinario que ae hada valer -­

contra las semenclas ejecutarlas de los tribunales superiores dicta· 

das contra la ley o doctrina admitida por la jurlsprwencla, as( mi~ 

mo se hada valer cuamo no se habfan cumplido los tr4mites suh!. -

tanciales y necesarios en los juicios, el efecto que pro:luc(a dicho -

recurso era declarar nulas las sentencias, para que éstas se vo.! -­

vieran a dictar apllcamo o tnterpretamo correctamente la ley o la 

doctrina admitida por la jurlsprlllencla, as( como para que se obseE_ 

varan correctamente los trAmltes omitidos durante el juicio. 

El objeto principal de este recurso era atemer a -

la recta aplicación e Interpretación de las leyes o doctrinas legales, 

evitamo asr las prácticas abusivas. 
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La Curia filípica mexicana de 1850 admitía como re -

cursos los siguientes: apelación, denegada apelacl6n, stlpllca, resiJO!!. 

sablltdad y de fuerza. 

Se podía apelar de las sentencias definitivas y no de 

las Interlocutorias, sin embargo existían excepciones a ésta regla ya 

que podían ser apeladas las resoluciones que desechaban una excel? -­

ct6n perent:oria o las que resolvían sobre algún artículo que haga per­

juicios en el juicio principal. 

Es Importante hacer notar que no se pedía apelar en 

contra de las sentencias definitivas cuando las partes habían conveni­

do en no apelar, las que resolvían sobre nombramientos de tutores; -

las que versaban sobre cosas que no se pcdían guardar como\Jvaa, -­

etc., y así mismo sobre las que resolvían juicios menores de doacle!!. 

toe pesos. 

Otro de los recursos fue la denegada apelación, el -

cual pcxl(a ser utilizado por la parte agraviada a la que se le negaba -

la apelact6n; solicitándole al juez una constancia sobre la materia --­

que versaba el juicio, el punto sobre el que había recailo la resol~ -

ción apelada y el auto en el cual se había desechado la apelación. (14) 

Una vez hecho lo anterior el interesado se tenía que presentar ante -

el tribunal superior, el cual expedía un compulsorio al inferior, con 

el objeto de que le remitiera los autos originales o los testimonios -
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señalados por las partes. El tribunal únicamente se trmltaba a deci­

. dtr por las COllstanclas de autos sobre la calificación de grado que -­

habla hecho el juez inferior. 

No era posible apelar en contra de las sentencias -­

dictadas por loe tribunales supremos y por lo tanto el único recurso 

que se podfa intentar en contra de esas sentencias era la súplicaª!!. -

te ellos mismos. con el objeto de que esas sentencias se enmemaran. 

Par lo que se refiere al recurso de nultlad sólo ~ -

día interponerse contra una sentencia que hubiere causado ejecut«?_ -­

ria. (15) 

La raz6n por la cual la nulidad e6lo se podfa lnter• 

poner contra una sentencia que hubiere causado ejecutoria era porque 

no se pojfa hacer uso de un recurso extraordinario, atno a f~lta de -

los ardlnartos, es decir hablémoeele dado entrada a la apelacl6n o -

a la súplica no había necesidad de tener que Interponer el recurso -­

de nulidad. 

El recurso de responeablll1ad tenía por objeto apl!. 

car las penas de suspensión a los jueces que incurrían en faltas gr!_ 

ves durante la substanciación de un proceso. 

El recurso de fuerza era aquel en el que el estado -

tenía derecho no sólo para resolver sl se guarda o no en los tribuna­

les eclésiastlcos las ri tualldades de los juicios, sino también par a -
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determinar cuales eran las materias de su competencia, y hasta -­

dorx:le se extemfan los Umltes de su potestad. (16) 

La casación aparece en la legislaciOn de 187 2, pero 

a contlnuaci6n voy a transcrlblr los preceptos del C6Ugo de 1884 --­

que reglan la casación: 

El recurso de casaci6n sólo procede contra las se!!. 

tenclas definitivas dictadas en la última instancia,' de, cualquier jui­

cio. y que no hayan pasado en autor tdad de cosa juzgada (articulo - -

698). 

Puede interponerse: l. En cuanto al fomo del nego­

cio; U. ~violación de las leyes que establecen el procedimiento -

(artículo 699). 

Conoced del recurso de casacl6n la la. Sala del -

Tribunal Superior del Distrito (articulo 700). 

Sólo aquel en cuyo perjuicio se haya violado la ley, 

puede interponer el recurso de casación (articulo 701). 

El recurso de casación, en cuanto a la substancia 

del negocio tiene lugar: l. Cuamio la decisión es contraria a la l~ -­

tra de la ley aplicable al caso o a su interpretaci6n jurilica; n. Cu­

anto la sentencia compreme personas. cosas, acciones o excepcio­

nes que no han stdo objeto del juicio, o no compreooe tcxias las que 

lo han sido (artículo 7 U). 
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En los casos del artfculo anterior, el tribunal no • 

apreciará más que las cuestiones legales que sean objeto de la cae!_ 

clón, y los fun.:lamentos jurillcos que hayan servido o deban servir 

para decidirla (art(culo 712). 

El tribunal, al declarar si la sentencia de cuya ca­

saclOn se trata, está o no comprerlilda en alguno de los casos del -

artfculo 711, la conflrmvi o revocará; y tanto en uno como en otro 

caso, devolved los autos a la sala o juzgado de su origen para la -

ejecuciOn de áquellas o para la cancelación de la fianza en su caso 

(artfculo 713). 

Por violación de las leyes del procedimiento, tiene 

lugar el recurso de casación: l. Par falta de emplazamiento en tle~ 

po y forma, y por la awlencla de los que deban ser citados al JU!_ -

cio, comprerliiémose entre ellos al Ministerio Públlco; 11. Por fal­

ta de personalidad o pcxter suficiente en los litigantes que hayan COI!,! 

parecido en el juicio, dámose en este caso el recurso, al que haya 

sido mala o falsamente representado; lll. Por no haberse recibido -

el pleito a prueba, debiemo serlo, o nohaberse permittlo a las P8!:. 

tes reo:llr la prueba que preteo:l(an en el tiempo legal, no sieo:lo -­

opuesta a derecho; IV. Por no haberse concedido las prórrogas y -­

nuevos términos que procedfan conforme a derecho; V. Por falta -

de citación para las pruebas o para cualquier dlltgencta probat~ia 
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salvo lo dispuesto para la presentación de documentos; VI. Por no -­

haberse mostrado a las partes algunos documentos o piezas de los -­

autos, de manera que no hayan podido alegar sobre ellos; Vil. Por -­

no haberse notUlcado en forma el auto de prueba, no haberse citado -

para sentencia definitiva; vm. Por Incompetencia de jurisdicción, - -

siempre que el juez Infrinja el art(culo 163, o que no ae separe del -

conocimiento del negocio en los cal08 de los art(culos 234, 255 y 2~ 

o cu.to Interpuesta la declinatoria, no suspellla sus procedimientos; 

IX. fUr no ser arreglada la sentencia a los térmlnoe del compromiso, 

o por haberse negado a las putea la a\dlencla, la pruebe o las d!:,_ -­

tensas que pretelllleron hacer, estableckias por el compromiso o --­

por el compromiso o por la ley, en defecto de estlpulacl6n ex}Jresa, -

respecto al juicio de kbltros; X. Por haberae mamado hacer pago -­

al acreedor en cualquier juicio, sin que preceda fianza, cuando ésto 

sea un requisito conforme a la ley (artfculo 714). 

·SI el rec\D"so se Interpone por lnfraccldn de la leyes 

del procedimiento, el fallo se UmltarA a declarar si ha habido o no -

tal lnfraccl6n, y en caso afirmativo, se devolverAn loe autos a la sa­

la o juez que pronuncl6 la ejecutoria, pera que reponga el proced!. -­

miento deaie el punto en que se violó (artículo 7 29). 

Cuaooo el recurso de casacl6n se fumare simult6 -

neamente en alguno de los motivos expresados en los art(culoe 711 y 
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714, la votación de la sentencia recaed, en primer lugar, sobre -­

los que se refieran a violación de las leyes del procedimiento, y si 

se declarase procedente por este motivo, no se juzgad aolre laa -

violaciones en el fon:io del negocio, y se proceded como dispone la 

parte ftnal del artículo anterior (artículo 730). (17) 
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CARACTERISTICAS: Durante la substanciación del procedimiento, --

. los jueces dictan una serle de resoluciones de muy distinta natur! -­

leza, a las que se les denomina según su importancia o alcance: d!!_ -

cretos, autos, sentencias Interlocutorias y sentencias deftnklvas; -­

ante el 6rgano jurisdiccional son planteadas las situaciones juriUcas 

de controversia, que afectan a loa justiciables con el objeto de que -

mediante la tramitación del juicio respectivo ae dicte sentencia que 

resuelva las Jrestaclones planteadas. 

Las resoluciones dlctaJas durante el lK'ocedlmlento 

en algunos casos pueden estar equivocadas, pllliendo ser diversas -­

causas las que en un momento dado originen esta situación; no hay -­

que olvidar que el juzgador es un aer humano y que por lo tanto no -­

esta excento de poder cometer errcres al dictar una resoluc16n. 

Los errores cometidos por el juzgadcr pueden ser -

orlgtmdos por una fal sa apreciación de los hechos, por una equlv2 -

cada lnterlK'etacl6n o apllcaci6n del derecho o, Inclusive por mala -­

fe. 

SI el juzgadCJr' dicta una resolución equivocada, es -

lógico que estad lesionando a alguna de las partes, no Importando -

cual haya sido la causa que lo llev6 a dictar dicha resolución; por tal 

motivo la resolución no serA justa, ya que no estada dentro del mar­

co de legalidad que se debe seguir en tooo proceso. 
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Para que el proceso se lleve siempre dentro de un -

marco de legalldal y de ésta manera se llegue a la emisión de una -­

sentencia justa que ponga fin al proceso, las normas procesales r~ -

gulan determinadas actuaciones mediante las cuales se ataca la res2 

lución agraviante, con el objeto de que la misma sea revocada o mo­

dificada; a dichos actos se les llama medios de impugnación. 

Es conveniente analizar el origen etimológico de --­

las palabras medio e impugnación y así tenemos las siguientes Ideas: 

medio (del lat. medius). Diligencia para conseguir una cosa. (18) 

Impugnación (del lat. impugnatio, onts). Acción y -­

efecto de impugnar. (19) 

Ahora vamos a analizar la impugnación desde el --­

punto de vista juriHco y así tenemos que para el maestro Eduardo -­

Pallares la Impugnación es el acto por el cual se exige del 6rgano ju­

risdiccional la reclslón o revocación de una resolución jllllctal. por 

considerarse ésta vlolatoria de la ley, y. por lo talllo Injusta. (20) 

Para Carneluttl la lmpugnacl6n tiene por objeto --­

rescirxllr una resolución jt.dlclal Injusta. (21) Esta lmpugnacl6n es -

concedida por la ley, y tiene una naturaleza procesal, ya que la -­

ley procesal es la fuente y el límite del mismo. 

Para Chiovema las impugnaciones abren sólo f!!_ -­

ses o perfa:los diversos, pues tal y como nos indica, la Utisperxlen­

cia se abre con la demarxla judicial, tenierxlo un término de duración 
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hasta que la relación se cierra con la sentencia definitiva. (22) 

Viene a ser una petición que el perjldlcado hace -­

ante el mismo 6rgano que dict6 la resoluc16n, o ante otro de jer8!_ -

qufa superior en la cual se expresa la necesktad de que la reaol!!. --­

cl6n sea examinada por no considerarla apegada a derecho, y de es­

ta manera se hace la sustitución del fallo Injusto por otro que esté -

apegado a la ley. 

No hay que confu11Ur la lmpugnacl6n C"'1 la lnvalld! 

ci6n, ya que esta última,. destruye la resolución anulable sin substl­

tuitla por otra, en tanto que la Impugnación rescillie o revoca el pr!. 

mer fallo par a poner en su lugar otro. 

Como se podri observar existen dos resoluciones -

jldlclales, la que es revocada y la que la substituye, a la primera -

se le denomina lwlclum resclmlens, y a la seguida ildiclum resccl 

ssorium. (23) 

El poder de lmpugnacl6n le corresporde a las par­

tes y no al juez, ya que seda U6glco que éste combatiera un acto -­

dictado por el mismo; aclarando que la revisión de oficio no es un -

medio de Impugnación, sino un medio de veriflcar la justicia de lo -

resuelto en loe casos en que asr proceda, tema que trataré un poco 

más a fon:lo en el Captl:ulo lll en dome se analizará el recurso en -­

particular. 
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Para que un sujeto pueda Impugnar una resolucl6n, -

ésta debe ser de las consideradas por la ley como impugnables, ya -

que por dlaposlc16n legal no todas pueden ser atacadas v. gr. • las - -

resoluciones del Pleno de la Su1S"ema Corte de justicia. 

OBJETO: Para Impugnar una resoluci6n debe de existir un interés de 

la parte, es decir la resolucl6n lmpugnaia debe causar perjuicio al 

sujeto que la combate, y se debe de aenalar el agravio que IS'OYOCa -

dicha reaoluc16n; ya que al no existiera ése imerés la actlvldai I~ -­

pugnatlva no temiría justUlcacl6n, carecería de talo se•ldo IS' lctlco, 

no temida nquna utilidad para la aimln1sttacl6n de justicia, que ae 

veda enlorpeclda cuan;to los litigantes actuarlo con temerldai. 

El acto Impugnativo se ejercita mailallle la actlv!. -

dad del lmpugna•e, ea decir debe mediar petf.c16n k!rmal del ªP'! -

vi.So, la cual ae hace valer ame la autoridad que correspomta; ya -­

que el 6rgano J\.lllclal no puede IS'oceder de oficio; mediante esta act!. 

vldai se provoca el procailmlento de Impugnación. Este IS'ocedlmle!!. 

to desemboca en un nuevo proveído dictado por el juez o trll:ulal. 

El acto impugnativo consta de dos elementos, el vo­

litivo y el Intelectivo. El volitivo (declaración, manifestación, pet! -

ct6n) es la expresión de voluntad del titular• por la cual dem&OOa que 

el acto impugnable se ellmlne, malUique o sustituya. (24) 

El segumo elemento (motivación, fun:lamentaclón) -



es el razonamiento lógico juriltco justtftcante de la petición y CO!!_ -

siete en \Uta serle de argumenioe temientes a rebatir loe motivos -

del acto impugnado si los tuviese o/y convencer en favor de au petl-

. cl6n. CZS) 

La lmpugnaci6n cuema con un régimen jurtiico pe­

culiar, es decir con sus requlsltoe1 procedimlema. y dlferemes --­

efectos; guardamto siempre una comunlcacl&t con el proceao prlnci­

.-1. 
La Impugnación debe aer lnterlJ'X'ata con oportuni­

dad, es decir el sujeto que se ateae agravlato con una reaoluct6n, -

po:id Impugnar la siempre y cuamto lo haga dentro del t&mlno que -

la ley senala; ya que de lo contrario operad la preclual6n perdtemlo 

aar su derecho a Impugnarla, aún cualkto ésta aea lnjuata. 

Una ftZ que se ha abierto la vra por el acto impu¡ -

nativo, y éate a su vez ha aldo almlrldo, se debed de. aegulr todo-· 

un tdmlte PE• e>a.ener una decl81dn jurlBdlcclonal. A 1 conjumo de • 

actos procesales que se siguen durante ése trimlte se le denomina • 

"procedimiento de lmlXllftllcl6n". (26) 

Los medios de impugnaci6n son ta:tas las formas -­

establecidas por la ley mediante las cuales se pueden combatir las -

resoluciones jldiclales1 evitalklo as( el que se ple11t1e que únicamen­

te por medio de los recursos ordinarios y extraordinarios se puede 
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atacar una resolución jwicial, pues es evidente que también se ~ -

· den atacar por otros medios como son el Incidente de nulidad, la OIX!. 

slci6n del tercero, y asf mismo por el juicio de amparo; naturalmen­

te que no pojemoe considerarlos como recursos, puea constituyen -­

especies dlsttnras, pero todos ellos pertenecen al género de medios -

de impugnación. 

FIN: Al interponerse un medio de lmpugnacl6n, ésto trae como real!! 

tado un retraso y una demora en el proceso de fonio, sin embargo, -

ésta situacl6n no debe malinterpretarse, ya que no es el fin del m~ -

dio de impugnación, pues sl bien es cierto que ésto suce:te y que l!!, -

cluslve el lldgante temerario lo utiliza precisamente para retrasar -

el proceso ae debe tener muy presente que el verdadero fin de la Im­

pugnación es depurar el proceso, logran:to como resultado la obte!!. -

clón de una sentencia justa. 

CRITERIOS DE CLASIFICACION: Dentro de la Impugnación existen -

diversos criterios de clasificación y as( tenemos que slguien:to a --­

Guasp, se despreme que podemos encontrarnos en iresencla de una 

tramltacl6n especial temiente a depurar una decisión dada por un --

6rgano jurisdiccional, o en la hlp6tesls de que el mismo órgano ji!_ -

rlsdlccional con competencia propia pueda modificar sus determina­

ciones; en el primer caso se tratará de verdaderos procesos Impug­

nativos. (27) 



Sin embargo en la segunla hlp6tesls planteada, es -

decir cuara1o el mismo órgano jurisdiccional modlflca sus determina­

ciones, nos encontraremos ante simples procedimientos lmpugnat!. -­

vos, que conservan unidad juriUca procesal con el juicio del que se -

derivan. (28) 

En nuestro actual régimen jurillco observamos que 

existen medios de Impugnación que pueden hacerse valer anee el mis­

mo 6rgano jurisdiccional que pronuncl6 una resoluc16n agravlanEe v. -

gr., la revocación, la reposlcl6n, la queja (en algunos caaos), la nu­

ltiad de actuaciones, las excuaas1 las recusaciones, etc. 

As( mismo encontramos en nuestro actual régimen 

juriUco aquellas Impugnaciones que se hacen valer ante difer~nte ---

6rgano jurisdiccional del que dlct6 la resolución agraviante v, gr., -­

la apelación extraordinaria y el juicio de amparo entre otros. 

No Incluiremos dentro de la clasiflcacl6n de las lm -

pugnaclones la revisión de oficio ni el recurso de responsabilidad, -­

pues aunque su tramitación se lleve a cabo ante un 6rgano jurlsdl~ -­

clonal diferente del que dlct6 la resolución, no pueden ser conslder'!_ 

dos como medios de Impugnación; tal y como quedaré demostrado al 

tratarse el recurso en particular. 

Una clasiflcacl6n más que pcxlemos hacer de los me­

dios de Impugnación es en ordinarios y extraordinarios. 
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POOemos decir que un medio de impugnación ordin!, -

rio es el que se puate hacer valer hasta antes de que una sentencia -­

cause ejecutoria. 

Un medio de impugnación extraordinario es aquel --­

que permite dejar sin efectos una sentencia con aUlarldad de cosa juz­

gada. 

No hay que olvidar que para que una sentencia cause 

efectos de cosa juzgada se necesite que esté firme y ésto se logra --­

únicamente cuamlo en su contra no procede un medio de impugnaci6n • 

ordinario. 
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ETIMOLOGlA: la palaln:a recurso viene de la vaz latina recursus, --

. que tiene varias acepciones: entre ellas tenemos las siguientes: ac:._ -

cl6n y efecto de recurrir. (29) vuelta o retorno de una cosa al lugar 

de donde salló, (30) acción que queda a la persona ccntenata para -­

p!Xler reclamar contra la resoluci6n dictada, (31) acción de volver -­

corriendo, carrera de vuelta, recurso en derecho. (32) 

La palalra recurao tiene dos sentidos uno amplio y 

otro restringido y propio. En el primer caso significa el medio que 

ot«ga la ley para que la persona agraviada por resolución jllilcial -

obtenga su revocación, modtflcacl6n o nulidad. (33) En sentido re! -

trtngldo la palalra recurso presuiXJDe que la revocación, re.ciclón 

o nulidad de la resoluci6n est4n encomemados a tribunales de instan 

cla superior. (34) 

CONCEPTO: el maestro Pallares considera que 10& recursos llOll los 

medios de impugnación que la ley otorga a las partes y a loe terC! -

ros, para que mediante ellos puedan obtener la revocación o modlfl­

caci6n de una resolución judicial. Excepcionalmente el recurso tiene 

por objeto nullftcar la resolución o la Instancia misma. (35) 

Para el maestro Hugo Alclna los recursos son los -

medios que la ley concede a las partes para obtener que una prov.!_ -

dencla jl.lllclal sea moolflcada o dejada sin efecto. 

El recurso puede ser interpuesto por las partes o -
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por los terceros, con tofas las formalidades que la ley se~ala; pero 

nunca pairá ser interpuesto por el órgano jllilclal. 

Las partes ¡xxlrán interponer un recurso cuamo su­

fran un agravio por la sentencia o resolución impugnada. ya que la -­

ley se loe concede, sin embargo no debemos olvidar que sin agravio 

no hay recurso por lo que se despreme que las violaciones a la ley -

o a la doctriua meramente te6rlcas o académicas que no perjllilcan -

a la parte, no son Impugnables, (36) 

Se entlellle por agravio la testón o perjuicio que una 

persona recibe en sus derechos o intereses por virtud de una resolu-

clón judicial, de lo que se desprellle que para poder decir que existe 

un agravio, 09 s6lo se necesita que haya existido una violación a la -
/ 

ley, sln0,,i¡ue adem6s esa vlolaclOn cause dafto en la esfera jurídica 
/ 

' 
del reéurrente, es por eso que se dice que si no hay agravio, no hay 

recurso. 

· Un recurso se puede hacer valer por la parte Inte­

resada, por los terceros que hayan salido al juicio y los demAs Inte­

resados a quienes perjllilca la resolución jllilclal; ya que no procede 

de oficio. así mismo debed Interponerse en tiempo pués de lo e~ -

trarto operara la preclusión y la resolución quedad flrme no obsta!!. 

te ser ilegal. 

CLASIFlCACION: Los recursos pueden ser claslftcados de la siguie'!_ 

te manera: principales e Incidentales, o adhesivos. 
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Los principales tienen un carácter aut6nomo es de­

cir, no presuponen la existencia de un recurso previamente lnterP'!.. 

esto al cual se vinculan. (37) Sin embargo los adhesivos se adhl~ --­

ren a un recurso previamente Interpuesto y siguen su suerte. 

Otra clasificación que pcxiemos hacer de los recll!, -

sos es la que se refiere a los recursos que son resueltos por el 6rg! 

no jurisdiccional que pronunció la resolución recurrida, v. gr,, el -

recurso de revocación. Asl mismo tenemos aquéllos recursos que -

son resueltos por un órgano jurisdiccional superior del que pronu!!. -

ció la resolución recurrida, v. gr., la apelacl6n. 

Otra claslftcación que pcxiemos hacer de los recur­

sos los divide en ordinarios y extraordinarios; y as( tenemos que --­

los recursos ordinarios son aquellos que se interponen contra una - -

sentencia que no ha causado ejecutoria mientras que un recurso --- -

extraordinario es aquel que permite dejar sin efecto una sentencia -­

con autor ldad de cosa juzgada. 

Encontramos varias diferencias entre un recurso -

ordinario y un recurso extraordinario, ya que los recursos ordln! -

rlos dan lugar a una nueva instancia mientras que los extraordin!!_ -­

rios dan lugar a un nuevo juicio; es por eso que en el recurso ordin!!_ 

rlo únicamente se hacen valer agravios, en tanto que en los segu~ -­

dos se teoorá que eooerezar una demanda en forma con apego al art!_ 

culo 255 del Código de Procedimientos Civiles para el Distrito ------
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Federal, o de conformidad con la ley de amparo, cuan:to se lnterllO!!. 

ga el juicio de garantfas. 

En el recurso ordinario se busca la revocación o la 

mailllcactón de la resolución que esté causan:to agravios al recurre!!. 

te, es un recurso que sOlo afecta los derechos privados que se discu­

ten dentro del_ pleito, por lo que las acciones o excepciones que se -­

hubieren hecho valer dentro del procedimiento, son también de fnd~­

le privada. En el recurso extraordinario lo que se persigue es la an!!_ 

lación del juicio por existir violaciones de orden público, Vr. gr., -

un emplazamiento Ilegal, la Incompetencia del juez, etc. Es decir son 

cuestiones que atai'len al interés social y al orden público, ya que el -

Estado es el primer Interesado en que una sentencia se dicte t:on es­

tricto apego a la ley y no puede permitir sentencia contraria al orden 

constitucional. Es por eso que decimos que los recursos extraordl"!. 

rios adem's de tener un carácter privado por parte de los litigantes, 

tienen además un carácter público, en lnrerés a la administración de 

justicia. 

Nuestro actual C6dlgo de Procedimientos Civiles -­

para_ el Distrito Federal, admite los siguientes recursos: el de rev~ 

cación, el de reposición, el de apelación, el de apelación extraordi­

naria, el de queja y el de responsabilidad. 

Vamos a hacer un breve análisis de los recursos -
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antes menclonooos, procuralklo dar las caracter(sticas esenciales -

de cada uno de ellos, ya que no ¡retea:lo realizar un estudio a fonio 

pués considero que cada uno de ellos puede ser materia de un traba­

jo de investigación especial. 

Al recurso de revocación lo podemos claslflcar de'!. 

tto de los ordinarios, procede contra los decretos y los autos no a~ 

lables, se tdmka y resuelve ame el juez que pronunció la resol!:!, -­

ción recurrida, o el que lo sustituya en caso de recusación o excusa; 

se debed pedir por escrko dentro de las 24 horas siguientes a la ~ 

tlficaclón del decreto o auto recurrkto, su subetanclacl6n ae lleva a 

cabo con un escrito por cada parte, debiea:lo pronunciarse su resol!:!_ 

ci6n dem:ro del tercer d(a; esta resolución no admite otro recurso -­

m6s que el de responsabllktad. 

Para poder tener un panorama mis amplio del r~ -­

curso de revocación es conveniente recordar que las resoluciones -­

son: 

Decretos. - Simples determinaciones de ttámt­

te; 

11 Autos provisionales. - Determinaciones que se 

ejecutan provisionalmente; 

Ill Autos definitivos. - Decisiones que tienen fuer­

za de definitivas y que impiden o paralizan ---



definitivamente la prosecuslón del juicio; 

IV Autos Preparatorios. - Resoluciones que preP!. 

ran el conocimiento y decisl6n del negocio or­

dena.10, admitlemo o desechando pruebas; 

V Sentencias Interlocutorias. - Decisiones que ---

resuelven un Incidente promovtto antes o de!. -­

pués de dictada la sentencia; 

VI Sentencias Deflnltlvas. - Son las que resuelven -

las cuestiones lltlglosas. 

' A pesar de las bases proporclona;tas por el artículo 

79 del cuerpo legal Invocado para diferencias el auto del decreto, en 

la prllctlca hay ocasiones en que materialmente no se puede dlfere!!. -

clarloe, en raz6n de que los tribunales con Iguales formalklades dic­

ten uno& y otros. Esto trae como resultado que hatr4 ocasiones en 

que no se sepa con exactlttd qué recurso es el procedente; éstas si­

tuaciones son las que el Maestro Emlllo Rabaza llamaba nebulosas 

del derecho, en las que las discusiones no acaban nunca. 

Un auto puede ser apelable y recurrible; sin emba!, 

go nuestra ley no nos lmlca que a·utos no son apelables, por lo que -

es conveniente mencionar algunos de ellos: 

I Los autos dictados en asuntos cuyo Interés no pa-

se de cinco mil pesos (artículo 691, párrafo final en relacl6n con la 
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fracción 1 del artículo 426). 

11 Los alll:os que no causen un gravamén lrrepar!. --

ble. 

IV Loe autos que por dlsposlcl6n expresa de la ley -

no admiten recurso alguno, entre ellos tenemos loe sigutemes: 

a). - El que ordena devolver documemoe después de tnlcladas las ª!!. -

dlencias (artfculo 99); 

b). - El que resuelve el dépoeito de los hijos (artículo 213); 

e). - El que admite o desecha la recusación del périto nombra;to por -

el juez (art(culo 351 p6rrafo final); 

d).- El auto que admite pruebas (artfculo 28.S); 

e). - El que resuelve la opoeicl6n de terceros para exhibir docume!!. -

toe o cosas que tenga en su poler (artfculo 288); 

f). - De las recusaciones y excusas de los arbltros (artículo 629); 

g). - El auto que otorga la posicl6n y administración del cónyuge --­

supérstite de los bienes sucesorios (artfculo 832); 

h). - El que mama devolver a la concubina la promoción menciona!a 

en el artículo fl)4. 

El recurso de reposición procede contra todos los -

decretos y autos pronunciados por el tribunal superior, aún aquellos 

que dictados en primera instancia fueran apelables; dicho recurso -­

se trámita en la misma forma que el de revocación. 
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Ambos recursos se harán valer ante los propios --

6rganos jurisdiccionales que pronunciaron la resolución combatida. 

A llnterponerse cualquiera de éstos recursos, sed!;. 

ber4 de manUestar la inconformidad del interesado con el proveído· 

impugnado, la interposici6n del recurso. la expresión de agravios y 

la petlci6n de que el proveilo sea revocato o modUtcado, en su caso. 

(38) 

Cuando los agravios son lnfuniados, el 6rgano i.!:!. -­

rtedtcclonal confirmad su propia determinación. 

Ahora pasaremos a hacer un treve escwto del r!:.. -­

curso de apelack1n y asr tenemos que: por apelación emememos el -­

recurso en virtud del cual un tribunal de aegumo grado. a pe5lcl6n -­

de parte legítima, revoca, modtflca o confirma una resolución de IX'! 

mera instancia. (39) 

Me~mez y J>tdal dice que la apelación es un recll!: -

so ordtnarto. en virtud del cual la parte que no se conforme con la -­

decisión de un juez, puede llevar el lltiglo y ciertos puntos concretos 

del mismo, , y la resolución de otro juzgado. (40) 

Para Hugo Alstna el recurso de apelación es el m!:., -

dio que permite a los litigantes llevar ante el trlrunal de segumo gr! 

do una resolución estimada injusta, para que la modutque o revoque 

según el caso. 



De los conce¡Xos antes menclon.Sos podemos ded!!_ -

clr que por medio de la apelación se pretellle que la resoluci6n dict! 

da en primera instancia sea revocada, modlflcada o conflrm.Sa por -

el tribunal de aegulllo grlKlo, haclemo la aclaración de que no ae tr! 

ta de un juicio en don:le ae resuelven y pla•ean loe miamos prob1!, -­

mas de la primera Instancia, sino se trata de una revl8ión de la rell!!. 

luci6n prommclada en primera ln•ancla, para corregir loe errcres. -

vicios o defectos aleg.Sos por la parte apelante; es decir el juez .S -­

quem tiene una llmltacl6n que consiste en examinar la resoluc16n r!:_ -

currkta únlcame•e en lo que sea Impugnada, naturalme•e que ~ato -

lo llevad a cabo valoraalo los agravios que se eapreaan. 

De conformkt.S con el artfculo 689 del Código de -­

Procedlmie•os Clvlles para el Dlltl'lto Federal, pueden apelar: El -

lltlgante al creyere haber recibido alg(in agravio, los terceros que -

hayan salido al juicio y los demAs Interesados a quienes perjwlca la 

resolución jllilclal. 

No puede apelar el que obtuvo todo lo que pktl6, pe­

ro el vencedor que no obtuvo la restitución de frutos, la tmemniz! -

clón de dai'\os y agravios o el pago de costas, poctrá apelar también. 

Del artículo a•es mencionado podemos deducir que 

para que se pueda apelar es necesario que exista un Interés jurídico, 

el cual nace del perjuicio juritlco que la resolución impugnada causa 
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al apelante; cuanio una resolución afecta Intereses sociales, el m!. -
nlsterio público puede apelar Vr. gr., los casos &X"evlstoe en loe --­

artículos 6ffl, 912, etc. 

Son apelables los autos que ponen término o par! -­

lizan el juicio, hacleooo Imposible su continuacl6n, los que resue! -­

ven una parte substancial del proceso y los que no pueden ser modlf!. 

cados por sentencia definitiva; por lo que se refiere a las sentencias, 

podemos decir que en principio son apelables tanto las definitivas -­

como las Interlocutorias, pero existen excepciones ya que no son ªP!. 

lables las sentencias que causan e jecutorla por ministerio de ley o - -

por determinación jmlclal; de acuerdo al artículo 426 de la ley que -

estamos tratamo, causan ejecutoria por ministerio de ley; las pr!!. -

nunciadas en juicio cuyo Interés no pasa de cinco mil peaoe; las sen­

tencias de eegun:ta instancia; las que resuelven una queja; las que d!. 

rimen o resuelven una competencia, y las dem4s que se declararan 

Irrevocables por· prevensi6n expresa de la ley, y aqoellaa respecto -

a las cuales la ley dispone que no hay m4s recurso que el de respon­

sabilidad. 

Por lo que se refiere a las semencm que causan -­

ejecutoria por declaract6n jwtclal, de conformidad con el artículo -

427 tenemos las siguientes: Las sentencias consentidas expresame!!. 

te por las partes o por sus mamatarios con pmler o claúeula especial; 
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I¡s sentencias no recurrtlaa dentro del término de ley, y las aente!!. 

clas de las que se lnterpueso el recurso pero no se contlnu6 en forma 

y términos legales, o se deslatl6 de ~l la parte o su malllatarlo con -

peder o clAusula especial. 

El recurso de apelacl6n se debe tnrerponer par e! -

crlto o verbelmeme en el acto de natlflcarae, ante el juez que dlct6 -

la resolucldn que se va a Impugnar; el término .,.-a tnrerponer e1te­

recurao ea de cinco días cualllo 1e trata de una 11e111:encla definitiva, -

o demro de trem al fuere auto o ilarlocutorla ~ate expresad ae iro­

ceda en un a6lo efecto (devolutivo), o en ambos efectoa (auapenalvo), 

en el primer caao no se suapellle la ejecucl6n del auto o sentencia, -

en el aegulllo caso se 1uspellle la ejecucl6n de la semencla hasta -­

que ésta cuaae ejecutcrla o la tramltacl6n del juicio, cuamo se ln -

terpone contra auto. 

Cualdo la apelacl6n es en el efecto devolutivo se -­

remiten loa autoa crlglnalea al tribunal supetlor, si es una aente!!. -

eta definitiva, y se deja copla certificada de ésta en el juzgado de -

primer grldo pm-a su ejecuct6n; cuamo se trata de auto o sentencia 

Interlocutoria, se remite al trlnmal de segurlta Instancia testimonio 

de lo que el apelante seftalare en el escrito de apelacl6n y a él se -­

agregar4n, a costas del colitigante las constancias que éste soltc! -

ta, dentro de 3 días siguientes a la admlsi6n del recurso. 
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juez debe remitir los autos ol'lglnales a la respectiva Sala del Tribu­

nal Superior de Justicia. 

Al recibirse las constancias ante el Superior, se~ 

tlficará personalmente a las partes para que comparezcan ante dicho 

trlh.mal, a menoe de que de las constancias aparezca que no se ha -­

dejado de actuar más de 3 meses; dentro de los 8 días declllrá el Su­

perior sotre la admtsl6n del recurso y la callflcacl6n del grado, O!., -

demullo que los aUl:os quedan a disposlcl6n del apelame en la seer!:_ -­

tar(a por 6 o por 3 días (según se trate de sentencias definitivas, 1!!, -

terlocU1:arla1 o autOI) para que ésta exprese agravloa; en caso de que 

no se expremen agravloa dentro del término antes seftalaJo, lie tendri -

por deslattlo del recurso, haclemo la declarac16n el Superior sin ne­

ce11dad de acusarse la rebeldía corres¡xntlente. 

Es conveniente dlferenclar la deserción del recurso, 

del desistimiento, pues en el primer caso no se expre1aron agravios 

dentro del término legal, y en el segumo se necesita una declar! --­

clón de voluntad expresa del apelante manlfestamo que no desea con­

tinuar el recurso por él intentalo, en ambos casos el efecto que se -

pr<Xluce es la firmeza de la resolución recurrida. 

Por lo que se refiere al recibimiento de pruebas en 
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la segwr;ta Instancia, de conformidad con el art(culo 708 de la mate -
. -

ria, sólo (IOOrA otorgarse en los siguientes ca808: cuamo por cua! -­

quier causa no Imputable al que se sollcka la prueba, no hubiese po­

d Ido practicarse en la primera ln•ancia tmo o parte de lo que h~ -­

bulere propuesto; cuamo hubiere ocurrido algún hecho que Imparte -

excepcl6n superveniente, 

La sentencia dicta:la en segunia Instancia sed jur(­

·d"tcamente vAllda sl loa maglstratm toman sus determinaciones por -

mayoda de votoa, como mfnlmo. 

De confcrmliad con el artfculo 690 de la muklcita-

da ley, la apelacl6n ldheslva procede cuamo la parte que venció se -

a:lhlere a la apelacl6n interpuesta al notlflc4raele su admisión, o --­

dentro de las 2.f horas stgulentea a esa notlflcacl6n. En éste caso la 

adheal6n al recureo sigue la auerte de éste. 

Como ya lo tratamoa anteriormente, la adhesión -­

no es un recurso aui6nomo ni mucho menos es llKlepemlente y dlstl!!. 

to del que se Interpone en primer lugar, es éste mismo al cual se - -

alhlere la parte apelada, (41) 

No se pretemer obtener que se revoque la parte re­

solutiva de la sentencia, sino el o~ener que el Tribunal Superior, dé 

al fallo otros funlamentos diversos de los que el juez formuló. SI el 

colitigante se desiste de la apelación principal, corre la misma ----
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suerte la adhesiva. 

Dentro de los recursos extraordinarios encontr!. -­

moa la apelaci6n extraordinaria, la cual plX1r4 admisible dentro de 

los 3 meses que sigan al dfa de la notificación de la sentencia, de -­

conformkiai al artículo 717 del C6dlgo de ProcedlmlelllOB Civiles pa­

ra el Olstrlto Federal, procede la apelación extraordinaria: cualllo 

se hubiere notlflc.to el empluamlenl:o al reo, por edictos, y el jui­

cio se hubiere aeguüo en rebeldía; cuamo no estuvieran representa­

dos legftlmamente el actor o el demalllado, o slemto Incapaces, las 

diligencias se hubieren emelllkio con ellos; cuaato al demamado no 

se le emplaz6 conforme a la ley; y asf mismo cuamlo el juicio se hu­

biere segukio ante un juez Incompetente, no slelllo prcrrogaf>le la --. 
jurisdicción. 

Ea de suponerse que el juicio ha silo ya fall.to par 

sentencia deflnltlva, lo que lo distingue del lnckiente de nulidad de -

actuaciones, ya· que éste pmtr4 hacerse valer hasta antes que se pr~ 

nuncie sentencia definitiva, después que ésta ha sido dictada, el In­

cidente s6lo cabe respecto de las actuaciones posteriores al fallo, -

pero no con relación a las anteriores. (42) 

De acuerdo al articulo 718 de la ley antes menclCJll!. 

· da, el procedimiento de éste mal llamado recurso, sigue los mismos 

trámites del juicio ordinario, strvieRlo de demal'lla la lnterposlci6n 
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del recurso, que deberá llenar los requisitos del artfculo 255; de lo 

anterior se despreme que no existe escrito de expresl6n de 8P'! --­

vios, ni contestación de loe mismos, pués su trlmite se realiza me­

diante una demaata que lnlcla lDl juicio de nulldaJ. 

La sentencia que resuelva favorablememe t!•e jui­

cio prwuce el efecto de declarar nulo two el IB'ocedimiento a partir 

del emplazamtemo no a:lmltléatoae en su ccmtta m'8 recurso que el 

de responsablWaJ. 

PUr los mottvoa antertcrmente expuestos podemos -

decir que la •¡Elación extracrdlnllrla no es un recurso, sino m1 m!:_ -

dio de lmpupaci6n extracrdlnarlo que deja •in efecto no solo una &e!, 

tencta con autcrld8d de cosa juqala, sino el proceso relativo par es­

tar el procedimlemo viciado de nulld-1. 

Ahcra paearernGll a un treve anAllels del recurso -

de queja, que no tiene una flsonom(a juri:Uca bien definida par los -

siguientes motivos: 

Es un recurso que en ocasiones se trlmlta ante el 

Superior y en otras ante el propio órgano jurisdiccional del que fO!_ -

ma parte el funcionario en conttlll de quten se hace valer. El artícu­

lo 7 23 de la multlcltada ley senala algunos de los casos de proceden­

cia: contra el juez que se niega a a:lmltlr una deman:la o desconoce -

de oficio la personalidad de un litigante antes del emplazamiento; ---
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respecto a las Interlocutorias dictadas en las ejecusi6n de sentencia; 

contra la denegada apelación; as( como en loe demás casos fijados -­

par la ley. 

Puede considerarse como un recurso cualllo medl8!!, 

te él se ottlene la revocac16n de una dectsl6n jwtclal, corno es el -­

caso de la fracción tercera del artículo antes menclon.to; por lo que 

se refiere a la fracc16n primera de dicho artículo en su parte final -

habla de que el juez desconoce de oficio la personalkl&J de un lltlg8!_ 

te antes del emplazamiento; ésta fraccl6n est4 relaclonaia con el ar­

tículo 47 del propio cuerpo legal, que dispone la procedencia de la -­

queja en contra del auto que no dé entrada a la demalda. 

Por lo que se refiere a la ¡rocedencla de ési:e r!:_ - -

curso en contra de los actuarloa o el .-ecretarlo de acuerdos; contra 

los ¡rtmeroa s6lo por exceso o defecto en las ejecualcnes o por d!:_ -

clslcnes en los Incidentes de ejecual6n; contra los eegullloa por om! 

stonea y negligencias en el desempefb de sus funciones, la queja no 

funciona en éstos casos como un recurso, sino como medio discipli­

narlo, es decir la queja abarca actividades de juez, de secretarlo -­

de acuerdos y de actuarlo. Ya sea que la queja se uttllce como recl.J!. 

so o como medio dlsclpllnarlo nuestra ley al respecto es obscura, no 

nos determina loe efectos qlle produce éste recurso Vr. gr., el juez 

que se niega a admitir una demarr:la no obstante que la parte ha hecho 
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en ella la mcxlUicación que aquel exige, y el superior falla en favor -

del apelante, ¿se debe entealer can ésto que la demaata debe ser --­

admitida automltlcamente?, nuestra ley no lo menciona, sin embargo 

es de suponerae que a(, ya que sus efectos deben ser consecuencia -­

necesaria del objeto que se persigue con la lnterpoelcl6n de la quej., 
• 1 

no pl.dlenJo ser atto que el de poner fin al agravio que supone; por -

lo que loe efectos del recurso han de variar aegún aea el acto que lo 

motiva, si canalal:e en una omlsi6D, obligar a su cumplimiento; al -

se trata de un exceso, frenarlo; si la determlmcl6n ea Ilegal, rev!! 

carla. 

fbr lo que se refiere a la queja que se hace valer 

en contra de la denegacl6n de apelac16n pGlemoe decir lo siguiente: 

El objeto de la lmpugnacl6n queda reducido a la a;!, 

mlal&l del recurso de apelacl6n par parte el Inferior, pero nuestra 

ley no noa Indica si el tribunal en caso de que revoque la resolucl6n 

del Inferior, puede ordenar que se aJmlta la apelacl6n callflcallio 

el grado; ea de suponerse que st lo puede hacer ya que es facultad­

de este tribunal la ca1Ulcacl6n definitiva que se hace del grado en -

que se debe admitir una apelación. 

Igualmente encontramos que existen defectos en su 

tramitación, y as( tenemos que el articulo 7 25 no dice que ocurre -

st el quejoso no participa al juez la Interposición del recurso • no -



le acompel\a la copia del escrito definitivo dentro del término sel\al! 

do. Es de suponerse que precluye su derecho de acuerdo al articulo 

133. 

Otra dwa que nace en la tramitación de la queja es 

saber qué sucede el el juez no rime el informe a que hace mencl6n -

el articulo 725. En éste caso existe una confusl6n absoluta pués no se 

sabe al debe declararse procedente el recurso, y al no contar con el 

Informe del juez se tengan por 1WesunElvamente ciertos los hechos al~ 

gados por el quejoso. 

E ·I articulo 7 25 únicamente habla del rect.rao de q~ -

ja en contra del juez pero no llkllca qué tdmlte se debe de seguir en 

la queja que se Interpone en coma de los secretarlos de acuerdas y 

de los actuarlos. es decir cuamo se ~4mlta ante el pmpto 6rgano -­

jurledlccional del que forma parte el funcionario en contra de quien 

se hace valer. En vista de ésta omisión que hace nuestra ley, es de 

suponerse que sil tramltacl6n debed hacerse de acuerdo a lo est! -

blecido por el ardculo antes menclonmio. 

El artículo 7 23 fracción IV del cuerpo legal al que -

nos hemos estado refirlemo, nos dice que la queja II'ocede en loe -

demás casos fijados por la ley; por lo que se despreme que éstos -

se encuentran dispersos en el Código de Procedimientos Civiles pe­

ra el Distrito Federal, y algunos de esos casos son los siguientes:-
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ci6n disciplinarla (artículo 63); 

b). - For excusas dictadas sin causa legítima (artf-

culo 171); 

c). - Ante la negativa de dar curso a una demallia -

(artículo 257); 

d). - Contra las imerlocutarlas dictadas en eJec!!. --­

sl6n de sentencia (articulo 427); 

e). - Contra la cOlllena en costas al tercer opositor, 

que no acredite el derecho a la opoatcl6n (artículo 601, frac. 11); 

f). - Contra ejecutares y secretarlos por ante el --­

juez, por diversas causas (artículo 7 24 ); 

g). - Cuallio el juez de paz Impedido no se excuse -­

(artículo 47 del Título Especial de la Justicia de Paz). 

Hemos po:ildo obllervar que es un recurso confuso, -

en dc:nle se omiten los efectos que proouce y asimismo existen defe~ 

tos en su tramitación motivo por el cual el maestro Pallares acert! -

damente pide se ponga orden, sistema y claridad en el capítulo refe­

rente a la queja. 

Ahora pasaremos a analizar el mal llamado recurso 

de responsabllldat de que habla el artículo 728 del CMigo de Proced!_ 

mientos Civiles. 
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De conformidad a éste cuerpo legal, la responsab!. 

lid ad civil en que puedan lncurrlr jueces y magistrados cuardo en -

el desempei"io de sus funciones infrinjan las leyes por negllgencia o 

Ignorancia inexcusable, solamente pa:lrá exigirse a instancia de la -

ptrte perjwicada o de sus causahabientes en juicio ordinario y ante 

el inmediato superior del que hubiere incurrido en ella. 

Dentro de los requisitos de pa-ocedlbllldad tenemoe 

que no pa1r4 promoverae demarda de responsabilidad civil 1ln0 ha! 

ta que queda determinado por semencla o auto firme el pleito o cau­

sa en que se suponga causaio el agravio; deblérdme entablar la d!:_ -

marda dentro del ai\o siguiente al d(a en que ae hubiere dlcta:lo la - -

sentencia o auto firme que puso t~rmtno al pleito. Transcurrido ea­

te plazo quedad prescrita la acción. 

No pa1emoa decir que se trate de un recurso, pues 

de conformidad a lo e11tablecldo en el artículo 737, en ningún caso -

la sentencia pronunclaia en el juicio de responBabllldad civil alter! 

r4 la sentencia firme que haya recatio en el pleito en que se huble• 

re ocasionado el agravio. 

Como ae puede a¡reclar el mencionado artículo es 

contradictorio a la finalidad de todo recurso, pués si bién es cierto 

que los jueces o magistrados en el desempei"io de sus funciones ln­

frinján las leyes por negligencia o ignorancia inexcusables, estado 
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causamo un agravio, la parte perjwlcada lnterpomrá éste recurso 

sin embargo no va a ottener la revocacl6n, modlflcacl6n o conflrma­

cl6n de la resolucl6n Impugnada. 

No hay que olvidar que en la lnterposlcl6n de todo -­

recurso se deben expresar agravios, sin embargo noe encontramos -

con la situaci6n de.que el artículo 728 no lllilca que la tramitación de 

éste recurso se hará en juicio ordinario por lo que se desprellie que 

deben satlafacerse loa requlsltoa del artículo 255 y en el capiulo de 

Derecho formular verdaderos agravloa. 

~emoa conclu(r dlclellio que no se trata de un re­

curso sino de un juicio en fcrma en contra del fwx:lonarlo que ha l!!, -

currkio en responaabllldad civil por actoa reallzadoa en el de•empe­

no de aua funciones. 

En la prictlca casi nunca se interpone éste recurso, 

ya que loa abogados rara vez se atreven a exigir a loa funclonarloa • 

jwlclales la responsabilidad en que hayan Incurrido, por el temor -­

de crearse malas 'voluntades y comprometerse, adem'8 por la unl6n 

que existe entre dichos funcionarios es rarísimo que se declare rea -

pensable a un juez o a un magistrado ya que a sus compafteros nunca 

los encontrarán negligentes o ignorantes. 

Ya que nos encontramos en presencia de un falso -­

proceso impugnativo tal y como lo llama el maestro Becerra Bautista 



53 

es conveniente hacer mención de otros falsos procesos lmpugnatlvoe. 

como lo son la revlsl6n de oficio y la aclaract6n de una semencla. 

El artfculo 716 de la multlcltata ley. establece la -­

revisión de las sentencias reca'1as en los juicios sobre rectUlcacl6n 

de actas del estado ctvtl y sobre nulidad del matrimonio por las cau­

sas expresadas en los artfculos 241. 242 y 248 a 251 del Código C! -­

vll. La seguma lnatancta se abre de oficio con llll:ervencl6n del Mini! 

terlo Público; aunque las partea no expresen agravtoe ni promuevan -

pruebas, el tribunal debe examinar la legalidad de la aentencla de -­

primera Instancia. qusianio entre tanto sin ejecutarse aquélla. 

No hay que ol~·:ldu que texto proceso Impugnativo d!:_ -

be abrirse precisamente a petlci6n de parte agraviada. sin embargo 

en la revisión de oficio no es necesaria esa petición de parte agravl! 

da; ya que la eegullia Instancia se abre de oficio. Tal situación nos -

hace pensar que éstos casos el Cmlco Interesado en que la sentencia 

dictada en primera lnatancla sea sujeta a un nuevo eximen por parte 

del Tribunal Superior de justicia para verlflcar la legalidad de la -­

misma. es el Estado; tal situación puede ser tomada desde un punto 

de vista de desconfianza hacia los jueces de primera instancia 0 1 -­

que por tratarse de situaciones jurídicas de Interés social, la reso­

lución que se dicte en la misma se encuentre dentro de un absoluto 

marco de legalidad. 
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Por lo que se refiere a la aclaración de una senten­

cia, el artfculo 84 de la ley procesal de que hemos venido hablando, 

Indica que los jueces y tribunales (l(Xirán aclarar algún concepto o -­

suplir cualquier omisión en las sentencias que pronuncien; sin emha!:, 

go no podrin modificar dichas sentencias después de firmadas; estas 

aclaraciones podrán hacerse de oficio o a petición de parte, cuando -

esta aclaraci6n ea a petlcl& de parte no se estA impugnando la se!!. -

tencia, es decir no se sollcita que sea revocada o modificada sino, -

únicamente se pide al juez o tribunal que explique o amplCe la sente!!. 

eta, por ser ésta oscura, de datcll comprensión pués se desea e~ 

cer el sentido exacto de la misma para saber hasta que punto es fa· 

vorable o adversa, y asr estar en la poslbllldad de conformarse o en 

su defecto Impugnarla; pero la resolución contenida en la sentencia 

sigue slemlo la misma, únicamente que explicad~ y aclarada. 
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CONCEPTO: En la sub&tanctacl6n del juicio de garandas el órgano 

jurisdiccional, al igual que en primera y en segullla tn1tanclas d~ 

ta una serte de resoluciones, que pueden comeMrerrOl'e1, que --­

traer•n como cOMecueacla una sentencia lnjuata; CCJD8eCuentemen­

te la ley otOl'ga el derecho a las putea a oileener au revocacl6n o· 

madUlcacl6n mediante la lnterpoelctón de lom recureoa COl're&IJO!!. • 

diente•. 

)urillcamente, el concepto de recmao ae preaenla 

en dom eentldoa: uno amplio, como sinónimo de medio de defensa en 

general, y otro reatrlngldo, equlvalence a cierto medio eapecfllco • 

de Impugnación. (" 

"En materia de amparo el recwao en gener•l no -­

es sino aquel medio jurltlcode defe~a que 1e d6 a faWll' de la• par­

tes dentro del procedimiento constitucional pua Impugnar un acto ·­

del mismo, tenlen:to como fin 1u revocacl6n, confirmación o madUI• 

caclón." <• 
CARACTERISTICAS: El recurao consta de elementm eaenclale• que 

son: sujeto activo, 1ujeto pasivo, causa (remota o pr6xlma) y obJ!. -

to. 

El sujeto activo es la parte que Interpone el recur­

so por haber rectbkio un agravio en el pronunciamiento de una reso­

lución. El sujeto pasivo es la contraparte del recurrente, haclerxto-



la aclaración de que no se trata de la autoridad que proauncl6 el ac· 

to procesal impugnado, pues no debemoa olvklar que en la •ub9t8!!, -

ctacl6n del recurso el 6rgano Jurladlcclonal que prOllUllCl6 la reaol!!. 

cl6n Impugnada deja de tener bftrvencl6n; por tal matlvo en el jul· 

clo de amparo el 1ujeto pe1lvo del recur.o e•' camttruiio par la -

cmttaparte o la• COlllrapertea de la peraana que &o lmer1JU8o. P!!. -

diento aer • aeg(in el caso, el quejaaO, la at.aorldat reapanaable, -­

el tercero perj1.1llcato o el Mtnlllterlo P6bllco Federal. 

La cauH remota equivale a la &egaUdad que deben 

reveattr tmoe loe actoe proceN&ea; por lo que la cauaa pr6xlma ea 

la YIOlacl6n al prlnclplo de legalkl.S, que en un recur.o de.te el • 

pumo de vtlta re1trlngtlo se requiere que tal vlolacl6n ocasione Ull 

a¡ravlo a alguna de laa partea. 

Los recur908 únicamente pueden tmerpanerloa -­

la• partea o loa terceroa que ae eacueatten del*iamente legftlm! • 

doa para ello; dicha lnterpcMlci&I debe aer a blatancla de parte, -­

ea decir no procede de oficio, ea un derecho maa no un deber, ea -

necesario que se Interponga dentro del plazo que la ml1ma ley d~ -

termina especfllcamente, y que la reaoluc16n que se va a impugnar 

cause un agravio a alguna de las partea. 

El recurso no s6lo procede en contra de resol!:!_ -­

clones jtdlclalea, pues hay casos en que la materia del recurso --
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consiste, en hacer algo más de lo que debió haberse hecho, o en -­

hacer menos de lo que ordena una sentencia ejecutoriada; tal ee el 

caso del recurso de queja en el juicio de amparo. 

OBJETO: El objeto que se busca en la Interposición de un recurso es 

la revocación, mcxllflcación o en su caso la confirmación del acto -

impugnado. Se entieme por revocación la lnvalldacl6n que el órgano 

jurisdiccional hace del acto procesal recurrido, por considerar que 

ésta causa agravios al recurrente por no estar dictado conforme a • 

derecho. 

Mediante la maiUicaclón se verUlca en la resolu • 

clón un cambio parcial en aquel sector de la misma que se estima • 

llega!, dejamo as( de causar agravios al recurreme. 

Por confirmación del acto Impugnado se emleme, -

la ratUlcacl6n del mismo que hace el 6rgano que conocl6 del recurso 

por considerar lnfumadoe loe agravios expres.tos por el recurre!!. -

te. 

ENUMERACION: Antes de hacer referencia a loa recuraoa en el Ju! -

cio de garantfas, es necesario hacer menclon de sus dUerentes el! -

ses de acuerdo con la doctrina, ya que revisten gran Importancia ·-­

desde el punto de vista pdctico. 

Los recursos procedentes son aquellos que la ley -

autoriza a Interponer porque la resolución, o el acto contra los cua­

les se hace valer la Impugnación se encuentran entre los que la ----
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propia ley admite que pueden ser atacados, contrarios a éstos estAn 

los recursos Improcedentes que son aquellos que la ley no autOl'lza 

a Interponer. ya sea por que la norma jurfdlca respectiva no lo con­

ceda, o blén porque lo niega expresamente. 

· Los recursos eficaces son aquelloe en que la ley y 

el recurrente obtienen la finalidad que se proponen alcanzar. La -• 

primera al autorizar la lmerJX>Slclón del recurso, y el aegunlo al -

hacer lo valer. 

Los recursos son Ineficaces cuamo no realizan el 

fin perseguido con su lnterposlcl6n. 

El recurso sed lafun:lado cuallio no obstante que -

la ley lo otorga y la persona que lo Interpone esta legl'tlma;ta para - / 

hacerlo, los agravios son lnfunJados, es decir no demuestran las -

violaciones a la ley que Invoca el recurreme. Un recur11<> será fun­

dado cuamo la ley lo otorga, la persona que lo Interpone esta legf­

tlmada y los agravios expuestos por ésta demuestran la violación --

a la ley que Invoca el recurrente. 

Los recursos sin materia son aquellos que dejan -

de ser necesarios o útiles; ya sea porque el acto que se impugna -­

mediante ellos ha dejado de existir jurfdicameme o, cuamo media!!_ 

te la interposición de un recurso se haga innecesario el interpuesto 

con anterioridad. 
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Después de haber hecho un breve análisis de las -­

diferentes clases de recursos de acuerdo a la doctrina, pasaremos 

a enumerar los recursos en el juicio de garantlas y asf tenemos que 

el artículo 82 de la ley de Amparo nos dice: 

"En el juicio de amparo no se admitlran más recll!:. 

sos que los de revisión, queja y reclamación." 

Del artículo anterior se deduce la llmllaclón de loe 

recursos en el juicio de garantías que la propia ley hace en forma -

taxativa. 
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Tal y como qued6 establecido en el caprtulo ant!:_ -­

rtor, en el juicio de amparo no se admiten más recursos que el de -

revisión, queja y reclamación; slemo materia de eatwlo en este C! 

pftulo el primero de ellos y as{ tenemos lo siguiente: 

De conformidad con el articulo 83 de la Ley de Al!! 

paro; "Procede el recurso de revtsl6n: 

' Fracción l. Contta las resoluciones que desechen 

o tengan par no interpuesta la demama de amparo ••. ". - . 

IVr lo que se refiere a esta primera fraccl6n es ~ 

cesarlo aclarar que el recurso de revlsi6n se interpone en contra --

de las resoluciones de los jueces de Dlsttlto, ya que en casos de r!;. 

soluciones similares dictadas en amparo directo, el recurso proce-

dente no es el de revisión, sino el de reclamación como lo veremos 

más a:ielante. 

La primera parte de la fraccl6n que estamos ana~ 

zallio se refiere a aquellas resoluciones que desechen una demallia 

de amparo, por existir una causa notoria de improcedencia, en los 

términos de los articulas 145 y 73 de la Ley. 

La segunta parte de la fraccionen estwlo, se re -

flere a las resoluciones que tengan por no interpuesta la demallia de 

amparo, lo que sucede cuamo no se cumplieron los requisitos ex! -

gldos por el artículo 116 de la ley reglamentarla, as( como con lo --



establecido por los artículos 120 y 146 del mismo ordenamiento. 

"ll •.• Contra las resoluciones de un juez de distri­

to o del superior del tribunal responsable, en su caso, en que Cc:JllC! 

da o nieguen la suspenst6n deflnltlva, o en que m<XiUlquen o rev~ --­

quen el auto en que la hayan concedkio o negado, y las en que &e nie­

gue la revocacl6n solicitada ... ". 

Son tres las resoluciones de un juez de distrito o -­

del 11Uperlor del tribunal responsable que pueden ser m•erla del re­

curso de revlsl6n: 

a). - Las que c~an o nieguen la suspensl6n del -

8Cto reclamado; 

b). - Las que modUlquen o revoquen el auto en que -

hayan concedtdo o negado la suspenal6n definitiva; y 

c). - En las que ae niegue la revocación de la su!. -­

pensl6n definitiva. 

" ••• El Tribunal Colegt.to de Circuito al conocer -

del recurso, lógtca y legalmente ae substituye a la autoridad que die 

to la resoluci6n impugnada y revisa loe fuaiamentos de la misma pa­

ra estimar si están arreglados a derecho o no; por lo que, dicho trl­

blmal revisor debe dictar sentencia conflrmaaio la resolución, o --­

bién revocáaiola o m<Xiificáaiola." (8~ 

La parte final de esta fracción es incompleta, pués 
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sólo habla del caso en que se niegue la revocación solicitada, debié!!. 

dose haber agregado también aquellas resoluciones en que se niegue 

la m.odUicación sollcitada. 

Por lo que se refiere al recurso de revisión que se 

tmerpone en el caso de la fracción que estamos anallzamo, la Supr!. 

ma Corte de justicia ha sentado la tesis jurlsprl.lfenclal sigulenie: 

"REVISION DEL AUTO DE Sl.JSPE~ION. - Carece -

de materia, cuamo ha causado ejecutoria la seniencla del juez de -­

distrito, resolvlemlo o sobre~yemo en él". 

Quinta Epoca: 

Tomo Vil, Pág. 661. - PUeblo de la camelarla. 

Tomo Vil, Pág. 93.f. - Rcxlrlguez Mardnez, Manuel y 

C~gs. 

Tomo Vll, Pig. 1584. - Miguel Gulllermo. 

TOMO Vll, Pig. 1584. - Vega de stnchez, josefina. 

· TOMO Vll, Pág. 1584. - Domenzarn ~ Plllacloe, Ter!_ 

ea. 

La fracción lll del articulo 83 establece: " ••• Proce 

de el recurso de revisión: 

lll. - Contra los autos de sobreseimlenEo y contra -

las resoluciones en que se tenga por desistido al quejoso ••• ". 

Por lo que se refiere a esta fracción del articulo --
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en eetudiom podemos decir que es redulllante consigo misma, tal y 

como la llaman alg\DIOS tratadistas de la materia; ya que el efecto -

lógico que se ... oluce en un desistimiento es el sobreseimiento. A~ 

ra blén en el momelllo de un desistimiento voluntario por parte del -

quejoso serfa absurdo que las otras partee tuvieran un lnlerés en -­

que dicho sroveiio jwicial se revocara. 

for lo que toca a un deslstlmlemo Impuesto por la 

ley, ésta no contempla ningún caso en lo que se refiere a loe amP!. -

roe bl-ln8tanclale11 que autorice a tener por desistido al quejoso, y -

en caso de que ae tuviera por desistido, noa encomrarfamoe ante un 

caso de completa arbitrariedad. 

En sfnteels podemos decir que el recurso de rev! -

alón de t1euerdo a la hlp6tesls que es~amoa anallzalllo srocede contra 

los autos de sobreselmlemo que se fulllen en una causa diversa del­

deslstlmtemo del quejoso. 

· En los casos de sobreseimiemo en que se Interpone 

el múltlcltalo recurso, la Suprema Corte de justicia ha sentado la -

siguiente tests: 

"REVISION EN AMPARO, SOBRESEIMIENTO POR -

FALTA DE EXPOSICION DE AGRAVIOS".- Si los agravios que se -­

hacen valer no exponen razonamiemos concretos sobre la legalidad 

de la sentencia recw.-rtda, sino por el contrario, hacen afirmaciones 
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completamente ajenas a la materia de la propia revlsl6n, tiene apli­

cación al caso la tests jurlsprudenclal 1025, que figura en el apélli! 

ce al Semanario )Wlclal de la Federación publlcatos el afto de 1955, 

que dice: 'Sotreselmlento. Falta de exposición de agravios. SI el -

recurrente no formula agravios en contra del aobreaelmlesao dicta­

do por el }uez de Distrito, y el que hace valer s6lo me refiere a la • 

cuestión de fomo, ello es bastante para confirmar la reaolucl6n del 

Inferior.' 

Sexta Epoca: 

Vol. XLlll, P4g. 18. A.R. 7 849 /58. • Guatavo s.ns! 

res Ru(z y Colgs. - Unanlmld.t de 16 votos. 

Vol. XLlll, P4g. 28. A.R. 5070/55.- Eduardo---­

Eseea Dayln y Coaga. - Unanlmld.t de 16 votOll. 

Vol. XLIII, P4g. 28. A. R. 4166/58. • Arturo Herm! 

--slllo y C.O.gs. - Unanlmkiat de 16 votOll. 

Vol. XLIX, Pág. 9. A.R. 2599/56.- Génaro l'Erez -

Casas y Coags. - Unanimidad de 16 votos. 

Vol. L, Pág. 9. A.R. 1494/56.-Teresa Galnares -

de Gulllén. - Unanlmlda:l de 17 votos. 

Apémlce de jurls(Kudencla de 1917 a 1965 del Semi­

nario Judicial de la Federación. Sexta Parte. Jurisprudencia Común -

al Pleno y a las Salas. 
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Núm. 169. Pág. 311. 

La fracción IV del artículo 83 nos dice: ". . . Proce 

de el recurso de revtsl6n: IV. Contra las sentencias dictadas en la 

allltencla constitucional por loe jueces de Distrito, o por el superior 

del tribunal responsable, en loe casos a que se refiere el artículo --

37 de esta ley ••• ". 

Esta fracción se refiere lmlscuttblememe a senten 

etas definitivas dictadas por los jueces de Distrito o por el superior 

del tribunal responsable, es decir se trata de la semencta constk!:!, -

ctonal que se dicta en el juicio de amparo. Dichas semenclas pueden 

tener un doble cáracter, aquellas que sobresean el procedlmlemo -­

por la aparición de algima de las causas de improcedencia seftal! -­

das en el artículo 73 de la Ley de Amparo, obtén aquellas que ªD! -

Uzan la constitucionalidad o lnconslltuctonalfdad de loe actos recia -

mados otorgamo o negan:to al quejoso la JS'oteccl6n federal, según -

el caso; pero en· ambas situaciones se trata de resoluciones que~ -

nen fin al juicio de una manera definitiva. 

Con la imerposici6n del recurso se abre la segum:la 

instancia en don.te el tribunal-revisor (el cual pmlrá ser la Suprema -

Corte de Justicia o el Tribunal Colegiado de Circuito según el caso) -

analizará t<Xlos y cada uno de loe agravios que plantea el recurreme -

al impugnar la sentencia del juez de Distrito o del superior jerárquico 
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del tribunal autor de las violaciones; en este caso loe efectos que pr!!. 

duce la sentencia pronunciada por el tribunal revisor sed canftrmar­

lo. revocar la sentencia dlctala por los jueces de Distrito. o por el -

tribunal responsable, siempre y cuanio éstos se refieran a loe caaoe 

que señala el artículo 37 de la Ley Reglamentaria. 

La fracción V del artículo 83 establece que: " ••• Pt!!, 

cede el recurso de revisión: V. Contra las resoluciones que en mate­

ria de amparo directo ironuncién loe Tribunales C.Olegtados de Cl!. -

cuito. cuamo decidan sobre la conarttuctonalldad de una ley o est! -­

ble7.ean la tnterpretacldn directa de un precepto de la Constitucl6n. - . 

siempre que esa declsl6n o tnterpretacl6n no estén fulda:las en la --­

jurisprwencta establecida por la suprema Corte de justicia. 

No obstante lo dispuesto en esta fracción, la rev.! -

st6n no procede en los casos de apllcacl6n de normas procesales de 

cualquier categoría o de violación a dlepoelclones legales secum!. -

rtas. 

La materia del recurso se llmitari, exclusivame!!_ 

te, a la decisión de las cuestiones propiamente constitucionales, stn 

pcxter compreoier otras". 

Esta fracción fue tntrcxluckla al ser reformada la -

Constitución y la Ley Reglamentarla en el año de 1950 y su inser~ -­

ción se relaciona con la modificación substancial que se hizo en ----
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dicha ocasión al sistema de distribución de las competencias para c~ 

nocer del juicio de amparo, al crearse los Tribunales Colegiados de 

Circuito; tentenJo la presente fracción su funJamento constitucional 

en la fracct6n IX del actual art(culo 107 de la Ley Suprema, que dice: 

"Las resoluciones que en materia de amparo directo pronuncién los 

Tribunales Colegiados de Circuito no admiten recurso alguno, a me­

nos que decktan sobre la tnconstltucionalklad de una ley o estable! -­

can la llllerpretación directa de un precepto de la Constitución, caso 

en que eerin recurribles ante la Suprema Corte de ,)usttcta, llmitán• 

dose la materia del recurso exclusivamente a la declst6n de las cues 

ttones propiamente constitucionales. 

La resoluci6n del Tribunal Colegiado de Circuito -

no sed recurrible cuanJo se funJe en la juris~udencia que haya es-
, ' 

tablecklo la Suprema Corte de justlcla sobre la constltuctonaltdad ·­

de una ley o la 1nterpretaci6n directa de un precepto de la Constlt~ -

ción". 

Como se desprenJe de la transcrtpct6n de los dos -

preceptos legales anteriores. Son recurribles por medio del recurso 

de revisión: 

"a). - Las i::esoluciones que en materia de BrJllU'O d!_ 

recto pronunclén; 

b). - Los Tribunales Colegiados de Circuito; 
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e). - Cuamo decidan sobre la conetttuclonaUdad de -

una ley o establezcan directamente la lnterpretacl6n de un precepto • 

de la Constituct6n; 

d). - Siempre que esa dectst6n o tnterpretacl6n no -

estén fun:ladas en la jurisprwencla establecida por la Suprema Corte 

de justicia; 

e). - No obstante esta facultad de la Corte la revl -­

st6n no procede en los casos de apllcactón de normas proceaales de • 

cualquier categor(a o de violación a dlsposlclones legales secuaJ! --· 

rtas; 

f). - As( pués, la materia del recurso se Umttad - -

exclusivamente a la declst6n de las cuestiones propiamente conetltu• 

ctonales sin poder compren:ler otras. (46t 

La fracct6n en estwlo ha creado Infinidad de críti­

cas por parte de especialistas en la materia, ya que el examen de -­

una ley desde el punto de vista de su constltuclonalldad o lnconstlt~ -

cionalldad, sólo puede realizarse por el juzgador de amparo en el -­

caso de que se hubiere Impugnado expresamente, o sea, en que se -­

hubiese seilalado como acto reclamado; por lo que se deduce que nun­

ca podrá presentarse en la realidad el caso de procedencia de rev!_ -­

sl6n en la Fracción V del artículo 8.3 de la Ley de Amparo, en vtrtw 

de que la acción constitucional contra una Ley auto-aplicativa o -----
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hetero-apllcatlva, debe siempre deducirse ante un juez de Distrito. -

Sin embargo la Suprema Corte de justicia ha establecido que los Tri­

bunales Colegiados de Circuito tienen competencia para examinar en 

amparo directo la constitucionalidad o lnconstltucionalidad de las --­

leyes opuestas a la ley fundamental. 

Como se puede apreciar a través del análisis que h~ 

mos venido haclerw:to de la fracción V del artículo 83 de la Ley de A':!! 

paro, paiemos deducir que la finalidad en la Interposición del recur­

so de revisión es que la Suprema Corte de justicia conozca en última 

Instancia, de los casos relativos a constituclonaltdad de leyes y a la 

interpretación directa de un texto constitucional; cuyos efectos serán 

que dicha resoluct6n no sea contraria a nuestra Ley Suprema.· 

Por lo que se refiere ~ los órganos competentes pa­

ra conocer y resolver del recurso de revisión, pcklemos decir lo si­

guiente: 

Son competentes para conocer y resolver de los re­

cursos de revisión, la Suprema Corte de Justicia de la Nación y los 

Tribunales Colegiados de Circuito, de acuerdo a lo establecido en -­

las fracciones VIII y IX del art(culo 107 Constitucional y en los art_! -

culos 84 y 85 de la Ley Regl!lmentaria. 

En primer lugar nos referiremos a los casos en que 

la Suprema Corte de Justicia es competente para conocer y resolver -
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del mencionado recurso y asf tenemos que: La fracción 1 del art(cu­

lo 84 de la Ley establece: " •.• es competente la Suprema Corte de -­

justicia para conocer del recurso de revisión, en Jos casos slguie!! -

tes: 

l. - Contra las seni:enclas pronunciadas en la awle!!_ 

eta constitucional por Jos jueces de Distrito, cuaalo: 

a). - Se Impugne una ley por estimarla inconstitucio­

nal. En este caso conocerá del recurso el Pleno de la Suprema Corte 

de justicia. Establecida jurisprwencla, las revisiones pasadn por -

turno al conocimiento de las salas, las que fualarAn su resoluc16n en 

dicha jurlsprll:lencla. No obstante, si las salas estiman que en una re;_ 

visión en tr4mtte hay razones graves para dejar de sustentar la j!!_ -­

rlsprwencla, las darán a conocer al Pleno para que éste resuelva el 

caso, ratlflcardo o no esa jurlsprlliencla ••• ". 

Po:iemos despremer de la lectura de la fracción en -

estllilo que las únicas resoluciones de los jueces de Distrito en las -­

que se poirá hacer valer el recurso de revisión ante la Suprema Cor -

te de justicia, son las resoluciones definitivas, es decir las que {X! -­

nen fin a la Instancia, por lo que tooas las demás resoluciones que -­

dicten los jueces de Distrito durante la tramitación de un juicio de -­

amparo no son recurribles ante la Suprema Corte de justicia. 

Al respecto la Suprema Corte de justicia ha sentado 
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la siguiente tesis: 

"REVISlON, COMPETENCIA DEL PLENO DE LA -

CORTE PARA CONOCER DEL RECURSO DE, CUANDO SE IMPUGNA 

UNA LEY POR SU INCONSTITUCIONALIDAD. - La Suprema Corte --

de justicia funclonan;lo en Pleno no es competente para conocer del -

recurso de revisi6n conira la sentencia de un juez de Distrito en la -

que se sobresee respecto de la lnconstltuclonalld.S de una ley y s( -

concede la protección respecto de otros actos, sl loe agravios ~ -­

choe valer por la autorklad recurrente no guardan relación alguna -

con el sobreselmiedo decretado, ta:ta vez que las reformas del ---

artículo 11, fracción xn, de la Ley Organlca del Pmler Judicial de -

la Federación, as( como a los artículos 90 al 93 de la Ley Reglame!!. 

tarta de loe art(culoe 103 y 107 constitucionales, que entraron en vi-, . 

gor el primero de enero de 1958, al asignar competencia al Pleno de 

esta Suprema Corte para conocer del recurso de revisión en los ju!_ 

ctos de amparo en que se impugna una ley federal o local por su --­

inconstltuctonalklad, Hmitan su conocimledo exclusivameme a loe -

agravios alegados contra la resoluci6n recurrida y que tengan rel!. -

ción. con la inconstltuclonalidad alegada". 

Amaro en.revisión 2025/57, Nueva Medalla, S.A.; 

fallado el 16 de octubre de 1962, por unanimidad de 

15 votos de los señores Ministros Carreña, 
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González Bustamante, Rivera Silva, Mercado Ala!. 

eón, Memcna González, Rojlna Vlllegas, Rivera -

Pérez Campos, Vela, Castro Estrada, Azuela, --­

Pazo, Padllla Ascenclo, Yaftez Rufz, Matos E•col!_ 

do y Presidente Guzmán Neyra. Fue relator: el Se­

nor Mlnletro Vela. 

Informe 1962. - Pleno. Pig. 1167. 

"REVISION, RECURSO DE. INCOMPETENCIA DEL 

PLENO. - Aún cualllo en la demanda de garanrfas ae reclame la '! -
constkuclonalliad de WMI ley y por ello sean llamadas a juicio las -

autoridades que la expidieron, el lo combatido en el amparo es re~ 

mente la apllcaci6n retroactiva del ordenamiento Impugnado y en -­

loe agravios no se somete a la COll81deracl6n del Tribunal Revisor -

ninguna cuestl6n y consecuencia, carece de competencia el Tribunal 

en Pleno de la Suprema Corte de )uatlcla de la Nacl6n, pera conocer 

del recurso de revlsl6n". 

Amp&l·o en revlel6n 4789/66, José Muro Lazano, -

fallado el 3 de junto de 1971 por unanimidad de 18 -

votos de los seftor:es Ministros Guerrero L6pez, -

del R(o, Rebolledo, Jlménez Caetro, Rivera Silva, 

Huitr6n, Saracho A lvárez, Mart(nez Ulloa, lñárr! 

tu, Azuela, Sol(s López, Canedo, Salmarán de ---
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Tamayo, Yañez Rufz, Guerrero Martfnez, Guerra, 

Agullar Alvárez y Presidente Guzmán Neyra. Fue· 

ponente el Ministro Alberto Jiménez Castro. 

Informe 1971. Pleno. Pág. 322. 

"REVISION, RECURSO DE. INCOMPETENCIA DEL 

PLENO. - Pese a que en la demama de amparo se reclama la lncons­

tltucionalldad de una ley y que el juez del conocimiento se ocupa de -

esa cuestl6n, no es éso suficiente para que corresponJa al Pleno de 

la Suprema Ccrte de Justicia conocer del recurso de revlsl6n hecho 

valer contra la sentencia de primera instancia, si en los agravios -­

no subsiste problema alguno referene a la inconstltuclonalldad del -­

Ordenamlemo Impugnado, puesto que la revtsi6n debe concretarse -­

únicamente al antllsls de los agravios alegados contra el fallo del -­

Juez de Distrito, de conformidad con lo dispuesto por el artfculo 91 -

de la Ley de Amparo". 

· Amparo de revisl6n 7971/48, promovido por jesús 

Martfnez D. y coagravlados, fallado el 22 de abril 

de 1971, por mayorfa de 15 votos de los sei\ores -

Ministros: Guerrero L6pez, Jiménez Castro, Ri­

vera Silva,, Burguete, Huitr6n, Rojlna Vlllegas, -

Saracho Alvárez, Martfnez Ulloa, Solfs L6pez, -­

Caoodo, Yai\ez, Guerrero Martfnez, Momrag6n -
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Guerra, Agullar Alvárez y Presidente en funciones 

Mario G. Rebolledo, contta el voto de loe seftore11 

Ministros: Del Rfo, lftárrltu, quienes lo emitieron 

por la competencia del Pleno. Fue ponente: el ~ -

nistro Saracho A lvlrez. 

Sostiene la misma tesis: 

Amparo en revlsl6n 5953, F6brlcas de Hilados y -­

Tejklos PUente Sierra, S.A.; fallalo el 12 de agosto 

de 1971, por unanlmklad de 15 votos. Ponente: el --­

aei'lor Ministro jorge Saracho A lvlrez. 

Amparo en revls'6n 4716/70. Yolallla Leal Cedefto, 

fallado el 4 de se¡atemt."e de 1971 por unanlmkla:t -

de 15 votos. Ponente: el señor Ministro jorge Sar!, -

cho A lvlrez. 

Amparo en revisión 4008/69. Pamale6n Medina Me­

dina, fallado el 9 de septiembre de 1971, por unanl-

mlda:i de 15 votos. A>nente: el eei'ior Ministro Al -

berto Jlménez Castro. 

Informe 1971. Pleno. Pág. 32.3. 

La fracción l Inciso b articulo 84 de la ley establece: 

" •.. es competente la Suprema Corte de Justicia para cooocer del -­

recurso de revisión, en los casos siguientes: 
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b).- Se trate de los casos comprenikloe en las --­

fracciones 11 y ll1 del artículo 10.1 Constitucional. De la revlsl6n co­

noced también el Pleno de la Suprema Corte de justicia ••• ". 

Esta fraccldn se refiere a los casos en que el acto 

reclamalo aea una ley o acto de a..-orldal federal que wlnere o res­

trinja la soberanea de una de las entldales federativas, o blén de una 

ley o acto emanalo de las a..-orldades de un estldo, que Invada la es­

fera de la autoridad federal. 

A 1 respecto pcx:lemos citar la siguiente ejecutoria: 

"Competencia del Pleno de la Suprema Corte para -

conocer en revlsl6n de la. amparos en que se reclamen de la autor! 

dad federal, actoa que vulneren o restrinjan la soberanfa de Iba Es­

tados. 

Planteindoee en el preaeme negocio un problema -­

relativo a la lnvasl6n de la soberan(a de un Estado de la Federack111, 

por actos de la autorldal federal lo que corresponle al Pleno de e! -­

ta Suprema Corte de ,Justicia de la Nacl6n en los términoll del ar~ - -

culo 2 fraccl6n ll de la Ley Organlca del Paler )ldlctal de la Fed!:_ - -

ración, cabe resolver que esta Segunia Sala, carece por ahora de -­

competencia pera entrar al.estwlo de los problemas planteados, --­

procedlenio por ello declarar que la misma es lncompetellle pira -­

conocer de la cuestión propuesta y ordenar la remlst6n de loe autos 
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respectivos al Pleno de este Alto Tribunal". 

Amparo en revisk1n 11>6/1958. Eu.ebto ACOiita V!, --

lazco y c.oags. 

La fracct6n I tnctao c del articulo 84 de la Ley dice: 

". . . es competellle la Suprema Corte de )Jalcla para ccnacer del -­

recurso de revtsl6n en los Ca808 stguiemes: e). - Se reclamen del --­

Preaklellle de la República par estimarlos tncosmlluclanale•, regl! • 

memos ea m•erla federal expedido. de acuerdo can el artfculo 89, -

fracción 1, de la Constltucl6n, cualquiera que aea la cuantra o la I~ • 

partancla del caM>; as( como de aquellas en que ae reclame un acuer­

do de extradlct6n dlctldo por el Pmer Ejecutivo, a petici6n de un go­

bierno extranjero ••• ". 

No cabe duda que al establecer el legislador media!!, 

te esta fraccldn que la Suprema C<rte de )Jstlcla de la Nacl6n, par -

conducto de Ml8 aalu respectivas fuera quien conociera del recurso 

de revlsldn cuanto se tratase de reglamemos federales expedidos ;... 

par el Ejecutivo de acuerdo con el artículo 89 fraccl6n 1 de la Qmstl­

tucl6n, compren:ll6 que se trataba de dlsposlciones de cAracter fooe ... 

ral emanadas de otro Axter de la Unlón, que deben ser obedecidas en 

texto el territorio de la República. 

La fraccl6n 1, lncteo d, del artículo 84 de la Ley de 

Amparo previene: " ••• Es competente la Suprema e.arte de Justlcla -
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para concx:er del recurso de revlslón, en los casos siguientes: d). - -

Se reclamen en materia agraria, actos de cualquier autorklad que --

afecten a núcleos ejldales o comunales en sus derechos colectivos, o 

a la pequeña propiedad ••• ". 

lmHacuttblemente que esta hip{Jtesle se refiere a --

los casos de amparo en materia agraria, y en que afecten a los n.Q. -­

cleos de población en sue derechos colectivoe o a la pequeila prppi!:. -

dad. La ruón par la cual el leglslalor disJllSO que en estos casos la 
1 

suprema e.arte de )Jatlcla de la Nacl6n fuera el tribunal comp;?tente -

para conocer y resolver del recurso de revlsl&I, es parque los asun­

tos agrarlOB son de verdaiera ttascenlencla ¡.ra el Interés Nacional, 

ya que son el reflejo de los gobiernos revolucionarlos. 

El artículo 84, fracc~6n 1, lncUC> e, de la Ley Regl!. 

mentarla dice: " .•• Ea competente la suprema Corte de )Jattcla para 

conocer del recmso de revisión, en loe casos siguientes: e). - La -­

autoridad responsable en amparo admlniattatlvo, sea federal, al se 

trata de asuntos cuya cuantía exceda de quinientos mil IE- o de -­

asuntos que revistan, a juicio de la Suprema Corte de Justicia, i'!! -

portancla trascerdente para el interés nacional, cualquiera que sea 

su cuantfa; y ••• ". 

En este caso se deben dar las siguientes clrcunsta!!. 

clas: 



Que la autodJad responsable en amparo a:lmln'! -­

tratlvo sea federal, siempre que se trata de asumos cuya cuantfa -­

exceda de quinientos mil peBOS; o blén de asumoe que revletan, a Ju!. 

clo de la Suprema Corte de )lstlcla, Importancia trascelliemal para 

el Interés nacional, cualquiera que sea su clllntfa. 

Es justificable que la Suprema Corte de justicia sea 

quien conozca y resuelva del recurso de revlsl6n en el presente caso. 

ya que los amparos en m.cerla fedelll son de swna Importancia, tan­

to por su materia como por su cuamra cuanJo esta exceda de qulnle!!. 

tos mil pe808; ahora blén en los casos de Importancia traacemlental 

pera el Interés nacional. no se tomad en cuenta la cuantía, y sed -

ésta la competente para conocer y resolver el multlcltado recurso. 

El art(culo 84 fracción 1, Inciso f, de la Ley de --­

Amparo previene: " ••• Es competente la suprema Corte de Justicia 

para conocer del recurso de revisión, en loe casos siguientes: f). -­

Se reclame, en materia penal, solamente la vlolacl&l del articulo -

22 Constitucional ••• ". 

En la presente hipótesis se establece como precee 

to esencial que el amparo se haga valer solamente por violación a -

la garantía establecida en el artículo 22 Constitucl01181, y no por vi~ 

lacl6n de ninguna otra garantía tmlvldual. 

A 1 respecto la Suprema Corte de Justicia de la - - -



Nacl6n ha sentado la stguienle tesis: 

"REVISlON EN MATERIA PENAL ANTE LA SU -­

PREMA CORTE. - Dos son las clrcunstanclaa concurremes para que 

la Primera Sala c~a en revtsl6n de un juicio de amparo: Que sea 

en materia penal y que únicamente se hayan hecho valer violaciones 

del artículo 22 Constitucional, por tanto, como en el caso se aleg!. -

ron violaciones a loe artfculOI 14, 16 y 19 Constitucionales, las que­

fueron conalderadas f\llla:las y dieron lugar a la concesl6n del amP!_ 

ro, aat' como también violaciones al artículo 22, mismas que ya no -

padrAn e•wUarae par~ el quejOeo no lmpugn6 la deeeatlmacl6n --­

que de ellas hizo el juez de Distrito, resulta evidente la Incompeten­

cia de la Sala para conocer del recurso". 

Amparo en revls&ón ~1S9¡tJi,.- RuWn Garcfa Her°'!, 

dez. - l°de agoeto de 1968. - Unanimidad de 4 vuoe. -

Poneme: Ezequiel Burguete Farrera. 

· Informe 1968. Primera Sala. Ng. 50. 

For úklmo me referiré a la fracción 11 del artfculo 

en est\alto que establece lo slgulenle: 

" ... n. - Contra las resoluciones que en materia de 

amparo directo promunc~n.los Tribunales Colegla:lm de Circuito, -

siempre que se esté en el caso de la fraccl6n V del artfculo 83". 

La procedencia del recurso de revlsl6n en el -----
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presente caso. se refiere a la tmpugnacl6n de las resoluciones que en 

materia de amparo directo pronunctin loe Tribunales C.Olegtaioe de -

Clrcuko. cualllo decklan sotre la CGlllltllucloaalldal de una ley o es -. -
table2.Can la lnterpretacl6n directa de un precepto de la O.•ttuct6D. -

siempre que esa dectsl.6a o lnterpretacl6n no eetén f\alal .. en la J!, -

rlaprlllencla e•ableciia por la Suprema Ccrte de )*lela. ya que de 

ser as( no aer 6 recurrible la resoluclc1n. 

Esta norma de la ley reglamentula tiene su tu.I! -­

meato en la fraccl6n lX del artículo 1>7 Constltuclanal. 

Después de haber amltzldo loe c.- ea que la 5!!_ -­

prema Ccrte de )lstlcla de la Nacldla es competente para amocer y r!. 

solver del recurao de revisión. puaremos al anütsls de loe ca .. en 

que los Tribunales C.Olegtados de Clrcull:o aon competentes para ccmo-

cer y resolver del recurso que eetam .. tntaalo. 

De acuerdo al artículo 85 de la Ley de Amparo "son 

competem:ea los Tribunales Colegial• de Circuito, dentto de los -­

Hmltee eei'ialalos por la Ley Organlca del Poder )lilclal de la Fede -

ración, para conocer del recurso de revtst6n .en los casos slgule!!. --

tes: 

l. - Contra los autos y resoluct~ que pronunclén 

loa jueces de Distrito o el superior del tribunal responsable, en los 

casos de las fracciones I, Il y llI del ardculo 83; 
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diencia constitucional por los jueces de Distrito o por el superior --

del tribunal responsable, siempre que no se trate de loe casos pr!;. -

vista. en la fraccl6n t del artículo 84; y 

111. - comra las semencias dictadas en amparos pr! 

movidos contra actos de las autorkisles lnsUtuitaa conforme a la --

fraccl6n VI, base• Primera y Seguma, del artículo 73 de la COnatltu­

cl6n Federal de la República. 

Las sentencias que IK'CJllUDClén loa Trtbuaales COle­

glslom de Circuito al conocer de la revisl6n, no admlllrAn recurso -

alguno". 

En slnEéeis pcxlemoa decir que la. CUOB a cpe 8e -

refiere la fracct6n 1 del artículo 85 d~ la ley reglamentarla llOll la. 

siguiente•: 
. .. ~ 

a). - Las que desechen o tengan por no lnEerpueata -

la demam:la de amparo; 

b). - Las que concedan o nieguen la suspensi6n de~ 

nitiva o que mcxUflquen o revoquen la interlocutoria en que se haya -

conc;:e.dklo o negado y las que nieguen la revocación solicitada; 

c). - Las que cooslsten en autos de sotreselmiento 

y las que tengan por desistido al quej080 • 

La Fracción 11 del artículo en estu;tlo es muy clara 
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al decir que conocedn los Tribunales Colegtatoa de Circuito del re­

curso de reviei6n. cualllo se trate de aentenclas pronuncla:lu en la 

awlencta constlluclonal por )Jeces de Distrito o par el 1uperlar del 

tribunal responsable alempre y cuanio no se trate de l• ca..,. pre -

vtstoe por la Fraccl6a l del artfcuJo 84; ya que como qued6 e..a.lec! 

do ameiormeme en esoe caaos la SUprema cane de )19tlcta mer6 --· 

quien ccmoKa del recurso. Especl1eamente l• caw ea que - --­

competente• loa Tribunales Coleglaloa de Circuito para CC8Jeer y -­

resolver del recuno de revtndn de .cuerdo a la Fr acdalt 11 del me• 

clmlalto articulo 110D la. aigulelle•: 

a).· eumto el acto reclamato ame el Juez de 01!, -

trllo sea un reglamento local. 

b).- TratAmloae de ampuoe en materia penal, 

•lempre que ea la demaala respec:dva ••hayan alega.io violaciones 

diversa• a las del artículo 22 C.C..lluclonal; 

e). - O.n:to en l• amparoe en materia admlnl!, -­

trativa en que la11 autarldatee responsables sean locales o del D~ -

trilo Federal; 

d). - Igualmente en amparos sobre materia adm! -

ntstratlva en que las autcrldades responsables sean federales y la -

cuantfa del asmto no exceda de quinientos mil pesos ni tenga imJXJ!:. 

tanela trascelllental para loe intereses nacionales cualquiera que --
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sea su monto; y 

e).- Cuaado en materia agraria ae reclamen actos 

de cualquier aUl:orldld que afecten derechos agrarios lllUvlduales; -

al respecto la Suprema Corte de )lstlcla ha semado la slguleme t! -

sis: 

"Derechoe agrarios lllitvtiuales, Afectaci6n de. -­

lacompeteacla Legal de la Susrema Corre (Segun.ta Sala: De acuerdo 

CCJD las refcrmu vtgeme1 a partir del 17 de octubre de 1968). 

De canformliad CCJD el artfculo 107, fracción VII ID­

ctao d, de la Comtttuci611 Federal. en relac16n con lo. artfculos 84, -

fracción 1. lnctao d, de la Ley de Amparo y 25, fracc'611 l. lnclao e, -

de la Ley Organtca del fader )l.111.clal de la Federación, esta Seguaia 

Sala sólo tiene competencia legal par~ conocer de la revulGn de Be!, 

tenclas dlctmaa par el juez de Dl1ttlto en julclal de amparo en que 

se reclamen, en m11erla agraria, actos que afecten a m'icleo. ejlda­

les o comunales ·en 1us derechos agrarlOI colectivos, o a la pequefta 

propiedad. 

Asf, ¡x.aes, cuanto se reclamen actos que s6lo afec­

ten d.erechoe agrarios lnilvlduales, la competencia legal correspon­

de a los Tribunales Cole~oe de Ch·culto, conforme a lo preceptll!, 

do por loe artfculos 107' fraccl6n vm. plrrafo final, de la Constltu­

ci6n Federal 85, fracción ll, de la Ley de Amparo y 7 bis fracci6n --

.. 



lll, lnclso a, del Capítulo lll bis, y 72 bis de la Ley Organtca del ~ 

der Jldlclal de la Federacl6n". 

Amparos en revisión: 4550/68. Zacaríu Ct.rt y --

. Coega. 6281/67 Amanto Díaz MediDa y Coags. 4247 ¡ 

68 Maria Guadalupe L6pez )lúregul. 7765/64 Let! -­
eta L6pez. 5851/68. 

Informe de la Suprema Corte carrempa.tleme al aftD 

de 1969. Segunla Sala. p. 25. 

f). - En ampar• IOlre maerla civil; 

g). - Trda:loae de ampu• ea materia lalxral. 

Par lo que reapecta a la fraccllln 111 del artf'culo en -

estwlo. cancretameme .e refiere 1 julciOll de amparo ea~· de -

actOll de lu autarklalea del Dtmao Federal. 

De amfarmltm cm el artículo 86 de la ley de la -­

materia el recurso de revt•l6n ll6lo padr' aer illlerpue111:0 par cua!_ -

quiera de laa putea. ya aea ame el )lez de Dlatrlto o autarklad que 

conozca del mismo, a•e el Tribmal Colegiado de Circuito o ante la 

suprema CAJrte de )latlcta, aegúa el caso. 

El artl'culo 5 de la mulr:lcltada ley nos senala qu~ -

nes son las partes en el juicio de amparo, y así tenemos que en su -

fracción IV nos dice que el Ministerio Público Fooeral también sed 

consklerada como parte en Wl juicio de amparo; sin embargo no ---

.{;J:.. 

• 



obstante que la autoridad ames menciona:ta es parte y que el artículo 

86 noe dice que cualquiera de las partes en el juicio de ampero puede 

imerponer el recurso en estwio, el Ministerio Nbllco Federal no -­

pold interponer dicho recurso, en vlrtu:l de que la Suprema Corte -

de Justicia no lo ha consldermo como conte11Uenre ni como agr•vl!. -

do, ya que su funci6n es únicamente como parte regulaicra del 111'! -

cedimiemo. 

Cuan:to el juez de Distrito reconoce como perte a -­

un suejto que legalmeme no tiene este dracter, no pmid tserpaner 

el recurso de reviaión; es decir en concreto me refiero a loe jutcloa 

de amparo promovklm comra actOll jullclales de crden penal, ya que 

el artículo 5 fraccl6n lll IDclso b emtablece que tendd el ciracter de 

tercero o terceros perju;Ucaioa: " ••• El ofemUdo o las peraonH que, 

canfcrme a la ley, teapa derecho a la reparación del dai\o o a ex! -

gtr la respmaaabtlUad civil provememe de la comlslón de un delito, 

en su caso, en los juAcios de amparo prornCJYldos comra actos Jw! -
clales del orden penal, siempre que éstos afecten dicha reparación -

o responsabUUad ••• ". 

Al respecto la Suprema Corte de Justicia de la - - -

Nación ha sentado la siguiente tesis jurisprwencial: . 
"REVISION INTERPUESTA IM:>EBIDAMENfE POR -

EL ACUSADOR DEBE DESECHARSE. - Si el juez de Distrito admite -
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como tercer per jwicado al acusador o denunclame de un delito, en 

el que no deba tener aquel cáracter conforme a la ley de amparo, y 

habtémose concedido la protección de la justicia federal al quejoso, 

el tercer perjwlcado tmerpone el recurso de revisión. que es adm!_ 

tüo por el P.testdellle de la Suprema e.arte de )usttcta, la Sala que -

conoce de la revisión debe tener por no interpuesto el recurso". 

Qutnla Epoca: 

Tomo LV, Pág. 3043.- ~rez Garibly m.; Dolores. 

Tomo LVI, Pllg. 552. - Chemm: Alberto. 

Tomo LVU, Pig. 2083. - Armerra Alfredo. 

Tomo LVlll, Pág. 875. - Fuente• Salvador T. 

Tomo LXII, Pig. 205.f. - Hansom, Henry R: 
A pénUce de jurlspr~encta de 1917 a 1965 del Sem!. 

narlo )Eictal de la Federact6n. Segunla Parte. P.t!_ 

mera Sala. 

· PAg. 526. 

Es importante dejar bien establecüo que el recurso 

de revisl6n sólo procede a peticl6n de parte, y as( mismo recordar 

que como en todo recurso, la parte recurrellle debe de hacer expre­

sión de agravios, ya que de. lo contrario el recurso eert lnoperallle; 

al respecto la Suprema Corte de )uetlcia ha sentado la siguiente t~ -

sis jurlsprwencial: 
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"REVISION. - Sólo procede en el juicio de amparo, 

a petición de parte, y debe declararse ejecutoriada la semencla de 

primera Instancia, cuamo no haya expresión de agravios. En loe -

casos de revisión únicamente pueden examinarse los agravios al!:, -

gados". 

Quinta Epoca: 

Tomo Xlll, Pág. 263. Ramón ~. 

Tomo Xlll, Pág. 1434. - Salas Vlwa de Manzanera, 

Virginia. 

Tomo Xlll, Pág. 1434. - Cortés Marcos y Coags. 

Tomo Xlll, Pág. 1434. - Carplnlero y de la Llave, -

David. 

Tomo XIII, Pág. 143~. - Mlrama )osé o. 
Apémtce de jurisprwencta de 1917 a 1965 del Sema­

nario Judicial de la Federación. Sexta Parte • .furl! -

· prwencla Común al Pleno y a las Salas. 

Núm. 165. Pig. 307. 

De conformidad a lo establecido por la parte final -

del ~t(culo 86 de la Ley Reglamentarla, las partes ten:lrán un térm!_ 

no de cinco d(as para la 111l~rpostci6n del recurso, contados desde el 

siguiente al en que surti6 efectos la notificación de la resolución r~ -

currlda. 



La Ley Reglamencarla en su art(culo ffl nos fija la 

hipótesis en que las autoridades responsables podrán lderponer el -

recurso de revisión. Y as[ mismo la Suprema Corte de justicia ha -

sentado varias tests jurlsprwenclales al respecto, las cuales me -­

permito transcribir por considerarlas de suma importancia para el 

mejor e111emlmiento del recurso en estudio: 

"REVISION. - Sl por la autorklad responsable lnle!, 

pone revisión quien no tenga facululd legal para repreaencarla,debe 

desecharse el recurso". 

Quima Epoca: 

Tomo XVI, Pág. 714. - Carre6n, Octaviano G; y -­

Coags. 

Tomo XVI, Pág. 1649. - Gonz4lez J.; Alberto. 

Tomo XXV, Pág. 922. - Alam4n, Fernao.lo. 

Tomo XXV, Pig. 3>69. - Godoy, Elll'ique. 

Tomo XXVI, Pllg. 124. - Dorantes, )osé y Coags. 

Apémice de )urisprwencia de 1917 a 1965 del Sema­

nario ]Wiclal de la Federacl6n. Sexta Parte. juris­

prwencla Común al Pleno y a las Salas. 

Núm. 166. Pág. 309. 

La ancerlor tesis jurlsprwenclal se apoya en la --­

prohibición de que las autoridades responsables pueden ser represe!!_ 

tooas en amparo, salvo el caso de la representación legal del ------
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Presidente de la República, de acuerdo a lo establecido por el arde!!_ 

lo 19 de la Ley Reglamentaria. 

"REVISION IMPROCEDENTE. - Es Improcedente el 

recurso de revlsl6n Interpuesto por la autoridad responsable cuamo 

el fallo del Juez de Distrito le ha sido favorable y no afecta los actos 

de ella reclamados, según lo dispuesto por el artículo 87 de la Ley -

de Amparo". 

Quinta Epoca: 

1704/1954/~a. - Martínez Otero, )osé. 30 de junto· 

de 1954. Apémlce de 1955.- Pág. 1736. 

1711/1954 /lera. - Sal azar, Benjamín. 9 de julio de - -

1954. - Apémtce de 1955. - Pág. 1736. 

1532/1954/:b:ta. - G~ez Moreno, Cesáreo. 29 de ju­

lio de 1954. Apémlce de 1955. - Pág. 1737. 

2437 jl954/lera. - Víquez Ram~ez, Rafael. 29 de --

. julio de 1955. - Pág. 1737. 

2382/l954/2da. • TrevUk> Guerra, Francisco. 30 de 

julio de 1954. Apémlce de 1955. - Pág. 1737. 

A pém tce de Jurlsprwencla de 1917 a 1965 del Serna~ 

rlo Jwlcia.1 de la Federact6n. Sexta Parte. Jurlspru­

dencla Común al Pleno y a las Salas. 

Núm. 170. Pág. 312. 



Se desprelkle de la tesis anterior que sl se decreto -

el sobreseimiento del juicio o se negó el amparo al quejoso respecto 

de los actos de ella reclamados, sed Improcedente el recurso de re-

visión. •· 

"REVlSION INTERPUESTA POR LAS AUTORIDADES 

EJECUTORAS. - Sl sólo se imerpone por las autoridades ejecutoras, -

y no por las que ordenaron el acto, el recurso de revisión carece de 

fuerza, ya que si las Segundas coutmteron la aemencla, por no h!, -

ber la recurrido, respecto de ellas, neceaarlameme debe quedar eje­

cutor lada. y, dellde ese momelllo, ya no hay nlda que ejecutar y falta 

materia pera la revia16n". 

Quinta Epoca: 

Tomo XX, Pág. 856.- El Agulla, S.A. 

Tomo XXll, Pág. 184. •C. Vllda Aldama, Conce.(? -

cl6n y Coags. 

Tomo XXII, Pl\g. 825. - García HernAlklez, Greg~ -

rlo. 

Tomo XXIII, Pllg. 19. - Arratfa, Angel. 

Tomo XXV, Pág. 1261. - Ferrocarril Urbano de --­

Orlzaba, S.A. 

Apélklice de Jurisprudencia de 1917 a 1965 del Sem!_ -

nario )Wlcial de la Federación. Sexta Parte. ------



jurisprudencia Común al Pleno y a las Salas. 

Núm. l7l. Pág. 313. 

De acuerdo al anterior criterio que soetie°' la S!!_ -

prema Corte de justicia de la Nación, en loe casos en que se afectan 

actos ordenadores y eject.aores, las únicas at.aorldades legrtlmadas • 

para Interponer el recurso son las ordenadoras. 

"REVlSION INTERPUESTA POR LOS SUPERIORES -

JERARQUICOS DE LA AUTORIDAD RESPONSABLE. - La Ley de Am­

paro no reconoce personalidad a los superiores de las autoridades -­

responsables, para Intervenir en el juicio de garant(as como repr~ -

sentante de éstos, y, por tanto, la revisión interpuesta por aquellas 

debe desecharse. Esta tesis es aplicable cuamo las autoridades ll'!,.­

madas a juicio gocen de cierta autonomfa y reaUzen sus actos sin r~ 

cabar acuerdo previo para cada uno de ellos, aún cuallio, en térmi­

nos generales, estén obligadas a acordar con el superior jerArqulco, 

y no a aquellas situaciones en que las autoridades a quienes se les -

atribuyen determinados actos, obran exclusivamente como ejecut~ -

ras". 

Quinta Epoca: 

Tomo XLII, Pág. 2439. - Negociación Minera de -­

Guadalupe de ios Reyes, S.A. 

Tomo LX, Pág. 797. - Domfnguez, Benjamfn. 
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Tomo LXXI. Pág. 922. - Mangulno Rcxlrfguez. N!, -­

talia. 

Tomo LXXI. Pág. 3199. - Huerta, Antonio. 

Tomo LXXlll, Pllg. 4189. - Elfas, Manuel y Coags. 

Apén:tlce de jurlsprwencla de 1917 a 1965 del Sem•D!, 

rlo JWlclal de la Federacl6n. Sexta Parte. jurispru­

dencia Común al Pleno y a las Salas. 

Núm. 172. P4g. 313. 

Al respecto potemos observar que nuevamente la -­

Suprema Ccrte de jUstlcla ratifica lo establecido en el artfculo 19 de 

la Ley Reglamentarla es decir la prohibtci6n a que las autoridades -

responsables puedan ser representadas en el juicio de amparo. 

Una vez que se han satisfecho los requisitos encua­

drados en los artículos 88 y 89 de la Ley• el Presidente de la supre­

ma Corte de )lstlcta de la Nacl6n, o el Tribunal Colegiado de Clrcu!_ 

to, según el caso, callflcadn la procedencia del recurso de rev! --­

si6n, admltlémolo o desechln:tolo. 

Por lo que toca a su subetanciaci6n ante la Suprema • 

Corte, de acuerdo al artículo 90 de la Ley, " ••. se sei\alará a las - - -

partes el término de 10 días para que aleguen lo que a su derecho --­

convenga. y trascurrido dicho término, con alegatQS o sin ellos, se -

correrá trasia:lo al Ministerio Público, en su caso, por Igual término, 
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para que pkla lo que a su representación convenga, observáooose en 

talo lo demás, lo dispuesto en loe artfculoe 181 a 183 y 185 a 191 .•• ". 

El mismo ordenamiento citado, nos sei\ala la subs­

tanciación del recurso ante loe Tribunales Colegiados de Circuito -­

expresan:lo que " •.• se malliad correr traslado al Ministerio Públi­

co por el término de cinco d(as, y con lo que expongan y aleguen las 

partes por escrito, el Tribunal resolved lo que fuere procedente, -

dentro del término de quince días. SI el Ministerio fQbllco no devol­

viera loe autos al expirar el término antes sei'lalado, el Tribunal -­

Colegiado de Circuito mamad recoger loa de Oficio ••• ". 

En su parte final del mencionado prece .. o legal nos 

dice que se debe Imponer al recurreme o a su apoderado, o a 'su a~ 

gado, o a ambos, una muka de qulnle~oa a mil pellOB, sin perjuicio 

de las sanciones penales que procedan, para el caso de que ésta --­

hubiera impugnado en revlsl6n una sentencia pronunciada por algún 

ºTribunal Colegiado de Circuito ante la Suprema Corte sin que tal -­

resolución contenga ninguna decislOn sobre la constitucionalidad de 

una ley o sin que establezca la int:erpretaci6n directa a un prece~o 

cons~ltuclonal. 

Para el ca~o de que el Presktente de la Suprema -­

Corte de justicia admita una revisión que debe desecharse, la Supr!'._ 

ma Corte ha sentado la siguiente tesis: 
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"REVISION MAL ADMITIDA DEBE DESECHARSE.­

SI el Presidente de la Suprema Ccrre viola la jurlaprwencla reapec­

tlva, al admitir el recurso de revl1l6n lnterpueato por quienes no -­

tienen personalidad, como tal resolucl6n no cause ejecUl:orla ni la -­

Sala correspomUente esta obligada a respetarla, cualdo e• CGlll:rarla 

a la Ley o a la)urlsprl&lencla, procede desechar dicho recurso". 

Quima Epoca: 

Tomo XLVII, Pig. 2439. - Negoclacl6n Minera de -­

Guadalupe de los Reyes, S.A. 

Tomo XLVIII, Ng. 5.16. • GcxUJ~z, Ellaa. 

Tomo XLVlll, Ng. 1835. - Manuel ~rez y Hermano. 

Tomo XLVlll, Ng. 2900. - Hernlniez Picos, Manuel. 

Tomo LXIX, Pig. 44. • Branllf, Alberto. 

A péllltce de Jurl•prwencla de 1917 a 1965 del Sem!. -

rlo )ltlclal de la Federact6n. Sexta Parte. ji.Iris pr~ 

dencla Común al Pleno y a las Salas. 

Núm. 173. Pág. 314. 

En el recurso de revisión opera el principio de e~ -

ttlcto derecho, es decir, la Suprema Corte de justicia as( como los -

Tribunales Colegiados de Circuito, según sea el caso, únicamente -­

estwlarán los agravios que la parte recurrente haya expresado en su 

escrito de interposición del recurso, por lo que la Suprema Corte ha 
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sentado la siguiente tests jurlsprwencial: 

"REVISlON EN AMPARO. - PUede extelllene s6lo a­

loa pumoa de la sentencia que han skio recurridos, quedalllo el fallo 

del )lez de Distrito firme, en la parte que no fue impugnado". 

Quinta Epoca: 

Tomo ll, Pllg. 2(X). - Frfas A lcocer, Manuel y Ortfz, 

AlfOllBO, 

Tomo ll, Pllg. 1135. - Gorfbar de Zaldlvar, María. 

Tomo lll, Pllg. 254. - Dlsmujes, Tomás L. 

Tomo IV, Pllg. 4 82. - Agullar, Joaquín. 

Tomo IV, Pig. 753. - Navarrete, Fedro. 

A péllllce de )urlsprwencla de 1917 a 1965 del Seina­

narlo )Wlclal de la F,ederacl6n. Sexta Parte. Jurl! • 

prwencla Común al Pleno y a las Salas. 

Núm. 168. Ng. 311. 

· No obstante lo anterior, también en la revisión, ~ 

ra la facultad de suplir la deficiencia de la expresión de agravios en 

loe siguientes casos: 

a). - Cuamo el recurrente sea el quejoso en un am­

paro sobre materia penal; . 

b), - Cuamo el recurrente sea el quejoso y trabaj!_ -

doren un amparo laboral; 
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c). - Cualllo los actos reclamados se hayan fuml.to 

en una Ley declarada Inconstitucional por la jurls¡:rl.llencla de la -­

~ema Corte; 

d). - Tratimtose de amparos en que los recurremes 

sean mencn:es de mad, o Incapaces de acuerdo a lo eDl>Jecldo par -

el artrculo 91 fracción V de la Ley Reglamemarla y, 

e). - En loe caBOS en que loe recurrenrea quejcMoe -

sean núcleos de población ejtiale• o comumlea o ejtiatarm o comu­

neros en particular, y no cuamto dicho recurso se hubleee lmerpues­

to par aujel08 dlatllllos. 

sus efectos: cuamo el recurso de revisión ee tnter -

pone comra las resoluciones que desechen o tengan par no lllEerpues­

ta la demallla de amparo, el Tribunal Colegtalo de Circuito deberá 

analbar los fulllamemos legales y reales que tuvo el ~z de Distri­

to pua desechar o tener por no lmer~ata la demallia de amparo. -

SI dicho Tribunal Revlaor confirma la resolución del juez de Olatr! -

to, el quejoso ya no podrA ejercitar ia demaoJa de amparo que se tu­

vo par no Interpuesta o por desechala. Sin embargo el el Tribunal -­

Colegiado de Circuito revoca la reaoluct6n del juez a quo, éste debe­

d admitir la demama tamo en lo principal corno en el Incidente de -

suspensl6n; y para el caso de que el Tribunal revisor resuelva en el 

sentido de mcxttflcar el auto recurrido, se desechará o se temrá par 
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no Interpuesta la demama en aquella parte o aspecto en donJe no se 

puede ejercitar la accl6n de amparo, y se ordenad la tramitación -

del juicio en lo que respecta a la parte en la que pueda ejercitar la 

acción conltltuclonal; ésto sucede en los casos en que en la demama 

de amparo se atacan actos reclamados de distinta naturaleza. 

Por lo que se refiere a la fracción 11 del artículo 83 

de la Ley de Amparo, es conveniente lnaletlr en que el recurso de -

revisión procede únicamente cuamo se trata de la suspenal6n defln! 

ttva, mas no de la suepeml6a provisional. El Tribunal Colegiado de 

Circuito anall7.A1'6 si el )lez de Olstrllo o el superior del tribunal -

responsable procedieron legalmente, anallzamo así mlamo lo est! -

blecklo por el artículo 124 de la Ley Reglamentarla y, en eat• forma 

dicho ttlbmal conceded o negad la suapeulón deflnttlva. la alaorl . -
dad respaneable no pmr6 ejeclaar los actos sino hasta que se deckla 

por sentencia ejeclaorla sobre su lnconstituclonalldad o constitucio­

nalidad sucedtelllo lo contrario cuamo el Tribunal revisor confirme 

la resoluc16n del Inferior. 

Tratándose de los casos en que el recurso de revi­

sión se haya Interpuesto contra los autos de sobreselmlemo y contra 

resoluciones en que se teng~ por desistido al quejoso; vamos a sepa­

rar los efect06 produckloe en uno y en otro caso y as( tenemos que. -

Por lo que se refiere a la primera parte de la hipótesis a la que ll08 
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estamos avocamo, en el caso de que se confirme la resolución del -

inferior, es decir la que sobresee el juicio, éste me dar6 por termi­

nado, en vlrt\11 de que el sobreseimiento pone fin al juicio de praa­

tfas. Sin olvidar que en este caso no se est4 reaolvienJo 8Glre la -­

conatitucianalldal o lnconatltucloaalldad del ae1:0 reclamlldo. En la -

hipótesis de que el tribunal revisor mca:llfique la re80lucl6n del lllfe­

rlor, fato es cuamo 80ll varios la. ae1:os reclamldoe y de dilttma -

naturaleza, el Juicio se aobreaee en la parte que c:Gllftrm6 el Tribu­

nal C.Olegtalo de Circuito revoca la reaoluc16n del Inferior, COllt!, -­

nuad el juicio para que 1e resuelva la conatltuc .... lldad o lnconat!. 

tuclonal'-iad del acto reclamado. 

POI' lo que toca a la parte flaal de la hlp6teals pla!, 

teada, como ya ae dijo antertormeme, es lmpu.tble que pueda d9!:, -

se el caao, a menos que ae estuviese comettenJo UM completa arbl­

trarllldal al tenerse por deslstüo al quejoso. 

Cuaato el recurso de revisión ae Interpone en el -­

caso previsto por la fracción IV del artículo 83 de la multlcltada ley, 

el efecto que proluce, no será la concesión o negativa del amparo, -

ni tampoco el sobreseimiento del juicio, sino la orden de reponer -­

el procedimiento, de acuerdo a lo dispuesto por el artículo 91 fra~ -

ción IV que dice: 

" .•• Si en la revisión de una sentencia definitiva, -
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en los casos de la fracción IV del artículo 83, encontraren, al est!!_ -

dlar loe agravios, que se violaron las reglas fumamentales que nor­

man el procedimiento en el juicio de amparo, o que el juez de Dtstr! 

to o la autcrldad que haya conocido del juicio en primera Instancia, -

lncurri6 en alguna omisión que hubiere dejato sin defensa al quejoso 

o pmiere Influir en la sentencia que deba dictarse en definitiva, re­

vocar'º la recurrida y mall:lar6n reponer el procedimiento as( como 

cuall:lo aparezcan también que ldebldamente no ha sido oita alguna de 

las partes que tengan derecho a llllerventr en el juicio conforme a la 

Ley; y• ••• ". 

En la hipótesis del artículo 83 fracción V de la Ley 

de Amparo, la SUprema Corte de Justicia al conocer del recurso de 

revisión Interpuesto contra resolucl<Jll!eS que sronunclén los Tribu"!, 

les Colegiados de Circuito, cuall:lo decidan sobre la constttuctonall­

dad de WMa ley o establezcan la lnter¡retaclón directa de un precep­

to de la Constitución, siempre que ésa decisión o Interpretación no 

estén fumadas en la jurlsprutencta de la Suprema Corte de justicia; 

únicamente se va a determinar. si la ley es cottrarla o no a la Con! 

titucl6n, por lo que en el caso de que revoque la resoluc16n del --­

inferior, se estar A concedlE:lMO la protección Federal contra esa -­

Ley, caso contrario cua..to se haya conflrmato el fallo del Tribunal 

Colegiado de Circuito. 
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En esta forma he finalizado el presente capl'tulo, - -

correspoaUente al recurso de revisión, escardo consciente de que --­

no he logrado una formúla perfecta, ya que sólo he hecho un esfuerzo 

más para comprerder tan Importante recurso demro del )lllcto de Ga­

rantías. 
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CAPITIJLO V l 

EL RECURSO DE RECLAMACION 

SU TRATAMIENTO PROCESAL. SUS EFECTOS. 
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De acuerdo al artículo 82 de la Ley de Amparo, la· 

reclamación es otro de tos recursos admtlldos en el juicio de amP!. -

ro. 

Su reglamentact6n la encontramos en el artículo ---

103 de la Ley Reglamentaria la cual establece lo siguiente: 

"El recurso de reclamación es procedente contta los 

acuerdos de tdmtte dictados par el Presidente de la suprema Corte -

de Justicia o por el Presidente de cualquiera de tas Salas, en materia 

de amparo, conforme a la Ley Org6ntca del P'Uler ]Wtclal de la Fed~ 

ract6n, y se tnterpollirA, tramttari y resolverA en tos términos pre­

venidos por ta misma ley". 

Por lo qoo se refiere al recurso de reclamact6n. 

únicamente existe un s6lo precepto dentro de la Ley de Amparo, que 

es el antes Invocado, ya que éste mismo nos remite a los previsto -

por la Ley Orgánica del Poder judicial de la Federaclórl. 

Como se puede ob&ervar, la Ley de Amparo única­

mente nos dice que el recurso de reclamación es procedente contra 

los acuerdos de trámite dlct!Ktos por el Presidente de la Suprema -­

Corte de justicia o por el Presidente de cualquiera de las Salas en -­

materia de amparo, sin embargo dicho recurso también es procede~ 

te contra los acuerdos dlctooos por los Presidentes de los Tribun!!_ -

les Colegiados de Circuito, de acuerdo a lo dispuesto por el artículo 
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9 bis del capítulo lll bis de la Ley Orgánica del IUter )Wicial de la -

Federacl6n, que dice: 

"Artículo 9 bis. Los Presidentes de los Tribunales -

Colegiados de Circuito tramitarán twoe loe asuntos de la compete!!. -

cla de los mismos, hasta ponerlos en estado de resoluct6n. Las pro­

vklencias y acuerdos del Presidente de cada Tribunal Colegiado de -­

Circuito, pueden ser reclamados ante los propios Tribunales, siem­

pre que la reclamación se presente por alguna de las partea por e!. -

crito, con motivo furoa:lo y dentro del término de 3 días. La resolu­

ción se tomará por mayoría de votos de los Maglsttados lmegrantes 

del propio Tribunal Colegiado de Circuito~·. 

En primer lugar vamos a analizar Ja procedencia -­

del recurso de reclamacl6n contra a~os del Presldenle de la Su¡rema 

Corte y de los Presidentes de las Salas: 

Por lo que respecta a las ¡rovldenclaa y acuerdos - -

del Presidente de la Suprema Corte de ).lstlcla, el ardculo 13 fra~ -­

d6n Vil de la Ley Orgánica del Ptxler )Wiclal de la Federacl6n, CO!!, -

forme a lo dispuesto por el articulo 103 de la Ley de Amp¡ro que e!. -

tablece que: " ••• Las prwldencias y acuerdos del Presidente pu00en -

ser reclamados ante el Ple~o, siempre que la reclamación se prese!!. 

te por alguna de las partes, con motivo fumado y dercro del término 

de 3 días ••. ". 
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Por lo que toca a la reclamación lnter~sta contta 

los acuerdos del Presklente de la Suprema Corte, se ha sentado la -­

siguiente tests: 

"RECLAMACION, RECURSO DE, CONTRA ACUER­

DOS DEL PRESIDENTE DE LA SUPREMA CORTE. - Como es sabklo,-

para que surta la competencia de la Suprema Corte para conocer del 

recurso de revisión, se requiere la concurrencia de dos circunsta!!. -­

etas: a) que la autorldoo responsable sea federal, y b) que el juicio de 

amparo sea de naturaleza admlnisttatlva en sentido exttlcto. Al deci­

dirse par la Presidencia de la Corte que concurren ambas circunstan­

cias en cada caso, la divergencia de opinión de parte lnteresa:la no -­

puede combatirse con suposiciones, ya que el camino para hacer va -
. -

ler esa divergencia de opinltin, lo es e,l· recurso de reclamación pi'!:_ -

visto en la ley de amparo. A si, el acuerdo de la Presidencia de esta 

Suprema Corte por el que se declara tncompeteme este Alto Trlh¿, -­

nal para conocer del recurso de revtsi6n hecho valer en un juicio de 

amparo conrra la sentencia de un ).aez de Dlstrlto, puede combatirse 

mediante el cltooo recurso de reclamaci6n y no como una pretendida 

acción de nulidad". 

Varios 230/61. - Sindicato Mexicano de Trabajad!!, -­

. res de las Artes Gráficas en el Distrito Federal. - -

26 de marzo de 1968. - Unanlmldoo de 18 votos. - ---
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Ponente: José Rivera Pérez Campos. 

Semanario Jwiclal de la Federactm. Sexta Epoca. -

Volúmen CXXlX. Primera Parte. Marzo de 1968. 

Pleno. Pág. 31. 

En igual forma el artículo 28, fracción lll, Seg\810 

Párrafo de la Ley Orgánica del Poder JWiclal de la Federacldn, con­

forme a lo establecido por el artfculo 103 de la Ley de Amparo al re­

ferirse que procede el recuro de reclamacl6n conr:ra loa acuerdo. de 

tr6mlte dictados por el Presidente de cualquiera de las Salas, dlspo­

ntellio que: " ••• Las providencias y acuerdos de loe Presidentes del -

las Salas pueden ser reclamados ante la Sala respectiva, dentto del 

término de 3 dfas, siempre que la reclamación sea presemada por -

parte legítima y con motivo fumalo ... ". 

Por lo que toca a la competencia para conocer del -

recurso de reclamaci6n en los dos casos a que acabamos de referir­

nos tenemos lo siguiente: 

a). - Cuamo el recurso de reclamación se imerpone 

contra acuerdos de trimlte dlctadoe por el Presidente de la Suprema 

Corte de Justicia, será competente para conocer del recurso el Pleno 

de la Suprema Corte de Justicia, de acuerdo a lo establecido por los 

artfculos 13, fracción VII, y U, fracción XI, de la Ley Orgánica del 

Poder Jwiclal de la Federación. 

b). - Serán competentes las Salas de la Suprema ---
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Corte de justicia para conocer del recurso de reclamación, cualllo -

éste se haya interpuesto contra las providencias y acuerdoa de lOll Pr~ 

sldentes de las Salas, de conformidad coa lo establecido en el art(culo 

28, Fracción 111, de la Ley Org4nlca antes citada. 

. Por lo que se refiere a la competencia de la suprema 

Corte de justicia par a conocer y resolver del recurso de reclammcten, 

ct:arwJo éste no es competencia de las Salas, la Suprema e.arte ha men­

tido la atguleme tesla: 

"RECLAMAClON, RECURSO DE, FAa.JLTAD DEL 

PLENO DE LA SUPREMA CORTE DE J.lSl'lCIA DE LA NAClON PARA 

RESOLVERLO, CUANJO NO COMPETE A LAS SALAS. - PUr efecto -

de los artfculOI U fracciones XI y XIV, 21 y 25, Fracción V, de la - -

Ley Orpnlca del Poder )Wlclal de la Federación, apllcadm éstos --

6klmos a contrario sensu, es competente el Pleno de la Suprema CCJ1!. 

te de )latlcla de la Nacl6n para conocer del recurso de reclamacl&l -

lnterpueato contra el auio de la Presidencia de este Alto Tribunal, -­

que desecha la demarwJa de amparo en la que es senal.Sa como autor! 

dad responsable la SegurwJa Sala de esta Suprema Corte e Impugnada 

la resolución que ésta dlct6 en la distinta reclamacl6n promovida en 

un amparo directo comra un diverso auto de la Presidencia de este - -

Alto Tribunal y por la que declar6 no ser competente la Suprema CCJ!. 

te de )ustlcla para conocer de la demal'lia respectiva, al estimar que 
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su conocimiento correspollie a un Juez de Distrito en Materia Adm!. -

nlstratlva en el DI.atrito Federal". 

Recurso de reclamación en el juicio de amparo 4730/ 

69, promovido por Ignacio Rmrfguez Her8'1klez, --­

fall.io el 2.f de agosto de 1971, por unanimidad de 17-

votos de loe seftares Ministros: Guerrero L6pez, del 

Rfo, Rebolledo, )lménez Castro, Rivera Silva, Hu! -

tr6n, Saracho Alvúez, Martfnez Ulloe, lftArrlty, -­

Azuela, Solfa L6pez, canedo, Salmará de Tamayo, 

Yaftez, Guerrero Martfnez, Monirag6n Guerra y --­

Presldeme Guzm6n Neyra. Fue poneme el Minlatro -

Alberto )lménez C&stro. 

lnfarme 1971. Pleno. fil· 320. 

~ lo que respecta a la competencia para conocer y -

resolver el multtclta;lo recurso en los caBOS en que ae Interpone 00!!. -

tra las providencias y acuerdos del Presldeme de cada Tribunal ~ -

glado de Circuito, sedn competemes los propios Tribunales, siempre 

que la reclamaci6n se presente por escrito por alguna de las partea, -­

con ~otivo fumado y dentto del término de 3 días, y la resolución se -

tomará por mayarfa de voto~ de loe magistrados lntegrames del pr~ -­

pio Tribunal Colegiado de Circuito, de acuerdo a lo dispuesto por el - -

artículo 9 bis del capítulo 111 bis, de la Ley Org6ntca del Pcxler )Etctal 
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de la Federación. 

En sfnlesls de acuerdo a lo dispuesto en loe prece2 

tos ames Invocados, pueden ser Impugnados por medio del recurso -

de reclamacl6n, las providencias y acuerdos que dicte el Presidente 

de la Suprema Corte, los Presidentes de las Salas que Integran dicho 

Tribunal y loe Preslde111es de los Tribunales Colegiados de Circuito, 

al tr6mltar los asUlllos de competencia de dlchcM organlarnoe jurl! -

dlcclonales, hasta ponerloB en estado de resolución; slelllo el térm.! 

no para llllerponer el recurso de reclamacl6n de 3 d(as, sin emha!. -

go ni la Ley de Amparo ni la Ley Orpnlea del Fcller )allclal de la -­

Federación noa dice cont .. oe a partir de qué fecha, par lo que ae --­

despremle que aedn 3 dlas contada. a partir de aquel en que surta -­

sus efectoe la natUlcacl6n del acuerd~ o de la ¡:rovldencla recurridoe. 

P\leden Interponer el mencloudo recur.a las partes 

en el juicio de amparo. Es Importante hacer nmar que el recurso de 

reclamacl6n no puede Interponerse contra cualquier re.alucl6n IK!! -­

nunclada por el Presldeme de la suprema Corte de )lstlcla o por el - -

Presldeme de alguna de las Salas de dicho Tribunal, únlcame111e CCJ!! -

tra a~uerdos de trimlte, y así la Suprema Corte de justicia ha se111a­

do la siguleme tesis: 

"Recurso de reclamaci6n, no cabe contra resolucio­

nes pronU11Ciadas por una Sala de la Suprema Corte de justicia, En - -
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contra de una resolución de sobreseimiento dictada por la Sala no -­

cabe recurso alguno, pues las sentencias de este Alto Tribunal t~ -

nen en sr mismas, deme su pronunciamiento, el carácter de flrmea, 

sin necesidad de declaración alguna al reapectu. Por lo tanto, en CCJ!!. 

tra de un fallo de tal naturaleza, el recurso de reclamacl61a e• nac2 -

rtamente Improcedente por cadcter de materia en vlrt\11 de que, en 

loa térmtnoe de la Ley de Amparo, la reclamaclc1n &610 cabe contta 

acuerdos del Presidente de la Suprema Corte de )ultlcla, o del Prea! 

dente de alguna de aua Salas". 

Reclamación en el ampuo en revl8l6n 2116/67, Cio­

mlaarlalo Ejldal del Poblalo 'MMalcxes ', Durango. 

Septlemlre 12 de 1968. 

Sus efectoe: 

Ea 16gtco que el legislador al Incluir el recurao de -

reclamact6n demtro de loa recurll08 que se pueden Interponer en el - -

juicio de Garantías, pene6 en que loa funcionarios a 108 que nos hemos 

estado reftrlea:lo a lo largo de la exposición de este capitulo, po:lfan -

dictar acuerdos de trámite en loe que se causara un perjuicio a las -­

partes, es por eso quepueo a disposición de las mismas el recurso -­

de reclamación, sin embargo pienso que se trata de un recurso con -

cierta obscurttad, ya que en ninguno de los preceptos de las leyes l.!!_ 

vacadas se nos tmlca qué efectos prcxluce; por lo que más bien-----
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pienso que el efecto que se prodU7.Ca sed en base a la naturaleza ---­

del acuerdo o pnwldencla recurrtdoa; as( por ejemplo en el caso de 

que se lll:erponga la reclamacl6n en contra del acuerdo dlcta:lo par­

el Presldeme de la Su¡:rema Corte de )111tlc .. en el que ee declara --

. lncompeteme a dicho ttlbunal para canacer del recurso de uaa rev.!, -

sl6n hecho valer en el juicio de a~paro contta la lelasla de wa --­

juez de Distrito. el Pleno de la Suprema Ccrte al re90lwr el recuno 

de reclamación. pellrl confirmar el Kuerdo del Pre•ldese del men­

cionado ttlbunal y en eae caso el efecto que me ... aduzca eer6 que la 

Su¡:rema Ccrte de justicia no debed CGnOCer del recuno de rev! --­

sk1n. CGMlnul.so can nuestro ma.mo ejemplo vall\Cl8 a •lluarDOll en 

la hlp6tesls de que el Pleno de la SUprema Ccrte de ).mtlcla al reaol­

ver el recuno de reclamacl6n, r"9Ca el Kuerdo del Pre11dente --­

de dicho tribunal. en e•e caso el efecto ¡:rClducldo par la reclalll! -­

ck1n ser6 que la Su¡:rema Corte de )letlcla aea competenre para CCJll! 

cer del recurao de revlaión abdldo en nuestro ejemplo. 

No obatame el anillsls que se ha venido haclelllo - -

sotre el recurso de reclamacl6n en el presellle capítulo, pienso que 

en la práctica ae debe ser culdadoao al Interponerlo, pués como ya -

lo dije all[erlcrmeme es en cierta forma obscuro, pero considero -­

que la experlenc .. y el cutlado que se ponga en su Interposición, nos 

po:trán tr Uumlnamo dicha obscuridad. 
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A). - ANTECEDENTES DE LA QUEJA. 

Los antecedentes más remotos del recu"rso de queja 

en el juicio de GarantCae, los encoatramos en la Ley de l.f de dlcle'! 

bre de 1882, en la que se establect6 por primera vez en la hl.Morla -

del amparo, el recurso en estudio. Dicha ley en su artículo 52, del• 

capitulo relativo a la ejecución de las sentencias de ampuo, e.tabl! 

era que cuamo el quejoso, el Promotor Fiscal o la autorldat ejec!!. -

tante, creyesen que el juez de Diattlto, por excelO o defecto no CUf!! 

pira con la ejecutoria de la Corte, htos podían ocurrir ·en queja, an 

te el tribunal, pldlfatole la revisión de los acto. del tnfertoc. 

E'n el dlarlo oficial del 17 de septiembre y 6 de OCt!!, 

bre de 1897 se pr-omulgaron loe tbloe 11 y 111 del Primer Litro del -

Cddtgo Federal de Procedimientos Civiles, en dollle ee encontrabe -

reglamentada la queja como recurso, en lo relativo a loe caeos en• 

que las partee o la autorld.t, conalderaran que habl'a existido exce­

so o defecto en la ejecucl6n de la sentencia de amparo; a conrlnll!, -­

cl6n tramcrlblr~ algunos de los artículos del mencionado C6dlgo F~ 

deral referentes al recurso de que estamos tratando: 

"Artfculo 759. Los autos p:onunclados en los j~ -

cloe de Amparo, no admken mis recurso que los que este Capitulo -

expresamente concooa. Sin embargo, cuamo la Corte tenga not! -­

clas de algún acto del Juez, que por su naturaleza trascerxtental y -
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grave reclame la inmediata Intervención de dicho tribunal, ¡J(Xld ·-­

~ste pedlr Informe con justutcaci6n al juez y revtsar dicho acto". 

"Articulo 795. lnter~eto el recurso el juez reml­

tlrA desde luego a la Suprema Corte el incidente. En cas1
) de urgen­

cia la revlal6n padd pedlrae a la Suprema Corte por vra t'legdflca. 

Este Tribunal, por la misma vfa. ordenari al juez la revisión del • 

lDctdente~·. 

''Articulo 832. SI cualqulera de las parte1 o la aut'!_ 

rtd.t responsable creyese que el juez de Distrito, por exceao o por 

defecto no cumple con la ejecutmla de la cmte, podrl ocw:rlr en·· 

queja a.u. e11te tribunal, pkllflllole que revlee loa actOll del lnferlm. 

Con el lnfmme juatlflcado que rillla, la cmte confirmad o rt!Vocarl 

la providencia, ablltenNndOR aiempr~ de alterar lol t~rmlnoe de la 

ejecutmla. El e11crll0 de lom lmeresldoe y el informe del jUez ae ll­

mltarln de la manera que ordene el articulo 795". 

·El C6digo Federal de Procedlmlellloe Clvllea de 1908 

establece una doble poetblltdad de procedencia del recurso de queja: 

"a).• El caso en que cualquiera de las partes, o la -

autoridad responsable, creyese que el juez de Distrito. por exceao• 

o por defecto, no cumple co:n la ejecutarla.de amparo. En este caao, 

de acuerdo con lo previsto por el art(culo 783, cualquiera de las ·-· 

partes, o la autoridad responsable, pueden ocurrir en queja, ante -· 
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la Corte, en vía de revlsl6n. Como se ve, existen tltubeoe y conf!!, • 

slones en la ley, puesto que loa térmlnoe textuales del mencionado -

artículo 783, son los 1lgulemea: 'llQirA ocurrir en queja ame la cor• 

te, en vías de revlsl6n'. El articulo confuaie, o par lo menos me!, -

cla el concepto de queja y el conces-o de revt1l6n; aún cuallio JQtte• 

ra JW'etenlene que en este art!culo la palalra queja elta usada en.·· 

su semtdo gr4matlcal y no en el aenttdo juri:Uco. 

b). • La aegumla hlp6teal11 ea el ca10 en que cua! • 

quiera, Incluso terc::eroa, ae CG11111deran perjudlc.toe, por exceso o 

por defecto en la ejecucl61lde una eemeacta de amparo. En e1te c! • 

10 el que~ conaldera perj\.lllc.to, pate acwUr, en queja, ate el.,. 

juez de Dtltrlto, en el caao de que M trate de la auiarld.S reapaiaU• 

ble. (Art. 784). 

Asl ~a, en el primer cuo ae tr.ia de nceao o -­

defecto en la ejecucl6n pcr .-rte del juez de Dlattko y en el. 8epajo 

de exceso o defecto en la ejecuct6n por parte de la autartd.S reapaa­

aable". <Dt 

La Ley de 18 de octubre de 1919 en su articulo 129, • 

capf~ulo X, relativo a la ejecución de las sentencias establecfa que:· 

"Si cualquiera de las partes o la alllorld.S responaable creyese que 

el juez de Distrito, por exceso o defecto no comple con la ejecutoria 

de amparo, po;trá ocurrir en queja ante la suprema Corte de Ju•tlcta, 
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la que con el Informe justificativo que rlala dicho juez, confirmad -

o revocad la prcwkiencla, abstedmoae alem ... e de alterar lOll tfr• 

mlnoa de la ejeculcrla". 

Como ae puede a ... eclar en IÜllpUl9 de lae leyea a • 

que hemos hecho referencias, ae coutgnaba un capaulo e1peclal ... 

ra loe recurll08; ahora bién ésto aucede ea lae refcrm• del 1 de "!. 

ro de 1936 a la Ley Reglamentarla, 11e fcrmul6 el capftulo XI de lOll -

RecursOll. 

En su ardculo 95 ae fijaran loe ca- HPBC"'- de 

procede8Cla del recur.o de queja ·• cuale• eran ._ •llule••: 
"a).· conaa loa autOll dlcladOll par ._ jueca de DI! 

ulto, o par el eupertar del utai.-1 a quien ae tmpure la vlolac ... re­

clamaia, en que ldmllan demaldaa .. arlamente lm¡s-=edem:ea (Frac. 

l). 

b). - Olatra la• rMOluctomes que dlctea tc. juece• -­

de Dlaulto, o el auperlol' del una.al a quien 11e lmpuie la vtolacl6a. 

durante la tramllactm del julclo de ampHO o del blCldeme de ... pe..­

st•, que no .:Imitan expresameme el recurao de revlal*' y Cf.le par -

su natllraleza uaaceldemal y graw pueden cauaar dafto o perjuicio•· 

alguna de las .. rtes que no sea re.-rable en la semencta deflnklva • -

(Frac. VI). 

e). • Contra las aUEorldldes responaables, en caso de 
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amparo imlrecto por exceso o defecto en la ejecución del auto que -­

haya concedido al quejoso la suspensión definitiva del acto reclamado 

(Frac. 11). 

d). - Contra las autoridades responsables en los C!. -

sos de amparo imirecto por exceso o defecto en la ejecución de la -­

sentencia dictada por loe jueces de Distrito en que hayan concedido -

al quejoso el ampmro (Frac. IV). 

e). - Contra las autorldlkles responsables, en rel!. -

ci6n con los amparoe de la Suprema Corte de justicia, cuamo no --­

provean sobre la suspensión dentro del término legal; cuamo reh~ -

sen la ad~isión de fianzas o conttafianzas; cualdo admitan las que -

no reunan los requlaltos legales o que pueden resukar U.usorfas o -­

Insuficientes; cuamo nieguen al que~o su libertad caucional, o·--­

cuamo las resoluciones que dicten las propias autoridades sobre las 

mismas materias causen dai\os o perjuicios notorios a alguno de los 

imereslklos (Frac. VIII). 

f).- Contra las resoluciones definitivas que dicten -

los jueces de Distrito en el lncldeme de reclamacl6n de dai'los y per­

juict.os, derivados de la fianza o contraflanza otorgadas en el incide!!. 

te de suspensión (Frac. VIO. 

g). - Contra las resoluciones que dicten los jueces -

de Distrito, o el tribunal que concnca o haya conocido del juicio, 
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respecto de las quejas Interpuestas ante ellos, en los casos de defe~ 

to o exceso en la ejecución del auto de suspensión; falta de cump1_! -­

miento del auto en que se haya concedido al quejoso la libertad ca!!_ -

ctonal, o blén exceso o defecto en la ejecución de la sentencia que -· 

conceda el amparo al quejoso (Frac. V)". 

Así mismo se determln6 en su artículo 96 que~ -­

dían Interponer el recurso de queja laa .. rtes en el j\llclo, y en el -­

caso de queja por defecto o exceeo en la ejecución de la sentencia, -

cualquiera persona que justificara que le agraviara la ejecucl6n o -­

cumplimiento de las resoluciones que se tratara. 

B).- PROCEDENCIA DE LA QUEJA. 

De conformidad a lo establecido en el artículo 95 -

de la Ley de Amparo, el recurso de queja es procedente: 

"l. - Contra los autos dictados por los jueces de DI!_ 

trlto o por el Superior del Tribunal a quien se impute la violación r!:. 

clamada en que admitan deman:las notoriamente Improcedentes •.• ". 

Al respecto es conveniente hacer notar que la frac -

cl6n 1 del artículo 8.3, plantea el caso contrario al establecido en la 

fracción en estlk:lto, sin embargo las dos tienen en el fonio la misma 

materia, es decir la procedencia de la deman:la de amparo; por lo -

que la fracción 1 del artículo 8.3 que dispone la procedencia del -----
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recurso de revisi6n para combatir las resoluciones que desechen o -

tengan por no Interpuesta la demama de amparo, pato haberaele --­

agregado también, el caso previaro por la fracción 1 del artt'culo 95, 

es decir la adml816n de demallia notoriamente lmprocedemea . 

. De acuerdo a la fracción 11 del artículo 95 de la Ley 

de Amparo, el recurso de queja es procedente: 

" •.• Contra las aUlorldades responsables, en los -­

casos a que se refiere el artículo 107, fraccl6n Vil, de la Conatll!;!_ -

ct6n Federal, por exceso o defecto en la ejecuclÓll del auto en que -­

se haya concedido al quejoeo la suspensión definitiva del acto recia -. -
malo •.. ". 

La motivación y justHtcacl6n del recurso de queja· 

en esta hip6tests, es que las autoridades responsables, ejecuten el 

auto de suspensión, con exceso o defecto, Creo conveniente hacer --

una breve explicación de lo que se entiema por exceso o defecto, P!. 

ra el mejor enremlmlento del precepto en estt.dio, y asr tenemos -­

que los jueces de Distrito al pronunciar el auto de suspensión, d~ -­

berán en el mismo fijar con precisión los alcances de ésta, no ~ -­

dlemo contener dicha reeoluci6n otros actoa distintos de los que ---

fueron materia del auto respectivo. Ahora bién con base a lo ant~ -

rtor cabe la pregunta ¿Cuámo hay exceso o defecto en la ejecución 

del auto que concede la suspensión definitiva al quejoso del acto ---

reclamado?, 
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La palabra exceso desde el punto de vista gr4ma~ -

cal proviene del latfn excessus, que signlflca: parte que excede y pa· 

sa de la regla, lo que sale de los limites de lo ordinario o de lo lfcl­

to; aquello en que una cosa excede a otra. Igualmente la palabra d~ -

fecto proviene del latfn defectus que significa : carencia o falta de las 

cualidades propias y naturales de una cosa; imperfecto; falto. 

Regresamto a nuestra materia, podemos concluir -­

que habrá exceso par parte de las autoridades responsables en el cu'!! 

pllmlento del auto de 8Wlpensi6n cuamto ésta abarque mala cosas o si­

tuaciones de las que fueron materia de amparo, en este. caso de exc!::_ 

so en el Cl;lmpllmiento del auto de suspensión se le estarAn causamto 

perjuicios a un tercero extrai'lo, o bien al tercero perjllllcado en el -

juicio a que se refiere el lncldeme. A~ora blén ae conelderart que --

. existe defecto en el cumpllmlemo del auto de suapeasi6a por parte -­

de las autc:rldaies responsables, cuando éstas no auapemtan la ejecu­

ción del acto reClamlklo en su totalidad, sino .-rclalmente. 

Es necesario hacer notar que en la hlp6teels 

a la que nos estamos reflrlerdo, las autoridades responsables forzo­

sam~nte deber in estar reallzardo un acto, ya sea en el sentido de -­

hacer mlls o hacer menos de lo fijado en el auto de suspensl6n; ya -­

que si dichas autoridades se resistieran a mamener las cosas en el -

estado que guardan, y llevaran a cabo la ejecucl6n, no se estarfa en 
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presencia de exceso o defecto, slno de un franco incumpllmlento, CO!!, 

tra el cual no procedería el recurso de queja, sino la tramltaci6n del 

incidente de lncumpllmlento del auto de suspensión. As{ mismo no -­

hay que olvidar que el recurso en est\IJlo sólo procede coma el ex<=!_ 

so o defecto en la ejecución del auto que haya concedido la suspensi6n -

definitiva, más no por lo que se refiere a la suspensl6n provisional. 

La fraccl6n lll del articulo 95 previene la proceden­

cia del recurso de queja: 

" ..• Contra las mismas autoridades, por falta de -­

cumpllmlmto del auto en que se haya concedido al quejoso su libe!., -

tad t.jo c~uci6n conforme al articulo 136 de ~ata ley ••• ". 

Dicha fracci6n al iftiicarnoe que el recurso de q~ • 

ja procede comra las mismas autorld~es, debemoe emelller que ea 

contra las autoridades responsables y en el caso de la fraccl6n Vll -

del articulo 107 Constitucional.· Ahora blén la fracci6n en eat\.dio CCJ!!. 

cretamente se est4 reflrlemlo a la falta de cumpllmlemo del auto en 

que· se haya concedklo al quejoeo su libertad bejo cauct6n, conforme -

al articulo 136 de la Ley de Amparo, por lo que para la mejor COf!! -­

prensión de esta fracción transcribiré el párrafo V de dicho articulo 

aplicable a la presente hi~esl~, y as[ tenemos que establece lo --­

siguiente: " .•. Fn los casos de detenci6n por mamamiento de -----­

autoridades responsables no cumplen dicho provei:lo, es procedente -



127 

el recurso de queja contra las autoridades responsables por el incum• 

pltmiento del provei:lo pronunciado por el juez de Distrito en el que -­

habfa concedido al quejoso su libertad caucional. 

La fracción IV del art(culo 95 de la Ley Reglamenta­

ria establece la procedencia del recurso de queja: 

" ... Contra las mismas autoridades por exceso o de­

fecto en la ejecuct6n de la sentencia dicta.ta en lm casos a que ae re­

fiere el artrculo 107 fracciones VII y IX, de la Constltucl6n Federal, 

en que se haya concedido al quejoso el amparo •.. " • 

. Según se despreme de la fraccl6n anterior, las sea­

tenclas a que se refiere el artfculo 107 fraccl6n VII, son las dictadas 

en amparo Indirecto o bl-tnstanclal, y las de la fracct611 lX del mi!_ -

mo ordenamiento son las que se refieren a los casos en que los Tri­

bunales Colegiados de Circuito, en materia de ampero directo, con~ 

cen y reauelven sobre la tnconstltuctonalldad de una ley o establ~ --­

cen la lnterpretacl6n directa de un precepto de la Constltucl6n; ahora 

blén en la hlp6tesls de la fraccl6n en estlJ:llo Igualmente se despren-­

de que para que sea procedente el recurso de queja, las autoridades­

responsables, deben de incurrir en un exceso o defecto en el CUf!! -­

pltmiento de la sentencia que haya concedido al quejoso la prote~ --­

ci6n Federal. 

Para saber cuamo hay exceso o defecto por parte de 
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las autoridades responsables en el cumpllmlento de una sentencia - -­

que conceda al quejoso el amparo, debemos tener en cue111:a las s!. -­

gulertes consideraciones: 

De conformidad a lo establecido por el artículo 77 -

de la Ley Reglamentarla, "las semencias que se dicten en loa Ju!. -­

cloa de amparo deben comener: 

l. - La fijación clara y precisa del meto o actoa r!:_ -

clamados, y la apreclaci6n de las pruebas colllucentes pera tene!. -­

los o no por demostrados; 

U. - Los fumtamemos legales en que se apoyen para 

sobreseer en el juicio, o b~n pera declarar la conltltucionalldad o -

tnconstltucionalldad del acto reclamado; 

tll. - Loe puntos resolutivos con que deban termlnh, 

concret4miose en ellos, con clarliad y precisión, el acto o actos por 

los que se sotresea, conceda o niegue el amparo". 

Como se puede observar de la tranacripcl6n del pr~ 

cepto Invocado, en los puntos resolutivos es en dollle se fija el alca!!. 

ce y los lfmites de la aemencla, y asimismo para un mejor entem.! -

miento es necesario tener en conslderaci6n lo establecido por el ari;! 

culo fil de la multlcltada ley, que establece: "La semencla que COÍlc!:_ 

de el amparo temd por objeto restituir al agraviado en el pleno g~ -

ce de garantfa vlol.ta, restableciemo las cosas al estado que ------
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guardaban antes de la violación, cuaooo el acto reclamado sea de --­

carácter positivo; y cuaooo sea de cadcter negativo, el efecto del -­

amparo seri obligar a la autoridad responsable a que otre en el sen­

tido de respetar la garantfa de que se trate y a cumplir, por su P8!.. -

te, lo que la misma gararda exija". 

En sintésis habrá exceso por parte de las al.llorld!_ -

des responsables al cumplir una sentencia de un juez de Distrito o -­

del Tribunal Colegiado de Circuito (6ste último en el caso previsto -­

por la fracción IX del articulo 107 Constitucional), cuamlo en su CO!!, -

ducta van m6s allA de los lfmltes o alcances que fijaron el juez de --­

Distrito o_el Tribunal Colegiado de Circuito ~gún el caso, en sus &e!!, 

tencias. Ahora blén existid defecto en el cumplimiento de la 'sente!!. -

cla, cuan;lo las autoridades responsa~le• no real .. n alguno o algunos 

de los actoe que en relación a la sentencia que concedi6 el amparo -­

debieron haber realizado, es decir existe un cumplimiento defect~ -

so, en otras palabras el cumpllmtento existe pero en forma parcial. 

Por lo que se refiere al exceso o defecto en ejec~ -­

ci6n de sentencias de amparo la Suprema Corte ha sentado la sigule!!. 

te tesis juris¡rlktencial: 

"Ejecuct~ de sentencias de amparo, defecto en la. -

El defecto de ejecuci6n consiste en dejar de hacer algo de lo que la -­

resolución de cuya ejecución se trate, disponga que se lleve a cabo o 
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se reallce, y no en efectuar una ejecución que por cualquier motivo -

sea irregular, ~sel vocablo 'defecto' no esta empleado en este se­

guido sentido por la Ley de Amparo, sino en el primero, ya que d.!, -

cho ordenamiento al hablar de exceso o defecto en la ejecuci6n, e'!! -

plea el seguido de esos términos, en contraposición al primero que­

riendo significar con el vocablo 'exceso', sobrepasar lo que manta -

la sentencia de amparo, exttallmkar su ejecución, y con el vocablo 

'defecto' realizar una ejecución incompleta, que no compremla todo .. 

lo dl8puesto en el fallo'.'. 

(Quima Epoca: Tomo LXXI, p. 2375. Solld ~sar). 

La fracci6n V del articulo 9~ de la Ley de Amparo 

establece que el recurso de queja es procedente: 

" ••• Contra las resol~lonea que dicten los juec.es -

de Distrito, el Tribunal que conmca o haya conocido del juicio CO!!, -

forme al artículo 37, o loa Tribunales Colegiados de Circuito en loa 

casos a que se refiere la fracci6n IX del artículo 107, de la Constlt~ 

ci6n Federal respecto de las quejas interpuestas ante ellos conforme 

al artfculo 98 ••• ". 

lnterpretardo la anterior fraccl6n, podemos decir -

que se trata de la proceden~la del recurso de queja en contra de la -

resolución de otra queja, es decir trata de una queja contra otra q~ 

ja, o queja de queja, o queja al cuadrado como la han llamado al~ -

nos autores. 
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En ml oplnl6n esta fraccl6n ea una de las m6s conl! 
sas del artículo 95 de la Ley Reglamentaria, ya que molece de toda 

calidad juritlca. 

Otro de los casos de procedencia del recurao de Cl'I! 

ja es el eatablectdo en la fraccl&I VI del artfculo 95 de la mulUctuda 

ley, que dlce: 

" .•• Contra las resoluclone• que dicten lm jUecea -­

de Dlatrlto, o el superior del tribunal a quien 11e Impute la YIOl.KMlt -

en los caaoa a~ se refiere el artfculo 37 de e•a ley, durame la -­

tramltact6n del juicio de ampmro o del lncklem.e de suape11al.6n, que• 

no mmltan expresamente el recur80 de revt.lón conforme al artfculo 

83 y que, por 1u naturaleza traacea1eatal y grave, ¡uedaa causar --­

dai'lo o perjuicio a alguna de laa partes, no reparable en la eeatencla 

deflnltlva; o contta las que se dicten después de fallato el juicio en • 

primera Instancia, cuamo no sean reparables por las mlamaa ..-ar!_ 

dlldea o por la Suprema Corte de )lstlcla con arreglo a la ley ... " . 

De la presente hlp6tesis, pcxtemoe deducir que al r~ 

ferlrse a aquellas resoluciones que por su naturaleza trasceme!!. --­

tal y grave, puedan causar dai'k> o perjuicio a alguna de las partes, -

no reparables en la sentencia deflnttlva, cuamo se tr~ta de resol~ -­

clones dictadas durante la tramitación del juicio o blén del incidente 

de suspensión y que, además, no sean reparables por las mtsmas --
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resoluciones dictadas después de la primera instancia, concretame!!. 

te se esta reflriento a los actos de imposible reparación. 

Por lo que sintetlzalllo la presente fraccl6m pcxtemos 

decir que: Cuallio durante la tramitación del juicio de amparo, del -­

incidente de suspensión, o bién después de dictarse la sentencia defl­

nitlva, existe un acto que puede causar dano o perjuicio a alguna de -

las partes, que no puede ser impugna:lo por medio del recurso de --­

revisión, y tampoco es susceptible por su ¡.:opta naturaleza de ser -

invalidado por el juez en su sentencia, ¡.:acede el recurso de queja. 

La fracci6n Vll del articulo. 95 de la Ley de Amparo 

establece la procedencia del recurso de queja: 

" ••• Contra las resol~ciones deflnll:ivas que dicten -

los jueces de Dlsttlto en el inctdente de reclamaci6n de dai'loe y per­

juicios a que se refiere el articulo 129 de esta ley, siempre que el -

importe de aquellos exceda de trescientos pesos ••• ". 

El artículo 129 de la Ley de Amparo establece: "C!:!, 

amo se trata de hacer efectiva la responsabtltdad proveniente de -­

las garantías y c~agarantfas que se otorguen con motivo de la sus . -
pensión, se tramitará ante ~a autorkiacl que conozca de ella un inc! -

dente en los términos prevenidos por el C6dlgo Federal de Proced! -

mientos Civiles. Fste incidente deberá promoverse denrro de loe 30 
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d{as siguientes al en que sea exigible la obllgaci6n, en la tntellgencla 

de que no presentámose la reclamact6n dentro de ese término, sólo 

p00rá exigirse dicha responsablltdad ante las aurod:lades del orden· 

común". 

De los anteriores ¡xeceptoe invocados, podemos de· 

ctr que sed procedente el recurso de queja en la preseme fracción,· 

contra las resolucionea definitivas dictadas por loa jueces de Olstri· 

to en el lnctdeme de reclamaclón de danos y perjuicios atempre que . 

el importe de aquellos exceda de $.100. 00, la cuam(a es impartame, • 

ya que el no excede de la camldad llllicada, el recurso de queja aerA 

improcmeme. 

La fracción Vlll del art(culo 95 de la ley a la que •• 

nos hemos estado reflrleaio, plaatea una d lversldad de hipótesis de 

procedencia del recurso en est\lilo, y asr tenemos que procede·: 

" ••• Contra las autoridades responsables, con rela· 

ción a loe juicios de amparo de la competencia de la Suprema Corte 

de Justicia, en unica instancia, o de los Trlllunales Colegiados de -­

Ctrcutto, en amparo directo, cuamo no provean sobre la suspensim 

dentro del término legal o concedan o nieguen ésta; cuallio rehusen -

la admlsi6n de fianzas o contraflanzas; cuamlo admitan las que no -­

reunan los requisitos legales o que puedan resultar ilusorias o insu­

ficientes; cuamo nieguen al quejoso su libertad caucional en los ----
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casos a que se refiere el artículo 172 de esta ley, o cuaooo las reso­

luciones que dicten las propias autoridades sotre las mismas mat~ -

rlas, causen daftoe o perjuicios notorios a algwio de los Interesados 

.. . . . . 
En vlrt\11 de la diversidad de hipótesis de procede!!. 

eta del recurso de queja que nos plantea la fraccl6n Vlll del art(culo 

95, v•mos a tratar de hacer una separación organi7.ada y asl telJI!_ -

moe que procede: 

l. - Cuallio las autorktales responsables no provean 

sobre la suspensión del acto reclamado dentto del término. legal¡ 

2. - Cuamo rehusen la admisión de flamas o contra 

fianzas; 

3. - Cualllo admitan las que no reunen los requlal -. -
tos legales o que puedan resultar ilusorias o Insuficientes; 

4. - Cuamo nieguen al quejoso su libertad cauciona! 

en loe casos a que se refiere el artículo 17 2 de la Ley de Amparo, -

es decir cuamo la autorktad responsable que haya suspemtdo la e~ 

cucl6n de una sentencia en materia penal no otorgase al agraviado -

su libertad cauctonal, procedlerllo ésta; 

5. - Cualll~ las resoluciones que dicten las autori­

dades responsables sobre las mismas materias causen dai'los o per-

juicios notorios a alguno de los Interesados. 
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Como se puede desprenJer de la lectura de la frac­

cl6n en análisis, asf cmo del desgloce de la misma, la procedencia -

del recurso de queja en esta hlp6tests es en contra de las autorld! -­

des responsables por lo que se refiere al lncklente de suspensl6n.del 

acto reclamado en amparo directo o unt-tnstanctal. 

Para el mejor entemilmtento de la presente fracct6n, 

es conveniente recordar que en loe julcioe de ama-ro directo que se 

tramitan ante loa Tribunales Colegl.tos de Clrcuko, cuanJo ser!:. -­

clamen violaciones cometidas durante la secuela del procedimiento, -

contra aentenciu deflnltlvas pronunciadas en jlllctoe clvlles, penales 

o lawoe de las )du de Conclllactm y Arbitraje, o ame la Suprema 

Corte de justicia de la Nacl6n contra las mismas sentencias por vio -

laclones de garuaras cometidas en ellas; es la aUl:arldal responsable 

la encargada de re80lver aotre la procedencia o Improcedencia de -­

la suspensl6n del acto reclamado, y por tanto, la facultada para ~ -­

jar la garantfa correspo111lente. 

En slntésts pcxiemOll decir que: procederá el recur­

so de queja contra las autoridades responsables, cuanJo el tribunal 

que dictó la sentencia en materia penal, el tribunal que dictó la sen­

tencia en materia civil y el Presidente de la junta de Conciliación y -

Arblttaje que corresponja, no provean sobre la suspensión dentro -

del término legal o concedan o nieguen ésta, cuanJo rehusen la ----
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admisión de fianzas o contraflanzas en los casos de amparos civiles 

o laborales, cuanlo en materia penal las autorlda:les responsables -

nieguen al quejoso su libertad caucional; y as( mismo cuamo las re­

soluciones que dicten las iK'Oplas autoridades sotre las mismas ma­

terias, causen dai\os o perjuicios notorios a alguno de los interes! -

dos. 

Por lo que se refiere a la procedencia del recurso­

de queja en la presente hip{Jtesis, la Suprema Corte de Justicia ha -­

sentado la siguiente tesis: 

"QUEJA, PROCEDEJ"tCIA DEL RECURSO DE, TRA· 

TANDOSE. DE AMPARO DIRECTO. - Es proq,denre el recurso de qll!!, 

ja no solamente en loe cuatro casos que ea su primera parte llei\ala 

el articulo 95, fracción vm de la l..eY. de Amparo, sino en tcdoe aqll! 

llos relaclonlllos con la suspensión o no suspensión de los actos re -
. -

clama:los, Ol<Sgamtento de fianzas o contrafianzas y libertad ca!!_ --­

cional, sie1111K"e· que las resoluciones respectivas causen dai\os o - - -

perjuicios notorios a alguno de loe interesooos". 

Quinta Epoca: 

Tomo LXXIX, Pág. 3293. - Parra de Pérez, Ma~a­

lena. 

Tomo LXXXIV, Pág. 681. - Cressi de Nogare, M!, -

rfa. 
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Tomo LXXXIV, Plig. 28.34. • Saldlvar, Matllde. 

Tomo LXXXVIII, Pllg. 2717. - Ru(z, Ram6n. 

Tomo XCI, Pág. 1015. - Mart(nez, Baldomlano. 

Apémlce de )urlsprwencla de 1917 a 1965 del Sema­

nario .pUclal de la Federación, Sexta Parte. )lrl! -

prwencla Común al Pleno y a las Salas. 

Núm. 155. Pág. 289. 

"QUEJA EN AMPARO DIRECTO. - La queja procede -

contra las resoluciones pronunciadas por los jueces de Dlstrko o las -

autorldales responsables en los dlversoe casos comprelll.ioe en el -­

artículo 95 de la Ley de Amparo; pero no contta omlsionea o lrre~ -

larlda:tes en el pr-ocedlmiento, salbo el caso a que se contrae la frac­

ción Vlll del citado artículo, al determinar la procedencia del me!!. - -

clomdo recurso, contra las autorlda:tes responsables, que en auxlllo 

de esta suprema Corte lnlervlenen en loe Incidentes de auspeut6n de 

loe j\licloe de amparo directo, cuanJo no provean sobre la suspensión 

dentro del término legal". 

Quinta Epoca: 

Tomo LXXXVI, Pág. 1558. - Zorrllla Barrullila, Al­

fonso. 

Por últlmo la fracción IX del art(culo 95 de la Ley - -

de Amparo establece que procede el recurso de queja: 
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" ••• Contra actos de las autoridades responsables, -

en loe casos de la competencia de la Suprema Corte de Justicia, en - -

única instancia, o de loe Tribunales Colegialas de Circuito, por exc~ 

so o defecto en la ejecución de la sentencia en que se haya concedido 

el amparo al quejoso". 

Por lo que se refiere a la presente fracción, se pla!!. 

tea la hip6tesis de exceso o defecto en la ejecuci6n de la sentencia -­

definitiva, dictala en amparo directo por la Suprema Corte de )ust_! -

eta o loe Tribunales Coleglalos de Circuito. 

Como al anállzar la fracción IV ~el artfculo en estu 

dio de la ~ultlcitada ley, se expllc6 lo relattvo al exceso o defecto -

en que podrían incurrir las autorklades responsables en el cump!! -­

miento de una sentencia definitiva q~ haya concedido la protección -

federal al quejoso, doy aqll( por reprooucldas dichas expllcaclones,­

para no caer en una repetlci6n de las mismas. 

· En esta forma el artfculo 95 de la Ley de Amparo, -

a través de sus nueve fracciones nos seftala la procedencia del recll!:. 

so de queja; y para terminar con el desarrollo de este inciso, trans­

crib~é una tesis jurlspndencial referente a la queja Improcedente: 

"QUEJA IMPROCEDENTE. - Es Improcedente la qlJ!!, 

ja que se enlereza contra una resolución dlctlKla en amparo, que no 

es más que la consecuencia jurídica de otra resolución que causo --

estado". 
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Quinta Epoca: 

Tomo LV, Pág. I080. - Urrútla, Aurellano. 

Tomo LV, Pl1g. 16t8. - Cabrera, Héctor. 

Tomo LVI, Pág. 1510. - Mitzin, Cenobio, Suc. de 

Tomo LVI, Ng. 2835. - Fuentes, Te6fllo. 

Tomo LVI, Pág. 2835. - Redo, Diego y Coaga. 

A pérlllce de )uria¡rwencla de 1917 a 1965 de Sem!. -

nario )Wlctal de la Federacl6n. Sexta Parte. )Ir'!, -

prwencia Común al Pleno y a las Salas. 

Núm. 154. P4g. 289. 

No debemos olvidar que cuamlo alguna de las partes 

interpone un recurso, tlene como objeto la interpoeicl6n de ~ate, --­

que la resoluci6n recurrida eea revocada o moilftcada, sin émbargo, 

en el recurso de queja hay ocasiones en que su Interposición no tie­

ne objeto el que sea moiificada o revocada la resolucl6n recurrida, -

sino lo que preterlle es corregir la excesiva o defectuosa coniucta - -

de las autoridades responsables, y ajustarlas a la léy, o btén a los -

términos de una resoluct6n jwlcial. 

De lo anteriormente expuesto pa:iemos decir que el 

llama:lo recurso de queja no siempre puede ser considerado como --
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tal, ya que en ocasiones la queja será un verdadero recurso y en --­

otras pcxlemos considerarla como incidente. 

Podemos decir que los casos en que el objeto de la -

queja es que se modlflque o revoque el auto o sentencia, son los COI!! 

prellildos en las fracciones I, V, VI y Vil del artículo 95 de la Ley -

de Amparo, en domie la queja si actuará como un recurso, ya que el 

tribunal revisor, examinará nuevamente loe fun;iamentos del auto o -

sentencia combatidos, para que sea modificado, revocado, o en su -

caso confirmado. 

En las hipótesis previstas en las fracciones ll, 111, -

IV, Vlll y .IX del artículo 95 de la Ley de Amparo, la queja tiene por 

objeto ccrregir la comiucta de las autoridades, por lo que la ¡jodemoe 

cooslderar como un Incidente; ya que fnedlante ella no se ataca una -­

resoluc16n jurisdiccional, su interposici6n no surge como con&ecuen­

cia de una resoluci6n jwlcial agravante, no se intenta que la resol!:!. -

ci6n sufra un cambio, se hace valer con el objeto de que la resol!:!. -­

ci6n o la ley sea debidamente cumplida, el acto que la ¡rovoca pr~ -­

viene de una de las partes en el juicio de amparo. 

Es conveniente tener en cuenta que la palabra lnc! -

dente signlflca jurillcamente hablallio, la cueetion que sobreviene -­

entre los litigantes durante el curso de la accl6n principal, todos loe 

acontecimientos accesorios que se originan en un negocio e interru'!! 

peno alteran, o suspem.len su curso ordinario, Por lo que cuamo la -
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queja cenga por objeto el antes mencionado, ésta serA considerado C!!. 

mo incidente, ya que surge con motivo de la ejecuct6n de un acto Jlli!. 

cial o por la no observancia de la ley. 

l. - Que el auto o sentencia recurridos, sean nuev! -

mente examinados por el tribunal revisor, para que eean modlftcadoa11 

revocados o confirmados en su caso. 

2. - Corregir la conducta de las autcrldades reaPIJ!!. -

sables, para que se ajusten a la ley, o blén a los tfrmlnoa dlcbda. -­

en una resolucl6n jldlclal. 

D). - SU REGULACION 

Ahora pasaremos al análisis de la regulación del re­

curso de queja; y asf tenemos que su regulacl6n la encontramoe en lClll 

art(culos 95 a l02 de la Ley de Amparo; una vez que ya se ha hecho el 

estudio de su procedencia de acuerdo al art(culo 95 en sus diversas -­

fracciones, vamos a analizar loe siguientes puntos: 

l. - Los organismos competentes para conocer y r!_ -

solver del recurso de queja. 

2. - Partes legftlmadas para interponer la queja. 

3. - Términos para interponer el recurso de queja. 

4. - Tramitaci6n de la misma. 

l. - Organismos competentes para conocer y reso_! -­

ver del recurso de queja. - De acuerdo a lo establecido por los ------
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artículos 98 y 99 de la Ley de Amparo, son competentes para conocer 

del recurso de queja; los jueces de Dlstrlto, las autoridades que---­

hayan conocido del juicio de amparo en jurisdicci6n concurrente, los 

Tribunales Colegiados de Circuito y la Suprema Corte de ]ustlcia de -

la Nacl6n. 

Son competentes los jueces de Distrito, las autorld!­

des que hayan conocido del juicio de amparo de jurisdicción concurre!!. 

te, para conocer el recurso de queja, en los casos a que se refieren• 

las fracciones 11, lll y IV del artículo 95; es decir cuanio el recurso -­

se Interpone contra las autoridades responsables en juicio de amparo -

tnilrecto ~ bt-tnstanctal, par exceso o defec~o en el cumpltmlento del 

auto en que se haya concedido la suspensi6n definitiva del actó reclam! 

do, o blén de la sentencia dictada en la awlencla constitucional, asr -­
como por la falta de cumplimiento del auto en que se haya concedido -~ 

al quejoso la libertad cauclonal conforme al artículo 136 de la Ley de -

Amparo. Todo ésto en relaci6n a lo establecido en el artículo 98 del • 

mismo ordenamiento. 

Serán competentes los Tribunales Colegiados de Clr-

culto para conocer y resolver del recurso de queja, en los casos pr~ -

vistos en las fracciones 1, y1 y Vil del artículo 95 (ardculo 99, párra-

fo l), as( como en el caso de que la resolución se hubiese pronunciado 

por el juez de Distrito en alguna queja que contra actos de las -------
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autoridades responsables se hubiere interpuesto ante él (fraccl6n V -­

del articulo 95), y siempre que la competencia para conocer de la re­

visión contra el fallo constitucional que dicho funcionario pronuncie -­

en el amparo de que se trata, no incumba a la suprema Corte de just!. 

eta, sino al Tribunal Colegiado de Circuito correspollilent~, conforme 

a las reglas contenkias en el artículo 85 de la Ley de Amparo (art(c!:!_ • 

lo 99, párrafo 11). As( mismo cuallio las autoridades responsables In­

curran en exceso o defecto en la ejecución de las sentencias constlt!:!_ -

clonales dlctaias por ellos en am~o directo o unl-tnstancial (art(cu­

los 95, fracci6n VI y IX y 99, párrafo 11, de la Ley de Amparo); as( -

como en el supuesto de que los actos u omisiones a que se refiere la -

fracción Vlll del articulo 95, se atribuyan a las autorkiades respons!. 

bles en los juicios de amparo directo de que conozcan en única Instan­

cia loe mencionaios Tribunales Colegiados de Circuito (ardculo 99 -­

plrrafo 11). 

Por lo que respecta a la competencia de los Tribuna• 

les Colegiados de Circuito para conocer y resolver del recurso de qu~ 

ja, la Suprema Corte de justicia de la Nación ha sentado la siguiente -

tesis jurlsprll:tenclal: 

"QUEJA COMPETENCIA PARA CONOCER DEL R~ •• 

CURSO DE. - Como ni la Ley de Amparo, en su articulo 99, párrafo • 

11, ni la Orgánica del Poder jt.K:licial de la Federación, en sus art(culos 
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25, fracción 1, y 7 bis, fracct6n lV, deciden expltc(tamente la cornil!:. -

tencla para conocer de una queja fuRlada en la fracción V, del art(c!:!_­

lo 95 del primero de dichos ordenamientos, formulada contra una r~ -

solución del juez de Olsulto que declare lnfumada la diversa queja del 

agraviado Interpuesta ante él, contra las autoridades responsables, -­

por defecto de ejecución de una sentencia de amparo, cuando dicha se!!_ 

tencla no es recurrida, sino declarada ejecut orl.ta por el propio juez 

de los autos, atentas las reformas que sufri6 la Ley de Amparo, debe 

estlmaree que por la materia relativa tiene competencia para conocer 

de la revlsl6n de la sentencia dictada por el juez de Otsulto, el Trlb.:!, 

nal Coleg~o de Circuito respectivo en los ~érmtnos del artículo 85,­

fracct6n l, y 7 bis fraccl6n 111, el primero de la Ley de Ampéro y el• 

segulllo de la Ley Organlca del Paier. )ldlclal de la Federación; y par 

tanto, corresporde al propio Tribunal Colegiado de Circuito conocer~ 

igualmente de la queja propuestas en los térmtnos expresados". 

· Quinta Epoca: 

Tomo CXll, Pág. 1717. - Gobernalor del Estado de -

Veracruz. 

Tomo CXIV, Pág. 46. - Ayuntamiento de Guadalajara. 

Queja 347 /51. - González Mtreles, Prtsclllano. Apén­

dice de 1954~- Pág. 1590. 

Queja 359/50. - Montalvo Enrique Sabino. Apémilce -
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de 1954. Pág. 1590. 

Queja 704/50. - Cuevas, Marra. Apémtlce de l954. -

Pág. 1590. 

A péll:llce de jurisprwencla de l9l7 a 1965 del Seman.!!. 

rio )ldlcial de la Federación. Sexta Parte. )url•ts~ -

dencia Común al Pleno y a las Salas. 

Núm. 152. Pág. 287. 

La Suprema Corte de )ustlcla, es competente pu a c!? 

noc:er y resolver del recurso de queja en los caaoa de las fracciones -

V, VII y IX del artículo 95 de la Ley de Amparo, siempre y cuaato el 

conocimiento del amparo o de la revlsi6n haya correapcnttdo a este -

Ako Tribunal, (artículo 99 plirrafo segumlo). 

Por lo que se refiere a la competencia de la Suprema 

Corte de justicia para conocer y reaolver del recurso de queja, la cor 

te ha sentado la siguiente tesis jurlsprwencial: 

"QUEJA, COMPETENCIA PARA CONOCER DEL R~ -

CURSO DE. - La Suprema Corte de Justicia no es competem:e para co­

nocer de las quejas a que contrae la fraccl6n VI del artfculo 95 de la 

Ley de Amparo, que se emerezan contra procedimientos de simple -

trAmite o autos de procedlmlento que no lmpllcan una resolución de -­

fon:lo, dictados por los jueces de Distrito o por la autoridad a que se -

refiere el artfculo 37 de la Ley de Amparo, pués el espfrltu del -- ---
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legislador fue reservar a la Suprema Corte de Justicia el conocimle!!. 

to de loe recursos que atañen al tomo de los juicios de amparo, d!:_ -

jalklo a loe Tribunales Colegiados de Circuito loe recursos que se h! 

gan valer contra acuerdo o proveilos del procedimiento. 

El artículo 95 de la Ley de Ami-ro establece en sus 

nueve fracciones loe diversos casos en que procede el recurso de q~ 

ja, quedanio reservado a la Suprema Corte conocer solamenre de los 

previstos en las fracciones V, Vil y lX, siemJX'e que el amparo o la -

revisl6n correspo11Ueme hayan sklo del conocimiento del propio Alto 

Tribunal'.'. 

Quinta Epoca: 

Tomo CXVl, Pág. 316. - Jefe del Departamemo sobre 

Productos de Capkal~a y Planificación de la Tesor!_ -

ría del Distrito Federal. 

Tomo CXVI, P4g. 1412.- Vega Valdéz, María. 

·Tomo CXVI, Pág. 1412. - jos~ C. Comou. 

Torno CXVI, Pág. 1412. - Sociedad de 'Imprenta M!, -­

den', s. de R. L. 

Tomo CXVI, Pllg. 1412. - Gonz4lez Martfn J. jesús. 

Apér1Hce d.e Jurisprwencla de 1917 a 1965 del Semall!, 

rlo Jl.kliclal de la Federación. Sexta Parte. jurispr!!. -

dencla Común al Pleno y a las Salas. 

Núm. lSl. Pág. 286. 
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Como paiemos observar de la anterior tests juri! -­

prwenctal, la Suprema Corte de ~sticla nos sei\ala la fracción Vil -­

del artículo 95, sin embargo creo que lo hizo por error, ya que debl6 

haberse referido a la fracción Vlll del mismo ardculo; ya que esta -­

fraccl6n es una caso especUtco de competencia de la suprema Corte 

de justicia, en relación con el artículo 99, párrafo segwdo de la Ley 

Reglamentaria. 

2. - Partes leg(tlmadas para interponer la queja. Me 

refiero a las partes que conforme a la ley están facultaias para inte!:_ 

poner dicho recurso, y as( tenemos que de acuerdo a lodi1puesto --­

por el artículo 96 de la Ley de Amparo son las 1lgulentes: 

Cuamo se trate de una queja hecha valer por exceso 

o defecto en la ejecución o cumplimiento del auto que concedió al q~ 

joeo la suspensión definitiva del acto reclamado, o btén de la senten­

cia que le otarg6 el amparo, el recurso de queja podr4 interponerse -

por cualquiera de las partes en él juicio o por cualquiera persona que 

justlftque legalmente que la agravia la ejecucl6n o cumplimiento de -­

dicha resolución. En los demás casos previstos en el artículo 95, --­

s6lo podrán Interponer la queja cualquiera de las partes; el mismo -­

artículo 96 de la multlcttaia ley nos señala en su parte final un caso -

especial que es la situación prevista en la fracción VI del artículo 95, 

en la cual únicamente podrán Interponer el recurso las partes ------
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interesadas en el incidente de reclamación de daños y perjuicios, y -

la parte que haya propuesto la fianza o contraftanza, sin embargo -­

aqu( existe un error por parte del mismo ordenamiento, ya que la -­

htp6tesls planteada no se encuentra en la fracción VI del articulo 95 

sino en la fracct6n Vil del mismo articulo. 

3.- Términos para Interponer el recurso de queja. -

El artículo 97 de la Ley de Amparo en sus tres fracciones nos lmUca 

cuales son los términos para interponer el mencionado recurso, y -­

as( tenemos lo siguiente: 

a). - De acuerdo a la fracción l del artículo 97 del O!. 

denamlento al que nos hemos estado reftrlerdo, podrá Interponerse -

en cualquier tiempo, mientras se falle el juicio de amparo en lo pr1!!, 

clpal, por resoluc16n firme; es decir los casos concretos serán cuan­

do se trate de exceso o defectoen la ejecucl6n del auto en que se haya 

concedido al quejoso la suspensión definitiva, y por falta de cumpJ! -

miento del auto en que se haya concedido al quejoso su ltbertad bajo -

cauct6n. 

b). - De conformklad con la fracct6n 11, del arcfculo 

en estlkllo, en los casos de las fracciones 1, V, VI, Vll y Vlll del --­

articulo 95, el término par.a interponer el recurso de queja es de ci!!_ 

co dfas siguientes al en que surta sus efectos la nottflcactón de la re­

solución recurrWa, es decir cuando se impugne el auto que oomtta --
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una demama notoriamente improcedente comra las resoluciones de -

los jueces de Distrito o de los TribJnales Colep:• ., -, de Circuito que 

resuelvan la queja interpuesta corua la resoh.1, ·t•Je resolvi6 una -

primera queja; contra resoluciones que dicten los jueces de Distrito -

durante la tramitación del juicio o del incidente de suspensión que no 

admitan expresamente el recurso de revisión y sean de Imposible re­

parac16n; contra las resoluciones que resuelvan un Incidente de recl! 

mactón de dai'ios y, pcr úkimo en las hipótesis de procedencia conte­

nidas en la fracción Vlll del artículo 95 de la ley. 

c). - De acuerdo con lo previsto por la fracción 111, -

del artículo 97, en los casos de las fracciones VI y IX del propio ar~ 

culo 95, se po:id llll:erponer la queja dentro de un ano contado desde -

el día slgute111:e al en que se notlftc6 al quejoso el auto en que se haya -

mamado cumplir la aemencia, o al en·que la persona exttafta a quien­

afecte su ejecución tenga conocimiento de ~sta; salvo que se trate de -

actos que Importen peligro de prlvaci6n de la vida, ataques a la liber­

tad personal, deportación, destierro, o de alguno de los prohibidos -­

por el artículo 22 de la Constitucl6n, en que la queja pmrá interponer­

se en cualquier momento. 

Los casos a que se refieren las fracciones IV y IX, -­

son aquellos en que las quejas se interponen por exceso o defecto en -

la ejecución de la sentencia definitiva dictada por los jueces de ------
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Distrito y por los Tribunales Colegiados de Circuito, en la hlpotesis -

de la fracción lX f\el artículo 107 constitucional; y, así mismo, en loe 

casos de exceso o defecto en la ejecución de las sentencias definitivas 

dictadas por la su..-ema Corte de justicia o los Tribunales Colegl!_ -­

dos de Clrcutto, concediemo al quejoso el amparo de la justicia fede­

ral. 

4. - Tramkaci6n de la misma. - El recurso de queja­

deberá ser interpuesto por escrito, dentro de los términos antes señ!_ 

lados, deblémoae contener en dicho escrito el motivo de la queja. A -

este respecto nl la ley, nl la jurlsprwencia, imllcan la necesidad de -

expresar ~gravios, sin embargo es lógico que la parte recurrenle --­

temd que precisar las razones jud:Ucaa, y aún las de hechO, que -­

demuestren al tribunal revisor la Ilegalidad de la resoluc16n, o blén -

la collfucta de la autoridad en contta de quien se Interpone el recurso. 

De conformidad con lo establecklo por los artículos 

98 y 99 de la Ley de Amparo, el promovente del recurso, al lnlerll!!. -

ner lo debe acompai'iar semas coplas de su escrito, para ser entteg!_­

das a las autoridades responsables, contta las cuales se haga valer -

la trnpugnact6n, asr como a cada una de las partes en el juicio de am­

paro. Cuamto falten total o JBrclalmente las coptas respectivas, se -­

requerirá al recurrente para que presente las omitidas dentro del --­

término de tres días; sl no las exhibiere, la autoridad a quien -------

•' 
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correspoma conocer de la queja, tellirá par no interpuesto el recll!_ -

so. 

Como ya quedó establecido anteriormente, son c~ -

petentes para conocer y resolver del recurso de queja, los juzgados -

de Distrito, loe Tribunales Colegiados de Circuito y la Su¡rema CO!:, -

te de )lstlcla; por lo que vamos a analizar la subatanclacl6n del reClJ!: 

so ante cada una de estas autoridades. 

En los casos de competencia de los jueces de Dtstrt­

to para conocer y resolver del recurso al que nos hemos eataJo re~ • 

rtellio, una vez que fue lmerpuesto par e•crlto, con las coplas corre! 

pon:llentes, se le dad erttata y se requerlrl a la autorldmd coatra la 

que se haya tmerpuesto, para que rlllla un Informe con justUlcacK>n -

sobre la materia de la tmpugnacl6n en el ~rmlnD de tres dlas. Tran! 

currldo éste, con Informe o sin él, se darA vista al Mlnl•terlo P6bll­

co por igual término y dentro de loe tres días siguientes se dictad la 

resolución que proceda. 

En loe casos de competencia de los Tribunales Cole­

giados de Circuito, para conocer y resolver del recurso de qoeja, de 

conformidad a lo establecido por el artfculo 99 de la Ley de Amparo, -

se lnterpon:trá por escrito, dlrectameme ame el Tribunal Colegtado­

de Circuito que correspotK!a, acompañaRlo una copla para cada una -­

de las autortdooes contra quienes se promueva el recurso. Una vez, - -
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satisfechos dichos requisitos. su tramitación y resolución se llevad 

a cabo de acuerdo a lo establecido por el artículo 99, es decir, se --

sujetará al mismo procedimiento que el establecido para el caso de -

competencia de los jueces de Distrito, con la única salvedai del tér­

mino pera que el Tribunal Colegiado de Circuito dicte la resolución -

que correspollia, que será de diez días, y no de ttes como en el caso 

anterior. 

Par último el mismo artículo 99, nos meftala cual es 

la substanciación del multlclUdo recurso, en el caso de que la SUpr!:_ 

ma Corte de justicia sea la competente ¡ara conocer y resolver de --

él; y así t.enemos que el escrito en que se Interpone el recurso se pr~ --­

sentará directamente ante la Suprema Corte, acompaftaalo las coplas 

correspcnllentes para cada una de la~· autoridades contra quienes ae • 

promueva, y admitido el recurso, la tramitactGn y resolución debe --

de seguir los mismos trámites que en el caso de competencia de loe· 

jueces de Distrito. pero Igualmente can la salvedad de que el término 

para que la Sala respectiva de la suprema Corte, dicte la resolucl6n-

que correspoma, será de diez días. 

Como hemos po:lldo observar en el análisis que se ha 

hecho de la tramitación del recurso de queja ante las autorldlkles men . -
clonlklas, en tcxlos los casos, se requiere a las autoridades responsa-

bles para que rllklan su informe con justtftcac16n sotre la materia de -
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la queja, pero puede sarse el caso de que dichas autoridades respon- ·­

sables no lo rindan, o lo presenten de una manera.deficiente; pcr lo -

que de acuerdo a lo establecido por el artículo 100 de la Ley Regl! -­

mentarla, esta situación establece la presunción de ser ciertos loe -

hechos respectivos, y hará Incurrir a las autortd.tes omlH• en una 

multa de $10 a $100, c¡ue impomr4 de plano la autortd.t que conozca 

de la queja en la misma resolución que dicte sobre ella. 

El artículo 102 de la multicltada ley, nas seilala que 

en los casos de que la Suprema Corte de )lstlcla o el Tribunal Cole­

gl.to de Circuito, desechen el recurso de queja par notoriamente -­

lmprocedell:e o lo declaren lnfum.to.por haberse Interpuesto stn m~ 

tlvo alguno, se le lmponjrá siempre al recurrente, o a 11u apederado, 

o a su abogado, o a ambos, una multa de doscientos a mil pesos; sa_! 

vo que el juicio de amparo se haya promovido comra alguno de loe -­

actos expresados en el artículo 17; ea decir, cualdo se trate de actos 

que Importen peligro de prlvasl6n de la vkla, ataques a la libertad - -

personal fuera del procedimiento jlltlclal, deportación o destierro, o 

alguno de los actos prohibidos por el artículo 22 de la Constitución -

Federal. 

E). - EFECTOS QUE mooucE 

En la doctrina del juicio de amparo se distinguen --
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las siguientes especies de recurso de queja: 

1. - Que ja improcedente. 

2. - Queja tnfulli&ia. 

3. - Queja sin materia. 

La queja Improcedente es cualllo la ley no auiorlza -

a Interponer dicho recurso contta determinadas resoluciones. actos, 

o abstenciones. 

Nos encontramos frente a una queja lnfulliada, cuan­

do slela:lo procedente porque la ley la conceda para Impugnar dete! --­

mln&ias resoluciones o actos, loa fulliamentos Invocados por el r!:_ -­

currente son fal808, y por tanto no a lugar a revocar la resolución - -

Impugnada, o a obligar a la autorklad a actuar en el sentklo sbltclt! -

do pcr el recurrente. 

Por último una queja carece de materia, cualllo aún 

slelllo procedente y fwdata. no es posible obtener mediante ella lo -

solicitado por el recurrente, por se el acto materia del recurso de -­

Imposible reparación. 

Después de haber dado los cmceptos de lo que es una 

quej~ Improcedente, infulliada o sin materia, polemoe sei1alar que -­

s61o el recurso de queja qu~ sea procedente, fumado y con materia, -

será el que pr<Xluzca efectos. 

La Ley de Amparo es omisa en loe efectos que se --
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prooucen en el recurso de queja, sin embargo pmemos declr que de -

acuerdo a su procedencia, se pueden pr<Xluclr diversos efectos; y as( 

tenemos que uno de ellos ser 4 al revocar la resolución contra la cual 

se incerpone el recurso, o conftrmar dicha resolución en su caso. 

Cualkio el recurso de queja se interpone por una eje­

cución excesiva, el efecto que se SX"<Xiuce será nultflcar el acto en ---

que se excedlerm las autorkiades responsables; ahora blén cuan:lo la 

queja se tncerpone contra las aurorldades anees citadas, por un cu'.!! -

pltmlento defectuoso, el efecto que se prwuce sed obligar a las aut~ 

rldades responsables a que cumplan debklamente, realtzallio los a~ -

tos omitidos. 

Como pojemos observar hasta este momento la l!, -

terposición del recurso de queja no tiene como efectos alterar la mar 
' -

cha del procedlmAe11:01 sln emt.rgo el artículo 101 de la Ley de A'.!,! -

paro, nos seftala un caao especial en doll:le la lnterposlctón de la que­

ja trae como efectos suspelller el procedlmlenco en el juicio de ampa­

ro, y asr tenemos que el mencionado precepto dice: 

"Artículo 101. En los casos a que se refiere el arf:! -

culo 95, fracción Vi, de esta ley, la lnterposlcl6n del recurso de q~ 

ja suspebie el procedimiento en el juicio de amparo, en los términos 

del artículo 53, siempre que la resolución que se dicte en la quejad~ 

ba Influir en la sentencia, o cuamo de resolverse en el juicio en lo -



156 

principal se hagan nugatorios los derechos que puedlere hacer valer -

el recurrente en el acto de la awiencia, si obtuviere resoluct6n favo­

rable en la queja". 

Al suspenierse el procedimiento en el juicio de ª'.!! -

paro, el mismo artículo 101 exceptúa al Incidente de suspensl6n, el -­

cual se comlnuará tramltamio hasta su resolución y debida ejecuclm, -

lo cual elilta plenamente justificado par el objeto del mismo. 

Para que la suspenslm del procedimiento en el Ju! -­

cio de amparo pueda operar, se requieren dos coaliciones esenciales: 

que la resolucl6n que ae dicte en la queja debe lnOulr en la.sentencia; 

y cua:lo ~e resolverse el juicio en lo principal, se hagan nugatorioe -

loe derechos que pdiera hacer valer el recurrente en el acto'de la -­

aldleacla, 11 cnuvlera resolucl6n fav~able en la queja. COmo ejem­

plo de resoluciones que directamente pumen afectar loa derechos que 

el recurrente haga valer ea la awlencta constitucional, pademoa c! -

tar loe relativos· a las pruebas que en las mismas ha de reaUr, a su 

personalldoo y a su capacidad procesal. 

De la lectura del ordenamiento antes mencionado, -

se df7spreme que Ja sola Interposición del recurso de queja ante el -­

Tribunal Colegiado de. C1rc1:11to, origina la suspensión del proced! --­

miento en el juicio de amparo, es decir que es suficiente con que el -

recurrente compruebe ante el juez de Distrito, con la promoci6n ----
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correspoRilente de la lnterposlci6n del recurso, para que este flJ!!. -­
clonarlo provea sotre dicha suspensl6n, sin tener. que esperar a que 

sea admitido en el recurso, es conveniente hacer notar que la ley no 

es clara en este sentido. 

F). - CRITICA 

Como hemos podido observar a ttavés del est\&llo -

del recurso de queja, que se ha venido hacleldo en el presente cap,! -

tulo, pademos decir que dicho recurso es el de m'8 baja caltdai Jm".! 
dlca demro de los establecidos en la Ley de Amparo, pué• carece de 

unkla:I, en su reglamentacl6n exl8te un verd .. ero desorden, ea un -­

recurso que nació y se fue desenvolvtemo en la tramatacl6n del Ju! - -

clo de amparo; en lugar de que su nacimiento y deaenvolvlmlento hu -. . -
hieran otmeclio a un criterio doctrinal y técnico. 

El legtsi.tcr al reglamentar la procedencia del re­

curso de queja, no tom6 en conslieracl6n el objeto y efectos que tie­

ne un verdadero recurso, y unl6 bajo la palabra recurso los ca809 de 

procedencia de la queja en dome ésta actúa como un verdadero rec~ 

so, con los casos en que no puede ser conslierada como recurso slm 

como Incidente; ya que no hay que olvidar que mediante un recurso se 

revoca o modifica la resolucl6n recurrida, como sucede cuan:lo la --

queja se Interpone en los casos previstos por las fracciones l, V, --
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VI y Vil del artículo 95 de la Ley de Amparo. 

Sin embargo cuanto la queja se Interpone en los C!, -

sos previstos por las fracciones 11, 111, IV, Vlll y IX del artículo 95 -

de la Ley Reglamentaria, no se estará buscando la revocación ni la -

m<XIUlcacl6n de la resolución recurrida, sino lo que se preteme es -

ccrregir la colliucta de las autoridades responsables y ajustarla a la 

ley, o blén a los términos de una resolución jll.1icial; por lo que en -

este caso la queja m'8 que un recurso sed un incidente. 

La fracción l del artículo 95 de la Ley Reglament!. -

ria, seilala la procedencia del recurso de queja " ••• Contra los autos 

dictados px- los jueces de Distrito o péJr el Superior del Tribunal a -

quien se Impute la violacMin reclamada, en que a:lmltan demalktas ni!. 

torlamente lmprocatentes ••• ". Como, ya qued6 establecido en el cap_! 

tulo anterior la fracción 1, del artículo 83, de la multicitada ley, se­

nala el caso de procedencia del recurso de revisión " ... Contra las -

resoluciones que desechen o tengan por no interpuesta la demarda de 

amparo.· •• ". Como puede observarse, la hipótesis prevista por la -­

fracción l del artículo 95; sin embargo las dos tienen en el fonio la -

misma materia, que es la procedencia de la demanda de amparo; por 

lo que considero que el cas9 previsto en la fracción 1, del artículo --

95, debió haberse incluido dentro de la hipótesis de procedencia del -
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recurso de revisión prevista en la fracclónl, del articulo 83. Este -

error por parte del legislador nos muestra la falta de calidad jur! -

dica y desorden del recurso de queja. 

El artículo 96 de la Ley Reglamemaria al referirae 

a las partes legfllma.ias para imerponer el recurso de queja, en su 

parte final noe dice que: " ••• Salvo los expresados en la fracción VI 

del ¡roplo artículo, en los cuales únlcameme podrin lmerponer el -

recurso de queja las partes Interesadas en el lnckleme de reclam! -

ci6n de dai\08 y perjuicios y la parte que haya propuesto la fianza o -

contraflanza". Aquí la ley eat4 cometleato un grave errar de redac­

ción, pués se est4 refl.rlemio a la fracción VI del articulo 95, en lu­

gar de referirse a la fracción Vil del mismo artículo 95 ya que fata 

carresponie a la hlp6tesls plamellda en la pute ftnal del artfculo --

96. 

El recurso de queja se encuentra reglamemado en -

los artículos que van del 95 al 102 de la Ley de A mpuo, sin embar -

go en ninguno de ellos encontramos que se haga menct6n de la neces! 

dad de expresar agravios, lo que conskiero que es una omisión de la 

ley, ya que es necesario que en la interposición de una lmpugnaclón­

se haga la expresión de agravios, ya que es un requisito de suma Im­

portancia. 

El artículo 100 de la Ley de Amparo, nos flja la ---
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multa que se impomr4 a las autoridades por la falta o deficiencia de 

loe Informes a que se refieren los artículos 98 y 99; aplicándose una 

multa de diez a cien pesos a las autorklades que incurran en dichas 

omlslone•. Considero que es rillcula la c•idad con la que se mu! -

ta a las aucorldades, ya que éstas en un momento dado preferlrlln P!. 

gar dicha camttat y no tomarse la molestia de rem:Ur un Informe; lo 

cual a todas luces viene a ser, una birla para la autoridad federal, -

y creo que si a tcxla autortiai se Je debe de respetar y se debe dar -

cumpllmtemo a sus requerlmlentm. con maycr razón a los que JKO­

vlenen de una autcrldld federal. 

Al tratar lo referente a loe efectoa que se prmucen 

en el recurso de queja, quedó establecido que de acuerdo al aitfculo 

101 de la Ley de Amparo, en loe C8B<>f;1 ·•que ae refiere la fracción -

VI, del art(culo 95, la sola ltterpoetcl6n del recurso suspente el pr~ 

cedimlento en el juicio de amparo. siempre que la resolucllln que se 

dicte en la queja deba Influir en la senrencia, o cuan1o de resolverse 

el juicio en lo principal se hagan nugatorloa los derechos que plKiiere 

hacer valer el recurrem:e en el acto de la awlencia, si obtuviere r~ 

soluct6n favorable en la queja; asr mismo qued6 •tablecido que no -­

hay que esperar a que se &Qmlta el recurso, pués como ya lo dije an­

teriormente la sola interposicl& del mismo. suspeme el ¡xocedimi­

ento en el juicio de amparo. 
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Considero que el Kresente artículo debl6 haber sklo 

un poco más completo, ya que, si con la sola lnterpoelclón del recll!:. 

so se suspen:le el procedimiento, esta sltuacl6n se ..-estarla que el 

recurrente Interponga conatantememe una queja lnfulllada o sin mat!:_ 

ria, con el único fin de retrazar el julclO de Garantías, por lo que •­

considero que el legtsladcr debl6 haber previsto la situación antes -­

planteada, y en esa forma por tratarse de un caso especial, ae hutJi! 

ra agregado al artículo 101 una fuerte sanción al recurrente que h! -­

clera valer una queja como el único fin de retrasar el juicio de a~ -

paro. 

El art(culo 102 de la ley a la que noe hemos estalo­

reflrlemo, es un ejemplo más de la falta de calidad jurillca, desor­

den y f•lta de técnica del recurso de queja, ya que noe dice: "Cuamo 

la Suprema e.arte de justicia o el Tribunal Colegtalo de Circuito j~ -

aechen, en su caso, el recurso de queja por natcrlameare lmprOC!. -­

dente, o lo declaren infudado por haberse Interpuesto sin motivo a! -

guno, lmpom:tr4n siempre al recurrente o a su apoderado, o a su -­

abogado, o a ambos, una multa de doscientos a mll pesos; salvo que 

el juicio de amparo se haya promovido contra algunos de los actos -­

expresa:los en el artículo 17". En el presente artículo la ley únlcame!!_ 

te nos menciona a la Suprema Corte de Justicia y a loe Tribunales Co­

legiaclos de Circuito, olvldamo el legislador que los jueces de -------
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Distrito o la autoridad que conozca o haya conocido del juicio de ª'!!. -

paro en los términos del artículo 37, también son competentes para -

conocer del recurso de queja; a mayor abun1amiento el propio artícu-

lo 98 nos dice: "En los casos a que se refieren las fracciones 11, llI -

y IV del artículo 95, la queja debed Interponerse ante un juez de Dls· 

ttlto o autoridad que conmca o haya conocido del juicio de amparo en· 

los términos del artículo 37 ... ". Sin embargo no obstante lo anterior, 

en ml oplnl6n, el legislador cometió un grave error al omitir en el -­

artículo 102 a las autoridades antes mencionadas, pués también éstoe 

conocen del recurso de queja y podrán desecharlo por notoriamente - -· 

improcedt:nte, o poddn declararlo infulllado por haberse Interpuesto 

sin motivo alguno. 

A lo largo de este cap(tulo aa{ como de los anteriCJres, 

hemos venklo anallzarlio los diversos casos de procedencia de los r!:. .: 

cursos de revisl6n, recJamaci6n y queja, los cuales de acuerdo al --­

artículo 82 de la' Ley de Amparo, son los únicos que se admiten de!!_ -­

tro del juicio de Garantías. As{ mismo se ha seilalado el desorden, la 

falta de calidad jurtlica y las omisiones con que cuenta el recurso de 

queja en su reglamentación, Por lo que por último quiero hacer notar 

algo que considero de gran Importancia y trascerliencla dentro del --­

juicio de Garantías y en especial, en lo que se refiere a las tmpugn! -

clones que la ley otorga en este juicio; ésto es lo relativo a la -------
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suspensl6n provisional en el amparo Indirecto o bt-lnstanclal. 

De acuerdo a la Ley de Amparo no procede ningún -­

recurso en contta del auto en el que el juez de Distrito niegue la su! -

pensi611 provisional. 

· La suspensl6n provisional la cxcrgar4 el juez de ots­

ttlto de conformidad al artfculo 130 de la Ley de Amparo cualllo: "En 

los casos en que proceda la suspensión conforme al articulo 124 de -­

esta ley. si hubiere peligro inminente de que se ejecute el acto recla­

mado con notcrloe perjuicios para el quej08o, el juez de Dlsttlto. con 

la sola presentacl6n de la demama de amparo. podd crdenar que las 

coeaa 8e mantengan en el estado que guarden huta que se notifiquen -

a la autoridad responsable la resolución que se dicte sobre la suspen­

sión defmltlva. tomalllo las medid•• que estime convenientes para -­

que no se defrawen derechos de tercero y se eviten perjuicios a loe -

lntere•ados. hasta dollie sea posible. o blén las que fueren proceden­

tes para el aseguramiento del quejoso, si se tratare de la garantfa -­

de la libertad personal. 

En éste último caso la suspensión provisional surti­

rá loe efectos de que el quejoso quede a disposición de la autoridad -

que la haya concedido, bajo la responsabilidad de la autoridad ejecu­

tora y sin perjuicio de quepueda ser puesto en libertad cauclonal, si 

procediere, bajo la más extrlcta responsabilidad del juez de Distrito, 
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quien tomará, ademAs, en talo caso, las medidas de aseguramiento 

que estime pertinentes. 

El juez de Distrito siempre concederá la suspensi6n 

provisional cualllo se trate de la restricci6n de la Uberta:I personal­

fuera de procedimiento jldicial, tomalllo las medidas a que alwe el 

pú'rafo anterior". 

Para el mejor entemimisal:~_ del asUnto que estoy tr! 

tanJo, transcribiré el artículo 131, el cual dice: "Promovida la su.! -­

pens16n, conforme al artículo 124 de esta ley, el juez de Distrito ped! 
rá informe previo a la autoridad responsable, quien debed. relllirlo­

dentro de ?4 horas. Transcurrido dicho término, con informe o sin -

él, sé celelrarA una awiencia dentro de 48 horas, excepto ercaso -­

previsto en el artículo 133, en la fechl!l ·Y hora que se hayan senalado -

en el auto inicial, en la que las partes padrln ofrecer las pruebas d5!_ 

cumental o de inspeccl6n ocular que estimen pertinentes, las que ee 

reciblr4n desde luego; y oyemo los alegatos del quejoso, del tercero 

perjwtcado, si lo hubiera, y del Ministerio Pl'lbllco, el juez resolve­

rá en la misma audiencia, concedlellio o negatllo la suspensiOn o lo­

que fuere procedente con arreglo al artículo 134 de esta ley. Cuamo 

se trate de alguno de los ac~os a que se refiere el ardculo 134 de es­

ta ley, podrá también el quejoso ofrecer prueba testimonial". 

De acuerdo al artículo 130, el juez de Distrito con -
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la sola presentación de la demama de amparo, podrá ordenar que -­

las cosas se mantengan en el estado que guarden, si hubiere peligro 

Inminente de que se ejecute el acto reclamado, con notorloa perjui­

cios para el quejoso, en tanto se notUlque a la autoridad respons! -­

ble la resoluci6n que se dicte sobre la suspensión deflnltlva. Ahora -

btén cabe hacer la siguiente reflexión: No debemos olvidar que el - -

juez de Distrito antes de ser un funcionario del POder }llilclal Fede­

ral, es ante texto un ser humano y como tal, estl sujeto a cometer -­

errores, loe cuales podrán ser voluntarlos o Involuntarios, es decir 

esos errores pueden deberse a Infinidad de causas; vamos a altllll!. -

nos en la hlp6teals de que por un error de tipo humano o pcr una In­

correcta apreciación de loe hech08, o de las disposiciones legales -

relativas, considere que no existe un peligro Inminente de que al e~ 

cutarse el acto reclamaio se puedan causar perjuicio& al quejoso, y 

por lo tanto no conceda a éste la auapenal6n provisional, slemo que 

en realidad, al no concederse la Íluapenslón provisional. al quejoso, -

y al ejecutarse el acto reclamado, se le estarán causamo notorios -

perjuicios, de Imposible reparacl6n, los cuales pueden traer un daño 

enorme al quejoso; y stn embargo la ley de amparo no concede n~ -

gún recurso a éste contra el auto que le niega la suspensión provlst~ 

nal, 

De acuerdo al artículo 131, el juez de Distrito -----



166 

pedid a las autoridades un informe previo, el cual debed de re11Ur­

se dentro de 24 horas; as( mismo la alkilencla se celebrará dentro de 

48 hca"as, en la que las partes poddn ofrecer las pruems docume!!. -

tal o de Inspección ocular. Como se puede deducir del ordenamiento 

ames Invocado, la suspensión provisional tetxlrá una vigencia de 7 2 -

horas, sin embargo consklero que en la pdctlca no es asf, ya que -­

por medio de las llamalas "chicanas", las partes pueden retrasar la 

celelracl6n de la a\lilencla a que se refiere el artículo 131, al ofr~ -­

cer slmplememe la prueba de tnspecct6n ocular, dicha pruebe no se -

desahoga en el juzgado par lo que tcxio ésto acarrea una serle de r~ -

ttasoe para que se dicte la suspensi6n deftntdva, y sí a ésta sll:ua --. -
cl&l le agregamos que el juez de Distrito le negó la suspensiOn prov!. 

atonal al quejoso, se le estarán caus~o graves perjuicios de Impo­

sible repuactón, loe cuales sed muy dUícU que puedan ser repara- · 

dos aún cuando se le concediera al quejoso la suspensl6n definitiva. 

· No debemos olvidar que el objeto de la suspensl&l -

dentro de nuestro juicio de Garantías, es mantener viva la materia 

del juicio o sea el acto reclamado, evttardo que llegue a consumarse 

de mooo irreparable y sea necesario decretar el sobreseimiento del 

amparo; así mismo lmpedtJ;" que el quejoso siga sufrlellio los daños -

y perjuicios causados por el acto reclamado, hasta el punro de hace!_ 

lo trreperable. 
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De tmo lo anteriormente expuesto y tumido pad~ -

moe concluir dlclen:lo que: Dentro de loe casos de .procedencia del -

recurso de queja senalalos en el utfculo 95 de la Ley de Amparo, -

ae debió haber Incluido el referenre a -1a procedencia de la queja CO! 

tra los autos dictados por los jueces de Dlattlto, en que nieguen al· 

quejoso la suspensión provisional, en los caaos de que exl•a un I!. -

llgro Inminente de q.ae se ejecute el acto reclamaio con natorioe pe!_ 

juicios de lmpoelble reparación pera el quejoao. 

Asf mismo debió haber eatablecüo que la pu-te le­

gl'tlmaia para Interponer el recureo de queja en e8ta hl¡áesla serA 

únicamente el quejoso en el juicio de Garantl'aa, tenlemo un término 

de 24 horas cont.tas a partir de la fecha en que ae notlflc6 el auto -

en que ae niega la auapensl&l provisional. Deblén:lo.e Interponer d! 

rectamenre ame el Tribunal Colegiado de Circuito, por escrito ae"!_ 

lamo el acto que se pretelde ejecutar y la correspa11Uente expre -­

st6n de agravios, de Inmediato, el Tribunal Colegiado de Circuito -

ordenad que las cosas se mantengan en el estado que guarden hasta 

la resolucl6n del recurso, y requerid al juez de Dlstrlto para que -

rinda un Informe de justlftcacl6n sobre la materia de la queja, den­

tro de 24 horas, para que el superior callllque st el juez de Distri­

to hizo uso correctamente de la facultad discrecional que le otorga -

la ley; transcurrido dicho término, con Informe o sin él, dicho ---
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Tribunal deber4 de resolver el recurso en el término de doe días, -

dada la gravedad del asunto; es decir el Tribunal Colegla1o de C1!:., -

culto debed de dar pi:eferencia al conocer y resolver loe casos pr!;. 

vistos en la hipótesis propuesta. 

Considero que si algún d(a se llegara a reglame!!. -

tar la propuesta antes mencionada, se estaría logramo un objetivo 

mili dentro de nuestro actual juicio de Garantías, ya que no hay que 

olvidar que su ftnalklad es mantener el orden Constitucional y la pr~ 

tecclón de las Garantías del Gobernado. 

En esta forma doy por terminado el estwlo corre! 

penitente .ª las Vfas Impugnativas en general y a la Queja en mat!;, -

ria de Am¡:aro, ponten;lo a la conslderacl6n de mis Maestros; de mi 

Stnodo y en general de todo jurista la presente tests profesional que 

presento para la obtención del Tf'tulo de Licenciado en Derecho, es­

peramo haber sido lo mls claro posible y preciso en mis exposicio­

nes. Asf mismo· estoy consciente de que al dar por concluido el pre­

sente trabajo, es en formo momentanea, ya que consklero que el es­

twio del Derecho jam4s se po:ld dar por terminado mientras se te!!. 

ga vida, cartno a la profesión y asf mismo a la Patria. 
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PR lME RA. - La In lntegrum restltutlo del derecho romano es uno de -

los anrecedentes m'8 Importantes de la Impugnación procesal. y de -

nuestro actual juicio de garantías: dicha Impugnación se hacía V! - -­

ler cuamo una persona era leslonlda por la reaUzacl6a de un acto -­

juriiico o por la Inadecuada aplicact6n de un principio del derecho -­

civil; tenla como efecto Invalidar la cauaa del perjuicio, de1ttuyemo 

los efectos y ponlemo las cosas en el eaado en que se encamraban -

antes. 

SEGUN:>A. - Loe medtoa de lmpugnacl6n son todas las formas eal!_ -

blecldaa par la ley, mediante las cuales se pueden combadr las r~ -

soluciones Judlctales, asr como la comucta arbitraria o defectuosa 

de las autorklades responsables en el cumplimiento de una reeol!;!_ -

ctOn jwilctal. Por lo que pueden ser conakleradoe como medios ld6· 

neaoe para lograr la ltcttw de las resoluciones j\dlctales. 

TERCERA.- Mediante un recuno 11e padrA obtener la revocact6n, -

moltficacl6n o confirmación en su caso de la reBOlucl6n recurrida, -

asf como nulUlcar una Instancia Vr. gr. , la apelación extraordlft!. -

ria; la repoelct6n del pr:ocedlmlenro como es el caso seftalado en el 

artículo 91 fracción IV de la Ley de Amparo; o Inclusive la suspe!!. -

sl6n del procedimiento tal y como lo seftala el artículo 101 de la ley 

Invocada. 
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CUARTA, - Los recursos en el juicio de garantlas son llmltativos ya­

que de acuerdo al artículo 82 de la Ley de Amparo, no se admitirán -­

más recursos que los de revlsl6n, queja y reclamación. 

QUINTA. - La revlsi6n en el juicio de garantías sf es un verdadero --­

recurso, ya que mediante él se padr4 01-ener la revocact6n, modU! -­

cact6n o conflrmaci6n en su caso de la resolución recurrkta, as( como 

también la reposición del procedimiento. 

SEXTA. - El artfculo 103 de la Ley de Amparo únicamente nos setlala -

la procedencia del recurso de reclamación contra los acuerdos de tr4 . -
mlte dictados por el Presklente de la Suprema Ccrte de justlc1a o por 

el Presldeme de cualquiera de las Sal~• de dicho tribunal en materia -

de amparo, omltlenlo la procedencia del recurso de reclamacl6n con­

tra los acuerdos de tr4mlte de los Presktemes de loe Tribunales Cole 

gladoe de Circuito, encontdnJose dicha procedencia en el artfculo 9 

bis, capftulo lll bis de la Ley Organtca del Paler )Wlclal de la Fede-

rac16n, en dome se señala la procedencia de dicho recurso en contra 

de las providencias y acuerdos del Presidente de cada Tribunal Cole­

giado de Circuito, 

SEPTIMA. - En los casos de procedencia del recurso de queja señala­

dos en las fracciones 1, ·v, VI y VII del artículo 95 de la Ley de -----
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Amparo, polr4 considerarse como un verdadero recurso, y9 q~ me­

diante él se podrá obtener la revocaci6n o modlflcacl6n de la re11ol!:!. -

cl6n recurrida, o incluso la suapenai6n del procedimiento. Sln emha!:. 

go en los caeos previstos por las fracciones 11, 111, IV, Vlll y IX del 

ordenamiento antes invocado, la queja sed considerada como un 1!!. -

cldente, ya que mediante ella se logrará corregir la con.iucta excesi­

va o defectuosa de las autoridades responsables en el cumplimiento -

de una resolución jwiclal. 

OCTAVA. - No obstante que la queja en el juicio de garantías sea CCJ!!. 

slderada como recurso o como incidente, en ambos casos será siem­

pre un medio de impugnación. 

NOVENA. - Propongo la procedencia del recurso de queja en el ampa­

ro ln:Urecto o bl-lnstanclal, en contra del auto del juez de Distrito -­

en que niegue la suspensión provisional al quejoso, bajo las bases si­

guientes: 

a). - En loe casos de que exista un peligro lnmine!!_ -

te de que se ejecute el acto reclamado, con notorios perjuicios de i~ 

posible reparaci6n para el quejoso; 

b). - Que el quejoso en el juicio de garantías sea la -

única parte legf'tlmada para interponer el recurso; 
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e). - El cérmlno para la tncerpoelción del recurso d~ 

bed ser de 24 horas, comadas a parcir de la fecha en que se noc1ftc6 

al quejoso el auto en que se le niega la suspensión provisional; 

d). - Sed compecence para conocer y resolver del r~ 

curso el Tribunal Colegiado de Circuito, ante quien se incerpon;trá d! 

rectamente par escrito el recurso de queja; 

e). - El TrU1unal Colegiado de Circuito ordenad de -

Inmediato que las cosas se mantengan en el estado que guarden en ---

tanto se resuelve el recurso; 

f). - RequerirA al juez de Dlscrtto. para que un térmi-

no de 24 horas rtma un informe con justlflcacl6n sobre la materia de . . 
la queja, y en esta forma el superior (l(Xtrá calUlcar si el inh!rlor -­

hizo uso correcto de la facukad dlscre.clonal que le otorga la ley; 

g). - Transcurrido el término antes seftalado, con -

Informe o sin él, el superior deberá resolver el recurso en un térm! 

no de dos días; 

h). - En virtw de la gravedad del asunto, los Tribu­

nales Colegiados de Circuito deberán de dar preferencia en el c~ -

cim~ento y resolución del recurso, en el caso de procedencia que pr~ 

pongo. 
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