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INTRODUCCION

La figura juridica del Patrimonio Familiar en nuestro Cédigo Civil para
el Distrito Federal, ha sido objeto de las Gltimas reformas publicadas el 1° de
junio del afto 2000.

El objetivo de esta institucién es el asegurar el sustento econémico de la
familia y, en su caso, garantizar el buen desarrollo de ésta en la sociedad, asi
como que una vez que dejan de existir las necesidades por las cuales se
constituye un patrimonio familiar, los bienes que fueron afectados deberian

volver al patrimonio de su propietario, del que nunca deberian haber salido, ya
que la doctrina nos dice que la constitucion del patrimonio familiar es de
manera temporal.

Siendo éste un tema amplio del Derecho Civil, investigado por grandes
Juristas, la intencién es hacer una reflexion, en cuanto que la Critica que
haremos es con el fin de aportar con nuestra opinion los excesos que se
establecieron con estas ultimas reformas al Codigo Civil en materia de
patrimonio familiar.

En nuestra forma de ver estas reformas tiene dos aspectos: uno positivo
y otro negativo; el primero por que los bienes se ampliaron a los enseres
domésticos, los giros industriales y comerciales de la familia, asi como los
utencilios o herramientas de su actividad. El negativo el que el patrimonio
familiar ahora tiene un valor excesivo ($1'325.497.50) mismo que puede
prestarse a fraude de acreedores, otro es el que, ahora, desde su constitucion
pasa a ser copropiedad de los beneficiarios, es decir, que el constituyente pasa
a ser de propietario a copropietario de lo que antes era parte de su patrimonio
general, como consecuencia a su extincion el patrimonio familiar se liquidara
y su importe se repartira en partes iguales.

El presente trabajo sera llevado a través de cuatro capitulos en el que
veremos en un Primer Capitulo los antecedentes histéricos del patrimonio de
familia, asi como la reproduccién de distintos conceptos e ideas que diversos
juristas han aportado al Derecho Civil mexicano, sin dejar de estudiar la
Doctrina Clasica y la Teoria del Patrimonio Afectacién, para llegar a
familiarizarmos con el concepto de patrimonio familiar, quc diversos autores
nos dan.



En el Segundo Capitulo, veremos algunos antecedentes de lo que
podriamos llamar patrimonio familiar entre los Aztecas y los Mayas, para
continuar veremos si se regulaba la figura del patrimonio familiar en nuestro
Cédigo Civil de 1870 y 1884 y, finalizar con la Ley Sobre Relaciones
Familiares, primer antecedente del parimonio familiar en nuestro Vigente
Cédigo Civil .

El Tercer Capitulo, lo dedicamos al Derecho Comparado, en el que
veremos de manera breve como se reglamenta el patrimonio familiar o bien de
familia en : Alemania, Francia, Italia, Espafia y Argentina, valga decir desde
este momento, en que ninguno, al menos de estos paises, el patrimonio
familiar pertenece a la familia, ni son bienes en copropiedad.

El Cuarto Capitulo, nos avocamos al estudio de nuestro Vigente Codigo
Civil de 1928, haciendo su analisis, estudiando su naturaleza juridica, como se
constituye el patrimonio familiar junto con sus tres formas de constitucién, sus
causas de extincidn, para finalizar con el tema de esta tesis: "CRITICA A LAS
REFORMAS RECIENTES EN MATERIA DE PATRIMONIO FAMILIAR",
haciendo algunas propuestas para una futura reforma al Capitulo del
patrimonio Familiar.

Concluyendo esta investigacion con la opinién y propuestas de esta
tesista sobre este tema, finalizando con algunas Jurisprudencias sobre
patrimonio familiar, comentandola de manera breve, esperando poder aportar
algunas reflexiones sobre estas dltimas reformas al Codigo Civil para el
Distrito Federal.

FOR MI RAZA HABLARA EL ESFIRITU

Dulce Maria Munilla Diaz



CAPITULO PRIMERO

GENERALIDADES SOBRE EL PATRIMONIO FAMILIAR

I.-CONCEPTO DE PATRIMONIO EN GENERAL.

En toda investigacion debemos acudir a las fuentes histéricas, ya que
éstas son la base y fundamento en que se sustenta toda ciencia, y en el caso
que nos ocupa, que es el Derecho, también es aplicable asi nos los sefiala
Georges Ripert al decir que: “estudiar el pasado es el tinico medio de no
ceder a la ilusion u orgullo de elogiar como mejores las instituciones
recientes”, (1) razén por la cual iniciaremos nuestro trabajo haciendo una
remembranza de las conceptualizaciones que sobre patrimonio han tenido
diversas legislaciones, y principalmente las que tuvieron gran influencia en
nuestro derecho patrio.

En cuanto al concepto del término "patrimonio”, la doctrina nos da un
gran nimero de definiciones y cada autor los conceptia desde su muy
particular punto de vista. Por lo que en el presente capitulo nos avocaremos
a analizar a algunos de dichos conceptos.

La palabra Patrimonio, deriva del término latino PATRIMONIUM que
significa: los bienes que el hijo tiene, heredados de su padre y abuelos. (2).
esta primera definicién, la encontramos en la mayoria de los diccionarios
juridicos consultados.

Asi mismo, creemos que esta definicion se basa en los primeros
principios del riguroso derecho antiguo en donde cada familia tenia su
patrimonio ligado a su religion y culto doméstico, de ahi que los bienes, la
religion y el culto fueran indivisibles.

¢1) Planiol Marcel y Ripert. “Tratado Elemental de Derecho Civil™, Introduccitn, Familia y Matrimonio.
Tomo 1. Traduccién de la 12* Edicion francesa. Por el Lic. José M. Céjica Jr, Editorial José M. Céjica.
Puebla Pue.. 1955, Pég. 6.

(2) Diccionario Jurldico Mexicano. Institute de Investigaciones Juridices. Editorial Porraa, 5. A.,
2* Edicion, UN.AM., 1988. Pag. 2353,



Ahora bien, como lo comenta Fustel de Coulanges, “L.as reglas del
derecho de sucesion entre los antiguos romanos, siendo la religion
doméstica hereditaria de varon en varén, la propiedad también lo es. Como
el hijo es continuador natural y obligado del culto, también hereda los
bienes; es asi como encontramos la regulacion de la herencia, el hijo hereda
con pleno derecho, ipso jure heres existit, dice el jurisconsulto; también es
heredero necesario, heres necessarius.”(3)

De esta manera, haremos alusion breve de lo que significaba el
patrimonio para los romanos. Nos dice Floris Margadant: “...en la época
clasica, los romanos clasificaban las cosas, llamadas res, en aquellas que se
encontraban dentro del patrimonio como las que estaban fuera de éste”. (4)

“Res”, los romanos les llamaban asi a las “cosas”; ya que para éstos
eran elementos corporeos o incorporeos del mundo exterior que podian
producir una satisfaccion al hombre. Los romanos clasificaban las cosas
(res), como aquellas que se encontraban dentro del patrimonio como las que
estaban fuera de éste.

Eugene Petit nos dice: “ Los jurisconsultos romanos dividieron las
cosas en Res Divini furis y Res Humani luris, los primeros estaban
consagrados a los dioses, incluyendo en éstos los edificios y objetos que los
mismos romanos habian decidido otorgar para sus fines religiosos”. (5)

Segun lo comenta Eugene Petit; las cosas Humanis Iuris eran aquélios
que al no pertenecer al derecho divino, por consecuencia, pertenecian al
derecho humano o profano mismos que se subdividen en:

Res Communes, eran las cosas que no eran de nadie y son usadas por
todos en su provecho,

Res Publicae; eran las cosas que el pueblo romano las podia usar en
forma comun.

(3) De Coulanges Foustel. “'La Ciudad Antigua”. Estudio sobre Ei Culto, El Derecho y las Instituciones de Grecia
y Roma. Editorial Porria, 8. A., 5° Edicion. México, D. F., 1983. pdg. 49.
(4) Floris Margadant Guillermo S., "El Derecho Privado Romane”, Editorial Esfinge, 5. A. de C. V.
Naucalpan, Edo. de Méx., 1993. Pdg. 229.
(5) Petit Eugere. “Tratado Elemental de Derecho Romano . Traduceivon de lu $* Edicidn francesa por José
Fernandez Gonzalez. Editorial Nacional, S. A., Méxice, 1. F., 1953 Pdg. 165,



Res Universitatis; eran las que correspondian a las personas morales
como ciudadanos o corporaciones, por ejemplo: teatros, plazas, bafios
publicos.

Res Privatae, eran las cosas que se encontraban dentro del patrimonio
de los particulares.

Es dentro de ésta ultima categoria las que constituyen el patrimonio
de los particulares; los cuales pueden adquirir y transmitir a otros su
patrimonio, ya fuera por Derecho Natural o por Derecho Civil.

Ahora bien de la division de las cosas a la que hemos hecho alusion;
el mismo sistema romano nos dé otra clasificacion de las cosas, €stas son:
las Res Corporales y las Res Incorporales.

Eugene Petit, nos sefiala; “... los primeros caen bajo los sentidos,
mientras que los incorporeos , no afectan a los mismos, no se pueden ver ni
tocar. Ya que s6lo son concepciones del espiritu”. (6}

En su critica Planiol nos dice: “Esta distincion que sobre las "cosas"”
hacia el legislador romano, no tiene sentido, pues consiste en poner de un
lado las cosas y de otro los derechos; es decir, dos categorias que no tienen
ningin caracter comiin siendo de naturaleza profundamente diferente. Una
clasificacién no puede servir mas que para distinguir las partes de un mismo
todo “... los romanos llegaron a esta idea tan extrafia por que confundieron
el derecho de propiedad, con la cosa sobre la cual recae. Siendo ¢l derecho
de propiedad el méas completo que una persona pueda tener sobre una cosa,
se identifica por decirlo asi con la misma cosa; se materializa en ella y
aparece como teniendo, €l mismo, algo de corporal”(7)

Floris Margadant, nos indica que los romanos conceptuaban al
patrimonio como: “el conjunto de res corporales (cosas tangibles), res
incorporales (créditos y cosas intangibles) y deudas que corresponden a una
persona”.{(8}

(6) Petit Eugene. Ob. Cit.., Pdg. 173.

(7) Planiol Marcel y Ripers. Ob. Cit., Pdg. 28

(8) Floris Margadant Guillermo S., "El Derecho Privado Romano". Editorial Esfinge, S. A de C.V.
Naucalpan, Edo. de Méx., 1993. Pag. 134.



Fraccionando este concepto de patrimonio; tenemos que los bienes
corporales estan conformados por las cosas materiales, es decir, todos
aquellos bienes que tienen una utilidad y que pueden ser suceptibles de
apropiacién en provecho de un individuo o de una colectividad; teniéndo el
elemento de fortuna o riqueza. De tal forma, las cosas corporales se
adquirian por medios especiales, como por ejemplo: la mancipio y la
traditio, por mencionar algunas, mismas que eran inaplicables a los
derechos; esto es, a los bienes y cosas incorporales. A los bienes corporales
los romanos las dividieron en muebles e inmuebles, que eran: a) cosas
consumibles por el primer uso, y cosas no consumibles; b) cosas fungibles y
cosas no fungibles y, ¢) cosas que tienen duefio y cosas que no lo tienen,
Hamados bienes vacantes.

Las res incorporales, comprende, ademds de algunos bienes
materiales, cierto niimero de bienes incorporeos que son derechos como los
créditos o las rentas . Eugene Petit nos dice: “ los jurisconsultos romanos
limitan }as cosas incorporales a los derechos suceptibles de estimacion y que
representan un valor pecuniario en la fortuna de los particulares”. (9)

Continuando con los comentarios que nos hace Eugene Petit, tenemos
que a su vez estos derechos los dividen en Reales y de Crédito. "Los
primeros establecen una relacion directa de una persona con una cosa
determinada, de la cual la persona obtiene un beneficio con exclusion de los
demas sujetos; como la propiedad, el usufructo, las servidumbres, las
obligaciones contraidas por cualquier modo, la herencia que es el conjunto
que compone el patrimonio de una persona muerta. Los segundos, se rigen
por la relacién de persona a persona que permite a una de ellas -el acreedor-
exigir de otra llamada deudor determinada prestacién ya fuera de-dar, hacer
y de no hacer”. (10)

Por su parte Floris Margadant nos explica que la palabra “persona”
sélo se le asignaba a aquéllos seres humanos que tenian su libertad, su
ciudadania y que no estuviesen sometidos a una autoridad familiar, los
denominaban Sui luris, por consiguiente no todos eran sui iuris aunque
fueran seres humanos. En este sistema, por lo regular era el paterfamilia el

{9) Petit Eugene. Ob. Cit., 171
(it Eugene Petit. Ob. Civ, 172



que tenia esta calidad, ya que él era el propietario, el sacerdote doméstico y
el juez en asuntos hogarefios; manteniendo en el seno de cada familia una
rigida disciplina. “Como regla general -nos dice este autor cada persona
tiene un patrimonio, y cada patrimonio pertenece a una persona”. (11)

Como se observa de lo expuesto, el patrimonio esta constituido por
cosas (se nombran las cosas en lugar del derecho de propiedad), y por
Derechos, derechos sobre cosa ajena (créditos, titularidad de una herencia).
Por derechos patrimoniales distintos del derecho de propiedad, que se
confunde con la cosa sobre que recae.

En consecuencia, entendemos que los romanos no tenian un concepto
bien definido del patrimonio, y asi tenemos que en un principio sélo
comprendia las cosas corporales que se transmitian de generacién en
generacion, como propiedad de la familia, ejercida por el paterfamilia; es en
la época clasica cuando el patrimonio lo conforman las cosas materiales y
los derechos sobre ellas y ademas por los créditos y las obligaciones.

Es de esta forma como los romanos conceptuaban al patrimonio como
lo recibido del padre o ascendiente, siendo el conjunto de bienes (res
corporales y res incorporales), y su caudal como podrian ser: los esclavos,
esposa, hijos, nietos, nueras -que eran llamados alieni iuris por estar
sometidos a la potestad del paterfamilia-, clientes, animales, deudas, etc.
Sin olvidamnos que la base fundamental del patrimonio lo era la familia

Continuando el analisis de las definiciones del concepto de
patrimonio tomaremos la que nos dan los representantes de la Escuela
Clasica, Aubry y Rau quienes nos comenta Jorge Mario Magalion Ibarra
definieron al patrimonio como:

“El conjunto de derechos y obligaciones, apreciables en dinero y
considerados como una universalidad de derecho”(12)

Este concepto y el siguiente que aqui exponemos los estudiaremos
mas ampliamente al hablar sobre las diversas teorias del patrimonio, por lo
que aqui solamente los enunciaremos.

¢11) Floris Margadant Guitlermo S., Ob. Cit., Pdg. 135.
¢12) Magaltén Ibarra Jorge Mario. “Institucicnes de Derecho Civil", Derechas Reales. Toma IV, Ediorial Morviu,

5. 4. México. 1990. Pég 18



La Doctrina Moderna; misma que encabeza Planiol, conceptia al
patrimonio como:

"El conjunto de derechos y obligaciones pertenecientes a una
persona, apreciables en dinero. Si se quiere expresar su valor con una
cifra, es necesario sustraer el pasivo del activo, conforme al proverbio
bona non intelliguntur nisi deducto aere alieno”(13)

Respecto a estos dos conceptos, podemos darnos cuenta que hablar de
derechos y obligaciones o activo y pasivo comprende tanto a los derechos
reales como a los derechos personales o de crédito; excluyendo a los
Hamados derechos de las personas, como por ejemplo: el nombre, el estado
civil, la nacionalidad, ia tutela, la patria potestad, etc.

Sostiene esta misma postura Joaquin Martinez Alfaro que dice: “Ef
patrimonio en general es el conjunto de derechos y obligaciones
apreciables en dinero y considerados como una universalidad de derecho,
comprendiendo los derechos reales y los derechos personales”. (14)

Respecto a otros conceptos de patrimonio, Rojina Villegas nos sefiala:
“El patrimonio actualmente se ha definido tomando en cuenta el destino
que en un momento dado tengan determinados bienes, derechos y
obligaciones, con relacién a un fin juridico, gracias al cual se organizan
legalmente en una forma auténoma ..."”. (15)

Agrega Rojina Villegas: "De suerte siempre que encontremos un
conjunto de bienes, derechos y obligaciones destinados a la realizacion de
un fin determinado, sea de naturaleza juridica o economica, estaremos en
presencia de un patrimonio por cuanto que se constituye una masa auténoma
organizada juridicamente en forma especial, tal como sucede en el
patrimonio familiar ..." (16)

En el mismo sentido, se pronuncian Dominguez Martinez y Aguilar
Carbajal, el primero nos dice: "E! patrimonio en general tiene la finalidad

(13) Planiol Marcel y Ripert., Ob., Cit. Pdg. 15
(14) Martinez Alfaro Joaqum "Teoria de las Obn’rgacrones FEditorial Porria, 5. A., 1* Edicion. México,D.F., Pdg.]9
¢13) Rojina Villegas Rafael. " Derecho Civil Mexicano”. Bienes. Derechos Reales v Posesion. Tomao N,
Editorial Porria, 8. A., 7* Edicién. México. 1991. Pdg. 81},
{16) Rojina Villegas Rafael, ob. Cit. Pdg. 82



especifica en su activo de satisfacer las necesidades de quien es su titular".

(17)

Aguilar Carbajal, agrega: "E! principal elemento es el destino de los
bienes, derechos y obligaciones, para la realizacion de un fin juridico; este
destino comin dard nacimiento a una organizacién auténoma que se
denominard patrimonio; que conjugard sus elementos dirigidos a la
realizacion econémica del fin, y en ella permanecerdn indisolublemente
unidos, en tanto que no se haga una liquidacion, que dard el activo neto ..."

(18).

Sobre este concepto nos damos cuenta que coincide, este Gltimo
autor, con lo que nos sefiala Rojina Villegas, ya que los dos nos hablan de
un destino de los bienes, derechos y obligaciones, asi como de un fin
juridico-econémico comin del patrimonio que tenemos las personas, y
como podemos daros cuenta ya se nos esta hablando sobre una division del
patrimonio; o que podemos enconontrar diversas clases del mismo en un
solo patrimonio en el acontecer diario de todos los humanos.

Gutierrez y Gonzilez, no estd de acuerdo en que el patrimonio deba
verse siempre con una apreciacion econdmica; ya que €l mismo sostiene;
que el patrimonio puede estar integrado por bienes no pecuniarios tales
como Ia moral, el buen nombre, el honor y ia reputacion entre otros.
Dandonos su propia definicién: "el patrimonio es el conjunto de bienes,
pecuniarios y morales, obligaciones y derechos de una persona, que
constituyen una universalidad de derecho”. (19)

Sobre lo que manifiesta Gutierrez y Gonzalez, considero que es la
mas completa definicién que nos da sobre e patrimonio econémico y moral
ya que de los anteriores conceptos todos nos hablan sobre que el patrimonio
es esencialmente pecuniario, y, el Jurista mencionado habla sobre que el
patrimonio, no necesariamente tiene que ser pecuniario, sino que puede ser
moral o no econdmico, incluyendo necesariamente a los bienes que tienen
un valor de afeccién, moral, no pecuniario; y esto lo podemos ver hoy que

(17) Jorge A. Dominguez Martinez. Derecho Civil, Parte General. "Personas, Cosas, negocio Juridico e
Invalidez”. Editorial Porria, §. A., Segunda Edicién. México. 1990. Pdg. 231

(18) Dominguez Martinez Jorge A., Ob. Ci. Pdg, 232,

(15} Gutierrez y Gonzdlez Frnesto. “El Patrimonio”. Editorial Porria, 5. A, 67 Edicidn. México. 1999
Pdg. 53.



encontramos diversas categorias de patrimonios como son patrimonio de la
Nacion, Cultural, Antropolégico, De la Humanidad, etc., pero nuestra
realidad supera estas ideas hoy en dia.

En la actualidad se le da un valor econdmico, ain a aquéllos bienes
morales o no pecuniarios, por ejemplo considero que no tiene un valor
econémino el honor, o el buen nombre o la vida misma, o el dafio a un
monumento histérico, etc. ya que son bienes que no tienen precio y, que si
nos ponemos a ver que si estos bienes o derechos individuales son
violentados o afectados, al realizar el perjudicado su respectiva demanda o
denuncia, al final de cuentas un juez podréa decretar, a su criterio, el monto
de una indemnizacién, siendo ésta en forma econdmica y simbolica por que
no podria el infractor alcanzar a pagar el precio por este patrimonio moral
dafiado.

El articulo 1916 del Cédigo Civil para el Distrito Feredal establece el
criterio de lo que es el dafioc moral y establece que debe haber una
indemnizacién, que, viene siendo "en dinero” el valor pecuniario para ese
dafio cuando el patrimonio moral o no econdémico es afectado, y asi lo
expresa en su parte conducente:

"Cuando un hecho u omision ilicitos produzca un dafio moral,”
"responsable del mismo tendra la obligacién de repararlo”
"mediante una indemnizacioén en dinero, con independencia”
de que se haya causado dafio material, ... "

Ahora bien, como podemos darnos cuenta con la transcripcion del
articulo que antecede aun esos bienes morales o no pecuniarios estan
igualmente protegidos por la ley ya que si éstos bienes o derechos son
lesionados tendrdn que repararse con una indemnizacién pecuniaria; ain y
cuando con esa indemnizacién no se alcance a cubrir el bien afectado ya que
consideramos que no hay dinero en el mundo que pueda pagar, por ejemplo,
la vida de una persona, el honor, la integridad fisica y/o mental, etc.. Pero
hemos de reconocer que todo el conjunto que integra un patrimonio,
economico o no economico, necesariamente debe ser susceptible de
valorarse pecuniariamente.



Prosiguiendo con nuestra exposicion y como se advierte, el
patrimonio cuenta con dos elementos que son: el elemento activo y el
elemento pasivo, de los cuales haremos un breve comentario sobre los
mismos.

a)  El patrimonio de una persona se compone de los dos elementos
referidos, el elemento activo abarca todo aquello que tiene un contenido
econémico y que favorece a su titular, es decir, es el conjunto de bienes y
derechos de cardcter patrimonial, que se traducen siempre en derechos
reales y derechos de crédito, o por lo regular en una combinacion de ambos.

b) El elemento pasivo del patrimonio, se constituye por
obligaciones y deudas compuestos también por un contenido econémico, y a
cargo del mismo titular siendo este elemento el aspecto pasivo de los
derechos de crédito o personales.

Haciendo un anilisis de estos dos elementos, podemos decir que
cuando el activo supera al elemento pasivo, el titular del patrimonio
preserva especialmente sus créditos y los hace efectivos, en su caso. Pero
cuando el elemento pasivo es superior al activo, los bienes y los derechos de
contenido econémico, y que forman parte de ese patrimonio, no serin
suficientes para cubrir la totalidad de las obligaciones soportadas por ¢l
mismo. Esto quiere decir que el deudor responde a sus acreedores con ia
totalidad de sus bienes, sean presentes o futuros, siguiendo el principio
general que se conoce como “la prenda general tacita del deudor”. En este
sentido, el articulo 2964 del Codigo Civil vigente establece que “el deudor
responde del cumplimiento de sus obligaciones con todos sus bienes, con
excepcion de aquellos que, conforme a la ley, son inalienables o no
embargables”, aqui estariamos hablando del patrimonio familiar. De esta
forma, mieniras los bienes sean de un valor mayor al monto de las
obligaciones, todos los créditos contra el titular de un patrimonio podran
verse asegurados y satisfechas las necesidades de un acreedor del deudor.
Pero cuando el monto del elemento pasivo del patrimonio, es mayor al valor
de los bienes y derechos del mismo, el deudor entrera a un estado de
insolvencia, como lo fundamenta nuestro Cédigo Civil en su articulo 2166
“Hay insolvencia cuando la suma de los bienes y créditos del deudor,
estimados en su justo precio, no iguala al importe de las deudas...”



c) En resumen, sobre estos dos elementos, nos damos cuenta que
el patrimonio esta compuesto por activos y pasivos, con su obvio contenido
econ6mico, ya que si careciera de éstos ya no seria un patrimonio; se trataria
ciertamente de derechos de titularidad del sujeto.

Nos dice Dominguez Martinez: “Hay a proposito derechos
extrapatrimoniales como los derivados del estado civil, los Derechos de
Familia, los Derechos de la personalidad éstos ultimos, como su
denominacién lo indica, corresponden precisamente a la personalidad y no
al patrimonio del sujeto, mds bien éste, también corresponde a esa
personalidad. Tan es asi, que el patrimonio se suma a los atributos de la
personalidad”. (20)

Dentro de la investigacién del patrimonio, hemos encontrado que es
una universalidad juridica, como dice Rojina Villegas : “El concepto de
universalidad comprende absolutamente todos los bienes, derechos,
obligaciones y cargas apreciables en dinero. La universalidad es una entidad
que tiene vida independiente de los elementos que la constituyen. Es decir,
se forma desde el punto de vista conceptual, intelectual, exclusivamente
para la elaboracién juridica, un conjunto abstracto que tiene vida
independiente de sus elementos. Estos pueden cambiar y la entidad susbsiste
en forma independiente. Como toda universalidad, tiene vida solamente
intelectual; se trata del viejo problema de la existencia de los universales”.

(21)

Ahora bien, de lo dicho por Rojina Villegas, hemos de entender que
el patrimonio es un ejemplo de una entidad abstracta, puramente conceptual
y que fue creada por el derecho para llegar a ser atil dentro de la- practica y
trabajar dentro de las distintas relaciones juridicas en que intervienen las
personas.

De lo expuesto hasta aqui, podemos ver que el patrimonio constituye
una universalidad juridica, ya que abarca el conjunto de bienes, derechos,
obligaciones y cargas de una persona apreciables en dinero, Esto es que, el
concepto de universalidad se extiende en el tiempo; porque comprende
todos los bienes, derechos, obligaciones y cargas que una persona tenga o

(200 Domimguez Mentinez Jorge A.. Ob, Cit,, Pag. 217.
(21) Rojina Villegas Rafacl. Ob. Cit.. Pag. 71.



pueda tener en el futuro. En el espacio porque abarca absolutamente todo
aquello que tiene un valor pecuniario; no importando que se trate de bienes
heterogéneos, de masas auténomas de bienes destinados a fines econdmicos
diversos.

Por otra parte, dentro de esta labor de investigacion también tenemos
que la wuniversalidad de hecho también es una entidad con vida
independiente de sus elementos ya que solo comprende una masa de bienes
destinados a un fin econémico diverso, como es el caso del patrimonio
familiar.

Comenta Rojina Villegas: “En la universalidad de hecho se trata de
una creacién juridica, porque el ordenamiento positivo toma en cuenta
ciertas masas de bienes para darles autonomia economica, es decir, para
regular su organizacion juridica tomando en cuenta el fin econémico a que
estan destinados esos diversos bienes que forman una entidad. En la
universalidad de hecho Gnicamente se comprenden aquellos bienes que
forman una parte del activo patrimonial. Hay, por consiguiente, la relacion
del todo a la parte, entre la universalidad juridica y la universalidad de
hecho”. {22)

En conclusién podemos decir que todas las personas podran tener
distintas universalidades de hecho, pero solo un patrimonio que se presenta
como unico e indivisible, que vendra siendo la universalidad juridica; que la
universalidad de hecho solamente comprende una masa de bienes destinados
a un fin econémico como puede ser el patrimonio familiar, tema de esta
tesis. Y que todo lo que la persona pueda tener apreciable en dinero, se le
vincula, para constituir el todo que se llama patrimonio.

En suma, el patrimonio en general viene siendo el conjunto de bienes,
derechos y obligaciones que todos los seres humanos tenemos en estimacion
econdmica, mismos a los que le damos diversos destinos sin que salgan de
nuestro dominio, sin nuestra voluntad o por disposicion legal.

(22) Rojina Villegas Rafael. Ob. Cit., Pag. 73.



[L.-DIVERSAS TEORIAS SOBRE EL PATRIMONIO

Existen varias teorias que nos hablan del patrimonio en general, solo
trataremos sobre las teorias mas sobresalientes de los tratadistas que las
crearon, asi como los que criticaron esas posturas avocandonos a las mas
importantes para efectos del presente trabajo.

A) TEORIA CLASICA O LA DEL PATRIMONIO PERSONALIDAD

Esta teoria fue expuesta en el siglo XIX por Aubry y Rau, y la
comenta Ermesto Gutierrez y Gonzalez quien nos dice: " aquellos autores
estructuraron su doctrina en el analisis y logica formalista de su tiempo.
Ellos visualizaron al patrimonio como una entidad abstracta, diferente de los
bienes y obligaciones que lo integran, de tal manera que esos elementos
pueden cambiar, disminuir aumentar, o inclusive desaparecer totalmente, sin
que el patrimonio desaparezca, ya que permanece uno e invariable durante
toda la vida de su titular. Para estos autores, la idea del patrimonio se
deduce de la personalidad, de la cual, segin ellos; es un atributo como el
nombre, el domiciiio o la nacionalidad; ...” (23)

De esta manera podemos entender que para Aubry y Rau el
patrimonio emana de la personalidad siendo la expresion de la potestad
juridica de que esta investida una persona para adquirir los bienes, derechos,
obligaciones y cargas cuyo conjunto conforman una universalidad de
derecho. De esta forma para la Teoria Clasica, ¢l patrimonio no-es sino la
personalidad considerada en su aspecto econonémico incluyendo en €l tanto
aquél que tiene una persona en un momento dado, como el suceptible de
llegar a tener desde su nacimiento hasta su muerte. A este razonamiento los
autores ejemplifican al patrimonio como una bolsa abierta a la cual pueden
entrar ¢ de la que pueden salir derechos y obligaciones, bienes y deudas de
los cuales,unas veces estara llena, o en ocasiones semi o totalmente vacia,
pero sigue siendo una bolsa, que puede estar llena segin el caso.

(23} Gutierrez y Gonzdlez Emesto. Ob. Cit,, Pag. 40 y 41



Concluye diciendo Gutierrez y Gonzalez que esta teoria tiene el
mérito de haber sido la primera que intenté y logro, en cierta forma, dar una
sistematizacién juridico-cientifica al patrimonio. En seguida expodremos
una sintesis de los principios fundamentales de esta teoria.

1) Sélo las personas pueden tener un patrimonio. Este enunciado
implica, que solamente los sujetos tienen aptitud para poseer bienes, tener
deberes y contraer obligaciones.

2)  Toda persona necesariamente debe tener un patrimonio. El
aspecto impositivo de la necesidad de tenerlo, consolida el principio de que
se trata de un atributo de la personalidad, ya que ésta jamds se agota y si el
titular dispone en un momento dado de todos sus bienes, la bolsa vacia -con
que ejemplifican los autores de la teoria del patrimonto citados con
antelacion- continuara abierta para dar cabida a nuevos y diversos bienes.
Esto quiere decir que como concepto que es, el patrimonio es inalienable,
pues no puede llegar a enajenarse en su totalidad.

3}  Cada persona sélo puede tener un patrimonio. Asi como la
persona es un ente individual y su personalidad no puede desdoblarse o
dividirse; de esta misma forma, €l patrimonio sigue la suerte de ella misma y
todos sus bienes y deudas, forman una masa unica

Dentro de nuestra investigacién hemos encontrado que este principio
de la unicidad del patrimonio, adolece de algunas excepciones -como Aubry
y Rau lo admiten-en el caso de dos masas de bienes; esto es, al tratar del
fenémeno de la herencia aceptada a beneficio de inventario.

Entendemos que la herencia constituye una excepcién relativa por
cuanto el heredero invoca el beneficio de inventario, efectuandose la
separacién de patrimonios. En nuestro derecho la excepcién tiene un valor
absoluto, pues siempre la herencia se entiende recibida a beneficio de
inventario; aunque no se invoque. Tanto el Cédigo Civil de 1884 como el
vigente, aceptan que la herencia no produce confusién en los patrimonios;
tanto del de cujus como la del heredero, como lo establece el articulo 1678,
entendiéndose recibida a beneficio de inventario como el hecho de que el
heredero solo esta obligado a pagar las deudas del autor de la herencia hasta
donde alcance el haber hereditario.



4)  El patrimonio es inseparable de la persona. Esto significa que
el patrimonio no se puede enajenar; podra la persona enajenar uno a uno los
elementos que lo conforman, pero no al patrimonio ya que es una
universalidad, no siendo suceptible de ser transmitido en su totalidad, a no
Ser mortis causa.

Asi tenemos de que el patrimonio es una emanacion de la
personalidad, enajenar el patrimonio seria tanto como enajenar la
personalidad, lo cual es imposible juridicamente hablando.

S)  El patrimonio es la prenda tdcita constituida en favor del
acreedor. Esto es que, el deudor responde con todo su patrimonio presente y
futuro. Por esto hay una prenda técita de garantia en favor de los acreedores.
Aun cuando en un momento dado el deudor sea insolvente, los acreedores
tienen el derecho de ejecutar, es decir, secuestrar ciertos bienes para
garantizar que el deudor pagara su deudas.

Rojina Villegas, asevera: “Los casos que se presentan en nuestro
derecho y que dificilmente pueden explicarse dentro de la doctrina clasica,
son los siguientes: 1.- Patrimonio Familiar -tema de esta tesis-; 2.- Régimen
de Sociedad Conyugal; 3.- Patrimonio del Ausente; 4.- Patrimonio
Hereditario; 5.- Patrimonio del Concursado o Quebrado ...”. (24)

Sobre lo dicho, por Rojina Villegas, hemos de tratarlo més
ampliamente al hablar de la teoria contraria a la que estamos exponiendo en
este momento.

Planiol y Ripert calificaron a la Teorja Clasica como ficticia, abstracta
y abusivamente légica nos dicen: “Patrimonio significa propiamente
bienes de familia, esto es lo que se ha recibido por sucesion. Se ha
extendido su sentido de manera que en esta palabra se comprenden todos
los bienes de la persona, cualquiera que sea su origen: este nuevo sentido
de la palabra se puede admitir perfectamente. Pero ; no se comete alguna
confusion entre el patrimonio, que es el conjunto de bienes, y la
personalidad, que es la aptitud de poseer?. Esto es, que la aptitud de poseer
es un acto del hombre que revela un poder fisico sobre las cosas producien-

(24) Rojina Villegas Rafacl, Ob, Cit., Pag, 78



do consecuencias juridicas. Mientras que la personalidad es la aptitud para
ser sujeto titular de derechos y obligaciones. Y al confundir, la teoria
clasica, patrimonio con capacidad;, ddé al primero caracteristicas de
inalienabilidad e indivisibilidad que son inherentes a la persona en cuanto
a su capacidad”.(25)

Haciendo un anélisis sobre lo dicho por los autores antes citados,
entendemos que para ellos, la doctrina clasica olvida otros muchos aspectos
del patrimonio ya que son multiples los fines de éste y por lo tanto se debi6
establecer un criterio mas amplio dentro del cual entraran los diferentes
aspectos del patrimonio y no sélo la herencia a beneficio de inventario; por
lo tanto, para estos investigadores, la teoria unitaria del patrimonio resultta
mexacta.

Considero que es necesario transcribir la siguiente critica a la doctrina
clasica:

“Sabido es —nos dice Bonnecase en su obra remitiendose a Geny—que Aubry y
Rau sintetizaron toda esta teoria en un principio, que desde el primer momento se ha
impuesto a todos. De esta idea a priori, y meramente conceptual, de que el patrimonio
“es una emanacién de la personalidad”, y la expresidon de la potencia juridica de que
una persona estd investida como “tal”, dedujeron estos autores como consecuencia
Idgicamente necesarias: 1° que el patrimonio es indivisible, y que por su naturaleza
excluye todo fraccionamiento en universalidades juridicas diversas, 2° que es
inseparable de la persona, e inalienable por tode acto intervivos y padiendo sdlo
efectuarse después del fallecimiento del titular; 3° que no puede transmitirse, hablando
propiamente, sino merced a una representacion perfecta del difunto y en provecho de
los herederos, que son los continuadores verdaderos de su personalidad juridica; por
eso los citados autores consideran como simples anomalias, en manifiesta
contradiccion con los enunciados Iégicos, los diferentes atentados a sus pretendidos
principios, que no pueden menos de reconocer en la ley. Al propio tiempo, y desde el
punto de vista de su contenido, nos presentan al patrimonio como un conjunto de cosas
Sungibles, susceptibles de resolverse todas en una estimacién pecuniaria; as{ explican
ellos la accién de in rem verso, y la ficcidn de subrogacion real admitida como regla
general en la judicia universalia.

Acerca de este ultimo punto, la teorfa de estos eminentes civilistas,
recientemente, sobre todo, ha hallado contradicciones; pero el conjunto queda intacto,
v salvo discusion en algunos detalles de sus deducciones, subsiste en nuestras escuelas
como expresion de la mds pura verdad juridica.

(25} Marcel Planiol y Riperi. Ob. Cit. “Bienes™ Tomo Il Pdg. 16,



Sin embargo, no puedo dejar de reconocer, -continua Geny-que el substractum
de este edificio tan laboriosa e ingeniosamente levantado, no es ofra cosqa que un
concepto ideoldgico, que ha tomado de la realidad tinicamente una nocisn elemental,
que el trabajo subjetivo de los interpretes ha deformado y desnaturalizado a su antojo.
Cierto que es natural concebir Ia nocion de un conjunto de derechos y obligaciones de
una persona, formando un todo complejo y aparte de las cosas particulares que lo
componen, y sometido a régimen homogéneo que respoda a la idea de universalidad
Jjuridica. He aqui Ia nocidn elemental del patrimonio, que desde el punto de vista de
ia técnica jurica y del derecho en general, permile explicar por qué los acreedores
pueden dirigirse contra un bien cualquiera del deudor, y la transmisién universal del
difunto, comprensiva de todas las cargas. Pero cuando la concepcidon subjetiva trata de
elevarse, busca en la esencia de la personalidad los atributos del patrimonio; cuando
deduce las conclusiones que acabamos de ver en Aubry y Rau, ndtase que su obra se
convierte en iniitil y peligrosa, por que incapaz de servir de justificacién a todas las
soluciones legales, vése en la necesidad de abominar de gran niimero de elias, como
flagrantes atentados a la Iégica, olvidando que la técnica juridica, lejos de dominar la
ley, estd justificada solamente si la explica por entero. Al mismo tiempo, peligrosa,
porque sin sus ideas preconcebidas que lo impiden, tendrian lugar muchos
desemvovimientos que puede y debe hacer la jurisprudencia por si misma; el
reconocimiento de patrimonios afectos a un fin, constituidos en fundaciones y por
mediacion de personas morales piblicas; la interpretacion restrictivas de las
disposiciones legales que impiden los pactos sobre sucesidn futura; la absoluta
separacion de las consecuencias de la transmision hereditaria, particularmente desde
el punto de vista pasive, con la idea un poco anticauda de la continuacion de la
persona del difunto por sus herederos. Y a causa de la concepcion usual del
patrimonio, considerada como objetivamente necesaria, todas aquellas soluciones
quedan indefinidamente privadas de prosperar y pues —cosa extrafia—no pueden
realizarse sin que, segiin las ideas dominantes, el legislador atente nuevamente conira
los principios ”(26)

En resumen, para la Teoria Clasica el patrimonio llega a confundirse
con la personalidad del individuo, es decir con la capacidad que. dentro de
sus caracteristicas son la indivisibilidad y la inalienabilidad que son
inherentes a todos los sujetos. Asi mismo, consideran al patrimonio como
un conjunto de bienes presentes, de adquirir en lo futuro, y ain mas que
exista patrimonio sin los bienes presentes. Sobre la critica de Bonecasse,
indivisibilidad y la inalienabilidad encuentra un auxilio cuando habla el
autor, antes citado, de los patrimonios afectos a un fin, mismo que
entendemos cuando una persona tiene un patrimonio pero a la vez dos o mas

26) Bonnecase Julian, “Elementos de} Derecho Civil”. Tomo Il Traduccitn del Lic. José Marfa Céjica Jr.Cérdenas
Editor y Distribuidor. Tijuana, B:C., 1985. Pis. 75. 76.
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de éstos como excepciones porque estan destinados a un fin determinado. El
Derecho Positivo Mexicano ofrece casos de dos patrimonios separados de
los que un mismo sujeto es titular, sin confusién de bienes, tal como sucede
con la aceptacién de la herencia a beneficio de inventarto, o la constitucién
de un patrimonioc familiar, etc.

Rojina Villegas nos comenta al respecto lo siguiente: “Como el
derecho positivo nos presenta casos que permite la divisién del patrimonio y
su enajenacién total, se inicia un movimiento que se apoya en dichas
excepciones a los principios generales enunciados, que tienen por objeto
demostrar que la nocién de patrimonio ni es un concepto tan abstracto o
ficticio que llegue a confundirse con la capacidad, ni es exacto que el
patrimonio sea siempre indivisible e inalienable por acto entre vivos”. (27)

Esto es, que en la transmision hereditaria hay un caso de excepcion,
cuando el heredero tiene su propio patrimonio y el que recibe del de cujus,
pudiendo llegar a pensarse que tiene dos patrimonios, esto explica en
algunas legislaciones como la nuestra, que acepta y establece que la
aceptacién de la herencia, aunque no se exprese, no produce confusién de
patrimonios (articulo 1678 del C. Civil Vigente). De tal manera, que en
tanto no se haga la liquidacién de la herencia y se determine si existe o no
un haber liquido hereditario; el patrimonio personal del heredero no se
confunde con el que se herededa, de tal suerte que los acreedores del
heredero no pueden ejecutar sus créditos en el haber hereditario, ya que
seria un perjuicio para los acreedores de la sucesion, ni éstos Gltimos pueden
embargar bienes del heredero, si el activo hereditario no alcanza para cubrir
el pasivo; dado todo esto por el beneficio de inventario. Y, s6lo hasta que se
liquida la herencia, si es que hay un haber hereditario, ya cubierto el pasivo,
se operard la confusién de ese haber con el patrimonio personal del
heredero.

Antonio De Ibarrola comenta respecto a la indivisibilidad del
patrimonio: "... No es exacto que el patrimonio sea INDIVISIBLE. En ciertas
ocasiones se divide el patrimonio en dos masas distintas, independientes.
Hay instituciones de derecho civil que sélo pueden explicarse
satisfactoriamente concediendo DOS PATRIMONIOS a una misma persona.

(27) Rojina Villegas Rafael. “Bienes. Derechoes Reales y Sucesién”, 207 Edicién. Editorial Pornia. 1988. Pag. 10.



como estas instituciones son varias, debemos recordar el principio de Geny
segin el cual, cuando hay demasiadas excepciones a un principio, no
debemos obstinarnos en darle una determinada solucion: debemos buscar
alguna otra ...”. (28)

Ibarrola dice: "Creemos que en esencia son certeros los postulados de
la teoria cldsica. En cuanto a la pluralidad de patrimonios en cabeza de una
sola persona, basta profundizar un poco para cerciorarse de que no hay tal.
podemos perfectamente imaginar que el patrimonio de una persona se divide
en varias masas independientes, sin necesidad de acudir a la ficcion de que
existen varios patrimonios”. (29)

Julian Bonnecase hace un analisis sobre la doctrina clasica, de la cual
hemos tomado lo que consideramos més importante y resumido de la
siguiente manera: "El patrimonio es una masa de bienes activos y pasivos
que representan un valor econémico de un conjunto, y de cuya masa se
excluyen los bienes morales, mismos que al ser lesionados tienen lugar a
una reparacion pecuniaria”.(30)

Une la nocién de patrimonio con la personalidad, en el sentido de que
es imposible concebir un patrimonio sin una persona que sea su titular el
patrimonio se reduce, por una parte, a la aptitud de la persona para adquirir
y, por la otra a los bienes que en un momento dado pertenecen a una
persona.

Apoyandose en ésto Gltimo, Bonnecase nos dice que ¢l patrimonio
esta comprendido por dos elementos: uno el aspecto subjetivo en donde ¢l
patrimonio viene siendo la capacidad y el poder juridico de la persona para
adquirir derechos y contraer obligaciones mientras viva la persona; y el
segundo el aspecto objetivo es una masa de bienes que en si misma tiene
caracteristicas diferentes de la persona de la que es titular.

(28; De Ibarrola Antonio. “Cosas y sucesiones™ Editorial Porriia. 7* Edicion. México. 1991, Pég. 52
2%} De ibarrola Antoniv. Ob. Chi.. Pag. 57
(30) Bonnecase Julian, Ob. Cit. Pdg, 73
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B) TEORIA MODERNA O DE PATRIMONIO AFECTACION

En la investigacion sobre esta teoria encontramos que surgié como
reaccion en contra de la Escuela Clésica, siendo sus representantes Marcel
Planiol y Georges Ripert, antecediendoles Geny en sus criticas a la
mencionada escuela. Asi tenemos que la doctrina moderna pensaba que la
idea de la universalidad juridica no debia basarse en la funcién de la
capacidad de la persona, ya que de esta forma se considera que el
patrimonio es correlativa de la personalidad y por eso, la teoria clésica,
habia establecido un vinculo indisoluble. Ahora bien, para la doctrina
moderna, tanto la indivisivilidad como la inalienabilidad del patrimonio ya
no se confunde con la personalidad, y define al patrimonio como:

“Una universalidad reposando sobre la comun destinacion de los
elementos que la componen, 0 mas exactamente, un conjunto de bienes y de
deudas inseparablemente ligados, por que todos ellos se encuentran
afectados a un fin econdémico, y en tanto que no se haga una liquidacién, no
aparecera el valor activo neto”. (31}

“De esta suerte -nos dice Rojina Villegas- siempre que encontremos
un conjunto de bienes, derechos y obligaciones destinados a la realizacidn
de un fin deterninado sea de naturaleza juridica o economica estaremos en
presencia de un patrimonio cuando se constituye una masa autéonoma
organizada juridicamente en forma especial, tal como sucede en el
patrimonio de familia, en el patrimonio del ausente, o en el régimen de las
sucesiones en el cual encontramos que el patrimonio del de cujus constituye
una masa auténoma de bienes distinta de los patrimonios personales de los
herederos, con los cuales no se confunde, quedando sujeta a una
organizacion juridica especial para realizar un fin determinado, de
naturaleza tanto econdmica como juridica, consistente en la liquidacion del
pasivo hereditario, y en la transmision a los herederos, y en su caso a los
legatarios, del haber hereditario liquido™. (32)

En lo personal pienso que el patrimonio es como una margarita en el
cual el centro es el patrimonio Gnico de cada persona y que los pétalos son

(31) Rojina Villegas Rafacl. Ob., Cit. Pag, 83
(32) Rojina Villegas Rafacl. Ob. Cit. Pig. 83
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las diversas clases de patrimonios de afectacion que puede tener la misma
persona ya que estan indisolublemente vinculados pero con una funcién
diferente pero perteneciente al mismo sujeto.

Es en Rojina Villegas en donde se ha encontrado mas informacién, y
en el cual nos basamos para esta tesis, sefialdndonos lo siguiente:

“El patrimonio adquiere autonomia no en relaciéon con la persona,
sino en funcion de un vinculo juridico-econémico, que el derecho reconoce
para afectar el conjunto de bienes a la consecucidn de ese fin; se requieren
por consiguiente, los siguientes elementos: 1°. Que exista un conjunto de
bienes, derechos y obligaciones destinados a la realizacién de un fin. No
como dijo la escuela clisica, una simple posibilidad de ser del patrimonio,
por el contrario, el patrimonio debe tener existencia real, integrarse por un
conjunto de bienes, derechos y obligaciones que existen en un momento
dado. Por consiguiente, dentro de la Teoria Clasica no se admite la
posibilidad de un patrimonio de afectacion en lo futuro como expectativa de
la persona. 2°. Que ese fin sea de naturaleza juridico-econémico. 3°, Que el
derecho organice con fisonomia propia y, por consiguiente, con autonomia
todas las relaciones juricas y pasivas de acreedores y deudores, en funcién
de aquella masa independiente de bienes, derechos y obligaciones. Si no se
cumplen estos requisitos no habra patrimonio de afectacion. El patrimonio
de afectacién sera siempre un valor econdmico, por cuanto que estd
integrado por bienes, derechos y obligaciones realmente existentes, y es
menester que este conjunto esté afectado a la realizacién de un fin juridico-
economico...”. (33)

Del andlisis sobre esta teoria, entendemos que en la actualidad existen
ciertas excepciones que dentro de estda encuentran una explicacion,
notdndose la tendencia a la organizacion de patrimonios de afectacién por la
necesidad juridica y econdémica de dar autonomia a un conjunto de bienes,
derechos y obligaciones. Estas excepciones ya las mencionamos con
anterioridad siendo el momento de analizar brevemente las definiciones que
nos dice Rojina Villegas.

Entendemos que en el patrimonio familiar, indiscutiblemente hay un
fin econdémico que es reconocido por el derecho. Mismo que protege los

(33) Rojina Villegas Rafacl, Ob, Cil. Pég. 82



bienes en forma especial; ya que los declara inalienables e inembargables a

los bienes afectos prohibiendo que se constituyan derechos reales sobre los
mismos. También reconoce un minimo de bienes dentro del patrimonio de
que lo constituye, ya sea el padre, o la madre, casados o libres de
matrimonio; o cualquier pariente hasta el cuarto grado de parentesco, para
proteger a su familia.

Las otras formas de patrimonio que se constituyen como masas
auténomas nos dice Rojina Villegas que pueden ser: En el patrimonio del
ausente, en el que se necesita tener la certeza de su muerte para que opere la
transmisién hereditaria en definitiva; hasta entonces el patrimonio del
ausente se convierte en patrimonio del heredero. "Esta serie de problemas
van afectando en conjunto de bienes, derechos y obligaciones a régimenes
juridicos diversos, y es en estos distintos sistemas en donde existe la
necesidad de separar el concepto de patrimonio del de persona” (34)

En lo que respecta al patrimonio hereditario, es en donde vemos mas
claramente esta separacion, ya que en la herencia se demuestra la separacién
entre patrimonio y persona y al mismo tiempo la divisiébn entre el
patrimonio personal del heredero y el que recibe en herencia. Es en donde la
Teoria Moderna se basa y sostiene que el heredero tiene dos patrimonios
sujetos a régimenes juridicos diversos; y que las relaciones patrimoniales
del heredero en lo personal no se confunden con las relaciones
patrimoniales activas y pasivas de la herencia; asi que hay una finalidad
juridico-econémico en el patrimonio hereditario.

Respecto al fundo mercantil, agrega Rojina; existe un conjunto de
bienes, derechos y obligaciones afectados a un fin econémico. Pero ese fin
no se eleva ain, dentro del derecho mexicano, a la categoria de un fin
juridico que permita una reglamentacion especial y que les dé autonomia
plena aquella masa de bienes. En otros derechos si se cumple con este
requisito ya que es protegido el fin economico por el derecho, dandose asi la
plena autonomia permitiéndose de esta forma la separacion de patrimonics
respecto a una misma persona, y su enajenacion por contrato;

¢34} Rojina Villegas Rafacl. Ob. Cit. P4g. 84
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La Gltima de las excepciones que menciona Rojina Villegas es el caso
de la quiebra o concurso; en el que hay un fin economico primordial que es
et asegurar el activo de una persona que se encuentra en estado de posible
insolvencia. Para realizar este fin se organiza un sistema de derecho que
permite primero, privar de capacidad de ejercicio al quebrado o concursado;
el segundo, separar un conjunto de bienes y derechos para liquidar su
pasivo, respetandole un patrimonio minimo para su subsistencia, y tercero:
regular una jerarquia de acreedores, un sistema de pago a porrata en fos
acreedores ordinarios, y un orden de pago en los acreedores privilegiados.

"Se afecta a la liquidacion del pasivo el conjunto de bienes del
quebrado, pero como no se le priva de su aptitud para adquirir bienes y
derechos en el futuro éstos pueden entrar o no segiin su naturaleza a la masa
de la quicbra. Ademds de esta separacion del patrimonio presente y
potencial, se priva al quebrado de su capacidad de ejercicio en cuanto a la
administracién y enajenacion de sus bienes, para la realizacién de actos de
administracién o dominio. Tenemos, por consiguiente, un patrimonio de
afectacién perfectamente definido en la quiebra y en el concurso; una
separacién no s6lo entre el patrimonio presente y potencial, sino en el seno
mismo del patrimonio presente. ", (35)

Sobre lo expuesto, podemos resumir, que toda persona puede tener
diferentes fines juridico-econémicos por realizar, o que el derecho pueda
afectar en un momento dado un conjunto de bienes para proteger ciertos
intereses.

Hemos querido exponer estas excepciones, que nos propone Rojina
Villegas, ya que nos damos cuenta que no solo existe la que propusieron los
creadores de la doctrina clasica. Podemos ver que €stas se encuentran tanto
en la materia civil como en la mercantil, y pensamos que quizas €n otras
ramas del derecho existan otras excepciones que organicen patrimonios de
efectacién por la creciente necesidad econdmica y juridica de dar autonomia
a ese conjunto de bienes, derechos y obligaciones.

Rojina Villegas también hace una critica a la teoria del patrimonio
afectacidn, y nos comenta:

(35) Rajina Villegas Rafael. Ob. Cit, Pig. 86
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“... Planiol y Ripert olvidan la naturaleza del fin juridico-econémico”
“ y simplemente nos hablan del destino de un conjunto de bienes”
“a la realizacién de un fin, pero no especifican qué clase de fin debe”
“ser; y es evidente que la persona tiene muchos fines que realizar”
“y que para su consecucion puede afectar un conjunto de bienes”.
“Pero hay fines que el derecho no reconoce, ni tiene importancia”
“para organizar aquella masa auténoma de bienes con una fisonomia”
“independiente” ... En cambio, cnando el fin es juridico-econémico,”
“es decir, cuando la separacién dentro del patrimonio ordinaric”
“de la persona lo regula el derecho, para conseguir la finalidad tanto”
“juridica como econ6émica, crea una institucién especial para este fin”
“organizando un régimen también distinto, encontramos el patrimonio”
“de afectacion”.(36)

Como podemos darnos cuenta, a pesar de que el autor esta de acuerdo
con esta teoria, no se ciega ante la omisidn, para €], en que caen los
representantes de la teoria moderna al no especificar que clase de fin debe
tener et destino del conjunto de bienes que ellos mencionan.

Por lo tanto -agrega Rojina, dejando de lado su critica-, "son
aplicables a nuestro sistema las conclusiones de Planiol, Ripert y Picard,
que en sintesis sostienen que no se mantienen en el derecho civil frances -y
nosotros diriamos que en el mexicano, en sus limites cléasicos, la doctrina
pura del patrimonio personalidad, ni se liega al extremo de aceptar la tesis
moderna, sino que sigue siendo eje tanto para el régimen de los bienes como
para el de las sucesiones, el concepto clisico de patrimonio-personalidad,
pero con la modalidad de que no se admiten como principios absolutos la
inalienabilidad y la indivisibilidad”. (37}

Ahora bien, nos hemos encontrade que la teoria moderna no ha sido
unanimemente aceptada por todas las legislaciones incluyendo la nuestra,
principalmente por lo que toca al principio de indivisibilidad y la
inalienabilidad, ya que subsisten algunas modalidades de la doctrina clésica,
principalmente en el régimen de las sucesiones, con la excepcion que ya
hemos comentado, del que hereda y aparentemente tiene dos patrimonios
derogandose de esta forma el principio de indivisibilidad.

(36) Rajina Villegas Rafzel, Ob. Cit, Pdg. 83
(37} Rgjina Villegas Rafael. Ob. Cit., Pag. 83
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Del analisis de la doctrina moderna, y en conclusion, podemos decir
que:

a).- Que para la teoria del patrimonio afectacion, el bien o conjunto de
bienes que son afectados se encuentran organizados juridica y
econdnomicamente para satisfacer una finalidad especifica determi-
nada, aunque en si misma sea compleja.

b).- Que el bien o conjunto de bienes pueden pertenecer a distintos
titulares, y ser patrimonio finico, o bien, un sdlo patrimonio pertenece
a un solo particular, en razon de los diversos fines juridico-econo-
micos realizables.

¢).- Para la doctrina moderna, el patrimonio puede comprender un solo
bien, asi como varios bienes, derechos y obligaciones.

d).- En la teoria del patrimonio afectacion, la universalidad juridica no
se confunde con la capacidad de la persona, toda vez que ¢l patri-
monio adquiere autonomia en funcion de un fin juridico-econdémico.

¢).- El derecho reconoce una autonomia de patrimontos cuando del con-
junto de bienes de una persona se hace una separacion de cierta
masa, integrada por activos y pasivos.

J.- El patrimonio afectacion, considerado como masa auténoma, puede
transmitirse por acto entre vivos.

IIL. CONCEPTO DE PATRIMONIO FAMILIAR

Podemos decir que una de las modalides del patrimonio general viene
siendo el Patrimonio de Familia el cual el Diccionario Juridico Mexicano lo
define como  "Un bien o conjunto de bienes que la ley sefiala como
temporalmente inalienables para que respondan a la seguridad de los
acreedores alimentarios familiares, un nicleo familiar esta normalmente
cCompuesto por uno O mas sujetos capaces econdémicos y otro u otros
dependientes economicos de los primeros, en esie sentido quien tiene la
obligacion alimentaria a su cargo dispone de un bien de los que la ley
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considera afectables al patrimonio de familia, podrd constituir el mismo y
los bienes quedaran con la calidad de inalienables o inembargables mientras
permanezcan afectados al fin del patrimonio familiar" (38)

Entendemos que el Patrimonio Familiar es una figura legal que nace
para proteccién, seguridad y bienestar de los nicleos familiares, que
normalmente estan expuestos por uno o mas sujetos capaces
econémicamente y otro u otros que dependen pecuniariamente de los
primeros, esto es, el que tiene la obligacion alimentaria a su cargo y mismo
que dispone de un bien para constituir un patrimonio familiar.

Sara Montero Duhal nos dice: “el patrimonio familiar es una casa
habitacién y una parcela cultivable, inscritas en el registro como
inalienables, inembargables y no sujetas a gravamén”. (39)

He de hacer notar que nuestra legislacion Civil ha sufrido
derogaciones, reformas y modificaciones a partir del 1°. De Junio del 2000,
en lo referente al Capitulo Unico del Titulo Duodécimo del Patrimonio de la
Familia, tema de este trabajo, sufriéndo la mayoria de su articulado diversas
modificaciones, reformas y adiciones que en su momento seran comentados

Montero Duhal cita en su obra a Luis Mufioz y a Sabino Morales, los
cuales nos dan su defenicion de patrimonio familiar. “es un derecho real de
goce, gratuito, inalienable e inembargable, constituido con aprobacion
judicial sobre una casa habitacion y en algunos casos sobre una parcela
cultivable, que confiere a una familia determinada la facultad de disfrutar de
dichos bienes, los cuales deberdn ser restituidos al dueifio constituyente o a
sus herederos”. (40)

Siguen comentando los citados autores: “... en el fondo, el patrimonio
de familia no es mas que el usufructo de una casa habitacion y de un predio
rustico constituido a favor de una familia determinada y protegido por la ley
contra los acreedores mediante su inembargabilidad y contra la facultad
dispositiva por medio de una prohibicién de enajenarlo. Sin embargo, como

¢38) Diccionario Juridico Mecxicano. Instituto de Investigaciones juridicas, Décima Primera Edicién. Pormia S.A.,
Tomo IV. México, 1998, Pag.2360.
{35 Monterc Duhal Sorz. “Derecho de Famitia®. 2* Edicién. Editorial Porrt

(40) Montero Duhal Sara. Ob. Cit. Pdg. 224
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quiera que el propio duefio, siendo jefe de familia, tal tipo de usufructo
adquiere un caricter muy especial, sin que por ello deje de ser un derecho
real, sino todo lo contrario, pues refuerza mas tal naturaleza de la
institucion”. (41)

Continuando con nuestra exposicion, sobre el concepto de patrimonio
familiar; Rojina Villegas, en otra de sus obras, comenta:

“La doctrina moderna sobre el patrimonio ha creado los llamados
patrimonios de destino o afectacion que se caracterizan como
universalidades de hecho, que la ley regula de manera autonoma para la
realizacion de fines juridico-econdmicos. No basta la simple finalidad
econémica si no estd reconocida por el derecho. Tal reconocimiento
existird cuando a través de un régimen juridico se destinen ciertos bienes a
la satisfaccion de necesidades especiales, credndose en estatutos también
especiales para originar un régimen de excepcion dentro del derecho civil
patrimonial. Tal es el caso del patrimonio de familia, al declararse
inalienable los bienes que lo constituyan, afectdndose la casa habitacion o
la parcela cultivable exclusivamente al uso y disfrute de los distintos
miembros que integran la familia”. (42)

Sobre lo expuesto, podemos ver que €l patrimonio de familia es un
patrimonio de afectacién que en estricto derecho se considera como una
universalidad de hecho, ya que afecta un minimo y determinado nimero de
bienes; que en este caso del patrimonio familiar en el Derecho Positivo
mexicano, lo conforman respectivamente una casa habitacion con los
mobiliarios de uso doméstico o una parcela cultivable que sirva como medio
de trabajo incluyendo sus herramientas, asi como los giros industriales o de
comercio que se encuentran dentro del patrimonio universal de una persona
y que éste como titular del mismo decide tomar una parte de ese universum
para que cumpla un fin juridico econémico, consistente en dar a su familia
la posibilidad de un mejor desarrollo.

¢+1) Montero Duhal Sara. Ob. Cit., Pdg. 399
{42} Rojina Villegas Rafael, "Compendio de Derecho Civil”™, Iniroduceidn, Personus y Famiiio. Tomo §

22 Edicidn. Editorial Porriia, S: A., México. Pdg. 227.



En su obra Guido Tedeschi nos dice: "El patrimonio familiar no
significa patrimonio perteneciente a la familia, a la que no se le reconoce
personalidad juridica, ni significa patrimonio en copropiedad familiar de los
conyuges y los hijos, ni, por Gltimo constituye una persona autonoma, como
si fuese una fundacidn; constituye, en cambio, un conjunto de bienes
pertenecientes al titular de ellos, que se distingue del resto de su patrimonio
por su funcion y por las normas que la ley dicta en su proteccion”. (43)

Continua diciendo Guido Tedeschi “El patrimonio de familia esta
destinado a asegurar la prosperidad econdmica de la familia: Més
precisamente se le concibe como ancora de salvacién de la familia contra las
adversidades o también contra la poca prudencia de quien deberia tener
entrafiable como ninguna otra la suerte econémica de la familia”. (44)

El concepto vertido por Guido Tedeschi, nos hace ver que no sdlo se
puede concebir o tomar en consideracion una casa o una parecela cultivable
para que se constituya el patrimonio de familia, ya que nos dice que se debe
“asegurar la prosperidad econémica de la familia”, de esta forma dicha
institucion debe servir como garantia para asegurar la prosperidad del grupo
familiar y en su caso proteger a ésta contra la mala administracion del
cabeza de familia.

Rafael de Pina, nos ofrece también su concepto y nos dice: “El
patrimonio familiar es el conjunto de los bienes afectados al servicio de una
determinada organizacién familiar a fin de asegurarle un nivel de vida que
permita su normal desemvolvimiento”. (45)

Observamos, que De Pina, asi como los anteriores autores
mencionados comulgan con la idea de que el patrimonio familiar es creada
como institucién para darle a los grupos familiares un nivel econdémico y
juridico estable, que le permita su desemvolvimiento. De esta forma, su
concepto queda abierto para que pueda constituirse en dicha institucion los
bienes que permitan la estabilidad econémica y juridica buscada. El mismo
autor, nos hace ver también que dicha institucién ha fracasado en sus

(43} Tedeschi Guido. “El Régimen Parrimonial de fa Familia®, Traduc. Santiage Sentis Melendo y Marino Averra
Rodin. Ediciones Juridicas Europa-América. Pdg. 85, Buenos Aires. 1954.

(44) Tedeschi Guido. Ob. Cit. Pdg. 86

¢45) De Pina Rufael. “Ekcmentos de Derecho Civil Mexicano™. Editorial Porria, $: A:, México. 1983, Pag. 309



objetivos principales por que no hay una debida difusién entre la poblacién;
y por lo tanto cree que necesita una rehabilitacion, introduciendo para ello,
una forma que permita su adecuacion a la realidad actual del pais tomando
en consideracion las diferentes experiencias hasta el momento recabadas.

Sobre ésto altimo, también podriamos agregar, que si bien la ley
regula el patrimonio familiar, ya en la prictica no tiene ninguna
aplicabilidad en favor de los nicleos familiares, ya que carece de difusién
entre la poblacién. Atin con las ultimas reformas que amplian los bienes que
quedan afectos al patrimonio familiar.

Chavez Asencio asevera: “El patrimonio familiar comprende no solo
la casa, sino todos los bienes y valores que constituyen ei patrimonio de los
conyuges”. (46)

Este concepto iba mas alld de una casa habitaciéon o una parcela
cultivable; ya que cuando el autor realizé su obra éstos eran los unicos
bienes que el Cadigo Civil contemplaba, ahora con las utimas reformas ya
se incluye, dentro del patrimonio familiar, cualquier tipo de bien mueble
ademas de los bienes inmuebles que habia, como por ejemplo enseres
domésticos o la herramienta de trabajo.

Con lo expuesto sobre este tema, podemos concluir: que el patrimonio
de familia fue creado con el principal objetivo de proteger a los grupos
familiares otorgando habitacion o fuente de trabajo que permite a los
integrantes de cada familia garantizar su desarrollo econdémico, juridico y
social. Asi mismo, estamos de acuerdo con Rojina Villegas, de que ésta
institucién es un patrimonio de destino, o también llamado de afectacion,
toda vez que su naturaleza radica en la disposicion de determinados bienes
para cumplir un objetivo en especifico de cardcter juridico-econémico.

Ahora bien, consideramos que los bienes que se afecten para la
constitucion del patrimonio de la familia, en la actualidad, esta mas
ampliado y mejor ya que contiene los bienes muebles que comprende una
habitacién, asi como la parcela con sus herramientas de trabajo, o las
negociaciones familiares.

1461 Chaves Asencio Mannel F., "La Familia en el Derecho”. Relaciones Juridicas Conyugales. 2°Edicidn
Editorial Porria. S: A.. México. 199, Pdg. 232.



CAPITULO SEGUNDO

EL PATRIMONIO DE FAMILIA EN NUESTRA LEGISLACION

En este capitulo explicaremos de una forma sencilla como fue la vida,
en el aspecto familiar y patrimonial, de las dos culturas mas sobresalientes
en la época prehispanica ya que estos dos sitemas precoloniales, como
prototipo de la cultura mexicana respondieron admirablemente al medio en
que se desenvolvieron. Puede considerarse como antecedente precortesiano
a las parcelas que se adscribian a las familias que habitaban en los barrios
(calpullis) y cuya extension era proporcionada a las necesidades de cada una
de ellas

1.-ANTECEDENTES DEL PATRIMONIO FAMILIAR ENTRE LOS
AZTECAS.

Podemos decir que el aspecto del patrimonio familiar dentro del
derecho indigena, no podia revestir el caricter absoluto, como lo conocemos
del derecho romano sobre el régimen de las cosas, res, o categorias de
derechos como civil, penal etc. Ya que los aztecas transmitian las
ensefianzas, por medio de pinturas o glifos y explicados, también,
verbalmente y memorizados de generacion en generacion.

Antes de hablar sobre el tema de esta tesis, podemos decir que la
forma de gobierno de los aztecas era colectivista, es decir, de esfuerzo y de
servicios autosufientes como oficios u ocupaciones, de aqui el caracter
particular de sus instituciones cuyos principios fueron: la ocupacion total
del territorio aprovechable econdmicamente, por lo que establecieron el
sistema de calpuilis que eran caserios rurales, o casas dispersas, bienes
comunes y trabajo o faena llamada tequiyot!, en donde laboraban por
riglroso turno en la que lenian como base fundamental a la agricultura y la
distribucion de la tierra se realizaba principalmente por calpuailis mismo que



muchos autores dicen que significa “casa grande” y otros “barrios de
tenochtitlan.

De las diversas fuentes consultadas podemos decir que ¢l calpulli es
el antecedente del patrimonio familiar en nuestro sistema juridico, ya que el
calpulli constituia la unidad territorial, politica, militar, econdmica y
religiosa de la sociedad azteca. Desde el punto de vista territorial, eran
pueblos de casas dispersas, unidas por veredas hacia un centro llamado
calpulco, lugar del calpulli, del lugar que dependian y en el cual estaban
ubicados. Cada calpulli fue conformado por un grupo de familias
fundadoras que participaban de ciertos intereses y costumbres comunes,
ocupando ciertas extensiones de tierra llamadas calpulldlli, tierras del
calpulli, o altepletidili tierras del pueblo reconocidas por tradicién o por el
Estado.

Asi lo comenta Alonso de Zorita "Las tierras que poseen fuercn
repartimientos de cuando vinieron a la tierra y tomo cada linaje o cuadrilla
sus pedazos © suertes y términos, sehalados para ellos y para sus
descendientes, y asi hasta hoy los han poseido y tienen nombre de calpulli...
Los comuneros de estos barrios o calpullec siempre tienen una cabeza y
nunca quieren estar sin ella, y ha de ser de ellos mismos y no de otro del
calpuili, ni forastero por que no lo sufren, ha de ser principal y habil para
ampararlos y defenderlos y lo elegian y eligen entre si, y a éste tenian y
tienen como sefior y es el pariente mayor; y no por sucesion, sino muerto
uno eligen a otro, el mds honrado, sabio y hdbil a su mdo, y viejo, el que
mas es parece para ello ..." (47)

Entendemos que cada calpulli tenia su propio gobiemo regido por una
asamblea llamada cohuayotl, presidida por dos autoridades: el calpileh que
era el administrador del calpulli, o si era muy pequefio el calpuilli al mismo
administrador le Hlamaban chinancalek; y a su lado otro personaje lamado
tecuhtli que era el pariente mayor, ejecutor e instructor de la juventud.

Nos dice Romerovargas: "E! gobierno de toda agrupacion, tanto
territorial como institucional, correspondia a una asamblea de ancianos
expertos en la materia, elegidos por la agrupacion, ésta invariablemente
era encabezada por dos jefes, cuyos puestos generalmente eran vitalicios;

¢47) Pe Zorita Alonss. “Hreve y Sumaria Relecion de las Sciores de la Nuevi spatia. Lditorial.. UN.AM.
B E U, J942 Py 30 v 35
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uno como administrador y otro como ejecutor, casi siempre el primero
anciano y con derecho de sucesion, el otro mds jovén, era elegido por la
asamblea, dependiendo de las circunstancias particulares de cada
agrupacion la determinacion de las normas y procedimientos de ejecucion.
La asamblea se le lamaba in cohudyotl, circulo a manera de
serpiente”.(48)

continua diciendo Romerovargas:

“... y estas tierras no son en particular de cada uno del barrio, sino
en comun del calpulli, y el que las posee no las puede enajenar, sino que
goce de ellas por su vida, y las puede dejar a sus hijos y herederos, son
para si v sus descendientes ”. (49)

“La base primordial del calpulli era la familia, ya que era la que servia
de modelo para la organizacion del Estado. La mujer era considerada la
administradora de la familia, ya que tenia la obligacion de guardar el orden
en su hogar, educar, hasta cierta edad a sus hijos, a veces ayudar a su marido
en la tlamilpa y contribuir con su trabajo en la preparacion de los alimentos
para satisfacer los de su familia asi como las necesidades de comestibles y
servicios en los banquetes y fiestas publicas del Estado".(30)

"En cuanto a los bienes, el derecho de propiedad, pertenece a la
colectividad; a los individuos corresponde tan sélo la posesion, con fas
modalidades establecidas por la tradicion, el sistema de reparto era el titulo
habitual de la posesion entre los indigenas. Todo miembro activo del
calpulli tenia derecho a una parcela o milpa proporcionada a sus
necesidades, que obtenia por sorteo, designacion y decision de la asamblea
de representantes del calpulli... y estas tierras no son en particular de cada
uno del barrio, sino en comun del calpulli, y el que las posee no las puede
enajenar, sino que goce de ellas por su vida, y las puede dejar a sus hijos y
herederos, son para si y sus descendientes; v si alguna casa se acaba, o
acaban muriendo todos, quedan las tierras al comin del calpulli, y aquel

48) Dr. Romerovargas Yturbide Ignacio. “Los Gobiemos Socialistas del Andhuac™. Fditor Remerovargas, 5.A.
México, ID.F. 1983. Pag. 148
¢49) Dr. Romerovargas Yturbide lgnacio, Ob, Cit, 149

s Dr, Romerovargas Yiurbide Igaacio. Ob. Cit. 151
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sefior o pariente mayor las da a quien ha de menester del mismo barrio... El
jacal o terreno sobre el cual estaba fincada se consideraba como patrimonio
personal y generalmente se encontraba alejado de la milpa o parcela que
correspondia trabajar al poseedor. Las tierras particulares tenian casi
siempre cercos o linderos. Los productos de la tierra eran personales, pero
con la correspondiente obligacion de pagar el tributo consiguiente por
grupo” (51)

Agrega Alonso de Zorita: “... las tierras parceladas y asignadas a cada
familia incluian a hermanos y sobrinos del jefe de familia, las parcelas eran
indivisibles por herencia y el derecho a trabajarlas caia siempre dentro de
los descendientes de la misma familia, ya que habia pena de muerte para el
que quitaba o apartaba sus mojones o términos”(52)

Arturo Monzon refiere: “Ademéas de las milpas del calpilli, existian
las tierras que comprendian ciertas extensiones, con las aguas, bosques y
pastizales reservados al servicio de la comunidad y se llamaban altepetlalli,
tierras del pueblo. No tenian cercos y eran labradas . Dicha labor era
considerada como derecho de los miembros del calpulli y como obligacion
de todos sus habitantes y los productos de estas tierras eran de beneficio
colectivo” (53)

“La existencia de los calpullis estaba relacionada con la propiedad de
la tierra y con el parentesco, toda la poblacion poseia tierras que coexistian
con otras formas de propiedad reposando en una comunidad de familias, ya
que los diversos barrios tuvieron un profundo sentido de trabajo tanto
comunal como politico; éstas estaban divididas en tierras cultivadas para los
tributos y otra para el sostenimiento de los propios labradores, podemos
entender que sobre la tenencia de la tierra descansaba el bienestar familiar,
ya que no sdlo era el cultivo de la tlamilpa, sino también, incluia el Jugar
donde habitaban, misma que también era inalienable, y que sélo podian usar
y disfrutar sin llegar a tenerla nunca como propiedad privada, esto es, que el
calpulli era propiedad de cada comunidad que sélo usufructuaban la tierra

51) Dr, Romerovargas Yturbide Ignacio. Ob. Cit. Pdg. i49

(52) De Zorita Alonso. Ob. Cit. Pdg. 33

(53) Monzén Estrada Arturo. “El Calpulli en en la Organizacidn Social ™. Institute Nucional indigenista.
Serie de Cldsicos de la Antropologia. No. 15. México, D. F. 1984. Pag. 61

37



las familias del puebio en comin que recibia un lote inalienable, mismo que
nadie pedia quitarsela” (54)

En suma, podemos darnos cuenta que entre los aztecas todo estaba en
funcion de un cometido social y del bien comin del pueblo, ya que para
ellos la propiedad era patrimonio de la colectividad y no de un individuo en
particular. Y como podemos darnos cuenta la tierra, ya fuera para cultivo o
para vivienda, solo se daba en usufructo ya que nadamas podian usarla y
disfrutarta mientras la poseyeran y si se iban la perdian por desicién de los
representantes del cada calpdlli, el que administraba y ejecutaba, que los
impulsaba hacia la realizacion de los destinos del Estado, o sea la
colectividad.

11. ANTECEDENTES DEL PATRIMONIO FAMILIAR ENTRE LOS
MAYAS

Podemos decir que es la segunda cultura més estudiada por
extranjeros y mexicanos, que ha sido de las mas dificiles de estudiar y
decifrar, adin en la actualidad. En la primaria, secundaria y preparatoria nos
hablan de lo que se ha podido esclarecer de esta cultura a través de la
Historia de México, pero hoy que he investigado para este capitulo, es decir,
en el aspecto de la vida familiar y social del pueblo maya, me he encontrado
que sdélo sabemos de esta cultura sobre sus monumentos, sus dioses, sus
numeros, su calendario y un poco de su sistema social y politico que nos
habla en general del pueblo maya, no asi de la vida familiar de su poblacién.

Nos lo dice Toribio Esquivel Obregon: “... los monumentos que
quedan, y por cierto de gran nimero, de aquel pueblo: templos, palacios,
idolos, fortalezas, piedras conmemorativas, y estelas astrondmicas o que por
tales tienen; pero nunca restos de casas particulares, de habitaciones de los
que construyeron tales monumentos, sugieren al hombre estudioso ideas de
la vida de los que en pasados siglos habitaron esos lugares... "(55)

(54) Monzdn Estrada Arturo. Ob. Cit.. Pdg. 63
(55) Esquivel Obregon toribio. "Apuntes para la historia del Derecho en México™. Tome 1. Editorial Pornia.
Sepunda edicion. México. 1984, P4g.140.



Continua diciendo Esquivel Obregon:

"Los mayas usaron inscripciones en sus monumentos: pero hasta hoy
no se les ha podido arrancar su secreto, salvo a lo que atafie al calendario, a
la numeracion, a la toponimia y tal vez a alguna cosa mis; pero fuera de ahi
nos encontramos hoy a igual distancia del conocimiento de la escritura
cuneiforme de Yucatan que lo estuvieron los primeros investigadores
europeos” (56)

"Condiciones adversas, nos dice Raul Lemus Garcia, poco propicias
para la produccién agricola maya, marcada aridez de sus suelos, carencia de
corrientes permanentes de agua a flor de tierra, la minima precipitacion
pluvial, determinaron en ¢l pueblo Maya la adopcién de un sistema comunal
de explotacion, en cuya virtud cultivaban grandes extensiones de tierra para
obtener los productos necesarios para la subsistencia, las que abandonaban
una vez levantada ia cosecha, emigrando el grupo de poblacion hacia otros
lugares propicios para realizar nuevas cementeras. Este sistema de vida
determing la posesion precaria de las tierras de cultivo y vivienda que privo
entre los mayas y su régimen diverso al imperante entre la poblacion del
Valle de Anahuac”. (57}

Antonio de Ibarrola nos comenta: "... en Yucatan la situacién social
de los mayas se se agravo por el terreno mismo, carecia de tierra cultivable,
falta de rias, estéril roca; a la llegada de los conquistadores Chichén-itza y
Uxmal, por ejemplo, eran ciudades ya abandonadas por sus moradores,
indudablemente en busca de un terreno mejor . . ." (58)

Sobre lo expuesto de estas culturas podemos concluir que mientras
los Aztecas gozaban del usufructo de la tierra en bienestar de la comunidad
a través de los calpullis; los mayas no tenian un tugar fijo en donde instalar
su hogar y que si lo tenian era una choza hecha con hojas de palmera,
cartizo y un piso de tierra, entendiéndose que formaba un sélo cuarto donde
convivian adultos y menores en el mismo para, después que se terminara la
fertitidad de la tierra buscar otras mas tierras fértiles.

{36} Esquivel Obregdn Toribio. Ob. Cit. Pég. 142,

757) Lemus Garefa Rail. *Derecho Agrario Mexicano™. Editorial Porria, 5. A. Séptima Edicion,
México, 1991 Pap 74,

138 De lbartola Amtonio. "erecho Agrario®. Editorial Porrua. Segunda edicidn. 1983. Pag. 66
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I11. EL PATRIMONIO FAMILIAR
EN EL CODIGO CIVIL DE 1870 Y 1884.

A través de esta investigacion hemos encontrado que el Cédigo Civil
de 1870 fue elaborado, como un proyecto, por Don Justo Sierra a solicitud
del Presidente Benito Juarez. Afios después, el 15 de Enero de 1870, una
Comisién compuesta por los Licenciados Mariano Nafies, José Maria la
Fragua, Isidro Montiel y Don Rafael Dondé envian al Ministerio de Justicia
su proyecto del Cédigo Civil promulgandose el 8 de diciembre de 1870, en
el Salén de Sesiones, del Congreso de la Unién en que se orden6 su
publicacién comenzando su vigencia el 1° de marzo de 1871, bajo la
denominacion de Codigo Civil para el Distrito Federal y Territorio de la
Baja California. (59)

Dominguez Martinez nos dice:

"La fuente que se suele sefialar como directa de este Codigo de 70, es
el proyecto citado de don Justo Sierra el que a su vez, tuvo como fuente en
primerisimo término al Cédigo de Napoledn, a los principios del Derecho
Romano y a los Cédigos de Cerdeiia, Austria, Holanda y Portugal, asi como
al proyecto de Garcia Goyena". (60)

Podemos decir que lo mas importante det Codigo Civil de 1870 trajo
la sumisién del clero a la potestad civil y la mas importante para efectos del
derecho fue la Institucion del Matrimonio como Contrato Civil, esto es, que
el matrimonio desde entonces se celebra ante la autoridad laica,
independientemente que se contraiga por la iglesia, estableciendose para
ello el Registro Civil.

Sobre el tema que nos ocupa en este trabajo, comenta Dominguez
Martinez: "...El Libro Primero se intitula "De las personas” y en él incluye
la regualacién del Derecho de Familia. En la parte relativa a las personas, se
refiere a las fisicas con prevision sobre el domicilio y el estado civil; regula
el Registro Civil; también se refiere a las personas morales. Respecto de
instituciones de Derecho de Familia contiene regulacion destinada al

159 México. Leyes y Decretos, Comentado. Cédigo Civil del Distrite Federal v del Territerio de la Baja Calitomin.
Arreglado por el Lic. Ramén Vicario. Aservo de 1a P.G.R FR. KM 12..M608. M4, 1870. Pig. 7
(60) Dominguez Martinez Jorge Alfredo, Ob. Cit Pag. 63
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matrimonio, al parentesco, a los alimentos, al divorcio sdlo por separacion y
no por ruptura del vinculo matrimonial; a la paternidad y filiacion, a la
menor edad, a la patria potestad, a la tutela y curatela, a la restitucion in
integrum, a la emancipacion y mayor edad y a la ausencia. Curtosamente no
contiene alusién alguna a la adopcion” Continua diciendo Dominguez. "En
el Libro Cuarto, "De las sucesiones", prevé la sucesion testamentaria y la
suceston legitima consistente en atribuir por ley a los ascendientes o
descendientes de quien hubiere otorgado testamento, una porcion del caudal
hereditario, independientemente de que hubieren o no sido instituidos
herederos por aquél; de esa manera, el testador solo podia disponer de la
porcion restante de sus bienes”. (61)

Observamos que en este ordenamiento la figura de "patrimonio
familiar" no la contempla, ya que, considero que como fue una de las
primeras legislaciones con la que contaron los mexicanos en materia civil,
es la base y cuenta para los siguientes ordenamientos que vinieron con
posterioridad, dando cada vez un paso para una legislacion mas auténoma,
aun con la influencia extranjera que pueda tener, ya que pienso que el
derecho se compone de un intercambio de ideologias y practicas en todo el
mundo.

Respecto del Codigo Civil de 1884. El entonces Presidente de la
Republica el General Manuel Gonziles, encargé a una Comision
encabezada por el Ministro de Justicia Licenciado Don Joaquin Baranda; la
revision, entre otras, del Codigo Civil de 1870 durante el cual sufrio
diversas modificaciones, especialmente en lo relativo a las Sucesiones, esto
es, en lo referente a la abolicion de la herencia forzoza, proclamandose de
una manera franca y terminante la libertad de testar, se ampliaron algunas
causas de separacion legal entre los consortes, se suprimié lo relativo a la
interdiccion por causa de improdigalidad, entre otras, comenzando su
Vigencia el 1° de Junio de 1884. (62)

Nos dice Macedo: "Dentro de las nuevas disposiciones se abolia la
Herencia Forzoza, proclamandose abiertamente la libertad de testar, ya que

(61) Dominguez Martinez Jorge Alfredo. Ob. Cit. Pag. 64, 65

(62} Macedo S. Miguel. “Datos para el estudio dcl Nuevo Cédiga Civil del Distrite Federal y del Territorio de ln Baja
Califarma promutgadn el 31 de Marzo de 18B4™ Méxice, Pig, 416
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segn los legisladores de la época, el Codigo Civil de 1870 habia tenido la
influencia de las legislaciones romana, espafiola, francesa y todas aquellas
que imponian el principio de la herencia forzoza" (63)

"Lo componen los mismos titulo preliminar y cuatro libros al igual
que su antecesor; sustancialmente tiene igual contenido y la Unica diferencia
es que abole la "legitima" del derecho sucesorio; la cambia por una libre
testamentificacion; asi, mediante el otorgamiento del testamento podia
disponerse de todos los bienes del testador que pasaban a los herederos por
él instituidos". (64)

También, tanto los Cadigos de 1870 como el de 1884; establecieron
dos régimenes de matrimonio, denominando a la comunidad de bienes:
sociedad conyugal ésta se constituia de acuerdo a las capitulaciones
matrimoniales, y si no se establecian dichas capitulaciones se aplicaba el
sistema supletorio llamada: sociedad legal, que venia siendo una comunidad
de gananciales reglamentada por los mencionados Cédigos.

"Se autorizd la celebracion del matrimonio, bajo el régimen de
sociedad conyugal o separacion de bienes (art. 1965"). La sociedad conyugal
podia ser voluntaria o legal (art. 1967'); la primera se regia por las
capitulaciones  matrimoniales  respectivas.  Siempre que faltaban
capitulaciones expresas se entendia celebrado el matrimonio bajo la
condicién de sociedad legal (art. 1996'). La ley establecia qué bienes debian
reputarse como formando parte del fondo social. Seguian siendo propios de
cada conyuge los bienes de que era duefio al tiempo de celebrarse el
matrimonio <y los que se poseia antes de éste, aunque no fuera duefio de
ellos, si los adquiere por prescripcidn durante la sociedad> (art. 1999") .."
{63)

Se ratifico la obligacién de los padres a dar alimentos y educacion a
sus hijos en su minoria de edad, asi como a los incapacitados fisicamente y
el conyuge superstite quedaban asegurados sus derechos en materia de
susesiones. Se ampliaron causas de separacion legal entre los consortes. Se¢
suprimio lo relativo a la interdiccion por causa de improdigalidad.

{63) Macedo $. Miguel. Ob. Cit. Pag. 420
(64) Dominguez Martinez Jorge: Alfredn, b Cit. Pdg, 65
(65) De 1barrola Antonito. "Ierecho de Familia®. Ob. Cit. Pig. 264 v 265



Podemos decir, que la causa de prodigalidad que manejaban estos dos
Cédigos, tanto el de 1870 y 1884, contemplaban al patrimonio en su aspecto
general, cuidando a la familia del despilfarro en que podia caer el jefe de
familia al derrochar en cosas vanas el dinero que podia servir para el
sustento de su familia. Sin contemplar la figura del Patrimonio de Familia
ninguno de estos dos Codigos.

Ahora bien, si en la actualidad entendemos al patrimonio como el
conjunto de derechos, obligaciones y cargas de una persona en su aspecto
econdmico, entonces podriamos decir que los Codigos estudiados protegian,
en forma indirecta, por asi decirlo, el patrimonio familiar en general y no en
forma especifica como hoy se regula, ya que considero que en cualquier
tiempo y por logica cuando una pareja decide unir sus vidas a través del
matrimonio aunque no entiendan qué son las capitulaciones ellos siempre
procuraran que los bienes, muebles o inmuebles, obtenidos a través de su
trabajo siempre serd en beneficio de su familia, como también no ha sido
necesario en la mayoria de las veces que el padre de familia afecte una parte
de sus bienes para la subsistencia de su familia ya que por naturaleza los
progenitores protegen a sus hijos contra las diversas adversidades que se
presentan durante sus vidas, o ain mas, sin estar casados.

IV. LEY SOBRE RELACIONES FAMILIARES.

Esta Ley fue expedida por el jefe del Ejército Constitucionalista
encargado del Poder Ejecutivo de la Nacion por decreto del 9 de Abril de
1917; Don Venustiano Carranza.

Senala esta Ley, en su exposicion de Motivos:

"Que en el informe que present6 esta primera jefatura del Ejército
Constitucionalista a su Congreso Constituyente se expresd, de una manera
terminante, que pronto se expediran leyes para establecer la familia -sobre
bases mas racionales y justas, que eleven a los consortes a la alta mision que
la sociedad y la naturaleza ponen a su cargo de propagar la especie y fundar
la familia”.

En ofro de los parrafos de dicha Exposicién de Motivos se advierte:
“Establecida la separacion de bienes entre los esposos, la tranquilidad del
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hogar no quedaria debidamente asegurada sin la impericia de uno u otro, su
prodigalidad, o simplemente la falta de éxito en los negocios, trajera como
resultado la enajenacion, gravamen o embargo de la casa y muebles
destinados al hogar, ya pertenezcan a ambos conyuges o a uno sélo de ellos,
pues el interés de los hijos y de la misma sociedad exige que la culpa,
impericia o negligencia de uno de los consortes separados por completo del
otro en materia de intereses, no decaiga sobre extrafios, causindoles
perjuicio, ha sido necesario establecer que la casa en que resida el
matrimonio y los muebles de ella, ya sean comunes o ya sea de uno solo de
los esposos, no se puedan enajenar, ni gravar, sin el consentimiento de
ambos, ni esté sujetos a embargo, pero como esta disposicion podria
prestarse a abusos, se ha limitado al susodicho privilegio en caso de que los
mencionados bienes valgan menos de diez mil pesos, y de la misma manera
se establece qué debe hacerse cuando el matrimonio tenga varias casas para
su residencia, y cémo deben entenderse estas disposiciones, cuando los
esposos vivan en el campo, en caso que tengan terrenos anexos; ”

Contemplandose mas claramente en el Capitulo XVIII, del Contrato
de Matrimonio con Relacion a los bienes del Consorte de esta Ley Sobre
Relaciones Familiares, en su articulo 284 que a la letra dice: (66)

"Art. 284.- La casa en que este establecida la morada conyugal”
"y los, bienes que le pertenezcan, sean propios de une de los”
"eonyuges o de ambos, no podran ser enajenados si no es con el”
"consentimiento expreso de los dos; y nunca podrin ser "
"hipotecados o de otra manera gravados, ni embargados por los"
"acreedores del marido o de la mujer o de ambos, siempre que "
"dichos objetos no tengan en junte un valor mayor de diez "
"mil pesos”

"Si la residencia conyugal estuviere en el campo, y los objetos™
"que le pertenezcan tampoco podran ser enajenados sino con”
"el consentimiento expreso de ambos consortes; y en ningin”
"caso podrin ser hipotecados o de ofra manera gravados "
"juntamente con los terrenos que le correspondan, si no valen
"en conjunto mas de diez mil pesos”

"Cuando un matrimonio tuviere varias casas o propiedades en”
"que resida en distintos periodos del afio, debera designar ante”
"la autoridad municipal del lugar en que este ubicada la "
"que quicra sefialar, cual esla que ha de gozar del privilegio”
"que le concede esta disposicion”

"En casode queno se hiciere esa manifestacion, a todas ellas”
"se aplicard lo prevenido en este articulo paracn los casos de”



"enajenacion, hipotecay gravamen; y, en caso de embargo, se”
"respetara solamente la que ocupare el mattimonio en el "
"momento de la diligencia”

El articulo 9 de la Ley Sobre Relaciones Familiares derogo la
sociedad legal en el matrimonio e impuso como régimen obligatorio la
separacion de bienes. El 30 de Agosto de 1928 el Presidente Plutarco Elias
Calles abrogo en todas sus partes la Ley Sobre Relaciones Familiares.

Pero como podemos ver esta Ley de Relaciones Familiares sienta la
base para la creacion del "Patrimonio de Familia" en nuestro pais. Ya que
protege a las familias unidas por el matrimonio, consideraba que los bienes
de los esposos componian una comunidad ya que si pertenecian a uno de
ellos en el momento del matrimonio o si eran adquiridos durante €l se
hacian comunes, aunque llegaran a separarse, al menos ya una casa
habitacién o una parcela, estaban protegida por la Ley para proteccion de las
familias més necesitadas de esta figura, pero creo que también en ese
entonces tampoco tenia la publicidad debida como hasta ahora.

756} Ley Sobre Relaciones Familiares Diarin Oficial. 1° de Abril de 1917 Aserve dol H. Congreso de la Unidn.
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CAPITULO TERCERO

REGLAMENTACION DEL PATRIMONIO FAMILIAR
EN OTROS PAISES.

En la regulacion que cada pais da a los problemas familiares aparecen
conectadas sus concepciones, tanto morales como politicas, en la que luchan
distintas consideraciones contra la eficacia universal del matrimonio,
considerando necesario entrar un poco al estudio, de una parte del Derecho
familiar, he creido conveniente mencionar, de manera breve, sobre el
patrimono familiar en alguno de estos paises.

De manera general e informal debemos decir que en los paises donde
hemos acudido para saber sobre el patrimonio familiar, en su gran mayoria,
nos llevan a la institucion del matrimonio, pero, mdis directamente
trataremos sobre la parte de un patrimonio al que se le da un destino distinto
y el cual queda fuera del comercio, y en que sus Elementos esenciales y
Universales del Patrimonio familiar es: la inembargabilidad, el régimen
restringido de enajenacion, la indivisibilidad, del régimen especial de
transmision mortis causa. Condiciones exigidas por cada derecho positivo:
obligacidn de residencia, limites de valor, formalidades de constitucion,
desgravaciones impositivas, etc aun para su constituyente. Estos Gltimos
efectos son los que nos llevan a investigar sobre el patrimonio familiar en
Alemania, Francia, Italia, Espafia y Argentina

Entendemos que la tendencia universal marcha en el sentido de
reconocer la necesidad de prestar a la familia, por parte de todos los
Gobiernos, franco auspicio al establecimiento de medidas eficaces del
patrimonio familiar el cual constituye uno de los elementos integrantes y
fundamentales como lo recomienda la Organizacién de las Nactones
Unidas:

En la Declaraciéon Universal de los Derechos del Hombre, del 10 de
diciembre de 1948, formulada en Paris por la Asamblea General de las
Naciones Untdas, el articulo 16 establece: "La familia es el elemento
natural y fundamental de la sociedad y tiene derecho a la proteccion de la
Sociedad y del Estado” y el articulo 25 establece: "toda persona tiene
derecho a un nivel de vida adecuado que le asegure, asi como a su familia,
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la salud y el bienestar, y en especial la alimentacion, el vestido, la
vivienda". (67)

El antecedente del patrimonio de familia tiene su origen en la
legislacion de Estados Unidos de Norte América, en el llamado homestead,
significando, segtin unos, "hogar inamovible" y para otros "lugar del hogar”,
"lote de hogar" o "sede del hogar".

Nos dice Magallon Ibarra: "primero aparece en la ley de Texas de 26
de Enero de 1839, en la que el homestead combina la los conceptos
juridicos de la inembargabilidad y de la inejecutabilidad de determinados
inmuebles como un medio de proteccion excepcional a los mismos. Sin
embargo, también se utilizo cuando se orientd una politica favorable hacia
la colonizacidon del oeste norteamericano; diandosele ese nombre a un lote
que se concedia como garantia a todo jefe de familia que cooperara en esa
labor y que fuera a residir a esos lugares ..." (68)

.-REGLAMENTACION DEL PATRIMONIO FAMILIAR
EN ALEMANIA:

Como en todo el mundo la permanente vinculacion de ciertas
personas a la tierra, con objeto de asegurar una base econdmica, ya sea para
trabajarla o para construir ahi su hogar es considerada en Alemania,
también, como tarea del Estado establecer leyes en beneficio de su pueblo.

Considero que es pertinente hacer un alto antes de intentar explicar
mi exposicién sobre este pais, ya que todos sabemos los problemas politicos
e institucionales por los que ha atravesado éste en el que fue derogada su
Constitucién de 1919 rigiendo para Alemania Occidental la Ley
Fundamental de la Republica Federal de Alemania del 23 de Mayo de 1949,
y para Alemania Oriental la Constitucién de la Republica democratica
Alemana del 7 de Octubre de 1949, mismas que contenian normas
protectoras para ia familia y hoy con la proclamacion de una Republica

(67) *Los Derechos del Hombre™ Estudios y comenterios en torno a ta Nueva Declaracién Universal. México. Fondo de
Cultura econtrnica. 1949, Pag. 250

(68) Magallén Ibasra Jorge Mario. “Instituciones de Derecho Civil Tomo 111 “Derccho de Familia®. Editorial Pormia.
1988. Pip, 575 y 576.
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Federal de Alemania Unificada en 1990 se han venido muchos cambios
sociales, politicos, etc., asi como en el campo juridico a través de su Organo
Legislativo (Bundestag). Es por ello que la informacién que localice no sea

tan actualizada, pero que considero nos sirvan para fines doctrinarios.
(Enciclopedia Encarta 1998)

"La Constitucion de la Republica Alemana, surgida después de la
primera Guerra Mundial, denominada de Weimar, fue promulgada ¢l 9 de
Noviembre de 1919, y decia en su articulo 155  "La reparticion y la
utilizacion del suelo son controladas por el Estado de manera que se
impidan los abusos y con el fin de asegurar a todo alemdn una habitacion
sana y a todas las familias numerosas un patrimonio de familia
proporcionado, una morada y una explotacion correspondiente a sus
necesidades ..." Declaraba también que "...el Reich podria por via legislativa
dictar los principios del derecho inmobiliario, reparto de tierras, régimen de
colonizacién en patrimonios familiares, limitar 1a propiedad de la propiedad
inmueble, régimen de viviendas y distribucion de la poblacidn,
reconociendo también el derecho hereditario (69)

El derecho alemén establece dos sistemas de regulacion del
patrimonio familiar: uno es el patrimonio familiar rural y otro el urbano,
respecto al primero, dentro del derecho comparado Rojina Villegas refiere:

"Por razones de orden econdmico, para la proteccion de la agricultura,
se inici6 un movimiento que tuvo por objeto la defensa de ciertos bienes
rusticos de la casa paterna, si constituia la base principal del patrimonio; y
este heredero pagaba a los demas el valor que correspondiera segin la
proporcion que tuviera en la herencia (70)

Valverde, que es citado por Rojina Villegas comenta:

" No existe un derecho federal, sino local y cada Estado tiene sistemas
Sucesorios para proteger una parte que se denomina "hof, (propiedad de la
familia). En el anerbenrecht obligatorio, el testador no puede disponer de
la"hof", o parte que constituye la finca agricola que necesariamente debe
pasar integra a un heredero; en €] los bienes rusticos son indivisibles, y

{69 Dr. Edvardo Borga Emesto. Revista Juridica Anvario V1 y V. Instituto de Filosofia del Derecho y Sociologia. La
plata. 1964, Instituto de Investigaciones Juridicas U.N.A.M. Pdg. 263.

(70) Rojina Villegas Rafael. Compendio de Derecho Civil "Bienes. [erechos Reales y Sucesiones”. Editorial Pormia
S.A. Vigésima Edicién. 1988, pag.459
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suceden en ellos un solo heredero, con la obligacion de pagar a la masa
hereditaria determinadas partes de su valor...” "Un segundo sistema existio
hasta antes de la guerra; permitia inscribir en el Registro Piblico la finca
ristica que debia trasmitirse integra a un heredero; pero no era obligatorio,
por que el testador podia disponer de esa finca; de tal manera que en la
sucesion testamentaria no habia la obligacion de dejar determinada finca
ristica, base del patrimonio agricola, a cierto heredero. Pero si ¢l testador no
hacia disposicion respecto de las fincas risticas, o moria intestado, entonces
si funcionaba la aplicacién integra a un solo heredero, que pagaba en las dos
terceras partes de su valor; se hacia una estimacién del bien, y como en los
casos de remate, se pagaba en las dos terceras partes de su precio” "Existia
un ultimo sistema, por virtud del cual se pagaba la finca ristica mediante
rentas o productos de 1a misma; éste solo se distinguia del anterior, en que
también permitia al autor de la herencia disponer de los bienes por
testamento” (71)

Como observamos el patrimonio familiar se sucede a través del
sistema sucesorio consistente en la transmision integra de los bienes rurales
a uno solo de los herederos, designado por la ley o elegido
testamentariamente

Comenta P. Gustavino:

"Se aplica inicamente para los bienes rurales; su colorario suele ser la
prohibicion de fraccionar el dominio por actos entre vivos. Los herederos no
adjudicatarios transforman su derecho sucesorio en un derecho crediticio,
indemnizacion, que debe abonar el anerbe (heredero) en determinados
plazos. (72)

El patrimonio familar puede ser establecido por un acto constitutivo del
propietario que destine, a tal fin, una finca como vivienda o industria
familiar.

Jose Puig Brutau nos comenta: "En los referente a la propiedad urbana,
denominada heimstdttenrecht, se crea en forma especial de vinculacion de la
propiedad para los "patrimonios familiares” entregados a los colonos por el
Estado, los Municipios o asociaciones de cardcter piblico, a través de un

(71) Rojina Villegas Rafact. Compendio de Derecho Civil. Ob. Cit. Pag. 450
72) P Gustaving Bliag. Derecho de Familia Patriimonial "Bicn de Familia” Segunda Edicion, Tomo I. Rubinzai y
Culzoni §.C.C. Editores, 9 de Julio 3573. Santa Fe, Repiblica Argentina. P4g. 138,
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contrato de cesién, o a través de un acto de constitucion del propietario que
destine a tal fin una finca de vivienda o industrial. Ha de ser inscrito en el
Registro. El concedente, que puede ser el Estado, el Municipio o
asociaciones de cardcter publico; conserva el derecho de asentir en todos los
actos juridicos que pueden transformar fundamentalmente la situacion del
patrimonio familiar, especialmente en los actos de particion, ya sea por acto
entre vivos o por particion hereditaria. La ley no establece ninguna
preferencia para la adjudicacion a uno sélo de los hijos, a diferencia del
anerbenrecht" (73)

Agrega Puig: "La ley del Reich sobre propiedades familiares,
distingue propiedades de habitacion y propiedades de explotacion. Las
primeras son casas para una sola familia, con huerto. Las segundas,
hacienda agricola o de horticultura, que pueden ser explotadas por una
familia sin el auxilio de operarios extraiios, -pueden también ser cedidas en
calidad de propiedades familiares viviendas sin huerto o pequeifios huertos
no suceptibles de explotacion profesional-. También los derechos de
superficie pueden constituirse como propiedades familiares. No se
determina el tamafio maximo o minimo de las fincas de propiedad familiar,
pero permiten que lo fijen las normas territoriales. (74)

Constitucién del patrimonio familiar. Esta se instituye mediante
concesion. Tiene lugar mediante la transmision de la finca al concesionario,
a través del consentimiento formal de transmision e inscripcion, asi como la
inscripcion de la condicion de la propiedad familiar y el concedente es el
Registro Inmobiliario. Los concedentes puede ser el Reich, uno de sus
Estados, un Municipio, uniones de municipios pequefios o, en virtud de una
ley territorial, también otra entidad del derecho publico o una persona de
derecho privado, pero de utilidad publica. El concesionario lo puede ser
cualquiera. Las tierras pueden procurase por expropiacion. El negocio
causal, base de la transmision, puede ser compraventa u otro contrato
oneroso, ho puede ser gratuito: la ley prescribe que en el contrato se
determine qué importe de la contraprestacion corresponde al solar (sin
edificios ni mejoras). Este precio neto del solar puede consistir en un capital

{73} Puig Brutan José. -Derecho de las cosas- "Posesion, Derecho Inmobiliario. Propiedad®. Vol. I. Tercer Tomo.
Tercera Bdicidn. Actuaiizeda pur Eduardo Valent Fiol. 1970, Pag. 644,
74} Puig Brutau José. -Derecho de las cosas- Ob. Cit. Pag. 650.
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o en una renta: el patrimonio familiar puede ser a la vez finca a censo
rentario”. (75)

Vemos que en el patrimonio familiar aleman el propietario de un bien
inmueble puede transformar su finca en patrimonio familiar o propiedad
familiar, a través de un contrato, con un concedente o cesionario que viene
siendo el Estados, los Municipio, uniones de municipios pequefios o, en
virtud de una ley territorial, también otra entidad del derecho publico 0 una
persona de derecho privado.

Limitaciones del propietario del patrimonio familia o
concecionario. Nos explica Puig: "E! derecho del concesionario esta
limitado en lo que se refiere a la division, enajenacidn parcial, ampliacion y
constitucion de gravamenes de la finca. Necesita al efecto el asentimiento
del concedente. No existe limitacion para la enajenacion plena, ya que se le
aplica el derecho del tanto. Tratindose de enajenaciones parciales o
gravamenes, econdmicamente inofensivos, el concecionario puede exigir el
consentimiento del cedente. Los derechos inmobiliarios de garantia s6lo los
puede imponer como deudas de renta o como hipotecas o deudas
inmobiliarias de amortizacion no denunciables. En cuanto al gravamen con
derechos inmobiliarios de garantia puede inscribirse un limite de deuda, a
tenor del derecho territorial ...".(76)

Derecho del tanteo en el patrimonio familiar aleman. Es la
facultad del cedente, que es ¢l Estado, de adquirir en forma onerosa la
propiedad familiar. Tan pronto se haya obligado el concesionario a enajenar
a un tercero (excepto ciertos parientes cercanos) el Estado tiene la
preferencia sobre esa enajenacion.

El derecho de readquisicién. Entendemos que es aquel derecho en
virtud del cual le corresponde al concedente (Estados, un Municipio,
uniones de municipios pequefios o, en virtud de una ley territorial, también
otra entidad del derecho publico o una persona de derecho privado) de
readquirir, el inmueble cuando el concesionario no habita o no explota
personalmente y en forma duradera la finca establecida como patrimonio
famniliar, o cuando su administracion es mas perjudicial que benefica.

(75) Puig Brutau José. -Derecho de las cosas- Ob. Cit. Pag. 650.
(/6) Puig Brutau José. -Derecho ge las cosas- Ub. Cit. Pag. 651.
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Respecto a estos dos ultimos parrafos nos explica Puig: "El derecho
de tanteo y la pretension de reversion o readquisicién tienen las siguientes
notas comunes: ambos derechos frente a terceros tienen el efecto de una
anotacion preventiva, derecho del tanto o readquisicién. Si el concedente
readquiere la propiedad familiar debe concederla de nuevo para evitar dos
transmisiones, el concedente puede indicar al concesionario quién es tercero
al que ha de transmitir la propiedad familiar. Si el concedente no otorga de
nuevo en el plazo de un afio la propiedad familiar readquirida, y dicho
concedente no es el Estado, el Estado puede axigir que se le transfiera a él o
a un tercero que ¢l designe a cambio de pago del valor ...". (77)

Limitacién de la ejecucién. Entendemos que el patrimonio familiar
es inembargable. Nos dice Puig: "La situacion econémica del concecionario
se asegura por ser inadmisible la ejecucion forzosa de la propiedad familiar
por deudas personales. Y la ejecucién por algunos gravamenes esta
permitida pero dicha ejecucion se dificulta”. (78)

Extinsion de la propiedad familiar. " Si el concedente abandona su
derecho sobre la finca, inscribiendose el abandono: porque el derecho del
concedente constituye el contenido principal de la condicion de propiedad
familiar .Sin embargo, semejante abandono necesita también el asentimiento
de la autoridad superior territorial, ya que la conservacion de las
propiedades familiares es de interés ptblico”. (79)

La sucesion hereditaria es separada. Nos dice Puig: "Se produce
aquella sucesion cuando el concesionario, por disposicion mortis causa, su
sucesor o cuando los herederos estan de acuerdo sobre la persona del
sucesor. Entonces, en la herencia el valor imputable de las propiedades se
subroga a éstas; a los demas coherederos competen créditos que pueden
asegurarse por via hipotecaria”. (80)

El patrimonio familiar urbano, también sigue la forma del rural al
designar el concecionario a su sucesor y los demas herederos aceptan la
designacion hecha por el testador. Sustituyendo el valor de la propiedad por
créditos a los demas coherederos.

{77} Puig Brutau José. -Derecho de las casas- Ob. Cit. Pag, 652
(78} Puig Drutau José. -Derecho de las cosas- Ob. Cit. Pag. 653
{79 Puig Brutau José, -Derecho de tas coszs- Ob, Ch, Pig, 654
{81)) Puig Brutau José, -Derecho de las cosas- Ob. Cit. Pag. 658
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II. COMO SE REGLAMENTA EL PATRIMONIO FAMILIAR
EN FRANCIA.

ANTECEDENTES:

Como antecedentes del bien de familia, como se le denomina en este
pais al patriomonio familiar lo encontramos desde el afio 1886 se
conocieron proyectos legislativos sobre las llamadas "casas baratas" y sobre
el bien de familia, al respecto cabe destacar los proyectos del Abate Lemier,
que desde 1893 sobresalié por su entusiasmo a favor del bien de familia. El
12 de abril de 1894 se dicté la primera Ley de casas baratas, completada y
modificada por otras posteriores de 1922, 1923, 1925, etc. La finalidad de
ellas era procurar casas salubres y baratas a los trabajadores que vivian de
sus salarios y a las personas de escasos medios de fortuna. (8/)

Nos dice el Dr. Eresto Eduardo Borga:

"Francia lo establecié por Ley el 12 de Julio de 1909. Sucesivas
modificaciones operadas el 14 de marzo de 1928, el 22 de Febrero de 1931
y el 13 de Febrero de 1937, 7 de Julio de 1948 y 12 de marzo de 1953 lo
extendieron de tal modo en cuanto a los elementos con que podian
integrarse, que se paso de la primitiva institucion del bien de familia, al
patrimonio familiar, puesto que comprendia: los muebles, el taller, miquinas
instrumentos, material, etc. Dedicados al comercio o industria de la
explotacion, directamente realizada por una familia de artesanos” (82)

Nos dice Mazeaud: "Sin duda la familia no es una persona moral,
no deja por ello de ser menos cierto que el grupo familiar constituye una
realidad. Si por falta de ser persona, no tiene bienes, por lo menos le estian
afectados los bienes de cada uno de sus miembros o algunos de tales
bienes"... "ahora bien, las reglas de los regimenes matrimoniales concretan
la afectacion de los bienes de la familia. De ahi que quepa afirmar que su
conjunto constituye el patrimonio familiar..." (83)

(81) P. Gusiavino Elias. Perecho de Familia Patrimonial. Ob. Cit. 206
(82) Emesto Edvardo Borga. Anuario IV y V Tomo Il . Revista de la Faculiad de Ciencias Juridicas y Sociales. La
Plata 1964. Pag.246
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En Francia el patrimonio familiar puede ser constituido entre personas
que aunque no esten casadas, con tal de que exista un hijo legitimo
legitimado, adoptivo o natural, esto es que basta con la existencia de su
descendiente, siempre que no sea adulterino. Esto rige para el constituyente
padre o madre del hijo aludido, también lo puede constituir un tercero en
beneficio de dquel o aquellos. (84)

La figura del patrimonio familiar en Francia también tiene que ver
con los futuros esposos, que los fijan libremente dentro de sus
capitulaciones matrimoniales y, si no llegaran a estipular que régimen regira
su matrimonio el legislador elige por ellos.

Sobre el regimen pecuniario del matrimonio "La ley los deja - dice
Mazeaud- en libertad para determinar el régimen de sus bienes otorgando
capitulaciones matrimoniales, si no han usado de esa facultad, el legislador
elige por ellos” (85)

Sélo haremos una mencion breve sobre la reglamentaciéon de los
distintos regimenes matrimoniales en Francia:

I.- Regimen de comunidad de bienes quedan sometidos asi al regimen
de la comunidad de muebles y gananciales (regimen legal) “Son comunes
1° todos los bienes muebles; 2° los bienes, muebles o inmuebles, adquiridos
a titulo oneroso durante el matrimonio”. (86)

Julian Bonnecase dice: "En principio todos los muebles de los
€sposos entran en la comunidad, tanto los adquiridos durante ¢l matrimonio,
por cualquier titulo (mobiliario future), como el poseido por los esposos el
dia del matrimonio (mobiliario presente). Esta férmula comprende: 1° los
créditos; 2° las rentas perpetuas o vitalicias, ... 3° los establecimientos
mercantiles o muebles incorporeos; 4° los muebles corporales; 5° las
acciones o intereses de una sociedad; ..." (87)

(83) Maxcaud, Henri y Leon. Lecciones de Dereche Civil. "La organizacion del Patrimonio Famitiar”, Los regimenes
Matrimoniales. Parte Cuarta Volimen L Traduc. De fuis Alcantara Zamora y Castille. Ediciones Juridicas Furopa-
América. Buenos Aires. 1965, Pap. &

(84) Eduardo Borga Eresto. Anuario 1V y V Tomo II. . Revista de la Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales. La
Plata {964. P4g. 252

(85) Mazcaud, Heari y Leon. Lecciones de Berecho Civil. Ob. Cit. Pig. 28

(86} Mazcaud, Henri y Leon. Lecciones de Derecho Civil. Ob. Cit, Pag. 29

(87} Bonnecase Julian. Elementos de Derecho Civil "Regimenes Matrimoniales y Derecho de las Sucesiones™, Vo, XV
Tomo 1] y aMtimo. Cérdenas Editorial y Distribuidor. 1985. Pag. 291
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"Los inmuebles adquiridos por los esposos a titulo oneroso durante el
matrimonio, entran en la comunidad con el nombre de gananciales de la
comunidad. ...si no se prueba que uno de los esposos tenia su propiedad o
posesion legal antes del matrimonio, o que ia obtuvo después a titulo de
herencia o donacién" "los bienes reservados a la mujer, en virtud de la Ley
del 23 de Julio de 1907, formaban parte de la comunidad, por lo menos
tedricamente, y salvo el derecho de la mujer para conservarlos
definitivamente, renunciando a la comunidad". (88)

2.- Régimen de comunidad reducida a los gananciales (unicamente son
comunes los bienes, muebles o inmuebles, adquiridos a titulo oneroso
durante el matrimonio -los gananciales- ) ... "dentro de estos regimenes. Los
bienes de los conyuges constituyen durante el matrimonio tres masas
distintas: bienes propios del marido, bienes propios de la mujer y los bienes
comunes; estos ultimos se reparten entre los esposos o entre sus
derechohabientes a {a disolucion del matrimonio. (89)

Nos dice Julian Bonnecasse: "El analisis de los elementos
constitutivos de estos tres patrimonios, supone la distincion entre el activo y
el pasivo de los esposos”. (90)

3.- Comunidad universal en este supuesto, todos los bienes son
comunes, de suerte que no hay ni bienes propios del marido ni bienes
propios de la mujer, pero es muy raro que los futuros esposos se sometan a
¢él.(art.1526 y ss. Del Cadigo Civil francés). (91)

4.- El Regimen sin Comunidad, el de separacién de bienes y en dotal
comenta Mazeaud: "En realidad, existe aqui, en cuanto a la propiedad de
los bienes , ausencia de régimen matrimonial: el matrimonio continua, desde
el punto de vista, sin influjo, al menos cuando los esposos no estipulan en
sus capitulaciones una sociedad de gananciales. Pero si no hay masa comun,
existen reglas particulares relacionadas con los poderes de los esposos con
respecto a sus bienes esta reglamentacion es la: participacion en los
gananciales, Es separativo durante el matrimonio; pero se convierte en
comunal a su liquidacion.” (92)

(88) Bonnecase Julian. Elementos de Derecho Civil Ob. Cit. Pag. 294
(89) Mazeaud, Henri y Leon. Lecciones de Derecho Civil. Ob. Cit. Pag. 29
{90) Bonnecase Julian. Elementos de Derecho Civil. Ob. Cit. Pag. 30
(92) Mazeaud, ienri y Leen, Lecciones de Derecho Civil, Ob. Cit. Pag. 30
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5.- Regimen de Separacion de Bienes. Comenta Julian Bonnecase:
"La adopcion del régimen de separacion de bienes puede ser: convencional
que se deriva del contrato de matrimonio y, la separacion de bienes judicial
es un incidente que surge durante la unidn cényugal, ya que la separacion de
bienes sélo puede ser promovida judicialmente por la mujer cuando el
desorden en los negocios del marido hagan temer que los bienes de éste no
sean suficientes para satisfacer los derechos y restituciones de la mujer (art.
1443 Céd. Civ. de Francia). Toda separacion voluntaria es nula." (93)

6.- Regimen Dotal, "Es un régimen en que los esposos conservan,
respectivamente, en principio, la propiedad de sus bienes y la
responsabilidad de sus deudas, pero en el cual los bienes de la mujer se
dividen en bienes dotales y parafernales, conservando la mujer la
administracién y el goce de éstos tltimos, adquiriendo, en cambio, el marido
la administracion y goce de los bienes dotales, con la circunstancia especial
de que los bienes de esta categoria estan afectados de inalienabilidad vy,
consecuentemente, de imprescriptibilidad, indivisibilidad [
inembargabilidad”. (94)

"Los inmuebles constituidos en dote no pueden ser enajenados o
hipotecados durante el matrimonio, ni por el marido ni por la mujer, ni por
ambos conjuntamente (art. 1554 C.C. francés.)". (93)

Nos dice Mazeaud: "Unas veces, el régimen transfiere al marido la
administracién y el disfrute de la totalidad o una parte de los bienes de la
mujer. Asi, en los regimenes de comunidad de bienes, el marido se convierte
en el administrador y usufructuario de los bienes propios de la mujer: en el
régimen dotal, de los bienes y auque la mujer goza de todos los poderes
sobre 1a parte de sus bienes que no sean dotales (bienes parafernales) pero
que de hecho es ¢l marido quien los ejerce;. En otras ocasiones, el marido
adquiere la plenitud de los poderes de la mujer como en los regimenes de
comunidad, auque los bienes comunes pertenezcan a ambos, el marido, con
algunas restricciones apenas, se comporta como si fuera ¢l Unico propietario
de los mismos. Por el contrario en el régimen de separaciéon de bienes, la
mujer conserva, de pleno derecho, todos sus poderes sobre sus bienes; pero

(93) Bonnecase Julian. Elkementos de Derecho Civil. Ob. Cit. Pag. 312
{94) Bonnesase fulisn, Elementos de Derechio Civil. Ob. Cit. Pag. 229
(95) Bonnecase Julian. Elementos de Derccho Civil. Ob. Cit. Pag. 256
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en la practica, abandona con gran frecuencia a su marido la administracion
de los bienes de ella”. (96)

Agrega Mazeaud: "..E] destino normal de los bienes de los esposos
consiste en permitirle susbsistir a la familia; la ley afecta aquéllos a este
fin". (97)

Y refiriéndonos ahora ya, a esos bienes afectos en que estan marcados
con las dos notas de inembargabilidad y de indisponibilidad, hemos
encontrado que el patrimonio familiar francés lo fundamenta la Ordenanza
nimero 59-71 del 7 de enero de 1959 en la que su reglamentacion data del
26 de marzo de 1910.

Respecto a la constitucion y a los inmuebles afectables Elias P.
Gustavino nos dice:

Constitucion del patrimonio familiar. "En principio, el
constituyente ha de tener la nacionalidad francesa. El constituyente ha de
ser propietario del bien constituido. El marido, sin embargo, en el régimen
de comunidad puede constituir el bien de familia sobre un inmueble de la
comunidad, de la misma manera que la esposa si ejerce una profesion
distinta puede proceder a la constitucidén de ese patrimonio sobre un bien
reservado ...El conyuge sobreviviente o el esposo divorciado, si existen
hijos menores, pueden constituirlo sobre bienes personales; también lo
puede ser el abuelo o la abuela que recogen nietos huérfanos de padre o la
madre, sin descendientes legitimos, si tienen un hijo natural reconocido o un
hijo adoptivo. Ademas, toda persona capaz de disponer puede constituir un
bien de familia en provecho de otra persona que reina las condiciones
exigidas para constituirlo” (98)

"El acto de constitucion del patrimonio familiar debe ser solemne,
es decir, se realiza ante el Notario, si s a favor del propio constituyente; y
si o es un tercero, puede ser por acto notarial o por testamento”. (99)

{96) Mazezud, Henri y Leen. Lecciones de Derecho Civil. Ob, Cit. Pag, 34, 35,
(97) Mazeaud, Henri y Leon. Lecciones de Derecho Civil. Ob. Cit. Pég 55
(98} P. Gustavino Elias. Derecho de Familia Patrimonial. Ob. Cit. 206

(99) P. Gustavino Elias. Derecho de Familia Patrimonial. Ob. Cit. 208

37



Bienes afectables. "El bien de familia puede comprender una casa o
una porcion determinada de una casa, una casa y tierras anexas o vecinas
ocupadas y explotadas por la familia, o solamente tierras explotadas por la
familia sin casa habitacion, una casa con tienda o taller y el material y las
herramientas que lo formen, ocupada y explotada por una familia de
artesanos (art. 2° de la ley del 12 de julio de 1909)". (100)

El valor del bien y de los accesorios no debia exceder en el momento
de su fundacion la suma de cinco millones de francos, segun la ley del 12 de
marzo de 1953, cifra posteriormente modificada en razén del cambio de la
moneda, No puede constiturse patrimonio familiar sobre inmuebles
hipotecados, salvo las hipotecas legales (art. 5° de la ley citada). Cada
familia s6lo puede gozar de un bien de familia; sin embargo, cuando el bien
de familia no supera el méaximo del valor puede ser llevado hasta ese
importe mediante adquisiciones que se somenten a las mismas condiciones y
formalidades que la fundacién (art. 4° de 1a ley citada)

Publicaciéon. Para su constitucion, el o los constituyentes son
requeridos para que publiquen, previamente, su constitucion asi tenemos
que: En ler. lugar serd el anuncio del acto de constitucién; en 2° lugar
homologaciéon del juez del acto de constitucion; en 3er. lugar la
transcripcion del acta de constitucién del Registro de hipoteca. "Estas
formalidades estan impuestas por el art. 6° de la ley del 12 de julio de 1909,
que agrega que el acto constitutivo debe contener la descripcién detallada
del inmueble, la estimacién de su valor, el nombre, apellido, profesién y
domicilio del constituyente y, si fuere el caso, del beneficiario de la
afectacion”. (101)

En la Legislacion de Francia, el patrimonio familiar es
inembargable:
"Sus rentas y productos desde la publicacion y aun, en el caso de quiebra o
liquidacién judicial. Cede al principio, la imbargabilidad, por a) deudas de
condena, b) impuesto del bien de familia y primas del seguro contra
incendios y c) deuda alimenticia es inalienable, salvo autorizacién del
consejo de familia. La inembargabilidad es irrenunciable por expresa
prohibicion de la ley". (102}

{100) Ernesio Eduardo Borga. Anuario 1V y ¥ Tomo 11. Ob. Cit. Pég.254
{101) P. Gustavino Clias. Derecho de Familia Patriuonial. Ob. Cil. 207
(102) Emesto Eduardo Borga. Anuario IV y V Tome II. Ob. Cit.. Pig.256



En cuanto a !a disponibilidad del patrimonio familiar: Este no
puede ser hipotecado, pero pese esta prohibicién se permite la venta total o
parcial o la renuncia a su afectacion; pero si el constituyente es casado o
tiene hijos menores, tales actos quedan supeditados a algunas condiciones
como puede ser: el consentimiento del otro conyuge expresado delante del
juez del tribunal de instancia, o a la autorizacion del Consejo de Familia,
que sélo la acordara si considera que la operacion es ventajosa para los
menores. "En caso de divorcio o separacion, declarados judicialmente, el
conyuge que hubiere obtenido el favor, siempre que sea copropietario de la
casa, puede obtener que se adjudique integramente (segun la ley de 1937).
Si el divorcio o la separacién corporal se pronuncié por culpa de ambos, la
atribucion del bien de familia puede hacerse, a su pedido, a favor del
conyuge a quien se hubiese confiado la guarda de los hijos ..." (103)

El patrimonio familiar francés contempla ciertas situaciones respecto
a la Indivisién, por ejemplo cuando fallece el propietario de bien afectado,
es cuando se podria pensar en una division, viene siendo lo contrario ya que
la afectacién perdura.
Agrega P Gustavino: "“... ello ocurre: a) cuando el conyuge
sobreviviente es copropietario del bien y lo habita al momento de morir su
consorte. En este caso la indivision perdura cinco afios contados desde el
fallecimiento del premuerto y puede ser continuada de cinco en cinco afios
hasta et fallecimiento del supérstite; b} si no concurren las condiciones
anteriores, la indivision puede ser mantenida por demanda de uno de los
descendientes del difunto o por pedido del cényuge sobreviviente
invocando la existencia dei descendiente. En este caso la indivision perdura
cinco aiios contados desde el deceso del conyuge premuerto ... los plazos de
indivisién pueden alargarse si entre los descendientes hubiere menores, la
indivision se prolonga hasta la mayoria de edad del mas jéven". (104)

"Extincién del patrimonio familiar francés, en lo referente al
régimen sucesorio y particularmente en lo que se refiere a casas baratas, y
por lo establecido por la Ley del 13 de Febrero de 1937, que es el juez quien
previo dictamen del Consejo de Familia decidira si la indivision del
patrimonio familiar continua o no, cuando la propia familia sobre la cual se

(193) P, Gustavino Elias. Derecho de Familia Patrimonial. Ob. Cit. 210
(104) Emesto Eduarde Borga, Anuario iV y V Tome §l. Ob. Cit.. Pag.257
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constituye esta ocupada al tiempo de la muerte del causante, por su conyuge,

aunque este divorciado o separado de cuerpos, o por alguno de sus hijos".
(105)

Particién. Cuando cesan los plazos de indivision, ha de efectuarse
atribuyendo a cada uno de los herederos, y al conyuge sobreviviente si tiene
derecho de copropiedad, la facultad de adjudicarse integramente el bien de
familia en base a una estimacién de su valor. "Cuando varios interesados
quisieran usar esta atribucion, la preferencia se acuerda aquel que haya sido
designado por el causante, y si ello no es posible al conyuge supérstite si es
copropietario. En ultimo caso decide la mayoria de los interesados, en
defecto de mayoria debe efectuarse por sorteo”. (106)

Considero que las ciertas disposiciones de la ley francesa fueron
tomadas para hacer las actuales reformas, el primero de Junio del afio 2000,
a nuestra legislacion Civil mexicana.

I11.-LA REGLAMENTACION DEL PATRIMONIO FAMILIAR
EN ITALIA

El patrimonio familiar italiano fue legislado en el Codigo Civil de
1942, con la sesion juridica del primer Congreso de la mujer italina,
celebrado en Roma durante el mes de abril de 1908. También se realizaron
transformaciones agrarias después de la Segunda Guerra Mundial, pues se
tuvo en cuenta la proteccion patrimonial de los grupos familiares. (707}

Francesco Messineo nos dice: "La nueva legislacion habla del
régimen patrimonial de la familia y no de relaciones patrimoniales entre los
conyuges ..." "Esto explica que, junto al régimen personal, coexista, o pueda
coexistir, un régimen patrimonial de la familia. Esto se establece
principalmente entre los conyuges ..."(108)

(105) P. Gustavino Elias. Derecho de Familia Patrimonial. Ob. Cit. 212

(106) P. Gustavino Elias. Derecho de Familia Patrimmonial. Ob. Cit. 212

(107) P. Gustavino Elias. Derecho de Familia Patrimontal. Ob. Cit. 216

{08} Messineo Francesco. Manual de Derecho Civil y Comercial. "Personalidad, Familia y Derechos Reales”. Tomo
11, Traducc. Santiago Sentis Melendo. Ediciones Juridicas Evropa-América. Buenos. Atres. 1971, Pég. 102
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Comenta Ruggiero: "El matrimonio influye en las relaciones
patrimoniales de los cényuges, limitando su libre disposicion, generando
titulos de adquisicion o produciendo desviaciones de las normas que regulan
las relaciones entre extraiios ... . El sistema acogido por ¢l legislador italiano
en esta materia es el de conceder libertad a los esposos para establecer que
prefieran y de darse ellos mismos las normas que estimen mas idoneas para
proteger el superior interés familiar. Pero este régimen no puede ser uno
cualquiera, creado arbitrariamente, sino ha de ser elegido precisamente entre
aquellos que la ley admite o ser producte de la combinacién de éstos; y
dentro del régimen elegido se consienten modificaciones al tipo legal, en
tanto no se opongan a preceptos imperativos que la ley oportunamente
contiene, y que son limites a la autonomia de los cényuges". (109}

Entendemos que el codigo civil italiano reglamenta los regimenes de
separacion de bienes, cuando los futuros esposos no convienen qué régimen
quieren llevar en su matrimonio quedan sometidos por la ley a éste; otros
son el de comunidad, el dotal y el de patrimonio familiar. Sin profundizar
sobre esta figura juridica ya que no es tema del presente trabajo solo se
mencionaran brevemente.

Messineo explica que el régimen de separacion de bienes puede
existir como un régimen exclusive o como régimen coexistente con el
patrimonio familiar o con el régimen de comunidad o dotal. Comprende los
bienes de propiedad de la mujer, o no constituidos en el patrimonio familiar,
o que no forman parte de la comunidad, o no constituidos en dote. De estos
bienes la mujer tiene la administracién, el goce y la disponibilidad, salve su
obligacion de contribuir a las cargas del matrimonio, en la medida
establecida por el contrato de matrimonio o en la medida legal. En el
régimen de comunidad de bienes esta permitido solamente en cuanto a las
utilidades y en cuanto a las adquisiciones, pueden coexistir con el régimen
dotal. "Respecto al régimen dotal, implica que un bien o unos bienes sean
aportados expresamente por la mujer, a titulo de dote, al marido, con objeto
de proporcionarle, con los frutos o los intereses que ellos produzcan, una
aportacion patrimonial para el mantenimiento de la familia (cargas
matrimoniales), es un negocio bilateral si la dote proviene del marido o
trilateral si es por parte de un tercero; este régimen se parece al patrimonio

7169 De Ruggiero Roberto. Instituciones de Derecho Civil. "Derecho Obligatorio. Derecho Familiar.

Pyereche hereditario™. Tome I, Traduse. De 1z Cunrta edicidn italiana. Instituio Edivorial Reuus. Madrid.
1978. Pag. 120
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familiar con la excepcion que en el dotal desaparece por la disolucién del
matrimonio, mientras que en el patrimonio familiar subsiste hasta que todos
los hijos hayan llegado a la mayoria de edad"(7 /0)

El patrimonio familiar italiano se encuentra reglamentado en el
Cddigo Civil, Libro Primero, Titulo VI, Seccion Il del Capitulo VI que
organiza los regimen de la comunidad de bienes denominado: Régimen
Patrimonial de la Familia, estipulado en los articulos 167 al 176 (segin Ley
151 de 1975). (111)

El Articulo 167 del Cédige Civil italiano establece que la
Constitucién del patrimonio familiar puede constituirse con determinados
bienes inmuebles o titulos de crédito.

La constitucién del patrimonio familiar importa la inalienabilidad de
los bienes y el destino de los frutos en beneficio de la familia. La
constitucion puede hacerse también durante el matrimonio, por uno o ambos
conyuges, mediante acto publico, o bien por un tercero, por acto piblico o
por testamento.

Guido Tedeschi comenta respecto al patrimonio familiar: "Esto
significa que no se podria constituir después de la disolucién del
matrimonio por parte del conyuge supérstite o por parte de un tercero. El
tercero puede constituirlo, no solo por acte entre vivos, sino por testamento,
del mismo modo se puede admitir que pueda el tercero constituir la dote
también por acto de ultima voluntad”. (7/2)

El Articulo 168 de la legislacion Civil italiana habla del Patrimonio
Samiliar constituido por un tercero. Si la constitucion se hace por un
tercero, que no se ha reservado la propiedad de los bienes inmuebles o de
los titulos, esta propiedad corresponde al conyuge al cual ha sido atribuida
y, a falta de atribucion, a ambos conyuges. Aquellos que constituyen el
patrimonio familiar estan obligados a garantizar los bienes asignados. Salvo
pacto especial, la garantia no se extiende a los vicios de la cosa, al menos
que el constituyente lo haya silenciado de mala fe.

(116) Messineo Francesco. Ob. Cit. Pags. 106 y sig.

{111) Messineo Francesco. Manual de Derecho Civil y Comercial. "Cédigo Civil Italiano”.
Introduceisn, Tomo 1. Traducc. Santiago Sentis Melendo. Ediciones juridicas
Europa-América, Buenos. Aires. 1971, . Pags. 150 y sig.
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Refiere el Articulo.169 que: El acto de constitucién del patriomonio
tfamiliar, debe transcribirse si se refiere a bienes inmuebles. Y si son titulos
de crédito deben ser vinculados convirtiéndolos en nominativos con
anotacion det vinculo o en otro modo idoneo, Messineo lo refiere como
Eficacia del vinculo.

La inalienabilidad de los bienes que constituyen el patrimonio
familiar no es oponible a los acreedores, cuyo derecho ha nacido con
antertoridad a la transcripcion del acto o a la constitucion del vinculo sobre
los titulos de crédito. Si la constitucién se hace por un tercero, la
inalienabilidad es oponible a los acreedores del cényuge al que se atribuye
la propiedad de los bienes.

Guido Tedeschi dice: "Los titulos de crédito solo se podran constituir
los nominativos o los suceptibles de ser vinculados en los términos del art.
168 ... La inalienabilidad de los bienes que constituyan el patrimonio
familiar no es oponible a los acredores, cuyo derecho ha nacido con
anterioridad a la transcripcién del acto o la constitucion del vinculo sobre
los titulos de crédito. Si la constitucion se hace por un tercero, la
inalienabilidad es oponible a los acreedores def conyuge al que se atribuye
la propiedad de los bienes”. (113)

Llama la atencion que los titulos de crédito también formen parte del
patrimonio familiar, hasta ahora, sélo hemos encontrado que es la unica
legislacion que admite que esta clase de documentos sean afectados como
patrimonio familiar sacandolos de la circulacidon legal que tienen estos
titulos.

El Articulo 170, fija la Enajenacion de los bienes y ejecucion sobre
los frutos.- El tribunal puede autorizar en caso de necesidad de enajenacion
de los bienes que constituyen ¢l patrimonio familiar, cuya propiedad
pertenezca a uno de los conyuges o a ambos. Puede ademds autorizar la
enajenacion en caso de utilidad evidente, determinando las modalidades
para el empleo que haya de darse al precio. La ejecucién sobre los frutos de
los bienes que constituyan el patrimonio familiar no puede tener lugar por
deudas que el acreedor sabia que habian sido contraidas para fines extrafios

¢112) Tedeschi Guido. "El Régimen Patrimonial de la Familia". Traducc. Santiage Sentis Melendo y
Maninu Ayeita Redin, Ediciones Juridicas Europa-América. Buenos Aires. Argentina. 1954, Pag. 86
113} Tedeschi Guido. "El Régimen Patrimonial de la Familia™. Ob. Cit. Pag. 93
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a la familia. Pensamos que cuando el patrimonio familiar es constituido por
un tercero, los cényuges no podran enajenar el bien por que solamente
tienen et goce del patrimonio familiar.

Sobre la Aceptacion del patrimonio familiar constituido por un
tercero, lo establece el articulo 171 que dice: La constitucion del patrimonio
familiar por acto entre vivos, cuando no se hace por uno de los conyuges, es
perfecta con la aceptacion del conyuge o de los conyuges contemplados en
el acto constitutivo. La aceptacion puede hacerse por acto publico posterior.
En este caso 1a constitucion no se perfecciona sino desde ¢l momento en que
el acto de aceptacion se notifica al constituyente.

Entendemos que el patrimonio familiar puede ser constituido por uno
o ambos conyuges, o por un tercero, sin especificar la calidad de parentesco
que pueda legar a haber con los esposos lo cual se presupone que puede ser
un extrafio o no familiar a ellos; pero sea cualquier persona que quiera
afectar una parte de sus bienes para una pareja debe obtener ei
consentimiento o aceptacién de uno de los conyuges o de ambos.

La constitucion de los bienes en patrimonio familiar italiano, hecha
por un tercero, queda sujeta a reduccion si al tiempo de la muerte del
constituyente se reconoce que los bienes exceden de la porcidon de que el
constituyente podia disponer segin las normas establecidas en materia de
sucesiones, (Articulo 172C. C. 1.).

El Art. 173 comenta sobre la Administracion.- La administracion de
los bienes que constituyen el patrimonio familiar corresponde al cényuge
que tiene la propiedad de ellos. Si la propiedad pertenece a ambos cényuges
o bien a persona diversa de éstos, la administracion corresponde al cényuge
designado por el constituyente o, a falta de designacion, al marido.

El conyuge que administra los bienes cuya propiedad corresponde a
otros, tiene las obligaciones que estan a cargo del usufructuario.

Vemos que, durante el matrimonio la administraciéon del patrimonio
familiar corresponde al cényuge que tiene su propiedad; cuando ésta
pertcnece a ambos conyuges o a otra persona diferente de ellos, la
administracién correspondera al esposo designado por el constituyente y
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cuando no se ha designado le correspondera al esposo, es decir de usar y
disfrutar del bien de familia.

El Articulo. 174 se refiere a la Sustitucion del conyuge administrador,
esto es cuando el conyuge al que corresponde la administracion no esté en
condiciones de atender a ella convenientemente o bien descuide proveer con
los frutos de los bienes al interés de la familia, el tribunal puede confiar la
administracion al otro conyuge o también a otra persona idonea elegida
preferiblemente entre los parientes proximos.

La hipétesis que establece el Articulo 175, refiere sobre Cesacion del
vinculo.- El vinculo sobre los bienes que constituyen el patrimonio familiar
cesa con la disolucién del matrimonio, si no existen hijos o si éstos han
alcanzado todos la mayor edad”

En caso diverso, el vinculo dura hasta el cumplimiento de la mayor
edad del ultimo hijo. Sin embargo, si a la muerte del conyuge propietario de
los bienes, éstos forman parte de la cuota de legitima, la autoridad judicial,
cuando concurran razones de necesidad o de utilidad evidente para los hijos

-mayores de edad, puede disponer que sea parcialmente disuelto el vinculo,
de manera que dichos hijos obtengan la parte que les corresponde sobre la
cuota de legitima.

El Articulo 176, de la Legislacion italiana comenta sobre
Administracién después de la disolucion del matrimonio. Esto es que la
administracion corresponde al conyuge supérstite. Y si faltan ambos
progenitores, y no se ha hecho designacion alguna por el constituyente o por
el conyuge supérstite, la administracion corresponde al mayor de los hijos,
salvo que por las razones indicadas en el art. 174, el tribunal quiera
confiarlas a otro de los hijos. Si ninguno de los hijos ha alcanzado la mayor
edad ni esta emancipado, el administrador se nombra por la autoridad
judicial.

Concluimos que este régimen economico, que pueden escoger
los cdnyuges o un tercero que quiera constituir el patrimonio familiar,
naturalmente se debera de contar con la vivienda que es la que sirve de
residencia a la familia, dentro de los bienes que estan ilamados a formar
parte del conglomerado de bienes inmuebles y muebles.



IV.-REGLAMENTACION DEL PATRIMONIO FAMILIAR
EN ESPANA

Dentro de esta investigacion advertimos que en Espafia no hay un
régimen organico y completo que nos ayude a contemplar en forma precisa
el patrimonio familiar, como es el caso de Italia e incluso de nuestro pais.
Ya que nuestra investigacion nos indica que el patrimonio exclusivo de los
individuos que viven en régimen familiar, asi como la relacién que guardan
con relacion al patrimonio comun en su constitucion, desemvolvimiento y
disfrute se asocia con el matrimonio, como en ltalia, instituido juridica,
social y culturalmente.

La Constitucion espafiola establece en su articulo 47: Todos los
espafioles tienen derecho a disfrutar de una vivienda digna y adecuada. Los
poderes publicos promoverén las condiciones necesarias y establecerdn las
normas pertinentes para hacer efectivo este derecho, ... (114)

ANTECEDENTES:

Suele sefialarse como remoto antecedente del patrimonio familiar el
Fuero Viejo de Castila, de 1252, dictado durante el reinado de Alfonso VIII
se contiene la ley 10a., Titulo I, Libro 1V, que establece la inalienabilidad de
algunos inmuebles en las villas de Behetria".. (775).

Otro antecente lo tenemos en: "E] Fuero del Trabajo, aprobado por el
Decreto de 9 de marzo de 1938, muestra esta orientacion cuando afirma que
el Estado "reconoce a la familia como célula primaria natural y fundamento
de la sociedad y al mismo tiempo como institucién moral dotada de derecho
inalienable y superior a toda ley positiva", y alude a una porcion de
relaciones e instituciones de Derecho privado, que tiene como finalidad
faciliar la vida familiar y garantizar la conservacién y continuidad de la
familia: asi la retribucion y el subsidio familiar (Declaracion 111, 1 y 2), el
huerto familiar (Declaracion V, 4), el hogar familiar (Declaracién XII, 2), y

{ii4; Elomiaga De Bonis Fabiun. "Réginen Juridico de ia Vivienda Famihar*. Editorial Aranzadi, $.A., El Cano
Navarra Espafla. 1995, Pag. 32
(115)P. Gustavino Elias. Derecho de Familia Patrimonial. Ob. Cit. Pag. 23
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sobre todo el patrimonio familiar inembargable (Declaracion XII, 3)
."(116)

Nos dice Elorriaga: "El Derecho Agrario espariol conocio, hasta hace
muy pocos anos, el denominado patrimonio familiar. Aunque contaba con
multiples antecedentes, tanto en el Derecho Foral, en que la conservacion
del patrimonio de familia siempre ha estado presente a través de
instituciones como el heredamiento y el caserio en Vizcaya; el heredamiento
universal y la Casa de Aragén; las donaciones universales y los
heredamientos en Baleares:; el heredamiento en Catalufia. Como en el del
Estado, fue la ley de 15 de julio de 1952, junto a las Ordenes Ministeriales
de 27 de mayo y de 27 de Julio de 1953 en que la adjudicacion de tierras
hechas por el Instituto Nacional de Colonizacion, el patrimonio familiar era
conceptualizado como un conjunto de bienes risticos, suficientes a
satisfacer las necesidades de una familia campesina modesta y absorver la
capacidad de trabajo de sus miembros, comprado, generalmente, por el
titular de la misma al érgano oficial del Estado, y con limitaciones en cuanto
a su divisidn, disposicion, gravamen y sucesion”. (1/7)

Continua diciendo Elorriaga:

"La constitucién del patrimonio familiar agricola se componia de dos
faces, la adjudicacion de la explotacion en forma provisional o definitiva, y
la inscripcion de la adjudicacion en el Registro de la Propiedad. Este asumia
los caracteres de indivisible, inembargable, de una profunda limitacion en su
alienabilidad, y de excesivamente controlado por la administracion pablica”.
(118)

Respecto al Codigo Civil espaiiol, e! vestigio mas importante del
patrimonio familiar agricola y de la actual explotacion familiar agraria, se
encuentra en el articulo 1056 en el que dispone que "el padre que, en interés
de su familia, quiera conservar indivisa una explotacion agricola, industrial
o fabril, podra usar la facultad concedida en este articulo, disponiendo que
se satisfaga en metalico su legitima a los demas hijos". (179)

(116} Ludwig Enneccerus-Fheedor Kipp y Martin Woft. Traduc. Del alemin por: Blas Pérez Gonzalez y
José Alguer. Cuarto Tomo, Derecho de Familia | Volumén Primero. "El Matrimonia”. Segunda Edicién
Bosch, Casa Editorial 5. A. Traduccién de la 20° edicién alemana. Sexta Revisién. Barcelona Reimp,
1979. Pag. 8. 9.

f147) Elorriaga De Bonis Fabian. Ob, Cit. Pag. 96

¢118) Elorriags De Bonis Fabian. Ob. Ci. Pag. 97
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Explica Elorriaga: "el articuto 841 del mismo Codigo permite al
testador, o el contador-partidor expresamente autorizado por aquél, podra
adjudicarse los bienes hereditarios o parte de ellos a alguno de los hijos o
descendientes, ordenandose se pague en metélico la porcién hereditaria de
los demas legitimarios, para conservar indivisa la explotacion agricola,
industrial o fabril”. (120)

Al adentrarnos mas al estudio sobre el tema del patrimonio familiar
en este pais nos hemos encontrado que la legislacion civil espafiola ha
introducido diversas reformas en el Derecho de Familia por la Ley de 13 de
mayo de 1981, en el que hoy se le denomina Régimen Juridico de la
Vivienda Familiar, misma, que cuenta con la proteccion por Ministerio de
Ley, y no segiin dicha legislacién, como es en otros paises, como el nuestro,
que el patrimonio familiar o bien de familia que no se somete de manera
temporal o definitiva a la afectacién ni deriva de la voluntad del
constituyente.

Comeo dice Elorriaga: "La reglamentacion que actualmente tiene a
vivienda familiar en el ordenamiento espaiiol, permite afirmar, que puede
ser considerada dentro del concepto amplio de propiedad familiar el bien
que esta afecto a la satisfaccion de la necesidad de habitacion que tiene la
familia, siendo irrelevante, para estos efectos, quien sea el titular de dicho
bien. También la vivienda familiar protegida puede subsistir, sin ser
inalienable e inembargable. ...". (121)

Las principales normas de trascendencia patrimonial estan recogidas
en el Titulo Tercero Del Régimen Economico Matrimonial, Capitulo
Primero Disposiciones Generales del Céodigo Civil espafiol en donde su
articulo 1315 establece:

El régimen econémico del matrimonio sera el que los conyuges
estipulen en capitulaciones matrimoniales, sin otras limitaciones que las
establecidas en el codigo . También establece que "a falta de capitulaciones
o cuando éstas sean ineficaces el régimen sera el de sociedad de gananciales

119} Elorriaga De Bonis Fabian. Ob. Cit, Pag. 99
120 Elorriaga De Bonis Fabian. Ob. Cit. Pag. 99
(121} Elorriaga i Ronis Fabian, Ob. Cit, Pag. 100

68



Comenta Elorriaga: "En la actualidad, la vivienda familiar solamente
en parte esta sujeta a los dictados del régimen econdémico escogido, la
vivienda sera un bien privativo o ganancial segin las normas generales que
rigen los efectos patrimoniales del matrimonio, siguiendo el derrotero de
cualquier bien inmueble. Si el régimen adoptado es el de sociedad de
gananciales, la vivienda familiar serd un bien privativo de aquel conyuge
que fo adquirié antes del inicio de la sociedad o que lo adquirié después a
titulo gratuito; en tanto que sera ganancial si fuera adquirida a titulo oneroso
a costa del caudal comun una vez comenzada la sociedad de gananciales o
proindiviso ordinario en caso especial. En cambio si el régimen asumido es
el de participacion o de separacién, el inmueble que conforma la vivienda
familiar siempre tendrd un caracter privativo, y pertenecera al conyuge que
lo haya adquirido antes o después del matrimonio. ".(122)

La vivienda habitual y su ajuar son bienes privativos de uno u otro
cényuge, o de los dos, especialmente afectos, por destino a una de las cargas
del matrimonio mads tipicas: la casa u hogar familiar.

El articulo 1320 del codigo espaiiol establece : "Para disponer de los
derechos sobre la vivienda habitual y los muebles de uso ordinario de la
familia, aunque tales derechos pertenezcan a uno solo de los conyuges, se
requerira el consentimiento de ambos o en su caso autorizacién judicial”.
(123)

Comenta Bernardo de Quiros:

"La comunidad matrimonial tiene especiales manifestaciones en la
esfera personal como en la esfera patrimonial. Desde la celebracion del
matrimonio surge un interés comun, el interés de una familia concreta que
se resuelve en los intereses de las personas que la constituyen, esto quiere
decir que ha de atenderse no sélo a los propios intereses particulares sino al
conjunto de los intereses de las personas que integran la familia, como son
el otro conyuge y los hijos, ..." "... Cada conyuge es heredero forzoso del
otro con la consiguiente repercucion de donar o en la disponer mortis causa
el matrimonio determina que todos los bienes del conyuge queden sujetos al
levantamiento de las cargas del matrimonio, y que es especialmente

1122} Elorriaga De Bonis Fabian. Ob. Cit, Pag. 136 ¥ 137
(123} Internet. hitp:/fwww nodo50.0rp/iusred/biblioteca/deho_civi.him
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intensa en relacién con la disposicion de los bienes que sirven de
vivienda o que constituyen el ajuar familiar. En la exposicion de motivos
del proyecto de la Ley 13 de mayo de 1981 intensifica la trascendencia
juridica del vinculo conyugal en materia sucesoria: se atribuye el ajuar al
cOnyuge supérstite; pero con la muerte del conyuge cesa la vivienda familiar
L (124)

Percibimos que para los espafioles no existe familia si no es a través
de la institucton del matrimonio, asi mismo pensamos que lo establecido en
el articulo en comento no protege a las parejas que deciden vivir juntos sin
casarse, es decir, en unién libre.

Continua diciendo Bernardo de Quiroz: "El régimen econdmico del
matrimonio es el conjunto de normas que con caracter imperativo rigen en
los aspectos patrimoniales de todo matrimonio, estas normas basicas
imperativas son sobre la afeccién de los bienes de ambos cényuges al
levantamiento de las cargas del matrimonio y, entre ellas, la afeccion
especial de los bienes destinados a la vivienda y ajuar familiares” (123}

Dice Elorriaga: "Desde el momento que la proteccion del alojamiento
constituye una excepcion en el sistema patrimonial del matrimonio ¢ incluso
a las facultades que se derivan del domicilio, hay que concluir
necesariamente que la limitacién impuesta por el articulo 1320 CC a los
poderes de los conyuges, se reduce unicamente a la vivienda habitual
familiar. Sin embargo, por la funcién familiar que cumplen ciertos bienes,
entre ellos la vivienda habitual, ese poder absoluto desaparece quedando
gobernado por la voluntad del otro conyuge, o por la autorizacion judicial
subsidiaria”. (126)

La afectacion al especial destino. "En principto, el conyuge titular es
libre para realizar, por acto expreso o tacito, la afectacion de ciertos bienes
suyos a ese singular destino: la vivienda habitual de la familia o ajuar de uso
ordinario. Pero una vez que los bienes tienen de hecho este especial destino,
el conyuge titular ya no es libre, por si solo para volver atras” (127)

(124) Bemardo de Quiroz Manuel Pefia. "Derecho de Familia®. Universidad de Madrid,
Facultad de Derecho. Scccion de Publicaciones. Madrid. 1989. Pag.162.

(125} Bermardo de Quires Manuel Polta. "Derecho de Familia®. Ob. Cit. Pigs. 16

¢126) Elorriaga De Bonis Fabian, Ob. Cit. Pag. 228

¢127} Bermardo de Quirns Manuel Pefa. "Dierechs de Familia™. Ob. Cit PMigs. 172



Entendemos que esta conducta, para el derecho espafiol, no viene de
de la voluntad del propietario de constituir su inmueble en patrimonio
familiar o vivienda familiar, sino que la norma ordena que su administracion
y disposicidn ya no es un bien privative del dueiio del inmueble.

Comenta Elorriaga: "Sobre el derecho que tengan el o los conyuges
en el hogar de la familia, se incrusta el articulo 1320 (C.C.E.); a las
dificultades dispositivas que deriven dei derecho que actia como habilitante
de la ocupacién de la vivienda, se le impone una limitacién genérica,
derivada del interés familiar, y no es otra que impedir el desprendimiento de
todas aquellas faculatdes que permiten el uso, goce y disfrute tranquilo,
seguro y estable del hogar familiar. Tanto el propietario como el
arrendatario gozan del derecho para disfrutar y ocupar el inmueble del que
son duefios o arrendatarios”. {125)

Continua diciendo Elorriaga: "El conyuge no atributario y
adjudicatario del uso de la vivienda que no es titular del derecho sobre la
misma, no solo tiene limitadas sus atribuciones por la circunstancia de ser
un ocupante con titulo judicial en lo ajeno, sino ademas sufrira las mismas
limitaciones dispositivas o de goce, que pudo haber tenido el cényuge
titular". (129)

"No ocurre entre nosotros algo semejante a lo que sucede en el
Derecho Comparado, aqui la vivienda habitual de la familia no goza de un
estatuto especial en relacion al resto de los bienes que circulan en el trafico

juridico; queda sujeta a las normas patrimontales generales"- comenta
Elorriaga-. (130)

Nos dice Bernardo Quiroz: "El Aleance objetivo vienen siendo los
derechos sobre la vivienda. Refiriéndose a cualquier derecho real o personal
(propiedad, usufructucto, habitacién, superficie, arrendamiento, etc.) cuyo
gjercicio por el titular pueda servir de base para la familia tenga su
habitacién habitual junto con los muebles de uso ordinario. Si la vivienda
forma parte de una unidad real de mayor alcance objetivo (casa con otros

(128 Elorriaga De Bonis Fabian. Ob. Cit. Pag. 245
(729 Fiuriaga De Bonis Fubian, Ob. Cit, Pag. 246
¢130) Elorriaga De Bonis Fabian. Ob, Cit. Pag. 246
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ptsos, explotacién comercial, explotacion agraria). Sin comprender las
segundas residencias”. (131)

La trascendencia juridica de esta afectacion, nos dice De Quiros es:

a) Para disponer a titulo oneroso o gratuito; actos traslativos; actos
constitutivos de derechos reales o personales; actos de de disposicion
modificativa (menoscabando el alcance del propio derecho); actos extintivos
o abdicativos de los bienes afectados se requerira el consentimiento de
ambos conyuges o, en su caso, autorizacion judicial (art. 1320 C.C.E.).
(132)

b) No puede cuestionarse procesalmente por un tercero el derecho del
conyuge titular sin tener en cuenta también al otro conyuge si su interés
habia de quedar desprotegido, para el embargo de la vivienda perteneciente
a alguno de los cényuges, serd necesario que del mandamiento resulte que la
vivienda no tenga el caricter de vivienda habitual de {a familia o que la
demanda ha sido notificada al conyuge titular". (133}

¢) Inembargabilidad: Para el embargo de la vivienda perteneciente a
uno de los conyuges, serd necesario que del mandamiento resulte que la
vivienda no tenga el cardcter de vivienda habitual de la familia.

d) Respecto al derecho del conyuge supérstite abarca las ropas, el
mobiliario y enceres que constituyan el ajuar de la vivienda habitual comun
de los esposos, sin comprender las alhajas, objetos artisticos, historicos y
otros de extraordinario valor. Fallecido uno de los conyuges se entregara
este ajuar al que sobreviva, sin compitarselo en su haber.

Extincion de la afectacion: "Termina la afectacion cuando los bienes
dejan de hecho de estar afectados a este especial destino. Lo que, entre otras
causas, ocurre cuando termina ¢l consorcio conyugal, ya sea por divorcio,
nulidad del matrimonio o de la separacion, pero también la efectacion puede
continuar por acuerdo entre los esposos o por decision del juez”. (134)

£131) Bernardo de Quiros Manuck Pefa. "Derecho de Familia®. Ob. Cit. Pags. 172
(132/Bernardo de Quiros Manuel Pefta, "Derecho de Familia®. Ob. Cit, Pags. 173
(133) Bernardo de Quiros Manue! Pefta. "Derecho de Familia®. Ob. Cit. Pags. 173
(134) Bernardo de Quiros Manuel Pefta. "Derecho de Familia®. Oh, Cit Page 179
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Por otra parte no podemos dejar de hacer mencion, aunque sea en
forma breve, sobre el derecho que existe en las provincias de Espafia el cual
lo llaman "Derecho Foral", en el que la vivienda es centro no solo de la vida
del individuo, sino de toda la familiar, en la que no solo se habita sino que
se desarrolla una amplia gama de actividades dirigidas en su mayoria al
trabajo, a la industria, al artesanado y a la explotacion agraria.

En Aragén, el régimen econémico del matrimonio se ordena por las
capitulaciones que se otorguen y los pactos que se celebren acerca de los
bienes asi presentes como futuros. Es idea fundamental la conservacidn y
continuidad de la casa. "La caracteristica més tipica de la comunidad
aragonesa es que a pesar del fallecimiento de un cényuge, se mantenga la
casa bajo la direccién del otro; tratando con esto de mantener la cohesion de
la familia y la integridad de la casa. Segin reformas a la ley de la
Comunidad Aragonesa en 1985 cada conyuge administra y dispone de sus
bienes, pero para disponer sobre los derechos de la vivienda habitual o el
mobiliario ordinario de la misma, se necesitara consentimiento de uno u
otro. En las capitulaciones pueden quedar reguladas la sucesion de los
conyuges”. (135)

Nos dice Elorriaga: "La Casa esta integrada por el patrimonio de la
misma, las fincas y los intrumentos de trabajo y de labranza, asi como el
ganado, poseidos tradicionalmente por la familia, que vinculados a la
misma, se transmiten de generacidn en generacion, antes por via legal, hoy
por via consuetudinaria o contractual ..." (136)

En la Ley Foral de Navarra reformada en 1987. El régimen
econémico de la familia también se funda en la conservacién y continuidad
de la casa asi como los instrumentos de trabajo, explotaciones agricolas,
ganaderas y forestales, asi como el de su continuidad y conservacion de la
familia. Las capitulaciones pueden otorgarse antes o después de celebradas
las nupcias

Menciona Elorriaga: "En Navarra es el Derecho de la Casa porque
ésta es la institucion fundamental de la famitia. L.a Casa sin constituir

{433 Bemardo de Quiros Manue] Pefia. "Derecho de Familia™. Ob. Cit. Pags. 337 2 350
(136) Elorriaga De Bonis Fabian. Ob. Cit. Pép. 149
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persona juridica, tiene su propio nombre y es sujeto de derechos y
obligaciones respecto de las relaciones de vecindad, prestaciones de
servicios, aprovechamientos comunales, identificacion y deslinde de fincas
y otras relaciones establecidas por la costumbre y los usos locales(ley 48 de
la Compilacion). Las capitulaciones matrimoniales son ordinariamente el
instrumento utilizado para su constituciéon y regulacidn; intervienen los
padres del novio (donadores), los de la novia (donantes), los hermanos de
ambos (para dar o percibir donaciones), y parientes que puedan designar el
donatario y los novios; los donatarios hacen donacion universal de los
bienes presentes y futuros e instruyen heredero al contrayente, pero con
reserva vitalicia del usufructo y administracion de los mismos, todos viviran
Jjuntos formando una sola familia, se atenderan mutuamente y trabajaran
todos en provecho de 1a Casa y la hacienda familiar”. (137)

En Catalufia, a union familiar y permanencia en la casa se asegura
mediante los heredamientos, otorgados en las capitulaciones matrimoniales
de los contrayentes, esto es, que el heredante, ¢l heredero y sus respectivas
esposas e hijos comunes, contraen la obligacién de unir sus esfuerzos bajo
la direccion y administracién del heredante para mejor atender las
necesidades de la casa.

Dice Elorriaga: "En Catalufia se efectiia la institucion contractual de
herederos ya en beneficio de ambos conyuges, ya en beneficio de uno de
ellos en particular, la que puede verse complementada con una donacién
universal de los bienes presentes de los padres heredantes (cumulativo) o
bien por una donacién singular de bienes presentes (mixtos), y en ambos
casos los heredantes podran reservarse derechos o facultades a su favor o a
favor de terceros sobre los bienes transmitidos de presente. Los
heredamientos a favor de los contrayentes se entenderdn otorgados bajo el
pacto de unidad econdémica familia. Configurandose asi una mancomunidad
familiar, orientada a satisfacer la existencia de la casa y las necidades de los
miebros que la componen, la que subsiste aun a la muerte del heredante, al
verse sus obligaciones transmitidas al heredero, el que subrogado en su
lugar asume educacion, manutencion e instruccion de los hijosdel heredante
que vivan en casa, mientras no tomen estado y cumplan las obligaciones
antes indicadas. (/38)

(137} Elorriaga De Bonis Fabian. Ob. Cit. Pag. 150
(738 Eiorriaga D Bonis Fabian. Ub. Cit. Pag, 151
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Hay que advertir que las Compilaciones Forales de Aragon, Navarra y
Catalufia, en materia econémica matrimonial, se han acogido a la norma del
Cddigo Civil del territorio espafiol general reformado en 1981, (art. 1320),
incluyendo en sus ordenamientos sobre la disposicion de los derechos sobre
la vivienda habitual y necesaria para la vida familiar, asi como de los
muebles de uso ordinario, de los cuales se debera obtener el consentimiento
del otro conyuge, cuando estos bienes pertenezcan a uno solo de los
esposos, o en su defecto pedir la autorizacion al juez de la localidad.

En resumen podemos decir, que en Espaiia, la funcién de la vivienda
urbana familiar, se agota precisamente en el uso de alojamiento ocupada por
los padres e hijos, y que no se extiende a otras funciones como pudiera ser:
laborales o productivas que son ejercidas en locales especialmete
habilitados para ello. En cambio, en la casa foral convergen comunidades
familiares con fines asociativos, con la finalidad de desarrollar todo tipo de
actividades como las agricolas o ganaderas para mantener la Casa.

V.-LA REGLAMENTACION DEL PATRIMONIO FAMILIAR
EN ARGENTINA

Encontramos su fundamento en la Constitucion de la Republica de
Argentina, dentro de la proteccion sobre las norma sociales, en su articulo
14 que dice: "la proteccion integral de la familia; la defensa del bien de

familia; la compensacién econdmica familiar y el acceso a una vivienda
digna". (139)

ANTECEDENTES:

Dentro del regimen juridico del Bien de Familia, como se le
denomina al patrimonio familiar en Argentina, ésta se encuentra establecido
en una ley especial denominada "ley 14.394" misma que es considerada
como régimen nacional general para todo el pais. asi lo comenta el Profesor
Eduardo A. Zannoni:

" ..En nuestro derecho positivo se conocieron regimenes de fomento a
la pequena propiedad urbana y rural, como el de casas baratas, que

¢139) Elias P, Gustavino. "Derecho de Familia Patrimonial”. Bien de Familia. Segunda Edicion.
Tomo 1. Bucnos Aircs, 1985. Pag.9

73



establecié la ley 9677 del afio 19135, el de lote de hogar, también llamado
Homestead, en correspondencia a la similar institucion del derecho
norteamericano, que regulo la tey 10.284, del afio 1917. En 1954 se
sanciond la ley 14.394, cuyo articulo 34 y ss. establece el bien de familia,
que, a diferencia del lote de hogar de la citada ley 10.284, no habra de
constituirse sobre lotes en tierras vacantes del Estado que se soliciten a ese
fin, sino por cualquier inmueble rural o urbano de la propiedad del
interesado. El art. 34, en efecto, dispone que "toda persona puede
constituir en bien de familia un inmueble urbano o rural de su
propiedad cuyo valor no exceda las necesidades del sustento y vivienda
de la familia, segiiln normas que se establecerin reglamentariamente”.
La reglamentacion fue dictada mediante los decrs. 2513/60, 38/63, estos dos
altimos derogados y el primero modificado por decrs. 1722/71 y 3091/73.
Actualmente en la Capital Federal, rige la reglamentacion del decr.
2080/80". (140)

Comenta Gustavino "el régimen nacional general es comin a todos
los habitantes y pertenece al derecho civil... esta ley general o comun del
bien de familia, sin contradecir las finalidades de economia, politica y las de
estabilizacidon social, se dirige primordialmente a la proteccion de la entidad
tamiliar, esté afincada en el campo o en la ciudad” (14/)

"De conformidad a las categorias establecidas en los articulos 2336,
2337 y 2338 del codigo civil, el inmueble constituido en bien de familia es
una cosa que esta fuera del comercio, en razon de su inenajenabilidad (art.
14.394). mientras el inmueble esté afectado al régimen, por ser cosa fuera
del comercio, no podra ser objeto de actos de disposicion” (142)

Mientras el inmueble esté afectado al régimen, por ser una cosa que
esta fuera del comercio, no podra ser objeto de actos de disposicion.

Constituyentes. Van a ser las personas titulares del dominio que
solicitan la afectacidn, ¢ que la determinan originalmente en sus actos de
disposicion entre vivos o de tltima voluntad. (/43)

(740} Zannoni A. Eduardo. Derecho Civil. "Derecho de Familiz™. Tomo 1. Segunda Ldici6n.
Editorial Astrea. Buenos Aires. 1989, PAG.560

(141} Elias P, Gustavino, "Mereche de Familia Patrimenial®.Ob. Cit, Pég. 312

¢142) Elias P. Gustavino. "Derecho de Familia Patrimonial™ Ob. Cis. Pag. 15

(143} Blias P, Gustavine. "Derecho de Familia Patrimonial™.Ob. Cit, Pig, 139
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Dentro de este breve estudio nos hemos dado cuenta que el régimen
de bien de familia no se encuentra vinculado necesariamente al matrimonio,
como ocurre en el codigo civil italiano, de donde se legisla como uno de los
regimenes matrimoniales, por lo que no es necesario el vincule matrimonial
para que surja el bien de familia en el derecho argentino. También
entendemos que puede ser constituido por hombres o mujeres solteros,
como ahora se especifica en nuestra Codigo Civil para el Distrito Federal, o
por un tercero.

Dice Gustavino: "Es suficiente que exista uno solo de los vinculos
requeridos en el articulo 36 de la ley 14.394 a fin de considerar cumplido el
recaudo del estado de familia del constituyente. Basta asi que el instituyente
sea casado aunque no tenga descendencia; o que tenga ascendientes siendo
celibe; es suficiente tambien la existencia de un solo hijo adoptivo. No es
necesario que los beneficiarios sean menores de edad o incapaces. La ley
protege a la familia en todas sus facetas, sin requerir hipotesis
extraordinarias o de suma necesidad ..." (144)

Bienes afectables En la legislacion Argentina la Ley 14.394 establece
que toda persona puede constituir en bien de familia un inmueble urbano o
rural que sea de su propiedad y cuyo valor no exceda las necesidades del
sustento y vivienda de su familia. "La afectacion del inmueble al régimen de
bien de familia no significa la abdicacion ni la traslacion del dominio, que
por el contrario es conservado por el instituyente”. (/45)

Se conocen dos modos de constituir el bien de familia. Por un lado, el
titular del dominio mantiene su derecho de propiedad sobre el inmueble,
pero al afectarlo al régimen del bien de familia permite que otros sujetos
(los beneficiarios) asuman ciertas prerrogativas juridicas sobre el bien. "Por
el segundo, el propietario se desprende total y definitivamente del dominto,
que se transfiere a otros sujetos de derecho, quienes lo adquieren sometido a
las restriccionesy beneficios del régimen del bien de familia. (/46)

"El nlcleo protegido comprende al propietario y su conyuge,
descendientes, ascendientes e hijos adoptivos y, en defecto de éstos, a los

(144} Flias P. Gustavipe. "Derecho de Familia Patrimonial”.Ob. Cit. Pig. 165.
(145) Elias P. Gustavino. "Perecho de Familia Patrimonial™.Ob. Cit. Pdg. 24.
¢146) Elias P. Gustavino. "Derecho de Familia Patrimonial™.Ob. Cit. Pag. 139,
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partentes colaterales hasta el tercer grado que convivieren con el titular del
dominio (art. 36 ley 14.394)" (147)

Para constituir "un bien de familia" no hay restriccién alguna respecto
de la nacionalidad o del sexo. Es optativo y voluntaria el acto de afectacion,
y no como sucede en Espafia en que solamente los espafioles pueden
constituir patrimonios de familia.

De acuerdo a la ley 14.394 la afectacion del inmueble al régimen de
bien de familia es optativa, voluntaria, faculiativa, para el constituyente (art.
944 Codigo Civil). En el caso de afectacion del bien de familia por
disposicion testamentaria también se conserva el cardcter voluntario de la
creacion ya que deriva de la voluntad mortis causa del propietario
constituyente”. (148}

El patrimonio familiar argentino es unico ya que su articulo 45 de
la Ley 14.394 dispone : "No podra constituirse mas de un bien de familia.
Cuando algunien resultase ser propietario de dos o mas bienes de familia,
debera optar por la subsistencia de uno solo en ese caricter dentro del plazo
que fija la autoridad de aplicacion, bajo apercibimiento de mantenerse como
bien de familia el constituido en primer término”. (7149)

Podemos observar que no les es permitido a los argentinos el
constituir mas de un bien de familia, ya que al parecer queda bien entendido
para ellos, que su constitucion es para efectos de proteccion a su nucleo
familiar, ya que solo debe ser una vivienda no mas muebles.

Habitacién del bien. El articulo 41 de la ley 14.394 establece que:
"El propietario su familia estaran obligados a habitar el bien, 0 a explotar
por cuenta propia el inmueble o la industria en él existente salvo
excepciones que la autoridad de aplicacion podra acordar solo
trapsitoriamente por causas debidamente justificadas" (150)

f147) Ferrer Francisco M, Revista de Ciencias Juridicas y Sociales. Nos. 105-106 1961,
Sania fe Repiiblica de Argentina Universidad Nacional del Litoral. Pag 131

1148) Elias P. Gustavino, "Derecho de Familia Patrimonial™.Ob, Cit, Pag, 30,

{149) Elias P. Gustavino. "Derecho de Familia Patrimonial”.Ob. Cit. Pag. 31.

(150 Elias P. Gustavino. "Derecho de Familia Patrimonial”.Ob. Cit. P4g. 388.
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ESTA TESIS NO SALE
Zannoni explica: ".. a tal fin req@E MCREMME%

comprometa mediante declaracién jurada a ajustarse a esta exigencia, y
comprobare que el constituyente no lo habita, o no lo hace con su familia.
Se entiende por familia la constituida por el propietario y su conyuge, sus
descendientes o ascendientes o hijos adoptivos; o, en su defecto de ellos, sus
parientes colaterales hasta el tercer grado inclusive de consanguinidad que
convivieren con el costituyente (art. 36 de la ley 14.394). existiendo
cényuge, descendientes y ascendientes del constituyente, €ste puede
designar beneficiarios a todos ellos, o solo a su cényuge y a los

descendientes, o a alguno de éstos, o sélo a los ascendientes, etcétera”.
(151)

Inexistencia de otro bien del titular, afectado al régimen de bien
de familia. La citada ley 14.394 establece que no se puede constituir en bien
de familia otro u otros inmuebles, es decir mas de un bien de familia.

“La reglamentacién, concordadamente, dice Zannoni, impone al
constituyente que acredite, mediante declaraciéon jurada, que no tiene en
tramite otro pedido de inscripcion con el mismo fin. Si, en lo sucesivo, el
constituyente resultara propietario de otro inmueble también constituido en
bien de familia, debera optar entre ellos. Si asi no lo hiciere, sélo se tendra
como tal el constituido en primer término. (art. 45, ley 14.394)". (152)

Valor del bien de familia. En cuanto al estudio del valor fiscal del
inmueble afectable al bien de familia, el ya mencionado, parrafos anterior, el
art. 34 de la ley 14.394, establece dentro de otras cosas: "...cuyo valor no
exceda las necesidades del sustento y vivienda de su familia, ..". (153)

Entendemos con esto que la legisiacion argentina no fija ei valor
méximo para las viviendas urbanas o rurales, para que puedan ser
declaradas bien de familia, en este pais, ya que las necesidades de la familia
pueden ser variadas y muchas.

Dejando su determinacion al decreto reglamentario: "En la
Reglamentacién del Registro de la Propiedad Inmueble de la Capital Federal
y Territorio Nacional de la tierra de Fuego, Antértida e Islas del Atlantico

(151} Zannoni A, Eduardo. Derecho Civil. "Derecho de Familia. Ob. Cit. Phg, 562
£152) Elias P. Gustavine. "ereche de Familia Patrimonial™. Ob. Cit I'4g. 563.
¢1£3) Elias P. Gustavino. "Ierecho de Familia Patdmonial”.Ob. Cit. Pag. 564,
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Sur, mediante decreto n°.2080 (art. 168) de 1980: Se admitira la
constitucién de un inmueble en bien de familia, cualquiera que sea su
valuacion fiscal, siempre gque estuviere destinado a vivienda del
constituyente o su familia, o cuando, ademas de ese destino, se llevare a
cabo actividad lucrativa, desarrollada personalmente por el titular o los
beneficiarios de la institucién .. Serd menester para acogerse a los
beneficios de este régimen -ademas de la explotacion personal por parte del
propietario o su familia- que la valuacion fiscal del inmueble no exceda los
montos que semestralmente fijard el Ministerio de Justicia de la Nacion".

(154)

Entendemos que en el mencionado decreto se prevee la fijacion de
valores maximos a los inmuebles afectables como bien de familia en dos
supuestos: a) los destinados exclusivamente a explotacion; y, b) los que
ademas de su destino de vivienda den lugar a una actividad lucrativa que es
desarrollada personalmente por el titular o los beneficiarios

La fijacién de valores mas recientes son del primero y segundo
semestre de 1983 que fueron sometidos por la reglamentacion mencionada a
topes maximos, en cifras traducidas a pesos argentinos los siguientes:

"$a 156.000 en los supuestos ordinarios y a $a 208.000 para las
hipétesis en que lo justifique ef numero de miembros de la familia y las
circunstancias del caso, de conformidad con la siguiente escala de valores:
Por cada uno de los dos primeros descendientes, incremento de $a 10.400;
por cada uno de los demas descendientes, incremento de $a 5.200; por cada
ascendiente, incremento de $a 5.200; por cada colateral beneficiario (art. 36,
ley 14.394), incremento de $a 5.200; y por cada colateral no beneficiario,
incremento de $a 2.600". (155)

Ahora bien, el patrimonio familiar o bien de familia, varia segin en
las distintas provincias que existen en Argentina.

Opina Zannoni: "Pero las provincias podran establecer valores
diferentes de los enunciados ...de acuerdo con el nivel econdmico local. En
tal sentido las provincias ofrecen diversas reglamentaciones. Asi por
ejemplo, en algunas se aluden s6lo a montos maximos de la valuacion fiscal,

#1349 Biligs P. Gustaving. "Derccho de Familia Patrimonial™.Ob. Cit. Pag. 389.
¢155) Elias P. Gustaviro, "Derecho de Familia Patrimonial.Ob. Cit. Pg. 125.
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para que resulte admisible ¢l pedido de afectacion; tales, por ejempio, La
Rioja, Mendoza, Neuquén,, Chaco, Rio Negro, Salta, San Luis, Santa Fe,
Tucuman; aunque en todas ellas se admite el aumento del valor basico que
se senala, en razon de familia numerosa. Es decir, se establece un monto
basico, determinado por la valuacién fiscal del inmueble, conforme al cual
se presume, sin admitir prueba en contrario; que aquel no excede las
necesidades de vivienda y sustento del constituyente y su familia; pero se
incrementa ese monto -hasta llegar a determinado tope que las normas
reglamentarias también sefialan- por familias numerosas, aumentando en
razén de cada miembro de la familia que forma el grupo de beneficiarios ..."
(136)

Efectos de la constitucion del bien de familia. Gustavino comenta:
"La especialidad del bien de familia se concreta en su inembargabilidad,
relativa indisponibilidad, indivisibilidad, régimen sucesorio especial y
tratamiento impositivo favorable. Respecto al uso y goce del inmueble, en
cuanto al titular del dominio debe habitario personalmente y permitir que los
beneficiarios se alojen también en él, queda restringido su derecho de
propiedad por la necesidad juridica de cumplir tales deberes, pero no pierde
la propiedad”. (157)

Comentaremos brevemente sobre estos efectos de constitucion del
bien de familia que se encuentra en las fuentes que hemos ocupado para este
capitulo.

Es inembargable. El art. 38 establece "el bien de familia no sera
suceptible de ejecucion o embargo por deudas posteriores a su inscripcion
como tal, ni ain en caso de concurso ¢ quiebra, con excepcion de las
obligaciones provenientes de impuestos o tasas que graven dircctamente el
inmueble, gravimenes constituidos con arreglo a los dispuesto por el art. 37,
o créditos por construcciono mejoras introducidas en la finca" (158}

Entendemos que los compromisos econdémicos contraidos por el
titular del bien afecto al patrimonio familiar después de la inscripcion del
inmueble carecen los acreedores de accion persecuteria, salvo el caso en
fraude de acreedores.

(156) Zaneni A. Eduardo. Derecho Civil. "Derecho de Familia. Ob. Cil. Pag. 564.
¢157) Elias I, Gustavino. "Derecho de Familia Patrimonial™.Ob. Cit. Pag. 26
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Gustavino nos dice: "El Estado no llega a eximirlo de los impuestos
y tasas que gravan directamente el inmueble, salvo algunas excepciones o
deducciones establecidas en ciertas jurisdicciones locales ... la ley
concientente que el bien de familia sea ¢jecutable o embargable por las
construcciones o mejoras introducidas en la finca por las mejoras que lo
favorecen como consecuencia de la realizacion de la obra pablica que da
lugar a la contribucion de mejoras. O por todos los que han contribuido con
su trabajo, ya sea manual o de direccion técnica, o con suministro de
materiales a la construccion o mejora de la finca, tienen derecho a ¢jecutar
el inmueble en caso de faita de pago de sus créditos".(759)

Es indivisible. La indivisibilidad rige mientras dura la afectacion del
inmueble al régimen de bien de familia.

Es indisponible. Esto significa que el bien de familia esta fuera del
comercio, es decir que es inagenable como inmueble convertido en bien de
famitia, entendemos entonces que no puede ser transferido. (760)

Comenta Gustavino:  "Esta norma especifica coloca al bien de
familia fuera del comercio; mientras perdure la afectacion no podra ser
enajenado, salvo en estricta medida que la ley autoriza. El titular del
dominio del bien de familia podra celebrar a su respecto actos juridicos de
administracién y de conservacion, pero no podra otorgar actos de
disposicion” {(161)

Agrega Zannoni: "en consecuencia, el bien no puede ser enajenado ni
hacerlo objeto de legados o mejoras testamentarias. Ello, como
consecuencia de la subsistencia del bien de familia a pesar del fallecimiento
del constituyente. A su vez, la desafectacion del bien a instancias del
constituyente requerira la conformidad de su conyuge, si fuere casado, ..."
(162)

Entendemos que la prohibicion, de que el bien de familia sea objeto
de legados o mejoras testamentarias, es por que el bien no se desafecta por
la muerte del constituyente o propietario.

{158) Zannoni A. Eduardo. Derecho Civil. "Derecho de Familia, Ob. Cit. Pag. 365.
(159) Elias P_ Gustavino. "Derecho de Familia Patrimonial”.Ob. Cit. Pig_ 346.
(160) Elias P. Gustavino. "Derecho de Familia Patrimonial™.Ob. Cit. Pag. 353.
{161) Elias P. Gustavino. "Derecho de Familia Patrimonial”.Ob. Cit. Pag. 262
{162 Zannoni A. Eduardo. Derecho Civil. "Derecho de Familia. Ob. Cit. 56
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El bien de familia esta exento de impuesto a la transmision
gratuita de bienes, este tratamiento impositivo favorable debe ser general,
manifestandose en los diversos gravamenes que inciden sobre el patrimonio
familiar.

Nos dice Gustavino: "El "bien de familia" estara exento del impuesto
a la transmision gratuita por causa de muerte en todo el territorio de la
Nacién cuando ella se opere a favor de las personas mencionadas en el
articulo 36 y siempre que no resuitare desafectado dentro de los cinco aios
de operada la transmision ...".{/63)

Las personas a que se refiere el articulo 36 de la ley especial argentina
comprende al propietario y su conyuge, si fuere casado, descendientes,
ascendientes ¢ hijos adoptivos y en defecto de éstosa los parientes
colaterales hasta el tercer grado que convivieren con el titular del dominio.

"La ley 14.394 -dice Gustavino- exime al bien de familia del pago del
impuesto a la transmision gratuita de bienes por causa de muerte, pero la
exencion se condiciona a que el bien no resulte desafectado dentro de los
cinco afios de operada la transmision por causa de muerte; eilo también
indica que la afectacién al destino de servicio de la familia perdura después
de fallecer el constituyente”. (164)

Nos dice Gustavino: "la ley argentina no ha previsto un régimen
expreso, organico y coherente de subsistencia del bien de familia después de
morir el propietario constituyente. Sin embargo cabe sostener que la
afectacion no caduca ni se extingue por la sola desaparicion del
constituyente en el derecho argentino actual. Existen algunas disposiciones
que presuponen necesariamente la perdurabilidad de la afectacion después
de fallecer el propietario”.(/63)

a) La afectacion de! bien de familia subsiste después del deceso del
constituyente, si asi lo hubiese dispuesto por testamento el sucesor, y esa
perduracton se traduce en un estado de indivision forzosa que equivale a un
goce comunitario del bien y sus frutos por los herederos-beneficiarios.

(163) Llias P. Gustavino, "Perecho de Familia Patrimonial”.Ob. Cit. Pag. 262
¢164) Elias P. Gustavino. "Derecho de Familia Patrimonial”.Ob. Cit. Pag. 321
¢165) Elias P. Gustavino, "Derecho de Familia Patrimonial”.Ob. Cit. Pag. 328,
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b) El bien de familia no puede ser objeto de legados o mejoras
testamentarias.

¢) Los acreedores de los herederos por deudas preexistentes a la
apertura de la sucesion no pueden ejecutar la parte que a su deudor
corresponda en el bien de familia mientras subsista la afectacion.

d) Se exime al bien de familia del pago del impuesto a la trasmision
gratuita de bienes por causa de muerte, pero la exencion se condiciona a que
el bien no resulte desafectado dentro de los cinco afios de operada la
trasmision por causa de muerte. Situacion que también nos indica que la
afectacion de la familia perdura después de fallecer el constituyente.

Desafectacién "Es la extincion del régimen de bien de familia. El
inmueble se reintegra a la categoria de cosa dentro del comercio; cesa la
especialidad de inmueble respecto al resto del patrimonio del constituyente
o de sus herederos. Desaparece la inembargabilidad y la indisponibilidad y
puede procederse a su particién en caso de corresponder el dominio a dos o
mas sujetos” (166)

Particion. Desafectade el bien de familia, si hubiese fallecido su
titular "... puede partirselo entre los herederos ya que la desafectacion hace
cesar la indivision forzosa propia del régimen. Para dividir el antiguo bien
de familia ha de computarse el valor actual del inmueble, cualquiera sea el
que se le asigna al tiempo de su inscripcion. (167)

Forma de Constitucion del bien de familia. La constitucion del bien
de familia puede hacerse por acto entre vivos o por acto de ultima voluntad.
"En el primer caso, el art. 42 de la ley 14.394 estable que la inscripcién del
bien de familia se gestionard ante la Autoridad Administrativa que
establezca el Poder Ejecutivo Nacional. Tratindose de inmuebles situados
en las provincias la gestion sera igual ante las autoridades locales. En el
segundo caso, la constitucion del bien de familia se autoriza a disponer por
testamento la constitucion del bien de familia, en este caso el juez de la
sucesion, a pedido del conyuge superstite o, en su defecto, de la mayoria de

¢166) Elias P. Gustavino. "Derecho de Familia Patrimonial”.Ob. Cit. P4g, 366.
¢167) Elias P. Gustavino. "Derecho de Familia Patrimenial™ Ob. Cit. Pag, 367,
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los interesados, ordenara la inscripcién en el registro inmobiliario
respectivo, ..." (/68)

De esta manera concluimos sobre el tema del patrimonio famikar en
los paises aqui presentados, sin pretender afirmar que es una investigacion
profunda sobre la afectacion de ciertos bienes al patrimonio familiar o bien
de familia, dandénos cuenta que esta figura juridica se reglamenta a favor y
reconocimiento a la familia, que sin tener personalidad juridica, constituye
una agrupacion institucional de personas vinculadas entre si por razones del
matrimonio y del parentesco. Existe real coincidencia en las legislaciones
sobre la afectacion de un inmueble, sea rural o urbano; con sus muebles, o
instrumentos de su actividad familiar o comercial. Los sistemas de valores
maximos varian en unas y otras, como el italiano que no presenta. Hay
convergencia en cuanto que los beneficiarios deben habitar la casa afectada,
asi como que debe ser un Unico bien afectado. El caracter esencial de esta
institucién en general es la restriccién de disposicion asi como que tambien
gozan de ser inembargables, son ingravables asi como algunas restricciones
a ser inalienables.

{168) Zannoni A. Eduardo. Derecho Civil. "Derechu de Familia. Ob. Cit. 556
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CAPITULO CUARTO

EL PATRIMONIO FAMILIAR EN NUESTRO
CODIGO CIVIL DE 1928

1. ANALISIS DE LA REGLAMENTACION DEL CODIGO CIVIL DE
1928,

ANTECEDENTES.

El fundamento legislativo del patrimonio familiar la encontramos en
nuestra Carta Magna, que desde su promulgacion, el 5 de Febrero de 1917,
consagra a esta institucion como proteccion de la familia, y con la tendencia
al fortalecimiento econémico de este grupo social, en sus articulos 27
fraccion XVII, antes inciso “G™ hoy derogado; y 123 apartado "A" fracc.
XXVIII mismos que expresan respectivamente:

“Las leyes locales organizardn el patrimonio de familia,"
"determinando los bienes que deben constituirlo, sobre”
"la base de que serd inalienable y no estard sujeto”
“a embargo ni gravamen ninguno” ...

“Las leyes determinardn los bienes que constituyan el”
"natrimonio de la familia, bienes que serdn inalienables,”
"D

"no podrdn sujetarse a gravamenes reales ni embargos,”
"y serdn trasmisibles a titulo de herencia con simplifica-"
bd

"cion de las formalidades de los juicios sucesorios”. ...

De acuerdo con el contenido de los dos textos constitucionales que
hemos transcrito, fueron y son la base para regiamentar el patrimonio de
tamilia en el Codigo Civil de 1928 vigente. Entendemos, que de acuerdo
con lo dispuesto en nuestra Constitucion, ésta deja la facultad al legislador
de establecer qué bienes pueden constituir el patrimonio familiar.

El Cédigo Civil de 1928 fue Promulgado por el entonces Presidente

de la Repiblica Plutarco Elias Calles, mismo quc fuc autorizado por ci
Poder Ejecutivo para reformar el Codigo Civil de 1884, entre otros
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ordenamientos, dentro de sus fundamentos para solicitar tales reformas
fueron las siguientes:

"...Es cierto que pretendemos ya reglamentar los articulos 27 y 123 de
la Constitucion General, pero también lo es que es necesario adaptar el
Cdédigo del Derecho Privado a estas reglamentaciones; necesita crearse el
patrimonio de familia, con todas las modalidades que la necesidad y la
naturaleza def mismo requieren; ...". "...urgen reformas en todos los codigos
...; en el Codigo Civil aun no existe el capitulo que se refiere al patrimonio
de familia del campesino, sino también del trabajador y de los individuos

que componen la clase media..." {169).

De esta forma se reforma el Codigo Civil para el Distrito Federal en
Materia del Fuero Comun y para toda la Republica en materia Federal;
siendo su publicacion en el Diario Oficial en forma seriada el: 26 de mayo,
el 14 de Julio, el 3 y 31 de Agosto todos de 1928, cuyo transitorio seiialaba
que entraria en Vigor en la "fecha que fijase el Ejecutivo”, lo que sucedid en
1932. Correspondiéndole la primera fecha al Patrimonio Familiar el cual lo
encontramos en el Titulo Duodécimo, Capitulo Unico del Cédigo Civil,
contenido en los articulos 723 al 746. (A la actualidad 746 Bis)

Magalion Ibarra comenta: "...el patrimonio de familia, es la formula
o Ley Reglamentaria de las dos fracciones de la Ley constitucional, y como

tal, norma objetiva que reitera las bases juridicas que ella preceptha ...".
(170)

Dice Antonio de Ibarrela: "Desde la Constitucion de 1917, nuestra
legislacién se ocupd de hacer sagrado el patrimonio familiar. Y, por lo
general en todo el mundo, se protege en forma muy especial el del obrero y
el del campesino, y en forma diversa, ya que son muy distintos los
caracteres de la vida del campo y el de la ciudad” "... que la familia de tipo
rural, troncal o estable, constituye una entidad permanente y continuada, que
sobrevive a los cambios de su jefe, ya que éste, conforme al rigor de la ley
imperante, inspirada en el signo de la propiedad privada, es el propietario de
los bienes, pero en rigor, constituye un simple administrador o gestor, con
poderes plenos, si, pero ejercidos a titulo de érgano directivo de la familia.
Los bienes, el patrimonio, mas bien se consideran como el elemento

£169) Diafio de Debates. Jueves 10 de Diciembre de 1925, Congreso de 1z Unidn
¢170) Magallon 1barra lorge Marjo. Instituciones de Derecho Civil. "Derecho de Familia™. Tomo I11. 1988. Pdg. 581
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econdmico y territorial de la entidad familiar, pues ésta, como tal entidad,
esta dotada de un elemento patrimonial y de un elemento personal, sobre los
que se proyectan la jefatura del padre o de la madre. Por el contrario, la
familia de tipo urbano, no troncal o temporal, es también una entidad, pero
transitoria, ya que solo dura mientras viven los padres”. (171)

Vemos que ios bienes que constituyen el patrimonio familiar, por
razon de su afectacion a ese fin especifico de cubrir las necesidades de
habitacién y subsistencia del grupo familiar, quedan por mandato de ley,
separado del poder de disposicion del titular de ellos y a su vez sustraidos
de la accion de los acreedores de los miembros de la familia para hacerse el
pago de sus créditos. Observiandose una excepcion a la regla de que el
deudor responde del cumplimiento de sus obligaciones con todos sus bienes
menos cuando, conforme a la ley, son inalienables o no embargables como
lo establece el articulo 2964 del C.C.

"Al establecer el inciso "g", fr. XVII del articulo 27 constitucional, de
una manera terminante, que el patrimonio de familia debe ser inalienable, y
que no estara sujeto a embargo ni a gravamen ninguno, s por que quiso
excluir también los gravamenes ¢ embargos fiscales, pues hablé en forma
absoluta y sin distincion, y es bien sabido que donde la ley no distingue,
nadie puede distinguir ..."(172).

Desde su reglamentacion en el Codigo Civil de 1928, el Patrimonio
Familiar, ha sido objeto de siete reformas a su reglamentacion,
principaimente a lo que se refiere al valor maximo de los bienes que se
quieran constituir en patrimonio familiar, asi como a los contratos de
enajenacion de casas o terrenos por parte del gobierno Federal a personas de
€5casos recursos, entre otros; expondré de manera suscinta lo referente a
estas reformas que van desde 1928 a la actualidad:

a). En 1950 fue la primera reforma al articulo 730 del referido
ordenamiento, tocante al valor maximo para su constitucion, asi de:

1.-Seis mil pesos para la Municipalidad de México,

11.- Tres mil pesos para el resto del Distrito Federal y para et Distrito

norte de {a Baja California y;

(4172} Codigo Civil parp el Distrito Federal en Materia Comiin v pars toda Ja Repiblica ¢n Materia Federal.
Comentado. Libre Primero. "De las Personas™. Tomeo [, Instituto de Investigaciones Juridicas. UN.AM. Pag. 454
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HI.-Mil pesos para el Distrito Sur de la Baja California y para el
territorio de Quintana Roo.

Como podemos darnos cuenta éstos valores corresponden a la época de su
expedicion, rigiendo hasta 1950 que fue reformado por decreto del entonces
Presidente de la Republica Miguel Aleman, y aprobada por la H. Camara de
Senadores, publicandose en el Diario Oficial de la Federacion el martes 27
de febrero de 1951 quedando de la siguiente manera:

"El valor maximo de los bienes efectos al patrimonio de la familia
sera de veinticinco mil pesos para el Distrito y Territorios Federales".

b) La segunda reforma sucedié en 1954, referente al mismo articulo
730 fijando su al valor méximo a cincuenta pesos para el Distrito y
Territorios Federales, publicado en en Diario Oficial de la Federacion el
viernes 31 de diciembre de 1954.

¢) En 1966 hubo reformas a los articulos 2317, 2320 y 2917 del
Cédigo Civil, que sin ser parte del capitulo del patrimonto familiar st tenia
relacion con el mismo ya que se referia a los contratos sobre enajenacion de
terrenos o casas, por parte del Departamento de! Distrito Federal, para la
constitucion del patrimonio familiar, o para personas de escasos recursos
econdmicos, cualquiera que fuere su valor del inmueble. Publicacion del
martes 20 de diciembre del mismo afio.

d) La cuarta reforma, fue a los articulos 728 que establecia: "solo
puede constituirse el patrimonio de la familia con bienes sitos en el lugar en
que esta domiciliado el constituyente”, abrogando la palabra "municipio”. El
articulo 730 quedaba igual en cuanto a su valor, revocando la palabra
"Distrito y Territorios Federales". Y el articulo 735 fraccion 1 que
establecia: "l.- Los terrenos pertenecientes al Gobierno federal o al
Gobierno del Distrito Federal que no estén destinados a un servicio publico
ni sean de uso comun”, suprimiendo las palabras "Ayuntamiento del Distrito
y Territorios Federales". Dichas reformas fueron publicadas en el Diario
Oficial de la Federacién el dia 23 de diciembre de 1974,

e) La quinta reforma, fue nuevamente al articulo 730 en la que se
modifica su valor fijo al de multiplicar por 3650 por el importe del salario
minimo general diaric vigente en ¢l Distrito Federal, en ia época en que se
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constituyera el patrimonio familiar. Reforma publicada en el Diario Oficial
el dia 29 de junio de 1976.

f) La sexta reforma, fue al articulo 734 que establecia "Cuando haya
peligro de quien tiene obligacion de dar alimentos pierda sus bienes por
mala administracion o porque los esté dilapidando, los acreedores
alimentistas y si éstos son incapaces, sus tutores o el Ministerio Piblico,
tienen derecho a exigir judicialmete que se constituya el patrimonio de la
familia hasta por los valores fijados en el articulo 730. En la constitucion del

patrimonio se observard, en lo conducente, lo dispuesto en los articulos 731
y 732",

Observamos que este articulo tiene influencia de los Cdédigos Civiles
de 1870 y 1884 ya que éstos contemplan la figura de la prodigalidad, al
expresar este articulo la mala administracion y la dilapidacién se estaba
refiriéndo a que el propietario hacia un desperdicio de su hacienda propia,
gastando de modo que se consuma mas de lo que importan las rentas o
utilidades de los bienes en cosas vanas e inutiles, por lo que se le podia
llevar un juicio de prodigalidad, es decir, declaralo incapaz para administrar
sus propios bienes, es por lo que se podia solicitar al juez la constitucion del
patrimonio en forma forzosa por las personas sefialadas en este precepto.

Reformado este articulo se establecié que: "Las personas que tienen
derecho a disfrutar el patrimonio de la familia sefialadas en el articulo 725,
asi como el tutor de acreedores alimentarios incapaces, familiares del
deudor o el Ministerio Publico, pueden exigir judicialmente que se
constituya el patrimonio de familia hasta por los valores fijados en el
articulo 730, sin necesidad de invocar causa alguna. En la constitucion de
este patrimonio se observara en lo conducente lo dispuesto en los articulos
731 y 732", Las personas a que se refiere eran el conyuge y las personas a
quien tiene obligacion de dar alimentos.

Estas reformas fueron publicadas en el Diario Oficial de la
Federacion el martes 27 de diciembre de 1983.

g) La séptima y iltimas reformas que fueron publicadas en la Gaceta
Oficial del Gobierno del Distrito Federal el 25 de mayo del 2000 fue a casi
todo el Capitulo Unico del Patrimonio de Familiar, ya que fueron
reformados los articulos: 723, 724, 725, 726, 727, 730, 731, 732, 734; las
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fracciones T y Il del articulo 735; el primer parrafo del articulo 736; el
primer parrafo y las fracciones 1 a 111 del articulo 737, 740; el primer parrafo
y la fraccion Il del articulo 741, 742, 743, 746. Adicionandose el articulo
746 Bis del Codigo Civil, mismos preceptos que seran comentados en los
subsecuentes apartados.

Il.- NATURALEZA JURIDICA DEL PATRIMONIO DE FAMILIA.

La naturaleza juridica del patrimonio de familia, es posible explicarla
gracias a la Teoria del Patrimonio Afectaccion, ya que ésta nos dice que "el
patrimonio adquiere autonomia no en relacién con la persona , sino en
funcién de un vinculo juridico-econémico, que el derecho reconoce para
afectar el conjunto de bienes a la consecucion de ese fin", recordando que
sobre esta teoria se hablo en este trabajo en el capitulo 1, es por lo que esta
tesista considera que la naturaleza juridica del patrimonio familiar es la de
un patrimonio de destino o afectacion ya que el constituyente de un
patrimonio de familia destina una parte de sus bienes a para la constitucion
de dicha figura juridica.

"La naturaleza juridica propia del patrimonio de familia es la de un
patrimonio de afectacion, pues el constituyente separa de su patrimonio el o
los bienes necesarios (*casa habitacion o parcela cultivable), y los afecta a
fin de ser la seguridad juridica del nicleo familiar de tener un techo donde
habitar y un medio de trabajo agricola a través de la percela, intocable para
los acreedores de quién lo constituyd, puesto que no podra embargarlos, y
fuera de su propia disposicién, y que no podrd enajenarlo mientras esté
afectado al fin del patrimonio de familia". (173)

*En la actvualidad es: wna cesa habitacion, mobiliario de uso
doméstico y cotidiano, una parcela cultivable o los giros industriales y
comerciales cuya explotacidn se haga por los miembros de la familia; asi
como los utensilios propios de su actividad.(art. 723)

Volvamos a lo que nos dice ¢l Maestro Rojina Villegas: "El
patrimonio de afectacién sera siempre un valor econdémico, por cuanto que
estd integrado por bienes, derechos y obligaciones realmente existentes, y es

¢£73) Diccionario Juridico Mexicano. Institute de Investigaciones Juridicas. Libro P-Z.
Editonad Perria, U.N.AM.. 1999, Pig, 2360.
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menester que este conjunto esté afectado a la realizacion de un fin juridico-
econdmico...”. {174)

"En el patrimonio familiar, indiscutiblemente hay un fin econémico
que es reconocido por el derecho. Protege los bienes en forma
especialisima; los declara inalienables ¢ inembargables; prohiben que se
constituyan derechos reales sobre los mismos. Reconoce un minimun de
bienes dentro del patrimonio de aquél que es el jefe de familia, para proteger
aésta;..." (175)

Continua diciendo Rojina Villegas:

"En lo que respecta a la naturaleza juridica de ésta institucion, s un
conjunto de bienes pertenecientes al titular de que se distingue del resto de
su patrimonio por su funcion y por sus normas que la ley dicta en su
proteccion”. (176)

De lo anterior, se desprende que los [lamados patrimonios de destino
o afectacion vienen siendo aquellos que se caracterizan por ser
universalidades de hecho y que la ley regula autonomamente para la
realizacién de los fines juridico-econémicos. Es decir, cuando solamente se
comprenden ciertos bienes que forman una parte del activo patrimonial de
una persona y que se agrupa en relacion con ese fin econémico determinado.

Ejemplificando esto, los bienes comprendidos, hoy, en el patrimonio
familiar son una casa habitacion, mobiliario de use doméstico y cotidiano,
una parcela cultivable o los giros industriales y comerciales cuya
explotacion se haga por los miembros de la familia; asi como los utensilios
propios de su actividad, son una universalidad de hecho, ya que comprende
unicamente un conjunto de bienes destinados a un fin economico, es decir,
constituye un sector pequefio dentro de la esfera patrimonial general,
universalidad juridica, del individuo comprendiendo ésta los bienes,
derechos, obligaciones y cargas de las personas mismas que son apreciables
en dinero.

174} Rojina Villegas Rafoel. “Bienes, Dercchos Reales v Sucesién”. 20* Edicion. Editoriat Porroa. 1988, P4g.10.
{175} Rojina Villegas Rafacl. Ob. Cit. Pag. 84
£176) Roiina Villegas Rafacl, Compendio de Derecho Civil. Introduceién. "Personas y Famnilia". Lditorial

Porraa S. A. México, Tomo 1. Vigésima Segunda Edicion. Pag. 224
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Sobre lo expuesto y de acuerdo con Rojina Villegas, podemos
aseverar que el patrimonio familiar es un patrimonio de afectacion que es
considerado como una universalidad de hecho, ya que afecta a un niimero
determinado de bienes que forman el patrimonio universal de una persona,
para cumplir determinados fines econémicos, que en este caso, consiste en
dar a las familias la posibilidad de tener seguridad y un mejor desarrollo.

Hemos entendido a través de esta investigacion, que la naturaleza
juridica del patrimonio familiar, o bien de familia como lo denominan en
Francia y Argentina, corresponde a un patrimonio de destinacién, cuya
finalidad consiste en garantizar las obligaciones adquiridas para la
satisfaccién de las necesidades estrictamente familiares; ya que implica una
reserva de ciertos bienes que el constituyente hace de su patrimonio general,
por asi decirlo, para la satisfaccion de sus acreedores alimentarios.

HI. CONSTITUCION DEL PATRIMONIO FAMILIAR

Como ya hemos explicado sobre las diversas reformas,
modificaciones y adiciones que ha sufrido nuestro Codigo Civil para el
Distrito Fereral, publicada por decreto en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal el 25 de mayo del aiio dos mil, entrando en vigor el primero de junio
del mismo afio, quedando de la siguiente forma el Titulo Duodécimo,
Capitulo Unico Del Patrimonio de la Familia:

"Art. 723. El patrimonio de la familia es una institucién
de interés publico, que tiene por objeto afectar uno o mas
bienes para proteger econdmicamente a la familia y
sostener el hogar. El patrimonio familiar puede incluir la
casahabitacion y el mobiliario de uso doméstico y
cotidiano; una parcela cultivable o los giros industriales y
comerciales cuya explotacién se haga entre los miembros
de la famitia; asi como los utensilios propios de su actividad,
siempre y cuando no exceda su valor, de la cantidad maxima
fijada por este ordenamiento”

Opino que el hecho de que al patrimonio familiar sea una institucién

de interés piblico, es por que todo lo referente a la familia nos atafie a toda
ia sociedad. Ahora bien, el legislador obedeciendo a la jerarquizacion
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Constitucional, determina los bienes que constituyen el patrimonio familiar:
la casahabitacién y el mobiliario de uso doméstico y cotidiano; una parcela
cultivable o los giros industriales y comerciales cuya explotacion se haga
entre los miembros de la familia; asi como los utensilios propios de su
actividad para proteger a la familia en su econémia. Ahora aumentados, por
que antes era muy restringida la proteccion de los bienes afectados al
patrimonio de familia.

En la Exposicién de Motivos para la creacion del Codigo Civil de
1928, Vigente, el legislador determina tres clases para constituir un
patrimonio familiar, Paso a hacer un desgloce de estos tres rubros junto con
tas disposiciones del nuestro Cédigo Civil vigente para el Distrito Federal:

1).- EL,_VOLUNTARIOQO. Que es el instituido por el jefe de familia
con los bienes propios de éste con la finalidad de constituir con ellos un
lugar seguro para su familia.

La legislacion Civil vigente, en su articulo 724 especifica claramente
quienes pueden constituir el patrimonio de familia, mismo que a la letra
dice:

"Puede constituir el patrimonio familiar la madre,
el padre, o ambos, la concubina, el concubino o
ambos, la madre soltera o el padre soltero, las
abuelas, los abuelos, las hijas y los hijos o
cuzlquier persona que quiera constituirlo, para
proteger juridica y econémicamente a su familia".

Este articulo nos especifica las personas que estan obligadas a
proporcionar alimentos: los conyuges y los concubinos (art. 302); los padres
respecto de los hijos, a falta o por imposibilidad de ellos, la obligacion recae
en los ascendientes en ambas lineas (art. 303); los htjos respecto de los
padres, en caso de que las circunstancias asi lo requieran, a falta o por
imposibilidad de ellos, son deudores los descendientes mds proximos en
grado (art. 304); a falta o imposibilidad de ascendientes o descendientes , la
obligacion recae en los hermanos de padre o madre o de los que fueren
solamente de madre o padre (art. 305); esta obligacion de hermanos y demas
parientes colaterales estd vigente en tanto el menor no alcance los 18 afios,
se trate de discapacitados incluyendo a los parientes adultos mayores hasta
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el cuarto grado (art. 306) todos del Codigo Civil del Distrito Federal
vigente.

Estimo conveniente hacer una observacion respecto a la utilizacion
del vocablo "la madre, ¢l padre o ambos”, en el que nada nos impide
suponer, que el legistador se refiere a los esposos, a los conyuges, a la
conyuge o el conyuge, o el esposo o la esposa; preguntandonos ¢l por qué
no utilizar la formula correcta que nos indica que son una pareja constituida
por la institucion del matrimonio para que se diferencie como lo hacen del
concubinato y demas calidades.

Ahora bien, sin pretender profundizar en el tema del matrimonio, ya
que no es materia de esta tesis. El tema del patrimonio de familia nos hace
invocar la figura de la familia, y esta a su vez nos traslada a la institucién
del matrimonio (art. 146 C.C.), y si bien el patrimonio de familia no forma
parte de éstos, ya que el matrimonio es la union de un hombre y una mujer
que tienen como principal propdsito el integrar una comunidad conyugal
durante su vida o hasta donde ellos decidan, asi como ayudarse y socorrerse
mutuamente. Art. 162 C.C.; y el patrimonio familiar tiene caracteristicas
especialisimas no estaria de mas que se impusieran como un régimen
especial al contrato de matrimonio, ya que como sabemos en relacion a sus
bienes, pueden establecer el régimen de sociedad conyugal o el de
separacion de bienes {art.178 C.C))

"El primero de estos régimenes estd formado por una comunidad de
bienes entre los conyuges integrada por la aportacion de cada uno de elios al
momento de la constitucidn de la sociedad, de todo o parte de los bienes que
le pertenecen, y de los que se adquieran por cualquier titulo mientras dure el
régimen o solo de los primeros o bien de los futuros incluyendo o no las
deudas que se contraigan”. (177)

"El régimen de separacion de bienes, es aquel en que ambos conyuges
conservan la propiedad de sus bienes, la titularidad de sus derechos sobre
ellos, la responsabilidad personal por las obligaciones que contrajeron cada
uno. Los patrimonios de ambos y cada uno de los cényuges quedan
prefectamente diferenciados”. (178)

(177; Cédigo Civil para el Distrito Federal en Materia Comin y para toda la Repilblica en Materia
Federal "Comentado®. Libro Primero -De las Personas-. Tomo |. Terecera Edicidn. Institute
de Investipaciones Juridicas. UN.A_M. Miguel Angel Porria. Grapo Editorial, 1993. Pag. 133
178) Cédigo Civil para ¢l Distrite Federal. Comentado. Ob. Cit. Pég. 134



Opinamos que independientemente del régimen de bienes, que
establezcan los esposos al contraer matrimonio cada uno asume una serie de
deberes y obligaciones reciprocos. Del cual pudiera que entre ambos o del
que sea propietario de un inmueble, los muebles que serdn parte de su
vivienda, o negocio que serd familiar pudieran constituir un patrimonio
familiar para garantizar una estabiliadad econdmica y juridica a su vida
conyugal.

Nos dice Chavez Asencio: "Los conyuges y los hijos, en materia de
alimentos, tendran derecho preferente sobre los ingresos y bienes de quien
tengan a su cargo el sostenimiento economico de la familia (Art. 165). De
ahi se desprende que la funcidn de las cargas es el sostenimiento econémico
de la familia ...". respecto al patrimonio de familia expresa: "El articulo 164
del C.C. previene que ambos contribuirdn econdmicamente al sostenimiento
del hogar. Por hogar se entiende <el sitio donde se coloca la lumbre en las
cocinas, chimeneas; casa o domicilio>. Lo anterior debemos relacionarlo
con el concepto de alimentos previsto en el articulo 308 C.C., que seiiala
que se comprenden, la comida, el vestido, la habitacion ... también
debemos referirnos a la casa habitacion de la familia (Art. 723 C.C)
(179)

Continua diciendo Chavez Asencio

“.. como primera obligacion esta el proveer a la familia de una
vivienda, dentro de lo cual se comprenden también los muebles y enseres
necesarios, y los gastos necesarios para su sostenimiento”. (180)

Respecto a los concubinarios, la madre o el padre solteros, las
abuelos, entendidos éstos como hombre o mujer, o los hijos que teniendo un
bien o bienes y quieran constituir un patrimonio de familia para sus
integrantes, se considera que puede llegar a ser mas dificil de efectuarse o
que sean personas con un alto nivel econdmico para constitir un patrimonio
de familia ya que también hay que tomar en cuenta que los bienes ya no
regresan a su propietario sino que pasan a ser de los beneficiarios a través de
la copropiedad, mismo tema que abordare,os en las criticas..

Continuando con la constitucion del patrimonio familiar en forma
voluntaria, y con bienes propios el articulo 731 establece:

(179) Chavez Ascencio Manuch. Ob. Cit. Pag. 195
(180} Chavez Ascencio Manucl. Ob. Cit. Pag. 196
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"Los miembros de la familia que quieran constituir el patrimonio
lo haran a través de un representante comun, por escrito al Juez de Jo
Familiar, designando con toda precision los bienes muebles ¢ inmuebles,
para la inscripcion de éstos ultimos en el Registro Piblico. La solicitud
contendra:

I.-Los nombres de los miembros de la familia;
1L.- E] domicilio de la familia;

IIL.- El nombre del propietario de los bienes destinados para
constituir el patrimonio familiar, asi como la comprobacion de su
propiedad y certificado de libertad de graviamenes, en su caso, excepto
de servidumbres; y

IV.- El valor de los bienes constitutivos del patrimonio familiar no
excederan el fijado en el articulo 730 de este ordenamiento."

Haciendo un analisis del articulo que precede, no vemos la razon de
que se tenga que nombrar un representante comun, si es el constituyente que
en forma voluntaria quiere afectar una parte de su patrimonio ordinario a la
especifica constitucion del patrimonio familiar. Ya sera distinto cuando el
patrimonio se tenga que afectar en una forma forzosa por que ahi puede ser
que no haya voluntad del titular de los bienes que se quieran afectar pero
que por su mala administracion esté por llevar a la ruina a su nucleo
familiar, y se tenga que nombrar un representante comin para la
administracién de dichos inmuebles o muebles afectados al patrimonio
familiar

También nos dice este precepto que se debera dirigir por escrito al
Juez de lo Familiar, a través de una Jurisdiccion Voluntaria, ya sea que
guien lo vaya a constituir exprese su libre voluntad, no asi en el forzoso,
considero que el propietario de un inmueble se opndra teniendose que
promover por la via ordinaria civil. En su designacion de los bienes muebles
e inmuebles que quedaran inscritos en el Registro Pablico de ia Propiedad y
del Comercio son los que menciona el articulo 723 que pueden incluir la
casa habitacion y el mobiliario de uso doméstico y cotidiano; una parcela
cultivable o los giros industriales y comerciaies, asi como los utensilios
propios de su actividad [amiliar. En su solicitud el constituyente del
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patrimonio debera acompatfiar: los nombres de los miembros de la familia.
La fraccién I dispone "el domicilio de la familia", entiendiéndose que es
para demostrar que la familia esta domiciliada, o tiene su parcela o
negociacion en el lugar donde se constituira legalmente el patrimonio
familiar, entendiendo con esto que el patrimonio familiar es unico, ya que si
se tienen mas bienes raices no deberan entrar a formar parte de la figura
juridica del patrimonio familiar. Otro presupuesto que ordena nuestra
legislacion civil es que el que va a constituir el patrimonio de familia
proporcione su nombre, ldégico, asi como el que acredite que
fehacientemente que es propietario del o los bienes muebles e inmuebles
que quedaran afectos al patrimonio familiar, asi como también que esos
bienes no tienen gravamenes pendientes, con excepcion de las
servidumbres.

Respecto a la 0ltima fraccion que la relaciona con el articulo 730, y
que ahora lo estudiamos, establece que ¢l valor de los bienes afectos al
patrimonio familiar, sera el de multiplicar el factor 10,950 por el importe de
tres salarios minimos generales diarios, vigentes en el Distrito Federal,
ahora, si el salario minimo en esta entidad es de $ 40.35 en la actualidad, y
efectuamos una pequefa operacion matemadtica:

$ 40.35 X 3 salarios minimos = § 121.05
10950 X 3 121.05=$% 1'325,497.50

obtenemos que el valor méximo del patrimonio familiar es de UN MILLON
TRECIENTOS VEINTICINCO MIL CUATROCIENTOS NOVENTA Y
SIETE, CON CINCUENTA CENTAVOS. Este mismo precepto autoriza un
incremento anual, con el porcentaje de inflacion que en forma oficial,
determine el Banco de México, sin ser acumulable el incremento. Considero
que el legislador al otorgar un valor maximo alto al patrimonio de familia,
es por que la familia puede afectar un inmueble como es la casahabitacion
con sus bienes muebles de uso doméstico y cotidiano, junio con una
pequena empresa familiar. En el caso de la parcela cultivable, que todavia
existen en Xochimilco o Tlahuac, también se pueda adicionar en su
afectacion los utensilios de trabajo. Esto es hasta donde alcance el valor
méaximo establecido para la constitucion del patrimonio de la familia.
Considero que el legislador autorizo un valor muy alto a la hipotesis del
articulo 320, ya que es excesivo, violando con ello el objetivo principal de
esta stitucion, ya que fue creada a favor y proteccion de los grupos
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familiares mas desprotegidos, asi como la de satisfacer las necesidades
basicas de las familias mexicanas que les permita garantizar su desarrolio
econdmico y asegurarse contra tas posibles temporadas dificiles ya que el
Constituyente de 1917 se preocupo y promulgd por la seguridad y garantia
de las familias de modestos recursos en materia de vivienda, no como ahora
lo modifican en la | Asamblea Legislativa del Distrito Federal, que tiene
mas tintes politicos y particulares de los mismos legisladores, que no se ve
que verdaderamente hayan entrado al estudio de esta institucién, no basta
mis que ver, en la exposicion de motivos, sus pobres razones para haber
legado a estas reformas antijuridicas.

Por ultimo el articulo 732 nos dice que el Juez de lo familiar
aprobara, en su caso, la constitucion del patrimonio familiar y mandara que
se hagan las inscripciones correspondientes en el Registro Publico de la
Propiedad. (art. 732)

2).- EL_FORZOSO. Es el que podrd constituir en contra de la
voluntad del jefe de familia con bienes que le pertenecen, a solicitud de su
consorte, hijos, o el Ministerio Publico, teniendo por objeto amparar a la
familia contra la mala administracion o despilfarro del duefio que, con su
mala conducta, amenaza arruinar a la familia dejandola en el desamparo.
Respecto al patrimonio de familia Forzoso Sara Montero comenta:

"El patrimonio de familia forzoso, se establecié para proporcionar a
los acreedores alimentarios un seguro a su favor en vista de la conducta
irresponsable y dilapidadora de quien tiene la obligacion de dar
alimentos”.(181)

Consideramos que esto se podra aplicar en el caso cuando los padres
de familia son irresponsables y hay incumplimiento en la obligacién a
ministrar alimentos (art 301 C.C.), llegando a darse el caso que existan
bienes inmuebles y muebles propiedad del desobligado para que pueda
exigirse judicialmente la constitucion del patrimonio familiar de manera
forzosa hasta por los valores fijados en el articulo 730, pudiendo pedirlo el
tutor de acreedores alimentarios incapaces, los familiares del deudor o el

(181) Montero Dubal Sara. “Derecho de Familia™. Ob. Cit. Pdg. 403
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Ministerio Publico, dice la ley que sin necesidad de invocar causa alguna,
pero pensamos que al solicitar esta clase de constitucion forzosa se debe
explicar al Juez de lo Familiar el por qué se hace la mencionada solicitud. El
articulo 734 expone:

"Las personas que tienen derecho de disfrutar el patrimonio
de la familia son las sefialadas en el articulo 725 y los hijos
supervenientes. Estos, asi como el tutor de acreedores
alimentarios incapaces, familiares del deudor o ¢l Ministerio
Publico, pueden exigir judicialmente que se constituya el
patrimonio de la familia hasta por los valores fijados en el
articulo 730, sin necesidad de invocar causa alguna. En la
constitucion de este patrimonio se observard en lo condu-
cente lo dispuesto en los articulos 731 y 732"

El articulo 725 dispone que:

"La constitucién del patrimonio de la familia hace pasar
la propiedad de los bienes al que quedan afectos, a los
miembros de la familia beneficiaria; el nimero de
miembros de la familia determinara la copropiedad del
patrimonio, sefialandose los nombres y apellidos de los
mismos al solicitarse la constitucion del patrimonio
familiar"

Esta nueva disposicion es una de las mds novedosas, que los doctos
legisladores han incluido en las reformas del 1° de junio del 2000 al Cédigo
Civil para el Distrito Federal. Antes de estas reformas, al cumplirse la
finalidad del patrimonio familiar los bienes que eran afectados al patrimonio
de la familia regresaban al pleno dominio de su titular, porque por eso es un
patrimonio de destino que el constituyente separaba de su patrimonio
general para una vez cumplido su objetivo éste regresara a su poder y
dominio. Ahora este precepto nos indica que el patrimonio familiar pasa a
ser de los beneficiarios en la figura de la copropiedad (Art. 938 C.C.). He de
reconocer que en mi primer proyecto de tesis era ver la conveniencia de
liquidar el patrimonio familiar entre los miembros de la familia, pero cuando
existan menores de edad, que quedan protegidos cuando los padres los
abandonan, s6lo asi estaria de acuerdo esta tesista en que el patrimonio de
familia de liquidara entre sus miembros, cuando haya menores y cuando el
patrimonio familiar sea constituido de manera forzosa, no asi cuando su
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constitucion fuere voluntaria ya que no se le puede privar a su propietario
del dominio de su bien o bienes por esta disposicién. De los paises a que se
acudi6 para saber su forma de reglamentar el patrimonio familiar, ninguno
contempla que los bienes afectos al patrimonio familiar pasen de ser
beneficiarios a copropietarios al constituirse el patrimonio familiar, tampoco
al extinguirse ¢l patrimonio.

3).- EL_ VOLUNTARIO ADMINISTRATIVO. Es el patrimonio
familiar destinado especialmente a proporcionar un modesto hogar a las
familias laboriosas, que por sus reducidos ingresos les es imposible adquirir
una casa al contado y que por ello son victimas de las ambiciones de los
arrendadores, prosperando la procedencia de la constitucion de este
patrimonio y se declara la expropiacién por causa de utilidad piblica de
determinados terrenos propios para las labores agricolas o para que ellos se
construyan, pagandose su valor en veinte afios y con un interés no mayor del
cinco por ciento.

Esta forma de constitucion se efectua a través del procedimiento
establecido en los numerales 735 al 738 del Cadigo Civil, teniendo un papel
muy importante el Gobiemo del Distrito Federal como el Federal en la
promocion y fomento de ésta institucion juridica, en beneficio y proteccion
de las familias mexicanas.

El Cadigo Civil dispone: "Articuto 735. Con el objeto de favorecer la
formacion del patrimonio de la familia se venderan a las personas que
tengan capacidad legal para constituirlo y que quieran hacerlo, las
propiedades raices que a continuacion se expresan:

L. Los terrenos pertenecientes al Gobiemo del Distrito Federal
que no estén destinados a un servicio pliblico ni sean de uso comun;

II. Los terrenos que el Gobierno adquiera por expropiacién, de
acuerdo con el articulo 27 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; y

III. Los terrenos que el Gobierno adquiera para dedicarlos a la

formacién del patrimonio de las familias que cuenten con pocos recursos”
St nos ponemos a ver de manera objetiva, el Gobierno Federal v el del
Distrito Federal, estan obligados por la Constitucion a promocionar la figura
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del patrimonio familiar, ya que es establecido como de interés publico y
social para beneficio de las familias de escasos recursos, y las cuales no se
encuentran en posibilidad de adquirir de manera comin un inmueble para
satisfacer sus necesidades de habitacion, situacion que no sucede ya que no
cuenta con la publicacidn y promocion que se debiere.

El articulo 737 ordena: "La familia que desee constituir el patrimonio
familiar con la clase de bienes que menciona el articulo 735, comprobara:

I. Que son mexicanos,

1I.  Laaptitud de sus integrantes de desempefiar algun oficio,
profesidn, industria o comercio;

M. Que poseen los instrumentos y demas objetos
indispensables para ejercer la ocupacion a que se dediquen;

IV. El promedio de sus ingresos, a fin de que se pueda
calcular, con probabilidades de acierto, la posibilidad de pagar el precio del
terreno que se le vende;

V.  Que carece de bienes. Si el que tenga intereses legitimos
demuestra que quien constituyé el patrimonio era propietario de bienes
raices al constituirlo, se declarara nula la constitucion del patrimonio”.

De acuerdo a lo que establece el primer parrafo de este articulo, nos
traslada a lo que refiere el articulo 731 que fija los requisitos para la
constitucion del patrimonio familiar, esto es, sobre los miembros de la
familia que quieran constituir el patrimonio que serd a través de un
representante comun, por escrito al Juez de lo Familiar, designando con toda
precision los bienes muebles e inmuebles, para la inscripcion de éstos
Gltimos en el Registro Piblico. Asi como: Los nombres de los miembros de
la familia; El domicilio de la familia; El nombre del propietario de los
bienes que se van a destinar para constituir el patrimonio de familia, asi
como la comprobacion de su propiedad y certificado de libertad de
gravamenes; El valor de los bienes constitutivos del patrimonio familiar.
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En lo referente a la fraccion 1, queda claro que no pueden constituir
un patrimonio de familia los extranjeros. Es claro que el legislador original
excluye a los extranjeros para que puedan constituir el patrimonio de familia -
en México, y que aunque parezca discriminatorio es comprensible por los
acontecimientos ocurridos (antes, después y yo manifestaria que hoy) a
través de nuestra historia. En cuanto a las fracciones 11, 111, 1V entendemos
que la autoridad debe asegurarse de que las personas que quieren obtener
una vivienda o que tengan inmuebles puedan pagar el mismo.

En lo que se refiere la fraccion V, nos muestra que es la llave que
protege a los terceros perjudicados o acreedores que llegaren a ser
defraudados por el constituyente del patrimonio. Si el acreedor demuestra
que el constituyente ya tenia otra vivienda, u otro negocio, etc. afectado. La
sancion sélo viene siendo la nulidad la constitucion del patrimonio familiar.
Pensamos que la misma disposicion deberia de establecer las sanciones
penales a que se hace acreedor el defraudador.

Articulo 738 "La constitucion del patrimonio de que trata el articulo
735 se sujetara a la tramitacion administrativa que fijen los reglamentos
respectivos. Aprobada la constitucion del patrimonio, se cumplira lo que
dispone la parte final del articulo 732"

Los reglamentos administrativos a que hace alusién esta disposicion
son las de ciertas instituciones como son INFONAVIT y FOVISSSTE, entre
otros.

Galindo Garfias nos dice: "Es el constituido con bienes que el
gobiemo vende a precios modicos, para proporcionar a familias de escasos
recursos un modesto, pero seguro hogar, familias a las que, por lo reducido
de sus ingresos, resultaria imposible adquirir una casa en las condiciones
normales de venta. Se pone de relieve, en este precepto, el interés publico en
la constitucidn del patrimonio de familia y los fundamentos trascendentales
que quiso el legislador atribuir a la formacion del patrimonio familiar con
miras al bienestar social, (bien ptblico)". (182)

(182) Galindo Garfias Ignacio. “Derecho Civil". México. Porria. 1982, Pag 723.
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IV. CAUSAS DE EXTINCION DEL PATRIMONIO FAMILIAR.

Las causales y efectos de la extincion del patrimonio familiar, las
encontramos en el articulo 741 del Cédigo Civil para el Distrito Federal,
que a la letra dice:

"El patrimonio familiar se extingue:

"] Cuando todos los beneficiarios cesen de tener derecho de
percibir alimentos;

"II. Cuando, sin causa justificada, ta familia deje de habitar por un
aio la casa que debe servir de morada, deje de explotar el comercio o la
industria o de cultivar la parcela por su cuenta, siempre y cuando no haya
autorizado su arrendamiento o aparceria;

"1II. Cuando se demuestre que hay gran necesidad o notoria utilidad
para la familia de que el patrimonio quede extinguido

"IV. Cuando por causa de utilidad publica se expropien los bienes
que lo forman;

"V. Cuando, tratindose del patrimonio formado con los bienes
vendidos por las autoridades mencionadas en el articulo 735, se declare
judicialmente nula o rescindida la venta de esos bienes.

La fraccion primera nos presenta el momento cuando los beneficiarios
del patrimonio constituido dejan de necesitar alimentos por parte del
constituyente, como también asi lo establece el articulo 320 cuando la
obligacion de dar aliemtos cesa o se suspende, en este caso, en sus
fracciones 11, I1I, IV y V; sin hacer mencion especifica al patrimonio de la
familia. Con las tltimas reformas a nuestra legislacion Civil y al
transmitirse, ahora, el dominio del inmueble es en este momento en que el
grupo familiar deja de necesitar los mencionados alimentos, supuestamente,
y de esta forma se desafectara el patrimonio familiar liquidandose los bienes
y repartiendo su importe, en partes iguales, a los miembros de la familia.



La segunda fraccion nos ensefia la sancion por que se puede extiguir
el patrimonio de familia, por no usar y disfrutar de la casa, o de explotar el
comercio o industria, o por no cultivar la parcela; entendiendose el
constituyente y sus beneficiarios; siempre y cuando el Juez de lo Familiar no
haya autorizado que se pueda dar en arrendamiento o aparceria. Aqui nacen
algunas interrogantes, por ejemplo: jquién le va-a informar al juez que no se
est4 habitando la casahabitacién como morada, o que no sc esta explotando
el comercio o la industria familiar o cultivado la parcela?, ;cuando existen
menores de edad se extiguira el patrimonio por no haberla habitado un afio
si causa justificada?, no lo dudamos pero jexisten personas lo
suficientemente honestas para ir a informar al juez sobre lo que dicta esta
fraccion?. Hemos visto que el patrimonio familiar se constituye como
prevencion de futuros infortunios de tipo econémico, y asi como lo
establece esta hipotesis, en primer lugar no protege a los menores de edad ya
que el que costituye un patrimonio familiar puede nunca manifieste que ha
habido abandono, o que no se habita, 0 no se utiliza la parcela, etc.; y en
segundo lugar, significa que no se tiene la necesidad de esta constitucion ya
que hay otros satisfactores que estan cumpliendo su funcién, y por lo mismo
también deberia de regresar el bien o los bienes constituidos a su
propietario.

En cuanto a la extincion contenida en la tercera fraccion, creemos que
aunque se demuestre que existe gran necesidad o notoria utilidad para que
se extinga el patrimonio, nosotros le agregariamos "siempre y cuando no
existan menores de edad", pensando que el Juez al ver el expediente del
constituyente y que obren las copias certificadas de las actas de nacimiento
de los beneficiarios podra corroborar que realmente no hay menores y asi
poder decretar la extincion del patrimonio de familia, regresando los bienes
constituidos al constituyente.

Respecto a la fraccion IV del articulo que estamos comentando. El
articulo 27 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
establece: "La propiedad de las tierras y aguas comprendidas dentro de los
limites del territorio nacional, corresponde originalmente a la Nacion, la
cual ha tenido y tiene el derecho de transmitir el dominio de ellas a los
particulares, constituyendo la propiedad privada”. Esto es que al transmitir
Ja propiedad a los particulares éstos pueden a su vez constituir, en este caso
un patrimonio familiar. En el parrafo segundo del 27 Constitucional agrega:
" as expropiaciones sélo podran hacerse por causa de utilidad publica y
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mediante indemnizacion”. En este caso, el patrimonio familiar no se salva
de ser expropiado, sea por el Gobierno Federal o Local, ya que por encima
de intereses particulares esta el interés de la colectividad. Por lo cual "La
Nacion tendra en todo tiempo el derecho de imponer a la propiedad privada
las modalidades que dicte el interés piblico ...". en relacion a esta fraccion
el articulo 831 del Cddigo Civil nos dice que: "La propiedad no puede ser
ocupada contra la voluntad de su dueiio, sino por causa de utilidad publica y
mediante indemnizacion”. De esta forma se debe dar una indemnizacion,
cuando se dé esta hipdtesis de expropiacion del patrimonio de familia,
misma que se relaciona con el segundo pérrafo del articulo 742 del Cédigo
Civil vigente que literalmente nos dice:

“Cuando el patrimonio se extinga por la causa prevista
en la fraccion 1V del articulo que precede, hecha la
expropiacion, el patrimonio queda extinguido sin
necesidad de declaracion judicial, debiendo hacerse
en el Registro la cancelacién que proceda. Hechala
indemnizacion, los miembros de la familia se repar-
tiran en partes iguales la misma”.

Este parrafo segundo queda bien entendido, ya que al pasar los
beneficiarios a ser copropietarios del patrimonio familiar, es logico que el
dinero que se les entregue por concepto de indemnizacién por expropiacion
sea repartido en partes iguales, liquidandose de esta forma el patrimonio
familiar entre los miembros de la familia. Y como lo hemos estado
manifestando el patrimonio familiar es el de un patrimoenio afectaccion, por
consiguiente el pago por la indemnizacidn deberia ser dado a la parsona que
constituyo ese patrimonio familiar, y no como lo establecen estas reformas.

Ahora bien el articulo 743 del Cédigo Civil, en nuestro concepto es
contradictorio con el parrafo segundo que acabamos de comentar ya que se
contradice con lo manifestado, por lo que a la letra se trancribe el citado
precepto:

"El precio del patrimonio expropiado y la indemnizacion
proveniente del pago del seguroa consecuencia del
siniestro sufrido por los bienes afectos al patrimonio
familiar, se depositaran en una institucién de crédito, a
fin de dedicarlos a la constitucion de un nuevo patrimonio-
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de familia. Durante un afo son inembargables el
precio depositado y el importe del seguro. Transcurrido
ese lapso sin que se hubiere promovido la constitucion

de uno nuevo, la cantidad depositada se repartira por
partes iguales a los integrantes de la familia”

Analizando este articulo tenemos que:

1° Si la fraccion segunda del articulo 742 ya ha establecido qué se
debera hacer en caso de expropiaciéon del patrimonio de familia, ya
comentado, es contradictorio en esta primera parte del articulo 743 ya que
vuelve a disponer sobre la misma indemnizacién por expropiacion.

2°. Respecto a que se deba depositar el pago, por expropiacion o
siniestro, en una institucién de crédito pensamos que va en contra de los
derechos individuales de todos los beneficiarios como copropietarios que
son, ya que como el articulo 976 del mismo Cédigo Civil nos advierte: "La
copropiedad cesa: por la division de la cosa comun; por destruccién o
perdida de ella; por su enajenacion y por la consolidacion o reunién de todas
las cuotas en un solo copropietario”; asi tenemos que si los bienes han
desaparecido por siniestro, y en el caso vago que este asegurado, no se les
debera retener el pago por concepto de indemnizacion por ningun banco o
institucién de crédito, ya que el patrimonio se habra extinguido.

3° En cuanto a la creacién de un nuevo patrimonio de familia, con el
pago del anterior que haya sufrido la expropiacién o ¢l siniestro, creemos
que solamente se deberia obligar a su nueva creacién cuando existan
menores o incapacitados, y ahi si que una institucion de crédito se dedique a
guardar el depdsito, durante un afio a partir del pago con intervencién del
Ministerio Pablico; hasta que se vuelva a constituir el patrimonio de familia
para continuar asegurando los alimentos, asi como dar seguridad juridica y
economica a los acreedores alimentistas. Asi al constituirse el nuevo
patrimonio familiar la institucion encargada de entregar lo depositado en
ella lo hard con todo y los intereses que se hubieren generado.

Otra de las causas de extincion del patrimonio de familia, es la quinta
fraccién del articulo 741, cuando judicialmente es declarada nula o
rescindida la venta de los terrenos o las expropiaciones que realizan las
autoridades del Gobierno del Distrito Federal a las personas que tienen
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capacidad legal para constituir un patrimonio de famitia (art. 735) y cuenten
con pocos recursos. En la realidad social que vivimos sabemos que no son
terrenos sino mas bien casas de interés social que se venden a las familias de
escasos recursos a través del INFONAVIT, principalmente, o el
FOVISSSTE para los Trabajadores al Servicio del Estado. Asi que cuando
alguien mas tiene un interés legitimo, que puede ser la autoridad
gubernamental, demuestra que quien constituyd el patrimonio era
propietario de bienes raices puede solicitar al juez de o familiar que haya
declarado la constitucion del patrimonio familiar decrete la nulidad o
rescicion de ese patrimonio. Pero para que esta hipétesis se cumpla serd
muy dificil en esta gran ciudad llegandose a otorgar estos créditos a los
trabajadores para que constituyan su bien en patrimonio familiar, y se llega
a dar el caso que muchas personas ya tienen otros bienes raices y ninguno lo
constituyen en patrimonio de familia quizas por la ignorancia de la
existencia de esta figura juridica.

V.- CRITICA A LAS REFORMAS RECIENTES EN
MATERIA DE PATRIMONIO FAMILIAR.

He de advertir, que al querer investigar mas en la Asamblea
Legislativa en la Oficina de Asuntos Legislativos se me informo que para
hacer las reformas al Titulo Duodécimodel Patrimonio de Familia no hubo
debates ya que el 17 de abril del 2000 los legisladores presentaron a la
Comision de Administracion y Procuracion de Justicia la iniciativa de
decreto por el que se derogaban, reformaban y se adicionaban diversas
disposiciones de! Codigo Civil para el Distrito Federal en Materia Comun y
para toda la la Republica en Materia Federal, misma Comision que segin la
estudi¢ y analizd, y que en lo referente al patrimonio de familia expresa:
"Finalmente hay que destacar que la iniciativa que hoy se dictamina,
incrementa el monto del patrimonio familiar en su cuantia, logrando con
esta reforma que el patrimonio familiar también este garantizado para
otras clases sociales”, emitiendo su Dictamén el 25 de abril del mismo ario

Ya en la Exposicidon de Motivos al referirse al tema de este trabajo, es
decir, al patrimonio familiar establece: "..En lo relativo al patrimonio
familiar, se amplian los bienes que puede comprender, tales como el
mobiliario de una casa o al negocio familiar, transfiere la propiedad a los
miembros de ia famiiia por el sélo hecho de constituirlo y aumenta
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considerablemente su valor, a treinta afios de trabajo, con un salario de
tres veces el salario minimo y que se actualiza con el indice de inflacion; se
establece también como beneficiarios a los hijos supervenientes” entrando
en Vigor dichas Reformas el 1° de Junio del afio 2000. (/84).

Esto que se acaba de transcribir textualmente de la Exposicion de
Motivos para hacer las referidas reformas es con lo Gnico que fundamentan
los legisiadores para llevarlar a cabo las referidas reformas, no explican mas
alla de el por qué aumentan los bienes del patrimonio de familia, o el
aumento en su valor maximo, ni porque el patrimonio de familia pasa a ser
copropiedad de los beneficiarios, tampoco nos dicen por qué se liquidaran
los bienes a su extincién y se repartira entre sus miembros.

A medida gue iva avanzando en la investigacién de mi tema de tesis
me fui percatando qué, antes y después, de las reformas del 1° de junio del
afio 2000 al Codigo Civil para el Distrito Federal, esta figura juridica resulta
letra muerta ya que vemos que no tenia ni tiene ninguna aplicabilidad, por
parte de jueces, abogados o litigantes y de la sociedad en general por el
desconocimiento de esta regulacién que tiene nuestra Legislacién Civil a
favor de la familia, en segundo lugar, por la falta de publicidad que tiene
esta noble institucién, es por lo que hemos creido necesario intitular a esta
tesis Critica a las reformas rescientes en Materia de Patrimonio Familiar.

1  En cuanto a la ampliacién de los bienes que se pueden afectar
para la constitucion del patrimonio de familia estamos de acuerdo, ya que de
ser solo una casa o una parcela cultivable, ahora puede ser la casa que se
habita junto con su mobiliario de uso doméstico; continua siendo la parcela
cultivable incluyendo los utensilios que se utilicen, se incluyen ahora los
giros industriales y comerciales misma que debe ser explotada por la familia
del constituyente incluyendo también los utensilios propios de su actividad
(art. 723 C.C.), pero también pensamos que, respecto a los bienes de uso
doméstico se debid haber especificado qué muebles son, ya que existen
algunas cosas que son mas bienes de lujo que no debieran ser incluidos en el
patrimonio familiar, y ahora que su valor es tan alto la clase mas alta
incluira hasta lo del cuarto de servicio.

7184) Exposicidn de Motivos. Asambiea Legistativa del Distrito Federal. Pig. 16
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2  Es mas especifica sobre quienes pueden constituir un
patrimonio de familia (Art. 724 C.C.), ya que puede ser el padre de familia o
la madre, la concubina o el concubino, los abuelos, los hermanos, es decir,
solteros o casados podran constituir un patrimonio familiar. Ahora, habria
que ver si, independientemente de los padres, quieran constituir un
patrimonio familiar para que pase a ser copropietario su constituyente, por
que para ser realistas no creemos que los solteros quieran constituir un
patrimonio de familia por la simple razén que si tienen una casa con su
mobiliario o una negociacién no querra pasar a ser copropietario de sus
bienes.

3*  Respecto a su cuantia, si bien es cierto que cuando se creo esta
institucion por el Constituyente del 1917 los tiempos sociales y politicos
eran otros, también lo es que fue con el fin de proteger a las familias de
€SCAs0S recursos como son los campesinos y los obreros; no fue a favor de
la clase alta ya que ésta gozaba y goza de suficiente solvencia econémica no
teniendo necesidad de destinar una parte de su patrimonio a la figura del
patrimonio familiar; principio que el legislador actual rompio con la
justificacién de la igualdad entre los mexicanos, excediendose, en mi
opinion, en la cuantia del valor maximo, $ 1'325,497.50, del patrimonio
familiar mismo que se puede prestar a defraudaciones ante terceras
personas. Como vimos en la pobre exposicion de motivos los legisladores al
reformar sobre la cuantia del patrimonio de familia, creemos que no
entraron al estudio del objetivo que persigue el patrimonio de familia, ya
que, si bien es cierto que la vida hoy es muy cara y que no hay dinero que
alcance a la familia mexicana, también es cierto que el patrimonio familiar
fue creado con el fin de regular determinados de bienes en forma especial,
declarandolos inalienables e inembargables prohibiendo que se constituyan
derechos reales sobre los mismos. Reconoce un minimo de bienes dentro del
patrimonio de aquél que es el jefe de familia, para proteger a ésta para
cumplir determinados fines economicos, es decir, alimenticios a favor de sus
hijos y en darle a su familia la posibilidad de tener seguridad y un mejor
desarrollo.

4*  El articulo 725 del Cédigo Civil para el Distrito Federal, es el
que en nuestra opinion, sufrid la reforma mas inoperante ya que al
establecer que  "La constitucion del patrimonio de familia hace pasar la
propiedad de los bienes al que quedan afectos, a los miembros de la familia
beneficiaria; ...". rompc con los principios establecidos para esta nsiilucion,
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ya que si antes no se constituia en patrimonio familiar ciertos bienes, ahora
menos, ya que ahora, con la figura juridica de la copropiedad se despoja al
constituyente del derecho que tiene sobre sus bienes muebles e inmuebles, a
decidir si los transmite por cesion, donacion, sucesion u otra forma, pero por
su propia voluntad, y no como ahora lo obliga la ley, toda vez que con dicha
reforma en vez de unir a la familia la va a separar, ya que los distintos
intereses que puedan tener en el presente y en el futuro sus miembros sera
causa de muchas desaveniencias, mas tratandose de bienes inmuebles.
Ahora bien, también si una persona quisiera constituir en patrimonio de
familia una parte de su patrimonio general, al saber que esos bienes no
regresaran a su dominio, pensamos que podra hacer dos cosas: Primera, que
en vez de constituirla en patrimonio de familia, mejor decida en donarla o
cederla, sin tener que constituir en patrimonio familiar. Segunda: que al
saber que los bienes constituidos no fos volvera a tener y que de ser duefio
pasa a ser copropietario, no querra constituir nunca sus bienes en patrimonio
familiar.

5  Solo lo aceptariamos en los casos de constitucion del
patrimonio familiar en forma forzosa, ya que seria aplicada como una
sancion al incumplimiento de las obligaciones alimentarias a favor de los
acreedores alimentartos.

6"  Del analisis que hemos hecho con antelacion, tiene relacion con
el articulo 746, también reformado, que dice: "Extinguido el patrimonio
familiar, los bienes se liquidaran y su importe se repartira en partes iguales”.
Sobre este precepto tiene la misma explicacion que la anterior ya que si el
constituyente quiere destinar una parte de sus bienes para constituirlos en
patrimonio de familia quizas sea mas directo el que esos bienes los otorgue
a través de la donacion, o de cesion de derechos o alin mejor transmitirlos
para después de su muerte a través de la sucesidon, ya que con estas
reformas, ¢creemos que la figura del patrimonio familiar ya no tiene razon de
ser, ya que los bienes se pueden transmitir por otras figuras juridicas ya
mencionadas y no debiera ser por la institucion del patrimonio familiar.

En resumen, consideramos que las reformas aplicadas a nuestro
patrimonio familiar se alejan mas y mas de que las familias mexicanas
quieran constituir en esta figura su patrimonio, en especial a los articulos
725 y 746, en ¢l que el patrimonio de familia no deberia liquidarse entre sus
miembros, debiendo regresar una vez extinguide, a su propictarioc ©



constituyente para que éste los transmita de la manera que mejor le parezca
a quien quiera, y quizas pudiera ser aplicable en los casos de la constitucion
del patrimonio familiar, cuando sea establecida de manera forzosa, como
una sancion al deudor alimenticio en el que pase a ser de propietario de los
bienes del patrimonio familiar a ser copropietario de sus propios bienes con
los beneficiarios.

Como lo hemos estado viendo a través de este trabajo, la familia es en
esencia la célula de toda sociedad, sin importar las épocas en que se esté,
por otro lado el patrimonio familiar, como figura juridica, protege y
garantiza la prosperidad de un grupo familiar que quiera salvaguardar
ciertos bienes, procurandose este medio de subsistencia mas holgada al
menos hasta que los beneficiarios, acreedores alimentarios, dejen de
necesitarlos al llegar a Ja mayoria de edad.
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CONCLUSIONES

PRIMERA: Si el patrimonio generai es el conjunto de derechos y
obligaciones apreciables en dinero de una persona, el patrimonio de familia
viene siendo una pequefia parte de ese universum, que su constituyente
destina, siendo una universalidad de hecho, para la satisfaccion y proteccion
de las necesidades mas elementales del grupo familiar, asegurandoles una
estabilidad econdmica.

SEGUNDA: Desde nuestro punto de vista el patrimonio de familia es
un patrimonio de afectacion, toda vez que se trata de una universalidad de
hecho que afecta determinados bienes a un fin juridico econdmico
especifico, teniendo como caracteristicas fundamentales la inalienabilidad,
la ingravabilidad y la inembargabilidad, con la finalidad de garantizar la
estabilidad econdmica, juridica y social de la familia, por lo que al dejar de
existir la necesidad por la que se constituyd, debe volver al dominio pleno
de su propietario los bienes que se habian afectado.

TERCERA: La reforma reciente al articulo 725 del Codigo Civil es
totalmente inoperante al establecer que la constitucion del patrimonio de la
familia hace pasar la propiedad de los bienes al que quedan afectos, a los
miembros de la familia beneficiaria; toda vez que al determinar el legislador
una real transmision de propiedad de un bien inmueble se corre el riesgo de
que nadie quisiera crear un patrimonio familiar de manera voluntaria,
porque la finalidad y objetivo de esta figura juridica se ha perdido, por
tratarse ciertamente de una donacién o una cesion de derechos al establecer
la copropiedad del patrimonio familiar, mediante esta transmision que el
legislador aplica a esta institucién de bienes afectados al patrimonio
familiar.

CUARTA: Sin embargo considero, que tal transmision cabe
establecerla en la constitucion del patrimonio familiar, cuando sea en forma
forzosa, como una sancion para el propietario de los bienes muebles e
inmuebles, por el incumplimiento de sus obligaciones alimenticias para con
los acreedores menores a su cargo.
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QUINTA: Con base en las anteriores conclusiones me permito
sugerir la reforma al articulo 725 del Codigo Civil, para que quede en la
siguiente forma:

Art. 725 La constitucion del patrimonio familiar,
cuando sea tnstituida de manera voluntaria, no hace
pasar la propiedad de los bienes al que quedan afectos a
los miembros de la familia beneficiaria;, éstos solo
tienen el derecho de usar y disfrutar de los bienes, asi
como del aprovechamiento de tos frutos de la parcela y
el negocio industria familiar.

Art. 725 Bis Cuando la constitucion del patrimonio
familiar sea de manera forzosa, pasara la propiedad de
los bienes al que quedan afectos, a los miembros de la
familia beneficiaria, de modo que el nGmero de
miembros-de la familia, determinara la existencia de una
efectiva copropiedad del patrimonio.

SEXTA: Asi mismo el patrimonio familiar debera tener una mayor
difusién entre los litigantes, principalmente, ya que somos los que
conocemos el Derecho a fin de que sea mas utilizada esta noble institucion
entre la poblacion y pueda ser mas solicitada su constitucién, mas de manera
voluntaria que forzosa, a los Jueces de lo Familiar en el presente y en el
futuro.
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APENDICE DE JURISPRUDENCIA

Existen en realidad pocas tesis respecto al Patrimonio de Familia, y
menos, todavia, en cuestion de las dltimas reformas a esta figura, en la que
sinceramente me gustaria saber cémo ve nuestra Suprema Corte de Justicia
lo referente a la copropiedad que se establece desde la constitucion del
patrimonio familiar. Sin embargo, es menester citar algunas que sobresalen
por su contenido juridico, mismas que hemos extraido del Semanario
Judicial de la Federacion como son las siguientes:

Quinta Epoca
Instancia:  Segunda Sala

Tomo: XC
Pagina: 507
"PATRIMONIO FAMILIAR".

"El inciso "G" de la fraccion XVH del articulo 27 Constitucional dice: "Las
leves locales organizaran el patrimonio de familia, determinando los bienes
que deban constituirlo, sobre la base de que serdn inalienables y no estard
sujeto a embargo ni gravamen". Ahora bien, la circunstancia de que tal
disposicion se encuentre entre los diversos incisos de la fraccion aludida,
de aquel precepto constitucional, no da lugar a restringir su aplicacion,
solo para los casos de bienes rurales”.

Amparo administrativo en revisién 6750/44. Vargas Rufz Florencio y coagraviados. 14 de octubre de 1946.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Manuel Bartlett. La publicacién no menciona el nombre del ponente.

Esta jurisprudencia que emana de nuestra Carta Magna, ordena que
cada Estado de la Republica Mexicana en sus respectivas leyes locales
deberd organizar el patrimonio de familia asi como establecer que bienes
formaran el patrimonio de familia, con la circunstancia que deberan ser
inalienables e inembargables, asi como que debera ser para los bienes
urbanos. Aclarando que esta disposicion se encuentra en la fraccion XVII
tercer parrafo de! mismo articulo 27 Constitucional.
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Quinta Epoca

Instancia: Tercera Sala
Tomo: LXI
Pagina: 1172

"PATRIMONIO FAMILIAR, CARGAS DEL."

"Como la Constitucion del patrimonio familiar no puede establecerse en
perjuicio de acreedores, es indudable que sélo subsiste en la parte libre que
queda del inmueble, después de pagadas las cargas que soportaba antes de
la constitucion del patrimonio, y por las que responde, puesto que el
principio de la inalienabilidad de los bienes de tal naturaleza, solo tiene
valor en cuanto se refiere a los que no hayan sido afectados con
anterioridad, con alguna carga legal”.

Amparo civil en revisién 8118/38. Figueroa de ValentiTrinidad. 1° de febrero de 1940. Unanimidad de
cuatro votos. Ausente: Luis Bazdresch. La publicacién no menciona el nombre del ponente.

La mayor parte de las Jurisprudencias fueron elaboradas cuando el
patrimonio familiar lo constituia solo una casa habitacion o una parcela
cultivable, ya que el hecho que se constituya un patrimonio familiar, no es
para desobligarse de las deudas que se tengan con anteriores acreedores, es
por eso que se hace mencion de la susbsistencia de una parte libre del bien
para pagar las obligaciones contraidas. Pero ahora que incluye la casa
habitacion y el mobiliario de uso doméstico y cotidiano; una parcela
cultivable o los giros industriales y comerciales; asi como los utensilios
propios de su actividad. El constituyente no tendrd acreedores por que no
habra quien quiera prestarle o darle créditos al saber que el o los bienes
estan bajo el resguardo de la figura del patrimonio familiar, ya que no
podran cobrarse por que es inembargable el patrimonio familiar.

Instancia:  Tribunales Colegiados de Circuito
Tomo: XII-Dictembre

Tesis: 1.80.C.28C

Pagina: 923
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"PATRIMONIO. LA EXISTENCIA DE UN GRAVAMEN SOBRE EL
BIEN RESPECTO DEL CUAL SE PRETENDE CONSTITUIR,
EXCEPTUANDO LA SERVIDUMBRE, HACE IMPOSIBLE SU
DECLARACION".

“El articulo 727 del Codigo Civil para el Distrito Federal, establece que los
bienes afectos al patrimonio de la familia son inalienables y no estaran
sujetos a embargo ni gravamen alguno; por su parte, la fraccion 1V del
articulo 731 del ordenamiento citado, dispone como unica excepcion de
gravamen, la servidumbre; lo anterior significa que si la ley s6lo hace una
excepcion respecto a qué tipo de gravamenes unicamente puede soportar un
bien afecto a patrimonio familiar, no puede imponerse otra excepcion
basada en la simple circunstanciade que el gravamen que pesa en el bien
sobre el cual se pretende constituir el patrimonio, sea un crédito
hipotecario que se hubiese otorgado con la finalidad de que se formara ese
patrimonio, pues la finalidad es una cosa y el gravamen otra distinta. Por
otra parte, como los bienes afectos al patrimonio familiar no estan sujetos a
embargo o gravamen alguno, en caso de que se aprobara la constitucion
del patrimonio familiar solicitado, se vulnerarian los derechos del acreedor
hipotecario, ya que en caso de incumplimiento del acreditado, se veria
imposibilitado para garantizar las obligaciones del deudor”,

OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 417/93. Patricia Sanchez Ammas Silva. 14 de julio de 1993. Unanimidad de votos. Ponente:
Maria del Carmen Sénchez Hidalgo. Secretario: Francisco Javier Rebollar Pefia.

La presente Jurisprudencia remarca que la Unica excepcion de
gravamen que debe pesar sobre el patrimonio familiar es el de servidumbre,
no puede haber més, ya que esta institucion no esta sujeta a embargo o
gravan alguno, asi que para constituir un patrimonio de familia debe estar
libre de gravamenes, con excepcion de la mencionada.

Octava Epoca

Instancia:  Tribunales Colegiados de Circuito
Tomo: XV-Enero

Tesis: XX.421C

Pagina: 280
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"PATRIMONIO FAMILIAR. ES NECESARIO LA DECLARACION
JUDICIAL Y QUE ESTE INSCRITO EN EL REGISTRO PUBLICO DE
LA PROPIEDAD PARA QUE UN INMUEBLE PERTENEZCA AL".

"De conformidad con lo dispuesto por el articulo 721 del Codigo Civil para
el Estado de Chiapas, para que un inmueble pertenezca al patrimonio
Jamiliar, se requiere declaratoria judicial para conformarlo y que se hagan
las inscripciones correspondientes en el Registro Publico de la Propiedad".

TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO CIRCUITO.
Amparo en revisibn 399/94. Edna Noemi de Leén Barrionuevo. 25 de agosto de 1994. Unanimidad de
votos. Ponente; Francisco A. Velasco Santiago. Secretario: José Gabriel Clemente Rodriguez.

Esta jurisprudencia nos aclara que para que verdaderamente sea
llamado patrimonio familiar debe estar inscrita en el Registro Publico de la
Propiedad y del Comercio, sea en la entidad que sea, ya que no basta como
se acostumbra decir "tal cosa es mi patrimonio familiar”, es requisito su
inscripcion, ya que si no lo esta y llegare a haber un embargo, éste seria
valido por la falta de este requisito.
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