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A
INTRODUCCION.

Una de las finalidades que se busca desde la Ciudad antigua
como en nuestros tiempos, respecto del medio probatorio confesion, es
sin lugar a dudas que ésta tenga como finalidad primordial establecer la
verdad, sin embargo, como lo veremos en el presente trabajo de
investigacion y como suele suceder en la practica def litigio, no
obstante lo confesado, puede constituir una falsedad, luego entonces el
Juez, esta obligado a considerar lo verdadero, por ello es, que la
confesiéon no siempre actlia como medio de prueba, porque los medios

de prueba tienen como finalidad buscar la verdad y no la falsedad.

Tal y como lo veremos en el presente trabajo de
investigacion, el antecedente mas remoto de la confesion, lo constituyd
el interrogatorio, mismo que se daba entre las partes reciprocamente, y
la hecha por el juez hacia éstas mismas, ello con la finalidad de
acercarse mas a los hechos y tuviera mas elementos de conviccion
para poder dirimir la controversia, fue asi que las posiciones

suprimieron ila forma pasada de obtener la confesion, asi también lo




contempla nuestro Cédigo de procedimientos Civiles para el Estado de

México.

En el presente trabajo de investigacion, haremos total estudio
a la prueba confesional, y en especifico sobre el articulo 289 de la Ley
en comento, claro, tomando en cuenta sus antecedentes de éste medio
probatorio, asi como los temas a fines y que tienen relacién con el
mismo, sin duda consideramos, que antes de hablar del tema que nos
ocupa, explicaremos algunos conceptos basicos de la Teoria general
del proceso, y en especifico sobre el trinomio procesal, por parecernos

éste de suma importancia.

Como lo dice nuestro tema de tesis * Propuesta para modificar
el articulo 289 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Estado de
México, relativo a la prueba confesional”, ilegaremos hacer un estudio
comparativo de éste articulo con su correlativo en el Distrito Federal,
asi como los criterios que se hacen respecto de dicho articulo, los

juzgadores de nuestra entidad, asi como los de la metrépoli.

o




La propuesta que en su momentos se aportara, es
precisamente por la diversidad de criterios por parte de los juzgadores,
en cuanto la admisién de la confesional, derivada del articulo 289 de la
Ley adjetiva aplicable a la materia, tomado en cuenta que para esta
probanza, de acuerdo a la codificacion mencionada, es requisito
indispensable, acompafa o exhibir el pliego de posiciones, situacién de
la cual no estamos de acuerdo como lo mencionaremos y

fundamentaremos en el presente trabajo de investigacion.

En ese orden de ideas y como lo veremos mas adelante,
digase lo que se expresa en cuanto al valor que tiene la confesion como
medio probatorio, a pesar de que lo confesado pueda constituir una
falsedad, no deja de tener el merito propio que dicho vocablo encierra

como lo detallaremos en el presente proyecto de trabajo.
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A-CAPITULO PRIMERO

ANTECEDENTES HISTORICOS DE LA PRUEBA

a).- Diversas etapas de su evolucién de la prueba

b).- Grecia y Roma

c).- El Derecho Procesal Romano




a).-

Diversas etapas de su evolucion de {a prueba

Para el jurisconsulto Jaime Guasp:

a)

b)

c)

d)

)

“Suelen distinguirse cinco fases en la evolucién de la prueba judicial

La fase étnica, a la cual serla mejor darle el nombre de primitiva,
por parecernos aquella expresidn poco apropiada;

L.a fase religiosa 0 mistica del antiguo derecho germanico primero
y de la influencia del derecho candnico, luego;

La legal, que creemos mas acertado calificarla como de tarifa
legal, que sometié la prueba a una rigurosa tarifa previa de valoracién, que
fue un avance en su época, pero que no se justifica hoy;

La fase sentimental, que seria mejor denominar de la Intima
conviccién moral, que se originéd en fa Revoluciéon Francesa, como reaccion
contra la tarifa legal y que sostiene la absoluta libertad de valorar la prueba,
se aplicé primero al proceso penal y mucho después al proceso civil, y

La fase cientifica, que actualmente impera en los cdédigos

procesales modernos

La fase primitiva corresponde a todas las sociedades en formacion,

cuando sélo podla existir un sistema procesal rudimentario, y que suele

ey e T e s
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‘describirse como de las pruebas abandonadas al empirismo de las
impresiones personales, pero que, creemos debi6é presentar caracteristicas
muy diferentes de cada lugar, lo cual puede explicar por qué se ha
convenido en calificarla en fase étnica. Es mas propio decir que corresponde
a las épocas en que cada sociedad no habla aparecido aun sistema

probatorio judicial propiamente dicho.

Las cuatro ultimas fases de la evolucidn del concepto de la prueba y de los
sistemas probatorios judiciales se encuentran mas o menos definidas en la
historia europea, a partir de la calda del Imperio romano, por haberse
producido una quiebra fundamental en la civilizacion jurldica y social que
Roma habia llevado a altos niveles, lo cual hizo que durante muchos anos
imperara una mezcla de barbarie y del fanatismo religioso que condujo a

absurdos procedimientos judiciales".1

Podemos decir que las tres Gltimas fases antes mencionadas,
constituyen un antecedente importante en materia probatoria, tomando
en cuenta que existia en ese tiempo un principio de valoracion absoluta
de la prueba, criterio que se asemeja a nuestro Cddigo de

procedimientos Civiles para el Estado de México, en la que en

'Davis Echandia, Hemando, Teoria General de la Prueba Judicial. Buenos Aires. V. p. De Zavalia.
1977-9999.Pags. 55y 56.




especifico en su articulo 386 seiala que “El Juez goza de la mas amplia
libertad para hacer el analisis de las pruebas rendidas; para determinar
el valor de las mismas, unas frente a las otras, y para fijar el resultado
final de dicha valuacion contradictoria, a menos que la ley fije las reglas
para hacer esa valuacion...”, consideramos que'si bien en dicho articulo
tiene como excepcion en cuanto a que la ley fije las reglas para hacer la
valuacion, no menos cierto es, que el juzgador cuenta con esa libertad
para tomar en cuenta o no algin medio de prueba aportado por las

partes.

b).- Grecia y Roma.

Sin duda creemos, destaca por su importancia probatoria el
estudio de la época clasica de Grecia y principalmente de Roma,
tomando en cuenta que a la fecha, siguen operando en nuestra
legistacion figuras juridicas en materia de régimen probatorio que
existieron en la antigua Roma, a éste tema nos comenta el maestro

Silva Melero:

“Es limitado o que se tiene de conocimiento sobre ésta materia en la

Grecia antigua. En el estudio que en su retdrica hizo de la prueba Aristételes




se encuentra una concepcion logica, ajena a prejuicios de orden religioso y a
fanatismos de otra [ndole; éste brillante filé6sofo examina la prueba en sus
aspectos tanto intrinsecos como extrinsecos, la clasificacion en propia e
impropia, artificial y no artificial, y considera que la principal esta constituida
por el silogismo y la induccién. En cuanto a su forma, en Grecia imper6 la
oralidad, tanto en el proceso civil como en el penal. Por regla general rigié el
principio dispositivo, que coloca sobre las partes la carga de producir la
prueba, y s6lo en casos especiales se le permitfa al juez tener iniciativa para
decretarlas y practicarias de oficio. Los medios principales de prueba fueron
el testimonio, los documentos y el juramento. Existlan restricciones en las
declaraciones de las mujeres, nifios y esclavos, pero en los procesos
mercantiles podia declarar los esclavos comerciantes y, en algunas causas
las mujeres, si o hacian voluntariamente. La prueba documental goz6 de
especial consideracion, particularmente en materia mercantil, habiéndose
otorgado a ciertos documentos mérito ejecutivo directo y, por lo tanto, vator
de plena prueba, como sucedla con los libros de banqueros que gozaban de
reputacién de personas honradas y dignas de crédito. El juramento tuvo
mucha importancia, aun cuando en la época clasica la perdié en buena
medida, y existi6 tanto del decisorio como el referente a sélo parte de la
controversia. Pero lo mas notable fue que existi6 la critica I6gica y razonada

de la prueba, sin que al parecer rigiera una tarifa legal que determinara de



antemano su valor”.2

Resulta trascendente, resaltar que en ese devenir histérico que
tuvo la prueba en [a antigua Grecia, se habla ya, del principio
dispositivo, mismo que se encuentra contemplado por nuestra
legislacion procesal civil actual, que consiste en que el ejercicio de la
accion procesal esta encomendado en sus dos formas, activa y pasiva,
a las partes y no al juez, y por ende, éste no puede actuar sin que
aquéllas pidan el ejercicio de su actividad especifica; esto es, el érgano
jurisdiccional no puede proceder de oficio sino sélo a peticion de parte,
debiendo proveer Gnicamente sobre lo que se le solicite, salvo las

excepciones limitativamente senaladas en la propia ley.

Ahora bien, por lo que hace a la transicién en materia de
pruebas y de administracion de justicia en la antigua Roma, para el
jurisconsulto Devis Echandia, suelen distinguirse varias etapas en

dicha materia, a saber:

“a) En la fase del antiguo proceso romano o per legis actiones, el juez

2 Silva, Mekero, La Prueba procesal. Edit. Revista de Derecho Privado, Madrid 1963. Pags. 2y 5.




tenia un caracter de &rbitro, casi de funcionario [o] L adlé,' mas jéqh 'éb‘solluta
libertad para apreciar o valorar las prUebas a;;onaaéé ppr'l;sﬁade‘é‘;' el
testimonio fue inicialmente la prueba casi exclusiva, péro mas tarde se
admitieron los documentos, el juramento, el reconocimiento personal por el
juez, e igualmente los indicios; es decir, mas o menos los medios de prueba
que todavla hoy conocemos. No existlan reglas especiales sobre la prueba,
e imperaba el sistemna de la libre apreciacion. En los tiempos de la Republica
era el pueblo quien juzgaba, reunido en centurias por tribus, lo cual excluia
la posibilidad de que existieran reglas especiales, e inclusive, una
apreciacion juridica de la prueba. Los jueces de las questiones perpetuee
eran asl mismo jueces populares que resolvian de acuerdo con su personal

conviccién. Esta fase comprende el periodo formulario.

b) Durante el imperio aparece la fase del procedimiento extra
ordinem, de marcada naturaleza publicistica, durante la cual el juez deja de
ser arbitro para representar al Estado en la funcién de administrar justicia.
Constituyé esto un progreso, en cuanto se le dieron al juez mayores
facultades para interrogar a las partes y determinar a cuél de ellas
correspondia la carga de la prueba; pero con el tiempo scobrevino un
retroceso, desde el punto de vista que en la actualidad prevalece, al restarle

al juez facultades para fa valoracién de la prueba y entronizar un relativo




sistema de tarifa legal que regulaba su valor, con menos rigor sin embargo
del que imperd en Europa durante los siglos XVII a XIX, en lo civil
especialmente. De esta suerte dej6é de existir la libre valoracién que
caracterizé el perlodo anterior, y aun fueron fijados previamente los temas
de prueba que debfan considerarse como demostrados sin medio aiguno
especial (nacimiento de las presunciones juris) Los medios de prueba
fueron los mismos del perfodo del perfodo formulario, pero se impusieron

restricciones a la testimonial y se le dio mayor importancia a la documental.

c) Por udltimo, el perfodo justinianeo aparecieron en el Corpus
diversos textos legales que permitieron elaborar las bases sobre las cuales
en la Edad Media se construyé la l6gica de la prueba a través del derecho
canénico. Se observa por lo general la regulacion legal de las pruebas, pero
sin que se deje de existir textos favorables a la apreciacién personal del

Juez. Es un sistema mixto, en verdad, con preponderancia legal.

Se conservaron los medios probatorios del periodo anterior, se
excluyeron el testimonio de la mujer, del impuber, del perjuro, del
delincuente y del loco; se sentaron las reglas sobre la carga de la prueba
como defensa contra la arbitrariedad de los jueces, y se conocié el principio
del contradictorio como en materia de interrogatorio de testigos, que debia

ser conocido por ambas partes. Al demandado se le otorgaba un eficaz



sistema de defensa y el derecho a excepcionar”.®

Consideramos sin duda, resalta el periodo “extra ordinem” en
cuanto a que el Juez asumié un rol muy importante, al integrarse éste
como parte del Estado, dejando a un lado el caracter de arbitro o
funcionario privado como era considerado en el sistema de “acciones
de ley". Ahora bien, con este nuevo aposento, refleja una mayor
imparcialidad hacia las partes y sobre todo una mejor imparticion de
justicia, facultad ésta otorgada al Estado. Por otra parte, en la dltima
fase del “Corpus”, consideramos necesario resaitar la importancia que
tuvo la aparicion del interrogatorio sobre el cual versaria la declaracién
de los testigos, pero algo mas importante, es que dicho pliego, lo
conocia también la parte contraria, supuestos que se asemejan a
nuestro actual Codigo Procesal vigente para nuestra entidad, en la que
en efecto, tiene la contraria, la oportunidad de formular repreguntas y

con ello buscar la idoneidad en materia de testigos.

? Devis Echandia, Hemando, Ob. Cit. Pags. 57yS8.




Por otra parte, a travées de estos periodos, se tiene
conocimiento de los medios de prueba, resaitando por ejemplo la
testimonial, documentales, reconocimiento personal del juez,
equivalente éste ultimo a la Inspecciéon Judicial, entre otros, y por

tiltimo, finaliza el maestro Devis Echandia diciendo que:

“..ni en el mas antiguo derecho romano se encuentran las nefandas
consecuencias que el exagerado misticismo tuvo en la Europa cristiana,
como la absurda costumbre de definir por la habilidad.y la fuerza los litigios,
al creerse que Dios interven(a en los casos concretos para darle el triunfo al
débil que tuviera la razon, sobre el fuerte que la desconociera, en los
llamados duelos judiciales y los juicios de Dios (como las pruebas del agua y
del fuego), las ordallas y los juramentos expurgatorios. Si blen existi6 el
tormento en ciertas épocas, su uso fue restringido como medio de prueba,
principalmente para las declaraciones de los esclavos, y en todo caso hubo
mayor moderacién que en la Edad Media vy parte de la llamada Edad
Moderna. Podemos decir que es muy poco [0 que se ha agregado en los
ultimos siglos a la concepcién jurldica romana en esta materia. Si bien la
tendencia moderna procura devolverle al juez la libertad de apreciacion

razonada y cientifica de las pruebas y darle facultades inquisitivas para




10

producirtas, en busca de la verdad real, tanto en el proceso civil como en el
penal, como acabamos de ver ese modo de pensar fue ajeno a la tradicion
romana. Sélo en la utilizacion de los medios que la técnica moderna ha
introducido en los métodos para la investigacion, especiaimente en el ramo

penal, podemos encontrar novedades en relacién con la legislacion y la

jurisprudencia romanas". 4

concluimos que durante las diversas etapas de pruebas en la
antigua Roma, trascienden los medios de pruebas que hemos
mencionado, asi también las reglas sobre la carga de la prueba, y por
ultimo la aparicién de la garantia de audiencia que se le otorga al

demandado, esto es, que opusiera sus defensas y excepciones.

c).-Derecho Procesal Romano.

4 Ibidem. Pag. 59.
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Al hablar del derecho procesal romano, nos parece
indispensable definir lo que es el proceso, entendiendo éste, como la
serie de actos juridicos vinculados entre si, de tal manera que no puede
existir el posterior sin el anterior, y su fin es concluir el litigio mediante
una sentencia. En el presente apartado, hablaremos de conceptos y
principios juridicos que integran el trinomio procesal, en ese orden de

ideas, y a ese respecto, el maestro Walter Gerhard nos comenta:

"Hablar del proceso civil romano significa dividirlo en tres estadios, ya
que a lo largo de la Historia de Roma no hubo un proceso uniforme. El
periodo preclasico ( que se extiende aproximadamente hasta mediados del
siglo VI a. De C. ) suele asociarse con el proceso de las legis actiones, al
que siguele luego, en el periodo clasico ( hasta finales del siglo |1l de nuestra
era), el proceso formulario, para desembocar finalmente en el proceso de fa
cognitio, correspondiente a la época posclasica de la decadencia del
imperio. Aunque los valores intrinsicos que hacen el derecho procesal
romano merecedor de nuestra admiracién se hallan en la forma clasica, la
que fue determinante para el desarrollo de los procesos medieval vy

moderno no fue esta, sino que imperd en la dltima etapa de la evolucién de
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la edad antigua, o sea, el proceso posclasico de la conginitio”. °

Resulta entonces, que en la antigua Roma, destacaron tres
sistemas procesales: sistema de acciones de ley, proceso formulario y
proceso “cognitio”, de los cuales hemos citado y que detallaremos mas

adelante.

Como lo hemos venido manifestado, el Juez deja de tener el
caracter de arbitro para adoptar el caracter de representante del estado
con la mision de impartir justicia, a éste respecto el catedratico de la
Nacional Autonoma de México José Antonio Granados, en su obra

Derecho Romano |, dice:

“... Desde el momento que el estado se organiza como tai e instituye los
organos jurisdiccionales, el particular no debe hacerse justicia por su propia
mano, sino que esta obligado a recurrir a ellos.

El derecho romano establecid excepciones a este principio. La legitima
defensa ante una agresion actual e injustificada, por ejemplo, o ante la
sospecha de hulda del deudor; también la defensa de la posesién y de la

propiedad, admitiéndose que el propietario de una cosa que hubiese sido

3 Walter Gerhard, Libre Apreciacion de la Prucba, Editorial Temis, Bogotd, Colombia, 1985, Pags. 8y
9.
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desposeldo por la fuerza, a su vez la retomara violentamente, asi como el
propietario de un fundo pueda cortar las ramas de los arboles de un vecino
que se extiendan sobre su propio terreno. En todos los demas casos es

necesario acudir al 6rgano correspondiente.

Desde la época de Augusto existieron medidas que condenaban la
justicia de propia mano; mas adelante con Marco Aurelio, inclusive se
establecié que quien recurriera a ella perderfa el derecho que trataba de

defender”.®

Sin duda en Roma, se dieron los principios basicos del

derecho procesal, a éste respecto, continua narrando el citado autor:

“El comportamiento de los litigantes frente al tribunal, los pasos que
deben seguirse para lograr una sentencia, asi como la organizacion judicial,
son precisamente materia del derecho procesal, entendiendo el proceso
como la solucion de una controversia por un tercero —el juez-, y el

procedimiento, como los pasos a dar para llegar a esa solucién. Y la accién,

® Granado A., José Antonio, Derecho Romano 1, 12 edicidn, Facultad de Derecho, UNAM, México
1993, Pdg. 58,




'pd( ‘su parte, es la facultad que todos tenemos de acudir al tribunal para

reclamar o realizar nuestros derechos.

Esta rama del derecho se denominé en Roma “Derecho de las acciones”,
y as! la llamé Gayo en la Gltima parte de sus Instituciones; en los términos de
proceso y procedimiento que dieron lugar al calificativo de “procesal”, son
posteriores. Los romanos utilizaron la palabra accion para hacer referencia
tanto a la disciplina que nos ocupa como al “derecho de perseguir
judicialmente lo que le debe a uno”, segln definicion de Celso (D. 44, 7, 51),
y también la usaban para sefalar a la pretension del litigante que iniciaba el

proceso o juicio, llamado en latin judicium®.

El derecho procesal fue de especial interés para los romanos, quienes
con su pragmatismo caracteristico, consideraban que mientras hubiera
accion habia derecho. Es importante recordar que el derecho honorario se
originé precisamente en el ambito procesal, cuando el pretor peregrino se vio
impelido a conocer de las controversias que se presentaban entre
extranjeros, o entre éstos y los ciudadanos. Fueron tales normas
procedimentales las que dieron lugar a esa rama tan importante del sistema

juridico de Roma."?

7 Ibidem. Pags. 58y 59.
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Compartimos parcialmente el criterio del maestro de la cita,
respecto de la definicion de proceso y procedimiento y de la accién; ya
que el proceso para nosotros, es la serie de actos vinculados entre si
de tal manera que no puede existir el posterior sin el anterior, a su vez,
el procedimiento es la forma como vamos a llevar cada uno de los
pasos; por otra parte, omite el jurisconsuito hablar del otro elemento
del trinomio procesal, esto es la jurisdiccion, entendiendo éste, como la
facultad del Organo Jurisdiccional de administrar e impartir justicia y

del que mas adelante se hablara.

Al hablar del Derecho Procesal Romano, nos parece oportuno
comentar acerca del origen a los principio juridicos que hemos citado y
que en certeza se encuentran respaldados en la Ley de las Doce Tablas,
sin duda la base de muchos principios juridicos, tanto sustantivo como
del orden procedimental, que acontecieron en Roma, en base a ese

tema, nos comenta el dogmatico Oderigo N., Mariano:

“Se dicta la ley de las Xil Tablas. La tarea legislativa y constructora de
derecho se intensifica, y los plebeyos obtienen la igualdad con los patricios,

tanto en la esfera del derecho publico como privado.




De ellas derivan todas las leyes dictadas hasta Justiniano, que no hacen

sino devolver sus disposiciones. Ha sido alabada justamente por lo sencillay

concisa. Rigié la vida de los patricios y los plebeyos, pero no obstante, en.

adelante, sé prohibe a éstos ocupar cargos publicos y contraer matrimonio
con los patricios. Pese a que se hayan inspiradas en el derecho heleno, son

leyes fundamentalmente romanas.”

16

Nos parece oportuno agregar otro comentario respecto del

origen de la Ley de las XIl Tablas, ello nos ayudara a entender y

comprender los principios juridicos que acontecieron en la multicitada

ciudad antigua.

“... en uno de los momentos mas graves de las tirantes relaciones
entre el patriciado y la plebe, un tribuno llamado C. Terentilio Arsa,
contrariado vivamente por los exagerados abusos y soberbia del itnperium
consulare, propone la creacién de un grupo compuesto por cinco varones,
para que expusieran al pueblo -por escrito y de una manera precisa- las
leyes que fijaran los poderes de los cénsules del imperio. Sin embargo, este
proyecto fue detenido por la casta gobernante, hasta que ocho anos

después, aceptada la idea, se envi6 una delegacién a Atenas, de diez

8 Oderigo N, Mariano, Sinopsis de Derecho Romano, 6! edicién, Editorial De Palma, Buenos
Aires.1982. Pags. 13 y 14.
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patricios, elegidos por las centurias, decemviri legibus scribundis, a fin de
que estudiaran las senaladas leyes de Solén, asi como las instituciones de
otras ciudades griegas, y una vez que regresaron, después de cumplir su
encargo, presentaron al pueblo romano el proyecto de legislacién escrito en
diez tablas. Sin embargo, la discusién publica de las mismas culminé cuando
las diez ya consideradas se agregaron dos Ultimas, con 1o que se integro la

Ley de las Xl Tablas, que fue regularmente votada y sancionada por las

centurias."®
Sin duda, el poder absoluto recayé sobre diez magistrados
elegidos de los comicios por centurias, esto es los decenviros (decem:

diez; viros: varones), lamados asi en el aiio 303 de Roma.

Por otra parte, la citada ley romana, ofrece un principio de
proteccion al débil y limita la omnipotencia de los déspotas, al arrancar
los plebeyos a los patricios la legislacion de las X!l Tablas, que delimité
las facultades de los antiguos magistrados patricios y orientaba asi a
un mejor equilibrio juridico entre las clases sociales que integraban

aquella comunidad, estableciendo un principio de certeza, dejando a un

? Magallén Ibarra, José Mario, La Senda de la Jurisprudencia Romana, UNAM, México 2000. Pags. 12
y 13
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lado el sistema oral que predominantemente caracterizo a la Ciudad

antigua .

Nos parece oportuno, mencionar algunos de los fragmentos
de la ley en comento, misma que en cuanto a su texto completo y fiel no
ha sido transmitido en forma directa, atento el hecho histérico que
acontecié en Roma en el afio 390 a.C., por lo que citamos solo algunos

fragmentos que nos parecen de mayor importancia:

CONTENIDO DE LAS XIl TABLAS.

“Seguin los fragmentos que quedan de los comentarios de Gayo, éste es el
orden generalmente adoptado:

Tabla I; De la citacion a juicio

Tabla II: De los juicios

Tabila I1i: De los créditos

Tabla IV: De la potestad paterna

Tabla V: de las herencias y tutelas

Tabla VI: Del dominio y la posesién

Tabla Vil: De los derechos sobre edificios y heredades
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Tabla VIlI:. De los delitos
Tabla IX: Del derecho Publico
Tabla X: Del derecho Sagrado

Tablas X1 y XIl: Complementar a las diez primeras.

FRAGMENTOS DE LAS LEYES DE LAS XIl TABLAS

Tabla I.

E! que sea llamado a juicio, vaya al instante.

Si no quiere ir, tome testigos y preséntelos.

Si con astucia trata de escaparse, puede sujetarle.

Si no pudiese ir por enfermedad o por anciano, stibale en un borrico; y
aunque se resistiese, no le de mejor carruaje.

Si alguno saliese fiador por €I, suéltesele.

Rico ha de ser el fiador de un rico; de un pobre cualquiera.

Si por el camino se aviniesen, sea esto valido.

No aviniéndose, se presentaran en el comicio o en el foro, y antes de medio
dfa, perorando ambos, comenzaran el pleito.

Y se acabara al ponerse el sol.

Tabla Il.




Se les éita para cierto dfa, y si por enfermedad, voto, ausencia por causa de

la fepabllca, o por obsequiar a un huésped, tanto el juez arbitro como el reo,
- no pudiese éste asistir, se difiere el juicio.

El que quisiere denunciar a un testigo, ha de presentarse tres veces en el

decurso de veintisiete dlas en su casa.

Si alguno matare al que roba de noche, sea bien muerto.

Si se cometiese el hurto de dla y se le aprehendiese en el mismo acto,

azdtesele y redizcase a esclavitud de aquet a quien robo.

Si fuere esclavo, sea azotado y despefado.

Si impuber, azétesele a arbitrio del pretor y satisfaga el dafio causado.

No se persiga al ladrén, cuando se haya convenido con el robado.

Las cosas furtivas no se prescriben nunca.

Tabta llI.-

El depositario que dolosamente malversare el depdsito, pague el dafo
doblado.

El que exigiere mas usura que la onza mensual por cada cien ases,
satisfaga el cuadruplo.

Los extranjeros no pueden adquirir por usucapién

Al que confesare la deuda o fuere condenado por sentencia judicial, se le
dan treinta dias de término para pagar.

Transcurridos, se le podra prender y llevarle a juicio.



Si no pagare Io juzgado ni lo hlclera otro por él tiene derecho el acreedor de

_ponerle preso en su cas rgarle de cadenas y grillos, con tal de que no

excedan del peso d as, mas el poder aligerarte queda a su
arbitrio. : v
El deudbr asl brésq, ‘\)iv_a‘w e Io suyo, él puede; si no, el acreedor que lo tiene
en prisléri le davréui 'una‘lyiSra qé pan por cada dia: si quiere le dara mas.

Si no convinieren en otra cosa, tiene el acreedor el derecho de retenerle
preso hasta sesenta dias, durante los cuales, por espacio de veintisiete
seguidos ( o por tres ferias), sera llevado el pretor en los comicios y alii se
pregonara la cantidad en que ha sido condenado.

Siendo muchos los acreedores hagan a los veintisiete dlas su cuerpo a
pedazos. Si éstos fueren mas o menos, haganlo sin fraude; y su quieren,

vayan a venderle lejos, a la otra parte del Tiber.
Tabla IV.

Mate el padre al momento al hijo que le naciere monstruoso.

Sobre los hijos legitimos tenga el derecho de vida y muerte y facuitad de
venderles.

Si el padre vendiese tres veces al hijo, quede éste libre respecto de aquél.

Es legitimo el péstumo nacido a los diez meses de muerto el padre.




Tabla V.

La disposicién del padre de familia sobre su patrimonio y la tutela de sus
hijos sea tenida como ley.

Si muere intestado quien no tiene herederos suyos, herédele el agnado mas
proximo, y si agnados no tuviese tampoco, sucédanie los gentiles.

Las obligaciones y créditos de la herencia se entienden divididos ipso jure
entre los herederos por partes hereditarias.

Los deméas bienes no se entiendan asi: si place a los herederos podran
dividirse, nombrando el pretor tres jueces darbitros para verificar las
divisiones.

Si el padre de familia muere intestado y deja por heredero a un hijo impuber,
pase su tutela al agnado mas préoximo.

Pongase a cargo de los agnados y gentiles la persona y bienes del furioso o

prédigo que no tengan guardador.

Tabla VI.

El propietario que obliga sus cosas o las vende, debe estar tenido a

cuanto expresare.

Caso de engadar, condénesele con el doble.

El esclavo que por testamento adquiere [a libertad, habiendo dado por ella
alguna cosa, si fuese vendido luego, sea libre de darlo al comprador.

La cosa vendida y entregada no puede adquirirla el que compré hasta que
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quede satisfecho el vendedor.
El término de la usucapion de un fundo es el de dos afos. Uno s6lo es

suficiente para las demés cosas.

Tabla VILI.

Si el cuadrapedo causa dafio, ofrezca su dueiio la estimacion, si no quiere
hacerlo, entregue al cuadripedo a quien sufrié el detrimento.

Quien perjudicare sin derecho o por causalidad, esté tenido al resarcimiento

del dafio.

Tabla VIIi.

Entre edificio y edificio se ha de dejar la distancia de dos pies y medio.

Se permite pactar entre sl a voluntad los &rbitros colegas, siempre que no
sea en contra de las leyes.

Acerca de los linderos, es incierta la ley, a ejemplo de [a &tica de Solén.

E! espacio de cinco pies que media entre los campos no puede usucapirse.
Si litigan vecinos sobre la divisién de término, senalara el pretor tres

jueces arbitros que diriman la controversia.

Tabla IX.




- Nose concedan prlvnleg[os

B Una vez dlsuelto eI Iazo sean lguales eI que guardo constantemente

- se . impong al’“ ciudadano la pena capital, sino Unicamente en los
ébﬁﬁcids mayores © centuriados.
- Son de nombramiento del pueblo los cuestores parricidios que entienden en
las causas capitales.
El que en la ciudad promoviese reuniones nocturnas, pague con la vida.
Sufra igual pena quien promoviese sediciones o entregase los ciudadanos a

fos facciosos.

TABLA X,
No se entierren ni quemen los difundos en la ciudad.

Se prohiben los funerales y lutos suntuosos.
Ni el sepulcro, ni su vestibulo pueden usucapirse.
TABLA Xi.

Sea vilido lo que mande el pueblo posteriormente.

Los patricios no pueden cazarse con los plebeyos.

24
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Tabla XH.

Si dedicase alguno a los dioses la cosa sobre que se esté litigando, pague
con el doblo.

Si hubiera conseguido uno la posesién con mala fe, nombrara el pretor tres
jueces darbitros para el pleito y éstos le condenaran al valor doblado de los
frutos.

Si el esclavo a ciencia y conocimiento del duefio cometiese un hurto, o

causase un dafo, sea entregado en noxa al perjudicado”. 10

En base a dichos fragmentos, creemos que los mismos son la
base del derecho sustantivo y adjetivo, que en su momento rigio la vida
de los plebeyos y los patricios, y que desde luego se ha sido adoptada
segln la costumbre de cada pais, por lo que hace a México, dio origen a
muchos principios del derecho sustantivo como de procedimiento en

varias materias, principalmente la civil y penal.

SISTEMAS DE PROCEDIMIENTO.

12 tgnacio Morales, José, Derecho Romano 3* edicién, 4* reimpresién, Editorial Trillas, México 1998.
Pags. 37, 38, 39, 40, 41 y 42, '




Como lo hemos venido manifestando, el la antigua Roma, se
conocieron tres sistemas de procedimiento cada uno de ellos
atendiendo a los diferentes periodos historico-politicos: acciones de
ley, el formulario y el extraordinario, trinomio que nos parece oportuno
aterrizar, al efecto de revisar minuciosamente cada uno de ellos y por
que no, atrevernos a hacer una comparacion a cual de ellas se asemeja

nuestra sistema de derecho procesal mexicano, comenzamos:

"El primero, llamado sistema de acciones de ley —legis actiones-,
probablemente se inicio durante la Monarqula, pero no quedé consagrada
definitivamente sino hasta la Republica, por la Ley de las Xil Tablas. El
segundo sistema de procedimiento —creado por el pretor peregrino- fue el
formulario, que coexisti6 por algun tiempo con el de acciones de ley. Al
principio sélo o usaron los extranjeros; mas tarde, también los ciudadanos, y
finalmente sustituyd al sistema de acciones de ley. Aungue nace desde la
época republicana, cobro méas importancia en el Principado y corresponde al
derecho clasico. Estos dos primeros sistemas consagran la division del
proceso en las dos fases mencionadas y a ambos se les conoce con el
nombre genérico de ordo iudiciorum privatorum (ordenacién de los

juicios privados).

E! ditimo sistema fue el del procedimiento extraordinario o extraordinaria



cognitio, en donde él proceso era monofasico y la persona gue conocla de la_

accién también conocla de todo el procedimiento hasta llegar a la sentencia.

El sistema extraordinario corresponde al Imperio Absoluto y a la fase del
derecho posclasico. El nombre de extraordinario se debe a que en un
principio se aplicé de forma excepcional, cuando el procedimiento formulario
era todavia el sistema preponderante. También se llamo extra ordinem,

esto es, fuera dei orden por no seguir la tradicional division en dos fases de

los sistemas anteriores”. '*

Consideramos, que el Sistema Extraordinario, fue el mas
importante, ello sin restarle importancia a los dos primeros, en virtud de
que es precisamente el Juez quien debe de conocer de los hechos
constitutivos de la demanda, de la contestacion de la demanda, del
ofrecimiento, admision, preparacion y desahogo de las pruebas y en

ese orden procesal emitir su juicio, esto es la sentencia.

PROCEDIMIENTO ACCIONES DE LEY

' Morineau Iduarte, Martha y Iglesias Gonzilez, Ramén. Derecho Romano 4! edicién, Oxford
University. Press México, 8. A. De C.V., México 1999. Pag. 89.
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Durante el primer periodo destacaron las Siguientes cinco Acciones

de Ley:

"a).- Accion de la ley por apuesta sacramentum

b).- Accion de ley por peticion de un juez o de un arbitro postulatio
iudicis

c).- Accion de ley por requerimiento condictio.

d).- Accién de la ley de aprehensién corporal manus Ingetio.

e).- Accién de la ley de toma de prenda o embargo pignoris capio.

Tenemos asl cinco acciones de ley: tres declarativas, y dos
ejecutivas. En todas ellas el particular acudia al magistrado para pedir
justicia, salvo en una de las ejecutivas, en donde este tramite no era
necesario.

Las acciones declarativas son: la accién de ley por apuesta -
sacramentum-;la acciéon de juez o de un arbitro, - postulatio iudicis-, y \a
accion de ley por requerimiento — condictio -. Las ejecutivas: la de
aprehension corporal ~ manus iniectio -, y la de toma de prenda a embargo

— pignoris capio®. *

12 Ibidem. Pag. 90.
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Las acciones de ley subsistieron hasta la expedicion de la ley
Aebutia, aproximadamente entre los ainos 577 a 583 de la historia de
Roma. Este periodo de las acciones de ley se caracteriza porque la
accién de ley era un procedimiento solemne, formalista de caracter
aristocratico, mediante el cual se pretendia impartir justicia, debiendo
destacar que las pruebas sobre cuales versaban las acciones de ley, era
la Confesional y la Testimonial, segun se desprende del texto mismo de

las Doce tablas.

PROCEDIMIENTO FORMULARIO

A medida que pasa el tiempo, aspiran las costumbres de los

romanos a un mejor sistema procesal, surge asi el procedimiento

formulario, dejando a un lado el sistema que le precedio :

“E| procedimiento de las acciones de ley fue suficiente para un pueblo




sin grandes complicaciones procesales, pero a medida que se desarrolla el
espiritu jurfdico del romano, se perciben con mayor claridad los defectos de
que aquél adolecla. Debemos tener en cuenta que por un lado resuitaba
dificil aprender de memoria las declaraciones solemnes; por otro lado, se
estaba sujeto totalmente a la memoria y buena fe de los testigos que
intervenian en la controversia. Asi las cosas, se Vio en la necesidad de fincar
el procedimiento sobre la base de documentos, los cudles deberlan ser
elaborados por un magistrado, o bien bajo su control: Estas circunstancias y
el hecho de que las acciones de la ley sdélo podfan aplicarse entre
ciudadanos romanos, y nunca ser utilizadas en problemas existentes entre
éstos y el pretor peregrino, o entre peregrinos, trajeron como consecuencia
que precisamente el pretor peregrino fuese implantando un nuevo sistema
para estar asi en posibilidad de impatrtir justicia, sistema que si bien en un
principio fue la excepcion ~ya que se utilizaba solamente en los juicios
llevados en su tribunal-, con el tiempo se convirtié en la regla y se aplicé en
todas las controversias también por el pretor urbano. Asi por disposicién de
la Ley Aebutia del afio 150 a. C., se dejan a los litigantes en la libertad de
elegir entre este nuevo procedimiento, y e! de las acciones de ley hasta que,
finalmente, una ley lulia iudiciaria, de la época de Augusto, abolié el

derecho de opcidén e impuso como Gnico al procedimiento formulario.
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El pretor peregrino ayudaba a los litigantes a redactar un pequefio
texto llamado formula en el cual se reunian los antecedentes y pretensiones
de las partes y que sirviera para que el juez tuviera una vision completa det

problema existente.

El pretor poco a poco fue creando modelos de textos apropiados a
los diversos tipos de juicio, modelos que daban a conocer al iniciarse en su

cargo como funcionario.

Por otro lado, cabe hacer notar que este nuevo procedimiento segula
estando dividido en dos fases; la fase in jure, en la cual se redactaba y
éceptaba la férmula y la fase apud iudicem, que se desarrollaba ante el

Juez.

Fase “in jure®

a. La férmutla

£s mediante la aceptacion de este documento redactado por las
partes, que se le confiere al juez la facultad de absolver o condenar ai
demandado. Debemos tener en cuenta que lo primero que aparece en toda
formula es la designacion del juez que se hard cargo del litigio;

independientemente de esta generalidad, toda formula debe contener cuatro
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bartes: la demonstratio, Ia intentio, la condemnatioy \a adiudicatio".

La demonstratio consiste en una exposicion de los hechos y senala
la causa por la cual se lleva acaboa el litigio.

En la intentio se indica la pretensién del demandante o actor, esto
es, la cuestion misma en que se basa el proceso.

La intentio puede ser certa o incerta; sera certa cuando el objeto del
litigio esté perfectamente determinado, en incierta cuando éste es
indeterminado y su determinacién se deja a criterio del juez.

Ella es, en resumen, la parte mas importante de la férmula.

En la condemnatio la férmuia le confiere al juez la facultad de
absolver o condenar al demandado.

La adiudicatio faculta a dicho juez a adjudicar total o parcialmente
el objeto del litigio, esta parte de la férmula sélo existird en aquelios casos en
los que se ejerce una accién divisoria.

Independientemente de las partes sefaladas, toda férmula puede
contener una serie de objeciones o aclaraciones que permitan al magistrado

adaptar los términos de aquéila a las exigencias del actor y del demandado.

b. La litis contestatio

La litis contestatio es el tltimo acto llevado ante el magistrado; con

&l se termina la primera fase del procedimiento, la fase in jure. En otras
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palabras, a partir de este momento el proceso estd completamente

entablado: es entonces la litis contestatio la piedra angular del proceso.

B. Fase "apud iudicem”

Es la segunda fase del proceso, que se desarrolla ante un juez.
Fudamentalmente siguié siendo igual que en las etapas de las acciones de
la ley; pero el juez se basa primero en la férmula y en las pruebas y alegatos
de las partes, como es ISgico suponer, el uso de la escritura permite la
aportacién de documentos como medios probatorios. Ademds, no seréa
preciso que la sentencia se dicte antes de la puesta del sol; el juez dispone
de plazos mas amplios, segun las circunstancias. Asi por ejemplo, si el
proceso es entre romanos y se ha designado un solo juez, el plazo maximo
entre las litis contestatioy \a sentencia sera de dieciocho meses, mientras
que, si el proceso se lleva a cabo ante los recuperatores, sera necesario
que la sentencia se dicte mientras el pretor permanezca en sus funciones, es

decir en el plazo de un ano”.

Es precisamente en éste periodo, en donde se aprecia mejor
la intervenciéon de varias figuras juridicas del orden adjetivo, se da a

través de la formula, los antecedentes de lo que hoy dia sediala el

3 [bidem. Pags. 93, 94, 95 y 96.
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articulo 589 del Cdédigo Procesal del Estado de México y su correlativo
en el Distrito Federal, relativo a los requisitos que toda demanda debe
contener como requisito sine quanon, empero, destaca en éste
apartado procesal formulario la aportacion de documentos como
medios de pruebas, por permitilo asi éste procedimiento
predominantemente escrito. Creemos que para obviar tiempo en cuanto
a la imparticion de justicia en este episodio, fue innecesario dividir el
procedimiento en sus dos fases, ya que pensamos que quién conocio la
formula, es precisamente quien debio emitir el juicio, claro sin restarle
importancia a tal divisién, que sin duda creemos, son los origenes de la

apelacién, esto es, de la segunda instancia.

PROCEDIMIENTO EXTRAORDINARIO

Por dltimo veremos, las caracteristicas del procedimiento
“extra ordinem”, precisamente es en éste donde creemos se dan las
bases del derecho procesal, a éste respecto, continua diciendo el

autor de la cita:

“No obstante, este sistema aparecié en una época mas temprana

y convivié con el procedimiento formulario, de igual manera que éste lo
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habla heého, durante algun tiempo, con el procedimiento de acciones de ley.
Se aplicaba en casos de excepcion, esto es, de forma extraordinaria, para
resolver controversias que se suscitaran en relacion con instituciones de
nueva creacion, y también se introdujo y fue aceptado en la practica judicial
de las provincias.

En los primeros afios del principiado de la administraciéon de justicia
siguié en manos de los magistrados, pero de manera paralela aparecié la
justicia imperial encargada a jueces funcionarios, servidores del Estado y
dependientes del emperador, que poco a poco reempiazaron a los antiguos
6rganos jurisdiccionales.

La justicia imperial se incliné por el sistema extraordinario, que
finalmente sustituy6 las formulas y con Diocleciano, a partir del siglo i1,
quedd como Unico sistema de procedimiento, al convertirse, a pesar de su

nombre, en el sistema que durante mayor tiempo estuvo en vigor.

Caracteristicas generales del procedimiento extraordinario

El proceso es monofasico. Ya no encontramos la division en dos
fases —‘in jure' y "apud iudicem’-, sino que la persona que conoce la
accidn es la misma que conoce de todo el procedimiento y dicta la sentencia.
Esta persona es el juez funcionario en quien se rednen las funciones que
antes estaban distribuidas entre el magistrado y el juez privado, y asl, tiene

tanto la facultad de otorgar o denegar la accién y fijar los términos del
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pro‘céSQ = iurisdictio-, como la facultad de dictar sentencia — iudicatio-.

Se produce un viraje de lo privado a lo ptiblico. La jurisdiccién es una
funcién realizada por el Estado, y las partes en el proceso estan supeditadas
. ala autoridad del juez.

E! procedimiento es escrito, pero la férmula desaparece.

Desaparecen también los efectos de la litis contestatio que surglan
de la aceptacion de la férmula.

La litis contestatio del procedimiento extraordinario sdlo seftalaba
un momento procesal determinado: aquel en que las partes sostenfan el
primer debate contradictorio en el que el actor exponia sus pretensiones y el
demandado su defensa. A partir de este momento se contaba el plazo de
tres afios de duracién maxima del proceso.

Se admite la contrademanda o reconvencion, en virtud de la cual ia
sentencia puede contener también la condena del actor.

La condena ya no es forzosamente pecuniaria, pudiendo recaer
sobre una cosa determinada.

Aparece la apelacién como recurso en contra de la sentencia. En ella,
un juez superior conoce del asunto y puede revocar, confirmar o modificar 1a
sentencia primera. Aunque puede haber antecedentes de la apelacién en el
procedimiento formulario, éstos serfan excepcionales, ya que al no existir
una organizacién jerérquica de la judicatura, no habla tampoce un juez

superior al juez privado y, ademds, por considerarse que la sentencia de
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éste era inapelable, siendo la opinién de un particular a la que las partes se

sometian voluntariamente.
Desarrollo del proceso.

a. Notificacidn litis denuntiatio, hecha a peticién del actor, por un
empleado del juzgado, quien le presentaba la demanda /ibellus

conventionis al demandado.

b. Contestacion del demandado libellus contradictionis, también

efectuada a través del empleado judicial.

c. Litis contestatio, en la que las partes exponlan sus argumentos.
d. Procedimiento probatorio (subrayado nuestro), en el que se ofreclan,

desahogaban y valoraban las pruebas; entre éstas, la més importante era la

testimonial, la documental y la pericial... " **

Es precisamente en este periodo, donde se ven reflejadas de

" Ibidem. Pags. 99y 100.
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manera mas precisa los principios que regulan nuestro sistema
procesal mexicano, tales y como un proceso monofasico,
procedimiento predominantemente escrito, la reconvencién, apelacion,
asi como también la importancia que tuvo la prueba testimonial y la
documental, ello sin antes dar mérito a los sistemas de procedimiento
llamados ordenacién de los juicios privados. Creemos que lo mas
importante de este procedimiento, como ya lo hemos manifestado, sin
involucrarnos a la forma de gobierno que en ese tiempo imperé en
Roma, lo constituye la elevacion de orden publico que se da a la
imparticion de justicia, misma que estaba encomendada a juez privado
o arbitro, con elos acertamos al decir que la jurisdiccion esta
encomendada al Estado y no al particular, pues ello justificaria ain mas
las arbitrariedades que se siguen dando en nuestro sistema procesal

mexicano.

APRECIACION Y VALORIZACION DE LAS PRUEBAS

Como ya quedo dicho, es precisamente al Juez quien conoce
de la accion, del procedimiento y de dictar sentencia, en éste proceso

monofasico tiene el atributo de tener jurisdiccion, dejando a un lado las
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fases “in jure” y “apud iudicem”.

Tomando en cuenta el tema de nuestra tesis, nos parece
oportuno hablar acerca del sistema de pruebas y un poco mas de la
apreciacion y valorizaciéon de pruebas que operaron en la comunidad

romana, a éste respecto, los coautores Ramos J. Y Arias J. opinan:

"En materia de prueba, respecto de cuya carga rige siempre el principio
incumbit probatio qui dicit, non qui negat, aparecen en esa época una
serie de normas que implantan, en oposicién aquella libertad de apreciacion
por el judex que caracterizaba el procedimiento formulario, el principio de Ia
prueba reglada. El juez-funcionario tiene que atenerse a las referidas
normas, las cuales dan més valor a unos medios de prueba que a otros, Y
cuando sobre un hecho se aporten pruebas de éstas, a las que la ley otorga
dicho preferente valor, tendra que dar tal hecho por probado, cualquiera que
sea la conviccion intima que otras pruebas contrarias, pero a las que la ley

sefiala categoria inferior, pudieran producirle.

En general, el criterio dominante inspirador de la prueba reglada lo
constituye una desconfianza hacia la testifical y la consiguiente preferencia
por la prueba escrita, criterio que se fue acentuando con la influencia

oriental.
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' Aun considerada en sl, sin comparacion con la prueba documental, se
dieron ciertas normas reglamentando la testifical. Asl por ejemplo, se declaré
ineficaz la de un solo testigo, lo mismo que la que resuitaba del testimonio
de judios y herejes en contra de litigantes ortodoxos sive utraque pars
ortodoxa sit, sive altera; se tuvo en cuenta el rango social de los testigos;
se les obligd a reforzar sus declaraciones con juramento, y se prescribio la

tortura para los testigos sospe«:hosos.“15

Prevalecié en Roma un sistema de apreciaciéon y valoracién
de prueba reglada, sistema que a nuestro parecer no compagina con
nuestra legislacion procesal, atento a lo que hemos manifestado a lo
largo del presente capitulo, pues si bien se encuentran reguladas en
nuestra legislacion adjetival, los medios de valuacion de la prueba, el
juzgador o juez —funcionario, como se le denomind al resolutor en la
Gltima etapa de Roma, tiene un criterio de libertad para darle el valor
que mejor crea en derecho le corresponda, y que en primera instancia

no se puede apreciar que tan acertado es ese criterio, sino que sera

13 Ramos J., Arias y Arias J. A., Bonet, Derecho Romano, Tomo 1, 15* edicién Editorial Revista de
derecho privado, Madrid 1976, Pags. 208 y 209.
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después a través de otras vias, donde pueda hablarse de un sistema
regulador de la prueba, esto es, que a través de otras instancias se
atinara que medio de prueba era el idéneo para acreditar sea los

extremos de la accién u excepcién.

El derecho Romano clasico, no nos presentaba un sistema de
pruebas tasadas, ni un sistema libre, sino una mezcla de ambos
principios, de esta manera vemos que la prueba testimonial era siempre
inferior a la Documental Pablica; pero que, en la mayoria de los casos
se dejaba el valor de las pruebas a la libre apreciacion del juez, sin que
éste tuviera obligaciéon de observar cierta jerarquia entre ellas, apoya el

siguiente criterio, lo manifestado por el maestro Flores Barraza:

“El sistema probatorio romano tenia las siguientes caracteristicas:

Criterio de libre apreciacién del juzgador.

Criterio tasado (medido) de pruebas, a la par con el anterior, y bajo
requisitos y formalidades que la ley les otorgaba a las probanzas un valor

determinado.”'®

'¢ Flores Bamraza, Francisco Eusebio, Prontuario General de Derecho Romano, I* edicién, Cérdenas
Editor y Distribuidor, México 1991. Pag. 193.




También nos parece acertado, comentar brevemente sobre los
medios de prueba mas importante que conocio el derecho procesal

Romano, siendo las siguientes:

‘Los dos principales modos de prueba son la escrita y la testimonial,
siendo ésta la mas usual en un principio. La prueba escrita recibe el nombre
de instrumenta privata cuando proviene de documentos redactados por
los particulares. A finales de la época clasica los particulares adoptaron la
costumbre de redactar sus convenios utilizando los servicios de oficiales
publicos llamados tabelliones, desde entonces se distinguieron los
instrumenta privata y los instrumenta publica. Ademds de la prueba
escrita y de la testimonial, los romanos admitieron como medio de prueba la

confesién, el juramento y las presunciones.”!”

Si bien se habla ya de la prueba confesional, no menos cierto
es, que en dicha época, la confesional prueba relacionada con nuestra

tema de tesis, no fue considerada como la aprehendimos en la escuela

' Bravo Gonzilez, Agustin y Bravo Valdés Beatriz. Derecho Romano 1, 15, Edicién, Editorial Porria,
México 1991. Pig. 293 -



de derecho “reina de las pruebas”, ya que en un principio y por mucho
tiempo la prueba que imperé en la comunidad romana lo fue la
testimonial, misma que a su tiempo, tuvo por merito la desconfianza;
asi pues, dicho medio probatorio tuvo que perfeccionarse al grado que
se declar6 ineficaz el testimonio de una sola persona e incluso se les
llegé a reforzar sus declaraciones con juramento, constituyendo esto
ultimo, el principio, que reza, la protesta bajo de decir verdad, del que
se encuentra inspirada nuestra legislacion procesal, al apercibir al
testigo al intervenir en una actuacion judicial, de conducirse con verdad

y advertirlo de la pena en que incurre el que se produce con falsedad.

Ahora bien, antes de declararse cerrada la instruccion, y de
que se turnen los autos para proyecto de resolucion, las partes tienen

el derecho a presentar su alegatos, asi también los romanos lo hacian:

‘Despues del desahogo de las pruebas, las partes presentaban
oralmente sus alegatos, dando su opinién sobre el resultado del
procedimiento probatorio, criticando las pruebas aportadas por la parte
contraria. Tales alegatos podian ser de gran importancia para el Juez, pues
aungue subjetivos, tefidos de interés propio y de pasion con el propio interés

hacfa muchas veces clarividente y permitian descubrir fallas en la posicion
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del adversario, que el Jydefz b'or‘s‘l_ sélo ho encontraria luego, este, dictaba de

viva voz la sentencia. Por el principio de la congruencia, debla tomar una de

estas dos posiéioﬁe c a‘c;b't”or ekactamente lo que habla pedido 6
absolver al de‘br‘nén'c‘i'adci "a's'e'n‘tg‘n'clél‘ debla de ser motivada, para disminuir
el peligro dé ic’:';fr‘upclp s pabfﬁcér la tarea eventual Juez de la segunda
instancia (en_'ell: sistema ékifaordlnario), y reducir las dudas respecto de la
interpretacién. En lugar de dictar una sentencia el juez podia declarar que no
comprendia en que sentido debia dictarse, en cuyo caso las partes podia
recurrir al pretor, para solicitar un nuevo iudex. La sentencia, una vez pasado
el término de su impugnacién, se consideraba expresion de la verdad legal
(auque no siempre de la verdad real), esta ficcién era necesaria por razones
de economia procesal ( para evitarse una eterna repeticion de los litigios
sobre una misma controversia ); ademas, sin tal ficcion, la sentencia hubiera
sido meramente platdnica, un simple consejo. La seguridad juridica exigia (y
todavia lo exige), recurrir al principio de que la sentencia contuviera una

verdad indiscutible cuando ya no pudiera impugnarse.” '8

'% Ortolan, M., Historia det Derecho Romano, Libreria Plou, 12* edicién, Tomo 1, Paris 1883. Pag. 75.
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Como podemos observar en la antigua Roma, los alegatos, si
constituyeron importancia alguna para influir en el animo del juzgador
al emitir su resolucion, a diferencia de nuestro derecho procesal
mexicano y del que nos atrevemos a decir, que sabido es en la praxis,

en nada influye el animo del Juez para dictar su sentencia.

Por lo expuesto a lo largo del presente capitulo, conciuimos,
que si bien el objeto de nuestro tema de tesis encaminado éste a la
prueba confesional, fue menester hacer un breviario histérico de los
antecedentes y medios de la prueba, tal y como lo vimos en el presente
capitulo, no dejando duda de sus raices en la antigua Roma, relatos,
que nos serviran para comprender mejor nuestra legislacion respecto a
éste tema y asi tener una vision de lo que es la prueba, medios de
prueba y mas adelante respecto al ofrecimiento, admision, preparacion
y desahogo de la prueba, haciendo énfasis a la interpretaciéon del

articulo 289 del Cédigo Adjetivo de la materia que nos ocupa.




B.-CAPITULO SEGUNDO

DEL PROCESO Y DE LA PRUEBA EN MATERIA CIVIL

a).- Definicién de Proceso

b).- De la Trilogia Procesal

c).- Etapas en que se divide el Proceso
d).- Definicién de Prueba

e).- Principios generales de la Prueba

f).- Medios de prueba
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a).- Definicién de Proceso

Antes de hablar de lo que es la prueba , debemos tener en
cuenta que para que esta pueda ser tomada en consideracion en un
procedimiento judicial y alcance su concretizacion, esto es, que se le
pueda dar valor alguno e influya I6gicamente en el animo det juzgador,
es precisamente a través de un procedimiento de citada naturaleza, sin
importar de que indole sea; es por ello, creemos oportuno, tocar
algunos aspectos de la teoria general del proceso, ello nos conducira
sin duda, a conocer mas principios rectores de la prueba confesional,
asi como saber en que momento procesal debe ofrecerse dicha
probanza en el Estado de México, con dicho preambulo, no restamos
importancia a los demas temas relacionados con el Derecho Procesal, y
que sin duda han sido importantes en nuestro sistema de derecho

procesat mexicano.

Citaremos algunas definiciones del proceso a cargo de
algunos juristas nacionales y extranjeros, al término de ello,
concluiremos cual de ellas consideramos mas pertinente para adoptar a

nuestro criterio.




Define el maestro Cipriano Gémez Lara al proceso como el:

"Conjunto complejo de actos del Estado como soberano, de las partes
interesadas y de los terceros ajenos a la relacion sustancial, actos todos que
tienden a la aplicacién de una ley general a un caso concreto controvertido

para solucionarlo o dirimirlo...

Creemos que el concepto de proceso es el resultado de una verdadera suma
procesal, la cual nos atrevemos a esquematizar mediante la siguiente

férmula:
A + J+ aterceros = P

La anterior félrmula ‘cdmpvrende para nosotros la suma procesal, y significarla
que la Accién, mas la Jurisdiccion, mas la calidad de ﬁefcerqs, nos da como
reshllado el Proceso. En realidad el proceso jurisdicciéna"lrno es sino ese
conjunto complejo de actos del Estado, de las partes y de los terceros ajenos
a la retacién sustancial. Los actos del Estado son ejercicio de jurisdiceion; los
actos de las partes interesadas son accion, en el sentido de la doble
pertenencia de la misma, es decir, la accién entendida como la actividad
realizada por el actor y el demandado; y finaimente, los actos de los

terceros, que son actos de auxilio al juzgador o a las partes y que
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corivérgen, junto con la jurisdiccién y junto con la accién, dentro del mismo

proceso para llegar al fin l6gico y normal de éste: la sentencia...”*®
Proceso para Luis Dorante Tamayo:

“es el conjunto de actos juridicos, relacionados entre sl, que se realizan

ante o por un 6rgano jurisdiccional, con el fin de resolver un litigio."*®

Por su parte el maestro Alberto Montén Redondo, 1o define como

el:

“Conjunto de etapas o perfodos a través de los que formalmente se
desarrollan todas las actividades precisas tanto del Juez como de las
partes, para el desarrollo de la funcién jurisdiccional. Su objeto lo constituyen
pues, las pretensiones de las partes en el litigio, hacen valer (Ver el epigrafe:
Accién y Pretension) y sobre las que el Juez ha de pronunciarse con el

alcance y limite marcados por aquellas; su finalidad fa consecucién de una

¥ Gomez Lam, Cipriano, Teoria General del Proceso 9%, Edicién, Harla, México, 1996, Pag. 95.

* Porantes Tamayo, Luis, Teoria del Proceso 15° Edicién, Porria, México 1997, Pég. 225,
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resolucion formal, continente del juicio jurisdiccional sobre la cuestion

controvertida."!

A su vez el doctrinario Rafael de Pifla en su diccionario de

Derecho puntualiza que proceso es el:

"conjunto de actos regulados por la ley y realizados con la finalidad de
alcanzar la aplicacién judicial del derecho objetivo y la satisfaccion
consiguiente del! interés legalmente tutelado en el caso concreto mediante

una decisién de juez competente,”??

Por l')ltimov opina el maestro Carlos Arellano Garcia, que

proceso es:

"el camulo de actos regulados normativamente, de los sujetos que

intervienen ante un érgano del Estado, con facultades jurisdiccionales, para

2 Monton Redondo, Alberto, Iniciacién al Estudio del Derecho Procesal, Ediciones Universidad
Salamanca, Salamanca, Espafia 1987, Pag. 66. .

.= ’Afell_anq ‘Garvci’n;kCnrlos, Teoria General del Proceso 6* Edicién, Porrita, México 1997, Pég.6
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que se apliquen las normas jurldicas a la solucién de la controversia o

controversias planteadas.”

~

De las citadas definiciones, concluimos que en las mismas se
encuentran dos elementos de suma importancia como lo es la accion y
la Jurisdiccion que junto con el proceso forman lo que conocemos

como el trinomio procesal y del que en el siguiente punto hablaremos.

Consideramos que la definicion mas acertada y amplia, es la
que realiza el maestro Cipriano Gémez Lara, porque en dicha definicion
precisa bien éstos elementos (accién y jurisdiccién), mas sin embargo,
no estamos de acuerdo en la forma que manifiesta se plasma la Accion,
tomando en cuenta que no necesariamente los actos de las partes
interesadas son accioén, pues, si asi fuera se estaria hablando de un
proceso unilateral ejemplo de ello lo constituyen: la informacién ad-
perpétuam, en fin, toda clase de juicios que tengan el caracter de
jurisdiccion voluntaria; y por el contrario, en juicio de cualquier
naturaleza civil, encontramos que a una accidn corresponde una

excepcion, entonces el demandado, tratara de demostrar los extremos

I
I~

Ibidem:.
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de sus excepciones y al actor los extremos de su accion, por lo que
ésta dltima va paralelamente encaminada con la excepcién desde
nuestro punto de vista, en ese sentido, varios procesalistas en la
practica dicen que a toda accion corresponde una excepcion, atento a
éste principio, nos atrevemos a ilustrar la siguiente formula A-E + J +
a terceros = P, férmula que sigue teniendo el mismo significado que
ilustra el autor de la cita, sélo que al lado de la accion aparece
paralelamente un excepcién, como en la mayoria de los juicios
acontece, salvo en los procedimientos que se advierte lo contrario y

que ya hemos dicho con anterioridad.

Concluimos pues, que el proceso es el conjunto de actos
juridicos concretados para la resolucion de un conflicto y por el
contrario el procedimiento es la forma diversa de llevar un proceso, que
pueden ser muchos, ejem: procedimiento laboral, procedimiento

agrario, procedimiento administrativo, procedimiento civil, etc.

b).- Trilogia Procesat

Dentro de la trilogia procesal, encontramos los elementos de




proceso, jurisdiccion y accion, del primero de ellos ya lo hemos
definido en el punto que antecede, por lo que en este apartado,
hablaremos acerca de los dos ultimos, citando para ello la opinién de

algunos juristas:

JURISDICCION

Para el jurisconsulto Alberto Montén, la jurisdiccion:

“Es un poder del Estado, atributo de su soberania que se manifiesta en el
ejercicio de la funcion de juzgar (y en su caso ejecutar lo juzgado), aplicando
la voluntad abstracta de la ley a controversias juridicas concretas, funcion
llevada a cabo mediante el desarrollo de una actividad cognoscitiva
suficiente, se materializa en una resolucién formal fundada, justa, legal y
libre cuya efectividad queda garantizada por la posible mediacion de
actividades cautelares vy ejecutivas, y cuya eficacia se basa en su
irrevocabilidad; atribuida con caracter exclusivo y excluyente a los Jueces y
Tribunales, instituidos y regulados por el Estado mismo, sin mas
sometimiento en su organizacion y actuacion que la ley y la Constitucion;

independientemente y responsables de su conducta."?*

2 Montén Redondo, Alberto, Ob. Cit. Pag.61.
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Por su parte Francesco Carnelutti, narra:

“Hemos dicho que en un tiempo no se hablaba de proceso sino de
iudidium el iudex dicebat ius. Prescindamos ahora del significado preciso
de iurisdictio. Ciertamente, seguin el derecho romano, por io menos en las
primeras fases, el Juez tenfa una posicién mucho mas elevada de la que
tiene hoy, en el sentido de que era mucho menos intensa y menocs extensa
su sujecién al legislador. Sin embargo existlan también leyes entonces; y
cuando existian, el juicio del juez estaba vinculada a ellas... Resulta de ello
que lo que la ley declara es que un deber puede existir, pero no que existe; y
esto no es todavia dicere ius, porque ex facto oritur ius, el derecho nace
del hecho y el hecho no es un posible sino un existente. En otros términos, el
mandato, para ser mandato, debe ser concreto, no abstracto; no hipotético
sino actual. He aqul porqué el jus en rigor, no es dictum hasta tanto el juez,
establecla la certeza de! hecho y su conformidad con la hipottesis legal, no o

declara.

No basta. El ius no es ius si no reacciona contra la iniuria. E| derecho
inepto para la guerra, timido, no es derecho. Y si quien tiene del deber no
obedece? Veremos que la reaccion del derecho a la violacién se resuelve

ante todo en le pronunciamiento de nuevos mandatos. También este
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pronunciamiento estd comprendido en el diciere uis. la dictio no es
completa si tiende sélo a prescribir lo que debe ser sin tratar de convertir el
deber ser en existencia cuando el precepto no es suficiente a tal fin. En
suma, establecer el orden no es posible sin restablecerlo cuando el orden

ha sido violado."*

Por ultimo, acierta el procesalista Cipriano Gomez Lara

decir que Jurisdiccion es:

"Una funcion soberana del Estado, realizada a través de una serie de
actos que estédn proyectados o encaminados a la solucidn de un litigio o
controversia, mediante la aplicacién de una ley general a ese caso concreto

controvertido para solucionarlo o dirimirlo.

"Es conveniente, por otro lado, dejar asentado que la jurisdiccidn esta
comprendida dentro del proceso, porgue no puede haber proceso sin
jurisdiceidn, como no puede haber jurisdiccion sin accidn. A la jurisdiccion y
accién, no se les pude pensar la una sin la otra, porque la accién aislada no
puede darse y la jurisdiccibn no se concibe sino en virtud del acto

provocatorio de la misma que es precisamente la accion.”*

2% Camnelutti, Franceso (traduccién de Santingo Sentis Melendo), Derecho y Proceso, Ediciones
Juridicas Europa-América, Buenos Aires 1971, Pags, 22 y 23.
% Gémez, Lara, Cipriano, Ob. Cit. Pag. 87
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En base a los conceptos citados, resumimos, que la
jurisdiccion , es la funcion del Organo Jurisdiccional, en el sentido de
aplicar el derecho, visto de otra forma, consiste en la potestad que
disfrutan los jueces para conocer de los asuntos civiles o criminales o
de otra indole, decidirlos y sentenciarlos con arreglo a las leyes, en ese
orden de ideas, es precisamente a través de la sentencia donde recae la
potestad del Estado, siendo ésta Ultima {sentencia) la representacion
legal de la resolucion del juez. Por (ltimo, también definimos a la
jurisdiccion como la facultad que tiene el 6rgano jurisdiccional para

administrar justicia.

De tal conclusion se advierte que la jurisdicciéon comprende
dos elementos a saber: una facuitad declarativa, que va ser aquella de
la cual goza el érgano Jurisdiccional en la aplicacion de la ley, y esta
reservada exclusivamente a la autoridad judicial y se ejercita en su
integridad al momento de pronunciar sentencia. El pleno ejercicio de
esta facuitad supone necesariamente la existencia de un juicio previo
sujeto a las normas legales, y solamente los Tribunales estan

facultados para hacer tales declaraciones e imponer las penas o
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medidas que correspondan, de ahi la frase que muchos litigantes
utilizan en sus libelos “...por lo que ese H. Tribunal con plenitud de
jurisdiccion, debera resolver...”; también se da una facultad de imperio,
consistente ésta, en la facultad ejecutiva de ordenar, usar la coercion y
tomar las medidas necesarias para hacer que se cumplan las

determinaciones judiciales.

Por dltimo, nos parece oportuno mencionar que en México,
existen tres tipos de jurisdiccidn a saber: la comun o local, 1a federal y

la militar.

ACCION

Ahora hablaremos de la accién, como ultimo elemento de Ja
trilogia procesal, a éste respecto, nos comento el maestro Cipriano

Goémez Lara:

“Entendemos por accién el derecho, la potestad, la facuitad o actividad,

mediante la cual un sujeto de derecho provoca la funci6n jurisdiccional.?

# Ibidem. Pag. 85.
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Por su parte el maestro Alberto Monton, nos dice que:

"En primer lugar hay que considerar que el concepto de accién es
unitario; unitario en el sentido de que no hay tantas acciones como derechos,
ni acciones civiles o penales. Existe el derecho de accién, de naturaleza,
conforme se decia en su momento, constitucional, y que se traduce en el
derecho de las personas que retinan determinados requisitos de capacidad
de poderse dirigir a los 6rganos jurisdiccionales del Estado, solicitando su
puesta en actividad ( o su tutela, si se prefiere asi). Ahora bien, si queremos
que el derecho de acciéhf;s:ea"sat‘i"s‘fgcho, entendiendo con ello que se abra
un proceso Como cdnéeédéhbla de su ejercicio, habremos de terer en
consideracion ‘lavj"r’el‘é‘éivdh ‘iq‘itsiAtﬂac.ié‘n jurldica de la que deriva una
controversia pafa cono.tiér,f sien aguel supuesto concreto, podemos acudir a
la ‘vla jurisdiccional para su resolucion. Esto es una consecuencia del hecho
de que en el terreno civil existan algunos supuestos concretos en ios que la
via jurisdiccionai no es posible para la resolucidn de los posibles conflictos
que en torno a elios pueden plantearse; problema que, sin embargo, no se
plantea en el terreno penal, desde el momento en que la Unica via a través

de la que puede imponerse una sancién de estds caracteristicas es,
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precisamente, la jurisdiccional... “*®
De tales definiciones concluimos, que la accion es el derecho

que tiene un ente de provocar al Organo Jurisdiccional.

Una vez analizadas los conceptos de la trilogia procesal, es
claro y evidente que existen otros conceptos que son de suma
importancia para el proceso, como lo es el litigio, la pretension, los
procedimientos, la instancia, la autotutela, entre otros. Conceptos que
tienen intima relacion con el proceso y con los fenémenos procésales, y
que desde luego no restamos merito alguno, empero, no podemos

mencionarlos como conceptos fundamentales del derecho procesal.

c).- Etapas en que se divide el proceso

Ya hemos dicho que proceso es el conjunto de actos juridicos
encaminado a las partes y que tienen por objeto comun que se emita
una sentencia, es asi, que en determinada etapa procesal, y a través de

un acto juridico, las partes indistintamente ofrecen sus pruebas, como

* Montén Redondo, Alberto, Ob. Cit. Pag. 151
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en su momento lo veremos y en especial la confesional, materia de
nuestra tema de tesis, es por lo que nos parece oportuno, citar algunas
doctrinas que hablan al respecto, en ese orden, el maestro mexicano

Eduardo Pallares opina:

"Son las partes que en l6gica o juridicamente se desarrolla el procedimiento
desde que se inicia hasta que se llega a su fin para que alcance su objeto

normal, que es la terminacion del litigio.

Mencionaremos la division de fases desde el punto de vista
Iégico y juridico, por considerarlas de suma importancia, indica el

maestro Pallares que son las siguientes:

Desde el punto de vista Logico:

a) La inicial en que las partes determinan las cuestiones litigiosas que ha de
resolver el juez en la sentencia definitiva;

b) Los procedimientos relativos a las pruebas y alegaciones que rinden y
producen los litigantes, a fin de dar al juez el material suficiente para que
pueda resolver el litigio;

c) La sentencia definitiva en la que se decidan las cuestiones litigiosas, y en
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su caso, la ejecucién de la misma.

Desde el punto de vista juridico:

1 La inicial introductiva, en fa cual se plantean, mediante los escritos de la
demanda, contestacion, réplica y duplica, las cuestiones de hechos y de
derecho materia del juicio:

2 El perlodo de ofrecimiento de pruebas;

3 El perfodo de admision y revisién de pruebas;

4 El periodo de alegatos y pronunciamiento de la sentencia;

5 La vla de apremio o sea la concerniente a la ejecucion de la sentencia

Termina concluyendo el maestro de Eduardo diciendo que:

...también se consideran como fases del procedimiento, los diversos ciclos

del proceso que como partes constitutivas integran éste, se pueden distinguir

las siguientes: primera y segunda instancia en los juicios que las tienen"??

2 Arellano Gareia, Carlos, Ob. Cit. Pag. 17



Compartimos la clasificacion que desde el punto de vista
juridico, realiza el maestro Pallares, y la resumimos en tres fases: la
postulatoria, la probatoria y la conclusiva; sin embargo, creemos
que a ésta clasificacion deberia agregarsele otro inciso o namero
que hable acerca los recursos de impugnacién en contra de la
sentencia definitiva, como lo es el de apelacién, e incluso el juicio de

amparo.

por itimo senala el maestro Carlos Arellano Garcia, que:
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“Dentro del proceso hay una multiplicidad de actos jurldicos, de hechos
jurldicos y de actos materiales. Un acto juridico podria ser una resolucion
judicial. Un hecho juridico el extravié del expediente y un acto mFterial, serfa
colocar el expediente en el archivo, “en su letra”, como se denomina al acto
material de archivarlo transitoriamente para su facil localizacion en la letra
del alfabeto en la que le corresponde segun la inicial del apeliido de la parte

actora,

Esa cauda de los actos jurldicos, de hechos jurldicos y de actos materiales,

segun el grado de evolucion del expediente correspondiente al proceso de

que se trate, pueden clasificarse en varias fases, etapas o periodos.“:m

Estamos de acuerdo con el intelectual de Arellano Garcia,
que en el proceso existen actos materiales, hechos y actos juridicos,
haciendo una pequefia comparacion por lo que hace al ejemplo que
refiere el autor de la cita de acto material, ya que en los tribunales
judiciales del Estado de México, el acto de archivar un expediente
para su facil localizacién no es “en su letra”, sino a través del

namero que se le asigna en la Oficialia de Partes Comun.

* Ibidem. Pags. 16y 17
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Tomando en cuenta la relacion que infiere el autor de la cita
acerca de la multiplicidad de actos que surgen en el proceso, nos
parece pertinente definir al hecho y acto juridico: entendiendo al
primero como, aquellos en los que interviene la voluntad de un ente
de derecho y cuando a ésta voluntad, se le une la intencién de crear,
modificar, transferir o extinguir consecuencias de derecho, estamos
en la presencia de un acto juridico. En otras palabras, no se requiere
simplemente la voluntad para realizar el hecho, sino ademas se
requiere también la intencién de que surjan derechos y obligaciones
para las partes que intervienen en el acto juridico, esto es, no es lo
mismo {a voluntad de realizar el acto, que la intencién de producir

los efectos juridicos.

En base a las fases que hay dentro del proceso, haremos un
comentario breve por lo que hace a la probatoria, ello sin restar mérito a
las dos restantes, a éste tema nos comenta en ilustre Dominguez Del
Rio, Alfredo:

FASE POSTULATORIA:

“La actividad que desarrollan las partes ante el Juez en el perlodo



corresp;ﬁndiente a la fijacién de la litis, constituye la fase postulatoria del
procéso, por cuanto en ella concretan sus peticiones. Postular es, asi mismo
concurrir, estar presente, participar, tomar parte en algo que ptiede ser un
hecho, un eslabonamiento de hechos, un orden de cosas o un modo
profesional de actuar. Postular es pretender; consecuentemente es la etapa

en que los colitigantes exponen sus pretensiones fundamentales...

FASE PROBATORIA:

Concluido el debate se recibe el juicio a prueba, en la inteligencia de que es
el propio juez el que debe proveer sobre el particular en el caso de que los
colitigantes lo hayan solicitado o de que €l mismo lo estime necesario. Por el
silencio del tribunal sobre este respecto deberd entenderse que recibe el
juicio a prueba corriendo a renglon seguido el plazo para ofrecerla... En &l
tienen aquélias la oportunidad de proponer medios de conviccién, pero
sujetandose a las taxativas senaladas por la ley (Art. 291 . Pr. C. D. F.) las
probanzas que les interese rendir. Dichas limitaciones condicionan Ia
admisién de las pruebas ofrecidas a que se relacionan las mismas con los
hechos controvertidos, declarando ademdas los nombres y domicilios de
peritos y testigos, y pidiendo la citacién de la contraparte para absolver
posiciones. Terminantemente dispone el precepto mencionado "si no se

hace la relacién de las pruebas ofrecidas, en forma precisa, con los puntos
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controvertidos serdn desechadas”. La parte oferente debe cuidar de hacer
las referencias de las probanzas propuestas a los hechos que le importe y
debe probar si desea ver coronada con el triunfo de su pretension. Estos
deberes procesales son de una Iindole especial. Su incumplimiente no se
traduce regularmente en dafo para el colitigante, sino, por el contrario, en lo
general le aprovecha, por traer aparejada la pérdida de alglin derecho u

oportunidad procesal para el negligente...

A continuacidn el juez selecciona las probanzas que en su concepto
satisfagan los requisitos formales necesarios, y aun cuando el C. Pr,C. D. F.
no lo dice, se sobreentiende la facultad del juez de rechazar las pruebas que
considere no idéneas o superfluas. Comunmente los jueces civiles del
Distrito Federal se contentan con que las pruebas no sean contrarias a la
moral o al derecho, lo cual es bien poco decir desde el punto de vista de la
técnica juridica. En cambio el Coédigo de procedimientos del Estado de
Mexico- y como éste otros de la Republica- expresamente prevén que el juez

debera tener en cuenta la naturaleza de los hechos al admitir las pruebas.

En el auto de admisidn de las pruebas el juez dictara las medidas
conducentes en la preparacion de las que hublera aceptado y sefalara
virtuaimente dfa y hora par la celebracién de la audiencia de pruebas y

alegatos.
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FASE CONCLUSIVA:
La ley procesal da a las partes en toda clase de juicios, a continuacion de
haber quedado rendidas las pruebas, la oportunidad de allegar al juzgador
los razonamientos que estimen necesarios para producir la conviccion

jurisdiccional que cada uno busca...

A esta fase del proceso le viene bien adjetivarla como conclusiva, tanto
porque en el tiempo lo es, como ocasidn propicia para que los colitigantes,
con mayor o menor épego a la logica, formulen sus conclusiones oralmente
o por esc;'rité ‘ y recomienden al juez su labor reclproca en el proceso,

impetrando por tltima vez un fallo agradable.”**

Sin duda, para el objeto de nuestro tema de tesis, nos parece
evidente resaltar, la fase probatoria, por ser precisamente en ésta, en

donde a pedido de las partes se abre el juicio a prueba. Guarda cierta

31 pominguez Del Rio, Compendio Tedrico Practico de Derecho Procesal, Porria, México 1977, Pags.
70,71, 72y 73.
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similitud la legislacion de nuestra entidad con la del Distrito Federal, sin
en cambio en la nuestra, a diferencia de la citada metrépoli, no se
necesita mencionar el domicilio y menos el nombre de los testigos al

momento de ofrecer el escrito de pruebas.

Es precisamente en al auto de admision de pruebas, donde
hablaremos y analizaremos mas adelante sobre la prueba confesional, y
en la que desde este momento creemos no necesariamente se exhiba el
pliego de posiciones para que sea seiialado dia y hora para el deshago
de dicha probanza, menos alin creemos, sea correcto apercibir al
oferente de dicha prueba para la exhibicion del mismo, ya que en tales
supuestos, puede el juzgador desechar la misma, situacion que
analizaremos mas adelante y en especial en el capitulo IV de presente

trabajo de investigacion.

d) Definicion de Prueba

Ahora bien, hablaremos de la prueba, tema que tiene intima

relacién con nuestra tema de tesis, al efecto citaremos algunas

definiciones de diversos autores.




Para el jurisconsulto Rolan Arazi, la palabra prueba tiene es

mas que un simple significado:

“El vocablo prueba es generalmente utilizado para designar los distintos
medios con los cuales puede acreditarse la existencia de un hecho; en tal
sentido decimos prueba de testigos, prueba de peritos, etc. Pero probar es
algo mas; el significado del verbo comprende una compleja actividad de los
sujetos, encaminada a demostrar la existencia o las cualidades de personas
o cosas. Dentro del ambito del derecho procesal la teorla general de la
prueba incluye el estudio del objeto, los medios y fuentes, la carga y

valoracion de la prueba.
Etimolégicamente, el vocablo prueba (al igual que probo) deriva de la voz

latina probus, que significa bueno, honrado; asl pues lo que resulta probado

es bueno, es correcto, es auténtico™?

Por su parte Jorge Kielmanovich, nos comenta:

“El vocablo prueba deriva del latin probe que puede traducirse como

buenamente, rectamente, u honradamente, o segln otros autores, de la

32 Arazi, Roland, La Prueba en el Proceso Civil, Ediciones La Rocca, Buenos Aires, Arg., 1998. Pig.
3l




palabra probandum que significa recomendar, aprobar, experimentar,

patentizar, o hacer fe, segiin expresan varias leyes del Derecho Romano.

En su acepcion légica, podriamos decir que prueba es demostracion o
comprobacién .de la verdad de una proposicion, cualquiera fuera su

naturaleza.

En ese contexto, puede facilmente advertirse que dicha nocidn trasciende al
campo del Derecho, pues esa actividad o si se prefiere resultado, se halla
presente en muitiples manifestaciones de la vida cotidiana y en todas las

ciencias, artes y técnicas...

Prueba es pues tanto la demostracion de la existencia de un hecho ignorado

o no afirmado, como [a conformacién de un hecho supuesto previamente

afirmado."®®

Para el jurisconsuito Carnelutti:

"Las pruebas ( de probare) son hechos presentes sobre los cuales se

33 Kielmanovich L., Jorge, Teoria de la Prueba y Medios Probatorios, Editorial Abeleda-Perrot,
Buenos Aires, Argentina 1996. Pags. 15y 6.
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construye la probabilidad de Ia existencia o inexistencia de un hecho pasado;”
la certeza se resuelve, en rigor, en una‘maxima prbbabilidad.ﬂ Un juicio sin
pruebas no se puede pronunciar; un proceso no. se puede Hacer sin

pruebas*®

No restamos merito a las citadas definiciones, sin embargo,
creemos que la mas propia es la que manifiesta Roland Arazi a ese
respecto, pues en efecto prueba es mas que dicho significado,
comprende la actividad de los sujetos, encaminado a demostrar la
existencia o la cualidades de las personas o cosas, pues en efecto, en
la Teoria General de la Prueba incluye el estudio del objeto, los medios

y fuentes , la carga y valoracion de la prueba.

e) Principios generales de la Prueba

* Qviedo Arbelicz, Amparo Alicia, Proceso, Justicia y Liberlad, Facultad de Ciencias Juridicas,
Fundacion Cultural Javeriana de Artes Grificas, Santa Fe de Bogoti 1997, Pag. 56
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Son aquellos elementos que debera tomar en cuenta el
juzgador, tanto en el ofrecimiento como en el desahogo de la prueba,

atendiendo desde luego a las ofrecidas por las partes.

Respecto a éste tema existen varios contendientes que
defienden diversos principios, creemos el mas riguroso y

sistematico corre a cargo de Ovalle Favela, quien cita las siguientes:

“a) Principio de la necesidad de la prueba.

b) Principio de la prohibicion de aplicar el conocimiento privado del juez
sobre los hechos.

¢) Principio de l1a adquisicion de la prueba.

d) Principio de igualdad de oportunidades para la prueba.

e) Principio de publicidad de ia prueba.

f) Principio de la inmediacién y de la direccién del juez en la produccion de la

prueba.

...en cuanto al relativo a la necesidad de Ia prueba, que los hechos sobre los
cuales debe fundarse la decision judicial deben ser demostrados por las
pruebas aportadas por las partes o por el propio juez; en cuanto al segundo

principio de aplicar en conocimiento privado del juez, el problema ha sido



ampliamente debatido en la doctrina y hay posiciones de signo contrario en
lo que se refiere a la significacién de dicho conacimiento; por lo que atafe al
principio de adquisicion, una vez realizada la prueba, ésta ya no Pedenece a
quien la realiza o aporta, sino que es propia del proceso; en cuanto a 1a
igualdad de oportunidades, dicha igualdad significa que las partes dispongan
de las mismas oportunidades para presentar o pedir 1a practica de pruebas y
constituye, en nuestra opinion, sélo una aplicacién del principio de igualdad
de las partes, que debe regir, a lo largo de todo el proceso, para la etapa de
la prueba. La publicidad de ia prueba implica la posibilidad de que las partes
y terceras personas puedan reconstruir ias motivaciones que determinaron ia
decisién, en otras palabras, que el examen y las conclusiones del juez sobre
la prueba deban ser conocidas por las partes y estar al alcance de cualquier
persona que se interese en eilo. Finalmente, los principio de inmediacion y
de la direccion del juez en ia produccién de la prueba denotan que éste debe
ser quien dirija, de manera personal, sin mediacién de nadie, la produccion
de la prueba. Este, desde luego implica variaciones en cuanto a que el
proceso tenga tendencia hacla la escritura o hacia la oralidad, y es obvio que
en este Gltimo, tales principios de inmediacion y de direccion del juez en la

prueba se cumpliran mas cabalmente."®

Coincidimos de tal manera con el autor de la cita, en el sentido

¥ Goémez, Lara, Cipriano, Derecho Procesal Civil, 6* Edicion, Harla, México 1998, Pags. 102y 103




de que con dichos principios generales y nos atrevemos a decir
reguladores de la prueba, sirven para emitir un mejor juicio apegado al
principio dispositivo en el derecho procesal y no al de adquisicién por
parte del conocedor de los hechos, pues de ser asi, se estaria dejando

en estado de indefension a las partes.

f) Medios de prueba

Hablaremos acerca de que son los medios de prueba, citando
a algunos estudiosos del derecho, por ultimo, mencionaremos que

medios de prueba reconoce nuestra legislacion del Estado de México.

Opina Victor de Santo que :

“Los medios de prueba pueden considerarse desde dos puntos de vista:
de la actividad de los sujetos (juez o partes) o del instrumento sobre el cual
dicha actividad recae.

1) El medio como “actividad".

De conformidad con este punto de vista, se entiende por medio de
prueba Ila actividad del juez o de las partes, que suministra al primero el

conocimiento de los hechos del proceso vy, por lo tanto, las fuentes de donde




TESIS CON
FALLA DE ORIGEN

74

extraen los motivos o argumentos para lograr su conviccién sobre los hechos
del proceso, v. gr.. la confesiéon de parte, la declaracién del testigo, el
dictamen del perito, la inspeccién o percepcién del. juez, l? narracién
contenida en el documento, la percepcién e Inducéién en la prueba de

indicios.

No estamos de acuerdo con el sefialamiento que quiere darle
el autor de la cita a la actividad de los sujetos como medio de pruebay
especifico por lo que hace al juez, ya que consideramos éste Gitimo, no
puede tener accion como medio de prueba, ya que ésta funcion esta
encomendada precisamente a las partes y no al juzgador, pues éste,
debera en su momento proveer lo necesario para el desahogo de los
medios de prueba aportados por las partes y no aportar medio de
prueba alguno, derecho éste, que esta facultado a las partes y siempre
a peticion de éstas, sin embargo en la actualidad algunos jueces y
atento a su facultad jurisdiccional, ordenan desahogar diligencias para
mejor proveer, situacion que creemos que no le compete al menos en
materia civil, puesto que su funcion no es la de un investigador que
tiene como objeto conocer la verdad, sino la de verificar los hechos
alegados por las partes y debera ser siempre de acuerdo a los medios

de pruebas aportado por las partes. Concluimos entonces que al
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proceso civil no persigue la averiguacién de la verdad, busca en
cambio, alcanzar la verdad mediante el proceso, aunque dicha verdad

sea muchas veces utépica.
2) El medio como “instrumento”.

Desde un segundo punto de vista, se entiende por medio de prueba los
instrumentos y érganos que suministran al juez ese conocimiento y esas
fuentes de prueba, v. gr.: el testigo, el perito, la parte confesante, el
documento, la cosa que sirve de indicio, es decir, los elementos personales y
materiales de la prueba ( en fugar de testimonio, el dictamen, la confesion, el
contenido del documento y la actividad perceptiva-deductiva de la prueba

indiciaria).

Este concepto también es correcto..., porque comprende la manera comé
se verifica la adquisicion procesal de la prueba y se lleva al juez del
conocimiento de los hechos que prueban, de modo que es la misma nocién
contemplada desde otro aspecto, pues, como explica atinadamente
Carnelutti, entre el confesante y la confesién o el testigo y el testimonio, no
media mas distincidon que (a del punto de vista; no son hechos diversos, sino
uno mismo contempiado por el derecho y por el revés, sin que sea posible el

uno del otro, y constituyen el mismo concepto, en funcién transitiva o
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intransitiva; el testigo o el confesante es persona en actividad y el testimonio

o la confesién es el acto de la persona.*®

Es por los comentarios antes descritos, que nos parece
atinada la conclusion que a éste tema realiza el maestro Lino E.

Palacios, afirmando que:

“Constituyen medios de prueba... los modos u operaciones que, referidos
a cosas u personas, son susceptibles de proporcionar un dato demostrativo

de la existencia o inexistencia de uno o mas hechos™’

Viene a robustecer lo dicho con anterioridad, lo mencionado

por el doctrinario Devis Echandia Hernando al mencionar que:

“...en sentido estricto, por pruebas judiciales se entiende las razones o
motives que sirven para llevarle al juez la certeza sobre los hechos; y por
medios de prueba, los elementos o instrumentos (testimonios, documentos,
etc.) , utilizados por la partes y el juez, que suministraran esas razones o

esos motivos (es decir, para obtener la prueba). Puede existir un medio de

% De Santo, Victor, El Proceso Civil Tomo 11, Editorinl Universidad, Buenos Aires Argentina 1988,
Pigs9y 10 . ‘ '

7 Ibidem.
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: pruéba que no contenga prueba de nada, porque de él no se abtiene ningin
. motivo'de certeza. Pero en un sentido general, se entiende por prueba
L kjudlcla‘l, tanto los medios como las razones o los motivos contenidos en ellos

y el resultado de éstos, ..."*°

En efecto como lo manifiesta el autor de la cita, las razones o
motivos que sirven para llevarle al juez la certeza de lo hechos, es lo
que se denomina en estricto sensu, prueba judicial, sin embargo de
nueva cuenta consideramos que el autor de la cita hace una mala
apreciacion de quiénes son los indicados para ofrecer los medios de
prueba, ya que como lo hemos venido manifestado a lo largo del
presente apartado, dicha prerrogativa incumbe necesariamente a las
partes, al menos en el derecho privado, en cambio en el derecho penal,
puede el juez, y nos atrevemos a decirlo, a aportar algun medio de
prueba, pues en este caso, incumbe al juzgador conocer la verdad real
o histdrica de los hechos, a diferencia del sistema dispositivo que
impera en nuestra legislacion procesal civil, en la que el conocedor de
los hechos debera estar a lo aportado por las partes, y si alguna de

éstas no aporta algun medio de prueba (testigos, documentos, etc.) no

® Devis Echandia, Hernando, Teoria General de Ia Prueba Judicial Tomo 1, Editorial Zavalia, Buenos
Aires, Argentina 1988. Pag.29
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puede intervenir el juzgador a subsanar dicha omisién con el pretexto
de conocer mejor los hechos y emitir un juicio apegado a derecho.
Por ultimo, nos parece necesario hacer una sintesis de los

medios de prueba y a éste respecto comenta el maestro Isidoro Eisner:

“Los medios de prueba son conocidos por todos nosotros porque los

usamos diariamente en el trabajo profesional:

a) EL RECONOCIMIENTO JUDICIAL: LA PRECEPCION

La prueba por excelencia, naturalmente, es la que se obtiene mediante la
evidencia: la percepcion directa del juez respecto de los hechos objeto de la
prueba. Pero son pocos los hechos que pueden apreciarse directamente por
el juez mediante su percepcion sensible. Mediante la llamada inspeccién
ocular o inspeccién judicial, podra el Juez advertir si un arbol esta demastado
cercano a la pared lindera, medianera; el estado de las cosas después de un
desastre. Pero los hechos, especialmente los delitos o cuasidelitos, han
pasado; son hechos que ho se pueden reconstruir en si mismos cuando

tramita el proceso.

Cuando se plantea el juicio, los hechos ya han ocurrido, han pasado y
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casi nunca dejan huella materiales o pocas veces suficientes. Asl que la
prueba por excelencia, la percepcion esta librada a muy pocos casos; y
ademds, en los casos en que es posible la percepcién, hay hechos que se
manifiestan con caracteres tan propios que es menester que el juez amplie
sus facultades sensoriales con el saber de los peritos. Y los peritos en este
caso no son prueba, son la lente de aumento que usa el juez para
comprender mejor io que tiene enfrente a st y que su ciencia no le alcanza a

explicar.
b) EL. TESTIMONIO Y EL DOCUMENTO: LA REPRESENTACION

Cuando el hecho es pésado Y no puede ser objeto de percepcién directa
por el juez-como la inspeccién ocular, prueba por excelencia- se trata de
representar los hechos histéricos, ocurridos, pasados, mediante hechos

presentes que los reflejen, que los reproduzcan: el testimonio, el documento.

El testimonio es un hecho presente mediante el cual se reproduce, se
refleja, un hecho ausente. El documento, es el escrito que se redacta cuando
coinciden la voluntad de las partes para formar un contrato. Refleja, registra
y nos trae al proceso como hecho presente, un hecho ausente, ya ocurrido:

el acuerdo de voluntades que en su momento se produjo entre las partes y
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los términos en que entendieron obligarse.

En el testimonio, no sélo hablamos de testimonio de testigos, sino
también de testimonio de parte. Testimonio de parte es la confesion, es el
juramento. Es testimonio, porque es la representacion que se hace en un

juicio de un hecho pretérito.

Nos parece acertada, la distincion que hace el autor de la cita
en el sentido de que efectivamente testimonio de parte es confesion,
aclarando que en nuestra legislacion procesal civil del Estado de
México, como en la del Distrito Federal, no existe el juramento como
medio probatorio, retomando dicha cuestion, es en efecto, la confesion
un testimonio pretérita emitida por una de las partes, con una calidad
distinta a la emitida por un testigo, pues éste ultimo es en esencia un
tercero ajeno a lo que se discute, sin en cambio, el testimonio emitido
por las partes en un juicio presume plenamente el interés que éstas

tienen en el mismo.
b) LAS PRESUNCIONES: INDUCCION Y DEDUCCION

Por ultimo, cuando no se pueden tener estos elementos de prueba, se




usan las presunciones en las que mediante la induccién o deduccion, se
aprovechan los indicios que los hechos de Ia vida siempre dejan librados sin
que se advierta; y por medio de la légica, de las reglas de la experiencia o
con ayuda de peritos se forma la reconstruccion de hechos, que no vienen
reconocidos por los indicios, porque los indicios no reproducen a los hechos;
son emanaciones impensadas de los hechos que se recogen y se
estructuran en base a las reflexiones que el juez hace por medio de la

deduccién o la induccion.”?

¥ Eisner, Isicloro, La Prueba en ¢l Proceso Civil 2* edicion. Abeledo-Perrot, Buenos Aires Argentina
1992, Pags. 40,41 y 42.
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Como lo mencionaremos mas adelante, constituye medio de
prueba las presunciones, pero no necesariamente le concede valor
probatorio alguno el juez cuando no se pueden tener elementos de
prueba, pues en muchos de éstos supuestos declara que fueron
improcedentes la accion y las excepciones del actor y demandado
respectivamente, en cambio pueden las presunciones apoyarse con los
otros medios de prueba aportados por las partes y asi emitir una

resolucion mas apegada a la verdad aportada por las partes.

Ya para concluir éste capitulo Unicamente mencionaremos los
medios de prueba que reconoce nuestra legislacion procesal actual del

Estado de México, a saber:

“Articulo 281.- La Ley reconoce como medio de prueba:
I. La confesion;

1. Documentos publicos;

1Il. Documentos privados;

V. Dictdmenes periciales;

V. Reconocimiento o inspeccioén judicial,

V1. Testigos;

VIl. Fotografias, copias fotostaticas, registros dactiloscdpicos, y en
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general, todos aquellos elementos aportados por los descubrimientos de

la ciencia;
VIiI. Derogada;

IX. Presunciones”

Quizas hubiera sido perfecto, hablar de mas temas que tienen
infima relacién con el derecho procesal, pero consideramos y atento a
nuestro tema de tesis, fueron los tocados en éste apartado, los
necesarios y basicos para poder inmiscuirnos en lo que es el proceso y
en especifico al momento procesal para ofrecer la prueba confesional,
su admision de ésta, su preparacion y por tltimo su desahogo, y que se
precisara en el capitulo IV de éste trabajo de investigacién. En ese
orden de ideas y después de tener una idea clara de lo que es la prueba
en materia judicial, pasaremos en el siguiente capitulo, en el que en
especifico se analizara a este medio probatorio, desde sus origenes,
hasta su regulacion en nuestro Coédigo Adjetivo en vigor, aplicable al

Estado de México.




C.-CAPITULO TERCERO

DE LA PRUEBA CONFESIONAL

a).- Antecedentes historicos

b).- Naturaleza juridica

c).- Definicion

d).- Importancia

e).- Confesion Judicial

f).- Confesion Extrajudicial

9).- Formas de Confesion

h).- Definicién de posicion

i).- Definicion de Pliego de posiciones

j).- Requisitos que debe de contener las posiciones
k).- Confesional Expresa y Ficta

1).- Valor Probatorio de la Prueba Confesional

m) Medios de prueba con que se puede perfeccionar la prueba

confesionat
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a).- Antecedentes historicos

Sin duda, la prueba confesional también llamada “reina de las
pruebas” a medida que pasa el tiempo, hasta nuestra data, nos damos
cuenta que la misma ha dejado por un lado, tener el mérito que el
propio vocablo encierra y en consecuencia la trascendencia de ésta en
un procedimiento judicial, por citar un ejemplo, hoy dia se le dice por
parte del abogado patrono al citado a absolver posiciones, que niegue
las mismas al momento que el personal del juzgado lo interrogue, con
ello surgen varias hipotesis y cuestionamientos para efecto de
valoracion de la misma y como mas adelante se demostrara. Por otra
parte y del otro extremo, sigue teniendo dicho medio de prueba un
alcance y eficacia probatoria, en virtud de que si una de las partes
citadas a absolver posiciones no comparece, puede ser declarado
confeso, desde luego fictamente, o bien si no fue debidamente
asesorado por su abogado, puede desde ése momento inclinar el juicio
a la contraparte, es por las manifestaciones ya vertidas, que nos parece
justo hacer un recuento histérico de dicho medio de prueba, partiendo
desde sus origenes en Roma, como lo mencionamos en el capitulo

primero de ésta tesis.




En la antigua Ciudad, existieron tres sistemas de
procedimientos: acciones de ley “legis actiones”, el formulario y por
ultimo el “extraordinem” o extraordinario. Este ultimo a nuestro parecer
el mas sobresaliente, sin restar merito a los primeros, y atento a que es
precisamente el juez quien debe conocer de los hechos y sea también
quien emita su juicio, a diferencia de los sistemas pasados; sin
embargo por cuanto a la materia de confesion, fue en el procedimiento
formulario, donde tuvo sus primeros indicios, a ése respecto nos

comenta Jorge L. Kieimanovich:

“En la antigua Grecia y luego en Roma, y més precisamente en el periodo
formulario —época de oro de este derecho- las partes dialogaban y eran
interrogadas entre si y por el magistrado sin sujecién a las formulas

sacramentales que caracterizaron al previo sistema de las “legis actiones”.

Eil juez en esta etapa tenla ya un amplisima libertad para juzgar y no debla
de atender mas que a su razén, y por tanto todo lo que las partes deben de
ejecutar ante &l y cuanto el juez debe inquirir ademas por su propia iniciativa,

ha de ir dirigido a iluminar su conciencia.”’

* Kielmanovich L. Ob. Cit. Pag. 369
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Por su parte el maestro Chiovenda manifiesta:

“...que en esa época, la funcién de la prueba estaba dirigida a formar la libre
conviccion del juez, quien debla por ello arribar a la decisién a partir de la

escrupulosa observacion y valoracién de los hechos.”!

Continua el maestro Kielmanovich diciendo sobre éste tema que:

" Sobre esta premisas entonces, el rnagistratus concedla al actor la
interrogatio in jure, por la que el demandado podia ser preguntado acerca
de aquellos hechos que interesaban a la constitucion regular de la relacion
procesal ( @ la manera de las actuales diligencias preparatorias del proceso)
—debiendo el mismo contestar imperativamente o sufrir las consecuencias
desfavorables derivadas se su silencio-, interrogatorio que harfa de ir

otorgandose con mayor flexibilidad y amplitud."*?

Como podemos observar el antecedente mas remoto de la

confesion, fue el interrogatorio, misma que se daba reciprocamente

! Ibidem

2 Ibidem. Pag. 369 y 370
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entre las partes, asi como la hecha unilateralmente por el juez, y el
hecho de ya no estar sujetos a las formulas sacramentales dei
precedente sistema probatorio, daba al juez una amplia vision hacia ia
verificacion de los hechos planteados por las partes, teniendo como
resultado la libre conviccion del juez y a que hace referencia Chiovenda,
es por ello que nos comenta Kielmanovich acerca de la “interrogatio in

jure™:

‘La “interrogatio’ in jure consisti6 pues, en sus origenes, en la
interrogacion que el actor dirigla al demandado para determinar la capacidad

o la condicién en que éste debla actuar en el juicio.

En cambio, en la etapa “in inducio", se sucedian didlogos vivos entre las
partes que se denominaban “altercatio’, a la luz de cuya confrontacion el
juez podria ilustrar y formar su conviccidn, sin perjuicio de su facultad de
interrogarlas y autorizarlas a hacer lo propio para investigar la verdad de los

hechos debatidos.™?

3 Ibidem.
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Nos parece oportuno comentar precisamente, que ya en
aquellos tiempos el conocedor de los hechos contaba con esa facultad
jurisdiccional, en el sentido de poder preguntar a las partes via
interrogatorio y observar la confrontacion de estos mismas en dicha
via, para ilustrar su conviccién y emitir un juicio apegado a derecho.
Consideramos también que dicha confrontacion de las apartes o
también llamado “altercatio”, es sin duda, los antecedentes a los careos
procesales y constitucionales que en materia penal contemplan
nuestras legislaciones; a su vez, también dicho acontecimiento, es

antecedente de lo que dispone nuestro Cédigo de Procedimientos
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Civiles en vigor del Estado de México en su articulo 299, al conceder al
absolvente el derecho de formular en el acto de desahogo, las
preguntas que desee, siempre y cundo hubiere asistido el oferente de

la misma.

Como podemos observar el antecedente mas remoto de la
confesion, fue el interrogatorio, misma que se daba reciprocamente
entre las partes, asi como la hecha unilateraimente por el juez, quién
ademas podia interrogar a los testigos, peritos, asi como poder
observar los objetos, esto es lo que hoy conocemos como inspeccion
judicial y aunado a el hecho de ya no estar sujetos a las féormulas
sacramentales del precedente sistema probatorio, daba al juez una
amplia vision hacia la verificacion de los hechos planteados por las
partes, teniendo como resultado la libre conviccion del juez y a que
hace referencia Chiovenda, quien ademas confirma el siguiente

esgrimiento al manifestar que:

“E| proceso oral de entonces, suponia que el juez que habria de dictar la

sentencia era quien interrogaria a las partes, a los testigos y peritos, y
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examinarfa con sus propios ojos los objetos y lugares discutidos.™*

A medida que surgié el sistema extraordinario‘, dejando
parcialmente el sistema precedente, también hubo cambios respecto
del interrogatorio, a ese respecto nos comenta Jorge J.

" Kielmanovich:

“En el perlodo de la extraordinarie cognitiones, el arbitro judicial comenzo
a sufrir sustanciales limitaciones por obra de las constituciones imperiales y
la labor de la jurisprudencia, aunque reaparecié la interrogatio in jure que
habfia caldo en desuso, con un contenido mucho mds amplio, pues comenzd
a ser empleada, no ya para fijar sencillamente los términos de la litis, sino
que para excitar a la contraria para confesar, pues como nos dirfa
SCIALOJA "era una pregunta hecha para escuchar la respuesta que daba la

otra parte y con la que quedara comprometida.”®

Fue entonces a través del interrogatorio como las partes

emitian su testimonio acerca de los hechos que formaban la litis, sin

“* Ibidem,
3 Ibidesn.
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embargo, ésta forma de emitir su dicho fue cuestionada por muchos
estudiosos del derecho en el sentido de si realmente tiene su fuente en
la confesion o dicha expresion es propiamente emitida por los ajenos al
conflicto, esto es los testigos, a ese respecto nos comenta Jorge J.

Kielmanovich en su obra “La Prueba en el Proceso Civil" que:

“Toda vez que de ordinario el Juez no puede de por si conocer, material o
legaimente, los hechos no presentes que interesan a ia litis, es preciso que
los ‘recree” a través del testimonio, entendiendo éste tanto como

“declaracion representativa de las partes como de los terceros.

Esta manera amplia de concebir el testimonio como fuente de prueba, no ha
sido sin embargo, pacificamente aceptada por la doctrina, que suele reservar
el término para la declaracion de un extrano a la litis, el testigo (externo para
BENTHAM), y confesidn para la emanada de la propia parte, apoyandose
para ello, en cierta forma, en la autoridad de las ain vigentes y discutibles
maximas latinas del nemio testit in re sua auiditor, nemo idoneus testis

in re suaintelligitury nemo in propia causa testis esse debet.

Como hemos dicho en otra parte, sostenemos que ello trasunta un criterio




equivocado, a poco que se examine que las partes no siempre cuando
declaran en el proceso, prestan una confesion, (si ocurre a la inversa, pues
toda confesién es un testimonio), dado que bien puede suceder ~y de hecho
se verifica a menudo- que el objeto de la declaracion le sea propiamente
favorable al sujeto declarante, extremo que excluye por de pronto la nota

que caracteriza conceptualmente aquélia...

De alll entonces apreciamos como mas exacto y apropiado hablar de
"declaracién de las partes” dentro del género del testimonio y de confesion
judicial, como una de sus especies, la que subsecuentemente definimos,
siguiendo en esto a MATTIROLO, como el "testimonio que una de las partes
hace contra si misma, es decir, el reconocimiento que uno de los litigantes
hace de la verdad de un hecho susceptible de producir consecuencias
juridicas a su cargo” o como dirfa Chiovenda, "la deciaracién que hace una
parte de la verdad de hechos afirmados por el adversario y favorables a

éste. "t

Para adherirnos a alguna de las teorias antes mencionadas,
nos parece necesario, saber el significado del término testimonio, asi

pues, testimonio proviene:

6 Kielmanovich L. La Prueba en el Proceso Civil, Abeledo-Perrot, Buenos Aires 1985. Pag. 119, 120
y121
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"(Del latin testimonium atestacién de una cosa, prueba o justificacion de
una cosa.) Este concepto abarca el documento notarial en el que consta una

escritura y la declaracién de un testimonio o prueba testimonial.”*’
Por su parte Devis Echandia dice que:

“Se suele denominar testimonio la declaracién de terceros, y calificar de
confesion la declaracién de las partes, pero ninguna de las dos expresiones

tiene ese sentido limitado porque {a parte que declara rinde en verdad un

testimonio y no todas las veces hace una confesion."®

A menudo se acostumbra relacionar el testimonio con la
declaracion que rinde un tercero ajeno a la litis, es pues, el testigo,
quien adopta tal significado, tan es asi, que nuestra legislacién procesal
de nuestra entidad, habla acerca de una declaracién o de un testimonio
que podran emitir todos los que tengan conocimiento de los hechos;

por el contrario, en la citada legislacion y por lo que hace al capituio de

*7 Diccjonario Juridico 2000, Desarrollo Juridico, CD-Rom
8 Devis Echandia, Hernando, Teoria General de la Prueba Judicial Tomo I, Editorial Zavalia, Buenos

Aires, Argentina 1988. Pag. 562,
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la confesién, no refiere si dicha confesion puede ser a través de una
declaracion o de un testimonio, sino que la misma debera ser obtenida
expresa o tacitamente, en el primer caso, a través de posiciones, de las
que hablaremos mas adelante. En cambio en materia penal, se habla de
la declaracion, sea de alguna de partes del escenario o de otras que

intervienen no como protagonistas de dichos hechos.

Es por los hechos antes vertidos, que consideramos que la
declaracion de parte, adicionado mediante posiciones, constituye lo
que en materia civil se le denomina confesién, atento a que si bien el
término testimonio y mas concretamente éste, en un juicio, constituye
una declaracion sea de parte o de terceros ajenos al conflicto, dicho
término estd enfocada por nuestra legislacion al testigo y no al
absolvente de posiciones, ello sin restar agradecimiento a las citadas

teorias que en estricto derecho tienen su razon de ser.

En ese orden de ideas y a medida que transcurrié el tiempo la
declaracién de partes o testimonio de éstas, fue reforzada a través del
juramento, ello se debié a que dicha simple declaracién era muchas

veces cuestionada, asi lo manifiesta Kielmanovich:



“...por obra del derecho canodnico, y con el propdsito de reforzar la fe en el
testimonio del hombre —que ya para ese entonces aparecla severamente
cuestionada, supuestamente por un relajamiento de las costumbres y
valores-se agregd a aquéllas otroras informales preguntas, el requisito de
previo juramento, como con anterioridad se habla establecido respecto de la

prueba de testigos.

Aparecen asl las posiciones, que practicamente se esparcen a lo largo y
ancho de Occidente, lncorpdréndose ala mayorla de los Cddigos procesales
que se van sancionando, desplaéando a la "interrogatio” del viejo derecho

romano, como medio de provocar la confesién en juicio..."?

Sin duda dicho juramento que realizaban las partes en el
juicio, es el antecedente de lo que hoy conocemos como la protesta de
conducirse con la verdad, misma que se les exhorta a las partes o
terceros ajenos a la litis, para el efecto de que se conduzcan con la
verdad en la diligencia en que vayan a intervenir, haciéndoles saber la
penas en que incurren los falsos declarantes, dicha protesta,

consideramos tiene fuerza relativamente en la declaracion de las partes

* Kielmanovich L. Lu Prueba en el Proceso Civil, Abeledo-Perrot, Buenos Aires 1985, Pag. 122
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en juicio, en virtud de que muchas veces no obstante de estar
protestadas y apercibidas en términos de ley, declaran con falsedad,
ello sin duda, da pie a una conducta tipificada por la legislacion penal,

que muy pocas veces los litigantes acostumbra integrar.

En ese orden de ideas, es a través de las posiciones como se
obtiene la confesion de una de las partes interesadas en el litigio,
aclarando que no es la tnica forma de obtener ésta como mas adelante
lo veremos, asi pues, se deja a un lado el libre interrogatorio mediante
el cual las partes se formulaban las preguntas que estimaban

oportunas.

b).- Naturaleza juridica

A éste tema, se han enunciado varias doctrinas que tratan de

explicar dicha naturaleza, para Roland Arazi, pueden citarse:

“a) La que la considera como un negocio juridico, ello con fundamento en
ciertos ordenamientos legales extranjeros que equiparan la capacidad para
confesar con la que se requiere para disponer del derecho material y que

autorizan la revocacién de la confesién cuando concurre algin vicio del
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consentimiento.
De ella su fundamento los que ven la confesién como:

1) Una declaracion bilateral de la voluntad; un acuerdo de voluntades
entre el confesante y su adversario mediante el cual el primero renuncia a un
derecho o reconoce una obligacién en beneficio del segundo.

2) Una declaracion unilateral de la voluntad.

3) Un negocio jur(dico de naturaleza procesal.

Estas tesis no resultan aceptables. Para rebatir la primera basta decir
que no es requisito de la confesion la intencién de renuncia del confesante ni
la aceptaciéon por parte de la contraria; la confesién produce sus efectos en
el proceso con total y absoluta independencia respecto del consentimiento

de la otra parte.

En cuanto a la segunda, incurre en el mismo ertror que la anterior, dado
que no es necesaria la intencién del confesante de suministrar una prueba a
su contrario ni que aquel conozca los efectos jurldicos que sobre sus

derechos puede producir la confesién.

En lo que hace a la tercera, también estd equivocada, porque los efectos




de la confesién no son consecuencia de la voluntad del confesante sino que
los establece la ley —sistema de valoracion legal de la prueba- el juez en el

sistema de las libres convicciones.

b) La que la considera como un medio de prueba consistente en una
declaracién de conocimiento. Con ello se excluye la necesidad de que la
declaracion corresponda siempre a la verdad de los hechos, asi como todo
elemento intencional del confesante. Es entonces la postura correcta que
coincide con la definicién hecha al comienzo y con ta que desarrollaremos en

este capltulo.”®

Por su parte nos comenta Devis Echandia que:

"fa confesion en general, judicial o extrajudicial y oral o escrita, no es un
acto jurldico de naturaleza negocial, porque aun cuando puede suceder en la
practica que por excepcidn sea consecuencia de un acuerdo expreso o tacito
de voluntades entre la parte confesante y la favorecida con tal acto,
teéricamente es innecesario que esto ocurra, y ademas, en la mayoria de los
casos no existe ese acuerdo e inclusive generaimente quien confiesa no

conoce los efectos jurldicos que dicho acto puede acarrearle.

% Roland, Arazi. Ob. Cit. Pag. 265 y 266.
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Rechazamos la tesis que le asigna el cardcter de negocio jurldico
bilateral o ur;ilateral, porque esto implica la wvoluntad de producir
determinados efectos jurldicos, que en la confesion no se pre§enta en la
mayorfa de los casos y que tedricamente es innecesaria para su existencia,

validez y eficacia.

Consideramos, pues, que la confesién es una simple declaracién de
ciencia, como la del testigo. La distinguimos del testimonio, en cuanto al
objeto de la declaracion y a la posicion procesal del declarante: la confesién
es un acto de parte y recae siempre sobre un hecho perjudicial a ésta o
favorable a la parte contraria; el testimonio es obra de un tercero
(procesalmente considerado) y el hecho puede serle indiferente, favorable o
perjudicial (el hecho declarado puede resultar perjudiciai al testigo en otro
proceso, en cuyo caso alll su acto puede ser calificado de confesién;
tambien puede favorecerio extrajudiciaimente o en otro proceso, y entonces
su testimonio serd parcial, carecerd de mérito probatorio, pero por esto no
pierde su naturaleza de tal..., asfi .también la confesibn conserva su
naturaleza propia a pesar de que no corresponda a la realidad, por error o
dolo del confesante, o por la coaccion que sobre &l se ejerza sin destruir su
voluntariedad. En estos casos la confesién puede perder su valor de
conviccion y resultar ineficaz, desde el punto de vista probatorio, pero sin

dejar de ser confesién, y lo mismo ocurre cuando el juez la desestima por
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-.estar en contradiccién con un hecho notorio o por dar por cierto uno
" ‘metafisicamente imposible o contrariar a una presuncién de derecho o una

cosa juzgada.”®!

En primer término, diremos que respecto a cual es la
naturaleza de la prueba confesional, los autores de la cita, asi como
otros juristas, no se han puesto de acuerdo en que teoria adoptar,
entonces, consideramos que la prueba confesional es sui géneris,
atento a que no obstante de lo confesado puede constituir una falsedad,
el juez esta obligado a considerar lo verdadero y por ello la confesion
no siempre acttia como medio de prueba, porque los medios de prueba
tienen como finalidad establecer la verdad, no la falsedad, en base a
dicho razonamiento, consideramos al igual que Echandia que la
confesion es, una simple declaracion de parte, igual a la del testigo,
haciendo desde luego la diferencia que estriba en ambas declaraciones,
consistiendo en el objeto de la declaraciéon, pues mientras en la

confesion, es un acto de parte, la otra es obra de un tercero; en la

31 Devis Echandia, Hemando, Teoria General de la Prueba Judicial Tomo 1, Editorial Zavalia, Buenos
Aires, Argentina 1988. Pigs. 664, 665, 666, y 667.
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primera suele perjudicar o favorecer concretamente a las partes,

mientras que al testigo le es ajena dicho beneficio o perjuicio.

c).- Definicién

Citaremos varias definiciones de autores nacionales y
extranjeros, al término de ello, adoptaremos la definicion mas

conveniente; para el tratadista Eduardo Pallares, confesion es:

“la admision tacita o expresa que una de las partes hace de hechos que
le son propios, de los controvertidos en juicio, reconociendo que son

verdaderos y en perjuicio propio."“

Para el maestro Becerra Bautista opina:

“que en nuestro derecho positivo podemos deducir la siguiente definicidn
descriptiva “confesion judicial es el reconocimiento de hechos propios que
producen efectos jurfdicos en contra de quién, siendo capaz, lo hace librey

formalmente en juicio.”**

*2 Pallares, Eduardo. Derecho Procesal Civil, 8 edicién, Editorial Pomia, México 1979. Pig, 372

33 Becerra Bautista, José. El Proceso Civil en México. Editorial Porrin. Pig.103
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En opinion de José Chiovenda dice que:

"la confesién es la declaracién que ha ce una parte de la verdad de los

hechos afirmados por el adversario y favorable a éste."%*
Lessona, sostiene que confesion:

‘es la declaracién judicial o extrajudicial espontanea 6 provocada por
interrogatorio de la parte contraria 6 por el juez directamente mediante la
cudl una parte capaz de cobligarse y con animo de producir a la otra una
prueba en perjuicio o parcialmente la obligacion de un hecho a que se refiere

a ella y es susceptible de efectos juridicos."*®

Comenta Roland Arazi que:

“La confesién considerada como prueba, consiste en una declaracion
formulada por quien es parte en el proceso, sobre hechos personales o de

su conocimiento personal, desfavorables al confesante y favorables a la otra

* Chiovenda, José. Derecho Procesal Civil. Editorial Cardenas. Pag. 322

33 Lessona, Teoria General de Ia Prueba en Derecho Civil. Traduccion de Enrique Aguilera de Paz.
Madrid. Pag. 475
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Wittmach, afirma que :

"que la confesién contiene simplemente la exteriorizacion del confitente

sobre la veracidad de las preguntas.”s’

Consideramos que la definicion del maestro Palares y
Lessona, son las que mas se apegan a nuestra legislacion, ya que si
bien, dicho medio probatorio constituye una declaracion de parte, no
menos cierto es que, ante la omision de declarar, constituye una
confesion tacita o ficta, desde luego, en ambas recaen sobre hechos
propios y agregamos deben ser materia de la litis, pues de darse el
supuesto que fuera ajeno a la litis, tal confesion en nada afectaria a las

partes.

d).- Importancia

Como observamos en el apartado anterior, la confesional tiene

% Roland, Amzi. Ob. Cit. Pag. 263

7 Sitva Melero, Notas pama el Estudio de la Confesién, “Revista General de Derecho y
Jurisprudencia”, México 1934, Volumen V. Pag. 343



mucha importancia, pero sen qué consiste dicha importancia?, antes de
subrayar la importancia de este medio probatorio, es menester, saber
cual es la finalidad de la prueba confesional, es por lo que nos
atrevemos a decir, que ésta estriba en buscar una confesion que pueda
favorecer a alguna de las partes, razonamiento que es reforzado por el

procesalista Cipriano Gomez L.ara al manifestar que:

“el objeto u objetivo de la confesion es que el sujeto pasivo, el absolvente
de la prueba, reconozca hechos propios, ademas como se vera mas
adelante, esta prueba confesional a través del medio de prueba de la

confesion, constituye de tener éxito, una tipica confesiéon provocada.“*‘a

Tomada en cuenta la finalidad y/o objetivo que guarda la
confesional, medio de prueba objeto de nuestro trabajo de
investigacion, pasaremos a tocar el de objeto de éste apartado, y al
respecto diremos que la confesion en el Derecho Positivo Mexicano se

ha vista menguada en el valor probatorio que ha llegado a adquirir a

*® Gémez, Lara, Cipriano, Derecho Procesal Civil, 6* Edicién, Harla, México 1998. Pag. 130
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través del tiempo, debido a que si bien es cierto antiguamente se le
consideraba como la “reina de las pruebas”, también lo es que ha
perdido cada vez mas su importancia , pero en otros paises como
inglaterra, Austria y Alemania, ha sido sustituida por una simple
declaracion o testimonio de parte, consideramos debe ser en forma
tasada de acuerdo con la ley y asi ser apreciada por el juzgador ai
momento de emitir su fallo, y al respecto nos avocaremos mas adentro:

al estudio sobre el valor de ésta probanza.

e).- Confesion Judicial

Como en su momento lo observamos la confesién, es mas que
el simple significado que encierra dicho término, pues dentro del
mismo, pueden darse varios supuestos para obtener ésta, como lo es
de manera judicial, extrajudicial, expresa, o también fictamente, etc, por
lo que definiremos en que consisten cada una de esta acepciones,

empezaremos por lo que hace a la confesién judicial.

A éste tema existen varias clasificaciones que se le atribuyen
al medio de prueba en comento, nos parece la mas propia la que realiza

el ilustre Roland Arazi, fundandose para ello en varios puntos de vista:
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"Por el lugar: judicial o extrajudicial.
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Por el drigen: esponténea o provocada.

.Por el modo: expresa o tacita.

Por el forma: verbal o escrita.

Por el contenido: simple, calificada o compleja.

Por los efectos: divisible o indivisible.

a) Judicial.-Hay discrepancia en doctrina respecto de si para ser judicial
la confesién debe ser prestada ante el juez del proceso o puede serlo ante

otro juez que no fuere el que ahora entiende la causa...

En rigor, para que ia confe‘s'id;n sea judicial basta que se efectle a un
juez en ejercicio de sus funélones, aun cuando no sea el mismo ante quien
se hace valer el hecho manifestado. Elio no significa que tenga el mismo
valor probatorio en todos los casos, ya que soélo hace prueba la confesion

hecha ante el mismo juez de la causa.

b) Extrajudicial.-Es aquella prestada fuera del proceso, pero que se
pretende hacer valer ante el juez de la causa, por lo que debe ser invocada
como un hecho sujeto a prueba.

c) Espontanea.-Cuando se la presta sin previo requerimiento del juez o

de la parte contraria, puede ser hecha en cualquier estado del juicio y no se
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encuentra sujeta a formalidades.

d) Provocada.-Es aquella que se produce bajo juramento o promesa, a
pedido de la parte contraria o por disposicién del juez y de acuerdo con

formalidades expresamente establecidas por la ley.
e) Expresa.-Cuando se la presta en forma categdrica y terminante.

f) Tacita.-Cuando se deduce de actitudes asumidas por la parte que
debla confesar. En un ejemplo: no haber concurrido sin justificacion a la
audiencia fijada para la absolucion de posiciones o, no obstante la asistencia

del absolvente, haber guardado silencio o expresare evasivamente.
g) Verbal o escrita.-...

h) Simple.-Lo es cuando se acepta lisa y llanamente un hecho: un

ejemplo: recibir dinero.

i) Calificada.-Cuando se acepta el hecho pero introduciendo aclaraciones
y explicaciones o atribuyéndole una configuracion juridica distinta; en un

ejemplo: recibir dinero pero no en calidad de préstamo sino de donacion.
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)] Compleja -Cuando se acepta el hecho pero no se agrega otro

modifi catlvo C extmtlvo por ejemplo, recibir dinero pero fue devuelto.

,k)j_'r -Cuando no puede separarse lo favorable de lo

desfavorable al confesante y debe apreciarse en su conjunto.

Cuando pueden separarse en ella las circunstancias
favorables de ias desfavorables al confesante.
iLa’ gohfesién simple y la calificada son en principio indivisibles; en

cambio la compleja es divisible.” %®

Sin duda la confesion judicial, es aquella que se encuentra
regulada por una legislacién, en especifica y para objeto de nuestro
tema de tesis el Codigo de Procedimientos Civiles Para El Estado de
México, y se le denomina a aquella, que se formula en un proceso
judicial, ante el juez competente, y con sujecién a las formalidades
procesales establecidas en la legislacion respectiva, la confesion
judicial puede ser expresa o tacita y espontianea 6 provocada, asi lo
dispone articulo 283 del Cédigo Procesal de nuestra entidad y aplicable

a la materia al versar que:

*® Roland, Arazi, Ob. Cit. Pags. 270, 271,272, y 273,
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“L.a confesién puede ser expresa o tacita; expresa, la que se hace claray
distintamente, ya al formular o contestar la demanda, ya absolviendo
posiciones, o en cualquier otro acto del proceso, tacita, la que se presume

en los casos sefalados por la ley.”

Asi pues, tenemos que dicha confesion puede ser empleada
por la voluntad que exteriorizan las partes en un procedimiento judicial,
entonces dicha voluntad sera expresa, cuando se de mediante signos
de manera indubitable, sera tacita, cuando provenga de una serie de

actos que autoricen a presumirla.

f).- Confesién Extrajudicial

Por lo que hace a éste tema, el mismo al no estar
contemplado por nuestra legislacion local, ni la del Distrito Federal,
citaremos algunas doctrinas que como fuente de! derecho, nos ayudara
a entender ésta forma de confesion, al respecto nos comenta el maestro

Cipriano Gomez Lara que:

“La doctrina la define como la confesién hecha fuera de juicio, en
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conversacion, carta o cualquler documento que en su origen no haya tenido
'por objeto servir de prueba del hecho sobre el que recae; también se ha
considerado asl la confesién hecha ante juez incompetente, cuando faltan
algunas formalidades legales. Vale la pena considerar el caso de la
confesion desahogada ante juez competente y cumpliéndose todas las
formalidades; pero en juicio distinto de aquel en que se ofrece. La

calificacion de extrajudicial equivaldria, en este caso, a fuera de juicio."°°

A su vez el multicitado Roland Arazi opina diciendo que:

"es aquella que se presta fuera de un proceso pero que se pretende hacer

valer ante el juez de la causa, por lo que debe de ser invocada como un

hecho sujeto a pn}'ueba.“_ (i

Sobre Ia bagéviéé il'a’ilésiﬂcaciéh efectuada anteriormente. La podemos

‘ ,L"bfcé'.' encuantoal lljg:'ar‘—obviamente- en sede extrajudicial, como lo senala
su b\(bbla identificacion.

. En lo que hace al origen, en principio, espontdnea. Respecto del modo
debe ser expresa y en cuanto a la forma puede ser verbal o escrita...

Las demds calificaciones, por el contenido y los efectos, dependeran del

© Gémez, Lara, Cipriano, Derecho Procesal Civil, 6 Edicion, Harla, México 1998. Pig. 131.




caso especlfico.

. La confesion extrajudicial puede ser prestada frente a la parte contraria,
a quien’ le represente o ante terceros. En el primero y segundo Easo, obliga
- en juicio siemp.re que esté acreditada por los medio de prueba establecidos
por ,lya" lgy,"aun ;:Uandq no tiene el valor de plena prueba como la confesién
vju‘c:iiciél‘expr'eisa,‘syino que se encuentra sometida a la apreciacion judicial, de
‘acue‘r;c.{cjibcon Iaé reglas de la sana critica. En el tercer caso, la confesion

extraj(xdicial constituira fuente de presuncion simple." ¢!
No estamos de acuerdo con lo que manifiesta el procesalista
Gdmez Lara, respecto de que la confesién extrajudicial es aquélla hecha
ante juez incompetente, ya que en principio de cuenta con
independencia de la competencia, se rindio ésta, desde nuestro punto
de vista ante un juez, luego entonces, en el supuesto de la
incompetencia, deben remitirse los autos al Tribunal competente,
debera ofrecerse como una documental publica, que desde luego tiene
todo el alcance valor probatorio. Asi pues, tenemos que cualquiera que
sea la forma en que se pretenda hacer valer una confesion fuera de
juicio, consideramos que Unicamente puede formar presuncion en el

animo del juzgador, por lo que el litigante que ofrezca la confesional en

“ Roalnd, Arazi, Ob. Cit. Pag, 273 y 274,



tal sentido, debera aportar otros medios de prueba para poder
perfeccionar dicha modalidad de la confesional, de lo contrario,
creemos, no se le puede aportar valor probatorio alguno por parte del

conocedor de los hechos.

g).- Formas de confesion

Pueden obtenerse la declaracion de parte de la siguiente manera:

Confesion mediante posiciones, consiste esta en:

“El pliego de posiciones es un escrito en el que |a parte oferente de la prueba
expresa las preguntas que la absolvente debe desahogar. El pliego de
posiciones lo puede acompanar la parte que solicita el desahogo de la prueba
confesional, en dos supuestos: uno, cuando el que debe desahogar la prueba no
se encuentre en el lugar del juicio; y el otro, cuando potestativamente asi lo
decida la parte oferente de la prueba. Luego de que se abra el sobre que
contiene el pliego de posiciones, el juez deberé de leer las mismas y calificarlas

y aprobarlas segtin lo establecen los articulos 311 y 312 del Cédigo Procesal.*®?

% Gémez, Lara, Cipriano, Derecho Procesal Civil, 6* Edicion, Harla, México 1998. Pig.130




Es precisamente a través del pliego de posiciones, mediante el
cual y previa citacion de parte absolvente, se desahogara la confesional
de las que previamente sean calificadas de legal, nos parece oportuno
hablar desde este momento de la inquietud que tenemos respecto de la
exhibicion del pliego de posiciones, asi pues, el articulo 289 del Cddigo

Procesal del Estado de México dice que:

“No se procedera a citar, para absolver posiciones, sino después de haber
sido presentado el pliego que las contenga. Si éste se presento cerrado,
deberd guardarse asi en el secreto del Tribunal, asentandose la razéon

respectiva en la cubierta, que firmara el Secretario.”

El citado articulo quiere decir, que si no se exhibe el pliego de
posiciones, no podra sefalar dia y hora para el desahogo de la
probanza, visto de otra forma, es requisito sine quandn, se exhiba el
pliego de posiciones para el desahogo de tal probanza; lo cual
consideramos una violacion al procedimiento como en su momento lo

precisaremos.

Interrogatorio directo
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‘Se entlende por |nterrogator|o dlrecto el formulado por una parte a la

otra sin pllego de pos: lones Y sblo puede formularse si esta presente en el
o 'desahogo Ia parte absolvente ya sea que todo interrogatorio sea asf, o que
se formule ese interrogatorio, a continuacién del interrogatorio de las

posxclones escritas y una vez agotadas éstas.”®?

Es necesario que para que se dé este supuesto,
necesariamente debera comparecer el absolvente en el dia y hora
senalados para el desahogo de la diligencia y atento al articulo en
comento, para que se de el supuesto de interrogatorio debe
acompafarse el pliego de posiciones, caso contrario no se procedera a
citar para absolver posiciones, interpretacion del legislador del cual no

estamos de acuerdo como en su oportunidad lo comentaremos.

Interrogatorio reciproco

“Si la parte que ha ofrecido ia prueba confesional se encuentra presente

en el momento de su desahogo por el absolvente, podra éste, el absolvente,

después del desahogo de la prueba a su cargo, pedir que el oferente, a su

 [bidem.
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vez, desahogue las posiciones que le quiera formular directamente.”®
Aunando a lo que hemos manifestado, nos parece que se
debiera modificar el articulo 291 de la ley adjetiva en comento y que
habla del interrogatorio reciproco, por parecernos que en dicho numeral
se envuelve una doble confesional, siendo el citado articulo tema de

tesis y de controversia.

h).- Definicion de posicién

Argumenta el maestro Pallares diciendo que:

“El derecho canénico cambi6 el antiguo nombre de interrogatorio por el
de posiciones, demandante y demandado pueden proponerse mutuamente
ciertos extremos a los que deberdn dar contestacion. Se designa con el
nombre de articulaciones 6 posiciones. Pono, esto es, sostengo 6 afirmo que

es cierto que, o no es cierto que, de ahi el nombre de posiciones.”®*

A su vez Carlos Arellano Garcia dice que la:

* Ibidem.
%3 pallares, Eduardo, Diccionario de Derecho Procesal Civil, Editorial Porrita, 14° edlcmn. México
1981. Pag. 166,
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" "Posicién constituye una tipica expresion procesal con significado propio
en la prueba confesional y consiste en la pregunta que se formula a la parte

absolvente que soporta el peso de la confesional.”®®

Por su parte Arazi comenta:

"Se entiende por posicién a cada una de las proposiciones afirmativas
que debe formular la parte interesada en obtener la confesion de su contraria

y acerca de las cuales esta Gltima debe expedirse en oportunidad de

concurrir a prestar declaracion,"s”

Posicién es entonces, la pregunta o preguntas plasmadas en
un escrito o pliego, mediante el cual se busca la confesion de alguna de
las partes interesadas en el conflicto.

i).- Definicion de pliego de posiciones

Para el citado autor Arazi:

# Gomez, Lara, Cipriano, Derecho Procesal Civil, 6 Edicién, Harla, México 1998. Pég. 129.

“? Roland, Arazi. Ob. Cit. Pig. 291.
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“Es aquel escrito que contiene las posiciones formuladas por el ponente.”

€8

El procesalista Lara define al pliego de posiciones, diciendo que:

“ Es un escrito en el que la parte oferente de la prueba expresa las
preguntas que la absolvente debe desahogar. El pliego de posiciones lo
puede acompafiar la parte que solicita el desahogo de la prueba confesional,
en dos supuesto: uno, cuando el que debe desahogar la prueba no se
encuentre en el lugar del juicio; y el otro, cuando potestativamente asi lo
decida la parte oferente de la prueba. Luego se abra el sobre que contiene el
pliego de posiciones, el juez debera leer las mismas y calificarlas y
aprobarlas segun lo establecen los articulos 311 y 312 del cédigo

procesal.”®?

Resulta que mediante la exhibicion del piiego de posiciones,
es la llave de acceso para que dentro de la diligencia de desahogo de la

confesional, pueda darse el supuesto del interrogatorio y de Ila

® Ibidem.

® Gomez, Lam, Cipriano, Derecho Procesal Civil, 6! Edicion, Harla, México 1998, Pag. 130
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reciprocidad de éste entre las partes, ya que de no exhibirse no pueden

darse dichos supuestos.

j)-- Requisitos que deben reunir las posiciones

Para que puedan ser tomadas en consideracion las
articulaciones formuladas por alguna de las partes, y en consecuencia
tener valor probatorio alguno, deben reunir ciertos requisitos, a éste

respecto nos comenta Carlos Arellano Garcia:

“a) Las posiciones deben de articularse en términos precisos. Esto
significa que las expresiones mediante las cuales se formulen las posiciones
deben de ser claras y no dar lugar a ambiguedades que condujeran a
|nexacmudes Ha de saberse a ciencia cierta que la pregunta se refiere a

hechos cosas o personas determinadas.

b) Las‘-poslclones no deben contener mas de un hecho. Por tanto, al

formularse | se lnvolucran varios hechos deben dividirse las posiciones, de

: tal manera que cada una de ellas se refiera a hecho distinto. Asl por
e1emp|o, si una posicion se refiere a los hechos de que se leyd y firm6 un
'contrato, deben dividirse en dos posiciones, una relativa a la lectura del

contrato y la otra referente a la firma del mismo.




‘cyLa pdsl@:igﬁn debe referirse a hecho propio de la parte absolvente. Este
~requis’ivto es':t’é‘ en ‘congruencia con la naturaleza de la confesion que se
‘ cir_cUnscribe a conducta personal pues, de otra manera serfa una testimonial
o‘ una.'declaracidn de parte. Frecuentemente este requisito se convierte en
relativo cuando al formularse la posicion se alude al hecho propio del
absolvente en el sentido de que se sabe algo, lo que se convierte en hecho
propio. De esa manera, suele preguntarsele; Diga Usted si es cierto como lo
es que usted sabe que el departamento arrendado se encontraba recién
pintado.

d) Las posiciones no deben de ser insidiosas. Para entender el término
‘insidiosas" ha de estarse a la conceptuacion o interpretacion de ese vocablo
que hace el propio articulo 311 del Codigo de Procedimientos Civiles para el

- Distrito Federal: “se tendran por insidiosas las preguntas que se dirijan a
ofuscar la inteligencia del que ha de responder, con objeto de inducirlo a
error y obtener una confesién contraria a la verdad.

e) Excepcionalmente se permite que las posiciones contengan un hecho
complejo, integrado de dos o méas hechos, a virtud de fa intima relacién entre
esos hechos, de tal manera que no pueda afirmarse o negarse uno sin
afirmar o negar el otro.

f) Fue requisito tradicional de las posiciones que no se formularan en
sentido negativo pero, actualmente dada la modificacidn que se hizo en 1967

del articulo 311, se permite que se articulen posiciones relativas a hechos

119
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negativos ' que enVQelvén una abstencién o que impliqUen'un hecho o

consecuencia de ca‘faét»ér' positivo slempre que se formulen en términos que

confusas

g) Las poslctones deben referlrse a hechos controvertidos en el Juicio.
] mnsvén anterior de hechos, no es necesario que se

#

Por tanto,‘ ‘
1 pllego de posnciones Sin embargo es costumbre muy

lncluyan -én
extendida la de in as posncnones hechos gue ya fueron contestados

aﬁrmatlvamente enla contestacvén a la demanda o en la contestacién a la
' reconvencu.’m ¢ ’ ’ue s‘por lo general no desechan estas posiciones pues,
s6lo se Ilmnan a desechar las posncwnes que se refieren a hechos gue no se
mencionan en !os escntos que fijan fa litis.

h) Las posu:lones se pueden formular por escrito mediante la exhibicion
del pliego correspondiente, seguiin lo- que determina el articulo 292 del
Cédigo de Procedimientos Civiles pero, también se puede formular en forma
oral, segun lo dispone el articulo 317 del mlﬁmo ordenamie‘nto: ‘La parte que
promovié la prueba puede formular, oral o difeqtamente, posiciones al

absolvente."™®

 Arellano Garefa, Caslos, Derecho procesal Civil: Editon'ni Porria, México 1987, Pag. 271 y 272
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Tales requisitos, también se encuentran en nuestra legislacion
procesal de nuestra entidad, en especifico en su articulo 287 que refiere

sobre los requisitos que deben llenar las posiciones, a saber:

‘] Estar formuladas en términos claros y precisos,;

Il Deben ser afirmativas;

11l Deben contener hechos propios del que declara. Tales hechos deben
referirse a actividades externas del declarante y no a conceptos subjetivos,
opiniones o creencias proplas del mismo declarante.

IV No han de ser insidiosas;

-V No han de contener méas de un solo hecho.
Cuando la pregunta contenga dos o mas hechos, el Tribunal la
\ examfnéra prudénfemente, determinando si debe resolverse en dos o mas
Zprég}jnfés{ o‘jsi, 'por la intima relacién que exista entre los hechos que
" ’cont"ieknve.:"‘deihanvera que no pueda afirmarse o negarse uno, sin afirmar o
;,negér 'e’l‘qtro u otros, y teniendo en cuenta lo ya declarado por el absolvente
al épntestar las anteriores al interrogatorio, debe prevalecer como ha sido
. forrﬁulada.

VI No han de ser contradictorias. Las que resulten serlo, serén
desechadas ambas;

VIl Deberan concretarse a hechos que sean objeto de debate;

VIl No podran referirse a hechos del declarante que deban constar
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probados por documento publico o privado;

IX No comprendan términos técnicos;

X Tampoco se referirdn a hechos que ya consten en el proceso, de
cualquier manera que sea; y

XI No contendran repeticién de preguntas ya comprendidas en el mismo

interrogatorio.™

Es precisamente en el desahogo de la prueba confesional,
donde deben de tomarse en cuenta tales requisitos, a veces el personal
del juzgado y en especifico el Secretario de Acuerdos, es quien de
mutuo propio las desecha, atento a alguno de los supuestos antes
referidos, esto es, que sea insidiosa, que no es sobre hechos materia
de la litis, a que sean contradictorias etc. Esta por demas decir, que en
muy raras veces el juez presencia fisicamente el desahogo de tal
diligencia, menos atin y en la mayoria de los casos prescinde de su
facultad de formular preguntas a las partes, asi como la de carear a las
partes y para el supuesto de que hayan comparecido ambas, en lo que a
nosotros concierne y la poca practica de litigio en nuestra entidad,
nunca hemos presenciado careo alguno, quizas esta conducta del
juzgador esté fundada en la parte final del articulo 300 del Cddigo

procesal en comento, en la que si bien es cierto faculta a éste con
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dichas prerrogativas, con el objeto de llegar a la averiguacion de la
verdad, también es cierto, que desde nuestro punto de vista al juzgador
no le compete tal supuesto, puesto que éste, debera. estarse a lo

formulado por las partes.

1) confesional expresa y ficta.

Por confesion expresa, opina Arellano Garcia que:

"es la que se lleva a cabo mediante una declaracion escrita o hablada;
Tacita, la que se infiere del silencio del que debe declarar o del hecho de

declarar con evasivas, o de no asistir a fa diligencia de posiciones™”

A su vez el articulo 283 del Caodigo de Procedimientos Civiles

para el Estado de México reza:

“La confesién puede ser expresa o tacita, expresa, la que se hace claray

distintamente, ya al formular o contestar la demanda, ya absolviendo

" Ibidem. Pag. 260
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posiciones, o en cualquier otro acto del proceso; tacita, la que se presume

en los casos sefalados por la ley.”

“Artlculo 388.- La confesion expresa hara prueba plena cuando concurran
en ella las circunstancias siguientes:

| Que sea hecha por persona capacitada para cbligarse;

Il Que sea hecha con pleno conocimiento y sin coaccion ni violencia, y

Il Que sea de hecho propio, © en su caso, del representado o del

cedente, y concerniente al negocio®.

Queda claro que la confesion expresa, es precisamente la que
exterioriza alguno de las partes en el proceso, y que evidentemente
queda plasmada en autos, sea a través de la demanda, contestacion de
la demanda, o en cualquier otro acto del proceso; sin embargo
consideramos, que para que dicha modalidad de la confesion pueda
causar animo el la conviccion del juzgador, debera ser la que se rinda
en cualquier parte del proceso hasta antes de la apertura del término
para ofrecer alegatos, ya que de darse éste supuesto, consideramos no

podria el juzgador dar valor probatorio alguno a éste ultimo acontecer.




A hora bien por lo que hace a la confesién ficta o tacita, ésta,
si bien 1a parte a quien se le atribuye, no la hace a través de una
declaracion formal, ante la evasiva de declarar, la inasistencia de alguna
de las partes o el silencio, presupone ciertos indicios, a éstos se les
conocen como confesion tacita y que desde luego llega a formar una

presuncion legal y afectar a alguna de las partes en el juicio.

Los razonamientos antes esgrimidos tienen su fundamento en

lo dispuesto por los articulo 310, 311, 388 y 390 de la ley en cita.

m).- Valor probatorio de la prueba confesional.

Es precisamente a través de la actividad del juez y en su
momento procesal oportuno, como podra medirse la fuerza probatoria
de un medio de prueba, esto es, si el medio ofrecido por las partes o el
hecho que constituye, acredita por si mismos los extremos aportados o
bien, tal consideracién tiene su respaldo en el relativo a la valuacién de

prueba articulo 386 que a la letra dice:

“ El Juez goza de la mas amplia libertad para hacer el analisis de las

pruebas rendidas; para determinar el valor de las mismas unas enfrente de
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las otras, y para fijar el resultado final de dicha valuacion contradictoria, a
menos que la ley fije las reglas para ser esta valuacion, observando sin

embargo, respecto de cada especie de prueba, lo dispuesto en este capitulo”

Tomando en cuenta el numeral antes mencionado, tiene el
juez la facultad jurisdiccional suficiente para determinar que valor
probatorio asignara a cada una de las pruebas, tomando en cuenta el
relativo de cada medio de prueba. Cabe agregar que por lo que hace a la
confesional, para que éste haga prueba plena debera estarse a lo
dispuesto por los articulos 388, 390 del Cédigo Procesal aplicable a la

materia y que han quedado ya descritos en el apartado anterior.
Creemos necesario citar algunas tesis jurisprudenciales, que
respaldan lo que hemos venido comentando en relacion a la valoracion

de la prueba confesional:

“PRUEBA CONFESIONAL, VALOR DE LA.
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Tratdndose de la prueba confesional sélo tiene valor probatorio pleno lo que
el confesante admite en su perjuicio pero no en lo que le beneficia, pues

para que esto tenga valor necesita ser demostrado.

.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 156/93. Rey Pastrana Peralta. 9 de septiembre de 1993.
Unanimidad de votos. Ponente: Vilchiz Sierra. Secretario: Andrés Rodriguez

Rodriguez.

Véase: Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917- 1988,

Segunda Parte, Tesis 1471, P4ag. 2343.

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de
la Federacion. Epoca: Octava Epoca. Tomo XliI-Febrero. Tesis: Péagina:

395, Tesis Aislada.

PRUEBA CONFESIONAL. VALORACION DE LA.

Para valorar una declaracion orientada por un interrogatorio, como lo es Ia
confesional en materia civil, es indispensable analizar conjuntamente tanto
las preguntas como las respuestas, ya que las primeras son rectoras del

sentido de las segundas, por lo que si el cuestionario se encuentra
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indebidamente - formulado, necesariamente va a dar como resultado una

respuesta iﬁcorrecta y apartada de la realidad.
SEGUNbO TRIBL)N/\L COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.

‘Amparo _directo 159/92. Emilic’ Cime' Tetzopa. 28 de abril de 1992.
Unahlmldad de votos. Ponente: ‘José Galvédn Rojas. Secretario: Armando

Cortés Galvan.

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario Judiclal de
la Federacién. Epoca: Octava Epoca. Tomo XlI-Agosto. Tesis: Pagina: 528.
Tesis Aislada. - : :

CONFESION, VALOR DE LA,

Si la prueba confesional no tiene vicio o anomalia y la ley adjetiva le concede
el valor de indicio, la articulacién de ella con otros elementos del sumario
hace emerger la prueba circunstancial o de presunciones, de pleno valor

probatorio.
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: Ampa‘ro’dir‘ecto ‘3548/55. Por acuerdo de la Primera Sala, de fecha 8 de junio
de ‘1953,‘ no se menciona el nombre del promovente. 13 de julio de 1956,
Unanimidad de cinco votos. Ponente: Agustin Mercado Alarcon.

Instancia: Primera Sala. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion.

Epoca: Quinta Epoca. Tomo CXXIX. Tesis: Fagina: 113. Tesis Aislada.
PRUEBA CONFESIONAL, VALOR DE LA.

La regla general es de que la confesion, por recaer sobre hechos proplos del
absolvente, hace prueba plena en todo lo que le perjudica, ya se trate de la

confesion expresa o de la ficta, con las Unicas salvedades que consigna la

ley.

Amparo directo 5995/56. Fidelia Rosete de Roman. 18 de enero de 1957.

Unanimidad de cuatro votos. Ponente: Mariano Ramirez Vazquez.

Instancia: Tercera Sala. Fuente; Semanario Judicial de la Federacién.

Epoca: Quinta Epoca. Tomo CXXXI. Tesis: Pagina: 133. Tesis Aislada.

PRUEBA CONFESIONAL, VALORACION DE LA.
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La vieja y exagerada valoracién de plena que antafno se le daba a la prueba
confesional hasta el grado de no admitir en su contra ninguna otra y que
incluso dio lugar a que se le llegara a llamar “la reina de las pruebas”, ha
sido definitivamente superada por la tesis contraria, mas juridica por
puntualmente apegada al fin ultimo del derecho o sea el de la realizacion de
la justicia y que naturalmente sélo puede lograrse si a los jueces no se les
convierte en meros autdmatas de rigorismos mas o menos estrechos que les
impidan investigar ia verdad y resolver de acuerdo con ella, mas no con la
raqultica e inconsistente base del examen de una sola prueba, sino sobre la
amplia sustentacion del analisis y valoracion del conjunto de todas las que
aparezcan en los autos e inclusive de las que presuncionalmente puedan

desprenderse de éstos.

Amparo directo 5668/56. Eva Pérez Arvide. 10 de junio de 1957. Unanimidad

de cinco votos. Ponente: Gabriel Garcla Rojas.

Instancia: Tercera Sala. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion.

Epoca: Quinta Epoca. Tomo CXXXII. Tesis: Pagina; 335. Tesis Aislada.”
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m).- Medios de prueba con que se puede perfeccionar la prueba

confesional.




Como lo hemos venido manifestado a lo largo del presente
capitulo, el juzgador debera tomar en cuenta todas y cada una de las
pruebas aportadas por las partes, si bien ya sabemos como puede
hacer plena prueba la confesién, también dijimos y atendiendo a la
naturaleza de la prueba confesional, que el juzgador esta obligado a
considerar lo verdadero, sin embargo, no siempre lo declarado por las
partes es la verdad, pues en varios supuestos, sino es que la mayoria,
constituye una falsedad, en ese tenor, debemos tener en cuenta que
para un mejor resultado en el juicio, debemos de tomar en cuenta que
las pruebas seran tomadas en cuenta en su conjunto; ahora bien, por lo
que hace a la confesional, para tener un mejor éxito, consideramos,
debe emplearse otro medio permitido por la ley para el efecto de que se
fortalezca mas esta probanza y pueda en su momento darsele un valor
probatorio considerable. Asi pues tenemos, que nuestra legislacion
procesal aplicable a nuestra entidad, prevé el reconocimiento de
documentos en su articulo 627, 628 y demas relativos y aplicables de la
legislacion en comento, puede ser entonces a través del
reconocimiento de contenido y firma de un documento como se
perfeccione la confesional, en el entendido de que como hemos dicho,

las partes asesoradas desde luego, siempre falsean su declaracion, no



obice, sea la verdad de los hechos, en cambio, si reconocen el
contenido o firma de un documento, de un hecho negado mediante
posiciones, presupone que realmente cometio el hecho, mismo que

nego en el desahogo de su confesion.

En base a los argumentos antes descritos, consideramos que
siempre que lo permita el caso en concreto, se refuerce la prueba
confesional, efllo sin duda, dara mas elementos para conceder mas valor

probatorio a la confesional.

Una vez analizadas las consideraciones dque creemos
necesarias conocer de la prueba de confesion, pasaremos hablar del
desahogo de dicho medio de prueba, regulado por el Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Estado de México, asi como también
interpretaremos el articulo 289 del citado ordenamiento, asi como lo

propuesta que se hace para la modificacion del citado articulo.

Antes del desarrollo de éste capitulo, es necesario hacer un
breve comentario de la regulaciéon de la prueba confesional y como se

da ésta en la legislacién procesal del Estado de México.
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Atendiendo al sistema dispositivo que impera en nuestra
legislacién procesal, el ofrecimiento de pruebas, es un prerrogativa
encomendada a las partes, y si una de éstas no las ofreciere en el
momento procesal oportuno, se le tendra por perdido su derecho para
hacerlo valer con posterioridad, en consecuencia, le sera dificil

acreditar los extremos de su accién o excepcion segin sea el caso.

El capitulo cuarto del titulo cuarto de la legislacion en
comento, habla acerca del término probatorio que tiene los litigantes en
un procedimiento ordinario para ofrecer sus pruebas, siendo éste de 30
dias, los primero diez para ofrecer y los restantes para el desahogo de
las mismas, ello en términos de lo dispuesto por los numerales 606 y
618 de la citada legislacién. También en dicho Cédigo, en su capitulo
VIl del citado titulo, hace referencia al juicio verbal, procedimiento éste,
que muchos litigantes emplean por considerario mas expedito, asi
pues, y por lo que hace a este ultimo procedimiento, el término
probatorio para las partes y una vez agotada la audiencia a que se
refiere el articulo 650 de dicho ordenamiento, es el de quince dias para
proponer sus medios de prueba, en la inteligencia de que si no lo hacen

en dicho periodo se les tendra por perdido su derecho para hacerlo
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valer con posterioridad, por fo que hace al desahogo de las pruebas
ofrecidas por las partes, el juez al término de la audiencia que refiere el
articulo 650 del Cddigo Procesal en cita, sefialara dia y hora, en la que
se llevara el desahogo de todas y cada una de las pruebas ofrecidas por
las partes, aclarando que por lo que hace a la prueba tesﬁmonial y
pericial en dicho procedimiento verbal, debera estarse atenido a lo

dispuesto por el articulo 657 de la Ley adjetiva en comento.

En ambos procedimientos, es menester comentar que al
ofrecerse la prueba confesional, se pedira la citacion de la contraria en
el domicilio que tenga sefialada en autos, para el efecto de que
absuelva posiciones en el dia y hora senalada para el desahogo de
dicha probanza, aclarando que en términos del articulo 289 del citado
ordenamiento, debera el oferente de la prueba acompanar el pliego de

posiciones, acto éste lltimo, del que no estamos de acuerdo, atento a

que si no se exhibe el cuestionario, no se citara a absolver posiciones,
resultando con ello una violacion a la ley del procedimiento, como mas

adelante se demostrara.
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Para el caso de personas fisicas, debera solicitarse la
comparecencia de manera personal y no por apoderado, aunque puede
fa parte absolvente otorgar poder a persona distinta debidamente
protocolizado y comparecer ésta Ultima a absolver posiciones. Otro
supuesto que surge, es cuando se pide la confesional de persona
moral, en éste supuesto, debera ser desahoga por persona fisica que
tenga debidamente facultades o poder bastante para ello y cen la

leyenda especifica de estar facultado para absolver posiciones.

También debera solicitar el oferente de la prueba confesional,
aperciba al absolvente que para el caso de no comparecer sin justa
causa, se le tenga por confeso de las posiciones que resulten
previamente calificadas de legales, asi entonces y para el caso de que
comparezca el absolvente, el personal del Tribunal lo prevendra de que
al momento de la diligencia y en el acto de producir su contestaciéon se
conduzca bajo protesta de decir verdad, debiéndole seialar dicho
personal, las sanciones en que incurren los falsos declarantes; para el
caso de que no comparezca el absolvente sin justa causa, en primer
lugar pedira su contraparte en el momento de la audiencia o después

por escrito, se certifique la inasistencia del citado para dicha diligencia,



una vez hecha ésta, se debera solicitar al juzgado del conocimiento,
proceda a abrir el sobre cerrado que contenga pliego de posiciones,
mismo que debera sacarse del seguro del juzgado, acto seguido y una
vez calificadas las posiciones, sera declarado confeso de las
posiciones que resultaron de legales, a ésta confesion se le conoce

como ficta o tacita.

Los articulos 288, 289 y 290 del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Estado de México, senalan que la prueba confesionai
deberi ser ofrecida dentro de los primeros diez dias, partir del dia
siguiente en el que surta efectos el auto que tenga a bien abrir el
término de la dilacién probatoria, en especifico seiala el segundo de
los articulos mencionados, sehala que “no se procedera a citar, para
absolver posiciones, sino después de haber sido prestado el pliego de
posiciones que las contenga...”, a su vez el tercero de los citados
sefala que “El que haya de absolver posiciones sera citado
personalmente a mas tardar, el dia anterior al sefalado para la
diligencia...”. De tales transcripciones se advierte, que es requisito
necesario, segtin la legislacién procesal del Estado de México, se

acompafe el pliego de posiciones ya que de no ser asi, no se sefalara




dia y hora para el desahogo de la confesional, lo cual nos parece una
violaciéon a ley del procedimiento como mas adelante se hara valer;

ahora bien, por lo que hace a la segunda de las transcripciones, nos

parece desatinada e impropia, tomando en cuenta, que no tiene caso, -

interpretando la legislacion en comento, citar al absolvente hasta un dia
antes de la diligencia de la prueba confesional, si no se exhibio el pliego
de posiciones, ya que no pudo haberse senalado fecha para el
desahogo de la probanza a falta dei requisito de exhibir el pliego que
contenga las posiciones, ya que para poder llevarse acabo el supuesto
del articulo 290 de la ley adjetiva en comento, debié y a falta de la
exhibicion del pliego de posiciones, haberse sefialado dia y hora para la
audiencia confesional, tal y como acontece en el Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, en el que no es requisito
indispensable exhibir el pliego de posiciones al momento de ofrecer la
prueba confesional, pues de hecho y de derecho en dicha entidad
federativa, ante tal supuesto, senala dia y hora para el desahogo de la
prueba confesional, pudiendo los litigantes exhibir el pliego de
posiciones un minuto antes de la fecha seialada para el desahogo de
dicha probanza, con independencia de que se haya o no notificado al

absolvente, pudiéndosele practicar dicha diligencia hasta un dia antes
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de la fecha prevista para el desahogo de su confesion, siendo que si no
se llevé acabo éste Ultimo acto procesal, no podra llevarse acabo dicha
diligencia, resulta pues, que debemos tomar en cuenta el criterio que
emite el juzgador del Distrito Federal en tal sentido, desde luego

apoyandose en el articulo 292 del correlativo de esa entidad.

Una vez hechos los antecedentes que consideramos
necesarios de la prueba confesional en nuestra legislacion, pasaremos
a ver en éste capitulo el ofrecimiento, la admision y desahogo del
multicitado medio probatorio, asi como también, quien o quienes la
pueden ofrecer, quién o quienes pueden desahogar la prueba de
confesion y su desahogo en nuestra legislacion procesal vigente en
nuestro Estado, asi como también interpretaremos el articulo 289 de la

misma ley y objeto de nuestro tema de tesis.




D-CAPITULO CUARTO

DEL OFRECIMIENTO Y DESAHOGO DE LA PRUEBA CONFESIONAL EN
LA LEGISLACION DEL ESTADO DE MEXICO Y PROPUESTAS PARA.
UNA MAYOR CERTEZA DE LA MISMA.

a).- Partes que pueden ofrecer la prueba confesional.

b).- Personas que estan obligadas a absolver posiciones.

c).- Partes que pueden absolver y articular posiciones.

d).- Fase del desahogo de |la prueba confesional.

e).- Interpretacion del articulo 289 del Cdodigo de Procedimientos Civiles
para el Estado de México.

f).- Propuesta de reformar el articulo 289 de la Ley Adjetiva del Estado
de México, en el sentido de admitir y sefialar dia y hora para el
desahogo de la prueba confesional, en defecto de la exhibicion del

pliego de posiciones.
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a).- Partes que pueden ofrecer la prueba confesional.

Debemos tener en cuenta que para poner en marcha al
Organo Jurisdiccional, debe ser a través de la accién que emita un ente
juridico, sujeto de derechos y obligaciones, siendo la carta de
presentacion de dicho ente de derecho, la demanda; asi entonces,
cuando una persona concurre a un Tribunal para pedir justicia, con la
debida capacidad de goce y de ejercicio, incentiva al Organo referido, el
Juez representante de la Administracion de Justicia, no esta obligado
en un principio a valorar y juzgar sobre la veracidad de los hechos del
contenido del escrito inicial 6 contestacioén a éste, atribuciones que las
hara en su oportunidad. Con tal consideraciones, debe el juzgador
admitir la demanda, tener por contestada la misma, la reconvencion,
contestacién de ésta si las hubiera, asi también analizara sobre su
capacidad de goce y de ejercicio, mas no sobre su personalidad, lo que
en todo caso debera hacer valer mediante ia excepcion correspondiente
la parte afectada, una vez hecho lo anterior, el juzgador otorgara la
personalidad a cada una de las partes que concurran al proceso,
denominadas éstas como actora y demandada, quien inicia el proceso y

contesta al demanda respectivamente, pudiendo ser en ambos
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supuestos una persona fisica o varias o una persona moral o varias,
figuras éstas ultimas que se les conoce como litisconsorsio activo y
pasivo respectivamente, con tales consideraciones puede el juez saber
si las partes que intervienen el proceso estan acreditadas, esto es que
tengan legitimacion procesal. Entonces una vez tenida cuenta por el
juzgador de quienes cuentan con dicha legitimacion sea activa o
pasiva, son éstas, las unica y exclusivamente que pueden ofrecer las
pruebas en un procedimiento de naturaleza civil, y en especial la
confesional a cargo de su contraparte, ello sin restar importancia a los
Terceristas que por un interés indirecto al proceso, pueden concurrir al
mismo, tal y como lo sehala la legislacion en estudio, pudiendo ser
considerado como parte, previo las formalidades correspondientes,

podran ofrecer la confesional a cargo de las otras partes del proceso.

Sirve de apoyo a lo anteriormente manifestado lo dispuesto
por los articulos 97, 572 y del Codigo de Procedimientos Civiles del

Estado de México que versan dela siguiente manera:

" Artlculo 97.- Puede intervenir en un procedimiento judicial toda persona
que tenga interés directo o indirecto en un negocio que amerite la

intervencion judicial.”
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* Articulo 572.- Dos partes se encuentran en litigio cuando una pretende
que el Derecho apoya en su favor un interés en conflicto con el interés de la
otra y ésta se opone a la pretensién, 0, aun no poniéndose, no cumple con

la obligacién que se reclama.”

Atento a los numerales de referencia, concluimos dque
dnicamente pueden ofrecer la prueba confesional en un procedimiento
judicial, con la debida legitimacion activa, pasiva, el actor y demandado

respectivamente, e incluso el tercerista pero en forma indirecta.
b).- Personas que estan obligadas a absolver posiciones.

Antes de sefalar de que personas se pueden ser citadas a
absolver posiciones, nos comenta a este respecto Arazi, que la

absolucion de posiciones:

“ es el medio que tienen las partes para obtener la confesidn de su
contraria en un procedimiento determinado, bajo juramento o promesa de

decir verdad."™

7 Roland, Arazi. Ob. Cit. Pag. 277.
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Amén de lo antes argumentado, en cuanto a que sujetos
pueden ofrecer la prueba confesional en un procedimiento civil,
debemos tener en cuenta lo establecido por los articulos 285, 286, 300 y
314 , todos del Cédigo Adjetivo aplicable a la materia que nos ocupa y

que a la letra dice:

“ Artlculo 285.- Pueden articularse posiciones al mandatario, siempre que
tenga poder bastante para absolverlas o se refieran a hechos ejecutados por

€l en el ejercicio del mandato.”

" Articulo 286.- En el caso de cesion, se considerara al cesionario como
apoderado del cedente, para absolver posiciones sobre hechos de éste,

pero, si los ignora, pueden articularse las posiciones al cedente.”

* Artlculo 300.- £l Tribunal puede libremente, en el acto de la diligencia,
interrogar y aun careara las partes sobre todos los hechos y circunstancias

que sean conducentes a la averiguacion de la verdad.”

" Arftlculo 314.- Las autoridades, las corporaciones sociales y los
establecimientos que formen parte de la administraciéon publica, absolvera

posiciones por medio de oficio en que se insertaran las preguntas que quiera
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hacerlas la contraparte, para que por via de informe, sean contestadas
dentro del término que designe el Tribunal. En el oficio se apercibira a la
parte absolvente de tenerla por confesa sino contestare dentro del término
que se le haya fijjado, o si no lo hiciere categéricamente, afirmando o

negando de los hechos.”

Podemos resumir que quienes estan obligados a absolver
posiciones los podemos ubicar en tres grupos: personas fisicas,
personas morales y mediante declaracion de oficio, en la primera; se
encuentran las partes en el juicio actor y demandado, asi como aquellos
terceros con tal caracter, y siempre que se les tenga como partes en el
momento que comparezcan al proceso a deducir sus derechos que en
forma indirecta sobre el mismo tengan y desde luego le sea reconocida
su personalidad, las entes juridicos antes mencionado y como ya se
manifesté pueden a su vez delegar poder bastante y suficiente para que
otra persona en su lugar absuelva las posiciones; por lo que hace al
segundo grupo, en este encontramos a las sociedades debidamente
protocolizadas, esto es las personas morales quienes deberan ser
representadas por quién acredite tener poder bastante y suficiente que
asi lo sefale, y con el pueda comparecer a absolver posiciones y

debera mencionarse en el testimonio notarial clausula especifica de
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dichos argumentos, ya que de lo contrario no se le podra tomar su
comparecencia; por ultimo, el tercer grupo, en éste tal y como lo seiiala
el articulo 314 de la legislacion en estudio deberan compatecer todos y
cada uno de los entes juridicos que pertenezcan a la administraciéon de
justicia y sera mediante un informe en los términos que refiere el citado
articulo, si bien, ya sabemos que personas estan obligadas a absolver
posiciones, debemos tener en cuenta que para que éstas estén
constrifiidas a comparecer, debe el oferente de la prueba pedir sea
citado, ya que sin éste requisito no se podra llevar a cabo el desahogo

de la prueba confesional.

Tomando en cuenta la letra de los articulos ya mencionados,
consideramos que por lo que hace al dispositivo 286, legislador emplea
impropiamente el término de apoderado del cedente, ya que a través de
la cesion de derechos, se extingue el derecho del cedente y lo adquiere
el cesionario, estando éste ultimo a obrar en nombre propio de cedente

y no como apoderado de éste.

Por dltimo, creemos conveniente resaltar que por lo que hace
al articulo 300 del Cdédigo adjetivo aplicable a la materia que nos a

ocupado a lo largo del presente trabajo de investigacion, como en su.



TESIS CON
LA % QvingN

145

FAL

momento lo expresamos, desde nuestro punto de vista, no le incumbe
al conocedor de los hechos la averiguacion de la verdad, si no que
debera estar atenida a lo aportado por las partes, y para el caso, que no
es muy frecuente, y que sa da por lo regular cuando en la diligencia
interviene una figura publica o exista desorden al momento de dicho
acto, debera carear o interrogar a las partes unicamente y
exclusivamente sobre los hechos habidos en la demanda y escrito de

contestacién a ésta y de reconvencion para el caso dado.

c).- Partes que pueden absolver y articular posiciones.

Ya hemos dejado claro que personas estan obligadas a
absolver posiciones y bajo que circunstancias, cosa diferente por lo

que hace a quienes pueden articular las mismas.

Sin duda y con apoyo en lo dispuesto por los articulos 97, 98,
99 y demas relativos y aplicables de la legislaciéon de nuestra entidad,
se desprende que quien pueden absolver y articular posiciones lo son
todas aquellas personas fisicas y morales que tengan el caracter de

parte en un procedimiento judicial donde se ofrecié la prueba
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confesional, y que la misma podra ofrecerse por la parte que asi lo

desee, y que tenga el caracter antes mencionado.

Resulta entonces, que quién puede articular posiciones lo son
la parte que ofrecio la prueba confesional, sea de forma personalisima o
por medio de representante que tenga poder bastante para ello, asi
entonces existe una diferencia de quién debe absolver posiciones, que
la persona que ha de hacerlo, esto es y dicho de otro modo, absolver
posiciones sera linica y exclusivamente quién se sefale en el escrito
donde se ofrezca dicha prueba, en el cual debera expresarse claramente
que quién debera absolver posiciones lo hara en forma personalisima o
por apoderado si asi se senala y para el caso de las personas morales,
también debera sefalarse claramente quién es la persona fisica que
debera absolver posiciones en nombre y representacion de dicha
persona moral, manifestandose que debera comparecer quien tenga

facultades legitimas para ello.

Concluimos entonces que, la diferencia entre articular y
absolver posiciones estriba que en la primera lo podra hacer el

interesado directamente o a través de un representante legitimo, y para
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absolver posiciones GUnicamente debera de hacerlo quién expresamente
fue sefalado en el escrito respectivo de ofrecimiento de pruebas, en el
entendido de que debera tener por reconocido el caracter de parte en

dicho procedimiento judicial.

d).- Fase del desahogo de la prueba confesional.

Una vez hecha por la Secretaria del Juzgado la certificacion
del término de la dilacion probatoria fundandose en {o dispuesto por los
articulos 606 y 608 de la legislacion en estudio, previa solicitud de
apertura por las partes y seguido que éstas ofrezcan su escrito
respectivo, y por lo que hace a la prueba que nos ocupa, cumpliendo lo
dispuesto en el articulo 289 de la codificacién en comento, esto es, que
se exhiba el sobre cerrado que contenga las posiciones que ha de
absolver el citado a dicha diligencia y formandose para tal efecto el
cuadernillo respectivo, el juez sefialara dia y hora para el desahogo de
dicha probanza, siempre y cuando estuviese ofrecida en términos de ley
y una vez preparada ésta conforme lo dispone el articulo 305 del Codigo
Procesal en consulta, relativo dicho numeral al de la notificacion, la

parte absolvente esta obligada a comparecer al desahogo de dicha
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prueba, amén del apercibimiento que se le hizo al momento de
notificarsele, en el sentido de que de no comparecer sin justa causa
sera declarado confeso de las posiciones que previamente resuiten de

legales.

Llegado la fecha para el desahogo de la prueba confesional,
consideramos pueden darse tres supuestos a saber: en primer lugar, la
audiencia ha de llevarse a cabo el dia y hora fijado para tal efecto,
concurriran las partes absolvente y articulante ante la presencia
judicial; acto seguido el juez y muchas veces el Secretario de Acuerdos
hara la calificacion del pliego de posiciones exhibido por el oferente de
la prueba, en dicha diligencia no se permitira esté asistido el citado a
absolver posiciones, sin olvidar que al citado se le tomaran sus
generales y se le hara saber de las penas en que incurren los falsos
declarantes, hecho todo lo anterior, se procedera al desahogo de la
prueba en comento, debiendo el absolvente contestar categoricamente
en sentido afirmativo o negativo, después de éstas podra hacer las
explicaciones que estime pertinente, por titimo debera firma el pliego
de posiciones, asi también como el pie de la tltima pagina de la

diligencia y de las demas al margen; otro supuesto que se puede dar al
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momento de la diligencia, es para el caso de no obstante de estar
debidamente notificado el absolvente, si éste no comparece en la fecha
sefalada para el desahogo de su confesion, corresponde a la parte
articulante solicitar por escrito; en primer lugar, se certifique la
inexistencia de la contraria, acto seguido, se proceda a extraer el sobre
cerrado que contiene pliego de posiciones y se le haga efectivo el
apercibimiento de ser declarado confeso de las posiciones que resuiten
de legales, puede darse también en este supuesto, que se solicite dicho
apercibimiento precisamente el dia y hora sefalados para el desahogo
de dicha probanza, esto es en el acto de la diligencia, y se podra
solicitar, siempre y cuando la fecha sehalada para la diligencia en
comento haya sido fuera del periodo ordinario concedido a las partes,
en términos de lo dispuesto por los articulos 311 fraccién |, 312, 315
primer parrafo de la legislacion procesal en comento, es pues a través
de dicha solicitud, como el juez debera declarar confeso al absolvente
de las posiciones que previamente hayan sido calificadas de legales; el
ultimo evento que puede ocurrir en el desahogo de la probanza en
comento, es cuando comparece UGnicamente el citado a absolver
posiciones y no el articulante, caso en el gque estado debidamente

notificado el primero en términos del articulo 305 del Cédigo comentado
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en este apartado, debera llevarse acabo la diligencia ain sin la
presencia del oferente y siempre y cuando exista el pliego de
posiciones que desde luego presumimos fue exhibido precisamente en
el momento seialarse fecha para su desahogo segln interpretacion del
articulo 289 del cddigo procesal de nuestra entidad, articulo que

involucra nuestro tema de tesis y que mas adelante se comentara.

e).- Interpretacion del articulo 289 del Cédigo de Procedimientos Civiles

para el Estado de México.

Antes de interpretar el articulo en cita y que constituye el
objeto de nuestro tema de tesis, diremos lo que establece dicho

numeral en nuestra legislacion vigente:

“ Articulo 289.- “No se procedera a citar, para absolver posiciones, sino
después de haber sido presentado el pliego que las contenga. Si éste se
presento cerrado, debera guardarse asi en el secreto del Tribunal,

asentandose la razdn respectiva en la cubierta, que firmara el Secretario.”

Diremos en primer lugar que el citado articulo, se encuentra

ubicado precisamente en el Capitulo H relativo a la confesion, del Titulo




Séptimo De la Prueba, del Codigo de Procedimientos Civiles para el

Estado de México.

Para un mejor entendimiento, dividiremos el articulo citado en
dos partes, aclarando cual de éstas nos interesa descifrar, tenemos asi

los siguientes supuestos:

- No se procedera a citar, para absolver posiciones, sino después de
haber sido presentado el pliego que las contenga.

- Si éste se presento cerrado, debera guardarse asi en el secreto del
Tribunal, asentandose la razon respectiva en la cubierta, que firmara el

Secretario.

Desde {uego el segundo supuesto es consecuencia del
primero, pues no tendria sentido sino se reune el requisito del anterior,
asi tenemos, que para que pueda citarse a persona para absolver
posiciones, debera exhibirse el pliego que las contenga, dicho de otro
modo, para que pueda sefalarse dia y hora para el desahogo de la

prueba confesional, debe sin excusa alguna acompanarse el pliego de
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posiciones al momento de ofrecerse la probanza, al tenor del cual

debera absolver la contraria .

Como podemos observar, el juzgador esta impedido para fijar
fecha para el desahogo de la prueba confesional, si el oferente no

presenta el respectivo cuestionario de posiciones

Suele suceder en la practica tres supuestos al respecto de la
anterior interpretacion: el primer supuesto estriba en que, el juzgador
prevendra a la oferente de la prueba para que en un término no mayor a
tres dias exhiba el pliego de posiciones para que pueda perfeccionase
dicha probanza, con el apercibimiento de que para el caso de que no lo
haga en dicho término se tendra por no ofrecida tal probanza; o bien
que se acordara lo conducente a la prueba confesional hasta en tanto
exhiba pliego de posiciones, criterios que desde nuestro punto de vista
constituyen una violacién a las leyes del procedimiento , atento a que
consideramos que no debe ser requisito necesario tal exhibicion para
que pueda en primer lugar, admitir la prueba confesional,
consecuentemente seialar dia y hora para su desahogo: otro evento

que puede suceder, es que de entrada el juez, no admita tal probanza de
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plano, apoyando tal desecamiento en el articulo en discusién, lo cual
constituiria una violacion en los términos hechos valer con
anterioridad. Quizas la pronta solucion seria y por lo que hace al
primero de los casos desahogar en tiempo tal prevenciéon y en
consecuencia se debera tener por admitida la probanza desde luego,
sefnalandose dia y hora para tal desahogo, o bien por lo que hace al
segundo supuesto inconformarse con tal proveido e incluso promover
juicio de amparo; por ultimo, algunos jueces sefialan dia y hora para su
desahogo, pero si en el momento de la diligencia no obra el sobre que
contenga las preguntas respectivas, no se llevara acabo dicha
diligencia, no obstante, hayan comparecido el absolvente y el
articulante, lo cual nos parece un total absurdo, pues consideramos,
que ante tal supuesto debe permitirse al oferente de La prueba formular
posiciones verbales, situacién que no se da. Ante tales alternativas,
consideramos constituyen una diversidad de criterios en los juzgadores

del Estado de México.

Sirven de apoyo al argumento antes descrito los siguientes

criterios jurisprudenciales:
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“PRUEBA CONFESIONAL. LA OMISION DE EXHIBIR EL OFERENTE EL
PLIEGO DE POSICIONES, NO ES MOTIVO PARA SU DESECHAMIENTO.

Una recta interpretacion del articulo 103 del Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles, lleva a considerar que no es requisito para la admisién de la prueba
confesional, que se exhiba junto con el ofrecimiento de pruebas, el pliego de
posiciones al tenor del cual habra de desahogarse, dicho medio probatorio, por lo
que el desechamiento de dicha probanza apoyado en la omisién de exhibir el
oferente el pliego correspondiente, constituye una violacibn a las normas
fundamentales que rigen el procedimiento, en materia probatoria, que amerita ta
proteccion de la Justicia Federal, conforme a lo dispuesto por el articulo 159,

fraccion Hi, de la Ley de Amparo.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO.

Amparo directo 776/95. Gabriela Salgado Ames. 16 de noviembre de 1995.
Unanimidad de votos. Ponente: Alfonso Cruz Sanchez. Secretario; Jaime Ruiz

Rubio.

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta. Epoca: Novena Epoca. Tomo [, Junio de 1996. Tesis:

V.10.7 C Pagina: 913. Tesis Aislada.
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PRUEBA CONFESIONAL. MODO DE DESAHOGARLA. PLIEGO DE
POSICIONES NO INDISPENSABLE. (LEGISLACION DEL ESTADO DE
VERACRUZ).

Una interpretacién logica de los articulos 251 y 254 del Codigo de Procedimientos
Civiles del Estado de Veracruz, lleva a la conclusion de que no es indispensable que
haya pliego para el desahogo de la prueba confesional, si el oferente de la prueba
esta presente en el acto de la diligencia y desea formular las mismas de manera

verbal y directa al absolvente que también esta presente.

Amparo directo 2080/74. Medin Sanchez Rlos. 28 de febrero de 1975. Unanimidad

de 4 votos. Ponente: David Franco Rodriguez.

Instancia: Tercera Sala. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion. Epoca:

Séptima Epoca. Volumen 74 Cuarta Parte. Tesis: Pagina: 61. Tesis Aislada.

PRUEBA CONFESIONAL. LA FALTA DE DESAHOGO POR CARENCIA DEL
PLIEGO DE POSICIOONES. (LEGISLACION DEL ESTADO DE NUEVO LEON).

Cuando al quejoso se le tuvo ofreciendo la prueba confesional por posiciones
reservandose la responsable el sefalar fecha para su desahogo, hasta en tanto

acompanara el sobre que contenga las posiciones a absolver de acuerdo al articulo
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271 del Cédigo de Procedimientos Civiles de la entidad, y toda vez que tal numeral
condiciona a citar a los absolventes hasta después de haber sido presentado el
pliego que las contenga; es evidente, que la actuacién del juez del c‘onocimiento se
encuentra ajustada a todo derecho por ia falta de interés del amparista al no darle el
impulso procesal correspondiente, maxime que el asunto es de naturaleza civil, en

el que incumbe sblo a las partes activar el curso del procedimiento.
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL CUARTO CIRCUITO.

Amparo directo 454/89, Ratl Rincén Garza. 14 de febrero de 1990. Unanimidad de

votos. Ponente: Juan Miguel Garcla Salazar. Secretaria: Angélica Marfa Torres

Garcla.

Amparo directo 445/89. Mariano Tello. 14 de febrero de 1990. Unanimidad de votos.

Ponente: Juan Miguel Garcla Salazar. Secretaria: Angélica Maria Torres Garcia.

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de la
Federacién. Epoca: Octava Epoca. Tomo VI Segunda Parte-2. Tesis: Pagina: 614.

Tesis Aislada.”



f).- Propuesta de reformar el articulo 289 de la Ley Adjetiva del Estado
de México, en el sentido de admitir y sefalar dia y hora para el
desahogo de la prueba confesional, en defecto de la exhibicién del

pliego de posiciones.

En base a los argumentos antes mencionados, asi como las
tesis jurisprudenciales citadas, llegamos a la conclusién que el articulo
289 del Cddigo de Procedimientos Civiles para el Estado de México,
debe modificarse, en el sentido de que desde un principio de que se
ofrezca dicho medio probatorio, no se condicione la citacion de ta
contraria, para el caso de que no se exhiba el pliego de posiciones por
parte del oferente de la misma, en consecuencia debe sefalarse dia y
hora para su desahogo en defecto de la exhibicion del pliego de
posiciones; ahora bien, y haciendo un analisis de derecho comparado
con el correlativo de nuestro objeto de tesis con el del Distrito Federal

sefala éste:

“* Articulo XXX.- “No se procedera a citar, para absolver posiciones, sino
después de haber sido presentado el pliego que las contenga. Si éste se
presento cerrado, deberd guardarse asi en el secreto del tribunal,

asentandose la razon respectiva en la cubierta, que firmara el Secretario”.
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“ Articulo 292.- "La prueba de confesion se ofrece presentando el pliego que
contenga las posiciones. Si éste se presentare cerrado debera gyardarse asi
en el secreto del juzgado, asentandose la razén respectiva en la misma
cubierta. L.a prueba sera admisible aunque no se exhiba el pliego pidiendo
tan solo la citacién; pero si no concurriere el absolvente a la diligencia de
prueba, no podra ser declarado confeso mas que de aquellas posiciones que

con anticipacion se hubieren formulado”.

Como podemos ver, en el primer articulo es casi igual sino es
que idéntico al de nuestra legislacion, haciendo la aclaracién que no
obstante la similitud de ambos articulos, el criterio que tiene los jueces
del Distrito Federal en ese sentido, es que, desde que el oferente de la
prueba confesional pide la citacion de su contraria para absolver
posiciones, admiten tal probanza, consecuentemente sefialan dia y hora
para su desahogo y ordenan se notifique al citado a absolver
posiciones en el domicilio sefalado en autos y que tenga para tal
efecto, desde luego, respaldandose en el articulo 292, y si bien éste
ultimo numeral, no sefala que se sefialara dia y hora para la audiencia

respectiva, se entiende, que la misma una vez admitida se sefialara
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fecha para su desahogo y no podré ser declarado confeso mas que de
aquellas posiciones que con anticipacion se hubieren formulado,
pudiendo el oferente de la prueba un minuto antes de la audiencia
exhibir por oficialia de partes el sobre cerrado que contenga el pliego
de posiciones, lo que con lleva a que precisamente en la fecha sefalada
para tal efecto éste obligado a comparecer a la audiencia respectiva y
para el caso de que no existe pliego de preguntas, no es culpa de éste,
menos atn si no comparece el articulante y para lo cual se desechara
tal probanza, o por el contrario deja la oportunidad a el articulante de
que para el caso de que no exhiba el pliego de posiciones, pueda
precisamente en el momento de la diligencia hacer preguntas verbales,
situacion que no acontece en nuestra entidad, resulta entonces que es
requisito necesario que para poder formular preguntas al absolvente de
manera a verbal, haya sido exhibido el pliego que las contenga, lo cual

nos parece una aberraciéon absurda.

Es por los hechos antes descritos que aportamos las

siguientes propuestas:
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Una primera consistiria y para el caso de que no se modifique
textualmente el articulo de nuestro estudio, que exista un criterio
uniforme para todos los jueces del Estado de México, sea de cuantia
menor o Primera Instancia, en el sentido de admitir la prueba
confesional y seihalar fecha para su deshogo en defecto de la exhibicion
del pliego de posiciones, con tal criterio, se estaria obligando a la
contraria a comparecer en dia y hora sehalado y para el caso de no
existir el pliego de preguntas respectivas siempre y cuando hayan
comparecido absolvente y oferente, se le permita a éste ultimo articular
posiciones de forma verbal, siendo que si éste no comparece, el citado
a absolver posiciones no esta obligado a absolver, debiendo desechar
el juez tal probanza por falta de interés procesal, lo cual nos parece mas
justo, atento que si dicha diligencia no se lleva a cabo sea por causas

imputables al oferente y no al absolvente.

Otra_propuesta que surge, es la de proponer ante nuestros
legisladores del Congreso del Estado de Meéxico, se modifique el
articulo en comento y que no se condicione la admisién de la prueba
confesional ni la fecha para su desahogo ante la omision de exhibir el

pliego de posiciones, para lo cual proponemos el siguiente modelo:
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Articulo XXX.- Ofrecida la confesion de alguna de las partes en términos
de ley, se senalara dia y hora para el desahogo de la misma; Articulo
XXX-bis.- Para el caso de que en la fecha antes senalada no se haya
exhibido pliego de posiciones y ante la presencia del absolvente y
articulante, podra éste ultimo formular posiciones verbales, pero si éste
no comparece a la audiencia respectiva, se desechara tal probanza por
falta de interés procesal; Articulo XXX.- “La prueba de confesion se
ofrece presentando el pliego que contenga las posiciones. Si éste se
presentare cerrado debera guardarse asi en el secreto del juzgado,
asentandose la razén respectiva en la misma cubierta. La prueba sera
admisible aunque no se exhiba el pliego pidiendo tan solo la citacion;
pero si no concurriere el absolvente a la diligencia de prueba, no podra
ser declarado confeso mas que de aquellas posiciones que con

anticipacion se hubieren formulado.

Como podemos observar de las propuesta antes descritas
surge otro supuesto, para el caso de inasistencia del notificado a
absolver posiciones y no exista pliego de posiciones para la fecha
sefialada, no podra llevarse a cabo tal diligencia, no obstante haya

comparecido el articulante lo que obliga a éste dltimo a presentar
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aunque sea un minuto antes de la hora y dia sefalada, el sobre que
contenga el pliego de posiciones, atento a este razonamiento, el citado
a absolver posiciones estara obligado a comparecer a.la diligencia
respectiva y siempre y cuando se encuentre debidamente notificado, ya
que corre el riesgo de que un minuto antes el oferente, exhiba el sobre
cerrado que contenga las posiciones y pueda ser declarado confeso,
con esto, se busca una igualdad procesal entre las partes y estar las
mismas, en la posibilidad de adecuarse a tales supuestos ya

comentados en éste apartado.

Ya para cerrar con el tema de nuestra tesis, diremos y como lo
hemos venido manifestando a lo largo de los capitulo que integran el
presente trabajo de investigacion, que tomando en cuenta la
multiplicidad de criterios e interpretacion que se hace por parte de los
juzgadores del Estado de México al articulo 289 del Coédigo de
procedimientos Civiles de la misma entidad, respecto de la admision de
la prueba confesional en defecto de la exhibicion del pliego de
posiciones, pueden darse los supuesto que ya manifestamos, pero
dqué pasa si se desecha la prueba confesional por no reunir éste

requisito?, pues como lo dijimos, constituye una violacion a las leyes
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del procedimiento y para el supuesto de que no se admita tal probanza,
fundandose el juez en que no se exhibié el pliego de posiciones en
términos del articulo en comento, procede desde nuestro punto de vista
en contra del auto que ordena el desecamiento, el amparo directo,
mismo que se hara valer precisamente al momento de que se dicte la
sentencia definitiva, creemos que dicho proveido constituye, una
violacidn a las leyes del procedimiento, que puede recurrirse en via de
amparo, al respecto citaremos la fraccion lll del articulo 159 de la Ley

reglamentaria de los articulos 103 y 107 de al Constitucion Federal:

“  Articulo 159.- En los juicios seguidos ante Tribunales Civiles,
Administrativos, o del Trabajo, se consideraran violadas las leyes del

procedimiento y que se afectan las defensas del quejoso:

111.- Cuando no se le reciban las pruebas que legalmente haya ofrecido, o

cuando no se reciban conforme a la ley;".
Sirven de apoyo al anterior razonamiento las tesis jurisprudenciales:

PRUEBA CONFESIONAL. LA OMISION DE EXHIBIR EL OFERENTE EL
PLIEGO DE POSICIONES, NO ES MOTIVO PARA SU DESECHAMIENTO.

————_—p .
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Una recta interpretacion del articulo 103 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, lleva a considerar que no es requisito para la
admisién de la prueba confesional, que se exhiba junto con el ofrecimiento
de pruebas, el pliego de posiciones al tenor del cual habra de desahogarse,
dicho medio probatorio, por lo que el desechamiento de dicha probanza
apoyado en la omisién de exhibir el oferente el pliego correspondiente,
constituye una violacibn a Ilas normas fundamentales que rigen el
procedimiento, en materia probatoria, que amerita la proteccién de la Justicia
Federal, conforme a lo dispuesto por el articulo 159, fraccion i, de la Ley de

Amparo.
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO.

Amparo directo 776/95. Gabriela Salgado Ames. 16 de noviembre de 1995.
Unanimidad de votos. Ponente: Alfonso Cruz Sanchez. Secretario. Jaime

Ruiz Rubio.

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de
{a Federacién y su Gaceta, Epoca: Novena Epoca. Tomo lll, Junio de 1996.

Tesis: V.10.7 C Pagina: 913. Tesis Aislada.
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PRUEBA CONFESIONAL, LA FORMA EN QUE SE CITA A ABSOLVER
POSICIONES AL OFRECERSE LA, ES IMPUGNABLE EN AMPARO
DIRECTO.

Del texto de los articulos 158, 159 y 160 de la Ley de Amparo se obtiene la
regla general de que el amparo directo es el idéneo para combaitir
violaciones procesales cometidas por los tribunales judiciales que afecten las
defensas del quejoso trascendiendo al resultado del fallo; y dei 114, fraccion
1V, del mismo ordenamiento, la de que el juicio de garantias indirecto es el
indicado entre otros supuestos para impugnar actos dentro del juicio que
sean de ejecucion o cumplimiento irreparable. Asi l1as cosas, el acuerdo que
sefala la forma en que se debe citar a una persona a absolver posiciones,
no acarrea por si misma y de inmediato ningin perjuicio a 1a quejosa, ya que
éste podria ocasionarse eventualmente hasta que la responsable efectue la
valoracién de esa probanza, io que sblo tiene lugar al dictarse la sentencia
que resuelva la controversia planteada, y es hasta entonces cuando se
podria saber si la forma en que se cité a una de las partes a absolver
posiciones le causé un agravio, esto es, si trascendié al resultado del fallo,
razones por las cuales debe concluirse que el auto de que se trata no es de
ejecucién irreparable. Por tanto, dicho proveido no es combatible en amparo

indirecto, sino en el directo que se interponga, en su caso, contra ia
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sentencia -definit ¥ lr.ynla‘ vi;t;lyé‘clén procesal equiparable a la
. contenidaenla fraccion I del articulo 159 del ordenamiento legal invocado.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL CUARTO CIRCUITO.

Improcedencia 29/92. Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los
Trabajadores del Estado de Nuevo Ledn. 11 de noviembre de 1992.
Unanimidad de votos. Ponente: Arturo Barocio Villalobos. Secretario:

Eduardo Ochoa Torres,

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de
la Federacion. Epoca: Octava Epoca. Tomo Xl|-Febrero, Tesis: Pagina: 306.

Tesis Aislada.

Atento a las jurisprudencias ya referidas, asi como el articulo
de la ley de amparo y una vez interpuesto éste en términos de la Ley
aplicable a la materia, deberan los Tribunales Colegiados en materia
Civil del Circuito que conozca del juicio de amparo, conceder, el
Amparo y Proteccion de la Justicia de La Unién al quejoso, para el
EFECTO de que se reponga el procedimiento y se ordene de nueva
cuenta desahogar la prueba confesional en términos de ley, sin ser

requisito para su diligenciacién la exhibicion del pliego de posiciones.
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CONCLUSIONES

1.- Se debe modificar el articulo 289 del Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Estado de México, en el sentido de que
se seiiale dia y hora para el desahogo de la prueba confesional en
defecto de la exhibicion del pliego de posiciones, con el fin de que

exista una igualdad y equilibrio procesal entre las partes.

2.- Cualquiera de las partes que ofrezca la prueba confesional
en un procedimiento judicial en el Estado de México, debe hacerlo
dentro de los diez primeros dias del primer periodo a que hace
referencia los articulos 288 y 608 del Cédigo Adjetivo aplicable a la
materia entratindose del procedimiento ordinario, aclarando que para el
juicio verbal contemplado por nuestra legislacién, debera estarse a los
establecido por los articulos 650 y 656 de la mencionada codificacion

procesal.

3.- Al momento de ofrecer la prueba de confesion en ambos
procedimientos, debe acompaiarse o exhibirse el pliego de posiciones

al tenor del cual debera absolver el citado para dicha diligencia, luego
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entonces, si no se exhibe el citado pliego de preguntas, no se
procedera a citar, para absolver posiciones, sino después de haber
presentado el pliego que las contenga, esto es, e interpretando a
contrario sensu, el articulo de cuestion que, puede exhibirse con

posterioridad y asi sefialar dia y hora para la respectiva diligencia.

4.- El que deba absolver posiciones debera ser citado a mas
tardar el dia anterior al seialado para la diligencia, 1o cual en primer
término, consideramos empled mal el legislador el término ‘“citado” ya
que éste precisamente se emplea para citar para absolver posiciones y
;uele confundirse con el empleado en el articulo 289, debiendo decir

“notificar personalmente”.

5.- Para que la prueba confesional pueda tener un mejor
apreciaciéon en cuanto a su ofrecimiento, admision, preparacién y
desahogo de la misma, desde nuestra éptica juridica, es menester que

se cumplan como supuestos esenciales los siguientes:
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a).- En primer lugar, su ofrecimiento pidiendo el proponente
que se cite al absolvente para declarar, bajo protesta de decir verdad,

acerca de los hechos concernientes a los puntos debatidos en la litis;

b).- En segundo lugar, que dicho ofrecimiento sea oportuno,
esto es, que sea realizado con ja debida anticipacion que permita la
preparacion para su recepcion en la audiencia respectiva, atento a lo

que sefnalan los articulos 288 y 608 del Cdédigo Adjetivo Civil;

c).- En tercer lugar se requiere que se exhiba el pliego de
posiciones, a efecto de que se pueda declarar confeso a quien
injustificadamente deje de asistir la diligencia en la que se llevara
acabo la formulacién de dichas posiciones, aclarando que tal exhibicion
podra ser hasta un minuto antes de la audiencia sehalada para tal

efecto;

d).- En cuarto lugar, en defecto de la exhibicion del pliego de
posiciones, es indispensable que el oferente formule pr

al absolvente;
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e).-Y en quinto lugar, complementando lo anterior, se requiere
del oferente a la audiencia, para que en ausencia del pliego de
posiciones, se propongan preguntas verbales a la contragia, conforme

lo dispuesto por el articulo 297 de nuestra legislacion procesal en vigor.

6.- Atento a la conclusion proxima pasada, presupone que si
el oferente de fa confesional no exhibié pliego de posiciones ni se
presenté a la audiencia respectiva, lo procedente es que se deje de
recibir esa probanza por falta de interés procesal y porque el
procedimiento no debe quedar paralizado, ni interrumpirse de modo

indefinido.

7.- Debe existir un criterio uniforme para todos los jueces del
Estado de México, sea de cuantia menor o Primera Instancia, en el
sentido de admitir la prueba confesional y senalar fecha para su
deshogo en defecto de la exhibicion del pliego de posiciones, con tal
probanza, se estaria obligando a la contraria a comparecer en dia y hora
sefialado y para el caso de no existir el pliego de preguntas respectivas
y siempre y cuando haya comparecido la parte oferente, se le permita a

éste ultimo articular posiciones de forma verbal, siendo que si éste no
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comparece, el citado a absolver posiciones no esta obligado a absolver,
debiendo desechar el juez tal probanza por falta de interés procesal, lo
cual nos parece mas justo, atento a que si dicha diligencia no se lleva a

cabo, sea por causas imputables al oferente y no al absolvente.

8.- Se modifique el articulo objeto de nuestra tesis y que no
condicione la admision de la prueba confesional ni la fecha para su
desahogo ante la omisién de exhibir el pliego de posiciones, para lo
cual proponemos el siguiente modelo: Articulo XXX.- Ofrecida la
confesion de alguna de las partes en términos de ley, se sefialara diay
hora para el desahogo de la misma, Articulo XXX-bis.- Para el caso de
que en la fecha antes sefialada no se haya exhibido pliego de
posiciones y ante la presencia del absolvente y articulante, podra éste
ultimo formular posiciones verbales, pero si éste no comparece a la
audiencia respectiva, se dejara de admitir tal probanza por falta de

interés procesal.

9.- Debera también modificarse el articulo 291 de la citada ley
procesal en comento, para el efecto de que no se lleve a cabo una doble

confesion.



10.- También debera modificarse el articulo 296 de la ley en
comento, y en especifico en su segundo parrafo, en el sentido de que
no se deje en estado de indefension a la parte absolvente, ya que éste
no es perito en la materia y no puede estimar cuando una pregunta es

ilegal.

11.- Con dichas propuestas se busca exista un equilibrio e
igualdad juridica entre las partes, sin ventaja hacia alguna de ellas,
respecto del ofrecimiento, admision, preparacion y desahogo de la
prueba confesional, ello sin dejar de tomar en cuenta el principio
dispositivo que rige en nuestro Cédigo procesal, en el sentido de que el
ejercicio de la accion procesal esta encomendado en sus dos formas,
activa y pasiva, a las partes y no al juez, y por ende, éste no puede
actuar sin que aquéllas pidan el ejercicio de su actividad especifica;
esto es, el 6rgano jurisdiccional no puede proceder de oficio sino sélo a
pedido de parte, debiendo proveer Unicamente sobre lo que se le
solicite, salvo las excepciones limitativamente sefialadas en la propia

ley.
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