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Zootecnia; el presente trabajo: .

 "Cenfribucion al Estudio de los

mientos anotados en dichos trabajos y lo mds conveniente se

directa con los incrementos de la poblacicn que hemos hecho'mencion.

Necesariamente para el planteo del pres-enfe trabajo, se han tomado como refe=
rencia bdsica los trabajos anteriores, en lo que respecta a las existencias de cada una de las dé
cadas y el indice que nos indica el numero de cabezas de cada especie animal por habitante, =
pero consideramos necesario aclarar que salvo esos datos, todos los cdlculos relativos al presen_
te trabajo, han sido hechos unilateralmente, ya que no era posible desglosarlos de los trabajos=
anteriores, en otras palabras, cada una de las tablas del trabajo, han sido calculadas indepen=

dientemente de los trabajos anteriores.
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Como el desarrollo del frabajo total serfa extremadamente amplio e inclyird ==
algo mds de ochocientas tablas, se considers, como en ocasiones anteriores, que era pertinen=
te seccionarlo y presentar escuetamente los datos correspondientes a una entidad federativa, =

seﬁu!an_éio por. separado ,Ics‘deﬁcienciaanue Iaexpansnon de la ganaderia muestra en la Republi

mismo desarrol lo se hizo para el Estado, siendo
tabla, ‘que corresponde

lidato de la Répj;x'bl'ié:i;; sin.que ésto ==

- ramos qu afs no ha logrado obtener los ihdices adecuados, qu
fos datos ganderia ~ poblacion, pero es necesario sefalar Una bas
los trabajos y nos permita obtener conclusiones relativas,




I1.-* MATERIAL Y METODOS.

1.- Los datos censales con relacién a poblacién y existencias ganaderas, se ob
tuvieron de las tesis anteriores { Contribucidn al Estudio de los Movimientos Econémicos de la

Ganaderia en la Repiblica).

2.~ Los calculos de y abdjo;-fueron:he chos por comparacién: matemd .

tica de los diferentes indi

Dafo ‘eSf_dd‘xst‘ ico aire_ctq .

- ¢).= Existencias de sostén.~ Se obtuvo por el producto del fndice
base, multiplicado por la ‘poblaciénde la década. La existencia: desostén la consideramos co
mo el ndmero de cabezas de ganado que deberia haber en la Repiblica, si la ganaderia hubiera

tenido un crecimiento paralelo a la expansidn demogrdfica.

d).- Deficiencia real.- Esta dato se obtuvo, restando de la colum:
na Existencia de sostén, a la columna de ganado existente. Si el resultado fuera negativo, ==

significa que hay sobrantes y no deficiencias.

e).~ Ganado percapita.= Se asienta el dato que corresponde al -

ndmero de cabezas de ganado por habitante, dato que se obtiene, dividiendo la columna de -

¢ ganado existente, entre la columna de poblacidn.

f).= La deficiencia del ganado percapita.~ Se obtiene restando-

el indice de la década menos el indice base, si el resultado fuese negativo, debemos interpre



cual nos indica el estado real del tipo animal con respecto-alas necesidades de sostén; siel

dato fuese mayor del 100% encontraremos, que la especie animal; tiene un excedente sobre-
las necesidades de sostén, entendiendo por ésto, a la cantidad de ganado necesario para con-
servar el indice base de referencia del presente trabajo. Si por el contrario, el valor del dato,

estd abajo def 100%, nos indicard que la existencia de la década, sélo cubre el porcentaje -~

obtenido de las necesidades de sostén.

h).~ Los faltantes en por ciento, son calculados multiplicando la
deficiencia real por cien y dividido entre la existencia de la década. Esta columna nos indi
ca sobre el censo ganadero, cuales son las deficiencias reales para obtener un indice igual al
de la base, si los resultados obtenidos son negativos, se deben interpretar como excedentes y -

no como faltantes. El mismo criterio se siguid para calcular cada una de las tablas.

Se modifica el criterio de exposicién para una mayor claridad y comprensién ==

del trabajo, y asf, se pone cada una de las tablas con su discusién relativa, y al fina! de éstas;
L4 . . 3 . .

se presenta una breve sintesis que nos permite obtener las conclusiones del propio trabajo. Por

lo expuesto, los resultados y la discusidn estdn por decirlo asi, inclufdos en un mismo capitulo,

aclarando que ésto se ha hecho en beneficio de la mayor comprensién del trabajo, y no con -

el deseo de laterar el capitulaje inicialmente aprobade, ya que hubiéramos podide exponer ~

cada una de las tablas y por separado presentar las discusiones correlativas,
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Debemos entender que, siendo el presente trabajo puramente estadistico, las ~=
conclusiones que se obtienen son necesqriamenrg indicaciones sobre los movimientos de la ga
naderia, sin que tenga el objeto de sefialar las causas de los avances o retrocesos que se ob-=
tengan, pero necesariamente se debe sefialar el que la calidad de los ganades en el pafs, ha
mejorado sensiblemente y necesariamente sus rendimienfbs por ’u.nb‘ndad animal, deberan ser ma

ores, lo que daria la apariencia de un retroceso minimo:pudiendo ser interpretado en esta -
yores, loq P . 0. pudienc :

base. Mgs, insistimos, en que los calculos de "discusi conelusidn, estdn basados en lo si==

tuacién ganaderia, poblacién que privaba en el pais en‘e aﬁo*de:'1'930',f‘)" que 'para esta fecha,

no habia el equilibrio entre estos dos indices.
q
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RESULTADGS -  DISCUSION.

s TABLA‘L,-

GANADERIA BOVINA EN LA REPU=
BLICA.

ANOS POBLACION‘ GANADO  EXISTENCIA DE SOSTEN DEFICIENCIA REAL

‘ 1930 16,552,722 10,082,958 10,082,958 0,000,000
T 19,635 13,459,393 11,969,014 1,490,379
1950 25,791.017 15,713,091 15,706,729 - 6,362

1960 34,923,129 17,668,7% 21,268,185 3,599,429

GANADQ PERCAP, DEF, GANADO PERCAP, EXIST, REAL BASE FALTANTES POR CIENTO

< 0.609 0.000 100.00% 000.00%
T 0.684 0.075 112,45% ~11.07%
I 0.609 0.000 99.95% = 0.04%

0.505 0.104 83.07% 20.37%

En la tabla anterior, encontramos que la poblacién y la ganaderia crecen sistemd_
ticamente, pero al comparar la existencia de sostenimiento con la ganaderia existente, sefiala—
mos que en 1940, la ganaderia habia creacido mds répido que la poblacidn, obreniéndose un ex_
cedente favorable en 1,490, 379 cabezas, lo que hace elevar en 0,075 unidades por habitantes—

y la existencia del afio nos representaba un excedente real de 11,07% elevdndose asi hosta ==-=
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112,45% dichas existencias sobre las' neces:dcdes de sosfemmnenro El”a'vai:\ce' oBrén?dd en“-—

1940 se pierde en el afio de 1950, ya que s6lo podemos obtener un sobrante de 6 362 ccbezas—

para una poblacidén de 25 791,017 habitantes, lo cual no era Slgnlflcuhvo hcclendo que Ios '

dices regresaran a su nivel inicial,

El retroceso sefalado para 1950 se hace patente en ld sig édté«aéédda- nvlc'x:q'u‘e -

marcamos una deficiencia de 3,599,429 cabezas para una poblcclon de 34,923,

lo que significa un descenso de .1 animal por habitante, Una deﬁcuencu re

que la existencio de la ganaderia, sélo nos representaba el 83.07%';de1 .|¢ eXistengiqjde' sdstenj- 0

miento.

29 habntcnf&,?w' : =

4 20.37% -
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TABLAIL

©GANADERIA BOVINA EN ELESTADO,

\SE FALTANTES POR ==

. . CENTO,
1987 " S oloogo dod._OO%
0.91 o8 s 116.10%
1039 : o ' i 52,31% 91.10%
o 1,310 34.08% 193.4 %

En esta tabla los bovinos en el Estado encentramos que su poblacién crece hasta—
el afio de 1950, para después descender sin llegar a obtener la cifra inicial, en tanto los creci=
mientos de la poblacidn son sistemdticos, a partir de 1930, Esta situacién determina la presen_
cia de faltantes que a partir de 1940 crecen sistemdticamente y asi en el afio de 1940 las defi-=
ciencias son de 231,369 cabezas que hacen descender en 1,068 unidades el Indice de ganado~-=
percdpita y determinan faltantes favorables en 116,10% de sus existencias ya que éstas, sélo re_
presentan el 42,35% de las existencias de sostenimiento, Para 1950, los faltantes se elevan =
hasta 274,881 cabezas, pero el crecimiento animal se ha mostrado mds acelerado que el humano
correspondiente, ya que el indice de ganado percapita sélo bajé 0.948 unidades y los faltantes-
representan el 91.10% de sus existencias que representan a su vez el 52.31% de las existencias-

de sostenimiento,
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Para 1960, los faltantes se elevan extmordinariamente‘h@std dqf'f_la' cifra.de ‘--— 

510,723 unidades animales que hacen descender en 1,310 el indice inicial de anado percépita
y determinan que sus existencias muestran un faltante de 193,4%, ya que ellas son solamente =

el 34,08% de las existencias de sostenimiento,
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COTABAL .

COMPARATIVA DE LA GANADERIA' BOVINA DEL ESTADO CON EL -

DE SOSTEN . DEFICIENCIA REAL

176, 685

237,466

GANADO PERCAP. DEF, GANADO PERCAP. EXISTENCIA REAL BASE FALTA

1.378 0.000 178.53% BRI
0.310 1.068 o 150.98% -7
0.430 1.948 170.69% - 414%

0.068 1.310 CoM20% = 10.0%

En la tabla correspondiente, encontramos que siendo los indices del Estado en la

columna de ganado per capita, superiores a los correspondientes de la Repiblica, se mostrarg~

i excedentes y asi tenemos que para 1930, estos excedentes representan 80,221 cabezas y deter

. minan un excedente de 43.9% sobre sus existencias, que a su vez nos representan el 178.53%

de las existencias de sostenimiento. Para 1940, los excedentes descienden hasta 67,271 cube_
zas que representan un excedente del 33.7% de sus existencias, que a su vez representan el =
150.98% de las existencias de sostenimiento. En 1950, los excedentes se elevan hasta = ==
124,910 cabezas que representan el 41.4% de sus existencias, que se valoran en 170.69% de

las existencias de sostenimiento.

PORCIENTO.
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Para 1960, encontramos que los valores descienten notablemente, pero no obs=~.

i
:
i
:
i
i

tante, siguen registrdndose excedentes de 26,599»uni&ade§ ahimaleé, que’ representan el 10%.

de su existencia y que es valorada enl11.20% de las existencias de sostenimiento.

o smag ey e
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GANADERIA CABALLAR EN L

e

En bl,c:.: iﬁspeccién de esta tabla, encontramos que la ganaderia cdbdiy
lemdamenfe dé 1930 a 1950 y en la §ltima década, descienden sus existencias y seﬁqlgmoév"qg;ﬂ
’ ‘6';:.;rgquientos de esta especie animal, son notablemente mds acelerados que los c»or'resp'onc‘iieér
;eéé la éoblucién y asi, para el afio de 1940, se marca un excedente de 749,037 animales, que
nos hacen subir 0,038 unidades animales per capita y se marca un excedente real dé 25,05% so
-- bre las existencids der sostén, ya que la existencia real representa el 133.43% de las menciona_

. 'das existencias de sostén,

Para 1950, se empieza a notar que la poblacién crece mds rdpidamente que las =~
existencias animales, ya que marcamos sélo un excedente de 640,940 cabezas, aproximodomeg
te 110,000 cabezas abajo de la década anterior, no obstante este excedente todavia nos repre-~

senta el 0.024 cabezas por habitante sobre la tasa de 1930 y se marca un ex#edenré en la exis=~

R LN i P AT IR e e ¢

DEFICIENCIA REAL
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tendic{ yd‘lqrqb'lé-dev 18.41% yq_qUé tc!iéhds"‘ex‘isfencics representan el 121.79% de las existen—

cias de sostenimiento.,

Para la década de 1960, se hace mds patente el retardo del incremento de la po—
blacién animal sobre la humana y ya se marca una deficiencia de 513,640 animales, que com=~
parados con la poblacién, nos hacen descender el indice en 0,015 unidades sobre la base y se—
marca una deficiencia de 14.81% sobre las existencias de sostenimiento, ya que la existencia~

real, sélo alcanza el 87.09% de las ya mencionadas existencias de sostenimiento.




DEFICIENCIA -

AROS POBLACION GANADO  EXISTENCIA DE SOSTEN - REAL.

1930 167,724 - _27,—633 e 27)033
1940 216,698 45690 | 34,888
1950 290,124 78,027 S "4;5',709
1960 389,929 85,447 3 7@2,778' Ha

GANADO PERCAP, DEF. GANDO PERCAP, EXIST. REAL BASE FALTANTES POR CIENTO.

0.161 0.000 O 100.00% © 00,000
0.210 0.0 1.9e% -23.6%
0.268 -0.107 167.06% | ~40.1%
0.219 -0.058 O 136.10% 26.5%

En la tabla correspondiente al ganado caballar en el Estado, encontramos quz =
sus existencias crecen sistemdticamente y lo hacen en forma mds acelerada que la poblacién ==
humana, lo que determina la presencia de excedentes y asi, en 1940, éstos son valorables en =
10,802 animales lo que representa una mejoria de 0.039 unidades en el indice de ganado per -
capita y determinan un excedente de 23.6% en sus existencias que se valoran en 130.96% de -
las existencias de sostenimiento. Para 1950, los excedentes se elevan hasta 31,318 animales,
que representan una mejoria de 0.107 unidades sobre el indice inicial de ganado per capitay =
representan un excedente en sus existencias de 26,5% ya que estas, representan el 136,10% -

de las existencias de sostenimiento.
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TABLA VI,

COMPARATIVA DE LA GANADERIA DEL ESTADO CkON EL leca DE LA
REPUBLICA., o

AROS POBLACION  GANADO. EXIISLTEN{CVIAS".,‘DE;S'O“STEN

1930 167,724 27,083
1940 216,698 - 45,690
1950 290,124

1960 389,929 -

GANADO PERCAP.  DEF. GANADO PERCAP,

0.0/ 0.000 RV

0.09 ~0.039 184.95% ‘ ""-45,9_%

0.154' -0.107 235.91% 57.6%
0,105 -0.058 192.20% -47.9%

En esta fabla encontramos, que siendo los fhdices de ganado per capita, supe ==
riores en el Estado que en el Pafs, se obtendrdn excedentes en cada uno de los registros y asi” =
para 1930, encontramos que estos excedentes son de 7,913 animales que representan una mejo—
ria de 0.(;47 unidades en el indice de ganado per capita y determinan que sus existencias se ex_
cedan en 29.27%, ya que ella representa el 141,38% de las existencias de sostenimiento. Para
1940, los excedentes se elevan hasta 20,987 cabezas que representun una mejoria de 0.039 uni
dades en el indice de gonado per capita y significa que sus existencias exceden en 45.9%, da=
do que representan el 184.95% de las existencias de sostenimiento. En 1950, los excedentes son

" de 44,953 cabezas que elevan el mejoramiento del indice ganado per capita hasta 0,107 unida=~

des y representan el 57.6% de excedente en sus existencias que a su vez son valorables en =====

EXIST REAL BASE FALTANTE_PO CIENTO

S

e e we S b
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GANADO PERCAP, -

XIST. REAL BASE FALTANTES PORCIENTO.

U 100.00%

0.0 000

oo -0025 S s6.59%
0.059 0014 132.61% : -2495%
0.0 o002 95.87% -430°/

En la tabla anterior, encontramos que el ganado mular crece sistemdticamente~
haciéndolo para 1940 con notuble rdpidez, ya que nos permite sefalar un excedente de 53.82
% sobre la existencia de sostenimiento, ya que las existencias reales, representan el 156,59%
de las existencias de sostén. Para 1950, el crecimiento.de la especie animal sufre un retraso
ysdlo nos permite tener un excedente de 387,529 cabezas animales, lo que solo representa una
mejoria de 0.014 unidades en el indice de ganado per capita y los excedentes descienden has=
ta 24.95% sobre las existencias de sostenimiento, ya que las existencias reales, solo nos repre_

sentan el 132.61% de dichas existencias de sostenimiento,

En 1960, el retraso de la pobldc‘i‘édvanivfﬁa:l:isg hace notablemente marcado, ya que

es posible sealar como una deficiencia real 64,862 animales que nos hacen descender el fndice
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0

216
1950 290,124
1960 389,929

GANADO PERCAP. DEF., GANADO PERCAP, EXIST. REAL BASE -FALTANTES POR CIENTO

0.0% ‘_*;_'Q':FO:OO S 100.00% . -906-90%

om0 ;5:"0‘4 i S nssee - 13.49%
0.0% w0007 107.70% - ame
0.0 0.0 B.87% 239.‘31%5':5

Esta tabla corresponde al ganado mular en el Estado; encontrames que las exis~
tencias animales se elevan sistemdticamente hasta 1950 y posteriormente, descienden abajo —=
del dato inicial, determinado para 1940 y 1950, excedentes y deficiencias en el dltimo dato.
Y asf tenemos para 1940, que el excedente es de 3,110 animales, que significan un mejora=—
miento de 0.014 unidades en el ganado per cdpita y determinan un excedente de 13,49% ya -
que estas existencias significan el 115.59% de las existencias de sostenimiento. Para 1950, el
excedente es de 2,057 animales, que denota que el movimiento animal se empieza a retrasar,
en relacion al humano y hacen descender en 0.007 unidades el mejoramiento del fhdice gana=
do per cdpifa y solamente determina un excedente de 7.15% de sus existencias, que represen=

tan en 107,70% de las existencias de sostenimiento.
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Para 1960, la deficiencia que se marca es de 24,793 cabezas, que hacen des_
cender a 0,066 unidades, el frdice inicial de ganado per cdpifa y represenfan un faltante de

239.31% en sus existencias, ya que éstas, solo son el 28,87% de las existencias de sosteni——

‘miento."




MULAR DEL ESTADO
PUBLICA,

AROS - POBLACION SOSTEN  DEFICIENCIA REAL
1930 167,72 ;. - 8,028
1940 - 216,698 -13,295

1950 290,124 -15, 693

1950 389, 929

| GANADO PRCAP, DEF. GANADO PERCAP. EXIST, REAL BASE FALTANTES PORCIENTO

| .07 0,000 06,3 0 S5

0.0 0.014 236.3% 57.6%

: 0.054 0.007 220.2% -54. 5%
009 0.028 59.04% 69.3%

En esta tabla, encontramos que siendo el indice inicial de ganado per cdpita =

superior en el Estado que en la Republica, se motivardn excedentes de 1930 a 1950 y sélo en =

1940 se marcardn deficiencias, y asi para 1930, tenemos que los excedentes son de 8,028 unj_
"( dades animales, que significan un excedente de 51.5% de las existencias, ya que éstas a su =
vez, representan el 206.3% de las existencias de sostenimiento. En base del indice de la Re=~
publica para 1940, los excedentes se elevan hasta 13,295 cabezas que significan un exceden_
te de 57.6% en sus existencias que representan el 236.3% de las existencias de sostenimiento.
Para 1950, los excedentes siguen elevdndose hasta alcanzar la cifra de 15,693 animales, no ~
[ obstante el incremento del excedente, descienden los porcentajes relatives, hecho que nos in=

dica que la poblacién humana empieza a crecer mds rdpidamente que la poblacion animal y asi’



existencias de sostenimiento,
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GANADERIA ASNAL EN LA REPUBLICA.,

AROS POBLACION ~GANADO  EXISTENCIAS DE SOSTEN ~ DEFICIENCIA REAL

1930 16,552,722 2,159,734 . 2,159,734~ 0,000,000
1940 19,653,552 2,318,722 2, 236,239
1950 25,':791‘;017:* "-:"5;767,991 584,841
1960 ‘34,9'2;3';;1:_'29‘  2207,724 2,332,282

GANADO PERCAP. DEF. GANADO PERCAP. EXIST, REAL BASE FALTANTES POR CIENTO

0.130 0.000 100.00% 000.00%
0.117 0.013 : 90.65% 10.18%
0.107 0.023 82,55% 21.12%
0.063 0.057 48.62% 105.64%

En la tabla anterior, encontramos que las existencias de animales { asnos ) se =
elevan de 1930 a 1950 y para 1950, se marca un descenso sin que ésto ponga a la poblacicn en
un nivel inferior al que inicialmente tenia, no obstante que los movimientos de la poblacicn=
humana, son mds acelerados que los correspondientes a la poblacidn animal. En 1940, se mar
ca una deficiencia de 236,239 unidades animales, que relacionadas con la poblacion, nos ha=
cen descender en 0.013 unidades y representan una deficiencia de 10.18% de las existencias =
de sostenimiento, ya que la existencia real, nos implica el 90.65% de las mencionadas exis—
tencias de sostenimienfo. Para 1950, las deficiencias se elevan hasta 584, 841 animales, que *
nos dan una duplicacidn de la deficiencia anterior, pero que relacionadas con la poblacion hy.
mana, nos hacen descender el indice de ganado per cdpita a 0.023 unidades, marcdndose un =

faltante de 21,12% sobre las existencias de sostenimiento, ya que las existencias reales, sSlo=
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representan el 82,55% de las mencionadas existencias de sostenimiento.

Para 1960, las deficiencias se cuadruplican, ya que podemos marcar un faltan
te.de 2,332,282 unidades animales, que hacen bajar en 0.057 unidades el indice de ganado-
per cdpita ymarcan una deficiencia de 105.64% sobre las existencias de sostén, ya que la ==

existencia real, sdlo nos representa el 48.62% de dichas existencias de sostenimiento,
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1930
1940
1950
1960

CGANADO PERCAP,

_25-

TABLA XI

POBLACION ~ GANADO  EXISTENCIAS DE SOSTEN - DEFICIENCIA REAL

167,724
216,698
290,124

389, 929

0.149
0.117
0.112

0.085

25,121
25,519
32,553

33,374

DEF. GANADO PERCAP,

0.000
0.032
0.037

0.064

w288
43,228
58,099

1

100.00%
79.03%
75.30%

57.44%

EXIST. REAL BASE FALTANTES POR CIENTO

00.00%
26,52%
32.7%

74.00%

En esta tabla vemos que el ganado asnal de Nayarit, crece sistemdticamente -

de 1930 a 1960, haciéndolo en forma mds lenta que la poblacicn humana, lo que determina ~

que la existencia de faltantes, se registra a partir de 1940, y asi para esta fecha, tenemos que

estos faltantes son de 6,769 cabezas, que hacen descender en 0,032 unidades el ihdice de ga_

nado per cdpita y represenian un faliante de 26.52% en sus existencias, que se valoran en el

79.03% de las existencias de sostenimiento. Para 1950, las deficiencias se elevan hasta ====

10,675 animales que representan un faltante de 32,7% en sus existencias que son a su vez, el

75.30% de las existencias de sostenimiento.

Para 1960, las deficiencias continuan incrementdndose hasta alcanzar la cifra

de 24,725 animales, haciendo descender en 0.064 unidades, el fndice de ganado per cdpita y

determinan un faltante de 74% en sus existencias que representan el 57,44% de las existencias

de sostenimiento.




AROS

1930167,

1940 216,69 25,5

1950 290,124 32,553
1960 389,929 33,374

TANTES POR CIENTO,

GANADO PERCAP. DEF, GANADO PERCAP. EXIST., R
0.019 0000 11521% -13.20% -
0.032 0.032 9058% O 10.38%
0.7 0.037 8.31% 15.86%
0.144 0.064 65.83% 51.88%

Encontramos que siendo el indice de ganado per cdpita, superior en el Estado que
en la Replblica, se motivard un excedente para el primer registro. En el segundo registro, es
tos indices son iguales para el Estado y la Repiblica, lo que necesariamente nos dard la defi_
ciencia ya marcada en el Estado, deficiencia que subsiste hasta 1960 y asi’en el afio de 1930,
el excedente es de 3,317 cabezas, que representan un excedente de 13.20% en sus existen--
cias, ya que éstas, se valoran en 115.21% de las existencias de sostenimiento. Para 1940, la
deficiencia es de 2,651 animales, que representa una deficiencia de 10.38% de sus existen
cias, ya que éstas solo significan el 90.58% de las existencias de sostenimiento,  Para 1950,

las deficiencias se elevan hasta 5,163 animales, lo que determina una deficiencia de 15.86%

de sus existencias, que son solamente el 86.31% de los existencias de sostenimiento.



s Pé'rd 1960 nue.\‘/‘m‘ﬁ"ev’nftg

17,316 unidades, que significan

sqn,yqylo'rqbles' en 65.83% de la:



-8-

CTABLAXIL

. GANADERIA LANAR

0,000,000

108,989
1950 613,571
1960 2,548,514

GANADO PER CAP.  DEF, EAL BASE FALTANTES POR CIENTO

0.221 :100;.’(})0% o 00.00%
as e e
d.197 0,024 Ceem% 12,08
0.148 | o073 66.97% 49.29%

En esta tabla correspondiente al ganado lanar, encontramos que sus existencias =
se incrementan sistemdticamente y que sélo en la década de 1940, la ganaderia crece mds rdpi
damente que la poblacién, pero a partir de esta fecha, los incrementos se muestran lentos en

L4 [ ¥4 . Are o .
relacién a la poblacidn, metivando que aparezcan déficits que se incrementan.

Para 1940, marcamos un excedente de 108,989 unidades animales, que al rela
cionarlas con la poblacién nos mejoran el fndice de ganado per cdpita en 0.005 unidades, que
marcan un excedente de 2,44% sobre las existencias de sostenimiento, ya que ‘las existencias =
reales, representan el 102.50% de dichas existencias de sostenimiento. Para 1950, se marca un
déficit de 613, 571 unidades animales, lo que nos hace descender el indice de ganado per ca_

pita en 0.024 unidades y nos dan un faltante real de 12.06% sobre las existencias de sosteni =

miento, ya que las existencias reales sélo representan el 89.23% de dichas existencias.




e

Las deflmencuas se elevan hasfa 2 548 514 umdades qmmoles en 1960, lo que

nos hace descender eI_ |nd|ce en O 73 unldades v-nos an una deficiencia real de 49.29% S0

bre lus exnstenclas‘de sosfenlmlenfo, ya que las exlstencms reales representan el 66.79% de -

dichds existencias,




AROS  POBLACION
1980 167,724

1940 216,698

1950 290,124

1960 389,

GANADO PERCAP, DEP, GANADO PERCAI

0.036 o 0.000

0.024 0.012 67,029
0.048 0012 13se%e  253% -
0.051 20.015 41.88%  29.49%

En esta tabla vemos, que las existencias animales descienden en 1940 para elevar

se después rdpidamente en las dos Gltimas décadas, haciendo que en 1940 se marque una defi~—
ciencia de 2,572 cabezas, que hacen bajar en 0.012 unidades el indice de ganado per capite y
las existencias muestran un faltante de 49.1%, ya que ellas representan solamente el 67.02%~
de las existencias de sostenimiento, Para 1950, se marca un excedente de 3, 550 cabezas de -
animales, que mejoran la marca inicial de ganado per cdpita en 0,012 unidades y representan ~
un excedente de 25,3% en sus existencios, ya que ellas representan el 133,99% de las existen~

cias de sostenimiento.

Para 1960, los excedentes alcanzan el dptimo de 5,872 cabezas, lo que significa -
una mejoria de 0.015 unidades sobre la marca inicial de ganado per cépita y las existencias nos

dan un excedente de 29.49%, ya que ellas represenfan el 141,83% de las existencias de sosteni

miento.
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TABLA XV

COMPARATIVA DE LA GANADERIA LANAR DEL ESTADO CON EL
INDICE DE LA REPUBLICA, '

ANOS  POBLACION GANADO  EXISTENCIAS DE SOSTEN  DEFICIENCIA REAL.

1980 - 167,724 6,079 37,067 . 30,988

1940 216,698 5229

19507~ 290,12

1960 -

0.185 0.000 16.4 % :
0.197 0.012 1091% 15%
R 0.012 21.82% e
i 0.015° 23.10% 332%

En esta tabla correspondiente a la comparativa del ganado lonar del Estado con el

+indice de la Repdblica, encontramos que siendo fodos los indices del ganado per cdpita, inferio
res en el Estado al inicial en la Repiblica, se marcarén constantemente deficiencios que en ==-
1930 son de 30,988 animales que bajan en 0,185 unidades el indice de ganado per capita y sus=
existencias muestran un faltante de 509%, ya que ellas solamente representan el 16,4% de las=

existencias de sostenimiento.,

Para 1940, las deficiencios se elevan hasta 42,661 animales, haciendo descender=
hasta 0,197 unidades, el indice inicial de ganado per c;pifa y las existencias muestran una de~
ficiencia de 815%, ya que ellas representan elql0.91% de las existencias de sostenimiento, ——
Nuevamente en 1950, se elevan las deficiencios hasta alcanzar la cifra de 50,123 animales, =

pero se mejora el indice de ganado per cdpita, pues ahora solamente muestra una baja de 0,173

e PP "
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de: 0,’170 A{J_ri':iidcdes._;y'lqs’ ,e_kisféﬁcids ‘:eddcen sus falfontés Hqsfc" 332%

; ' presenfch el 23.10% de las existencias de sostenimiento.
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AROS

190 34,923,129

R

POBLACION - GANAD

9,731 8

GANADO PER CAP DEF. GANADO PER- CAP EXISTV VREAL BASE FALTANTES POR7CIENTO

0.395 o ooof- o 100.00% oo 00%
0.349 ook Coees% o 13.43%
0.830 0.065 ) .65% 19506
0.278 .17 70.54% 4.7 %

En la tabla anterior, correspondiente al ganado caprino, encontramos que la genade
- ’ 3 . P . .« o _» .
ria se incrementa sistemdticamente a partir del dato inicial, pero sus incrementos son menores
que los correspondientes a la poblacién humana, ya que a partir de 1940, empezamos a mar

[y » » . - .
car deficiencias, que se incrementan sostenidamente y asi, para esta fecha, se marca una defi

ciencia de 919,238 unidades, que nos hacen descender el fndice en 0.046 unidades y se se== =

fiala un faltante de 13.43% sobre las existencias de sostenimiento, ya que las existencias rea
les nos representan el 88.15% de dichas existencias. Para 1950, las deficiencias se elevaﬁ-
hasta 1,665,641 unidades animales, lo que nos hace descender el indice en 0.065 unidades=
que representan un faltante de 19.54% de las existencias de sostenimiento, ya que las exis~~

tencias reales descienden hasta 83.65% de dichas existencias.

En 1960,

:




Com-

o _ _YEn.1‘.960;'_js‘_i_efn§6-'lsét'Fdi 062,755 qhida&e; unimdles, por decirloasf,
se han cuadﬁiplicadq—lo’s:Fdlfa'ntesi'mdfcqtdq; ,‘pqrq'.‘f]’?tﬁo.y’ha‘éeh descender el fndice en 0.117

unidades y- nos representan un falfc_rﬁéfde 41.7% ‘sobre las existencias de sostenimiento pues=

las existencias reales sdlo representan el 70.54% de dichas existencias.
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TABLA XVII
GANADO CAPRINO EN EL ESTADO

AROS POBLACION GANADO _ EXISTENCIAS DE SOSTEN DEFIC ENCIA‘REAL

1980 ,'167 724 240 12,480
o BT i s
1950 2 012 18,567
‘%0 729 24,955
GANADO PERCAP, DEF . GANADO PERCAP. EXIST. REAL BASE FALTANTES POR CIENTO
0.064 | 0.000 100.00% 00.00%
0.065 - -0.001 102,04%  -2.00%
| 0.057 0.007 90.41% 10.60%
0.074 | -0.010 115,71% -13,57%

En el ganado caprino del Estado, encontramos que sus existencias se elevan siste_
j mdticamente, no guardando una relacidn con los crecimientos de la poblacién, ya que en 1940
se marca un excedente de 284 cabezas, que sélo mejoran el indice de ganado per cépita en =~
0.001 unidades y sus existencias muestran un excedente del 2% ya que ellas son el 102,04% de
‘ las existencias de sostenimiento. En 1950, se morcan 1,780 cabezas como faltantes, haciendo
descender en 0.007 unidades el indice inicial de ganado per cdpita y sus existencias muestran=

un 10.60% de faltantes, pues ellas representan el 90,41% de las existencias de sostenimiento.

Para 1960, nuevamente marcamos excedentes de 3,921 cabezas, que mejoran el-
indice inicial de ganado per cdpita en 0,010 unidades y sus existencias muestran un excedente=

de 13.57%, ya que ellas representan el 115.71% de las existencias de sostenimiento.

e — . AT L W———mme



_ARNOS .

1940
1950

1960

GANADO PER CAP, DEF, GANADO PERCAP, EXIST, REAL BASE FALTAN

0.331
0.330
0.338

0.321

COMPARATIVA DEL GANADO CAPRINO DEL ESTADO CON

"POBLACION

167,724
216,698
290,124

289,929

TABLA XVIll .

EL INDICE DE

28,876

0.000

-0.000

0.007

-0.010

£ 18.83%

"14.64%

18.74%

].6.‘ 53% 5 k. .

s82.6%

433.0%

-En esta tabla encontramos, que todos los indices del Estado son inferiores al ini

cial de la Replblica, en la columna ganado per capita. Sistemdticamente se marcardn defi-~

ciencias y asi tenemos para el afio de 1930, que éstas representan 53,770 cabezas que hacen

descender el indice ganado per capita en 0.331 unidades y determinan un faltante de 430.8%

_en sus existencias, que representan Gnicamente el 18.83% de las existencias de sostenimiento.

Para 1940, las deficiencias se elevan hasta 71,443 unidades y permiten una mejoria de 0.001

unidades al indice anterior de ganado per cdpita, pero las existencias muestran una deficiencia

de 504.8%, ya que ellas sdlo alcanzan a cubrir el 16,53% de las existencias de sostenimien

to.
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Los faltantes se siguen elevando en 1950 y se marcan como tales 97,811 cabe ~
zas, haciendo descender en 0,007 unidades el indice anterior de ganado per capita, ya que =

ellas sdlo representan el 14,.64% de las existencias de sostenimiento,

En 1960, aunque los faltantes se elevan a su dptimo de 125, 145 cabezas, las -
marcas se superan y asi para el ganado per cdpita, se obtiene un mejoramiento de 0,010 uni -
dades y sus existencias muestran una deficiencia de 433%, ya que ellas sélo alcanzan a cu--

brir el 18.74% de las existencias de sostenimiento.
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TABLA XX
GANADO PORCINO EN LA REPUBLICA

ANOS  POBLACION GANADO EXISTENCIAS DE SOSTEN DEFICIENCIA REAL i

1930 16,552,722 3,698,233 3, 698, 233
1940 19,658,552 5,105,936 , ;4.;582:,;724» L
1950 25,791,017 6,896,230 5,751,39

1960 34,923,129 5,988,348 7,787,85

GANADO PERCAP, DEF, GANADO PERCAP, EXIST"REAL,BASE

0.223 0.000 e loo oo%

0.259 -0.036 116.50% ‘ -
0.267 0,044 |  119.90% K _g“gﬁ%,
0.171 : 0.052 76.89% 30.05%

En la tabla anterior encontramos que las existencias de ganado porcino, se incre
mentan mds rdpidamente que las relativas a la poblacién humana, de 1930 a 1950 y en la déca
da de 1950 a 1960, se marca un incremento en la poblacidn animal, contra un incremento en=
la poblacién humana y que necesariamente nos dard una deficiencia, Para 1940, marcamos —
un excedente de 723,194 cabezos animales, lo que nos modifica favorablemente en 0,036 uni_
dades el indice de ganado per cdpita y nos marcan un excedente de 14.61% sobre la existen—
cia de sostén ya que las existencias reales nos representan el 116,50% de las existencias de ==

sostenimiento,

En 1950, los excedentes aumentan hasta 1,144, 834 cabezas animales, aproxima
damente 400,000 merios que la década anterior, no obstante el relacionar el excedente con lo-

poblacién, encontramos que el indice inicial de ganado per cdpita aumenta a 0,044 unidades~
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AROS  POBLACION
1930 167

1940

-1950

1940

GANADO PERCAP;

0.529 O 00.00%
0.438 7 | ; : -17.20%
0.666 L 126,080 ~20,67%
0.434 0.095 82.06% 21.85%

En esta tabla encontramos que la poblacién porcina, crece sistemdticamente -=
hasta 1950 y en 1960, s& marca un decremento conservandose hacia arriba de la tasa inicial;=
estos crecimientos se hacen mas acelerados que los correspondientes a la poblacién humana. =
Enii 1940, encontramos un excedente de 23,820 cabezas que mejoran en 0.108 el indice de --
ganado per cdpita y determinan un excedente de 17.20% en sus.existencias, ya que éstas re=
presentan el 120.77% de las existencias de sostenimiento. Para 1950 los excedentes se elevan
hasta 40,010 cabezas, mejorando en 0.137 unidades la marca de ganado per cdpita y hacen -
que las existencias muestren un excedente de 20.67%, ya que ellas representan el 126.06%'

de las existencias de sostenimiento.

Para 1960, como habiamos sefialado, el decremento de las existencias de . lq es

LTANTES POR CIENTO




pecie motivan un faltante ‘de 37,002 cabezas que hacen descender en 0.095 unidades, ‘el -

indice de'ganado per capita y determinan que sus existencias muestren un faltant

ya que ellas'sdlo representan el 82.06% de las existencias de sostenimient
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TABLA XXI ,
COMPARATIVA DEL GANADO PORCINO DEL ESTADO CON B e

INDICE DE LA REPUBLICA,

AROS  POBLACION GANADO  EXISTENCIAS DESOSTEN  DEFIC

19680 167,724 88,800 37,402
e

1950 6,697

1960 86,954

GANADO PERCAP, DEF. 'GANADO PER(‘AP EXIST. REAL BASE FALTANTES POR CliENTO

0.306 0.000 - 237.4% =57, 8%
0.407 -0.108 : 286.5% -65.0%
0,443 o -0.137 i 299.0% -66.5%
0.211 : - 0,095 194.6% -48.6*

En esta tabla correspondiente a la comparativa del ganado porcino del Estado, ==
con el indice de la Repiblica, encontramos que siendo todos los Indices de la columna ganado=
per cdpita de la entidad, superiores al inicial de la Repiblica, sistemdticamente se marcardn ex
cedentes, y asi, en el afo de 1930, hay un excedente de 51,398 cabezas que representan una=—

mejoria de 0,306 unidades en el indice de ganado per cdpita y determinan un excedente de ===

57 .8%ensus existencias, ya que ellas representan el 237 ,4% de las existencias de sostenimiento.

Para 1940, los excedentes son de 90,130 cabezas que mejoran la marca de ganado per cdpita en
0.108 unidades y hacen que las existencias muestren un excedente de 65.0% ya que ellas repre_

sentan el 286.3% de las existencias de sostenimiento,

Para 1950, los excedentes siguen elevdndose husra.clcanzéfilq cifra de 128,788 cabe

e e Y 3 T T i P T
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de lqs existencias hasta 48.6%, ya que ellas representan el 7194.76%‘;

..43 -

zas, que me|omn en 0 137 umdudes el lnduce antenor de ganudo per ccplta y determmcn un =

excedenfe de 66 5% ‘ensus exnstencnas, yu que ellas representan el 299% de las exnstencms de -

5ostenlm|ento,. .

En 1960 los excedentes descienden hasta 82,316 cabezusk hacie escender tam+

bsen el mdu:e de ganado per caplm en 0.095 unidades y c‘etermmcn U n Ios exceden}es

nimiento.

istencias de soste.. -
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© POBLACION  AVES DEFICIENCIAREAL -

20,191 764 00,000,000
32,02 _=8,414,323
:'5:“56,994,2163.' o mm L2k, 2e5418
184,1.91,,439' 4257:,229 : -41,620,145_

~ AVES PER CAP. DEF. AVES PER CAP. EXIST, REAL BASE FALTANTES POR CIENTO.

1.219 ~ 0.000 100.00% 00.00%
1.647 -0.428 135.12% ~25.99%
2,209 -0.990 174.14% -42.5 %

2.410 -1.191 197.76% - ~49.4 %

En la avicultura, encontramos que la poblacidn crece a partir de 1930, acelE
radamente sobrepasando en su ritmo al incremento de la poblacidn humana, de tal manera que-
en 1940, encontramos un excedente de 8,414,723 aves, lo que nos representa una mejoria de
0.428 unidades en el indice de aves per cdpita y se manifiesta con un excedente de 25,99%-
sobre las existencias de sostenimiento y las existencias reales representan el 135,12% de di--

chas existencias.

Para 1950, los excedentes se elevan hasta 24,265,418 unidades en el indice de
aves per cdpita y representan un excedente de 42.5% de las existencias de sostenimiento, ya ~

que las existencias reales representan el 174.14% de dichas existencias.

En 1960, los excedentes siguen creciendo hasta la cifra de 41,620,145 aves,

e Y 2
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que ya mejoran en 1.191 “unidades e!j-fﬁd'i€;7.de, ves

excedentes sobre las existencias de sostenimiento

tan el 197.76% de dichas existencias.

capita y representan el 49.4% de ==

a'quelas existencias reales nos represen=-




- AROS

1980

1940
1950

1960

“POBLACION  AVES

SV S

TABLA XXl -

AVES ENEL ESTADO

167,724 296,327
216,698 611,447 382,688
290,124 916,55

389,929 653,294

EXIST. DE SOSTEN
296,327

512,758

DEFICIENCIA REAL

AVES PER CAP, DEF . AVES PER CAP. EXIST, REAL BASE FALTANTES POR CIENTO.

1,766
2,821
3.159

3.578

0.000 100.00%
-1.055 159.77%
-1,393 178.64%
-1.812 213.5 %

00.00
~37.4 %
~44.0 %

=53.1 %

En esta tabla, encontramos que los crecimientos de lo aviculfura en el Estado, ==

son notablemente superiores a fos correspondientes a la poblacién humana, lo que determina ==

constantemente la existencio de excedentes y asi para 1940, éstos son de 228,759 aves que me-

joran el indice de aves per cdpita en 1,055 unidades y determinan un excedente de 37,4% en—

sus existencias que representan el 159,77% de los existencias de sostenimiento,

Para 1950, los excedentes se elevan hasta 403,777 aves, que represenfan una me_

joria de 1,393 unidades en el indice de aves per capita y determinan que sus existencias mues==

tran un sobrante de 44.0%, ya que ellas representan el 178,.64% de las existencias de sosteni==

miento,

En 1960, tenemos los dptimos en marcas y excedentes, ya que éstas se elevana _--' -

741,893 aves, que mejoran en 1,812 la marca de aves per cdpita y determinan en sus existencias
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un sobrante de,'_53'.]%{‘pju‘es : e‘lll_as:"'_r_é_»pr'esenfa:n‘e’l‘5213‘:.'5;%>:de"la:s exisfe'ﬁqiéx_s de §o;ténimiénrb'; o




235 A2 293.52% - 65.93%

En esta tabla, que es la comparativa del Estado, con el indice de la Repiblica en

contramos que los indices de aves per capita correspondientes al Estado, todos son mds elevados
que el inicial de la Repdblica, por 1o que sistemdticamente se marcardn excedentes que crecen~
paralelamente y asi, en 1930, estos excedentes son de 91,872 aves que mejoran en 0,547 unida
des el indice de aves per cdpita y representan un excedente de 31% en sus existencias que se =

_ valoran como el 144,93% de las existencias de sostenimiento.
Para 1940, los excedentes se elevan hasta 347,293 aves, que significan una mejo

ria de 1,609 unidades sobre el indice inicial de aves per capita, ddndonos un excedente de ===

-

56.79% en las existencias que representan el 231,47% de las existencias de sostenimiento.
q p

Para 1950, los excedentes siguen elevdndose hasta la marca de 562,874 aves que







REPUBLICA

STEN DEFICIENCIA REAL

000,000

© COLMENAS PER CAP, D

0.079 10000

0.050 6.41%

0.039 49.96% 1 |
0.031 0.048 e i 40.38% 7S

Y

Los incrementos de- la apicultura y de acuerdo con los datos de estd tqbia, e N
muestran desordenados, ya que inicialmente se marcan descensos y con posterioridad, Fuerfe§ in
crementos, y asi, parael gfio de 1940, encontramos unaideficiencia de 567,993 colmenas que
nos hacen descender el indice de colmenas en 0.029 unidades y nos representan un déficit de
57 .68% sobre las existencias de sostenimiento, ya que las existencias reales sdlo representan -

el 63.41% de dichas existencias.

Para 1950, las deficiencias son mds notables, elevandose hasta 1,019,541 col
menas, lo que nos hace descender el indice inicial de colmenas per cdpita en 0.040 unidades
y se traduce en una deficiencia de 100.1% sobre las existencias de sostenimiento, ya que las

existencias reales s6lo nos representan el 49.96% de dichas existencias.
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Para 7-1,960,;55 marca una deficiencia de 1,644, 640 solmenas, lo que nos hace

; descender e} Mdice de colnienas per cdpita @ 0.048 unidades, lo que se traduce en un fal-~

tante -de  147.59% sobre las existencias de sostenimiento, ya que las existencias veales repre

rimaeon
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TABLA XXVI

COLMENAS EN EL ESTADO

- AROS
190
1940
1950+ 26070

1980, -

COLMENAS, PERCAP ENTO .

0.061 0.000 o 100.00% _
0.037 0.024 Cela%
0.056 0.005 209% 8%

0.041 0.020 68.62% - 45.72%

En esta tabla, encontramos que la apicultura en Nayarit desciende sus existencias
para 1940 y las eleva en 1950, sosteniéndolas en 1960. Encontramos que los incrementos corres
pondientes de 1940 a 1950, son inferiores a los movimientos de la poblacién, por lo que sistemd
ticamente se registran faltantes y asi para 1940, tenemos un faltante de 5,102 colmenas que re=~
presentan una baja de 0.024 unidades en el indice de colmenas per cdpita y nos dan una defi-—
ciencia de 62.8% en las existencias que representan solamente ef 61,40% de las existencias de=

sostenimiento,

En 1950, los faltantes descienden hasta 1,381 colmenas, lo que necesariamente =~
mejora los otros indices, ya que la deficiencia en colmenas per cdpita sélo es de 0,005 unidades
y los faltantes de las existencias se reducen hasta 8,46% ya que éstas significan el 92,19% de -

las existencias de sostenimiento.
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. ‘__~_Pa'rc"l960',~lrdls:»FdIfdhfé's marcan su méximo registro de 7,463 colmenas, que moti
van-un déscehsb’de 0.020 unidades del registro inicial de colmenas per capita, determinando -
un faltante de. 45;_72% en sus exisfencias que @ su,yéz.,;reprgsenmn solamente el 68.62% de = Q

las existencias de sostenimiento.




'COLMENAS PER CAP.  DEF.

EXISTENCIAS DE SOSTEN * DEFICIENCIA REAL

13.250 2,95

OLMENAS PERCAP. EXIST. REAL BASE. FALT POR CIENTO -

0.018 o 0.000 7w

0.042 0 o.o g4 N029%
0.023 © 0.005 . 71.18% o 40.46%
0.038 0.020 52.98% 88.72%

En esta tabla, encontramos que siendo los indices del Estado todos ellos inferio
res al indice inicial de colmenas per capita de la Repiblica, sistemdticamente se marcarén de
ficiencias y asf para 1930, se tiene el registro de 2, 956 colmenas que representan la pérdida=~
de 0.018 unidades, en el indice de colmenas per cdpita, determinando un faltante de 28.71%

en las existencias de sostenimiento.

Para 1940, la deficiencia se eleva hasta 9,003 colmenas, que representan una
baja de 0.042 unidades:sobre el indice anterior -de colmenas per capita, determinande un fal -
tante de 110.29% en sus existencias, que representan el 47.40% de las existencias de sosteni

miento.



existencias de sostenimiento.
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© RESUMEN DE LAS DEFICIENCIAS EN 1960,

ESPECIE INDICE REP, DEF. REAL- L FALTANTES POR FALT. POR

(1930)  REP,
BOVINO  0.609 . - 10.00%

CABALLAR 0.114

2,725 518

o sE2 30%

ARRINO ) - 3,921 433% B
PORCINO 0, 0.9 w02 6% 0.85%
A\)Es -_‘.*;  ":;~1»:2>_19 919,80 16 7a,6% 65.93% 810 %
COLMENAS 0,079 14,482 0,018 7,463 88.72% 45.72 %

En esta tabla, encontramos que para los indices propios del Estado, se marcan ex
cedentes en ganado caballar, lanar, caprino y aves, Con respecto a los indices de la Repibli
ca, los excedentes se muestran en bovinos, caballar, porcinos y aves. Esta situacidn, es debi
da a que en estas especies, los indices iniciales del Estado, se muestran superiores a los corres=

. , 1 . s s . " .
pondientes en la Repiblica y necesariamente esta situacidn persiste a la ganaderia Estatal, dis=
frazar, por decirlo asi, las bajas debidas a la expansidn de la poblacidn, Las deficiencias en=
el ganado bovino, para el indice del Estado, se elevan hasta 510,723 cabezas, que representan

el '193.4% de su poblacién, por lo que no puede aceptarse que estas pérdidas sean debidas a. ==

una situacién mejorante de {os ganados .

CIENTO REP, CIENTO EDO.
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,-ya que:ambas’especies se muestran retardatarias con res

‘ él;Esrodo_»que implica el 21,85%-

la situacidn~ -
{ SN
i critica que existe en ofras entidades,




v c'o'N-,cL‘p;c’.1‘oN;ss*_*

*2.= En la ganaderia caballar, encontramos que para el indice de la Replblica,

se marcan sistemdticamente excedentes, en tanto para el indice del Estado, en 1960 se marcan
faltantes. Lo anterior nos indica que Nayarit se muestra adelantado en relacion a la Repdbli
ca y que los faltantes que se indican para su propio indice, sean debido posiblemente, a una -
substitucidn de la especie por la utilizacidn de la fuerza mecdnica ( maquinaria agricola )y

al mejoramiento de la red caminera del Estado.

3.- En el ganado mular, inicialmente se marcan excedentes que con posteriori_
dad se convierten en deficiencias para el afio de 1960, lo que nos indica que la tendencia -
al cultivo de esta especie se invierte a partir de 1950, consevdndose en equilibrio con res_
pecto a la Repiblica, por su alto indice inicial dentro del Estado. Debemos aceptar que sien
do los faltantes notablemente elevados, deben existir causas que l!o determinen, sin que ellas
sean totalmente la substitucién de la especie por la fuerza motriz y el mejoramiento de la =~

red caminera, y sefialamos, que Nayarit no tiene tendencia al cultivo de esta especie animal.

S g .



- 59 -

4 - En el ganado asnal, sistematicamente se marcan deficiencias pdrq e| Estc- .

o menos sin fluctuaciones); pero el crecimiento demogréfico, determind que la relacién gana

do per cdpita, descienda sistemdticamente.

5.~ Para el ganado lanar, encontramos que con respecto a la Repdblica, siste =" -

mdticamente se marcan faltantes pero dentro de los indices del Estado. Los registros de 1950

y 1960, al ser excedentes, nos indican que esta ganaderia, debe ser considerada como domés

tica, significativa para el propio Estado, pero retardataria para la Repdblicd, de aquique de
be marcarse una tendencia notablemente fraccionada al cultivo de esta especie animal, que="

riendo sefialar con ésto, que los nicleos de esta especie animal que existen en el Estado; ~

tienden a crecer, pero al presente no se generaliza.

6.~ Para el ganado caprino, encontramos una situacién similar, que nos indica

que el Estado no puede calificarse con una tendencia al cultivo de esta especie animal, es po

sible que los excedentes internos que se marquen, sean debidos a la costumbre del consumo =
de esta especie animal por parte de la poblacidn, pero insistimos que este tipo ganadero del

Estado, no es significativo para la Repiblica.

7.- En el ganado porcino, sefialamos inicialmente excedentes para el Estado y
luego deficiencias que con respecto al indice de la Repiblica, son sistematicas, lo que nos -
indica que Nayarit inicialmente cuenta con una fuerte tendencia porcicultora, la cual invier

te después con deficiencias y de no corregir las causas, se perderia esta fuente de riqueza ==

del Estado, que es significativa para el pais, ya que sus existencias representan algo mds del=

ta eliminacidn no es aparente, dado que sus existencias se conservan en el mismo valor:( mds="
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3% de las existencias nacionales.

; 8 : En la cvuculfura, susfemar c menfe hemo‘

denres yque el mdlce de aves. per ccpnfa /del .Estado seq “mds elevado que Ios correspondlenfes

a la Republlca, nos mdlca que Naycml'-, es fuerteme te avicul bien es verdad que sus

exnstencms solo represenfan el 1 5% de las exnsfencuas nacionales.. :Por :los. movimientos de la

ultura ‘nacional .

a apicultura, de persistir; se convertiria en’critica, o que es un aspecto desventajoso a

l_év enfidaa,

10.- En tésis general y por sus indices relativos, el Estado es ganadero, pero =
la pobla‘cién humana muestra y en lo general, una mayor rapidez de crecimiento que las es
peéies animales, lo que debe considerarse como peligroso, ya que si bien es verdad se marcan

" sobrantes en cuatro especies anima'es, en tres de ellas hay tendencia a convertirse en Fultup_

tes, lo que ‘en ningln momento puede considerarse como conveniente.
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| SUGESTI o}si_ézsf._'

| Es de cc;nvenbfe‘né:‘id ‘rt\ecvorne‘n‘dar a las autoridades que m&neiun la ganaderia del —

! Esfadé, Eugcn una revisién de los planes ganaderos, a fin de que se equilibre la expansién de = -
, fa poblacién y de la ganaderia, yo que de no hacerlo, en un futuro cercano, los desniveles ==
"’ provocarion crisis dentro de la propia entidad, con su repercusion en los movimientos generales-
; de la Repiblica,
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