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INTRODUCCION

Existen temas jurfdices, los cuales, aun cuando han sido obje
to de arduas discusiones tanto por los tratadistas, como por los
tribupales, no han encontrade una feliz definicién: el relativo a
la denominada TEORTA DE LOS EQUIVALENTES eos uno de ellos. Ni 1a
doctrina ni la jurisprudencia son uniformes en cuanto a su aplica
cién.

La razén de ese desacuerdo estriba no sélo en el fundamento -
filésofico y jurfdico del tema. A ecllo se agrega la realidad so-
cial, siempre inalcanzable por el derecho. Como suele suceder, -
las relaciones de facto superan a las normas que las regulan., --
Ello obliga a un replanteamiento de teorfas desde un nuevo enfo--
que o perspectiva diversos a los.quc han servido dc pase para con
templar el problema,

Un estudio desde ese punto de vista, permitird vislumbrar las
nuevas facetas no contempladas on nuestra legislacién, ya por de-
ficiencia de la norma, ya porque cuando ésta se crebd no se teu- -
nfan las condiciones quc la nueva realidad refleja. S61lo de ese
modo es factible dar solucién a problemas que la ley es incapaz -
de resolver porque escapan a ia hipdtesis que prevé; y reguiar si

tuaciones quc surjan de manera mis justa.

Resulta lamentable que en nuestro derccho sc pretendan solu--
cionar los casos que se presentan cn ¢l tema de que se trata, con
base a normas legales insuficientes, no aplicables en muchas oca-

siones al caso concrete, y cn algunas otras obsoletas.

Ni el legistador ni el juzgador se han preocupado de ello, -
Uno, sc ha rezagado unte la dinfimica social; cl otro, de manera -
letrista ha olvidado una de sus funciones principales: la inter--
pretacién de la ley.

A diferencia de lo que sucede en otras legislaciones y cerran
do los ojos a la realidad social, la umnesia de ambos ha dado lu-
gar a que se apliquen criterios similares cn situaciones diversas
y, lo que es mfs grave, a quc se¢ llegue a soluciones injustas,



Nuxa es tarde para revisar un tema, Aun cuando dltimamente -
La Suprema Corte de Justicia de la Nacién sc ha pronunciado en --
contrn del uso de equivalentes para denominar a la letra de cam--
bio; el presente trabajo pretende, en el 1fmite de las posibilida
des de yuien lo elabora, arvojar luz al respecto, pretendiendo --
evidenciar que por el uso de términos cquivalentes en un titule -
de crédito, o concretamente, en la letra de cambio, no puede ori-
ginar que se desconozca una obligacién cambiaria legalmente con--
trafda. Los argumentos en que se¢ apoya ¢l tema constituyen la --
postura personal: la tesis de la sustentante.

Esta tesis, si bien sc¢ concreta a un punto espec{fico, pone -
en evidencia la grave situacién por la que atraviesa nuestro sis-
tema judicial en la interpretacién y aplicacién de las leyes, lo
cual redunda en una errénea solucién de los problemus somctidos a
consideracién.
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CAPITULO I.- 1TITULOS DE CREDITO.

A.- IDEAS GENERALES.

Definicidn de Titulog de Crédito,
En primer lugar, debemos empezar - por definir, - de

acuerdo con ruestra legislacién lo que son los titules de

crédito.

El articulo 5o0. de la Ley General de Titulos vy
Operaciones de Crédito sefiala que : "Son titulos de Crédito
los documentos necesarios para ejercitar el derecho literal
que en ellos se consigna ".

Esta definicién coincide substancialmente con la del

tratadista VIVANTE, quien es citado por el autor ASCARELLI

e al

o de

[+
v

y def

para el ejercicio del derecho literal y auténomo en €l
consignado". (1)

Por su parte, el Maestro Eduardo Pallares menciona que
esa definicién de VIVANTE es obscura, por lo que,
coincidiendo con el articulo 50. de la indicada ley, formula
su propia definicién de la que se desprenden los elementos o

caracteriaticas de un titulo de crédito: "Son titulos de

{1} ASCARELLI, Tulio, Teoxria General de los Titulos de
Crédito, Editorial Jus, México, D.F. 1947, pig. 31.



crédito los documentos que enuncian.un derechb pétrimoniair
literal,  auténomo, abstracto, gue: sdlo puédé éjérciﬁarse '
mediante los mismos documentos", (2) ‘

Al respecto, el maestro Cervantes Ahumada congidera
que: "... el tecnicismo titulo de crédito originado en la
doctrina italiana, ha sido criticado, principalmente por
autores influenciados por doctrinag germanas, aduciéndose
que la connotacién gramatical no concuerda con la
connotacién juridica, ya que no en todos log titulos
predomina el elemento fundamental: el derecho de crédito.
Para subsistir el término se ha propuesto y ha sido adoptado
en algunas leyes mexicanas, como la Ley de Quiebras vy
Suspensién de fagos, el término "titulos valores", traducido
del lenguaje técnico alemdn. Ademis, nuestrag leyes
tradicionalmente han hablado de documentos de crédito, de
efectos de crédito, etc. lo que es mas acurdé Son nuostra
latinidad hablar de titulos de crédito. Por tanto
preferimos esta denominacién a la innovacién germana que
consideramos impropia *.(3)

Ahcra bien, la denominacién que se ha dado en nuestra
materia a los titulos de crédito ha sido bastante discutida,

pero sin ninguna trascendencia, puestc gue no es mids que un

(2) PALLARES, Eduardo, Titulos de Crédito en General
Editorial Ediciones Librerias Botas, la. Edicidn,
México, 1952, padg. 11.

(3) CERVANTES AHUMADA, Radl, Titulo y Operacicnes de
Crédito, Editorjial Herrero, S.A. México, D.F. 1964, pag.
19.



simple  nombre que ha identificado 'a estos documentos
obligacionales.

La denominacién de titulos de crédito ha sido analizada

¥ discutida por .la doctrina, en virtud de que 1a7 han

considerado inexacta en cuanto a la expresién del contenido
o naturaleza de tales documentos; s¢ ha tratado de denominar
~de distintas formas, y se les ha de clasificar y nombrar de
acuerdo a las distintas funciones que realizan.

Se ha dicho que la expresién de Titulos de Crédito
segiin su connotacidén gramatical equivale a la de: documentos
en los que se consigna ua derecho de crédite (4),
haciéndonos ver esto que la expresién es doblemente
impropia, ya que desde un punto de vista comprende mds y de
otrc comprende menos, de lo que puede ser el contenido
juridico de esta clase de documentos. En efecto, los Titulos
de Crédito pueden contener derechos no crediticios, y por
otra parte, existen infinidad de documentos en los que se
consignan derechos de crédito, y gin embargo, difieren
completamente de los Titulos de Crédito. La calificacién que
se ha dado de Titules de Créditc a falta de otra mds exacta

en nuestro lenguaje juridico, puede ser acogida, en virtud

{4) C/R SALANDRA, Vittorio, Curso de Derecho Mercantil,
Traduccién de Jorge Barrera Graff, pag. 119.



de corresponder ai modo especifico de ser de tales
documentos. (5)

Nuestra materia de 'Titulos y. Operaciones de Crédito
estd regulada por la ley que entrd en vigor con fecha 27 de .
agosto de 1932, la cual derogd varios capitulos relativos
del Cédigo deVComercio, como lo fueron los Titulos VIII y IX
de este Cddigo, abarcando desde el articulo 449 al diverso
575.

Se han dado diversas definiciones de los titulos de
crédito, sobresaliendo por su importancia las siguientes:

Los Licenciados Arturo Puente y F. y Octavio Calvo
Marroquin han definide los Titulos de Crédito como: "Los
documentos necesarios para ejercitar el derecho literal y
auténomo que en ellos se consigna y gque estdn destinados a
circular". (6)

Es diffcil considerar que la circulacién sea un
elemento eseucial de los tituloes de criditc y pucda figurar
en la definicién de éstos, en virtud de que no todos los
titulos de crédito son transmisibles, ya que, por
dispogicidén de la ley, por voluntad de los particulares o
por otra causa, algunos de estos documentos se podréin

extender como " no nagociables " ; sin embargo, esta dltima

{5) C/R DE J. TENA, PFelipe, Derecho Mercantil Mexicano,
Editorial Porrda, S.A. México 1978, pag. 300 y
siguientes.

(6) PUENTE Y F,, Arturo y Calvo Marroquin Octavio, Derecho
Mercantil, Editorial Banca y Comercio, Séptima Edicidn,
México, D.F. pdg. 184.



caracteristica no los priva de su naturaleza intrinseca de
ser titulos de crédito, aun cuando no tengan la finalidad de
" circular dentro o fuera del comercio.
El Tratadista Agustin Vicente y Gella, ha definido a
“los titulos de crédito diciendo que: "son los documentos que
presumen  la  existencia de  una  obligacidén de  cardcter
patrimonial, literal y autdnoma y el cual es necesario para
que pueda exigirse por el acreedor o efectuarse vilidamente
por el deudor el pago de la prestacién en que consiste

aquélia *,(7)

El jurista Langle los ha definido como: "el conjunto de
operaclones que suminlstran riqueza presente a cambio de
reembolso futuro®. (8}

El jurisconsulto Escarra ha considerado que los titulos
de crédito son: "los documentas necesarios para permitir al
portador legitimo ejercitar contra el deudor el derecho
literal y autluomu en €l meuciuvnado™. (3)

El autor VITORIO SALANDRA La Jdefinido los titulos de
crédito como: "los documentos necesarios para ejercitar y
transferir el derecho en ellos mencionado, el cual por
efectos de la circulacion y en tanto que en ésta tienen

lugar por los medios propios de los titulos de crédito, se

(7) VICENTE Y GELLA, Agustin, Los titulos de Crédito en la
Doctrina ¥ en el Derecho Positivo, Editora Nacional,
S.A. México, 1948, pdg. 131.

(8) DE PINA VARA, Rafael, Elementos de Derecho Mercantil
Mexlcano, pdg. 293.

{3) DE PINA VARA, Rafael, Op. Cit. pdg. 295.



considera literal y auténomo frente & quien lo adquiera de
buena fe." (10)

Se podrian  dar muchas mis definiciones de lo que son
los titulos de .crédito, -y quizd -las encontrariamos més o
menos - completas; sin embargo, todas ellas insisten en 1la
existencia de un crédito plasmado en un documento.

La Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito
establece lo que son estos titulos definiéndolos en sus
articulos primero y quinto, estimando en su articulo primero
que son cosgas marcantiles, o mejor dicho, congiderdndolos
actos de comercio, sin embargo éstos Se diferencian de los
demis actos de comercio en que son documentos, con
caracteristicas propias que los distinguen a unos de otros,
elementos esenciales gue de no reunirse impiden, en muchos
casod, gue esus documentos puedan surtir efectos, documontos
que, ademds, tienen @l carvdcter de  cosas mueblas,  en
términos de nuestra legislacidn comin, es decir, son una
representacién grdfica de hechos. (11)

Finalmente y ante la falta de uniformidad al tratar de
definir a los titulow de crédito, el masestro José Abascal
Zamora considera la posibilidad de contar con un concepto de
titulos de crédito que comprenda a todos los documentos gue,

en la economia contempordnea y seguin la  opinién general,

(10) DE PINA VARA, Rafael, Op. Cit. Pigs. 295 y 296.
{11) C/R RODRIGUEZ RODRIGUEZ, Joaquin, Derecho Mercantil,
Editorial Porrida, S.A., S5a. Edicidn, Tomec I, Piag. 252.



son  considerados titulos valor, y la posibilidad  y
conveniencia de tener reglas generales, asi como llegado el
cago, cudles serian éstas, y agrega gque, tener un cénceptc
general -de tfitulos valor es muy discutible y  francamente
desaconsejable que se plasme en la ley, pues al definir
instituciones, actos y negocios, al cabo de poco tiempo, los
pronunciamientos legales resultan estrechos. (12)

Como no todos los titulos de crédito han surgido en el
mismo momento de la historia del comercio, su estudio y
regulacién se ha producido en diversos tiempos; pero es a
partir de este siglo cuando los juristas han desarrollado
esfuerzos a fin de elaborar una teorvia unitaria dentro de la
que se contemplen todos los titulos de crédito. Ante el
obstdculo que representa la ausenclia de una legislacidén
unitaria sobre titulos de crédito, se han visto obligados a
realizar un estudio particular de cada iitulc, parn dasracar
sus caracteristicas fundamentales, caracteristicas que, se
pretende, reiinan uniformemente todos los titulos de crédito
para ser considerados como tales.

Incluyendo lo antericrmente dicho vy ante la diversidad de
criterios para definir a los titulos de crédito, podriamos

definirleos de 1la sgsiguiente manera : SON LOS DOCUMENTOS

{12) C/R. ABASCAL ZAMORA, José, Notas sobre el art. 8o de 1la
Ley General de Titulos y Operaclones de Crédito,
Anales de Jurisprudencia, Edicién Especial, México
1984,



NECESARIOS PARA EJERCITAR EL DERECHO LITERAL QUE EN ELLOS SE
EXPRESA POR QUIEN ESTE FACULTADO JUDICIAL o]
EXTRAJUDICIALMENTE PARA HACERLO,

Palabras menos o palabras mids, la actividad y Euncign
de todo titulo de crédiro es la entrega gue una persona hace
a. otra de un capital durante cierto tiempo, para que se lo
devuelva a determinado plazo, es decir, cuando una persona
otorga un crédito a otra, haciendo constar la eobligacién de
la segunda en un documento que recibe el nombre de titulo de
crédito y que viene a quedar en poder del acreedor. Si éste
logra que otra persona comparta con &1 la confianza que
tiene el deudor, puede entregarle el titulo en page de su
propia obligacidn, lo que a su vez se podrd repetir por el

nuevo poseador del titulo y asi sucesivamente hasta que

aceptante o susicriptor del documento pague su deuda. Los
titulos de crédito no tiene valor en si, sino que su valor
se deriva de la confianza en la promesa y de la garantia del
pago.

En resumen, podemos deducir que las caracteristicas de
los titulos de crédito son las siguientes :

a) Es un documento

b) El documento tiens el efecto presuntivo respecto a

la existencia de dicha obligacidn.

c) La obligacién es auténoma y LITERAL



d) Se requiere el documento para poder ejercitar el
derecho en &1 consignado.
“En . el - siguiente ' apartado de . este . capitulo .nos
ocurpareixi\‘ovs’ de éstpdiar mis detenidamentelos e‘lementos o

céracteristicas'propias,de los titulos de cré;lito.

B.r-r MCTERISTICAS.

1.- Incorporacidn.

La incorporacién es la unién intima de derecho vy
documento que hace que éste sea condicidn precisa para el
ejercicio de aquél; que la presentacién del titulo sea
requisito esencial que legitima activamente la deduccidn
procesal de las acciones que del mismo tirulo deriven, Es
decir, es la incorporacifn del derecho al papel en que
consta, la inseparabilidad de la cbligacion y del
instrumento en que sa2 consignd. De ello deriva ¢l wvalor
legitimario de los titulos de crédito, que obra siempre en
beneficio del deudor, y en la generalidad de los casos
también en beneficio del acreedor.

Este elemento ha servido para demostrar la validez y
eficacia de los titulos de crédito.

Con la incorporacidn aparece una diferencia fundamental
entre los simples documentos y los titulos de crédito: los
primeros siyven como medio de prueba de la obligacidén y que

fundamentalmente son necesarios para egtablecer la validez



de- determinado acto, sin embargo, entre el documento y la
obligacidn ‘l1a relacién no es permanente, en cambio, en los
titulos de crédito el documento es una condicifn necesaria y
suficiente para ‘atribuir el derecho. A esta relacién
estrecha entre &l documento y el derecho es a lo que se ha
dado el nombre de incorporacidén. (13)

Bl vocahlo incorporacién fue introducido por el jurista
SAVIGNY al 1léxico juridico, sin embargo, pese a su
aceptacién general, ha tenido algunas criticas que lo han
considerado vulgar. El tratadista VIVANTE quien es citado
por el Mtro. TENA, es uno de los criticog del concepto
quien después de haber definido a los titulos de crédito
expresa que "tal es el concepto juridico, preciso vy
limitado, que debe sustituirse a la frase vulgar por la que
ensefia que el derecho estd incorporado en el titulo",
afladiendo que "he tenide que combatir varias veces estas
expresiones fdciles (refiriéndose a la incorporacién} gque
salidas intuitivamente de la configuracidén material de una
relacién juridica fueron acogidas por los juristas como una
regla de derecho sin darse cuenta de su esterilidad
dogmitica".(14) Sin embargo, pese a la opinién del ilustre
autor sobre tal concepto, nosotros consideramos que el
nombre que se le dé es lo de menos, lo que interesa son las

consecuencias juridicas que pueda tener.

(13) C/R. PUENTE Y F., Arturo y CALVO MARROQUIN, Octavio,
Op. Cit. pag. 185.
(14) DE J. TENA, Felipe, Op. Cit. pig. 304.

10



11

Lavmisma’Ley de Titulos y Operaciones de Crédito seflala
este ‘elemento -como - esencial de lo° titulos de crédito
‘diciendo qué é;tos son los documentos necesarios para
ejercitar el derecho que en ellos se consigna. Es decir, que
se necesita estar en. posesién del documento para ejercitar
el derecho, y para poderlo ejercitar se necesita
forzosamente exhibir el ctitulo, cuande es pagado deberd
restituirse, ya que la transmisién del titulo implica la
transmigidn del derecho, en virtud de que é&ste va
intimamente ligado al documento.

El derecho documental al que muchos juristas llaman asi
al consignado en el titulo de crédito, es un derecho gue no
tiene existencia por si solo, ya que desde que se consagra
en el tituls al tizule ird ligade, por deonde guiera gue vaya
éste, corriendo la misma susrte y expuesto a los mismos
cambios que sufra.

La posesidén del titulo decide de modo soberano la de la
titularidad del derecho. La posesién del titulo es el titulo
de la posesidén (15), o mejor diche, quien posee
legalmente el titulo posee el derecho en él incorporado, y

su razén de poseer el derecho es el hecho de poseer el

(15) C/R DE J. TENA, Felipe, Op. Cit. p&g. 301.
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titulo, de alli la feliz expresién del jurisconsulto MOSSA
"posee porque posee", esto es, Se posee el,dereqhd §otque se
posee el titulo. (16} '

Se ha establecido que la incorporacién &elrdefecho al
documento supone;

A).- Que la adquisicién del crédico tiene lugar con la
adquisicién del titulo en que consta.

B).- Que la pérdida del derecho se produce cuando se
transmite el titulo que lo expresa.

C).~ Que el derecho circula con el tftulo, que la
obligacién va unida al papel en el gue se consigna.

Con lo anterior nos damos la idea de lo complejo e
importante q'e resulta la incorporacidén comc elemento
constitutivo de los titulos de crédito, para coancluir que:

T.- Bl acrecder s3lec legitima su accidu nediaule ia
posesidén y presentacién del titulo. Este nao podrd ser
reemplazado por ningln otro instrumento, ni podrd ofrecerse
en lugar de €l prueba supletoria de ninguna clase, con las
reservas de ley. Unicamente el tenedor legal del titulo
puede hacer efectivo el derecho en el documento incorporado.

II.~ Que reciprocamente el deudor sdlo estd obligado a

efectuar sus prestaciones y tiene derecho a hacerlo

(16) C/R CERVANTES AHUMADA, Raidl, Op. Cit. pdg. 10.
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dnicamente a la persona que legalmente tenga en su poder el
tftulo de crédito, pudiendo adem&s pedir que se le devuelva
o qgue se utilice a su vista.

En suma el documento es necesario para el ejercicio de
los derechos que de su texto resulten. Estos se adquieren vy
pierden por aquél, mds dnicamente se adquirirdn con el
documento mismo. "Los actos de disposicidén sobre el derecho
de que se trate, son actos de disposicién sobre el titulo de

crédito que lo contiene". ({(17)

2.~ Legitimacidén.

La legitimacidén viene a ser una consecuencia de la
incorporacién.

La legitimacién constituye una funcién peculiar del
documento, independientzs por completo de la funcion del
mismo en la constitucién del derecho. El1 documento satisface
la funcién de 1legitimacién independientemente de su
naturaleza probatoria o constitutiva, ésta siempre se
referird al ejercicio del derecho por cierta y determinada
persona en cada caso concreto. (18)

Para poder ejercitar el derecho incorporado en un
titulo de crédito es necesario "legitimarse” exhibiendo el

titulo de crédito; sin embargo, no siempre basta la simple

(17) VICENTE Y GELLA, Agustin, Op. Cit. Pag. 51 a 53,
(18) C/R ASCARELLI, Tulio, Op. Cit. P&g. 217.



posesién para ejercitarlo ya que en cilertos documentos se
exige que derive su legitimacidén de una serie de reglas de
Vendoso que consten en el documento que lleque en forma
'ininterrumpida desde el tomador hasta el dltimo poseedor;
otras veces, para legitimarse, se exige que el poseedor,
como titular del derecho, conste anotado en los libros del
deudor (Arts. 31 a 44 de la Ley de Titulos y Operaciones de
Crédite) .

Pocdemos establecer que las distintas formas de
circulacién de los titulos de crédito determinan en forma
distinta la legitimacién. Pudiendo ser esta circulacién,
segin las reglas que se establecen por los propios titulos:
al portador, a la orden o nominativos, no negociables, etc.

No basta poseer de cualquier manera el  titulo para
poder ejercitar el derecho que representa, ya que es muy
distinto exhibir el titulo, a ostentarse como titular del
derecho en el documento incorporado. Para que verdaderamente
se ejercite el derecho, es necesario que se haya adquirido
el titulo con arreglo a la ley que norma su circulacién, ley
que eg distinta seglin gse trate de titulos nominativos,
titulos a la orden o titulos al portador.

"En los documentos a la orden y en los nominativos
Solamente se legitima como titular del derecho, el poseedor
que lo sea en virtud de una serie regular de endosos o que
también se encuentre inscrito en los libros del deudor para
gue a su vez quien posea el titulo, en un caso determinado,

pueda mostrar su identidad como poseedor legitimo.
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éstable;iendo'que como titular del derecho necesitard de ﬁna
7legitimacidn ulterior para la. cual no se podré recu;:rif mis
que al propio documento'. (19}

L En . los.: documentos al. portador la simple  posesién
legitirﬁa al tenedor como titular del derecho y podemos de
una manera determinante establecer gque &l que posees el
titulo, por el unico hecho de poseerlo, se considera como
titular.

"Para que el tenedor de un titulo de crédito puede
ejercitar el derecho, se requiere ademis de la posesidén del
titulo, que lo detente legalmente". (20}

La legitimacién viene a constituir en concreto la
caracteristica que tiene todo titulo de crédito de facultar
a quien lo posee, seglin la ley de su circulacién, para
exigir del 3uscriptor el pago de las prestaciones

congignadas en el efruln, vy de autorizar 2l deuvdor par

golventar vdlidamente su obligacién cumpliéndola en favor
del primero. La legitimacién tiene dog aspectos importantes:
la legitimacidn activa y la legitimacidn pasiva. La primera
consiste en la propiedad o calidad que tiene el titulo de
crédito de atribuir a su titular la facultad de exigir del

obligado en el titulo el pago de las prestaciones que en él

ge consignan; y la segqgunda, consiste en que el deudor

(19) ASCARELLI, Tulio, Op. Cit. Pag. 217.
(20) PUENTE Y F., Arturo y CALVO MARROQUIN, Octavio, Op.
cit. pag. 189.



obligado por el titulo de crédito cumpla con su obligacidn
y por.tanto se libere de¢ ella, pagando a quien aparezca. como

titular del documento:

73.- Autonomia.

Otra de las caracteristicas asenciales: de los titulos
de crédito es la autonomia. '

El tratadista VIVANTE en su definicién hace clara
manifestacidon de la autonomia, estableciendo gque "el titulo
de crédito es el documento necesario para ejercitar el
derecho literal y AUTONOMO expresado en el mismo ". (21)

La autonomia aplicada a los titulos de crédito no es
mids que una condiclidén de independencia de que goza el
derecho en é&stos incorporado, #in embargo, no es propio
decir que el titulo de crédito sea autdénomo, ni que sea
aullnuie el der=cilo incorporado en =24 titulo, lo gue viene a
resultar autdnomo es el derecho que cada titular wva
adquiriendo sobre el titulec y sobre 1los derechos en &l
incorporados; podemos decir que la expresidén autonomia
indica que el derecho del titular 2 un derecho
independiente, en el sentido de que cada persona gue
va adquiriendo el documento obtiene un derecho

propio, distinto del derecho que tenia o podria

{21) CERVANTES AHUMADA, Radl, Op. Cit. Pag. 11.
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tener quien le  transmitis el titulo. Esto cqnétituye “la
altonomia desde el punto de vista activo.

Desde el punto de vista pasivo, se debe entender que es
autdonoma la obligacidén de cada uno de los signatarios del
titulc de erédito, ya que la obligacidn es diversa de la que
tenia o pude tener el aanterior suscriptor del documento. La
efectividad de 1la autonomia, como elemento constitutivo,
radica en la imposibilidad de que pueda plantearse alguna
excepcidn para impugnar la validez de los titulos de
crédito, ya gue en ningdn momento podrd hacerse valer en
contra de la autonomia de los derechos y obligaciones en &1

consignadog. (22)

4.- Literalidad.-

Este elemento rempulta do

importancia en el
desarrcllo del presente trahajo, or ende, su éstudiv y
andlisis resulta mids profundo.

Los titulos de crédito son expresivos de una deuda, de

una prestacién, de una obligacién que se hace constar por

{(22) C/R. D.J.TENA, Pelipe, Op. Cit, P&g. 328. En el mismo
sentido se inclinan los siguientes autores:
- MANTILLA MOLINA, Roberto L., Titulos de Crédito
Camblarios, Editorial PorrGa, S.A., México 1977, Pag.
44.
- PALLARES, Eduardo, Op. Cit. Pags. 34 y 35.



escrito. El objeto de dicha obligacién es precisamente lo

que el papel, lo que. el documento consigna. (23)

La medida de la deuda, sus modalidades, han de hacerse
congtar en aquél, de tal modo que el acrecdor, sélo ha de
ajustarse, en principio, al tenor del titulo mismoc para
hacer efectivo su derecho. De aqui suelen derivar los
tratadistas una caracteristica esencial de la institucién
que es objeto de nuestro estudio: La literalidad.

Pero, :;qué debe entender por tal? cqué significa un
derecho literal? ¢(quiere decir gue la deuda existe porque
consta consignada en el documento? ¢se trata tnicamente de
una presuncién? ¢son sus efectos los de una simple inversién
de la carga de la prueba? La circunstancia accidental -
puramente formalista en principio de que una prestacién se
prometa mediante un titulo de crédito, :aflada o resta algo a
la obligacién ordinaria?

La forma en los negecios juridicos no tiene, por regla
general, valor constitutivo, y sus efectos se hacen mds
notables en el orden de la prueba que con respecto a la
existencia de una convencién. Pero se registran algunos
casos en gque la virtualidad de aquéllos depende precisamente
de que en su conclusién se hayan observade determinados

preceptos formalistas.

(23} C/R VICENTE Y GELLA, Agustin, Op. Cit. Pig. 25.
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Para comprender la importancia de esta caracteristica,
es necesario remontarnos a sus origenes. El concepto de
literalidad podemos decir que se conoce desde tiempos muy
remotos, fundamentalmente en el pueblo Romano quien lo usaba
ya en ciertos contratus. Le deban el nombre de contracos
literales, porque su nacimiento a la vida juridica, su
eficacia para engendrar derechos y obligaciones, dependia
exclusivamente del elemento formal de la escritura. Se dice
que tal concepto miraba asi a la causa eficiente en 1la
relacién Jjuridico contractual. (24)

Los origenes de la '"estipulatio” son inciertos; se
puede, sin embargo, suponer que su introduccién coincide con
la abolicién del ‘"nexum" por la ley Poetelia. "la
estipulacién concluida mediante palabras determinadas y con
independencia de la ralacidn raueal mie madiera motivarlae
es un caso de genuina unién de la obligacidén a la forma que
reviste; puede decirse que dichas palabras tiene un valor
constitutivo. Por esta razdn, la estipulacién exige dos
requisitos ineludibles: la unidad del acto y la presencia
conjunta de las partes. Se sobreentiende igualmente la
coherencia entre las preguntas 'del acreedor y las respuestas
del obligado". (25}

La literalidad por sus mismas caracteristicas se ha ido

(24) C/R DE J. TENA, Felipe, Op. Cit. Pag. 324.
(25) Digesto. XXXXV, I, 1.-
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plasmando en ‘la evolucién del derecho estatutario, ‘el cual
8e ha. enfrentado siempre con el derecho comiin, tratando de
deroéar las’ normas y principios de éste. El1 derecho
estatutario hizo que el titulo de crédito perdiera - su
cardcter de documento meramente probatorio, en virtud de que
originalmente los titulos de crédito eran simples documentos
confesorios, gue Udnicamente ge distinguian de otros
documentos de igual clase, en razén de su origen, es decir,
que provenian ex causa cambii, es decir, de un contrato de
cambio; la obligacién que nacia en los titulos era idéntica
en su naturaleza a la de un instrumento confesorio.

El Jurisconsulto JUSTINIANO hace mAs aceptable la
eficacia de la literalidad de los documentos diciendo que el
adquirente de un titulo, transcurridos dos afioa obtiene
absolutamente el derecho incorporado en el titulo.

La obligacién literal pura comprenderd entonces tres

* A).- La consubstancialidad de la [orma escrita.
B).- La independencia de la deuda con respecto a la
causa.
C).- La inadmisibilidad de la prueba que tiende a
desvirtuar el contenido del titulo". (26)
Estos tres elementos han tenido una gran repercusidn

hasta la actualidad.

(26} VICENTE Y GELLA, Agustin, Op. Cit. Pig. 31.
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Bl criterio que se tiene actualmente de literalidad ha
cambiado completamente, si bien antiguamente se consideraba
que .ésta como . lo escrito en un documento servia Unicamente
de prueba, lo cunal es imposible afirmar en la actualidad. Si
el titulo de crédito comservara aln una eficacia puramente
probatoria y la literalidad séle actuara en el &mbito
procesal, ello significaria tan sélo una mera confirmacién
de la carga de la prueba, es declr, una presuncién "juris
tantum", que operaria al poseedor del titulo mediante la
liberacién de aquella carga. Pero la literalidad implica
algo més. (27)

Analizaremos la literalidad desde el punto de vista
legal, en la definicién que establece la Ley de Titulos y
Operaciones de Crédito, que dice que el derecho incorporado
en el titulo es literal, lo que indica que tal derecho
se medird en su extensién y demds circunstancias por la
ietra de los dgcumentos, es decir, por lo qgue literalmente
se encuentra en €1 consignado. Por ejemplo, en un pagaré
cambiaric si dice que 2l aceptante s2e ha obligado al pago de
la suma de $500.00 (QUINIENTOS PESOS 00/100 M.N.) en
determinado lugar y fecha, estard obligado en esa medida,

aunque haya querido obligarse por menos cantidad y en otras

(27) C/R DE J. TENA, Felipe, Op. Cit. Pdg. 326.



circunstancias. _qui vemos el significado y alcance -de la
literalidad, : hoy elevédo por . la doctyrina italiéna, y de
acuerdo con ella, nuestra propia ley de titulos, ha elevado
la" literalidad al. rango de elemento general -ESENCIAL y
céracceristico de los titulos de crédito.

Literalidad que ha sido mal eatendida por nuestros
tribunales, quienes la aplican a la letra de cambio en el
sentido de que literalidad quiere decir también el nombre
consignado en ei documento, esg decir, tratandose de letras
de cambio, que es el ejemplo a desarrollar, la mencidén letra
de cambio establece el tipo de obligacién que quiso adgquirir
el obligado; de ahi que si el documente no establece esa
mencidén o utiliza otra gemejante, ello no serd valido ni
establecerd el tipo de obligacién a que se haya sujeto,
problema cuyo estudio serd abordade a lo largo del presente
trabajo, hacifndoce notar aue dicho criterio difiere del de
la postulante,

Puede decirse que 1la literalidad obra en dos
direcciones: positiva y negativa, segin esté en contra o a
favor del sguscriptor, lo que es natural tratdndose de la
delimitacién del derecho consignado en el tituleo de acuerdo
con el tenor del documento.

Podemos decir que, fuera del caso de dolo, no podréd
oponerse ninguna excepcién que no derive o conste en la
convencién o texto del propio titulo; el tenedor, a su vez,
en el ejercicio del dereche consignado en el mismo titulc

no podrd tene- pretensiones mis amplias que las permitidas
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por. el tenor del documento, a no ser que invogue una
cconfirmacién distinta entre &1 y el deudor.

Para comprender afin mids lo que es la literalidad, su
alcance y efectos legales, diremos que la literalidad es una
caracteristica de los titulos de crédito y entendemos que
presuncionalmente, la medida del derecho incorporado en el
titulo serd la medida justa que se contenga en la letra del
documento. (28)

El wsentido en que para nosotros es admisible la
expresién derscho literal, alecanza tan sélo los siguientes
extremos:

"19 Que el derecho consignado en un titulo de crédito
se presume que existe, que es vdlido, y que su eficacia y
exigibilidad es del tenor y se ajusta a los términos con que
aparece expresado en el documento., La "letra” del escrito no
tiene mids eficacia juridica que la de una presuncidn.

20 Que, como tal presuncién, cualquier interesado puede
impugnarla, ofrecer prueba en contrario, demostrar su
inexactitud, v establecer como vevrdad legal, conrra 1la

ficcidén del documento, la realidad de la relacidn juridica

que haya en efacto temido lugar entre las partes.

3o Que en determinadas ocasiones la ley rechaza toda
prueba contra el tenor del documento, y eleva el contenido

de éste a la categoria de presuncién iuris et de iure.

(28) C/R ASCARELLI, Tulio, Op. Cit. Pag. 51



Con posterioridad veremos las razones: que. inspiran al
legiélador y al jurista para disponerlo asi".. (28)

"Consideraciones que la sustentante hace suyas y que
_serdn objeto de un estudio mis profundo en los siguientes
capitulos.

Mencidn aparte merece el articulo 5, de la Ley de
Tituleog y Operaciones de Crédito, gue dispone: Art. So.- Son
Titulos de crédito los documentos necesarios para ejercitar
el derecho LITERAL gque en ellos se consigna.

Al respecto, el Maestro MANTILLA MOLINA comenta: ". . .
todo titulo de crédito es el continente de un derecho
literal. Una primera y fdcil determinacidn del significado
de estas palabras lleva a decir: LITERAL es el derecho en
cuanto a su contenido, su alcance; sus limites estdan
determinados exclusivamente por la LETRA del documento, por
las palabras que en éste se escribieron. Pero lo fdcil y
sencillo no suele ser lo =xacto. Clertamente, en los titules
abstractos, gue quedan totalmente desligados del negocio
subyacente, de la relacidén causal, el conteniuo y las
vicisitudes de éstas en nada  influyen sobre =l darecho
documental. No pueden medificarlo, reducirlo o aniquilarlo.
Pero no sucede lo propio en los titulos causales, en los
cuales se juzga respetada la literalidad por la referencia
que en el documento se contenga al negocio causal; asi por
ejemplo, en las obligaciones emitidas por las sociedades
andénimas (LTOC arts. 205 y siguientes) se puede prorrogar su

vencimiento o, en general, modificar las estipulaciones del

{29) VICENTE Y GELLA, Agustin, Op. Cit. Pag. 33.
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acta ‘de emisidén por un acuerdo. de la asamblea de
obligacionistas, en la que estén. representados, cuando
menos, el 75% de los titulos en. circulacién (art.. 220}, Se
opina, de modo probablemente undnime, que subsiste 1la
literalidad del derecho porque en el titulo se remite al
acta de emisién y a su inscripcion en el Registro de
Comercio (art. 210, fraccién VIII), que viene a integrar el
documento sgegin la doctrina dominante. Dentro de la reducida
familia de los titulos cambiarios, dos de ellos, la letra y
el cheque, no contienen expresién alguna de que alguien se
obligue a algo, Yy, por tanto, de ellos no resulta
explicitamente un derecho, correlativo a una obligacién que
no ge expresa, Por tanto, para conocer 21 alcance de los
derechos que conriere una lecra de camblo o un chiegue lbay
que buscar fuera de uno u otro documento: en la ley.
Literalmente el cheque o 1la letra expresan una orden de
pago, al nacer ésta o aquél, nadie se cobliga, conforme al
texto del documento, a cumplir la orden. Quizd ea un momento
ulterior si hay quien diga: "acepto" y se interprete que con
epta palabra, seguida de su firma, se obliga a cumplir la
orden contenida en la letra. Pero nada de ello lo expresa el
texto, la letra del titulo mismo; es la ley, ha de

repetirse, la que establece los derechos y las acciones
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respectivas; de la LITERALIDAD dely derecho resulta que la
cantidad, la fecha de pago, etc. son las que constan en el
documento, y que el obligado no puede invocar a su favor
nada para disminuir o. posponer sus deberes, salvo que se
funde en circunstancias que aparezcan en el documento. Queda
ahora fijado (esbozado) el alcance, el sgentido de la
afirmacién de que en el titulo de créditc se CONSIGNA UN
DERECHO LITERAL". (30}

No obstante 1lo anterior, la palabra 1literal debe
entenderse también en el sentido de que, al expresar la ley:
EJERCITAR EL DERECHO LITERAL EN EL CONSIGNADU, se refiere a
la prestacién, es decir, a lo que tiene derecho el tenedor
del titulo; lo cual se aplica para el caso de que exista
contradiccidn entre las cantidades oxpresadas con nimeros y
con letra en el documento, ante lo cual, deberi estarse a lo
que esté escrito con letra, que serda entonces a 1la
prestacién a que tiene dercche fuien haga efectivo el
documento, o lo gque es5 lo mismo, se estard al sentido
LITERAL de las palabras.

oOtra acepcién de la palabra literal se aplica en el
caso de la lerra de cambio, ya Que nuestro miximo tribunal

de justicia ha establecido que la mencidén "letra de cambio®

{30) MANTILLA MOLINA, Roberto L., Titulos de Crédito
Cambiarios, Bditorial Porriia, México, 1976, P&ags. 38 a
41.
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es = exigida en estos documentos por el Principio de
Literalidad, ' con 1la finalidad de conocer el tipo de

obligacidén que quisieron contraer las partes, criterio gque

27

resulta errdneo y que .serd objero de estudio en el Capitulo.

v,

Lo importante en el caso es conocer el concepto ' de .

literalidad y qué debe entenderse por ésta.
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CAPITULO II.- LA LETRA DE CAMBIO.

A.- NOCIONES PREVIAS.

La letra de cambio es, s8in duda, un
documento de naturaleza compleja, como se veri mas adelante
al estudiar sus caracteristicas; por ello, aun cuando en la
actualidad no se utiliza mucho pues ha sido sustituida por
documentos menos complejos, como el pagaré, la letra de
cambio es, indiscutiblemente, el documento que ha dado
origen a la gran diversidad de titulos de crédito que hoy se
manejan, Por tanto, 9ge hace necesario, para una mejor
comprensidén de la lmportancia de la lerra de cambio, un
estudio e investigacién pormenorizados de su evolucidn
histérica.

El maestro Cervantes Ahumada sostiene al
respecto que ". . . la letra de cambio es el mds importante
de los titulos de crédito. Ella ha dado nombre a la rama del
derecho que se ocupa del estudio de los titulos, osea, el
derecho cambiario; en torno a ella se ha elaborado 1la
doctrina juridica de los titulos de crédito; alrededor de
ella se ha provocado un movimiento de unificacién de los
principios generales de los titulos (los cuales serviran de

base y andlisis en el desarrollo del presente tema); y ella
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es, en las diversas legislaciones, el: titulop ' de vcrédiéo
fundamental®. (30)

Las letras de cambio no son s86lo documentos de cambio,
sino “son - en 8i una mercaderia que tiene su ‘naturaleza
peculiar y sus relaciones de una u otra manera intimas con
les otros objetos del comercio. Asi, la letra de cambio ha
venidc a formar una de las partes mds interesantes y méis
dificiles de las legislaciones comerciales y a que se le
considere como un contrato especial y privilegiado entre los

mis especiales y privilegiados que existen.

B.- PORMACION HISTORICA DE LA LETRA DE CAMBIO.

Cada paso trascendental del comercio se seflala en la
historia como un gran suceso 0 como una i1nvencion provechosa
y benéfica. Todo cuanto ha contribuido a crear relaciones de
amistad entre las naciones que ha facilitado el intercambio
comercial, todo esto forma la magnifica historia del
comercio. En esa uistoria cemercial la letra de cambio
destaca por la gran importancia gue tuvo en el intercambio
de riquezas entre los pueblos antiguos, pueblos entre los
que se dieron las facilidades necesarias a fin de propiciar

el intercambio comercial. Por ello es necesario analizar

(30) CERVANTES AHUMADA, Raidl. Op. Cit. Pags. 60 y 61.



cuindo se "inventé" la letra de cambio, sus origenes y

evolucién histbrica.

El jurista espailol Ruperto Navarro 2amorano seifala que
"la ocasidén que ha producido a las letras de cambio ha sido
la marcha progresiva del comercio, abierta por el ensanche
de los pueblos y su reciproco comercio..." y agrega que" no
hay un dato seguro e irrecusable que determine con precisidn
el lugar y el tiempo en que nacid la letra de cambio, lo que
no sucede cuando se trata de fijar 1la fecha de su
reconocimiento legal". Este destacado jurista sefiala que son
los espafioles los primeros en reconocer el cardcter legal de
la letra de cambio en el aflo de 1394, y después, los
franceses en el ailo de 1462; mas es en los siglos XI v XII
gue se¢ tiene registrado aparecieron las primeras letras de
cambio. (31)

No obstante que se seflala que el reconocimiento y
aparicién legal de la letra de cambio propiamente dicha se
tiene mucho después del primer milenic Jde nuestra era, en
los pueblos antiguos existen evidencias de que ya se
utilizaba este titulo o al menos ese tipo de intercambio

comercial.

(31) NAVARRO ZAMORANO, Ruperto, Tratado Legal sobre las
Letras de Cambio, Imprenta de Abraham Gonzdlez, México
1856, Pdgs. 5,8 y 9.



El autor Pedro Huget y Campaifid, al hacer una sintesis
higtérica muy completa de los antecedentes de. la letra de
cambio, afirma que la letra de cambio ya la empleaban desde
tiempos muy remotos los israelitas, quienes la tomaron de
los .asirios durante su cautiverio en Babilonia. Excavaciones
practicadas en tierrags de Caldea a mediados del siglo XIX,
pusieron al descubierto, entre otros hallazgos de valor
argueoldgico, gran nimero de tabletas cuadrildteras de
arcilla o barro cocido en cuyo anverso y reverso se notaban
bien conservados trazos de escritura cuneiforme. Adquiridas
por un mercader de Bagdad y revendidas por éste al British
Museum, fueron desde luego objeto de cuidadoso y pacienzudo
andlisis por parte de eminentes asiridlogos, merced a 1lo
cual se averigud gque dichas tabletas eran ejemplares de
letra de vanbiv Cuya antigleddd dacabe de mds de 2500 afios,
pues se remontaban  al 667  antes  del  nacinlento  de
Jesucristo. Por cierto que, con estos hallazgos, se vino en
conocimiento de que siete giglos antes de la Era Crisriana
hubo en Babilonia una razon gocial llamada Eqibi dedicada a
la Banca, cuyo fundador fue un tal Jacob o Yukub, uno de 1os
judios que, después de la destruccién de Samaria, se llevd
Senaquerib cautivos a Babilonia. No faltan autores que
in\;ocaxldo cierto pasaje de Isécrnte;s contra el banquero
Pasién y cierta carta dirigida por Cicerén a su hijo
residente en Atenas, sostienen que la letra de cambio nacié
de las relaciones llamadas collybus que entre si mantenian

Grecia y Roma en la Edad Antigua. Otros autores e
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historiadores, y con ello Villani, Savary y Nougier, alegan
que :la letra de cambio fue inventada por aquellos judios
que, arrojados de Francia en el aflo 640 durante el reinado
de Dagoherto,» enviaban lact6nicas epistolas a sus amigos para
que retirasen y les remitiesen el dinero y efectos que no
habian podido llevar counsigo al refugiarse en tierras de
Lombardia. Hay también guienes, como los autores Dupuis,
Baldassoroni y Casaregir, opinan que cuando los florentinos,
huyendo de las discordias que devoraban a gilelfos y
gibelinos se establecieron a principios del siglo XI en
Amgterdam, y para reintegrarse desde allf el valor de la
propiedades que en su patria abandonaron, concibieron 1la
redaccidén de unas cartas cuya fdérmula era lo que conocemos
con el nombre de letra de cambio. El letrado Muratori recaba
para Italia el Honor del invento con motive de encontrarse
adoptado el cambio en el Staturum Avanionense publicado en
1243; y no faltan hiscoriadores que lo atribuyan a los
comerciantes de Siena como recurso ideado en 1255 para

cobrar de Enrique III de Inglaterra las cantidades que el

Papa prestara al principe Zdmundo, segundo génito de agquél
monarca, cuando trataba de levantar un ejército contra
Manfredo, Rey de Sicilia. Ademds, el escritor Nicolds de
Passeribus transcribe una ley de Venecia probande que la
cambial estaba en uso en dicha Repiblica por los aflos del
siglo XIV; el Historiador Campmany, en sus Memorias

Histbéricas, cita un edicto publicado en 1394 por los

magistrados de Barcelona previnienduo que "toda latra se



tendrd por aceptada si aquél a quien fuere presentada no
manifiesta dentro de veinticuatro horas que no se conforma
en pagarla“; en la casa Lonja de Barcelona se conserva un
ejemplar de letra de cambio fechada en dicha ciudad a 23 de
junio de 1434. Y por iltimo, los franceses invocan como
primer reconocimiento legal de la letra la Ordenanza Real de
Luis XI promulgada en 1462, donde 8se lee: "Como los
mercaderes en las ferias tienen costumbre de emplear
cambios, todas las personas de cualquier estado, nacidn o
condicidn gue sean, pusden dar y tomar y expedir letras de
cualgquier pais, menos de Inglaterra". En 1673, el Rey Luis
XIV, para poner remedic a los fraudes que en la Bolsa de
Paris ge cometian, suprimid en absoluto la letra de cambio,
la cual no volvié a aparecer en francia hasta que la
convencidén la restablecidé a principiog uwel diglo XIX. Sin
embargo, como dice muy bien un tratadistu, estos datod no
resuelven la cuestidn, porque ninguna ley puede crear por si
sola una institucidn de esta naturaleza. El origen, pues, de
la letra de cambio, debe buscarse en el uso; y en realidad,
nadie ha contribuido tanto a establecerlo como los judios,
quienes, conforme indica el autor Salvador en sus
Instituciones Mosaicas y el jurista Montesquieu en su
Espiritu de 1las Leyes, siempre dvidos y constantemente
expoliados, fuercn pertecciopando y metodizando el giro
cambiario para evadir lag rapifias del feudalismo, y extender
a la par su crédito por doguiera. Los judios han sido

siempre fieles observantes de aquel precepto mosaico gue
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dice: Darés prestado a muchas gentes y tii no lo tomards de
ninguno. (32).0 ‘

Ee a-los judios a quienes se atribuye directamente la
invencién de - las Letras de Cambio, cuando, expulsados y
'errantés, no  podfan ~llevar consigo sus riquezas sin’
exponerlas a la rapacidad de sus enemigos y a los peligros
de sus peregrinaciones. En efectou, los judioe eran en los
antiguos tiempos los inicos comerciantes del dinero, los
principales usureros contra quienes se ensaflaron tanto todas
las legislaciones de los paises crigtianos, persiguiéndolos
a muerte en nombre de la religién y despojdndolos de sus
bienes en nombre de la justicia; fueron los primeros
bangueros, los primeros que fundaron Casas de Cambio y los
que, establecidos en Amsterdam, a donde fueron desde
Lombardia, introdujeron en esta ciudad las negociaciones de
cambio, por lo cual se denomind Plaza Normanda la en dque

aquéllas verificaban sus ee . Todo esto hace creer

que los judios fueron los inventorea de la Letra de Cambio,
movidogs a ello por la necesidad de su comercio y por 1las
expulsiones que sufrieron, las cuales ge hiciecron generales

desde el tiempo de las Cruzadas.

(32) C/R HUGUET Y CAPANA, Pedro, La Letra de Cambio, Segunda
Edicidén, Soler Editores, Barcelona. Pigs. 5 ¥y 6.
(Referencias y Transcripciones tomadas de dicho autor).



Si como se ve, no hay un dato seguro e irrecusable que
determine con precisién el lugar y el tiempo en éue nacié la
Letra de Cambio, no sucede lo mismo cuando se trata de fijar
la época de su reconocimiento legal.

Los franceses no reconocieron legalmente la Letra de
Cambio y algunos otros actos que suelen ser una consecuencia
suya, hasta la patente dada a Acgs, en Gascufla, por Luis XI,
en el mes de Marzo de 1492.

Los espailoles la reconocieron mucho antes, comoc que el
18 de Marzo de 1394 ge dio ya la Ordenanza de los
Magistrados de Barcelona sobre las Letras de Cambio, lo que
no es de extraflar si se considera el gran comercio que por
aquel tiempo se hacia en esta plaza, lo floreciente de su
marina y lo avanzada que iba, comparada con los otros
pueblos de EBuropa, en la carrera de las mejoras
legislativas.

"Mas fue en el siglo XI o en el XIII cuando aparecieron
las Letras de Cambio; lo que no admite duda es, que su
invencién ha producido al comercio tantas ventajas, como la
invencién de la brdjula y el descubrimiento del Nuevo
Mundo". {33)

Grande y sobre toda ponderacidén €favorable, ha side la

influencia ejercida por la Letra de Cambio en el Comercio,

(33) NAVARRO ZAMORANO, Ruperto, Op. Cit. Pdgs. B y 9.

35



por lo cual ella merece ser considerada como uno de los
inventos que mis han contribuido a la fraternidad y progreso
humanos. Merced a la cambial han desaparecido barreras y
distancias, pudiendo el comerciante, gin salir de su
egcritorio y sin arriesgar extravios de dinero en largosg
viajes, pagar deudas y cobrar créditos de los puntog més
remotos.

En sus albores la cambial no exigia otra intervencidn
que la del librador y la del tomador, constituyendo un
titulo de exclusiva propiedad para Este, con lo cual
guedaban sumamente  limitados para el comercio los
beneficiosos efectos del cambio. Este inconveniente
desaparecid en el aiio 1620, mediante la introduccidén de 1la
frase a la orden. Desde aquel momento, ya no se yraduic la
letra a representar un simple documento de crédito a favor
del tomador, sino que ge convirtid en verdadera moneda
circulante, mas portitil que la metdlica, y sobre todo de
mis fdcil aplicacién mercantil, en razén de ser admitida
como legitima y eqguivalente en todas las plazas del mundo.

'La suma importancia adquirida por la letra de cambio,
reputada como moneda internacional, obligé por fin a todos
los pueblos a legislar subre ella, para asegurar firmemente
los derechos y garantizar rigurosamente las obligaciones de

cuantas personas interviniesen en su formacién y curso. De
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‘ahi nacieron los Cédigos gue’'la regulan". (34)

Varias Vson las ' opiniocnes de‘ los éutores sobre la
aparicién de las Letras de Cambio. Algunos, remontdndose a
.la antiéﬁedad, se afanan en hacer creer gue las conocieron
los’ griegos, los romanos y los &rabes, en los dias de su
mayor esplendor; pero estas  opinivnes  Se destruyen
facilmente al considerar que no se apoyan en datos ciertos
sino en conjeturas, y que éstas no son de valor, atendiendo
a la historia de estos pueblos, sus legislaciones y 1lo

atrasado de su comercio.

C.~ TEORIAS CAMBIARIAS. NATURALEZA JURIDICA DE LA LETRA DE
CAMBIO.

El autor Pedro Astudillo Arasla sostiene al explicar la
naturaleza de las obligaciones consignadasa on 1na kirulos de
crédito que: *“La suscripcién de un Titulo de Crédite
constituye una declaracidén de voluntad que por el efecto que
la ley le da, produce efectos en el orden juridico, dando
origen a una obligacidén. Ahora bien, se discute en la
doctrina cudl es la fuente de la obligacidén o dicho de otra
manera, cudl es el momento en que nace o se perfecciona la

obligacién. (35)

(34) EUGUET Y CAMPANA, Pedro, Op. Cit, Pag. 7.
{35) ASTUDILLO ARSUA, Pedro, Los Titulos de Crédito,
Editorial Porriia, México, 1988, Pag. 80.
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Un tema ‘que. ha 'sido . ampliamente tratado ‘por los
mercantilistas que se han ocupado de los titulos de crédico,
es elb problema  de -determinar cudl es la razén o el
fundamento de la . obligacién consignada. -en. un . titulo de
crédito.

Diversos autores coinciden en que la obligacién
derivada de un tftulo de crédito es vdlida y exigible por el
g0lo hecho de estar reconocida por la ley, sin necesidad de
averiguar previamente si su fundamento debe ser reconducido
a la teoria contractual o a las teorias de la declaracién
unilateral de la voluntad.

Bl problema de la naturaleza de la obligacién cambiaria
se tratd primero en relacidn con la letra de cambic. Esta se
habia considerado como una expresidén o documentacidn del
contrato de cambio trayecticio; su valor y prueba dimanaba
de ese contrato; pero cuando suryld ¢l eondnso, la letra se
convirtié en un documento con vida propia y se hizo
necesario explicar el fundamento de la obligacidn
incorporada en ella.

La naturaleza juridica de la obligacidn cambiaria,
aparentemente de mero valor tebérico, tiene importantes
consecuencias en el campo procesal, por cuanto a la
limitacién de las excepciones personales que el demandado
puede oponer al actor en juicio y que resulta de la nota de
autonomia gue es consubstancial a los titulos de crédito,

cuando éstos circulan.
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Para efectos del presente trabajo, la explicacibn del
fundamento de la obligacién consignada en la letra de cambio
es de suma importancia, porque una vez comprendida ésta se
pedrd  comprender  que resultan mis importantes las
obligaciones gue d= la letra derivan, sin importar el nombre
que las partes le hubiesen dado de acuerdo al idioma en que
fue emitida la letra, ya que, la letra de cambio es un
documento de naturaleza compleja y si del documento en gque
ge plasme se desprenden las obligaciones inherentes a una
letra de cambio, no podrd haber confusién de gqué tipo de
documento se trata, aun cuando 1o se hubiese seflalado que se
trata de una letra de cambio, ni menos aun cuando se expresa
esa mencidn en cualquier otro idioma. Por tanto, si de lo
pactado se desprende que lo que quiso realizarse fue una
letra de cambio y en esos términos se obligaron las partes,

no puede desconocerse la eficacia y efectos de ese

documento, sélo porque No se expresd la monsifn "learra de

cambio" que prescriben nuestras loyes.

Como s=2 ha establecido, la letva de cambio es un
documento de uaturalsza compleija, lo cual la diferencia de
los demds titulos de crédito, los que incluso se sujetan a
la regulacién, para algunos casos, de la letra de cambio.
Para tratar de explicar esa naturaleza, han surgido diversas
teorias, entre las gque destacan por su relevancia las

siguientes:

LA TEORIA CONTRACTUAL.
La teorfa Contractual, dice el tratadista Garrigues,

quien es citado por el autor Pedro Astudillo Arsda,



gque ". . . tomando como punto de partida un argumento
histérico, en el derecho romano no era la egscritura, sino la
tradicién del documento, la que conferia al acto documental
valor’juridico". En el Derecho Mederno el fundamento de 'la
obligacién estd en la entrega y no en la redaccién del
documento. La escritura no es una declaracién de voluntad es
s6lo el modo de fijar la veluntad que luegoe ha de ser
declarada. (36)

La explicacién se tomdé en principio de las teorias
contractuales y se dijo que los derechos derivados de la
letra, son derechos contractuales; esta tesis fue la gue
adopté nuestro Cédigo de Comercio de 1984, al decir gue la
letra de cambio presupone el contrato de cambioc y fue la
explicacién generalmente aceptada por las doctrinas francesa
y -espaficla del siglo XIX. Sin embargo esa teoria fue
erradicada en nuestra Ley de Titulos vigente, en la cual se
separd del contrato al documento, dandole el cardcter de
auténomo.

TEORIAS UNILATERALES.

Estas teorias tiene su punto de partida y fundamento en
las deficiencias de las teorias contractuales gque no
explican como un titule de rrédito, originado en un negncio
juridico cuya validez puede ser puesta en entredicho por

incapacidad

(36) C/R ASTUDILLO ARSUA, Pedro. Op. Cit. Pdgs. 85 a 90.

40



o'viqibs del—¢ohsenti@ienca,rcircula vélidamente entre- los
éqqésiypsgﬁenédores, en los cuales se presume la buena fe
qu'es consubsﬁancial de toda relacién juridica.

En .esta teoria existen varias corrientes, entre las que
destaca 1la Teoria de la Creacidn Pura, en la cual se
sdstiene que el titule completo, aun en manos del
sugcriptor, tiene ya un valor patrimonial y estd en aptitud
de llegar a ser, en cualquier momento, fuente de un derecho
de crédito; en otras palabrag, es una obligacibén sujeta a
condicidn suspensiva, y la condicidn se realiza al llegar el
titulo, de cualguier modo que sea, a manos de persona que se
ostente como legitimada al tenor del mismo documento. Esta
teoria estd intimamente ligada al nombre de KUNTZE por haber
8ido el primer jurista gue id fuwnuld netamento.

La teoria de la creacidn pura es una variante de la
teoria anterior, de la cual fueron partidarios los juristas
alemanes BEKKER y SACHSSE; sin embargo, se le atribuye a
KUNTZE el mérito mayor porque fue &1 quien la defendid,
completd y explicd hasta llegar a formar su propia teoria.

a7

(37) C/R ARCANGELLI, Agec, Teoria de los Titulos de Crédito,
Traduccién de Felipe de J. Tena, Revista General de
Derecho y Jurisprudencia, México, 1933, Pigs. 24, 26 ¥
28.
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TEORIAS INTERMEDIAS.

Las teorias intermedias explican el fundamento de la
obligacidén cambiaria en el contrato originalmente celebrado
cuando el titulo no ha circulado y buscan un nuevo
fundamento cuando el titulo circula y llega a manos de un
tercera de bhuena fe. Entre estas teorias, estdn ias del
jurista CESAR VIVANTE, llamada teoria dualista y la teoria
de la apariencia juridica cuyo principal exponente es el
jurisconsulto JACOBI. (38)

TEORIA DE LA EMISION.

"Una de las criticas mis d&speras a la teoria de la
creacidén niega que con ese acto pueda surgir el vinculo,
porque la redaccién y la suscripcidn del titulo no demuestra
todavia la voluntad de obligarse, La critica ha sido dura y
de diversos modos se ha tratado de rebatir. Diversos
autores, entre ellos Stoppe, hdan rechazadc la necidn del
contrato y sin salirse de la Orbita del acto unilateral, han
modificado profundamente la teoria de la creacion,
congiderando necesario para que la obligacidn se constituya,
no sé&lo la redaccién y suscripcidn, sino ademds su emisién.”

'"Desde el dmbito préctico, la teoria de la emisién, se
diferencia de la de la creacién en que no considera obligado

al suscriptor cuando el titulo haya salido de sus manos sin

{38) C/R ASTUDILLO ARSUA, Pedro, OP. CIT. Pags. 90 a 95.



su voluntad o contra ella; de acuerdo en este punto con’ los
sostenedores de la teorfa contractual." (39)

Por otro lado, existen tres sistemas esenciales sobre la

.. Letra de Cambio. El francés en el cual este documento es la

expresién del contrato de cambioc que presupone. A éste
pertenecia  nuestro sistema del Cddigo de Comercio. E1
germdnico italianc en el que la letra se separd del contrato
de cambio; tomando una corriente distinta a la de la edad
media, fue Alemania la que la convirtié en un mero titulo de
crédito. Italia se adhirié a este gistema. Igualmente
nuestra Ley de Titulos la adopta considerando que la letra
de cambio no es siempre ni necesariamente la expresién de un
contrato de cambio.

El tercer sistema, el angloamericano es mis liberal, ya
gue no s6lo acepta que la letra de cambio es independiente
del contrato del que deriva, sinc que, ademis, sSe puede
girar nominativamente o al portador, lo que no permite
nuestro sistema.

El jurista SAVIGNY en su teoria de la3 obligaciones
pensd que no era admisible que los titules se formaran por
un contrato entre el que lo expide y el beneficiario; por
que en la letra de cambio no hay obligacidn entre estas dos

personas, sino que lo que existe es una siplica del girador

(33) ARCANGELLI, Ageo, Op. Cit. Pigs. 43, 44, 45 y 46,
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al girado: para que pague una sﬁma a la'persona a que el
beneficiarioc designe. Existe un vinculo entre el girador del
documento y un tercerc incierto e indeterminado gque es el
acreedor. Pero el citado autor SAVIGNY no explica cémo es
posible la existencia de la obligacidn con un tercero,

El tratadista GAREYS introdujo una variante: Hay un
contrato entre el signatario y el primer tenedor del
documento, los cuales celebran otro contrato, una promesa en
favor de tercero indeterminado, es decir, vendria a ser una
estipulacién a favor de tercero. Pero esta teoria no la
podemos aceptar porgue en la estipulacién a favor de
tercero, se pvede retractar el estipulante y en la letra de
cambio esto no puede ser.

El tratadista GOLDSCHMIT dice que no se pueden explicar
todos los titulos con relaciones contractuales, pues 1la
letra de ramhin, ecegin cl articulu 82 de la Ley de Titulos,
ge puede girar contra el mismo girador, lo que equivaldria a
contratar con uno mismo. Trata de explicar la obligacidn por
medio de una declaracién unilateral de la voluntad: desde
que el girador emite 1la 1letra se obliga por su sola
voluntad.

El jurista GIERKE considera que cuando se emite la letra
no hay mis gque un acto de creacién, no hay todavia promesa
unilateral, nu hay en si un acto juridico, sino hasta que el
girador entrega el documento al beneficiario, porgue
entonces 81 hay concurrencia de voluntades: la de dar y la

de recibir. Este tratadista no explica por qué se debe
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aceptar el documento, aun cuaﬁdo ya haya muerto.el girador,
en cuyo éaso no existe esa concurrencia de volunéades, y-sin
embargo, existe la obligacién. .

El estudioso EINERT dice que asi como ‘el estado crea el
papel moneda, la letra de cambio es el papel moneda del
comerciante , guien lo crea en virtud de las necesidades del
comerqio; sefizla que la diferencia con el papel moneda del
estado es que la letra es de circulacién unilateral de la
voluntad; pero no explica por qué la sola creacién tiene
efectos juridicos.

Este autor que se analiza, publica en 1839 su famosa
obra "EL DERECHO DE CAMBIO SEGUN LAS NECESIDADES DEL SIGLO
XIX", en el cual sostiene los puntos culminantes de su
teoria : que la letra de cambio debe ser independiente del
contrato de cambio y que la letra es el papel moneda de los
comerciantes. Aaf, eurge 12 idea Jel Liculo y la obligacién
abstracta, y los juristas francesces se aferran a su teoria y
su técnica tradicionales, y defienden la relacidén estrecha
entre la letra y el contrato de cambio originario de ella;
ideas y técnicas recogidas por el C6digo francés de 1807 que
fue adoptado por casi todos los paises americanos. Er los
estados alemanes la teoria del mencionado autor triunfa, y
la Ordenanza Cambiaria Alemana de 24 de Noviembre de 1848,
que desvinculd a la letra del contrato original de cambio,
declard que ella podia emitirse dentro de una misma plaza y
no exclusivamente para ser pagada en plaza distinta de su

lugar de emigidn; dio mayor agilidad a la circulacién del
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titulo al permitir el endoso en blanco y (lo que resulta mis
trascendente), declard que la provisidn y la. cldusula de
valor entregado no tenian relacidn con la letra, ideas que
fueron recogidas y adaptadas en nuestra legislacién de
tirulos vigente. Sin embargo, el tratadista ARCANGELLI hace
una critica muy severa a estas ideas considerande que el
punto culminante de la teoria del autor EINERT (ser la letra
el papel moneda de los comerciantes), que debid parecerle su
mdg preciada conquista, constituye la parte caduca de su
teoria, ya que las diferencias entre el papel moneda y la
letra de cambio resultan demasiade nutarias. TIgualmente
rechazadas y combatidas por 1la ordenanza alemana fueron
algunas congercuencias extremas de su teoria, tales come que
la letra al portador debia ser la forma normal, que el
girador, al igual que el aceptante, debia considerarse como
el obligade principal. Pero la deficiencia wmds notaplie,
segin el autor ARCANGELLI, fue la de olvidar del tvodo el
elemento obligatorio contenido en el titulo.

Finalmente, los letrados TCHEK y BEKKER dicen que en el
pagaré si hay huella de un contraito pers on la letra de
cambio no la hay, ya que su puede girar a su propio nombre:

(40) (41) (42).

(40} C/R. CERVANTES ANUMADA, Radl. Op. Cit. P&g. 63.

{41) C/R. ARCANGELLI, Ageo. OP. Cit. Pag. 13,

{42) C/R. BLANCO CONSTANZ, Fco., Estudios Elementales de
Derecho Mercantil, Tomo III, Madrid, México, 1992.
Editorial Porrda.



D.- FUNCION ECONOMICA DE LA LETRA DE CAMBIO.

La letra de cambio naci6é de las pricticas comerciales de
las repiiblicas italianas de la Edad Media y fue en sus
origenes, como es bien sabide, una carta  (lettera), una
invencidn que tuvo por objeto servir de instrumento y
expresidn del contrato de cambio, es decir, del contrato por
el cual entrega una persona o se obliga a entregar a otra,
determinada suma de dinero en cierto lugar a cambio de una
suma de dinero que la segunda hard que ge le entregue a
aquélla, en un lugar distinto del primero.

La letra de cambio implicaba pues, lo que se llamaba el
cambio trayecticio (cambio de dinero presente por dinero
ausente), en contrapogicidén al cambio minuto o manual que
era el que se efectuaba al acudir directamente el
comerciante al banquero para recibir de éste las monedas que
&l necesitaba, previa la entrega que hacia de las que no
podia utilizar por ser oxtranj<ras y no circular sino en el
dominio del s-fior que las hacia acufiar.

El comerciante italiano, por ejemplo, que necesitaba
pagar alguna cantidad en oriente, precio de las mercancias
que alld habia adquirido, acudia al banquero de su ciudad
para que éste, a cambio de la cantidad que recibia, 1le
entregara una carta dirigida al corresponsal de aquel
banquero en oriente en la gque le suplicaba pagar al
comerciante vendedor, la cantidad que él habia recibido del

traficante de su pafs.
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La letra'de cambio, como. vemos, suponia cuatro personas,
que en la evolucién del documento quedaron reducidas 4 tres,
como en  la actualidad: girador, girado y tomador; y la
existencia del contrato de cambio, es decir, la remesa de
una plaza a otra.

Todos estos caracteres guedarcn consignados en el Cadige
de Comercio de 1884: la letra de cambio deberd ser girada de
un lugar a otro y supone la preexistencia del contrato. de
cambio; serdn requisitos obligatorios en las letras de
cambio: "VII.- El concepto y forma en que ha recibido el
girador el valor de ella; solamente la moneda puede ser
materia de letra de cambio".

Se reguld también en los articulos 469 al 476 de ese
cédigo, de la provisidn, es decir, de la obligacibén del
girador de ministrar al girado los fondos suficientes para
pagar la letra, la cual podia hacerse por remisién de
‘fondos, por crédito que el girado le hubiere abierto al
girador, o por deuda del girado en favor del girador.

Se establecid, igualmente, en el articulo 462 que si la
letra no expresaba que el valor lo haya recibido el girador
en efectivo quedard el tomador responsable del importe de la
letra en favor del girador, para exigirlo o compensarlo, en
los términos convenidos en el contrato de cambio.

Y por iiltimo, 1la fraccién XIX del articulo 75 del
mismo Cédigo que reputaba los actos de comercio:
cheques, letras de cambio o remesas de dinero de una

plaza a otra, entre toda clase de persona, es decir, la
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norma legislativa, identificando la necesidad que dio origen
a-la letra: remesa de dinero de un lugar a otro, con la
letra misma. 7 ‘

En cambio, la Ley vigente no previenes como requisito de
ese documento dicha remesa y hace desaparecer, como
fundamento de ella, el contrato de cambio: la letra es
simplemente una orden incondicional al girado, de pagar una
suma determinada de dinero. Se advierte que la doctrina
alemana elabord una letra de cambic como una obligacidn
abstracta desincorporada absolutamente del acto o contrato
gue le da origen. "Los documentos y los actos a que este
titulo se refiere", nos dice el articulo 14 de la Ley "sblo
producirdn los efectos previstos por el mismo, cuando
contengan las menciones y llenen los requisitos sefialados
por la ley y que £sii R¢ presuma expresamente. La omisidn de
tales mencioned y roquisitos no afectard la validez del
negocic juridico que dio origen al documento o al acto", ya
que, agregaremos, ese negocio juridico es algo completamente
distinto del documento en que se concreta o realiza. (43}

{44)

(43) C/R L,G.T.0.C. Capitulo II.

{44) C/R CSdigos de Comercio Comparados, Antonio de J.
Lozano, Imprenta y Encuadernacidén de A. de J. Lozano,
México 1890, Pdg 149 y siguientes.
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E.- CONCEPTO Y CARACTERISTICAS DE LA LETRA DE CAMBIO.

Ni el C6digo de Comercio ni la Ley de Titulos y
Operaciones de Crédito nos definen la letra de cambio, El
tratadista Vivante citado por VICENTE Y GELLA, nos dice: "la
letra de cambio es un documento esencialmente formal que
trae consigo la obligacién de pagar una suma cierta".
Sabemos que segin las doctrinas que inspiraron a la Ley de
Titulos, la letra, por su propia naturaleza, es un titulo de
crédito. La letra de cambio es una orden incondicional dada
en forma escrita por una persona a otra y firmada por
aguélla, requiriendc a é&sta para gue pague en cierto tiempo
y determinado 1lugar una suma fijada, y cuyo pago deberd
hacerse a la persona designada en el documento o a quien a
su vez égta degigne. La letra de cambio es, un mandato de
£AGC, ¥ POTr la Jue uila persolid AuLoriza a otra a reclamar de
un tercera dinero, titulos u otros bienes por cuenta del
asignante, facultando al tomador para exigir su cumplimiento
en propic nombre. {(45)

Las Letras de Cambio ge han definido con mncha va

dad
por 1los autores y por los cddigos, siendo la mayor parte de
las definiciones que se han dado, verdaderas descripciones
gque han tomado en cuenta hasta las particularidades no

esenciales.

(45) VICENTE Y GELLA, Agustin, Op. Cit. Pdg. 196.
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ElmjhristAJNOUGuiER.‘por ejemplo, define la Letra de
Cambio. diciendo que es "una carta concebida. en estilo
conciso, revestida de las formalidades prescritas por la
ley, por la que se manda a un deudor o corresponsal, que
estd en otro lugar del en que escribe, pagar a una persona
designada o al portader de gu  crden, una cantidad
determinada de dinero, cedida en cambio de otra equivalente,
recibida en especies, mercancias, en cuenta, o de cualquier
otra manera". (46}

El cddigo portugués la define asi: "una carta auténtica,
fechada en un lugar cualquiera, por la que aquél que la
firma, llamado librador, encarga a agquél a quien la escribe,
llamado librado, pagar en otro lugar, bien a la vista, bien
a una época fija, a una persona designada, que se llama
portador, o a su orden a la persona a quien la endosga (sic),
la cantidad de dinern eminciada en ella, que reconoce o
confiesa haber recibido del tomador, por las palabras valor
recibido o valor en cuenta". (47)

Estas definicionsy, y casi todas 1as que se han dado,
fatigan por su extensidn y no pueden retenerse fdcilmente en
la memoria, sin que esto contribuya tampoco a dar una idea

mds exacta que la que puede formarse con una definicidn

(46) Tomado del autor Ruperto Navarro Zamorano, Op. Cit.
Pag. 21
(47) NAVARRO ZAMORANO, Ruperto, Op. Cit. Pdg. 21.
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~concisé que contenga los caracteres eéenéiales de . la letra
de Cambio.

Puede, pueas, definirse la Letra de Cambio como.: "un
escrito sucinte, que contiene, "bajo las formas prescritas
por la ley, el .contrato de cambio  convenido entre los
cambiantes, o mis breve, el contrato de cambio formalizado
con arreglo a la ley".(48)

Sin embargo, no obstante lo breve de esta definicidén es
precisamente, esa brevedad la que la hace insuficiente, toda
vez que de ella no se desprenden elementos que permitan
tener una idea de lo que es una letra de cambio y el tipo de
operacién gue implica.

Precigamente por el nimero de personas que intervienen
en la letra de cambio, se hace imposible realizar una
definicién breve de letra de cambio sin dejar pasar ningtin
elemento.

bor ello, considero, a mi particular punto de vista, que
la definicidén de 1la letra de cambio debe contener,
sencillamente, las personas que intervienen en ella asi como

la obligacidén que tienen en esta clage de operacion,

a

pudiendo dief a 4 la lwtra de cambio come la

orden por la que una perscna autoriza a otra a reclamar de
un tercero una determinada prestacidn, facultando al tomador

para exigir el cumplimiento de esa prestacion.

(48) NAVARRO AMORANO, Ruperto, Op. Cit. Pdg. 22.
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CARACTERISTICAS. . : .

La - letra de cambio, “ rtitulo de - crédito, presénca’
fundamentalmente los caracteres siquienten:

a) Su condicién formalista. La ley regula los
requisitos que debe contener: )

b} Su caricter incondicional.

La letra de cambio es una orden incondicional de pago.
No puede su cumplimiento hacerse depender de un suceso
futuro e inclerto, sino que debe contener desde luego una
prestacién pura.

¢} El pago de la suma consignada en el documento no
puede subordinarse a ninguna contraprestacidén por parte del
tenedor.

d) La prestacidén prometida ha de ser precisamente una
cantidad de dinero.

e) La posesién de la letra y su adquisicidén en forma
legal, son requisitos imprescindibles para poder exigir el
pago de la suma importe de la misma.

£) La letra de cambio es un documento no sdlo
necesario, sino también suficiente para poder reclamar la

prestacién del aceptante.
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| F} REQUISiTOS DE’LA LETRA DE CAMBIO.

La-letra de cambio es un documento formalista en esencia
" ya que su existencia depende de que los requisitos de' forma
esfablecidés por la ley se cumplan. Sin émbargd, no todos
egos requisitos resultan esenciales para la validez plena
del titulo. Nuestra Ley de Titulos vigente a este respecto
es tanbién esencialmente formalista. En su articulo 76 se
refiere a la letra de cambio y establece que deberd contener
los siguientes requisitos :
“ ART. 76.- La letra de cambio debe contener :
“ I.~ La mencién de ser LETRA DE CAMBIO, inserta en el
texto del documento,
" II.- La expresidn del lugar y del dia, mes y aflo, en
que se gascribe,
" III.- La orden incondicional del girado de payar una
suma determinada de dinero, )
" IV.- El nombre del girado,
" V.- El lugar y época del pago,
" VI.- El nombre de la persona a quien ha de hacerse el
pago y,
" VII.- La firma del girador o de la persona que
guscriba a su ruego o en su nombre ",
A manera de antecedentes, el titulo VII "DEL CONTRATO Y
LETRAS DE CAMBIO", del Libro Segundo del Cédigo de Comercin
da 15 de Septiembre de 1889, en cuyo titulo estaban

comprendidos los articulos 449 a 544 inclusive, reglamentd



en nuestro pais, hasta el 15 de septiembre  de 1932, fecha
en que fue derogado por la Ley de Titulos actual, la forma,
requisitos y efectos de la letra de cambio; dicho. Cédigo
también regulaba a la letra de cambio como -un documento
eminentemente formalisra, seflalando en sn articulo 451 que
"gerin requisitos obligatorios de las letras de cambio

v I.- La fecha,

* II.- La cantidad que ha de pagarse,

* III.- El nombre o razén social del que debe pagar,

* IV,.- La Spoca del pago,

V.- El lugar en que ha de hacerse,

VI.- A la oxden de quien se ha de pagar, expresando
su nombre o razén social,

" VII.- El concepto y forma en gue ha recibido el

girador el valor de ella, vy,

" VIII.- La firma del girador®. (49)

El articulo 463 del mismo Cédigo prevenia, por su parte,
que si por defecto o supousicidn careciere la lecra de alguno
de los requisitos esenciales para la existencia del
convenio, el acro saria nulo; y que si no fuere de los
esenciales serd nula la letra, subgistiendo los derechos y
obligaciones derivados del contrata en gue hubiere

intervenido.

(49) Cddigos de Comercio Comparades, A. DE J. Lozano, Op.
cit. Pdg. 149.



La Ley de Titulos y Operaciones vigente sigue aceptando
este cardcter formalista de la letra y asi lo estatuye para
todos ‘los titulos de crédito que reglamenta, en su articulo
14.

Ahora .bien, ya dijimos en varias ocasiones que el
documentoc ‘a yue nos referimos es un titulo de naturaleza
formalista. Para que la ~ letra de cambic tenga la
consideracién de tal, y por serlo pueda engendrar a cargo de
los respectivos suscriptores obligaciones de carédcter
cambiario, es preciso que contenga los requisitos que la ley
impone taxativamente. Los expresados requisitos estdn
exigidos ad solemnitatem y su ausencia, a menos que pueda
suplirse por disposicién legal (lo que tiene lugar en
algunos casosg), determina la nulidad del titule como tal
documento cambiario. Las l=zgislaciones positivas coinciden
en a atrcibuir a la lerra de cambio una significacién
formalista; discrepan sin embargo en orden a cudles son los
requisitos que debe contener y sobre la importancia de unocs
sobre otros. (50)

Al rvespecto, £l indicado C8digo de 1883, gue comenzd a
regir en 1890 no seflalaba cemo requisito la mencidn de ser
"letra de cambio" que ahora se contempla en el Cédigo
vigente en la fraccién I del articulo 76, de lo que se

infiere gue no era necesario ponsr esa mencidn, lo cual se

(50) C/R VICENTE Y GELLA, A., Op. Cit. Pag 211
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entiénde porqu§ en eésa legislacién se¢ suponfa precxistencia
'del contrato.de cambio, lo que no succede en el caso. Este
punto-serf desarrolado mis adclante, haciéndose notar que -
es preciso scfialar en este momento dicha cuestién, dado el
estudio comparativo que de ambas legislaciones se hace, lo
cual es de suma importancia para las conclusiones de la pre

sente tesis.

Por otra parte, con la finalidad de comprender el al- -
cance y efectos de 1a omisién de los requisitos que debe --
contener la letra de cambio se¢ hizo una diferencia entre re

quisitos esenciales y requisitos formales.

Por cuanto hace a los requisitos escnciales se establece
al estudiurlos 2! por and <c consideran csenciales, lo cual
obedece precisamente al efecto que producen en la naturaleza
del tftulo, a grado tal, que de faltar alguno de cllos, el -

tftulo adolece de nulidad absoluta o inexistencia,

Respecto a los requisitos de forma, la  sustentante -
considera que deberd atenderse a los que ¢l articulo 76 de-
la Ley de Tftulos seiiala que deben precisarse en el documen
to para que tenga la forma de una letra de cambio, los --
cuales por sus caracterfsticas lu diferencian de 1los demis
t{tulos dec crédito. Ahora bicn, un requisite puede reu-

nir el cardcter de formal v esencial, al wismo tiempo.
En esas condiciones, la diferencia entre requisitos --
formales v ecsenciales obedece Unicamente a los efcctos que

pueden producir desde el punto de vista de la maturaleza vy



egencia del. documento y desde el punto de vista de las
formalidades a que la ley sujeta al documento para que pueda

identificarse ‘como letra de cambio.

1.- _ELEMENTOS ESENCYALES.-

Para algunos autores log requisitos gue debe contener la
letra de cambio se consideran esenciales para la validez y
eficacia del titulo. Tenemos asi que, analizando cada uno de
los elementos, encontraremos el porqué se consideran algunos

de estos requisitos como de vital importancia.

a) Epoca del Pago.-
La determinacién de la época en que deben ser pagadas, la
cual no se ha determinado supletoriamente por la ley para el
caso de silencio de los contratantes, a diferencia de lo que
ocurre en la mayor parte de las obligaciones, por 1la
dificultad que sin duda encontré en este caso el legislador
dado que la de las letras se cumple en diferentes lugares y
por personas distintas de las que intervinieron win el
momento de su expedicidn. (51)

Sin embargo, el legislador no ha dejado del todo al
arbitrio de las partes la designacién de la época de pago,

a que para establecerse gefiald las siguientes reglas, pues
b g
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la letra de.cambio s6lo -puede 'girarse por- alguno de estos
vencimientos:

1.- A la'vista.

2.-'A uno o mas dias, a uno o mds meses vista.
3.- Auno o mas dias, a uno o mis meses fecha.
4,- A uno o mis uscs. (sic)

5.- A dia fijo o determinado.

6.- A una feria.

b) .- Hay, requisitos que la Ley no presume, por ejemplo el
de la mencién de ser letra de cambio (y no "por esta tnica
de cambio", expresién que antes se ugaba) inserta en el
texto del documento.

Este requisito es considerado por algunos tratadistas,
como esencial, entre ellos VIVANTE, que seilala: *La
denominacién debe hacerse constar en el mismo documento y en
su contexto, sin que pueda, consignarse al margen o debajo
de la firma del tibrador, Ha de escribirse en el miemo
idioma que se extiend2 la  letra, no pudiendo tampoco
sustituirse por consiguiente con los términos que en lenguas
extranjeras sirven para designar la cambial”. (Tomado del
libro de Blanco Constanz, Fceo. ya citado). Este requisite se
congidera como de vital importancia por VIVANTE, toda vez
que en el uso de un vocablo diferente a la palabra "letra®
impide deterndinar con exactitud la clase de documento o
titulo; lo cual pugna con el criterio sostenido por la
sustentante, asi como con diversos tratadistas quienes
consideramos gue la omisidén o usoc de algin esquivalente no

alteran la esencia del documento ya que de los demds
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elementos .y cldviaulas gque contenga  se puede éeteminar que
se trata de una letra de cambio, l‘o cual éncuenti‘a Vapoyo en
lo dispuesto por el articulo 1949 del Cédigo de Comercio de
aplicacién supletoria al caso. El sstudio de este requisitu
serd - objeto. de andlisis ~mds -profundo -en' -los capitulos
subsecuentes,
c}- .- Se consgidera igualmente como un requisito de esencia
la * £4i de librador; sobre este punto no existe
controversia entre las distintas legislaciones positivas ni
puede haberla, lo cual es entendible pues si faltare la
firma, simplemente no hay obligacidn.
d).- También es requisito esencial, y en este extremo
- coinciden todos log tratadistas, la desigpnacidn del librado.
Este es la persona a quien se ordena gque haga efectivo el
importe de la cambial, la persona que se designa para
cumplir la prestacién.

Es también circunscancia que debe hacerse constar en la

letra de cambio, la__fecha del vencimiento de la misma, es

decir el dia en que deberd ser pagada, cumpliendo asi el
librado la orden del librador.

e) .- L

el

2 a2 deke pagarse en determinado lugar, y é@ste ha
de ser el consignado por el librador, la designacidn del
lugar no puede hacersa por librador ni tampoco por un
endosante. La ausencia de este requisito produce los mismos
efectos gue la de cualquier otro requisito fundamental de la

letra de cambio, y esto es entendible porgue, cdmo podré

hacerse efectivo el documento s3i no =se seflala el lugar en



que deba pagarse, lo cual pugna con la naturaleza de la
propialetra de cambio, si se toma en consideracidén que fue
creada precisamente para transterir fondos de una plaza a
otra, 'y sl nc se establece en qué plaza debe pagarse,..el

documente no podrd cumplir su funcién. (52)

2,- FORMALES. -

Al hablar del cardcter formal de los titulos de cré&dito,
nn queremos suponer gue en oposicidn existan documentos
carentes de forma, pues indiscutiblemente a taodos  debe
corresponder una forma, lo que ocurre, es que unos exigen
una precisa y determinada forma y otros puede adoptar
diversas, sin que por ello se afecte su validez. El art. 76
seflala como Trequisito:

La mencion de ser letra de cambio, inserta en el texto
del documento;

La expresidn del lugar y del dia, mes y afio, en que se
suscribe;

La orden incondicional al girado de pagar una suma
dererminada de dinero;

El nombre del girado;

El lugar y la época de pago;

El nombre de la persona a quien ha de hacerse el pago;

Y.

{52) Referencias Tomadas de BLANCO CONSTANZ, FCO., Op. Cit.,
Tomo III,
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La firma del girador .0.de la persona que suscriba a.su

ruego o: en su nomhre‘

El articulo Bo. del propio ofdenéﬁiento,,previene las
excepciones que pueden hacerse valer: contra las acciones
derivadas de un titulo de - crédito-y ‘en su Fraccidén V, se
refiere a las fundadas en la omisidn de los requisitos y
menciones que el titulo o el acto en &1 consignados deban
llenar o contener y la ley no presuma expresamente, o gue no
se hayan satisfecho dentro del término que seflala el
articule 15 de la misma ley.

El articulo 14 de la LTOC establece que: "Los documentos
y los actos a que este titulo se r=fiere, sélo producirdn
los efectos previstos por el mismo, cuanda contengan las
menciones y llenen los requisitos sefialados por la ley y que
€sta no presuma expresamente’ .

'La omisién de tales menciones y requisitos no afectard

la validez del negocio juridico que dic origen al documento

"El articulo 15 de la misma ley, nos seflala: "Las
menciones y requisitos que el titulo de crédito o el acto en
&1 consignado necesitan para su eficacia, podrin ser
satisfechos por quien &n su oportunidad debid 1llenarlos,
hasta antes de la presentacidén del titulo para su aceptacidén

O para su pago".



El espiritu del legislador nos parece que fue diferente
a la interpretacién jurisprudencial que se analiza en’ el
siguiente inciso, dejando un margen de movimiento para que
en cada caso especial se busque la solucidu que corresponda,
entendidndose que quien debe llenar los vequisitos ausentes,
lo serd, en algunos casos el girador, en otros el tomador y
en otros cualquier tenedor y que el momento para hacerlo
puede ser cualquiera siempre que sSe encuentre comprendido
desde la creacidén del titulo hasta antes de la presentaciodn,
Pero debe entenderse, y lo hacemos resaltar con claridad,
que no todos los requisitos ausentes pueden ser sustituidos,
porque esto sgeria atentatorio a ciertas disposiciones
legales 1las cuales quedarian derogadas por voluntad

unilateral de un eventual tenedor.

3.- CONSECUENCIAS DE LA FALTA DE ALGUN REQUISITO ESENCIAL

Tepis de la_ Suprema Corte de Justicia interpretando el

alcance del articulo 15 de la LTOC y critica a la migma,

La Suprema Corre de Just

Ae la Nacidn, ha
interpretado en una Ejecutoria aislada, $in  sentar
jurisprudencia, que cualguier tenedor legitimo del documento
Yy en cualquier momento anterior a su presentacidn al cobro,
puede integrar la omisidn de los requisitos ausentes.

Como no estamos de acuerdo con la interpretacidn que

hace el Midximc Tribunal al articulo citado, transcribiremos
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una ‘sintesis de. la ejecutoria’ para :después; proceder.. a
analizarla y a la vez explicar el sentidb‘que creemos tiene
la disposicién legal citada.

La Suprema Corte én el Amparo directo 3778/56, promovido
por Jorge Negrete Suc. ‘de fecha 6 de Septiembre de 1957
resolvid lo siguiente:

"La LTOC, no determina que . loa requisitos que debe
contener una letra de cambio deberdn consignarse en el mismo
acto de su emisifén o siguiéndose una sucesién cronoldgica.
La naturaleza del titulo de crédito autoriza a considerar
que es el teonedor legitimo del documento quien tiene
capacidad para subsanar las omisiones en que se hubiere
incurrido al emitirlo. En efectn, si el titulo de crédito es
el documento necesario para ejercitar el derecho literal que
en &l se consigna, de manera que la legitima tenencia del
documento decide tambidn sobre la titularidad agedl aerecho,
debe convenirse en gu= al posesdor legitimo y, por ello
mismo, titular del derecho que consigna el documento,
corresponde la facultad de subsanar las omisiones. Basta
para determinar la exigencia de una letra de cambio que el
aceptante suscriba el documento aun cuando falte en el texto
relativo la fecha de emisidén, la forma de vencimiento, etc.,
porque el tenedor legitimo podra hacer efectivo su importe
consignando los datos relativos antes de presentarla para su
pago".

"Si un titulo de «c¢rédito no contiene todos los

requisitos que establece la LTOC, los gque hayan sido



omitidos pueden ser satisfechos por 'quien en su oportunidad
deb15 1lenarlos hasta ant;es de la presentacién del documento
para su aceptacién o para su pago. Una vez satisfechos estos
requisitos, el documento tiene toda su eficacia juridica
¢como un perfecto titulo de crédito. Si es el nombre del
tomador el que se omite, no es exacrto que ese requisito deba
llenarlo el propio emisor, porque no es . esa . la
interpretacidn que debe darse al articulo 15 de la ley, ya
que propiamente esta disposicidén fue tomada de 1la’ Ley
Uniforme y de los diversos proyectos del Cddigo de Comercio
italiano que dan facultad al poseedor de un titulo de
crédito para 1llenar los requisitos que faltaron al ser
emitido, siendo indiferente quien deba hacerlo, puesto que
la obligacidn existe desde el momento de la creacidn del
titulo".

"La circunstancia de que en una letra de cambio no se
cousigne al emitiree, A1 pnombre del beneficiario, no
constituye una letra de cambio al portador. Para gue se
altere substancialmente la naturaleza de la letra de cambio
que es titulo nato a la orden, precisa que en su texto se
indique expresamente que es "al portador". S$5lo asi pueden
producirse los efectos anulatorios que previens el articale

88 de la LTOC",

La Suprema Cort en la Ejecutoria que examinamos, por

la expresidn de algunos de sus pdrrafos comprende a todos
los requisitos de la letra de cambio cuando éstos se omiten;
pero si observamos y leemos detenidamente , veremos que =21

estudio que realiza el Alto Tribunal, sdlo se refiere a la
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omisién -de un sBolo reguisito, esto es: al nombre del
beneficiario y aunque parezca que lo que se dice respecto a
la ausencia de un fequisica puede por extensién sostenerse
para la ausencia de los demds, esto no es cierto, pues si
meditamos un poco sobre lo que ocurriria ante cada caso
concreto en que falte un determinado requisito, siempre
serian distintos los resultados.

Si bien es cierto que todos los argumentos de la Tercera
Sala del Maximo Tribunal parecen correctos en cuanto al
problema particular que resuelve, o gea a la ausencia del
nombre del beneficiario, no podemos extender esa solucidén a
los casos en que falte cualquiera de los otros requisitos
tales como f=cha de emisién, vencimiento, suma a pagar,
lugar de pago, firma del girador, etc.

Veamos, ¢91 la fecha de emisién faltare, el tenedor
legitimo podria subsaunas c3ta omisidn? Creemos gque puede
hacerse si se trata de un poseedor de buena te, que 1o
perjudigque o cometa delito alguno en el supuesto de posdatar
o antedatar el documento y s86lo satisfaga el requisito de
foima exigido por la ley.

Si faltare el vencimiento, :podrd el tenedor legitimo
ingertarlo en el texto del documento? Categdricamente
podemos afirmar que 7o, porque ello evideunsemente
constituiria una alteracién del titulo, toda vez que
precisamente la ausencia del vencimiento equivale a un giro
a la vista y si la intencidn del girador fue obligarse en

esos términos, el tenedor legitimo contrariaria la
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voluntad cambiaria con los perjuicios inherentes. Es mds, el
tenedor que consignare una fecha, equivaldria a una facultad
para derogar por su unilateral voluntad la disposicidn
expresa del artfculo 79 de la LTOC, gque en su idltima parte

dic *, . . También se considerari pagadera la vista la

letra de cambio cuyo vencimiento no esté indicado en el
documento”, y por tanto seria insostenible desde cualquier
dngulo juridico que se le enfogue, ya sea doctrinaria, legal
o jurisprudencialmente, la idea de integrar la omisién del
requisito mencionado.

Si faltare el lugar de pago, ¢podrd el tenedor legitimo
integrar esta omisién? No creemos, porque se violaria
flagrantemente el articulo 77 del LTOC, que suple la
ausencia de tal requisito teniendo como lugar de pago el del
domicilio del girado. Y este principio entra a funcionar =n
el instante mismo en que la letra aparece sin este
requisito, sin importar que beneficie o perjudique a quienes
la posean y de tenergse como valedera la interpretacién gue
la Corte hace, ésta derogaria el articulo respectivo.

Si faltara la cantidad a pagar, ¢podrd el tenedor
legitimo subsanar esta omigidén? Consideramos que tolerar
esta situacidén, ademds de graves problemas de tipo juridico
que entraflaria , como lo es hacer circular un documento nulo
que va sirviendo de falso punto de apoyo a diversas
operaciones cambiarias, acarrearia el riesgo de los

infinitos abusos a que se prestaria, pues es facil imaginar:
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todo poseedor sin escripulos por el ‘que pasara este
documento lo qué seria capaz de hacer con el mismo.

Si faltare la firma del girador spodria satisfacerse
este requisito por el tenedor de buena fe? Indiscutiblemente
que no y tampoco ha pensado la Corte en la posibilidad de
tan gran absurdo, ya que sequramente al referirse a los
diversns requisitos que estimdé podrian satisfacerse por el
tenedor, jamds imagind el requisito de la firma del librador
ya que el titulo que circulara en estas condiciones, no sblo
seria nulo como tal, sino inexistente y por tanto incapaz de
sustentar ninguna operacion cambiaria sobre si. Aun a pesar
de que el tenedor legitimo recibiera expresa indicacidn de
girar a ruego o a nombre del preciso interesado, pues esto
entrafiaria una inconciliable contradiccidén ya que el tomador
adquiere siempre con posterioridad a la creacién del
documento y no puede, por tanto, integrar un requisito cuyd
exigencia debid cumplirse antes de la emisidn, pues no puede

entenderse de otra manera, ya que circular una letra sin

haber sido creada es igual a, vilgame la expr 'n sdlo para
ilustrar, a bautizar antes de nacei.

En el caso de la ausencia del requisito de la firma del
librador, suponiendo sin conceder que a2sta omisién fuere
posible subsanarla en cualquier momesnto anterior la
pregentacién del titulo para su pago, no seria posible que
se hiclera por el tenedor legitimo gino siempre por la dnica
persona que en su oportunidad debid girar. Adviértase de

este razonamiento que no as posible interpretar como la
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presentacién. del titulo-para su pago, ‘no serfa posible que
se hiciera por el tenedor legitimo sino siempre por la tnica
persona que en su oportunidad debié girar. Adviértase de

este  razonamiento -que’'no -es.. posible interpretar como la

Corte lo afirma, que cualquier requisito ausente puede
consignarse por el tenedor legitimo antes de la presentacidn
del ‘documento para el cobro, pues en este caso, la firma
faltante, sblo el girador podrd satisfacerla y nadie mds,
como errdneamente afirma la Corte.

Si en efecto pudiera el tenedor subsanar la omisidn de
la firma, sin autorizacién egpecial del girador, la Corte
autorizaria al tenedor para convertirse en un falsificador;
a mayor abundamiento, el girador, es quien da nacimiento a
la obligacién cambiaria como hemos dejado asentado y no
seria posible que villdamente un tensdor de buena fue
quisiera integrar la ausepcia de un requilsito en un papel
que, por el gdlo hecho de carecer de firma del librado,
tampoco existe como obligacidén de ninguna indole, sino como
simple papel deprovisto de cualguier atributo, y entonces
con la firma no ge eatisface un requisiro ausente, sino se
da vida a algo que no la tiene, siendo entonces absurdo
hablar de la omisién de uno o varios requisitos, cuando en
realidad deberia hablarse de la vida integra del documento,
la cual puede dar el tenedor legitimo y esto seria una

aberracién cambiaria, pues solo el girador puede engendrar
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la letra de cambio y no asi el tenedor, por legitimo que sea
come afirma la Corte.

Sin embargn, siendo mids tolerantes, podria darse el
caso -de que un -librado .de bueﬁa fe, aceptara una letra
remitida por su socio, inclusive de su pufloc y letra, pero
que careciere de firma por un verdadero descuido y para no
perjudicar al tenedor y el crédito de su socio, se acepta
con un previo telefonema confirmativo o un cruce de
telegramas. ¢Quien subsanard la omigién? (El tenedor
legitimo o el que debié girar la letra? Incuestionablemente
que subsanara la omisidn quién debid girarla a pesar de la
afirmacién de la Corte que considera facultado para integrar
cualquier requisito ausente al tenedor de buena fe quien
fuere.

Es 1légiceo pensar que la ausencia de algin requisito o
inclusive la letra en blanco, pueda ser completada por el
tomador del documento en virtud de un pacto de llenamiento
celebrado con el girador, pero no es légico que sea llenada
por el tenedor de buena fe, que permanecid ajeno al pacto
cambiario, gque jamds ha cruzado palabra con e} girador, que
no lo conoce y que por lo tanto uno pudo recibir facultades
para satigfacer los requisitos ausentes,.

De lo expuesto fdcilmente se advierte que hay
requisitos cuya omisidén no puede integrarse, sino por
determinada persona, como lo es la firma del girador; otros
como el vencimiento y el lugar de pago, no pueden subsanarse

en su ausenci., porque eguivaldria a una alteracidén por lo



que hemos expuesto, a mids de constituir una derogacién de
los articulos 79 y 77 respectivamente de la ley.

ta Tercera Sala no meditd en su ejecutoria sobre estos
problemas ya que exclusivamente el que se sometié a su
consideracidén fue la omisién del nombre del beneficiario y
con acierto resolvié que este requisito puede satisfacerse
en cualguier momento y por cualquier tenedor hasta antes de
la presentacién del documento para su  cobro, pero
equivocadamente a nuestro parecer, excendidé la solucién a la
ausencia de cualquier requigito, lo cual evidentemente no es
un acierto juridico del Alto Tribunal.

Inclusive el criterio de nuegtro Maximo Tribunal va en
contra de lo dispuesto por el art. 14 LGTOC que seflala en lo
conducente "Los documentos y los actos a que este titulo se
refiere, sb6lo producirdn los efectos previstos por el mismo
cuando contengan las menciones y 1llensn los requisitos

sefialados por la ley y que= #sta no pregumi exXplesaidii

omisién de tales menciones y requisitos no afectard 1a
validez del negocio juridico que dio origen al documento o
al acto".

La znlucidn de la Corte por lo que hace exclusivamente
a la omisidn iel beneficiario es correcta, pues es 1légico
que el tomador de buena fe pueda poner su nombre en el
momento que quiera antez de la presentacidén al cobro, para
legitimar su derecho, ya que la circulacién del titulo es
una circunstancia independiente de la voluntad del girador
y. por tanto ajena, que sdlo obedece a la naturaleza misma

de la cambial.

71



Pero esto no puede decirse con respecto a los demds
requisitos que dependen exclusivamente de la voluntad y
accidén  del girador, en todo caso, con la anuencia o
congentimiento del tomador pero no de los subsecuentes
tenedores que, como se ha dicho, seguramente ignoran ias
circunstancias y condiciones que mediaron en la celebracidn
del pacto cambiario.

El articulo 15 de la LTOC en que la Corte funda su
regolucién interpretdndolc como se ha dejado asentado
anteriormente, dice 1lo siguiente: "Las menciones y
requisitos que el titulo de crédito o el acto en Al
consignado necesitan para su eficacia, podrdn  ger
satisfechos por quien en su oportunidad debidé llenarlos,

hasta antes de la presentacidn del titulo para su aceptacién

Tribmnal que debe internreatarse
como se hizo, en virtud de que esta disposicidn fue tomada
de la Ley Uniforme de los diversos proyectos del Cadigo de
Comercio italiano, los cuales facultan «l poseedor de un
titule de crédito para llenar los requisitos que faltaron al
emitirse, siendo indiferente guién deba hacerlo.

Aceptando que asi fuere, y gue en Italia y para la Ley
Uniforme se faculte a cualguier poseedor para llenar los
requisitos en cualquier momento, e¢llo es incongruente con la
realidad mexicana, pues daria lugar a una anarquia constante
y abusos irrefrenables, sobr2 todo, cuando 1las letras
llegasen a manos de usureros gue frecuentemente se valen de

estos documentos para garantizar sus préstamos y gque si no
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tienen escripulos para alterarlos menos los tendrin para
llenarlos a placer al conocer el pensamiento de la Corte gue
es una espada al servicio de su voracidad. ‘

Si  la letra de cambic no contuviese todos ‘los
requisitos exigidos por el legislador, nos encontrarfamos en
una de estas dos situaciones:

a) Que sea posible suplir el que o los gue falten por
aplicacidn de un texto legal taxativo.

b) Que por el contrarioc no sea posible completar 1la
letra a virtud de ningiin precepto del derecho vigente.

Lo primero tiene lugar rara vez; asi ocurre sin embargo
en el derecho suizo o en la legislacidn germdnica, cuando la
letra no contiene la mencién de la plaza en que deberd ser
satisfecha, en cuyo cagso se entiende por tal la en gque tenga

su domicitio el iibradu, v el 23 1adn el

nombre o de la razdn social de Ssre. Lo mismo sucede con
arreglo al articulo 25 de la Convencidn de Ginebra en los
giguientes supuestos:

1° si la 1letra de cambio no indica la fecha del
vencimiento, ue reputegirada "a la vista".

2° En defecto de indicacién especial, el lugar
designado al lado del nombre del librado se considera como
lugar de pago, asi comec también el domicilio de dicho
librado.

319 5i la letra de cambio no indica la plaza en que fue
creada se entiende suscrita en el lugar que su caso figure

al lado del nombre del librador.
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nulidad del titule como tal. Un documento, al que falta
alguno de los requisitos esenciales prescritos para la letra
de cambio ‘no es apto para crear ninguna de las obligaciones
especiales que resultan de aquélla. El - endoso, 1a
aceptacidn, el aval, consignados en un titulo de esta
naturaleza nc tienen tampoco eficacia cambiaria. con arreglo
al Coédigo de comercio espafiol, la letra que adoleciere de
algin defecto o falta de formalidad legal se reputard pagaré
a favor del tomador y a cargo de librador.

La sancién de nulidad que las legislaciones positivas
pronuncian sobre el documento al que falta algin requisito
esencial, no tiene , sin embargo, alcance tan absoluto como
de los textos vigentes pudiera inferirse; esto sucede
también con otros documentos, especialmente con otros
titulos de crédito. El1 Cédigo de Comercio determina los
extremos que deben congignarse en el conocimiento o en la
pdliza de sequro; pero esta ennumeracidn, sin embargo, no
tiene la misma significacidén que la de los requisitos de la
letra de cambio. La omisién de alguno d= los prescritos por
el legislador determina la nulidad del titulo como tal letra
de cambio, a menas gque sSu falta puede suplivse por
aplicacién taxativa de un precepto legal; en los demis
documentos no formalistas la carencia de alguno de los
extremos exigidos por el C6digo no implica ni mucho menos la
nulidad del titulo. {(53)

En resumidas cuentas, los requisitos de la letra de

cambio, segdn el autor LOPEZ DE GOICOCHEA FRANCISCO, pueden
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expresarse. en :las. siguientes grdficas de acuerdo a -su
importancia a los efectos que puedan tener sobre la validez

del titulo: (54)

= DOCUMENTOS
LUGAR DE EXPEDICION
FECHA DE EXPEDICION
ESENCIALES INDICACION DE SER UN ETRA (Nota)

PRESENTACION A LA ACEPTACION
ORDEN INCONDICIONAL

CANTIDAD QUE DEBE SER PAGADA
LUGAR DE PAGO

LIBRADOR
PERSONALES BENEFICIARIO
LIBRADO

OBLIGACION CONTENIDA EN EL

CLAUSULA “no a la orden"
POTESTATIVOS CLAUSULA "gin gastos"

DOMICILIACION

NO PRESENTARSE HASTA CIERTO TIEMPO
NOTA : Como se verd a lo largo del presente trabajo, la
susteuntance, a diterencia del autor, difiere del criterio
sostenido por él, toda vez que la finalidad del presente es
demostrar y sostener que el requisito de seflalar en el

documento que ge trata: la mencidén "letra de cambio”, no es

indispensable.

(53) VICENTE Y GELLA, Agustin, Op. Cit. Pag. 222.
{54) LOPEZ DE GOICOCHEA, Fco., La Letra de Cambio, Editorial
Porrida, México 1980, Pag. 40.
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CAPITULO IIX. -

A,- SIGNIPICADO DE LA FORMA EN LA LETRA DE CAMBIO.

Hemos dejado establecido gue la Letra de Cambio, a
opinién de la gran mayoria de los tratadistas, es un titulo
de naturaleza formalista, el cual para su existencia vy
efectos precisa necesariamente de ciertas formalidades; por
ende, faltando esga forma, o siendo defectuosa, el contenido
carece del valor juridico gque se busca, porque la Ley ha
querido condicionar su existencia a la presencia de 1la
forma. Lo cual no quiere decir gue, si el documento carece
de cualquiera de los requisitos formales que para su
constitucién prescribe la ley, carezca por esc de todo
contenidn. T qua aueremna  eignificar  ea  mua  Falrars
entonces, en lo absoluto, aquel contenido especifico para =1
que la forma se habia creado. Queremos decir, en otros
términos, que sin  forma cambiaria, no hay contenido

cambiario, por mds que lo haya causal. (55)

La relevancia comsrcial de la letra de cambio y la
necesidad de asegqurar, por todos los medios, el cumplimiento
de la prestacidn, han hecho de este documento un

titulo

(55) C/R DE J. TENA, Felipe, Op. Cit. Ppag. 473.
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rigurosamente formalista, sometido a. principios riguroscs e

incluso, ‘a normas especiales.

La letra de cambio es una institucién comprendida dentro
del derecho en general. $Sin embargo, no forma una entidad
completamente diferente de las demds relaciones crediticias
Yy a ella le son aplicables diversas prescripciones
formuladas por el derecho privado, salvo casos en que la ley
geflala expresamente lo contrario o el texto legal sea

incompatible con esas disposiciones.

Algunos tratadistas consideran , tomando en cuenta

precigsamente el formalismo del documento y la rigurosidad

no permigivos; y, que las partes no pueden alterarlos
convencionalmente, porque no han sido dictadog como
interpretativos o supletorios de la voluntad, sino como
disposiciones a las que necesariamente han de someterse los
interesados, ya que si no se atienen estrictamente a lo
prescrito por la ley, podrd existir cualquier tipo de

relacién, menos una letra de cambio. (56)

{56) C/R. VICENTE Y GELLA, Agustin. Op. Cit. Pag. 197.



Por ello,r la omisién o- violacién de algunos de los
réquisitos‘ o formalidades que debe revestir la letra de
cambio determina la nulidad del tftulo, a menos que su falta
pﬁéda suplirse por aplicacién taxativa de un precepto legal.
Esa nulidad puede ser relativa o absoluta, seglin se trate de
la importancia o trascendencia gue tenga ese regquisito para
el titulo.

"La jurisprudencia italiana suele afirmar que la cambial
es un titulo formal, pero es evidente que no puede ser
amorfo. Mediante la forma 1la letra de cambio adquiere
relieve en la vida, la relacién, pues la voluntad del hombre
es fenémeno psiquico si no llega exteriorizarse. Quien hace
una declaracién de contenido volitivo tiene la carga de su
adecuada exteriorizacién, emisidn y comunicacidn, en
consecuencia deberd emplear el declarante una forma adecuada
al contenido, y s8i el derecho exige una exteriorizacidn
determinada , preciso es adoptarla, pues no es admigible,
ante la explicita exigencia de determinados modos de
expresién la referencia a acontecimientos y datos

intringecos al negocio. La forma escrita, si se consulta el

documento, permite conacar las declaraciones en 61
contenidas..., por medioc de ella se asegura la certeza del
contenido volitivo negocial... se facilita la interpretacidn

del negocio, su prueba y publicidad y la vigilancia del
cumplimiento; a las veces el ordenamiento juridico permite

la incorporacién de derechos y obligaciones a un documento,
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lo que facilita en sumo grado la movilizacién - de. los
valores, tal como acontece con la letra de cambio." {57

Ahora  bien, si bien es verdad que se ha procurado
~reducir al minimo el nimeroc de casos de nulidad por falta de
forma y se han dado reglas para suplir la voluntad no
declarada; también lo es que en la legislacidn mexicana la
letra de cambio continda siendo un documento eminentemente
formal. (Articulos 14, 76 y 77 de la Ley de Titulos y
Operaciones de Crédito).

La forma material de la letra de cambio es un rectdngulo
de papel. Pese a que en las leyes mexicanas no existe
disposicién que establezca el uso obligatorio de este tipo
de "machotes", es un uso comin el utilizarlos, ya que, aun
cuando tampoco existe disposicién en el orden en que deben
expresarse los requisitos que establece la ley, en este tipo
de machotes esos reguiszitos oo acomndan en un cierto orden
légico.

El tratadista Joaquin Rodriguez Rodriguez, establece gue
no es necesario que se radacte en castellano la letra de
cambic ya que los usos mercantiles limitan los idiomas en
que seria licito redactar una letra girada en México. Sin
embargo, en nuestras leyes no se admite el uso de
equivalentes o términos extranjeros con los que se denomine

a la letra de cambio en otros paises, restdndole validez y

(57) MUNOZ,Luis, Letra de Cambio y Pagaré, Cirdenas Editor
y Distribuidor, México 1975, Pags. 74 y 75.
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efectos al documento que contenga una mencidn diferente a la
que sefiala el articulo 76 en su fraccidén I, no importande
que,'aun traduciendo al castellano ese término, equivalga .a
la ‘indicada mencién. (58)

Por su parte el tratadista Felipe de J. Tena, seﬁalg
que el valor de la letra de cambio depende todo de la forma
cambiaria, sin la cual o es imperfecta, o no existe,
agregando que si es imperfecta el titulo queda sustraido al
derecho cambiario. Sefiala también que la forma puede faltar
en cualquier acto singular de los consignados en la letra,
como por ejemplo: el aval, endoso, etc., en cuyo caso la
nulidad que pudiera sobrevenir no afecta entonces al titulo
ni se refleja en las demds obligaciones que ampara la forma.
{articulo 12 de 1la Ley de Titulos y Operaciones de

Creditos). (59)

B.- PRINCIPIOS DOCTRINARIOS DEL ACTO FORMAL.

La ley y la doctrina has establecido sus lineamientos
sobre lo que debe ser un acto formal.
En la Doctrina uno de los tedricos mds destacados al

tratar de explicar el acto formal y la diferencia que

(58) C/R RODRIGUEZ RODRIGUEZ Joaquin. Op. Cit. Pag. 299
(59) C/R DE J. TENA, Felipe, Op. Cit. Pag. 475.
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existe entréréste y las formalidades es el eminente THERING,
quien es‘citado por el autor FELIPE DE J. TENA; al efecto.
el citado jurista IHERING ha escrito lo que sigue:

"Toda forma decretada o impuesta limita la voluntad en

la. eleccién de sus medios de expresién; pero no toda

restriccidn de ega especie basta de modo alguno paris hacer

del acto al cual se aplica, un acto formal. La expresidén de
la voluntad puede limitarse de una manera negativa o de una
manera positiva: negativamente, cuando la ley, por ejemplo,
prohibe cierto modo de expresidén {(por ejempls, una
declaracidn tédcita); o cuando no permite la conclusién de un
acto en tal paraje o en tal tiempo; positivamente cuando su
forma de expresién estd fijada de manera cierta y positiva.
En el primer caso, nos encontramos en presencia de una
limitacidén de forma, pero no de un acto formal, La forma con
e @1 autor ha querido revestir su acto es su propia obra,
a pesar de las trabas pu=stas a su eleccidn, y tiene todas
las cualidades de la forma libre o individual; mientras que
el acto formal, cuya validez depende de una forma legalmente
determinada, estd severamente ligado a esa forma, y no
implica ninguna libertad ni eleccidén en su manera de
expresarse. Puede ser miltiple el motive legal que hizo
someter un acto a tal o cual forma determinada®

La ley puede dejarse guiar por diversasg consgideraciones
como, por «jemplo, asegurar la prueba, impedir 1la
precipitacidn, prevenir el perjuicio, etc. Si para alcanzar

uno de estos fines el legislador no ha querido sujetarse a



la cordura o a la’ conveniencia de las partes, poco importa
que la forma realice efectivamente-el fin, ni que éste pueda
ser alcanzado de otra manera, .o gue la parte haya encontrado
mejor camino para llegar a él; porque el legislador que no
ha pretendido de ningin modo abandonar el cuidado de ese
objeto a la apreciacién y libre voluntad de la parce
interesada, emprende por si mismo esa tarea y declara
exclusiva y necesaria la via que le parece convenir mejor a
la realizacién del fin propuesto. La distincién que acabamus
de establecer entre la libertad y la tirania, en cuanto a la
forma de expresién de la voluntad, coincide con la que
existe entre la forma individual y la forma abstracta. La
forma libre es al mismo tiempo individual, se resume en tal
acto juridico determinado, nace y muere con €1, no siendo
otra cosa en su fondo que el contenido concrete del acto
hecho visible. La torma no ilbre, por el rontrario es, a la
par que ahstracta, estereotipada. En efecto, aungue s6lo
aparezca unida a un acto concreto, tiene, sin embargo, bajo
otro aspecto una existencia independientemente akstracta,
Jue no resulra de ese acto juridico aislado, que no nace de
€1, sino que se impone fuera de él como una cosa que le es
superior y substancial, gque tiene vida aparte y que reclama
su lugar sin tolerar condiciones. Dos elementos distintos
concurren a la formacidén del acto juridice: el contenido
concreto y la forma; ésta determinada de antemano,
de una vez por todas. Asi se explica la significacién

egtricta que se da habitualmente, como hemos visto mds
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arriba, a la expresién forma, cuando se consideran come
actos no tormados aquéllos cuya forma estd completamente
abandonada a ia libre voluntad de las partes. Efectivamente,
en“esos actos la forma no posee existencia propia, es sdlo
un puro accidente del contenido; mientras que en log actos
formales, por el contrario, contituye realmente una entidad
juridica propia, y goza de una existencia independiente. Asi
es que la diferencia entre los actos formales y no formales,
la diferencia entre el formalismo y carencia de toda forma,
conduce a la distincién general del individualismo y de la
igualdad abstracta, que es una de las piedras angulares del
Derecho Romano antiguo y moderno". (60)

Por su parte, el citado autor Felipe de J. Tena

escribe, haciendo referencia el articulo 14 de la Ley de

Titulos y Operaciones dea Cridita quet . hay formas y
formas, porque no todos los actos con forma - que los son
todos - son actos formales, De entre las muchas formas que

el autor de un acto no f[ormal tiene a su disposicidn, puede
elegir la que mias le guste; mas el que pretende realizar un
acto formal no tiene esa eleccidn, porque el ordenamiento
juridico 1le prescribe una forma determinada, como necesaria

e insubstituible”,

{60) Tomado DE J. TENA, Felipe, Op. Cit. Pags, 474 y 475.
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Agrega ademis que en el cago particular de los titulos
de crédito, éstos estdn subordinados en forma absoluta al

documento, el cual también es la forma.

EJEMPLO DE UNA LETRA DE CAMBIO QUE REUNE TODAS LAS

PORMALIDADES. (61}

Héxico, D,F., a 10 de Septienbre de 1986

Por esta unica letra de cambio se servird usted poagar
incondicionalmente la contidad de dos mil pesos a 1o orden del

sefior Julio Lopez el dis 3 de Encro de 1987, en ests plaza.

su afmo. y S.5.

Francisco Gutiérrez ¢ firmade ).

Sr. 0,
Luis sandovat,
Avenida Independencia 18,

verscruz, Ver.

(61) C/R. DE J. TENA, Felipe, Op. Cit. Pig. 474.
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CAPITULO IV, -

A. - PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA.

La finalidad J=i presente trabajo es evidenciar el cémo
la aplicacidén rigorista de nuestras leyes y la falta de
sentido critico para interpretarlas, no permiten, a quienes
trabajamos con la ciencia del derecho, ir mas alld de la
letra de la ley, ni tomar en consideracién que el derecho es
el conjunto de normas juridicas que requlan las relaciones
humanag en todos los dmbitos: temporales y espaciales.

Ante esta falta de visidén al interpretir y aplicar las
normas juridw.cas a un  caso concreto, el juzgador, el
litigante, el propio legislador, ge olvidan de 1la
generalidad del oprohlema vy cus  difcieale=s  puntos, para
centrarse en el caso especifico y por salvar un determinado
caso, perjudican en ocasiones, a la generalidad.

De ello me pude percatar, en mi poca experiencia como
litigante, cuando lleqd a mis manos un asunto relacionado
con el cobro de una letra de cambio giraba en Brasil, la
cual al tratar de hacer efectivo su cobro en esta Ciudad de
México, el mismo no pudo realizarse, so pretexto de que en
dicha letra de cambio, en lugar de insertarse la frase
"letra de canhio" como prescribe nuestra legislacién en la
fraccidn I del articulo 76 de la Ley General de Titulos y

Operaciones de Crédito, se asentaba la frase "first of
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exchange", “que c:adhcido alrespaﬂoi significa “primera de
~cambio”; mencién que nuestro Méiiﬁo Tribunal de Justicia
considers, modificando su propio criterio, que no reunia las
caracteristicas a que se refiere la fraccién I del articulo
76 indicado, en virtud de que, sostenfa la Suprema Corte, el
requisito consistente en la mencidén de ser letra de cambio
deberia insertarse literalmente, por lo gque los titulos en
los que se utilizaran frases egquivalentes o elipticas, no
congtituyen letras de cambio. Considero que dicho criteria
no puede aplicarse a raja tabla en todos los casos, toda vez
que, tratdndose de letras de cambio expedidas en cualquier
lugar del extranjera para ser cobradas en nuestro pais, debe
atenderse primero que unada, a las costumbres mercantiles e
idioma del pais donde se emite, ya que de no ser asi,
conforme con el criterio antes indicado, por el empleo de
otro vocablo diterente il e eatablecen nuestras leyes, se
dejaria de hacer efectiva una obligacién por una mera
cuestidn formalista, que bien pudiera ser adaptable a
nuestra legislacidn, ya que si del documento se desprende la
verdadera intencidn de los contratantes, y que no se

contraria el espiritu de nuestra ley, no es factible gue s

i)

desconozca una obligacién legalmente contraida.

El problema gque se plantea no es nuevo, nl en nuestro
pais ni en el extranjero, donde las discusiones sobre el
tema no han terminade, lo que demuestra, a su vez, que dicho
problema sigue vigente. Tanto es asi, que los criterios de

nuestro mias alto tribunal de Justicia se han modificada, y



tanto ‘en legislaciones extranjeras como en convenciones
internacionales, se han adoptado medidas al respecto.

En esas cundiciones, estimo que en nuestra legislacidn
debe aplicarse la Teoria de -las -Equivalencias o  los
equivalentes, por lo menos en el caso de que la letra haya
sido girada en el extranjero, y gque en el lugar de
expedicidén se admita esa teoria, toda vez que, de continuar
el criterio sostenido por la Corte, ante el aumento del
intercambio comercial de nuestro pais con otras naciones, el
formalisme exagerado podria propiciar inseguridad juridica,
y s8e desconocerian prdcticas mercantiles que rigen
internacionalmente

En consecuencia, atento lo anterior, considero que es
necesario esclarecer ese problema a fin de que nuestra
legislacidn mercantil y su aplicacién resulten mds flexibles
en la aplicacidén de la fraccidén. I del articulo 76 de la Ley
de Titulos y Operaciones de Crédito, atentas las razones

siguientes

B.- DERECHO INTERNACIONAL,

Desde el ambito internacional el problema sobre el cobro
de letras de cambio internacionales se ha tratado de
resolver mediante la convencién de las Naciones Unidas
adoptada en la Ciudad de Nueva York el 9 de diciembre de

1988, Convencidn que fue aprobada por la Camara de Senadores

87



a8

del Congreso de la Unidén el 30 de junio de 1992, segin
Decreto’ publicado en el Diario Oficial de la Federacidn de
14 de ;Tulio de ese aflo.

Dicha Convencién seflala en su Capitulo I llamado "Ambitc
de Aplicacién y Forma del Titulo" lo siguiente:

*Articulo-1lo.- La presente Convencidn se aplicard a una
letra de cambic internacional cuando ésta contenga en su
encabezamiento las palabras "LETRA DE CAMBIO INTERNACIONAL
{Convencidn de la CNUDMI)"; y, también contenga en su texto
las mismas palabras.

"Articulo 20.- La letra de Cambio internacional es una
letra de cambio que menciona al menos dos de los lugares
siguientes e indica que dog de los lugares asi mencionados
egtdn en Estados diferentes:

" a) El lugar donde se libia la lekra,

" ) El lugar indicado junto a la firma del librador,

" ¢) El lugar indicado junto al nombre del librador,

" d) El lugar indicado junto al nombre del tomador,

" g) El lugar de pago, siempre que en la letra se
mencione el lugar donde se libra la letra o el lugar del
pago y que ese lugar esté situado en un estado colindante.

" En la presente convencién no se trata la cuestidn de
las sanciones que puedan imponerse conforme al ordenamiento
jurfdico nacional en los casos #n que en un titulo se haya
hecho una declaracidén inexacta o falsa vrespecto de uno de

los lugares mencionado en los parrafos 1 y 2 del presente



articulo.  Sin - embargo, - esas sanciones no. afectardn ' la

validez ni la aplicacidn de la presente Convencidn.

89

‘“Articulo- 30.- La letra de cambio es un titulo escrito

que: L v
ra) " Contiene una orden incondicional - 'del librador
dirigida+al librado de pagar una suma determinada de dinero

“al tomador o a Bu orden,

"b).-.ES. pagadero a requerimiento o ‘en uné fecha

determinada;

#c} Tiene fecha,

"d) Lleva la firma del librador.

" CAPITULO II. INTERPRETACION,.

" Seccidn 1. Disposiciones Generales.

" Articuleo 40. - En la interpretacién de la presente
Convencién se tendrd en cusnta su cardcter internacional y
la necesidad de promover la unitormidad en su aplicacisn y
de asegurar la observancia de la buena fe en las operaciones
internacionales.

" Articulo 50.- En la presente Convencién :

" a) El término "lerra" designa una letra de cambio
internacional sujeta a la presente Convencién...

" ¢) El término ritulo designa una letra.

" d) El término librado designa a una persona contra la
cual se libra una letra y que no la ha aceptado.

* e) El término tomador designa a la persona en cuyo
favor el librador ordena que se efectde el pago ¢ a la cual

el suscriptor promete pagar,
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" £) El. término tenedor designa a una persona que estd
en posesién de un tftulo de conformidad con lo dispuesto en
el artfculo 15,

" g} El término tenedor protegido designa a un tenedor
que.retine los requisitos establecidos en el articulo 29-

" h) El término garante designa a una persona que asume
una obligacién de garantia conforme al articulo 46, ya se
' rija por el incisoc b) o por el inciso c) del articulo 47,

' " i) El término firmante designa a la persona que ha
firmado un titulo en calidad de librador, suscriptor,
aceptante, endosante o garante,

" §) El término vencimiento designa el dia en que el
titulo es pagadero conforme a los pdrrafos 4, 5, 6, y 7 del
articulo 9,

" k) El término firma designa la firma manuscrita, su
facsimile o una auténtica EQUIVALENTE efectuada por otros
medios; el término firma falsificada comprende también una
firma estampada mediante el uso ilicito de cualquiera de
egos medios,

" 1} El términc moneda también comprende una unidad
monetaria en cuenta establecida por una institucidén
intergubernamental o mediante acuerdo entre dos o mds
Estados, siempre que la presente Convencién se aplique sin
perjuicio de las normas de la Institucién intergubernamental
o de las cldusulas del acuerdo.

" Articulo 6o.- A losz fines de la presente Convencidn se

considerard que un persona tiene conocimiento de un hecho si



tiene efectivamente conocimiento de ese hecho-o'no hubiera
podido desconocer su existencia. "

De todo lo anterior se desprende que' la indi;ada
Convencidén no viene a solucionar en forma total el problema
planteado, toda vez que, para que las letras de cambio
internacional puedan ger cobradas deber&n llenar los
requisitos a que se refiere el articulo 1lo. transcrito,
entre los que se establece claramente que la letra de cambio
deberid 1llevar en su encabezado asi como en su texto la
mencién de ser " letra de cambio " y entre paréntesis la
frase " Convencién de la CNUDMI "; entendiéndose por letra,
segin el articulo 50., inciso a}, el término que designa una
letra de cambio internacional sujeta a la Convencidn, lo
cual, evidentemente , no viene a dar solucién al problema,
habida cuenta que se sigque utilizando necesariamente el
término *"letra”, de lo gque resulta que no podrd aplicarse
dicha Convencién a documento alguno gue no contenga esa
mencién. Ademds, dicha Convencion solo es aplicable a losa
paises gue la suscriben, atento lo dispuesto por el articulo
88; de ahi que, el problema subgiste para un pais que no
haya suscrito la Convencidn y en cuyas costumbres, leyes o
usos mercantiles se utiliza un vocablo distinto al de
"letra" al pretender hacer efectiva una letra de cambio en
nuestra nacién, ya que tomando en cuenta la suscripcién de
la Convencién y el criterio gue al respecto subsiste en
nuestros tribunales, se desconoceria una obligacidén por una

mera cuestién formalista.
Por otra parte, en la Seccidén 2, 1llamada de 1la
"Interpretacién de los Requisitos Formales" no se desprende

elemento alguno relativo al uso de equivalentes en el
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requisito ~marcado. en' el articulo lo.,  inciso 1), sine
Gnicémeﬁte se refiere a. la forma ‘'en que podrd hacerse
efectiva -la "obligaci6én  y. demds requisitos que deberd
cbntener la letra, asi como lo que debe entenderse por cada
uné de ellos.

La circunstancia de ser un documento "letra de cambio",
deriva de que aquél contenga los extremos que el derecho
impone. Algunas legislaciones positivas quieren sin embargo
evitar toda posible duda respecto a si una orden de pago
retine dicha condicidn y exigen taxativamente que en el texto
del titulo se haga constar de manera expresa que se trata de
una letra de cambio. Es este requisito de la denominacidn,
que consiaste, como queda expuesto, en enunciar de una manera
precisa la referida condicidén. El Derecho alemin, el suizo,
el cédigo italiano, el rumano, el de Perl, las legislaciones
hingara. escandinava, wenzzolana, elo. imponen de una manera
expresa el requisito de la denominacidn. Ld letra de cambio
no tendrd la condicién de tal mas que si en su texto se
declara de un medo concreto la circunstancia de que es
efectivamente una letra de cambio. Otros paises, para
determinar dicha condicién exigen la insercién de la
cliusula a la orden; tal ocurre <n Francia, Haiti, Chile, y
en la misma Espaifia, pero la omisidén de esa circunstancia no
determinard la nulidad de 1la 1letra cuando ésta Sea
nominativa o también al portador en los paises que admiten

esta ultima forma de giro. Argentina, Paises Bajos y los



siatemasiHéggioamericanoa no imponen el requisito de 1la
denoﬁiﬂaciéﬁ ni tampoco cléusula a la orden.

LoB Vﬁratadistas germinicos y suizos suelen ser
relativamente- tolerantes en orden a cudl o cudles vocables
pueden ser empleados para cumplir el requisito de. 1la
denominacidn. Asi at lade del término "Wechsel®, que es mds
genuino y el que sirve en el idioma germinico para designar
la ‘letra, acepta que puedan emplearse otros, como
Wechselbrief (carta de cambio)}, Wechselurkunde {(documento de
cambio}, Wechselversgprechen (promesa cambiaria), etc., es
discutido si puede consignarse el de Wechselanweisung; y, no
se admite que baste el insertar simplemente “Debera usted
pagar con arreqlo al derecho cambiario...".

Entre los italianos, el tratadista VIVANTE es partidario
de la mayor rigidez posible, con el objeto de evitar
eguivocoe v con ellos el consiguiente perjuicio de tercero.

La letra de cambio se rige en cuanto a los requisitos
que debe contener, por las leyes del pais en que se emita.
Las reglas de La Haya sobra unificacidén internacional del
derecho cambiario reservaban =1 requisito de la denominacién
a la legislacidén particular de cada Estado siguatario, de
modo que una letra procedente de Alemania y librada en
Francia, deberia contener la expresada circunstancia por
exigirla la ordenanza y, por el contrario, en las giradas
desde Francia sobre Alemania habria de consignarse la
cldusula a la orden. En la Convencién de Ginebhra de 7 de

junio de 1930 ha triunfado plenamente el sistema germdnico y
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con arreglo al -articulo 1o del proyecto de ley aprobado en
dicha - Convencidén,  en el tfitulec que nos ocupa habrd de
hacerse constar la denominacidén de letru de cambio inserta
en el texto mismo del documento, precisamente en la lengua
empleada para se redaccidn. No cbstante regirse la letra de
cambio en cuanto a los requisitos que debe contener por la
ley del pais en que se extienda, algqunas legislaciones
declaran la validez de dicho documento en el territorio de
su- jurisdiceidn aunque con arreglo al de origen fuera nulo
por falta de alguno de aquéllos requisitos, si contuviera,
sin embargo, los exigidos por el derecho nacional.

Se trata, en estas disposiciones, de fijar reglas de
derecho internacional sobre problemas cambiarios. En el
Congreso Internacional de Amberes, de 1885, se elabord un
"Proyecto de Ley scbro Lerras de Cambio, billetes a la orden
o al portador, chequesa y otros titulos negociables". EL
proyecto consta de 57 articulos, y su elaboracidén fue
continuada en 1888 por el Congreso Internacional de
Bruselas, gue lo mejord en un nuevo "Proyecto de Ley sobre
las letras de cambio y otros titulos negociables".

El Congreso Sudamericano de Montevideo, de 1889, se
ocupé nuevamente de reglas de Derecho Internacional sobre
problemas de Derecho Cambiario.

Por iniciativa de Italia y Alemania, Holanda convocd las
Conferencias de la Haya de 1910 y 1912. La segunda fue la
mds importante. En ella estuvieron representados 37 Estados

incluyendo los Estados Unidos e Inglaterra. Se llegd en esta



95

Conferencia a una “Convencién sobre la Unificacién del
Derecho relativo a la Letra de Cambio y Pagaré a la Orden",
y se redacté el famoso "Reglamento Uniforme referente-a la
Letra de Cambio y el Pagaré a la Orden", que es un bien
estructurado cédigo cambiarioc de 80 articulos, basado en los
principios de 1la Ordenanza Alemana. Este reglamento fue
adoptado por algunos paises Americanos, y estd vigente adn
en Guatemala, incorporado al Cédigo de Comercio de ese pais.

En 1916, suspendido en Europa el movimiento de
Unificacién por la Primera Guerra Mundial, se reunidé en
Buenos Aires la Alta Comiwsién Internacional de 1la
Legislacién Uniforme, la cual, en sus resoluciones, propuso
a los Estados Americanos incorporar a su legislacién el
Reglamento de la Haya, con algunas moditicaciones.

El movimiento de Unificacion, suspendidu, c<omd homco
dicho, fue reanudado por la ULiga de las Naciones, la que
después de diversos trabajos preliminares logré reunir 1la
Conferencia de Ginebra.

La Ley Uniforme de Ginebra que se estudia en un inciso
aparte, se ingpira en ¢l Reglamento de la Haya de 1912; esto
es, el sistema germdnico. México no se adhirié a 1la
Convencidén, pero la Ley Cambiaria Mexicana (Ley de Titulos y
Operaciones de C(rédito) de 1932, se inspiré en los
principios fundamentales de la Ley Uniforme de Ginebra.

Rusia no presentd adhesién a la Convencidén de Ginebra;

pero su "Reglamento sobre los efectoa de Comercio", de 20 de



marzo de 1922, se inspira claramente en los lineamientos del
si‘acema germdnico. (82)

La Orggnizacién de las ﬁaciones Unidas.ante 1ds,diversos
aistemas juridicos cambiarios ha tomado cartas en’ &l asunto,
por ello &N 1966 se propuso modificar lo establecido hasta
entonces; al efecto, encomendd a la Comisién de las Naciones
Unidas para el Derecho Mercantil Internacional una tarea de
propésitos menos ambiciosos que los de la Conferencia que
elabord la Ley Uniforme: la formulacién de un proyecto de
ley para regir exclusivamente las cambiales internacionales;
las cambiales de cardcter interno seguirdn siendo reguladas
por las leyes de carflcter nacional.

En dicha Comisidn estdn representadas treinta y cuatro
naciones de diversas caracteristicas :

a) Las que tienen sistema juridico surgido del derecho
romano,

b) Los que basan su régimen juridico en el Common Law,

c) Los que tienen una organizacidn socialista, sin que
se tenga noticia a la fecha de que, a partir de la caida de
este bloque, los paises que se regian por este sistema hayan

modificado su adhesidn.
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(82) Referencias Histdéricas tomadas de VICENTE Y GELLA,
Agustin. Op. Cit. Pdgs, 211, 212 y 213.



Los ﬁrabajos surgidos de esta Comisién terminan con la
elaﬁcracién de la Convencidn de Nueva York que se analiza al
inicio del presente inciso, la cual fue suserita por México,

Paralelamente a las mencionadas labores, 'encaminadas a
la’ unificacién del derecho cambiarioc en el d&nmbito
internacional, otras se emprendieron con propésitos menaos
ambiciosos, pues limitan sus alrances al mundo
latinoamericano o sélo parte de él.

En primer 1lugar han de mencionarse los Tratados de
Montevideo (1889 y 1940}, cuyos limites son el
establecimiento de reglas tendientes a resolver cuédles leyes
deben aplicarse a la resolucién de las controversias en caso
de documentos cambiarios que fueron emitidos en un pais
distinto a aquél en que fueren pagaderos, o que circulan
fuera de la nacién en que se crearon o en el cual deben
pagarse. Méwico no cuscoribid

El C6digo Bustamante, por el jurista cubano que lo
formuldé : Antonio Sdnchez de Bustamante, contiene normas
para resolver los conflictos de leyes en materia de derecho
cambiario; aunque México estuvo representado por los
Licenciados Julio Garcia, Fernando Gonzdlez Roa, Salvador
Urbina y Aquiles Elorduy, en la Sexta Conferencia
Internacional Americana celebrada en 1928, no ratificé dicho
Cédigo.

Otros trabajos no menos importantes son los siguientes:
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El Instituto Centroamericano de Derecho Comparado, se
encamindé ‘a  formular una - ley uniforme centroamericana de
Titulos Valores, -iniciada en 1964.

El - Parlamento Latinoamericano solicité en 1965 el
asesoramiento del Instituto Para la Integracidén de América
Latina a efecto de elaborar un proyecto de ley uniforme que
habria de regir en toda la regidn. Aproximadamente en el aiio
de 1976, México se incorpor$ a dicho Parlamento.

En estas dos iniciativas, se encomendé al Maestro
Cervantes Ahumada que redactara el anteproyecto, el cual fue
analizado por especialistas de la materia. A la fecha no se
tiene noticia de que ningin pais haya adoptado el Proyecto
Cervantes Ahumada, ni que se hayan dado pasos para que sea
aprobado en definitiva; tal proyecto, sin embargo, sirvié de
modelo al titulo III del libro III del Codigo de Couwercio dc
Colombia de 1971.

la letra de Cambio recibe diferentes denominaciones
segiin el idioma que se hable en el pais en que se emite, asi
tenemos que la letra de cambic se llama en diversos paises
de la siguiente manera:

En Estados Unidos e Inglaterra se distinguen dos casos:

a) DRAFT (giro) cuando todas las personas que en ella
intervinieron residen en el pais,

b) BILL OF EXCHANGE (letra de cambio) cuando algunas de
ellas residen en el extranjero.

En Francia se llama LETTRE DE CHANGE o TRAITE.

En Alemania ge llama GEUOGENR WEDISEL.



-En-Italia, CAMBIALE o LETTERA QI CAMBIO,

En 1a India, HUNDI. . =

En China, HOUIE PIAO.

ﬁn Holanda, WISSEL.

En" Japdn, KUJCEN VAIHTO.

En Latincamérica, LETRA DE CAMBIO. (83)

Los principios fundamentales del derecho cambiario,
unificados sobre la base general del sistema germinico, son
los mismos en todo el mundo. Las diferencias son
accidentales, y si hay algunas de fondo, son las de menor
trascendencia o cuantia.

En conclusién, conviene unificar, en lo posible, los
accidentes y tormas del sistema cambiario nuestro y del de
nuestros vecinos, especialmente con el pais del Norte, ya
que con €1 desarrollamos la mayor parte de nuestro comercio.
Para tal unificacién no habria dificultades desde un punto
de vista estrictamente técnico-juridico; pero las habria
insuperables desde el punto de vista prdctico, si tomamos en
cuenta que nuestra Ley y los Tribunales no permiten el uso
de términos equivalentes que determinen que se trata de
letras de cambio, lo cual es un grave error si tomamos en
cuenta la apertura comercial de nuestro pais, la cual
implica para la celebracidén de actos de comercio, 1la

suscripcién de titulos, los que tratando de ajustarse a una

{83) C/R. CERVANTES AHUMADR, Radl. Op. Cit. Pag. 74 y 75
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-u-.otra 1egis;aéién adolecerdn de ciertas irregularidades gue
no. podrén--ser - superadas con este ‘tipo de -criterios

fonnaliér_as.

a} LEY UNIFORME DE GINEBRA.

La expedicién de leyes sobre la cambial, tan dtil en
muchos asgpectos, produjo el rompimiento de la uniformidad de
las normas consuetudinarias gue regian la materia.

Pronto se sintié la necesidad de establecer 1la
uniformidad de las normas que regulan la cambial, documento
que, siguiendo el impulsa que le esg propio, suele circular
por diverscs pafees, y ha de ser pagada, en ocasiones, en
uno distinto de aquél en que fue emitida.

Ya en el siglo XIX, se realizan intentos para la
unificacién del derecho cambiario, y se llegan a formular
proyectos de ley aplicable.

La Ley Uniforme de Ginebra tiene cumc antecedente el
Reglamento Uniforme, firmado en 1la Haya, el 23 julio de
1912, fruto de las Conferencias que se reunieron en dicha
ciudad en 1910 y en 1912; la Primera Guerra Mundial fue una
de las causas de que no llegara a tener aplicacidén alguna el

Reglamento Uniforme.



Dicho proyecto se transformé en ley, paulatinamente; en
muchos paises algunos lo adoptaron integramente, y otros,
como México, lo tomaron como base de una ley nacional, que
siguiendo en lo fundamental el texto ginebrino se aparta de
&l en algunas ocasiones. (84)

El proyecto de Ley Unitorme de Ginebra { art. 1lo |}
dispone gque la letra de cambio deberd. contener: “"lo. La
denominacién de letra de cambio inserta en el texto mismo
del titulo y expresada en la lengua que se emplee para la
redaceidén de dicho titulo®.

Seqglin el articulo 2o, el documento que carezca de alguno
de los susodichos requisitos, no valdrd como letra de
cambio. Los requisitos exigidos por la Ley Uniforme lo son
mis rigurosamente que por nuestro Cédigo, pues aquélla
ganciona su falta con la privacidn de todo efecto cambiario,
no raconociéndole el valor de otro documenls copacificn. y
el Cbédigo da a las letras imperfectas la consideracidn de
pagarés.

Si se comparan gué requisitos consignan una y otra
norma, destacan las diforencias de que la Ley Uniforme exige
la mencidén de ser el documento letra, lo cual redunda en
seguridad del trdfico y ampara la buena fe de los poseedores
de la letra, y gue requiere que se esgpecifique el lugar de

pago, pero con la salvedad de que la mencién debe

(84) C/R. MANTILLA MOLINA, Roberto, Op. Cit. Pag. 7.
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especificarse en el idioma en que fue emitida, por tanto, si
traducido al espafiol o cualquier otro idioma ese término no
equivale precipamente al termino "letra", éste debe ser
aceptado puesto que asi se nombra en el pais en que fue
emitida. (85)

Sobre este punto, debe hacerse notar que la Convencién
s6lo obliga a que se inserte el nombre "letra de cambio" de
acuerdo a como Se rige la forma de 1las obligaciones
cambiarias por ley del lugar, lo gque resulta cuegtionable
porgue si en nuestro pais no se acepta el uso de términos
equivalentes, una letra de cambio expedida en otro lugar no
podrd cobrarse, aun cuando haya sido expedida con arreglo a
sus leyes insertado esa mencidn en el idioma nativo, 1lo
cual, ademds, implica un desconocimiento de obligaciones
legalmente contraidas, si la letra reune todos los Jewds
requisitos exigidos por ambas legislaciones. Aun cuando
nuestro pais no se adhirié a dicha Convencidn, nuestra Ley
de Titulos estd inspirada en ella y nuestro comercio
mantiene relaciones con ctrag naciones que si  la
suscribieron, crefndose asi una tremenda inseguridad
juridica por un criterio que lejos de beneficiarnos,
destruye nuestra imagen de respeto hacia el derecho

internacional que ha mantenido nuestro paisg.

(85) C/R. HUGUET Y CAMPANA, Pedro. Op. Cit, Pags. 245 y 246.
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La ley cambiaria es uniforme en todas las naciones que
se adhirieron a la Convencién de Ginebra y las reglas mis
conocidas y de mayor aplicacién, son las siguientes :

A) La capacidad cambiaria se reguli por la ley nacional
del obligado o por la del lugar en que la obligacidn se
contrajo, si le es mds favorable.

B) La_ forma de lag ohligaciones cambiarias se riqe por
la ley del lugar en que ge han contraido.

C} Los efectos de la suscripcidén cambiaria se determinan

por la ley del lugar en que dichas obligaciones se han
asumido, excepcién hecha de las firmas de los aceptantes o
del emitente,

D} Loo

Qe
disciplinan en cambio, por 1a ley del lIugar en que o8
pagadero el titulo.

E) La forma y los términos del protesto y de los actos
necesarios para concertar los efectos cambiarios, s
gobierna por la ley del lugar en gque tales actos se
verificaron.

P} El procedimiento de cancelacién se disciplina por la

ley del lugar en que es pagadero el titulo.
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C, - DERECHO NACIONAL.

EVOLUCION JURIDICA EN MEXICO,
Aunque México nombré un representante pari  lac

Conf

ag de la Haya, no llegd a adoptar como ley interna
el Reglamento elaborado en ella: las circunstancias de los
afios veintes no fueron para estas actividades mis propicias
en nuestro pais que en Europa.

Los trabajos de La Haya fueron conocidos por quienes
redactaron un proyecto de C&digo de Comercio para los
Estados Unidos Mexicanos publicado en 1929, que nunca llegd
a tener vigencia.

Este proyecto contiene un titulo sobre valores
literales, cuyas disposiciones, algunag, ean  realmente
originales, pu=s aunque basadas en buena doctrina y en las
necesidades de la préctica, no puede seflalarseles como
antecedentes Jde un texto legal, pero en alquuos casos, &8
indiscutible gue los autores de ese proyecto fueron
influidos por 1los trabajos de la Haya y los proyectos
formulados en Italla en los treinta de este siglo.

En 1932, poco después de firmados los Convenios de
Ginebra, entrd en vigor en la Repiblica Mexicana la Ley
General de Titulos y Operaciones de Crédito en vigor.

Esta Ley es la primera en el mundo que de una manera
general regula esta materia. Dicha Ley de Titulos concuerda

en muchos casos con la Ley Uniforme Ginebrina, ya sea porque
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10s

‘era conocidn por qu1enes la redactnron ] porque reproduce a
—preceptos contenldo: ya-en-el’ proyccto de La Huya. :

A veces en nuestra nacifén 1a solucién legislativa no-
es original, ya que toma cuestiones o soluciones -
internacionales que al ser aplicadas de manera local
ﬁrescntan grandes problemas préicticos. En efecto, tratan
do de solucionar problemas como el de los equivalentes, -
ha creado huccos mayores que impiden de una mancra practi
ca la aplicacién correcta de la ley.

En este punto, se hace necesario cfectuar un anflisis
de los artfculos 252 al 258, concrctamente el 253 y 254 -
de la Ley de T{tulos y Operaciones de¢ Crédito, los cuales
contemplan la aplicacién de leyes extranjeras o mexicanas,
ya sca la primera en nuestro pafs, o las scegundas en el -

exterior, segln sea el caso.

El articulo 253 sefala: “Las condiciones ecscnciales pa
ta la validez de un titulo de crédito emitido en el extran
jero y de los actos consignados en é1, sc determina por la
ley del lugar en que el t{tulo se emite o cl acto se cele-
bra. Sin embargo, los t{tulos que deban pagarsc ecn México,
son vélidos si llenan los requisitos prescritos per la ley
mexicana, aun cuando scan irregulares conforme a la ley del
lugar en que sc¢ cmitieron o sc consigné ¢n ellos algin acto"

Por su parte el articulo 254 dispone: "Si no se ha pac-
tado de modo expreso que el acto se rija por la ley me-

xicana, las obligaciones y los derechos que se deriven de -



la emisién de un titulo en el extranjero o de un acto
consignado ‘en &1, si el ‘titulo debe ser pagado total o
parcialmente en la Repiblica, se regird por la 1e)" del -lugar
del ctorgamiento, siempre gque no sea contraria a las leyes
mexicanas de orden piblico".

¢Por qué no puede aplicarse a - contrario sensu el
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articulo 253 iranscrito? Ello implicaria que los titulos que

deban pagarse en la Repiblica gean vdlidos aun cuando no
llenen los requisitos prescritos por la ley mexicana, si son
perfectos de acuerdo con la ley del lugar en que se
emitieron o se consignd el acto.

Ademds el articulo 254 seifiala que el titulo pagadero en
la repiblica si no expresa que se debe regir por las leyes
mexicanas, se regira por las del lugar de su otorgamiento,
slempre que gean contrarias a las leyes mexicanas dc ORDEN
PUBLICO; cabe pregquntarse entonces ¢es la fraccién I del
articule 76 una norma de tal trascendencia que se considere
de orden piblico? Considerames gue no; el cdémo se llame a la
letra de cambio en el lugar donde o7 emira o donde se cobre,
no es de tal trascendencia para la comunidad; lo importante
debe ser que el documento pueda identificarse y que retina
los requisitos mnecesarios que permitan evidenciar gque se
trata de este tipo de tivulos de crédiro, y gque lo que las

partes quisieron celebrar fue una letra de cambio.



Ahora bien, ¢Por qué si nuestra legislacién es flexible
al permitir el «cobro de documentos gque pueden ser
iiregulares seylin las leyes del lugar en que se emitid, no
permite que se pueda cobrar ese documento Unicamente porque
no indique literalmente la mencién "letra de cambio"?

Consideramos que ello es una cuestién que no afecta la
validez del tftulo, ya que lldmese como se llame, se estd
cumpliendo con la insercidén del nombre d= conformidad con la
fraccién I del multicitado articule 76, lo cual, lejos de
gser contrario a nuestra legislacidn, cumple con lo prescrito
por ella. Aun cuando el término extranjero al traducirse no
concuerde con la expresién "letra de cambio", tal
discrepancia no importa, si ese titulo, pagaderc en nuestra
Repliblica, viene a sger concordante con 1o prescrito en
nuestra legislaci6n. Se ctrata de la equivalencia de las
figuras juridicas.

Se ha visto cdmo las corrientes mds fuertes en la
doctrina y en las legislaciones se bifurcan, o bien hacia el
rigorismo de 1la mencién gque nomina al documento con
precisidén exacta o bien en favor de los equivalentes; por
ello, se hace necesario analizar las posturas adoptadas por
diferentes tratadistas, tanto en el ambito nacional como en

el internacional.
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D, - POSTURA ADOPTADA POR TRATADISTAS INTERNACIONALES.

Conforme con lo gque hemos sostenido respecto del
rigorismo o formalismo cambiario, conviene hacer natar quc
un fuerte sector de la doctrina mundial, y en particular de
la italiana a la cual se han sumade algunos pensadoras
mexicancs, se inclina por afirmar gque no es necesario
emplear siempre la unica y precisa expresibn literal "letra
de cambio", pues existe la posibilidad de usar vocablos
equivalentes, sin gue por ello peligre la validez de la
letxa.

Al respecto afirma el jurista BONELLI (86) gue 1la
formalidad de referencia no existia bajo la anterior
legislacidn, pero que la misma quadd justiricada por la
oportunidad de llamar de manera inequivoca, la atcncidn del
suscriptor y de los sucesivos obligados saobre la naturaleza
especialisima de la obligacidén que van a contraer y que por
esta razdn se creyd 1ldgico excluli ¢l usn de otras palabras
aun de igual valor o significado gramatical idéntico, pero
tal vez no tan claras y seguras como la palabra cambial o
letra de cambilo, y asi desde el proyecto definitivo anterior

a la Ley Uniforme quedaron totalmente suprimidas para el

(86) C/R. BONELLI. Comentario al Cddice de Comercio, Edicidén
1914, Vol. II1XI, Pag. 92.
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derecho italiano las palabras: letra, efecto, titulo a la
orden, primera, etc., mismas que aparecian en el proyecto
preliminar. Pero, continda afirmando dicho autor, no hay-que
seguir exageradamente por este camino de las exclusiones. Lo
que marca la especialidad de la relacién es la cliusula
cambiaria, o sea, en sustancia, el llamamiento fonético al
viejo y originario contrato de cambio, el cual, -aungque
extrafio hoy a la relacidén moderna, le ha dejado el nombre de
herencia.

Piensa el jurista BONELLI ya citado que, por lo tanto
cualquier término que contenga esta invocacidn, satiszface el
deseo de la 1ley, sain oponerse al cardcter formal del
requisito. En consecuencia, las expresiones : primera de
cambio, tnica de cambio, efecto cambiario, documento
cambiario, etc., no podrian racionalmente invalidar 1la
obligacién cambiaria y menog adn por tratarse de expresiones
usadas en el comercio frecuentemente, como afirman otros
autores que también se pronuncian  a favor del
equivalentismo.

Por su parte el tratadista espafiol DPEDRO HUGUET Y
CAMPANA sostiene que : ". . . Todo titulo o instrumentc de
contrato lleva consigo el nombre especifico que lo
caracteriza y determina; asi aquél en que se hace coustar
una venta, se llama escritura de venta; aquél en que se hace
constar un arriendo, se llama contrato de arrendamiento,
etc. ; y si bien los contratos, no representan lo que

expresa su noanbre, sino lo que realmente son en virtud de su
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significa‘ciénv y ‘contenido, no obstante en casos de duda,
cuando por la indole especial del contrato hay que acudir a
la interpretacidn, la denominacién dada en la escritura
sirve para juzgar la intencidn de los contratantes. La letra
de cambio, por su forma e indole, pudiera confundirse con
otra ciase de documentos de giro, y muy particularmente con
la libranza y el vale a la orden, generando una perturbacidn
en los contrarantes y tal vez un quebranto al acreedeor, si
al redactarse no guedase expresado claramente que se etectia
y otorga un contrato de cambio mercantil y no otra
convencién distinta. Por eso, varios Cbédigos extranjeros,
entre ellog el italiano, el sueco, el d2 Dinamarca y el
ruso, imponen como palabra sacramental la frase "cambial® en
ius documentog de ea’n clase, de modo gue no se reputa letra
de camblo aqnuélia en que dicha expresién viene owitida.

Nuestra legislacién {se refiere a la ospaflola), m=2nos

explicita en este particular, no cons

1qqra  categdricamente
dicha frase, pero en la combinacidén y engranaje de sus
preceptos la hace, mias que conveniente, necesaria. FPor eso,
en consonancia con el espiritu de la ley mercantil y en
evitacién de dudas, el estado redacta el papel timbrado para
las letrasg, consignando con S1 la palabra "cambio". (87)

Nétese que en

caso , lo gue interesa =8 que se

exprese la palabra "cambio", sin darle mayor importancia a

(87) HUGUET Y CAMPANA, Pedro, Op. Cit. Pdgs. 32 y 33.
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la -frase gue precede, la cual pudiera ser cualquiera,
1lamese primera de rambio, -letra de cambio, etc., lo que
importa &8 que-se. expresen las palabras cambio o cambial.

Con la Ley de Titulos y Operaciones de Cridito ingresd
por primera vez eun la legislacién mexicasa 2! requisito a
que estamos retiriéndonos. Pero si tal exigencia eg nueva
entre nosotros, mucho tiempo hacia que se conoeia .y
practicaba en paises de fuerte cultura juridica. La acoyiéd
el Cédigo Italianc desde 1882, después de haberla sancionade
la Ley General de Alemania del Cambia de 1869, Y en 1a
Convencién de Ginebra, la aceptaron por unanimidad los 32
Estados que a ello concurrieron, representados por sus
delegados respectivos. La misma Francia, cuya ley no exigia
dicha mencién, y cuyo apeqgo a su tradicidén juridica es de
sobra conocido, exprest su conforwidad ~on el proyecto por
la voz del tratadista M. PERCERQY, segin el cual "la
obligacidn de inscribir en el titulo mismo las palabras
#"letra de cambio" en la lengua del pais interesado, ofrecera
la gran ventaja prdctica de permitir que se reconozca
inmediatamente de qué se trata, particularmente de saber si
se trata de una letra de cambio o de un titulo diverso”. En
Francia, esta mencion no es exigida. Basta gue el titulo sea
a la orden.

Los autores ARMINJON Y CARRY en su novisima chra "La
lettre de change =t le billet a ordre", dicen que la mencidn

"Letra de Cambio", tiene por objeto atraer por una parte la



atencién de los. signatarios sobre la naturaleza especial del
titulo designando Eon age ~ nombre el vrigor de las
obligaciones que de él1 se derivan; desempeila 21 mismo papel
éue la palabra "VENENO" es un medicamento peligroso; vy, pér
otra ‘parte, tiende a prevenir toda controversia en esate
respecto,

Pero ¢Es necesario emplear la expregidn literal ‘"letra
de cambio" de que nos habla la fraccién I? ¢(Es permitido el
uso de equivalentes sin que peligre por ello la validez del
titulo? La doctrina italiana estd muy dividida al respecto.
Entre los autores que no permiten el uso de expresiones
equivalentes se encuentran : VIVANTE, ROCCO, NAVARRINI,
TARTUFARI, RUGGERI y MOSSA. En contraposicidn y 2n apoyo a
lo sostenido por la postulante se encuentran: BONELLI, quien
encabeza esca corriente, VIDARI, SUPINO, MARGHIERI,
BOLAFFIO, GIANNINI, SCEVOLA v DE SEMO. (88) (89)

Log juristas italianos y alemanes tienen, entre otras
razones, para impedir el uso de equivalentes, la confusién
de documentos., afirmando gue la accién cambiaria es muy
delicada y como el titulo de crédito estd destinado a
circular réipidamente, esto se entorpeceria si el que lo
adquiere tuviera que hacer un examen detenido del documento

y de su texto para clasificarlo dentro de las diversas

(88) Tomado de FELIPE DE J. TENA. Op. Cit. Pdg. 477.
{89) Tomado de FCO. LOPEZ DE GOICOCHEA. Op. Cit. Pags. 45 y
46.
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categorias de titulos, asi como para saber gué ~bligaciones
y derechos trae consigo. En los 9grandes centros de
combensacién seria enmbarazoso este trabajo lo que se
facilita expresado la clase de documento,

Cpina el jurista ROCCC que aunque la diferencia entye la
férmula indicada por la ley y aquélla que se pretenda usar
sea minima, o que Se sustituya por umna palabra idéntica ‘en
significado, deherd traer como consecuencia la nulidad del
documento, "pues debe emplearse siempre el vocablo preciso y
querido por la ley, ya que la voluntad no puede ser
declarada sino mediante una determinada palabra y sdlo ésta
determina la existencia o el contenido de la propia
voluntad". {90}

Por su parte el jurista MOSSA considera que "la letra de
cambio tiene su nombre propio, objetivo, que la distingue de
cualquiera otro titulo semejante, es deciv, su contrasefia
formal, indeclinable para su existencia. La voluntad
cambiaria puede resultrar d- la complejlidad dz1 acto, pero no
consigue la perfeccidn necesarvia, =i la - lenominacidn de
"letra de cambio" no la corona. Este signo evideunte y
decigivo de la voluntad se considera como la mids alta y
justa expresidén de la forma. La mda= alta porque sin ella, la
voluntad cambiaria ya clara en el acta, =5 impotente sin la

denominacidn. La mids justa porgua reclama =n el creador la
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(30) ROCCO, Etudi de Diritto Commerciale ed Altril Seritti
Giuridieci, Roma 1933, Vol. II, pdg. 51.



representacién liicida y perfecta de la esepncia del titulo".
(22

El multicitado tratadista VIVANTE nos ensefla que la
letra de cambio encuentra un s8igno tipico de su naturaleza
jurfidica en la denominacidn, y como la misma tiene una lay y
un - procedimiento especial, es necesario distinguirla con
exactitud de otros titulos andlogos, advirtiendo a los
firmantes sobre las serias obligaciones que contraen. Piensa
el autor referido gue el nombre de "letra de cambio" girve
para poner :n gquardia a las personas que firmen el
documento, lo cual a la vez, faclilita la circulacién de la
letra como el cufio facilita la circulacién de la moneda.
(92)

El ctratadista IHERING dice: “desde que la palabra
spondesne resonaba en el curso de una conversacién, advertia
al oido romano que la conversacidn, hasta entonces no
juridica, sino s6lo amistosa, tomaba el cardcter de negocio,
siendo ésta la seflal de un acto de naturaleza vy
significacién juridica. . . Este sencillo y breve vocablo
tenia de esa manera el wvalor inapreciabl: de ger el

despertador de la conrions

durindica. .. " Considera dicha
autor que a posar de todas las consideraciones expuestas, el
formalismo presenta el peligro de gue, quien tiene realmente

la intencidén de comprometerse en detsrminadas  condiciones,
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(31) MOSSA, La Cambiale Secondo la Nova Lage, Pdg. 271.

{92) C/R VIVANTE, Cesar, Tratado de Derecho Mercantil,
Editorial Espafiola de la 5a. Edicidn Italiana, Tomo IX
y III, Madrid, 1933. pag. 1051.



quede desligado de su obligacién, s6lo por la ausencia de
formalidades precisas y esto siempre en perjuicio del
tenedor de buena fe. (93)

Los autores ARMINJON y CARRY dicen que: "la mencién
letra de Cambio tiene por objeto, atraer la atencidén de los
signatarios sobre la naturaleza de la obligacidn contraida,
de ani la importancia de esa mencién inserta en el
documento". {94}

A manera de ilustrar que no resulta trascendental el uso
de la frase sacramental “"letra de cambio”, sino que basta la
gola intencién de los contratantes de realizar este tipo de
trangsaccidén , citaremos un pasaje del Quijote de la Mancha,
en el cual Cervantes llama de diversas formas a la letra de
cambio, tales como: "cédula de cambio", *"libranza®", "péliza
de cambio", "primera de pollines®, eic.

"Cuando, despuds de la liberacidn dz los galeotes, Ginés
de Pasamonte roba el burro a Sancho Panza, éste lanza
desconsolados llantos por la pérdida del rucio, y Don
Quijote, para consclarle, le ofrece darle una “cédula_de
cambjo", para que la gobrina entregue tres burros al
escudero. Cuando Sancho parte de Sierra Morena a llevar la

carta a Dulcinea del Toboso, reclama a su amo "la libranza

(93} Citado por TENA, Op. Cit. Pig. 234.
{94) Citados por TENA, Op. Cit. Pag. 234.
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pollinesca®, y Don Quijote escribe esta singular letra de
cambilo: "Mandard vuestra merced, por esta imera de
pollinos, sefiora sobrina, dar a Sancho Panza, mi escudero,
tres de los cinco gue dejd en casa y estédn a cargo de
vuestra merced. Los cuales tres pollinos se los mando librar
y pagar por otros tantos recibidos de contado; que con ésta
Yy con su carta de pagos serdn bhien dados. Fecha en las
entrafias de Sierra Morena, a veinte y dos (sic) de agosto
deste ({sic) presente afio". (Ribrica). Como Sancho Panza
advirciese que la firma era ilegible y requiriese firma
completa y clara: "no es menester firmala -dijo Don Quijote-
gino solamente poner mi ribrica, que es lo mismo que firmar,
Y para Lres asucl Yy 2un para tregcientos, fuera bastante”,
(Obgérvese gue ya en 1la época de Cervantes la valuta era
falsa, y que se egtablece ya que la sola firma, como simple
ribrica, es generadora de obligaciones cambiarias)". (35}

Si en la época del Tngeniogo Hidalgo, hubiese existido
el rigor que ahora se pretends en nuestra legislacidn, el

Quijote nunca hublera podido hacer efectivo su documento en

(95} Tomado de CERVANTES AHUMADA, Radl, Op. Cit. Pag. 62.
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nuestro pais, pues éste en ningdn momento inserta la frase
"letra de casbio", no obstante que ese documento contenia
las opligaciones derivadas de este tipo de documentos.
7 En otro orden de ideas, existe una tercera corriente que
se inclina por cmitir toda mencidn o cldusula cambial en el
rcéxto del documento, sosteniendoc que ello es mas conforme
con la verdadera doctrina juridica, taoda vez que los actos
jurfdicos son lo que son, por su esencia, y no por el nombre
que las partes les den. Doctrina que fue acogida por el
cédigo de Comercio de 1889, en el cual no se exigia gque se
insertase en el documento frase alguna.

Por tanto, no importa redactar un pagaré y llamarlo
letra de cambio, pues a pesar de ese 'bautizo, no se
convierte en letra. El1 jurista DAYIS, que defiende esta
posicién, dice que el tratadista VIVANTE le da un fuerte
argumento para robustecer su idea, cuande declara que la
exuberancia de formalidades perjudica al crddito y la buena
fe, con la ilusidn de protegerlos. (96)

Se hace necesario también hacer referencia al uso tan
frecuente y difundido en México de utilizar, para la

confeccidn de letras de cambio los "esqueletos® o

(96) C/R. DE J. TENA, Felipe, Op. Cit. Pdg. 234.
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“machotes" que se expenden en las diversas papelerias, donde
siémpre se incluye la frase "letra de cambio”, la cual no
quiere-decir que. los eventuales suscriptores de una letra
tengan-la costumbre de obligarse dentro del estricto vinculo
cambiario con la frase estereotipada gue los poue en guardia
y sobre aviso de una responsabilidad rigida. sin endargo,
frente a la técnica del legislador mexicano, no sgeria
posible la validez de una letra de cambio gue no contenga la
clausula cambiaria, redactada precisamente en los términos
exclusivos y inicos prescritos por él mismo. Lo anterior,
sostiene, el Mtro, TENA, no sélo se desprende de los
trabajos preparatoriog realizados sino también de su

habitual manera de expresarse. (97)

E.- POSTURA ADOPTADA POR TRATADISTAS NACIONALES.

Anteriormente el Cddigo de comercio de 1889 sostenia que
era suficiente con poner ‘"dnica de cambio" u otra

equivalente. La intencién era que se identificara el

(97) C/R. DE J. TENA, Felipe, Op. Cit. Pag. 234.
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documento con el nombre que hiciera referencia a la cambial.
pero, ahora, nuestra ley exige la mencién "letra de cambio".
Esto se debe a que tal mencidn no se presume sino que debe
estar impresa en esos términos en el texto mismo del titulo.

El Licenciado VAzquez del Mercado, en un estudio sobre
los eguivalesntes, opina que el legislador, aun llendo en
contra de las tendencias modernas de hacer obligaciones
egsenclalmente consensuales, teniendo en cuenta  diferentes
proyectos de otras legislaciones, opté por durle el cardcter
de sacramentales a esas palabras.

Uno de los argumentos sobre los que se sostiene el uso
de la frase sacramental "letra de cambio" es que la letra
pueda confundirse, en caso de nc utilizar este término, con
cualquier otro ctitulo, por ejemplo, se dice que la letra
cuando se gira a cargo del mismo girador podria confundirse
con el pagaré; de igual manera se confundiria con el chegue
en el caso de girarla contra una institucién de Crédito,
porque seria como éste, una orden inconaicional a la
Institucién de pagar a determinada persona una suma de
dinero.

Otras razones que se dan son en el sentido de que 1la
falta de la mencidn de ser de letra de cambio implicaria una
confusién en la clasificacién de los titulos de crédito en
los grandes centros de compensacidn, que desarrollaria una
labor muy retardada al analizar qué clase de documento es el

que se tiene en las manosg.
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%in embargo, repito, la ley es demasiado formalista al
exigir en la fraccién I del articulo 76 la mencidn de ser
letra de cambio en el texto del documento. Creo que es
suficiente que se permita, como en el Cddigo de Comercio:
"anica de cambio” o simplemente  "esta de cambio” o
cualquiera otra equivalente,

Ademds, creo que la sola denominacibén “de ~cambio®
bastaria para clasificarlos, sobre todo en nuestro pais en
donde 1los centros de compensacidén ne son tan importantes
como en las ciudades europeas que aducen esta razbn; a mayor
abundamiento, no existe otro titulo de crédito que contenga
en su texto las palabras "de cambio".

En consecuencia, no siendo suficientes los argumentos
gue dan para justificar la existencia de esta fraccién y
siends ademds innecesaria, opino que deberia modificarse en
el gentido de permitir alguna otra denominacién =quivalente,
ya que el Unico fin que se persigue es la identificacidn del
titulo, lo cual puede cumplirse con el uso de la mencidn que
geflala el articulo 76 en su fraccidén I, o con cualquier otro
equivalente.

Considero que un titulo de crédito, y en particular la
letra de cambio, objeto de este estudio, puede redactarse en
cualquier idioma, sin limitarse, como estima el tratadista
RODRIGUEZ a los usos mercantilesg, pues sdlo creemos debe
limitarse a la buena fe de los participantes en la

confeccidén o circulacién de la misma; y para el caso de que



el documento.tenga gque ser objeto de 'un litigio, lo dnico
que deberd hacerse eg acompafiarlo de una traduccidn en
idioma. espaiiol, estédndose a lo que .dispone el articulo. 330
del Cé6digo d= Procedimientos Civiles que puede invocarse
supletoriamente.

Dicho autor, por su parte, estima que el reguisito
aludido existe en relacién exclusiva con el documento mismo,
y no asi con la obligacidén, afirmando que la debatida
cuestién acerca de si este precepto es de interpretacién
rigurosamente formal y por tanto la no insercién en la letra
de la férmula precisa "letra de cambio" determinaria la
nulidad del documento como tal. (98)

Diversos autores mexicanos opinan gque no pueden
utilizarse términos equivalentes. Al respecto ge citan sélo
algunos destacades juristas en la materia, quienes han
estudiado parcicutarmente el uso de equivalentes.

El jurista FELIPE de J. TENA sefiala: "Determina el
articulo 76 en su fraccién I que la letra de cambio debe
contener "la mencién de ser letra de cambio inserta en el
texto del documento®.

"Culmina aqui el rigor del formalismo cambiario. La

letra seria nula sin contuviese, verbigracia, 1la mencién

{98) C/R.RODRIGUEZ RODRIGUEZ, Joaquin, Curso de Der. Merc.,
BEdit. Porria, S.A. México 1879, Pag. 299.
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Yorden’ de’ pago", o sl no contuviese ninguna. También seria
nulasi- la ‘icorrecr.a denominacidén apareciera escrita al
margen: ¢ ‘al pie del documento; en una palabra, fuera del
cext;a. Qﬁiso la ley que la letra de cambio, circulara sin la
posibilidad de despertar en nadie dudas ni desconfianzas
aéercé de su verdadera naturaleza, ya que estd destinada a
crear miltiples relaciones juridicas de un rigor y severidad
excepcicnales. Quiso que 8e repitiera aquel singular
fendmeno, tipicamente romano, consistente en tomar una
palabra y elevarla al rango de sacramental, otorgdndole el
privilegio exclusivo de crear la obligacién verbal, que sin
ella jamds habria existidn; de los trabajos preparatorios
del cédigo italiano de 1882, como especialmente de los de la
Ley Uniforme elaborada en Ginebra y adoptada por Italia,
claramente resulta el propdsito de excluir frases
equivalentes, y esta observacién es para nosotros decisiva,
pueste gue no hay aiterencia alguna entre la tormula
empleada por nuestra ley y la de los dos ordenamientos
expresados. Por eso creemog que 81 en el terreno de la
teoria es preferible la tesis que sustenta la admisidn de
los "equivalentes", entendidos comn Bonelli los enriende, en
el terrenoc del derechs constituido dicha tesis es
insostenible. La intencién del legislador no gdlo aparece de
los trabajos preparatorios aludidos, sgino también de su
habitual manera de expresarse. En etecto cuando quiere

admitir férmulas equivalentes, cuida de decirlo
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expresamente, como lo demuestran los articules 34, in fine,
35, 36, 111 y 141, para no referirnos sino a la letra de
cambio”.

"Estimamos, pues, que no es posible admitir, frente a
la téenica del legislador, la validez de una letra de cambio
que no . contenga la cldusula cambiaria, redactada
precisamente en los términos exclusivos y Unicos, prescritos
por aquél", (99)

Los autores Puente y Calvo sefialan: "La letra de
cambic, como la mayor parte de les titulos de crédito que la
ley reglamenta, es un documento de caracter formal gque solo
produce efectos como titulo de crédito cuando contiene las
menciones y llena los requisitos sefialados por la ley y que
&sta no presume expresamente”.

“Segin el artficulo 76 de 1la Ley de Titulos vy
Operaciones de Crédito, la letra de cambio debe contener:

a) La mencién de ser letra de cambio inserta en el
texto del documento.- La ley exige que el documento lleve
las palabras "letra de cambio" por lo que si faltan o se
usan otras en su lugar, no produce efectos coma titulo de
crédito". "Quiso la ley que la letra de cambio circulara sin
la poribilidad de despertar en nadie dudas ni desconfianza
acerca de su verdadera naturaleza, ya que estd destinada a

crear miltiples relaciones juridicas de un rigor Y

(99) DE J. TENA, Pelipe, Op. Cit. Pig. 476 y 478,
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severidad excepcionales". "Desgraciadamente nuestros
tribunales han hecho una mala aplicacién de la ley vy
olvidindoge del carfcter formalista que tiene la letra de
cambio han sostenido lo contrario", "En ejecutoria de 18 de
Septiembre de 1934, la Tercera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacidén resolvié gue "la interpretacidn que
debe darse a la expresién mencién de ser letra de cambio, no
debe entenderse en el sentido de gque forzosamente y de modo
literal, contenga la palabra letra, pues se trata de una
f6rmula jurfdica en que hay que atender mds bien al espiritu
de la disposicidén legislativa, porque no es el caso de una
formula de naturaleza quimica o de otra andloga en que la
variacién de uno de los datos, destruya la naturaleza del
producto gue trata de obtenerse." (Amparo promovido por

Celestino Marinaj.

"Puede haber casos en que, si falta la expresidn letra
de cambio, el titulo puede confundirse con un cheque:
piénsese en la orden incondicional de pago gue se da a una
instﬁtucién de crédito para que pague una suma de dinero a
la orden de una tercera persona; ese documento lo mismo
puede ser letra de cambio que un cheque nominativo. Por otra
parte, la letra de cambio puede girarse a cargo del mismo
girador como veremos mis adelante, y entonces podria

confundirse con un pagaré. Esta es una de las razones que
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tuvo el legislador para hacer de estos. titulos documentos: ...

forrﬁalistas".(loo) R

El maestro Cervantes Ahumada al estudiar la fraceidn I
del articulo 76 en lo relativo a los requisitos de la letra
de cambio seiinla:

"5. Requisitos.- Haremos el estudio exegético del
articulo 76 de la Ley, gue establece los requisitos que debe
llenar una letra de cambio.

" a) Mencién.- La fraccidén I dice que la letra deberi
contener: “la mencidén de ser de letra de cambio, inserta en
el texto del documento"”.

" Bsta mencidn la encontramos en los ejemplares usuales

en el comercio, en la indicacién "por esta tUnica letra de

cambic®, Sc  dice “Guica", polgue, segil se  verd mas

adelante, ueden  tajricamente irargse varias letras:
9

"primera”, "segunda", "tercera", etc".

"La mencidn es lo que los tratadistas llaman clausula
cambiaria, "la contrasefia formal", como dice Mossa, por
medio de la cual se ve clarvamente la intencidn del girador
de crear, precisamente, un documento de naturaleza

cambiaria®.

(100) PUENTE Y CALVO, Arturo y/o, op. Cit. Pigs. 192 y 193,



“Discute la  doctrina el problema 1lamado de 1los
equivalentes; -esto es, 8i la cliusula cambiaria debe ser
gacramental, o puede sustituirse por menciones equivalentes,
que denoten 15 intenciodn de crear una obligacién cambiaria®.

"Entre nosotros, el maestro Tena estd de acuerdo con
los formalistas, y sostiene que, de acuerdo con la fraccidu
que comentamos y can el articulo 14, que dice que "los
documentos y actos a que este titulo se refiere, sélo
producirdn los efectos previstos por el mismo, cuando
contengan las menciones y llenen los requisitos sefialados
por al ley", el derecho mexicano es formalista y no admite
los equivaleites. Ya hemos indicado que los elementos de
nuestra Jjurisprudencia son contradictorios; que en una
primera ejecutoria, la Suprema Corte de Justicia se declard
equivalentista y, rectificidndose expresamente , Con apoyo en
la doctrina del maestro Tena que hemos citado, la Corte se
ha pronunciado rerientemente gor la btesis [ormalista®.

"No sélo nos adherimos a la tesis formalista, sino que
creemos que, por la fuerza de la costumbre, no valdrid como
letra de cambio la que no é&ste formulada en machctes
impresos. En este sentido deberia ser modificada la
ley". (101)

Por su parte el autor Francisco Lopez de Goicochea

considera q# la exigencia de estos requisitos no es

(101) CERVANTES AHUMADA, Raiil, Op. Cit. Pig. 68, 73 y 76.



caprichoga, . ni el ‘orden en gue deben establecerse, porque
técnicamente corresponden a la expresién de la wvoluntad de
los - que: interviensn. De ello se deduce que esa voluntad
cambiaria debe estar - hecha en forma 1ldgica, .es: decir,
gramaticalmente expresada -y en forma conexa -continda
diciendo que:

"El contrato de cambio 0 la simple expedicién de una
‘1etra de cambio, con arreglo a nuestro derecho requiere, no
obstante su cardcter de documento privado mercantil, ciertos
requisitos de golemnidad y literalidad, pues de no haberse
cumplide con los reguisitos externas a que se refiere el
articulo 14 de la Ley de Titulos y Operaciones de Crédito,
ge habrd producido un documsnto privade que podrd
calificarse de cualquier modo, menos de letra de cambio. El
documento puede o© no tener validez, y fuerza de obligar,
porque el sistema que se deriva del prinecipio de libertad en
el modo, menos de letra de cambio. El documento puede o no
tener validez, y fuerza de obligar, porque el sistema gque se
deriva del principio de libertad en el modo de obligarse
{Ordenamiento de Alcald) no guiebra en el Derecho Mercantil,
y es mis, en cuanto a la letra de cambio, precisamente por
ger un contrato mercantil, rige en la mayor parte de los
paises, emanado de la Convencién de Ginebra, 21 principio de
que "serdn vdlidos y producirin obligacidén y accién en
juicio los contratos mercantiles, cualquiera que sea la
forma y el idioma en que se celebren, la clase a que

corresponde y la cantidad que tenga por objeto, con tal de
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que congte su existencia por cualquiera de los medios que el
derecho civil: de la nacién que acoja el documento tenga
establecido". . No obstante este principio de cardcter
internacional, y que se debe a un criterio de reciprocidad,
si el documento que se guiere hacer valer, no contiene los
requisitos 'que la ley mexicana exige para que - sea
considerado como letra de cambio, dicho documento no puede
acogerse a los principios que regulan este contrato en la
Ley de Titulos y Operaciones de Crédito, ni en el Cédigo de
Comercio, ni en cualquisr otra ley de cardcter mercantil
relacionada ron la materia*,

"Cuanto la ley exige que en el texto del documento se
haga constar que se trata de una letra de cambio, y no de
otro documento, ha querido llamar la atencién del que firma
el titulo sobre el rigor particular de la obligacién que por
&l asume, y faciiitar al mismo tiempo, con la imposicién de
eaté denominacidén caracteristica, la individualizacidn de un
titulo cambiario (Ascarelli). A juicio de este autor no es

posible usar un vocablo semejante". (102)

El maestro Robervre 1. Mantilla Molina realiza un
estudio comparativo entre la mencidn " letra de cambio "
que debe

(102) LOPEZ DE GOICOCHEA, Fco., Op. Cit., Pdg. 22.
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llenar el documento del mismo nombre y  la frase "Debo .y
pagaré" que se inserta en los pagarés, considerando respecto
de la primera lo siguiente:

"El cuarto de los requisitos objetivos de .una cambial
es la denominacidn: rla mencidn de ser letra de cabio,
inserta en el texto del documento" {art. 76, frac. I}.

*El rigorismo del derecho cambiario sdlo es aplicable
sl es facilmente perceptible que se trata de un documento
regido por él; de aqui la exigencia legal de que se
manifieste el nombre del titulo correspondiente.

"Antafio se discutié la posibilidad de menciones
equivalentes; hoy en dia la doctrina sostiene la negativa de
la validez de 1los equivalentes: el documento debe indicar
con palabras exactas su cardcter: letra de cambio".

"La jurisprudencia ha evolucionado al vespecto: Las
primeras ejecutorias se dictaron entre 1934 y 193¢,
obviamente respecto de cambiales emitidas mucho antes, es
decir, cuando tenia muy poco tiempo de vigente la LTOC, por
tanto cuando las prdcticas mercantiles estaban influidas
grandemente por la legislacidn anterior, on gl cual no
existia la exigencia de la denominacidén del titulo; no la
sefiala el arvicule 451 del Cdédigo de Comercio entre los
requisitos obligatorios de la letra de cambio, y el parrafo
final declara que:

"Lag demds indicaciones que contenga la letra de cambio
se reputaran potestativas®. Bajo la vigencia de este texto

legal era frecuente gue se dijese por esta tnica de cambio y

-
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gin duda aiguna, era vdlida la cambial respectiva. Al entrar
en vigor la nueva legislacién persistieron los habitos
mercantiles, y hubiera sido extremadamente riguroso negar
validez a una f£érmula que,' en el concepto de todos,. indicaba
la existencia de una letra de cambio. A medida que fue
conocida y aplicada la LTOC se generalizd la formula letra
de cambio, a veces precedida de la palabra dnica".

"Si en un principio hubiera conducido a soluciocnes
injustas el desconocer la realidad de las prdcticas
mercantiles y aplicar rigurosamente un texto legal inspirado
en modelos extranjeros, al entrar en la conciencia social la
nueva legislacién, y extenderse el empleo de la fdrmula
exigida por la ley, al tiempo que tendia a desaparecer la
expresidn eliptica Gnica de cambio, resultaba peligroso e
inconveniente mantener el criterio laxo que en un principio
sustentd la Suprema Corte".

Este autor, no s6lo se limita a considerar que no puede
permitirse el uso de equivalentes sino que va mas alld
geflalandec que esa frase debe ir en un determinado lugar del
docuinento:

" La denominacién de la cambial: lugar en gque ha de
ir

Aunque responda sustancialmente al propdsito de la ley.
el empleo de la expresidn letra de cambio, o de la palabra
pagaré que aparezca en la parte supericr del documento o en

otro semejante, no satisface el requisito que se comenta,

130



pues ‘conforme a ella tal expresién o palabra ha de estar
inserta en‘'el texto del documento”.

Respecto al pagaré el maestro Mantilla Molina seiflala:

“Cliusulas esenciales: la denominacién de la cambial.

"Ha'de tomarse en consideracién que la ley exige la
denominacién de pagaré inserta en el texto del documento
{articulo 170, fraccién I), y por tanto, s6lo se da fiel
cumplimiento a la norma si se emplea tal palabra como
sustantivo, y que seria un equivalente, inaceptable, la
férmula que se emplea en ocasiones: debo y pagaré; pues
indudablemente la palabra pagaré se emplea en este caso como
verbo, en el sentido estrictamente gramatical de esta
palabra, y no como nombre o denominacién del titulo; menos
justificable aldn es la formula debemos y pagaremos, pues en
esta desinencia del prural queda encubierta la palabra que
ha de emplearse. Pese a su inadmisibilidad tebrica, en la
prdctica no es rarc que se usen algunas de las formulias
censuradas".,

"Esta evolucién puede ijustificarse a la 1luz de las
doctrinas expuestas por Francisco Gény, Método de
interpretacion y fuentes en dereche privade positivo
(traduccién espafiocla, Madrid, 1902), especialmente nidmero
97, en el gue ge cita esta frase de Percerou: "la mejor
interpretacidn de las leyes es la que mejor las adapta a las
necesidades del momento”.

"La Suprema Corte aceptd como suficiente para cumplir

con la exigencia de la denominacién el empleo de la forma
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verbal en la expresitn debo y pagaré, en tres ejecutorias
que aparecen en el Apéndice 1975, Tesis relacionada con la
jurisprudencial ndmero 254, pdg. 792. ¢También juzgars
nuestro Alto Tribunal védlido como término equivalente la
palabra pagaremos?".

"Quienes en México han estudiado doctrinalmente el
- pagaré no analizaran si el empleo de la forma verbal vale
como denominacién. La doctrina elaborada sobre la LU no
considera al problema, guizd porque =1 articule 19 del Anexo
II permite dispensar de denominacién al billet a Pordre. El
proyecto de la CNUDMI {articulo 1o) exige que se indique
"letra de cambio internacional regida por la convencidn...
o, en Su caso, pagaré internacional regido por la
convencidn...".

"Excluyen que la denominacidén pueda preceder o seguir
al texto, y no estar inserta en &1, v. gr,: Angeloni, ndm.

3; DeSemo, ndm. 295; Roblot, ndm. 122".(103)

En la pdgina 94 del ndmero 1, del afio de 1934 de la

Revista General de Derecho y Jurisprudencia, aparece

publicada una ejecutoria de la Cuarta & del Tribunal
Superior de Justicia del Distrito Federal en la que se

revoca un auto de exequendo despachado a virtud de una letra

(103) MANTILLA MOLINA, Roberto, Op. Cit. Pag. 101, 102 y
1
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de cambio gue no contenia la mencién literal de ser “"letra
de- cambio”, fundindose en que la Ley eleva esta expresibn a
tan . ritual que no consigna en ningin precepto sobre loas
efectos de su omigién o uso de sus equivalentes, -a
diferencia de lo que estatuye para otros requisitos, como el
de la fraccidn V del articulo 75.

El problema de la interpretacidn comienza. La Suprema
Corte de Justicia egtablece, inclindndose por el
equivalentismo, en criterio sostenido por 1la Tercera Sala
quien dictd el 18 de septiembre de 1934, en el D.C. 6610/93
promovido por Celestino Marina, sentencia por la que
resolvié gue la interpretacién que debe darse a la expresién
"mencion de sgser letra de cambio', no debe entenderse en el
sentido de que forzosamente y de modo literal contenga la
palabra "letra", pues se trata de una rfdrmula juridica en
que hay que utender mds bien al egpiritu de la disposicién
legislativa, porque no es el caso de una fdrmula de
naturaleza quimica o de otra andloga en que la variacién de
uno de los datos destruya la naturaleza del producto que se
trata de obtener.

En el mismo sentido se pronuncid al resolver en los
siguientes Amparos:

Amp. directo 6280/1933, Gonzdlez Valdés Ernedto, pdg.
1170 Temo XLITI.

amp. directo que aparece en el apéndice al Toma 97, del
Semanario Judicial, Tesis No. 644, Pags. 1168 y 1169,

promovido por Gonzdlez Irene (pdg. 3090).
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Amp. directo 1341/1936 Zegbe Carlos, Pdgq. 427, Tomo L.

Por otra parte, la Sala Auxiliar, el 7 de Agoato de
1951, resolvid, en el Amparo Directo 908/1940 promovido por
Maria Pérez Tagle de Pascal, que- la interpretacidn que debe
darse a la expresidon "mencién de ser letra de cambio"
exigida por la fraccién I del articulo 76, es literal y no
debe variarse admitiendo equivalentes.

La jurisprudencia - en el riguroso sentideo que da a la
palabra el derecho constitucional mexicanc {arts. 94, quinto
pdrrafo de la Constitucidn Federal, y 192 y siguientes de la
Ley de Amparo) - se inicié en Noviembre 1234, con la
ejecutoria Celestino Marina, y se definié, al pronunciarse
una quinta ejecutoria concorde con la tesis sentada en
z-;quélla, el 16 de octubre de 1936 {Apéndice 1l tomo XCVII,
nim. 644; Cajica Nam. 381. Se suprimid 1la tesis en
ulteriores Apéndices, por haber sido contradicha en 1951,
como se dirda mis adelante).

El cambio de criterio, que interrumpid la
jurisprudencia, se sustenta en la ejecutoria Maria Pérez
Tagle de Pascal, Pronunciada el 7 de agosto de 1v51,
publicada por primera vez en un Suplemento al Semanario
Judicial de la Federacidn (México, 1956) y en el propio
Semanario.

Sin embargo, por escrito presentado el siete de
diciembre de mil novecientos ochenta y ocho, en la Oficina
de Certificacién Judicial y Correspondencia de la Suprema

Corte de Justicia de 1la Nacidn, Dbomingo Carlos Oliveros
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Garcfia, en su cardcter de endosatario en procuracidén de
‘Banco :Do ‘Brasil, S.A., tercero perjudicado en el juicio de
- famﬁaro,directo DC-30313/88, denuncid la posible contradiceidn
de- -tesis sustentadas por los diversos Tercero y Cuarto
Tribunales Colegiados de Circuito.

El Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Civil  del
Primer Circuito, en el amparo en revisidn 924/86, sustenta
la tesis, misma que aparecid publicada en el Informe de
1986, Tercera Parte, Tribunales Colegiados de Circuito, Pag.
231, que es del tenor siguilente:

"LETRA DE CAMBIO, REQUISITO DE LAS.- 51 bien es verdad
que la Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién llegé a integrar la tesis de jurisprudencia nlmero
644, publicada bajo el rubro: "LETRAS DE CAMBIO, MENCIONES
EN LAS", en la pdgina 1168 del apendice al Lumu RCVIT dal
Semanario Judicial de la Federacidn, sustentando qus 1a
fraccioén I del articulo 76 de la Ley General de Titulos y
Operaciones de Crédito, relativa al requisito consistente en
la mencidn de ser letra de cambin, inserta en el texto del
documento, no debia interpretarse de manera rigida, sino que
bastaba el empleo de una expresién equivalente, dicho alto
tribunal interrumpid ese criterio jurisprudencial al
resolver el amparc directo nims=ro 908/40/2a., en el que se
establecié que debia prevalecer la interpretacién literal de
esta precepto, por lo gue los titulos en los que ge utilizan
frases equivalentes o elipticas no constituyen letras de

cambio”,
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Por su parte, el Tercer Tribunal Colegiado en Materia
Civil- del -Primer Circuito =n la sentencia dictada en el
amparo directo DC-3033/88, en su considerando Sexto, pdgina
39 y 40, sostiene:

".... no se considerd jgue precisa y necesariamente, como
una frase sacramental, se inserten los vocablos "letra de
cambic" siempre y cuande la frase que se utilice en su
defecto y aparezca en el lugar en gue de acuerdo con los
usosg mercantiles se asienta agquella leyenda "de letra de
cambio", no deje lugar a duda sobre la naturaleza de la
obligacién consignada, de acuerdo con los ya citados
requisitos que exige la ley para considerar al documento con
la dencminacién antes dicha®.

Este criterio constituyo la tesis jurisprudencial No.
TC-130097 Civ., dcl rubro v contenide siguientes:

"LETRA DE CAMBIO, EN LUGAR DE ESTE NOMBRE PUEDEN
EMPLEARSE TERMINOS EQUIVALENTES. LETRA DE CAMBIO EMITIDA EN
PAIS EXTRANJERO. En relacidn con el requisito que para que
la lerra de cambio establece el articulo 76-1 de la Ley
General de Titulos y Operaciones de Crédito, no se considera
que precisa 3 necesariamente, como una frase sacramental, se
inserten los vocablos "letra de cambio" siempre y cuando la
frase gque se utilice en substitucidn y aparezca en el lugar
en que de acuerdo con su citada interpretacién, y demds
requisitos que exige el numeral invocado, es eficilente para

sus fines dentro del Derecho mexicano".



TERCER : TRIBUNAL - COLEGIADO éN MATERIA CIVIL DE PRIMER
CIRCUITO, o -

.Amparo. directo DC-303§/88; JULIO -JACAMAN - AND SONS NE
MEXICO, :S.A. de C.V..4 de Noviembre de "1988. Unanimidad de
Votos. Ponente: José Becerra Santiago. Secretarlo: Gustavo
Sosa Ortiz. ‘

Por una parte, el Tercer Tribunal Colegiado en Materia
Civil del Primer Circuito esencialmente expresa que no se
considera que precisa y necesariamente, como una frase
sacramental, se inserten los vocablos "letra de cambio®
siempre y cuando la frase que se utilice en su defecto y
aparezca en el lugar en que de acuerdo con los usos
mercantiles se asienta aquella leyenda de "letra de cambio",
no deje lugar a dudas sobre la naturaleza de la obligacidn
congignada, y apoy6é el anterior criterio en la Ejecutoria de
la Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia de 1la
Nacidn, consultable en las p&ginas 42 y 43 del informe de
Labores correspondiente al afio de 1938.

El Cuarto Tribunal d(olegiado en Materia Civil del
Primer Circuito  congidera substancialmente  que debe
prevalecer la interpretacidn literal de la fraccién I, del
artfculo 76 de la Ley General de Titulos y Operaciones de
Crédito, por lo gue los titulos en los que se utilizan
frages equivalentes o elipticas no constituyen letras de
cambio.

Esta disparidad de criterios [fue resuelta por la

Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién el
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nueve de Octubre de mil. novecientos ochenta: .y nueve
considerando que: :

"El - concepto de literalidad aplicado a los titulos de
crédito implica el cardcter literal del derecho que a ello
se incorpora, porque su eficacia para engendrar derechos y
obligaciones depende exclusivamente del elemento formal de
la escritura y ve asi a la causa eficiente de la relacién
juridica, pues 1la declaracién literal estampada en el
titulo, serd la pauta y medida de la obligacién del que lo
suscribe y es el rasgo caracteristico gue seiflala la doctrina
cuando habla de la literalidad”.

"En el articulo 76, fraceién I, el legislador
establecid la forma cambiaria para constituir a la letra de
cambio en un titule de crédito esencialmente formalista y es
la forma su propia sustancia, lo que significa que si ésta
no existe, o es imperfecta, el contenido carece de valor
juridico y queda euctraidc al derechio cambiario, por lo que
es necesario que en el documento se contenga la mencién de
ser letra de cambio, a fin de no caer en dudas o
incertidumbres acerca de su naturaleza®.

Del andlisis del articulo 14 de la Ley de Titulos y
Operaciones de Crédito, puede inferirse que el valor
juridico del documento quada supeditado a que el propio
documento contenga la mencidn de ser letra de cambio, pues
la ley ha querido condicionar su existencia a la existencia
de la forma cambiaria, sin gque signifique que si el

documento carece de cualquiera de los requisitos formales



qué para su cqnacitucic‘m -prescribe la ley, carezca por eso
de tédc, ;cyérit"enido. como lo establece la parte final del
mismo precepto”.

Sobre la materia que nos ociupa, sigue considerando la
Tefcera Sala que: "... la doctrina sefiala que con la Ley de

Titulos y Operaciones de Crédito ingresd por primera vez en
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la Legislacién Mexicana el requisito de referencia y tiene.

por objeto atraer, por una parte, la intencién de ‘los
signatarios sobre la naturaleza especial del titule
designado con ese nombre y sobre el riesge de las
obligaciones que de &1 se derivan y, por otra parte, tiende
a prevenir toda controversia a este respecto". Cabe
preguntarse aqui, ¢por qué si ello es asi existe
controversia al respecto?

Concluye la Tercera Sala que: " ...atentas las ideas
que preceden, debe excluirse el uso de frases equivalentes
en el tirtulo de crédito de referencia, tanto porgue contiene
un derecho constituido, como porque la intencién del
legislador cuandc quiso admitir férmulas equivalentes, asi
lo manifestd y cuidd de decirlo expresamenta". Destacando,
ademds” ...que el criteriu jurisprudencial que sostiene el
Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer
Circuito, apoyado a su vez en la tesis de jurisprudencia
consultable en el informe de Labores correspondiente a 1938,
Tercera Sala, Pdaginas 42 y 43, con el rubro: "LETRAS DE
CAMBIO, NO ES NECESARIA LA INCLUSION EN SU TEXTO, DE ESTE

NOMBRE.", asi como la diversa tesis de jurisprudencia
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niimero 644, visible en. la p&gina 1168 del Apéndice al Tomo
'XCVII del Semanario Judicial de la Federacién con el rubro:
"LETRAS DE CAMBIQ. MENCIONES EN LAS", han sido interrumpidas
por este Alto Tribunal al resolver el amparo directo nimero
908/40/2a., mediante la tesis emitida el siete de agosto de
mil novecientos cincuenta y uno, titulada: "LETRAS DE
CAMBIO. REQUISITOS".

"por ello, esta Tercera Sala concluye que no puede
admitirse la validez de una letra de cambio gue no contenga
la identificacién cambiaria, redactada precigamente en los
términos a que se contrae la fraccién I del articulo 76 de
la Ley General de Operaciones de Crédito".

"En atencidn a lo anterior, a juicio de esta Tercera
Sala, debe prevalecer la tesis sustentada por el Cuarto
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito al
resolver el amparo en revigién nimero RC924/86, promovido
por Dresser Industria E. Comercio LTDA, el treinta y uno de
octubre del mil novecientos ochenta y seis, en la que se
sostiene que debe entenderse a la interpretacién literal de
la fraccién I del articulo 76 de la Ley General de titulos y
Operaciovnes de Creédito, por lo que los titulos en los que se
utilizan frases equivalentes o elipticas no constituyen
letras de cambio; criteric que deberd prevalecer con
cardcter de jurisprudencia, en los términos de dltimo
padrrafo del articulo 192, de la Ley de Amparo, debiéndose
ordenar su publicacién en la Gaceta y en el Semanario

Judicial de la Federacidén, para los efectos del articulo 195
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del propio ordenamiento. La . referida tesis es la
siguiente :

"LETRAS DE CAMBIO. EL PRINCIPIO DE LITERALIDAD EXIGE LA
INCLUSION. EN. SU.:TEXTO, DE ESAS . PALABRAS.- Atendiendo al
principio de Literalidad de 1los' titulos-valor, deben
incluirse necesariamente los vocablos "Letra de Cambio® en
los titulos de crédito de que se trata, ya que de acuerdo
con el articulo 76, fraccidn I, de la Ley General de Titulos
y Operaciones de Crédito, en dichos documentos se establecid
el cardcter literal del derecho que a ellos se incorpora,
porque su eficacia para engendrar derechos y obligaciones
depende exclusivamente del elemento formal de la escritura
como causa eficiente de la relacién juridica contractual,
pues la declaracién literal egtampada en el titulo, serd la
pauta y medida de la obligacién del que lo suscribe y
constituye el rasgo caracteristico que gefiala la doctrina
cuando habla de la literalidad; ademds, porgue el propio
legislador cuando quiso admitir fdérmulas equivalentes cuidd
decirlo expresamente, como demuestran los articulos 34, in
fine, 35, 36, 111 y 141 de la Ley General Jde Titulos vy
Operaciones de Crédito, que preceptiian respectivamente y en
lo conducente que cuando la ley establezca la
responsabilidad solidaria de los endosantes, #&stos pueden
librarse de ella mediante la cldausula “sin mi
responsabilidad" o alguna equivalente; endaso contenga las
cldusulas "en procuracién, al cobro u otra equivalente..."-

El aval debe constar en la letra o en hoja que se le



adhiera. Se expresard con la fdérmula “por aval" u otra
equivélente...“; El girador puede dispensar al donador de
protestar la letra, inscribiendo en ella la cldusula "sin
ﬁrotesto", u otra equivalente..." . En consecuencia, el
valor juridico del documento queda supeditado a que el
propio documento contenga la mencién de ser letra de cambio,
pues la ley ha querido condicionar su existencia a 1la
existencia de la forma cambiaria, sin que signifique que si
el documento carece de cualquiera de los requisitos formales
gue para su construccién prescribe la ley, carezca por eso
de todo contenido, como lo establece la parte final del
articulo 14 de la Ley General de Titulos y Operaciones de

Crédito".

G.- POSICION DE LA SUSTENTANTE. CRITICA A LAS TESIS
EMITIDAS POR LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA Y TRIBUNALES

COLEGIADOS.

Sin embargo, la sustentante difiere de este criterio,
porque como aducimos al principio, el nombre que las partes
den al documento no puede ger de trascendencia tal que deje
sin efectos el titulo de crédito, toda vez que, puede darse
el caso de que las partes den al titulo =1 nombre de "letra
de cambio* y que este documento no contenga todos los demis

requisitos exigidos para tal documento, requisitos como la
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firma, que no solo dejan sin efectos este:tipo. de aét:_és,
gind cualquier acto juridico.

I‘\devmﬁs, la Suprema Corte de “Justicia pierde de: 'vitsta
que -en el caso resuelto por el Tercer Tribunal- Colegiado, ‘_el
documento presentaba todos los requisitos exiéid:os por

nuestra leyislacidn, incluso al que se refiere la fraccidn
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I, con la salvedad de que éste se expresa. en ingléas;

documento que, al ser sometido al examen de peritos, €stos
concluyeron que la traduccién literal no correspondia al
término “"letra de cambio®”, lo cual a su vez, llevé a 1la
Suprema Corte de Justicia a considerar que por este motivo
no se trataba de una letra de cambio, por lo que ese
documento perdia su =ficacia como tal. Esta conslideracién
resulta arbitraria e implica el desconocimiento del derecha
que rige ese documento el cual fue expedido conforme a las
leyes y usos mercantiles del lugar, habida wuenta guc en
Estados Unidos, y en General en log paises pertenecientes al
Common Low, a la letra de cambio ge le denomina "first of
exchange”, nombre que, aunado al contenido del documento del
cual se desprenden tedes los demds reqguisitos que debe
contener una letra de cambio, tanto a nivel internacional
como de acuerdo con nuestra ley, no permite dudar que se
trata, efectivamente, de una letra de cambio, lo cual, es
una de las razones por las que la Corte sostiene que se debe
ingertar la mencidn "letra" de cambio.

Ahora bien, aun cuando los peritos gque ditaminaron en

ese asunto concluyen que de acuerdo a definiciones léxico -
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l6gicas y a la "idiosincrasia idiomdtica® del idioma inglés,
la referida leyenda no se traduce textualmente en el término
“"letra" de cambio sino "primera" de cambio; ello s6lo es una
consideracidn, valiosa si, pero no suficiente, de peritos
expertos en traduccién y gramitica, pero no asi en leyes, lo
cual debid tomar en cuenta el tribunal Colegiado y la Corte,
quienes si conocen el derecho y las reglas que rigen en
materia mercantil en el Ambito internacional, tomando en
consideracién que en la letra de cambio internacional, una
de las disposiciones de importancia en el caso es aquélla
gque sefiala que la letra se redactard en el idioma d=l pais
en que &sta se emitid; y no concluir basdndose en 1lo
manifestado por los peritos, que por no tratarse de la
mencién literal ese documento no merecia eficacia alguna
como letra de cambio. Esos peritos, segidn sus dictdmenes,
apoyaron su criterio en diversos diccionarios, perc ello no
puede tomarse como un punto de apoyo suficiente en la medida
en que exigten discrepancias y contradicciones en 1la
elaboracidén de éstos, ya que algunos manejan como sinénimos
lag diferentes denominaciones que se dan a la letra de
cambio. Un ejemplo de ello, es el diccionario de términos
Legales Inglés - Espafiol, Espaflol - Ingles, de Leus A. Robb,
con la colaboracidén de destacados abogados como Tomds J.
Nido, Rafael Ramirez de Arellano Jr., Thomas A. Pace y
Anthony Gervasi, algunos de ellos postulantes de derecho
anglosajon y en el romano o civil en que se funda nuestra

legislacidn, Editorial Limusa, S.A. DE C.V., 15a Edicidn, en



el ‘cual se citan:como -sindnimos - los términos bill : (que
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‘quiere - decir - factura,-.cuenta, pagaré, letra,  libranza,.

giro); draft (giro, libranza, letra de’ cambio); -Handwriting
(lgtra, escritura) .
.Asi las cosas, si se hubiese utilizadu cualquiera de

éatos términos, los peritos pudieron haber.concluido que. se

traducia en factura, cuenta, giro, etc. lo cual serviria’

como pretexto para negar eficacia, como sucedid, en el caso,
al documento, aun cuando éste contuviera todos los -demds
requisitos que no dejaran duda sobre la celebracidén de una
letra de cambio.

Por ello, es importante que nuestra ley no sea tan
rigorista en este sentido por lc menos traténdose de letras
de cambio inrernacionales, sino que esa conclugidn devenga
del texto general del documento en el cual »e contengan
todos losg requisitos gue exige el articulo 76 como son:

I.- La mencidén de ser letra de cambio, pero no en esos
términos, sino expresada de acuerdo a los usos mercantiles y
el idioma del 1lugar donde fue expedida, 1lo cual debera
respetarse en el paig donde dicha letra se haga efectiva;

II.- Lugar, dia, mes y aflo en gue se suscribid;

III.- La orden incondicional al girado de pagar una
suma determinada;

IV.- El nombre del girado;

V.- El iugar y época del pago;

VI.- El nombre de la persona a quien ha de hacerse el

pago;
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VII.- La firma de la entidad giradora.

Ademds. deben tomarse en cuenta, la aceptacidén del
documento, la cual en el caso gue nos ocupa se llevé a cabo;
asi como que la frase "letra de cambio", expresada en -el
idioma en que fue emitida la letra, se utilice y aparezca en
el lugar en que de acuerdo con los usos mercantiles, debe
asentarse, ‘todo lo cual no deje 1lugar a dudas sobre la
naturaleza de la obligacién consignada, de acuerdo con los
ya citados requisitos que exige la ley para considerar el
documento con la referida denominacidn.

No debe perderse de vista tampoco que no todos los
términos del idioma espafiol encuentran una traduccién exacta
en otros idiomas, por lo que, al Jjuzgar esos casos
especificos, la Corte debié tomar en cuenta las
circunstancias cspeociales que  se puscitaran en €1, las
cuales no pueden sustentar un criterio que perjudique a la
generalidad. Por esa razdén, considero que nuestra ley y
jurisprudencia deberian ser mds flexibles, y que de acuerdo
a las particularidades de cada caso se determine lo
conducente. De no ser asi, podria darse el casoc de que en
un documento se insertara cualquiera de los términos en que
ge llama a la letra de cambio on diversos paises, el cual
podria ser interpretado y traducido a la conveniencia de
quien quisiera que fuera o no una letra de cambio.

Por ejemplo, 1la palabra bill, segin el diccionaric
citado también de traduce como pagaré, y si en un documento

ge expresa el término "bill of exchange" y se insertan los



requisitos de una letra.de cambio, podria darse el caso de
que - se dijeia que no se trata ‘de una 1écta sino de un
pagaré. Con esto pretendo eviéenciar quella eficacia de un
documento no puede dejarse solamente al nombre que las
‘partes le den, o a la traduccién que de éste haga quien lo
traduzca.

De todo lo anterior, resulta evidente que la Suprema
Corte de Justicia debe ser mds flexible al interpretar la
fracecién I del articulo 76, ya que, como dijimos en lineas
precedentes, debe atenderse a cada caso especifico, lo cual
no se ha hecho, sino que se han tratado de dar reglas
generales partiendo de un problema particular, lo cual se
evidencia cor la diversidad de posiciones que ha adoptado la
propia Suprema (orte de Justicia, guien ha modificado en
varias ocasiones su proplo criterio.

Por tanto, me inclino a favor de la tesis emitida por
el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer
Circuitn, la cual considero mas flexible, ya que, sin que la
letra de cambio pierda su rigorismo, se permite el usao de
frases equivalentes que, aunadas al contenido general del
documento, no dejan la menor duda de gque se trata de una
letra de cambio, lo cual no pugna con el principio de
literalidad, sine por el contrario, en €1 se apoya, para
poder concluir la celebracidén de una letra de cambio. Por
ende, no se debe imponer a raja tabla el uso de una mencidn
que a nivel internacional sélo es aceptada en esos términos

en los paises de habla hispana, lo cual ha creado el
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problema de los equivalentes al momento de traducir términos
en otro idioma, al idioma espaifiol.

Estas consideraciones encuentran apoyo en lo
considerado por el abogado Luis A.. Robb quien considera que
cuando dosg sistemas juridicos como el angloamericano y el
hispano o romano, se encuentran envueltos, no es de extraflar
que equivalentes exactos sean muchas veces dificiles de
encontrar; estima también que equivalentes aproximados
escasamente son adecuados en el campo legal; para concluir
que muchas palabras que se usan en el campo del derecho
tienen otros significados y siempre existe el problema de

cémo manejarlos. (104)

(104) C/R Louis A. Robb y otros. Dictionary of legal
terans. Spanish - English - Spanish. Editorial
Limusa, S. A. de C.V., 15a Edicién. Prefacio.
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CONCLUSIONES.

PRIMERA., Como hemos dejado establecido el criterio
sostenido en el presente trabajo difiere del de 1los
indicados autores, toda vez que la sustentante sostiene que
la indicacién de ser una "letra" de cambioc es un requisito
no elemental en el derecho Internacional, habida cuenta que
su omisién no produciria ni siquiera una nulidad relativa,
ni menos alin abhsoluta. Si del documento se desprenden todos
los elementos necesarios para poder establecer la naturaleza
de la obligacidén a que se sujetaron gquienes los
suscribieron, el titulo puede surtir efectos; si ello puede
ser asi, lampoco resulta um cbordculn e el documento sea
llamado con cualquier otra adjerivo equivalente que se
utilice en el lugar en que se expidié el documento, ya que a
lo que debe atenderse primordialmente es a la obligacibén que
se desprenda del documento.

SEGUNDA. Tomando en cuenta que la letra de cambio es el
titulo mids completo de todos los titules de crédito, el
cual, de reunir todos los requisitos que debe contener, aun
cuando no se especificara la frase "letra de cambio" o se
utilizara otra equivalente, no habria lugar a dudas respecto
a gue se trata de una letra de cambio. En consecuencia, si
puede soportar la validez del documento el que se omita la

mencién de ser”letra’ de cambio, la cual 2n su caso podria
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penerse por cualquiera de las partes, ya. sea el librador o
el librado; con mucha mds razén podrd aceptarse el uso de un

término equivalente a la palabra "letra" de cambio, toda vez
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que, "atendiendo a los usos comerciales y ‘legislaciones que-

imperan 'en otras plazas, la cambial puede tener tantas
denominacicnes cnmo plazas existan, por lo que, tomamdo =n
cuenta gue la  funcidn de la letra de cambio es . la
trangferencia de dinero de una plaza a otra, debe tenerse en
cuenta esa circunstancia y tener por vdlida la denominacién
que se le dé en el lugar en que sge expida, sobre todo a
nivel internacional, aun cuando la letra se llame de otra
manera en la plaza en la que se recibe, ya que ello, ademds
de que facilitaria la circulacién del documento y 1a
proatitud en su pago, no permitiria, como ha sucedido en la

prdctica, el incumplimiento de obligaciones derivadas de ese

coument & por cl solo
deoument s por <l 3solo

de SHOGUESLTS pals g
acepte que a la lerra de cambic d2 le denomine con atvo
nombre, si del mismo documento se desprende que lo que
quisieron formalizar las partes fue una letra d= cambio.
TERCERA. La finalidad del requisito "letra" de cambio,
es el de identificar el tipo de documento y gque no existan
dudas respecto de qué documento se trata; requisito
meramente formal, que puede cumpliv su funcién no importando
que no se seflale el término "letra® de cambio, ya que el uso
de cualguier otro que se utilice en el lugar donde se expide
puede cumplir perfectamente con 28a funcién de

identificacién, ya que, no pienso gue =1 legislador pudiera



ser tan rigorista en ese éentido; sino lo que pretendia era
que - ge pudiera identificat de alguna manera al documento, y
noque .ello 'se prestara a interpretaciones rigoristas que
impidieran- el cumplimiento . de prestaciones, simplemente
pofqué' né se seflalan las mismas palabras qﬁe gefiala el
articulo. 76 . en 'su fraccién I, de la Ley de Titulos vy
Operaciones de Crédito. Por tanto, el artiruzlo 76, fraccidn
I, debe entenderse como gue el documento debe precisar que
se trata de eate tipo de documentos y no que deba escribirse
precigsamente "letra™ de cambio, y que sin esto no pueda
considerarse como tal al referido documento, ya Gu2 como se
ha dejado puntualizado, la letra de cambio recibe diversos
nombres segln el idioma en que se emita. Por ello, =ste
articulo debe interpretarse en el sentido de que se debe
precigar en el documento, que sge trata de este tipo de
ciculos, mas no guc deka precigarge anlamente la mencidn
"letra" de canbio.

CUARTA. La mayoria de los tratadistas interpretan
rigurosamente el articulo 14 de la Ley d= Titulos Y
operaciones de Crédito, ya que dicho articulec habla de que
de no _contener los titulos de crédito las menciones y
requisitos gque la ley exige no producirdn efecto alguno; mas
no habla de que si se contienen equivalentes o no se
establecen en forma literal los requisitos, el titulo pierd
eficacia. 8i se trata de ser rigoristas, debemos serlo en
todos sentidos, y al efecto este articulo habla de la

ausencia de requisitos, es decir, que &stos no se contengan
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en el documento; y en el caso que nos ocupa no se trata de
que no se contenya ese requisito, 8ino que éste se contiene
y Qque nuestra ley no lo acepta, aduciendo que debe ser
#literal", es decir, debe decir exactamente, "letra" de
cambio.

QUINTA. Considero, también, que uno de los aspectos més
importantes que debe tomarse en cuenta para gque nuestra
legislacidén sea mis flexible, es el gran intercambio
comercial que estd teniendo nuestra nacidn en estos Gltimos
tiempos, para lo cual no deben aplicarse interpretaciones
que han dejado de tener vigencia, ya sea porque la ley
emitida en su momento no se adapta a los cambios, o porgue
las circunstancias que precedieron esa interpretacidn
cambiaron.

SEXTA. También debe tomarse en cancidoracziln yue esa
apertura comercial se ha dado no s86lo con paisea gque
comparten nuestro tipo de legislacién, sino con otros, como
E.U.A. y Canadd, cuya legislacidén y usos mercantiles
difieren de los nuestros, por lo que para agilizar y no
evadir el cobro de letras de cambio internacionales, gue
sequramente serdn expedidas en la realizacidén de operaciones
comerciales, nuestra legislacién deberd ser mds flexible al

respecto.
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