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INTRODUCCION

El estudio del Derecho Romano desde que tal expresién fué utili
zada -la de Derecho Romano- por primera vez, por Paul Vino Gradoff,
en su obra Roman Law in Medleval Europe, a incrementado progresiva=e
mente su importancia, entre otras cosas por que "los criterios para
1la solucién de los problemas prdcticos, engendrados para la sociali-
zacién de la urbe son, en lineas generales, los mismos. Cazbia 1a
situacién historico-social psro no la manera de relaciomar la causa
productora del conflicto con el efecto previsible de su correccién".
En la actualidad el Derecho Romano es estudiado en las Universidades
de casi todo el mundo y se ha convertido en la co'umna vertebral, no
solo del Derecho Civil simo del Derecho en general, "porque si para
1os romanos nada del Derecho les fue ajeno, pero los pafses de ascen
d'encla latina nada de los romanos nos resulta extranjero.

Somos greco-romanos modificados por el sustrato étnico y la evolucidn
cultural de los tismpos. Nuestra raclomalidad es otra en cuanto a
diferencia aspec{fica, pero pertenscemos al mismo género préximo de
1a civilizacién occldental®,

St influencia ha sido determinante para la elaboracibén de las -
diversas legislaciones escritas, sobre todo en 1o que se refiers al
Derecho Civil, podemos afirmar sin temor a eguivocarnos que gran par
te de las disposiciones jurfdicas contempladas en materia de derechos

reales, obligaclones, contratos y sucesiones en el Cédigo Civil del -

——————— e e

(I)e=  José Marfa, S4inz Gémez; Deracho Romano I, Zdit. Limusa,
México, D, F, 8

1987. p.
(2).- José Marfa, séinz Gémgz; Ob, Cit. p. 7



Distrito Federal son una copia fiel del pensamiento de ios grandes

Juristas rumanos,

En virtud de lo anterior, en el presente trabajo nos hemos en
caminado 8 realizar un anflisls comparativo entre lo que fué el con
trato de comodato (comodatum) en Roma y el comodato en el Derecho -
positivo mexicano. En el capitulo primero sefialamos algunas geng
ralidades acerca de las obligaciones, resaltando la importancia del
contrato como fuente primordial de las obligaciones; en el segundo
capftulo abarcaremos las diversas clasificaciones de contratos exis
tentes en Roma; en sl capftulo tercerc nos avocamos al aestudio espe
cifico y pormenorizado del contrato del comodato en Roma; finalmen-
.%o nos referimos al contrato de comodato en la actualidad y s algu-

‘pas conélusionos del tema,



CAPITULO PRIMERO

EL CONTRATO CQMO PUBNTE DR LAS OBLIGACIQNES

I.I.
I.2,
L.3.
I.4.
I.5.
I.6.

TITULO XIII
DE LAS OBLIGACICNES

"ElL derecho romano en esta materia como
en todas, ka tenido orfgenes rudos y exclu-
sives, no haciendo el menor aprecio de las
relaciones y principios de equidad natural,
sino séle del derecho civil de los quirites
¥ de sus formas simbblicas, Con el tiempo y
por medio de modificaciones sucesivas e in-
genissas, se le han ido introducienio las
nociones filoséficas y del derecho de gentes .

INSTITUCIONES DB JUSTINIANO

CONCEPTO DE OBLIGACION EN ROMA

ELEMENTOS DB LAS OBLIGACIQHES

EVOLUCION HISTORICA DR LA OBLIGACION

PUBNTES DE LAS OBLIGACIONES

DEPINICION DEL COWTRATO Y GENEBALIDADES

ELEMENTOS DEL CONTRATO Y VICIOS QUB PUEDEN AFPECTAR A
CADA U0 DE ESTOS



CAPITULO PRIMERO
. CONTARATO COMO FUEKNTE DE LA OBLIGACION
I.I / CONCEPTO DE OELIGACION EN ROMA

La bdsqueda de una definicién capaz de describir con exacti-
tud la esencla de la obligacidn no es taréa sencilla sin lugar a
dudas; prueba de ello resultan las distintas posiclones en que se
ha dividido la doctripa, a partir de la primera definicién de -«
obligacq.én contemplada por las Instituciones de Justiniano (siglo
V1), provocando desde entonces uma de .1as discusiones mds interee
santes y apasionantes dsl derecho civil, a la que no se ha dado -
término, manteniéndose siempre como quehacer del jurista contempo
rédneo.

(Bl término obligacidn, deriva del latimo obiigatio, que a su
vez se ancuentra compuesto por la preposicién ob y el verbo ligare
ligo, ligatum que significa atar, amarrar, sujetar). Tomando -
en cusnta lo anterlor la obligacidn puede ser definida en un sen=
tido amplio, como "unms relacién jurfdlca en virtud de la cual una
persona (acreedox_-) tiene la facultad de exigir de otra (deudor) -
un determinado comportamiento positivo o negativo (prestacién).

La responsabilidad cuyo cumplimiento afectard, en dltimo término

. a un patrimonio®,

I.- J. Arias Ramos, ggmmg_‘g%gp_g Sta. Bdicién, Sdit. Revista de
Derecho Privado; Madrid 1972, p. 530. .



En un sentide mds restringido compartimos la idea del profe-
gsor Arias Rames cuando sefiala qus "se emplea también la palabra -
obligacién refiriendsse, no al conjunto de la relacién sino al dg
ber del deudor .

(Las fuentes del derecho romano también nos definen a la obli
gacidn, por une parte 1as Instituciones de Justiano sefislan que -
“1a obligacién es un vinculo jurfdico por el que somos constrefile-
dos con la necesidad de pagar alguna cosa segdn las lsyes de nues-
tra ciudad" {ebligatio est luris vinculum quo necessitate ads-
tringimur alicuius selvendas rei secundum, nostrae civitatis iurs)
Algunos autores atrituyen dicha definicién a Justiniano, sin embar
go, otres antores le den la paternidad s Pnpinin}.o. Esta ha sido
cr{ticada en virtad de que la frase selvendas rei, que significe -
1iteralmente pagar una cesa (dare), excluyas del concepto de obliga
cién a aquellas que se cumplen por el simple hecho de hacer una cg
sa (facere) o de ahstensrce de realizar una conducta (non facere);
da igual forma Se discute la incursidn de los términos nostrae --
clvitatis lura, puesto que en una forma totalmente falsa indicaria
que las obligaclones estarfan exclusivamente reguladas por el ius
civile, basta recordar que en tismpoa del gran emperador Justinia-
no existieron miltiples naegocios jurf{dicos que implicaban diferen-
tes obligaclones, que nacf{an protegidas por el deracho honorario;
en la definicidn de las Institucliones se omite la mencién del sujg
to activo; contemplando dnicamente la posicién que guarda el suje-

to pasivo en la obligacién .

2.« J. Arias Ra Qp. Cit. p.530
3: Inst. 3.13. pr. P53



Por otra parte, an el Digesto se encusntra un concepto de ohli
gacién elaborado por Paulo y dice que "la substanclia de la obliga-
¢1én consiste, no en que haga nuestra alguna cosa corpérea o una -
servidumbre, sino en que constrifia & otro a darnos, a hacernos o a
prestarnes alguna cosa* {ebligationum substantia non in eo con-
sistit, ut aliquod corpus nostrum, aut servitutem nostram faciat,
sad ut alium rnobis obstringat ad dandum aliquid, vel faciendum, =
vel praastandum). Bsta a diferencia de la proporcionada por las
Instituciones, consigna en forsa relevante la intervencién del su-
joto activo o el titular y en relacién de uno de los slementos de
la nisma, que es el objeto o la prestacién que repercute en forma
directa o indirecta en el patrimonie del deudor e sujeto pasiva.

£l maestro Guillerme Floris Margadant nos da la siguiente de-
finieién en base a las pr;:percionadas por las fuentes, 'la obliga=-
cién es el vinculo jurfdico entre dos o m4s personas, de las cua--
les una e mis (sajete mctive o sujatos activos) estén facultades -
para exigir de otra, u etras, cierto co;nportamionto positive o ne-
gativo (dare, facers, praestare, non facers, pati), mientras que -
el sujeto e los sujetos pasivos tienen el deber jurfdico de obser-

var este compertamiento”,

k.= paulo, Dig, m;’ 73 3y PTe °

. Guillermo, lx‘).oris Margadant, El_Derecho Privado Romans
Dec-ja.g; Tercera Edicién, Edit. Esfings, México D. F., LéBS,
P. .




1.2. ELEMEKTOS DE LA OBLIGACION

En el concepto de obligacidn encontrames los elementos cons-
titutivos de la mismas
a) Rl sujeto que puede ser sctive y pssivo.

Bl sujeto activo ~acreedor- o creditor, puede ser una parsoha
f{sica o uns persona colectiva y tiene la aptitud de poder exigir-
al sujeto pasivo o deudor el cumplimientoc de la prestacién. El su
Jeto pasivo -deudor- o debitor, al igual qua el anterior pued_e -
ser tanto una persona f{sica como una persona colectiva, identi==
ficandose &ste por encontrarse, obligado al cumplimiento de la -
prestacidn en beneficio del acresdor, Finalmente se afirma en el
Mgesto que es deudor "aquel de quién .cox;tra su voluntad se le =
puede exigir alguna cosa®™ = .

b) .El vinculo jurifdico.
tste elemento es el m4s importante pues reprasenta la esencia

misma de la obligacibn, consistiendo en el deber de cumplir la -

,prastacién que se hace efectiva por medio de una sancién que tie-

ne el efacto de compeler al deudor.

EL vinculo va a ser el elemento qme va a permitir al acreedor
constrefilr u obligar en algunos casos al deudor al cumplimiento -
de la prestacibén mediante una accibn, y en otros lo faculta para
retener mediante una excepclién lo que.le ha entregado voluntaria-

mente el deudor.

6.~ Cfr. Chibly, Abouhamad Hobailca, Anotaciones y Comentarios de
Nerecho Romano I, Tomo III 32 BJicidn, £dit. Jur{dica Vene-
zolana, Caracas 1978, p.32.

L



¢) El objeto o prestacidn.

Este consiste an realizar o hacer algo a favor de otra persona
debe sar enrtendida la palabra hacer en un sentido amnlio que con-=
prende toda la actividad humana suscentible de constituir el oble-
to de un derecho. Las fu:ntes romanas dicteminan que el obleto
o la prestacién puede estar integrado por un dare, un facera o un
praestare. "£} término dare era utilizadn por el lerecho Romn-
no para desirnar soueilus prastaciones que terf{an por objeto el
traspaso al acreedor de la nropiedad de lr cosa o un derecho real
sobre ella, utilizéndose también, en un sentido mis =amplio, para =
connrender la cntrega de ur® cosas u otra nrastaciédr cualquiera.
Existe un dare en el contrato de mutuo ppr que el mutuante trans--
fiere al mutuario la propiedad de la cosa pars gque éste iaconsu- -
ma® . "El término faceére abarca toda prestacién que consiste -
en un acto o hecho del hombre, con exclusién de la transferencia
de un deracho o la entrega de una cosa, pudiendo implicar tamdién

un hecho negativo de abstencién (non facere), Hay un facere en -

1 contrato de locacién de servielos en el que el locador se obli-
ga a realizar un determinado trabajo para el locatario" . e .
término praestare era empleado para aludir a aguellas prestaciones
que estribaban eb la entrega de una cosa con otra fipalided que la
de transferir su propiedad o constituir sobre ella atedn derecho -
real e igualmente para referirse a una prestacién que no consti--

tuyera un hecho positivo, como 1la resultante de la reparacién -

7.~ Instituciones de Gayo, III, 90, III, 913 ITI, 99: III, 1413 IV,
L Inst., a, 1%, 2; Inst., 3, 3 Inst., 1h: !J‘erano1
'Iing., 12 L4: Javoleno, Digy iZ, L, 103 Ulpiano, Dig. 45, 1,

5

8.- Inétitucione- de Gayn, IV, 127: Paulo, Die., 45, I, 2 pr.; Pani-
nisno, Digs 50, 16, 218



del dafio causado nor dolo o culra. xistirfa un praestere en ol
contrato de conodato en el gque el conodante entrersaba una cosa al
comodatario para su uso, con la obliracién por narte de éste de -

devolvérsela al primer regueriniento"
I.3. £&v0LUuGION HISLOXICA D3 LA OBLIGAZIOR,

La obligacién podfas nacer de la s csusas més variadas; es de~
cir por un negocio jurfdico, por un hecho ilficito, o por un siaple
hecho natural.

El antecedente més remoto del cqncgptu de obligacidn romana,
se encuentra en la responsabilidad pepal { ex delicto ).

El delito formaba parte ds los hechos ilfcitos en general, o sea
de aquellos cue ocasionaban un daflo a un tercero en su persopa o
en su patrimonio.

Como corsacuencie de la comisién de un delito, la victima o
su familia tenfan un derecho de venganza. EL responsable res--
pondfs con su persora, pudiendo inclusive ser reducido a una con-
dicién servil, quedardo de asta manera "obligatus", o sea ntado
a la "domus" del acreedor. EL concepto antiguo de obligacién -
entrafisba una atadura o vinculo entre el delincuente y la vinrtima
para garantizar el cumplimiento de la obligacién que habfs nacido
ror la comisidn de hechos delictuosos.

i1 r2cmecto. e3 imoraceipdihle eftrr 1-c ide:s av-uastar nop

(9).~ Ulniarn, Die, 9.2, 1§, I, Ulnieno, Dig. 19, 2, 19, 2.



ol maestro Pietro Bonfants, mdximo exponente del punto a tratar.
“Afirma que sxistfa uns equiparacién antre un delincuente y una per
sona que incumplia una obligacidn civil, en materia de responsablli
dad. Tanto el ladrén como el deudor estaban en primer término =~
obligados con su propia persona y eran reducidos a condicién servil
Cuando se establecié que primeramente debfa pedirse la poena o la -
pecunia o res credita y que solamente faltando el pago y toda satis
faccién sobre el patrimonio del deudor, pudiese el poseedor del de-
recho resacirse en via ejecutoria sobre la persona, entogces proba-
blemente, por vez primera la "“obligatio" tomd el significado nuevo,
patrimonial, entonces se hizo objeto de la actio y de 1la solutio 1la
poena o la pecunia, ne el corpus, y la ‘reduccién a la condlcibn sep
vil pasé a una segunds linea cemc figura de procedimiente ejecutivo
e sea la actlio in personam; pasé a un segundo términe”,

En efecto, podemos afirmar que en los primeros tiempos de Roma
la simple deuda, denominada "debitum", no era un concepto bastante
pars integrar la obligatie, ya que el deber da cumplir no estaba lg
galmente sancionade, Creem.s.tsmbién de importancla citar la te-
sis contraria, establecida, entre otros, por la maestra Beatriz Bep
nal y Franscisel, segin la cual la “obligatio nace de un convénio,
de un acto voluntario del ebligstus®, t El delito engendraba -
en sus orfigenes la vengsnze del ofendido que Se realizaba dentro de
los limites daéerminados por la costumbre y méds tarde por 1la sutori

dad pfblica, exponiendo al culpable a 1a venganza del lesionado, lo

10.- Pletro Bonfante, Instituciones de Derecho Remano, Bdit. Reeus,
Hadrid 1959, p.p.

11,- Beatriz Bernal y Franscissi, Sintesis Histérica del Darech
Ropang, Bdit. Revista de Derecho Privado, Madrid 195%, p. 171.

7



tarde por la autoridad piblica, exponiendo al culpable a la vengan
za del lesionado, lo qus no constitufa en forma alguna una obliga-
eibn. De esta fase primitiva se pasé a la del arreglo volunta-
rio (sistema de composicién ) cuyo desarrollo podemos ver en la =
Ley de la XII Tablas, etapa mds avanzada en que se admitid que el
culpable se sustrajera de la venganza y el talién pagando una com-
pensacién convenida. En este convenio, podfa pretender el ofen-
dido que se garantizara el pago de la coapensacién mediante la en-
trega de un rehén, ya fuera el culpable o un tercero. Bsta ga--
rant{a en el cusplimiento de una obligacién se depomind nexum.

A} Nexunm,

Bste negocio es tan arcaice que lo encontramos ya en las XIT
Tablas y al respecte se establecfa que “cuando alguno cumpliere la
nle-nidnd(g;l). nexum y del mancipium, sean loy las palabras que -~
pronuncie” .

As{ tenemos que "al irse desarrollando la comunidad con el =
aumento de los contactos econémicos entre las demus, se presentaba
a veces, la necesidad de que un paterfamilias prestara valores a =
otro; en tal case, el acrsedor querfs tener una garantfa y asf es-
ta "atadura” se trasladaba al ceapo delictual y de ahf al incipiep
te derecho privado en su forma més elemental o primaria para la =
conelusién del nexum”, De tal manera que el paterfamilias
que asumfa ol énrécter de deudor de los blenss recibidos en présty
me se vefs en la necesidad de otorgar al acrredor una garant{a de

.tipo personal y de este modo, un miembro de la domus del deudor se

12,- Tabla VI, Inst . Bait. I
ciedad Llc‘ﬂ-erané, Nearid 19&%.“;;. T70." twprenta de la So-

13.- Guillermo Flor{s Margadant, Ob, Cit. p.p. 308-309



ofracia entonces al acreedor, en forma tal, que aquél permanecfa -

“obligatus" al mismo acreedor de tal sanera que solo con el pago -

se disolverfa la ligatio. El acreedor pesaba en presencia de cin
co tastigos y de un portabalanza, el bronce que representaba al di
nero, entregando el valor convenido al acreedor y se llevaba al -

rehén.

El nexus viene de nudo o sea, el actc de atar y era por lo -
tanto un préstamo per aes et libram (por el bronce y la balanza ).

A este procedimiento solemne se agregarfa una declaracién del
acreedor, que fijaba la naturaleza del mcto y que contenfa una es-
pecie de condena judiclal y daba como consecuencia la autorizacién
al screedor para el empleo de 1a manus ipiectio contra el dendor -
que no cumpliera su obligacién, sometiéndolo & una sunisién a seag
jspu del seflorio que lle‘vaba aparejade todo derecho de propiedad,
hasta que saldara totalmente la denda.

De acuerdo con la mecénica del arcaico nexum en Roma, Se Ob-
tenfa una clara separacién entrs deudox; ¥ responsable en virtud de
la bifurcacién que estamos explicando entre “debitor" y "nexi®,

a) Naturalezs Jurfdica.

Pasemes ahora a explicar la nmaturaleza jurfdica del nexum en
1a doctrina romanista reciente.

Adn cuando' todos los tratadistas lo ubican entre los contra--

tos romanes, presentan opiniones distintas sobre el particular,




HUSCHKE.-  Cuya postura {de 185%), fué el punto de partida
de todas las doctrinas que han pretendido determinar la naturaleza
¥ los efectos del nexum y que gozé durante mucho tiempo de acepta-
cién, enunciaba "gue el nexum era un acto pdblico y simulaba un my
tuo que aestaba dotado de vigor ejecutivo proplo, pues la damnatio
utilizada en la forma verbal, llevaba al dsudor a la manus iniectio
sin necesidad de recurrir previamente a las otras legls actiones -
declarativas®.

LENEL.- Identifica nexum con mancipium, "al entender que
la obligacién que surge del nexum esta garantizada por la actio -
autoritatis que resultaba de la mancipatio por haberla sometido a
1las obligaciones nacidas de ésta, y agrega que el punto de partida
de la obligacién no es el mutuo per aes libram, sino la fianza por
s misma® ,

MOMMSEN, - Reconoce "que el nexum tiens caricter y signifi
cado de contrate obligatorie, no aceptando ?ua el mismo implicara
una automancipacién condicionada al deudur"

MITTRIS,= Presenta una nueva interpretacidn, considera al
nexum "como una automancipacién del deuder con funciocnes de garan-
t{a desde que §1 mimmo establecfa un derscho de prenda sobre su =
propia persona o sobre é1 y sus familiares, llevéndoss a cabo en -
forma de mancipacién fiduciaria, sujeta a la condicidn de incumply
miento de 1s deunda®,

14.- Ver Mitteis, L. U_a_hngMgg. Edit, Romanistche, Adthei-
lung, Weimar 1901é PePe 96 ¥ Sigs.

15.- Cfr, Ibidem., p. 1l
16.- Ibidem. p., 220.
17.- Ibidem. p. 172,
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BOB?AN'I‘B.-‘ Expone, que no acepta las tesis de Huschke y
de Mitteis, pues sefiala que "ambas teor{as padecen del error de -
hacer sobrevivir la reduccién a esclavitud en un vencimiento hipg
tético en oposicibn del cardcter penal de la obligacidén primitiva
-Begin este autor- el contrato formal més antiguo en la sociedad
rosana &s el nexum y ademds as la opinién dominante actualmente™

Concluyendo diresos que el pexum, &s el negoclo que corres-
pond{a en su forma al mancipilum o a la mancipatio, o sea el modo
ti{pico romano usado para transferir la propiedad de la res manci-
pi, ¥, per lo tanto concertado también per aes libram como la mapn
cipatio en presencia de cinco testigos.

Bn el lenguaje usado an la antiguédad nexum significa manci
piua y la condicién de los antiguos nexl por contratos parece ser
asquella misma de los mancipi dati por delitos.

- De todos modos la eficacia del nexum era trascendental. St
el dsudor no pagaba u otro no ofrecfa pagar por 41 para iibrarle
con la solemnidad correspondiente da la mlutio per aes et libram
al acreedor qua habfa adquirido derecho sobre su persona o la de
un sujeto de su familia, se le permitfa tener encadenado al nexus
o sea al obligatus, golpsandolo y hacerlo trabajar por su propia
cuenta.

Probablenente en su origen esta situacién significaba que -
el deudor era reducido a la condicién ds esclavo. Paro el Estado

18.- Pietro, Bonfante, Qb, Git. p. 308
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Romano no tolerd que un ciudadano romano fuera esclavo de otro y
por lo tsnto los nexis fueron considerades como "servorux loco”
{estando en el lugar de un siervo).

b) Lex Poetelia Papiria.

La situacién injusta del sujeto sometido 8l hexua que se -
encontraba précticazente reducido por el acreedor a una esclavi-
tud de hecho, deternind que en el afio 326 A. C. se dictara la Lex
Poetelia Papiria qua vino a abolir el nexum sl prohibir el enca-
denamiento de un cludadsno y su venta o su nu‘erta, a menos que su
obligacién proviniera de un delito, disponisndo que el deudor res
pondiera solamente con sus blenes, sleapre que fueran suficientes
para gerantizar ls suma adecuada, -

Fue lo que se podrfs decir una victoria de tos plebeyos so-
bre los patricios, pubs aquéllos eran los m4s perjudicados.

l.4. FUENTES DE LAS OELIGACIONAS.

Entendemos como tales, a los hechos jurfdicos de cuya realj
zacibn depende el nacimiento de una relacién obligatoria,

El jurisconsulto Gaye indicaba como fuentes de 1as obliga--
ciones en sus Institucioness el contrato y ol delito (omnis enim
obligatio vel ex contractu nascitur vel ex delicto), consistiendo
el primero "en un acuerdo de voluntades sancionadas por el dere-

cho civil cuya eficacia obligatoria se hacia depender de la -~



entrega de una cosa, de un acto formsl verbal o escrito o del
mero corsentimiento ¥ el serundo er acto contratio al derecho qus
por provocar un dnfio era castigado cop una pens y con 1% obliga-
cién de reparar el periuicio ocasiorado & la victima“.

Como se nuede observar la presente clasificscidn resulta ine-
conrleta por lo cual posteriormente Gavo, en su obra Rer Cottie-
disrze, se afiadid otra fuente bajo el vaco titulo 4~ " variac ar
pecles de causa (ex variis causarum figuris)”,

lios comenta el maestro Argdello "que el jurisconsulto Modeg
tino también intento formular una clssificacibn de las fuentes -
de las obligaciones y as{ ancontrnmos' en un pasaje del Digesto una
enumeracién de las mismas al decir que ellas se contraen por um
cosa, con palabras, o al mismo tiempo por ambas, o por el consepn
timiento o por 1a ley o vor el derecho honorario o por necesidad
o vor delito. La simple lectura de este frapgmento nos da la pay
ta de que el mismo carece de una adecuade sistematizacién ya aue
separa figuras semejsntes que debieron haber sido encerradas bajo
un mismo rubro, como cuando se refiere a los contratos resles, =
verbales o consensusles, omitiendo otros de ipual categorfa, como
los contratos literales. Por otra parte hace una refersncia imnra
ecisa ml derecho honorario que sélo debe Jugar como elemanto regu-
lador de rela‘ciones obligacionales y no como fuente generadora =
de las mismes. Ko obstante, debe reconocerse gue este texto de -

Mofn~tipn tiare el maritn de haher mercionasdn nap orimara vaz =

(19).-

tstituciones de fGayo, ITX, 88.
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1la ley como fuente de las obligaciones"(

"La falta de homogenidad de los supuestos incluidos bajo la
denominacién de ex variis causarum figuris determind que los ju=
risconsultos romanos buscaron el medio de precisar el sentido de
tales términos con el fin de encontrar una formula que agrupar?a)
a las distintas situaciones en- una clasificaclién més concreta®
Asi, ol mismo Gayo nos menciomd que el que ha recibido un pago no
debido estd obligado a devolverlo, a semejanza del que ha recibi
do un préstamo, quasi ex mutui dations, y nos dice también que,
en algunos casos, el obligado estd quasi ex maleficio.

Sin embarge, por los datos con que contamos tal parece qua
los compiladores no profundisaron més atld de una indicacién de

analogias en la materia de desenvolverse las obligaciones en los
dos grapes dltimos, con respecto a los des primeros; sin querer
cen ello considerar camo conceptos auténomos lafigura del cuasi- _

. contrato y la ffgura del cuasidelito, como si las situaciones ip
cluidas dentro de cada grupo tuvieran notas esenclales comunes.
Afirmaron que las obligaciones surgfan ex contracto, ex delicto,
ex quasi contractu y ex quasi delicto, pero no quisieron signi-
ficar con elle que existiese una imstitucidn o concepto jurfdico
denominado "cuasicontrato™ y una institucién o concepto juridico
denominado “cuasidelito", cada una con contornos propios y con -

contenido sustancial homogéneo. La creacién de estas dos ffguras
el "cuasicontrato" y el "cuasidelito", es, en realidad, obra de

2.« Rodolfo Arghello a D, ho_Romapo, Bdit. Tea,
Buenos Aires, 19'}8, PsPs f%:fs?

2l.- Ibidem, p. 178

1



los comentaristas, iniclada en la pardfrasis griega de las Insti-
tuciones Justinianas,

Como la aludida honogenidad de sustancla falta, los téminos
terceros y cuarto de la clasificacién justiniana adolecen del --
mismo defecto que el tercer término -variis ceusarum figurise de
la clasificacién gayana. Y adexzds, llevando las cosas hasta don-
de fueron los intérpretes, 1a terminologfa justiniana es inade-~
cuada, ya que el "cuasicontrato" le falta la nota caracter{stica
de todo contrato (sea cual sea su tipo); el acuerdo de voluntades
entrs las partes, y al “cuasidelito", o le falta lo mds caracte--
rfstico del delito, la culpa, o no ofrece, en otros casos, dife-
rencias esenciales con los delitos., Por lo anteriormente expre-
sado el catedratico Arfas Ramos nos comenta qus "en 8l Derecho =
Jjustiniane puede hablarse, adefas de obligacienes ex lege, que =
nacen por disposicién expresa de &ésta y que no gesultan encajadas
en ninguno de los cuatro términos indicados" ,

Por todo ello, aunque a la clasificacién justiniana, se le
debe reconocer como principal cualidad el haber dejado asentada -

en forma definitiva la definicién del contrato como acuerde de =
voluntades productora de obligaciones, ha sido severamente cri--

ticada -como ya vimos- porque las nuevas figuras del cuasicontrae
to ¥y del cuasidelito provocan gran confusién. Pues como esta-
blece Arangio, "la terminologfa empleada resulta a todas 1luces

defectuosa y no nos da a conocer la estructura de los actos de =

22,- J. Arfas Ramos, Ob, Cit, p. 571
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de los cuales nace efectivamente la obligacién, por que dentro
de la categorfa del cuasicontrato se reunieron actos y hechos

disparas que sélo tienen de comdn el cardcter negativo de mo -
ser contratos, pues les falta lo substancisl de la convencibn
que es el acuerdo de voluntades, y por que, ademfs, dentro de
1los cuasidelitos se pretende incluir situacionss distintas al
delito, cuando en realidad entre ambas figuras no hay siguie-
ra una diferencia de estructura jurfdica, pues el cuasidelito,
carece del elemento de la culpa, o se identifica con el delito

mismo" .
1.5.- DEFINICION DEL CONTRATO Y GENERALIDADES.

Una de 1as fuenbtes més importante de las obligaciones es
sin lugar a dudas el contrato, mismo que frecusntemente es cop
fundido con el pacto, razén por la cual antes de definirlo ex-
plicaremos brevemente la diferencia existente entre ambos ter-
mines.

As{ tenemos que el contrato es el acuerdo de voluntadss
tenido entre dos o més personas sobra una cuestién cualquiera,
que tiens por objeto crear, o transferir derachos y obligaclo=-
nes, Hienl;ns que el pacto se refiers a aguellas relaciones
diferenciadas del contrate por carecer de accidén, ya que sola-
mante engendraba una excepcidn,

Las 1deas expusstas nos llevan a la conclusién de que mien

tras que el contrato tiene por finalidad el crear a favor de un

23.~ Citado por Arguello, Ob, Cit. p. 170
16



acresdor una accién, el pacto, en camblo, tenfs una finslidad pa
eificadora, y st resulisdo patural es precissmente el de impedir
1la aceién mediante la resistencia de uns excepcién a favor del «
deudor. Claro ejemplo, es el pacto de non pstendo por el que
un deudor dispone de una exceptlio contra al acreedor que entabla
contra &1 una accién 8 la que habfa remunciado. As{ pués, sunque
en ol pacto existiera la ides de una 'convantio, uns confunsién -
con el contrato no era posible, precisamente por aquella diferepn
cia de finalidad que caracteriza a una y atra institucidn.

Ahora bien, la palabra contrato proviene de la rafz latina
“eontrastus®', que aignifica contraer, estrechar, unir. Bsta voz
deriva de "contraho®, que, entrs otras acepciones, tiene la de -
Juntar o reunir. Bonfante 1o define "como el acuerdo de dos o
pés personas con 8l fin de constituir una relacisn obligatoria -
reconocida por la ley*.’ Arias Ramos coincide en cierta forma
al decir que "sl contrato as un acuerdo de voluntades entre dos
o nds personas, reconocido ¥ ampara((gggor 1z ley, ¥ encaminado -~
a crear una o varias obligaclones?

1.6, ELEMENTOS DEL CONTRATO Y VICIOS QUE PURDEN AFECTAR A

CADA UNO DE ESTOS.

Estos son profundamente estudiados por ol derecho romans, -

sin embargo debido a que no es objeto de este trabajo su estu-

* 24, Pietro Bopfante, 0b, Cit. p. 407
25.- T, Arias Ramos, 0B, Git, oo 572,
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dio exahustivo trataremos unicamente los elementos esenciales,
sin los cuales no puede formarse el contrato ni concebirse de
manera alguna, Hargadant enumera cinco elementos esenciales:

-

Sujetos

b) Consentimiento

c) Objeto

4) Causa

e) ?om(26)

a) Sujetos,- Zato significa que para la celebracién de un con-

a

trato es necesario que cuando menos exista un sujete activo y
un sujeto pasivo, teniendo ambos capacidad de goce y e;lércicic;

Rl vicio que afects a este elemento es 1la incapacidad de las
paxrtes, que puede ser general, es iecir, cuando el sujeto no pue-
de realizar ningfn tipo de negocion, (en cuye caso se encontra-
van los infantes), y especisl, aquells referida a un tipo par-
ticular de negocies ( el jusz no puede adquirir un bien en 1i-
tigio si cuya suerte depende de su decisién),
bt) Consentimiento.- Eo la congruencia entre las voluntades de-
claradas per las partes.

El consentimiento puede ser afectade por los siguientes vi-
cion

I) EL errer

2) 11 dolo

3) La intimidacién

4) La lesién

26,- Guillermo, Ploris Margadant, Oh. Cit. p. 3I7
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I, El error.- Es la falsa o inexacta crencia de la realidad, ya
sea de hecho o de derecho.
ﬂlpiano dice categoricamente: non consentiunt qui errant

(donde hay error, no hay consentimiento); sin embargo, el Di-

gesto demuestra, que, 8 veces, el error anula el consentimiento

pero, en otras ocasiones, no,

2. Bl dolo,~ Los romanos distinguieron dos clases de dolo: el

d0lo bueno {que por no ser considerado como un vicio del consen-

timiento ‘baste decir que es considerado como la habilidad o inte-
ligencia utilizado para alcanzar wn fin 1lfecito, Por ejemplo las
alahanzaevque un comerciante hace de sus mercancias), y el dolo
malo consistente, en todas aquellas maquinaciones fraudulentas
empleadas para inducir a una persona al error. -

De 1a definicién misma encontremos sus elementos:

d) Engafier a la victima; y

b) Utilizar ese engafio como medio para inducir a éste a realizar

el acto jurfdico.

3, La intimidacifn,- BREsta puede-ser de dos tipos:

Violencia Fisica (vis corpori illeta o vis absoluta).- Congis-
tente en todos aquellos actos materiales realizados por un
sujeto activo sobre un sujeto pasivo, con el objeto de que
éafo fltimo lleve acabo un actd jurfdico determinado.

b) Violencia Moral { vis animo illata o vis _Llpulsiva).- Se refiere

a las amensgas hechas a una persona para indueirla en todo o

a

-~
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en parte a realizar el acto.

Eata se manifiests como una forma de amenaza, que hace pen-
sar a 1a victima que de no dar su consentimiento para la reali-
zacibn del acto sobrevendrifa & su persona o asus seres mds cer-
canos o parientes algln nal de graves consecuencias. De este
modo contra su voluntad o deseo, por temor & los posibles efec-
tos de su negativa admite o cede, Los actos jurldicos que se
desprendan en virtud de ésta a diferencia de los negocios ce-
lebrados por medio de violencia fisica, no son considerados como
nulos ipso jure, esto es, de plenc derecho.

La pérsons que hubiese celebrado un negocio jurfdico, siendo
victima de algfin tipo de violencie pod(a recurrir al pretor,
siempre y cuande la violencia ejercila sobre 61 tuviera las si-
gulentes caracteristfcas;

a) Que sea injusta, o leB, que el agente o autor de la violen-
cia carezca de justificacifén de derecho.

®) Que la intimidacién impresione, o sea, capaz de afectar a
una peraona sensata y valiente.

¢) Que el intimidado, ademis de no comportarse cobardemente,
tampeco se comporte estdpidamente, aceptando, bajo amenaga, un
mal mayor de lo que hubiera resultado de la realizacifn de la
amenaza misma.

d) Que se tratara de una amenaza actual, verdaders, dirigida
contra uno mismo o sus kijos (D, 4. 2. 8. 3), que no consis-
ftiersa en une mera posibilidad de peligr'o.
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e) Que dickha intimidacién sea utilizada como medio de inducir a
esa persona a la realizacién o conclusién del acto.

Por filtimo, una persons que realice un acto bajo el impacto
de "temor reverencial™ (respeto que se tiene a anciancs miembros
de su familia, autoridades religiesas, etc) no puede alegarse luego
alegar que hubo intimidacién (D.23.2.22,). '

En caso de reunir emtos requisitos (supma p. 20) el pretor po-
dia otorgar wna in integrum restitutio, por el cusl se anulaba el
negocie, de igwml forma podfa cenceder la actio quod metus causa,
que no anulaba el negocie pero obligaba al infractor pagar el
cuddruplo del dafio infrigido 2 la victima.

Justiniane termina con esta divisifn de accifnes, constitu-
yendo la actie qued metus causa, inte'grada de tal forma que la
accién se dirige no selamente contra el agente directo de ia
v;.olencia sinoe contra c;mlquier tercero, ¥y al negarse a resti-
tuir el objeto es condenado al cumplimiento de cuatro veces el
page de su valor, .

4, La lesifn.- BEs el aprovechamiento de la ignorancia o extrema
necesidad de una persona en beneficio propio, mediante la reali-
zacién de un negocio jurfdice ventajomo, Bs decir, es 1la despro-
porcifn que existe entre le que se da y 10 que se recibe,

c} Rl e®jeto,~ Rste come vimos anteriermente {supre p.p. 5 - 6),
puede consistir en wn dare, facere, praestare, nen facere o to-

lerare.
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Kl objeto del contrato debe rewinir segfin el derccho romano

los siguientes requisitos:

I. Su posihiiim material y jurfdica

2. Que sea licito el objeto

3. Detorminacibn del owjeto

4, Bl objeto deve significar interés pam el acreedor

El principal vicio posikle relaciomado con este elemento es
la imposibilidad, sea fisica, sea jurfdica. Ademis del exceso de
vaguedad, el hecho de no ser valorable en dinero y la circumstan-
cia de que el objeto tuviera repercusiones favorables o desfavo-
rables en la posicién jurfdica de personas que no hablan interve-
nido en el negocio en cuesstifn, .

d) Causa,— Es el motive que impulss un negocio jurfdice, esta sélo
se requiere para algunos centrates en espscial,

El vicie gque afecta .n 1a causa es la falta de 1a misma, se
maneja 1a idea de que todo negocio jurfdico debe tener una causa,
pues parece raro e imposimle que slgufen se obligue sin 18 pers-
pectiva de obiener una contraprestacién. Sin embargo, si la forma
exterior de un negocio amstracto esta correcta, la causa en este
caso no importa,

* e) La forma,~- Rsta tiene gran utilidad en la vida jurfdica pues
proporciena medios jurfdicos seguros, reduce la vida econémica
de algunos tipos de negocios jurdfdicos, favorece la claridad y
1s seguridai de igual forma nos permite identificar de que clase
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de negocios se trata,

Los vicios de la forma son la inowservancia de la misma, y
esta puede ser por utilizar formas distintas de las establecidas
por el derecho civil para determinados negocios, o bien porque

' los interesados estipulan formas partic\ﬂ.ares;
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2.1,

2.1.1,
2.1.2.
2.1.3.
2.1k,

CAPITULO BEGUNDO

CLASIFICACION DE LOS CONTRATOS EN RMA

“Debemos comenzar por decir que el derscho
romano de los primeros tiempos no conte--
nfa ni sigulera el esbozo de una teorfa =
goneral de los coniratos, Eato fue con -
pesterioridad sl resulfado de una larga -
.cvolucién jurfdica que abarcé dos grandes
grupos, ; sabers el uno el de los contraw«
tos propiamente dichos, y el otro el de =

les pacteseseee™

José Sentiago Redriguez.

DE LOS CONTRATOS NOMINADOS

CONTRATOS VERBIS (VERBIS CONTRAHITUR OELIGATIO)
éommms LITTERIS (LITTERIS CONTRAHITUR OELIGATIO)
CONTBATOS RERALES (HE CONTRAHITUR OELIGATIO)
CONTRATOS CONSENSUALES (SOLO CONSENSU CONTRAHITUR
OBLIGATIO),



CLASIFICACION DE LOS CONTRATOS EN ROMA

2,1, DE LOS CONTRATOS NOMINADOS

Como establecimes anteriormente ol contrato es un acuerdo de
voluntades entre dos o m4s personas para crear o transferir dere--
chos y obligacionas, Debido al incremento en el derecho rom:no -
del nimero de obligaciones que surgen a partir de un contrato, na
ce como necesidad imperante que se clasifiquen éstos, para tal fin
86 utilizan muy diversos puntos de vista segin el aspecto que se -
quiera resaltar; y una cllsu‘icaci‘p que pueds ser necesaria o --
§til conforme a un determinado objetivo, puede no serlo conforme a
otro. Asf{ tenemos que los contrates pueden clasificarse en vir-
tud da les sigulentes criterioss
a) Desde #l punte de vista de su psrfeccionamtiento ¢ de su causa
civil.

b) Desde el punto de vista de sus efectos que producfan

.c) Desde.el punto dé vista de las facultades del juez o de las
accionss que les protegfan.

d) Desde el punte de vista de su maturaleza.

@) Desde el punte de vista de la dependencia que un contrate

) puede tener en relacién con otre.
f) Desde el punto de vista de su valorizacién jurfdica.
g) Desde el punto de vista de la legislacién que los regula

+ En virtud de 1a corrupeién y constante decadencia de las buenas
costumbres que llega a impsrar en la época del Imperio, nadie -~
confia en nadie, por lo cual se requiereun instrumento eficaz -
que garantice el cumplimiente de una obligacién, razén por la -
cual el contrato que habfa demostrado serlo llega & ocupar un
primer plano.

++ Algunos autores como Rodolfo Argliello, Arfas Ramos, etc., seila-
lan que esta es la clasificacién tipicamente romana.
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a)
I.~-

Por su perfeccilonamiento o su causa civil pueden sers

Nominsdos.- Cuyo concepto, elementos y determinadas consecusn-

cias se encuentran claramente reglamentados en el Ius civila y Se =

dividen ens

1.~

Contratos Verbis.- Que se manifiestan y perfeccionan en forma

oral.

Contratos Litteris.,- Se perfercionan peneralmente por madlo -

de una forma escrita especi{ficamente deternin~da.

Contratos Reales.- Para que éstos puedan llevarss a cabo re--

quieren ademds del consentimiento (expreso o tdcito) de laz -

partes que lo celebran, la entrega del objeto u objetos del cnp

trato; ésta entrega generalmente debe de ser irmmediata.

" Contratos Censensuales,- Estos 'nnicamente requerian de 1a sim
+

ple manifeshni&n.del consentimiento de las partes .

.11~ Innominados.- Los cuales no se encuentran regulados por el =

1)
2)
3
)
b)
n

2)

Tus civile y pueden sers
Do ut des (di_y para que des)
Do ut facias (doy para que hagas)
Facio ut des (hago para que des)
Faclo ut facias (hago para que hagas)
Por los efactos que producian pueden sers
Unilaterales.- Cuando una de las partes tiene todas las obliga-
ciones y'1a .otra parte (que interviene en la celebracién del cop
trato) tiene todos los !;eneficios l; derechos.

Rilaterales. o sinalagmdticos.- Cuando producen obligaciones y

+ Este criterio es el que aparece en las Instituciones de Justiniaro,
éi;n embargo la misma clasificacién se ha atribuido al jurisconsulto
8Y0.
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darechos para ambas partes.

¢) Tomando en cuenta las facultades del juez o de las acciones
que los protag{an pueden sers

1) De buena fe (bonae fidei). En estos contratos el juez tie-
ne la potestad de interpretar 1o convenido en el contrato en =
forna amplia, tomando en cuenta la integcién da las partes, las
circunstancias especiales del caso, etce

2) De estricto derecho (stricti Juris). Aqui el juez debe de
interpretar conforme a lo que aparece en 8l contrato, olvidandg
sa de 1a intencién de la s partes, de la equidad o de cualquier
otra circunstancla. )

d) Per su naturaleza pueden sers

1) _Gratuitos. Cuando otorgs vagt_éju econbmicas para una de -
1ss partes gin implicar nin;una,;contrapresmcwn a cambio y las
cargas de este contrato le corresponden a la otra parte,

2) Onerosos. Cuando 1as ventajes y gravamenes astablecidos -
en el contrato son raciproces para ambas partes.

@) Por la dependencia que un contrato puede tener en relacién
con otro, puede sers

I) Principales, Cuandoe son independientes, es decir son todos
aquellos cuya sxisteneia no depende. de nna obligacién o un con-
trato previanonte celebrado- este tipo de contratos tienen exis
tencia por s{ ‘mlsmos.

—— e

+ ;h la actuaiidad todos los contratos se interpretan de buena
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2) Mccesorios. Son los que no tlenan existencia por sf mismos
sino que su existencia dependen de la existencia o de la posibi-
1idad de que pueda llegar a existir una obligacidén o de un contrg
to previamente celabrado y en atencibn a esta obligacién se celg
bra el contrato.

£) Por su valorizacién jurfdica pueden sers

1) Nominados, "Son los que estaban previstos de una accidn dg
signada con un nombre especlal, segin la f{igura contractual de -
que se tratara.

2) 1Innominados. bGon aquellos que no pertenecfan a la categorfa
de los que 8l derecho civil dcté.de una accilén propia y en los -
que una de las partes, al haber efectuado la prestacién a favor
de la otra, fue sutorizada s exigir la contraprestacién corres--
pendiente, valiéndose de una accién comin a todas las relaclones
de este tipo" .

g) Por el tipo de legislacién que los regula pusden sers

I) De dereche clvil (juris civiles). Bste tipo de contrato --
eran los que sflo podfan celebrar entre si los cludadapes rompa--
nos.

2) De dereche de gentes (jus gentium)., Regula las relaciones -
contractusles entre peregrinos, excluyendo a los cludadanos romg
nos, puesto que éstos tenfan reguladas sus obligaciones por el =
darecho civ.'il.

27.- Papinisno, Dig. 19,45,I, pr; Celso, Dige, 19.5.2. Julianc
8~ 3213
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En virtud del tems que nos interesa desarrollar (el contrato del

comodato) utilizaremos la divisidn de contratos nominades que hace -

Gayo; sin tomar en cuenta los contratos innominados y los demfa cri-

terios de clasificacidn,

2,1.I. CONTHAY0S VERBIS (VERBIS CONTRAHITUR OBLIGATIO)

Los contratos verbales constituyen las formas de contratos mis -

antiguas que conocieron los romanos, son fundamentalmente formales y

su perfeccionamiento se realizaba mediante el empleo de palabras sa-

cramentales exigidas por la ley, especificamente por el derecho civil

a)

)

)

d)

Las caractar{sticas de este tipo de contrato sons

Fermales, pues requieren el cumpu;niento de determinadas formulas
prescritas por la ley; de otro medo aunque existiera la voluntad
de los contratantas.para celebrar esta clase de contrato, no po-
drfa considerarse un contrato verbis,

De estricto derecho (stricti Jurig). Ya que el juez debe de in-
terpretar ol contrato apegandose estrictamente a lo establecido
en el contrato, sin tomar en cuenta las circunstancias especia--
les del caso o la equidad.

Unilaterales, Debido a que generabsn ebligaciones para una de -
las partes y derechos para la otra.

De derecho ci"vil (jus eivilis)., Por lo que unicsmente‘ pueden =
ser celebrados por ciudadanos romanos.

Ercontramos cuatro contratos verbls en Roma - que por no tener =

aayor relevancia en este trabajo solamente vertiremos su concepto =5

a)
b)
c)

Bstipulacién o Stipulatio.
Dictio dotis

Jusjurandum liberti.
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d) Per aes et Libram.

a)

b)

c)

q)

2.1.2.

Estipulacién o Stipulatio. Consiste en una pregunta, hechs
con intencién de obligarse, por quien desea convertirse en
acreedor, seguida de la respuesta afirmativa del que se cons
tituye en deudor.

Dictio detis. "Es upa declaracidn solemne hecha por la mu-
jer que va a casarse, por su ascendiente vardn mis cercaro,
o por un dendor de aquélla, tendiente a constituir determina
dos bienes (muebles e irmuebles) en dote. (Izag)declaracién -
contiene la mencidn de las cosasa dotales”.

Jusjurandum liberti. También denominado promissic jurata 1i
berti, es un juramento solemne que hace el liberto a su antj
guo ago de i)_bligar,se a prasn'i;le determipados servicios en «
lgxladec'miggto j)t;r haberlo manumitido,

Per aes >et Libram. Consiste en la reallzacién de todo nego-
cio jurfdico ante una balanza, y en presencia de cinco testi
gos se pronunciaban formulas preescritas por la tradicién, -

tras lo cual se tocaba la balanza con un pedazo de bronce.

COKTRATOS LITTBRIS (LITTRRIS CONTRARITOR OBLIGATIO)

Son aqual;las eonvenclones que se perfecciom;n por medio de =

Buenos Alres 1

28, Mario N. Oderiggé Simgﬁs de Derecho Remano; 6a Biic. Depalma;
. Pe .



1la escritura.

Bl origen de este tipo de contrato lo sncontramos en la inse
cripci6n que hacia un paterfalilias’ de un adeudo en su contabili
dad doméstica. "Tales contabilidades tenfan un cardcter sagrados
periédicamente en un acto relacionads con el culto doméstico, el
paterfamilias pasaba los asientos del borrador (adversaria, libro
diario) al codex, y por su solemnidad, quizds, estas inscripcio-=
nes en el codex producian accién contra el deudor, aunque &ste no
hublera colaborado en el acto" . X

Las caracteristicas de este tipo de contrato sons
a) Formales )

. b) Unilaterales  °
c) De dareck;o. sg'tgicto (stricto jqris)
, d) Be derecho ciA\;il ’

e) Su objeto. BEste sélo puede consistir en sumas de dinero bien
determinadas,
Encontramos tres contratos litt.erist
a) Nomina transscriptitias.
b) Chirographa
¢) Byngrapha
a) DNomina transseriptitia., La cual se encuentra integrada pors
I) A rein pex:omm. "Sirve para transformar una relacidén obli-
gatoria preexistente en un contrato lj..'tterls. Gayo da el ejem--

plo de una persona que debe a otra clerta cantidad de dinero, -

+ Bra el duefio de! patrimonio doméstico, el padre de familia, que
tenia facultades casf ilimitadas dentro de su familia.
(29), Guillermo Florls Margadsnt, 8b, Cit. p. 390
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por compraventa, arrendamiento, etc., si el acreedor escribe -
ficticiamente en su codex, en la tabla de expensa (lugar en el
que se asientan los gastos reslizados), que ls habfa dado al -
deudor ess suma (con su consentimiento), se obliga"gor;isno -
por afecto de ta inscripcidn, a restituir esa suma

2) A persona in perinam. 8e utiliza para sustitulr por un mg
vo deudor al deudor existente a quién se quiere liberar, cual-
quiera que sea la causa jur{dica a que la obligacién pecunaria
responda, Bl maestro Oderigo nos dé el siguiente ejemplos
AA debe mil a B; B debe mil a C; en caso deﬁ\)xe A pague a C, =
quedan extinguidas ambas obligaciones....”

b) Chiregrapa. Bs un documento p'roh-torio dnico que queda en
poder del acreedor, que contiene la firma del deudor y su acep-
tacién de cumplir con su deuda en un tiempo determinado,

¢) 8yngrapha. Bs un documento probatorio, era redactado en
doble original, suscrito por los interesados cada uno de los -
cusles conserva un sjemplar, y puede atestiguar negoclos ficti-

cios, ésto es inexistentes,

2.1,3. CONTRATOS REALRS ( RE CONTRAHITUR OBLIGATIO)

Son aguelles que adenmfs del consentimlento de las partes -

requisren de la entrega de una cosa determinada (datio rei ),

30.~ BSara Bialostosky; ggni;aﬁg del Deﬁg.hg H%igg_, 2a, Riic.
Uni]v.ggsidnd Nacional Autdpoma de Mdxico, cq D.F., 1985
Pe

31.~ Mario N. Oderigo, 0b, Gi%. p. 273
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ya sea en propledad, en simple posesién o en terencia.

En tiempos de fayo (sig'o IT) el unico contrato real gqua se
conocia era al mutuo o prestamo de consumn: en el que 1o entraga
de la cosa tenfa por objato transferir 1la propledad a1 mutuario
al decir del profesor Arglello "la dacién de una cosa para que -
fuera usada en comodsto o tenida en depdsito o bien para ser da-
da an prenda, no tuvo formas propias de eanstitueién sino quo_ca
1llevaba a cabo valiendose de un antiguo nepoecio, la fiducla®

El motivo por el cuat Gayo ne incluya a la fiducia como un
contrato real es por que "sirviendo a fines varlos y mostrande-
se, da todas maneras, en funcién nccasaria}de una mancipatio, no
logra adquirir figura propia de contrato!

El maestro Juan Iglesias comenta que "en el Digesto y en =
1as Instituciones figuran como contratos reales, ademis del mu--

tuo, 1a prenda, el comodato y el depdsito, Sin embargo, la da-

+ Aunque el mismo jurista sefials que se obliga re el que recibs
lo que no le es debido, por cuanto pesa sobre 81 el debar de
restitulr, pero evita el calificar la obligacién como contrag
tual, ya que el que da con &nimo de pagar, antes quiesrae extin
guir un negocio que ponerlo en existencia. Gayo, IIT.91.

32. EBsta institucidn era una garantfa real que se utilizaba como
un medio de proporcionar al acraedor uma seguridad Je aste =
tigo (fiducia cum creditore), se presentaba como una conven-
¢idén por cuyo medio et ftduc{ario recibfa del fiducianta una
cosa en la forma de 1a mancipatio o de la in jure cessio, asy
miendo la obligacién de emplearla con el destino acordade y =
de restituirla una vez logrado el fin,

En la fiducia, en un principioc la obligacién del fiducla-
rio nacla del pachm fiduciae el que desprovisto de formas =
no_engendraba accién alguna a favor del fiduciante para ==
obligarle a la restitueién de 13 c¢osa uns v2z que hubiapa -
sido sa2tisfacho 13 ca'tsa que habfa dads lagar » 'a carvenee
cidn, pero luego la jurisprudencia clésica con el aobjeto ~
que el fiduciante pudiera exigir al riduc{ario 1la restitue-
cién de 1a cosa dada en propiedad, creo una aceién in face
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¢ién de la cosa no acarrea squf la transwisién da la nroriedad,
- +

curl ocurre en el mutuos al acreedor pignoraticio s&lo pasa 1a

posesién; el comodatario y el depésitario son simples detenta-=

dores. En este momento, es 1z necesar*.s(l g?trega de 1a cosa la

que

otorga al contrato naturaleza real’ .

Las caracter{sticas de este tipo de contrato son:

a) No formal

b) Real

¢) Generalmente unilateral

d) De derecho estricto (stricto juris)

@) De derecho civil

Bncontramos cuatro contratos realess

a) Mutuo o mutum.

b) Comodato

¢) Depésito

d) Prenda o pignus
tum, personal e infamante, la actio fiduciae que gradualmar
te fue extendids para garantizar toda violacion de lo conve
nido, as{ como tndo uso jl{sito de la cosa entregada en ficy
cla. Rodolfo Argéllo, Ob, Cit. p.p. 279-280.

33. Gayo III, 92. Cfr. Arangio Ruiz, V. Istituzioni di diritto
romano, Napoli 1946, p. 178, Rodolfo Argleilo, Ob, G1t, p.
279. Arias Ramos, Oh, 0it, p.p. 594-596

+ El acreedor pighoraticio es aquél que asegurabs el cumpli--

miento de una deuds, exigiendole al deudor que le dejfars un

n bilen mueble en garantfa.

Juan Iglesias, Derecho Romano (Instjtuciones de Darecho Pri-
vado). 5a Edic., Ariel, Barcelona, 1965. p.p. WO&-L06.

.
)
.



a) Mutuo o mutum. Llemado también préstamo de consumo, “es 1la
convencién por el cual una persora, el mutuante o prestamista,
entregaba en propledad a otra, el mutuario o prestatario, una
determinada cantidad de cosas fungibles cor la obligacién de =
parte de éste de restituir dentro de clerto plazo otro tanto -
del mismo género y ealidad, corfigura el contrato de mutuo -
( mutum ), o prestamo de consumo®.

b) Comodato. £l cual sera tratado ampliamenta en los capitu-
los subsecuantes.

¢) Derdsito. "Bs el contrato parel cusl un» rersona, e danre
sitante, entrega una cosa muebleT a otra, el depositario, pa
ra que lo guarde o custodie gratuitamente ¥ se la devuelva

al primer requerimiento, constituye el depésito (depositum)" |
4) _ Prenda o pgnus, "Es la convencién en cuye virtud una per-
sona, &l plenorante, entrega a otra, el piecnoratario, la nose-
sién de una cosa corooral para garantizax; una deuda nronia o -
ajena, con la obligacién de quien la recibe de conservarla y -
restituirla cuando se pa%ue la dewda, constituye el contrato =

real de prenda (pignus)®

2,14, CONT TRATOS CONSENSUALES (SOLO CONSENSJ CONTRAHITUR OBLI
GRTIO) .

(35).- Irc tftietones de Gavo, IIL. 90: Inst., %, 13, pr: Prulo,
Dr., 12.1.2, pr.

+ 2n la actuslidad el depésito puede recaer sobre bienes ~
muebles e immuebles,
Er la actunlidad generalmente el derfsito es onsroso.

(36).- Ulpiano, Lig., 16.3.1. pr.

(37}~ Ulpisno, Dip., 13.7.I. pr.

kL



"Son las convenclones qua se pe;feccionan por el solo consen
timiento de las partes sin la necesidad del cumplimiento de forma-
11dad slguna ni de la entrega de una cosa", La iaportancia de
la funcién econdmica que desempeian algunas convenciones en la vi-
da social parecié a los romanos ceusa civilis suficiente para que
de ellas surgiesen actiones, Y hubo asf en tales casos obligacio
nes civiles que no nacfan verbls, ni litteris, ni re, sino simplew
mente consensu, es decir, por la simple manifestacién, en cualquier
forma, del acuerdo sntre las partes.

Dicho acuerdo para el maestro Margadant "podfa manifestarse
de cualquier formas por correspondencia - por lo cual estos contra
tos podfan celebrarse también inter absentss~, per intercamblio de
manifestaciones verbales antre las partes e, imlusiv;, en forsa -
thetta,

La celebracién de estos contratos inter absentes daba lugar
a algunos problemas. ¢En que momento se formaba el contrato? 8y -
en otras palabras, ghasta qué momento le era posble al que propo.
nfa el negocio retractarse sin incurrir en responsabilidades? los
pandectistas del siglo pasado han elaborade, con fundamento en el
derecho romane, varias teorfas a sste respecto,

Segdn la teor{d de la manifestacién, el proponents no podfa re-
tractarse a p}u‘tix— del momento en que hiciera laAorsrta, Pero sg
gin otras teorfas, podfa retractarse hasta el momento de tener co-

nocimiento de que su proposicién habfa sido aceptada, hasta que -

38.~ Redolfo Argliello, Ob, Cit. p. 298
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contestara la otra parte o hasta el momento en que la proposicién
1llegara al domicilio de ésta. A pesar de que las distintas argy
mentaciones citaban al Corpus Juris, estas teor{as no fueron ela-
boradas por juristas romanos, sino que -como ya dijimos- se trata
ba de un producto de 1la ascuela pandectista del siglo XIX".

Gaye contrapone el contrato consensual al contrato formals
Justiniano lo contrapone también al real.

Los contratos consensuales fueron desconocidqs por el dere--
cho primitivo, el procedemiento de las acciones de la ley (legis
actienis) no los protegfa. En el procedimiento formulario se -
les comlenza a tutelar a través de formulas in {us concepta que =
implicaban la cléusula fide bena.

El proter per;grm’ fue el primero en reconocer tales cone
vencienes, que paulatinamente y debido a 1a importancia oc_:cndni-
‘ca y social que dichos negocios tenfan, fueron reconocidas por
la jurisprudencia clésica.

Las caracter{sticas de este tipo de contratos soms
a) Nipguna Formalidad
b)  No reales
¢) Bilaterales
d)  De buena fe
Los'ostudiosos de la materis pisnsan que los contratos

meramente consensuales fueron origlinarismente de tipo real, el -

—
32.- %tlxillomo Floris Margadant,

Qbs Cit. p. W01
pretor peregrinoc se encarga de régﬁlar las relaciones
entre los no ciudadanos,
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hecho es que ya para fines del primer siglo de la época clésica con

el triunfo del consensualismo en 1a contratacién se habfa aceptado

por la jurisprudencia.
Bneontracos cuatro contratos consensusles en Romas
a) La compraventa
b) La locacién
¢) La sociedad
d) El mandato
a) La compravents (emptio venditio), "&s sl contrato por el cual
una de las partes -vendedor- sa obliga a entregar una cosa o un oh-
jeto cualquiera alienable, por ejemplo, un crédito, y la otra -come
prador- a satisfacer a camblo de la cosa una suma de dinero, llama=-
da precio, ’ ’
El contrato de »colpnventa es vlido y surte afectos tan pronte
. como ambas partes se ;.:onen de acuerdo respecto de sus elementos --
esenciales, precio y cosa; no se exige la observancia de forms algu
ne, ni es nacesario que ninguna de las partes se anticipe a efectuar
su prestacidn..." : )
b) La locacién.’ Encontramos diferentes tipos de locacién como son
I.- Locacidn de cosas. “La locatlo conductio rei era 1ls especie de
locacién en cuya virtud el locador se obliga a procurar al locatario
ol goce pacifico y tempoﬁrio de una cosa medlante el pago de un =

precio clerto en dinero.

(40), dodolfo Sohm, Instituciones de Derecho Privade domars, =ift
Kacional, México, D. F, 1975, p.235%

+ Aunque no tiene ni una definicidén, ni un equivalente exacto en
el Derecho Moderno, comprende varlos contratos como son el arren
damiento, de trabaio y el de obra.

++ La locacién de cosas es lo que en la actualidad recibe el nombre
de arrendamiento.
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Bran 9bjeto de este contrato todas las res in commercium,
tanto muebles como inmuebles, corporales e i{:c(:ﬂ{gorales siempre
que su usoc fuera legal y fisicamente posible .
2.~ Locacidn de servicios. La locatio conductio operarum era el
contrato en virtud del cusl una parsona denomipada locador se =
oblir~ n prectywe Antarmirados servicins a favor de otra parenres
denominada locatario, recibiendo como contraprestacién el pago
de un precio,

2, Loecacidn do obra. La locatio conductio oneris es el cortrr
to por el cual una persona denominada locador encarga a otra -
que recibe el nombre de conductor la realizacidn o ejecucién de
una determinada obra, ofreciendo a‘cambio una determinada suma
de dinero.

¢) Lo soctedad. "Es la convencién nor la cual dos o mAs persg
nas (socli) se obligaban recipr_ncamente a poner clertas cosas -
en comén, bienes o actividades de trabajo, para elcanzar un fin
1fcito de utilidades igualmente cv.;mlin, tipifica el contrato de
socledad (socletas)®,

d) El mandato. El mandetum es el contrato en virtud del cual
una persona llamada mandatario se obliga a cumplir gratuitamen-
te el encargo que otra llamada mandante le hace, de llevar a cs

bo un servicio determinado siempre y cuando 4ste sea 1lf{cito.

(Li).- odolfo Argdsllo, Ob, Cit. 322
(42).- Instituciones da’oayo, 111, 1148, Inst., 3, 25, I
Paulo, Dig., 17, 2, I. .
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EL. CONTRAIO DE COMODATO &N ROMA

3.1, ASPEC'I0S GENERALSS DEL MISMO

£n virtud de que el dato (C datum, dare, utendun

dare) ha sido considerado como prastamo de uso por el cuasl se va a
transmitir un objeto, esta transmisién no se efectua en propiedad -
ni en posesidn, sino simplemente en tenencia, por lo que es necesa-
rio distinguir entre lo que es la posesién, la propiedad y la tenen
cia antes de poder explicar todo lo referente al comodato.

El profesor Savigny sefiala que la posesién requiere de deter
minados elementos como sons .

a).~ El corpus, que es el elemento material de la pose
sién.

b).- EL animus gendrico, que es la intencidn o volufn--
tad que permite Al poseedor tener la cosa en su -
poder. ’

¢).- El animus domini, que es e\. animo de duefio, y que
es la intencidén de realizar actos de dominio ¥y de
comportarse como legitimo propietario del objeto
que posea.

Cuando. se’reunsen el corpus y el animus genérico, solamente -

4.

ésto es, que puede tenerse la cosa sin animo de duefio v s de
na tenencia, la cual es una mera detentacidn.

Ahora bien en relacidn con la propiedad, ésta no ha sido de-
finida hasts hoy en dfa, tods vez que los juristzs romaros se absty

vieron de dar ura definicién de proviedad.

“J
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Loz

tarmircs téenicns ennleados mara ddartificarla gar warios:

mancipium, d'ominium y propietns: siendo este fltimo, aumue de

orisen vulgar, el que preverlecié.

Los

glosadoras definen la rropiedad como el jfus utendi et abu

tendi re sua,

Los
one

n)

b)

e)

&)

beneficios que el derecho de propiedad otores a su titular

El Jus utendi o usus, gue le permite user la cosa, sir =l-
terar su intereridad: s6lo es rosible, ror tanto, snbre tia
res no consumibles; sobre los consumibles como ar clera, =
1a propiedad se agota al usarlo..

EL jfus fruendi o fructus, que le da el derecho a vercibir
los frutes naturales o eiviles, sin alterar 1la cosa.

Z1 lus mbutendi o abusus, oue le da derecho a disnoner del
objeto, consumirlo, enajenarlo o usarlo de la forma en oue
considere apropiada. ’

S' tus windigandi, el derecho a reclemor =l ohiatn da tar-
ceros poseedoras o de detentadores, y que es una consecuen
cia directa de la circunstancia de que la propiedad es el
derecho real por excelencia y, por tanto, se puede ororzr

a terceros.
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Finalmente la posesién se distingue de la propiedad, en virtud
de ques ‘ ’

a) Mientras que la propiedad es un derecho recomocido y pro-
tegldo por el derecho civil, la posesidén es un mero hecho
al que, por razones de utilidad, termina por protegerse -
de manera similar a squélla (interdictos posesories).

b) Puede haber propiedad sin posesién ( como cuando la cosa
se halla en poder de un tercero, que la tiens con 4dnimo -
de duefio).

¢) Asimismo pusde existir posesién sin propiedad ( como =~
cuando se tiene la cosa con 4nimo de duefio, pero sin de-
recho a su propiedsd}.

d) En tanto la propiedad se halla proteglide por acciones rea
les, la posesidn es sancionada por los interdic:tos poseso
rlos.

Una vez dicho lo anterior podemos pasar a la genesis del contig_

to de comodato.
3.2, GENZSIS HISTORICA DEL COMODATO

BL comodato se llavava a cabo en un brincipia en Roma, + uti-

lizando el pacto de fiducia. “Al cual Bonfante define como unpa con

+ EL contrato de comodato como tal no fué reconocido por el viejo de_
recho republicano. 5in duda la necesidad.econdmico jurfdico qua ~
viene a satisfacer el comodato fue sentido desde épocas muy tempra-
ras, y desde el origen de doma, se prestaron cosas gratuitamente -
principalmente déntre parientes y amigos, pero la jux‘isprude?cia ro~
mana considerd que tales préstamos en cuanto derivados de v nculs]).s
efectivos, no eran suceptibles de ingressr en el campo de las rela-
ciones jur{dicas coactivamente exigibles.
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vencién por la cual una de las partes (riduciario)+rac1biendo de 1la -‘
otra (- duciante) una cosa en forma de mancipatio o de in fure cessio
-H, asume la obligacién de userla para un fin determinado, ¥ por r;agln
al menos restituirls, una vez cumplido ese fin H(L3).
Bl profesor Manuel Oderigo al tratar el tema de la fiducia sefiala ouer
. "este tipo de enajenacién tiene las siguientes consecuencias",

a) 81 el deudor satisface.su deuds, el acreedor estéd ubligado a8 res
tituirle la propledad de la cosa, y si se niega, puede el deudor
perseguirlo por 13 actio fiduciae directa: asi misno puede reco-
brar la propledad de la cosa por la usucapion poseyendola duran-
te un tiempo determinado.

t) En caso de que el deudor no pague su deuda, puade el screedqr -
venderla y cobrarse con el preclo obtenido, restituyendo el rema
nente al obligado, si el precio es suparior a la deada" (Lk),
Cayc dentro de la fiducia va a distinguir 1a misma cuw amico -=
(celebrado con un amigo), como en los casos de comodato y depési
to, de la fiduciae cum creditore (el llevado a cato con un acreg

dor) como en el caso de la prenda.

¥
Medioc formal de adquirir la propiedsd, Bs una venta simbdlica que se
realiza por el procedimiento per aes et libram (por el bronce y la ba
lanza). Tanto el comprador como el vendedor comparecisn ante un li--
bripens (persona que se encargsba de pesar los objetos en la balanza)
¥ cinco testigos pdberes y ciudadanos. La cosa, obieto da la venta,
debfs estar présente en el mismo momento, salvo que se tratara de in=
muebles. El adquiriente toma la cosa y declara ser propietario de -
ella segdn las disposiciones del derecho eivil, sl par que pronuncia
la nuncupatio (declaracién consistente en ctortas formlas preestable
cidas por el ius civile), Al mismo tiempo con un pequefic trozo de co
bre golpeaba la balanze y lo entregaba al enajenante, en simbolo del
oraclo atonadn.
++ La in Jure cessio, Yra una especie de atandons que hacia el nronig
tario de la cosa al adquiriente (injure), ante sl magistrado en forma
ficticim, pues se simulaba un proceso acercs del dominio de la coss,
Al igual que la anterior, su origen se remonta hasta dpocas anteriores
a la Ley de las XII Tables. Se diferencia de 1a mancipatio en que de
be realizarse ante un magistrado, es decir in jure (el pretor en Roma
% elbgresidente en las provincias) v puede recaer en curlguier tivo «
e objeto.
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En tal pacto, si el acreedor (en caso de que el pacto se =’
haya constituido para afianzar una obligacién), o la persona (en
los demds casos) que ha recibido 1la cosa con pacto de fiducia, se

’ nlega a restituirla al ser satisfecho su crédito (en el primer cg
so resefiado), o al serle solicitado por quien la mancipé (en los
demds casos), puede ser perseguldo por el deudor o el tercero mapg
cipante, por la actlo fiducise, a fin de obtener la devolucién de
la cosa.

Mas tarde, se a@mitié que la simple entrega de 1a cosa acom-
paiiada del acuerdo de las partes bastard para dar origen al cone=-
trato, y es precisamente desde este mbﬁehto que el comodato fue -
considerado como un contrato real, progreso q:e se logrd hacia i

nes de la Repfblica y principlos del Imperio.

La cosa debe ectar presente, pero siendo irmueble basta que
esté un fra?nento ds ella, El adquirente pone su mano sobre
la cosa, afirmando ser propietario segin el jus civile; ante
esta declaracién, el magistrado interroga al enmjenanta, -
acerca de si tisne algin reﬁaro que oponer, y si &ste respon
de negativamente, sanclona operacidn concediendo la pro--
pledad al comprador,
é'&) Bonfante, Pletro; O Pebe 221 = 222
) Oderigo, Mario; Ob « D. P, 208°= 209
+ En el Bdicto Parpetuc de Salvie Juliano sn el afio 134 D.C., .
compilacién esta ordenada por el empersdor Arianc, ss le re-
conoce con un nombre -commodatum=. BEn esta ocasisn ol pra-
senta contrato se encuentra por primera vez dosignaén con la
denominacién de comodate. 8in embargo, Arangie Rufz, que -
al nonbre de comodato ya fue eupleado en la &poca de 1a Repd
blica, para indicar una sspacie de prestame de uso, pero que
unicamente tenfa por objsto una cosa mueble, Aranglo Rufz;
V. Instituclones Romang, (traduccién ds F. de Pels
naeker), Edit. Tea, Hadrid, 19631, p. 350 . =
En este punte es importants hacer notar gue segin Margadant
en el derecho preclisico, el comodato podfa tomar ia forma de
una enajenacién "por un centavo", combinada con la cléusula -
de que el comprador volverfa a vender en una fecha determinada
el objeto al vendedor (pacte de retroventa}, tambidn por un -
centavo. Pero a fines de la época republicama, esta compi'acién
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Tar todn 1o exruesto con anterinridnd ~nderos decir oue el copn
trato de comodato tlene su oricen en el pacto de fiducia entre ami

808,
3.3, SU DEFIVICIOL Y ALALISIS D3 La MIME,

Sars Bialostnsky define al comodato {commoéatun) como un cone
treto de oréetamo de uro nnr al cusl una persona. Al comodsnta, en
trega el nso teanpr~l ¥ vratuito da una cosa esnec{Tice ~ atma rap
sara. al comodaﬁgrin. quién se obliea a restituirla Jdespuéds del -
plazo convenido,. El profasor Mario Oderigo lo define “oozo un -
contrato real, por el cual una de las partes entrees a la otra um
cosa mueble 6 irmueble, para que se sirva de ells en forma pratui-
ta durante cierto tiempo, o para darle un uso determinado, obligdn
dose p rastituir la misma cosa, en irfual estado en que la-fué en--
tregada®, A1 raspecto el nrofesor Arias Ramos lo define dicien-
do que "6l comodato -llsmado también préstemo de uso- es un contra
to resl imperfectamente sinzlagmdtico y gratuito, por el cual une
persona corodante entresa a otra comodatario una cosa no corsumible
mueble o inrueble, vara qua la use ¥ 1a rerctituys despuds al cozo~
dante", Margadant sefiala al referirse al comodato que se trate-
ba de un "préﬁtamc de uso, un cortrato por el cusl una nersons, el
comodsnte, entresabz a otra persona, el comodatario, un bien esce-
cifiro aue éste rodfa utilizar ¥ qun tendr{a aue devolver m mnuél,

Iz pa ap eapsidarata mannssris, v la simnla antearcs dal arintn

cor 1s derlararifn, hachs ante testisos, de mun lo devolver{p en

una Teeha datewpirnda, nare aficienta para aue lns derechcs dol
romo“ante estuvieran earantizsdos.
45, S+rs Bielostoshys Ob, Git. n.p. 171-172

4. Mario Oceripo: Oh Cit. n. 283,
47. Arlas RAsmos: Oh, Cit. r.n, 600-601




desp « s de un plazo convenido".

».Chibly precisa que "el comodato o préstamo de uso era un contrato
real, nominado, sinslagmético imperfecto, de buens £8, por medio
del cual una persona, llamada comodante, entregaba gratuigamente
& otra llamada comodatario, una cosa mueble o inmueble para que -
se sirviera de clla y se le devolviera en la época convenida“.

Nosotros consideramos ~tomando en cuenta lo anterior- que el -
comodato as una convencidén en cuya virtud upa persona, el comodap
te, entregabs gratuitemente a otra, el comod=tario, el uso de um
cosa no fungible, asumiendo estas dltims la obligacién de devolver
la aen el lugar y tiempo convenidos. For 1o tanto ol yue dela -
lratuitamante. 8 otro una méquina para’ determinado trabajo, un ca-
;‘. uajc para hacar un viala, un esclavo que lleve a caboe clertos =

serviclos, etc., célebra con 61 un contrato de comodsto.®

ANALISIS DB LA DEFINICION DE COMODATO.

a) En el contrato de comodato existen dos partes especiffcamenta
detqrminadan; el comodante que es el dnico propietario de 1la
cosa y el cual transmite gratuitamen.te s\ UsO @ una o a varias
personas; y el comodatario, que es el que se beneficis con el
uso gratuito del obJeto entregado por parte del comodante.

b) En el contrato de comodato ls cosa que se entrega es cierta, o

sea, no consunibley Objeto del comodato sélc pueden ser 1as -

cosas corporales muebles o immuebles. Es dacir, 1as cosss ob-
jeto del contrato de comodsto tenfarn que ser inoconsumibles, py

&s, recordemos que dicho contrato tiene su razén de ser en el

. 48, Guillermo, Flor{s Margadant; Ob, Cit. p.p. 394395
49, Chibly Abouhamad Hobaieca; Ob, Cit. p. 210



nrésteme de un bler n3ra su uso, Las cosas oue =l usarlas cnrllevan
a sa consunncién, es decir, cosas consumibles, no nndfan ser ohieto
de un contrato de corodato, ssivo alsuna axcapcidn, nor efennto, ~--
menando se hacfa un préstamo de monedas al solo efecto de su exhibi
cién (rd pompam vei ostsntitionem causam) por que la- misnas eran -
prestadas coso ro funziles; es decir, con la otligacién ‘42 sor rase
tituides identicamente"
©) 2n el contratn de corodato era gmenaster oue b intspeifr esmin -
da las partes estuviera dirigids en el sentido de quién recibe
la coss, debfa estar facultado para usarla o servirse de ella,
1o que siepificabs aue el comodatario no adeuirfs 1r nro,nied:f
ni 1a posesién siro solamente la simple detentacién o tenercis
-1as diferencias existentes entre estas figurass lur{dicas ya -
fue tratsda anteriormente-. A
En el contrato de conodato el comodatario debe devolver la mis
rma cosa que ha recitido al venci=dento del término cornvanido -
en el contrato.
En el contrato de comodato se crzan darechos personales, trans

misibles por herercia.

Bl Art, 2498 del Cédigo Civil del D.F. coments gua cuando el -
préstamq tuviers por objeto cosas consumibles, sélo serd romo-
dato gi ellas fuesen prestadas ecomo no fungitles, as deeir pa-
ra ser restitufdss idénticamente.

«}s Ulpiano, Dig., 13,6, 2,6

t¢ El coacéateriv no tenls el fus abutendl (el darecho de disponer
de algin blen, ya sea mueble o ipmueble). Por lo tanto, no ne~
cesitaba recifsir la proniedad Ael obieto: ¥ en consecuencis, al
comodarte no ternf- que “eunir forzosamenie, la coliacad de proe-
plaetario dal objetci de tal forma que poifa suceder que el la--
drén nodfa sin ninpdn problema dar en comodato la cosa robads.
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3u6o CAHACTERISTICAS DEL COLQDATO

Las caracteristicas n4s sobresalientes dcl contrato de
comidato son las siguientes:

a) =3 un contrato real

b) Sinslagnftico imperfecto

¢) Nominads

d) De buena fe

e) e derecho civil

£) De derecho de gentes

&) Gratuito

h

i) Conmutativo

Principal N

(=3

3} No formal; y
.X) Préstamo de uso.
Aunque las definiciones existentes sobre cada una de las
* caracterfsticas del contrato de comodato ya fueron estudindas con

anterioridad een forma general- al tratar el tema elativoa 1la
clasificacién de 1los contratos y sus diversos criterios de cla~
sificacidn; sin embarge, pars mayor claridad endlizaremos dich2s
caracteristicas de los contratos, pero ahora unicamente referidos
al contrato del comodato.

a) Es un contrato real, puesto gue se perfeccimma con 1a entres”
de 12 cosa {re contrahitur obligrtio). ™n realmeifa 2 esto diremas
que el comod3ato nace con 1a entregs de 1= cosa (objeto del cantrmzo)
del comodante al comodatario, es decir, se recuerfz que la cosa oue
se diern en usa al comodatario fuers efectivamente entregada por el

comodante, por 1o que 1a simple promesa no engendraba obligiciss
algunl entre las partes,
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b) ds sinalagaftico inparfecto: puasto que "al tiempo de cop
clusibn, sélo engendra obligaciones a cargo del comedatario (ajemplo
rastituir la cosa racibida, pero luego, dada la naturaleza de aute -
contrato, pueden surgir obligaciones a cargo del comodante (ejemplo,
indearizar al comodataritl:' los gastos indispensables hechos para la
consarvacién de la cosa.

Bs decir, este tipo de contrato se va a caracterizar - entre -
otras cosas- por ro engendrar sino accidentalmente obligaciones a =
cargo del comodante.

¢) £Es nominado, en virtud de que su denominacién o nombre y

su reglamentacién se encuentran consignados por la ley.

d4) De Buens Fa, “en casc de demanda judiecial puede el juzga=-
dor si lo crae convenients, apartarse de la letra del contrato, para
uscar la norma mds adecuada en el campo vastisimo de \a crsqu.idad"s2
por lo que el Juez tiene una gama amplisima de facultades bara juz-
gar en caso de controversias entre el comodante y el comodatario o
de alguno de éstos cor un tercero; dicha resolucién judicial del ju
ez debe ser en atencidén a los principios generales, usus, intencién
de las partes y la equidad.

e) De deracho civil, aunque tardiamente el contrato de comoda
to fue reconocido por el derecho civil", algunos sutores como Marioc
Oderigo y Chibly, Abouhamad Hobaica consideran que el comodato nunca

fue un contrato de derecho civil, sino unicamerte de derecho ds gen-

—_——

+ Da aquf qua se deriva que una de las partes, el comoddtario, estard
siempre obligado a devolver la cosa ngjeto ée comodato y qué evenf
tualmente pueda obligarse al comodante a pagar los gastos extraor-
dinarios (sienpre que sean necesarios), los dalos y perjuicios,etec
al comodatario, Sara Bialostosky; Qb, Cit. p. 7L,
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tes, inclusive afirmsn que mientras el camodato es de derecho de
gentes, el mutuo es de derecho civil, resaltando que ésto es wn
diferencia notable entre ambos contrstoa.)

£} De derecho de gentes, porque podfan llevarlo acabo tanto
loa ciudadanos romanos en sus relaciones con los peregrinos como

de peregrinos entre si.

g) Gratuito, debido a que el uso de la cosa no trafa apare-
Jado ningune compensacifn, pues en caso de estipularse algmma Tre-
triducién dejaria de haber comodato, y en su lugar estarismoa ante
W arrendsmiento, aparceria, wn contrato innominado ete.”, nEn el
contrato de comodato el uso de 1la cosa es gratuito. El comodatario
no debe contraprestacifn al comodante, por el hecho de haberle fa-
cilitado la cosa, El comodante no tiene ningfn interés, a menos
Que Bea interés de cortesfa o amistad >'. )

1) Principal, ya que existe por s{ mismo, desempeaand.o wma
funcién propia, se refiere a que no requiere de ningfén otro con-
trato para su existenoia.

1) Ccmmut:'ativo dedo que el contrato de comodato normalmente
tiene por objeto un bien cierto, especifico y determinado.,

3) No formal, este contrato no requeria para su perfeccio-
namiento de ninguna formalidad previamente establecida.’

$I, Mario, Oderigoy Qb. Cit. p., 284

52, IbideMicesesncassovianss Do 284

53, Sara, Bialostosky, Ob. Cit. p. I7I .

+ aungue gratuito, se distingue de la donacibn, y= nue sflo rtri-
buye un uso temporsl de la cosa. Juan, lglesias; Ob, Cit. $.409

54, Chibly, Abouhamad Hobaica; Q. €if, p. 2I3
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K) .véstamo de uso, que como vimos no era necesario aque el
comodante fuera propietario de 1la cosa dnde en uso, 10 que hnacin
que pudieran concertar vdlidamente este contrato el arrendatario,
el usufructuario y, afm, quien hubiera hurtado 1a cosa, sin per-
juicio de las responsabilidedes emergentes de su delito hacfa el
propietario de 1la misma,

3.5¢ REQUISITOS PARA SU EXISTENCIA

Varios de los reguisitos de existencia del contrato de comodato
ya fueron tratados indirectamente en los diferentes ppirt~dos
que hemos estudiado.

a}"El comodatario debfa usar de la cosa prestadsa segfin lo
convenido y a falta de convencién servirse de la misma conforme
a su mturaleza y en caso contrario, esto es, curndo hiciera wn
uso abusivo del bien prestado, su ectitud era tenida como delic-
tual y por ello se hacfa pasibvle de las sanciones que acarreaba
el hurto (furtum usus)"55,' "el curl no es nada mAs que apropiarse
indebidamente de una cosa ajena para lucrarse con ella sino tam-
bién comete ese delito quien le da & la cosa un uso indebido como
pudiera ocurrir en este contmtonss.

b) La entrega de la cosa preatads, como ya estudismos este
contrato conviex:te al comodatario en detentador de la cosa, mien-

tras la propiedad y la posesién siguen vinculadas al comodante,

55.. Rodolfo, Arguello; Ob. Cit, p.p. 288-289
56, Chibly Abohuimad Hobaiea; Ob. Cit. ». 2I5
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"De allfl que la doctrina seflale que el comodante ejecutn una nuds

traditio, es decir, 1a simple entrega de 1o cosn. El comodatario
no va a tener sobre la cosa ningfn derecho, el comodatario no pued.
enajenar la cosa, sélo tiene sobre ella el uso convenido, Precisam
de todo ello deriva la obligaciln del comodatario en restituir la
cosanil,

c) ue 1a cosa prestada sea suceptible de use, es decir, oue
el objeto mismo del contrato sea un bien detemimdo,b especifico,
no fungible" nmuebles o inmueble , resumiendo gue se tratara de
cosas no consumibles, en razén de que la finalidad o motivo de ser
del contrmto de comodato es el uso de 1la cosa por el comodaterio,
Sin embargo, en clertos casos puede darse en comodato cosas com-
sumibles, siempre y cuando se estableciera claramente que el uso
ciun se les iba a dar a les mismas serfsa distinto del normal que
implicaba su consumo. En este supuesto la cosa entregada no se
destinaba a ser consumida, Por ejemplo, cuindo se daba en comodato
algunas frutas con el sflo objeto de exhibirlas y mostrar momentd-

neamente que las poseey

d) Que 1a concesién del uso de la cosa fuere gratuito, tal
caracteristica ya la hemos estudiado., Basta recordar que en la
parte correspondiente a la génesis histérica del comodato, me esta-
bleci8 que el uso del bien que recibia el comodatario era gratuito,
puesto que surge con el pacto de fidueia denominada por Gayo como
fiducia cum amico (es decir, la celebrada entre amjfgos), por lo
que no cabdbfa ningfn interés,

57. Chibly, Abouhamad Hobaica; Cb, Cit. p.2II

+ La cosa debia ser no fungible, porque quien la recibla debfa
devolver el mismo e identico bien, dado que sélo estaba facul-
tado a usarlo, Ulpiano, Dig., 13,6,I,I«
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Pu.tualizando, para que pueda existir un cortrato de comodatr -
.8s nacasarios que el comodatario utilize la cosa nrestada serin lo -
convenido y a falta de éstn de mcuerdo a su naturaleza: la entre-a -
de la cosa prestada; gue la cosa prestada no fuers consumible v gque

al préstamo del bien fuera gratuito.
3.6. EFECTOS O COVSECUESNCIAS QUZ PROIUCE

En virtud de que el comodato es un contrato considerado como bilate
+

ral imperfecto al romento de su eolebracidn rradnefr nhliracionss =

cargo del comodatario, pero eventualmente podfan surguir por parte -

del comodante.

OBLIGACIONE S D=L, COMODATARIO

a2) El comodataric estaba obligado a utilizar la oosa‘ de acuer=
do a lo convenido y a falta de convencidn servirse de lamisma de ==
acuerdo a la naturaleza propia del objataﬁ: 4Tenfa la obligacién de
utilizsr el objeto como un buen padre de familia. Como se trataba -
de un contrato esencialmente gratuito -si no, ser{a considerado como
un arrendamiento- en el que el comodatario tenfa todo el beneficio,
éste era responsable do laculpa levis in abstracto, es decir, de lo
que se corsidérarfs como una culpa leve en la conducta de un buen pa
dre de familia® ,

b) "Bl comodatarin deb{a de devolver la coss tal como la habfa

Cfr. caracteristicas del comodato.

Si data un usc contrario, es decir, si de wala fe daha a la cosr
otro dastiro. cometfa un furtum usus (robn do use) e iren-~{a en
las capcions ¥ nenas dal hurto, =i era un uso enntrario do huena
Se ohliraba ¢ varar interesas.

. 58, Guillermo, Flor{s Margadant; Ob. Cit. p.395
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reciblcu, en el lugar y tiempo convenidost eon todos los frutos 7 -
productos gque se hubieran sgregado y no podfa compensar ni raotaner
los mismos aduciendo ser acreedor del comodante nnr cualauier otrn
concepto" . Ulpiano comenta "existe gran diferencia entre el nne -
recibid un comodato del que recibid un mutuo, poraue ls cosa no se
le das de modo zge se haga suya, y por sllo esté obligado a restituir
la cosa misma®,

c) £l comodntario “resrondfa de ura debid~ "custodia“, un --
concepto que en tiempos de Gayo“ imolicaba la responsabilidadpor -
robo, pero no por.otras formas de fuerza mayor. M4s tarde el dere-
cho romero ezcluye todn raecronzabilided gue nn fuers vor do'n ¥y atl
Ppa grave o leve, haciéndose también el comodatario rasronsable por
fuerza mayor en caso de haber ineurrido en mora (y aun en esta su--
puasto, el comodatarioc podfa liberarse, comprobando que la- fuerzs =
mayor tembidn hubiera alcanzado el objeto en roder del comodante.
Ademfs, el comedatario sierpre podfa aceptar por pacto especial la -
resnonsarilidad vor fuerza mayor, v si se d16 1a coca valunda, al -
comodatario se hacfa resronsable de todo »V rieseo, va que tal ava-
1do se consideraba un pacto técito"., Ulniano menciona que "al co-
modatario respond{a del caso fortuito, cuando as{ se hubiera conve-
nido y tambiép si la coca hubiern sido estimada de todn riasgo o el

caso fortuite proveyers de un hecho que le fuera imputstle" ,

+ En Roma el comodante no podfa vedir anticipadamente la cosm dada
an ra=ndatn srticinasdsmante =21 comodatarin, a diferancia Aa 1p -
gque on la ~ctu~1idad dispore ~1 *rt, 25IT Zal fA3fco Zivil Jel DA

28. Rodolfo, Argello; Ob, Cit. n. 239
Ulpianro, Dig., 13,6,5. U’l‘pinro, Dig., 13,6,5,9.

2L término tlempos de Gayo abarca oarte de 1n llamads é&poca clf-

sica del derecho en Roma, es “ecir del sirlo 2 D2, al simla 3 -

D. C. a Gayo 1o tocd vivir durent? »1 siglo 2 D.C.

. 61, fuillermo, Flar{s Margasdant: Ob. Git. p.>05,
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d) &l comodatario dnbfa de devolver 1a coss idéntica de come
1a habfa recibido v dada la utilidad y beneficio que el contrato le
proporcionaba, en virtud de que no llevaba aparejada uns contrapras
tacidn a favor del comodante, el comodatario era respnnsable por do
1o y por cualquier culpa.

@) El comodatario debfs nrasar ol imrorte de los deterioros -
que hubiera crusadn 2 1~ cors.

£) Bl comodatario tiens la obligacidn da roner nds esmeroc v
dedicacidn 21 cuidado de. btien que le ha sido entreg:.o en couodato
que si se tratara de un objeto de su propiedad.

g) &Zn casos aspeciales an los que hay en el contrato un evi-
dente interés para el comodante, la responsabilidad del comodatario

bqueda.limitada, excepcionalmente, al dolo.

OFLIGACION:S DEL COMODAKTZ

Bn relacién a las obligaciomns ge tenfa el comodante, gque no -
se pactzran al momento de celebrar el contrato, podfan manifestarse
posteriormente por hechos suyos o como consecuencia de la naturale~
2a de la cosa misme, as{ tenemoss

a) El comodante respond{a en caso de que pertubara al comoda
tario el uso de la ¢nsa obfeto del contrato.

b) Cuando la cos= tenfa vicins o defectos ocultos gque causa-
rap up perjulcio al comodatario, debfa indemnizar los dafios, pero =
dnicemerts en el nasn ana connciera teles wvicins o dafagtor. ac dam

cir cuando hubiere actuado dolosemante o cnn culnra grave: al respec

62. Ulpiaro, Dip,, 13,6,5,% Uiplano, Dir., 13,6,5,4; Wirisra, Dis,
13,6,5.9: cod., k23,1, ' oo
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to el pre“asor Margadant exprasa nua “el comodante resnrond{a deo cu dn
10 ¥ de su culpa lata (culps creva): no de su culna lavis, va que no
recibfs nirgana ventaja. Sir embareo, guien prestaba, por afennlia, -
madera para ur fin tesporsl (ardsmios, decoraciores de teatrn. ete.,)
sin haber fijado el término del comodato, y la retiraba, contra la vo
luntad del comodatario, en un momento inoportunc, ers resoonsabla de
los dafios y perjuicios, De la misma manesra, resrond{» el comodnnte -
si habfa ocunitado defectos del otieto com~dnda, nor los cumla< ot co-
modatario hubiera sufrido perjuicios; por efemplo, si se prastebz a -
un cozpetidor un barril que goteaba"

e) El connderte dehfa resor~ir lns rastns axtranriirerine ann
el comodatario hubiera realizado para la conservacién de la cosa, co-
ne lesque. originara la enfermedad o fuga del esclavo dado en préstamo
N estaban incluidos en tanto los gastos comunes como serfan, aquellos
derivados de la slimentacidn del asclavo, pués stos corrfan por cuen
ta del comodatario,

3.7. LA INZTZCUYCIOM DT LAS OBLINACIONSS 2N ZL COKTRATO DZ CCMODATO
POR DIVERSAS CAUSAS.

El Comodatario no responde por hechos que se consideraban como inevi~

tables, siempre y cuando empleara el mator cuidado, celo y diligeneia

en la cosa. Sin embarco, existfesn otros casos en los qua el comodata

rio era responsable, por ejemplosz

63,~ Guillermo, Flor{s Mareadsnt: Ob.




I.. Crdo al aomento de la celebracidn del contrato ianto el
comodante como &l comodatario lo establecierar de mutuo acuerdo de -
manera express, pués en caso contrario no exist{a resrorsebilidad --
par parte del comodatario.

IT,- Cuando el comodante antes de entregar la cosa a'. comodata
rio habfa mandado valuarls, en cuvo csso el corndatario debfa sv va-
luseién, ruesto que se considerats que la fitacidn da valor & avaldo
implicaba una mayor responsabilidad.

IIT.- Cusndo »l e=mo fortnite 1z o~urr{~ ~~p ur heche oua la -
fuera imputable, por ejeaplo cunndo se daba ur incendio o paufrario
donde pereciere la cosa por descuido o reeligerci=.

IV.~ Cuando hublere usndo la cosa en forma distinta de lo que
se habfa pactado con el comodante o sl fuera en contra de su propias
naturaleza y dastino. !

V.- Cusndo culpahlemente hubisre incurrido en rmora detitoris
y estando en mora ol objeto del comoiato hubiere perecido en sus ma-

nos por casn fortuito o fuerzs mayor.

+ Algunos autores cong daran que en la prictica los afectos del caso
fortuito o fuerza mayor son similares, pero la doctrina romara dig
tingue entre ambos al indl car que el caso fortuito es el hecho pro
veniente de la naturalezs o del hombre que no ha podido preverss ¥
fuerza mayor, es el hecho qus =i bien resulta previsible es 1nrosi
ble evitarlo. Ss decir, oue 2l caco ectarfa dndo por un aconteszi
miento que no ha sido previsto la fuerza mavorsauel evento que --
aunque previsto no ha podido ser evitado, o sea, squellos acontecti
mientos o eventos que el deudor no pudo prevaer v nue, siendo iman
previsibles son fatales o inevitables, pues, el deudor nada ouede
I}ace" para avitar su reali‘zacién. Indudnh{env’nte nia st bien en

rgtnr A '-’O"l'. 1 p{-' ung o

a literar al . -~ dal cum 1 ob‘.i;ac.t‘.n co.
do asf una ﬂximentn da responsabnidad.
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VI."En caso de que el comodatario hubiere puesto &1 mismo
la cosa en manos de un terceroc pAra que se la entregara al como-
dante, y la cosa comodada perecfa en poder de dicho tercero, hay
que distinguir:
a) 81 el comodante habfa desig}mdo al tercero, éste corrfa con
los riesgos.
b) Si 1la cosa perece en el trayecto en que el tercero se la llevnba
a su duefio, éste corre con la responsabilidad,
¢) Si la designaciln del tercero fue hecha por el comodatario,
éste serd responsable de 1la pérdida o deterioro, & no ser que la
eleccifn hubiere recaido en persona de honestidad y capacidad
reconocidaa““.

Incumplimiento por causas imputables al deudor

a) El comodatario respmdfa por dolo, culpa y custodia. La res~
ponsabilidad por custodia fue primitivamente wna respmsab.ilidnd
por culpa, .
b) Como vimos el comodatario responde también cuando la destruccién
de la cosa o su deterioro sea consecuencia de su negligencia o cul-
pa,
¢) KL comodatario respondia por aquellos dafios que sufriera la
cosa dada en comodato, si dichos daflos los hubiera podido evitar
cualquier otra persona,
4) ™ cuanto a'la respomsabilidad del comodatario por custodig
(praestare) se tenfa que distinguir dos clasificaciones de casos

fortultos; los menores y los mayores, Cuando nos encontremos en

64, Chibly, Abouhamad Hobaica; Ob. Cit. p.2I8
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el primer Lupuesto presupene una responsabilidad para 61, pero si
nos encontramos en el segundo supuesto {como serfia el caso de ries.
gos imprevisibles) tal responsabilidad no existia.

"Agreguemos, que en caso de que la cosa dada en comodato erm
hurtada por un tercero el comodatario respondfn frente al como-
dante, sin que pudiera notificar en el sentido de que habfa vi-
gilado la cosa con suma diligencia. El comodatario tenfa la actio
furti* contra 1a persong que habia hurtado la cosa, Cuestién muy
légica por la responsabilidad que pesaba sobre &1 en tal sentido"65.

Finelmente diremos que el comodatario va a responder de su
dolo ¥y de cualquier tipo de culpa inclusive 1la leve, ya que el era
la principal parte interesada en el contrato, Pués si aplicamos el
principlo de prestacibn de culpa, o sea, cual es 1a diligencia que
debe tenerse en las relaciones contractuales y el beneficio que el
contrato pueda producir a las partes, no hay duda de que el-cuntrgto
de comodato producia todos los beneficios sl comodatario, De ahf su
responsabilidad. Ademfs, pesaba sobre €1, la obligacién de custodia
an.teriomente sefinlada, que 1o hacfa responsable del robo cometido
por wn tercero del objeto dado en comodato. Su responsabilidad era

en consecuencia mdxima, ya que debfa conducirse en el cuidado de
1a cosa prestada como lo harfa el mis diligente padre de familia,

+ En relacién a las diferentes acciones del robvo (o furtum) el
maestro Margadant sefiala las siguientes:
1. Actio furti concepti. Fn caso de encontrarse wun objeto robado

* en casa de alguien, éste respondfa de wna multa privada .de tres
veces el valor del objeto, sin cue el nropietsrio del bien robrdo
tuviese que comprobar que el detentador del objeto era el leadrén
o un cbmplice de éste., Si 1a persona contra quien se dirigfa esta
accidn ers inocente, podfa a su vez, ejercer 1a accibn que sigue,
2, Actio furti oblati. Servia pura reclamar wna multa privads de
tres veces el valor del objeto, A la person® tue le habfa trafdo

' & su casa la cosa robada,
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e) C~no estudisnos responde pb" al uso contrerio (de lo corvenids
o de su propia naturaleza) que se le de al obleto mis~n del contra
to ds comodato, puasto gue si este uso diferante era de mala €4 -
era sancionado como robo de uso ¥ si era de buena fe su unica obli

gacién es pagar los intereses.
2,8, DIVZRSAS ACCIONSS QUS KACIK DEL COKTRATO DI Z07/0MTO

g1 Daraecho Romano reconoeid a las partes que intervien~» en le
celebracidn del contrato de comodato, es decir, al oomodante y 31
comodatario, acciones tendientes a hacer valer sus respactives de
rechos, en caso de incumplizientn de cunlquiera de los contratontes

Por lo que se refiere sl comodante, éste podfs utilizar la ac--~
tio commodati directa para obligar a la otra parte (al comodatario)
a devolver la cosa objeto del contrato, al vencitiento del términe
pactado por ambas partes y en cnso de que el bien dado en comodato
no hubiere sido rerresado por el comodatario, entonces por cedio -
de esta accién se podfs reclamar el valer del otieto.

Por lo que toca al comodatario, éste podfa hacer uso de la -

3.~ Actio furti prohibiti, Desde el derecho preclisico, se parmi
ti16 budcar en casas afenas un objeto robado.

4.~ Actio Furti non exhibiti. Cuando, a resultas de dichs inves~
tigacidn, se encontraba el obieto y el detentador no gquerfa -
entregario, éste, adenfs de correr el riesgn de una ravindica
tio, debfa pagar una multa de cuatro vecas el objseto.
Ob, Cit. p.p. L3h-L35, -

65, Chihlv, "banhanas Hnheiea: Ob, Cit. p. 210



actio commodati contraria, por la cual estgba autorizado a hacerce
reembolsar todos aguellos gastos extraordinarios cue hubjera efec-
tusdo para la conservacifén de la cosa, "Ademds el comodatario podfe
retener en su poder 1a cosa prestada (ius retentionis), hasta tanto
se le indemnizara por los gastos realizados para su cmemcibn'ss,
"La actio commodati contrarisa jugaba igunlmente cuando el comodatardo,
Por no haver restitufdo la cosa recibida, hubiera pagado su valor al
comodante y luego, por cualquier motivo, el bien llegare o poder de
éste o de wn tercero, con el fin de que restituya lo pagado o se le
ceda les acciones pars lograr su reivindicacidn"67. E) profesor Chi-~
bly apunta "signifiquemos, y &sto es muy importante, para que el
comodante ejecutara su obligecisn el comodatario podfn usar del
derecho de retencifn, o sea, negarse a restituir la cosa prestada
hasta que aquél le reembolsara el importe de los gastos realizados.
Por tanto, si el comodnnie ejercim contra el comodatario ld aceldn
directa, éste podfa oponerie en compensncifin los ghstos rerlizndos.
Sin embargo, esta proteccién fue insuficiente, pornue en le prdctice
ocurr{n que, cuindo la indemnizacidn que debia el comodante erz-su-
perior al valor de la cosa prestada, o cuzndo el comodatario hobia
omitido oponer su defensa de compensacién o curndo 1a cosa hubiere
perecido.por caso fortuito, las obligaciones del comodante quedoban
sin sancifin, El pretor se vio entonces en 1la necesidad de crear la
actio commodati contraria, que, como se ha dicho, ejerce el como-
datario contra el comodante para exigirle el pago de las sumas
debidas'.‘ss

66. Juliano, Dige, 47.2.59.
67. Rodolfo, Argiello; Ob. Cit. », 290
68. Chivly, hbouhamid Eobaica; Ob. Cit. m.v. 229-221
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Pinalmente, en caso de que el comodato fuera invalidado por
falta de capacidad del tario, 6l dante disponfa de la
actio ad exhibendum o la reivindicatio para exigir 1a restitucién
de 18 cosa.

"Cabe hacer notar que las acciones commodati directa y con-
traria recién aparecen jurfdicamente reguladas en el derecho jus-
tiniane,, pues hasta entonces el comodato fue un negocio sélo
tutelado por una actio in factum otorgada por el pretor aue, pro-
bablemente, se habria convertido en una férmula ex fide bona (de
buena t‘e)"sg.

Atendiendo a 1a naturaleza del comodato ¥ & los efectos que
este contrato trala aparejados, se pueden establecer las diferen-~
cime que presentaba con o‘tros negocios jurfdicos de rasgos mis
] nax{os seme jantes, Dichas semejanzas y diferencias seran tratadas

en los incisos subsecuentes,

3.9, SEMEJANZAS Y DIFERENCIAS DEL CONTRATO DRI, COMQODATO CQN EL
HUTUO.

Concepto de mutuo, Es el contrato en virtud del cuAl una persona
denominada mutuante transfiere a otra llamada mutuario cierta can~
tidad de cosas fungidles (apreciables por su peso, nfmero o medida),
o una suma de éinero, para que las consumd, ¥ le restituya al cabo
de cierto tiempo una cantidad igual, de la misma especie y calidad
a la recibida, Es decir,. se trata de un préstamo gratulto de con-

suno, .

69, Rodolfo, ArgBelic; Ob. Cit. p. 290
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Seme janzas,

a) Ambos son contratos reales
b) Son gratuitos, principales, nominados, conmutativos, etc.
¢) En materia de riesgos 1as cosas perecen para sus duefos,

Diferencigs:

a) El comodato es un préstamo de uso, el mutuo es un préstamo de
consumo.

b) En sus requisitos.

¢} En el comodato el comodatario s6lo adquirfa el uso de 1 cosa
pr(amia (1a detentacidén) que continuaba siendo propiedad del
cn;ddnta. En el mutuo, el mutuario en cambio adquiria la propiedad
de la misma 8 12 que podfa consumir, pues sélo estabva obliga'do a
devolver otra cosa de igual cantidad y calidad. .

d) En el comodato no es rio que el dante ‘sea el propie-

tario del objeto mismo del contrato, en cambio en el mutuo, el
mutuante debe ser el propietario del odbjeto,

e) Kl mutuo tiene por objeto cosas fungivles, el comodato cusas
cliertas.

f) El comodato es un contrato esencialmente gratulto, en cambio

el mutuo llegs a convertirse en un contrato oneroso por la prdc-
tica frecuente de estipular intereses,

g) En el comodato, el comodatario estaba auxilisdo por wna actio
contraria, en tanto, que el mutuario carecfa de esta defénsa debido
a la unilateralidad del préstamo de consuao.
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h) B8l umodato es un contrato unilatersl, sin embargo, puarfe car
ocasionalmgnte bilateral, mientras que sl mutuo es invariablemantn
unilateral.
1) £l comodato es de buera fé ¥y el mutuo de e<tricto derachn.
3}) En el comodato, el comodatario debe de utilizar el obieto del
contrato de ascuerdo a lo convanido por anbas partes o s ls natura-
leza misma del bien, a diferencia de tue en el mutuo, el mvtuario
pueds hacer lo que desee con el objeto, inclusive puece llagar a ~
dectruirlo.
k) En el comodato, sl té&rmino del mismo se restituye el mismo obe
jeto, en el mutuo, se entregen un objeto distinto del bien entrega
do por el mutuante, sin embargo, es de la misma calidad y cantidad
3.10. DiFERENGIAB Y SEMEJANZAS DEL CONTRATO DE COMODATO CON

EL DI ARRENDAMIENTO. '
Conceptoc de Arrendamiento. Es el contrato consensual, en virtud -
del cual una pe sona denominada locador se compromete a proporcio=-
nar a otra perc.na que recibe el nombre de conductor, el goce tem-
poral de una cosa no consumible, a camblo de una remuneracién perid

dica en dinero,
Semetanzass -

a) En ambos sn transmite la detentacién, no se transfiere la pro-
pledad.

b) Avtos encencdran derechos narsonales,
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Diferencitz:

a) El comodato es wn contrato real, el arrendamiento es un contrato
consensual,

b) El comodato es gratuito y sinalegmftico imperfecto, el arrenda-
miento es oneroso y sinalagmdtico perfecto.

¢} En sus reguisitos

‘d) BEn sus acciones

e) Kl comodato es un contryato qus no tiene clases o especies, en
canbio, hay tres tipos de arrendamiento: de cosas muebles e inmue-
bles, de obra y de servicio.

. £) Bl comodato se caracteriza por ser un préstamo de uso gratuito,
mientn_as que el arrendamiento se caracteriza por el pago de una
retridbuciln-por sl uso de la cosa,

341X, SEMEJANZAS Y DIFERENCIAS DFL COXTRATO DE COMODATO CON EL
DE PRECARIUA.

Concepto de precarium, Fs un contrato en virtud del cwl se otor-
gaba wm préstimo de uso, concedido 8 peticién especial del bene~
ficiado, y cuyo objeto debia restituirse &l propietario en cunto
lo reclamara.

Seme janzas:

) Ambos son un nréstano de uso.
b) Ambos son grathuitos
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¢) En anbos se transmite la simple detentacifm o tenencia, no la
propiedad,

Diferencias:

a) El comodato es un contrato nominado y mds especificamente

w1 contréto real, en cambio el precarium es un contrato innomi-

. nado,

b) BEa el comodato, el comodante solamente podfa pedir la restitu-
cifn ddl objeto al vencimiento del término convenido con el como-
datario, mientras que en el precarium el acreedor podfs exigir

en cualduier momento, afn en el més inoportuno, le devolucién

del objeto,

c) En sus requisitos

d) En sus ncciones

e} El comodato es suceptible de ser transmitido & los herederos,

el precariun no.

£f) El comodato puede recaer unicamente sobre bienes muebles o inmue-
bles, objeto del precarium igualmente pueden ser bienes muebles o
inmuebles, sin embargo, también puede recaer sobre cosas incorporess.

3412, SRMEJANZAS ¥ DIPERENCIAS DEL CONTRATO DR COMODATO CON EL
DE LA SERVIDUMBRE PERSOMAL DX USUFRUGTO

Concepto de usufructo, Es el derecho temp~val de usar una cosa
ajena y de mprovechar 1os frutos natw.ies o civiles de -&sta,
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ain alterar 1z sustancia de.la cosa en cuestién,
Seme jangasy

a) Bu ambos se transmite la detentacién
b) hmos son gratuitos

Diferenciass

a) Kl comodato es un contrato real que engendra derechos personales,
¥ el usufructo unn servidumbre personal y un derecho real (nlgunos
considexran que se trata de wn juwra in re alien2), y coso tal par-
ticipa de los caracteres generales de los derechos reales,

b) Bl comodeto se transmite a 108 heredercs, el usufructo es vito-
licio si no se ha convenido wn t&rmino? ' .

+ En lo referente a otras figuras jurfdicas que parecen tener seme-—
janzas con el contrato de comodato, como es el caso: de la donacién
1~ principal diferencin estritn en aue en fsta se atripul~ 1~ oro-
-piednd del bien al beneficiario, y en lo referente nl depfsito en
éste el depositerio en prineipio, no edquirfa el derecho de uso
de 1A cosa depositada debido 2 que el contrato se celebrabn en
interés del depositante,
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CAPITULO CUARTO
£, CONTRATO DZL COMODATO 2N NUSSTRA LEGISLACION

Bl COMODATO

Fl comodato es un contrato por
el cual uno de los contratantes
se obliga a conceder gratuita-
mente 61 uso de una cosa no -
fungible y el otro contrae la
.obitgacién de restituirla indi
vidualmente.

Art, 2497 DEL CODIGO CIVIL DEL D.F.

EL COKCEPTO DE COMODATO Y SUS CARACTERISTICAS.
CLASIFICACION DEL COMODATO

ELEMENTOS DEL CONTRATO DEL COMODATO

OBLIGACIONES DEL COMODARTE

OBLIGACIONES DEL COHODATAiZIO

ALGUN.AS CONSIDZRACIONES BREVES SOBRE LA DISTINCION ENTRE
E. COMODATO Y LOS DERBCHOS D8 USO Y HABITACION

CAUSAS DE2 TERMINACION DEL COMODATO .
RESOLUCIONES Di LA SUPR34A CORTE DE JUSTICIA EN RELACION

" AL CONTRATO DE COMODATO.



CAFI' A 1.0 CUARTO.

EL CONTRATO DS ©OMODATO EN NUSSTR& LuGISLACIOH

4,I. E. COXCEFTO D3 COMODATO Y SIS CARACTZIRISTICAS.

El profesor Zamora ¥y Valencia define el comodrto diciendo gque
"es aguel por virtud del cuel una nersapa llepnd® comodant» se ==
otliga a concader en forma eratuit~ y temporal el uso de ura nnsa
nn fungible » atra lirsnada conndatario, auien s2 nbliea a restitpe
irla individuslmente al término del contrato®, Z1 Cédige Civil -
vigente del D. F., ros proporciona en su artfculo 2-97 la siguien-
te definicién; el comodato es un contrato por cl cual uno de los «
contratantes se obliga a conceder gratuitamente el uso de una cosa
no fungible y el otro contrae 1la obligacibén de restituirfle irdivie
dualnentet
En virtud de las anteriores definicionss, destacan las si- -
guientes caracter{sticass el comodato es un contrato traslativo de

uso, debido a que no se transfiere ni el domirio ri el goce del =

68. Miguel Angel, Zamora Valencia: Contratos Civile S, 2a. Zdicién
Editorial PorrlSa, México, D. F.719B85 p, L

+ g contra.o g2 comodato psrece ser de aguellns que =n las rela
ciones normales de la vida estan fuera del camro turf{dico

se hallan recidos por la costumbre y los deberes de la 2z 1=tnd
son slesnre coses de voco valor aquallas cuvo uso se nrasta
(an libro, un caballe), raramente un imueble; la concesién es
eserncirlmente eratuita v se hace noara renr!ir = bdtros un servi-
ein, v, rar rasl: raparal, ar nmnvarha avatnsiens fa agiar sapd
.he 1~ co=n, fuarsfo, er =f2cto. 1a utilidad 7a~ s cosr ~ropor
ciona se concede 2 canbio de urs co-'wnsaciﬁn, se tiena la fi-
gura jurfdica del =rrendamiento. Pero, por otra parts, s{ es
cierto gue ol controto raports ventala 2 urn <ol a3 @ nrptog
ro aulere ell» daefr oue = vaces rn sa calabra rora comir vare
tala(te nrezto un potro salynde rora que 1n domas, emnledndolo
er tus latoras, v me lo restitunirds danado), ¥ hasts nars van-
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goca c¢2l hien. Puas ar c”%o contrerin estaritmos ante una f£fsarn
iurf{dica distints =1 cortrato de connd~to: 13 norecestén del ven -
es sigmnre temroral, muniue la ley no establece li~itacioras nara
pactar el plazo que convenzan las partes y sélo ipdica qua terni-
na con la muerte del comodatario. & no ea pacta plazo, el como-
dante puede exigir la rastitucidér de 1a cosa enardo 1a rarazca: -
es un contrato sleanre gratuito, no hny provechos ¥ sravdnmanaer »n

ciprocos; exclusivamente el comodante susre los rravdmeres v el -

coindrkarie pereits los “anoTintos: al cb!oto dal ~nptrote Jahar

de ser bienes no fungihles:* &sto es, ous el comodatario no sa -
libera de su obligacidn de restituir, sino entregando precissaente
los bienes recibidos y no otros, aun cuando sern de la mimia esng

cis y calidad.

tola exclusiva del cozodante (te presto mi coche para guz te lle-
ve & clerto sitio, donde has de cumplir e} encargo que te he dado
Rafael Rojina Villegas; Darecho Civil Mexieapo tomo VI contrates
( vol, I) La, Edicidn, Sditorial Porrda, México, D.F. 1931, p.p.
++ El profesor Leopoldo Aguilar Carbajal menciona aue laley ha-
bla de_bienes no fungitles, inerriendo en la confnsién de identi-
fiear la funvibilidad con 12 consunibilidad por 21 primer uso, 8-
pesar de gue el Art, 763 del Cédizo Civil d» un corcepto de fungi
bilidad perfectanente claro, para spreciarla al momento del pago,
independienterante de la consumibilidad por el prizer uso y el =
Art. 2497, ‘en relscidn al 2408, < refiers a consumibilidad, rer-
mitierdo que sean obieto del contrato de covodato los blenes cone
sumibles, =immpre que se prohiba si consumo, contradiclendo 1» de
finteién que exise aus los hisnes sean no fun~itles, nor lo gue =
debe substituirse por no consumibles, La fungikilidad no tendria
cabida por que la devolucidn dehe ser en espacie luego el nago de
bta ser avanrta ¥ pa ca manvits 1a artpasar dnoaps paca mar abne
Otro nrotlass su2 <o nlepton eoprives o 2* =} ruxfar sar ab-
Jeto del contrato de comodato los htienes imuebles. La doetrina
italiara afirma que si: pero en darechn mexicano, en vista de que
an la definicidn se refiere a hieres ro fursi™le~ v esta clasifi-
cacién nertencce » Los biepes muerles sa-in lo dicez o1 int. 763,
s 1legs o 12 conciusibdr dm -ue r~ nodrisn sar ohiato de comndeto
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ElL coxdato siennre resnla una conducta espacifica del co'nodﬂhté

en beneficio del coaodatario.
4,2, CLASIFICACION DEL COMODATO

El contrato de comodato es bilateral, en virtud de que senera -
obligaciones para ambas narte< controtantes. “7n 21 convodatn ta
nemos la deanstraciédr de gue no havr sieapre cor~-e=rnndencin entre

el cardcter bilateral ¥ el oneroso, coino generslmente se crea. -

Fuode existis como en el coaodato, el caractar bilateral por er-
gendrar odbligaciones recfprocas y, a pesar de ello, ser el acto
gratulito, por cuanto que una parte perciba todos los beneficios
b4 I;gtra sufra todos los pravdmenes. A primera vista pareceria
;{ue la recfprocidad de obligaciones, lo es de gravdmenes; pero en
verdad no existe siempre ésta®, )
Gratuito, ya que sélo genera provechos para el comodatario
y gravémenes para el comodante; el comodstario tiene la obliga-
eibn de restituir, lo que no implica un gravémer para é1; es =
decir, una disairucidn en su patrimonio, ya que se trata de un
blen ajeno que después de haberlo usado gratuitamente, tiene el
deber de restituirlo. .
Consénsual en oposicién a real y a formal, por gue se per-
fecclona por el simple consentimiento de las partes, sin depender

de la entrepa de la cosa y porque la ley no impone necesariamente

los bienes innuebles; nero si se tiene en cuenta que al exigir en
6l obieto la no consunibiltidad por el primer uso, no existe tien
con estas caracter{sticns mds axactas ous el immmable: lueco se -
deduce aue f rueden rarln, Creo que 1o ~~lneihr méc jurfsien, on
vista da 1n disrumsto #n 1» lav, serfa colebrsr un contratn ipno~
minedo, con estirulacionac del comsodato,

Leopoldo, Agiilar Carbajal; Contratos Civiles, 3a. Edicidn, Zditp
rial Forfdn] México, D.F., 1932, pun.sib7-1
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ningune forma precstablecida para que dicho contrato sea valido:
principal por <ue no renuwisrs para su existencin de ninsm ot
contreto o5 decir existe por si ai-ao y o awr 1) 4on%y e i e

fe Y el o el -+ logicam:inte se $rn-

ta de un contrito nominado puesto que su concepto ¥y regulreidn

1r encontranas v 30 e - @arg e Sl evea Jel GA350a T

actuil, nor fiitino es de tracto sucesivd nov-us e T2Plinn en
uns serie de nrestacisi.es a través del tienps, o0 oposicida o

los coatratos instantaneos fue ~uedan cumnlidos nar 10« jeened

de una sola prestacién,

Y1 arsfesor R

N Yillr me mendsn s Meteee
opina que por ser el comodnto un conirito a tftulo gratuito, no
puede decirse jue ses conmutltive o rleatsrio, porque sflo los
‘eontratos onerosos se subdividen en conmutativos o nlentorios,
es decir, s610 par: los onerdsos tiene sentido hobtler de 1o '
connmutativo o de 1o mlentorio poriue #st2 cnrscteristicns se
determinan en funcién de 1a recisrocidad de provechos y gravi-
zenes, Cuindo exclusivaments h@y provechds prre wm norte 7
gravédmenes oira 1B otra, no hay posiliilidrd de jue el conirnto
sea aleatorio, sino aue su resultado esta determinndo desde 1n

N "70
concertacidn del mismo ',

4,3, ELEMENTOS DFL CONTRATO DL COMODATO

o

2, Refe2, Rofins Villezmsy On, 0i4, 7.3I0
70, Ibidedescecrnsoosssosssasascasans D583



1. L2 capacidad,- En esta hallemos como raquisito dada la
naturaleza del contrato dos carneterfsticas: a) Ie freultrd
indispensable pars contratar, esto es que s6lo 1lns personcs
que el derecho considern camnoces pueden celebrar esta tipo
de contrato; b) Se exige como -precepto esfecial , 1a aptitud
para conceder el uso de un tien, 1P cunl no es exclusiva del
doninio. Bs decir que no solo 103 propietarios nueden dar en
comodato, sino todas acuellns personas -ple en virtud de wn
derecho real o personal tengan el uso de uns cosd awinue esta
sea ajena, siempre y cuando ese uso sea transferible, Rjemplo
de lo anterior sezia el caso del usufructurrio nue puede dar
en comodato un bien ajeno del cual tiene el uso y el goce,
1§i' art 2511 del Cédigo Civil apunta que no se requiere
que las partes convengan expresemente respecto del uso y plazo
de duracién del contmt'&. y* que & falta de estipulacibn ‘en
relacién al uso, el comodatario deve emplearla conforme e su
uso ordinario, conforme a la naturalega misma de la cosa; ¥y
si no se determiné uso o plazo en el contrato, se presume por
disposicién legal,que el comodante se reservé el derecho a
pedir su restitucién cuando le pareciere.

En los casoavde representacién legal o voluntaria, el
representante, por tratarse de un contrato a tftulo gratuito
debe estar autorizado por 1a ley o por el mandante pars cele~
brar comodatos, Es decir, los padres, tutores y en general
los demds representantes o administradores de bienes ajenos,
no tienen dr.atro de sus facultrdes la caprcided de dnr en
comoditto, pues requieren rutorisceibn espeeicl., 1 ord. 2289
los tutores, curndorea y en general todos los edministradores
de bienes cjenos, no podrfn der en com~dato, sin -utorizucibn

especirl, los bienes confindos a su gurrdn.



2. & objeto.- ¥l jurista Zamore y Valencia exaresa "que ia cosa
como contenido de lms obligaciomes de dar de 1las partes, dete de
ser w1 bien fungidle, Los bienns fungilbles son fquellos aque tienen
unos en relaciln a otros, el mismo poder lit:ratorio 21 momento de
efsctudrse 1 pago, En el comodato, el compdaterio no se libern de
su obligacidn de restitwir ri no es entresords 1o nism oz sue
recibib,

Adenis, el objeto debe de ser de

< Af 20 5° consuwrp
por su primer uso, ya ~ue si asf fuese, el comodatario no podria
restituir las coges recibidas y necesarianmente habria de devolvey
otras de 1§ misma especie y c”lidad y en ese supuesto, existirfa
‘F“ ;rs.nsmisidp de. dominjo de los bienes, y el contrato ya no
d‘bp‘ége cofodato, sins de mutuo®!l, .

. KL art 2498 menciona que pueden darse en comodato tieneg
que sean consuwnibles por su primer uso, siempre ‘que no se hti;}i—
cen conforme & su uso ordinario o segin su noturaleza, que sex?s

el uso que los agoiara; sino que se usen en tul forma que no se
consumr.a, pare que el comodninrio pueda cumwlir su oTlis~eibn de
regtituirlos individulmente,

Por otra parte el maestro Rojina Villegrs sefAzla aue el
comodatario no puede dzr en comodato la cosa aug reciba, morrue
el comodato, como en el caso del uso y de 1a habitecién, con-
cede un uso in mnsferible, y de cat?r suerte, le canzcided del

comodatario pare usar un bien f jeno no 1o faculta par a su

vez conceder el uso & otro comodatorio, & no 3°r nus fste
7

el comodat..rio cencedsr ¢ . tercero el uso de 1- cos= entregads

en comedato,




Debemos aclarar que nade impide que los inmustles puedrn
'ser objeto de este conirnto, ya que desde un nunis de vista
emplio, son bienes no Iungibles y ndenfs no son consunibles
por su primer uso, El dsctrinsrio Ludwig Zneccerus exyresa
que "pueden ser objeto de comodato las cosas musbles o inmuetles,
Yy también nartes de £stos, nor ejlemmio: wn~ kodes”, wn lumr

para vertsdero o prra gurrdar ui csche, 1 vEn noftlica asra

3

2l tendido de war 1l{n:a -ldeiric~ y temitifa cosns conawzibles,

si el uso permitido no consigie en Conslnirli‘s"73,

34~ 1La foma.~ Por 10 que respecta a la forma del comodato al
t;-atarse é4gte de un contrato consensual la legislacién civil

: 5\9 e‘.stablace unn forma predeteminada para la valides del con-
Q’;_?,to de foqodato, por 1o cual las partes pypeden libremente
sstoger 18 forma de celebrucidn de dicho ‘sontrato, 5

Complementando lo anterior el C8digo Civil establece en

su art, 1796 los contratos se perfeccionan por el mero consen-
‘timtento; excepto aquellos que deben revestir una forma esta-
blecida por la ley. Desde que se perfeccionan obligan a los
contratantes no sélo al cumsplimiento de 1o expresamente pac-
tado, 8ino t.mbién a las consecuencias q\‘xe segin su naturaleza,
son conforme a 1a buena fe, al uso o la ley, ¥y en el art 1832
en los co'ntmgoa civiles cada uno se obligs en la manera y tér-
minos que Aparezcan que quiso obligarse, sin que para la validez
del contrato se requieran formalidades determinadss, fuera de los

7. Zamorm y Vnlencis, Ub, Cit. n.n, I72-173
72, Rafael Rojina Villegis, Ob, Cit. p. 528
73. Ludwig, Emeccerus; Ob, Cit. pn. 401

T2



_casos exprescmente designados por 17 ley, X1 cotedrrtico Zamorz
¥ Yalencia al tratar el tema npunta nue "es conveniente prra
efectos de prueba, celebrar el contrato por eserito; gerd no
es indispensnble que se hngs wn esa forme ni pare su velidegz,
ni pars protar su existencis, yo que inclusive 1 Suoprean Jorte

de Justiecir de 1+ l-cifn, h. resuelto -ur el comeodnis

considerarae nrobada sor virtud de nresuicioucs, entre cll-g

"I.‘Ganca.sidn del uso gra'tuj.‘to;'de un bien no consumible por el
priner uso, es decir no fungible. )
2., Mntregar el bien objeto del contrito, el cwrl debe ser utili-
zado segfn lo convenido o cenforme 2 su naturcleza, "o siends
aste contrato real, al perfeccionirse por el simple acuerdo de
voluntides, nace 1o obligacidn del couoi-nte de entrerssr 1o cose
¥ como 11 ley no eatablece disposiciones supletorits en esta
materiz, pira el cnso de que las partes no heyan cenvenido res—
pecto &1 tiempo, lugir y modo de entregn, debven aplicarse les
reglas genernles en materin de obligaciones (art. 2080,2082,
2083 y 20I2).

El comodanie puede exigir la devolucién d2 1~ cosz aun

antes de que venza el plszo fijado en el contrito, si le sobre-

vicns e 1t @ urZinte de €11, cioarael con o LeoaflizTy

de que perezet si coatinfdn en poder del comod firio o si éste

T4, Miguel Anguel, Zamorn ¥y Valenci:; Ob, Cit. p.w, I73-174
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ha sutoiizade 2 un tercero a servirse de elle, sin su consenti-
miento (art 2512). Si el comodante puede exigir 1n devolucidn

de 1la cosa antes de que venza el plazo f£ijado en el contrato

si le sobraviene necesidad urgente de ella, puede pensarse que
no existe obligacién de su parte de entregarla, simplemente adu-
ciendo que tiene necesidad de ella afin antes de entregerlr; sin
embargo, como 1n existencia y validez de 1lps obligaciones no
puede quedzr al erbitrio de uno de los contratantes (I797), para
no entregar la cosi, no bastd el solo hecho de que dign que tiene
necesidad urgente de ella, sino que deberd probar esa necesidad,
a riesgo de incumplir con su obligicién ¥ por lo tanto yn no se
deja a su arbitrio el cumplimiento de esa obligacidén, sino que
lsta Be verd afectada por ims circunstancias relacionidas con sl
contmto en atenciln a la gratuidad y 1ihemlidsd que implice el
comédnto'ﬁ '

3, K1 art, 2513 sefiala que si durante el préstamo el comodatario
_Pa»fgnido que hacer, parh 1a conservacién de 1a cosa, nlgln gesto
extmorndinario y de tnl manera urgente que no haya podido dar
avigo de 61 8l comodante, &ste tendrd obligacién de reembolsarlo,
Como podemos apreciar esta obligacidn sblo se refiere & gnstos
extraordinnrios ¥ no comprende los ordinarios que son o cnrge
del comodatarie, ya que éste se sirve gratuitamente de lr cos”.
Asi tencrmos qlie el art, 2508 establece claramente que el como-
datnrio tiene derecho prra repetir el importe de los grstos
ordinarios que se necegiten para el uso y 1° conservecién de

la cosn prestvda. .

4, "Jete indemiz'r c 1 conod ttrio dr los d-fies [ v riudcins e

le originen los defectos de 1- cos:, si los conocfr y no le dio

avigo oportuno { rt 25I2), n re-1id d fat o s owr 2Mlie el




emanada del contrato, sino del hecho de haber causado un dnfio
obrando ilicitamente o en contra de lns buenns costumbres (art
I9I0). Estd indemnizacién estd dirigida ¢ reparar un dnfio cau-
sado no a proteger el uso de tn bien exento de vicio"76,

4.5, OBLIGACIQN:S DEL COCODATARIO

I. X1 comodatario debe de congervar la cosa con 1r mixima dili-
gencin, respondiendo de 1as culp"s ~rave, leve y levisim?, (es
decir estd obligrdo, finalmente, en tanto 1a cosa estd en su
poder, 2 custodiar y conseravarl:, empleando 1 diligencir del
buen padre de familia (art, IBOB), Corren, puss, & su cargo los
gastos que le ocasiona 1a utilizacién de 1la cosa -art IBI3-, es
también de su cuenta el riesgo del perecimiento que derive del
defecto de custodia y el deterioro, # menos que no sea cruse
exclusiva de este fltimo el uso mismo p'ra el que se concedif

AR cesa -art 18I2-; responde también del perecimiento sin culpa
gi 1a cosa fue estimada al tiempo de darla en comodato =rrt IBIIL
o cuando, pudiendo sustrerle al hecho perjudicinl snerificendo
wna propia, prefirio aue pereciese 17 mjens)., "F1 comodatrrio
por lo tento, debe observar la diligencir mdxima del diligentf-
simo padre de frmilia, y es en tal form? grove su responsabilidad
que incluso, cundo el comodetario teng? que escogexr entre le cos”
propir y 1a dada en comodeto, de $7) modo aue s8lo pu~de s~ lvar
un® de ellas, debe salvar est~ GltimA, respondiendo, © pes-r del
¢. 80 fortwlto o de 1 fwrz o reor. Ty oun L0 A1 \, morcole

mente nd originnria responsnbilidi-d en ningwl otrs contr-to, se

) 75, Wigued angrl, 2 mera Yoleneci-g Ok, Cit. p.o. 175-276
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impone ul comodatario salvar primero las cosas dndas en caomodato
¥ luego a5 propias., Por esto el comodatario responde inclugo del
cago fortuito y de 1n fuerzs mayor, cu*ndo no restituya la cosa
en el tiempo fijado; cuando 12 us» en forma diferente de 1 cone
venida, o distinta a su nztwrnleza; cundo se h” estimido 1la cose,
o bien, cuando pudiendo s~lvar la dad” en comod-to, nrefiere s‘l;
Vvar 1a cos” propin"77_

La idea anterior 17 encontrnmos fund ment dm en el Cédigo
Civil en los siguientes ~rtfculos: art 2504: Bl comodatrrio res-
ponde de la pérdida de 1A cosa si 1a emplea en usg diverso o por
23 tienpo del convenido, sun curndo ~ruélls sobrevengm nor c-so
foxrtuito, Art 2505: Si 12 cosa perece por c~so fortuito, de que
el comodrtario hays podide gorentizarla empleando 1p suy® propia
ra 8i pc;_pudinndo conserver mds que una de las dos, h* preferido
1r suye, responde de 1» pérdid- de 1o otra. Art 2506 Si 1~ cose
h side esdiasada al grestarlns, eu pérdida, ~wn cu ndo sobrevenga
por caso fortuito, es ds cuenta del comodatario, quien deberd enw:
{;'cg'ar el precio si no h*y convenio expreso en contrario, Art
2507: St 1» cosa se deteriora por el sélo efecto del uss pore
qus fue prestindr, y ain culps del comodatario, no es &ste res-
ponsrble del deterioro.

2, Debe hrcer los gistos ordinerios aque ge rectuieran para el
uso y conmservacién de 1o cosa, asf el nrt 2508 estrblece nue
&) comodatario no tiene derecho & repetir el importe de los gis—
tos ordinrrics que se necesiten prn el uso y conservicién dc ln

cos™ wresynds,

76, Wiguel Anged, Zemor y Flenei ; Oh, Cit. p. I7%
7T. Rafrel, Rojint Vild .~ 93 Ob, Cit. n.p, -35-53%

76



3, Debe arcerle s ber Rl comod nts sobre 1 n-cesid d de 1 s
rep racionss axtrtordin¥rics pore la conservaeiln de 1- coar,
de tal forma que el frt 25I3 expresa que si durante el prés-
t'amo a8l comodatario ha tenido que hrcer, para la conservrcién
de 1a cosa, alghn grsto extrsordinaric y de tal manera urgente
que no haya podido dar aviso de ello al comodante, éste tendrf
obligieidn de reembolsarlo,
4, "El cmoditario debe de usar la cosa de 1t minera convenida,
sin altersr su form» ni sustancila; a faltz de convenio debe
usarle segfn su destine nturall

El comodatario no puede nlternr la form® o sustancia de 1a
coaa, obligacién comfin en los contratos trnslatives de uso que
sizuan ciertan r-glas del an-endauento. A falta de convenio
en el uso de 1a cosaa, el eomod.atario debe emplearla de acuerdo
'con au destino naturel; s8i no lo h-ce, el comodante tiene derecho
a exigir 1la devolucifn anticipada de la cosa, es decir, antes
del término £ijrdonT8,
5. Dabe entregar al comodante los frutos, productos o acecesiones
de 1la cosa, ya que éstos no le corresponden Al comodatario en
ningun caso, as{ 1o consigna el art 2501 al sefl~iAr que el como~
dntario edquiere el uso, pero no los frutos y fccesiones de 1n
cosa prestada,
6. Pinalmente tenemos como obligacion principrl, que el comoda~-
tario debe restituir 1as cosa en su individunlidad a 1 terminn-
cifn del contrnto, no pudiendo retenerls con el pretexto de oue

+ Hl comodatnrio debe servirse de 17 cosft pira el uso convenido
o, en su defecto, p-ra el uso determinndo por 17 mismA n"fu-
ralez. (~rt IB0B), Si contrviene 1o p'ctrdo, no sélo punde
ser privado de 1l cos~, sino aus ndem’s, estn oblig do ~1
resarcimiento de drfios y perjuicios, ¥ - rrsponder incluso

’ 17



no le s3ynn devuelto :Lo oue por exnenses o nor caalauler atra eoy
sa 1a dabiera el couodante?de igusl forma podemos eoreciar que -
el Art. 2497 anunta que el comodato es un contrato nor el cusl
uno de los contratantes se nbliga a conceder gratuitamente el uso
de una cosa fungible y el otro contrae la obligacidn de restituir
la individualmente, y el Articule 2509 comenta aue temnoco tiene
deracho el comodatario para retemer la cosa a pretexto de lo que
por expensas o por cualaquier otra causa le deba el dueiio.

Ls restitucién debe hacerse en el luear, tiem=o v modo con=
venidos y a falta de pacto expreso, se aplicardn las normas suple
torias que se:iala la lagislridn civil para las obligacionss de =
agr, toda vez que en aeste contrato no se establecen disposiciones

especiales,

4,6, ALGUNAS CONSIDERACIONES BREVES SOBRE LA DISTINCION ENTRE
EL COMODATO Y LOS DERECHOS DE US0 Y HABITACION.

* La distincién es clara y precisa, técnicamente, ya que el como=--

dato genera sélo derechos persomales, mientras que el uso y la -

habitacién son derechos reales. De tal forma que "desde el punto

de vista jurfdico, 1la diferencia es ls misma que existe entre 1la

de la pe}dida por caso fortuito, a no ser que pruebe gue el
Eerecimiento hublera ocurrido igualmente, aun cuands no la
ublese empleado en un uso diverso ( Art, 1509 ). Ru=giero,

stituciones de Derecho Civil. v II, p,p. 540~5u41,
78. g?ael RoJina Villegas; QE; Cit, p.’sgB
++ La ob'l{gacidn fundemental {dal crmodatarin) es 1a ‘da marti.

tir 1a coss dedn er ramodato e al téreinn fi4ain n Aa rnée
de hnber hacho use Ae 2lla: la restitueidn debe hacerse & -
quien 1la concedi, se2 o no nronietario, incluso sl ladrén,
Tolo retardo er la rastitucidn 1lleva, nor rarla cenaral, =
corsign el que o1 corodatario sonerte 1~ pérdidAn o el data-
riorn penacido nor afecto del casd fortuitg, dehiardo ahopar
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ESTA TESIS K§ DEBE
SALUR DE (A BIBLBTECA

esencia Jel derecho real y 1= del personal; o, en otres o~ ladbrs,
entre el poder jurfdico directo o inmediato qus se sjerce sobre
uns cosP, cerecterfstica esencial de los derechos re-les, y 1-
facultrd de exigir un ncto de conducts + un® personn , Ta smbos
css08 advertimos, desde el punto de viste co.csptual, uta dife-
rencir: el ususrio tiene un poder jurfdico inmedisto v 1= el apro-

vechrmiento »-reicl de un= cos-, o tisne un £ culé d on contr

del nudo propiveario pir- exizirle un " cto de conduct 3 ~un cu:_nd:
el uso’o 1t h bitacibn puedan necer de contrito, de wr rolacién
jurfdic: concrets entre dos prrtes, ést: sflo ss ‘yz‘awrtori.n ™
logr:r ~st. «fecto. W ¢ ritio #1 comod:torio, tirne 1~ f.cult d
,de exigir un acto de conducts al comodinte. Fste ‘cto consiste

’ en que le entregus un bien de su -ropied-d no fungivle, de m2nern

gratuita ¥y permita que lo usen sin alter~r su form> y sust=ncis.

s decir que en =1 origen mismo del deracho rerl o person;l. h~ll-=-
mos la d:frrencia busesda. ¥l der-cho nerson 1 del comodat-rio,
nace como unt simple frcultnd de exigir un scto de conducta; el
derecho re 1 del usu rio o h bit. rio, n-ce como poder jurfdico
directo e inmedi-to sobre la cost "79,

el ressrcimiznto norn'l del 4 %Ho; de soport'r 10 pfrdid: por
cngo fortuito pusde ~ximirs® -1 comod %ario cu'ndo nru-he nue
1. cos hubiere narecido, igwilm-nta ai 1~ hubiers restituldo
su debido ticmpo (- rts 1809, I298). Antes d~1 tirmpo conve—

nido pars l2 restitucién, no est” el conod-tario oblig do =
restituir (Crt TRIS), Sin embreo, si o1 comodinte nrercist de
1 eoz -y w1 neesinsd oense ivar s ist, 1o
judici 1 nwrds ovlig T -1 comod ¥ rio n restitui:sl , nrouid
cuent de 1's circunst-.uci £ ¥y dcl perjuicio que -1 comod-torin
experine nt . Ausgisrs, Cit. n, 549

+°1 cornd to 5t s v i oLl azafTucto’ n Tus -1 esmod torio,
coto L uwrufructu rio, tisn- ~eho @» go~r de L cor oS-
todey wro 8 difercaeis onoane o1 derocho d=l comodtt:rio rs
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Por su fuente, yn que sl comod-to sélo pucde gener rae por
contruto en cimbio los derechos renles pucden nicer de un con-
truto, del testomento, de 1w ley, de la prescripeién y 1 deelr -
racién unil.tercl de voluntnd, rsimismo ol usufructo, =l usu y
12 habitacién surgen de 1~8 fuentes snteriormente mencionr\.d-“s*.

Podemos distinguir «1 comod-to de los d-rechos re-les por
su gr-do de aprovech'mirnte, y° que el comod trrio nunc puede
hacer suyos los frutos; en crmbio ¢l usuirio puede ndouirirles in
parte; el derecho de hrbitacidén s6lo puede recier sobre inmuebles,
¥y el titular no tiene derechd - los frutos.**

4.7« CAUS~3 Dii THRMINACION DFL COMODATO

I, Por el vencimiento del plazo fijedo en el contrto (~rts 2497
¥ 2509).

esencinlmente personnl, y, por consiguients, intronsmisibvle o
tercers personi, en tnto que el usufructo es un derecho recl,
porque eg un desmembramiento de la propicdid, y puede ser nrrm-
dado y tun ¢nijenarse y grrvirse el rjercicio des ese derecho
(art 982),

Mayor aemejnnza tiene con el uso, porque &ste t~mpoco ra
transmisible & tercera person=, y sin embirgo, existe un difo=-
rencius capitnl que lo distingue de dste, ¥y nque consist: en aue

el uso es un derascho rerl constituido sobre 17 cos" dnde »n uso,
miwmtres que ol comod-to, s80lo engendr” un derecho person"l con=-
tr- el comodante, nue mrce e 1n obligreidn que Este contrre de
prrmitir que ¢l comod~ t-rio se sirva de 1n cosa nrestrd~ por cl
tiempo ¥ por: ¢l objeto convenidos. :

79, Rt el, Rojin. Villeg :; Ok, Ui, n, 520

+ Cfr,” nrts 98I,1053,I067,1113,yIII4 del C6digo Civil prir ol D,F,

++ Cfr, arts I049, 250I, 986, 25II, 2512, 2500 del Cédigo Civil

Jare el D, P
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2, Por la voluntzd del comodante antes de aue venga el plnzo en
los siguientes casos:

a) 5i en ¢l contrato no s¢ determiné ¢l uso que deba darse P 1la
cosa, *n este crso, ld pru2be de haber convenido el uso incumbe
al comodatario (.rt 25II).

b) Si el comod-tario concede el uso a otre persons sin egt r
autorizado para ello (art 2512).

¢) $i pruedi la necesidad urgente de 1. cosa {(nrt 2512)

d) Si prueba que existe peligro ds que perezca si continur en
poder del comodntario (mrt 25I2).

3. Por volunt~d del comodnnte si no se establecib nl-zo en el
contrato. Bn este ceaso la pruebs de haber convenido plrzo, le
incumbe al comodatario {art 251I),

4. Por muerte del comodatario (art 2525), y

5. in los dem’s czsos normles de terminacibn de los contr-tos
como son: por nulided, por resolucidn, por pérdida de 1la cosa,
por haberse cumplido 1la condicién resolutorir etc.

4.8, RKSOLUUIONRS DR LA SUPRXMA CORTH DE JUSTICIA KN RXLACION
AL CONTRATO DL COMODATO

I. Comodato, restitucién de 1r cosa.- "La rccibn ejercitrdn prran
obtener 1 restitucién de la cosa drd» en comodato, es wnn rccién
personal deriveds del derecho de propiedad, por 1o qu~ demostrrd-
la existencin del comodzto, no puede el comodatario excepeion~rse
vA1idemente discutiendo 1 condicién de provist-rio, del comod-n-
te", (domo CIX, Hosrrio forres, 22 de septirmbre de 1977, 4 votos,
pdgina 993).

2, Comodato, forwm del contrto d2,- " C6digo Civil del Distrito

Paderrl, no contiene precepto "lguno que subordine le form~lidad

&1



_ de 1a esuvitura, :I.Ia. validez del contrito de co:xc'd:-to, ¥ los rrif-
cilos 987, 1052 y 1053 de dicho Cédigo, rigen exclusivemente rl
wsufructo, uso y '}v\biv\cidn, de 1los cuales dificrs esencivimente
e} comod~to! {Tomo LULLII, Surgio Turrez, 4 votos, pig 2418).

3. Comodnto, formr de]..-"'b'or:\o 1n ley no establece form- determin-dgn
inr.\ el comod:t0, puede sar verbrl y bastn que el comod-nte coneed:
el uso de wrt cosd no fungible y nue 7l comod=teoric se oblifun
a restituir individu- ‘Lae 1te prIm nue exista 0l contrato". (Tomo
CXd, Juan Serma 3a, Sola, Vol. XLV 6 de noviembre de 1945 5 votos,
p.1267). - . . )

4, Comodrto, Los blenes inmuctlea sf punden constituir su objeto,-
"el Articnla 2497 del Cfdigo Civi) p=ra cl Distrito Federul, nl
dafini,r al contmto ae:L comodato habla de costs no fungihles pero
debe entenderse que con esa expresién no ge refiere exclusiwnente
a 1os biencs nuebles, sino en general a fodos aquellos qut por no
ser intercrnbinbles ni taner el mismo poder 1&bt:rtor_io zn L p7fo,
se caracterizan individualmente tode Vez due lo esencisl en el
contr=to mﬂncion::do cs 1r restitucién ‘individu"l por el comodty -
rio de 1n cos” cuyo uso le concede el comodonte. rMen’s, si 1a
disposicién cit.dr no distingus cotre bienns muables o insunbles,
fio_es dable -1 interproter distinguir de mener? aua ew'ndo se

N entregn, gx"tuit"wmente el uso de los ségundos par: 1a habvitzeibn
el contr to serst de comodsto (Tomo C;CCII, Jo'quin Garcf:,.3n s21-,
8 de enero de 197;!, 5 votos, p. 25),

5. Comod to, tiene que considerarse prob-do por virtud de presun-
ciune g ratre «1ls L oo sul;: de exeluis 10 »oLoeibs centree

. tu:l de errind piento, - “Fronte a un reconocini-nt> exproro du
'.\i:xn prroon® «:lu ‘1 fine: auw- ocup' s ~ropi-dsd & otr »n roonn

n L. ouw uo paT rant wor o disfrute Al dnme ile, ro o de

b1
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reputarse ia pesesién del reo como una tenencia sin tftulo, pues
tal presupussto lo rechazan las dos partes contendientes, y esas
circunstancias genersn la obligada conclusién da que el detenta-
dor ejerce una posesidn derivada que sélo puede encuadrarse en -
1a relacidn contractual del comodato, por exclusién de 1a rela-=-
c¢ién de arrendamianto gque hace descertar el ocupante al ~donitir

que su disfrute es gratuito: al tratarse en a acpecle de un con
Ersto verbal tenfa necesarismente el sentenciador, ya sea el -
Juez o el Tribunal de alzada, que resolver la controversia de --
acuerdo con las presunciones que fueran menester, por virtud de

1as cuales no pusde hablarse de violacién en parjuicio del qu;ajg
9'1}“. {Tomo CXV, Rolando Dfaz, 23 de julio de 1979, 4 votos, p.

109.).
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1.~

2.=

5e-

6.~

CONCLUSIONES

La definicién de obligacidén proporciona como elementos de
la misma; al sujeto oue nuede ser activo y pasivo, el --
vinculo jurfdico y ol objeto o prastacién.

Fl encarcelariento del dendor o de alwdn familiar de éste
(2 1o que se e denomind nexum) nuedo prohibido con la -
Ley. Poatelia Papiria del afio 326 A.C.

EL nrimaero en seffalar las fuentes d= 'as oblicaclonas es
el jurisconsulto Gayo, la clasificacién de éste es comple
mentada por Hodastino y finalmente la mfs complats y reco

cida esila del nperador Justinilno al seﬁalar que las

'fuentes de las ohugaciones sons el contrato, el delito,

el cuasi—contrato, el cuasi-delito, la ley en torma direg
ta, y 1la sentencia.

Los eleasntos del contrato en Roma sons sujetos, consentl’
niento, objeto, causa y forma. )

EL contrato se diferencia del pacte, en que el nrimero tig

ne por finalidad el crear a favor de un acreedor una sc-

.cién mientras que el pacto tiens por fipalidad ﬂnpedir 1a

aceidn mediante 1a resistencia de una exceocién a favor =
del deudor, .

Los contratos se pueden clasificar en Roma de acuerdo a =
cuslguiera de los sizuientes critarios: nor sh narfaccine
namiento o por su causa civil, por los efectos que produ-
cian, por las facultades del juez o de las acciones oue -
los proter{an, por su natux-aieza, ror la dependencin que un

contrato puede tener en relacién con otro: por su valoriza

8k



B.-
e

10,~

1l.-

zaeién jurfdica y por la lerislacidn gue los rrgula.

El origan del comodato lo encontramos en 1o quz Gavo deng
oina la fiducia cum amico (celebrada con un amigo) por el
cual uns de las partes (fidueclario) recibiendo de 1a otra
(fiduciante) una cosa en forma de mancipatio o de In jure
cessio, asume la obliracién de usarle pars un fin determi
nado y restituirls una vez curnlido 2se fin.

El contrato de comodato en Zloma tiena 1o nisma definicidn
aue se utiliza en la actunlidad,

Miantras que el comodato en Roma es un contrato resl en =
1la actualidad se trata de un contrato consensual.

En Roma el comodatario estaba obligado a utilizar la cosa

- de acuerdo a lo convenido y s falta de conviceidn, servip

se de la misma de acuerdo a la naturaleza propia’ del oble
to, debis devolver lrn cosa tal como ls habfa recitido en
el lugar y tieampo convenidos, con todos los frutos y proe
ductos que se hubleren agraegado y no podfa compensar ni -
ratener los mismos aduciendo ser acreedor del comodante -
por cualquier otro concepto; el comodatario respondfa de
una debida custodla; tenfa la obligacién de poner més es-
mere y dedicacién al cuidado del bien que le ha sido antra
gado en comodato, que si se tratara de nn objeto de su nro
piedad; estas y otras obligaciones mds son exactamente -
lruales en la aetualided ( efr. p.n. 75-79).°

n soma el comndante respordfa cusrdo la cos» tenf{r vicios
o defactos ocultos gue ocasioraran un neriuicio al comoda-
torin, deb'(p indenpizar los ‘d@afins, nero uricamente ar al -

c2co de cue conoclera tales vicios o defactos; ol comndante
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cebfa resarcir los gastos extraordinarios. que el comodata-
‘rio hubiere realizado para la conservacién de la cosa. En
1a actunlidad estas y otres obligacionas mds tienen un no=-

recido esombroso (efr p. 74).
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