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Dedicatoria:

En memoria de mis queridos

e inolvidables padres.
A mis doy cariftos:
Mi esposa, suave ternura.

Mi hija, dulce Gabriela.

A mis dos pequefios hijos,

miy grandes compaiieros,

y a mis hermanos.,
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INTRODUCCION

Bs para mi tarea bastante ardua 1o elaboracion de esle humilde
trabajo debido o que en ¢l serd exigua mi aportacion, sin embaygo
considero gue (h:spué»& de 1o larga vida del derecho o que pueda agre-
garse o aleuna de sus fguras o contratos ex insignificante. Dejando
a salvo L ereacion (ix* Lo vamas recientes det Campo Juridico, nacidas
eomo consecueneia del advenimienio de o prandes inventos, como i
aviacion, por ejempln, ol Derecho en si, en oswintima naturadeza no
ha cambiando v oes el mismo desde o] derecho romano, o} enal 1anto de-
bemos, husta nuestros dins,

Cierto ex que dentro del campo de estic cienein, dia i din, se es-
eribe sobre aloo ‘muevo’, pero no se puede negar que esa novedad
viene aoser solo un diverso punto de viste o dngulo de enfoque de
algnin autor sobre un concepto juridico fundamental que hae existido
desde siempre. Ante tul situaeion. no puedo eseapar al deber de ad-
vertiy que euoel coptenido de este humilde estudio, mi personal
punto de vista acerca del contralo eivil que hie escoprido como tema,
solo serd cso, un punto de vick mids aeeren de unee Tipra juridiea
gie ha sido tratada desde los prineipios del devecho, desde ¢l derecho
romaneo, cuni de toda nuestea cleneia juridica, con una brillante cla-
ridad por clerto imposible de opacar,

Bfectivamente, es de admivar v o digo con toda Dranqueza, o
rieagro de cometer una eguivoeacion por mi escasa experiencia doetri-
nil, fa elaboraeidn tan ehwisima del contrato de fuanza que vealizaron
log jurisconsultos romanos, a tal prado he quedado impresionado de
a misma que me obligd a cambiar ¢l plan de mi estudio, yo que en un
prineipio pensé desareollar este tema tratandoe la fisnza en el derecho



romano conto tn antecedente historico dob devecho frances v espanol,
pero al tonmmne las notas preliminares me di cuenta de que en esa fors
ma ihaca repetic on cada capitalo Jo tratado on os anteriores.

v

Principiare por decir que la flanza es un contrato de origen civil,
dque hubo de nacer en victund de b desconfianze de mna de las parles
en el misxmo: o} aereedor, quien poose desavaneeer ese temor eXigio ¢
impuso L condicion en o relaeion eontractual de ke presencia de un
tereero, ajeno v osininterés en b misnoe v cuva mision consistiera
tnicamente en responder por el dendor en ol camplimdento de la oblis
raeion.

D Jo anterior, expiesto en padiabras comunes v ocorvientes ez
tieil desprender la dden ¢ el vconcepto de este contrato, o efecto, 1a
descontinnza oblipa o preveniv Tos riesgos v odstos <o preovienen garan-
tizando el complimiento de o convenido; como no ea posible que ung
pevsoe, el deador, gorrantice por s miste agquelio o lo gue ests obli-
srdn, (endvo qae celebre contraio de hipoteea o prenda), ex necesiaria
I prosencia de un tercero ggeno que = o pueds hacer v ogque prometa
cumpliv en caso de que o) deador, por enalgiier motive, no compla,
Asb, en forna escnet se o desarrollic en prineipio T idea que viene o
thivnos, pedabris mae, pedabras nenos, o goe viene o oser s Tanza en
la ciencin juridien,

Pre et osomismos termines se peden Gonbien dedaete los elenen-
ton de este contrate, Notese que he dejado sentado en el penditime
parrafo, que ol aervedor para desvanecer suodeseontfinnza exigia o
impuso ta condicion de L presencin de nn tereern wjene v osin interds
en o relaeion contractunl, Paes hicn, esta persollic es un fereero, ajens
a la relaeidon v tampoceo tene interes en ella, por o tnto, e ostos
torminos ¢ eon qué caieter prescncia b relaelon” No formande parte
principal en elle calo puede tener un errieter secundario, al vespeeto
soodice gue Lo obligneion del fdor o0 pevesoring Asimdsmo, expresd
aque no siendo postble e ol dewdor savantice por =< misme el compli-
mienfo de aquelio o o oque esta obbivado, es necesaria ke presoncin
de nn tercero ajeno gue si o pueda haeer v ogoe promefa camplic en
viso de gue el deudor, por coalgmier medive o ocumipla, ast se confi-
wurie on b obligacion of cordetor de subsidiariedad de la Fiangs,
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Esta idea v lus elementos n que me he referido, han existido
desde tiempo inmemorial, aungue al respeeto nos dice Calisto Val-
verde y Valverde en su Tratado de Devecho Civil BEspanol, que:

“La fianza en el derecho primitivo, segun afivma Dareste, era
no un econtrato gecezorio, sine 1 elemento esencinl de todos los con-
tratos, porgue entonees oo que hubiera contrato lepabuente tor-
mado, ne bhastabie ol acuerdo de dos volutades, era preciso que un
tercero interviniese v afianzase b ejecucion del acto, Bl caueionador
era consideradn como deudor principal, v oesto miznio weonteeian eon
lag traslaciones de L propiedad, Fate ern el deveeho primitivo, tad
cual Je coneibio T Tamibio ariiong, v oadenmes cjemplos de esta manera
de entender da fiang, seoenenentran on antiguas nstitaciones de
Gireciu.

it el dervecho romane, lo franza ern may frecuente; suoprimoera
Forma Tue una adaplacion del contrato verbal solimine, v osioal prin-
vipio se exchuia de elhe o los que no fueran cindadanos yomanas, mas
tarde se admitio una formmla Juris gentium, que podinm usar los pe-
regrinos, Pero estas primoevis modalidades del devecho de fianza no
satistucinn las necexidades del erédito, v aungne aparecid en tiempo
de oo repiablica fa fide jussio, o) amoldarse éstaca s formas rigridas
de L stipulatio, no faciiitaba ol movimiento comereinl, razon por la
que suryieron ofriss formas hastiogue en tiempo de Justiniane se sim-
plificd Ta stipulatio v I fide jussio, v ose trinsformda ] contrato de
fignza con cavactores semejantes a eomo e eonoee ol derecho moder-
no, £

Fav flamzae vsoun contvato gue va perdiendo imporiancia, porque
como garantia ex mferior o e readen, v como condvato aevesorio, te-
ne el inconventente de oresullar para el fiador w confvato inseguro.
cast e eontrato addeatorio, por 1o enal cada vez ex de monos tio, gque-
dard muey Hmitado on b vide eivil ¢ oserd amparado Quiecamente par
el derecho mercantil”™, (1)

Yo antes deje anoliude en o primern pleing de oeste trabajo 1o

H

que el anfor gque comentamos no: indien; efechiviomente, de aqui en

P el dererhn petmines =e concerd desde fnl timmges nie semotes olontands
wadtitacl e donnase B Badar preoialmente, vespondia del cnmplinrente de b obbipeion ofe
are waecba peconad, pudicnds ol acreedor en o van de inewmplimieste apedorane de M pern

an tespotsabilidind ne jasala aoam hepederos,
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adelante este estudio serd una repeticion de lo que en el derecho ro-
mano quedd establecido v no es que L doetrina actual no hava con-
fribuido con mas clavidad o estax ideas, se debe oo vision tan per-
feeta que tuvieron los jurisconsultos romanos del derecho; en ellos,
todo fud exacto y justo,

Reconoce Calixto Vidverde v Valverde o} contrato de {lanza como
aie de los contratos de gavantio aungue mferior o las vealed, Kieeti-
ramiente, eshozihi gue el aereedor exieio o Impuso comao condicion en
b relacion contraviuad la preseacin de un tercero cuya nniea mision
fuers ol orantivio o cumplimiiento de B oblivaeion o cargo det deu-
dor, en o de gue no Taeva camphida poy esdel L Como es esta garan-
tin v por qué nos dies Valverde v Vadverde qoe es inferior o las reales?

Lo fonza e on combrato de vavantne persoaal distinta v opuesta,
en virtud de este earieier, o L parantins reales que sonta hipotecs
y L prenda, en la fanza e} fiador no responde con un bien, su ervodifo
0 su osolvencie personst es b razon de s aeeptacion al otorgar su

gorantia; en tanto que en b hipotecs queda aivetado un bien Inmue-
ble como garantia del complimiento de ln obloacion voen a prenda
I afectacion revae sabre e bien muebhle, oy dar wnee aden mas aato-
rizada v conforae con o doctrites transeribird o oune neeren de los
contratos de cooantin nos tice e Maestra Josd Ciatin Tobenas:

“Contradox de garantia en veneral, su finnlidad v variedades,—-
Todn erédito tiene como warantin weneral o pairiionio entero del
dendor (avt. 1010y, pevo como dice Plhandol, of deador poede compro-
maoter esa earantin de cuniro modos diferentes:

1 Por neghigencin, dejaando porder derechos gue lo pertenezenn,

29 Por fraude haciondo desaparecer madiciosamente sus bhienes,

39 Por recolizar enajenaciones no fraudulentias,

49 Por contaer nuevas deudas,

Para los dos primeves dofios tiene o] Devechs remcdios enérgi-
cos, enales son, respeceliviomente la acetin suhroeatoria (ot 1111,
parvafo primere, v 1937, ¥ b recion revovatorin o panlinnn (ol
L paresfo segundo, 200 namero 39, 1297 v 1208, Mas contra
o dos dltimos copuestos, nineuns wiedida divecta v ofiear puede
adoptar dncley (1), De agui b alitidad de Tos eontvatos de garantia
—lamados en nuestra doctring accesorios— por medio de los cuales
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se asegura In efectividad de los derechos del acrecdor, previniendo el
Hesgo de la insolvenela, total o pareial, del deudor,

Paede ser ln garantia personal o real, segin provenga del com-
promiso confraido por un teveero o de la afeetaeion de bienes deter-
minados a la seguridad del erédito. La primera de estas espeeies da
Ingar al contrato de fianza. La seeunda o los contridos de prends,
hipoteea v anticresis,

La garantine personad, forne e mas antizua del erédito, tiene
grandes inconvenientes: vesultin moy gravosa pavie el Cador, poen
eficaz para el acrecdor. v muy complicadie on cuanto o lus velaciones
ceondmicas v juridicn: gue produce. Por eso ex eada ver mas Hmi-
tado su u30, sobre tado en Lo ealore ¢ivil, v es substitudda con ventaja
por hus formas de b smvantin vead, plenorativine o hipolecarin, (2)

No solamente el mitor que comentamaos oping de los grandes in-
convenientes de la pnrantia personal en los términos transeritos, oo
maestro eapanol, nos diee:

“IOl contrato de faunz es, en efecto, unae ovolucion progresiva de
L gravantin juratovi, pero ropresenta une estado inferior respeeto de
lag goarantios veales, pignoraticin e hipotecaria: es un conbrato que
corresponde o ideas v oo necesudades mis dolb mundo antiguo que del
moderno, v oast como en ol grden de [y efectividad econdomica de Jos
contratos ofrece una sernridud menos completa v una forma de go-
runtia mas deficiente v menos practica, como hijo del erédito perso-
nad, que las que proceden del erddito real, ast tambien resulta mads
embarazoss voeontraria o L libertad del hombre, eavas aspiraciones
en ke maderna sociedud tiendon manifiestaments o rechazar Goda st
tugcion que coarte s lbertad o mpozibilite, de une v ootro modo, s
soberanin eficay schre sux dorechos 3 su responsabilidad sobye obli-
miteiones proping, v o oviginadas con motivo de otrias adenais, o e
pirase, adenids, enoun manifiesto eviterio de desconfianza, adyo apues.
toa I naturateza de Lo velieionus contractaales, que =on velaciones
de evedito:, .7 0%

T verdid, no podenos desconoeor que fa Fanzi e, entve fos con-
{rados de garantin conocidos, ol de niie humildes pretensiones v ong
hav duda que “vepresenta un estado inferior respeetn de Tax warantias
reales, pignoraticis ¢ hipolecarin’, pera esas circunstancing no nos
son suficientes 1t nos autorizan a prosevibivba Kn varios de sus ase



pectos repregenta ventajus sobre sus hermanns mayores, si ''se ina-
piré en un manifieato criterio de descanfiunza, algo opuesto a la na-
turaleza de las relaciones contractuales, que son relaciones de erédi-
to’; la hipoteca v Lo prenda taanbicn son hijas de tal dedcontianzic; su
ntilidad no ha deciade, debido en pran parte @ las numerosas ventajas
que representa en relacion con los otros contratos del mismo género
y sio2u funcion gorantizadori no es completa, 20 debe o la poca serie-
dad que e e brinda v tambion, come consecuencin de lo anterior, a la
paea Tormudidad con que se e b reglamentado,

Il contrato de Tianz ha sido v sewnird siondo por mucho ticmpo
un cotitralo de parantia de eran aeeptacion en cwadquivr secledad, va
que en L mattiples wetividades que se presentan en todo grupo, en el
comercio v unben e b v diarin, Bes velaciones de cardeter econd-
mico s¢ enctentran escalonls e ateneian o la potencialidad econo-
mica de enda ddividuo, pudiende anetar que ung operacion de gran
cuantio generalmoente serd sarantizads con hipoteen, afecetndose un
bien inmueble pavacwaegurar of ogaplimiento de una oblisaeion; pero
no hay que posay por alio gue o dectiose un bien inmuaeble on pga-
rantia de o oblivacion, e estic circunseribiendo o seesta individuas
lizando dicka wurantin o s sole bicn, e bipotecado, en forma tan
rigrida que el acveedor no Hene opedn de ningaone olva especie para el
pago de suerddito en peligyo gque ol epeetitar fa hipoteen pari reeupe-
rarlo v no stempre los bienes dudes en varantia hipotecaris son de
facil ejecucion. sta rreider gue apunto de b grarantia hipotecarin no
existe en b eblivncion gorantizada con Mumza, o elastdeidad de n ga-
rantin otorgada por ol findor, precizamente por ser una garantia per-
gonal, abaren todo su podrimonis voal decir todoe s patrimoe-
nio no solamente quedan ineluidos wus blenes muebles ¢ inmuebles,
tambion sus ercditos Por otr parte, ool vida de relacion no todas
las opernciones o contratos colebividos por sng miembres son opera-
ctones de wran enantia, o grnesn de Lopoblietin contrada v se obliga,
debido i osus eaeasos recuyson, en forma modesta, en operaciones de
poci Monta v oen estos casos nooes conveniente 1l practics para las
partes el eelebrn contratod de gavantia cuyos actos resultan gras
YOROS,

SEbien es clevto que tanto Jn prenda como f hipofecn ol otor-
garse en garantia eatdin afectando un bien de la propiedad del mismo

£
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deudor, sin contrariar a terceras personas comprometiéndolas en obli-
gaciones ajenas, no debemos olvidar que como seres integrantes de
una sociedad tenemos otras clases de obligaciones que tienen su
origen precisamente en méritos de esy vida social, independientemen-
te, el findor al obligurse o hace voluniariamente, sin presion de nin-
guna indole v en Ia gran mayoria de los easos, porque asi o deseq,
va porgue trate de avodar aoan amige o a un pariente o por propia
conveniencin, Asi pues, no ex aceptable n postura de quienes afirman
que existe uni tendencin o rechazu situaciones que coarten la liber-
tad del hombre en sas derechos con motivo de oblicaciones ajenas,

Laa razoues expuestas con anterioridad gquedan vespaldadas con
la reglumentacion de este condrato o las leves eiviles de diversos
paises, si el contrato de flanzo fuera un lastre, no pocos habrian de-
rogado las disposiciones legalex que o tigen.

Asimismo, en el dereeho mereantil, que tuve su origen en exi-
geneias de orden practico, aparece I figara del aval, que en realidad
viene o ser un fiadoy en ol pacto cambiario. Congidero, por lo tanto,
gue 8610 es en apariencia by ventaja de las garantins reales sobre la
sgurantia personad de que nos hablan los auiores que comentamos,
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CAPrITULO 1

ANTECEDENTES EN ElL DERECHO ROMANO

Hemos dicho on T introduceion que ol contrato de fianza perte-
nece al yrupo de oa contratos de sarantin juntamente con la hipoteca
v la prenda. Acerca de esta especie de contratos, podemos deeir que
tuvieron s origen en b deseonfianze v ogue su objeto tiende a pro-
poreionar i los seveedores L forma de gquedine o eabivrto de la insol-
vencin de sos deudores, vaomediante la oblivgeion gue contraiga una
tercera persona, de pagar por el deudor, en caso de que &ste no o
haga o va porque ol decder atecte para el pago de su obligneion un
bien con cuvo valor pueda pagaese of aereedor en caso de que no
cumphe su obligacion. De agqui ol nombre de contratos de garantiy,
porqie proporcionan dal aereedor o cortesa o sepuridad de gue al ce-
febrar el contrato sus pretensiones quedaran a enbierte. Debido al ob-
jeto que persigruen cada une de estos contratos, tunto en la doctrina
actuad, como en el dereche snterionr se les conocen eon el numbre ge-
nérico de contratos aeccaorios,

o of derechio romane ol contrado de flanza se realizaba por me-
dio de o estipubeion, es decir, haciendo e de determinadas pala-
brag que en el transewrse ded tiempo Heparvon a adquivie el carfcter
de solemnes: por et miina razon se enetadrd 4 este econtrato dentro
del grupo de los Hionados eontratos verbiz, No sjempre fné {a flanza
“Fidejussio™, conocida bajo esto nombire, cont anterieridad v antes de
Hegar al momento de su reglamentacion, 1as oblipieiones se pavanti-
zaban accesorimmente meoedinnte otras formolas © inicinlmente, ol acree-
dor quedaba resguardade de ko insolvencin del deudor por medio de



una estipulacion que revestia una forma especial, veamos lo que nos
dice al respeeto Bugene Pelit:

ST s designa e general bajo ol nombre de adpromissoy, al
que se compromete aecesoriamente con el promitente prineipal, pava
garantizar al acrecedor contrn el viesgo de L insolveneia del dendor,
Es lo que lanames nosotves oy nna caucion, Ta onrantin que vesul-
ta de ello es una rarantia personal, por oposicion o I garantia real,
gque consiste en la afectacion de wne cosn 2l paeo de e deadan Cada
una de esto parantias tene sus ventados, I procedimiconto de la
cancion permite al nercedor howcerse poear mids rapidamente al venet-
micnto; siel deudor es insolvente se divipe o o caveion, Lo yavantia
real veasiona mas lentitwd s el aeveedor cata oblivado o cender Ly cosa
DAL PAEAYRC ) Bern es Dicis sevtira, porue doal acreedor un derecho
exclusivo gsobre Lo cosn comprometida (V) Noso 241 v 2500,

I2s cierto que en los vomienzos, lus ronumos han preferido aa
garantia porsonal, readizada por satisdatio, vs deciv, por el compro-
miso de varios adpromissores. Fsta preferencin =e explica por el es-
tado de ta sociedart roprunn durante los primeros siglos. Al lado de
nn cierto nimero de familins enriquecidas, sobre iodo, por ol disfrute
abusivo del ager publicus, 10 mavoria de Y pablacion se componia de
lubradores v de pastered frecuentemente arriinados por la guerra.
Cuando recorinn al préstamo, los instrumentos de trabajo v el pe-
queno campo del dendor no podian ofrecer al sereedor uns deguridad
real suficienfe; hallabu unn wonntin mueko s etieaz en i inter-
veneién de los amigos o de log pavientes del prestatario, gue se com-
prometian como adpromissores, Do ahi ol empleo tan frecuente del
procedimiento de fa fianza’. (D

No es necesario repetiv, vaogque resadta por sosela, Tovacon del
nacimiento de los adpromissores, o intencion del acveedor, iusta v
razonable, o sl e quiere, fundada en el temor, de sarantizarse contra
todo rieago de insolvencia del dendoy, Tambitn e perceptible que el
romano buseaba siempre la forma mds vapida v conveniente de recu-
perar sus créditos, prefiriendo en un prineipio Lt pavantias persona-
les v dezechando o abandonando las gavantiae reales. Sin embargo,
esta bisqueda de rapidez combio con posteriovidad, en virtud de di-
versas diaposiciones que vinieron a suavizar los prineipios riguresos a
que estaban sometidos los adpromissoves, disposiciones que al mismo
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tiempo que mejoraban su condicion disminuia la grantia que pro-
curaban al acreedor y asi la preferencia por la garantia personal apa-
rentemente deja el campo o lu garantia read al aparecer lu hipoteca co-
mo una forma perfecccionndu de ellas,

"818.—La antigiednd v la comodidad del contrato de estipula-
cidm la hicieron en primer lugar, v durante Jarge tlempo, el Unico pro-
cedimiento empleado para realizar e compromiso de ks cauciones; de
donde su nombre de adpromissores. Biujo esta desipnacion general se
comprendian tres especies: los sponsores, los fidepromissores v log
fidejussores (1). Los sponsores han debido existir dnicamente en los
comienzos, cuando L estipulacion necesitaba el empleo del verbo spon-
dere, ¥y no estuba abierta mas gue o los cludadinos romanas, Despuds,
cuando se hace accesible o los extranjeres, han podido comprometoerse
como cauciones, pero emplenndo otro verbo: fidepromittis? fidepro-
mitto, Son estos lox fidepromissores, que pueden ser ciudadanos o ex-
tranjeros, pero estan sometidos a los mismos principios vigurosos que
log sponsores, Por tiltimo, hallumos en el siyplo VI una tercera clase
de adpromissores: los fdejussores, que se obliymn por la formula
fidejubea? fidejubeo (12). Con reglas menos csfvechas, una eslern de
aplicacion mis amplia, conducen poco o poco al desuso de Jos sponso-
res vy de loy fidepromissores™, ()

Poco o poco, al haecer un anglizis de los sponsores v fidepromisso-
res en ¢l derecho vormano nos darersos cuenta de fn naduratera de sa
funcion; la diferencia entre unos v otves solo se debia o s palabras
ugadas para st compromise y oo su calidad cindadanin, el sponsor, nos
dice e} auvtor citado “es sicmpre nn cindndano vomano, B fidepro-
missor puede ser cindadang o extranjevo’.

Asimismo, ol ator que comentamos nes haee =uber otra de las
aracteristions esencindes de este contrato (eomo verenon miais tavde)
Se obligan personadracnte al intervenit como sponsores o fidepeo-
migsores ul lado del dendor principal pov el caal responden v oau cali-
dad es In de dendores accesovios con todas fas consecuencias corves-
pondientes, o decir, no pueden prometer olra cosa que o que el
deudor principud, vi obligarse haio eondiclones mis onerosas™, Bstos
fueron dentro del devecho vomane los antecesores del flador, aungue
de necho, por Ia naturalezn de su obligneion venfan a constituirse en
verdaderos findores, ya gue, ln anicn diferencia entre ellos y el findor



consistia en la distincidén de su calidad ciudadana, ef fiador podia ser
cindadann o extranjero.

Por lo demas, pocas son las diferencins que guarda ol derecho
romang eon s disposiciones del derecho de nuestros dias, ya que si
aquel se ha distinenido por el cavdcter solenane que exieia en la rea-
Hzacion de sas actos, on el devecho aetual esa solenmidad i sido sus-
tituidae con ciertaz torrsalidades eatablecidns por ol derecho positivo
actuad, ain cuando Csins se hian clvenneerito o elertos actos zolamen-
te v oes Lovoluntad de las poactes, sinomas timitacion que Ias que ex-
cepeionalmente senala by ley, o Gnivo requizito necesavio para ohli-
RS0,

fon obvie de una repeticion constinte en este extudio, ive refivién-
dome o la flanza en ol derecho romane aomedida que vave desarvrollan-
do el temi en Jos siguientes capitulos.
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CAPITULO 11

DEFINICION DEL CONTRATO. CARACTERES Y CLASES

El diccionavio de la Real Acwdemia Fspaniola nos da ln definicion
de la palabra fianza en los siguientes torninos:

“IIANZA, (de Tinvy , obligneion aecesoria que uno huce para
seguridad de que oo pagard lo que debe o camplivg aquello o que se
obligd, tomando sobre sioel findor verificario ¢ en el caso de que no
lo haga el deudor prineipal o seic el que divectamente pava sioesti-
puld’. ..

Iib autor espunol Jost Castan Tobenns nos dice al durnos el con-
cepto de o flanza: “Enoun sentido amplio se thona fhanza o caneiom
a cualquier garantin prestada pora o complimiento de ann obligeion
(1), Pero en sentido estrvicio v téenico, Fands es i garantin personnd
que se eonstituve astmiendo un tercero el compromise de cumnpliv ia
obligaeion, si no o haee ol deador principsl,

De Diego la define como vontrato por el cnal wni tercera parso-
ny, distinta del acreedor v del deudor, se obliza ol cumplimiento de
una obligacion pripeipal subsidiartomente, es decir, conndo el dendor
o fiador anterior no lo cumplens B eddiveo dice que por fa Oanza se
obliga uno o pagar o campliv por un tereero en el easo de no hacevln
éste’ (articulo 1822, pirralo primero) ™, (6)

Los comentarizias Planiol v Ripert por su parte nos oxpresan lo
sigtionte:

509 —DEFINICTON -l Tianea exoun contrato por el enal,
un tereero, que so denoming tiador, se oblime en favor del acteedor
a cumpliv ln obligueion del deudoys s éate no o cample personadmens-
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te. (2011) La palabra fianza (cautionnement) ha sido empleada a
veces en otro sentido del que no tradaremos en este capitulo: en ese
caso desipna un deposito de dinero o de valores destinado o serviv
como garantin por creditos eventunles. Constituve en este caso una
gurantia veal ¥ o una varantia personad, {7)

Ludwig Fnneceerns, por su parte eatabiece

“I Por el contrato de fianza el Tador se oblign haeda el acreedor
de otro a responder del cumplimiento de la denda de Oste™, ()

Analizando los coraeferes gendricos v ditereneiales de las defi-
niciones anteriores, podemos entresacar los siguientes conceptos: - -
primerg, 1o finnza ex un contrato, ya que todas ellas coineiden en ela-
sificarlo como (al, o cuindo nienes nos indican, gque por virtud de
fianza un Ltercero gue e denomina flador, e oblign en favor del acree-
dor o cumplir I oblizacion det dendor,

Acerca del contrato, Darja Sorinno nox do la Definleion de Colin
et Capitunt en dos sipuientes tCrminos: UL contrato o convenio es un
neuerdo de dos o virtas veluntudes en vista de producir efectos juri-
dicos, Contratande, les partes pueden tener por fin, sen crear una re-
lneion de derecho: erear o trasnitir un devecho real o dar pacimiento
a oblignciones; sea modificar nna relacion preexistente; sea en fin
extinguiria”  (9)

Aul pues, Ta fianza e unocontrato, fonda vez que es un acnevdo
de voluntades por ol cuid ¢ flador ze obliza a responder al acreedor
por In deudn de otre y, por tanto, ¢l contiado de fianza se concluye
por 1o reprular entre o] Tlador v el aereedor.

Poro, o qué clase de contratas pertenece o fianza?

De cada una de s definiciones de los diversos autoves oitndas
con anlerioridad, notamaes gne hacen referencia a un tereevo Hamado
findor, que garantizie o resporde ded cumplimiento de wna obligacion o
argo del dendor, Su presencia ne forma parte prineipal del contrato,
se encuentra, puditriamos deciy, one o segundo plana, no interviene
en fa obligacion directimente ni formando parte det objeto de 1o obli-
gacién prineipal; enfonces, cabria proguntomos: [ en qudé calidad ge
encuenira o findor en L obligacion que garavntiza?

Para dar mavor clartdad o esta sttuaeion permitaseme vepetiv 1o
que exponen Planiol y Ripert seerven de una de las clasificaciones que
ge conocen de los confratos:
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“44—Contratos independientes v contratos dependientes. ILdsta
division comprende varias subdivisiones de indole bastante diversa:

1? La mas conocida es a que se establece entre los contratos Ha-
mados principales que existen por si mismos y aisladamente ¥ los con-
tratos accesorios que solimente pueden existiv dependiendo de un
contritto principal,

La mayvor parte de los contiatos son prineipales, nire los con-
tratos accesorios, en primer ugar encontramos los contratos de ga-
rantin, cuyva finalidid consiste en cvewr una seguridad, en sentido
amplio, para el pago de unn deada: Tianza, solidaridad, garantia real
(nantissement) hipoteen, ete., (2, pero on estos casos no es tanto ol
contrato lo que es aveesorio ——ya (ue sus condiciones de validez v
eficacin son independientes-— vomo I obligneion del findor o ol dere-
cho veal de hipoteea (3)7. (10)

Los diversos autores ol hacer referencine o esti elase de contra-
tos, cotnciden en munifestar gue para au existencia requieren ln de
una relacion juridics wterior, oivamoes o} cencepto gue de ellos nos
da Vieente Jadn:

“Son contratos accesorios on general dguellos que pari suoexis-
tencin reguicren o do ung velieion juridien anterior; esta relacion
juridica puede ser de fignra contvactuad tambicn, v puede no serlo,
teniendo otro origen distinto, AlH donde oxiste una velaeion cuniquiera,
puede surpdhr la necesichad de eelebray un contriato, bhien para colocar
sus Lérminos en condiciones de certidaombre, bien para garvantizary g
dar firmoezic o sus efecton v oobligaciones, Por esto, de los contratos
accesorios e pmede hacer uni eseneial distineddn: los que suraen por
una incertidumbre v los que surgen por ung garandia, Bn los primeros
seoencuentran b transacciones v compromisos; en log sepundos, Ia
prenda, L hipotecs, I anticresis v i fianza, Dominando on estos il
timos b nota de graatin sobre Jo de accesoriedad . |

Tados lox contratos Hamadoz de garantia tienen, como ya hemos
indicado, un idéntico fundamoenta, 51 das relaeiones quridicas fuvieran
gsiempre un normal desavrollo v enmiplimicento con arrveglo al precepto
feenl o al contirado gque s ovieing, no tendriim razon de ser, puesto
que su fin es exelusivamente asepurvar v vesponder de aquel cumpli-
miento. Pero Lo realidad de o vida no o3 ésta, ¢l cumplimiento de las
obligaciones juridicas sufre frecuentemente graves altevaciones; Ia
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mada fe unas veees, la fgnovancia, o el evvor otras, son la causa de ello.
Coma conseetencin, sursen vstos contratos, cavo fin exelusivamente
e vesponder deaguel cnnwlimiento, bien ejecufando L obligaeion en
nombre del oblivado, A1 esto es posibile s bien indemnizando al acreedor
por el dato o perjnicio sulvide™. (11

Lo vapaesto anteriormente o= eon el fin de pader fratar el cavice-
ter aceesorio del contrato de D, sespecto de stima importaneia vi
tne del miismo co derivans infinidad de consecuenciivy incontroverti-
Plea en merita del petncipio penerad deoguie o geeesorio signe 1a suerie
de To principal. Achp i, en derecho, existe atro prineipio evidente,
comin o todos los condrates de vty incluvendo al de fianza,
solamente e exphionn por b existencin de ouna eblgaeion prineipal,
condieion stue g non, en boocnad, cadi vne de estos contratos es una
rabintia nece-ori,

Podersos deety ane b obbioacim del fador stpue Ta suerte, en la
misma medida o Uhrmines, de o oblieaeion peineipad, @ ocual no
pricde exeedor ni cobreviviv, Pste cardeter aevesorin del contrato se
vetlefn en b obbivcetan del Sador, B gue no podrd ser para v simple &i
f oblipaeion principnd ex condicionad o sugeta o térming, No podra de-
venpir tereses st oblieacion prineipat no bos devenga, Se extin-
viae ol mizmo Uompo que b obligneion principal, preseribe I obliga-
cion ded Phudor en ol mismo lapss enoque presevibe I prineipal, Kn
caalguiey aspecto, no priede cxeeder Lo obligacion dol findor de Ia oblis
pacton principal gue esUL proant o,

A pesar deoeac caractir secesorio indefeetible del comtrato doe
finnza o di by secesonivdad de i obhipaeion ded Tador, dste puedoe con-
certar el afinnzuniento Hmitando el electo de sus obligaciones, sin
iue por tul motive ¢ios so desnaturalicen. Eslo es legalmente posible
vitque nad impide un afanzaniento pareial, tanto en cunnto gl tiem-
po eomo en eoanto ol intensidad de Toobligaeion wanmida,

Fon aguetos casos enogae b oblivacion del fiador exeediora a bn
oblioacion principal, vo porgue se hubicra contraido en condiciones
s onerosas, Bo oot eao ex e, sino siimplemente vedoeible o
cuanti doe o obliveeidn principal,

Una =erunda conseencnein devivada de la acecaoriedad de 1a obli-
gacion del fhdor e bgne seoretiore a L de gne b fanza solo poede
existir sobre una obligneion validie Fsta consecuencia er categdrien v
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su naturaleza deriva del cardcter neeesorio del contralo; como la
fiemza no puede existiv por st soly, como es presupiesto necesavio la
exiatencia de una obligacion prineipal o bn eual garantice, s ésln es
Lachuadie de unan caosa de nadidad, oF Dador padea prevaleeerse de Ia
obliviaeisn principal parvic Hborarse om enando e esta vedado ol hacer
wan de la excepeion pues vstoc sObo e dsfrnt personadmente el dendor,
Independientemente de lo antevion of fiodor poede alegas trente al
acrcedor todos Jos clementos deodetensa vadidos para ol dendor prinei-
pad, en razon de goe por exe misno caricter aeeesovio del confrato si
I obligaciin principal pozs de Lo vention e une detensa en particu-
fav, To aceesorie tambicn disfrote deesa mdsnge ventaga,

Aceres de ealy jspecto oo gue nos releritmos, es interesante uni
excepeion bradicionnd que nos exponen Colin v Capitant: " K@ prinei-
plo que dcthanod deoexponer Hene, shy cinbaeeo, unn exeepeion (ri-
dictonad, gque se reficre o b oblivaeion contrandn por un jucapaz, pov
cjomplo, oo menoy gne no b sdo habibtado conwrreelo o lic ley, naess
tros antighos autores decidian, el paerafo sevunde del artiealo 2012
deelara soosn vez, que e=Ue oblisneion ptiede oy afinnzadd por un tey-
coro. B Ciador, por Io tinto, permaiceerd oblipado, aun en el caso de
gue el incapuz o sanadar i obliracion,

Segein los frabajos preparatoriod, eatia solucion deseanza en uha
interpretacion de voluntied, pnes se reputa gque el fador se ha come
promelido con conocimiento de causa v ocon fanimn de goandizar ol
aereedor contra ob viesro precizanente de Lo anudacion, Pero no se ad-
vierten bien qué razones hay piava no aplicnr ¢ mismo razonamiento
o lns obras causns de nudidad relativa,

Neoha indentado, no oobiante, explivor esta diterencin diciendn
gue o anudacton de L oblipneion del incapas dela snb=istente 1 sy
eargro ung obligoeion natural, Inocuad bastavia pioa seevie de base o a
finnza, mientras yue en ol eoero de mabdad pronnnciada pov viedo del
consentimiento I obligncion oue co anula queda completamente ve-
dueida o I nada sin gue sobreviva T minima obligacion natueal a
cargo del deuador,

Fati exphicacion v mexncta, comn v dijimes €V, Tomoe
pagina 107, desde el momento que fa supervivencia de ovna oblign-
cion natural, jeomo va @ poder serviv de soporte valido pava b Nanza
st no permite al MGelor vecurrir contra ol ineapaz? Kn b Fianza es an
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elemento esencial que ol fiador dispomyza de algpian recurso contra el
deudor principal; por consignicente, la solucion del parrafo 29 del art.
2012 constitnye una anomalin juridicamoente inesplicable™. (12)

Do este caractor accesorio gque distinene al contrato de fianza se
deriva también el elemento de subsidiariedad de L obligacion del fia-
dor, éste se obliga en el contrato en forma tal gue sole respondera de
h obligacion que guntiza en el caso de que ol deudor principal no
la cumplag st pues, sioel dendor divra exaeto camplimiento o satisface-
cion o sy compromiso el fador <aldeia airoso de o gue ¢l contrajo, Por
el contririo, aht donde ol devdor principal inicia su incumplimiento,
principia I obligacion o careo del flador, José Castan Tobenas nos
dice: “pero este caracter que ex novmid de la finnza, no es, sin em-
baroo esencial” Lo razdn que nos da ol avtor que eitaumos ta funda el
heeho de que ol fiador se puede obligar solidarinmente con el deudor.
foatn posibilidad fogad de gue ol fiador se obligue solidaviamente con
el deudor principal, produce como efecto of que el aereedor pueda di-
rigirse en ocontra de & come un co-deudor principal, sin sujetarse s
tomar en ctenta of elemento de subsidiaricdad de la obligacion del
fiador v sin que poedian ser alegados por ¢ate los heneficion que la
mismn les le ha oforrado come defens,

Ffectivimente, I solidaridod entre deuador principad v findor
deju sin ofecto la subsidiariedad de o oblipacion del fiador, pero es
admitidi por ta legistaeion la posibilidad de que ¢l flador se obligue
eon exa calidad sin perder su cateprorin de Tiador 3 al respecto se ad-
miten, asimisime, dos cateporing de flanz, lo zolidarin v la no soli
darta.

Creo que este aspeelo o posibitidad no produce mayores conse-
eneneins, va e laintenciin que persigiie el sujelo activo de o re-
fncion contractnal, que es b de tener un marpen mas amptio de segu-
ridad en cuanto al eomplimiento de b oblipacion, queda satisfecha,
cualquiera goue sea o calidind eon que en forma colateral sea paranti-
zada In obligneion det prineipal. 81 ha babido selidaridad de deudoren,
el deudor =olidario viene a constituivse, hablande con propiedad juyi-
diea en un codender, semejanie on su obligacion con el deudor prin-
cipal; &1 hay o o varios findores, dstos son fiadores, v subsidiaria-
mente responderan de v obligacion, es deciy, su reaponsabilidad sup-
sird en el momento en que el deudor prineipal deje incumplida la pro-



pia. Ahora bien, la diferencia entre esta situaeion v la expuesta lineas
artiba, estriba en que mientrag al dendor solidario se le puede do-
mandar el cumplimiento total de b ohligmeion que contrajo in solidum
en cualguier momento, al fiador o fdores <olo podrea reclamarsele
despuds de que of deudor principal no hayva cumplide v fan solo por el
saldo de Ia obligacion que gquedo pendiente,

Asimizmo, otra diferenciic entre estas dox cateporias de obliga-
dos consdiste on que los obleados solidiodamente carecen de defensa
que alepar ante ke oreclamacion del acrveedor, Fo tanto gue los fin-
dores, gozan de los beneficios de orden v excuzion, Como consecuen-
ela de lo anterior, aquel fiador que se obligara solidarvinmente con el
deudor no podra hacer valer tales defensas,

Considero, por lo tanto, que aun eniuvdo ol autor Castan Tobefins
nod dice que este cardeter de subsidinriedad no es esencial eun ol con-
trato, no podemos estar do acuerdo con ¢, pues el hecho de que se dé
la postbilidad de gque ef fiador se oblisue <olidioriamente, es tan 26l eso,
una pogibilidad, mas no o regla greneral

Josh Castin Tobenas designa ol accesoriedad v oo ln subsidia-
riedad que he {ratado anteriormente como elementos que cavacte-
rizan al eontrato de fianza, considero, como Jo hacen los demas auto-
res que me han servido de gain, gque tunto Lo accesoriedad, como la
subsidiarviedad, forman parte del preapo de caractores de este contrato,
gin desconocer que los citados son Jos de mavor importancia v sobre
fos cwles se funda I doctyvina v b lepisiaeion parn replamentar s
reluciones entre el acrecdor v ol findor, mismas que veremos en su
oportunidud.

Otros caractores de edle contrato:

Todos los wutores estan acordes en considerar el contrato de
fiunzi, on cuanto sy formacion, como un contrato consensual, oigan-
mos 1o que al respecto consignan Colin v Capitant:

“Cardcter consensual de s {lanza—Atenuaciones al principio
(770} .—La fianza es un confrvato cormsensual, no estando por o {an-
to, sometido o ningin requisito pavticular de form, sino gne we pers
feceiona por ol sole acuerdo de voluntades,

La ley, sin embirga, exige que o inteneion de afionzar se enune-
cie expresamente: ‘La fianza no e presume; Hene gque ser expresa’
dice ¢ artieulo 2,015, v esla exigoncia se comprende sin difienltad,
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ya que [ finnza e un acto de importancia que hace corver al que la
presta un riesgo grave sin ninguna compensacion, puesto que ordina-
riamente o5 wratuita. Quien safe Ciador, sale pagador, dice un antiguo
refrin, siendo, por consiguiente, nevesario que la intencion del contra-
tante quede expresa de maneva indubitable, por eserito o por una de-
clavacion verbsl, v o sin gne puedie =#ev sutiviente e manitestaeion
tacita de voluniad, que no seria o bastante chara, 1o bastioite formal

Los jueces; por tanto, no pueden sacar de Les civeunstancias de
Ja eausa la conclusion de que una persona, ba tenido intencion de suliv
flador =i esti intencion no ha sido expresa v taxativamente enune-
clada por esa persona (Civ,, 10 de mave de 1609, D Po1atn Loagae s,
1922, 10 169y,

De forepln que & mismo pronuncii, ol avticudo 2,000 deduce la
consectencin de que no se puede extender {a fianza fuera de los lHmi-
fes en que ha =ido contratda, o dicho cn otros Wrminos, que Ia {lanza
debe ser interpretada reatrictivianente,

i ocambio, cuando e fiador se e comprometide sin ninguna -
mitacion, viene obligido igual que el deudor mismo v debe, por con-
giguionte, no 30lo dar cumplimicnto @ la obligaeion, sino ademas so-
portar cierta: prestaciones aeeesorins, tales como los dtereses no
satisfechos v dos ‘wustos de primers demanda’, es deeir, Jos de a re-
clamacion divigida por el acreedor contra e} dendor, ast como todos
losg posteriores w b notificacion de 1o misma hechn sd {indor” Cart,
S016)7 (1)

Caracter pratuito y caracter unilateral,

Por regln general o contrato de flanza se eddebra a titulo gra-
tuite, ex deeir, el fiador ne recibe retribmeion aleguna al obligarse, Sin
embargo, puede darse el cuso de gue oo cambio del compromiso de
afianzan recibhn una retribucion, o cad convierte ¢l contraty en one-
roso, =in menoscabio deosaoneduraleza,

Det cardacter eratuito v ooneroso del contrato de Tianza se deriva
s caracter unilateral o bilaferad del mismo. Kn aguellos casos on
aque of findor se oblipa sin veeibiv retribucion adguna el contrato de
finnza =eri uniladeral, on eambio caando hay ana compensacion a tae-
vor del Tiader por el compromizse que otorga el contrato serd bilateral.

La definieion de lod contratos unilaterales In consipnan los tea-
tadistas ranceses Planiol v Ripert en los siguientes términos:



“33. Definicion.—I8s sinalagimatico (1) o bilateral un contrato,
siempre que los contratantes so obligan reciprocamente, nuno vespoeto
al olro {art. 1102y por cjemplo: la venta, ol arrvendamiento, la socie-
dad, el eontrato de sepuro (2). Bl contrito os unilateral cuando una
0 Varis persoms se oblioan respecto a olya v o, sin gue por parte
de estas dltimas e conteaign obligaeion alguna Gl 1103 por ejems-
piu L donieiin, ko tianz, oo vor unilateral’ solamente se reficre
agnd oclos efectos ded contrato vy no b condiciones de su formacion,
yacgie el conhado npilaterad presupone evidentomente un acuerdo de
voluntudes, Diltere en esto del simple acto unilitorad, tal como la
aceptacion oty repudiaeion de una herencia, que es perfecto aun cuan-
do enima de ouni soly peraona’

Por o que se refiere a los contratos o titado evatuito, nos siguen
diciendo:

Tl

AT —Detinividn, —Un contrato es interesado o a titalo oneroso,
cunndo cada una de las partes ha recibido o orecibe bigo i forma de
una dacion tmedinta o de wrg promesa para o porvenir, una ventaja
que constituye o contrapartida de oo gue el procura a o otra (art,
1106) (1), Tal ex el caszo de los contratos sinalapmaticos perfectos:
venta, arrendamiento, sociedad, ete, on adeunos confratos unilatera-
les, como o préstamo con interds, prede darase o] caso, de que sea a
titulo oneroxo.

Bl contrido serd de beneticencia o a Htule gratuito, cuaudo una
sola de las partes procuri a da ot una ventaja sin recibir cosan alguna
en cambio (art. 1105) €2), Si esta venlaja es correlativa o un empo-
brecimionto del patrimonio del obligado, se dice gue existe una libe-
adidad por su parte: ko donaeion inter vives ex la vaviedad mas eono-
cida de lus Hiberalidades, Pero exiaten otvos contratos desintevesados
en Jos cuades un contratante, sin sustraer elemento abrano oo patri-
monio, active impolsado por e} desco dio prostar servicio o otro sin obie-
ner nada por ese servieios es el cano ded prestamoe de diners,
sin infercs, ol depdstto no vemunerado, of comodato.

SR—Interds de esta distincion.——{.ox vontratos de benelicencia
Ao hatlan sujetos, en principio, a las propias replas que los contrvatos
a titulo onervoso, pere ofrecen ciertas pecwdinvidades:

Ldon lo gue eoncierne o la responsabilidad contractunl v a la
ohligacion de gavantin, f ley es mds indulpente con el que se despoja
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de un bien gin beneficio o con el que presta un servicio gratuito, que
cont el que deja de crplir sus obliguciones, vesultantes de un econ-
trato del cunl nacian ventajas reciproeas (art, 1440 v 1547 a contra-
rio, 1822 1927, 1922, plo. 2). La doctrina tradicional ha constituido
a4 base de esos textos dispersos un sistema de conjunto que ha sido
inapirador de la jurisprudencia en los casos no previstos por la ley. (1)

2ePoda ver que lo consideracion de L persona desempena ua
papel determinante en los contratos o titule pratuito, el error en Ia
persona del heneticiario es cansa de nolidad. n tos contrutos a titulo
onereso, aparte los gque implican una idea de auxilio y colaboraeion, la
intuitis personae =0lo tiene raras veees esa influencia determinante
(avt, 1H1IO). (2

Vol neeion paulinna se admite mas facilmente en los actos 4
titulo gratuito que en los onerosos Gt 1IGT),

49 Todi ver que el comercio consiste esencialmente en una es-
peculiscion, un contrato gratuito, salve cuando =sen accesorio, es im-
posible que sea por si misime de indole mereantit (3). Reciprocamente
notamos la tendencia o presumiv que un contrato de servicios cele-
brado en ¢jereicia do una protesion ex o titulo onereso e implica sieny-
pre uns remuneracion, salvo que lo contrario resulte de los nsos o de
la intencion de lax partes, D)

Otras considernciones respatdan e} interds praciice de la distin-
¢ion entre los contratos o titulo onevosos v los gratuites que impli-
ean una liberalidad:

19-La eapacidad pava disponer y reeibir o tinde gratoite y ¢l
poder del administrador de una comunidad o de un patrimonio ajeno,
en cunnto a sty faenlizdes para contratar como tad a titulo gratuito,
ge regulan de modo mis severo que pava aetos a Litulo oneroso (art,
901 v =, BT, 51T, H2E)

oo lay condiciones imposibles, ilicitas o contravias a lax buenas
costumbres nlan los contratos onerosos que de las mismas depen-
dan (art. 1172) 5 v en cuanto a laz Hhevalidudes, solamente se reputan
gomo no puestas (avl, 9003, (D)

3%-Lay Hberadidades se hallan sujetas, bien en enanto o I for-
mu, bien en cuanto al fondo, & reglus cspeciales dictadis en interds
del contratante y su familia, (2)
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49—L.os derechos por (rasmision de bienes, entre vivos que per-
cibe el Fisco son de fasa progresiva v rapidamente mas clevada rex-
pecto a los contrates que implican Hberalidicd que a los celebrados
a titulo oneroso™. (11)

Diversas clases de fianzns:

Varios son tos clementos quoe se toman e cuenta para hacer la
clagificncion de as diversas flanzas exiztentes, Buumerard las nuis
importantes:

Primero.—Tomando en cunonta o lerishieion que regula el con-
{rato, lu fianza puede ser civil o mereantil,

Ion prineipio, v en razdn del origen de este contrato, la flanza
pertencee, como refacion contractual, al derecho civil, Sin embargo,
debido principalmente o lus ventagas qne reporta, lanto por su elas-
ticidad, como por I falin de reguisitos para la Toemaceion del contrato,
hie trascendide del derecho civil © L encontramos con {recuencia en
o} derecho micrenntil,

Noy dicen Colin y Capitant: “Serd reputado mereantil todo afinn-
zamiento que tuviere por objeto ascgurar el cumplimiento de un con-
truto mercantil, win cunndo ol findor no sea comerciante (art 43937,

Planiol v Ripert, nos tratan en forma mas extensa este asgpecto
del contrato, expresindonos o siguiente;

CIR2T —Flanza prestada en efectos de comercin, in principio,
Ins obligaciones do los firpuoites de un efeeto de comercia consfituyen
obligaciones principades v no flanzas: pero, puede ser distinte si el
fiador ha convenido con los denmuis interezados en dor wosu oblipacion
un efeeto de comercio, Ion ese caso se dice que se trata de un efecto
‘de favor'; pero es preferible reservir estn depominneion o las letrns
inspiradas en an proposito de fraude, mienteas gue la fianza por me-
dio de una letra de cambio es perfectomente vilida,

Al inversa de Jotn demds signatarios de efectos de comercio, el
avalista eg, por definieton, un fiador,

La finnza, constitnida poy una letrn de eambio o3 en todo caso
unn fianza solidaria; tambisn es en tode caso mercantil v ol fiador
adeuda intereses comerciales, No permite o fador alegar frente al
portudor de buena fe del efecto de comercia, Ins exeepeiones propias al
deudor prineipal. Pero, con exa veserva, obodece on general @ las replus
de la fianwa, especialmente en cuanto a la posibilidad de un recurso
24



entre los findores y en cuanto o la oponibilidad del heneficio de cesion
de acciones al acveedor™, (15)

Segundo—DPot las causas o que debe su origen, la flanzy puede
ser: convencional, legal v judicial,

La fianza convencional ca la que tiene su origen en el contrato
de fianza,

En cambio, ex fianza leeal aquelln que nos impone un preeepto
tegal con objeto de aseyurar el cumplimiento de determinadas obli-
gaciones, por cjemplo, Lo del usufruetuario (articalo 1006, frac. 11
del Codigo Civily, Lo del tutor, tarticndo 519, frae. 10 del Codigo Civily,
L del albicen Cartienln 17028 v 1709 del Codigo Civil), La de ejecu-
cion de sentencia que hava sido recurride en efecto devolitivo, {ar-
ticulo 699, fraecion 1del Cddigo de Procedimientos Civiles),

La Tianza judicial es o gue tiene suoorigen o o impuesta por una
resolucion o decreto del jues o tribunal oouni de las partes paa fines
del procedimionto.

Fistas dos altios clses de Danzas se vigen {excepto en deter-
minadaos aspectos gue trataremes ol haeer ol comentario de mestro
derecho posilivor por las disposiciones eovrvesponddientes o ko flanza
conveneional,

Tercero. -La fianza puede ser, por 1o que se vefiere o suextoen-
sidn: indeftnida o itimitada v parcind o limitada,

Planiol v Ripert nos dicen:

SR —-Limites de la oblivacion del fiador. o oblivacion del
fiador pnede sor limituwdn asi ol tiador puede vesponder poyr todis
las dendas que determinada persona contradgn en refacion con deter-
minado acreedor; pero fambidn puede lmitar su obligacion en cuanto
a o noturndeza de Tas dendas areenradas, en cnanto al pleo de Ia
garantia, o cn ctanto nounn sunmg s de Csta,

Puede resultar dificl] saber en quie medida e findor ha warami-
zado las oblipaciones gue se derbvan sl indirectamente de la obli-
gacion del deudor principal, o principio el Tador dado sin reserva
para un conirato determinado, responde no w6lo de lua obliguciones
directamente paetadas por el deudor, =ino tambien de ks gue nacen
de s respousabilidad contraciual, ann en caso de resolucion del con-
trato. Esto es asi aun cunndo Ly oblizacion principal nazea con ocasion
de culpa o de fraude de un préposés (nuncio o mensaiero) del deudor
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principal o hubicra sido previsto por medio.de una clausula penal.
Pero el fiador no responde de los heehox basados en obligmciones ex-
tracontractundes del deudor principal salvo que oxpresamenie se haya
previsto tal suptesto, Con mavor motivoe, el flador no puede respon-
der de Jos hechos extracontractuales (delictuales) de un tercero. 16l
findor de un arvendimiento no responde de las oblicaciones nueidas
de L prorveese de cate, aun cuando =ea por tacitio recondueeion G,
1740},

Inn caso de que la flanzy se hava prestado para sadisfacer la exi-
genciia de un precepto legal, hay que presimir que solamente asepura
s obliganciones parn fus cunles ese precepto e exigia,

Lat fianza de nna cuenta corviente wmpara today sus partidas,
que son en principio indivisibles,

1532 I fanza pareial o Hmitada, Bl flador paede limitay su obli
gacion a una parte de 1o denda prineipad s asi ha podido afianzar sola-
mente ciertas obligaciones del deudor, Tambicn puede Tmitar & una
eifre miaxima b cuantia de la suma por qué vesporde en este caso,
es dificll detorminar sioel wmaximom fijado para su obligieion puede
aumentarse con ol importe de los intereses v las gastos de Ly deman-
dan, 1on esta cuestion se resolvera por Jos Pribunales de instaneia, res-
trictivamente, en principio, pero sobre todo por vin de interpretacion
de lo voluntad de Tas purter™. (16)

Elementos personitles del contriato de Tianza, .o sujetos que in-
fervienen en el contrato que estudiamos son exclusiviimente ! acree-
doy v ol fiador o fladores, Entre ollos gqueda formalizado el contrato,
ann euando hn gquedado estableeido que este contrato, para sn exis-
teneia vegquicre, como elententos sine o won, una obligneion prin-
eipal o In cual gavantiza, ol dendor principad no interviene para nada
en sy formacion, pues no debemos de obvidor qoe la flanza, por ser an
contruto de garantia, pertencee al gropo de oz gque se conocen bajo
el nombre de contrados accesorios,

Pl ecomzenfimiento de Jas partes ha de concurvir libremente, a
condicion, romo va dilimos, que sep cxpreso; Lodwiy FEnneecerus,
consigna: “Dar finaze ed operncion muoy aventurada, porque en Ja
mayoria de los casos @ contrae eon le esperanza de que el deador
principal cumplivd por ai s obligacion erevéndose, por tanto, poderie
complicer sin dufio alguno. Por ello v paric que ol finder tenga con-
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ciencia de la importancia del acto, el parrafo 766 (busode en un
acuerdo de la Comision del Reichstag), exige para la validez del con-
trato que la finnza se asuma por eserito 33 s6lo ha de ser por eserito
la declaracion del fiador, no b aceptacion por parte del acreedor 9., .7

Al respecto, “la obligacion asumida por el findor solamente pro-
duce el confrato cuando ex aceptada por el acreedor pero esa acepta-
cion puede ser tacita’, asi nos lo dicen Plaviol v Ripert.

Ahora bien, para que L oblipacion del fiador sea aceptada por
el acreedor, debe reunir, aparte del roquisito legral de capaeidad para
obligarse, otros gue condicionan propiamente en ol aereedor esa
aceplacion,

Fstos son, de aenerdo con b mayoria de los anioves, contar con
hienes soaficientes para responder de Iy obligaeion que garantiza; co-
mo eonsecuenceia, < ol fiador viniere ol estado de inselvencia, puede
ol acreedor pedir st sustitueion, exceplo en aquel case en gue el acree-
dor exigio que se le diera por fiador una persona determinada,

Planiol ¥ Ripert vos hacen mencion del requisito relativo o que
el findor “ha de tener su domicilio en el distrite de ln Corte de Ape-
lneion en Y que L fianze hae de zer prestada”, este vequisito no tiene
razon de ser, v gque e aereedor cuidard por propia conveniencia, de
no aceplay tiadores que lo puedan acarrear molestias o mavores gas-
tos en caso de verse oblirado o demandar,

Oblirnciones suseeptibles de fianza, - UVodemos decir que toda
obligacion ex susceptible de ser affanzeda o condicion de que sea va-
lida, Ordinavizamente, Ia fianza seoaplien alas dendas de dinero, pero
nada impide gue pueda ser materis de este contrato las obligaciones
de hacer o no hacer, gavantizando en ese caso o indemapizacion gue se
olargue por el ncanpliniento.

Asimizmo, pueden sor mederia de adinnzaniento deundas futuras,
pero no se poded reclimnr ol Piador et goe e deada gsea lguida,
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CAPITULO I

EFECTOS JURIDICOS DEL CONTRATO

Hemaos tratade hasta agui ln naturaleza v ocaracteres del con-
trato, en adelante, v como muteria del presente capitulo, veremos los
efectos juridicos de la flanza, es decir, o forma como opera en el
contrato la figara juridiea del fiador.

Al respecto cabe meneionar que estos efectox son “los que propia
v directamente se derivan del contrato de fianza (pues los que se pro-
ducen entre findor v dendor y entre eofindores, mas bien que del con-
trato, proceden del hecho del pugo por el fiador) v se desenvuelven
en obligaciones del aeverdor v obligaciones v derechos del flador”, asi
nos lo expone Jose Castian Yobehas, (17)

Ahora bien, estas obligaeiones v oderechos de une v olros se re-
ducen en forma hastante simple. B aereedor, o menoy de que la fian-
zib gen onerosa, (que implicavia ol pago de la retreibucion o precio de
la misma)d, no tiene sobre s oblivnel’m de ningung especie, en virtud
de gue se trata de ordingvio de oun contrato unilateral vogratuito.

El Findor, en visty de Lo naturalezs v erminos del contrato esta
obligado a cumplic con laoblipacion prineipat en easo de que el dendor
no la cumpla, Fs entonces enando =e pone en movimiento o earge del
mismo fiador su poder de moantia que estuve viviende en estado
latente y pavalelunente al lado de by abligaeion principal durante todo
ol tiempo, Pov eso se dive que la oblipraeion del Tindor os una obliga-
cion sujeta o vondicion suspensiva, e cund suspende sus efectos hasta
en tanto no se cumple el aconteelmiento Mituro ¢ incierto del ineums-
plimiento del obligado principal. Fsta po ea asil se malinterpreta en



tal forma por L confusion que surge al hablar del cardacter subsidia-
rio de la obligacion del findor, 1o cual no implica idea de condicion,
sino mas bien se vefiere solumente al cardceter aceesorio del contrato.

En consideracion o ks ruzones, v expuestas en otras partes de
eate estudio, de que o otoreamiento de flaoza obedece prineipaimente
a tmpulsos de favor gue readiva el flador con amipos v oparientes y
debido tambicn o que cate celebrn o contrado de ovdinario gratuita-
mente, la legishweion en ceneral ha dictade medidas o disposiciones
otorgindole derechos o beneficios que vienen a suavizar en algo la
situacion comprometida del fiador, dstos son dos: el beneficio de
excusion, cue taimbicn ex conocido con el nombre de beneficio de orden
voel henelicio do division, Vearos eon qué consisten,

Benefieio de arden o excusion.

Fste beneficio viene @ constituir un paliativo a lay rigurosas con-
sectencias del olorgunicnto de Sianz, se otoren al fiador mas no de
pleno derecho, sinag que Gste debe alegarlo para sozar de sus verntajas,
tiene por abjeto frenar o detener provisionalmente Ly necion dirigida
en st eontrin por el acreedor v oeonsiste en cludiv el pago mientras no
se compruebe 1o insolveneig del dendor, v zea pareial o total

La genervalidad de los autores funda este beneficio en el carficter
accesnrio de la obligacion, wunque agunos opinan que ticne sa funda-
mento en consideracion de equidad, Por mi parte, estimo también,
grie se debe o razones deoegquibad ol otorsamicnto de este beneflieio
al flador, en metritos de gue o obligacion gne contrae al eelebrarse el
contrato no tiene mis explicacion que un inteneion de ayuda o auxi-
lio al deudor que seoencuentea en e imposihilidad de lograr por sl
solo una meb por aoeeer de erddito ante el aercedor; respaldado o
ayudado por ol fador, seri injusto dejar caer sobre éste solamente
todo el peso de L veclamacion como st b habierac disfrotado personal-
mente v, mis injusto todovin, feniendo conocimiento que ¢l deudor
posee hienes propios con los cuales piede sulragor b ebligaeion que
contrajo,

Parcee sev que con o ereacitn de vate beneficio se desnaturali-
zara ¢l obicto del contrate, pero no debe olvidarse que dejamoy esta-
blecids, siguiciude 1o pauls eeneral, gioe 1o fanzg es un contrato de
garaniia, accexzorio, que aun cuando fene por objeto ol mismo de la
obligacion principal, seria o todas luces injusto que después del favor
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de su otorgamiento el fiador quedara totalmente expuesto e inerme
ante el aereedor,

Planiol ¥ Ripert uos expresan aceren de este beneficio 1o si-
guiente;

“1085 .~k xcepciones que tiene en general el {iador—Beneficio
de discusion.—IDsto e consecuencia del cardeter subsidinvio de la
obligacion del fiador,

Este cardeter subsidinrio vo ae manifiesia de pleno derecho, T
acreedor puede demandar sl fdor antes del deador prineipals ni si-
quiera estd obligado o requerie a cate de mora previnmente, Cuando
la ley dice que el findor se obliva o pavar el deudor no 1o haee” no
cnuncia una condicion suspensivi, sino subravie solantente snoearie-
ter acecesorio, Sin embrupo, L inrispradenctis no es muay neta, elertis
senfencias parecen implicitinente admitie e necesidad ded previo re-
querimiento de mory, ol deudor mmcmnl. P'or otra parte, recolioeen
que ese requerimionto de morn serin imeeesario s o inselvenein del
deudor principal estuviese v comprobadi, bien por su quichra, hien
por una acti de desapiricion, hien por cualguicra otra circunstancii.

Pero, ¢l dereche de denndir que perteneee divectamente al
acreedor contra el fiador puede ser swspendido =i el fiandor pide expre-
samente que ¢l dendor principid =ea primevamente demandado v dis-
cutido. Ese derecho corresponde on prineipio, o tado fiador, con ex.
clugion del judicial v ool que lo certitiea (art. 204000 Puede ser conven-
cionalmente 2aprimido o modificudo on eanto s cornbiciones, Se-
aun In loy éstas won tres,

19—l fiador debe alegay @n beneficio o fa primers demaoda que
se le hagea (art. 2002205 os una exeepeion dilistorin que ha de propo-
nerse previo o toda defensi on clinto al Tondo, Conmayor razon serd
demasindo tarde para adegioda on apedacion o en visperas de Lo ad.
indicacion de los bicnes del fiador: se entendervia on tal saponesfo que
el findor Io habia venoncido, Pero, hay goe exceptuar o caso en gue,
despues de o prinvevas denuonlas Cpmrsuites), ol dendor prineipal
ha .ulqumdn M(-nv::.

290 0] Flivdor debe de rndiear ot cerevdor los Hienes que ’H.‘.L)’:l e
diseutiv (art. 2023), los cnndes deben poder ser objeto inmediato v
facil de emburgzo. Por tanto, na sevi valido, conforme o la ley, sehadar
hienes inmuebles situados Dnern del distrito de la Corte, mi inmueblos



litigiosos o indivisos, ni inmuebles hipotecados que se vncueniren en
manos de tereeros adqguirentes porque dstos gozaran ignalmente del
beneficio de discusion (art, 2023y, Pero el fiador puede vemitiv ol
aereedor o discutir fanto los mmebles cono los inmuebles v 1o es ne-
cesario que los bienes indicados 2o encuentiren gravados con tales
hipotecas que el acveedor no povda esporag Oxilo alpnno, Ta discusion
debe negarse o fiador. Fo icrminos cenerales, el beneflicio de discu-
sion desaparece si la insolvencia del dendor principal es indadable.

3B fiador debe anticipay tos gnstos de la diseasion, al menos
cunndo el acreedor o exive asi Mo ocaso de dificaltad, el antivipo de
log gastos ha de hacerse por medio de b oferta real, v 1a consigna-
cton de o suma pecesarin B teibuad senaliod en suocaso b osuma
qite hay que consiynnr.

El efeeto divecto del beneficio doe discusion es procuray un plazo
al Tiador, Bl rerveedor debe sobreseer Ly detnndn para divigivse contra
el deudor prineipad; por tanto, oo puede oponer Wb fiadeor 1o compen-
sacion parn newavse o pararte o ogque Lo debe por otvo coneeplo, &)
hubiese entablado contre ol fiicdor o procedimiento de omborzo (sai-
sicarrety, hay que levantarlo aate n peticion del eneticin de discu-
sion. Por ofra parie. of Pador gue alega este beneticio tiene I vens
tajou de imputar b solvenein futarn del deudor ol acreedor, n efecto,
=i éste defa escapar por sn culpa, los medios de page gue le habia indi-
cado ol fador, fste queda Hhorado, b 1ing sobive todo, e ventaja del
beneficio de dizension conxiste, en enanto 2l flador on v esperanza de
no ser oblizrado o pagae L denda o ol menos, de no tenor que pagarta
mas que parciglmente, Baoefeets, lo que tenra gie pagne serd dismi-
nuido en lo gue o) acreedor hava podido obtener det doudor princ-
pal”. (18)

Hemos dicho en este catudio lan influencin enorme gque Ltuvo el de-
recho romano e b clabovaeion de cate contrato, acerea del mismo, v
on relucion con sooriven, oigamos toogque nos dice o mulor espafiol
José Castin Tobehos:

“EL origen do este benelflielo se encuente oo o) dereche romano,
En los tienpos eligicos ol aereedor fenin ol derecho de ejecutar a sn
arbitrio al dendor prineipal o ol Diador, @ no z2or que hubiera estipu-
lado lo conirarvio. Pero Justinianoe (Noveln 38, Capitulo 1) coneedio
al findor el beneficiuny excussionis, por ol coal podin defenderse de n



reclamacion del acrcedor, en tanto que éste no divigiera previamente
su ejeencion contra ol deudor prineipal,

Iin nuestro Derechoe fué siancionado of beneficio de excusion por
Lo Loy (Partida 5%, Titulo N1, Ley 99 v por Lo Jurisprudencia ante-
vior al Codigo Civil Y este cuerpo lepal establece que tel tiador no
puede ser compelido o pasar al acveedom sin hacerse antes excusion
e todos los bienes del deador” Goticdo 183000 v que el findor de
un fiddor goza del benefivio de exension, finto respecto del fiador
conto del dendor principal” Gat, 1836).

No bmplice el benedicio de exasion que el aereedor hava de divigiv
sudemisndi, en primer tarming, contra ol deador, v solo despucs pueda
divigrirse contra of Vindor, pues permiie ol Cadigo —~con objelo de pro-
curar la mvor ceonoria e bos gostos v Gemnpo de fa reclamacion-— gque
el serecdor poeda eitar @ Vador cuando demaonda ab deador prineipal,
i perjuicio de queday siempre o salvo ol beneticio de exeusion, aun-
que se de o sentencia conten tos dos (art, TR0 (190}

No ticne lugar ol beneficio de egension en los sigdentes easos:

oo Clianido b sido reneiado por e} Cador, (Renuneii expresa).,

¢ Cunndo of Tiador s controer s oblvacion 1o hace solidaria-
mente con ¢l deudor pues b solidavidad vs incompuatible con vate be-
neficio. (Renuneia (aeita).

S caso deoquiehira o concirsn del deudor, pues o declara-
cion de estos estados puridicos, acoreditan lesadmente I insolveneia
de quien los aufre,

A Clrando o) deudor no puede sor demandudo dendro ded tored-
{orio nacional,

B9 Clizinddo e Drada de fanza leend o judieind

Todos exios rasos en gie no tene lagar el heneticio de exeusian,
no solo tienen su explicacion foeal, sino Gimbien s¢ oxpliean en razon
de i natwrideza del contrido de fiimza,

Acoren de los efectos gue produce este beneticlo, hay gue subra-
var que opdesio en tiemypo v forma oportunoes, debe of acreedor pro-
coder sin desenido o Ja cjecticion de los bienes del dewdor pries enm-
plidas por el fador lus eondiciones piva ejercitay dicho beneficio “el
acrecdor neligente en o excusion de Jos bhienes sefinlados es respon-
sable, hasta donde ellos aleancen, de la insolvencia del dewdor que por
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aguel descuido resulte’ (art. 18301, usi nox lo expresa el autor oapa-
fiol Josd Castan Tobonos,

s neeesario hacer constar que eate beneficio veeibie diversas de-
Lotinteiotes, algunos astores) Jo desivnan como “heneficio de ovden v
excusion’. coma Jo=¢ Castan Tohenus: Planiol v Hipert le laman ‘be-
neficio de diseusion”; Colin v Capitant ‘heneficio de excusion’. ¥n ge-
neral eatis denominaciones tenen ol mismo sfenificado en la Doe-
{rina.

Beneficio de division,

Fste beneficin se obarea por Ia ley al Tladoer en el caso de que
st s de dos tos Tladores del mismo deador v por e misma deada
wooblighcion. Fs ol derecho que compete al fiador gue ha cublerto In
oblipacian para exipie de dos demds Inoparte gque proporcionalmente
lew corresponde sdbsfaeor, Bs ast eomo se vendiz I divisidn a que se
refiere exte hepefivio,

Actdimos mevamente con Ios trdadistas franceses que tanto
nees han avudade en oeste wspocto. Pliniol v Tpert nos dicen:

SIOA6 - Beneticio de division-sie beneficio supone b existen-
cia de vioios Thdoves, B principio que doming en cxe easo es que
cada uno estie singeto b totalidied de L dendn como s Paese solo, Pe-
ro, ic fes afentin ese rigor por el beneficio de division, gnue permite o
cada Tiador demandar expresamente o poreian de 1o deuda entre &
volow denvis fiadore: =plventes,

Fode beneficto solamente Tuncjana entre s personias que hayan
afianvado ab mismo deudor por Lo misma denda, Ninguna division
cabe por Goslo entre un fiador v oso eertificador, ni entre los fiadores
presentados separadamente por dos dewdores solidirios s han garan-
tizado una misma dendio pers no al mtsmo deador,

I benolicio de divizion no funciona de plene derecho, solamente
sioel fhdor o dewn contin o aereedor, fo gue solamente podri hacer
s vez qie se hayva indebado b demnnda, Rin embaygo, al reveés que
¢l henefivio de discusicn, of honeledn de diviaon, paede ser alegado
en evalopeier cstnde dod pleite Garg o contrardo, art. 2002

[0 vfoeto del beneliclo de division vs que o deuda

seoreparte
entroe todos los Thadores solventes en b fecha de b demanda, Hay que
fener en cnente los Diudores solventes, =i au obligacion eatd sujeta
o unn eondicion o Lermino, Poro, i 50 hacen insolventes antes del veo-



cimiento del término o de la condicion, el acrveedor tiene un recurso
contra tos demas. Despuds de i division, ol {iador que la obtiene no
es ya responsable de la insolvencin gque pueda ocuvvir, Bl acreedor,
por tanto, tiene interds en actuar ripidamente econtra lox domas
fiadores,

Puara apreciar la solvencia de los fiadores, no se siguen en este
cud0 las reglas estrechas del art, 2009, Se tiene en euenta todo ) pa-
trimonio del flador v i fa sobvencia de suocertificador, Ista apre-
ciacion =¢ hace vn of momento en que el Tribunal promeia o divi-
8161, v no on el gque se pide Ta division,

Il acreedor tiene interes en esperar que ol Plador pidi el benefi-
cio de division v priocha la solvenein de fos demus fiadores obligados,
8i, en efecto, ¢l acreedor hodividido sus demandaz entre los distintos
fiadores, tendri que =ufrir sin remedio v fnsolvencia de cualquiera
de ellog, ¥ no podrd ya dirigivse contra los vestantes™ (200

[nste beneficio de division, tuve suorigen, como el de disension,
también en el derecho romane, retiviendose o @4 José Castan 'Fobenas
nog dice:

“Ion el primitivo devecho rontano Ios cotindores ono haber pacto
en contrario, respondinn solidariamente por I totudidad de Ja deada,
pero Adriano les concedio o beneficium divissionis, por virtud del
cuad s uno de ellos erva demandado por b interridad, podin exigir del
acreedor que dividiese la aceién entre todos,

Todavin alpunos codigos modernos parten ded prineipio de l so-
Hdaridad entre Jos eofindores, B nuestre, por ol contrario, establece
de derecho T division de Jo dewda entre ellos, wd deciv que “siendo va-
Fios Jos fiadores de un mismo deudor v por une mizma deada, Jaobli-
gacion a vesponder de ela se divide entre todos. B acreedor no puede
reelamar o enda findor gino b parte que le corresponda anbisfieer, a
menos gue se higet estipulado expresaaente I solidaridad’ (art, (R37,
apartado 19).

No ohstante hay casos ongie vesuree el princinio de solidarvidad,
puesto que, seenin el avticulo TRAT, apartado sepnnde, ‘el beneficlo de
diviaion contra los cofiadores cesa en los misnios casos ¥ poy las mis-
mas catmax gque ol de discusion contra el dewdor principal’. Dichos
casos seran los de pacto en contrario, solidavidad, inselvencia e impo-
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sibilidad de ser demandado judicialmente dentro del Reino algunos de
los cofiadorea.

Fin cumnto af momento en que ha de hacerse uso de beneficio de
thivision, enticnde L doctring que hay que aplicar también por ana-
logia lo dispuesto por ¢l codigo para el beneficio de oxeusion,

IV - Exeepeiones que puede oponer el fiador.—Fl fiador puede
oponer al icreedor todis s excepeiones que competan al dendor prin-
eipal v sean inherentes ol dewdiy, mas no las que sean puramente
personales del deudor Gotieulo 1853, Son estas aitimas las tundadas
en boineapacidad del oblicado, & que we vefiere tambicn el articulo
1824, {21)

Antes de sceotr adelante, v oon vista de que me he referido en
pivrafos snteriores o Iy fewra det covtiticador, ereo necesario decely
que cerlificador ox ol nombre que dic of devecho franeés al fiador del
fiandor, en el deveeho eapafiol <o e conove como sub findor, Fs de im-
portaneie esta aclarneion, en vista de gque se opuede presentar en 1o
practica el vazo de omitie b ealidad de s personas que intervienen
en ol contrato principal fiando al dewdor, St esto sucediori asi, a tados
Joa que aparvezean en ol contrato mrantizando la oblyacion prineipal
qv fea conziderari como simples Tiadores, va que b calidad de corti-
ficudor o fiador ded fiador, o8 indisnenzable que sen expresa, ovitine
dose de ese mode a confusion e indieo,

So deduce con Tacitidad tonmaondo en cuenta su calidad, gue el eer-
Hfieador disfirta del beneficio de diseusion por partida doble, la del
deudor principal v Lo del flador o guien cevtitiea. Bo cunnto al bene-
ficin de divizion, solmmente e favoreeera si hoay ofros certificndoves
como ¢ en el contrnto prineipal, vise que rarmnente se presenta en
L practica.

Aparte de os heneficios gque conecede Lo ley al findoy, existen otra
clage de recyos gue derivan de ke refaciones entve ol flador v ool
deudor v Ins eooblirados neevsorios, estos yeenrsos se dan como efee.
tog del pago v tambicn fueron conocidoe desde el derecho romane, Nos
veferivemos primevo al que Plandol v Ripert explican, dindole el nom-
hre de recwrso divecto despucs del pago, vevonoeido por el derecho
francés v en gonerad por todes fox devechos s tradicionadmente se csti.
ma coma g aveicn pevsonal de reembolao derivada del mandato o de
la gesiion de negocios come resultado de o ealidad con que se hace
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el pago por el fiador v tomando en cueata la forma como se obligd
en a relacion principal. Veamos qué nos dice Fugene Petit del mismo
en el dereche romano;

“326.—I1. Relaciones de los fiadores entre si vy con el deudor
principal.—I1 findor no estd obligado por =i misme, sino por cuenta
de otro. Si ha pagado no es eguitativo que la denda guede oosu cargo s
detie tener un recirso contra el dendor prineipal que s el vinico inte-
resado en ol asunto, Por otra parte, cuando este dendor es insolvente,
el findor, que ha pagado of total, debe poder recurrir contra los demis
flaclores, piara que o indemnicen y soporten en definitiva su parte de
la denda, Veamos cudles eran las vins de los recursos oue ol derecho
romane concedia al findor, va contra el deudor principal, va contra i
demas canciones,

L—Recursos contra el deudor principab~s necesaio primera-
mente descartar lic hipdtesis de que el flador ha afinnzado la deuds
animo donandi, para hoacer una Hberalidad al deudor prineipal: en
este caso no podia ey cuestion de recurso (Ulpiano, 1.8 Nv 2, D,
ruandat, XV, D). Mas, en generad, of fador no ha tenido esa inten-
cion. No se hi comprometido mas que oorueyo del dendor prineipal, o
sin saberlo ¢l para prestarie un servieio.

sOnal ex enfonees su derecho de recurso? wd Sioel fador se ha
obligido por peticion del deudor, s sy mandatario, v coando ha pa-
gado puede recurrir contea ¢ por la accion mandati contrarta (Gayo
[H, N9 127y, Dista accion e era, por otra parte negada si habia gido
condenado a pagrar por hibier deseuidado oponer al acreedor un medio
de defensa que hubiera acarreado su absolueidng entonces, por sy
falta, sufre un perjuicio; no tiene por que quejarse {Ulpiano, Lo 10,
N9 12, D, mandat,, XV, 1) Bby. Siel fiador se ha comnprometido sin
ger roguado por el deudor y osin saberlo ¢, pere sy oposicion de sy
parte, pnede, caando ha pagado, recurrir contra ¢ por la aecion ne-
potiorn gestorum contraria (Maulo, T, 20, NY 5, D eod.), Chando se
ha obligrado a pesay de la prohibicion del deudor, cliertos jurisconsul-
tos Ie dan por favor la secion negoliorum gestorum utilivg pero esta
opinion no parece haber prevatecido, v oae le ndega en general toda
clase de recwrso (Paulo, L. 40, Dy, cod)’. (22)

By elarisima la vision que de este recurso tuvieron los juriscon-
sulfos romanes y considero justifieada también, por las razones que
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nos expone el autor que comentamos, el fundamento de la acciéon per-
sonal que ae da al fiador, tomando en cuenta la forma como quedo
obligado.

o el derecho franeds, sewan nos 1o hacen saber Planiol v Ripert,
por estimarse como en el derechio romane de una accion derivada del
munduto o de o pestion de negocios, el fiador tiene derecho, mediante
ese recurso, ac L oreclamar primeramente, el pago del prineipal de
la deudn Gorte 2028) 0 o ey entiende por esto todo lo que el fiador
hayia payado parva lgiddar al deudor, capital, intereses v mastos,

En segrundo término, ol articulo 2028 atribuye al fiador el derecho
a los intereses de 1o que hava desembolsado, contados desde ¢f din del
pago efectuado por ¢l

Iin tercer lugar, el articulo 2028 parr. 20, le permite reclanuw
oy grastos que haya tenido que sufrapar para responder o In demanda
del uereedor, pero 2olo o condicion de haber denunelado esa demanda
al deudor.

Ion fin, el art, 2028 pare, 3, preve, en favor del tiador, Jos dafiog y
perjuicioz al indemnizarlo por cualquier dane sofrido, que haya po-
dido ocasionarle la flanza (articulo 2028), Asi cuando ne haya podido
evitar la demanda del acreedor, muis que pagando a éste los intereses
por una deuda que originalmente no los devengaby, tendri el derecho
de recobrar los intereses con careo ol dendor prineipal.

Las sumas veclamadas por e Hador e ndeudan a dste, aun enan-
do hiava extinguido Ly deada de otro mode que por el pago, siempre
que 1o hayi heehio o sus expensas, Pero, of findor no puede reclamar
nada aparte o perjuicio gque demuestre haber experimentado; par
ello, serd necesurio que ede perjuicio no se deba o su propia culpa,

1ol recurao del fiandor se extingue siel deudor principal ha sido
declarado en quiehra v ha obtenido un convenio con log aereedores,
sivnmpre que el mizmo acreedor se huva personado en Ja guiehra, Fn
efvcto, ¢l findor no puede concnrrir o esta con el acreedor, ya que ¢l
erédito aleyado por ambos es uno solo.

Ion case de fianza parcial o ficdor gue hava cumplido con su
purte ticne un recurso contra el dendov principal, que le permite, een-
forme a la jurizprudencia, concurriv con el acreedor cuando éste re-
clame el exeeso de la deudas 8in embargo, ese concurse splumente se
admite en relacion con los acresdores quirografarios: ol fiador solamen-



> podrd beneficiarse con las garantias que por olva parie =e habia
procurade ol acreedor si éste no ha sido ya payado™. (203)

Recursn mediante subrogacion legal o de cesion de acciones.

Como el anterior, fambicn es un legado de a fianza romana al
devecho moderno, Acudamos ad anddisis de Bueene Petit, quien nos
auxilia expresindo o siguiente:

1 Recursos contri los demas Tindores—-Uundo vavios fiadores
hiam affanzado b mismo deada, este echo no puede servir de bhase o
ningrin recurso entre ctlos, M que p;x;m e,*l total no tene nicic que ve-
clamar o Jos demas OModestin, 1. 3¢ , de i’idv_iusﬁ NLVE 1), Era
una sifuseion molesta, sobre todo en ld poca onoque el benelicio de
division no debin estor sain ereado, voen gque v;uln {indor estaba ox-
puesto a soportayr =olo a corm de To denda, st el deador peineipal era
insolvente. Ast es que pronto lox jurisconsultos romanos, sin el anxilio
de ninguna ley v fuindandose dniconente sobve o cquidad, imagrina-
ron un precedimiento gracias al cuad un fiador podia asevurarse pa-
rando 1o totadidad de Lo dendi, un veenrso contra sus coobligados:
éxte fuc el beneficio de cesion de aceiones.

327.—Del heneficio de cesion de acciones, —He aqui en gue con-
siste, K1 fiador, o quicn se divige ol acveedor, tiene el devecho de pe-
dirle 1o cesion de sus aectones contra los demis coobligados, ofrecién.
dole el pagro integro de Lo deada (1Y, Si el acreedor vechaza este arve-
glo equitative, ¢l fiador persegruido hace insertar en la formada fa ex-
cepeion de dolo (2). ) juez debe entonees examinme los motivos de
I resdatenein del aereedor; s catdn probado gque no tene ninguna
razom serin para rehusar I eesion de sus aeciones, el Tidor debe ser
absuelto.

Se podin objetar que Tas acciones estaban extingnidis por el pago
del findor, v que va no era posible cederbvs. Los juriceonanlton res-
pondian con razon gue o operancion constitui nna vention il aeveedor
era reputado de vender sus aceiones wl flador por un preeio dgual al
importe del erédito (Paulo, T 36, DL de fidejus, NEVT,

Por lo demas, el aereedor code sus acclones en ol estado en qus
se encuentran, I8 fiador no tiene derocho o quejarae =1 hay alpanas
que han Hegado aser ineficaces; pues se ha compromelido por un cons-

trato wunilateral v de derecho estricto, o estipulacion, v el acreedor
no ha contraide con ¢ ninguna obligneion (3.
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Gracias o esla cesion de aceiones, el fiador ¢s sustituide al acree-
dor desinteresado, v oresulta para o0 ina doble ventaja: v) Puede en
o steesivo vecurri contra los demis fladores; 1o que no tenia moedio
de hacer antes, Pero no tene dereeho o obray contra uno de ellos sino
bajo deduceion de Lo paote que debe soportay el mismo en I deuds, v
puede verse oponer o) benoficio de division, by Buo vecurso contra el
dendor principal e eneuentry mejorado, Puede ojereitar vontra ¢ s
acciones que perteneeian al sereedor, con todas =us ventagjas, v previe-
lerse, contra tos terceros detentores, de fa hipdtesis que garantizaba
el erddito; 1o gque vale mas poori o que b aceion de mandato o de ges-
tion de negocios". (21

He cophiedo texiaalmente, @ proposito, fo que nos dice Bugeno
Petit en s Uratido Flemeniad de Derecho Romano aeerea de los be-
neficios concedidos oo loa fladores, por dos razones muy interesantes:
primero, porgte e pareee que los romanos (rataron este renglon
fundando tales beneticios enun chiri<ime prineipio de equidiad, En ho-
nor de fnoverdad, los arizeonsultos romanos habian procisado que
o oblicneion de los Thderes, poroser netamente ung obligacion unila-
toral, vro de ernves perjabcios teast =0 persona yosi patrimonios el
Findor estaba cxpiesto, sin obtener nadica cambio, a0 pagrar o cumpliv
eon i oblivacion aiena, e b ewal, eon frecuencia, do tenin ningGn
interes, No e iisto g eguitative gque quedara inernte v osin ninguna
defensi; por esn, hneiendo gada de un equilibyio exacto en sns dispo-
siciones divron vidi con tndn prsticin o os Hamados beneficios eitados,
No olviduren sabrolutumentie nada, no se lastima Gampoco en lo mas
minimo el dereeho del aerecdor, razan por ke cual no existio de parte
de éste objecinn algunn o tales benelicios, Fnomi opinion personal la
elaborncion de las relweiones del acveedor con los Tindores v de ¢stos
entre si v eon ol dendor prineipal realizada por los jurisconsultos ro-
manos fué hritlante ¢ miny completa, igual debo repetiv acerca de los
reeursos que =e dicron al fidor contric el dendor principat.

191 recurso oforwudo o findor gie oo satisfecho ol aereedor b
oblipacion prineipal, se daipso jure el evédito de éste con todos sus
privilegrios v garantias phsa saacl, stendo por tanto un caso de
cesion legad, por lo que no es neeesario ke existencin de unn relaeion
furidien que justifique lu vepeticion, siendo indifevente la forma utili-
zada para dar por satisfecho al aereedor suerédito. Se le dan diversas

ST ¥ Q.



denominaciones: beneficio de cesion de derechos, cesion legal, subro-
gaeidn legal.

A propésito de este vecurso Planiot v Ripert pos manifiestan o
siguienie

SN --Recurso mediante subrosacion legal, - li<te recuyse en
yue el fiador ejerce no su accion personad s=ino la del aercedor, os una
aplicueion del art. 1251237 Ordinarianmente vesulta mis ventajoso que
el anterior en que procura of fiador Ls rmntias acecesoriad que per-
tenecian al acreedar. Sin enmbuareo, en tres ensos, ol fiador puede tener
interés ab vjereer snoaceidn personals 1950 o erdédilo por ¢ pagado no
deveng intereses porgue los intereses de sus anticipos se le deben en
a3 cazo de pleno devecho Garttento 2028, 29851 1o preseripeion osta
a punto de enmplivse, porgue suoaccion os uuls reciente que o del
acrecdor, habienda nacido el din del pagos 3225t ha habido pago
pareial, porque no podrd opancresele el arenlo 1252,

Lt subrogacion supone, por parte del {ador, i pogo cofectivo
con anxilio de sus biones personales, Se verifien en relacian con todas
s garanting que respaddan [y deuda, incluso el derecho de vesolueion
que pueda corresponder al aevecdor. . Lo subrogacion soliimente ge
produce en ks garantii recabarmente eoneervadas, 9y caso de pago
pireial, no puede perjudicar ol aereedor’. {(25)

JCuando queda o) findor =in poder ejereifar lon recoursos o gue
nos hemod reterido anteriormente ? B fiador no podra hacer uso de
fos reenrsos de reinfewro o suhrogueion en los sipulenfes wigos:

'rimero-—-Si L deudd se enconfyaba stjeta o plazo o condicion
y el flador pasge anted del vencimdento del primero o de gue se campla
la sepranda, No podrd hacer nso del recnrso yue por derecho e eom-
pete sino hasta una ver vencido o plaze o complida fa condician, Sdlo
ge triti en este enso de un simple aplazadento de do aeelén que Hene,
asi pues, no quedard 2in recurso, so6lo tended gone eaperar.

Segumlo—Cundo el Tador s procipita en el camplimiento de la
obligneion sin hacer del conocinients de su fiado el pago que realiza,
contando dste con excepeiones o defensas que puds haber opuesto al
aereedor al tlempo de o rechamaeion o of pago st es e caso.

Tercern.—Bn ¢ cido en que el Dador cnpha con sue oblisneion
pagando gin informarlo al deador, guicn ignorande el mismo Jo hace
por su euenta. n este cuso o} findor pierde of vecurso de reembolso o



de subrogacion, pero cnenta por disposivion legal con un recurse con-
tra la persona del acreedor v no contra su findo, Iste recurso que
tiene a mano, sera independionte de la obligacion de Tindor que con-
{rajo, pues su aecion serd bt del enriquecimiento diegitimo en contra
del acreedor.

~ Asi pues, son requisitos necesurios pari contar con los recursos
concedidos por I leyv al fiador que paga v poder eiereitar plenamente
sus derechos en contra del deudor:

19-—Cumpliv con la obligacion vn tiempo oportune,

29—-Notificar ol dendor de tal enmplimiento,

Recursos del fiador antes del pago.

El findor cuenta wates del camplimicnto de su obligaeion tam-
bién con otros recursos, los cuades, dicho con propiedad juridica, son
simples devechos.

L—Oblener del dendom o pago del precio de la fianza s dste
fué pactado a cargo del mismo, o cuad no es muy {recuente.

[L—Proceder contra el dendor intentando o relevacion de la
fianza o tratando de consegnir una garantia que 1o ponga a cubierto,
tanto de la reclinmacion del aereedor, como del peligro de insolveneia
del deudor.

(Casos g e se pueden presentar:

) ——Cuando se ve demandado judiciimente ne pudiendo utilizay
por alirue razon, ¢l beneficio de exeusion, o midentras ¢ste se subs-
tancia correrin ol ricsgo de insolvencin del deador, o sencillamente no
quiere esperar su recmhbnlso,

B ~Itn enso de quiebra, concurso o insolvencia del deudor que
implican ¢l peligro de perder la totalidad de o gque puga i no aelia
con rapidez, ya que por su calidad no puede conewriv o la quiebhra
0 CONCUTSE,

o) Chnundo tn finnzi se puetd o plaze v cste ha veneido gin que
ge le libere do la abligacian, Bn este caso prede exieir, en defecto del
desenrpo 1o consignueion de Lo suma que grantiza, o las garantins
adecuadas,

3 —-Cuando 1 denda se haya hecho exigible por el vencimiento
del término bajo el cuad ha sido contrafda. L ley v 1o juriaprudencia
estublecen al reapecto e} derecho del findor de divigirse en eontra del
deudor en este caso,



e) Al eabo de diez afios si o obligacion principal no tiene tér-
mino fijo, vulvo que por su naturaleza no se extinga antes de deter-
minada ¢pocn (unn flanza de tator). Fsto constituve un derecho del
fiador pues no es justo que permuanezen indefinidamente ligado a las
responsabilidades de la fianza.

Efectoy de Ia fianza entre los cofindores.

Todos los frativdistas extin de acuerdo ol considerar esfa situa-
cion, expresiandose que cuando existen varios fadores de un mismo
deudor, el que paga tene un recurso contra los demis, Por otro lado,
esta armonia de juteio es confornie con ol eriterio loral v no derivada
del sistema juridico de by obligncion que estudiaunos, La subrogacion
que se produce os de pleno derecho ol camplivse por uno de los co-
obligados el compromizo contraido por todos elloy, mas debe sujetarse
a lag sigulentes reolas:

Cada uno sera responsuble de 1o parte propovcional que le co-
rresponda.

Sioalguno de ellos vesaltar insolvente, Ja parte de éste recaerfy
sobre log demas en I misma proporeion.

Para que pueda Lener Tngar I anhrogacion es preeiso que se haya
hecho el pugo en virtnd de demanda judicial, o hallindose ¢l deudor
principal en estado de coneurso o de quiebra.

Pueden qer opuestas por los cofindores al que pagd las mismas
excepeiones que habrian correspondido al deudor principal contra el
acreedor v que no Tueren puramente personales del mismo deudor,

Bl subfindor o ecortificador, en easo de insolvencin del deudor
por quien s oblied, queda vesponzable o lox cofindores en la misma
sitnacion en que estaba el findor.

Los efectos que acabo de exponer, son, va lo dije, como conse-
cuencias del pugo por uno de los cofindores. Antes de cumplivse la
abligacion, tienen a su disposicion el beneficio de division, que ha
sido tratado en ofra parte.
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CAPITULO 1V

EXTINCION DE LA FIANZA

Extincion de ln fianza.

Todos los aurtores estan de acuerdo en considerar que la obliga-
cion que implica una fianza se puede extinguir de dos maneras:

Primero,—n todos aquellos casos en que se extingue la obliga-
cion prineipal. Esto ex un principio general. Ksta forma de extineion
se funda legadmente en el hecho de que siendo la obligacion del fiadoy
una obligaeion accesoria, extinguiéndose la prineipal a Ja cual gavan-
tiza, como consectericin, turnbicn se extinguird la obligaeion acceso-
rin. A esta fornu de extineion de la flanza Planiol v Ripert le dan el
nombre de “extincion por vin de consecuencia”, José Castan Tobehas
lo destgna como “modos de extineion indivectes™, Iistos son los si-
wuientes:

P9I de da obligacion prineipal v ofrechmiento seguido de
consipnacion aceptada por el aerecdor,

Al respecto, cabe mencioniy gue no en todos 1os casos en que se
vealiza o) paga el fhador queda Hberado, yoo que cannde ha sido veali-
zado por un tereero po obiigado por la dends, puede también hacerse
subrograr o} crddito deb aereedor con sus parantias,

Asimisnio, en o caxo de pago pareind, Ia flanza wole we extinguird
también en partes Sk fanza misni es pareial, of pago parcial que
ag verifique a caenti de e obligacion prineipal, se aplicard o la por-
cion de Ldendn no atianzada,

20-Pacitn en pago. Fate modo de extineldn de la obligacién
principal libers d Cador, adn en ol caxo de aue ¢ qereedor sufra pogs
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teriormente la eviccion y sea degposeido. No obstante, la nulidad que
recae en ese caso a la dacion en pago, el fiador queda definitivamente
liberado, pues al acreedor le queda una aceion que ejercitar resultan-
te de {a evieeion que ha sufrido. A menos que la dacion en pago haya
sido aceptada por el acreedor sin perjuicio de sus derechos contra el
findor.

3?—Novacion. L novacion libera al fiador atn en contra de la
voluntad del acreedor, salvo que el fiador consienta en garantizar la
nueva deuda.

4°—Remision de la deuda. La concedida al deundor principal libe-
ra al fiador.

Planiol y Ripert nos dan estos otros:

“15562.-Casos diversos de extincion de la deuda principal. Kl
findor puede, especiahmente, cjercitr en lagar del deudor principal
contra e} acreedor, lns signientes excepeiones:

19-—La prescripeion, sin perjuicio de tener en cuenta las reglas
de o solidaridad cuando la fTianza es solidaria (supra 1639).

27%La compensacion {art. 1294), win cuando la fianza sea soli-
daria (supra 1539) vy atin cuando e deudor principal renuncie a ella,

3%La resolucion de In deuda prineipal, bien como consecuencia
de una condicion resolutoria, bien por aplicacion deb articulo 1184,

AV La confusion ocurrida mas tarde entre ol patrimonio del
acreedor ¥ ¢l deudor principal (art. 1301 pfo. 1)’ (26)

Otra causa de extineion de o obligacion del fiador, pudicramos
decir, de categoria especial, porque la dictan en particular todas las
legislaciones aceren de la fianza, es la prirroga concedida por el
acreedor al deudor principal. Olgamos, ya que es muy intergsante
esta catsa de extineion, la autorizada opinidn del maestro espaiol
José Castan Tobehus:

STA . Provroga de la obligacion principal. ‘La prorroga ——dice el
Codigo— concedida ol deador por el acreedor sin el consentimiento
del fiador extingue la fianza’ (art. 18513, No seria justo que el acree-
dor pudiese arbitrariamente alterar lus condiciones de la responsabi-
lidad del fiador, exponiendo « fste a que durante la prérroga cayese
en insolvencia ¢l deudor y se viese privado aquél del ejercicio Gtil de
su derecho de reintegro,
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La prorroga u que se refiere ol Codigo es b concedida de ma-
nera expresa por el acreedor, pues ha declavado el Tribunal Supremo,
en gentencia de 22 de marzo de 1901, que la mera eircunstancia de
que el acreedor no reclame el cumplimiento de la obligacion inmedia-
tamente de que ésta vence, v la gue retraze mas o menos ol ejercicio
de la accion, no significa ni revela o intencion de conceder prorroga
alguny, ya que, conforme a lo dispuesto en ol mimero 19 del art, 1843,
cuando la deuda ha Uepado a hacerse exigible, puede el fiador, aun
antes de haber pagado, proceder contra el deudor principal”, (27)

Acerca de los “Modos directos de extineion”, como lo designa
José Castan Tobefias o “por via principal” gue los Uama Plamol, se
nos hace saber por el zerundo de tos nombrados v por la doctrina en
reneral, que “la obligacion del fiador puede extingmirse por cunld-
yuiera de los modos ordinarios de extineion de as obligaciones, Basta
con aplicar el derccho comin”. A csto debo agregpar solamente que
todos los codigos de la materia también lo consignan asi expresa-
mente.

Entre estos modos directos de extinguir la obligacion tenomos
log siguientes:

Compensacion--Cuando el findor lega @ ser, por s mismo,
acreedor del acreedor, se opera en su favor una compensacién que lo
libera. Esta compensueion no puede ser alegada por el deudor si en
su eontra se dirige ln demandy, ya que permitirselo significavia forzar
al fiador a hacer un adelanto de fondos, porque la compensacion es el
eoquivalente a un pago.

Suponiendo que el werecdor demanda en primer Jugar al deudor y
Gste se acope ol fiader, el findor puede oponer ta compensacion a la
cual tiene derccho, el acreedor se consideraed vome pagado. T com-
pensacién habiendo producido su efecto pudri serle opuesta por el
deudor al igual que un page en efectivo, B findor tendra el veeurso
de la doble aecion pare recuperar la parte gque saliendo de su patyi-
monio extinguio L finnza, por medio de lu accidn de reembolse el re-
integro importe de I compensacion a su favor aprovechada por ¢l
deudor, o la subroprcion, sustituyéndose al aereedor e recibié ol
pago por In compensacion slegada



Remision voluntaria-—La vemision de l deuda al iador extin-
gue L obligacion aceesoria mas no la prineipal. 11 acreedor venuncia
a lu finnza, mas no a su erdédito,

' Confusion.— Cuando L confusion se realiza entre ol aerecdor v el
Fiador no hodird mais Cianza, pero ol dendor principal signe obligado,
St L confision se vealiza entre acrcedor v deudor, aprovecha a los
fladores v a4

2 vealize entre dendor v flador, suprine los heneficios

consabido= o esfe Wltimo v ool snb-flador o cerfifiendor deviene en
findor,

Modo de extincion propio de T fianza.

Tanto en el derecho expaiiol, como en e derecho franeés v el ale-
man, septin se desprende de sus respectivas leves eiviles en materin
de figmza, como de I doctring, o findor, gneda libre de su obligaeion
stempre gue por sledn heeho fmputable @ aercedor no puedian los fia-
doves quedior cubrosados en los devechns, hipotecas v oprivilegios del
mismo. st es no 20ho i consectencin furidica de by naturalees de
la oblipaneion del fiador, sino wmbicn, nna consideraeion de acuerdo
con i lopicn de tos hechos que Impulann o unn persona a aceptar obli-
fraciones ajenas, B oacreedor, asi lo exige o lov, deberd conservar
esas rant e conogue ddempre cnenta el fhudor como base para s
veembolso.

1 fundiments deoese nroda capeeiad de exttineion de T fioonm,
tiene s=u vriven on el dorecho romano, veamos que nes diee Colin v
Capitant o cse respeeto

L disposicion tlvi arl, 2007 Hene suoovigen en el mandatwm pe-
cuniae credendae: B Bome, o Tindor que g oblisnba por fidejussio
6 por simpde convenciin nooroenhin de samejante benelicio v ol neree-
dor no estrha oblivade o conservar oy caveatias con el Tin de cedér-
sl Yoo oo saeedin Jo mizoio en o of caze de que of findor, para obli-
gavee con ol aorecdos, hubices wtibizedo o procedimiento de confevir
mandado de presing ab dewedor vaoane, en efecln, enoenso semejante
ed seveedor, oo Ul saandstario, oblpido e ede voncepto a velar
por Tos intereies ded moamdante, debic teper sume cuidado en econser-
varle Tas erarantins ens teiges, oo ol Tin e CUPIr 81 oreenrso nlie-
rior contea ol deudor afiansnde, D pul, el homnici() e cesion de ae-
clones qgue of fodor-mandante podia oponer o laz reclamaciones del
acrecdor-mandataric negliento,




Habiendo pasado este heneficlo o nweatve viejo Derecho francds,
nuestros antiynos antores diseuticron tadavia el extremo de saber si
debia ser extendido Diern de exe caso expecial del mandatum pecu-
nine eredendae, cago que ollos contiiaban distingniendo y separando
de los demds modos de fhovae B general resolvian b digeusion en
sentido afivmativo (vise Lo Lo disceusion de Pothier, Obligatjons,
55T) v ha=tde Lcopinion de Pothicr, Lo gue he veaido @ consagrar en
resumen de cuenties e art, 2057 del Chdivo oy

Fostn disposieion, por lo demds, puede ser expliviada por la misma
fdea yne habin inspivado @ los jarisconsniton vonnes ol fratar del
mandatum pecunine eredendae, B aercedor, con velaeion al eual soe
b compromeUdo of fiador, debe ser considerado on naestros ding co-
mo siose obhbeara por oo porte ooeonzervar, en faver de dicho fiador,
vocon L mirn poestcen of cventonl recurso de cate, s demis paran-
tins de s evedito L fhoza, paes, reviste en nuestra Derecho wn
cariacter singluematico, v oesta razdn es b goe explica que I falta de
efeencion e b oblivacion del serecdor arestre eonsipo I extineion
de Ly obligneion dob findor (07, Notade Gadnde, on Lo que seoda una
explicacion ditvrente, en DLP0 0701 568)7 (I8)

Para que ol fiador poeda invocar L excepcion de subropguacion se
precia que s rennan determinidins condiciones, éatis pueden reso-
mirse wsi:

Primeri, -l menester gue o acveedor hava faltaddo o su oblis
eneitn de conservar ks enrnntin s cfeetis o responder del eradito, sin
importar que esta falta =e deba o heehior positives (disponer a cane

colieion dv ung inseripeion hipoteesrin putes de haberse pagado en
st totididad), o ooomeres omidsiones (neoliscnein coorenoviy we ins-
evipeion hipoteenring,

Segtin b jurispridencis fraseesa ef woreodor no ineyye ol ey
mis que en el caso de e e Doce deoemrnniie exiaients e el mos
mento de L fianza, pues conelbe inicanente podia contine of Tiador
al abligarse,

Sepunda 15 neccanvio que b enlpa del aereedor haya ovasiona-
do wn perjnicio al fiador, inembe o Cste e priocha del perjuicin de
que pudiers quejarse,

s Quidnes pueden hueer valer esta excepeion?

a
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Este heneficio de cesion de acciones solumente pertenece o los
fiadores, incluso ol fiador solidario v al findor real.

Mas no funciona si: o) .~-Fl fiador por anticipado ha renunciado
al mismo, (venuncia expresa). D) .~-8i ha consenlido voluntarinmente
log actos por medio de los cuales el acreedor ha abandonado o compro-
metido esas garantinsg (renunein tacita). ¢)—8i 1o culpa del fiador
es la dniea cnusa de ese abandono, Bn oeaso de culpa conjunta del
acrecdor y fiador, s¢ estima por algunos autores que ol fiador tiene
tlerceho oouna liberacion parcinl, 81 la pordida de garantins débese o
un tercero, o} fiador no puede negarse a pagar, salvo que el tercero
sea mandatario o dependiente del acreedor,

Por lo que se vefiere a los efectos de este beneficio de cesion de
aceiones, conviene decir que la liberacion del fiador no se produce de
pleno derecho, por lo que debe hacerla valer el fiador,

e B



CAPITULO V

BREVES COMENTARIOS AL ARTICULADO DEL CAPITULO
DE FIANZA DEL CODIGO CIVIL DE 1928

Nuestro Codigo Civil vigrente, promulgado durante el goblerno del
sefior Presidente Dn, Plutarco Elias Calles el 26 de mayo de 1928 y
que entrd en vigor el 1¥ de Octubre de 1932, abrogando ¢l expedido
el 31 de Marzo de 1884, trata ¢l contruto de fianza en e} fitulo Diéci-
motercero de ta Segunda Parte del Libro Cuarto, que en peneral estu-
blece lug disposiciones relativas a las diversas especies de contratos,
define el contrato de fianza en ¢l precepto marcado con el nimero
2794, estableciendo:

"ART. 2,794 —La fianza es un contrato por el cuad unyg persona
se compromete con el acreedor a pusrar por el deador, =i éate no lo
hace, (Ver Art. 175)".

Esta definicion, como todus aguellas definiciones legales es in-
completa ¥ se presta a varias confusiones, Hemos visto al hacer el
comentario de diversos autores que el contrate de fianza es por esen-
cig un contrato de gorantia, de naboraleza accesoria, caalidad que lo
distingue de los contratos principules v adn cuando el contrate de
fianza inicia o articulado de los contratos de garantia en nuesira ley
civil, en la definicion se amite este cardeter exencial, situando al {ia-
dor como un co-obligado gimple. Ksta omision, ereemos involunturia
del legislador, es insignilicante, puesto que en preceplos posteriores
queda subsanada. Siendo el confrato de fiznza un contriato que naeio,
como vimos al tratar sus caracteristicas vn el derecho romnno, en de-
fensa del erédito v como garantin de ls insolvenciu del deudor, en
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forma preventivy, intencion que fue pasando de aquel sistema juri-
dico a todos 1o posteriores, perfeccionandose a cada paso, la omision
de referencin deja de tener tmportaneia v ose convierte tan =olo en un
pecado venial, debido no obstante, al lesislador,

L referencia que hace ol precepto que comentamos al articilo
175 de ese mibamo ovdenamivnto legal, es con ol objeto de {omar nota
de L autorizaeiom judicial gue se bupone o o mujer para ser fiadora
desumarido o se obligue solidariivmente con o, en suntos que sean
del interds, exclusive de este, In cual po ose coneedera cuaondo noto-
riamente resulten perjudicados los intereses de la muajer; haeiéndose
también constar que v omujer o necesita esi adtorizaeion jndicial
para otorear fianza o Vin de que =0 esposo oblenga la hbertad.

Las omiziones de este preceplto casi se oo o subsanar en osa
totalidad en ¢f cuerpo legal gque e reficre o este contrata, por Jo que
pierden significacion ol leerse el articulalo.

SART. 2,795 L fianza poede ser logal, judicind, convencional,
mduita o a titulo aneroso’”.

Fiata division gque enumera o leyv acerven del contrato de fianza
es exhaustivig, fuera de extus clases no existe ninguna olra categorin
de fianzas, Ya tratd en otro capitalo las caraciorsticas de cada una
do eatns clases de les cuales tambidn distratan cada una de Ins fianzas
uoe se vefiere este precepto, Por ofea parte, siendo fi Clanza un con-
trato debidamente tipilicado en nuestea ey, ol tgual que en las legss-
laciones extranjeras, piede fo Thmza sujetarse, como todo contrato,
aocondicion o a plazo, modalidades que =on empleadas can poea fre-
cneneiy,

AR, 2796~ flqnen puede constituivse no salo en Yavor del
dewdor prineipal, sino en el del Hador, ya sise que uno u otrg, en sy
respectivo cuaso, consienta en I garvantia, v zei gue T irore, va sea
aue la contradipa’.

Siende el conteato doe fhmza an conirato por ol enal v persona
se compromete con el acveedor a pagar por o} derdor, s1odste o o
hace, 1 disposicion del precepto anterior se explien por =i sola oo
efecte, Lo Tianza pusde otorearse no =6lo en favor del dewdor prin-
cipal, sino tambidn en el del mismo fiador, porgue tanto tno como
otro son sujetos de oblizacion, 11 fiador gue fia o otro fiador, garan-
tiza al acreedor dol cumplimiente no adlo del deudor prineipal, sino
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también el cumplimiento del tfiador que fio primeramente al mismo
deudor, Lo segunda porie de este precepto, wosu primera fectura, pa-
reee ser vonfuso, pero es cara vy eonsruente tomando eo cuenta la
naturadezs misnma dol contrata, Bnocefecto, =i la flanza es conzentida
por ¢l deudor, se trati de una fanza en gque b habido consentimiento
de parie de ol pero tonbien se da el vaso de que B sarantia otorgada
por el flador s en meritos deoun acto liberal de su parte e dgno-
rado por el deudor, sitvacion perfeceta y fegahmente validio; pere alin
mas, piede constituirse la fanza contradiciéndolin el deuwdor; lo eual
debera tomarse en cienda en el momento en que o deudor seaq de-
mandado por e Dador erereitando b aeeion de reemboleo o de sl
rogracion. Fste dhtino coso exomony raro en fa practici

Fstas situacion s =e dan tanto eon el deudor como con ol {iador,
cuando existe cortificador o subfiador, como consecuencin del interds
desmoedido del aerecdor, quien siempre tratard de earantizar su ere-
dito por todos los medios posibles o sualeanee, o cunl no es ningin
ohstacttlo, como Lanporo o serd gue ¢l deador o primer findor ignoren
esle hecho nit ineheive gue lo confradipan,

SARYE 2797 L Planga no puede existir sinoana obligneion v
lida.

Pucde, no obstanie, recaer sobre o oblivacion cuya nulidad
puede ser reclamada oo virtad de una exeepeion proramente personal
del obligudo™.

fon esia disposicion se conjuga el carvdcter de oblivncian aeceso-
rig de 1o fianze, B eontrato de fianza no puede vivie ni existir, como
dice I tey, sin una oblipaeion valida, conzlrine v restringe sa naei-
miento o b oxistencia de ung oblpgacion gue fegalmente dehie ser po-
sible. Queda comprobado de plena derecho ese earacior aceesorio de
la obligacion del fidor en esta disposicion, Todavin s, vn el seeun-
do parrafo del articulo e confirmn s accesoriedad al decivnos L ey
que “LLpuede recier, ne obistante, sobre tne oblipaerin envie nulidad
prede ser reclimadn s virted de una exeepeisn paraniente poraomal del
oblizadn’. Aqui vesaltn fioobicn en Torme feeal of curreter de oblion-
eion sweeesoria, al disponer I ey que puede recaer sobre vng eblipa-
eion afectn de nulidad, Faoverdad gqoe Tas obligaciones nulis no pro-
ducen efeclos, pere tambicn es clerto que mientras no sen declrada
1 nulidad 1 oblipacion surte efectos, Hneste supiesto, lo Hanza que



garantiza el cumplimiento de una obligacion existe ain en contra de
lo que digpone el primer parrafo de la disposicion, hasta el momento
en que sea declarada 1o nulidad.

CART, 2,798 Puede tamhbién preatarse fianza en gavrantin de
deudas futuras, cuyo Impoerte ne sea aan conocido, pero no se podré
reclamar contri el findor hasta que la denda sea Hguida™,

Fsta disposicion normu ol contrato de flanza para obligaciones
gue atn no se readizan, estableclendo la posibilidad legal de su cele-
bracion, sujetandose unicamente Ja reclamacion en contra del fiador,
por ¢ incumplimiento de la oblipicion por parte del dendor principal,
al reguisito de que o deada sea Hguida 1o cual, es de acuerdo con la
Wogica v e] derechoy,

CART. 2799 K flador puede obligarse oo menos v no aomids que
el deudor principal. 81 se hubiere obligado & mids, ke redueird su obli-
gricion i los limites de la del deudor. Fo easo de duda sobre si se obligd
por nienos o por otro tanto de ks ohligacion prineipal, se presume que
st obligd por olro tanto”,

Lit disposicion anterioy tiene su razdon de ser en el ¢ardeter aeceso-
rio de la obliracion del findor principalmente v en sepundo término en
consideracion de equidad, Por tratarse de ung obligacion necesoria, es
principio legal que no puede i mais alla de fo que constituye ¢l confeni-
do de I obligacion principal, este aspecto ha quedado tratado en ofro
capitulo; por lo gue se refiere o las consideraciones de equidad pre-
vistus por el lerislador, también son dipnas de {omarse en cuenta,
toda vez que el contrato o que nos referimos es un eontrato unilateral
v sreatuito por regla general, todo ¢l peso del incumplimiento de la
obligracion principal recae en ¢ fiador, yuien s¢ aventurd con la espe-
ranza Je que su fido seria persona responsabie. B legislador prevé
el caso en que ol fiador se hava comprometido & mas de lo que la obli-
micion principal implica, no andando el contrato, sdlo lo reduce a los
lirnites de la dewds prineipsd, Cuando hay duda al vespectn, la ley
resucive ol proeblema.

CART. 2800 Puede tambicn obliparae o findor a pagar ana can-
tidad de dinero si o] deudor principal no presta una cosa o un hecho
determinadoe’.

i este articulo la obligacion del fiador se contrae ol pago de una
suma de dinero gue viene a constituir una indemnizacion, para el caso
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de que el deudor principal no preste una cosa o hecho determinado:
es decir, se puede pactir de anteraano entre e} acreedor y ol fiador ol
pago de la citada cantidad, determinada previamente entre ellos, para
el caso del incumplimicnto de Ia obligacion. I el precepto la obliga-
cion a cargo del deudor se vestringe en cuanto a su contenido en refa-
cion con el articulndo generad de este contrate, que habla sin restric-
cion, de cualquier obligacion, a condicion que sea valida,

CART, 2,801 —-La responsabilidad de los herederos del fiador se
rige por lu divpuesio en el articulo 1,994,

“ART. 1,908.~—51 muere uno de los dendores solidarios dejando
varios hercederos, cadi uno de éstos esta oblipado o pavar ln cuota que
le corresponda en proporcion a su haber hereditario, =alve que In obli-
gacion seqa indivisible; pero todos lox coherederos seran considerados
como un solo deudor solidario, con velavion a los otros dendores”,

Este articulo, el ntmero 2,801, presupone el caso del fatlecimiento
del findor, reglamantando 1o formon de considerar {a obligacion de sun
herederos, =1 son varios los heroderoy o obligncion se dividirf entre
ellos proporcionadmente i =u haber hereditario, salvo que In obliga-
eion sew indivisible. 81 ia obliracion vecae <obre varios Tadores, los
coherederos del Tindor fullecido zerin considorados como un selo den-
dor solidario en relacion con los otros findores,

CSART. 2802 19 obliyrado o dor flador debe presentar persona
que tenga capacidind para obligarese v bienex suficientes para respon-
der de la obliracion que swarantiza, B fiador o entenderd sometido o
In Jurisdiceion del juez del e donde esta obligacion deba cume-
plirse”

Nos habla este artienio de o requisitos que debe Henar I per-
gona que e ofrezea cotuo findor, I razon de que el findor v oo
rantizar el cumplimiento de uni oblipaeion, no salo deberi contane con
la capacidad legal necesavia para obligarse, sino tambien, con eapi-
eidnd econdmicn, es decir, bienes suficientes pava responder de
obligieion, yio que eswoes sudniea faneidn; ol respecto, Ta tey haee
wag del terminog “hienes' en fornue gendvien, sinaodave aogue clase
de los mizmos se refiere. Lo interpretacion que seo le puede duy
este términe es muy variable, aunngue del cuerpo de as disposiciones
de este conmtrato se inflvre que ol legidador se quiso referty profe-
rentemente it log hienes inmuebhles.
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La parte finad det citado articulo dispone, que ¢l fiador quedara
sometido ol jurtsdiccion del uez del Tnear donde 1 olligneion prin-
cipal debe cumplivae; enta medida obedeee a0 un prineipio de cquidad
extablecido o favor del sercedor, paes no es justo que para yecupevar
el adeudo e oque inerio el deudor prineipid, se le oblicue o hacer
'!"lh‘l()\‘ niayores gque fox de AR l“'i'\'un:i('i{ln colnun A i}(ll‘!‘i(‘n[t‘. ()\)ﬁ—
windole 0 pagar fos que corresponden aonng Jurisdiceion distinta a
aquictla donde seoventil ba veclimacion por el incumplindento de la
principal,

CSARTL 2800 s din bes oblipacetones o oplizo o de prestacion perio-
dica, ef qerecdor podrd exin fianu, aun enando en el contrate no se
haya constituide, siodesptids de o celobrado, of deidor autre menoseabo
en sus bicnes, o preteade ausentarse del hoeae en que debe hacerse el
pago’”

Trafa e precepto de e pesibilidad de concertar In fianza en
aguellas obligneiones o plazo o de traeto sueesivo, atn cuando en el
momento de b eelebaeiin del contraio no ae b conetitaido, 81 des-
pucs de colobriado, o deudor saive menoscabo en sus blenes o pre-
tende dnsentarse del Jurar en que debe hacerse of paeo, Bsia prorvo-
ativa ex posthle, sungue ooy noe estibleee B formn en que puede
exigirse Judiciadmente del deador ol atorgamienio de fiador,

CSART. 2RO -8 e thalor vindere noestido de insolveneia puede
el sercedar pedic of o e peting s eaadidades exdoidos por el articn-
lo 28027

Easte articnlo conevde otra prerrogativee a Tavor del aereedor,
quien puede solicity ln wstitaeion del Dadoy gue vindere o estado de
ingsolvencia, Cono on Lo dispostenin anterior, Tampoco gueda estable-
cido el medio para elercitar este derechao,

CALVTE, 2son B gue debiendo dir o veeniphoan od findor, no o
arbe dontro der Carraing que el joes b seiude, o petiown de parte

legrftimu, queda oblipudo ol pren poedin e de o deudhy, autmue no se
hava veneido el plazo de oata”

Conaidero gue o aue dispone este precepto no oes correcto, La
fianze como e ha repelids anteriormenic o5 nn contride aecesorio
erva uniea Mneidn en Lde garanfin y s suerie o independiente de
Ia obligacion prineipad, @ consideraria como wn contirito obligancion
aceesoria, considers inposible legadmente, (@ menos gue asi se haya



pactado) dar por vencida la obligneién del conlrato principal porqgue
no se haya otorgado e fiauza o reemplzado al findor, 8i el contrato
principal esti snjeto a 1érmino o a condieion, prevalecera v modali-
dad ¥ no podrd exigiroe o obligacion hasta gue se cumpla.

TART, 2,806 81 L Tianza fuere pa drantizar I administea-
cion de bienes, cesari Csta sl wquetla no seodicen el términog convenido
o setalado por Ja oy o por ol Juez, sadvo los casos en que la ey dis-
ponga otria cosi’”

Considero que este sorticuto se refiere o la flanza leeal v judicial,
30lo en estos casos puede tener explicaciaon Iin an convenio particu-
lay, solo tendrins ofocto =i ast quediorn pactado voro condicion para
administrar csos hirm-~:.

“ART. 2,807 81 L flne importa sarantad deocantidad que o
deudor debe 14.*cnl.>n‘. l:a st st depositard mienlras se de o Dianza”

Fista otra disposicion ;ﬂ;!., caoplicn oo aelirn v situaeion que po-
drin presentarse, considero que sale sobrando 2t contenidao ya que
aquellas relaciones que @e pactan con e gquedan formalizadas v
perfeccionadas cic e misma Fechn, esto es bo ordinario, ¥ no en fe-
chas esealonadas, Fnoel presente cuso, parcee ser gque fo flanza estd
actuando come copdieidn parn gue <o cntreone e contidad @ ghie se re-
fieve el preceplo.

SART. 2ROB L errtas e recemendacion en aque <o asepure o
probidad v solvencin de alpnden, no vonsUiaven oo™

fon efoeto, nna carta de esticespecie no inplica oblivacion de Tia-
dor para quien o expide. Lo Fianz debe ser expresa adn coando en
st definicion en el articulo 2,790 no se constene 10l requisito,

SART, 2,800,281 L corbas de vecamendieion Tneven dadas de
mala fe, afirmando falsamente by solveneia diel recomendado, ¢ que
lus snseriba serd responsable del dano que sobrevindere o las porso-
nas 4 quicne: se o divicen pore L ineolveneln e reeammendado”

Lo que divpone este articndo co deftoitivo, aun enundo no se cons-
tituve en findor Ja persona gque comete tales aetos, constidero que la
responsabilidad en gque inenrre quicn oforea tales covtans es de earie-
ter penal, constifuyindose o delito de fuldifiencion de doonmento,

CART. 2,810 No tendra Jueen b reapepnbiticdiod del articulo an-
terior, si el que dio la cota probase que no fus 2 recomendacion la
que condujo a trator con su recomendade”
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Sl contenido de esta disposicion en mi concepto =ale sobrando, ya
que quien otorga una recomendaciom de mala fe v afirmando falsn-
mente cualidades que una persona no tiene, incurre en vesponsabilidad
penal; en mi cencepto, poce Importa que hayae sido esu recomendaeion
u otra la que indujo & tradar con el recomendado,

“ART. 2811 —Quedan sujetas o las disposiciones de este Titulo,
jus fianzas otorgadas por individuos o compaiiins accidentalmente en
favor de deferminadus personas, sienipre gque no lus extiendan en
forma de poliza;, que no las anuncien pahlicemente por i prensa o por
cualquier otre medio, v que no empleen agentes que las ofrezean’.

Este articulo deferming ia aplicabilidad de s disposiciones de
este titulo a toda elase de fiunzas, con exelusion de aguéllus a que el
mismo se refiere, que son fas fianzas mercantiles otorgadas por las
Instifuciones de Fianzas, A pesar del contenido de estic disposicion,
la Ley de Instituciones de Fianzas dispone que mientrias no se legiste
en materia de contrato de fiansa onerosa, éste se regird supletoria-
mente por las disposiciones contenidas en el titulo en que queda en-
cuadrado el articulo que comentamos.
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CAPITULO 11

DE LOS EFFECTOS DE LA FIANZA ENTRE EL FIADOR
Y EL ACREEDOR

“ART. 28121 fiador tiene derceho de oponer {odas las ex-
cepciones que sean inherentes a la obligaeion principal, mas no las
que sean personales del deudor”,

Fata digposicion establece a favor del fiador el derechio de de-
fenderse v oponer teda clase de exeepeiones al aereedor, stem-
pre que sean inherentes a i oblipacion prineipal, restringiendo
este derecho solo por o que s refiere a lus excepciones personales
del deundor,

YART, 2813 ~-La renuncia voluntarta que hiciese ol deador de
la prescripeion de la deuda, o de toda otra eausa de liberacion, o de la
nutidad o rescision de o obligacion, no impide que el Tiador haga
valer esan excepeiones’.

La obligacion del findor es muy aventurada v puede acarrearle
graves perjuicios sl garantizar {a obligacion ajena,

Laley al disponer en loy términos de este precepto, toma en cuen-
ta ol earacter accesorio v gratuito del contrato y no quiere constrefiir
al flador a sufrir las consecuencias de nna renuncia perjudicial para
&1, pactada por el deudor.

“YART. 2,814.—-El fiador no puede ser compelido a pagar al acree-
dor, sin que previamente sea roconvenido el deudor v e hagn la ex-
cusion de sus bienes”

Este articulo concede al findor dos beneficios; el de orden v el

&

de excusion de biener, otorgados por la ley on mérito de las graves
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consecuencias que implica ¢l contirato ereando obligaciones al fiador
Bin nnda o cambio que lo favorezen, comn consecuenceia del earacter,
de ordinario, unilateral del contrato, Foan atencion oogne el heneticio
de excusion implica al de ovden, date sale sobrando,

CART, 2815 B excusion consizte en apliear {odo el valor Hibre
de los bienes ded deudor al pago de beoblieneion, gque quedard extine
guida o redueidac o I parte gie noose doe cubiorto™

Efectivamente, ki moecanien de este beneficio consiste en ejecutar
los bienes del deudor haciendo aplicawion de su producto o valor al
pagro de Lc obliracian, Pt clecueion prede ser extragudieiad, lo cual
seria nowchizimo mais mipido; o pesar de goe o precepto no lo deter-
mine asi, ho h'l\' 113‘nhi\)it'i(m al respecto.

CART, 281601 exeusion oo Llendra tagar:

l,»mt,u:nu{u o fiador renancid exprosamente o elli,

HoeFn tos casos de eoncueso o de insolvencin probada det deudoy,

[ —Cuando ¢ dendor ue pnede ser Judiciahnente demandado
dentro del teveitorio de ln Renablic

IV—Cunnda el negocio o que se prestd I flaneg ses propio
del Fiador,

Ve Cuncde se fenore ol paradero det deador, siempre que a-
mado cste sor edicton, bo comparesen, i \vnw bienes emburprables
en el luear donde dedie cnmpdiese fo obliracion”

Fuera de estos casos, gue son exhanstives, oporara ol heneficio a
T solicitnd del Eindor, voogue come s, se trata de un rectirso gie
debe sor alesnda por o) fadoy para gne le ;qu‘n\"'vh-'

CSART, 21T Pavi que o] benetieln de exension aproveche al
fiador, son indispensables Jes requisitos e:ig,:’uic*mf':-:

Lo Qe el fador advene o} Leeeficio lrepo goe e o requiera de
Pago ;s

HoeQuie desione biene- del devdor goe basten para cabriy ef ere-
dito v que e hallen dentro del diztrito Judieial en gue debe hacersy
el pugo;

Qe anticipe o aseonre compeientemente los gosion de exe
cusion”

Fstos veguind

tea deboriar = cumptidos por el fidor pues de o
contravio el beneficio coneoedida sera nuratorio. Por I que se refiers
al primeve, debe =01 anesto en fnieio al contestar In demanda, B se-
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gundo de los requisitos me parece ser densiado endrgico, apte
que Ia ley no define o sefala el territorio que abarea un distrito judi-
cial; en el eazso, encontrindose In Ciodad de Mexieo, dividida en pay-
tidos judiciales, surge In confusion de =i debe considerarse un partido
indicial como sinonimo de distrito judicial, stendo asd, en el Distrito
Federal, cuvo territorio es peaueio oo supeefivie, existen cuadro bt
tidos judiviades y s, ;mr ejemplo, of dendor tiene hicnes en Covoaedn
v o oen la Cludad de Mésico, vonsidevindose agquella Villa fuera del
mismo partido judiciad o disteive Judicid Ceptn o] caso), no se He-
naria el requisito que estiablece loo ey v por consveteneiy, el henefielo
no aprovechnria al fhdoy,

I tercers de dos requisitos exiridos seoajusti @ principios de
cquidad ya que uo seri _S\l:wi,n que el aereedor solventara tales gustos
=i la obligeion fue affunzadn v ol fiador, en hear de o cunplie con sa
obligacion estd haciendo uzo de excepeiones dilatorias que o la postre
lo pueden liberar,

“ART. ZEIE -850 el dendor adqguiere bienes «iwmlxa’~~s del requaeri-
miento, o siowe doseubren fos gue hubiese ocultado, o fiador puede
pedir la exceusion, aunaue anles no b hava pedida,

Bste articulo concede al findor e oportunidad de alegrar ¢l bene-
ficio con posteriovidad al requerimiento que se e bace, Hemos visto,
al hacer ol estudio doctrinario, gue ¢l heneflicio de egension se puede
pediv inclusive hastan antes de sentencin de primera instancia; esta
oportunidad concedida «f fiador opera en aguellos casox en que of
deudor adquirid bienes o se desenbricron los gque habia acnjtado des-
puds del requerimienta,

YART 2819 ] acreedor puede obligar o) flador & gue hapa I
excusion de foa bienes del dendor”

Fa disposicion anferior establere ln posibilidad o mwr del acree-
dor de deseavpur el trimite de ln exeasion en el propio findor, guien
28 el mas inferesnde en b mismea, toda vez gue sue resultados 20lo a
41 beneficiaran.

SART. 22051 o fador, voluntariaments w oblipado por el
acreedor, hace por s misme lo exeusion v opide plaza, of juez puede
concederle ¢l que crea conveniente, atendidas s l_\)tll)l:wlltlitiliﬁ tle iy
personas v lag calidades de la obligaeion”
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La situacion a que se refiere este precepto es excepeional ya que
gin la intencion de mi parte de sobreeargar la responsabilidad del
findor, considero que con esta coneesion se desvirtia en parte la natu-
raleza de Ta obligacion, cuyo cumplimivnto por el findor se atrasa con
este plazo mis de fo razounble, pues el tlempo necesavio para des-
rhogar e juicio indizpensable para obtener lox vesullados de la ex-
cusion es bastante lareo,

CART. 2,820 B acreedor gue, cnmplidos fos vequisitos del ar-
ticuly 2,817, hubiere sido negligente en promover la exeusion, queda
responsable de los perinicios que pueda causar ad fiwdor, v éste libre
de 1o obligucion hasta la cantidad o gue adeaneen los hienes que hubie-
ree designado para I exeusion”

Se apoya lo dispnesto en este precepto en principios de equidad,
ke negligencia del aercedor vo poede perjudicar al fiador.

SART. 2822 Cuandoe o] Fiador hava renaneindo el heneficio do
ovden, pera no el de exension, of acveedor puede persepuir en un mis-
mo juicio al deador prineipad o ool fador; mas éste conservari e be-
neficio de excusion, ann euando se dd sentencin contra los dox™

Lo disposicion que comentamos ex de acterdo con la lgiea, re-
nupciado el beneficio de orden por el fiador, no se le causa ninguin
perjuicio sioel acrecdor 1o demamda conjuntamente con of deudor, va
cque aun cuando ze dicte sentoncia en contra de los dos, se le reconoce
¢l heneficio de excusion, o que no hizo renuncia, Tambicn se conjuea
en eale caso o prinvipio de ceonomin procesal,

CART. 2823481 hablere renuneiado o los beneficios de orden y
exeusion, ol imim. il ser densndicdo por el acveedor, puede denunetar
el pleito o) deador prineipad pava gae éste rinda las pruebas que area
conveniente; v en easo de que no sale ol juicio para ol indicado ob-
jeto, Te perjudicara I sentencia que se pronuneie contra el fiador”

Flate o3 olro recurso o fuvor del flador, no pudiendo ¢f, por des-
contocerlins, oponer exeenciones wi rendiv pruehas, tal denuneia puede
aprovecharle o inclusive libevarlo, lo coal ex de toda justicia, siendo
también de justicin que en easo de gque el deudor no comparesen a
jmmn Ye perjudique lonosentencia gue se dicte

ART. 2824010 gue fiaad fador goza det benefiein de exeusidn,
tanto contra el Tador como contvi ol dendor pe xmzm:d
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La disposicion de este precepto es consecuente con la naturaleza
del subfiador o certificador; analizando independientemente ta figura
del subfiador, ¢ste es un verdadero findor,

YART, 2,825 —No fian a un flador los {estigros que decliren de
ciencia ciertn en fuvor de su idoneidad, pero por aosdogria se les apli-
ard o digpuesto en el articulo 2,809,

Asi es rerdmente, no flan ol fador tales personas, en ol contrato
de fianza, a pesar de ser unilaterad, deben Henarze los reguisitos de
todo contrato, v en el presente casa, no hay aenerdo de voluntades en
ese sentido, Por lo demids, Gunbicn guedan sjelae o esn responsabi-
lidad que va comentamos en el articulo 2,804,

CART. 2,826 -Ta transiecion entre of acreedor ool deudor prin-
cipal aprovecha al fiador, pero no fe perpdicn. La celehrada entre el
findor y el nerecdor aprovecha, pero no perjudiva al deador prineipai™.

No nog detevmina I fey hosta que ovado aprovecha esta transace-
cion al fiador, yo vonsidero que 1o libeva, puesto que Lt (ransaceion
constiluve en sus términos una nueva obligaeion que sustituye a b
anterior. Lo mismo puedn decir de Ly fransaceion enfre ol aercedor
y el findor.

“ART, 282781 son varios los Viadores de oun dewdor por una
sola deuda, responderd cadas uno de elos por i totalidad de agqudlla,
no habiendo convento en contrario; pero si =olo uno de los fladores es
demandado, podrd hacer eitar o los demds para que se dofiendan jan-
tumente, v en la proporeion debidic estén o ks resudtay del juicio™.

Ifectivamoente, todod loa findores de un deudor por una soln den-
da serdn responsables en los téeminos de o disposicion invocadin Pos-
teriormente, en el capitulo IV de este Pitule, volvers o tratar este
cago,
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CAPITULO TH

DE LOS EFECTOS DE LA FIANZA ENTRE EL FIADOR
Y WL DEUDOR

CART. 2,828 11 Tador que paga debe ser indemnizado por of
dendor, aungne ¢kite no hays prestado su consentimiento pava la cons-
titueion de b finngne Stoéstic se habiere stovgado contra Lo voluntad
del deudor, no tendrda devecho slguno e Viador para cobrar lo que
pard, sino en cmanto hubiere benefivindo o paeo ad dendor™,

Faleo articnlo estableee b base parao quie ol flador vecapere del
deudor ¢! importe del paeo verificado coma resultado de su obliacion
previendo el caao de que fatic se hava constituido contra sn voluntad,
disponienda ol yespecto que o} findor no fendrd mns derecho de reela-
mar que of correspondicnie sl heneficts obtenido pov ol deudor,

SART. 2 ag B findoy que poaen por el dendor, debe ser indem-
nizady por este:

VoenBe k0 denda prineipul

HeeDelog intereses respectivos, desde que hava uoticiado el
pago al deador, i cnando eate o estuviere oblipado por vazon del
contrate o pagarlos ol neveedor

T D tos geatos gue havie horha desde oue dio notielic id dews
dor de haber sido regnerido de pago:

V. Do Ios datios v perindeios que hava sofvide per causa dol
deudor™.

[ste avticulo nos habla deowss indenmizeeidn, mas o se trala
precisamente de ne indemnizacion, es ol reembelso o reintegro de lo
que hava cubierto el fiador, deuda principal, inteseses sobre la misma
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ausindos desde Ja nolificacion del pago ol deudor, mas gastes. La
fraccion IV, si constituyve mna indemnizucidn, ln corveapondiente a los
dadios ¥y periuicios sufridos por o} tiador,

AR, 2,880V flador que pagra, se subrogsa en todos los dere-
chos que ol acreedor tenin contra el dotidor”

Iste articnlo o3t conzagranda el beneficio o recurso de subro-
acion lewal o fuvor del flador, coma conscenencia del camplimiento
de v o )h'r;wu'xn pw)' AU parte,

AR 2080 R0 e flador hubless transteido con ol acreedor, no
podra exivir «hsl deudor 2ino o que en realidad hava pagado”.

Esta disposicion condiviona o ks anteviores de este eapitulo; el
fidor, u pesire de s obligaeion unildeval v desiateresada, sin pro-
vecho, no puede Tuerar oo costa del dendoy reembolsandose mas de 1o
que ha pagado por el

SART, U882 H ol tiador bice el pavo sin ponerlo en conoci-
miento del dendor, podird exte oponerle todas Tas oxcepeiones que po-
it oponer al acreedor Wl Hempo de hneer el pago”

Efectiviomente, el dendor no puede sutvir perjvicios por log actoy
ol fiudor, siendo b obligieion de éate accesoria de la del dendor v te-
niendo Gxte excenciones contra el aereedor, que no hizo valer por causa
imputable al findor, no puede perjndicarse; por tunto esas excepeio-
nes son operantes,

CART. 2ROG ~-s1 el dendor, tgnmrnnde el pago por falta de aviso
del flador, paga de noevo, no poded Cste repetie contya aquél, zino
=0l contya ol acercedor”

Ione ol ciesn a0 que se veliere eate preceptn, ol findor sole podra
repetiv contric ol aeveedor guien se ba enriguecido ilegitimamente y o
contra el deador, quien pasd por = cuenta por b omision ded fiador
que na le snimeio el pogro

CART D R el Findor tee parade en o vivbud de fallo judieial,
¥ por molive lums:uin no pido haeer saber ol pago sl deudor, date que-
dard oblivado o bdernizny o0 agued vovo pothra oponerle mas exeep-
clones gue b que aean inherentes o lo obligaeidn v que no hubleren
sido gpiestas e ol fador, tentendo conecimiento de ollas”

fate articnlo seovelnciona con el 2885 en easi T mbama hipotesis,
solo que el fiadar paga en vivtad de fallo joadicial v no voluntaria-

mente, no pudiendo avisar ol deudor por motive fundado, dice el ¢6-
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digo, en este caso, el deudor estd obligndo a reembolsar (no indemni-
zar) al acreedor no pudiendo oponer mas excepeiones que lus inhe-
rentes a lu obligacion y gie no hubieran sido opuestas por el fiador
teniendo conocimiento de ellas, asi pues, no =c e da oportunidad de
oponer las personades que pudicrn fener contra ol acveedor,

CART, 2,835 -5 b deuda fueva s plzo o badde condicion, v el
fiador L pagare antes de que anudéd o Safa se camplan, no podrd eo-
brarla del deador =ino enando Toore Tevadmente exigible',

Disposicion chvisima que no neeesita mayvor explicreion,

SART. 2,836 B fador puede, un antes de habor pagado exi-
miv que el dendor asemuire ol pagro o lo releve de la flanza:

ISt fué demandado Judiciidmente por ol pago;

HoS1 el dendor aufre menozenbo on sus bienes de modo gue
ge hadle en redpo de giedor insolvente

[--S1 pretende susentarse de o Repablica;

W81 e obilisd oorelevarlo de L Plenzae on tiempo determinado,
v Cate hi branscinrido

VoS L denidac we hivee exieible por ol venenmiento del plazo™.

Fosta disposicion consaern lon recorsos o derechos que tiene ¢l
findor antes del cumplimicnto de 2o oblipacion, tendientes o asepu-
car ol pauro o lo redevacion de Ja fianzn, B logigdador, o pesar de la
bhuena intencion que lo asistio ol conceder esfos recnrsos, 1o consiguio
lo que persepnig, pries no dispone los medios o sepair para lograr
ese objeto tan Ludable, oe sunple exipenclie sin sancion ne tiene
ningan efeeto por otra e, of fiador no estd obligado con el deudor,
st obligacion ex con ol acreedor, oo quien no e importa en o mis
minimo o gue sueeda entre ellas, yooque ¢ esis grantizado, Kste es
ol tnico inconveniente que en i coneepto wrogan este contrato, poy
mucha liberalidad de parfo del fiador, gque reaadde Ja obligaeion, no
hay justicin ni veciprocidad aosu oblisaeion; existen varios dichoes
populires nacidos con este motiva v gue enctadran perfectamente e
esta situncion “fin v e sarvepentivas”, “ln v opapards™, YTlador pa-
gador” v, olro todavia mis eruel, “de Ta carvidad naee I peste™
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CAPITULO 1V

DE LGOS EFECTOS DI LA FIANZA ENTRE 1L0OS COFIADORES

“ART. 2,837 —Cunndo son dos o mas los fiaderes de un misma
deudor ¥ por unia misma deuda, el gue de elos 1o hava papado pody
reclimar de cada uno de los otres L parte gue provyrciountmente le
corresponda satisfacer,

Sioalguno de ellos resnliare inszolvente, fa parte de @ste recaerd
sobye fodos en T misma proporeion.

Para que puedic tener Tugar lo dispiesto en este articulo es pre-
ciso que se hava hecho o navo en vivtud de deminda judicinl, o
halldindose ¢ dendor principal en estado de concursa™,

Consapra vste precepto eof vecurso de division concedida o los fia-
dores cuando o varios del mistao dewdor v opor o mismn deada,
Recurso de pleno derveeho para dividie Ja obligacion entre tedes ellos
en I misma proporeion, i en el caso de gue alpuno yesulte insol.
verite, ya que suopavte recacra on fos demis, Presupotie fa disposicion
gue se invoen qiie ef piero se baya heeho en viviad de denanda pndieins
o hallindoze el deudor en eatado doe concnyso,

SART. 2888 ol ea=o del avticulo andevicr, podran fos eo-
fiandores oponer al que pard Ins mismas exeepelones que hadwin vo-
rrespondido al deudar principal vontra eb acrecdor voque ne fmeren
puramente pevsonales del mismo dewdor o del Pador gue iz of pago™

Consagra osta disposddeion fos reeurzos pertinentes al ciso, =on
aruellas excepeiones comsabidas inherentes o b obligaeion, descar-
tando las povsonales del fiador gue hizo o] pago o del mismo deudor,



"ART, 2,839.—E! beneficio de division no tiene lugar entre los
findores:

[ Cuando se rentineia exprosamente;

H.—Cuando cadic uno ze ha obligade mancomunadamente con el
deudor;

H-Coando alguno o alpunos de tos fiadores son concursados o
se hallen ingolventes, en vuvo vaso ze procederd conforme a lo dis-
puesto en log parrafos 29 v 39 del articulo 2,837,

IV —Ion e caso de la eaceion TV del articulo 2,816;

V—Coando abnme o alewnos de los findores se encuentren en
alpuno de los cadns senadados para el deudor on las fracciones 1y ¥
del mencionado avticuln 28167,

{5l beneficto de division no tiene lupgar, nos dice este articulo, en
log mismos casos ague se refiere ¢l 2,816, al que nos remitimos, en
sus fraceiones I, HI (econ i salvedad de que o parte del fiador insol-
vente o concurssde, recaern en los yeatunfes), IV v Vi por lo que se
reftore b Draceion H, el fiador salidario no oz de este beneficio ni
puede wlerr b division,

CART. 280G Tindor gque pide o) beneficio de division, sob
responde por Ly parte del flador o findores insolventes, st i insolven-
el e wnterior o fa peticion; y ni ain por esa misma insolvencia, 81
el acreedor voluntariamente huace ol cobro oo proreata sin gue el fiadoy
lo veclume”

Fsta disposicion ex congriuente con lo division concedida por la
ley al fiador que paya, por olra parte, ¢l Tlador no sera responsable
por la parte que le corresponderia si el acrcedor velunfarvinmente
haee e} cobro a prorrata sin que ol fuidor o reclume,

SART, 2841 P gque fia al findor, en el easo de insolvencia de
fate, os reaponsable pura con log otros findores en los mismos térmi-
nus en que o serin el fiagdor fiado®

54 ol caso del subfindor gque es vesponzable do la insolvencin del
fiador o gnien fi6, ai hay division responde de 1o parte que corres-
pandia a su findo, mas 1o proporcional o low que resullaven insol-
ventes.,
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CAPITULO V

DE LA EXTINCION DE LA FIANZA

“ART. 2,842.—La obligacion del fiador ze extingue al mismo
tiempo que la del deudor y por las mismas causas que Jas demis
obligaciones™,

Consagra este articulo la acevsoriedad de o obligacion de) findor
por una parte al decirnos que o fianza quedard extinguida cuando 1a
obligacion principal quede también extinguida, extineion por via de
congecuencia, que noes condigna Planiol, También se vefioere el pre-
cepto, a os casas do extineion pur via divecta, que son lus cnusas de
extineidon de todus Jus obligaciones, es decir, independientes de ln ex-
tincion de la deudu principal. Ya quedaron relacionadas en los eapi-
tulod de doctrina,

“ART. 284381 I obligacion del deudor v o del findor e
confunden, porgue une herede sl otro, no se extingue la obligneidn
del que fié al findor”.

Fata disposicion estia de acuerdo con I naturaleza de ia obli-
acion del subfindor gque queda obligado con el aereedor en visla
de la confusion ereada por It herencia de au findo at deundor prin-
eipal.

“ART. 2,844 —La lbheracion heche por o acveedor s uno de
los fiadores, sin el consentimiento de los otros, aprovecha a tedos
hasta donde aleance lu parte del finder & quien se ha olorgado”.

H

También estn disposicion es consecuencie del principio de que

todos los findores que responden por ln misma deuda del mismo
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deudor, responden proporcionalmente de la obligacidn v por to tanto,
lclberneion de uno de ellos aprovecha a todog en i misma proporeion.

CSART, 281405, Los Viadores, win cnando sean solidavios, quedan
libres de s oblipmeion =i por culpa o nesligenein del aereedor o pue-
den subrogarse on dos derechos, privilegios o hipoteear del mismoe
acreedor”,

st disposicion ex el veeonoeimionto tewal de o excepeidn de
subrogieion, modo de extineion propio de T fianza, gque tratamos en
uu«tm capitido anterior de dociring,

CART. 2R prdrrori o oespera concedida al deudaor por el
acreedor, sin conseatimivmo del fidor, extineue la flanea”

Fste ex otvo de los cioos de extineton proplo de Lo fianza, esti-
blecidie por el Cadico Civil en virsdn deotn prineinto de equidid,

CSART. AT L qpadtas reduee T flanzs en Lo misma propoveion
que e deundie prineipal, » ke extingue enoel coso de gue, en virtud de
el qaede suicta b oblieaeion principa! o nueves pravianicnes o con-
diciones”

Lo disposieion de este prevepto consHiuve una consecteneia de
la accesoricdad de oo oblicocion det flador, <b bae quitac en T obliga-
cion prineipal, o flanza 5o vedoeird en nomisne proporeion; extin-
guicndose en el cieto de o que en victid de Bt quede sngeta da
oh‘iig:w"tm wonnevos eraviamencs o comdicinnes,

CARTL 2R B fiader qoe se bt oblioado por tiempo deteemis
nadn, queda e do s oblioacion, st el aereedor oo vequiere judieiad
menie al dendor por of camphimienio de bs oblioacion prineipal, dentro
del mes siprniente oo iy cxpivacion del plazo, Tambicn gquedard ibre de
au obligneion of Fidor, cuando ef rerecdoy, s cana st ifieada, deje
de promover por mis de tres meses, enoef foieio entablida contra el
deudor”

Cate articilo se refiore b enso encoque Jon Tlanva estd soeantis
zemdo o camplimiento de v oblivieion o weminn o plava, Kslable-
ciendo @l vespeeto gque ol Sador gnediod Bibve deosnobligneion, si el
acreedor no reguicre judicinbente s dendar dentve del ies sipaiente
a Fyoexpivacion del plisos i b soonndan moarte del artivado alie comen-
abloee leoahaents T Hheraceion del Tndor on el gapuesto

o~

faraos, s¢ e
de que el acveedor, ain cansn petitienda, deje deoproniover por mis
do tres meses en ol juiclo entabindo en eontra del dendor. Lo dispuesto
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en ¢] precepto anterior, estd dictndo reconociendo ol eardcter ncceso-
rio de la obligneion del fiador, no necesita mavor explieacion porque
es clava su redaceion,

CART 28090 S da flanza e ho otoreade por tiempo indetermi-
nado, tiene dervecho ol fiedor, cvando i deuda prineipal se vuelva
exigible, de pediv ol sorcedor que promieva Jndiciahmente denoen del
plazo de an mes, el enmplimicnto de dn oblivaeion, S el aereedor no
ejereita sts derechos dentro ded plazo meneionndo, o sioen ol Juicio
entabiludo dejio do promover, sin coosa fustitienda, por mads de tees
meses el Tador gnedard Hhre deosoblinneiin™,

Fste olre precepto reghnnentc Ganbien fa pesibilidad de que ol
findor se tibere de s obligoncion por omisiones del aerecdor, Hupone
que Ia fianzic se hayva otorcada por tempo indelerminado v oal etveto
establece ol dereeho o Novor del Dador pova pedie del aereedor que
promuevie judicizdnente del deador b ciaplimiente de o obligacion,
cundo csta o sen exiothle, dendve del phizo deomn mes, BE fiador guoe-
ot Hbre cn o casos en oane o} aereedor vo promuneva dentro del
plazo menciorado v, tanbidn, comn en el precepto anforior, en ol caso
de que el acrecdor deje de promover, s catsa Justificada, por mas
de tres meses en el Juicio entablado por ¢ en contea del deadoy,
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CAPITULO VI :

DE LA FIANZA LEGAL O JUDICIAL

“ART. 2,850l fiador que hayvy de durse por disposicion de la
ley o de provideneia judicinl, excepto coando el fiador sea una insti-
tucion de erédito, debe tener bienes rafces inseritos en el Registro de
Ja Propiedad y de un valor gue garantice suficientemente las obliga-
ciones que coniraipra,

Cuando In fianza sen para gravantizar ol camplimiento de una obli-
gacion cuya cunntia no exceda de mil pesos, no se exigiya que of fiador
tengra bienes rajces,

La fianza pucde substituirse con prenda o hipoteea,

s el caso de finnza impuesta por o ley o por providencin judi-
cinl. ISn mértlo de o importancin de esta cateroria de flanza, el legia-
lador os iy explicits en s disposicidn, wqui siomenciong con qué
clases de bicnes debe responder el fiador (excepio cuando sea una
institucion de eréditoy, deberdn ser inmuebles v oeatar inscritos en el
Repgistro Piblico de la Propiedad, ¥ mis, su valor deberda ser idoneo
para constitnir gavantia de la obligacion principal, Fste parrafo cons-
tituye In regln, pues en ol sepundo apartndo cs mas condescendiente
el legislador, =i ln enantia de fa obligacion no cxeede los mtl pesos, no
ey necesario que el fladoy zea propictarin de bienes raices. THapone o
artfenlo en su Wtimo parrafo gue extn flanz puede sustituirse con
prenda o hipoleca.

SART. 2,881 ~Pava otorgar una fianza tegal o judicial por mas
de mil pesoy se presontard un certificado expedido por el encargado
del Registro Publico, o fin de demostrar gue o fiador tiene hienes
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rafees suficientes paia responder del cumplimiento de Ja obligacion
que - parantice’’.

Ksta disposicion nos indica la forma de comprobar la propiedad
de los bienes rajces que requiere 1a ley o ol juez en el caso de finnza
legal o judicial @ que se refiere of preceplo anterior,

CART. 2R52 L personas ante quien se oforpue la flioga, den-
tro det térnmine de tres ding diorit avizo del otorgamiento al Registro
Piablico, para que o margen de Lo inzeripeion de propiedad eorvespon-
diente al bien raiz que se deairnd para comprobar la solvencia del
fiidor =¢ ponga nota relativa al otoreranicento de la fianza.

Fodtingruida éatay dentro ded mismo término de fres ding se dard
avido al Repiztro Pablico, prarn gine hoea e caneelieion de I nota
matyrinal,

La falta de avisos haee vesponzable ol gue debe darlos de los
danos v perinicios gue an omision orlsine”,

It fianza lepad o judicial nos impone v un requisito de regis-
tro de L obligacion del fhador, el cual deberd anotarse 1l margen de
ln inseripeion de propiedad, semin avise de las personas o que se
refiere ¢l procepto, para quienes bonbidn dispone, si luy omision de
tales avisos, responsabibidied de dines v perjuicios para ol que la
comaete,

CART. 2858 Fon s certifiendos de pravamen que se expidan
en ¢l Registro Pablice, se havan fieuray as notas marginales de que
habla ol avticulo anteviar”,

ITmplea esta disposicicn un mandato para ol Registrador, quien
deberd cumpliv conn Io gque preceptine

CART. 2854 S o) fhidor endajena o grava los bienes vaices cu-
vits inseripeinones de propiedad eatin anotadas conforme a lo dispues.
to en el artionlo 2,852, v de ln operaeinn resulta la insolvencia del fia.
dor, aquélla =e presmmivd Draudulentn’™.

[ain dispesicion a pesar de presumir fraudulenta la enajenacion
o el gravamoen oie se realiza sobre Lo finea objeto de Ta garantia otor-
gada por &l findor, puede no Henune su funcidn, mdis zencillo hubiera
sido que la anotlacion marpingd de fiinza impidieras I venta o hipo-
tecn del hien, & menes de constituir jarantia en efectivo, con un de-
pisito en la Institucion, que para ezos cusog determina la ley, por el
ralor correspondiente i la fianza. De la digposicion, “. .. v de la ope-
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racion, restulta la insolvencia. . estdt dando marvgen a que se hipo-
teque y venda, tantas cuantas veces se quiera por el fiador, o condi-
cion de que se compruebe ln solvencia en cualquier momento, lo cual
deju inoperante el fraude, sin respaldo o contenido la finnza y abierta
L puerta a un riesgo que e puede prever.

“ART, 2,855 1 fiador leral o judicial no puede pedir la excu-
alon de los bienes del dendor prineipal; ni los que fian a esos findorey
pueden pedir fa excusion de stos, wst como tinapoco ki del deudor”.

Esta es una prohibicion de acuerdo con la funeisn que debe Henar
esia clase de fianzas, No requiere mas comentario,
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CONCLUSIONES

L—Hemos visto que las disposiciones de Ia fianzu en forma re-
glimentady, tuvieron su origen en el derecho yomano, punto de par-
tida de todos 1os derechos del mnndo moderno, En déstos, 1a regla-
mentaeion del contrato de flanzn ox nuy semejante v poco, muy po-
€0, s¢ ha agregade a su reglamentacion oviginal, T cual ha sido objeto,
Gnicamenie, del pulimento o acabido, de acuerdo con las modernas
teorias del derecho.

HeI9l cambio panditine de fu vidie social v oecondmics, o) resur-
gimicnto de ofras formas de garantia, aparentemeniv mis efectiva,
In crencion de f fianza mereantil v el poco interds del legisiador on
o garantiic personad, hin influido negativamente en este contrato
que se fue abandonando inconscientemente por ke legislacion v las
aentes, perjudicando su evelueion,

Hi~—Los caracteres unilaterad v pratuito del contrato, confor-
mes con o época vy costumbres existentes en sy nacimiento, actual-
nmente son anaeronices v oconstituyen una pesada carpa para el migmo
y i obgtaculo para su desenvolvimiento, tun necesario por Ja utilidad
gue presia en Jas maltiples v muy variados operaciones gue se reali-
zan a dinrio por las personias de pocos reeursois,

IV —Serin de desear que el legislador volviers 1og ojos von mas
mmterés v carifio @ este contrato v otorgary o su reglamentacion una
personalidad miis de acuerdo con lne necesidades de In vide moderna,
diandole 1o sipgnificacion que meveee, reghimentando su {upeidn en
forma tal que resalte pava o} fador la magnitud del contenido de lu
obligracion que conlrae v subraye para of deudor Ja importancin de sy
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utitidacl, la cual facilita I aceplacion por parte del aereedor en lu re-
lacidn contractual que garantizi,

Vo—Asimizmo, sevia de desear, que de no =er posible una reci-
procidad a la obligacion del findor por el cavdcter unilateral del con-
frato, en los vecuraos a =0 favor, de reembolso o reintepro v de sub-
rogacion legal, en moritos del pago que realiza, se comprendiera, en
forma mas efectiva, una indemnizacion por los dafios v perjuicios su-
fridos, con motivo de Lo veclamacion iudicial entablada por of acree.
dor, como consecuenein del incumplimiento del deudor.
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