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INTRODUCCION

Meéxico cuenta con una gran riqueza en patrimonio debido entre otros factores, al sincretismo de
las culturas: prehispanica y occidental. La gran herencia de bienes culturales con los que cuenta
nuestro pais es en gran medida producto de la fusion de éstas dos culturas que, han originado una
aleacion excepcional que observamos por ejemplo en sus tradiciones, gastronomia, bailes,
lenguaje, musica, arte y por supuesto, en su arquitectura. Todo este vasto universo de herencia
cultural constituye nuestra identidad cultural y desafortunadamente debido a diversas amenazas

dicha herencia cultural esta cada vez mas en riesgo.

La presente investigacion resulta una ocasion para reflexionar acerca de la importancia de nuestra
herencia cultural y su preservacion, particularmente de una de las edificaciones con mayor
importancia en nuestra cultura: el Campus Central de la Ciudad Universitaria (C.U.) de la

Universidad Nacional Autonoma de México (UNAM).

Precisamente por ello, esta investigacion tendra como objeto llevar a cabo un acercamiento y
concientizacion de la preservacion del Campus Central de Ciudad Universitaria, como uno de los
bienes culturales “vivos” mas importantes con los que cuenta nuestra cultura. Se indagara
también en la normativa que tiene como proposito proteger dicho patrimonio, asi como las
instituciones nacionales e internacionales encargadas de la gestion del patrimonio como la
Organizacion de las Naciones Unidas para la Educacion, la Ciencia y la Cultura (UNESCO) y
los factores que ponen en riesgo su preservacion. Ademas, se analizaran los valores excepcionales
que hacen que el Campus Central de la Ciudad Universitaria sea considerado como patrimonio

de la humanidad.

En virtud de lo anterior, en el primer capitulo de la presente investigacion, se identificaran y
abordaran de manera concisa, las amenazas contemporaneas desde diferentes perspectivas
(inmobiliarias, comercio, etc.) que ponen en riesgo el Campus Central de Ciudad Universitaria:
caso del Edificio H de la Facultad de Ciencias Politicas y Sociales, el caso edificio de
departamentos “Be Grand Universidad” y el caso del comercio interno y externo en el campus

universitario.

En el segundo capitulo, se analizara el concepto del patrimonio -término toral para la presente
investigacion -, su esencia y sus categorias utilizadas comunmente, a saber: patrimonio historico,
patrimonio cultural (material e inmaterial), patrimonio natural, patrimonio mixto y nacional. Ello

con el proposito de contar con un marco conceptual basto que nos permita entender la verdadera



valia de Ciudad Universitaria, asi como su clasificacién como sitio patrimonio cultural de la

humanidad.

Posteriormente, en el tercer capitulo, se estudiara brevemente el marco normativo (internacional
o nacional) que regula el patrimonio, los organismos internacionales y autoridades nacionales
encargadas de preservar el patrimonio y ademas las teorias mas destacadas de la conservacion

del patrimonio.

En el cuarto capitulo se realizara un breve analisis del proyecto de Ciudad Universitaria, cuales
fueron los valores que influyeron para su creacion, su importancia como un legado cultural, asi
como las caracteristicas que lo convirtieron en patrimonio de la humanidad. En el quinto capitulo,
se abordara el tema de las Zonas de Amortiguamiento, su definicion, funcion y antecedentes,
siendo estas zonas un umbral entre la ciudad y el sitio patrimonial, y por ende un concepto toral

para esta investigacion.

Finalmente, se plasmaran las reflexiones que deriven del presente trabajo de investigacion,
relacionadas con los casos de amenazas -habitacional, comercial e institucional- al Campus
Central de Ciudad Universitaria. Ademas, se indagara acerca de la importancia del Campus

Central de la Ciudad Universitaria y los retos a los que se afronta el mismo como patrimonio.

El presente trabajo de investigacion no pretende ser un estudio exhaustivo ni mucho menos un
tratado dogmatico del patrimonio universitario, sino mas bien la finalidad es ser un acercamiento
para entender la importancia de la preservacion del Campus Central de la Ciudad Universitaria
y crear una conciencia colectiva de las amenazas que lo ponen en peligro. Adicionalmente, se

pretende dar un recorrido fotografico sobre los temas abordados.

Se busca también generar una aproximacion a las posibles soluciones que pudieran darse a esta
problematica, pero también a través de este estudio y ante la falta informacion relacionada con
el estado actual del Campus Central de Ciudad Universitaria, se invita a la reflexion y a plantearse
también los siguientes cuestionamientos: ;qué sucede cuando las necesidades basicas de una
sociedad como lo es habitar entran en conflicto entre la existencia de un patrimonio edificado
como es el Campus Central de Ciudad Universitaria?, ;acaso, la preservacion de un patrimonio
cultural es menos importante que la necesidad de habitar?, ;preservar el patrimonio cultural debe
ser una de las prioridades y obligaciones de la Universidad?, ;la preservacion del patrimonio
debe adaptarse a las nuevas necesidades o bien optar por una postura conservadora?, ;por qué
conservar el patrimonio cultural de C.U.? y ;cudles son los retos que afronta la Universidad en

el futuro y que se esta preparado para resolverlas?



Foto 2.Vista hacia el campus central y sus alrededores.2020.
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CAPITULO 1: LA FRAGILIDAD DEL PATRIMONIO

En 1995, el artista Ai Weiwei presento el incitante performance “Dropping a Han Dynasty Urn”
(Foto 4), lo que generd una gran polémica tanto por el concepto como por el objeto utilizado en
dicha performance. Dicho objeto, referente de la manufactura en ceramica, consistia en una vasija

que pertenecia a la dinastia Han del afio 200 A.C., considerada patrimonio nacional de China.

El performance “Dropping a Han Dynasty Urn”, se conforma por tres escenas en las que,
delicadamente, se capta el momento en el que artista deja caer la vasija. Primer acto, se aprecia
a Ai Weiwei de pie, sosteniendo entre sus manos la valiosa vasija. Segundo acto, Ai Weiwei suelta
la vasija y ésta cae al vacio. Tercer acto, la legendaria vasija se estrella en el piso y se rompe

contra el suelo en pequefios y grandes trozos, podriamos decir “trozos de historia”.

El concepto del performance se muestra de manera clara: “la destruccion de una vasija de valor
historico para la nacion oriental como un simbolo de oposicion en contra del sistema
tradicionalista y opresor chino ante la apertura posibilitada de los ideales liberales, un anatema a

la esclavitud moderna.”

Sin embargo, al observar este controversial performance, nos incita a cuestionarlo y observarlo
desde diferentes perspectivas. La destruccion de esta vasija considerada como patrimonio de
China también evidencia la vulnerabilidad y la fragilidad del patrimonio a la que esta expuesto
en todo momento, evoca la relatividad del tiempo; como es que miles de afios se fugan en un par

de segundos, provocando el olvido y desaparicion de la historia y del legado cultural.

De manera andloga, se utiliza este ejemplo como una representacion de la fragilidad del
patrimonio, pero ademas desde la perspectiva de los derechos humanos a la que también el artista
Ai Weiwei refiere continuamente en su arte, vale la pena cuestionarse si el derecho humano a la
cultura lleva consigo la obligacion de preservar el patrimonio, y si es posible que dicho derecho

se balancee entre el progreso y la preservacion, jacaso preservar resulta una total injusticia?

En el caso del patrimonio edificado, como es el Campus Central de Ciudad Universitaria, la
preservacion se ve desafiada también por el derecho humano a habitar, por el derecho al trabajo

por el desarrollo econémico por el aumento de la poblacion.

Sabemos que el paso a la urbanizacion es inminente en cualquier sociedad que tenga miras a un

desarrollo econémico, politico y social, pero en el camino a lograr este crecimiento, muchas



veces se tiende a priorizar intereses econdomicos, provocando la afectacion y destruccion de

nuestro patrimonio. 1

En el caso del Campus Central de Ciudad Universitaria, los altos edificios aledafios, la
modificacion urbana de las zonas de amortiguamiento o el aumento de centros comerciales al
redor del campus universitario, el comercio interno o hasta la construccion de nuevas
edificaciones en el campus de la Universidad para cubrir sus necesidades ante la demanda de
nuevos espacios por la creciente poblacion universitaria; hacen eminente la amenaza de C.U.

exponiendo su fragilidad y vulnerabilidad.

Lo que nos lleva a cuestionarnos, si realmente hay una valoracion ética del patrimonio cultural,
en este caso del Campus Central de Ciudad Universitaria, por los grandes inversionistas y por la
sociedad en general. Incluso podriamos cuestionar también si existe una normativa nacional
adecuada para la proteccion del patrimonio, que evite su descuido, afectaciones e incluso en el

peor de los casos su destruccion.

Por lo antes expuesto, resulta imperante reconocer la importancia de los sitios patrimonio, siendo
estos los que dotan de identidad a una sociedad y distinguen a las urbes y culturas, pero mas aln,
es imperante entender que preservarlos también es un derecho humano, inseparable del derecho

a la cultura y el respeto de la dignidad de la persona humana.

Proteger un sitio considerado como patrimonio, de ninguna manera significa aislarlo, pues el uso
y la vivencia es lo que le da el sentido en este caso a la edificacion. Esto nos lleva a cuestionar
(cudl es el objetivo de preservar C.U. frente a las amenazas inmobiliarias, comerciales e incluso

institucionales?

A efecto de intentar dar respuesta a tal interrogante, en los siguientes capitulos, se abordaran los
siguientes cuestionamientos: ;qué es patrimonio?, ;qué hace a C.U. un sitio de valor excepcional
como lo considera la UNESCO?, ;en qué consiste realmente este valor excepcional?, ;cudles son
las posibles amenazas que afectaran a C.U. en el futuro? y ;qué medidas se deberian tomar ante
esta problematica? El planteamiento de dichas interrogantes y sus respuestas nos permitiran
arribar a una reflexion acerca de las adversidades que presenta Campus Central de la Ciudad

Universitaria como patrimonio de nuestra sociedad.

! Ortega Torres, Melissa, “La Construccién de la Villa Olimpica, versus Cuicuilco B (1967-1968)” en Revista Ark 21 “Urbanismo
y Arqueologia” , Afio 6 Nimero 21 (mayo - agosto 2018), pag. 52.
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Foto 4. Performance “Dropping a Han Dynasty Urn”2015, Ai Weiwei.

Disponible en https:/smarthistory.org/ai-weiwei-dropping-a-han-dynasty-urn/..

Tensiones entre Ciudad Universitaria y su entorno.

Meéxico destaca por su impresionante riqueza natural y cultural, figurando constantemente en la
denominada "Lista del Patrimonio Mundial" de la UNESCO. En el 2023, México ocupo el
séptimo lugar con 35 sitios considerados patrimonio cultural de la humanidad. Italia liderd la
lista con 58 sitios, seguida por China con 57, Alemania con 52, Espafia 50, Francia con 51, ¢

India en el sexto lugar con 42 sitios reconocidos.?

Sin embargo, resulta interesante destacar que México no ha inscrito mas sitios en esta lista. Este
hecho nos plantea interrogantes sobre la gestion del patrimonio cultural en México y la existencia
de posibles sitios sin reconocimiento -;acaso México ya no cuenta con algin otro legado cultural
que merezca ser preservado?-. Pero, también dicho hecho nos permite cuestionarnos sobre el
estado actual de los sitios ya designados, entre ellos del Campus Central de Ciudad Universitaria,

objeto de la presente investigacion.

Recordemos que el Campus Central de la Ciudad Universitaria es reconocido como Monumento
Artistico de la Nacion desde el 2005 y patrimonio de la humanidad desde el afio 2007 (Foto 5).
Dicho reconocimiento ha generado que la Universidad Nacional Autébnoma de México se haya

convertido en una de las cinco universidades en tener el titulo de patrimonio de la humanidad

2Cfr. Roa, M.M. (2022) Infografia: Los paises con mds lugares Patrimonio de la Humanidad, Statista Infografias, disponible en

https://es.statista.com/grafico/9132/espana-tercer-pais-con-mas-lugares-patrimonio-de-la-humanidad//. Consultado 16 de marzo
de 2024.




junto con las universidades de Virginia, Alcald, Caracas y Coimbra Alta-Sofia®, tal como lo
menciond el Doctor Fernando Galvan, ex rector de la Universidad de Alcala, en la conferencia
sobre Arquitectura Universitaria: Ciudades Patrimonio Mundial, el dia 22 de julio de 2014 en la

Universidad de Coimbra.
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Foto 5.C.U. World Heritage.2021.

Cabe mencionar que, en la conferencia mencionada se abordd no solo el tema de los denominados
valores excepcionales universales que hacen de cada universidad un patrimonio de la humanidad,

sino también se reflexiond sobre el futuro de este patrimonio universitario. En este sentido, se

3 Blanco, J.R. Arquitectura Universitaria: Ciudades Patrimonio Mundial (Madrid, Espaifia, Ed. Universidad de Alcala, 2016)
pag. 22.



enfatizo6 la importancia de garantizar su permanencia a través de planes de desarrollo y proyectos

estratégicos que promuevan una conservacion integrada.

En lo que respecta a la conservacion -o preservacion- de Ciudad Universitaria, es evidente que
estamos ante un desafio significativo debido a las tensiones existentes con su entorno. Por
consiguiente, en este capitulo se analizaran, desde diversas perspectivas (inmobiliaria, comercial
y las necesidades propias de la universidad), los casos mas relevantes que generan tensiones en
el entorno de Ciudad Universitaria, exponiendo la fragilidad del patrimonio universitario que

ponen en riesgo su existencia (Foto 6).

Foto 6. Campus Central.2022.
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Caso inmobiliario “Be Grand Universidad”.

El primer caso que abordaremos sera desde la perspectiva inmobiliaria, actualmente el mas
polémico es el conjunto habitacional “Be Grand Universidad” (Foto 7). proyectado a construirse
en Avenida Copilco numero 75 (Plano 1). Cabe sefialar que dicho proyecto estaba planeado a ser
construido en lo que se denomina zona que tiene la funcidon de preservar el patrimonio
universitario. El proyecto “Be Grand Universidad”, consistia en la construcciéon de un conjunto
habitacional conformado por dos torres entre 65 y 90 metros de altura de 23 y 27 pisos, que
albergaria en su totalidad 616 departamentos, con una superficie de construccion de 71,351.29
m2. Asimismo, el proyecto incluia 7 so6tanos que albergarian 1,265 cajones de estacionamiento,

lo que corresponderia a una superficie total de construccion de 115,494.22 m2, desplantado en

una superficie de 4,152.09 m>*
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Foto 7. Construccion de Be Grand Universidad.
La construccion de este ambicioso conjunto habitacional conllevaba varias problematicas, entre
ellas la densificacion de la zona, mayor contaminacion, aumento del transito vehicular, extincion
de areas verdes y la sobreexplotacion de los recursos naturales que para su edificacion y sus
habitantes se requiere. Es preciso resaltar que un edificio como el de “Be Grand” necesitaria de
mas de 600 metros cubicos de agua al dia en un terreno rodeado de multifamiliares, oficinas y el

campus universitario que también necesitan de agua. Esto implicaria que se haria un cambio en

4 Zambrano, Luis “;Cuanto estamos dispuestos a perder? El caso de Be Grand y la UNAM?”, Revista Nexos, febrero, 2018,
disponible en https://labrujula.nexos.com.mx/?tag=be-grand. Consultado 16 de marzo de 2024.
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la infraestructura hidrica y un aumento dramatico en la explotacion del acuifero de la zona para

cubrir las necesidades (o quitarle agua a otra zona de la ciudad).s

Aunado a las problematicas antes mencionadas, el ambicioso proyecto “Be Grand Universidad”
también ha causado gran polémica desde que se dio a conocer a la sociedad, debido a la afectacion

que su construccion ocasionaria a C.U.

Como resultado de este hecho, integrantes y autoridades de la comunidad universitaria
manifestaron desde un primer momento que la construccion de este conjunto habitacional
pondria en riesgo la condicion del principal campus de la UNAM como patrimonio (Fotos 10 y
11). De hecho, universitarios y vecinos de los barrios que circundan el acceso norte de Ciudad

Universitaria, construyeron un grupo en defensa del patrimonio universitario para impedir

que se construya[era] la obra® , dado que el proyecto de las torres de “Be Grand Universidad”

ocupa un predio que forma parte de la zona de amortiguamiento, como ya se ha mencionado.

Al respecto es importante hacer un paréntesis para recordar que, de acuerdo con el Instituto
Nacional de Antropologia e Historia (INAH), existe una restriccion de altura de 20 metros para
las edificaciones en la Avenida Insurgentes y, en la colonia Altavista hay otra restriccion de altura
aun mas baja: 14 metros. El mencionado edificio de “Be Grand Universidad” medir[ia] mas del

doble y peor atn, tampoco deja[ria] 40% de area libre reglamentaria.’

Tal como lo sefialan los especialistas en la materia, el proyecto del edificio “Be Grand
Universidad” impacta en los costos ambientales, urbanos, sociales, los cuales han sido ignorados

completamente, se ha permitido el crecimiento desmedido de la ciudad sin

importar la afectacion a C.U., uno de los bienes culturales mas significativos para nuestra

sociedad.

Es un hecho que el conjunto habitacional “Be Grand Universidad”, de haberse construido,
romperia los valores estéticos, naturales, culturales, estéticos y urbanos del sitio y del paisaje del
Pedregal. Pero mas atn, no hay que olvidar que, proximos a esta zona se encuentran algunos
centros comerciales, como “Oasis Coyoacan” (caso que sera abordado mas adelante), asi como

las enormes torres de la Comision Nacional del Agua (CONAGUA), Murano y la nueva torre

5 [dem.

¢ Aguilar, Berenice y Aranday, Miguel Angel, “La polémica Be Grand: sé grandioso, ;por qué no?”, Revista “Obras”, marzo
2018, disponible en https://obrasweb.mx/arquitectura/2018/03/23/la-polemica-desarrolladora-be-grand-se-grandioso-por-que-no
Consultado 16 de marzo de 2024.

7 {dem.
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Alpher, las cuales no s6lo afectan los recursos naturales de la zona y la vida urbana, sino que
también tienen un impacto visual altamente negativo en cuanto a C.U. Practicamente, el Campus
Central de la Ciudad Universitaria desparece entre estos gigantescos edificios que de manera

irresponsable se han construido a su alrededor.

Como consecuencia del Amparo 91/208 concedido a favor de la UNAM, la obra del conjunto
habitacional “Be Grand Universidad” se encuentra suspendida definitivamente (Foto 9). Tal
como lo sefialan los especialistas, sin duda el fallo a favor de la UNAM ha sido “una victoria de
las organizaciones comunitarias ante la amenaza inmobiliaria”, sin embargo, ha aparecido un
nuevo proyecto inmobiliario ubicado en Cerro del Agua y el Eje 10 Sur Henriquez Urefia, al lado
del Metro Copilco.8 Esto nos lleva a cuestionar ;si realmente las leyes locales protegen el

patrimonio?

Plano 1. Localizacion de Be-Grand Universidad.

Proyecto habitacional
Be-grand

8 Sosa, 1., “Buscan construir edificios cerca de Ciudad Universitaria”, REFORMA, disponible en

https://www.reforma.com/aplicacioneslibre/preacceso/articulo/default.aspx? _rval=1&urlredirect=https://www.reforma.com/bu
scan-construir-edificios-cerca-de-ciudad-universitaria/ar2608449?referer=--
7d61616566213a3a6262623b727a7a7279703b767a783a-- Consultado 16 de marzo de 2024.
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Foto 8. Construccion de Be Grand Universidad.

Foto 9. Estado actual del predio Be Grand
Universidad.

2019/11/9 14:19

Foto 10. Be Grand EL UNIVERSAL publicado en

https.//tecolotito.elsiglodedurango.com.mx/cdn-

cgi/image/format=auto,width=1024/i/2018/02/668750.jpeg.

o Q9

|

Foto 11. Be Grand Universidad. CRONICA publicado en
https.//imagenes.cronica.com.mx/files/image 948 465/uploads/202

2/05/26/62900e9072101 . jpeg.
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Caso centro comercial “Oasis Coyoacan”

Es un hecho que el crecimiento de la ciudad alrededor de Campus Central de la Ciudad
Universitaria ha impulsado un aumento en la demanda de bienes y servicios, ocasionando
consigo sobrepoblacion, mayor contaminacion, aumento del transito vehicular, extincion de areas
verdes y sobreexplotacion de los recursos naturales, modificado asi el sistema, la estructuras, la

configuracion y funcionalidad del entorno de C.U.).

Ahora bien, la modificacion del entorno de C.U. no solamente se ha provocado por las
inmobiliarias, sino también por la aparicion del comercio en los alrededores del campus y dentro
del mismo. Ejemplo del comercio alrededor de C.U., es el caso del centro comercial “Oasis
Coyoacan”.

El centro comercial “Oasis Coyoacan” es una de las construcciones que ha modificado el entorno de C.U.
Dicho centro comercial se encuentra ubicado en el corazén de la zona universitaria aproximadamente a
2.5 Km de C.U.-, y ha generado en la zona una enorme congestion vehicular, (Foto 12) un alto nivel de

afluencia de peatones (Foto 13) que en su paso peligrosamente van esquivando las grandes cantidades

de automoviles, obstaculizacion de vialidades y desorden en la zona (Fotos 14 y 15).

Foto 12. Centro Comercial Oasis.

“Qasis Coyoacan” se encuentra entre “dos avenidas con ocho carriles en ambos sentidos y constante flujo
vehicular, una estacion de metro, autobuses, trolebuses, bases de taxis, paraderos semi-colapsados, una
glorieta de coyotes expectantes pero rodeada de coches, un centro comercial con gimnasio y restaurantes,

oficinas, multiples locales y comerciantes a nivel de banqueta, postes de luz y casetas telefonicas
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obsoletas, una panaderia, cuatro librerias, un supermercado y pasos peatonales desgastados”.’ Tal y como
lo sefiala el arquitecto Juan José Kochen, ex director de arquine, “mas que una interseccion, se trata de un
nodo urbano saturado (...) [es] un sitio que sélo requeria un oasis con fuentes y cascadas para

desbordarse”.'?

En resumen, el caso de “Oasis Coyoacan” refleja los problemas de movilidad que se han generado en las
vialidades aledafias al campus universitario, asi como la falta de planeacion para integrar estas
edificaciones comerciales con el entorno urbano. Podriamos decir que la construccion “Oasis Coyoacan”

es un ejemplo de la priorizacion de intereses economicos sobre la planeacion

2079/30/13 13:48 ¥ 2019/10/13 15:48

Foto 13. Centro Comercial, problemas de movilidad. Foto 14. Centro Comercial, problemas de movilidad.

Foto 15. Centro Comercial Oasis, problemas de movilidad.

® Kochen, Juan José, “Oasis para la ciudad”, en Revista Arquine, Noviembre 26, 2015, disponible en

https://www.arquine.com/oasis-para-la-ciudad/ . Consultado 16 de marzo de 2024.

10 fdem.
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urbana con objetivos mas conscientes. Acaso, /la creacion de un nuevo centro comercial cerca de C.U.

tenia verdaderamente una razon de ser?

La periferia de C.U. cuenta ya con un gran numero de plazas comerciales a saber: Pabellon del Valle,
Plaza Universidad, Centro Coyoacan, Patio Universidad, Plaza Manzana, Plaza Sport City Coyoacan, asi
como tiendas de autoservicio y departamentales, incluyendo a su alrededor Plaza Loreto, Pabellon
Altavista, Plaza Inn, Galerias Insurgentes, Perisur, Gran Sur, Plaza Artz, Centro Comercial San Jerénimo,
City Shops del Valle, Patio Barranca del Muerto y la proxima torre Mitikah. Toda esta concentracion

comercial ubicada a nada menos que un radio de cinco kilometros de Ciudad Universitaria (Plano 2).

Cabe senalar que desde el inicio de la construccion del centro comercial “Oasis Coyoacan” que nos ocupa,
se identificaron ciertas problematicas, entre ellas, problemas viales y de espacio urbano, sin embargo,
estas fueron ignoradas, ya que resulta evidente que el desorden y la saturacion en esta zona se
incrementaron con la apertura del centro comercial y ello lleva consigo el descuido a la zona patrimonial
que conforma C.U., aunado a que esto continuara provocando la creacion de nuevas obras publicas de

caracter comercial. !!

Sin duda, el comercio es una demanda inevitable que surge constantemente en los alrededores de C.U.,
en las zonas de amortiguamiento e incluso dentro del campus central, pero ante este hecho valdria la pena
preguntarse ademas ¢qué medidas deben tomarse para amortiguar los efectos del comercio en el Campus
Central de Ciudad Universitaria? y ;las zonas las zonas de amortiguamiento estan preparadas para

proteger el patrimonio?

I Medina Ramirez, Salvador, “Oasis Coyoacdn, la captura de lo puiblico por lo privado”, Revista Nexos, Diciembre 1, 2015,
disponible en https://labrujula.nexos.com.mx/?p=595 . Consultado 16 de marzo de 2024.
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Plano 2.Localizacion de centros comerciales alrededor de Ciudad Universitaria.
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Comercio dentro del espacio publico de C.U.

Sabemos que el comercio ha modificado la traza urbana de las zonas amortiguamiento del
Campus Central de Ciudad Universitaria, tal como ya se describié con el caso del centro
comercial “Oasis Coyoacan” y los bastos comercios en los alrededores de C.U., mismos que ha
provocado congestion en la zona, pero ;qué sucede con el comercio dentro de Ciudad

Universitaria?

En el recorrido llevado a cabo para efectos de esta investigacion, alrededor del campus de Ciudad
Universitaria se observo que, en la zona central (en las denominadas “islas”), alrededores del tren
de humanidades y justo en los limites del poligonal patrimonial entre la zona de frontones y la
facultad de contaduria y administracion se encuentra el mas alto indice de comercio. Esto ha
traido como consecuencia la transformacion del espacio publico del campus universitario,
alterando la percepcion del espacio, fragmentando el patrimonio universitario, hasta el grado de

perderse (Plano 3).

Ademas, en el recorrido realizado, se observo que los limites del campus original (entre la zona
de frontones y la Facultad de Contaduria y Administracion), la percepcion visual es interrumpida

por una reja que delimita la zona de frontones y fragmenta el campus central (Fotos 16y 18).

El fenomeno del comercio ocurre en todo el campus de la Universidad tanto en las plazas de cada
una de las Facultades y en pasillos que conectan el campus, es cierto que la demanda hacia estos
establecimientos es alta, y es una necesidad primordial para la poblacion de la Universidad, pero
también se debe reflexionar en la incorporacion de zonas de comercio de manera que se respete
y se valore la importancia del patrimonio universitario y determinar zonas exclusivas para el

comercio que no modifiquen el funcionamiento del espacio publico.

Es un hecho que el comercio crece conforme a la poblacion universitaria también aumente; pero
este crecimiento poblacional no solamente ha generado el crecimiento del comercio, también ha
incrementado las propias necesidades de la Universidad que deben satisfacer la demanda de
nuevos espacios para la educacion, administracion, la cultura y el deporte, tal como se abordara

a continuacion.
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Plano 3 .Recorrido realizado.
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Foto 16. Comercio en los limites de zona de Foto 17. Comercio en la Facultad de
patrimonio de la humanidad.2023. Filosofia.2023.
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Foto 19. Comercio en la Facultad de
Derecho.2023.

Foto 18. Comercio en los limites de zona de
patrimonio de la humanidad delimitado por
reja.2023.
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14/10/2023 13:32

Foto 20. Evento astronomico en el Campus Central.2023.

Foto 21. Evento astronomico en el Campus Central. 2023.

21



Caso edificio “H”’de la Facultad de Ciencias Politicas y Sociales.

La poblacion universitaria ha crecido considerablemente, en 2001 la Universidad atendia a
244,000 estudiantes de los niveles de bachillerato, licenciatura y posgrado, en tanto que para el
ciclo escolar 2023-2024 brindara educaciéon a alrededor de 380,000 alumnos.!? Lo anterior
representa un crecimiento superior al 55.7% del estudiantado de la Universidad, por lo que en la
administracion (2015- 2016 a2022-2023), 1a matricula ha aumentado 30,798 alumnos, el avance,
en los tres niveles de la UNAM: bachillerato, licenciatura y posgrado, pasé de 244 mil alumnos
en 2001 a 380 mil para el ciclo 2023-2024."% Ahora bien, estos datos solamente contemplan a la
poblacion estudiantil, por lo que a esta poblacion se debe agregar la poblacion académica y

administrativa.

Pero no solo es el aumento de la poblacion universitaria, sino también otros factores como la

necesidad de crear nuevas licenciaturas debido al avance de la ciencia.

Ante estos datos es un hecho que la infraestructura de la Universidad debe crecer, como resultado
se han desarrollado nuevos proyectos como el “Hospital de pequerias especies” en C.U., el nuevo
edificio que albergara la nueva licenciatura de “Quimica de materiales”, la construccion del
edificio “B” de la Escuela Nacional de Ciencias de la Tierra, Anexo de la Facultad de Filosofia
vy Letras, y el edificio “H” de la Facultad de Ciencias Politicas y Sociales, todos proyectados en
la zona de amortiguamiento del campus, algunos de estos proyectos han creado controversia en

cuanto a su creacion ya que han fracturado la estética y contexto del sitio patrimonial.

En la presente investigacion nos enfocaremos en el caso del edificio “H” de la Facultad de
Ciencias Politicas y Sociales, mismo que se encuentra localizado en el area de la Facultad de
Ciencias Politicas y el cual fue construido como respuesta ante el aumento de la poblacion
estudiantil de esa Facultad. El edificio cuenta con ocho niveles y resalta de manera desmesurada,
dicha construccion se interpone entre el paisaje natural de la Reserva Ecologica del Pedregal de

San Angel y el extraordinario Espacio Escultérico.

2. Gaceta UNAM, “La matricula estudiantii no deja de aumentar”, Gaceta UNAM, disponible en

https://www.gaceta.unam.mx/la-matricula-estudiantil-no-deja-de-
umentar/#:~:text=L0%20anterior%20representa%20un%20crecimiento%20superior%20al.ha%20tenido%2C%20en%20t%C3
%A9rminos%?20reales%2C%20un%20incremento. Consultado 16 de marzo de 2024.

13 fdem.
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El inmueble de ocho niveles, disefiado por el arquitecto Raul Kobeh!* —quien paradojicamente
también fue el jefe del proyecto del Espacio Escultorico en 1979—, tiene un costo que asciende a
poco mas de 40 millones de pesos.!® Esta construcciéon fue cuestionada por los sectores de la
comunidad artistica, intelectual y académica —nacional y extranjera—, pues es evidente que su
construccion representaba una total negligencia ante el paisaje del espacio escultérico de la
UNAM vy la reserva ecologica, ;pero qué es lo que representa el Espacio Escultorico?

El Espacio Escultorico, inaugurado en 1979 con motivo de la celebracion del 50 aniversario de

16 s obra de los artistas Helen

la autonomia de la Universidad Nacional Autonoma de México
Escobedo, Manuel Felguérez, Mathias Goeritz, Herstia, Sebastian, Federico Silva y Roberto
Acuiia. Es una de las obras mas representativas de “/and art” en la Ciudad de México, junto con

las Torres de Satélite, es una de las esculturas monumentales mas destacadas del pais.

El Espacio Escultorico es un lugar unico en la Ciudad de México, edificado en un circulo perfecto
de 120 metros de diametro y limitado por 64 prismas. Previo a la construccion del edificio “H”
de la Facultad de Ciencias Politicas y Sociales, desde este sitio se podia observar el paisaje y la

topografia originales del sur de la ciudad, libre de la intervencion del hombre.

La forma circular del Espacio Escultorico refiere a la piramide de Cuicuilco, primera en
Mesoamérica, integrando asi dicha edificacion la arquitectura prehispanica con el arte moderno
y contemporaneo!’. Ademas, el paisaje es un vestigio del volcan Xitle (Xitle=ombligo en
Nahuatl)!® y conos adyacentes, los cuales hicieron erupcion, cubriendo el territorio de lava para

mas adelante, solidificarse y crear el bello paisaje del Pedregal (Foto. 10).

4Excelsior,  “Edificio  invasor —de  Espacio  Escultérico de CU es de oficinas”, disponible en
https://www.excelsior.com.mx/expresiones/2016/04/19/1087384. Consultado 16 de marzo de 2024.

SDEMOS, S.,”El edificio H de Ciencias Politicas y Sociales no sera derribado, resuelve comision de la UNAM”, La Jornada,
disponible en https://www.jornada.com.mx/2016/07/01/cultura/a07n2cul. Consultado 16 de marzo de 2024.

16 Gaceta UNAM, . “El paseo de las esculturas recupera atractivo y esplendor”, Gaceta UNAM, disponible en
http://www.acervo.gaceta.unam.mx/index.php/gum0O0/article/view/47171. Consultado 16 de marzo de 2024.

7 DGCS UNAM, “Espacio Escultérico de Ciudad Universitaria, propuesta artistica casi unica”, disponible en

https://www.dgcs.unam.mx/boletin/bdboletin/2023 289.html. Consultado 16 de marzo de 2024.
8 Matos Moctezuma, Eduardo, “El Xitle: de volcan a dios”, Arqueologia Mexicana, disponible en
https://arqueologiamexicana.mx/mexico-antiguo/el-xitle-de-volcan-dios. Consultado 16 de marzo de 2024.
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Plano 4. Planta de edificio “H”de la Facultad
de Ciencias Politicas y Sociales.

-
CORTE ESQUEMATICO :

Plano 5. Fachada sur de edificio “H”de la Facultad
de Ciencias Politicas y Sociales.

Foto 22. Fachada de edificio “H’de la Facultad de Ciencias
Politicas y Sociales. 2023

24



Foto 23. Espacio Escultorico. 2022
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Plano 6. Plano de ubicacion del edificio “H”de la Facultad de Ciencias Politicas y Sociales.
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Es importante aclarar que el Espacio Escultorico no forma parte del poligono patrimonial
declarado por la UNESCO, pero si es parte de la Zona de Amortiguamiento para la preservacion

de C.U.

Sin embargo; atn y cuando el Espacio Escultorico no esté incluido en el poligono patrimonial,
consideramos que dicha edificacion debe ser preservada y su no inclusion en los limites del
patrimonio considerado por la UNESCO no puede ser motivo para su olvido. El Espacio
Escultorico Espacio cuenta con gran significado al ser una obra monumental de Ciudad
Universitaria, forma parte de la zona de amortiguamiento del campus central y alberga uno de
los pulmones mas importantes de la Ciudad de México: la Reserva Ecologica del Pedregal de

San Angel.

La construccion del edificio “H” definitivamente afectd en el paisaje y erradicé el principal

objetivo del Espacio Escultorico, dafiando asi el patrimonio universitario (Fotos 22 y 23).

Sin embargo, existen opiniones encontradas en lo que se refiere a la construccion de este
polémico edificio, pues no podemos negar que la edificacion de este inmueble, sin duda, resuelve

una necesidad actual ocasionada por la creciente poblacion universitaria.

Los defensores del edificio “H”, en el Documento en defensa de la Facultad de Ciencias Politicas
y Sociales de la UNAM dictaminado Julio Amador Bech, argumentan que la mision de la UNAM
no es construir un espacio para la produccion de “land art’.'® Incluso sostienen que la
construccion del edificio responde a la mision propia de la Universidad, consistente en la
ensefianza al pueblo mexicano, la investigacion y el desarrollo de conocimiento cientifico y
humanistico. De hecho, hay quienes resaltan la importancia de que los estudiantes que asisten a

la UNAM puedan formarse en instalaciones adecuadas y dignas para ello.

Siguiendo con este orden ideas, es preciso mencionar que, durante las protestas relacionadas con
la construccion del edificio, se form6 una comisiéon de expertos quien, en su informe final,
intitulado “INFORME DE LA COMISION AD HOC PARA EL ANALISIS DEL CASO DEL
ESPACIO ESC.U.LTORICO Y DEL EDIFICIO “H” DE LA FACULTAD DE CIENCIAS
POLITICAS Y SOCIALES”, publicado en la Gaceta No. 4797 de 30 de junio de 2016 de la

UNAM, determiné que la construccion del edificio “H” se realizé respetando la normatividad

19 Ppatifio, Patricio, “Las Prestadas: El Edificio H, entre el patrimonio y la educacion”, Arkeopatia, disponible en.
https://arkeopatias.wordpress.com/tag/edificio-h/. Consultado 16 de marzo de 2024.
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universitaria e incluso internacional, decidiéndose no proceder con su demolicion parcial o

total.?”

Cabe senalar que el edificio “H” no es un caso aislado que generd polémica con respecto a la
preservacion de la Reserva Ecologica del Pedregal y la Zona Cultural de Ciudad Universitaria.
De hecho, en el afio 2007 surgi6 controversia por la construccion del Museo Universitario de
Arte Contemporaneco (MUAC), proyectado por el arquitecto Teodoro Gonzalez de Leon. Para
muchos, esta construccion rompiod con los valores estéticos de los edificios aledafios como la Sala
Nezahualcoyotl, el teatro “Juan Ruiz de Alarcon”, el foro experimental “Sor Juana Inés de la

Cruz”, la Biblioteca Nacional, la escultura de Rufino Tamayo, por mencionar algunos.

También podemos mencionar los casos del Instituto de Investigaciones sobre la Universidad y la
Educacion (IISUE) (Foto. 24) y Pabellon Nacional de la Biodiversidad, los cuales han significo
un obstaculo visual, sin embargo; el caso mas controversial hasta ahora ha sido la construccion
del edificio “H” Facultad de Ciencias Politicas y Sociales, el cual como se ha mencionado

previamente, se exigio su demolicion, sin embargo, al final no se optd por esta opcion.

En ese sentido, no podemos ignorar que la poblacién administrativa, académica y estudiantil
aumenta constantemente y que las demandas de nuevas licenciaturas, asi como nuevos campos
de estudio surgiran a medida que la ciencia contintie avanzando, como ya se ha mencionado, por
lo que, la necesidad de nuevas edificaciones es inevitable. Lo que nos lleva a cuestionar, ;cual
deberia ser la principal prioridad, la preservacion del patrimonio, en este caso del Campus
Central de la Ciudad Universitaria o bien, las necesidades propias de la Universidad y sus

estudiantes?

Hasta ahora hemos identificado y abordado de manera concisa, las amenazas (inmobiliarias, comercio,
etc.) actuales que ponen en riesgo el Campus Central de Ciudad Universitaria, asi como otros factores que
desde la perspectiva de las propias necesidades de la Universidad Nacional Autonoma de México
evidencian la fragilidad de C.U.: el caso del Edificio H de la Facultad de Ciencias Politicas y Sociales, el
caso “Be Grand”, el caso del centro comercial “Oasis Coyoacan” y el comercio interno en Ciudad

Universitaria. ;Pero qué medidas tomar ante tales amenazas?

A efecto de intentar dar respuesta a tal interrogante, consideramos pertinente que previamente,
en el siguiente capitulo, abordemos el concepto de patrimonio y entendamos su esencia ya que

esto nos dara la pauta para dar una respuesta al respecto.

20 QOlivares Alonso, Emir, “El edificio H de Ciencias Politicas y Sociales no sera derribado, resuelve comision de la UNAM” La
Jornada, disponible en https://www.jornada.com.mx/2016/07/01/cultura/a07n2cul. Consultado 16 de marzo de 2024.
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Foto 24. Espacio Escultorico. 2022. Observamos el Instituto de Investigaciones sobre la Universidad y la Educacion
(IISUE), obstaculiza la visual de la reserva ecologica.

Foto 25. Espacio Escultorico. 2022. Vista oriente, se observa un ruido visual perteneciente al edificio H de Ciencias
Politicas.

Foto 26. Espacio Escultorico. 2022. Vista sur del espacio escultérico, no existe ninguna interferencia visual.

FrE———

Foto 27. Espacio Escultorico. 2022. Vista poniente del espacio escultorico, no existe ninguna interferencia visual.
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CAPITULO 2: EL PATRIMONIO Y SUS DIFERENTES
MANIFESTACIONES.

Para comprender el valor de Ciudad Universitaria como un sitio declarado patrimonio cultural
de la humanidad, primeramente, resulta necesario analizar el concepto de patrimonio y sus
alcances, pero no desde un enfoque dogmatico sino critico que nos permita la reflexion y la

generacion de propuestas éticas para la preservacion de este.

En este segundo capitulo también abordaremos los diferentes tipos o categorias del patrimonio
que comunmente son utilizadas por las instituciones, organizaciones, legislaciones y autoridades
encargadas del patrimonio, en especial el patrimonio historico, el patrimonio mundial, el
patrimonio cultural (material e inmaterial), el patrimonio natural, el patrimonio mixto y el
patrimonio nacional. Esto, a efecto de comprender como estos conceptos se relacionan con
Ciudad Universitaria, asi como para conocer cudl es la verdadera importancia de su conservacion

0 preservacion como patrimonio cultural de la humanidad.
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Foto 29. El portico de las Cariatides, dentro de la Acropolis Atenas Grecia, patrimonio de la humanidad desde 1987.

2019
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Patrimonio. —

De acuerdo con la Real Academia Espafiola, el patrimonio se define como la “hacienda que
alguien ha heredado de sus ascendientes” o como el “conjunto de bienes y derechos propios

adquiridos por cualquier titulo”.?!

Si bien hemos hecho alusiéon en primera instancia a las definiciones de la Real Academia
Espafiola de las cuales advertimos que el patrimonio esta relacionado con la herencia del pasado,
es preciso mencionar que el término patrimonio es una palabra que a través del tiempo se ha
convertido en polifacética y gran versatilidad que, de acuerdo con el adjetivo calificativo que le
sea adicionado adquiere diversas acepciones. Ejemplos de estos adjetivos son “historico”,

“cultural”, “natural”; entre otros.

La multiplicidad de adjetivos que pueden ser atribuidos al concepto patrimonio si bien permiten
lograr cierta especificidad en un campo determinado, para efectos de este estudio primero es
necesario, comprender el concepto de patrimonio en un contexto mas amplio y profundizar ain
mas en su esencia ya que solo esto nos permitira plantear medidas adecuadas para su

preservacion.

En efecto, “solo conociendo su razon de ser profunda [del patrimonio] nos sera posible plantear
actuaciones de altas miras. Mas alla de contribuir al conocimiento de la historia del arte, o de ser

uno de los productos predilectos de la moderna industria del ocio, el patrimonio encierra unos

valores que rebasan lo puramente estético.”

Efectivamente, estaremos de acuerdo que el patrimonio no puede reducirse a un aspecto de
belleza o magnificencia, es por ello por lo que haremos especial alusion en este capitulo al estudio
critico realizado por la historiadora y autora Frangoise Choay, en su libro “Alegoria del
patrimonio”, considerado y consagrado como una obra clave para comprender la esencia y

sentido original del patrimonio.

La palabra patrimonio tiene sus raices en el latin “patrimonium” donde "patri" significa padre y

"onium” se traduce como recibido.?* En su origen, como nos explica la historiadora Frangoise

2l Real Academia Espafiola, disponible en https://dle.rac.es/patrimonio. Consultado 16 de marzo de 2024.

22 Jori, Gérard,. 2008. “Choay, Frangoise. Alegoria del patrimonio”, Revista Geografia Norte Grande, disponible en. (ISSN 0718-
34022008, 2008), disponible en: https://www.scielo.cl/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S0718-34022008000300008.
http://dx.doi.org/10.4067/S0718-34022008000300008. Consultado 16 de marzo de 2024. Pag.147-150

23 Raimundo de Miguel, “Nuevo diccionario latino-espaiiol etimologico”, (ed. Agustin Jubera. Madrid, 1884), pag. 666.
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Choay, el término patrimonio estaba “inicialmente enlazado a las estructuras familiares,

econdmicas y juridicas de una sociedad estable, arraigada en el espacio y el tiempo”.?*

De ahi que como sefala la historiadora Frangoise Choay, el significado del término patrimonio,
en su sentido original, se relacione con el tiempo vivido y con la memoria colectiva. Esto es asi
ya que el término patrimonio entrafia en si mismo una funcionalidad antropolégica, axioldgica y
existencial del ser humano, ya que gracias a éste se teje una red de significantes y significados

que construyen nuestra identidad.

Tal como nos explica Frangoise Choay, en su sentido original el patrimonio “evoca la riqueza
acumulada de una sociedad a lo largo del tiempo, un tesoro que abarca desde monumentos
arquitectonicos hasta expresiones culturales inmateriales. En este vasto universo de herencia
cultural, se teje una red compleja de conexiones y significados, asi mismo el patrimonio nos
genera reminiscencias de la memoria, entrelazadas en un abrazo simbiotico, encapsulan la
esencia de la experiencia humana, desde monumentos imponentes hasta tradiciones intangibles
que fluyen como rios a través del tiempo. Estos elementos son mas que simples vestigios del
pasado; son las piedras angulares de la narrativa de una sociedad. Cada edificio antiguo, cada
reliquia, lleva consigo el peso de los eventos que ha presenciado, las historias que ha albergado

y los ecos de las voces que han resonado en sus paredes.”

No obstante, con el paso del tiempo el concepto de patrimonio se ha ido alejando cada vez mas
de su esencia primaria y a su vez ha cedido a la superficialidad y a los valores estéticos que se
instauran por un paradigma especifico en el tiempo, llevandolo, esto incluso a su completa

banalizacion.

Tal como lo sefala la historiadora Francgoise Choay, el término patrimonio es un concepto
“nomada” que conlleva una transferencia semantica y que prosigue hoy; una trayectoria diferente
y resonante, alejada de su sentido original. Actualmente, es frecuente que el término patrimonio
sea sustituido por términos que parecieran ser sindonimos pero que en realidad son opuestos, como

se explicara enseguida.
Patrimonio historico.

De acuerdo con Frangoise Choay, el patrimonio historico es un término que se refiere a la
“expresion que designa un fondo destinado al disfrute de una comunidad planetaria y constituido

por la acumulacion continua de una diversidad de objetos agrupados por su comun pertenencia

24 Choay, Frangoise, “Alegoria del patrimonio. la Ciudad Condal” (Barcelona, Espaifia,Editorial. Gustavo Gili, 2007), pag. 7.
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al pasado: obras maestras de las bellas artes y de las artes aplicadas, trabajos y productos de todos

los saberes y habilidades humanas.” 3

La historiadora Choay nos explica que la expresion patrimonio historico ha llegado a ser uno de
los términos clave de la tribu mediatica que remite a una institucion y a una mentalidad
especifica. El uso actual de la expresion patrimonio histdrico data de la década de los afios 60 y

cominmente se emplea para sustituir los términos “monumento” y “monumento histérico” *°

No obstante, como se expondra en este capitulo estos términos lejos de ser realmente sindnimos,

la historiadora sostiene que dichos términos presentan una relacion de antonimia.
Monumento

La palabra monumento proviene del vocablo monumentum, que deriva del término “monere”

(avisar, recordar)?” es decir “aquello que interpela a la memoria.”?®

De acuerdo con Frangoise Choay el término monumento es un universal cultural ya que existe en
todas las culturas y dicho término incluye “(...) todo artefacto edificado por una comunidad de
individuos para acordarse de o para recordar a otras generaciones determinados eventos,
sacrificios, ritos o creencias. La especificidad del monumento consiste entonces, precisamente,
en su modo de accion sobre la memoria que utiliza y moviliza por medio de la afectividad, para
que el recuerdo del pasado haga vibrar al diapason del presente. Ese pasado invocado, convocado,
en una suerte de hechizo, no es cualquiera: ha sido localizado y seleccionado por motivos vitales,
en tanto que puede contribuir directamente a mantener y preservar la identidad de una comunidad
étnica, religiosa, nacional, tribal o familiar. El monumento es, tanto para quienes lo edifican como
para los que reciben sus mensajes, una defensa contra los traumatismos de la existencia, un
dispositivo de seguridad (...) El monumento se asemeja fuertemente a un universal cultural.
Parece estar presente, bajo una multiplicidad de formas, en todos los continentes y practicamente
en todas las sociedades, posean o no escritura (...) Sin embargo, el papel del monumento, en su
sentido original, ha perdido su importancia de forma progresiva en las sociedades occidentales,

tendiendo a borrarse en tanto que el término mismo adquiria otras significaciones.?’

Asi, el monumento es universal en el espacio y en el tiempo y puede ser a cualquier artefacto

como las tumbas, los totems, las inscripciones, los artefactos disefiados y producidos

2 Choay, Frangoise, “Alegoria del patrimonio. la Ciudad Condal”(Barcelona, Espafia,Editorial. Gustavo Gili, 2007), pag. 1.
26 fdem.
27 Diccionario Etimoldgico, disponible en https://etimologias.dechile.net/?monumento. Consultado 16 de marzo de 2024.

28 Choay, Frangoise, “Alegoria del patrimonio. la Ciudad Condal”(Barcelona, Espafia,Editorial. Gustavo Gili, 2007), pag.12.
2 fdem.
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deliberadamente “por una comunidad humana, sin importar cudles sean su naturaleza y sus
dimensiones (desde la familia hasta la nacion, del clan a la tribu, de la comunidad de creyentes a
la de Ia ciudad...), con el fin de recordar la memoria viva, organica y afectiva de sus miembros,

personas, hechos, creencias, rituales o normas sociales que conforman su identidad.”°
Monumento historico

El concepto de monumento historico surge en Italia, con el arquitecto Le6n Batista Alberti “quien
todavia conserva piadosamente la nocion "original de monumento, [pero] quien inicia la

progresiva sustitucion del ideal de memoria por aquel de belleza.”3!

La historiadora Frangois Choay construye una teoria en la que diferencia el término monumento
entre el término monumento historico, para la historiadora dichos términos tienen un significado
y fin contrario entre si, diferenciacion que para efectos de esta investigacion resulta conveniente
abordar, ya que esto nos permitird comprender la naturaleza de Ciudad Universitaria como

edificacion y cual es o deberia ser su real propdsito de preservacion.

Asi, para ella, el monumento historico no presenta la caracteristica de universalidad en el espacio
ni en el tiempo. Por el contrario, el monumento historico es “una invencion occidental que ha
sido evidentemente fechada, un concepto exportado y difundido con éxito fuera de Europa a

partir de la segunda mitad del siglo XIX.”

Asi, tenemos que “el monumento es universal en el espacio y el tiempo, mientras que el
monumento historico es una invencion europea claramente fechada; el monumento es una
creacion deliberada, mientras que el monumento historico solo adquiere tal caracter a posteriori;
el monumento tiene por finalidad hacer revivir en el presente un pasado superado, mientras que
el monumento historico, en tanto que obra de arte, forma parte del presente vivido sin necesidad
de que medie la memoria; y el monumento esta expuesto al desinterés u olvido, mientras que el

monumento histérico es objeto de conservacion.”.3?

Al respecto, cabe sefialar que de la construccion del término monumento historico mermo a su
vez el concepto de conservacion, mismo que sera analizado mas adelante; y la necesidad de crear

instituciones de caracter internacional, legislaciones especificas que regularan el patrimonio.

3 Choay, Frangoise,(Traduc. Valerie, Magar.), "Introduction en Le Patrimoine en questions”, Anthologie pour un combat, (Ed.
Seuil de Paris, 2009.), pag.52.

31 Choay, Frangoise, “Alegoria del patrimonio. la Ciudad Condal” (Barcelona, Espafia,Editorial. Gustavo Gili, 2007), pag. 14.
32 Jori, Gérard,. 2008. “Choay, Frangoise. Alegoria del patrimonio”, Revista Geografia Norte Grande, disponible en. (ISSN 0718-
34022008, 2008), disponible en: https://www.scielo.cl/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S0718-34022008000300008.
http://dx.doi.org/10.4067/S0718-34022008000300008. Consultado 16 de marzo de 2024.
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Aunado a lo anterior, también es preciso sefialar que a partir de la construccion del concepto
monumento historico y la instauracion de autoridades internacionales encargadas de dicho
patrimonio, se derivaron también las construcciones de nuevas categorias de patrimonio, en

especial el patrimonio mundial o de la humanidad que se aborda a continuacion.
Patrimonio mundial.

De acuerdo con la Organizacion de las Naciones Unidas para la Educacion, la Ciencia y la Cultura
(UNESCO), el término de patrimonio mundial o de la humanidad se refiere al “conjunto de los
sitios heredados por la humanidad con un Valor Universal Excepcional (VUE) desde el punto de

la historia, del arte o de la ciencia.”

Cabe hacer un paréntesis para detenernos y mencionar que la expresion patrimonio de la
humanidad o patrimonio mundial se adopto en la 17a Conferencia General de la UNESCO,
celebrada en Paris del 17 de octubre al 21 de noviembre de 1972, con motivo de identificar el
patrimonio con VUE, perteneciente a todas las naciones. Ejemplo de estos sitios que fueron
considerados con valor inestimable e irremplazable para toda la humanidad son la muralla China,
el Coliseo Romano, la Torre Eiffel y las ruinas de los antiguos templos griegos en Atenas (Fofo

29).

De acuerdo con la UNESCO, el VUE significa una importancia cultural y/o natural tan
“extraordinaria que trasciende las fronteras nacionales y cobra importancia para las generaciones
presentes y venideras de toda la humanidad. El VUE es un conjunto de valores estéticos,
historicos, culturales, naturales, econdémicos, tecnologicos que hacen que el sitio sobresalga ante

los demas”.

Al respecto, cabe sefialar que para la historiadora Frangois Choay, la definicion de patrimonio
universal o mundial es realmente aquella del monumento historico que ha permitido proclamar

“la universalidad del sistema de pensamiento y de valores occidentales sobre este tema”. 33

Ahora bien, de acuerdo con la UNESCO para que un sitio sea considerado patrimonio de la
humanidad, primeramente, éste debe ser considerado patrimonio cultural o natural de una
nacion, conceptos que seran abordados mas adelante. Adicional a lo anterior, para que un sitio
sea catalogado patrimonio mundial o de la humanidad dicho sitio debe cumplir con ciertos

requisitos estipulados por la propia UNESCO mismos que se detallaran en este capitulo.

3 Choay, Frangoise, “Alegoria del patrimonio. la Ciudad Condal” (Barcelona, Espaifia,Editorial. Gustavo Gili, 2007), pag. 14.
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Hasta finales del afio 2004, los sitios del Patrimonio Mundial se seleccionaban con base en seis
criterios culturales y cuatro naturales, es decir existian dos listas de criterios, sin embargo; a partir
de la adopcion de la version actualizada de las Directrices Practicas sobre la aplicacion de la
Convencién del Patrimonio Mundial (2008), existe una sola lista de diez criterios.** Los primeros
seis criterios (I, 11, IIL, IV, V y VI) son aplicables para sitios culturales y los cuatro restantes para

los naturales (VII, VIII, IX y X).

En ese sentido, para que un sitio sea considerado por la UNESCO parte de patrimonio mundial
debe poseer el VUE, por lo cual debe cumplir con al menos uno de los diez criterios mencionados,

los cuales son los siguientes:
I.-Representar una obra de arte del genio creador humano,

I1.-Atestiguar un intercambio de influencias considerable, durante un periodo concreto o en un
area cultural determinada, en los ambitos de la arquitectura o la tecnologia, las artes

monumentales, la planificacion urbana o la creacion de paisajes,

III.-Aportar un testimonio Unico, o al menos excepcional, sobre una tradicion cultural o una

civilizacion viva o desaparecida,

IV .-Constituir un ejemplo eminentemente representativo de un tipo de construccion o de

conjunto

arquitectonico o tecnologico, o de paisaje que ilustre uno o varios periodos significativos de la

historia humana.

V-Ser un ejemplo eminente de formas tradicionales de asentamiento humano o de utilizacion
tradicional de las tierras o del mar, representativas de una cultura (o de culturas), o de la
interaccion entre el hombre y su entorno natural, especialmente cuando son vulnerables debido

a mutaciones irreversibles,

VI.-Estar directa o materialmente asociado con acontecimientos o tradiciones vivas, con ideas,
creencias u obras artisticas y literarias que tengan un significado universal excepcional. (Para el

Comité, este criterio deberia estar relacionado con otros criterios).

VIIL.-Representar fendmenos naturales o areas de belleza natural e importancia estética

excepcional.

34Patrimoniomundial.cultura.pe., “Criterios de Seleccion Patrimonio Mundial”, disponible en:
http://patrimoniomundial.cultura.pe/patrimoniomundial/criteriosdeseleccion. Consultado 16 de marzo de 2024.
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VIIIL.-Ser ejemplos eminentemente representativos de las grandes fases de la historia de la tierra,
incluido el testimonio de la vida, de procesos geoldgicos en curso en la evolucion de las formas

terrestres o de elementos geomorficos o fisiograficos de mucha significacion.

IX.-Ser ejemplos eminentemente representativos de procesos ecoldgicos y biologicos en curso
en la evolucion y el desarrollo de los ecosistemas y en las comunidades de plantas y animales,

terrestres, acuaticos, costeros y marinos.

X.-Contener los habitats naturales mas representativos e importantes para la conservacion in situ
de la diversidad biologica, comprendidos aquellos en los que sobreviven especies amenazadas

que tienen valor universal excepcional desde el punto de vista de la ciencia o de la conservacion.>>

Adicional a cumplir al menos uno de los criterios mencionados, los sitios deben comprobar las
condiciones de (i) integridad y (ii)autenticidad, pero ademas debe tener un sistema de proteccion
y gestion que garantice su salvaguarda, conforme a las “Directrices Practicas para la aplicacion

del Patrimonio Mundial de la UNESCO”.

La “integridad” se refiere al caracter unitario e intacto del patrimonio natural y/o cultural y de
sus atributos. A efecto de examinar la condicion de integridad se evalua en qué medida el bien,
posee todos los elementos necesarios para expresar su VUE; el tamafio adecuado que permita la
representacion completa de las caracteristicas y los procesos que transmiten la importancia del

bien; asi como si puede afrontar los efectos adversos del desarrollo y/o las negligencias.>

Por su parte, la “autenticidad” definida también por las Directrices Practicas sobre la aplicacion
de la Convencion del Patrimonio Mundial (2008), se refiere a la condicion que esta ligada al
patrimonio, y a través de la cual se comprueba si el bien, mediante diversos atributos tales como:
forma y disefio, materiales, uso y funcién, localizacion, lengua, espiritu y sensibilidad, y otros

factores internos y externos, se expresa de una manera fidedigna y creible.?’

Finalmente, la condicion de “proteccion y gestion” se refiere a que el VUE y las condiciones de
integridad y/o autenticidad del sitio se deben mantener y garantizar en el presente y en el futuro.
De acuerdo con la UNESCO, todos los bienes incluidos en la Lista del Patrimonio Mundial deben
contar con mecanismos de proteccion y gestion legislativos, reglamentarios, institucionales y/o
tradicionales adecuados que garanticen su salvaguarda e incluso mejora a largo plazo. Por tal

motivo, cada uno de los Estados Parte de la Convencion, deben contar con una serie de

35 UNESCO, “Directrices Prdcticas para la aplicacion de la Convencién del Patrimonio Mundial, 2008”, disponible en
http://whe.unesco.org/archive/opguide08-es.pdf. Consultado 16 de marzo de 2024.

36 {dem.
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mecanismos de proteccion y gestion (leyes, decretos, planes de manejo, entre otros) a fin de

cumplir con dicho propésito.*

Una vez precisado lo anterior, podemos concluir que para que un sitio sea considerado patrimonio
mundial y sea inscrito en la Lista del Patrimonio Mundial de la UNESCO, debe cumplir con (i)
al menos uno de los criterios mencionados, (ii) cumplir con las condiciones de integridad y

autenticidad, y (iii) contar con un sistema de proteccion y gestion que garantice su salvaguarda.

De acuerdo con la UNESCO, la Lista del Patrimonio Mundial es un “legado de monumentos y
sitios de una gran riqueza natural y cultural que pertenece a toda la humanidad”.> Los primeros
sitios categorizados con dicha categoria, inscritos en 1978 en la Lista del Patrimonio Mundial

son los siguientes:

Catedral de Aquisgran (Alemania)

Ciudad de Quito (Ecuador)

Islas Galapagos (Ecuador)

Centro Historico de Cracovia (Polonia)

Isla de Gorée (Senegal)

Sitio historico nacional L’ Anse aux Meadows (Canada)

Parque Nacional Mesa Verde (Estados Unidos de América)
Parque Nacional Nahanni (Canada)

Iglesias talladas en la roca, Lalibela (Etiopia)

Parque Nacional Simien (Etiopia)

Wieliczka y Bochnia Royal Salt Mines (Polonia)

Parque Nacional de Yellowstone (Estados Unidos de América)
En el caso de México, fue hasta el afio de 1987 cuando la UNESCO reconoce los primeros
sitios patrimonio de la humanidad:

Centro Historico de la Ciudad de México y Xochimilco

Centro Historico de Oaxaca y Zona arqueoldgica de Monte Alban
Centro Historico de Puebla

Ciudad Prehispanica y Parque Nacional de Palenque

Ciudad Prehispanica de Teotihuacan

Sian Ka an, Quintana Roo.

No obstante, al respecto vale la pena hacer alusion a lo sefiala la historiadora Frangois Choay

acerca del problema de la representatividad en la Lista del Patrimonio Mundial “al excluir a

subcategorias importantisimas que responden a las particularidades de la region. Faltan, por

ejemplo, las ciudades de la Independencia, los poblados obreros, las playas -tan vinculadas a la

38 {dem.
¥Mediateca INAH, “Patrimonio Mundial de México”, disponible en
https://mediateca.inah.gob.mx/islandora_74/islandora/object/compilacion:1. Consultado 16 de marzo de 2024.
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identidad latinoamericana-, las ciudades-jardin y, por supuesto, los elementos que identifican a

las metrépolis latinoamericanas, con sus ensanches y simbolos monumentales”.*°

La Lista del Patrimonio Mundial se actualiza afio con aflo, reconociendo a nuevos sitios conforme
a los criterios de VUE. Actualmente, la lista de Patrimonio Mundial incluye un total de 1,199
sitios, 48 transfronterizos esparcidos en 168 paises, siendo Italia con 58 sitios, el pais con mayor

ntimero de sitios declarados patrimonio de la humanidad®*'.

Cabe sefialar que, de acuerdo con la UNESCO, de los 1,199 sitios, 933 son considerados
patrimonio cultural, 227 sitios naturales y 39 sitios mixtos, sin embargo; 56 de estos sitios se
encuentran en peligro de destruccidn, principalmente por hechos bélicos y por el crecimiento
desordenado de la urbanizacion y 3 sitios han sido eliminados de la lista (Dresden Valle de Elbe,
en 2009, Oman Santuario del Oryx Arabe en 2007 y Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del
Norte Ciudad Mercantil Maritima en 2021). +?

México cuenta con 35 sitios inscritos en la Lista de Patrimonio Mundial, siendo 6 sitios naturales,
2 mixto y 27 culturales, entre los cuales se encuentra el Campus Central de Ciudad Universitaria,

objeto de la presente investigacion.
Patrimonio natural.

El patrimonio natural se refiere a todo aquello creado por la naturaleza y; de conformidad con el
articulo 2° de la Convencion para la Proteccion del Patrimonio Mundial Cultural y Natural, éste

puede consistir en los siguientes bienes naturales:

a) los monumentos naturales constituidos por formaciones fisicas y biologicas o por grupos de
esas formaciones que tengan un valor universal excepcional desde el punto de vista estético o

cientifico,

b) las formaciones geologicas y fisiograficas y las zonas estrictamente delimitadas que
constituyan el habitat de especies, animal y vegetal, amenazadas, que tengan un valor universal

excepcional desde el punto de vista estético o cientifico,

40 Rojas, Angela, “Entre el homenaje y el pretexto”, Revista Conversaciones con Frangoise Choay, Num. 10, Diciembre 2020,
disponible en https://revistas.inah.gob.mx/index.php/conversaciones/article/view/17680/19118. Pag. 152.

41 UNESCO World Heritage Centre, “UNESCO World Heritage Centre- World Heritage List,” disponible en
https://whc.unesco.org/en/list/. Consultado 16 marzo de 2024.
42 Idem.
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c) los lugares o las zonas naturales estrictamente delimitadas, que tengan un valor universal

excepcional desde el punto de vista de la ciencia, de la conservacion o de la belleza natural.*

Este tipo de patrimonio, ademas del ser el mas antiguo, podriamos decir que es incalculable e
irreemplazable - y bajo nuestra opinion todo patrimonio natural deberia de contar con proteccion
aun y cuando no goce de dicha categoria ante la UNESCO-, sin embargo; es el patrimonio mas
amenazado por el propio ser humano al estar desapareciendo drasticamente en los ultimos afios,
como ya lo hemos visto con algunos ejemplos referidos en el capitulo primero de esta

investigacion.

Cabe sefialar que para que un bien natural sea considerado por la UNESCO como patrimonio
natural de la humanidad debe cumplir con al menos uno de los cuatro ultimos criterios (VII,
VIII, IX y X ) previstos en las Directrices Practicas sobre la aplicacion de la Convencion del
Patrimonio Mundial (2008) referidos anteriormente y que para facil referencia sefialamos a

continuacion:

VIL.-Representar fendmenos naturales o areas de belleza natural e importancia estética

excepcional.

VIII.- Ser ejemplos eminentemente representativos de las grandes fases de la historia de la tierra,
incluido el testimonio de la vida, de procesos geoldgicos en curso en la evolucion de las formas

terrestres o de elementos geomorficos o fisiograficos de mucha significacion.

IX.- Ser ejemplos eminentemente representativos de procesos ecologicos y bioldgicos en curso
en la evolucion y el desarrollo de los ecosistemas y en las comunidades de plantas y animales,

terrestres, acuaticos, costeros y marinos.

X. Contener los habitats naturales mas representativos e importantes para la conservacion in situ
de la diversidad biologica, comprendidos aquellos en los que sobreviven especies amenazadas

que tienen valor universal excepcional desde el punto de vista de la ciencia o de la conservacion.

Actualmente, la UNESCO ha catalogado tinicamente 227 sitios naturales con “valor universal
excepcional”, dentro de los cuales solo 6 sitios se encuentran en nuestro pais: Archipiélago de
Revillagigedo (2016), Reserva de la Biosfera El Pinacate Gran Desierto de Altar (2013), Reserva
de la Biosfera de la Mariposa Monarca (2008), Islas y areas protegidas del Golfo de California -

4 UNESCO World Heritage Centre,” Convencion para la Proteccion del Patrimonio Mundial Cultural y Natural de 16 de
noviembre de 1972, disponible en https://whc.unesco.org/archive/convention-es.pdf. Consultado 16 marzo de 2024.
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sitio que se encuentra en la lista de peligro de la UNESCO-(2005), Santuario de ballenas de El
Vizcaino (1993) v, la reserva de la biosfera Sian Ka’an (1987).

Finalmente, y no por ello menos importante, es preciso resaltar que la mayoria de los sitios que
son considerados patrimonio natural se encuentran en peligro debido a distintos factores como la
mineria excesiva, la tala ilegal, el desarrollo urbano, la caza furtiva, los conflictos armados,
guerras, desastres naturales, entre otros. Pero, no solo habria que prestar atencion a los sitios
considerados por la UNESCO como patrimonio natural, sino que todo el entorno natural merece
de proteccion y respeto aun y cuando la UNESCO solo reconozca algunos sitios como patrimonio

natural.
Patrimonio cultural.

El patrimonio cultural es lo opuesto al natural, es decir éste se refiere a lo creado por el hombre
y precisamente siendo C.U. patrimonio cultural nos enfocaremos puntualmente y con mayor

detenimiento a este tipo de patrimonio.

Consideramos conveniente abordar la definicion del término de cultura, puesto que el patrimonio
cultural se relaciona intrinsecamente con dicho concepto. Sin embargo; debido a la amplitud del

término cultura, resulta complejo hallar una definicién concreta.

Una de las primeras definiciones con mayor amplitud podemos decir que se trata de la construida
por el antropdlogo Edward Burnett Tylor, quien refirié que la cultura es “el conjunto complejo
que incluye conocimiento, creencias, arte, moral, ley, costumbre y otras capacidades, y habitos

adquiridos por el hombre como miembro de la sociedad.”**

Para Edward Tylor, la cultura es una manifestacion del ser humano y; efectivamente como lo
reafirma el antropdlogo Melville Jean Herskovits, podemos decir que “la cultura es todo lo del
ambiente hecho por el hombre”. Herskovits sefiala que para poder comprender el concepto de

cultura debemos previamente entender ciertas paradojas que van implicitas en dicho concepto:

i.-La cultura es universal en la experiencia del hombre; sin embargo, cada manifestacion local o

regional es tinica.

ii.-La cultura es estable y, no obstante, la cultura también es dinamica, y manifiesta continuo y

constante cambio.

4“4UNESCO, “Patrimonio Cultural Inmaterial”, disponible en https://es.unesco.org/themes/patrimonio-cultural-inmaterial.
Consultado 16 marzo de 2024.
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iii.-La cultura llena y determina ampliamente el curso de nuestras vidas, y, sin embargo,

raramente se entremete en el pensamiento consciente.*’

De lo anterior, podemos partir de la premisa que, cultura es una manifestacion del ser humano
en el tiempo; un vestigio de nuestras creencias, costumbres y ritos, hechos que dejan referencias

en el tiempo y espacio de la actividad propia del ser humano.

Lo anterior, incluso se ve reforzado con la definicion contenida en la Declaracion de Friburgo de
la cual se desprende que el término cultura abarca “los valores, las creencias, las convicciones,
los idiomas, los saberes y las artes, las tradiciones, instituciones y modos de vida por medio de
los cuales una persona o un grupo expresa su humanidad y los significados que da a su existencia

y a su desarrollo”.

Asi las cosas, podemos decir que la cultura es trascendental, que tiene un valor representativo y
expresivo lleno de emociones e ideologias, la cual se puede manifestar en algo tangible como la
arquitectura o intangible como la musica.

La cultura distingue un dia con otro, de hecho, como dice el poeta dramaturgo y critico literario

Thomas Stearns Eliot, “la cultura es todo aquello que hace de la vida algo digno de ser vivido”.*

Una vez precisado lo anterior, procederemos a abordar la definicion de patrimonio cultural,
término que ha cambiado bastante en las ultimas décadas, puesto que el concepto de patrimonio
cultural esta intrinsecamente relacionado con el concepto de cultura, es decir con las
manifestaciones del ser humano a través del tiempo. A efecto de comprender con mayor claridad
el alcance que el concepto de patrimonio cultural abarca, es necesario mencionar que éste se
divide en dos grandes grupos, el primero refiere a lo materia o tangible, y el segundo a lo

inmaterial o intangible.

De acuerdo con la Convencion para la Proteccion del Patrimonio Mundial de 1972, el patrimonio
cultural material o tangible se “constituye por aquellos bienes muebles o inmuebles que tienen
un Valor Universal Excepcional (VUE) desde el punto de vista de la historia, del arte, la ciencia

o la antropologia”, como en este caso es considerado el Campus Central de Ciudad Universitaria.

Por otra parte, el patrimonio cultural intangible o inmaterial, se refiere a “aquello no puede ser
tocado”, como por ejemplo las tradiciones de un pueblo. Cabe sefialar que, aunque este tipo de

patrimonio cultural no estd considerado en la Convencion del Patrimonio Mundial de 1972, es

4 Herskovits, Melville Jean, “El hombre y sus obras. La ciencia de la antropologia cultural”, (México, Editorial Fondo de
Cultura Econémica,1952), pag. 29-51.
46 Frase del poeta dramaturgo y critico literario Thomas Stearns Eliot.
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un hecho que existe y no por ello debe gozar de menor proteccion. De hecho, fue hasta el afio
2003, en la Convencion para la salvaguardia del patrimonio cultural inmaterial que se reconoce
este término debido a la necesidad de preservar dicho patrimonio.

Por lo anterior, podemos concluir que el patrimonio cultural no s6lo comprende el patrimonio

material, sino también el patrimonio inmaterial®’

, porque el patrimonio cultural no se limita a
monumentos y colecciones de objetos, sino que comprende también, de forma enunciativa mas

no limitativa, tradiciones, usos sociales, musica, actos festivos y conocimientos.*®

Asi, tenemos que existen dos Listas de Patrimonio de la Humanidad, la primera respecto al
patrimonio cultural material con 933 sitios*’, siendo Ciudad Universitaria uno de ellos y la
segunda; correspondiente al patrimonio cultural inmaterial con 730 elementos reconocidos bajo

esta categoria.”®
Patrimonio cultural material.

Tal y como se ha mencionado, el patrimonio cultural material se refiere a lo tangible,
entendiéndose como tal, todo aquello que se puede percibir de manera clara y precisa, algo que

puede ser tocado, movible como un mueble o bien, estatico como un inmueble.

Los bienes muebles son aquellos que, “por sus caracteristicas se pueden trasladar de un lugar a
otro facilmente sin perder su integridad>!, por ejemplo, una escultura, manuscritos, documentos

historicos, bienes etnoldgicos y antropologicos, objetos representativos de una cultura.

Por su parte, los bienes inmuebles son aquellos que no se puede transportar de un lugar a otro
debido a sus caracteristicas fisicas ya que su traslado supondria su destruccién o deterioro.>? Por

ejemplo; un vestigio arqueoldgico, cuevas, ciudades historicas y, por supuesto la arquitectura.

Conforme el articulo 2° de la Convencion para la Proteccion del Patrimonio Mundial Cultural y
Natural de la UNESCO, los siguientes bienes son considerados patrimonio cultural material o

tangible:

4TUNESCO, “Patrimonio”, disponible en https://es.unesco.org/creativity/sites/creativity/files/digital-library/cdis/Patrimonio.pdf.
Consultado 16 de marzo de 2024.

“UNESCO Patrimonio Cultural Inmaterial, “ ;Qué es el patrimonio cultural inmaterial?”, UNESCO, disponible en
https://ich.unesco.org/es/que-es-el-patrimonio-inmaterial-00003. Consultado 16 de marzo de 2024.

“UNESCO World Heritage Centre, “ UNESCO World Heritage”, disponible en https://whe.unesco.org/en/list/. Consultado 16
marzo de 2024.

50 fdem.

Sl Sanchez, Alejandro,. (2019). “Bien mueble - Definicion, qué es y concepto” Economipedia., disponible en
https://economipedia.com/definiciones/bien-mueble.html. Consultado 16 marzo de 2024.

?Rodriguez Rico, Isabel, “Bien inmueble”, Economipedia, disponible en https:/economipedia.com/definiciones/bien-
inmueble.html. Consultado 16 marzo de 2024.
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a) Los monumentos: obras arquitectonicas, de escultura o de pintura monumentales, elementos o
estructuras de caracter arqueologico, inscripciones, cavernas y grupos de elementos, que tengan

un valor universal excepcional desde el punto de vista de la historia, del arte o de la ciencia,

b) Los conjuntos: grupos de construcciones, aisladas o reunidas, cuya arquitectura, unidad e
integracion en el paisaje les dé un valor universal excepcional desde el punto de vista de la

historia, del arte o de la ciencia,

c) Los lugares: obras del hombre u obras conjuntas del hombre y la naturaleza, asi como las zonas
incluidos los lugares arqueologicos que tengan un valor universal excepcional desde el punto de

vista historico, estético, etnolégico o antropologico.>

Ahora bien, es preciso mencionar que para que un bien sea declarado patrimonio cultural de la
humanidad con VUE debe cumplir con al menos uno de los primeros seis criterios de la UNESCO

(I, IL, 111, IV, V y VI) a los que se ha hecho mencion.>*

Asi, para que un sitio o bien adquiera el VUE y sea inscrito en la Lista del Patrimonio Cultural
de la Humanidad, debe acreditar que cumple con alguno de los criterios mencionados que
descansan paraddjicamente en valores intangibles que no deberian ser instaurados ni sometidos

a aprobacion por UNESCO.

Al respecto cabe sefialar que, aunque el patrimonio cultural material se refiere a lo tangible, lo
cierto es que éste siempre conlleva valores intangibles, puesto que debido a éstos es que adquiere
su verdadero sentido, lo dotan de significado e importancia y entrafia lo que la historiadora

Fracoise Choay refiere como sentido original del patrimonio.

Al respecto cabe sefialar que, C.U. es considerado patrimonio de la humanidad por los criterios
(DADIV), pero lo cierto es que su valia va mas alld y no puede estar condicionada al
cumplimiento de ciertos criterios y valores estipulados, sino que su sentido original descansa en

lo que representa C.U. para nuestra identidad cultural.

33 UNESCO, “Convencién para la Proteccién del Patrimonio Mundial Cultural y Natural de 16 de noviembre de 19727,
UNESCO, disponible en https://whc.unesco.org/archive/convention-es.pdf. Consultado 16 marzo de 2024.

34 .-Representar una obra de arte del genio creador humano,

IL.-Atestiguar un intercambio de influencias considerable, durante un periodo concreto o en un area cultural determinada, en los
ambitos de la arquitectura o la tecnologia, las artes monumentales, la planificacion urbana o la creacion de paisajes,

II1.-Aportar un testimonio tinico, o al menos excepcional, sobre una tradicion cultural o una civilizacion viva o desaparecida,
IV.-Constituir un ejemplo eminentemente representativo de un tipo de construccion o de conjunto arquitectonico o tecnologico,
o de paisaje que ilustre uno o varios periodos significativos de la historia humana.

V.-Ser un ejemplo eminente de formas tradicionales de asentamiento humano o de utilizacion tradicional de las tierras o del mar,
representativas de una cultura (o de culturas), o de la interaccion entre el hombre y su entorno natural, especialmente cuando son
vulnerables debido a mutaciones irreversibles,

VI.-Estar directa o materialmente asociado con acontecimientos o tradiciones vivas, con ideas, creencias u obras artisticas y
literarias que tengan un significado universal excepcional.
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C.U. esta relacionado con nuestra historia como sociedad mexicana, su significado e importancia
trasciende de las categorizaciones previamente establecidas. Lo cierto es que, C.U. es un sitio
vivo, con espacios abiertos que se fusionan con la naturaleza, es cuna del conocimiento y
desarrollo cientifico del pais, sitio de eventos académicos, culturales y deportivos, es un simbolo

de progreso de la sociedad mexicana.

Vale la pena mencionar otro ejemplo de estos sitios vivos que trasciende los criterios establecidos
para el otorgamiento de su valor patrimonial es la Medina de Marrakech en Marruecos. La
Medina fue nombrada patrimonio cultural de la humanidad en 1985, bajo los criterios I, I, [V y
V de la UNESCO. En este majestuoso sitio es indudable que resaltan varias edificaciones
impresionantes como la mezquita de Kutubia, la Casba, las murallas almenadas y las puertas
monumentales, asi como los jardines, maxime que la ciudad amurallada se engalana con otras
joyas arquitectonicas como el palacio Bandia, la madraza de Ben Yussef, las tumbas saadianas,
numerosas mansiones sefioriales y la plaza de Jamaa El Fna (Fotos 30,31 y 32). Sin embargo, es
innegable también que dicho patrimonio tiene una relacion innegable con la historia del pueblo
marroqui, con la memoria colectiva de un pueblo, esencia que supera sin duda los criterios que

limitan muchas veces la categorizacion del patrimonio actualmente.
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Foto 30. Collage los colores de Marrakech, Marruecos. 2019.
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Foto 31. Panoramica de la plaza Jamaa El Fna. Marrakech, Marruecos. 2019.

Foto 32. Panoramica de la plaza Jamaa El Fna. Marrakech, Marruecos. 2019.
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Patrimonio cultural inmaterial.

El patrimonio cultural inmaterial o intangible, segiin la UNESCO, se manifiesta en particular en

los siguientes ambitos:

a) tradiciones y expresiones orales, incluido el idioma como vehiculo del patrimonio cultural
inmaterial; b) artes del espectaculo; c) usos sociales, rituales y actos festivos; d) conocimientos

y usos relacionados con la naturaleza y el universo; y e) técnicas artesanales tradicionales.

Es decir, el patrimonio cultural intangible se constituye por “manifestaciones de tradicion,
habitos, conocimientos y costumbres que enriquecen la memoria historica de un pais; de una
comunidad y pueden trascender hasta aquellos referentes que expresan una dimension universal.

Llegan a ser signo y simbolo de un pais, porque lo identifican y ratifican su identidad”.>

En ese sentido, puede concluirse que sin el humano no puede existir el patrimonio cultural, pues

sus variadas creaciones como la lengua, la musica, los ritos, la danza, una receta de cocina, los
. . . . 56 . . . . ,

cuentos, conforman el patrimonio intangible.”® El patrimonio intangible puede ser tan etéreo

como el sabor del mole o tan especifico como la musica del folclore mexicano.

Nuestro pais tiene 10 bienes intangibles considerados por la UNESCO como patrimonio
inmaterial, entre ellos, el Mariachi, la cocina tradicional mexicana y la ceremonia ritual de los
Voladores y 2 bienes transfronterizos como son el bolero-Cuba y México- y los procesos
artesanales para la elaboracion de la Talavera de Puebla y Tlaxcala (México) y de la ceramica de

Talavera de la Reina y El Puente del Arzobispo (Espaiia) >

35 Cfr. Diaz Cabeza, Maria del Carmen,” Criterios y conceptos sobre el patrimonio cultural en el siglo XXI”, (Cordoba, Argentina,
Editorial Universidad Blas Pascal, 2010), disponible en http://mec-edupaz.unam.mx/index.php/mecedupaz/article/view/77980.
Consultado 16 de marzo de 2024, pag. 14.

56 fdem.
ST UNESCO World Heritage Centre, “UNESCO World Heritage List”, disponible en https://whc.unesco.org/en/list/. Consultado
16 de marzo de 2024.
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Patrimonio mixto.

Hasta el momento se ha abordado el patrimonio natural y el patrimonio cultural (material e
inmaterial), sin embargo; es preciso mencionar que también existe un tipo de patrimonio que

conjuga ambos aspectos: el patrimonio mixto.

El patrimonio mixto hace referencia al patrimonio cultural y al patrimonio natural y las
categorias de este patrimonio son, por ejemplo, los vestigios arqueoldgicos, vestigios

subacuaticos de actividad humana y los paisajes culturales.

De acuerdo con la UNESCO, los vestigios arqueologicos “son aquellos bienes o inmuebles que
fueron encontrados en su contexto historico natural original y que formaron parte de una cultura
que ha cambiado o desaparecido con el tiempo. Los vestigios subacuaticos son todos los vestigios
de la existencia humana con caracter cultural, historico y arqueologico que han estado parcial o

totalmente en el agua en forma periddica o continua por lo menos durante 100 afios.

Ahora bien, los paisajes culturales son producidos en un determinado tiempo y espacio, cuyos
elementos significativos son: el sustrato natural (orografia, suelo, vegetacion y agua), la actividad

desarrollada y la accion humana.

Actualmente, existen 39 sitios considerados con ese término de los cuales México posee 2, a
saber; la Antigua Ciudad Maya y los bosques tropicales protegidos de Calakmul, Campeche Valle

Tehuacén-Cuicatlan: habitat originario de Mesoamérica”.*®

Patrimonio nacional.

Tal y como se ha mencionado, para que un bien o elemento sea considerado patrimonio de la

humanidad es necesario que éste primero sea catalogado como patrimonio nacional de un pais.

Es decir, previo a la declaratoria de la UNESCO de un sitio o bien considerado como patrimonio
de la humanidad, éste debi6 haber cumplido con los requisitos necesarios previstos en las normas

locales de un pais para ser catalogado como patrimonio nacional.

Al respecto es preciso sefialar que, se define al patrimonio nacional de México como “toda la
riqueza material o no material que existe y se estd produciendo dia a dia en el espacio de su

territorio. Se trata, por lo tanto, de un objeto enorme, diverso en si mismo, dinamico y complejo.

8 UNESCO, “Patrimonio Cultural Inmaterial”, disponible en https:/es.unesco.org/themes/patrimonio-cultural-inmaterial.
Consultado 16 marzo de 2024.
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Esto incluye lo que se preserva del pasado, 1o que se hace y se hara en un futuro mas o menos

proximo, asi como todo lo que se ha apropiado a través del tiempo y las circunstancias.”>’

Ejemplo de ello, es el Campus Central de Ciudad Universitaria, el cual en un primer momento
fue considerado con tal caracter al ser declarado “Monumento Artistico”” por Decreto presidencial

y afios mas tarde, la UNESCO le otorgo el titulo de patrimonio de la humanidad.

C.U. es una obra cumbre de calidad e innovacion de la arquitectura mexicana, pero también se
conservan algunos elementos de la cultura prehispanica, es una sintesis entre las corrientes
internacionales y algunos elementos tomados de la tradicion, pero ademés simboliza valores
universales relacionados con el acceso a la educacion, la mejora de la calidad de vida, la

educacion intelectual y fisica integra y el desarrollo de nuestra nacion.

En ese sentido, podemos concluir que el patrimonio es parte fundamental de nuestra identidad
como nacion, como comunidad, pero también como humanos, por lo que su proteccion es

imperante.

En el ambito juridico existen ciertas disposiciones legales que regulan el patrimonio, a nivel
nacional e internacional, asi como diversos organismos internacionales y dependencias a nivel
local que tienen dentro de sus funciones la proteccion del patrimonio, como se analizara en el

siguiente capitulo.

oto 33. Patrimonio inmaterial en campus central. 2019.

59 Molina Silvia y Del Castillo Vedia, “Introduccién al patrimonio de México” en Patrimonio Nacional, Cultural
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Foto 34.Templos de Ramsés Ill, Nubiaf Egipto#2018.Fuente Google



CAPITULO 3:MARCO NORMATIVO DEL PATRIMONIO.

Antecedentes de la proteccion del Patrimonio Mundial

En este capitulo abordaremos la normativa y los organismos encargados de la preservacion de
C.U., tanto nacionales como internacionales, pero previo a analizarlos, mencionaremos los
hechos maés relevantes que han marcado en general, la preservacion del patrimonio a lo largo de

la historia.

Tal y como se ha mencionado, el patrimonio cultural es una manifestacion de la actividad del ser
humano, es por ello, que también es una muestra del desarrollo histérico de la propia humanidad

y la idea de su conservacion y preservacion ha cambiado y evolucionando a través del tiempo.

Hasta el siglo XX, el campo de la arquitectura, particularmente el ambito del patrimonio quedo
dividido en dos grandes modelos, en términos de actitud, expuestos por Victor Hugo y Ruskin -
en sus libros “Las 7 lamparas de la Arquitectura” y “Las piedras de Venecia”-, y desarrollados
arquitectonicamente bajo las denominaciones de restauracion Estilistica de Violet Le Duc ,
siendo estas los primeras ideas de la restauracion de patrimonio y conservacion, sin embargo

¢éstas solo son posturas de restauracion y no de proteccion del patrimonio.

En 1837 en Francia se crea el primer comité de monumentos historicos, que da dictamenes y
orientaciones sobre las intervenciones que deben llevarse a cabo sobre los monumentos

declarados.®

En 1931 se crea la “Carta de Atenas” en la Conferencia de la conservacion del patrimonio
artisticos y arqueologico de la humanidad, que se promueve la conservacion de los monumentos
artisticos e historicos, las obras maestras en las cuales la civilizacion ha encontrado su mas alta

expresion y que aparecen amenazadas.®!

La Conferencia de Atenas fue una importante iniciativa europeista, promovida por el Consejo

internacional de Museos, perteneciente al Instituto de Cooperacion Intelectual, organismo

%0Ministére de la Culture, “Un poco de historia”, disponible en https://www.culture.gouv.fi/es/Tematicos/Monumentos-
Sitios/Monumentos-historicos-y-sitios-patrimoniales/Un-poco-de-historia. Consultado 16 de marzo de 2024.

82 Carta de Atenas Conferencia de Atenas 19317,. disponible

enhttps://en.unesco.org/sites/default/files/guatemala carta de atenas 1931 spa orof.pdf Consultado 16 de marzo de 2024.
Numeral 1.
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dependiente de la Sociedad de Naciones, a cuya asamblea se informé de las conclusiones

congresuales.®

A partir de esta Carta, se establecieron las nuevas posturas arquitectonicas, no tanto, como
planteamientos teoricos novedosos, sino en cuanto valoracion e interpretacion. Es importante no
confundir este documento con la Carta del mismo nombre, pero publicada por el arquitecto

modernista Le Corbusier.

Para el afio de 1945, con la finalizacion de la Segunda Guerra Mundial se cre6 la Organizacion
de las Naciones Unidas (ONU) y para noviembre de ese mismo afio se prepard una Conferencia
de las Naciones Unidas para temas de educacion y cultura. Cuarenta y cuatro paises se reunieron,
tal hecho dio origen a la organizacion encargada del patrimonio mundial: la UNESCO®, sin

embargo, es hasta 1946 que este organismo internacional entra en vigor.

En esa década se suscitaron significativos cambios producto de la Segunda Guerra Mundial, la
destruccion de ciudades como Varsovia en Polonia, implico la destruccion de la arquitectura, el
arte, manuscritos, vestigios y ocasiond que se tomaran medidas para la conservacion del
patrimonio. Algunos paises idearon propuestas para la preservacion del patrimonio ante tales
destrucciones, uno de ellos fue los Paises Bajos, quien presenté ante la UNESCO en 1948%, un
anteproyecto de una convencion internacional para proteger los bienes culturales en los conflictos
armados. La UNESCO inici6 de inmediato los tramites para redactar un nuevo tratado, que se
adopt6 en 1954; la “Convencion para la Proteccion de Bienes Culturales en caso de Conflicto

Armados”®.

Siguiendo este mismo contexto, afios mas tarde se cre6 la “Carta de Venecia” también
denominada “Carta Internacional para la Conservacion y Restauracion de Monumentos y Sitios”
de 1964, para la restauracion de las ciudades destruidas por el mencionado hecho bélico y para

frenar la reconstruccion indiscriminada de los edificios.®®

2 Chapapria, Juan Esteban, “La Carta de Atenas (1931). el primer logro de cooperacion internacional en la conservacion del
patrimonio”, (Valencia, febrero 2005), disponible en https://riunet.upv.es/bitstream/handle/10251/28161/02.pdf?sequence=4.
Pag. 1.

63 Es.wikipedia.org, “UNESCO”, disponible en https://es.wikipedia.org/wiki/Unesco. Consultado 16 de marzo de 2024.

8 UNESCO, “Una resolucion histérica”, disponible en: https://es.unesco.org/courier/2017-octubre-diciembre/resolucion-
historica. Consultado 16 de marzo de 2024.

%5 fdem.

%, Magar Meurs, Valerie, “Revision histérica de la Carta de Venecia en su 50 aniversario”, INAH, disponible en
https://www.mener.inah.gob.mx/archivos/17-1426267089.PDF. Consultado 16 de marzo de 2024.
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Esta carta atn vigente, es utilizada por dependencias nacionales: Instituto Nacional de
Antropologia e Historia (INAH) y organismos internacionales como la UNESCO. Con base en
lo anterior, podemos decir que los primeros vestigios para la creacion de leyes que protegen el

patrimonio mundial han sido producto de hechos bélicos.

Tal circunstancia nos remonta a los hechos suscitados en las cercanias del rio Nilo en el ano 1959,
cuando la UNESCO realiz6 un llamado a la comunidad internacional para salvaguardar los
impresionantes monumentos arqueoldgicos de Nubia, en Egipto, considerado la mayor operacion

de salvamento arqueolégico de todos los tiempos.®’

La Campafia de Nubia fue el germen de la “Convencion del Patrimonio Mundial” de 1972 por la
que se establecio la “Lista del Patrimonio Mundial”, respecto de la cual hablamos en capitulo
anterior, asi como la “Lista del Patrimonio Mundial en Peligro”. En esta ultima se pueden
inscribir bienes culturales y naturales en situaciones de peligro grave, como conflictos armados

que han estallado o corren riesgo de estallar.®

Mas adelante, el 16 de noviembre de 1972 la Conferencia General de la UNESCO, en su 17*
Reunion celebrada en Paris, aprobo la “Convencion sobre la proteccion del Patrimonio Mundial
Cultural y Natural”. El objetivo de la Convencion era promover la identificacion, la proteccion y
la conservacion del patrimonio mundial, cultural y natural, debido a las amenazas tradicionales
de deterioro, de la evolucion, de la vida social y econdémica, siendo estas las directrices del

patrimonio vigentes a la fecha, la cual fue revisada su texto y elaboraron un Segundo Protocolo,

adoptado en 1999.%

En las ultimas sesiones del Comité del Patrimonio Mundial se ha insistido en la inclusion de
nuevas categorias surgidas de las discusiones entre especialistas, categorias como los sitios
paleontologicos y aquellos relacionados con el proceso de hominizacion, los paisajes agricolas
y la reformulacion de los itinerarios culturales como una categoria separada de los paisajes

culturales.

A peticion de ICOMOS, en 2002, se elabor6 un analisis del Listado de Patrimonio Mundial y de

las listas indicativas en lo que se refiere al patrimonio cultural. El resultado esta dividido en

¢7 Secretaria de Cultura, ““ A 60 afios del rescate de los templos faradnicos de Nubia, la mayor respuesta internacional en pro del
patrimonio”, disponible en https://www.gob.mx/cultura/prensa/a-60-anos-del-rescate-de-los-templos-faraonicos-de-nubia-la-
mayor-respuesta-internacional-en-pro-del-patrimonio. Consultado 16 de marzo de 2024.

% UNESCO, “Una resolucion histérica”, (2019), disponible en: https://es.unesco.org/courier/2017-octubre-
diciembre/resolucion-historica. Consultado 16 de marzo de 2024.

% {dem.
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enfoques geograficos de acuerdo con la ubicacion geografica y regional, las nuevas categorias

patrimoniales y las nuevas visiones sobre patrimonio.”’

Recientemente, el afio 2007, tuvo lugar el lanzamiento de la Declaracion de Fribourg sobre
Derechos Culturales, cuyo objetivo es favorecer su reconocimiento y puesta en practica, en los

niveles locales, nacionales, regionales y universales.

En virtud de lo anterior, se puede concluir que la comunidad internacional ha emitido ciertos
instrumentos juridicos relacionados con la proteccion del patrimonio, siendo dichos instrumentos
juridicos en su mayoria, originados por conflictos armados y por el crecimiento de la poblacion,
creandose asi, de manera paralela organizaciones y organismos a nivel nacional e internacional
cuyo objetivo es la proteccion del patrimonio, siendo la UNESCO que se ha erigido como la
maxima autoridad del denominado patrimonio mundial , apoyado de sus 6rganos consultivos los

cuales seran abordados mas adelante.

La principal organizacion internacional que se encarga de preservar el patrimonio es la UNESCO
y, como se ha mencionado, es un organismo especializado del Sistema de las Naciones Unidas

(ONU).

De conformidad con la “Constituciéon de la Organizacion de las Naciones Unidas para la
Educacion, la Ciencia y la Cultura”, aprobada en Londres el 16 de noviembre de 1945, la
UNESCO tiene, entre otros, la funcion de velar por la conservacion y la proteccion del patrimonio
universal de libros, obras de arte y monumentos de interés historico o cientifico, recomendando

a las naciones interesadas las convenciones internacionales que sean necesarias para tal fin.”!

La UNESCO se integra por una Conferencia General, un Consejo Ejecutivo y una Secretaria, sin
embargo; como consecuencia de la “Convencion sobre la proteccion del Patrimonio Mundial
Cultural y Natural” dicha organizacion internacional también cuenta con un Comité
intergubernamental de proteccion del patrimonio cultural y natural de valor universal

excepcional, denominado el “Comité del Patrimonio Mundial”.

70 Lara-Gonzalez, Carlos A., “El patrimonio cultural en México, un recurso estratégico para el desarrollo”, Tesis para obtener
el grado de Maestro en Comunicacion con Especialidad en Difusion de la Ciencia y la Cultura:, (Instituto Tecnologico y de
Estudios Superiores de Occidente Repositorio Institucional del ITESO, Tlaquepaque, Jalisco, Septiembre 2005), disponible en:
https://rei.iteso.mx/handle/11117/2379. Consultado 16 de marzo de 2024.

"1« Constitucion de la Organizacion de las Naciones Unidas para la Educacion, la Ciencia y la Cultura”, disponible en:

https:/mision.sre.gob.mx/unesco/images/Documentos/constitucion.pdf. Consultado 16 de marzo de 2024. Articulo 1 (2), c).

55



Resulta importante resaltar que el poeta y diplomatico Jaime Mario Torres Bodet ha sido el tinico
mexicano que ha fungido como director general de la UNESCO (1948 - 1952), donde se

caracterizo por el desarrollo de las relaciones exteriores durante los inicios de la Guerra Fria.”

Los Estados miembros afiliados a este organismo internacional especializado, son unicamente
aquellos paises que han ratificado la “Convencidn sobre la proteccion del Patrimonio Mundial
Cultural y Natural” y por tanto solo pueden ser reconocidos como patrimonio mundial sitios o

bienes que pertenezcan a paises que hayan ratificado dicha Convencion (Estados Parte).

Actualmente, la UNESCO se conforma por 195 Estados Miembros y 10 Miembros Asociados’,

Meéxico forma parte de estos paises.

Para organizar toda la politica de proteccion, la UNESCO cre6 un Comité Intergubernamental de
Proteccion del Patrimonio Cultural y Natural de valor universal denominado “Comité del
Patrimonio Mundial”, al que se ha hecho referencia, formado por una seleccion de los Estados

Parte y diversos 6rganos consultivos.

El “Comité del Patrimonio Mundial” tiene como tarea fundamental, examinar el estado de
conservacion de los sitios inscritos en la “Lista del Patrimonio Mundial”, es quien delibera las
propuestas de inscripcion de nuevos bienes candidatos y la inscripcion o retirada de aquellos
bienes amenazados en la “Lista del Patrimonio Mundial en Peligro”. Igualmente, el Comité es el
responsable de asignar las distintas partidas econdmicas del Fondo de Patrimonio Mundial segin

las necesidades que se presenten.”

Cabe sefialar que para la aplicacion de la “Convencion para la Proteccion del Patrimonio
Mundial, Cultural y Natural” intervienen varios agentes: el Estado Parte, los Organos
Consultivos- de los cuales se hablara mas adelante-, el Comité de Patrimonio Mundialy el Centro

de Patrimonio Mundial.

El Centro de Patrimonio Mundial se cre6 con el objetivo de realizar las funciones de Secretaria

Permanente del Comité de Patrimonio Mundial. Actualmente es el nexo entre los Estados Parte

Francesc Sanmartin, Josep, “Jaime Torres Bodet, 1902-1974”, disponible en: https://www.centrolombardo.edu.mx/jaime-
torres-bodet-1902-1974/. Consultado 16 de marzo de 2024.

3Datos Mundial, “Paises miembros de la UNESCO”, disponible en: https://www.datosmundial.com/alianzas/unesco.php
Consultado 16 de marzo de 2024.

74Ministerio de Cultura - Gobierno de Espafia, “Organizacion”, disponible en
https://www.cultura.gob.es/cultura/areas/patrimonio/mc/patrimoniomundial/unesco-

patrimoniomundial/organizacion.html#:~:text=L.a%20tarea%20fundamental%20del%20Comit%C3%A9.del%20Patrimonio%2
0Mundial%20en%20Peligro. Consultado 16 de marzo de 2024.
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y el Comité de Patrimonio Mundial y el punto de enlace central y coordinador en la UNESCO

de todos los asuntos relacionados con el Patrimonio Mundial.

Entre sus funciones esta la organizacion de las reuniones del Comité, el asesoramiento a los
Estados Parte en la preparacion de las candidaturas de bienes, organizar la demanda de asistencia
técnica, emprender acciones de emergencia de bienes en peligro, organizar los seminarios
técnicos y talleres; y es el responsable de administrar, de acuerdo con las decisiones previas
tomadas por el Comité, del Fondo del Patrimonio Mundial.”

El Comité de Patrimonio Mundial se retune una vez al afio y estd compuesto por 21 Estados Parte

17¢ por un mandato méaximo de seis afios. Su composicion se

elegidos en la Asamblea Genera
renueva por partes periodicamente y es el Organo responsable de la aplicacion de la Convencion.
Este sistema de eleccion de miembros garantiza la representacion equitativa de las diferentes

regiones y culturas del mundo. 7’

Resulta importante resaltar que una vez que el Estado Parte ratifica la Convencion adquiere un
cumulo de obligaciones internacionales, entre ellas, adoptar las medidas juridicas, cientificas,
técnicas, administrativas y financieras adecuadas, para identificar, proteger, conservar,
revalorizar y rehabilitar el patrimonio, asi como el deber de verificar periodicamente el estado de

conservacion de los bienes inscritos en la Lista.

Ahora bien, existen mecanismos previstos para tal efecto, como la redaccion de informes
periddicos y que son enviados a la UNESCO para su evaluacion. Otro de los compromisos
relevantes que adquiere el Estado Parte es la contribucion al Fondo del Patrimonio Mundial por

una cantidad equivalente al 1% o mas de sus cotizaciones anuales a la UNESCO.

STurismosobrarbe.com,“Politica de proteccion del PM, disponible en
http://www.turismosobrarbe.com/patrimoniomundial/conts_01.php?idi=1&niv=1&cla=_21YOPBZYX. Consultado 16 de marzo
de 2024.

7 “México es electo para formar parte del Comité de Patrimonio Mundial de la Unesco”, disponible en

https://www.gob.mx/cultura/prensa/mexico-es-electo-para-formar-parte-del-comite-de-patrimonio-mundial-de-la-unesco-
2890007?state=published#:~:text=Est%C3%A 1%20conformad0%20por%202 1 %20Estados%20que%20se.miembro%20del %20
Consejo%20Ejecutivo%20de%201a%20Unesc0%2C. Consultado 16 de marzo de 2024.

"TTurismosobrarbe.com,“Politica de proteccion del PM, disponible en
http://www.turismosobrarbe.com/patrimoniomundial/conts_01.php?idi=1&niv=1&cla=_21YOPBZYX. Consultado 16 de marzo
de 2024.

8idem.
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Ahora bien, en cuanto a la accion normativa de la UNESCO en el area del patrimonio, tiene dos
funciones, elabora instrumentos juridicos internacionales (convenciones, recomendaciones y

declaraciones) con miras a una proteccion adecuada del patrimonio cultural.

Las Convenciones y Acuerdos de caracter normativo mas relevantes emitidos por la UNESCO

son los siguientes:
1.Convencion sobre la Proteccion del Patrimonio Mundial Cultural y Natural (1972).
1.1. Directrices Practicas para la aplicacion de la Convencion del Patrimonio Mundial.

1.2. Reglamento del Comité Intergubernamental para la proteccion del Patrimonio

Mundial Cultural y Natural.

1.3. Reglamento de la Conferencia, Asamblea General de los Estados Parte en la

Convencion sobre la Proteccion del Patrimonio Mundial Cultural y Natural.
1.4. Reglamento Financiero del Fondo del Patrimonio Mundial.

2. Convencion sobre la Proteccion del Patrimonio Cultural Subacuatico (2001)
3. Convencion para la salvaguardia del patrimonio cultural inmaterial (2003).

4. Declaracion de la UNESCO relativa a la destruccion intencional del patrimonio

cultural (2003).

De lo anterior, podemos concluir que la UNESCO juega un papel muy importante a nivel

internacional y nacional en el reconocimiento y gestion del denominado patrimonio mundial.

Organismos Consultivos del Comité del Patrimonio Mundial.

Los organismos consultivos del Comité del Patrimonio Mundial son: el ICCROM (Centro
Internacional de Estudios de conservacion y restauracion de los bienes culturales) y el ICOMOS

(Consejo Internacional de Monumentos y Sitios) y la UICN (Unién Mundial para la Naturaleza).

Dentro de sus funciones son (i) asesorar sobre la implementacion de la Convencion del
Patrimonio Mundial en su area de especializacion, (ii) ayudar a crear y a aplicar la Estrategia
Global para una Lista de Patrimonio Mundial representativa, equilibrada y creible, la Estrategia

global de formacion, la presentacion de informes periddicos y a reforzar el uso eficaz del Fondo

58



del Patrimonio Mundial y (iii) supervisar el estado de conservacion de los bienes del Patrimonio

Mundial y revisar las solicitudes de asistencia internacional.”

El Centro Internacional de Estudios de Conservacion y Restauracion de los Bienes Culturales
(ICCROM), es una organizacion intergubernamental internacional con sede en Roma, se cred por
la UNESCO en 1956 y, de acuerdo con sus estatutos, sus funciones consisten en llevar a cabo
programas de investigacion, documentacion, asistencia técnica, formacion y sensibilizacion
publica para fomentar la conservacién de los bienes muebles e inmuebles del patrimonio

cultural 3°

Dentro del marco de la Convencidn, la funciéon del ICCROM consiste en ser el colaborador
prioritario en la formacion sobre patrimonio cultural, supervisar el estado de conservacion de los
bienes culturales del patrimonio mundial, estudiar las solicitudes de asistencia internacional
presentadas por los Estados Parte y prestar su contribucion y apoyo a las actividades de formacion

de capacidades.?!

El Consejo Internacional de Monumentos y Sitios (ICOMOS) es una organizacion no
gubernamental con sede en Paris, Francia. Se fund6 en 1965 y su objetivo consiste en promover
la aplicacion de la teoria, la metodologia y las técnicas cientificas a la conservacion del
patrimonio arquitectonico y arqueoldgico. Su labor se basa en los principios de la Carta
Internacional sobre la Conservacion y la Restauracion de Monumentos y Sitios (la Carta de

Venecia) de 1964.%2

Dentro del marco de la Convencion, [COMOS tiene como funcion evaluar los bienes propuestos
para ser incluidos en la Lista del Patrimonio Mundial, supervisar el estado de conservacion de
los bienes culturales del patrimonio mundial, estudiar las solicitudes de asistencia internacional
presentadas por los Estados Parte y prestar su contribucion y apoyo a las actividades de formacion

de capacidades.

"Patrimoniomundial.cultura.pe, “Organos Consultivos del Comité del Patrimonio Mundial”, ~disponible en
https://patrimoniomundial.cultura.pe/content/%C3%B3rganos-consultivos-del-comit%C3%A9-del-patrimonio-mundial.
Consultado 16 de marzo de 2024.

80, UNESCO,“Directrices Prdcticas para la aplicacion de la Convencion del Patrimonio Mundial.”, disponible en
https://whc.unesco.org/archive/opguide08-es.pdf. Consultado 16 de marzo de 2024. Inciso.1.G., 32

81 ICOMOS, “ Qué es ICOMOS? “disponible en https://icomos.es/que-es-
icomos/#:~:text=ICOMOS%20(Consejo%20Internacional%20de%20Monumentos,en%20valor%20del%20patrimonio%20cult
ural. Consultado 16 de marzo de 2024.

82 UNESCO,“Directrices Practicas para la aplicacion de la Convencion del Patrimonio Mundial.”, disponible en
https://whc.unesco.org/archive/opguide08-es.pdf. Consultado 16 de marzo de 2024.Inciso.1.G., 33.
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La Unién Internacional para la Conservacion de la Naturaleza (UICN), fue fundada en 1948 y
retne a gobiernos nacionales, ONG y cientificos en una asociacion mundial. Su mision consiste
en influir, alentar y ayudar a las sociedades de todo el mundo a conservar la integridad y la
diversidad de la naturaleza y velar por que el uso de los recursos naturales sea equitativo y
sustentable desde un punto de vista ecologico. La sede de la UICN se encuentra en Gland,

Suiza.®

En lo que se refiere a la Convencion, la funciéon de la UICN consiste en evaluar los bienes
propuestos para su inscripcion en la Lista del Patrimonio Mundial, supervisar el estado de
conservacion de los bienes naturales del Patrimonio Mundial, estudiar las solicitudes de
asistencia internacional presentadas por los Estados Parte y prestar su contribucion y apoyo a las

actividades de formacion de capacidades.

Con independencia de los organismos consultivos mencionados, es importante resaltar que el
Comité del Patrimonio Mundial puede recurrir a otras organizaciones internacionales y no
gubernamentales que cuenten con la competencia y la experiencia adecuadas, para que ayuden a
gjecutar sus programas y proyectos, como por ejemplo la World Monuments Fund (WMF),
organizacion privada, internacional, sin fines de lucro, dedicada a la preservacion de sitios de

arquitectura historica y patrimonio cultural de todo el mundo.

Normativa internacional en materia del patrimonio

Primeramente, es importante sefialar que los instrumentos internacionales pueden dividirse en
dos categorias a saber, (i) instrumentos vinculantes u obligatorios para los Estados y (ii)
documentos no vinculantes. La primera categoria, esta integrada por los tratados internacionales
que pueden presentarse en forma de convenciones, pactos y acuerdos, que supone, por parte de
los Estados, un reconocimiento de obligacion legal hacia estos instrumentos, por ejemplo, la

“Convencion para la Proteccion del Patrimonio Mundial, Cultural y Natural”.

Precisamente dentro de los instrumentos internacionales vinculantes y de conformidad con el
marco de la “Convencion para la Proteccion del Patrimonio Mundial, Cultural y Natural”,

especificamente en el parrafo 44 de las “Directrices Practicas para la aplicacion de la Convencion

83, UNESCO,“Directrices Prdcticas para la aplicacién de la Convencion del Patrimonio Mundial.”, disponible en

https://whc.unesco.org/archive/opguide08-es.pdf. Consultado 16 de marzo de 2024. Inciso.1.G.,36
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del Patrimonio Mundial” se encuentra una lista de los instrumentos, convenciones y programas

mundiales que regulan la conservacion y preservacion del patrimonio, a saber, los siguientes:

Convencion para la proteccion de los bienes culturales en caso de conflicto

armado (1954)
Protocolo I (1954)

Protocolo Il - Segundo Protocolo de la Convencion de La Haya de 1954 para la

Proteccion de los Bienes Culturales en caso de Conflicto Armado (1999)

Convencion sobre las medidas que deben adoptarse para prohibir e impedir la

importacion, la exportacion y la transferencia de propiedad ilicitas de bienes

culturales (1970)

Convencion para la Proteccion del Patrimonio Mundial, Cultural y Natural

(1972).

Convencion sobre la Proteccion del Patrimonio Cultural Subacudtico (2001)
Convencion para la salvaguardia del Patrimonio Cultural Inmaterial (2003)
Programa sobre el Hombre y la Biosfera (MAB)

Convencion relativa a los Humedales de Importancia Internacional (Ramsar)

(1971)

Convencion sobre el Comercio Internacional de Especies Amenazadas de Fauna

y Flora Silvestres (CITES) (1973)

Aunado a los instrumentos y convenciones previamente mencionados que conforman el marco

juridico del patrimonio mundial es importante mencionar que existen otros documentos que si

bien no estan integrados de manera expresa en dicho listado, también regulan la aplicacion de la

“Convencion para la Proteccion del Patrimonio Mundial, Cultural y Natural”, tales como las

“Directrices Practicas para la aplicacion de la Convencion del Patrimonio Mundial y el

“Reglamento del Comité Intergubernamental para la proteccion del Patrimonio Mundial Cultural

y Natural”.

Cabe sefialar que México ha firmado y ratificado un total de 7 tratados en materia de proteccion

de patrimonio que a la fecha se encuentran vigentes, entre ellos, el “Convenio sobre la proteccion

de instituciones artisticas y cientificas y monumentos histéricos” (Pacto Roerich) (1935), la

“Convencion para la proteccion del patrimonio mundial, cultural y natural”(1972), la
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“Convencion sobre la proteccion del patrimonio cultural subacuatico” (2001), la “Convencion
para la salvaguardia del patrimonio cultural inmaterial” (2003) y la Convencion del Consejo de

Europa sobre los Delitos relacionados con Bienes Culturales (2017).%

Por otra parte, la segunda categoria de instrumentos internacionales estd compuesta en su
mayoria por Declaraciones y Recomendaciones emitidos muchos de ellas por los organismos
consultivos ICCROM, ICOMOS y la UICN que, si bien no son vinculantes para los Estados,
contienen principios, directrices, postulados doctrinales y obligaciones de caracter moral, como
por ejemplo; la “Carta de Atenas” (1931), la “Carta de Venecia” (1964), la “Carta internacional
sobre la conservacion y la restauracion de monumentos y sitios” y la “Carta de Friburgo: Los
derechos culturales (2007)”. Actualmente, existen alrededor de 36 instrumentos internacionales

no vinculantes en materia de patrimonio.

Tal y como hemos visto, el catdlogo de los instrumentos que conforman el marco juridico
internacional en materia de patrimonio es extenso, sin embargo; ;en nuestro pais cual es la

normativa que lo regula?

Normativa nacional en materia del Patrimonio.

El sistema juridico que regula la proteccion del patrimonio cultural de México se basa
fundamentalmente en la fraccion XXV del articulo 73 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos que faculta al Congreso de la Union para legislar “sobre monumentos
arqueologicos, artisticos e historicos, cuya conservacion sea de interés nacional”, asi como en la
fraccion I (b) del articulo 3° de nuestra maxima norma juridica en el cual se establece la relacion

entre educacion y cultura®.

Mas aun, podemos decir que el marco juridico del patrimonio cultural en nuestro pais también
descansa en el “derecho humano a la cultura”, el cual encuentra su fundamento en el articulo 4°

constitucional, asi como en distintos tratados internacionales firmados por el gobierno mexicano.

84 Suprema Corte de Justicia de la Nacion, “Tratados internacionales de los que el Estado Mexicano es parte en los que se
reconocen derechos humanos”, disponible en https://www.scjn.gob.mx/tratados-internacionales/caracter-especial/educacion-
cultura/cultura. Consultado 16 de marzo de 2024

85 Cfr. Sanchez Gaona, Laura, “Legislacién mexicana de patrimonio cultural”, Cuadernos Electronicos, disponible en
https://pradpi.es/cuadernos/8/4 Laura_Sanchez Ganoa.pdf. Consultado 16 de marzo de 2024. Pag. 57.
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De acuerdo con el articulo 133 de nuestra Constitucion, los Tratados internacionales suscritos
por México en materia de patrimonio forman también parte del sistema juridico que regula esta

materia.

Tal y como se ha mencionado, México ha firmado y ratificado un total de 7 tratados en materia
de proteccion de patrimonio que a la fecha se encuentran vigentes. Asi, se han configurado una
serie de ordenamientos juridicos que regulan actualmente el patrimonio en nuestro pais, entre
ellos cabe citar la Ley Federal sobre Monumentos y Zonas Arqueoldgicos, Artisticos Historicos
de 1972, el Reglamento de la Ley Federal Sobre Monumentos y Zonas Arqueologicas, Artisticos
e Historicos de 1975, la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al ambiente ¢ y la
Ley Federal de Proteccion del Patrimonio Cultural de los Pueblos y Comunidades Indigenas y

Afromexicanas de 2022.

Aunado a lo anterior, se han creado dependencias del gobierno federal encargadas del patrimonio
cultura en nuestro pais, estas son: el Instituto Nacional de Antropologia e Historia, el Instituto de
Bellas Artes y el Instituto Nacional de los Pueblos Indigenas, Iuego entonces; sus normativas
internas, asi como sus reglamentos internos y directrices también configuran el marco juridico

nacional del patrimonio.

Cabe hacer un paréntesis para mencionar que, “el entramado de la legislacion protectora del
patrimonio cultural en México es muy complejo, ya que ésta ha derivado de un proceso que se
gesta y en gran parte se define en el siglo XIX. Este marco juridico tiene por tanto un trasfondo
histérico que ha hecho que conserve en su sistematica una terminologia diferente de la de
“patrimonio cultural” que lleg6 a México en la primera mitad del siglo XX, fruto de la influencia
europea”.’’ Por lo tanto, como lo sefiala la abogada y consultora en patrimonio, Laura Gaona, se
puede afirmar que México ha construido su propia tradicion en esta materia, no obstante es la
normativa internacional que ha imperado para la configuracion de la regulacion del patrimonio

en México.

Tal como lo sefiala Laura Gaona, durante conquista espaiiola, el objetivo era erradicar y destruir
el patrimonio cultural de las culturas prehispanicas, por lo que, incluso los propios ordenamientos

juridicos que regian en ese momento reflejan este hecho. Ejemplo de ello es la Real Orden del

86 fdem.

87 {dem.
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emperador Carlos I, del 26 de junio de 1523 mediante la cual se ordenaba derribar y quitar idolos,

ares y adoratorios de la gentilidad, y sus sacrificios que fueran a la religion catolica.®®

Actualmente, la “Ley Federal sobre Monumentos y Zonas Arqueologicos, Artisticos e
Historicos”, promulgada el 30 de abril de 1972, es en estricto sentido la norma juridica a nivel
nacional que es de manera mas especifica intenta regular la proteccion del patrimonio cultural,

misma que ha sido reformada hasta la fecha once veces.

La “Ley Federal sobre Monumentos y Zonas Arqueoldgicos, Artisticos e Historicos” consta de 6
capitulos y 55 articulos; y su objetivo consiste en la “investigacion, proteccion, conservacion,
restauracion y recuperacion de los monumentos arqueoldgicos, artisticos e historicos y de las

zonas de monumentos”.

De lo anterior se desprende que la ley en comento no refiere expresamente que su cometido sea
la proteccion del patrimonio, ni mucho menos se prevé una definicion juridica en ella, por lo que;
partiendo de su objetivo se advierte que la ley regula una parte del patrimonio, dividido en dos
grandes categorias: (i) monumentos arqueologicos, artisticos, e historicos y (ii) las zonas de

monumentos arqueologicos, artisticos, e historicos.

A continuacion, se sefialan las definiciones de dichos términos, de conformidad con lo previsto

en la ley que nos ocupa:

-Los monumentos arqueologicos “son los bienes muebles ¢ inmuebles, producto de culturas
anteriores al establecimiento de la hispanica en el territorio nacional, asi como los restos

2 89

humanos, de la flora y de la fauna, relacionados con esas culturas” ©°, cuya propiedad originaria

corresponde a la nacion.

-Los monumentos artisticos “son los bienes muebles e inmuebles que revistan valor estético
relevante”®. En dicha categoria se encuentra clasificado el Campus de Ciudad Universitaria,
objeto de la presente investigacion y el que como se detallara mas adelante, se regula de manera

muy particular.

88 Colombres, Adolfo, “La colonizacion cultural de la América indigena”,( Ediciones del Sol, Argentina, 2° ed., Buenos Aires,
2000),Pag. 37.

8  “Ley Federal sobre Monumentos y Zonas Arqueoldgicos, Artisticos e Histéricos” , disponible en
http://www.diputados.gob.mx/LeyesBiblio/pdf/131 160218.pdf. Consultado 16 de marzo de 2024. Art. 28.

N “Ley Federal sobre Monumentos y Zonas Arqueoldgicos, Artisticos e Histéricos” , disponible en
http://www.diputados.gob.mx/LeyesBiblio/pdf/131 160218.pdf. Consultado 16 de marzo de 2024. Art. 33.
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-Los monumentos historicos “son los bienes vinculados con la historia de la nacion, a partir del
establecimiento de la cultura hispanica en el pais, en los términos de la declaratoria respectiva o

por determinacion de la Ley”.”!

- La zona de monumentos arqueologicos “es el area que comprende varios monumentos

arqueoldgicos inmuebles, o en que se presuma su existencia”*?,

- La zona de monumentos artisticos “es el area que comprende varios monumentos artisticos
asociados entre si, con espacios abiertos o elementos topograficos, cuyo conjunto revista valor
estético en forma relevante”.”® Categoria en la que se encuentra clasificadas, por ejemplo, las

Torres de Satélite y el Museo de Diego Rivera.

Resulta importante resaltar que en el capitulo VI se prevén las sanciones relacionadas con la
realizacion de trabajos materiales de exploracion arqueoldgica, por excavacion, remocion o por
cualquier otro medio, en monumentos arqueologicos inmuebles, o en zonas de monumentos
arqueologicos, sin la autorizacion respectiva, el apoderamiento ilicito y la destruccion o

alteracion de monumentos arqueologico, artistico o historico.

Otra disposicion relevante y a la cual no se le da tanta importancia es la ahora llamada “Ley
General de Asentamientos Humanos, Ordenamiento Territorial y Desarrollo Urbano” de 2016.
En dicha normativa encontramos una definicion legal de patrimonio natural y cultural el cual,
consiste en “sitios lugares o edificaciones con valor arqueolédgico, historico, artistico, ambiental

o de otra naturaleza, definidos y regulados por la legislacion correspondiente”.**

Asimismo, la ley en comento en su articulo 4°, establece que la planeacion, regulacion y gestion
de los asentamientos humanos, Centros de Poblacion y la ordenacion territorial, deben conducirse
en apego a diversos principios de politica publica previstos en la propia ley, entre los cuales se

encuentra la “proteccion y progresividad del espacio publico”.

ol “Ley Federal sobre Monumentos y Zonas Arqueoldgicos, Artisticos e Histéricos” , disponible en
http://www.diputados.gob.mx/LeyesBiblio/pdf/131 160218.pdf. Consultado 16 de marzo de 2024. Art. 35.

2 “Ley Federal sobre Monumentos y Zonas Arqueoldgicos, Artisticos e Histéricos” , disponible en
http://www.diputados.gob.mx/LeyesBiblio/pdf/131 160218.pdf. Consultado 16 de marzo de 2024. Art. 39.

3 “Ley Federal sobre Monumentos y Zonas Arqueoldgicos, Artisticos e Histéricos” , disponible en
http://www.diputados.gob.mx/LeyesBiblio/pdf/131 160218.pdf. Consultado 16 de marzo de 2024. Art. 40.

% “Ley General de Asentamientos Humanos, Ordenamiento Territorial y Desarrollo Urbano”,  disponible en

.https://www.diputados.gob.mx/LeyesBiblio/pdf/LGAHOTDU 010621.pdf. Consultado 16 de marzo de 2024. Art. 3 fraccion
XXVIIL.
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Por otra parte, esta ley en su articulo 10° establece una obligacion importante para las entidades
federativas consistente en “participar, conforme a la legislacion federal y local, en la constitucion
y administracion de Reservas territoriales, la dotacion de infraestructura, equipamiento y
Servicios Urbanos, la salvaguarda de la poblacion que se ubique en los poligonos de proteccion
y amortiguamiento determinados por los planes de Desarrollo Urbano; asi como en la proteccion
del Patrimonio Natural y Cultural, y de las zonas de valor ambiental del equilibrio ecolégico de

los Centros de Poblacion”.

En virtud de lo anterior, podemos arribar a la conclusiéon que la normativa en materia de
proteccion de patrimonio en México es escasa. En opinion de Bolfy Cottom, la “Ley Federal
sobre Monumentos y Zonas Arqueologicos, Artisticos e Historicos no es una ley que preserve “el
patrimonio cultural” en general, sino solo una parte del conjunto de bienes que integran el
patrimonio cultural de interés nacional para México, maxime que dicha ley no prevé una

definicion legal de patrimonio cultural”.

Ahora, si bien es cierto se prevén sanciones en la “Ley Federal sobre Monumentos y Zonas
Arqueoldgicos, Artisticos e Historicos”, valdria la pena cuestionarse si las mismas son suficientes
para la debida proteccion del patrimonio, puesto que de nada valdria tener un amplio catalogo de
bienes integrantes del patrimonio cultural si no existieran medios sancionadores y reparadores

ante las faltas o infracciones que atentan en su contra.

Asimismo, resulta relevante preguntarse si realmente el marco juridico que regula el patrimonio
se aplica de manera efectiva o si en su defecto, los intereses politicos y econdmicos, los intereses
de los grandes empresarios permiten el incumplimiento y la discrecionalidad en su aplicacion.
Habria que preguntarse si el marco normativo debe ser ajustado al actual contexto social a fin de

contrarrestar las deficiencias en la aplicacion de la ley.

Por lo que que respecta a la gestion y proteccion del campus central como patrimonio existen
autoridades especificas entre ellas el Comité de Analisis para las Intervenciones Urbanas,
Arquitectonicas y de las Ingenierias en el Campus Ciudad Universitaria y los campi de la UNAM,
establecido el 25 de abril de 2016. El Comité esta encargado de atender los asuntos relacionados
con la proteccion del sitio como Patrimonio Mundial y con la UNESCO a través de la Secretaria

Técnica del mismo Comité. Asi mismo, se desempefia como el Organo de Gestion, para analizar
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y dar seguimiento a proyectos especificos en el sitio, sujetdndose a la viabilidad y sustentabilidad

de los mismos, cuidando su entorno y vigilando ante todo la preservacion del VUE.”

Asimismo, es pertinente hacer mencion a la legislacion universitaria aplicable al campus central

entre ellas:

1.-La Ley Orgénica de la UNAM constituye el mas alto de los ordenamientos juridicos que
conforman la Legislacion Universitaria, fija las bases para la organizacion y funcionamiento de
la Universidad, y determina quiénes son las autoridades universitarias que tienen atribuciones
para el manejo y conservacion del patrimonio de la UNAM, entre las que se encuentran el Rector

y el Patronato Universitario (expedida el 22 de julio de 1929).%¢

2.-El Estatuto General de la UNAM que deriva de la Ley Organica de la UNAM, fue publicado
en 1945. En concordancia con la norma originaria, confirma los fines de la Universidad, las
autoridades universitarias y sus atribuciones. Establece que el Patronato Universitario es la
instancia universitaria responsable del manejo de los recursos de la Institucion, que asignara el
presupuesto para la conservacion de las instalaciones universitarias. Adicionalmente, establece

las sanciones aplicables a quienes dafien el patrimonio de la Universidad y sus instalaciones.®’

3.-Acuerdo por el que se crea el Comité de Analisis para las Intervenciones Urbanas,
Arquitectonicas y de las Ingenierias en el Campus Ciudad Universitaria y los campi de la
Universidad Nacional Autonoma de México. En abril de 2016, el rector Enrique Luis Graue
Wiechers emiti6 el acuerdo sefialado mediante el cual el Comité de Analisis para las
Intervenciones Urbanas, Arquitectonicas y de las Ingenierias en el Campus Ciudad Universitaria
y los campi de la Universidad Nacional Auténoma de México, se constituye como el 6rgano
asesor y propositivo, para examinar, analizar y determinar la viabilidad de las obras que se
proyecte construir, conforme a criterios sustentables, urbanos, técnicos y legales, como un medio

de actualizacion de las tareas de planeacion integral del campus universitario.”

Como hemos visto en el presente capitulo, el Estado Mexicano ha ratificado varios tratados

internacionales en materia de patrimonio, pero ;realmente cumple con sus compromisos

95 UNAM, “Plan de Gestion del Campus Central de la Ciudad Universitaria Universidad Nacional Autonoma de México”,
(2023), disponible en http://www.comitedeanalisis.unam.mx/pdf/Plan-de-Gestion.pdf. . Consultado 16 de marzo de 2024. Pag.36.

% UNAM, “Plan de Gestion del Campus Central de la Ciudad Universitaria Universidad Nacional Autonoma de Meéxico”,

(2023), disponible en http://www.comitedeanalisis.unam.mx/pdf/Plan-de-Gestion.pdf. . Consultado 16 de marzo de 2024.
Pags.43-44.

97 UNAM, “Plan de Gestion del Campus Central de la Ciudad Universitaria Universidad Nacional Autonoma de México”,
(2023), disponible en http://www.comitedeanalisis.unam.mx/pdf/Plan-de-Gestion.pdf. . Consultado 16 de marzo de 2024. Pag.44
%{dem.
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internacionales que se derivan de dichos tratados? ;La preservacion y proteccion del patrimonio

es realmente una de las prioridades del Estado Mexicano?

Tal y como se ha sefalado, actualmente México cuenta con 35 sitios inscritos en la Lista del
Patrimonio Mundial, proyectandose, asi como el pais latinoamericano con el mayor nimero de
bienes inscritos y posicionandose como el séptimo lugar a nivel mundial. Precisamente, uno de
estos sitios es el Campus Central de la Ciudad Universitaria declarado como patrimonio de la
humanidad, el 2 de julio de 2007 y previo a esto el, fue declarado como “Monumento Artistico”
con base en el articulo 37 de “Ley Federal sobre Monumentos y Zonas Arqueoldgicos, Artisticos

e Historicos”, mediante Decreto presidencial publicado en el Diario Oficial de la Federacion el

18 de julio de 2005, como se abordara en el siguiente capitulo.

Foto 35. Biblioteca central, campus de la ciudad universitaria. 2019.
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CAPITULO 4:CIUDAD UNIVERSITARIA COMO CAMPO DE ACTUACION

Génesis y conceptualizacion del proyecto de C.U.

En este capitulo abordaremos la creacion del proyecto Ciudad Universitaria, qué valores
influyeron para su creacion, las caracteristicas que lo distinguen y lo convirtieron en patrimonio

de la humanidad e hito de la arquitectura mexicana del siglo XX.

Es importante conocer la historia de como se origind el Campus Central de Ciudad Universitaria,
ya que “la historia, la teoria y la critica son tres modos de reflexionar sobre la arquitectura,
intimamente entrelazados (...) una critica que no atendiera a la condicion histdrica del objeto
arquitectonico analizado no podria alcanzar su significado, puesto que, como todo hecho cultural,
el hecho arquitectdnico estd inmerso en la historia y es inexplicable fuera de ella.”” “Criticar,
dice Tafuri -historiador y critico de la arquitectura italiano-, significa recoger la fragancia

historica de los fenomenos”!'%.

Las civilizaciones maya, azteca y olmeca, que habitaron el territorio de México, han dejado un
gran legado cultural e historico en nuestro pais; ejemplo de ello es la arquitectura monumental,
un vestigio de las grandes metropolis que fueron construidas por estas culturas: Monte Alban,
Palenque, El Tajin, Tenochtitlan y Cuicuilco en la ahora Ciudad de México y Teotihuacan -lugar
de los dioses- en el Estado de México!'?!, esta tiltima siendo la mayor metropolis de Mesoamérica

y contemporanea de Roma.

Por otro lado, nuestro pais también es fruto de la cultura occidental debido a la conquista
espatfiola, desde el afio 1519 hasta inicio de la Independencia de México en 1810. Esta mezcla de
dos polos opuestos ha dado como resultado nuestra cultura; nos ha formado una identidad y ha
creado nuestro patrimonio historico y cultural, como lo es el Campus Central de la Ciudad

Universitaria -objeto de la presente investigacion-.

PWeizman Marina, “El interior de la historia: historiografia arquitecténica para uso de latinoamericanos”(Ed. Escala ,
1993),pag.29.

100]dem.
101 Cfr. Harari Noah Yuval, “Sapiens. De animales a dioses: Una breve historia de la humanidad”, (Ed. Penguin Random House

Grupo Editorial S.A. de C.V.,2015).
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La historia de la Universidad Nacional Autobnoma de México, se remota hasta la época de la
conquista. Precisamente, en el afio 1536 se inici6 la gestion ante el emperador Carlos V para

fundar en lo que ahora es la Ciudad de México, la primera universidad. 102

Pero, fue hasta el 21 de septiembre de 1551 que se aprobo la creacion de la “Real Pontifica
Universidad de Mé¢xico”, curiosamente 463 afios después de la fundacion de la primera
universidad de modelo occidental del mundo: la Universidad de Bolonia, en Italia -universidad
donde han estudiado grandes eruditos como Dante Alighieri, Copérnico, Umberto Eco, entre
otros-.!% Sin embargo, es preciso mencionar que la primera edificacion relacionada con la
educacion universitaria fue construida en Fez, Marruecos, la Universidad de Al Qarawiyyin

(también conocida como Al-Karaouine o Al-Quaraouiyine) misma que data del afio 859 d.c!*.

La Universidad creada en la Nueva Espafia, la “Real Pontificia Universidad de México” fue
cerrada por Maximiliano de Austria, el 30 de noviembre de 1865, debido al cambio de ideales en
el gobierno mexicano. Ideales que se basaban en las nuevas ideas Ilustradas, a la consumacion
de la Independencia y el establecimiento de la Republica como nuevo régimen,'® como lo
menciona la doctora en estudios latinoamericanos, Renate Marsiske Schulte en su libro un

recorrido historico de la época colonial.

La historia de la UNAM dio un giro importante el 11 de febrero de 1881 cuando Justo Sierra, en
su caracter de diputado del Congreso de la Union, presentd un proyecto de Ley para crear la
Universidad Nacional. En principio, la propuesta de Sierra no tuvo la aceptacion de la mayoria,
sin embargo; el 26 de mayo de 1910 se promulgé la “Ley Constitutiva de la Universidad”
mediante la cual se cred la “Universidad Nacional de México”, un cuerpo docente cuyo objeto

primordial seria realizar en sus elementos superiores la obra de la educacion nacional. %

La “Universidad Nacional de México” se inaugurod el 22 de septiembre de 1910 por el presidente

de la Republica Porfirio Diaz y se conform¢6 por las Escuelas Nacional Preparatoria, la de

102 Cronologia Historica de la UNAM, disponible en https://www.unam.mx/acerca-de-la-unam/unam-en-el-tiempo/cronologia-

historica-de-la-unam.. Consultado 16 de marzo de 2024.

103 Universita di Bologna, “Our history” disponible en https://www.unibo.it/en/university/who-we-are/our-history/the-numbers-of-
history. Consultado 16 de marzo de 2024.

104 BBC Mundo,”Dédnde nacié la primera universidad y qué tuvo que ver una mujer en su creaciéon” (22 dex abril 2018 ),
disponible en https://www.bbc.com/mundo/noticias-43707089. Consultado 16 de marzo de 2024.

105 Cfi. Marsiske, Renate, “La Universidad de México: Un recorvido histdrico de la época colonial al presente”( Mexico, DIF, Ed. Plaza y Valdes Editores,
2001), pég. 95.

106Sjerra Justo y Chavez Ezequiel, “1910: nace la Universidad Nacional, su autonomia, latente”, 90 afios de autonomia,
suplemento No. 04, disponible en https://www.gaceta.unam.mx/1910-nace-la-universidad-nacional-su-autonomia-latente/.
Consultado 16 de marzo de 2024.
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Jurisprudencia, la de Medicina, la de Ingenieros, la de Bellas Artes (en lo concerniente a la
ensefianza de la Arquitectura) y la de Altos Estudios, todas ellas ubicadas en el Centro Historico
de la ciudad de México. Posteriormente, el 22 de julio de 1929 se expidi6 la “Ley Organica de la
Universidad Nacional Autonoma de México” a cargo de José Vasconcelos, obteniendo asi la

Universidad su autonomia.'?’

Para los afios 30, ya estaba creada una institucion educativa universitaria publica y autdnoma, sin
embargo; el aumento en la poblacion estudiantil de la Universidad Nacional Auténoma de
Meéxico ocasiono que el Centro Historico ya no fuera una zona adecuada para la vida estudiantil,

por lo que ésta fue una de las razones principales para construir un nuevo campus.

En efecto, uno de los problemas que presentd la Universidad ubicada en el centro de la ciudad,
fue la saturacion del Centro Historico debido a la creciente y cada vez mayor numero de alumnos
que se desplazaban en tan breve espacio; -dilema que pareciere que en el presente se ha
convertido en un déja vu-, una especie de paramnesia de las molestias de los vecinos provocadas
por los jovenes que saturaban las calles, asi como el constante ruido y trafico. Este fue detonante
para plantear un proyecto de gran envergadura que solucionara la problematica que afectaba a la

propia institucion, a los alumnos y a los vecinos de la zona.'%®

El primer paso para la concepcion de este nuevo proyecto se efectud en 1946, cuando el Rector
de la Universidad, Salvador Zubiran decidié que los terrenos donde se construiria el campus, se

ubicarian al sur de la ciudad de México, en el Pedregal de San Angel. '*

Sin embargo; es preciso sefialar que la primera idea de una Ciudad Universitaria al sur de la
ciudad de México data de 1928, cuando Mauricio de Maria y Campos y Marcial Gutiérrez
Camarena!'’, alumnos de la Escuela Nacional de Arquitectura, presentaron un proyecto como

tesis profesional para obtener el titulo de arquitectos''!, con el tema “Ciudad Universitaria”,

107 Contreras Padilla Alejandra, “el proyecto definitivo. Los principios de diseiio de Mario y Enrique del Mora” ,Habitar Cu 60 afios,
(México,ed. UNAM, 2014).

198 Contreras Padilla Alejandra, “el proyecto definitivo. Los principios de diseiio de Mario y Enrique del Mora”,Habitar Cu 60 afios,
(México,ed. UNAM, 2014), pag. 133.

>

199Alvarado, Maria de Lourdes, “La construccién de una “urbe para los universitarios” y las celebraciones del IV Centenario”,
disponible en https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S2007287214703002, Consultado 16 de marzo de 2024.

110 Cecilia Gutiérrez Arriola, “Marcial Gutiérrez Camarena. Arquitecto”, Catherine Ettinger y Louise Noelle, Los arquitectos
Mexicanos de la modernidad (México:UASLM, UMSNH, Docomomo-México, 2013), pags. 248-249.

I Djaz y de Ovando, Clementina,” La Ciudad Universitaria de México”, Tomo 1. Resefia historica 1929-1955. Coleccion
Cincuentenario de la Autonomia. Volumen X, (México ,Universidad Nacional Autonoma de México., 1979), pag. 21.
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quienes proponian la edificacion de una ciudad universitaria precisamente en la zona de

Huipulco.

Asi las cosas, el presidente Avila Camacho expidié el “Decreto de expropiacion de los terrenos
destinados a la construccion de la Ciudad Universitaria” como consecuencia de la Ley sobre
Fundacion y Construccion de la Ciudad Universitaria, la cual fue aprobada por el Congreso de la
Union el 31 de diciembre de 1945 otorgando un area de 733 ha. a la Universidad Nacional

Auténoma de México para la construccién de su campus. '

Una vez que se contaban con los terrenos destinados para el campus, conforme a Ley sobre
Fundacién y Construccion de la Ciudad Universitaria, el Rector Genaro Fernandez McGregor
conformo la “Comision de la Ciudad Universitaria”, cuya finalidad consistiria en formular los
programas generales de los edificios y convocar a concursos de planeacion y proyectos, asi como
proponer el plan financiero. Esta comision estuvo integrada por representantes de la Universidad,
de las secretarias de Educacion, Hacienda y Crédito Publico, y de Salubridad y Asistencia, asi

como del Departamento del Distrito Federal. ''?

La Comision organizo un concurso de anteproyectos para la realizacion del Plano de Conjunto
de la C.U., a la que fueron convocadas la Escuela Nacional de Arquitectura, la Sociedad de
Arquitectos Mexicanos y el Colegio Nacional de Arquitectos de México. En la convocatoria del
concurso, se establecieron los lineamientos a los que debian sujetarse los proyectistas; como, por
ejemplo, el tipo de terreno, las vias existentes y las secciones que debian contemplar el proyecto.
El jurado estuvo compuesto por los propios participantes y se baso en las ideas generales del
programa definidas por la Comision. El jurado fallé en favor de las obras presentadas por los
arquitectos Mario Pani y Enrique del Moral, por lo que, como se acordd previamente, ambos
fueron declarados responsables del desarrollo del Plan Maestro para la construccion del nuevo
campus. El arquitecto Mauricio M. Campos fue invitado a trabajar en la gestion del proyecto,
debido al interés que habia mostrado afios antes en la construccion de una Ciudad

Universitaria.''#

2UNAM, “La UNAM, espacio de libertades”, 90 afios de autonomia, suplemento No. 16, disponible en
https://www.gaceta.unam.mx/la-unam-espacio-de-
libertades/#:~:text=Durante%201a%20administraci%C3%B3n%20del%20presidente,3 1%20de%20diciembre%20de%201945.
Consultado 16 de marzo de 2024.

113 Roberto Rodriguez Gomez,” UNAM El siglo de la UNAM Vertientes ideoldgicas y politicas del cambio institucional”,
disponible en https://www.puees.unam.mx/sapa/dwnf/12/6.Rodriguez-Gomez 2013_SigloUNAM.pdf.

114 Obras  Expansion.  MX,,  “Ciudad  Universitaria  festeja  su  cumpleaiios ~ 63”,  disponible
enhttps://obras.expansion.mx/arquitectura/2015/11/19/ciudad-universitaria-festeja-su-cumpleanos-63. Consultado 16 de marzo
de 2024.
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Cabe sefialar que los ganadores del Plan Maestro decidieron usar como base un esquema creado
por los estudiantes Enrique Molinar, Teodoro Gonzalez de Ledén y Armando Franco. Asimismo,
dado el gran entusiasmo de los profesores y estudiantes por participar en el proyecto, se decidid
que no solo presentaria un Plan Maestro, sino que cada uno de los edificios del complejo se

desarrollaria por separado por uno o dos profesores y un estudiante. ''°

Las obras del nuevo campus comenzaron en octubre de 1949, pero desafortunadamente
avanzaban a un ritmo muy bajo debido a la insuficiencia de fondos, ya que los tnicos disponibles
eran los dividendos de una inversion de cinco millones de pesos en bonos hipotecarios de Bancos
Nacionales, de la dotacion original de la Universidad. El control total de los trabajos quedo en
manos de la Universidad a través del Patronato Universitario, quien se encargd de la gestion
economica de la obra. En marzo de 1950, el Patronato cre6 la entidad denominada Ciudad
Universitaria de México, con Carlos Novoa también como presidente y nombrado Gerente
General, arquitecto Carlos Lazo, quien asumi6 la tarea de materializar los proyectos ya

disefiados.'!°

Finalmente, después de algunos afios de construccion, el 20 de noviembre de 1952 se inaugurd
oficialmente la Ciudad Universitaria, por el presidente de la Republica, Miguel Aleman y una
vez que se llevo a cabo la mudanza de las Escuelas que encontraban en el Centro Histdrico de la

Ciudad, en marzo de 1954 se inauguraron las actividades escolares en el nuevo campus. '!’

15 Comit¢  de  Analisis UNAM.MX,  “Creacién  de  Ciudad  Universitaria”, ~ UNAM  disponible  en
http://www.comitedeanalisis.unam.mx/creacion_ciudad_universitaria.html#:~:text=E1%2020%20de%20noviembre%20de%20
1952%20se,e1%20doctor%20Nabor%20Carrillo%2C%20quien%20hab%C3%ADa%20tomado. Consultado 16 de marzo de
2024.

116 Fundacion UNAM, “sabes como se COnsStruyo Ciudad Universitaria”, disponible en

https://www.fundacionunam.org.mx/donde-paso/sabes-como-se-construyo-ciudad-universitaria/. Consultado 16 de marzo de
2024.

WComité  de  Analisis. UNAM.MX, Creacion de Ciudad  Universitaria”, UNAM  disponible  en
http://www.comitedeanalisis.unam.mx/creacion_ciudad_universitaria.html#:~:text=E1%2020%20de%20noviembre%20de%20

1952%20se,el%20doctor%20Nabor%20Carrillo%2C%20quien%20hab%C3%ADa%20tomado. Consultado 16 de marzo de
2024.
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Foto 37. 70 afios de historia del campus central de Ciudad Universitaria. 2019. Gaceta UNAM publicado en
https://www.gaceta.unam.mx/wp-content/uploads/2022/11/221107-Cult3-des-f1-70-aniversario-campus-central-
CU.jpg . Forman parte de la coleccion que resguarda el Archivo Fotografico Manuel Toussaint.

Foto 38. 70 afios de historia del campus central de Ciudad Universitaria. Gaceta UNAM publicado en
https://www.gaceta.unam.mx/wp-content/uploads/2022/11/221107-Cult3-f7-70-aniversario-campus-central-
CU.jpg. Forman parte de la coleccion que resguarda el Archivo Fotografico Manuel Toussaint.
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Descripcion del proyecto de C.U.

Ya se abordo a grandes rasgos la historia de C.U., ahora bien, en este capitulo se describira el
proyecto arquitectonico. E1 Campus Central de la Ciudad Universitaria de la Universidad
Nacional Auténoma de México, se encuentra ubicado al sur de la ahora Ciudad de México, en la
zona del Pedregal, latitud: N 19° 19 °56”, longitud: W 99° 11 177, altitud: 2,278 metros sobre el

nivel del mar.

Recordemos que los limites de la Universidad abarcan un area de 730 hectareas, de la cual el

campus original, construido entre 1950-1954, solo representa el 25 % del total de hectareas.

Para facilitar la descripcion del campo de actuacion se describira el proyecto en dos partes: el
proyecto original (campus central) considerado patrimonio de la humanidad y el proyecto

adicional que comprende el periodo entre 1954 a la actualidad (Plano 7).

Recordemos que el disefio del proyecto original de Ciudad Universitaria se cred en un contexto
de nuevos ideales y corrientes artisticas que surgieron como respuesta al cataclismo bélicoy a la
finalizacion de la segunda guerra mundial. Durante esa época se buscaba romper la configuracion
tradicional, basandose en la funcioén constructiva y el pragmatismo. Sobresale el movimiento
Bauhaus, originado en Weimar en Alemania por el arquitecto Walter Gropius, que incorporé en

gran medida los fundamentos de la arquitectura moderna.''8

El concepto funcional moderno consistia basicamente en hacer ciudades satélites alrededor de
los grandes centros urbanos para asi controlar a la poblacion que pudiera residir en ellos, al
mismo tiempo que restableciera una relacion equilibrada entre el campo y la ciudad, la cual
pretendia lograr comunidades autosustentables y desarrollar las vias de comunicacion necesarias

para la nueva modernidad urbana que aplica a este modelo.

118Glocal Design Magazine, “ Breve historia de la Bauhaus: la escuela que revoluciono el disefio”, disponible en
https://glocal.mx/breve-historia-de-la-escuela-bauhaus/. Consultado 16 de marzo de 2024.

76



Plano 7. Localizacion de la zona del proyecto original.
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Estas medidas influyeron en todo el mundo, se replante6 el tamafio de las ciudades, las cuales

debian contar con una capacidad 6ptima para sus habitantes. '’

Ejemplo de ello es la ciudad jardin presentada por el urbanista Ebenezer Howard.Curiosamente,
al igual que Ciudad Universitaria, la ciudad jardin propone un sitio separado de la “ciudad
central”, de conformidad con su proyecto consiste la ciudad estaria rodeada por un cinturén

vegetal y comunidades rurales en proporcion 3 a 1 respecto a la superficie urbanizada.

Otro ejemplo del movimiento urbanistico de la ciudad jardin, es el proyecto "Urbanizacion de
herradura" o "Colonia en forma de herradura", disefiado por el arquitecto aleman Bruno Taut, es
un destacado ejemplo del movimiento urbanistico de la ciudad jardin. Este disefio innovador,
ejecutado entre 1925 y 1933 en Britz Siid, Neukolln, Berlin, Alemania, caracteriza una estructura
residencial en forma de herradura que encapsula un lago en su centro. La intencion de Taut era
crear un espacio en el cual, incluso en los confines de la urbe, la esencia y belleza natural del
paisaje siguieran siendo experiencias tangibles para sus habitantes. Esta urbanizacion no solo
proporciona vivienda, sino que también promueve una conexion profunda con el entorno natural,
alineandose con los principios fundamentales de la ciudad jardin de integrar armoniosamente la

urbanizacién y la naturaleza.'?

El proyecto de Ciudad Universitaria fue influenciado por estos ideales, pues en la busqueda de
plasmar el progreso, tal y como lo menciona el arquitecto Carlos Lazo, era necesario tanto
modificar la instalacion como proyectar nuevos edificios; el cambio debia generar nuevos actores
sociales y propiciar otro sentido a la mision de la universidad, siendo esta la inica manera de

lograr un desarrollo.!?!

119 Contreras Padilla Alejandra, “el proyecto definitivo. Los principios de disefio de Mario y Enrique del Mora” Habitar Cu 60
afios, (México, Ed. UNAM, México 2014), pag. 133-134

120 “Viviendas Sociales La Herradura «Hufeisensiedlung”, disponible en https://es. wikiarquitectura.com/edificio/viviendas-
sociales-la-herradura-hufeisensiedlung/. Consultado 16 de marzo de 2024.

121> Las siedlungen berlinesas y la vivienda social en la Alemania de entreguerras. “,Urban Network, disponible en http://urban-
networks.blogspot.com/2016/09/las-siedlungen-berlinesas-y-la-vivienda.html. Consultado 16 de marzo de 2024.
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Proyecto original de C.U. 1952-1954, Patrimonio de la humanidad.

El Campus Central de la Ciudad Universitaria es considerado patrimonio de la humanidad, fruto
de un equipo transdisciplinario de profesionistas, que incluyo mas de sesenta arquitectos

mexicanos, jpero, cual es la valia del campus original?

De acuerdo con la UNESCO, C.U es patrimonio de la humanidad debido a los siguientes

criterios:

Criterio (i): El campus de la Universidad Central de la UNAM constituye un ejemplo tnico en el
siglo XX en el que mas de sesenta profesionales trabajaron juntos, en el marco de un plan
maestro, para crear un conjunto arquitectonico urbano que testimonia los valores sociales y

culturales. de importancia universal.

Criterio (ii): Las tendencias mdas importantes del pensamiento arquitectonico del siglo XX
convergen en el Campus de la Universidad Central de la UNAM: arquitectura moderna,

regionalismo historicista e integracion plastica; Los dos ultimos de origen mexicano.

Criterio (iv): el campus de la Universidad Central de la ciudad de la UNAM es uno de los pocos
modelos en todo el mundo donde los principios propuestos por la arquitectura moderna y el
urbanismo se aplicaron totalmente; El objetivo final era ofrecer al hombre una mejora notable en

la calidad de vida.'*?

Recordemos que el Campus Central de la Ciudad Universitaria estd originalmente constituido
por 176.5 hectareas, divididas en tres grandes areas: (A) la Zona escolar, (B) la Zona de canchas

deportivas y (C) el Estadio Olimpico (Plano 8).

122 UNESCO, “Campus central de la Ciudad Universitaria de la Universidad Nacional Auténoma de México™, disponible en
https://whe.unesco.org/es/list/1250. Consultado 16 de marzo de 2024.
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Plano 8. Localizacion de las zonas del campus central de C.U.

A= Zoma Escolar
B=ZLona deportiva
C=Estadio Olimpico

Estas zonas conforman el campus original de Ciudad Universitaria, este es una de las
construcciones mas importantes del modernismo en México que representa los paradigmas
modernos del funcionalismo de la primera mitad del siglo XX, exhibiendo la integracion del
urbanismo, la arquitectura, ingenieria, disefio del paisaje, bellas artes como es la integracion

plastica de la arquitectura y el muralismo.

Ademas, combinado con referencias a tradiciones locales reminiscencia de algunos elementos de
disefio de ciudades prehispanicas, como el eje principal del Camino de la Muerte en Teotihuacan,
el equilibrio asimétrico de la plaza principal de Monte Alban, las plazas monumentales el sistema

de terrazas y la relacion armonica entre el espacio natural y artificial.

Es cierto que el campus tiene un valor de excepcional arquitectonico, debido al equilibrio
presentado por sus edificios, donde la tradiciéon arquitectonica mexicana, prehispanica se
combinada armonicamente con los postulados mas exigentes de la internacional arquitectura
moderna, junto con Brasilia y Chandingarh al norte de la India, como lo menciona el arquitecto
Felipe Leal, son uno de los pocos sitios alrededor el mundo donde la doctrina de la arquitectura
moderna podria expresarse integralmente, descrito en documentos basicos e internacionales

como la Carta de Atenas-Le Courbusier-.'?

123 Leal Felipe, “Documento  inscripcion — para  Patrimonio  mundial”, ~ (2005),  disponible  en
http://www.repsa.unam.mx/documentos/UNESCO_2005.pdf. Consultado 16 de marzo de 2024. Pag.119.pag.3.
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Si bien la arquitectura del movimiento moderno se plasmé en todos los edificios del campus
central de C.U., varios fueron los elementos que sirvieron para lograr la integracion donde lo
urbano se articuldé con lo arquitectonico: los poérticos, pasos a cubierta, los desniveles, los

materiales, el color, los volumenes, las orientaciones, las estructuras y la integracion pléstica. '**

Asi, tal como hemos mencionado el campus central se conforma por 3 zonas, que detallamos a

continuacion:

La primera zona del conjunto la escolar (A) se integra por las principales Facultades y servicios,
mismos que estan agrupados en direccion hacia una gran plaza central dominante que funciona

como columna vertebral. '*

Estos edificios se pueden subdividir en cinco grupos: (i) Torre de Rectoria, Biblioteca Central y
Servicios Generales, (ii) Edificios de Humanidades, (iii) Edificios de Ciencias, (iv) Edificios de

Ciencias Biologicas y (v) Edificios de Artes. La zona completa estd rodeada por un circuito

Plano 9. Grupos de edificios zona A.

/ 3 ; 7 1= Zona administrativa

/ 4 % ) e\ I1=Humanidades

ITI=Ciencias biologicas
IV=Ciencias
V=Artes

124 Contreras Padilla Alejandra, “El proyecto definitivo. Los principios de diseiio de Mario y Enrique del Mora”, Habitar Cu 60
afios, (México, Ed. UNAM, México 2014), pag. 139.

125 fdem.
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vehicular; internamente los edificios estan unidos por caminos para peatones, y externamente

estan vinculados a otras instalaciones de la Universidad por circuitos vehiculares.!'?® (Plano 9)

I. Torre de Rectoria, Servicios Generales y Biblioteca Central. Los dos primeros edificios en esta

area estan cerca de la Avenida Insurgentes, ambos custodiando el campus.

I1.- Edificios de Humanidades. Ubicados en el lado norte del eje principal, incluye las facultades

de Filosofia y Letras, Torre de Humanidades, Derecho y Economia.

IIL.- Edificios de Ciencias Bioldgicas. En este grupo se pueden encontrar la Facultad de
Odontologia, Medicina y el Instituto de Investigacion Biomédica Estos edificios estan ubicados
al este, alrededor de una explanada mas pequeia que la plaza central, que acentua la axialidad

del Campus.

IV. -Edificios de Ciencias. Este grupo esta compuesto originalmente por la Facultad de Quimica,
Facultad de Ingenieria, Escuela de Ciencias (Torre II de humanidades y anexo de arquitectura),

Auditorio Alfonso Caso y el Pabellon de rayos cdsmicos

V.- Edificio de Artes. Esta compuesto por el Museo Universitario de Ciencias y Artes (MUCA)
y la Facultad de Arquitectura; la cual cuenta con una serie de pequefios edificios llamados
“Talleres”, dispuestos de forma dispersa en un espacio entre el edificio principal de Arquitectura

y la Facultad de Ingenieria.

La segunda zona (B) se encuentra al sur del campus, manteniendo una postura congruente con el
discurso de la Modernidad, el movimiento en la arquitectura, la recreacion y la practica deportiva
deberian ser una parte vital del desarrollo del bienestar del hombre; considerando la importancia
de esta idea esta zona corresponde a las canchas deportivas, se integra por el Fronton Cerrado, el
Estadio de Practicas y la Alberca Olimpica. Esta zona se encuentra al sur y oeste de la zona

central.

Cada cancha de balonmano se resuelve como una plataforma con pendiente, un elemento

arquitectonico de uso frecuente en la arquitectura mesoamericana, una imagen que

necesariamente nos recuerda las piramides prehispanicas y canchas de juego de pelota'?’.

126« Teal  Felipe, “Documento  inscripcion — para  Patrimonio  mundial”,  (2005), disponible  en
http://www.repsa.unam.mx/documentos/UNESCO_2005.pdf. Consultado 16 de marzo de 2024. Pag 26.

127 Leal  Felipe, “Documento inscripcion ~ para  Patrimonio mundial”, (2005), disponible  en
http://www.repsa.unam.mx/documentos/UNESCO_2005.pdf. Consultado 16 de marzo de 2024. Pag.119.
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La tercera y ultima zona (C), el disefiado por el arquitecto Augusto Perez Palacios, el Estadio
Olimpico fue concebido para adaptarse al paisaje unico del Pedregal, tratando de evocar la idea
de un crater volcanico. Es donde el eje principal del Campus Central termina en el oeste, y esta
rodeado por un circuito peatonal que permite que las personas entren y salgan de la construccion

en un corto periodo de tiempo.'?®

Foto 39. Frontdn cerrado zona B.2019.

I28UNAM, “Conjunto de la Ciudad Universitaria”, Campus central C.U., lecturas de un patrimonio vivo, (México,Ed. UNAM,
2019), disponible en
https://www.academia.edu/47929803/E]1 _campus central como Patrimonio Mundial Anatom%C3%ADa de la inscripci%C
3%B3n. Consultado 16 de marzo de 2024.Pag. 25.
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Foto 40. Estadio de C.U. zona C. 2022.
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Foto 41. Campus central zona A. 2023.
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Plano 10. Plano de zonificacion de los murales de C.U. Fuente Contreras Padilla Alejandra, “el proyecto
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Tabla 1. Principales participantes en el proyecto original de C.U. Fuente Contreras Padilla Alejandra, “el
proyecto definitivo. Los principios de diserio de Mario y Enrique del Mora” Habitar Cu 60 arnos, (México, Ed.
UNAM, México 2014)

Principales participantes en el proyecto original de C.U.

Zona Nombre de participantes
Terreno deportivo o de esparcimiento Jorge Rubio
Terreno deportivo o de esparcimiento Eugenio Urquiza
Terreno deportivo o de esparcimiento Carlos B.Zetina
Terreno deportivo o de esparcimiento Félix T.
Terreno deportivo o de esparcimiento Nuncio M.
Terreno deportivo o de esparcimiento Ignacio Lopez Bancalari
Terreno deportivo o de esparcimiento Enrique Molinar
Terreno deportivo o de esparcimiento Augusto Pérez Palacios
Terreno deportivo o de esparcimiento Jorge Bravo
Terreno deportivo o de esparcimiento Radll Salinas
Terreno deportivo o de esparcimiento Alberto T. Arai
Terreno deportivo o de esparcimiento Santiago Greenham
Terreno deportivo o de esparcimiento Samuel Ruiz Garcia
Mural " El pueblo a |a universidad, la universidad al pueblo.” David Alfaro Siqueiro
Mural " Nuevo simbolo universitario." David Alfaro Siqueiro
Mural "La universidad, la familia y el deporte en México". Diego Rivera

Mural "Representacién historica de la cultura" -
Juan O'Gorman

Mural "El retorno de Quetzalcoatl” José Chavez Morado
Mural "La conquista de la energia" José Chavez Morado
Mural "La superacién del hombre por medio de la cultura” Francisco Eppens
Mural " La ciencia y el trabajo" José Chavez Morado
Mural " La vida y la muerte, el mestizaje y los cuatro elementos" Francisco Eppens

Torre de Rectoria . . .
Mario Pani, Enrique del Moral y Salvador Ortega Flores.

Juan O’'Gorman, Gustavo Saavedra, Juan Martinez de

Biblioteca Central

Velasco.
! i JoseVillagran Garcia,Alfonso Liceaga,Xavier Garcia
Museo, Instituto de Arte y Escuela de Arquitectura. .. E ! E
Lascurain.
Facultad de Ciencias e Institutos Raul Cacho,Eugenio Peschard,Félix Sanchez Baylén

Facultad de Filosoffa y Let Institut
FCHIACCS SR0SONA Y CEHES 8 TULI08 Enrigue de la Mora,Enrique Landa,Manuel de la Colina

Escuela de Jurispridencia Alonso Mariscal,Ernesto Gomez Gallardo
Escuela de Economia Vladimir Kaspé,José Hanhausen

Escuela de Comercio y Administracién

3
UgL: . AUVarez ,rrancisce LaiGeren, Javic VMiunez

rez Francisce Calderdn David Mufioz

Escuela de Ciencias Politicas y Sociales Max Amabilis, Francisco Calderén,David Mufioz.
Escuela de Ciencias Quimicas Enrique Yafiez,Enrique Guerrero,Guillermo Rossell
» . = . Francisco J. Serrano, Luis MacGregor Krieger, Fernando
Escuela de Ingenieria,Instituto de Biologia. 5
Pineda
Domingo Garcia Ramos, Homero Martinez de Hoyos,
Escuela de Médicina Roberto Alvarez Ezpinoza, Pedro Ramirez Vazquez, Ramén

Torres, Héctor Velazquez

E la de Odontologi
S RLE Sono el Carlos Reygaads, Silvio Margain Gleason, Jesus Aguilar

Escuela de Veterinaria o > : .
Félix Tena, Fernando Barbara Zetina,Carlos Solérzano

Pabellones de Fisica Nuclear,Rayos Césmicos y Gracitacion Félix Candela, Jorge Gonzalez Reyna
Club central. Jorge Rubio , Eugenio Urquiza, Carlos B.Zetina
% . . . o Félix T, Nuncio M., Ignacio Lépez Bancalari, Enrique
Bafios y vestidores de mujeres y piscina de natacion ;
Molinar
Estadio Olimpico Augusto Pérez Palacios, Jorge Bravo, Ralil Salinas
Frontones Alberto T. Arai

Puentes y Pasos a desnivel.

Santiago Greenham, Samuel Ruiz Garcia
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Ademas, el Campus Central tiene grandes espacios abiertos que permiten apreciar sus edificios
y su relacion con el lugar, constituyendo un espacio urbano-arquitectonico que evoca los grandes
centros ceremoniales prehispanicos como Monte Alban, donde la conexion entre grandes
edificios y espacios abiertos se fusiona por medio de escaleras, rampas y diferentes niveles de
piso para lograr armonia con la escala humana. 2

Esta relacion entre espacio abierto y construccion tiene una referencia inmediata a paradigmas
urbanos e ideales de modernidad, propuesta por Le Corbusier e Hilberseimer. Todos los edificios
centrales del campus estan dispuestos alrededor de grandes espacios abiertos, explanadas, patios
y jardines hundidos que son un ejemplo de la conquista de espacio por el peaton, dejando la

circulacion de los vehiculos en las afueras.

También existen areas de transicion que provocan armonia entre la escala humana y la
monumentalidad (...). Los paisajes y exteriores fueron disefiados por el reconocido arquitecto
Luis Barragan quien uso varios materiales, haciendo destacar su valor plastico. El sistema de vias
del campus esté estructurado por circuitos; el circuito principal, rodea la zona escolar, un segundo
limita a las tres zonas (...) Ademas de estar enlazadas por circuitos, las tres grandes zonas del
campus estan conectadas entre si, generando una cierta circulacion que vitaliza a Ciudad

Universitaria desde su concepcion original hasta nuestros dias.!*°

No olvidemos que los espacios abiertos de C.U. como lo son las plazas, por ejemplo, las islas
son espacios multiculturales, donde no solo se puede apreciar patrimonio tangible de la
arquitectura, ademas se observan los valores intangibles de la cultura como son las propias

manifestaciones de la cultura como pueden ser eventos artisticos, deportivos, etc.

En las islas se suscita un fenomeno parecido al ya mencionado ejemplo en el caso de la plaza
Jamaa el Fna, abordada en el capitulo 2. Las islas son un espacio tan dindmico que cambia su
caracter tanto en la semana como siendo un espacio de transito universitarios, lugar de
esparcimiento, relajacion, practica de deportes, actividades culturales hasta de manifestacion,
contrastando con el ambiente vivido en los fines de semana, donde el sitio es apropiado por la
mayoria de las familias y turistas que asisten a eventos culturales, a un paseo familiar, practica

de deporte o que asisten por primera vez para conocer C.U.

129 Leal  Felipe, “Documento inscripcion ~ para  Patrimonio mundial”, (2005), disponible  en
http://www.repsa.unam.mx/documentos/UNESCO_2005.pdf. Consultado 16 de marzo de 2024. Pag.115
130L eal Felipe, “Documento inscripcion para Patrimonio mundial”, (2005), disponible en

http://www.repsa.unam.mx/documentos/UNESCO_2005.pdf. Consultado 16 de marzo de 2024. Pags. 34 y 35.
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Como hemos expuesto el campus central C.U. es un lugar de valia excepcional, reconocido por
la UNESCO vy el INAH, pero el patrimonio universitario no es solo el campus central, jacaso

existen elementos de valor excepcional en el proyecto adicional de C.U.?

Foto 42. Campus central vista desde rectria.2020.
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Foto 44. Campus cenal un espacio dinamico.2019.
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Proyecto adicional de C.U.

Sin duda, el crecimiento de la Ciudad Universitaria ha sido eminente a través de los afos. En
1954, la planta fisica original construida del campus central era de 194, 703 m2. Posteriormente,
entre los afios 1950 y 1960, el desarrollo se enfoco principalmente en edificaciones contempladas

dentro del plan original de la C.U, manteniéndose dentro del perimetro inicial'*!.

Algunos edificios del proyecto original cambiaron su uso como son las Facultades de Ciencias
Politicas y Ciencias, las cuales fueron reubicadas fuera del poligono patrimonial, y asignadas a
las zonas de amortiguamiento del campus central. Hecho que provoco la construccion, en la
década de los setenta, de la Ciudad de la Investigacion cientifica, que permitid agrupar a los
centros e institutos en torno a la nueva Facultad de Ciencias; se edificod el Centro Cultural
Universitario, nuevas instalaciones deportivas, caminos y areas verdes lo que aumento la planta

fisica a un total de 373, 099 m2'32.

Tal como menciona en el Plan de Gestion del Campus Central de la Ciudad Universitaria
UNAM, la UNAM ha crecido en demasia, entre 1980 y 1990 se agregaron 210, 812 m2 con el

desarrollo del conjunto de la Investigacion en Humanidades y la Zona Administrativa Exterior.
133

En 1983, se cre6 la Reserva Ecologica de Ciudad Universitaria, inicialmente con 124.5 ha, lo
cual asegur¢ el resguardo de la biodiversidad ecologica de flora y fauna en C.U., convirtiéndose
en una de las primeras reservas urbanas en Latinoamérica, ese mismo afio se inauguro el conjunto
destinado al Sistema de Transporte Colectivo Metro Estacién Universidad.!** La reserva
ecologica destaca por su gran valia natural y se aprecia el paisaje natural del pedregal vestigio de

la erupcion del volcan Xitle.!3

BI UNAM, “Plan de Gestién del Campus Central de la Ciudad Universitaria UNAM”, disponible en
http://www.comitedeanalisis.unam.mx/pdf/Plan-de-Gestion.pdf. Consultado 16 de marzo de 2024.

132 fdem.

133 UNAM,“Plan de Gestion del Campus Ceniral de la Ciudad Universitaria Universidad Nacional Auténoma de México”,
disponible en http://www.comitedeanalisis.unam.mx/pdf/Plan-de-Gestion.pdf. Consultado 16 de marzo.Pag.21

134 UNAM,“Plan de Gestién del Campus Central de la Ciudad Universitaria Universidad Nacional Auténoma de México”,
disponible en http://www.comitedeanalisis.unam.mx/pdf/Plan-de-Gestion.pdf. Consultado 16 de marzo.Pag.23

135 “Patrimonio natural de la Reserva Ecoldgica del Pedregal de San Angel y dreas cercanas: sitios de interés geolégico y
geomorfologico al sur de la Cuenca de Meéxico”, disponible en
https://www.scielo.org.mx/scielo.php?script=sci arttext&pid=S51405-33222015000200008. Consultado 16 de marzo de 2024.
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Entre 1990 y 2007 se registré un crecimiento de poco mas de 265, 361 m2 concentrados
principalmente en las areas de investigacion dando como resultado un total de 1, 116, 057 m2 ,

es decir, 921, 354 m2 mas de los registrados en 195413

El Centro Cultural Universitario de la Universidad Nacional Autonoma de México (UNAM)
alberga una impresionante coleccion de edificios dedicados a la promocion de la cultura y las
artes. Entre ellos, el edificio de la Coordinacion de Difusion Cultural destaca por su papel en la
promocion de eventos y actividades culturales. La Sala Carlos Chavez se caracteriza por ser un
espacio versatil para conciertos y eventos teatrales, mientras que el legado de Miguel Covarrubias

se preserva a través de exposiciones y actividades que celebran su obra.

Otros espacios como el Auditorio Nezahualcoyotl, el Teatro Juan Ruiz Alarcon, y el Centro
Universitario de Teatro ofrecen una variedad de escenarios para presentaciones teatrales y
musicales, contribuyendo al dinamismo cultural del campus. Asimismo, el Archivo Histdrico de
la UNAM vy la hemeroteca cumplen una funcion crucial en la preservacion y difusion del

patrimonio documental de la universidad.

Estos edificios no solo son notables por su funcion cultural sino también por su arquitectura, que
juega con elementos de masa y vacio, permitiendo la entrada de luz natural que modela y define
las formas estructurales del espacio, creando ambientes tnicos donde la luz y la sombra se

entrelazan de manera poética.

Es importante destacar, la valia de la sala Nezahualcoyotl es finica en su tipo como lo ha
mencionado el disefiador del centro cultural, el arquitecto y artista plastico Arcadi Artis Espriu,
primeramente, las dificultades de construir en un terreno con un plano topografico como lo es el
Pedregal, en cuanto al disefio y funcionamiento de la sala, la isoptica y la acustica son de una
calidad mundial compitiendo con las mas grandes salas de conciertos. Lugar donde se han

expuesto grandes orquestas convirtiéndola en una joya sonora. '3’

En los espacios exteriores se observan las plazoletas, las areas ajardinadas, las escalinatas

exteriores, la fuente donde se antojan acogedores por su cercania fisica o visual a los espacios

136 UNAM,“Plan de Gestién del Campus Central de la Ciudad Universitaria Universidad Nacional Autonoma de Meéxico”,
disponible en http://www.comitedeanalisis.unam.mx/pdf/Plan-de-Gestion.pdf. Consultado 16 de marzo.Pag.22.
137 Gonzalez Gottdiener Isaura,“La obra del arquitecto Arcadio Artis Espriu y su aportacion al patrimonio universitario”, Tesis

de Maestria, (2023), disponible en https:/ru.dgb.unam.mx/bitstream/20.500.14330/TES01000839084/3/0839084.pdf.
Consultado 16 de
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porticados; y también, sin duda, por una escala particular y de conjunto disefiada también a la

medida del hombre.'3?

C.U. nos ofrece lugares de interés mas alla del campus central entre los ya mencionados centros
culturales universitarios, el espacio escultorico, ejemplo del arte Landart, el jardin botanico y la
reserva ecoldgica del Pedregal, todas estas pertenecientes a la zona de amortiguamiento del

Campus Central.

Sin duda el crecimiento de ciudad universitaria ha sido exponencial y continua hasta la fecha
ejemplo de ello es la construccion de varias edificaciones dentro de las zonas de amortiguamiento
del campus universitario, como son: el edificio “H” de la Facultad de Ciencias Politicas, el
Instituto de Investigaciones en Matematicas Aplicadas y en Sistemas (IIMAS), el Instituto de
Fisiologia Celular, Edificio de Aulas “I”, la Escuela Nacional de Lenguas, Lingiiistica y
Traduccion (ENALLT), el Edificio "B" de la Escuela Nacional de Ciencias de la Tierra (ENCIT),
la Coordinacion de Universidad Abierta, Innovacion Educativa y Educacién a Distancia
(CUAIEED), el nuevo Edificio de la Direccion de Certificacion y Control Documental, la
Direccion General de Administracion Escolar (DGAE), el laboratorio de idiomas para el Centro
de Ensefianza para Extranjeros (CEPE), la Direccion General de Divulgacion de la Ciencia'*’ y
el pabellon de la Biodiversidad en la zona cultural de C.U. Ademas, las obras en construccion,
por ejemplo: el nuevo Hospital de Especialidades (pequefias especies) de la Facultad de Medicina
Veterinaria y Zootecnia, el Edificio de Licenciatura en Quimica e Ingenieria en Materiales, el
edificio de aulas en el anexo de la Facultad de Filosofia y Letras y la ampliacion del Edificio "C"

de la Escuela Nacional de Trabajo Social.'*’

En el periodo comprendido entre 2007 a 2023 se construyeron 292,634 m2 en la CU, por lo que
actualmente la planta fisica es de 1,408,691 m2.20 Adicional a la Reserva Ecoldgica del Pedregal

de San Angel (REPSA), se tienen destinadas a jardines y areas verdes 150 ha.'#!

138 Maria Isabel Zerecero Pontones, “El Centro Cultural Universitario .- Espacio y lenguaje en arquitectura”, disponible en
https://www.oocities.org/maribelzerecero/cultisur-2.html. Consultado 16 de marzo.

139DGOC, “Obra Terminada”, disponible en https://www.obras.unam.mx/pagina/index.php/galeria/ver/grupo/obraterminada.
Consultado 16 de marzo de 2024.

140 DGOC, “Obra en Proceso”, disponible en https://www.obras.unam.mx/pagina/index.php/galeria/ver/grupo/obranueva.
Consultado 16 de marzo de 2024.

141 UNAM, “Plan de Gestion del Campus Central de la Ciudad Universitaria Universidad Nacional Autonoma de México”,
(2023), disponible en http://www.comitedeanalisis.unam.mx/pdf/Plan-de-Gestion.pdf. . Consultado 16 de marzo de 2024. Pag.20.
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Foto 45. Proyecto adicional Centro cultural universitario.2019.

#

Foto 46. Proyecto adicional Centro cultural universitri, sala Nezahualcdyotl exterior.2019.
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Foto 47. Proyecto adicional Centro cultural universitario, sala Nezahualcdyotl interior.2019.

F

Foto 48. Proyecto adicional Centro cultural universitario, espacio escultorico.2019.
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Plano 11. Crecimiento de Ciudad Universitaria. Fuente Direccién General de Obras de la UNAM, disponible en

https://www.obras.unam.mx/pagina/index.php/main/index/page/planta_fisica/item/9.
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Zonas de amortiguamiento de C.U.

Las zonas de amortiguamiento de C.U. son 3:

» Zona 1: 553.5 ha, que abarca el resto de Ciudad Universitaria y las 237.33 ha de la Reserva

Ecologica (parte del proyecto original).

» Zona 2: 649 ha (aproximadamente), que comprende predios de las colonias de Jardines del

Pedregal, Chimalistac, Copilco El Bajo y Copilco Universidad.
« Zona 3: 52 ha (aproximadamente), que comprende predios de la colonia Copilco el Alto.!#?

La zona de amortiguamiento 1 se encuentra dentro del campus de la Universidad, sus
construcciones corresponden al proyecto adicional como es la zona de institutos y el Centro
Cultural Universitario, como ya lo hemos abordado anteriormente, esta zona se encuentra el
controversial caso del edificio H, pero ademas sitios de valia excepcional como el jardin botanico,

la reserva ecoldgica del pedregal, el Centro Cultural Universitario y espacio cultural.

La zona de amortiguamiento 2 se encuentra al norte en la colonia Chimalistac y poniente del
campus en la colonia Jardines de Pedregal. Estas zonas de un caracter habitacional de clase media

hasta alta en el caso de la colonia de jardines de Pedregal.

La zona norte ha servido de hospedaje a miles de estudiantes de la universidad, pues a falta de
dormitorios propios, esta zona ha funcionado para el negocio de renta de habitaciones a

estudiantes. En esta zona se construiria el edificio de “Be Grand Universidad”.

La zona de amortiguamiento 3 que restringe las construcciones a 3 niveles se encuentra en el
nororiente del campus, tiene un caracter habitacional, sin embargo, contrasta con las casas

colonias de Jardines de Pedregal.'*

Debido a los casos expuestos en el capitulo primero se observa que existe un conflicto en las
zonas de amortiguamiento que protegen el patrimonio universitario y que las leyes no son lo
suficientemente efectivas para proteger C.U. En siguiente capitulo abordaremos con mas detalle

el concepto de zonas de amortiguamiento.

192 UNAM, “Plan de Gestion del Campus Central de la Ciudad Universitaria Universidad Nacional Auténoma de México”,
(2023), disponible en http://www.comitedeanalisis.unam.mx/pdf/Plan-de-Gestion.pdf. . Consultado 16 de marzo de 2024.
Pags.11-12.

143 Leal  Felipe, “Documento inscripcion ~ para  Patrimonio mundial”,  (2005), disponible  en
http://www.repsa.unam.mx/documentos/UNESCO_2005.pdf. Consultado 16 de marzo de 2024. Pags.348-354.
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Plano 12. Zonas de amortiguamiento de Ciudad Universitaria. Fuente TRADUCCIDO de Patrimonio Mundial
Meéxico, disponible en https://patrimoniomundialmexico.inah.gob.mx/publico/lista_detalle.php?idLista=NQ==.
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CAPITULO 5: UMBRALES, ZONAS DE AMORTIGUAMIENTO.

Primeramente, abordaremos las zonas de amortiguamiento (ZA) en general, su definicion,
funcion y antecedentes, siendo estas zonas un umbral entre la ciudad y el sitio patrimonial

edificado.

El uso de las zonas de amortiguamiento es abordado por expertos en materia de patrimonio como
el medio de preservacion del VUE del bien inscrito, el cual prioriza la proteccion del entorno

inmediato, vistas importantes y otros atributos funcionales.

Sin embargo, dichas zonas de amortiguamiento al no formar parte del bien propuesto ni ser del
todo obligatorias, han dado pie a diversos problemas, desde la comprension de su concepto con
base en la terminologia, la definicién de limites, el grado de proteccion de las politicas de

conservacion a nivel local, entre otros.'**

Por consiguiente, una gran parte de las amenazas que afectan a los bienes patrimonio edificado
se han localizado en los limites de éstos o en sus alrededores, donde los mecanismos legales son
mas débiles o inexistentes, justo como ha pasado en las zonas de amortiguamiento de C.U. con
el intento de la construccion del ya mencionado edificio “Be Grand Universidad”, el edificio “H”

de la facultad de Ciencias Politicas y las zonas comerciales.

Este panorama, ambiguo y muchas veces confuso, motivo una reunion internacional de expertos
en patrimonio mundial y zonas de amortiguamiento en Davos, Suiza en marzo de 2008, en donde
se discutieron las debilidades y fortalezas de dichas zonas, lo que éstas deben proteger, y las
posibles herramientas adicionales o que en conjunto aseguren la proteccion de los sitios

patrimonio mundial.

El concepto de buffer zone, o zone tampon, traducido en texto en castellano como zona de
amortiguamiento proviene de la gestion de las areas naturales, la cual se puede entender como

un “escudo”, un area de proteccion que actua separando dos usos considerados incompatibles.
145

44Lalana José Luis, “Las zonas de Amortiguamiento”, Textos transdiciplinarios de (Espafia, Universidad de Valladolid 2010),
disponible en https://www.academia.edu/3102498/Las zonas de amortiguamiento. Pag, 2.

145 Lalana José Luis, “Las zonas de Amortiguamiento”, Textos transdiciplinarios de (Espafia, Universidad de Valladolid 2010),
disponible en https://www.academia.edu/3102498/Las zonas de_amortiguamiento. Pag, 2.
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Las zonas de amortiguamiento, como lo indican las Directrices Practicas para la aplicacion de la
Convencion del Patrimonio Mundial, son “areas alrededor del bien cuyo uso y desarrollo estan
restringidos juridica y/o consuetudinariamente a fin de reforzar su proteccion, las cuales se

establecen cuando la conservacion del bien patrimonial lo requiere”.

La definicion de las zonas de amortiguamiento, la cual, en las primeras nominaciones hasta esta
ultima década, era mas que nada un ejercicio apenas riguroso en el que los Estados Parte tendian
a incluir las caracteristicas que contenian o apoyaban el Valor Excepcional Universal de la
propiedad en cuestion. Delimitar dichas zonas de manera aproximada, en relacion con la
extension historica del lugar y de acuerdo con valores patrimoniales ain latentes. Si bien las
zonas de amortiguamiento son consideradas como herramientas de proteccion, ;por qué existe
entonces esta discrepancia?, ;por qué la importancia de estas zonas es poco conocida?, ;como y

con qué herramientas tratar estos problemas?

Los primeros sitios patrimoniales fueron nombrados en 1978, sin embargo, las zonas de
amortiguamiento no eran un requisito para que un sitio edificado fuera nombrado patrimonio de

la humanidad. 4

Es hasta 1988, en el parrafo 17 de las guias operacionales del patrimonio donde se menciona que
“siempre que sea necesario para la adecuada conservacion de un bien cultural o natural, se debe

de prever una «zona de amortiguamiento» en torno al sitio. ¥’

A partir del afio 2005, se ha incluido ya un epigrafe especifico en las Directrices (parrafos 103 a
107 del apartado IL.F, relativo a Proteccion y Gestion), y ha cambiado sensiblemente el

tratamiento de zonas de amortiguamiento:

"103. Cuando la conservacion adecuada del bien lo requiera, deberd establecerse alrededor del
bien una zona amortiguamiento.”" (“SOLICITUD DE EJERCICIO DE LA FACULTAD DE
ATRACCION 60/2020 - SEGUNDA SALA ”)

104. A los efectos de la proteccion eficaz del bien propuesto, una zona de amortiguamiento es un
darea alrededor del bien cuyo wuso y desarrollo estin restringidos juridica y/o
consuetudinariamente a fin de reforzar su proteccion. Para ello se tendra en cuenta el entorno
inmediato del bien propuesto, perspectivas y otras areas o atributos que son funcionalmente

importantes como apoyo al bien y a su proteccion. La zona de amortiguamiento deberd

146 UNESCO,“Directrices Prdcticas para la aplicacién de la Convencién del Patrimonio Mundial.”, disponible en
https://whe.unesco.org/archive/opguide08-es.pdf. Consultado 16 de marzo de 2024.Pag.103.

147 Lalana José Luis, “Las zonas de Amortiguamiento”, Textos transdiciplinarios de (Espafia, Universidad de Valladolid 2010),
disponible en https://www.academia.edu/3102498/Las_zonas de_amortiguamiento. Pag, 6.
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determinarse en cada caso mediante los mecanismos adecuados. La propuesta de inscripcion
deberd contener detalles sobre la extension, las caracteristicas y usos autorizados en la zona de
amortiguamiento, asi como un mapa donde que se indiquen los limites exactos tanto del bien

como de su zona de amortiguamiento.

105. También se proporcionard una explicacion clara sobre como la zona de amortiguamiento

protege el bien.

106. En los casos en que no se proponga una zona de amortiguamiento, la solicitud de
inscripcion deberd incluir una declaracion en la que se explique por qué no es necesaria una

zona de amortiguamiento.

107. Aunque las zonas de amortiguamiento no suelen formar parte del bien propuesto, cualquier
modificacion de la zona tapon de amortiguamiento realizada con posterioridad a la inscripcion
del bien en la Lista del Patrimonio Mundial tendra que obtener la aprobacion del Comité del

Patrimonio Mundial.”'#®

Durante mas de dos décadas un gran niimero de bienes han sido inscritos en la Lista del
Patrimonio Mundial sin una zona de amortiguamiento o al menos sin una sancionada
oficialmente en el Comité, puesto que la redaccion de las Directrices sugeria, de forma implicita,
que no era necesaria. Sin embargo, con la redaccion del parrafo 106 se ha pasado a considerar,

también de forma implicita, que si lo es en la mayoria de los casos, aunque no sea obligatoria. '*°

Para las nuevas inscripciones, la zona de amortiguamiento se debe de plantear en el mismo

proceso de nominacion, puesto que forma parte del conjunto de medidas de gestion y proteccion.

Por lo tanto, la solicitud de inscripcion, ademas de los aspectos relativos al sitio, debe de contener
una delimitacion clara de la zona de amortiguamiento propuesta y las regulaciones previstas para

la misma, como parte del compromiso de proteccién de Valor Universal Excepcional. '3
Entonces, ¢, que pasa con los sitios inscritos que no contemplan una zona de amortiguamiento?

La cuestion que actualmente como lo menciona el experto José Luis Lalana de la Universidad de

Valladolid, se esta debatiendo es en qué circunstancias puede el Comité exigir la creacion de una

148 UNESCO,“Directrices Practicas para la aplicacion de la Convencién del Patrimonio Mundial.”, disponible en
https://whe.unesco.org/archive/opguide08-es.pdf. Consultado 16 de marzo de 2024.Pag.30.

1499 Lalana José Luis, “Las zonas de Amortiguamiento”, Textos transdiciplinarios de (Espafia, Universidad de Valladolid 2010),
disponible en https://www.academia.edu/3102498/Las_zonas de_amortiguamiento. Pag, 6.
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zona de amortiguamiento para bienes que fueron inscritos sin ella, algo que debe de tener en

cuenta las caracteristicas especificas de cada bien. !

En la Reunién de Davos (2008) sobre Patrimonio Mundial y Zonas de Amortiguamiento, se

considero en su informe final que las caracteristicas basicas de las zonas de amortiguamiento son

comunes a los bienes naturales, culturales y mixtos, aunque tanto las funciones como la forma

de implantarlas pueden ser muy diversas. No so6lo los diferentes tipos de bien requieren

aproximaciones diferentes, sino que cada caso tiene sus caracteristicas particulares, tanto por su

naturaleza como por la de los problemas que le pueden afectar, por lo que no se puede, por tanto,
» 152

trabajar con un concepto “cerrado”. °* ;En realidad, el término zonas de amortiguamiento es

genérico para todo sitio?

El objetivo primordial de las zonas de amortiguamiento es proporcionar una proteccion adicional,
frente a problemas que tienen un origen externo al mismo. En este sentido, es importante que
todas las medidas y mecanismos de proteccion del valor universal excepcional (internas y
externas) se desarrollen dentro de un marco de gestion general, que establezca no sélo estas

medidas sino las relaciones entre ellas. '

Tanto el area inscrita como la zona de amortiguamiento deberian de ser gestionadas, siempre que
sea posible, mediante un unico sistema, que incluya todas las medidas y mecanismos de
proteccion. Ello suele implicar la necesidad de coordinacion de todos los niveles de decision,
especialmente las autoridades locales y regionales, para que se impliquen tanto en la construccion
del marco adecuado como en el proceso de gestion Porque, a pesar de que es la situacion mas
habitual, las zonas de amortiguamiento no tienen por qué tener una naturaleza esencialmente
restrictiva, y pueden ser utilizadas también en positivo, para aumentar el bienestar o las
oportunidades de desarrollo de una comunidad aunque la aproximacion a la diversidad de

factores sociales y culturales no suele ser facil.

Conviene recordar, pese a todo, que en el caso de las ciudades vivas es una tarea siempre
necesaria, puesto que la diversidad es precisamente una de las caracteristicas constitutivas del
hecho urbano. En las areas urbanas, las zonas de amortiguamiento pueden convertirse en

mecanismos con un gran potencial para compartir los beneficios derivados de la inclusion de

151 fdem

S2“ICOMOS  Japén habia organizado un congreso sobre el tema (World Heritage Convention and the Buffer Zone
Symposium)” Publicada, en inglés, en la serie World Heritage Papers, numero 25, (ICOMOS, marzo de 2009. ), disponible en
https://openarchive.icomos.org/id/eprint/2211/. Consultado 16 de marzo de 2024.

153 Lalana José Luis, “Las zonas de Amortiguamiento”, Textos transdiciplinarios de (Espafia, Universidad de Valladolid 2010),
disponible en https://www.academia.edu/3102498/Las zonas de_amortiguamiento. Pag.8.
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parte de estas en la Lista del Patrimonio Mundial o para responder a las necesidades de la
comunidad en las areas de su entorno, ademas de actuar como “areas de cooperacion” que

conecten el Bien con la gente que lo habita. !>

En principio, la creacion de una zona de amortiguamiento potencia la integridad del area inscrita
en la Lista, pero hay diferentes nociones de integridad, incluyendo aspectos visuales,
estructurales o funcionales, que se han de tener en cuenta en la identificacion de las zonas de
amortiguamiento, especialmente en los bienes culturales. Mas alla de los aspectos materiales y
visuales, es esencial conecta la gestion directamente con el desarrollo y el uso sostenible por
parte de las comunidades locales y otros agentes interesados, tomando en consideracion las
practicas y usos tradicionales de la ciudad, e integrando la vision en un conjunto mas amplio,

mediante las nociones de entorno, paisaje urbano y espiritu o sentido del lugar.'>®

De acuerdo Jose Luis Lalana de la universidad de Valladolid, de los 163 casos de bienes inscritos
en la Lista de Patrimonio Mundial en Peligro, casi la mitad, 73, estaban relacionados con las

156

zonas de amortiguamiento'”°, con diversos tipos de problemas:

1.-Desarrollo urbano en el interior de las zonas de amortiguamiento (40): construcciones de
altura con un fuerte impacto visual. Frecuentemente los propios Bienes son la causa de un
incremento del turismo, desencadenante del desarrollo de hoteles y centros de turismo en el

entorno.
2.-Limites poco claros o insuficientes (25).
3.-Ausencia de zonas de amortiguamiento (12), que los informes consideran necesaria.

4.-Aspectos legales (16). El plan de gestion debe definir claramente el estatus legal y las

actividades apropiadas en la zonas de amortiguamiento. '’

De lo anterior podemos concluir que si la zona de amortiguamiento no cuenta con ninguna
provision legal para su gestion, puede convertirse en un area “virtual”, escasamente efectiva para
los fines para los que se ha establecido. A peticion del Centro de Patrimonio Mundial se puso en

marcha, en el afio 2004, el Rectrospective Inventory Project, para bienes inscritos entre 1978 y

154 Lalana José Luis, “Las zonas de Amortiguamiento”, Textos transdiciplinarios de (Espafia, Universidad de Valladolid 2010),
disponible en https://www.academia.edu/3102498/Las zonas de amortiguamiento. Pags, 7-9.

155 Lalana José Luis, “Las zonas de Amortiguamiento”, Textos transdiciplinarios de (Espafia, Universidad de Valladolid 2010),
disponible en https://www.academia.edu/3102498/Las zonas de_amortiguamiento. Pag,9.

156 Lalana José Luis, “Las zonas de Amortiguamiento”, Textos transdiciplinarios de (Espafia, Universidad de Valladolid 2010),
disponible en https://www.academia.edu/3102498/Las zonas de amortiguamiento. Pag.13
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1998, con el fin de identificar omisiones criticas en los expedientes de inscripcion, y
especialmente la presencia o ausencia de mapas y su calidad. Con esta informacion se elabor6
una base de datos necesaria para acometer el segundo ciclo de informes periddicos'>®. En el
correspondiente a la region de Europa y Norteamérica (2005-2006)6, el 42% de los bienes
inscritos antes de 1998 no tenian zonas de amortiguamiento, y otro 23% las tenia, pero con limites
que los gestores consideraban inadecuados. Francia propuso, por ejemplo, la creacion de nuevas
zonas de amortiguamiento para los ocho bienes que no las tenian en el momento de su inscripcion

en la Lista del Patrimonio Mundial>°.

Asi, podemos decir que las zonas de amortiguamiento son el umbral de la preservacion de C.U.
por lo que la solucidén para la proteccion y resolver los retos a futuro se encuentra en la

concientizacion, equilibrio y correcto funcionamiento de estas zonas.

158 {dem
159 Jdem
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CONCLUSIONES.

Del andlisis efectuado a través de los cinco capitulos que forman parte de esta investigacion, hemos visto
que el Campus Central de la Ciudad Universitaria como patrimonio de la humanidad implica mas que
una categorizacion ante la UNESCO, recordemos que el concepto de patrimonio mundial deriva de una
vision euro centrista.El sentido simbdlico del campus central descansa en valores artisticos, urbanisticos

y arquitectonicos, pero mas aun, simboliza nuestra identidad, historia progreso.

Asi, en la presente investigacion se analizd la definicion del concepto de patrimonio desde varios
enfoques, no solo desde una perspectiva institucional como son las definiciones establecidas por las
Instituciones que regulan el patrimonio. Por ello, con base en lo descrito por la historiadora Frangois
Choay, se reflexion6 acerca de la esencia e importancia del patrimonio. Ademas, se resalto la funcion
antropolégica del patrimonio y la necesidad de hacer conciencia de despojar al patrimonio de valores
economicos o puramente estéticos (como podria ser el Valor Universal Excepcional), asi como su

diferenciacion con el concepto de monumento historico.

La existencia de una relacion casi simbiodtica entre historia, memoria colectiva y patrimonio a la que se
refiere la historiadora, nos permitio6 reflexionar acerca de la importancia del Campus Central de Ciudad
Universitaria y el propdsito real de su proteccion. Ello con el objetivo de que las estrategias de su
proteccion tengan un enfoque critico, ético y respetuoso con la historia y la memoria colectiva sin caer en
el aislamiento del sitio, sacralizacion del patrimonio o en un narcisismo perpetuo, como lo denomina la

historiadora.

Recordemos el mito griego de Narciso, justo como hace alusion la historiadora Choay: “la mitologia nos
ha ensefiado que Narciso muere por no poder separarse ni olvidarse de si mismo un solo instante. Y, desde
entonces, hemos aprendido que el narcisismo es una etapa necesaria, pero pasajera, del desarrollo humano
y que retornar a ella no podria, a la larga, mas que desembocar en la neurosis o en la locura. Bajo estas
condiciones, aunque la figura que contemplamos en el espejo del patrimonio se refleje en objetos reales,
no es por ello menos ilusoria. El proceso de recogimiento del que se deriva ha eliminado diferencias,
heterogeneidades y fracturas. Nos tranquiliza y ejerce su funcion protectora gracias, precisamente, a la
reduccion y a la supresion ficticias de los conflictos y los interrogantes a los que no logramos enfrentar-
nos: medio de defensa eficaz en una situacion de crisis y de angustia, pero medio transitorio. En su funcion
narcisista, el culto al patrimonio sélo puede justificarse momentaneamente: el tiempo necesario para
suspender, simbolicamente, el curso de la historia, para retomar aliento en la actualidad, para reconfortar

nuestra identidad antropologica a fin de poder continuar construyéndola, para reasumir un destino y una
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reflexion. Superado ese plazo, el espejo del patrimonio nos precipitaria en el abismo de la falsa conciencia,

el rechazo de lo real y la repeticion.”!

La solucion ante ese narcisismo perpetuo, nos dice la historiadora Choay, es indagar en “la imagen del
patrimonio con una mirada critica o clinica que permita desarmar y disociar los materiales heterogéneos

con los que la hemos construido.”!¢!

De las artes, la arquitectura, como sabemos, es la inica que exige ser materialmente habitada-ya que eso
le da su sentido-, y eso es lo que la diferencia de otras artes como la escultura, por lo que hablar de
conservar un patrimonio edificado significaria su aislamiento y esto, iria en contra de su propia naturaleza.
Asi, mas que conservar se trata de preservar un patrimonio, puesto que también el uso y la vivencia es lo
le dan el sentido al objeto como patrimonio, “por lo que pensar en conservar el sitio, aislandolo solo se

condenaria a su muerte”.

Asi en el caso que nos ocupa, no se trata de sacralizar al Campus Central de la Ciudad Universitaria, sino
mas bien de resaltar su importancia como simbolo de nuestra identidad en historia, de preservar -y no
conservar- su existencia mediante medidas que permitan un equilibrio entre el respeto al significado

simbolico de dicho patrimonio y la demanda académica y social.

Recordemos que el Campus Central de la Ciudad Universitaria alberga la maxima casa de estudios en
México y por ende su proteccion como patrimonio no puede enfocarse desde la intangibilidad casi

museistica, sino que debe atenderse a la mision académica del campus central.

No obstante, también debemos recordar que el Campus Central de la Ciudad Universitaria se encuentra
amenazado por diversas causas a las que hemos hecho alusion y tratado de crear conciencia. Dichas causas
son de naturaleza inmobiliaria como fue el caso de “BeGrand Universidad”-"proyecto que fue suspendido
definitivamente-, comercial como el centro comercial “Oasis” -debido al cual el comercio sigue creciendo
sin restriccion alguna- asi como el comercio interno en el campus y de naturaleza interna en lo que respecta
a las necesidades de la Universidad, tales como la construccion del edificio “H” de la Facultad de Ciencias
Politicas y Sociales -el cual ha dafiado la imagen del espacio escultorico y la modificacion urbana en la

zona de amortiguamiento del campus central-.

Sobre este ultima causa, la referente a las necesidades de la Universidad, hemos visto que el crecimiento
de la urbanizacion, la explosion demografica de la poblacion universitaria que exige nuevas demandas e
infraestructura con miras a hacia un desarrollo econémico, politico, social y cultural, son hechos
inevitables y probablemente irdn aumentando en un futuro cercano. Sin embargo, lo cierto es que, en aras

de alcanzar ese desarrollo, muchas veces se tiende a dar prioridad a intereses politicos y econdomicos sobre

160 Choay, Frangoise, ”Alegoria del patrimonio. la Ciudad Condal” (Barcelona, Espafia,Editorial. Gustavo Gili, 2007), pags.228-
229
161 fdem.
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los culturales y sociales, provocando asi la banalizacion del campus central y la construccion no

responsable de edificaciones a su alrededor.
Asi, los tres casos analizados en esta investigacion, nos ha permitido reflexionar lo siguiente:

1.-El caso “Be Grand Universidad”, es un ejemplo de apropiacion del patrimonio por parte de la sociedad
ya que como hemos visto, en contra de dicho proyecto inmobiliario, en su momento, diversos
universitarios y vecinos se organizaron para constituir un grupo en defensa del patrimonio universitario
hasta lograr la suspension definitiva de su construccion. Asi, podemos concluir que la intervencion de la

sociedad se ha convertido en un factor importante para la preservacion del patrimonio.

2.-Por el contrario, en el segundo caso, el edificio “H” en la Facultad de Ciencias Politicas y Sociales de
la UNAM, se priorizaron las necesidades que satisficieran las demandas de la poblacion universitaria y
se opt6 por la construccion de dicho edificio. Recordemos que los defensores de esta edificacion sefialaban
en su momento que la mision de la UNAM no consistia en construir un espacio para la produccion de
“land art” sino que la construccion del edificio “H” respondia a la mision de la propia de la Universidad,
“consistente en la ensefianza al pueblo mexicano, la investigacion y el desarrollo de conocimiento
cientifico y humanistico”. Al respecto, cabe mencionar ante la falta de espacio los edificios tiendan

ampliacion vertical, lo que implica una mayor amenaza visual al patrimonio.

3.-El caso del centro comercial “Oasis” y el comercio interno en el campus central nos muestra el
crecimiento desmesurado, aumento de basura en el campus, modificacion de la traza urbana y cambios en

la vivencia del espacio.

Sin duda, estos tres ejemplos son factores que amenazan el campus central como patrimonio, sin embargo,
los mismos conllevan un conflicto entre su proteccion y el derecho a habitar, el desarrollo econéomico y

el derecho a la educacion.

Entonces, haciendo alusion a las preguntas planteadas en la presente investigacion: ;,qué es mas
importante, responder a las necesidades de infraestructura debido al aumento de la poblacion universitaria
o la preservacion del sitio?, ;qué sucede con el derecho a habitar al que aluden las inmobiliarias? ; Acaso

preservar el patrimonio resulta una total injusticia?

Es aqui donde pareciera que la preservacion del Campus Central de la Ciudad Universitaria como
patrimonio entra en conflicto con el derecho a la educacion y el derecho a habitar. En efecto, pareciera
que la cultura, como derecho humano se tambalea entre el progreso y la preservacion, entre el desarrollo

econdmico y la urbanizacion.

Esta aparente relacion de conflicto ha generado también una discusion acerca de la valoracion adecuada

del patrimonio, pero también su banalizacion y la imposicion de ideales politicos, y priorizacion de
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intereses econdmicos, asi como a la falta de la normativa que lo regule apropiadamente, permitiendo en

muchos de los casos, la alteracion, el olvido o la destruccion total del patrimonio.

Tal como hemos visto en esta investigacion, la normatividad internacional y nacional aplicable a los sitios
patrimoniales en general es extensa. Asimismo, se ha hecho mencién de las autoridades internacionales y
nacionales encargadas del patrimonio, asi como a los oOrganos consultivos que interactian con la

UNESCO.

En el caso especifico del Campus Central de la Ciudad Universitaria, se hizo referencia a la normativa

universitaria y autoridades que intervienen en la proteccion y gestion del campus central como patrimonio.

No obstante, cabe sefialar que, tal y como hemos visto a nivel internacional, México ha firmado y
ratificado una serie de tratados internacionales en materia de patrimonio ante la UNESCO, por lo que ha
adquirido una serie de obligaciones internacionales entre ellas, la obligacion de redactar informes respecto
al sitio patrimonial que deben ser enviados a la UNESCO. Cabe sefialar que, en lo que respecta al estado
actual del campus central no se encuentra con la informacion precisa que nos permita tener un parametro

al respecto.

Asi, en virtud de lo anterior y tomando en cuenta los casos de amenaza valdria la pena preguntarse si
realmente el marco juridico que regula el patrimonio se aplica de manera efectiva, si en su defecto otros
intereses permiten el incumplimiento y la discrecionalidad en su aplicacion provocando un conflicto entre

la preservacion del patrimonio y quienes se aprovechan de este.

Tal como se ha visto, se han generado ciertas tensiones entre el patrimonio que constituye el Campus
Central de 1a Ciudad Universitaria y su entorno; las amenazas inmobiliarias, comerciales e institucionales
ponen en riesgo su proteccion y se pone en tela de juicio, incluso en los diversos planes de gestion

universitaria y las estrategias planteadas hasta ahora.

Haremos aqui nuevamente alusion a la historiadora Frangois Choay y las estrategias que refiere y que se
han encontrado en su articulo “Introduction”, in: Le Patrimoine en questions. Anthologie pour un

combat’'®?

para construir y habitar un patrimonio contemporaneo e innovador en la continuidad de lo
antiguo y se considera pueden ser aplicables en el caso del Campus Central de la Ciudad Universitaria y
ser los principios para su preservacion. Asi, con base en las estrategias que sefala la historiadora
podriamos referir que algunas medidas desde la perspectiva epistemoldgica y practica, que permitan un
equilibrio entre la preservacion del campus central y la respuesta a las demandas académicas y sociales

son:

>

162 Choay, Frangoise,(Traduc. Valerie, Magar.),  Introduction” en Le Patrimoine en questions, Anthologie pour un combat en
Revista Conversaciones con Frangois Choay , Nimero 6, Ao 20 (INAH, ICCROM, 2020.), pag.69.
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ii.

“Renunciar al dogma de la intangibilidad [del patrimonio] y al formalismo de la restauracion
historica”, como lo sefiala.
“Saber realizar las transformaciones necesarias, combinando el respeto por el pasado y la puesta

en practica de técnicas contemporaneas de vanguardia”.

Aunado a lo anterior y con base en el desarrollo de esta investigacion, se propondrian también las

siguientes estrategias de manera especifica:

ii.

iii.

iv.

vi.

vii.

Optar aun mas por la descentralizacion de la educacion universitaria y también por una
descentralizacion laboral. Al respecto, ya se estd descentralizando la educacion con nuevos
campus en Juriquilla, Querétaro, Ledén, Mérida entre otras. Por otro lado, si bien la ciudad
universitaria cuenta con una zona administrativa fuera del campus central, en area del centro
cultural, encontramos edificios dentro del campus central como la torre II de humanidades que
originalmente no fue disefiada para cumplir funciones administrativas.

Debido cumplimiento del marco juridico del patrimonio y creacion de normas enfocadas a su
preservacion desde un enfoque que evite la ponderacion de intereses econdmicos.

Al respecto, cabe resaltar la iniciativa de ley de 2021, para reformar el articulo 36 de la Ley
Federal sobre Monumentos y Zonas Arqueoldgicos, Artisticos e Historicos para ampliar el
concepto de monumentos historicos e incluir aquellos monumentos que corresponden también al
siglo XX y no solo hasta el siglo XIX.

Destinar espacios especificos para el comercio interior dentro del campus que permitan el
equilibrio entre el sitio patrimonial y el comercio y, respetar las zonas no comerciales-
Recuperacion de edificios y espacios sin uso para el cual fue concebido, tal como, el pabellon de
rayos cOsmicos.

Apropiacion y concientizacion del legado cultural del campus central por la sociedad.
Proteccion del paisaje de lava del Pedregal como patrimonio mixto ante la UNESCO, para tener
una mayor zona de amortiguamiento que permita una mejor proteccion del campus central
Finalmente, y no por ello menos importante, mencionaremos la necesidad de concientizar a las
autoridades encargadas del patrimonio y a la poblacion, de la existencia de las zonas de
amortiguamiento y de su importancia en la preservacion del campus central. Tal como hemos
visto, las zonas de amortiguamiento tienen una funcién muy importante la preservacion del

campus central.

En conclusion, resulta evidente la creacion de un nuevo paradigma para la preservacion del Campus

Central de la Ciudad Universitaria, en el cual se planteé un plan que traté de equilibrar las construcciones

que limiten las zonas de amortiguamiento, concientizar a la poblacion de la existencia de las zonas de

amortiguamiento y su correcto funcionamiento. Ademads, se considera relevante establecer las

caracteristicas estéticas que deben seguirse en la construccion de nuevas edificaciones, optar por la
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descentralizacion de la educaciéon y edificar nuevas construcciones fuera del campus central de la
Universidad, que satisfagan la de demanda de la poblacion universitaria. También, una alternativa a
reflexionar es la construccion de un conjunto habitacional para estudiantes en la zona de amortiguamiento
2, limitando las alturas, asi como, proponer la proteccion del paisaje de lava del Pedregal como patrimonio
mixto, para tener una mayor proteccion hacia el campus central y por tltimo entender la importancia de

la preservacion de C.U. como un derecho cultural y como un simbolo de nuestra identidad.

Mas que la inscripcion del Campus Central de la Ciudad Universitaria en la Lista de Patrimonio del
Patrimonio Mundial de la UNESCO, es necesario preservar el campus central creando un equilibrio entre

el sitio como patrimonio y su misiéon como Universidad.

Finalmente debemos entender que la no valoracion, el olvido de la historia y la falta de concientizaciéon
en la preservacion del patrimonio son parte de un problema colectivo que nos atafie a todos, pero la
respuesta a dicha problematica solo se definira con cada uno de nuestros actos, en cada uno de los disefios
arquitectonicos y posturas adoptadas ante los diversos problemas de habitar nuestro planeta, pues
“[nuestros] propios actos le dicen al mundo quien[es] [somos] y qué tipo de sociedad cree[mos] que

deberia ser” (Ai Weiwei, 2010), somos parte del patrimonio y hay que aprender a respetarlo.
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