UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE MEXICO

FACULTAD DE MEDICINA

LICENCIATURA EN CIENCIA FORENSE

De la significatividad del material sensible: Una
demostracion fenomenoldgica

T E S I S

Facultad de Medicina

QUE PARA OBTENER EL TIiTULO DE:

LICENCIADO EN CIENCIA FORENSE

ROBERTO PADILLA RAMIREZ

DIRECTOR DE TESIS

DR. JORGE ARMANDO REYES ESCOBAR

Ciudad Universitaria, CD. MX.

CIENCIA
FORENSE



e e

Universidad Nacional - J ~  Biblioteca Central
Auténoma de México -

Direccion General de Bibliotecas de la UNAM
Swmie 1 Bpg L IR

UNAM - Direccion General de Bibliotecas
Tesis Digitales
Restricciones de uso

DERECHOS RESERVADQOS ©
PROHIBIDA SU REPRODUCCION TOTAL O PARCIAL

Todo el material contenido en esta tesis esta protegido por la Ley Federal
del Derecho de Autor (LFDA) de los Estados Unidos Mexicanos (México).

El uso de imagenes, fragmentos de videos, y demas material que sea
objeto de proteccion de los derechos de autor, serd exclusivamente para
fines educativos e informativos y debera citar la fuente donde la obtuvo
mencionando el autor o autores. Cualquier uso distinto como el lucro,
reproduccion, edicion o modificacion, sera perseguido y sancionado por el
respectivo titular de los Derechos de Autor.






Agradecimientos

A través de los afios diversas personas han influido de alguna manera en mi forma
de pensar, de ver la vida y, por supuesto, todo esto en mi manera de ser. No podria
agradecer a cada una, seria una lista enorme, sin embargo, si puedo seleccionar a
las mas importantes y cuyas palabras y presencia han tenido mayor repercusion,
sobre todo en lo que respecta a la realizacion de esta tesis. He de aclarar que no
hay ningun orden particular en el que las mencionaré.

No podria comenzar de otra manera que agradeciendo infinitamente al Dr.
Jorge Reyes, quien siempre tuvo la disposicion de ayudarme con la tesis, aun
cuando algunas adversidades se presentaban. Gracias por la confianza que vertié
en mi y en este trabajo, sin su ayuda, no se podria haber escrito nada de lo que
aqui se dice.

Por supuesto, no me podrian faltar mis padres, Roberto y Ana Veronica. Su
incesante exigencia a lo largo de mi vida me dio herramientas para resolver
problemas que se me fueran presentando en el dia a dia. Ademas, ustedes eran
quienes siempre me preguntaban sobre mi progreso con la tesis, aun cuando no
entendieran mucho sobre el tema especifico. Gracias infinitas.

Agradezco también a los sefiores Fidel y Charly que, sin ellos, y las platicas
tan amenas, que podrian durar dias enteros, que hemos tenido, jamas me habria
interesado tan apasionadamente por temas de filosofia (asi como muchas otras
ramas del conocimiento), a cuestionarme las cosas, ni a poder sustentar
medianamente lo que pienso. Los amo.

Asimismo, siempre estaré agradecido con Aleida Méndez porque, sin su
presencia en mi vida, yo no estaria en donde estoy a ningun nivel. La comunicacion
se hizo practicamente nula entre nosotros, es probable que no volvamos a hablar,
o tal vez si, la vida lo dira. Independientemente de lo que pase, tienes un lugar
extremadamente especial y privilegiado en mi corazén. Tu sabes que eres la
persona que mas quiero en el mundo.

De la misma manera, quisiera expresar mi agradecimiento hacia Samantha
Vazquez quien, por circunstancias diversas, fue la que me llevé en primer lugar a
interesarme, de manera general, en temas de filosofia, aceptando criticas, asi como
observaciones. Honestamente, sin ti, tampoco habria logrado mucho durante la
licenciatura.




Igualmente, mi eterna gratitud al Dream Team (Juan Amelco, Mario Martinez,
Meredith Mayo, Rosa Flores y Max Esquivel), cuya amistad (aunque algunos de
ustedes ya saben cuanto repudio esa palabra) aprecio en demasia. Ustedes me
vieron en momentos de suma oscuridad y, aun asi, siguieron presentes,
apoyandome incondicionalmente. A donde sea que llegue, quiero que sea con
ustedes.

Me gustaria hacer un reconocimiento especial a Mere por hacer laimagen de
los arboles que aparece en esta misma tesis.

También, como no podia ser menos, agradecer a Antonio Calixtro, quien
siempre me permitié enviarle mis comentarios de diversos temas, contestandome
de la mejor manera posible, incluso corrigiendome de ser necesario, aun cuando el
trabajo lo tenia ocupado. Se te aprecia.

No podria olvidarme de Abdiel Gibran, quien me dio las palabras que
necesitaba en los momentos de crisis y, ademas, me aconsejaba sin pedir nada a
cambio... la mayoria de las veces. Muchas gracias.

Como menciones especiales, me gustaria agregar a la Dra. Jennifer
Hincapié, la cual, con una platica de algunos pocos minutos, logré que me interesara
en la fenomenologia, aun cuando en ese momento yo no sabia nada al respecto. A
mi ex compafiero Adridn Arrieta, el cual fue el que me dio el contacto del que
posteriormente seria mi tutor.

También son dignas de mencién las amistades y colegas que no aportaron
de ninguna manera a este trabajo y que forman una parte fundamental de mi vida:
Claudia Rodriguez, Karen Medina, Sebastian Carrillo, Diego Cuautle, Alejandra
Cedillo, Lucero Islas y un casi interminable etcétera... en serio se les quiere.

Para finalizar, gracias infinitas a la persona que esté leyendo este documento.
Muchas gracias por interesarte en algo tan complejo como puede llegar a serlo la
mezcla entre filosofia y criminalistica, espero sea de tu agrado.




Protesta universitaria de integridad y honestidad
académica y profesional
(Titulacion o graduacion con trabajo escrito)

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 87, fraccion V, del Estatuto General, 68,
primer parrafo, del Reglamento General de Estudios Universitarios y 26, fraccion |, y 35 del
Reglamento General de Examenes, me comprometo en todo tiempo a honrar a la institucion
y a cumplir con los principios establecidos en el Cadigo de Etica de la Universidad Nacional

Auténoma de México, especialmente con los de integridad y honestidad académica.

De acuerdo con lo anterior, manifiesto que el trabajo escrito titulado:

DQ {U J‘;.ﬁnfpn’cc\"‘«’v(ooa,) Je‘ n,w"u'u.\ ani;"f;U'\\ La(mp'\'mtf.; (:(MM(,-;‘JS;(Q

que presenté para obtener el titulo/grado de l\-ce:\ i (.J L ®n  C{cCia 1Co rende ;

es original, de mi autoria y lo realicé con el rigor metodolégico exigido por mi entidad
académica, citando las fuentes de ideas, textos, imagenes, graficos u otro tipo de obras

empleadas para su desarrollo.

En consecuencia, acepto que la falta de cumplimiento de las disposiciones reglamentarias
y normativas de la Universidad, en particular las ya referidas en el Cédigo de Etica llevara
a la nulidad de los actos de caracter académico administrativo del proceso de

titulacion/graduacion.

Atentamente
Nm’%i%ﬁm
Ro 6(’%& Pﬁdll(k R“n'\(/f((, .1S ole eness cge lqlq

(Nombre, firma, fecha y nimero de cuenta de la persona alumna)




Contenido

INtrOAUCCION .. e s e e e e are e 1
Planteamiento del Problema .........ccoooovioiioiiiiiiesiesi s, 4
Fenomenologiay CriminaliStiCa ......oouiiiiiiiiiiiiiieeeeseiieeee, 12
Epistemologia de [a CriminaliStiCa........ccccoveveiiiie i 12
Actitud Natural y Actitud FenomenologiCa........ccocevvireniiiiiicince e 17
La Actitud Natural y [a CriminaliStiCa .........ccccoceiieiiiiiicseee e 22

El FENOMENO ..ottt st st neane e e s 28
Las Cuatro Estructuras del FENOMENO..........cccoveviiiie i 29
INTENCIONAIAAA ....c.eiiiiiie bbb 31
Vo 1T aYoT F= W =N o Vo [T o] Lo OSSPSR 33
CoNCEPLO dE EVIAENCIA........ccveiieeieciectiece e ns 34
Concepto de evidencia en fenomenologia. .........ccoceevvreiernincneinnes 36

(@70 To=T o] (o 1o (=10 [ Vo [Tox o 1S USSR 38
MELtOdO CriMINaliSTICO . ..uciiieiiiiic et 41
Propuesta de Método CriminaliStiCO ..........ccccveiieii i 47

e (== 4V 7= (o o o PRSP USSPR 47
ODSEIVACION. ...ttt bbbt 48
DOCUMENTACION. .....ocvieeieicie ettt n e 49

BUsqueda e [dentifiCacion. ...........cooeiiiiiiiiieec e 49
RECOIECCION. ... 50

Embalaje, Sellado y Empaquetado. .........c.ccocoveviiiiinenineeeeee, 50

Llenado de Etiquetas y Etiquetado. ..........ccccceeveiieiiiie e 52

Registro de Cadena de Custodia............ccoveririiiiiiiieneic e, 54
Observacion como Campo Fenomenal. ...........cccccoovveieiie e, 55
PreSENCIA Y AUSENCIA ..ouiiiiiiiiieie sttt bbbt 57
La Doble Representacion De LOS FENOMENOS ..........ccceeveeieiieie e 60
EPOJE Y REUUCCION ...t bbb 63
EPOJE ...t a e te e ra e re e ae e are s 63
Noema, NOESIS € HYIE. ..........cov i 67
REAUCCION EIJELICA ... ecvveivieieee ettt nae e nneas 73
ReducCiOn TrasCendental...........covieiiiieieiiie e e 78
La DIVISION Del EQO......ccoiiieiiiiiiiieieiee e 79

| [S




La Significatividad del Material Sensible Desde la Fenomenologia

08 HUSSEI| i e i e e e 83
CoNCePto de MAtErial.......cccceiieiiee e 83
Concepto de SENSIDIE........oii e 85

éIndicio 0 Material SENSIDIET? ........oivi i 87
El Problema del Binomio Sujeto-ODbjeto.........cccviiiiiieiece e 91
Concepto de SIGNITICALIVO ....ocviiiiiiiieieiee e 92
Significatividad y FENOMENOIOGIA.........cccecvieiieiicicceece e 94
La Significatividad en el Método CriminalistiCo. ...........ccccccevevivivniennnn, 94
Descripcién Fenomenoldgica de la Significatividad ...............ccccoveveiiieiiciiiiennnn, 98
Los Actos Signitivos e Intuitivos para la Significatividad.................... 105

CONCIUSION Lottt eie e e i e e ereeiseeerssinseinseans 106
T 011 = Tod 0 =2 PSP PS 109
Implicaciones en la Practica CriminalistiCa.........ccccccovvvvieiiivciece e 110

PEerSPECHIVAS ..oviiiiiiie st 113

Perfil del cientifico fOrensSe.......ccocuvevievieiiiiiiieieiseei e 116

REfEIreNCIas ...oooiieeiiiesiee et 118

indice de esquemas

ESQUEMA 1. PROPUESTA DE METODO CRIMINALISTICO ....cciiiiiuiiiiiieeiieiiiteeeeee e eeeiatiereesseesssssseeesseesssssssssesseesns 54
ESQUEMA 2. UN ARBOL COMO NOEMAL......ccotttttieieeiiiitttreeeeeeieiiateeeteeesessatesesesssesssrssssesssesssssssssesssessssssssessesss 70
ESQUEMA 3. PASO DE LA ACTITUD NATURAL A LA ACTITUD FENOMENOLOGICA L ....cooovveireeriereieeereeereeereenns 77
ESQUEMA 4. PASO DE LA ACTITUD NATURAL A LA ACTITUD FENOMENOLOGICA 2 ......veeicvieeireesreesireesveesineenns 81

| S




Introduccion

Introduccion

En los ultimos afios, han surgido nuevos planteamientos respecto de diferentes
aspectos de la criminalistica, ya sea la manera en la que se recolectan indicios o la
implementacion de nuevas técnicas y ciencias que coadyuvan con ella para poder
dar luz a los hechos que se investigan. Pese a ello, hay algo que se ha mantenido
constante: el uso de conceptos que no han sido cuestionados, llegando esto a
permear en la practica y en la academia. Es por lo anterior que surge este trabajo
de tesis: partiendo de la base de los conceptos que emplean diversos autores, se
cuestionan y reformulan los paradigmas que se tienen respecto de lo que se
entiende actualmente por material sensible significativo, contrastdndolo con otros
términos que en muchas ocasiones se consideran sindbnimos, como lo son el de

indicio y el de evidencia.

En concreto, el material sensible significativo ha sido entendido bajo la lupa
de Rafael Moreno Gonzalez?!, quien lo define como “constituido por todos aquellos
elementos (objetos, huellas, etc.) que son aprehendidos o percibidos mediante la
aplicacion de nuestros 6rganos de los sentidos y que deben estar intimamente
relacionados con el hecho que se investiga” (Moreno Gonzalez, 1997, p. 25). Entre
los problemas que se destacaran en esta tesis se encuentra el hecho de que esta
definicion da por sentado algunas cosas, como el hecho de que hay indicios que no

necesariamente son percibidos y que la “intima relacion con el hecho que se

! Rafael Moreno Gonzalez (1931-2021) fue un destacado experto en criminalistica cuyas
contribuciones resultaron fundamentales para la evolucién y modernizacion de los enfoques
periciales en México. Su concepto de 'material sensible significativo', presentado en 'Introduccién a
la criminalistica’ (Moreno Gonzalez, 1997), propone que este material es seleccionado
especificamente para ser sometido a andlisis y, ademas, esté intimamente relacionado con el hecho
que se investiga. La relevancia de Moreno Gonzélez para la investigacion sobre fenomenologia
aplicada a la criminalistica radica en su conceptualizacién del 'material sensible significativo', que
establece un vinculo intrinseco entre el material recolectado y el hecho investigado. Aunque no
abord6 explicitamente la fenomenologia, su enfoque en la seleccion y relevancia del material
sensible aporta perspectivas valiosas para comprender la conexion entre la experiencia
fenomenoldgica y la labor criminalistica.
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investiga” no es necesariamente posible sin la intervencion de un sujeto que lo

relacione directamente.

Para conseguir esto, se emple6 una rama del conocimiento filosofico que es
la fenomenologia propuesta por Edmund Husserl. Se llegd a esto por dos razones:
En primer lugar, la labor filoséfica es la de cuestionar lo ya establecido y todo lo que
se encuentra alrededor de lo que se problematiza (Marin Avila, 2018, p. 100). Por
otro lado, la fenomenologia husserliana es util porque parte de la “recuperacion
sistematica de experiencias irreflexivamente vividas” (Salter & McGuire, 2015, p.
1783) y posteriormente las estudia y analiza, lo que resulta particularmente
relevante porque sirve como “correctivo para enfoques académicos que pasan por
alto los significados de tales datos experienciales o, incluso, los datos mismos”
(Salter & McGuire, 2015, p. 1783). En la fenomenologia de Husserl no simplemente
se acepta el significado de un concepto y se le otorga validez como si este fuera
intrinseco a lo que se le asigna, sino que se le pone en duda para establecer una
mejor, y mas adecuada, interpretacion basada en la experiencia vivida del mismo
(Salter & McGuire, 2015, p. 1787).

En concreto, con el presente trabajo, desde la fenomenologia se cuestionara
qué es lo que se experimenta como material sensible significativo (Salter & McGuire,
2015, p. 1789) para proporcionar criterios puntuales para el entendimiento del
mismo, partiendo desde la teoria y la practica criminalistica. Posteriormente, se
propondra una nueva manera de entender el concepto de significatividad desde la
perspectiva fenomenoldgica, asi como establecer, desde el concepto
fenomenoldgico de significatividad, la relacién entre el objeto percibido, el sujeto
gue percibe y el contexto en el que se percibe, los cuales deben entenderse como
una unidad y no como una suma de partes separadas y, ademas, comprender la
influencia que tiene el investigador forense en su percepcion y esto como se
relaciona con el criterio de significatividad desde la fenomenologia trascendental de

Edmund Husserl.

El desarrollo de este trabajo de tesis utilizara la teoria fenomenoldgica de

Husserl ejemplificada con situaciones que podrian ocurrir en la practica
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criminalistica, en su mayoria, que funcionan como manera didactica de explicar
aguella a quienes no tienen familiaridad con la terminologia que emplea Husserl.
Ademas, se cuenta con un capitulo en donde se desarrolla una propuesta del
método criminalistico, el cual serd util posteriormente para poder diferenciar en qué
momentos se deberian emplear los conceptos de material sensible, indicio y
evidencia (nociones que se explican y contrastan en sus respectivos capitulos).
Para finalizar, se describe lo que implica la significatividad dentro de la
fenomenologia husserliana y su aplicacion en la criminalistica, asi como lo que se
encuentra alrededor de este concepto, mediante el uso de otras acepciones propias

de la fenomenologia, como lo son los actos intuitivos y los actos signitivos.
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Planteamiento del Problema

El presente trabajo de investigacion se propone abordar criticamente el uso
prevalente y poco cuestionado del concepto de 'material sensible significativo’ en el
ambito de la criminalistica. En este sentido, se plantea la necesidad de precisar y
reexaminar detenidamente las definiciones y conceptualizaciones arraigadas de
dicho término mediante la aplicacion de la fenomenologia de Husserl. Al hacer frente
a una practica consolidada pero no suficientemente problematizada, surge la
pregunta central que guia este estudio: ¢como se puede redefinir y comprender de
manera mas precisa el concepto de 'material sensible significativo' en el contexto
de la criminalistica, considerando las aportaciones de la fenomenologia
husserliana? A lo largo de esta seccion, se exploraran en detalle las definiciones
convencionales y los usos establecidos del término, a fin de sentar las bases para
un andlisis mas profundo y una reconsideracion critica de su aplicacion en el campo

de la investigacion criminalistica.

La criminalistica, una de las ramas fundamentales de las ciencias forenses,
desempefia un papel crucial en las investigaciones de controversias juridicas y
delitos. A lo largo de los afios, esta disciplina ha adquirido distintas definiciones,
dependiendo del contexto y los enfoques adoptados por los expertos en cada pais.

Por ejemplo, Moreno Gonzalez (1997) determina que es una:

Disciplina que aplica fundamentalmente los conocimientos, métodos y
técnicas de investigacion de las ciencias naturales en el examen del material
sensible significativo relacionado con un presunto hecho delictuoso, con el
fin de determinar, en auxilio de los 6rganos encargados de administrar
justicia, su existencia, o bien reconstruirlo, o bien sefalar y precisar la

intervencién de uno o varios sujetos en el mismo (p. 22).

Montiel Sosa (2003), por su parte, define a la criminalistica como:

Ciencia penal natural que, mediante la aplicacion de sus conocimientos,

metodologia y tecnologia al estudio de las evidencias materiales, descubre y
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verifica cientificamente la existencia de un hecho presuntamente delictuoso
y al o a los presuntos responsables aportando las pruebas a los 6rganos que

procuran y administran justicia (p. 37).

Mientras que Aguilar Ruiz (2005) establece:

La criminalistica analiza indicios y evidencia, es decir, todos los objetos
relacionados con la escena del crimen con el fin de identificar quién es la

victima y el victimario (p. 181).
Por su parte, Ccza Zapana (2012) la define como:

Ciencia de caracter empirico e interdisciplinario, que mediante la integracion
de diversos métodos y técnicas estudia, verifica, examina y analiza vestigios,
indicios y evidencias de toda indole y origen, en y/o dejados por cualquier
individuo —sea éste presunto culpable de la comisién de un delito, o un sujeto
totalmente ajeno a cualquier tipo de proceso judicial—, organismo u objeto a
efectos de determinar las circunstancias, medios e individuos implicados en

el hecho que dio lugar a su estudio e intervencion (p. 9).
Y a su vez, Ramirez Aldaraca (2017) la entiende como:

Ciencia binomial (factica formal y tebrica practica) que estructura
abstracciones y proposiciones ldgicas derivadas de la interpretacion y el
analisis de indicios facticos-formales, materiales-inmateriales y presentes-
ausentes; procedentes de un hecho y del despliegue conductual de uno o
diversos emisores, receptores, intervinientes o involucrados, con la finalidad
de documentar dichos elementos para la conformacion de una verdad
objetiva (p. 229).

Es importante sefalar que, durante el proceso de recopilacion y seleccion de
definiciones de criminalistica utilizadas para esta investigacion, se priorizo la
inclusion de fuentes que incorporaran explicitamente el objeto de estudio dentro de
la definicion misma de criminalistica. Se excluyeron estas definiciones para evitar

desviaciones hacia un andlisis especifico de las mismas y para prevenir
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redundancias en relacion con los diversos objetos de estudio atribuidos a la

criminalistica segun las distintas fuentes consideradas.

A manera de resumen de las definiciones de criminalistica contempladas, se
tiene que Sandoval Smart (1990, p. 13) la definia como una rama complementaria
del derecho penal enfocada en la deteccién y verificacion cientifica de crimenes y
delincuentes. Albarracin y Fortunato (1971, p. 32) la conceptualizaron como la
aplicacion de recursos cientificos para identificar delitos y sus perpetradores.
Alvarez Diaz Granados (2004, p. 33) la describe como un conjunto de
procedimientos para buscar y examinar material relacionado con crimenes y
obtener pruebas, mientras que Brenner (2004, p. 76) la define como el
reconocimiento, identificacion, preservacion e interpretacion cientifica de evidencia
fisica. Gialamas (2000, p. 472) la considera una disciplina cientifica encargada de
reconocer, identificar y evaluar evidencia fisica mediante la aplicacion de ciencias

naturales.

Expertos como Diaz De Acevedo (Ccaza Zapana, 2013, p. 5) la describen
como un conjunto de conocimientos técnicos y cientificos aplicados a la resolucién
de casos penales y civiles. Ladislao Thot la define como la ciencia auxiliar del
derecho penal que se encarga de métodos practicos para esclarecer los delitos e
identificar a los responsables (Ccaza Zapana, 2013, p. 5). Carlos Alberto Guzman
(2000) la concibe como una profesion y disciplina cientifica que se dedica al
reconocimiento, identificacion y recoleccion de evidencia fisica, utilizando ciencias
naturales en asuntos legales (p. 37). Guillermo Cabanellas la presenta como la
investigacion cientifica de crimenes (Ccaza Zapana, 2013, p. 6). Jean Nepote la
describe como el arte y la técnica de la investigacion criminal (Ccaza Zapana, 2013,
p. 6). Ceccaldi la define como un conjunto de procedimientos aplicables a la
investigacion y examen de pruebas materiales de crimenes para su comprobacion
(Ccaza Zapana, 2013, p. 6). Lopez Gomez y Gisbert Calabuig sefialan que se basa
en el estudio de técnicas médicas y bioldgicas utilizadas en la investigacion criminal
sobre huellas y objetos de crimenes (Ccaza Zapana, 2013, p. 6). Sodi Pallares,

Palacios Bermudez y Gutierre Tibon la ven como una disciplina explicativa y formal,

| [S
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compuesta por un conjunto organizado de diversas disciplinas naturales cuyo
propésito es descubrir y verificar crimenes, sirviendo como disciplina auxiliar que
demuestra crimenes y estudia a los delincuentes de manera cientifica (Ccaza
Zapana, 2013, p. 6). Oswaldo Tiegui la describe como multidisciplinaria y la
considera como el fundamento de la Investigacion Criminal, ya que los
conocimientos, técnicas, disciplinas y ciencias a las que recurre forman parte de su
labor cientifica, totalmente vinculada con la criminologia (Ccaza Zapana, 2013, p.
7). Hernandez de la Torre (2002), sin una definicion especifica, expresa que "la
ciencia Criminalistica constituye tema de estudio de numerosas personas
vinculadas de diversas maneras al descubrimiento, investigacion, esclarecimiento y
prevencion de los hechos delictivos, asi como al enjuiciamiento y sancién de sus

comisores” (p. 3).

En paises de habla inglesa, la criminalistica esta vinculada a menudo con la
ciencia forense, siendo descrita como la rama de esta ciencia preocupada por el
registro, examen cientifico e interpretacion de los detalles minuciosos presentes en
la evidencia fisica. Expertos la consideran también una fusion de ciencia, logica y
filosofia en relacion con la evidencia fisica, y la definen como un término que abarca
disciplinas forenses cientificas y la investigacion de escenas del crimen (Halilovic &
Nebojsa, 2004, p. 374; Maver, 2013, p. 234).

Ademas, segun Ackermann (Maver, 2013, p. 236), la criminalistica
(Kriminalistik) se define como la ciencia que se dedica a descubrir, investigar y
prevenir delitos y eventos relevantes para las investigaciones. Fillipov (Maver, 2013,
p. 236) la conceptualiza como una disciplina que se fundamenta en los principios
relacionados con la génesis de los delitos, la recopilacion de informacion sobre los
delitos y los responsables, la recoleccién, investigacion, evaluacién y empleo de
evidencia, cimentada en el uso de medios y métodos especificos en la investigacion
criminal. Vladimir Vodineli¢ (Maver, 2013, p. 237) la define como una ciencia que
busca desarrollar y emplear medios y métodos cientificos y practicos mas
apropiados para detectar e investigar el delito, encontrar al delincuente y asegurar

la evidencia, asi como prevenir otros delitos planificados. Ademas, se reconoce que
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en algunos paises europeos tiene un estatus de ciencia independiente, a menudo
vinculada con la ley, mientras que en otros se integra formalmente a la criminologia
0 se considera simplemente como una subdisciplina de las ciencias policiales o la
criminologia (Maver, 2013, p. 242).

Retomando el hilo conductor de la discusion, las definiciones antes
expuestas, como punto de partida, permiten advertir algunas coincidencias en los
distintos autores. Por ejemplo, en que se estudia algo (ya sea el material sensible
significativo, las evidencias materiales, los indicios facticos-formales, materiales-
inmateriales y presentes-ausentes, vestigios, etc.), para después llegar a un fin (la
documentacion de esos mismos elementos o determinar la existencia de un hecho

presuntamente delictuoso).

Antes de seguir con el estudio, primero hay que definir los términos que se

plantearon:

e Material sensible significativo: Constituido por elementos de todo tipo, que
pueden ser solidos, liquidos o gaseosos, y pueden ser organicos
(provenientes de seres humanos, animales o vegetales) o inorganicos (como
minerales y sustancias quimicas) (Academia Iberoamericana de
Criminalistica y Estudios Forenses & Instituto Nacional de Ciencias Penales,
2012, p. 54). Estos elementos son aprehendidos o percibidos mediante el
uso de nuestros 6rganos sensoriales, que comprenden la vista, el oido, el
tacto, el olfato y el gusto, y son seleccionados especificamente para ser
sometidos a analisis y, ademas, “estan intimamente relacionados con el
hecho que se investiga” (Moreno Gonzalez, 1997, p. 25)

¢ Indicio: “Todo material sensible significativo localizado en el lugar de los
hechos (signo, muestra, manifestacion, sefial, vestigio, marca, rastro, pista,
indicador)” (Academia Iberoamericana de Criminalistica y Estudios Forenses
& Instituto Nacional de Ciencias Penales, 2012, p. 50)

e Evidencia: “Las evidencias son aquellos elementos que pueden percibirse
por los sentidos, ya sea directamente o con la utilizacion de equipos

especializados que permiten la demostracién posterior en la sustentacion del
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caso que se investiga” (Academia lberoamericana de Criminalistica y
Estudios Forenses & Instituto Nacional de Ciencias Penales, 2012, p. 32)

e Vestigio: “Lo que no contribuya ni esté directamente relacionado con el hecho
delictivo, aunque se encuentre en la escena del crimen” (Rivera Juarez, 2015,
p. 73)

Es notorio que cada uno de los conceptos esta relacionado entre si, puesto que,
de una u otra manera, todos refieren a materiales que, a partir de su estudio, se
podrian inferir diferentes aspectos, cada uno dependiente del caso especifico, a los
cuales, posteriormente, se les interpretara para elegir aquellos que estan
relacionados con el hecho y cuéles no, dandole asi un caracter de relevancia, no
sélo al objeto por si mismo, sino también a la percepcion del objeto por parte del

investigador forense.

No obstante, y pese a tener un término propio, el de “significatividad” (Moreno
Gonzalez, 1997), no se establece cual es el criterio que sigue el investigador para
poder definir qué objetos estan efectivamente relacionados con el hecho, puesto
que, acorde con las definiciones, pareciera que el material sensible, por si mismo,
fija la pauta para su posterior andlisis o, incluso, que el investigador, por el mero uso

de sus sentidos, es el que lo asienta.

Estableciendo un ejemplo de lo anteriormente planteado: Imaginese un lugar
de investigacion en el que se encuentran diferentes objetos (digase casquillos,
cuchillos, maculaciones rojizas, polvos, planta, etc.). Pensandolo de manera en la
gue se entiende a la significatividad hasta el momento, esos objetos perceptibles
por los sentidos, sin intervencion de absolutamente nada, dejan clara la razén por
la que estan relacionados con lo que se investiga. En otras palabras, el casquillo, la
bala, o aquellos objetos en los que se haya pensado, estaran relacionados por si
mismos con el hecho y el sujeto investigador sélo tendra que sefalarlos. Por
supuesto, esto refiriéndose a objetos que se suelen mencionar en hechos que le
competen en su analisis a la criminalistica (los ya mencionados casquillos,
maculaciones, etc.). No obstante, objetos menos comunes como lo podrian ser

sacapuntas, cables, cajas, plumas, libros, etc., ¢.como pueden por si mismos indicar
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gue estan relacionados con el hecho? Como puede verse, esto puede matizarse,
dado que se requiere de la intervencion de un sujeto que haga un analisis de dichos
objetos, es decir, los interprete y, posteriormente, distinga. Sin embargo, ¢,no seria
esto caer en otro error? Pareciera que los actos subjetivos por parte de quien
investigue son la Unica manera de relacionar a los objetos con el hecho, lo que haria
gue se perdiera toda objetividad en la investigacion. Esto nos lleva a plantear otra
pregunta: ¢ Existe alguna manera de que esos actos subjetivos, los concernientes a

la interpretacion de los objetos, puedan tener un caracter no arbitrario?

En relacién a la idea anterior, hay dos maneras de responder esta pregunta.
Por un lado, se podria comenzar con un estudio general respecto del objeto y el
sujeto para después aplicarlo al problema particular de cual de ellos podria tomarse
como criterio de seleccion del material sensible (en este caso). Por otro lado, se
podria hacer que la propia criminalistica tome conciencia y reconstruya los criterios
que de hecho ya esta utilizando implicitamente para establecer la relacién entre
sujeto y objeto. La primera via no le corresponde a la criminalistica, sino a otras
materias, como podria serlo la teoria del conocimiento?. Sin embargo, las disciplinas

no siempre dependen directamente de otras para el andlisis de sus conceptos.

Esto no significa que las disciplinas particulares (en este caso, la
criminalistica) no tengan que realizar una justificacion de los mismos; cuando se
descuida ese aspecto aparecen consecuencias negativas directas, como podrian
serlo la consideracién arbitraria, es decir, bajo ninguna fundamentacion por parte

del sujeto, de objetos, lo cual llevaria a una errénea posterior reconstrucciéon de los

2 Debe recordarse que la teoria del conocimiento se encarga de estudiar “al hombre en uno de sus
aspectos dinamicos: el conocimiento como puerta de comunicacion del hombre con lo otro”(Rabade
Romero, 2010, p. 15). Esto se refiere a que el conocimiento es entendido como aquello que acerca
al hombre (entiéndase como humano/humanidad) con esa otredad; una de las maneras mediante la
cual se llega a la otredad es a través del conocimiento. Ahora, esto no debe ser entendido como que
la teoria del conocimiento (gnoseologia) Unicamente estudia al hombre por si mismo, sino que
también estudia a esos objetos a los que intenta acercarse el sujeto que conoce, mas solo dentro
del marco en el que conoce, es decir, la gnoseologia no va a estudiar las caracteristicas de los
objetos como si lo harian ciencias como la biologia, la fisica, la quimica, etc. Por el contrario,
estudiara a esos objetos en tanto que son objetos de conocimiento de un sujeto que los conoce.
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hechos; tener en cuenta prejuicios (tanto del propio investigador como por externos
a su trabajo (autoridades, medios de comunicacion, la presion de la gente que esté
involucrada en el hecho que se investiga, etc.)) que, de nuevo, provocarian una
eleccion arbitraria. Por dichas razones, seria, en efecto, materia de la criminalistica
solucionar la problematica en la que, invariablemente, esta envuelta. Esta es la
solucion que sugiere la segunda via y que consistiria en realizar una epistemologia
de la criminalistica, cuyo asunto seria tratar con los problemas directos debido a su
falta de justificaciébn y que, dado que otras materias no pueden proporcionarle

soluciones, le corresponde resolverlos.

Es de recordarse que, a diferencia de la gnoseologia (o teoria del
conocimiento), la epistemologia reflexiona, estudia y critica los problemas de indole
cientifica, entre los que se encuentran la definicion y construccién de términos
tedricos aplicables al campo cientifico, la estructura légica y evolucion de las teorias
y leyes cientificas, etc. (Martinez Marin & Rios Rosas, 2006, p. 4).

Expuesto lo anterior, habréa que cuestionarse, ¢cémo ha logrado hasta ahora
la criminalistica, en su dimension practica y concreta, subsanar el hecho de no

contar con reglas preestablecidas acerca de cdmo relacionar sujeto y objeto?
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Fenomenologia y Criminalistica

“No hay nada en existencia, sélo velos colgando.
Los actos de percepcion se unen soélo a los velos
que dejan trazos en el duefio del ojo que los perciben.”

Ibn Arabi (Thekla Inc., 2016)
Epistemologia de la Criminalistica

Hay que volver al concepto de material sensible significativo para mostrar que,
aunque es posible y necesario distinguir entre sujeto y objeto, no se esta ante una
separacion tan profunda como se podria pensar en un principio. Previo a realizar
este andlisis, debe ejemplificarse una polémica en cuestion de términos que servira

como preambulo de la probleméatica principal.

Existe un debate sobre si es adecuado utilizar la palabra “sensible” para
referirse al material recolectado por quienes investigan un hecho en respuesta a la
noticia criminis. Por un lado, hay posiciones que rechazan el uso del calificativo
“sensible” porque lo identifican como aquello que es directamente aprehensible por
los sentidos y, con base en esa identificacion afirman que hay elementos en la
investigacion cuyo caracter no es sensible. Un teléfono celular es aprehensible por
los sentidos, sin embargo, lo relevante para la investigacion es la informaciéon que
contiene ese celular (por ejemplo, el registro de llamadas realizadas y recibidas), la
cual no es directamente aprehensible por los sentidos y, por lo tanto, no parece
corresponder a “lo sensible”. En consecuencia, estas posiciones recurren a “indicios
materiales e inmateriales” para referirse a los objetos que ha de buscar la
investigacion. Por otro lado, hay posiciones que defienden el uso del calificativo
“sensible” porque lo que importa no es que los elementos que han de ser
recuperados sean (0 puedan llegar a ser) aprehensibles por los sentidos, sino que
el término sensible haria referencia a la fragilidad de la evidencia que se recupera.
Retomando el ejemplo anterior: la informacién que contiene el celular seria sensible,
a pesar de no ser directamente aprehensible por los sentidos, porque puede ser
borrada, ya sea por la intervencion de un agente externo (un hacker) o porque haya
un problema técnico en los propios dispositivos de almacenamiento de informacién

(por ejemplo, en las “nubes”). Para puntualizar mas, si no se realiza el embalaje
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correcto, los elementos que se considerarian como indicio (como el registro
telefénico previamente mencionado o huellas dactilares que pudiesen estar en el

objeto) podrian desaparecer o contaminarse.

Podria parecer que esta polémica es de poca importancia practica para la
criminalistica, dado que se refiere Unicamente a una distincion de términos, sin
embargo, la presente tesis tratara de mostrar que esta discusion y, en particular,
mantener algunos de esos términos, nos permite entender mejor como trabaja, de
hecho, la criminalistica y, en esa medida, nos permite establecer lineamientos
metodoldgicos que posibiliten formar a quienes trabajardn en esta disciplina. Ese
propésito seria el objetivo de una epistemologia de la criminalistica, la cual, como
hemos anticipado, consiste en reflexionar sobre las pautas metodoldgicas que se
estan siguiendo en una disciplina. A continuacion, se explicara con un poco de
mayor detalle el objetivo general de este propésito y, en segundo lugar, se
desarrollard la hipétesis segun la cual la fenomenologia de Husserl proporciona una

base tedrica adecuada para la epistemologia de la criminalistica.

Es necesario advertir que no se pretende hacer filosofia de la criminalistica;
es decir, no se busca una esencia o un ideal de esta disciplina y tampoco se trata
de elaborar una teoria del conocimiento para uso de la criminalistica, ni mucho
menos de darle una definicion a la misma, en cambio, lo que esta tesis intenta es
analizar criticamente los conceptos fundamentales de la criminalistica desde una

perspectiva epistemoldgica basada en la fenomenologia de Husserl.

Resulta pertinente para este momento ahondar, brevemente, en la diferencia
entre gnoseologia y epistemologia. La gnoseologia, también conocida como teoria
del conocimiento, se centra en investigar la naturaleza, el origen, el alcance y los
limites del conocimiento en general (Ramirez, 2009, p. 218; Vasquez, 1984, p. 2).
Por otro lado, la epistemologia se enfoca especificamente en el estudio critico del
conocimiento cientifico. Analiza la naturaleza y los métodos de adquisicion,
validacion y justificacion del conocimiento en el ambito de la investigacion cientifica
(Ramirez, 2009, p. 218). En el ambito de la epistemologia, se analizan cuestiones

fundamentales como la construccion y definicién de términos tedricos en el contexto
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cientifico, es decir, como los cientificos formulan y utilizan conceptos para describir
y explicar fenbmenos. Esto implica considerar no solo la precision y la coherencia
de tales términos, sino también su aplicabilidad dentro de un marco tedrico mas
amplio (Martinez Marin & Rios Rosas, 2006, p. 5).

Lo que esto quiere decir es que la epistemologia se ocupa de clarificar las
practicas que, implicitamente, ya se llevan a cabo dentro de la criminalistica, en
especial, en la identificacion de la significatividad del material sensible. Se podria
objetar lo siguiente: ¢ qué importancia tiene reconstruir y clarificar algo que ya se
esta llevando a cabo? Esto resulta importante porque parece que, si ya se esta
haciendo algo de manera correcta y continua, entonces no es necesario estar
recordando las reglas y pautas de la accién que se lleva a cabo; en otras palabras,
se tiene la impresién de que la clarificacion de la cual se ocupa la epistemologia es
redundante. Frente a esa posible objecidn, la presente tesis quiere plantear que la
epistemologia es importante porque, al aclarar y hacer explicitas las pautas y
procedimientos de una disciplina, saca a la luz cdmo hay conceptos que suelen
llevar a contradicciones y conflictos en el seno de la teoria y en la practica de la
disciplina. Es decir, ser competentes en la realizacion de una actividad no significa
que se tenga la capacidad de explicar o de justificar como se realiza esa practica.

¢, COmo se presenta esta importancia de la epistemologia en la criminalistica?
Para responder a esta pregunta es necesario hacerla mas especifica: ¢ hay desafios
gue estén implicitos en la practica de la criminalistica? La respuesta que se quiere
dar a esta pregunta es que si estan presentes, en particular en la relacién entre
hecho e interpretacion. Por un lado, se acepta que hay una base material del hecho,
como lo sefiala, por ejemplo, Ccza Zapana (2012) quien, en su definiciébn de
criminalistica previamente citada, deja claro que dicha disciplina se encargara, a
través de un conjunto de métodos y técnicas, de analizar “indicios, vestigios y
evidencias” (notese que, en este caso, indicio y evidencia tendrian diferente
significado, puesto que, en la redaccién, se encuentran separadas) que fueron
dejados en el lugar que se esté investigando por cualquier “individuo, organismo u

objeto”. Es decir, el objeto de estudio de la criminalistica serian los objetos
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materiales que se encuentren en el lugar de intervencion. Por otro lado, esta
presente también la conviccidon de que la verdad que determinan los hechos
depende necesariamente de una interpretacion, como lo sugiere, por ejemplo,
Ramirez Aldaraca (2017), quien menciona que a través de “indicios facticos-
formales...”, los cuales se analizan e interpretan, es posible llegar a la estructuracion
de abstracciones y proposiciones logicas. Por lo tanto, se puede inferir que, sin el
trabajo de la interpretacion y analisis, la conclusion (expresada en este caso como
abstracciones y proposiciones légicas) no se llevaria a cabo.

En su conjunto, estas definiciones muestran que se acepta tanto la
importancia de los elementos materiales presentes en los objetos y de las
interpretaciones propuestas por los sujetos, pero, ¢,como entender la relacién entre
objeto y sujeto? ¢Entre hecho e interpretacion? ¢Ddnde termina uno y empieza la
otra? Para responder estas preguntas la presente tesis recurrird a los
planteamientos de la posicién filoso6fica conocida como fenomenologia
trascendental desarrollada por el fildsofo aleman Edmund Husserl. Esta forma de
proceder parece contradecir el limite que se puso desde al principio este trabajo: no
hacer una teoria general del conocimiento que, primero, elabora conceptos

universales y teorias para después tratar de aplicarlos a casos particulares.

Si se elige a la fenomenologia como forma de proceder es, precisamente,
porque se trata de un discurso filosofico peculiar, debido a que no parte de la
construccion de conceptos abstractos que en un segundo momento tratan de
aplicarse a la realidad concreta. Al contrario, la fenomenologia puede ser un hilo
conductor apropiado de una epistemologia de la criminalistica porque siempre parte
de vivencias concretas y, a partir de ellas, intenta reconstruir su estructura
universalmente valida. Es decir, la fenomenologia supone que la estructura de los

conocimientos particulares se constituye a partir de experiencias concretas.

Por lo anterior es que no representa una contradiccion con la elaboracién de
una teoria del conocimiento, puesto que, al centrarse en la comprension de las
experiencias concretas y en la reconstruccion de su estructura universalmente

valida, la fenomenologia permite una exploracion detallada de los procesos reales
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y las decisiones tomadas en el ambito forense. En lugar de imponer un marco
tedrico rigido, la aplicacion de la fenomenologia destaca la importancia de
comprender cémo los profesionales de la criminalistica interactidan con los
fendémenos en el terreno, sin prejuicios ni suposiciones previas. De este modo, la
fenomenologia actia como una herramienta para iluminar los aspectos practicos de
la disciplina y no como una construccion tedrica impositiva, permitiendo una vision
mas completa y matizada de los procesos investigativos sin imponer un marco

tedrico preestablecido.

Cuando se habla de experiencias concretas, ¢a qué se hace referencia? ¢ Es
una forma de empirismo que trata de construir la verdad a partir de un proceso
inductivo? No es este el caso puesto que la induccion sélo puede proporcionar
generalizaciones cuya validez es pasajera porque, cuando aparece un dato nuevo
que contradice a la experiencia anterior, desmiente la generalizacion que se habia
realizado. En cambio, lo que trata de hacer la fenomenologia es mostrar como se
constituye la objetividad ideal de los conceptos que utilizan las disciplinas cientificas,
los cuales tienen validez mas alla del tiempo y del lugar en el que aparecen, y lo
que encuentra es que ese caracter ideal sélo puede manifestarse si se toma como

punto de partida la experiencia entendida como fenémeno.

Antes de continuar, es importante destacar que la objetividad ideal de los
conceptos mencionados no posee la misma validez efimera que las
generalizaciones derivadas de la induccion. La propuesta de objetividad ideal por la
fenomenologia de Husserl se diferencia de las generalizaciones inductivas debido
a su naturaleza fundamentada y trascendente. Mientras que las generalizaciones
inductivas, basadas en la observacion y la experiencia empirica, pueden ser
refutadas por nuevos datos, la objetividad ideal se basa en la esencia pura de los
fendmenos y en una comprension profunda de la experiencia. Esta comprension
esencial trasciende las limitaciones temporales y espaciales, otorgandole una
validez mas alla de los casos individuales observados. La fenomenologia busca
capturar la esencia subyacente a las experiencias, lo que proporciona una

comprension apodictica, es decir, una certeza clara y evidente en la conciencia,
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ofreciendo asi una base mas solida y perdurable que las generalizaciones
inductivas. A pesar de su solidez, la interpretacion fenomenologica sigue siendo
dinamica y esta sujeta a cambios en funcién de la evoluciéon de la comprension
fenomenoldgica y de nuevas percepciones y descubrimientos. Este enfoque
evolutivo subraya que la objetividad ideal no implica un conocimiento absoluto e
infalible en el sentido tradicional, sino mas bien una interpretaciéon en constante
evolucion que se adapta y amplia en respuesta a la experiencia y al contexto en el
que se desarrolla.®

Actitud Natural y Actitud Fenomenologica

En un principio podria parecer que el planteamiento fenomenoldgico es demasiado
general y no agrega nada nuevo a la manera en la cual trabajan distintas disciplinas
porque, si se observa su modo de proceder, se notard que sus conceptos y sus
meétodos se refieren continuamente a la experiencia, tratan de explicarla y corrigen
sus planteamientos e hipotesis dependiendo de cdmo cambie la experiencia. Sin
embargo, aunque esa descripcidon puede ser correcta en lo general, trae consigo un
problema de consecuencias metodoldgicas: si el quehacer tecnoldgico y cientifico
depende de la experiencia, y los datos que esta proporciona poseen, por si mismos,
inteligibilidad, verdad y sentido, independientemente de como se haga referencia a
estos, entonces se estara en una situacion en la cual no se puede considerar que
se sea responsable de tener los conceptos, teorias y métodos que se utilizan porque

se esta limitado a reaccionar a los cambios y hechos que arroja el mundo.

Esta limitacion esta relacionada con la critica dirigida por Husserl al
naturalismo y a la actitud natural. El naturalismo, presentdndose como una
consecuencia inevitable de cierta rigidez en la actitud natural (Moran, 2008, pp. 403,
413) , tiende a reducir la conciencia y la experiencia a meros fenémenos naturales.

Esta reduccion, como se analizara, implica la comprensiéon del mundo y contradice

3 Muchos de los conceptos mencionados en este parrafo, como el de “trascendente” o “esencia” se
abordaran en capitulos posteriores en este trabajo de tesis.
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el enfoque fenomenolégico, que busca resaltar el caracter intencional de la
conciencia y la importancia de la subjetividad en la interpretacion del fenomeno
(Moran, 2008, p. 402).

Como nunca se puede tener seguridad de que los conceptos capten a los
objetos del mundo externo tal y como verdaderamente son, el resultado es que la
totalidad de los conocimientos se presenta como un conjunto de generalizaciones
Gtiles o exitosas pero que, en Ultima instancia, no representan al mundo tal y como
verdaderamente es. Esta actitud, para la cual la verdad es algo que esté siempre a
espaldas de la subjetividad, es lo que Husserl denomina actitud natural?, en la cual
se encuentran todas las ciencias llamadas naturales (biologia, fisica, quimica,

psicologia®, etc.).

Se debe sefalar que Husserl critica la perspectiva de las ciencias de la actitud
natural que presuponen una relacidén directa entre el conocimiento y el mundo
externo. Dentro de esta perspectiva, se considera que la conciencia recibe
impresiones del mundo de manera pasiva, ademas, se postula que los objetos
existen de forma independiente y objetiva, con propiedades y caracteristicas
inherentes a ellos, sin depender de la experiencia o interpretacion subjetiva. Por lo
anterior, la fenomenologia no pretende representar el mundo tal cual es, sino mas

bien critica la postura de asumir una relacién directa entre el conocimiento y el

4 A'lo que se refiere esta idea es que, dentro de la actitud natural, no se cuestiona por el conocimiento
mismo, es algo que no le corresponde y que esta por fuera de sus limites. No significa esto que no
lo estudie, al contrario, lo considera un “factum psicol6gico”, un algo que pertenece a un sujeto que
conoce y puede analizar sus relaciones. Sin embargo, ¢como puede asegurar que se alcanzan los
objetos que son de conocimiento de ese sujeto?

Cabe destacar que la actitud natural no implica que no se construye conocimiento, de hecho, Husserl
aclara que, en esta actitud, los conocimientos no se siguen entre si como “poniéndose en fila”, sino
que entran en relaciones l6gicas en las que, si entre conocimientos concuerdan, entonces se
confirman, reforzandose entre si, mientras que, por el otro lado, también pueden contradecirse, lo
que llevaria a que el conocimiento anterior sea abolido por el que resulta ser mas seguro (Husserl,
1982, pp. 26-29).

5 Pese a lo que se podria pensar en este caso, Husserl considera que la psicologia si es una ciencia
natural, puesto que parte de los mismos problemas, estos serian: Considerar que lo psiquico esta
coordinado invariablemente con un cuerpo vivo; todo el conocimiento que construye es a partir de la
experiencia, lo que le permite determinar “lo psiquico como individual” (Husserl, 2009, p. 53).
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mundo externo, como se propone en las ciencias de la actitud natural (a esto Stroker
le llama “presuposiciones profundas” (Stroker, 1988, p. 223)). Al poner énfasis en el
papel activo de la conciencia en la construccion del conocimiento, Husserl enfatiza
que la comprension del mundo no se limita a una simple reproduccion objetiva, sino
gue implica una elaboracién subjetiva y selectiva en la que la conciencia desempefia
un papel central. De esta manera, la fenomenologia se concentra en explorar la
naturaleza y la estructura de la experiencia consciente y la forma en que se
constituyen los fendmenos, en lugar de buscar una representacion objetiva del

mundo externo.

Antes de seguir, debe entenderse a qué se refiere la palabra actitud y, para
ello, habria que remitirnos a Luis Roman Rabanaque (2011), el cual hace un andlisis
al respecto: en su texto se menciona que una actitud es un estar posicionado, de
manera habitual, frente a algo y que, ademas, se requiere aprehender ese algo, es
decir, se “ve” o se “percibe” ese algo de una manera acorde a la propia actitud. Por
ejemplo, si estamos en el laboratorio haciendo reacciones colorimétricas,
podriamos decir que estamos instalados en una actitud que podriamos llamar
quimica: todas nuestras acciones estaran dirigidas hacia la realizacién de las
reacciones, lo que exige que tengamos conocimientos y habilidades previas que
seran de utilidad cuando estemos dentro de la actitud quimica. También el propio
Rabanaque menciona que otra caracteristica que debe tener una actitud es la de la
voluntad. En otras palabras, una actitud no acontece de manera repentina, sino que
el sujeto que la realiza permanece en ella si asi lo quiere y, ademas, puede
abandonarla, considerando también su habitualidad mencionada previamente
(Rabanaque, 2011, p. 5).

Siguiendo la linea de pensamiento planteada en el ejemplo de la actitud
guimica, resulta pertinente afirmar que los profesionales de la criminalistica también
adoptan una actitud especifica hacia los indicios, que podriamos denominar como
"actitud criminalistica”. Esta nocion alude a la mentalidad y enfoque particular que
los expertos en el campo de la criminalistica asumen al analizar pruebas e indicios

en el contexto de una investigacién criminal. También implica una comprensién
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profunda de los protocolos de investigacion, la aplicacion de técnicas especializadas
de recoleccion y analisis de pruebas, asi como el conocimiento de la importancia de
mantener la cadena de custodia. A pesar de que la actitud criminalistica puede estar
influenciada por el conocimiento disciplinario, es esencial destacar que esta
arraigada en la actitud natural, ya que “no es simplemente la suma de todas las
demas actitudes (digase la quimica, matematica o cualquier otra), sino el contexto
que permite y posibilita la adopcion de actitudes especificas" (Moran, 2008, p. 415).
En palabras de Moran (2008):

Todas las actividades de la conciencia, incluyendo toda actividad cientifica,
de hecho, todo conocimiento, tienen lugar inicialmente dentro de la actitud
natural. Otras actitudes, como la actitud objetivista, cientifica y la actitud
matemética formal, son abstracciones unilaterales de la actitud natural y la

presuponen (p. 414).

Se le llama actitud natural porque es la disposicién espontanea y cotidiana
gue se asume hacia las cosas que nos rodean. Esto implica que, ya sea al realizar
una actividad teérica o una tarea diaria, se asume que aquello a lo cual se hace
referencia, o los objetos con los que se interactia, tienen de suyo un significado,
independientemente de la manera en que se tenga relaciéon con ellas, de los
conceptos y teorias mediante las cuales se describan y que la tarea fundamental es
descubrir ese significado que ya tienen las cosas; no se podrian realizar las
actividades mas simples de la experiencia ordinaria sin esa suposicion, lo que no
equivale a que la actitud natural sea dogmatica y acritica, porque esta buscando
siempre la mejor explicacién basada en la mejor evidencia disponible, aunque si
acritica en el sentido de que “acepta acriticamente la realidad externa, por ejemplo:

la existencia del mundo, del yo y sus vivencias” (Montiel, 2016, p. 212).

El problema que sefiala la fenomenologia aparece cuando esa asuncion
cotidiana se toma como base para la explicacion del conocimiento y metodologias
de la investigacion porque, cuando eso ocurre, se esta admitiendo irreflexivamente
que hay una separacion radical entre el sujeto y el mundo porque, mientras el

primero elabora teorias, hipétesis y conceptos para explicar el mundo, este ultimo
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ya tiene un orden y significado independientes de lo que haga el sujeto, y estos
ambitos nunca van a tener correspondencia entre si. La persistencia de esa
separacion tendria como consecuencia que no se podria escapar al escepticismo,

al relativismo o al irracionalismo.

En contraste, lo que trata de hacer la fenomenologia es examinar
reflexivamente® esa forma ordinaria de relacionarse con el entorno. Lo que esto
quiere decir es que solo puede entenderse qué hay en el mundo, qué caracteristicas
tiene y cudles sean sus significados posibles si se les entiende como realizaciones
o productos de las maneras en las cuales el sujeto hace referencia al mundo. Sélo

se puede entender el mundo si se le considera como la actividad de la subjetividad.

No obstante, Husserl se mostr0 reticente a llevar al extremo esta
interpretacion fenomenologica debido a su preocupacion por evitar el escepticismo
y el relativismo que podrian surgir como consecuencia. En lugar de descartar la
validez de la realidad objetiva, Husserl buscaba comprender mas profundamente la
estructura de la subjetividad para proporcionar una base mas soélida para la
comprension del mundo. Reconocié que la conciencia era un elemento fundamental
en la experiencia humana, pero, al mismo tiempo, abogaba por un enfoque que
pudiera reconciliar la subjetividad con la objetividad, buscando asi establecer un
equilibrio entre la importancia de la subjetividad y la necesidad de reconocer la

existencia de un mundo compartido y objetivo.

El cambio que propone Husserl para poder realizar una epistemologia es el
paso de la actitud natural a la actitud trascendental o fenomenoldgica. Este cambio
de una actitud a otra no se distingue por el tipo de objetos que aparecen o los
contenidos que se tienen, sino por la manera de relacionarse con ellos. En la actitud
fenomenoldgica no se parte desde la creencia que las cosas existen de por si y

tienen ya un significado propio, en cambio, se pregunta por el tipo de experiencia

6 Examinar reflexivamente quiere decir mostrar cuales son las condiciones implicitas que hacen
posible tratar al mundo como un escenario que tiene un orden propio y la principal condicion que
encuentra la fenomenologia es que hay una radical co-pertenencia del mundo y la subjetividad.
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concreta en la cual surge el significado de esos objetos. De la misma manera,
tampoco se niega completamente al mundo y se cae en un solipsismo, es
simplemente una postura que implica estar en un cuestionamiento constante sobre
las cosas y las percepciones, porque se parte de la base de que son exclusivamente

fenébmenos.

Esta actitud fenomenoldgica no supone sucumbir en un idealismo cuasi
platénico en el que, a partir de la experiencia, se llega (o se intenta llegar) a
conceptos que estan mas alla de los objetos, como lo seria el mundo de las ideas.
En la fenomenologia no existen conceptos mas alla de los objetos, es decir, el objeto
se presenta tal cual es y es nuestro deber entender su esencia. De nuevo, esto no
significa que esa esencia sea completamente inalcanzable por el sujeto y que, por
ejemplo, si hay un arbol que puedo percibir, no hay un arbol ideal que conjunte todas
las caracteristicas de los arboles, sino que, a partir del como aparece el arbol, puedo
diferenciar que, efectivamente, es un arbol y no otro objeto y, por tanto, con base
en esa aparicion, establecer lo que hace a un arbol, valga la redundancia, un arbol.

Para entender esto, debe partirse, como se dijo en el parrafo anterior, del fenébmeno.

La Actitud Natural y la Criminalistica

Para estas alturas del texto, es perfectamente razonable que surja una pregunta:
¢Es acaso que se estd asumiendo que la criminalistica parte de la actitud natural
por el hecho de formar parte de las ramas del conocimiento que atafien a la
naturaleza? ¢Sera entonces que se estan mal interpretando las palabras de los
autores mencionados en las definiciones de criminalistica (véase Planteamiento del
Problema)? Habra de desarrollarse esta idea antes de poder seguir con lo relativo

al fenébmeno para la fenomenologia husserliana.

Para lograr responder las preguntas antes elaboradas, en este trabajo de
tesis se limitara a hablar de Moreno Gonzalez y su obra, esto por dos razones: En
primer lugar, este autor es aquel que formula la significatividad dentro del contexto
criminalistico, por lo tanto, es aquel a quien debe (0o no) atribuirsele si su
entendimiento esta en la actitud natural. En segundo lugar, extenderse respecto de

los demas autores seria digno de otro trabajo individual, pues cada uno aporta
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matices al entendimiento de criminalistica y su relacion con otras materias, aunque
si se hara un breve analisis de Ramirez Aldaraca posteriormente el cual, de hecho,

se relacionara con el topico de este apartado.

Habiendo aclarado esto, para poder saber si Moreno Gonzalez considera a
la criminalistica desde la actitud natural, especialmente respecto de la relacion entre
los indicios y el criminalista, debe partirse de dos conceptos: la observacion y la

objetividad.

Deben aclararse algunas cosas antes de continuar: Para empezar, la
observacion tendra su andlisis propio desde la fenomenologia mas tarde en este
texto, por lo tanto, no ahondaremos tanto en si la perspectiva de Moreno Gonzéalez
es la adecuada o no, sino que el estudio se centrard en entender como la concebia
este autor en algunas de sus obras. Como segundo punto, en este trabajo de tesis
no se analizara la objetividad ni las diferentes maneras en que puede entenderse
desde la fenomenologia, ya que seria muy extenso y, de igual manera, seria mas
conveniente dedicarle un trabajo aparte, es por ello que, al igual que con la
observacion, habra que limitarse a hablar sobre como se entiende la objetividad en
el trabajo criminalistico. También es importante sefialar que Moreno Gonzalez no
ahonda demasiado respecto de estos conceptos, pero si establece bases para su
entendimiento, por lo anterior, se utilizaran otras fuentes de otros autores para poder

darle mas robustez a lo que se dice.

Para comenzar propiamente con el andlisis, partiremos desde la definicion
de criminalistica y de material sensible significativo que ya fueron expuestas en este
trabajo de tesis (véase Planteamiento del Problema). Como puede verse, en el
concepto de “significativo”, Moreno Gonzalez (1997) dice que es “el material
sensible que se selecciona para ser sometido a estudio, debe estar intimamente
relacionado con el hecho que se investiga” (p. 25). Es decir, desde la propia
definicion, Moreno Gonzalez le atribuye al material sensible significativo el estar
“intimamente relacionado con el hecho”, sin embargo, ¢esto elimina por completo
al criminalista de la ecuacion? Sencillamente no (aunque esto no significa que no

se parte de la actitud natural, aunque ya se llegara a eso).
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En la definicidn de criminalistica propuesta por Moreno Gonzalez (1997) hay
dos palabras en concreto que nos indican que se hace referencia al sujeto:
“sensible”, la cual hace referencia a los 6rganos de los sentidos de no otra persona
que la criminalista, y “examen”, la que define como “el analisis que se hace de una
cosa o fendmeno, con el fin de conocer sus principales caracteristicas, su forma de
ser, sus relaciones con otras cosas o fendmenos, etc.” (Moreno Gonzalez, 1997, p.
25), haciendo referencia a un analisis hecho por alguien, en este caso, la persona
que sabe de criminalistica.

Es decir, tomando en consideracion la informacion presentada, que Moreno
Gonzalez sabe que la participacion de un sujeto que analice los objetos es
fundamental, de hecho, este mismo autor advierte que “observar es advertir los
hechos como espontdneamente se presentan y consignarlos por escrito” (Moreno
Gonzalez, 2021b, p. 969). Es mas, especifica que la observacién “consiste en el
escrutinio mental, minucioso, completo y metodico que del propio lugar realiza el
investigador” (Moreno Gonzalez, 2021b, p. 969, 2021a, p. 562). A este ultimo, al
investigador, le corresponde “observar criticamente, interpretar y recoger de la
misma [de la escena de los hechos, es decir, el lugar de investigacion] cuanto es
significativo y necesario para el esclarecimiento y comprobacion del delito
perpetrado” (Moreno Gonzalez, 2021b, p. 971) Es mas, el propio Moreno Gonzalez

(1995) menciona lo siguiente:

Cuando se supera la practica de observar los fendmenos tal como se
presentan naturalmente, y se interviene tanto en su produccion como en su
curso, se ha llegado al experimento. Entonces, los fenémenos son
producidos artificialmente, esto es, provocando la presentacion de las
condiciones para que aquellos surjan o para que se modifique su

comportamiento (p. 45).
¢Por qué entonces se le atribuye en esta tesis la actitud natural?

Es de recordarse que la actitud natural no consiste en la eliminacién del
sujeto y dejar al objeto, sino que es una manera especifica de entender su relacion.

Es decir, mientras que en la actitud natural se entienden como entes separados, en
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la actitud fenomenoldgica lo que se busca es, desde la reflexion filosdfica,
comprender que la postura de la actitud natural lleva a problemas, mismos que ya
fueron mencionados aqui (véase Actitud Natural y Actitud Fenomenoldgica). ¢Y
esto qué tiene que ver con la criminalistica? Moreno Gonzélez, como ya se dijo,
sabia que el observador es una parte fundamental, pues es quien le da significado
a la observacion (Moreno Gonzélez, 2021b, p. 973), sin embargo, también tenia
afirmaciones como que “la verdad esta presente y puede ser descubierta en
cualquier escenario del crimen” (Moreno Gonzalez, 2021b, p. 974) o “los hechos
observados descubren sus secretos a quien con la técnica adecuada sabe
identificarlos, interpretarlos y mostrarlos a las autoridades con el debido fundamento
cientifico” (Moreno Gonzélez, 2021b, p. 973). Incluso afirmando que “mientras el
investigador observa, procura desempefiar un papel pasivo en la produccién vy el

desenvolvimiento de los fendmenos” (Moreno Gonzalez, 1995, p. 45).

La linea entre la actitud natural y la fenomenolégica es muy delgada en este
caso. Moreno Gonzéalez estaba muy cerca de llegar a entender que la relevancia de
la observacién no recae nada mas en que el observador le otorga significado a lo
observado, sino que también equivale a que “los hechos observados” ya se
presentan en su totalidad, no hay una verdad por descubrir, no es que “el lugar nos
entregue los secretos que guarda celosamente” (Moreno Gonzalez, 2021a, p. 562)
ni que la observacion tenga como uno de sus objetivos “comprobar la realidad del
presunto hecho delictivo” (Moreno Gonzélez, 2021a, p. 562) sino que nosotros le
otorgamos esa verdad, precisamente mediante la observacion (dicho de manera

muy general, el andlisis fenomenoldgico se hara después).

Siguiendo las palabras del propio Moreno Gonzalez, definitivamente “el
investigador esta dotado de una poderosa facultad de observacion que le permite
discernir los hechos vy el significado de los mismos” (Moreno Gonzéalez, 2021a, p.
567), pero no porque estos tengan un significado propio y es deber del observador
descubrirlo, sino que este significado es dado por el propio observador y los hechos
seran el limitante de su significacidbn, aungue con matices que se veran

posteriormente.
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Como breve mencion, es exactamente esta la postura de Ramirez Aldaraca
cuando refiere que el indicio es un axioma (Ramirez Aldaraca, 2017, p. 108), a pesar
de que en su definicibn menciona la interpretacién por parte de un sujeto, pero esto

se evaluard después.

Continuando con Moreno Gonzélez, este hace mencion de recomendaciones
respecto de la actitud cientifica que debe asumir un perito, entre las cuales se
encuentra la objetividad. A esta se le atribuye que el perito debe, con la maxima
exactitud posible, observar escrupulosamente la realidad, pues debe someterse
plenay fielmente a los datos de la misma (Solis Morocho et al., 2022, p. 770). Ahora
sabiendo que Moreno Gonzélez parte desde la actitud natural, se puede entender
gue este sometimiento a la realidad es debido a que esta es quien le otorgaria de

significados jeto, mismo que los descubre.

¢Esto es algo comun en la criminalistica o es algo mas especifico del
entendimiento de Moreno Gonzalez? Se repasaran algunas fuentes para aclarar

este punto.

Para Bar (2003) la objetividad “supone que por fuera de cada sujeto existe
un mundo que puede ser aprehendido” (p. 38), lo cual se logra mediante métodos
particulares, y de lo que deriva conocimiento. Bar aclara que no soélo existen
métodos vinculados a plantear leyes o teorias, sino que también los hay aquellos
que se enfocan en la resoluciébn de problemas particulares, entre los que se

encuentra el relaciona con la investigacion criminalistica.

Para otros autores la objetividad estd més relacionada con la ética profesional
de los peritos, por ejemplo, Yadav (2017) menciona que mantenerse objetivo implica
conocer los limites de los métodos que se utilizan para llegar a conclusiones, sin
embargo, menciona que Jasper hacia una diferencia entre los fenomenos subjetivos
y objetivos, atribuyéndole a estos ultimos el poder ser percibidos por los sentidos
(Yadav, 2017, p. 3). O también se destaca la postura de la Oficina de las Naciones
Unidas Contra la Droga y el Delito (2019), la cual, menciona que la objetividad
implica “tomar a las pruebas por lo que muestran y no por lo que se piensa que
muestra” (2019, p. 6)
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Osterburg (1969a), por su parte, dice que la evaluacion de evidencia fisica,
para poder pasar de ser subjetiva a objetiva, debe contar con el cumplimiento de
diversas condiciones, entre las que estan que la criminalistica sea reconocida como
una filosofia y una practica separadas y no duplicadas por ninguna otra ciencia u
ocupaciéon y que se desarrollen métodos estandarizados para el analisis de

materiales comunes (Osterburg, 1969a, p. 101).

De la misma manera, Singh y Joshi (2021), citando a diferentes fuentes,
mencionan que la objetividad se refiere a aquello que no esta influenciado por
“sentimientos, interpretaciones o prejuicios personales” (p. 23), “relacionado con un
objeto material externo, que tiene una existencia independiente en si mismo y no
existe simplemente en la mente de un individuo” (p. 23) y, también, mencionan que
a la objetividad se le considera un concepto cientifico (p. 26-27), aunque, haciendo
alusién a esto ultimo, toman una postura mas neutral y refieren que, tanto la
subjetividad como la objetividad van de la mano, pues en la primera surgen las ideas
cientificas, en forma de suefios o imaginadas, y después se trasladan al papel y
deben ser comunicadas y posteriormente llevadas a una etapa posterior como lo es
la experimentacion, validacion de resultados, etc. Por lo tanto, lo que llaman un
“verdadero cientifico” no ve a la subjetividad y a la objetividad yendo en direcciones
opuestas, sino que las ve como una ventana de oportunidad para acercarse a la
realidad (p. 30).

Moran (2013) nos recuerda que “la investigacion trascendental se centra en
como surge la objetividad —y el mundo objetivo que ingenuamente experimentamos
y damos por real—, cdmo se constituye, como esta ‘cargado de significado™ (p. 95),
es decir, desde la perspectiva de la fenomenologia, y contrario a los diversos
autores previamente citados, no hay una objetividad separada de la subjetividad,
tampoco es que trabajen en conjunto, sino que ambas cosas refieren a lo mismo.

Para Husserl, la objetividad adopta una postura y no lo sabe, es decir:

¢,Como es posible que un sujeto encarnado o un grupo de sujetos,
incrustados o "arrojados” en un tiempo, lugar, historia, encarnacion, lenguaje

y formacion educativa, adopte una posicion (mirar o considerar algo) que
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trascienda la propia subjetividad y afirma ser no sélo una forma objetiva sino

la forma objetiva de ver la experiencia? (Moran, 2013, p. 105)

De esta manera, la objetividad implica “una especie de cancelacion de la propia
subjetividad, involucrarse en la autotrascendencia o algun tipo de auto cancelacion”
(Moran, 2013, p. 105), lo cual no es posible, puesto que “toda la arquitectura de la
subjetividad cognitiva, depende de la correlacion esencial entre una subjetividad
cognoscente y un objeto conocido” (Moran, 2007, p. 254). Para poder comprender
esto con mayor profundidad, es necesario partir, como se dijo previo a comenzar

este apartado (véase Actitud Natural y Actitud Fenomenoldgica), del fenémeno.

El Fendmeno

Se suele hablar, en el lenguaje ordinario, de fenbmeno como si fuera sinénimo de
cosa u objeto. Por ejemplo, se habla de “fendbmenos sociales” o de “fendmenos
electromagnéticos” (entiéndase en este caso como “objetos” o “cosas” de estudio).
Ademas, también, se hace referencia a fendmenos para sefalar algo
“extraordinario” o “fuera de lo comun”, por ejemplo, a un “jugador fenémeno” o

“fendbmenos meteoroldgicos” como podria serlo una inundacion o un terremoto.

El primer uso del término hace mencién a algo real, tangible, patente: un
fenémeno no es ilusorio, sino algo que se puede constatar y que tiene efectos. Por
ejemplo, se entiende al conocimiento como objeto de estudio en la gnoseologia y la
epistemologia (la diferencia entre estas se hizo lineas arriba), es decir, el
conocimiento se convierte en asunto de estudio, sin embargo, no desde un punto
de vista fenomenoldgico (en su momento deberd quedar claro este punto), sino
desde la actitud natural. Desde esta perspectiva se han hecho analisis de lo que se
necesita para poder obtener conocimiento y corresponden con cuatro elementos: el
objeto de conocimiento, un sujeto que conoce, la operacion de conocer y la
informacion obtenida del objeto. Si la informacion obtenida del objeto a partir de la
operacion de conocer corresponde con el objeto y la representacion interna

(planteamiento que se procurard corregir posteriormente, puesto que debe

recordarse que esta tesis se realiza desde la actitud fenomenoldgica) que tenia el




Fenomenologia y Criminalistica

Rosas, 2006, p. 3). En cambio, el segundo uso del término se refiere a algo que
aparece subitamente, de manera inesperada, porque, aunque pueda explicarse, no

es algo que se hubiera anticipado y que, incluso, puede provocar una reaccion.

La nocién husserliana de fenémeno integra ambos usos de la palabra en el
lenguaje cotidiano: el fendmeno es algo real, forma el tejido mismo de nuestra
experiencia concreta, mas no es un material inerte independiente del sujeto al que
se le pegue una etiqueta que indique su significado, sino que aquello que sea, su
sentido, es inseparable de su modo de aparecer, de manifestarse, sin que este
sentido dependa del hecho u objeto que lo cause. Por ejemplo, cuando veo mi
imagen en el espejo, hay una causa de esa imagen, la presencia de mi cuerpo frente
al espejo y la incidencia de la luz en el mismo, sin embargo, esa causa no puede
explicar, a partir del hecho fisico de la relacion entre el cuerpo y el espejo, que yo
me reconozca a mi mismo como la imagen en el espejo. Cuando afirmo “alli estoy
yo”, hago mas que constatar un hecho fisico, lo que estoy haciendo es relacionarme
conmigo mismo. Entonces, si el fendbmeno no es causado por algo externo a su
modo de aparecer, ¢coOmo se puede notar que no hay nada externo a su aparicién?
Como se ha sugerido lineas arriba, esto requiere de un cambio, el de la actitud

natural a la actitud fenomenoldgica.

Las Cuatro Estructuras del Fen6meno

Para ahondar mas en lo que implica un fendbmeno, Donn Welton (2000, pp. 22—23)
establece cuatro estructuras primordiales que lo componen: 1) como aparece, 2) a
quién se le aparece, 3) dentro de qué contexto se aparece y 4) desde qué contexto

NO Se aparece.

A qué se refiere con cada una? Welton menciona que la primera estructura
se refiere a que los objetos son objetos determinados, es decir, como fenOmenos
surgen (aparecen) como algo (Welton, 2000), por lo tanto, los objetos existen por si
mismos y la manera en que se van a aparecer ante el sujeto como fenémenos esta
definida por el objeto mismo, sin esto ser resultado de un acto de conciencia por

parte del sujeto.
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En cuanto a la segunda estructura, este objeto requiere que haya alguien
para quien tenga significado (Welton, 2000) o, dicho con otras palabras, alguien a
quien se le aparezca este fendmeno que lo cargue de significado a partir de los
actos de conciencia con los que se dirigira a él y, por ende, implica directamente
que, para que haya fendmeno, debe haber un sujeto que lo experimente, es decir,
el fendmeno sélo es accesible desde la descripcion de la perspectiva de la primera

persona.

Por otra parte, en referencia a la tercera estructura, los fenOmenos aparecen
como determinados a un sujeto en un contexto que les permite salir a la luz (Welton,
2000). Con esto se quiere decir que los fenbmenos, determinados por los objetos,
y con un significado otorgado por los actos de conciencia del sujeto, siempre estan
dentro de un contexto que les permite aparecer. Este contexto no es por si mismo
un fenémeno que aparece, pero si es aquello que permite que todas las apariciones

tengan lugar.

Finalmente, la cuarta estructura hace referencia a que, si los fendGmenos
aparecen dentro de un contexto, esto implica que aparezcan desde una dimensién
gue no es clara (Welton, 2000), que permanece oculta para el sujeto al que se le
aparecen los fendbmenos. Esto Udltimo no quiere decir que sea una realidad
inalcanzable y que se encuentre por debajo de las apariencias, en cambio, lo que
quiere decir es que todo fendmeno aparece en un contexto de posibilidades que,
cuando convergen, dejan de lado a todas las otras posibilidades. Por ejemplo,
cuando un jarron aparece como una obra de arte, estamos dejando de considerarlo
un utensilio de cocina 0 un objeto desechable, esas son las posibilidades que
guedan canceladas o postergadas por su manifestacibn como obra de arte. Este
ejemplo muestra que el aparecer del fenbmeno nunca puede agotar en su totalidad
las posibilidades de sentido de algo, porque no hay un sentido o significado unico,
gue sea mas verdadero que otro porque depende de la relacion entre a quién se le
aparezca el fendmeno y como se le aparezca. Esa red de relaciones, enmarcadas
por las posibilidades, tanto ocultas como implicitas, en la que se esta siempre

desplazando, es el horizonte.
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Este ultimo punto sera muy importante para la presente tesis porque subraya
que el significado de un hecho no depende Unica y exclusivamente de sus
componentes materiales, sino de la interaccion del sujeto con las posibilidades
abiertas por el horizonte. Lo significativo no es, entonces, la constatacion de un
hecho, sino la manifestacion de un fendmeno. Una manifestacion que es una

relacion intencional.

Intencionalidad

A continuacion, se explicara qué significa “relacién intencional”, con el propésito de
evitar la impresién de que la fenomenologia defiende una especie de relativismo, en
el cual el significado de las cosas depende del parecer del sujeto. Esa posicion
relativista sélo se sostendria si el sujeto y el objeto, las primeras dos estructuras
mencionadas por Welton, existieran como realidades del todo independientes. Sin
embargo, la fenomenologia de Husserl subraya la relacion intima e interdependiente
entre el sujeto y el objeto, reconociendo que la concienciay la percepcién del mundo
estan intrinsecamente entrelazadas en una unidad experiencial mas amplia. Esta
relacion intima entre el sujeto y el objeto desafia la nocién de una separacion total
y evidencia la naturaleza complementaria de ambos en el proceso de comprension

y significacion de la realidad circundante.

Si bien es cierto que el objeto aparece tal cual es y el sujeto sera aquel que
lo perciba a manera de fenédmeno, ¢ cémo puede el sujeto aproximarse a ese objeto?
El sujeto siempre esta tendiendo a esos objetos mediante actos de conciencia, esto
es, al imaginar, se presenta un objeto imaginario; al recordar, se recuerda un objeto
pasado; de la misma manera, si se esta viendo, se ve un objeto visual, en la
percepcion, es percibido algo (Montiel, 2016, p. 208), por lo tanto, esos actos de

conciencia siempre son “conciencia de” algo, es decir, siempre “hacen referencia a
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algo hacia lo que apunta la propia consciencia” (Alvarez, 2011, p. 111). A esta

“experiencia de” cosas se le conoce como intencionalidad”’.

La intencionalidad entendida desde la fenomenologia no implica un nexo
entre el sujeto y el objeto porque el primero solo existe en tanto esté dirigiéndose al
segundo. En sentido estricto, no hay primero una consciencia que en un segundo
momento se dirija a un objeto, sino que solo hay consciencia en la medida en la cual
se realiza la actividad de dirigirse a un objeto; si se elimina esta actividad, la
consciencia desaparece. En la intencionalidad, se presenta la “existencia’® del

sujeto y del objeto.

Lo anterior implica que la experiencia de un fenémeno, es decir, su aparicion,
por si sola en ningln momento podra tener sentido si no se entiende bajo las
relaciones que la abarcan, es decir, que un sujeto intencione® de alguna manera a
un objeto (como ya se dijo, recordandolo, viéndolo, escuchandolo, etc.) y, ademas,
el contexto (el horizonte) en el que se encuentran tanto el objeto como el sujeto. En
palabras de Montiel (2016):

El sujeto esta abierto a su circunstancia, a su ambiente, a su contexto, a su
mundo y como tal tiene ante si un sinfin de posibilidades intencionales, pero
real y cotidianamente se centra o presta interés a unas reducidisimas

posibilidades intencionales (p. 209).

7 Cabe destacar que no debe confundirse con el otro sentido de la palabra, en el que la “intencién”
estd mas relacionada con la voluntad de hacer algo o el propdsito de nuestro actuar (“Voy a la
escuela con la intencion de aprender”; “Estoy cocinando para después comer”).

8 En este caso, se usa existencia en el sentido que todo lo que notar sobre sujeto y objeto depende
de la relacion en la que se encuentren, es decir, de la manera en la cual el objeto aparezca ante el
sujeto. No se encuentra en duda la existencia como parte de una realidad o de un mundo, es de
recordarse que la actitud fenomenolégica plantea suspender estos supuestos a fin de entender a las
cosas como fendmenos.

9 El uso de la palabra es completamente deliberado. Es de recordarse que la raiz etimolégica de la
palabra intencionalidad es la expresion in-tendere, la cual significa “tender hacia” (Pirela Morillo &
Delgado, 2018, p. 62). Aunque podria utilizarse la propia palabra “tender” o “tendencia”, se ha
decidido conservar las palabras ya propias de la fenomenologia en espafiol para no crear
confusiones posteriores y se tenga un hilo conductor en lo que se va planteando.
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De nuevo, ante esto Ultimo que se menciona, se plantea una nueva duda: Si
del horizonte surge un contexto especifico en el que se encontraran el sujeto y el
objeto y ese objeto serd al que se dirija el sujeto, ¢,como hace este para notar a
aguel dentro del horizonte? Porque si bien es cierto, como ya se ha dicho, que el
objeto invariablemente se vera envuelto por un contexto que lo rodea y la
intencionalidad sera aquello que hara notar la presencia del sujeto dirigiéndose al
objeto, ¢como hace el objeto para destacar de todos los objetos que,
probablemente, habra en ese contexto? Para responder a esta pregunta, hay que
subrayar la naturaleza de los objetos tal y como la presenta la fenomenologia. Para
esta, los objetos no son cosas materiales que existan en el mundo externo y que ya
tengan un significado independientemente de la relacibn que entable nuestra
experiencia con ellos. En contraste, el objeto depende siempre de la manera
especifica en la cual el acto del pensamiento lo intencione, en esa medida, acto,
objeto y sentido forman una relacién inquebrantable. Esta relacion depende siempre
de las posibilidades abiertas por el horizonte, las cuales el sujeto no puede traer ni
producir a placer, es decir, el objeto se destaca de otros objetos sélo en la medida
en el cual se subrayan y acentian ciertas posibilidades previas. En resumen, el
objeto define su singularidad por medio de las formas especificas en las cuales los
actos del pensamiento, a lo que anteriormente se habia referido como modos de

intencionar, iluminan ciertas formas de aparecer, en detrimento de otras.

Evidencia e Indicio

Previo a ser capaces de introducir la epojé husserliana dentro del contexto de la
criminalistica, debe entenderse de manera clara qué conceptos se utilizan como
sinbnimos de material sensible significativo, cuéles son sus diferencias, sus
semejanzas Yy, a partir de un problema propuesto por Ramirez Aldaraca (2017, p.
104), hacer un analisis de la importancia de la epojé para la correcta aplicacion de
los mismos. Los conceptos a analizar seran el de indicio, evidencia, material

sensible significativo y, en menor medida, elemento material probatorio y prueba.

En primer lugar, debe recalcarse que el andlisis elaborado por Ramirez

Aldaraca (2017, pp. 103-104), respecto de los términos indicio y evidencia, resulta
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apropiado para los fines que busca el autor, sin embargo, también deja aspectos
por considerar. Es decir, a partir de una Unica definicion de los conceptos ya
mencionados elabora sus pertinentes conclusiones, sin tomar en cuenta otras
definiciones que surgen de la propia rama del conocimiento que esta estudiando, la

criminalistica.

Concepto de evidencia

Evidencia proviene de la raiz etimoldgica latina evidentia, que significa: “que
expresa la cualidad de lo que se hace visible o0 manifiesto desde su interior hacia
afuera”, segun Etimologias.deChile.net (Anders, 20222). De la misma manera,
conforme al diccionario provisto por la Universidad de Cambridge (20222, definicidén
1) significa “cualidad de evidente”, definicidn que es acorde con lo dicho por Ramirez
Aldaraca (2017, p. 104).

A pesar de que el concepto esta sustentado por su etimologia, las palabras
pueden tener diferentes significados, tal es el caso de las que son homonimas como
banco, llama o vino. Es por lo anterior que también deben considerarse los
significados que se han desarrollado dentro de la propia criminalistica de las cuales
se encontraran, al menos, dos tendencias primarias: las que entienden a la
evidencia como producto o resultado de algo mas y las que la comprenden como

aquello que esta directamente “a la mano” de los sentidos.

Dentro de la primera corriente se tiene a Ledn e Ibarguen (2014, pp. 10-11),
quienes consideran que la evidencia es resultado del adecuado procesamiento del
indicio, es decir, ambos términos estan relacionados, idea que también se encuentra
plasmada por Ramos Regalado (2009, p. 134). Algo a remarcar es que, por ejemplo,
el Acuerdo A/009/15 no tiene una sugerencia respecto del significado de evidencia,
sin embargo, cuando se refiere a elemento material probatorio, lo define como
“evidencia fisica, objeto, instrumento o producto relacionado con un hecho delictivo
y que puede constituirse como prueba” (Acuerdo A/009/15, 2015), dejando asi a la
evidencia como supeditada al elemento material probatorio y este, a su vez, como

posibilidad abierta a ser prueba. Esto ultimo es mencionado por Gutiérrez Chavez
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(2007, p. 51), quien asegura que la evidencia es una certeza que surge a partir del

estudio de los indicios.

Por otro lado, en la segunda tendencia, el Instituto Nacional de Ciencias
Penales, en colaboracion con la Academia Iberoamericana de Criminalistica y
Estudios Forenses (2012), entiende a la evidencia como aquello que puede
percibirse a través de los sentidos y que, posteriormente, sustentara un caso que
se esta investigando, definicion asociada con la segunda propuesta por la Real

Academia Espafiola (20222, definicion 2) “prueba determinante en un proceso”.

No se puede eliminar de tajo el concepto de evidencia del contexto de la
criminalistica, puesto que ya diferentes autores lo han relacionado con el de indicio,
tomando en cuenta también la raiz etimoldgica, contrario a lo que hizo Ramirez
Aldaraca. Ahora, debe decirse que tanto elemento material probatorio como prueba
son conceptos mas asociados con la rama del derecho y, como tal, no implican un
uso apropiado dentro de la criminalistica; sin embargo, como se pudo ver aqui, si

tienen relacion y, en tanto se justifique su empleo, tampoco seria incorrecto.

Habiendo mencionado lo anterior, se plantea el problema propuesto por
Ramirez Aldaraca (2017, p. 104): si la evidencia es tan clara por si misma, entonces
no deja lugar a duda razonable, sin embargo, todo es capaz de cuestionarse, es

refutable, por lo tanto, la evidencia no es evidente, valga la redundancia.

Para aclarar este punto desde los entendimientos que ya se han hecho de
evidencia, esta misma Unicamente logra serlo después de los analisis cientificos
que sean pertinentes??, afirmacion sostenida por la definicion de evidencia provista
en el Glosario de Términos de Uso Frecuente en Ciencia Forense (Lopez-Escobedo

et al., 2017). Es decir, no puede decirse que hay evidencia si a los indicios no se les

10 A pesar de que podria parecer que no se considera a la segunda tendencia que se explico
previamente, la que entiende a la evidencia como algo que se tiene “a la mano” de los sentidos, debe
aclararse que no es asi. Como se podra leer en parrafos posteriores, esto se refiere mas a la
interpretacion que se le da al concepto de indicio, es decir, esta tendencia seria la que equipara, o
iguala, en significado tanto a evidencia como a indicio.
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realizan procedimientos distintos a los criminalisticos y, por lo tanto, al igual que con
elemento material probatorio y prueba, no es pertinente dentro de esta rama
mencionar la palabra evidencia como sin6nimo de indicio ni material sensible
significativo, lo que no significa, por supuesto, que haya un deber en dejar de
utilizarla, sino que se deben entender las implicaciones y posibles cuestionamientos

gue podrian hacérsele a quienes hagan uso de esta.

Concepto de evidencia en fenomenologia.
Es de mencionarse también que la fenomenologia tiene su propia acepcién respecto
de la evidencia, sin embargo, se escribe aparte porque hay que introducir nuevos
términos que no necesariamente van de acuerdo con lo planteado por la

criminalistica.

El problema que encuentra Husserl, en relacion con lo que menciona
Ramirez Aldaraca (el problema de la evidencia no siendo evidente), puede verse en
la critica que hace al naturalismo. Esta corriente del pensamiento comprende a lo
gue ocurre en el mundo como una suma de hechos materiales que, en su conjunto,
conforman a la naturaleza, entendida como la totalidad de relaciones causales entre
esos hechos. La consecuencia mas directa del naturalismo es el escepticismo,
porque la ciencia no puede basarse Unicamente en hechos, puesto que estos son
contingentes, debido a que podrian presentarse o no, haciendo inane la formulacién
de leyes dado que, si todo es hecho, la relacion entre los mismos también es
contingente. Los hechos se entienden como algo existente en un Unico espacio y
tiempo, eliminando asi la intervencion del sujeto como dador de sentido a esos
mismos hechos y la relacién entre ellos, ya que naturaliza tanto a la conciencia como
a las ideas (Garcia Ruiz, 2021, p. 3), porque las considera otro hecho mas de la
naturaleza, es decir, Unicamente tienen relevancia estas al formar parte de un algo

natural y se deben entender como tal.

Entiéndase de otra manera: si todo es naturaleza, entonces todo lo que no
tenga cabida empirica no puede tener un analisis cientifico y eso incluye, como no
podia ser de otra manera, al concepto mismo de naturaleza (Venebra Mufioz, 2017,

p. 203). La aclaracion pertinente es que Husserl no se encuentra en contra de los
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hechos, sin embargo, la justificacion del conocimiento de hechos no puede ser, a
su vez, otro hecho (Moya Cafas, 2004, p. 3), porque la relacion entre estos es
contingente y esté sujeta al azar. Para que el conocimiento esté justificado, debe

partir de un punto firme, al que la fenomenologia denomina evidencia.

A partir de esto es que Husserl llega a la conclusion de que la evidencia no
puede ser Unicamente natural (también digase el objeto) ni mucho menos puede
ser so6lo el sujeto aprehendiendo al objeto. Sélo puede existir una referencia a un
objeto por medio de un acto linglistico que se refiera a él, es decir, ningun objeto
tiene, por si solo, un significado. Pero la simple referencia linglistica no puede
producir el objeto al cual se refiere, por eso se necesita la intuicion, la cual es el
conjunto de actos en los cuales se realiza y se alcanza aquello a lo cual se hace
referencia en el acto signitivo. Este tiene una intencionalidad porque se refiere,
mienta, a algo, empero, es una intencionalidad vaga, imprecisa. La manera en que
puede hacerse definida es al conocerse el objeto al cual se refiere, es decir, sélo

cuando el acto signitivo y el acto intuitivo coinciden, se puede hablar de evidencia.

Tenemos asi dos conceptos fundamentales para entender lo que es la
evidencia: acto signitivo y acto intuitivo. Aquel se expresa en proposiciones
lingUisticas, en oraciones, frases, palabras, mientras que el segundo es el que
cumple, llena, a la significacion (Gabéas Pallas, 1984, p. 169). Ejemplificando para
tener mas claridad: Supdngase que se recibe la notitia criminis de que un cadaver
se encuentra en una casa habitacion en la colonia Doctores, alcaldia Cuauhtémoc.
Esa oracion tiene un significado para quienes entienden el castellano, sin embargo,
no adquiriria plenitud intuitiva hasta que alguien se presente a ese lugar, en esa
colonia y alcaldia y, ademas, se encontrara el cadaver mencionado. A la sintesis
entre esa significacion e intuicion es lo que se le conoce como evidencia. “La
evidencia es un modo o una forma de conciencia: la conciencia ‘que ve’, la
conciencia que tiene el objeto al que ‘se refiere’ efectiva y adecuadamente dado. El
objeto no se tiene, pues, sélo mentado, sino también dado” (Zirién Quijano, 2017,
pp. 41-42), es decir, “experimento como el mismo elemento objetivo que fue

'simplemente mentado’ ahora se presenta en la intuicion, y que se intuye como
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siendo precisamente el objeto que al principio fue meramente pensado o destinado

a ser” (Hopp, 2008, p. 224, citando a Husserl).
En palabras de Kidd (2014):

La evidencia debe entenderse como una caracteristica que se confiere a los
actos signitivos al unirse con un acto intuitivo en un acto de "realizaciéon" o
‘cumplimiento”. Y un acto de cumplimiento es un acto que trae un acto
signitivo con un acto intuitivo de una manera que confiere la evidencia del

acto intuitivo al acto signitivo (p. 131).

Esto que se dice aqui recobrard importancia cuando se realice una

diferenciacion mas profunda entre conceptos a partir del método criminalistico.

Concepto de Indicio

Antes de seguir con indicio, debe aclararse que en este trabajo de tesis no se busca
cuestionar ni delimitar la clasificacion hasta ahora existente del mismo, puesto que
excede lo que se quiere lograr aqui, sin embargo, si se busca discutir el propio
significado de la palabra y su relacion con otros conceptos.

Ahora, esta palabra proviene del latin indicium (indicacion, revelacion,
anuncio de algo) que, a su vez, es resultado del verbo indicare (sefialar, indicar,
seflalar con el dedo), conforme a lo mencionado en Etimologias.deChile.net
(Anders, s/f-b), significando asi aquello que indica algo o, precisando mas,
“fendbmeno que permite conocer o inferir la existencia de otro no percibido” (Real
Academia Espafiola, 2022b, definicion 1) (tdmense en cuenta las palabras utilizadas
en esta definicibn por la RAE, puesto que seran utilizadas posteriormente),
definicibn acorde con el diccionario de la Universidad de Cambridge (2022b,
definicion 1).

De la misma manera que con evidencia, no pueden no considerarse las
definiciones provenientes de la criminalistica, por ejemplo, la propuesta por
Mendoza Flores (2019), quien define al indicio como “todo objeto, instrumento,
huella, marca, rastro, sefial o vestigio que se usa y se produce respectivamente en

la comision de un hecho” (p. 48), entendimiento que concuerda con lo dicho en el
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Acuerdo A/009/15 (2015), salvo que en este mismo deja la posibilidad de que esté
relacionado o no con el hecho que se investiga y, ademas, dice que puede
constituirse como elemento material probatorio posteriormente, es decir, como se
menciond anteriormente, después puede ser evidencia. Garcia Gongora (2014)
afiade que también un indicio es “susceptible de ser recogido y de cuyo analisis se
van a obtener datos sobre la existencia del hecho delictivo, sobre la identidad del

autor de los hechos, sobre el modus operandi, etc.” (p. 11).

Por otro lado, la Oficina de las Naciones Unidas contra la droga y el Delito
(2009) entiende a prueba material'' como “cualquier cosa, desde objetos enormes
hasta particulas microscopicas, que se originaron en la perpetracion de un delito y
se recogen en la escena del delito o en lugares conexos” (p. 4). Romani Vivanco
(s/f), por su parte, relaciona al concepto de indicio con el de material sensible
significativo directamente, diciendo que es “todo material sensible significativo que
tiene relacion con un hecho delictuoso” (p. 2), a lo cual Vazquez Sanjuan (2013)
afiade que “esta constituido por todos aquellos elementos u objetos materiales que
son aprehendidos o percibidos mediante la aplicacion de los sentidos (vista, oido,
tacto y olfato)” (p. 12), misma afirmaciéon que el Glosario de Términos de Uso
Frecuente en Ciencia Forense (LOpez-Escobedo et al., 2017) sostiene diciendo que

el indicio:

Son las huellas, vestigios, signos o informacion localizada o vinculada con el
lugar de los hechos y/o lugar del hallazgo y que por sus caracteristicas existe
la probabilidad de que tenga una relacién con la comision del delito que se
investiga por lo que deben ser analizados dependiendo su naturaleza, ya sea
por los peritos especialistas o por la policia de investigacion. (2017, definicion

de indicio)

11 Nunca esta de mas aclarar que, aunque no es el mismo concepto que se esta considerando en
este parrafo, el entendimiento que se tiene a nivel internacional (puesto que es un organismo de la
ONU) es muy similar con el de indicio, a pesar de que, como ya se dijo, prueba corresponde mas al
derecho y seria un equivalente a evidencia.
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A todo lo anterior, Ramirez Aldaraca (2017) agrega que el indicio es un axioma,
dado que para este autor el indicio es “verdadero por si mismo y, a partir de él, se
infieren demas proposiciones por medio del método deductivo basandose en las
reglas de la inferencia, por lo tanto, conduce a conclusiones coherentes que
partieron del indicio” (p. 108). Mientras que lguala (2020) afiade que el indicio es “el
conjunto de interrogantes de caracter subjetivo que requieren ser comprobados

cientificamente” (p. 35).

Como es notorio, las definiciones aqui expuestas de indicio estan
relacionadas con la planteada por Moreno Gonzalez parrafos atrds (véase
Planteamiento del Problema), es decir, dentro de la criminalistica se entiende al
indicio como aquello que es percibido a través de los sentidos, que puede o no estar
relacionado con el hecho que se investiga que, a su vez, puede ser delictivo o noy,
ademas, tiene posibilidad de volverse evidencia o elemento material probatorio.

El desarrollo de este trabajo de tesis contara con la teoria fenomenoldgica de
Husserl ejemplificada con situaciones que podrian ocurrir en la practica
criminalistica, que en su mayoria funcionan como manera didactica de explicar
aguella a quienes no tienen familiaridad con la terminologia que emplea Husserl.
Ademas, se cuenta con un capitulo en donde se desarrolla una propuesta del
método criminalistico, el cual serd util posteriormente para poder diferenciar en qué
momentos se deberian emplear los conceptos de material sensible, indicio y
evidencia (nociones que se explican y contrastan en sus respectivos capitulos).
Para finalizar, se describe lo que implica la significatividad dentro de la
fenomenologia husserliana y su aplicacion en la criminalistica, asi como lo que se
encuentra alrededor de este concepto, esto mediante el uso de otras acepciones

propias de la fenomenologia, como lo son los actos intuitivos y los actos signitivos.

Hasta este punto no hay problema, salvo algunos puntos a evaluar
posteriormente, puesto que el entendimiento general plantea condicionantes
necesarias que limitan la extension del concepto de indicio; sin embargo, al
introducir Ramirez Aldaraca que también es axiomatico, vuelve a despertar la

misma problemética que ya se habia propuesto en el caso del concepto de
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evidencia: si el indicio es axiomatico, es verdadero por si mismo, si “entre objeto y
el sujeto existe una verdad a descubrir” (Ramirez Aldaraca, 2017, p. 99) entonces,
¢,como se puede tener la seguridad de que, como sujetos que perciben ese objeto,
ese indicio, se puede llegar a esa verdad?, ;como es posible que, siendo “todos los
indicios validos” (Ramirez Aldaraca, 2017, p. 106), se alcance esa validez, puesto
gue no se es esos indicios? Es decir, Ramirez Aldaraca plantea la existencia de un
binomio sujeto-objeto (Ramirez Aldaraca, 2017, p. 105) lo que, segun su
concepcion, se debe a que el sujeto, aislado del exterior, interpreta la naturaleza,
gue también podria entenderse como objetos que esta percibiendo a través de sus
sentidos, la cual condiciona la realidad del sujeto. Si lo anteriormente dicho es cierto,
de nuevo, ¢como puede saber el sujeto que la interpretacion que realiza de esa
naturaleza es correcta si, en tanto aislados y condicionados por la misma, no hay
manera de aproximarse a ella? Este problema puede resolverse partiendo de la

epojé husserliana que se presentard mas adelante.

Método Criminalistico

Antes de profundizar en otros conceptos fundamentales de la fenomenologia de
Husserl, como la epojé y las reducciones eidéticas y trascendentales, es crucial
comprender los pasos inherentes al método criminalistico y someterlos a un analisis
critico. Este andlisis exhaustivo no solo permitird establecer claramente los limites
y el alcance de la labor en la disciplina, sino también definir de manera precisa el
concepto de material sensible significativo, asi como los términos de indicio y

evidencia en el contexto practico de la investigacion.

Dependiendo la fuente que se estudie, los pasos que contenga el método
criminalistico pueden variar; en algunas fuentes incluso se le asigna este proceder
al policia. Por ejemplo, el Manual de actuacion en el lugar del hecho y/o escena del
delito argentino (Ediciones SAIJ, 2017, pp. 7-55; Programa Nacional de
Criminalistica, 2015, pp. 11-52) entiende que los pasos son los siguientes:
proteccion del lugar, fijacion primaria, inspeccion ocular, fijacion pericial del lugar
(asi como de los indicios), recoleccion, rotulado y embalaje de indicios, cadena de
custodia y la remision de indicios. Montiel Sosa (2000a), por su parte, dice que los
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pasos son la proteccion, observacion y fijacion del lugar, coleccion de indicios, y

suministro de indicios al laboratorio de criminalistica (Montiel Sosa, 2000b, p. 27).

Por otro lado, la Guia Nacional de Cadena de Custodia (2015) refiere que en
el procesamiento de los indicios se deben realizar las siguientes actividades
elementales: observacion, identificacién y documentacion de indicios, recoleccion,
embalaje, sellado y etiquetado de estos mismos y su posterior traslado, ya sea a la
bodega de indicios o0 a los institutos que cuenten con las areas forenses pertinentes
para su analisis. Romero, Alonso y Guevara (2010, pp. 25-27) mencionan que las
etapas de andlisis del lugar de los hechos serian la proteccion y observacion del
mismo, la sefalizacion y numeracion de los indicios, los cuales deberan ser
embalados, realizando la pertinente cadena de custodia. Finalmente, como otro
ejemplo, la antes llamada Procuraduria General de la Republica (PGR) (2013, pp.
27-47; 69) consideraba que el procesamiento involucraba la observacion,
ubicacion, identificacién y fijacién de los indicios, registro, recoleccion, embalaje y

posterior traslado.

A pesar de no haber una homologacion del método criminalistico, muchas de
las etapas, que refieren los autores citados previamente, son correspondientes
entre si. Sin embargo, la mayoria cae en los mismos dos problemas fundamentales:
asumir que estos pasos tienen un orden especifico y creer que este procedimiento
lo realiza una sola persona. Es decir, la manera en la que se mencionaron los pasos,
aun por definir, no fue arbitraria, sino que ese fue el acomodo designado por los
autores, ya que se tiene entendido que deben realizarse en ese orden especifico
para poder ser sistematicos y ordenados al momento de realizar la labor pericial. De
la misma manera, no se toma en cuenta la participacion de mas de una persona al
momento de una intervencién en un lugar, como podrian serlo un criminalista y un
fotégrafo, lo que, entendido desde la problematica planteada, alteraria el orden los
pasos de todos y cada uno de los autores. Para poder corregir esto, primero se
definirdn los pasos que se consideran pertinentes y posteriormente se estableceran

correcciones, asi como puntualizaciones, que hagan ver un panorama mas amplio,
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lo que nos llevara, después, a lograr delimitar otros conceptos previamente

mencionados.

La preservacion o proteccion del lugar se llevara a cabo por parte de un
agente de policia, conocido también como primer respondiente'?, por lo que no es
propiamente de la materia de criminalistica. En esta etapa se establece un perimetro
dentro del cual se presume hay presencia de indicios que, si es un policia con
capacidades para procesar, como bien dice su hombre, procesara dichos indicios
(utilizando técnicas propias del método criminalistico) o, en su caso, un criminalista
sera el que los procese. La importancia que tiene la preservacion del lugar recae en
gue depende de esta delimitacion del lugar el que se evite el acercamiento o ingreso
al lugar a curiosos, transelntes, animales o vehiculos, para que no se alteren,
contaminen o destruyan los indicios que posiblemente se encuentren en el lugar
(Acuerdo A/009/15, 2015; Ediciones SAIlJ, 2017, Programa Nacional de
Criminalistica, 2015).

Por otro lado, la observacion o inspeccién ocular, comprende el uso de los
sentidos, mediante el atento uso de los mismos, en el que, de manera metddica,
sistematica y l6gica, se analizaréa el lugar de investigacién de manera minuciosa, en
este sentido, esta intimamente relacionada con el siguiente paso (Acuerdo
A/009/15, 2015; Moreno Gonzalez, 1997, p. 31).

Por su parte, la basqueda es el primer paso por el que se comienza el
procesamiento de los indicios propiamente dicho (Acuerdo A/009/15, 2015). Es
mediante el uso de la observacién y de técnicas especificas por el cual se podran
hallar los indicios que se encuentren en el lugar de investigacion. Esta inspeccién
del lugar metédica debe realizarse con el uso de equipo técnico apropiado (6ptico o
luminico) para evitar la alteracion, contaminacion o destruccion de los indicios por

parte de quien los esta buscando (Ediciones SAIJ, 2017).

12 Se conoce como primer respondiente a toda autoridad que arribe primeramente al lugar de
investigacion, ya sea por iniciativa propia, por una denuncia o querella o por orden de una autoridad
competente (Acuerdo A/009/15, 2015; Programa Nacional de Criminalistica, 2015)
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En la identificacion se le asignara al indicio encontrado, con la técnica de
busqueda seleccionada en el paso anterior, un nimero, letra o combinacion de

ambos, el cual debera ser Unico y sucesivo (Acuerdo A/009/15, 2015).

La documentacion o fijacion consiste en describir y/o plasmar en una
superficie una descripcion o imagen que represente al lugar de investigacion, asi
como la localizacion precisa de los indicios encontrados, mediante técnicas como la
fotografia, la videograbacion, la planimetria y las cintas magnetofonicas, entre otras
(Acuerdo A/009/15, 2015; Ediciones SAIJ, 2017; INACIPE / PGR, 2013, p. 34). Este
paso garantiza la preservacion del lugar de investigacion, la integridad de la
investigacion y la posibilidad de tener un registro permanente que permite

evaluaciones posteriores (Programa Nacional de Criminalistica, 2015).

La recoleccion y embalaje deberan realizarse conforme al indicio especifico
gue se haya encontrado, es decir, si se encontré un arma de fuego, esta tendra un
embalaje que debera cumplir con caracteristicas especificas para la preservacion y
conservacion del indicio (Acuerdo A/009/15, 2015). El embalaje debera estar sellado
y etiquetado (la etiqueta debera contener la fecha y hora del hallazgo del indicio,
namero de indicio que le fue asignado durante la identificacién, domicilio exacto del
lugar de intervencion, lugar preciso en el que se ubicé al indicio dentro del lugar,
descripcion del objeto, asi como nombre completo del responsable del
procesamiento de ese indicio especifico) (INACIPE / PGR, 2013, pp. 36-37).

Ademas, el registro de cadena de custodial® debera ser adecuadamente
llenado. Este documento garantizara la continuidad y trazabilidad del indicio, es
decir, que el mismo que se recolectd sea el que se presente en una etapa de juicio,
ya que referird las alteraciones que pudiera haber sufrido el indicio, ya sea por su
posterior evaluacion en laboratorios periciales o por algun conflicto en la siguiente
etapa el procesamiento (Acuerdo A/009/15, 2015; Ediciones SAIlJ, 2017).

13 “Documento en el que se registran los indicios o elementos materiales probatorios y las personas
gue intervienen desde su localizacién, descubrimiento o aportacion en el lugar de intervencion hasta
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Finalmente, el traslado de los indicios, efectuado por la autoridad
competente, se realizara hacia los servicios periciales para su analisis
correspondiente o hacia la bodega de indicios o cualquier otro lugar donde puedan
mantenerse en condiciones de preservacion y conservacion adecuadas. Durante
este paso deberan considerarse las condiciones climatoldgicas, la temperatura del
transporte, la duracion del mismo, asi como el movimiento que pudiera tener el
objeto durante el viaje, dado que podrian alterar o destruir el indicio (Acuerdo
A/009/15, 2015; Ediciones SAIJ, 2017; INACIPE / PGR, 2013, p. 69).

Como se plante6 previo a la definicion de cada uno de los pasos, el método
criminalistico, hasta ahora entendido, viéndolo desde la perspectiva del propio
meétodo, tiene dos problemas principales, que ya fueron mencionados vy
posteriormente seran subsanados. Sin embargo, no se ha evaluado desde la
perspectiva fenomenoldgica.

De manera similar a lo ocurrido con el concepto de evidencia, asi como con
el de indicio (véase Evidencia e Indicio), el entendimiento que se tiene parte desde
una posicion acritica, en la que, a partir de la percepcion directa de los objetos, se
asume que estos daran su significado a quien los esta percibiendo, tal y como ya
se habia mencionado en capitulos anteriores (véase Planteamiento del problema).
Precisamente, la explicacion a la que se llegd en ese punto fue que, claramente, el
objeto no puede, sb6lo mediante la percepcion, ser dativo de significado, porque
necesita aparecer ante una consciencia para poseer sentido. No obstante, lo
anterior no quiere decir que la consciencia sea una instancia soberana que otorga
sentido de manera arbitraria, pues ella no existe fuera de esa actividad de hacer
referencia a lo que se le presenta. A ese campo de fuerzas se le conoce como

campo fenomenal, y sélo dentro de él se puede distinguir a la consciencia y al objeto.

En este caso, dentro del método criminalistico no sélo tiene intervencion una
sola persona, por lo que podria surgir la pertinente pregunta: ¢Acaso entonces el
significado lo tendran que definir entre todas aquellas personas que participen del
meétodo durante la investigacion o, en su defecto, una sola persona tiene que

hacerlo? Bien, para poder responder a este planteamiento debe entenderse una
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cosa: Que mas de una persona esté involucrada en la realizacion del método
criminalistico durante la investigacion no significa, por ningdn motivo, que se
encarguen de todos los pasos a la vez, sino que cada persona tendra su papel bien
delimitado lo que, aunque participe en muchos momentos, no implica directamente
gue otra persona esta haciendo los mismos pasos en el exacto mismo lugar de la
investigacion. Cabe también aclarar este punto, por lo que se planteara un ejemplo:
Ocurre un hecho, no importa el que sea, del cual las autoridades pertinentes reciben
un llamado y deciden que se presenten al lugar peritos en criminalistica y en
fotografia, al menos de principio. El lugar consta de muchas habitaciones, por lo que
parte de esta decision implica que sean mas de un criminalista y, por supuesto, mas
de un perito en fotografia. Debido a las condiciones del lugar, al momento de la
organizacion para poder realizar la investigacion pertinente, se opta por la division
de las habitaciones entre los diferentes peritos, es decir, mientras alguien de
criminalistica, en conjunto con alguien de fotografia, procesa unas habitaciones, al
mismo tiempo, en otras habitaciones, habra la misma combinacién de expertos
haciendo el mismo proceso. Teniendo esto en mente, se puede entender que el
método tendria que ser practicamente el mismo, sin embargo, continuando con el
ejemplo, en algunas habitaciones se decide que primero se haga la documentacién
fotogréfica previa a la busqueda de indicios propiamente, mientras que en otras
habitaciones se decidié, por la razén que fuese, que la blisqueda se haria a la vez
gue la documentacion fotogréafica. Como puede verse, el procedimiento es el mismo,

simplemente los pasos se alteraron en su orden.

Ahora plantéese ese mismo ejemplo desde la posicion acritica que se
enuncio: Si los objetos, por el mismo hecho de estar siendo percibidos y, ademas,
estar dotados por si mismos de significado, se encuentran en el lugar, la busqueda
seria completamente innecesaria, a tal punto que los objetos “gritarian” por ese
significado propio, que son esos objetos, y no otros, los que se deberian elegir para
ser embalados. La mera presencia del investigador en el lugar implicaria que esos
objetos, ya con significado previo a su percepcion, seran seleccionados como de

importancia para la investigacion, lo que, por supuesto, resulta cuestionable.
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Habiendo aclarado la postura acritica con la que se realiza el método
criminalistico, llega el momento de plantear un entendimiento mas acertado a lo que
podria realizarse mas en la practica, no tanto como pasos a seguir que deben tener
un orden estricto y nunca se cruzan, sino algo un poco mas moldeable y adaptable

a la situacién especifica.

Propuesta de Método Criminalistico

Para empezar, hay que hacer la diferencia entre enunciar los pasos para
comprenderlos de manera individual y entender esos pasos enunciados como Si
fueran lineales, lo que nos llevaria a posteriores conflictos de entendimiento dentro
del propio método criminalistico, en este caso. Como ya se dijo previamente, el
asumir que una sola persona es la que realiza todo el procedimiento, todo el tiempo,
lleva a problemas como la imposibilidad de realizar mdltiples tareas simultaneas e,
incluso, en el caso especifico de la criminalistica, realizar labores que no le
competen a quien estd investigando. Hablese especificamente de que la persona

gue investiga se desempefia dentro de la criminalistica:

Preservacion.
Al momento de la preservacién del lugar, en muchas ocasiones, los peritos no se
encuentran presentes todavia y, por lo tanto, esa parte del método, ese paso, le
corresponderia a quien ejerza como primer respondiente o a los cuerpos policiales
que arribaron al lugar en un primer momento. En este caso, ese paso en especifico
del método criminalistico no le correspondié realizarlo a un criminalista, sin
embargo, sigue siendo parte del mismo método, puesto que de ese paso depende
la integridad, no sélo del lugar, sino también de los indicios que podrian hallarse

dentro del mismo.

Por otra parte, dicha preservacion debe mantenerse durante todos y cada
uno de los pasos, sin embargo, si el criminalista esta realizando otros pasos como
la busqueda, por decir algun otro, la preservacion seguira correspondiendo a una
persona diferente, ya sean los cuerpos policiales, militares, personal de la marina o
quien esté facultado para dicha labor. Ademas, también cabe recordar que la

preservacion no uUnicamente es del lugar, sino también de los indicios, esto
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mencionado en el resumen de lo que consiste la recoleccion y el embalaje,
previamente mencionadas. Con todo lo anterior, se puede entender que la
preservacion es un paso continuo durante todo el proceso, esto desde el arribo al
lugar, en el que este mismo se procesa e, incluso, la preservacién del indicio durante

el traslado, en donde este se encuentra embalado.

Observacion.
En el caso de la observacion, si se recuerda la definicion antes dicha, conlleva la
utilizacion de los sentidos para hacer un analisis del lugar de investigacion, esto
para relacionarlo con la busqueda de los indicios, sin embargo, el uso de los
sentidos no puede limitarse Unicamente a ese paso puesto que, pareceria, los
sentidos dejan de ser funcionales posteriormente. Esto no significa que la
observacion no esté relacionada con la busqueda, sino que es necesario extender
sus alcances. Para ello, es necesario entender que, sin importar quienes ni cuantas
personas estén involucradas en el método criminalistico, cada una usara sus
sentidos en el desarrollo de sus funciones y, por lo tanto, tampoco sera relevante el

paso que realicen.

Complementando lo dicho en el parrafo anterior, es también de mencionarse
la parte fenomenoldgica que envuelve a la observacion. El campo fenomenal es
aquello donde, formado por las mdltiples intencionalidades, se desenvuelve el
sujeto. Téngase en consideracion que, nuevamente, para la fenomenologia no hay
una separacion categorica entre sujeto y objeto, sino que, para poder entender a

uno, debe existir el otro.

El campo fenomenal no es entendido como un mundo interno accesible
desde el sujeto por si mismo, sino que, como se dijo en parrafos anteriores, permite
distinguir a la consciencia y al objeto, dado que posibilita reconocer a los fenomenos
porque, al ya no entenderse la realidad, como se hace en la fenomenologia, como
la dicotomia de mundo interno y mundo externo, o digase también mundo subjetivo
y mundo objetivo, sino que lo existente se establece como lo relativo a los
fendbmenos. Este ‘“relativo a” no tiene que entenderse a la manera de un

perspectivismo, como si el fendmeno fuera una perspectiva posible en relacion a
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una objetividad ya constituida, sino que tiene que comprenderse como lo que
concierne a la constitucion de la objetividad misma a la cual se esta refiriendo, es
decir, la pregunta respecto de en qué consiste algo remite, directamente, a sus
formas de manifestacion, las cuales son cambiantes, estan sujetas a critica, pero
no pueden considerarse falsas o ilusorias, debido a que son la forma necesaria en
la cual algo aparece dada la posicion concreta del sujeto en un horizonte de

posibilidades.

Atendiendo a estas consideraciones, la observacion se entenderia como
aquello que permite estar en relacion con el mundo, y no porque exista la nocion de
gue dos entes estan separados. En este caso, es mediante la observacién que
podemos distinguir tanto al sujeto que observa como al objeto observado, todo
desarrollandose dentro del campo fenomenal y el horizonte intencional, por lo
anterior, se entenderd que la observacién engloba a todos los demas pasos del
método.

Documentacion.
Para el caso de la documentacion, como fue mencionado previamente, existen
diversas técnicas por las cuales se realiza, como podria serlo la fotografia. De la
misma manera, se dijo que debe representar al lugar de investigacion, es decir,
debe hacerse la documentacion del mismo, sin embargo, de nuevo, no se especifica
desde qué momento del método debe realizarse, es decir, podria efectuarse desde
momentos previos a la preservacion del lugar, con fotografias de la entrada o de
calles aledafas, por ejemplo, hasta, incluso, después del traslado, en el que se
documenta lo que se le realice al indicio en los laboratorios correspondientes, para

su respectivo andlisis.

Busqueda e Identificacion.
Los pasos referentes a la busqueda y a la identificacion, aunque para su
entendimiento deben separarse, realmente se hacen en conjunto. Es decir, mientras
se utiliza la técnica de busqueda elegida por quien investiga, a su vez, se realiza la
identificacion de los indicios que se vayan encontrando. Desarrollando mas este

punto: Durante la busqueda, independientemente de la técnica que se elija, al
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momento de hallar un objeto que se considere relevante para la investigacion que
se esta llevando a cabo, este se identificard con un indicador alfanumeérico,
posteriormente se continuara con el rastreo y, si se descubre otro objeto, se

identificara también.

Es de resaltarse que la busqueda lleva, de manera implicita, dos cuestiones
relevantes: 1) el que se descubran objetos, para que estos puedan ser identificados
(con la condicién, por supuesto, de que, si no se llegase a encontrar ninguna cosa,
no se identificaria nada y, por tanto, no se continuaria con los demas pasos del
método), y 2) la seleccion de la técnica de busqueda que se empleara para la

misma.

Recoleccion.
Cuando ya se buscaron, encontraron e identificaron los objetos o cosas que sean
de relevancia, todo esto con la debida documentacion que corresponda, a

continuacion, se procedera con la respectiva recoleccion de esos objetos.

El paso de la recoleccion no puede hacerse antes de la busqueda e
identificacion debido a que no pueden recolectarse objetos que no se han
encontrado y, aunque habiéndose hallado podrian recogerse, la identificacion es
necesaria para que se sepa, mediante la documentacion, fotogréafica en este caso,
por poner un ejemplo, de manera visual, en qué ubicacién dentro del lugar
delimitado por la preservacion estaban esos objetos (lo mismo puede hacerse
mediante un croquis o0 con una descripcion escrita. De una u otra manera es de
suma importancia que se realice la identificacibn para no confundirse
posteriormente). Sabiendo lo anterior, es que la recoleccién Unicamente puede

hacerse después de que ya se buscaron e identificaron los objetos.

Embalaje, Sellado y Empaquetado.
El embalaje es un poco mas complejo esclarecerlo, y esto no es a causa de la
complicacion misma de lo que se haga, sino que el concepto mismo de embalaje

puede hacer que se confunda de alguna manera con el de empaque.

En el Acuerdo A/009/15 (2015) se menciona que un embalaje tiene la

finalidad de “identificar, garantizar la mismidad y reconocer el acceso no autorizado
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a los indicios”, esto porque es un “conjunto de materiales que envuelven, soportan
y protegen a los indicios”, sin embargo, el empaque también es “todo aquel material
que contiene, protege y/o preserva a los indicios”. Como puede leerse, la diferencia
clave entre un empaque y un embalaje es que, mientras uno contiene a los indicios,

el otro también aporta identificacion al mismo.

El embalaje no puede por si mismo darle la identificacion al objeto, sino que
tiene que hacerse mediante una etiqueta que contenga los datos minimos
necesarios para saber qué indicio es, sin necesidad de abrir el embalaje. Ademas,
a esto se agrega otro problema, el embalaje puede ser, a su vez, un empaque. Para
poder diferenciarlos adecuadamente sera necesario un ejemplo: Un arma de fuego
debe embalarse en una caja de cartén, la cual tendra cinchos que impediran que el
arma se mueva dentro de la caja, evitando asi que se dafie de alguna manera, tanto
el objeto como otros indicios que podrian derivar del mismo. Esta caja se sellard y
etiquetard para saber qué indicio es (imaginando la situacion de que se encontrd
mas de un arma, la identificacion se vuelve relevante para diferenciarlas entre si).
La caja, en este caso, esta fungiendo como empaque puesto que esta conteniendo
al objeto, sin embargo, es a su vez embalaje porque se encuentra sellada y
etiquetada para identificar a la cosa que contiene. Ahora, en otro ejemplo, las colillas
de cigarro, cuando se encuentran hiumedas o fueron fumadas recientemente, se
recomienda que se almacenen en una bolsa sellada y después se congelen
(Forensic Science Service, 2008, p. 28). En este ultimo caso, la bolsa seria el
embalaje y el contenedor donde se encuentre congelada seria el empaque.

Aunque la relacién entre los conceptos sea intima, se puede hacer
diferenciacion a partir de las propias definiciones que se han establecido, en este
caso, entre empaque y embalaje. Dado que es necesario que los indicios se
encuentren en un contenedor sellado e identificado, es decir, que se embalen, este
sera el siguiente paso a la recoleccion, sin embargo, no podemos olvidar que
también se pueden empaquetar los embalajes, por razones que cada caso
especificara, por lo tanto, también debe considerarse. Dicho empaquetado

Gnicamente puede realizarse después de recolectar el indicio, si no, no habria qué
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empaquetar y, como también los indicios embalados se pueden empaquetar, este
sera un paso que puede hacerse posteriormente también, sin embargo, tiene que

efectuarse previo al traslado de los indicios.

Resulta pertinente aclarar que, a diferencia de la busqueda e identificacion,
que se consideran un Unico paso, en el caso de la recoleccion y el embalaje y
sellado, estos no pueden considerarse desde una unién por una razén muy sencilla:
cada indicio debe recolectarse conforme a sus caracteristicas particulares y decidir
un embalaje adecuado conforme a lo que se requiera. En el caso de la busqueda e
identificacion pueden unirse como uno porque, aunque se pause la busqueda para
poder colocar el indicador alfanumérico al indicio, se regresara a la técnica de
basqueda que ya se habia elegido, a diferencia de la recoleccién que debe ser

conforme al objeto en particular.

Llenado de Etiquetas y Etiquetado.
Ya se menciond que las etiquetas deben contener informacion especifica, como
puede ser el domicilio exacto del lugar de intervencion o el nombre de quien se
responsabiliza de haberlo encontrado y/o recolectado. Sin embargo, el llenado de
la etiqueta no necesariamente implica que debe etiquetarse el embalaje, es decir,
la etiqueta puede colocarse después. Para llenar los datos que se requieren en la
etiqueta, basta con saber la direccion del lugar, sin embargo, resulta recomendable
comenzar este paso ya habiendo iniciado la busqueda, para también colocar el
identificador alfanumérico que le corresponde al indicio que identificara, asi como la
descripcion del mismo. Este llenado de etiquetas, por la cantidad de informacion
que requiere, puede llegar a ser un poco tardado, por lo tanto, puede efectuarse en
cualguier momento hasta después del embalaje del indicio, en tanto se sepa cual
es, para no confundirlos. A su vez, el etiquetado que requiere el embalaje puede
hacerse después de la recoleccion del indicio si ya se sabe qué embalaje/empaque
se utilizara y si ya se tiene llenada la etiqueta correspondiente. De la misma manera
puede etiquetarse ya efectuado el embalado/empaquetado, considerando que esta
vez el embalaje ya contendra un objeto y no necesariamente sera mas sencillo el

paso de etiquetado, como podria serlo en las bolsas, ya sean de plastico o papel,
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donde la superficie ya no sera plana (cuando no contiene ninguna cosa), o que no

imposibilita la realizacion del mismo.

Para poder entender de una manera mas apropiada cada uno de los detalles
gue ya se explicaron, respecto del orden de los pasos de la propuesta que se hace
en el método criminalistico, se elaboré el Esquema 1. Propuesta de método
criminalistico, en donde se visualiza no sélo la disposicion de cada uno de los pasos,
sino que se simbolizo con lineas desde donde hasta donde podria comprender cada
uno de los pasos. Ademas, se hace la diferencia con linea continua y lineas
punteadas, donde aquella implica que el paso debe mantenerse y continuar durante
los pasos que delimita la propia longitud de la linea y estas representan que ese
paso puede realizarse en cualquier momento dentro de los limites que, de nuevo,
marca la longitud de la linea, todo respecto de los cuadros de texto que enmarcan
los pasos.
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Esquema 1. Propuesta de método criminalistico

Nota. Las lineas punteadas representan que esos pasos pueden hacerse de manera intermitente
durante los otros pasos que abarcan, mientras que la linea continua indica que el paso debe
mantenerse en el tiempo. La flecha doble entre recolecciéon y embalaje y sellado simboliza que
debe repetirse ese paso por cada indicio, hasta que sea apropiado ya recurrir al siguiente paso,
que es el traslado. Todo el método criminalistico tiene a la observacion como campo fenomenal.

Registro de Cadena de Custodia.
Algo a resaltar en este método es que no se tomo en cuenta al Registro de Cadena
de Custodia (RCC), que si se menciond previamente como uno de los pasos del

método criminalistico.
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A pesar de que la elaboracion y llenado del RCC es de suma importancia, no
s6lo para la investigacion, sino también para darle certeza a lo realizado por quien
investiga, debe tenerse en cuenta que, como tal, no forma parte de la labor
criminalistica en tanto criminalistica, es decir, aunque puede ser un paso realizado
por quien trabaja dentro de la rama de la criminalistica, este registro es un
requerimiento mas de un entorno juridico. Por supuesto que no se le resta
relevancia a la elaboracion de la Cadena de Custodia y claro que tiene que

elaborarse, sin embargo, no conforma a la labor criminalistica en concreto.

Observacion como Campo Fenomenal.
A partir de todo lo anteriormente presentado, es necesario recalcar la idea de la
observacion como campo fenomenal, en relacion con los demas pasos y que no se
entienda Unicamente como una relacién en la que la observacion es el mero uso de

los sentidos y, a partir de alli, se puede “conectar” con el mundo.

La observacion, para la fenomenologia, no es pasiva, no es simplemente el
sujeto recibiendo informacion de los objetos que ya la poseen, en una suerte de
relacion de emisién-recepcion, sino que es el realce de las relaciones de sentido

gue delimitan el campo de aquello que se esta investigando.

Para poder entender esto, debera ejemplificarse usando los pasos del propio
método: En el caso de la preservacion, como se sabe hasta donde se debe
delimitar el acordonamiento (tomando a la preservacion desde su inicio y no
necesariamente la que se hace a los indicios)? Si la notitia crimini dice que el posible
hecho delictivo tuvo lugar en una casa en la colonia Lindavista (por mencionar
alguna), ¢por qué el acordonamiento se hace Unicamente de esa casa y no se
extiende a la de los vecinos? Bien, para esto la observacion es lo que ayuda a saber
hasta donde se puede efectuar el limite.

Es de recordarse que la observacion no es el uso de los sentidos, sino que
es lo que permite establecer el espacio en el que se desarrolla lo que se esta
investigando. Rememorando lo dicho por Welton, respecto de las cuatro estructuras
de los fenomenos, la observacion en el caso de una investigacion es la que permite

adentrarse en el contexto en el que se desarrolla el fenbmeno. Es decir, no es que
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el uso de los sentidos no se haga, sin embargo, en la actitud fenomenoldgica, eso

ya no es suficiente para poder entender a la observacion.

Continuando con los ejemplos utilizando los componentes del método
tenemos, por otro lado, la busqueda en la que, partiendo del rastreo que se haga en
el lugar de investigacion, se podran encontrar, o no, objetos que se considerara
estan relacionados con la investigacion (esa parte resultard importante para el

desarrollo y explicacion de la significatividad posteriormente).

La observacidon nos establece dentro del contexto en el que se manifestaran
los fendbmenos, los cuales tendran relaciones de sentido entre si y para un sujeto y,
estas ultimas, estaran dadas no por el sujeto ni por el objeto, sino por las relaciones
intencionales desde las que se puede notar la presencia de ambos. Concretando el
ejemplo y partiendo desde que ya se eligié la técnica de busqueda, se tiene que
quien la esta realizando no solo se encuentra en un espacio y tiempo determinados,
sino que su propia corporalidad es el punto cero desde el cual se delimita el espacio
y tiempo de aparicién de todos los objetos, en los que usa la vision para poder
encontrar los objetos. Su sentido de la vista esta condicionado por el movimiento de
sus o0jos, de su cabeza y de su cuerpo, es decir, si mueve Unicamente los o0jos, los
objetos que tendréa posibilidad de encontrar no cambiaran, puesto que se mantuvo
en el mismo lugar y si no moviera la cabeza y se mantuviera cabizbajo, podria no
encontrar los objetos que se encuentren en el techo o las paredes, incluso debajo

de los muebles?.

14 Cabe mencionar, para este punto del texto que podria parecer que habré diferentes objetos a los
gue se dirija el sujeto, en tanto hay diferentes fendbmenos con cada movimiento corporal que este
haga. ¢ Como puedo tener certeza que es el mismo objeto y no otro? Pareciera que el hecho de la
identidad del objeto se vuelve elusivo. Tampoco se puede considerar al objeto como la suma de
todas las maneras que tiene de aparecer porque, de ser asi, nunca se podria saber qué objeto es al
que se hace referencia. Primero se tiene el objeto y luego sus apariciones. No es que primero se
tenga una cosa metalica, luego una cosa brillante y asi sucesivamente hasta obtener un casquillo,
sino que primero se tiene el casquillo y luego se descubre una multiplicidad latente. En este sentido,
el objeto se encuentra en un flujo de apariciones en las que su identidad trasciende, va mas alla de
ellas. (Robberechts, 1964, pp. 16, 84; Sokolowski, 2012, pp. 39-46). Lo anterior tampoco significa
gue no se pueda en ningin momento distinguir algunas caracteristicas de los objetos, por ejemplo,
retomando al casquillo, si se llega a dudar que sea metalico y, en su lugar, fuese de plastico o alguna
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En ese sentido, la relacion intencional que tiene el sujeto respecto de los
objetos, en donde aquel se encuentra inmavil, aunque es la misma, implicaria que
los objetos también serian los mismos. Si se afirma que la observacion, como
campo fenomenal, sita en un espacio y un tiempo, consecuentemente permite
entender que, como sujetos, también se esta en ese mismo espacio, puesto que se
es “esencialmente sujetos con cuerpo” (Mudri, 2021, p. 8). Los sentidos y las
intencionalidades (con sus matices y especificaciones a cada una) también se
desenvuelven dentro de ese mismo espacio y tiempo en el que se esta.
Precisamente por lo anterior, dentro de nuestra percepcion de objetos, habra
algunos elementos de esos mismos objetos que no se logren percibir y que, sin

embargo, se espera que estén alli.

De la misma manera, pareciera que se ha olvidado por completo de la
dualidad que menciona Ramirez Aldaraca que corresponde a los indicios (facticos-
formales, materiales-inmateriales y presentes-ausentes (Ramirez Aldaraca, 2017,
pp. 95-103)), sin embargo, para poder entenderlo y, posteriormente, construir sobre
ello, es necesario entender un concepto mas dentro de la fenomenologia, que ya se
ha mencionado de manera implicita en algunos apartados previos, sin embargo,
resulta importante desarrollarlo de una mejor manera, y este es el de la presenciay

ausencia del fenébmeno.

Presenciay Ausencia

Previamente se habia dicho que el objeto lograba definirse al momento en el que
unas formas de aparecer destacaban respecto de otras (véase el apartado

Intencionalidad). ¢A qué se hace referencia con esto? Si todo objeto se encuentra

imitacion muy bien hecha, cuando se analice en los laboratorios se sabra ese aspecto del objeto. Es
de recordarse que cada objeto siempre esta en un constante horizonte de manifestacion, es decir,
siempre pueden encontrarse nuevas multiplicidades de aparicién y, con todo y eso, seguir siendo el
mismo objeto al que se esta dirigido. También aqui se resaltaria la importancia del Registro de
Cadena de Custodia puesto que, entre la multiplicidad de apariciones del objeto, este quiere
mantener aquellas en las que el objeto alin no habia sido recolectado, es decir, con la cadena de
custodia se busca mantener ciertas multiplicidades especificas, dentro de un contexto propio, en un
espacio y tiempo concretos, para asi sostener la identidad del objeto.
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delimitado por los modos de intencionar entonces nunca se presentara de manera
“‘completa” puesto que aquellos modos que no estoy empleando se encuentran
“ocultos” a la conciencia. Por ejemplo, si estoy frente a un arma de fuego que esta
colocada en el suelo o en un mueble, una parte del arma me es presente
directamente, sin embargo, la parte que esta en contacto con la superficie no, por

lo tanto, me es ausente.

La presencia y ausencia implica que siempre habra fenbmenos que estén
ante la conciencia y otros que no, empero esto no implica que no existan o que sean
inalcanzables para la misma, sino que simplemente no estan presentes ante ella o,
en su defecto, como es el caso del ejemplo, que no se encuentran en una presencia
explicita. En este sentido, todo aquello que no estoy percibiendo del arma de fuego
se encuentra ausente de cierta manera, pero presente en la consciencial®. Si se
imagina ahora que se esta frente a un mueble de madera, es irrelevante cual, sin
embargo, para efectos de entender mejor el ejemplo, digase que es una silla, dos
personas se encuentran en el mismo cuarto, en lados opuestos del objeto, mirando
directamente a la silla. Lo que es presente del objeto para uno de los sujetos, no lo
es para el otro y viceversa, sin embargo, ambos sujetos saben que hay algo méas de
la silla que no se les ha presentado directamente porque lo cointencionan (Mudri,
2021, p. 8; Sokolowski, 2012, p. 101).

Esto no implica que esté sacando conclusiones acerca de las caracteristicas
especificas respecto de aquellos fenbmenos que no se encuentran directamente
presentes ante mi, ni que la ausencia de la que se ha hablado iguale, de alguna
manera, a la nada, sino que, dado que la intencionalidad se encuentra “atravesada”
por el horizonte, esas ausencias quedan como posibilidades de presencia y estas,

a su vez, son constitutivas del fenémeno (Mudri, 2021, pp. 7-8).

15 Este estar en la consciencia implica que aquello que no aparece directamente, que no esta
presente intuitivamente, se le considera como posibilidad, dado que se esta en el horizonte de
manifestacion. La manera de resolver esas multiplicidades es, en el caso concreto del ejemplo que
se pone en el texto, el arma de fuego, moviéndome para poder tener intuitivamente aquello que me
era ausente, es decir presente y, ademas, teniendo asi lo que me era presente ahora como ausente.
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Para la fenomenologia no se plantea una divisidn entre sujeto y objeto, sin
embargo, cada uno puede estudiarse por separado dentro del entendido de la
misma intencionalidad, es decir, recuérdese, no hay consciencia que no esté
directamente relacionada con el mundo y viceversa (Robberechts, 1964, p. 69). Por
lo anterior, si los objetos pueden ser presentes 0 ausentes (para la consciencia, ya
sea intuitivamente o0 no), entonces su correlato respecto de la consciencia seria en
las intencionalidades llenas o vacias (en relacion con los objetos que las “llenan” o
no) (Sokolowski, 2012, pp. 46-55).

Todos y cada uno de los ejemplos que se han dado hasta ahora han sido
intencionados de alguna manera por quien esté leyendo este trabajo de tesis,
incluso intencionados por quien la escribe, todas estas intencionalidades diferentes
entre si, en ningun caso se tiene a lo que describen los ejemplos directamente frente
a esos sujetos que se mencionaron. En este sentido, se podria decir que esos
ejemplos corresponden con un acto signitivo (véase Concepto de evidencia en

fenomenologia).

En contraste, unos actos intuitivos serian, por ejemplo, aquellos posteriores
a la recepcion de la notitia criminis. Se decide quién sera quien maneje para llevar
al sitio, se dirige al lugar y se conversa al respecto con los colegas que acompafnan
en el vehiculo, se habla sobre la colonia en la que se encuentra, se estaciona y se
entra caminando, aun hablando respecto de lo que se nos comunicé en aquella
notitia criminis. Hasta ese momento, lo que se haya informado estaba ausente, se
hablaba de eso en su ausencia, se imaginaba procesando el lugar, anticipando qué
material para la recoleccién se utilizaria y si el que se tenia a disposicion seria
suficiente, es decir, se intencionaba, sélo que, en vacio, como acto signitivo
(Sokolowski, 2012, p. 47). En el preciso momento en el que se entra al lugar, las

intencionalidades se llenan, la intuicion de la notitia criminis se completa.

Para la fenomenologia, esto es la intuicion, “no es algo mistico o magico; es
simplemente tener algo presente en oposicion a tenerlo intencionado en su
ausencia” (Sokolowski, 2012, p. 48), ademas, considerando que esta intuicion

“‘implica la conciencia de un contexto de otras posibles experiencias de ese objeto”
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(Pietersma, 1973, p. 98), debido al horizonte de manifestacion del propio objeto. Es
debido también a este horizonte intencional que el sentido del objeto nunca esté
acabado, por lo tanto, es trabajo de la fenomenologia “describir y analizar
explicitamente todo ese campo de implicaciones pre-delineadas en el horizonte
intencional” (Alvarez, 2011, p. 127).

La Doble Representacion De Los Fendmenos

Conforme a Robert Sokolowski (2012, pp. 46-55), es inadecuado sustituir con
presencias a la ausencia y, a través de aquellas, decir que se llega a la cosa
ausente. Ramirez Aldaraca menciona que la ausencia de indicios también equivale
a un indicio, y pone el ejemplo de que, al no haber indicios en un lugar, el perito de
campo que se le asigne distinguira que ese es un lugar del hallazgo y no un lugar
del hecho, puesto que al no haber elementos u objetos que ocuparan lugar en ese
espacio geografico como para considerar que alli ocurrieron los hechos. Esta
ausencia de objetos derivd en una sefial en la mente del investigador (Ramirez
Aldaraca, 2017, p. 97).

Lo que quiere decir Ramirez Aldaraca con esto es que la presencia de una
imagen mental se vuelve la sustitucion de la ausencia de objetos, sin embargo, no
se podria saber que esa imagen mental es, precisamente, una imagen mental si no
sabemos que existe la ausencia de esos objetos intuitivamente. Esto no significa
gue la premisa por la que se llega a que esa ausencia de objetos es un indicio sea
errénea, sino que asumir que la imagen mental, en este caso concreto, suplanta a
esa ausencia es inapropiado, fenomenoldégicamente hablando. “Se puede necesitar
el soporte de palabras o imagenes mentales para intencionar lo ausente, pero estas
presencias no impiden intencionar verdaderamente lo que no esta ahi delante”
(Sokolowski, 2012, p. 50).

Para ilustrar lo anteriormente dicho, se usara un ejemplo que ya se ha usado
en este texto y que Ramirez Aldaraca (2017, p. 101) también utiliza, el de “la
tecnologia”. Es indudable que indicios como las computadoras, teléfonos celulares,
tabletas y/o camaras fotograficas podrian ser de importancia para la investigacion

de un delito y que estos, a su vez, son materiales o, en términos fenomenoldgicos,
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estan presentes ante el sujeto que investiga. Ahora bien, de esos objetos derivara,
posiblemente, alguna informacion que también tendra igual o mas importancia en la
misma investigacion (digase cuentas de redes sociales, informacién de contactos,
registro de llamadas telefonicas, registro de mensajeria, imagenes fotograficas,
documentos, etcétera), la cual, esta ausente para el agente investigador. De la
misma manera, no se puede estar sino de acuerdo que dicha informacién no podra
ser obtenida y traida a presencia del sujeto sino por “ciencias o disciplinas
encargadas de analisis de informacion virtual” (Ramirez Aldaraca, 2017, p. 101), sin
embargo, ¢como es posible que el sujeto sepa siquiera que esos objetos
posiblemente contengan esa informacion? La respuesta es por la teleologia propia
de la intencionalidad. Esos sujetos intencionan en ausencia esa informacion, puesto
que la presencia con la que cuentan es la de los objetos. Esa ausencia, en funcion
de la intuicién, es la que los hace seguir las posibilidades latentes que esos objetos

puedan aportar de alguna otra manera a la investigacion.

Nétese aqui que, a diferencia de Ramirez Aldaraca, no se fomenta que el
sujeto, a partir de la intuicion, abstraiga el objeto para posteriormente, con la imagen
creada en su cabeza, tanto del objeto como de lo que podria contener, decida que
el indicio debe ser recolectado. Esto se debe a que, al hacer esto, se estaria
confundiendo una intencionalidad con otra, en otras palabras, se estaria
confundiendo 1) la presencia que implica la “imagen mental’, la intencionalidad
imaginativa respecto de la relevancia de la informacion a futuro (que estaria siendo
una intencionalidad intermediaria entre la intuicion del objeto y la posible, y futura,
intuicién de la informacion que contengan) y 2) la ausencia de la informacion que
estd implicada en el horizonte de manifestacion de la presencia del objeto. Como
se menciond, efectivamente, se puede soportar esa ausencia con imagenes
mentales, que son otro tipo de intencionalidad, no obstante, esa ausencia no deja
de ser parte esencial de un tipo de intencionalidad distinto al que se usa como
soporte y, a su vez, una no le resta importancia a la otra, sin embargo, tampoco

deben confundirse o pensar que son excluyentes.
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Cabe hacer las pertinentes aclaraciones respecto de dos puntos importantes
dichos en el parrafo anterior. La primera en lo que se refiere a “imaginacion” y la

segunda sobre lo que implica una “imagen mental” en la fenomenologia de Husserl.

Con relacion al primer punto, Robert Sokolowski (2012) tiene un apartado
especifico ahondando en el tema. En lo que refiere a este texto, se limitara a decir
que Sokolowski menciona dos “tipos” de imaginacién: la que esta relacionada con
la fantasia y la que lo esta con la anticipacion. En aquella, “me desplazo en un
mundo imaginario” (pp. 91-92), en donde se pueden tomar objetos percibidos e
inscribirlos en situaciones imaginarias o, por el otro lado, se pueden poner objetos
imaginarios en situaciones imaginarias. Por otra parte, se tiene a la forma
anticipativa de la imaginacién, en la que se esta “desplazado” de alguna manera
hacia algo que no ha ocurrido y, sin embargo, teniendo como base la percepcion,
se puede imaginar uno en diversas situaciones realistas (pp. 93-95). Como puede
notarse, al mencionar la “intencionalidad imaginativa”, se hacia referencia a la

imaginacion anticipativa.

En segundo lugar, se hablara de la “imagen mental”. Beyer (2022) indica que:

Husserl rechaza las explicaciones ‘representacionalistas’ de |la
intencionalidad, como la teoria de la imagen mental, segun la cual las
experiencias intencionales son representaciones pictoricas intramentales de
objetos, donde, al igual que otras imagenes, pueden existir sin que haya un

objeto representado en el mundo real (seccion 2, parrafo 3).

Conforme a Husserl, pensar en una imagen mental de un objeto que tengo
intuitivamente implica una doble representacién del mismo objeto, una en tanto
objeto de la percepcioén y otra en tanto imagen mental (Ziridn Quijano, 2021b). van
Mazijk (2017) explica esto diciendo que “Husserl creia que diferentes tipos de
conciencia de objeto exigen diferentes analisis intencionales” (van Mazijk, 2017, p.
4). Desarrollando un poco mas el ejemplo de los objetos tecnoldgicos y siguiendo lo
gue dice Beyer respecto de Husserl, primero se tiene perceptivamente el objeto en

cuestion, digase, un celular. No se podria tener de ninguna manera una imagen
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mental de dicho objeto puesto que ya se estd dando a si mismo, “la cosa que
aparece sensiblemente, la que tiene las formas, colores, no es, pues, en modo
alguno un signo de otra, sino en cierto modo un signo de si misma” (Ziribn Quijano,
2021a). Es decir, no es que se tenga una imagen mental de ese celular mediante la
cual se hagan inferencias del objeto que se tiene frente a la percepcion, sino que
ese celular es el que permite inferir cosas a partir de si mismo, mas si se tiene en

cuenta su horizonte de manifestacion.16

La comprension detallada del método criminalistico resulta esencial no solo
para delinear los limites y el alcance del campo de estudio, sino también para
proporcionar una base critica necesaria para evaluar y reexaminar los conceptos
fundamentales involucrados en la investigacion criminalistica, como lo son el de
material sensible significativo, indicio y evidencia. Ademas, la diferenciacion entre
los tipos de intencionalidad que se tratdé en este apartado serd de utilidad
posteriormente para poder entender como se llega a la reduccién fenomenoldgica
y, por tanto, a la actitud fenomenoldgica, desde la actitud natural, a partir de la epojé.
El llegar a la reduccion fenomenoldgica resulta de suma importancia puesto que es
el “principal medio para realizar un despertar trascendental para el investigador, y
concomitantemente, trabajar hacia una sensibilizacién del fenomendlogo hacia las

cualidades eidéticas de todo fenomeno” (Butler, 2016, p. 2041).
Epojé y Reduccién

Epojé

Anteriormente se hizo mencién que, en la actitud fenomenolégica, se mantiene en
un cuestionamiento constante respecto de las cosas y sus percepciones (véase el
apartado Actitud Natural y Actitud Fenomenoldgica), sin embargo, es perfectamente
creible que surja la pregunta: ¢cdmo es posible que se mantenga en ese

cuestionamiento un sujeto?, ¢;como lo logra?, ¢qué debe hacer? Bien, para

16 Para adentrarse mas en el tema de la imagen mental en la teoria fenomenolégica de Husserl, se
recomienda la lectura de Aldea (2013)
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responder, se debe recurrir a la epojé desde el entendimiento husserliano. Esto sera
importante debido a que la fenomenologia no propone una nueva metodologia para
describir, medir y comparar objetos, en cambio, lo que busca es transformar la
manera en la cual juzgamos y entendemos qué son esos objetos y qué lugar
desempefian en nuestras disciplinas y teorias. Lo que tratard de hacer el
planteamiento husserliano es sefalar que, para que un objeto tenga significado,
sélo puede tenerlo dentro de un mundo, el cual es el resultado de la subjetividad,
no como idealizacion de los objetos, como ya se aclar6, sino como producto de la

actividad de la consciencia

En la actitud natural se da por sentado un significado que seria propio a los
objetos y, como diria Sanhueza (2006), “el sujeto tiene plena (e ingenua) confianza
en la solidez de la estructura del mundo'’ en cuanto tal” (p. 19). Los objetos mismos
se consideran dados por sentados por lo que, para poder estudiar al mundo, se
debe estar bajo la constante creencia de que es asi'®, que su verdad es totalmente
independiente de la manera de aparecer ante la consciencia, que es real, todo ello
a través de las diversas intencionalidades que estan dentro de la propia actitud

natural®.

Al pasar el tiempo, y conforme se experimenta, se cae en cuenta que no en

todas las ocasiones los objetos son lo que parecen y, en ese momento, se

17 El mundo no es, bajo ninglin concepto, dentro de la fenomenologia, la suma de todos los objetos
ni un geoide que flota en el espacio. El mundo es el horizonte ultimo que da posibilidad a todos los
horizontes dentro del cual las cosas pueden ser intencionadas y, a su vez, dénde estan las cosas.
“El mundo es el escenario ultimo para nosotros y para todas las cosas de las que tenemos
experiencia” (Sokolowski, 2012, p. 59)

18 “Nos movemos en la actitud natural cada vez que aceptamos sin reparos cualquier tipo de
supuestos, prejuicios y valoraciones, apropiandonos de todo lo que se presenta en el &mbito de
nuestra experiencia como lo realmente existente y valido” (Torres Aguirre, 2015, p. 81).

19 En la actitud natural no se es consciente de estas intencionalidades porque se esta dirigidos a los
objetos bajo la premisa de que existen y estan alli en plenitud; de ellos emana toda la informacion
posible que podamos obtener. La consciencia se encuentra “aislada” de esos objetos, como mera
receptora y no como dadora de sentido. Entonces, si la consciencia esté aislada de los objetos y
estos tienen sentido propio, la consciencia nunca esta dirigida a los objetos desde el inicio. Lo
anterior ya se ha aclarado en repetidas ocasiones a lo largo de este texto, sin embargo, no se quiere
dejar la impresion de que, en la actitud natural, se parte de que la consciencia es “consciencia de”,
como si lo es en la actitud fenomenologica.
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introducen nuevas dimensiones a esa creencia que hacen detenerse y analizar la
situacion. Es alli cuando entran la sospecha, la negacion, la refutacién, etc.
Ejemplificando con el @mbito forense: se descubre que esa maculacion rojiza no era
sangre, sino pintura o, contrastando con un testimonio, esa persona nota que la
sombra que percibié con forma humanoide eran realmente arbustos con un
acomodo particular que, desde su perspectiva, le daban la figura que percibi6?°. Lo
gue resulta relevante es que, al yo afirmar que esa sangre no era sangre (como
habia pensado en un inicio) o que esos arbustos no eran personas, se sale de una
especie de simultaneidad en la que una cosa era cierta y a la vez se ponia en duda
(Sanhueza Jerez, 2006, p. 21).

En la actitud natural se esta dirigido a los objetos. En cambio, en la actitud
fenomenoldgica, la cual es resultado de la epojé, se esta dirigido al mundo, en tanto
que es el horizonte de horizontes (Moran, 2008, pp. 415-416). De manera
relacionada con este, se tiene también al sujeto, aquel al que se le hace presente

la totalidad que implica el mundo.

Robert Sokolowski (2012) afirma que “desde el punto de vista
fenomenoldgico, se ve y se describe, analiticamente, todas las intencionalidades
particulares y sus correlatos, y también la creencia en el mundo, con el mundo como
su correlato” (p. 64). Para poder llevar a cabo ese andlisis es necesario no ser
participe de las intencionalidades que se estan evaluando, es decir, tomar distancia

I'“

de ellas, suspenderlas, para asi “verlas” tal como son.?!

Cabe mencionar que esto no significa que pasen de ser una creencia a ser

una duda, mucho menos una duda cartesiana. Para Descartes, la duda suponia una

20 En esta tesis se tiene bastante presente que estas aclaraciones (la maculacién siendo pintura y el
cémo el testimonio era, de alguna manera, errado) no son propias de la labor criminalistica, sin
embargo, sirven para ilustrar el error en el que se puede caer a partir de las anticipaciones o
percepciones y, por ende, se lleva a, momentaneamente, suspender lo que se creia como real y
corregir.

21 Esto no significa que se niegue al mundo para dejar de ser participe, sino que “dejamos de darle
una unidad de validez absoluta. Nos quedamos con el aparecer de las cosas (en tanto fenémenos),
no con el valor que antes les atribuiamos” (Sanhueza Jerez, 2006, p. 23)
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tesis del mundo, en el que de lo Unico que se puede tener certeza es de la propia
duda que se tenga del mundo, “eliminando” asi al mundo. Sin embargo, la epojé
husserliana implica Unicamente una suspension de la creencia que se tiene del
mundo como una suma de objetos independientes de la subjetividad, propio de la
actitud natural, es decir, no se abole ninguna creencia, ley, regla ni absolutamente
nada que sea perteneciente a la actitud natural, simplemente se ponen “entre
paréntesis”?? (Carman, 2003, p. 846), se hace una desconexion de ellas?3. Por
supuesto, tampoco significa que se erradique la actitud natural, puesto que se
permanece en ella (Torres Aguirre, 2015, p. 81), sino que, como dice Villanueva
Barreto (2012), “en la epojé, el mundo como tal no desaparece, sino que se torna

correlato de una subjetividad operante” (p. 225).

Es de radical importancia entender que esta puesta entre paréntesis no
implica que lo asumido en la actitud natural desaparezca o deje de existir,
simplemente es una suspension de las convicciones, prejuicios y valoraciones
fundadas en el mundo en la actitud natural, dejandolas alli, pero permitiendo tener
a los fendmenos en tanto apariciones (Sanhueza Jerez, 2006, pp. 22—-23; Torres
Aguirre, 2015, p. 82). Curiosamente, Husserl (conforme a lo que dice Overgaard
(2002) al respecto) pide que se haga un ejercicio de aniquilacion del mundo para

considerar qué es lo que quedaria como residuo.

Es necesario entender que, como ya se dijo, el “mundo” para Husserl es el
mundo de la experiencia, el horizonte de horizontes en el que toda experiencia se
lleva a cabo. Tomado en cuenta lo anterior, al practicar la epojé, es decir, al
abandonar la actitud natural, “se deja de postular pasivamente un mundo existente

‘detras’ de las experiencias confusas” (Overgaard, 2002, p. 212), que es lo que la

22 Butler (2016) aclara que la practica de la epojé, es decir, esta “puesta entre paréntesis” es un
proceso continuo que se realiza durante todo el método fenomenoldgico para el cambio de actitud,
no un “evento Unico que ocurre de una vez por todas y luego ya esta” (p. 2036)

23 Mientras que la desconexién “alude al aspecto subjetivo, a la noesis, la “puesta entre paréntesis”
alude al lado objetivo, es decir, a los caracteres de ser correspondientes a la noesis, en una palabra,
al noema” (Villanueva Barreto, 2012, p. 224).
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caracteriza. Como residuo de este ejercicio propuesto?* por Husserl, quedaria el

ego trascendental, aunque ese tema se abordara brevemente después.

Noema, Noesis e Hylé.
Previo a continuar con las implicaciones de la epojé, Martinez Guerrero (2004, p.
389) recomienda comprender tres conceptos fundamentales en la fenomenologia
husserliana, puesto que ayudaran a entender la dinamicidad del ego trascendental
gue se menciond anteriormente, dado que, gracias a estas nociones, aquel puede
constantemente estar dirigido al mundo como un “espectador desinteresado”. Estos

conceptos son:

e Noema: Aquello que es percibido, pensado, imaginado, querido,
anticipado, etc. “El noema es una estructura asociada a cada acto que
va mucho maés alla de nuestras anticipaciones?®” (Follesdal, 2007, p.
107), “sobre el objeto en un acto de conciencia” (Kidd, 2014, p. 140).

e Noesis: Actividad del sujeto en el que se da el noema.
De manera correlativa al noema, la noesis es la contraparte de la
experiencia. Las noesis son las que le dan significado al acto de
consciencia?® (Follesdal, 2007, p. 108; Kidd, 2014, p. 140). “Una forma

de explicar la noesis es decir que se refiere a aquellos aspectos de la

24 Es imperativo mencionar que el propio Overgaard (2002) menciona que este ejercicio de
aniquilacién del mundo no es una manera de poder entrar a la actitud fenomenoldgica, puesto que
presupone que ya se llegé a ese punto para entender el problema planteado, sin embargo, es (util
para entender lo que Husserl quiere decir y lo que implica practicar la epojé, aunque con sus matices
que se aclaran en este mismo texto.

25 En este caso, Follesdal no se refiere a una anticipacion en el sentido consciente de la palabra,
como en el caso de la imaginacion anticipativa de Sokolowski mencionada anteriormente (véase
Presencia y Ausencia), sino que lo utiliza como un sinénimo del horizonte de manifestacion, puesto
que el objeto siempre tendra caracteristicas que nunca se ha pensado (lo que no implica que no
puedan ser pensadas después). El objeto, al ser examinado, girado, analizado mediante la visién o
con instrumentos cientificos, “va mas alla de cualquier cosa que hayamos anticipado” (Follesdal,
2007, p. 107), es trascendente.

26 “Mientras que el noema es el significado dado en un acto, las noesis son el elemento dador de
significado del acto” (Follesdal, 2007, p. 108). O también: “La noesis es el acto mismo del
pensamiento, mientras que la noema es el contenido del pensamiento” (Montiel, 2016, p. 211).
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experiencia que pertenecen ampliamente al ‘lado subjetivo
Mazijk, 2017, p. 8).

(van

e Hylé: La materia sensorial, o datos hyléticos, “no apuntan ni
representan intencionalmente nada” (Williford, 2013, p. 502) sin
embargo, si pueden ser intencionados posteriormente mediante actos
de consciencia (Rabanaque, 2003, p. 206), es decir, que “sufran una
transformacion por parte de la intencionalidad (Whitehead, 2015, p. 6).
Van Mazijk (2017) dice que Husserl “restringe la nocién de hylé a la
impresion sensible, mientras ubica la propiedad percibida del lado del
contenido presentado” (p. 6) esto es, por ejemplo, el color rojo tendria
un doble sentido para la fenomenologia: Uno como dato hylético, es
decir, como no intencional y, por otro lado, como “contenido
intencional en tanto que representado como propiedad de un objeto
pretendido” (van Mazijk, 2017, p. 6).
Al momento de tener anticipaciones respecto de un noema, algunas
se veran llenadas por la hylé y otras no. Si al explorar el objeto se
tienen anticipaciones insatisfechas, es decir, que entren en conflicto
con las experiencias hyléticas, se tiene que producir un nuevo noema
gue corresponda a estas. Por lo tanto, la hylé es un elemento
constrictor de la noesis (Follesdal, 2007, p. 108).

“En la perspectiva fenomenoldgica, contrario al enfoque de la actitud natural, no
se enfoca en los objetos como ‘cosas especiales’, mas bien se consideran como un
objeto intencionado, como un noema” (Rassi & Shahabi, 2015, p. 33), esto debido
a que, mediante la practica de la epojé, ya no se ve a los objetos como se piensa
gque aparecen, sino como aparecen realmente ante la consciencia, a través de las

experiencias (Overgaard, 2002, p. 215).

De acuerdo con Rassi y Shahabi (2015, p. 33), Husserl argumenta que los
objetos se componen en los actos de nuestra consciencia debido a su propio
noema, lo que no supone que se considere a los objetos una combinacion de noema

0 que los actos de consciencia creen objetos. Por el contrario, el sentido noematico
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del acto de consciencia es el que provee al sujeto de entendimiento del objeto, lo
gue hace que el objeto y el sujeto estén en una relacion intencional, la constituyen

(Hincapié Grajales, s/f, p. 4).

Follesdal (1990, p. 266) también asegura que, para Husserl, todo acto tiene
un noema, aun cuando no tenga un objeto de manera intuitiva, puesto que esta
dirigido siempre a algo (caracteristica que surge a partir de entender la
intencionalidad). Por lo anterior, Overgaard (2002) aclara que noema y objeto no
son idénticos, aunque esto tampoco significa que sean dos ideas totalmente
separadas. El noema es “el mismo objeto, solo que visto tal como aparece”
(Overgaard, 2002, p. 215). Para esto, Krysztofiak (2020), citando a Sokolowski, usa
el ejemplo de un arbol diciendo: “el arbol-noema es el arbol en la medida en que se
analiza como un objeto perceptivo, articulable en actividad categérica, intencionable
en ausencia, recordable, etc.” (p. 253).

Se desarrollara lo anterior con algo no relacionado con lo forense o la
criminalistica pero que sera bastante ilustrativo (como puede verse en el Esquema
2. Un éarbol como noema): Imaginese que diferentes personas, en diferentes
momentos de un mismo dia, se encuentran frente a un arbol. Entre ellas se tiene a
una abogada, un lefiador, un carpintero y una nifia. No se tiene conocimiento de
nada de lo que ha ocurrido en sus vidas, sin embargo, se puede Unicamente tener
la certeza de lo que imaginan al ver el arbol, al percibirlo. La primera piensa en
tablones de madera que podria utilizar para reparar su casa, el segundo, como bien
indicaria su trabajo, imagina troncos que podria posteriormente utilizar para una
fogata o para venderlos. El tercero, también conforme a su labor, imagina diversos
muebles que podria elaborar y, finalmente, la cuarta imagina esmeraldas, pues es
una jugadora recurrente de Minecraft. Como puede notarse, cada persona imaginé
diferentes cosas con el mismo arbol, ¢es acaso esto que cada uno tenia una
perspectiva diferente (lo que haria caer en un perspectivismo)? La respuesta, para
la fenomenologia, es no. La relacién intencional, mediante la cual se encuentran
hacia el arbol, es la percepcion, sin embargo, lo que se modifica es el sentido que

se le da al mismo objeto intencional. Es decir, el mismo objeto por el cual se pudo
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obtener la informacion perceptiva y que, posteriormente se imaginaron otras cosas
puede tener diferentes sentidos, sentidos que pueden cambiar para la misma
persona en otro momento, ya sea la nifia imaginando los troncos o los muebles, o
el carpintero imaginando los tablones, entre muchos sentidos que puede adoptar
cada objeto intencional, a diferencia de la actitud natural, en la que seria una sola
cosa, un arbol (Kersten, 1973). Por lo tanto, para una descripcion fenomenoldgica,
“en lugar de decir ‘Estoy viendo un arbol’, se puede decir: ‘Mis actos intencionales
de percepcion visual estan dirigidos hacia un noema perceptivo constituido arbol"
(Kung, 1975, p. 72).

Esquema 2. Un arbol como noema
Nota. Diferentes personas dirigidas hacia el mismo arbol a manera de percepcion, en donde lo que
cambia es el sentido que se le da al objeto, mas no el objeto. Imagen elaborada por Meredith Mayo

Miranda
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¢ Con qué proposito se realiza la epojé? La respuesta es sencilla: Si se
suspende la creencia del mundo y se deja Unicamente a los objetos en tanto
fenémenos, es decir, en tanto apariciones para la consciencia?’, se puede enfocar
en lo que implica la intencionalidad que los une (en tanto vivencias intencionales de
esencias (Romano Rodriguez, 2004, p. 14)). Diversos ejemplos de ello se han dado
a lo largo de este texto, sin embargo, se continuaran presentando mas para que sea
entendible lo que se quiere decir. Supdngase que se tiene en frente un arma de
fuego. Al practicar la epojé, es decir, al suspender la creencia que se tenia respecto
de la existencia inequivoca del objeto, queda todo lo que depende Unicamente de
la percepcidn que estoy llevando a cabo, suspendo mis conocimientos en balistica,
dactiloscopia, quimica o cualquier otra ciencia®® y continiio con lo que depende
Unicamente del sujeto, es decir, en este caso, la perspectiva desde la que veo el
arma, el lugar en el que estoy, los modos en los que se me aparece el arma (al igual
gue en el ejemplo de la silla dado anteriormente (véase el apartado Presencia y
Ausencia)), etc. Butler (2016) se refiere a esto diciendo: “Lo que sé, lo sé solo a
partir de mi experiencia subjetiva, pero debo ser el observador objetivo,
suspendiendo mis tendencias a interpretar usando mis entendimientos mientras
busco el verdadero corazén de las experiencias del participante” (p. 2034). Dicho
de otra manera, en las palabras de Schmitt (1959), “la epojé vuelve cuestionable lo
gue antes se daba por cierto y evidente” (p. 243), sin embargo, este cuestionar,

como ya se dijo, no implica negar.

Dentro de estos aspectos en los que se presenta el arma, puedo dirigirme
también a caracteristicas como su peso, su forma, dénde esta ubicada en el lugar

de investigacion, los diferentes colores que tiene, etc. A estas caracteristicas,

27 “Que el fendmeno sea una aparicién para la consciencia no significa que sea una aparicién de la
cosa, sino que se trata de un fendmeno “donado a una consciencia intencional”, por lo tanto, “mas
que un aparecer, los fenédmenos son vivenciados” (Romano Rodriguez, 2004, p. 12).

28 “Por sélidas que me parezcan, por mucho que las admire, por poco que piense en objetar lo mas
minimo contra ellas; yo no hago absolutamente ningin uso de sus afirmaciones validas” (Martinez
Guerrero, 2004, p. 384).
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Husserl les llama esencias®®. ¢Cémo se puede tener acceso a esas esencias?
Romano Rodriguez (2004) dice que es a través de la variacion imaginativa, esto es,
a partir de un objeto, “transformarlo imaginariamente variando sus caracteristicas”

(p. 17). Aquello que permanezca sin variar, se le considerara como esencia.

Es importante sefialar que, en linea con el enfoque de Husserl, la aplicacion
de la epojé a las caracteristicas especificas del arma durante una investigacion
criminalistica no necesariamente implica el riesgo de considerar caracteristicas
irrelevantes. Aungue la epojé implica la suspension temporal del juicio en el &mbito
filoséfico, en la practica de la investigacion criminalistica, la epistemologia basada
en la fenomenologia de Husserl permite un analisis detallado de las caracteristicas
fisicas y fenomenoldgicas del arma en cuestion. Este enfoque puede conducir a una
comprension méas profunda de la naturaleza del objeto y su importancia en el
contexto de la investigacion, lo que contribuye a una evaluacion mas completa y
precisa. Por lo tanto, la aplicacién de la epojé en este contexto se considera mas un
ejercicio reflexivo y analitico que una exclusion de caracteristicas relevantes para la

investigacion criminalistica.

En el momento en el que, posterior a la epojé, me quedo con esos aspectos
generales, las esencias, se practica la que se considera como la primera de las
reducciones o, en su defecto, el primer paso de la reduccion fenomenoldgica, “el
paso distintivo que uno tiene que dar si quiere entrar en el reino de la fenomenologia

propiamente dicha” (Kiing, 1975, p. 63), y esta es la reduccion eidética.

Cabe destacar que “epojé y reduccion no son dos etapas separadas de una
operacion mayor, sino mas bien dos aspectos -distintos, pero no separables- de la
misma operacion” (Bossert, 1974, pp. 244, 246) porque, en palabras de Bossert

29 “Eidos (plural: eide). Cuando Husserl escribe acerca de esencias, no estd usando la palabra como
etiqueta de algo que sea Unico a cada objeto, lo que a veces se llama esencia individual. Por el
contrario, una esencia es para €l algo que puede ser compartido por muchos objetos” (Follesdal,
2007, p. 106).
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(1974), “para llevar a cabo una reduccion (cambiar de actitud hacia algo), se practica

una epojé (retencion de juicio) con respecto a ese algo” (p. 244).

Vale la pena mencionar que, aunque la epojé constituye un pilar esencial en
la fenomenologia de Husserl, no se aplica directamente en el &mbito practico de la
investigacion criminalistica. En su lugar, permite adoptar un enfoque reflexivo que
facilita evaluar las practicas vigentes en este campo desde una perspectiva externa
y analitica. Esta aproximacion se integra como parte de la epistemologia de la
disciplina, basada en la fenomenologia de Husserl, y busca comprender las
actividades y técnicas empleadas en la practica de manera profunda y critica desde
una perspectiva filoséfica. Esta reflexion critica facilita una evaluacién de los
procesos y técnicas utilizados en la investigacion, sin necesariamente promover la

aplicacion practica directa de la epojé en la esfera de la criminalistica.

Reduccion Eidética
Pese a ya haberse dado un esbozo de lo que implica el eidos y como se llega a la
reduccion eidética, se considera conveniente retomarlo para que sea de mejor

entendimiento para quien esté leyendo esta tesis.

Para conseguir lo anterior, lo mejor es partir de un ejemplo. Supéngase que
se esta en un lugar de investigacion y, entre los muchos objetos que pueden llamar
la atencion, se encuentra un cadaver, del cual, debajo, se encuentra una maculacion
rojiza, con forma irregular, de dimensiones mayores a las del cuerpo humano®. Se
dirigird la atencion a esta ultima. Hasta este momento no se tiene idea si realmente
es sangre o cualquier otra sustancia, de hecho, lo que se puede percibir es que se
encuentra en contacto con algunas superficies, como el suelo, un poco de la pared
y, como ya quedo descrito, el cadaver. Ademas de esto, mi consciencia también

puede dirigirse a una caracteristica de esta maculacion, como puede serlo su

%0 Para este caso concreto, se consideré que era mas apropiado decir “maculacién rojiza” y
proporcionar un poco de descripcion para que fuera ligeramente mas entendible. Erronea y
popularmente se le conoceria como “lago hematico”, sin embargo, como se aclara posteriormente
en el texto, no se sabe si es sangre o no, por lo tanto, el uso del adjetivo “hematico” no seria adecuado
para este momento del procesamiento.
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consistencia liquida, lo que haria que mis anticipaciones fueran especificas para
ese aspecto concreto al que esta dirigida la consciencia. En este caso, conforme al
horizonte de manifestacion, se tienen “anticipaciones del tipo de experiencias que
se tendran cuando cambien las circunstancias o pueda ejecutar ciertas acciones”
(Follesdal, 2007, p. 109), como podrian serlo mis movimientos durante la técnica de
busqueda para contaminar lo menos posible el lugar y el indicio, qué instrumentos

se utilizaran para hacer el muestreo, etc.

Si cambiara esa maculacién por cualquier otro objeto, esas anticipaciones
serian similares a cuando me estaba refiriendo especificamente a la maculacién
rojiza del ejemplo, incluso podria modificar la maculacién por una exactamente igual
y mis anticipaciones se mantendrian intactas, lo que significa que el horizonte de
manifestacion cuando me dirijo a una caracteristica de la maculacion incluye “un
conjunto de las anticipaciones cuando el objeto del acto de consciencia“ (Follesdal,
2007, p. 109) era la maculacion. Por lo tanto, el objeto de mi acto de consciencia no
necesariamente tiene que ser un objeto fisico, sino que también puede serlo una

esencia.

En lo que se refiere a este ejemplo especifico, se necesita saber cual es la
esencia de la mancha para que, efectivamente, se pueda referir a ella como tal, por
supuesto, sin caer en errores que podrian traer consecuencias, como seria llamarle
hematica a la maculacion. Entre otras cosas, como se dijo al inicio de la descripcion
de este ejemplo, se puede decir que la esencia de la mancha es que esté en
contacto con alguna superficie, por lo tanto, si se cambiara a la mancha del ejemplo
por otra se podria decir, aun asi, que es una mancha, puesto que cumpliria con esta
caracteristica, con esta esencia. Incluso si se cambiase todo el contexto del ejemplo
y en lugar de referirse a un lugar de investigacion se estuviese lavando la ropa, se

podria decir que nuestras prendas tienen manchas puesto que cumplirian con estar
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en contacto con una superficie3!. Para entender esto en términos husserlianos,
Hintikka (2003) aclara que “lo que ocurre en la reduccion eidética es que se ‘pone

entre paréntesis’ el componente hylético y se dirige a las esencias” (p. 182).

De manera similar a lo que decia Romano Rodriguez respecto de la variacion
imaginativa, Follesdal (2007) dice que la variacion eidética es lo que debe
emplearse en el caso de la reduccion eidética. Aquella consiste en, a través de la
imaginacion, encontrar ejemplos de cuales son los elementos invariables del objeto
intencional que se esté estudiando y que, como resultado, se tenga la esencia.
Incluso agrega que los ejemplos no necesariamente deben ser objetos fisicos, sino
que lo importante es “explorar las caracteristicas de la esencia y como se relaciona

con otras esencias” (Follesdal, 2007, p. 110).

Sumado a ello, es de recordarse que, para este punto, ya se debié haber
practicado la epojé, y el enfoque es hacia las esencias y no hacia los objetos, por lo
tanto, la existencia de los objetos resulta irrelevante (puesto que esta suspendida o
“entre paréntesis”). Para que quede mas claro, Uehlein (1992, pp. 93—-94) menciona
gue, en la variacion eidética, se puede obtener una esencia porque se dejan de lado
los casos particulares, es decir, ya no se altera un objeto Unicamente, sino que se
puede hacer la transformacién a otro objeto completamente diferente, esto es,
utilizando el ejemplo que el mismo Uehlein emplea, ya no es que esta casa en
concreto la pueda imaginar pintada de rojo o azul, o que le cambie la fachada por
una mas redondeada o modifique el techo por uno de teja, en lugar de uno de
concreto, sino que se puede pensar en otras casas u otros objetos completamente
diferentes. Al hacer esto, “se puede vislumbrar algo idéntico que recorre toda la
variedad” (Uehlein, 1992, p. 94). Aquello que resista la variedad, que se mantenga

invariablemente idéntico, es considerado como la esencia.

31 Con esto no se quiere decir que una mancha podria ser una mesa o una computadora sobre un
escritorio, dado que cumplirian con la esencia mencionada en el ejemplo. A lo que se quiere llegar
es que las esencias son caracteristicas que pueden ser cumplidas por diferentes objetos y es trabajo
de quien practique la fenomenologia sacarlas a relucir y delimitarlas para poder analizarlas, asi como
a los actos de consciencia que estan correlacionados a estas.
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Ademas, cuando se capta una esencia, también se le tiene de manera
intuitiva, es decir, como dice Follesdal (2007): “la intuicion que esta dirigida hacia
objetos fisicos es llamada percepcion por Husserl. La intuicion dirigida hacia los
eidos o esencias es llamada por él intuicion eidética” (p. 109). Uehlein (1992) aclara
que la intuicién eidética es, efectivamente, una intuicion porque “no se argumenta a
partir de presuposiciones conceptuales, sino que se describe las caracteristicas
esenciales y su interrelacion, como se ve en la intuicion directa” (p. 95), es decir, la
intuicion que se tiene de objetos fisicos que mencionaba Follesdal. Es a partir de
gue se tiene consciencia de la esencia y tomando esta como constrictora de la
variacion eidética (“de manera analoga a cémo la hylé restringe a la noesis” (Kidd,
2014, p. 144)) que se puede considerar a este acto como intuitivo. Es decir, a partir
de la separacion de la esencia de los datos hyléticos, resultado de la variacion
imaginativa, y esa esencia convertirse en un objeto, “la intuicidon que la capta es mas

como ver que como imaginar” (Hintikka, 2003, p. 177).

Como se dijo previamente, la percepcién de objetos Unicamente se da por un
lado del objeto, mientras que el otro se cointencionan (recordar el ejemplo de la silla
dado en capitulos anteriores), es decir, que se “se percibe en una vision limitada,
que se abre en el horizonte a mas vistas y mas lados” (Uehlein, 1992, p. 97). Dado
gue cada objeto percibido siempre tendra horizontes que no sean cumplidos, las
intuiciones nunca seran completadas en todas sus caracteristicas posibles, por lo
tanto, nunca sera en su totalidad (Uehlein, 1992, p. 100). Por el contrario, en la
reduccion eidética ya no se tienen esas limitaciones, se intuye la esencia sin la
dependencia de nuevos horizontes, son aprehendidos por derecho propio en la
intuicion eidética, esto debido a que, para Husserl, de acuerdo a Hintikka (2003), “la
certeza de una intuicion se debe a que el objeto me esta dado, no a que el objeto

de la intuicion esta en mi consciencia” (pp. 178-179).

Es importante senalar que “los resultados de la intuicion esencial también son
falibles y estan sujetos a modificacién a la luz de la experiencia posterior” (Kidd,
2014, p. 146), es decir, si después de la realizacion de la variaciéon e intuicién

eidéticas se descubren esencias que no habian sido consideradas, sera necesario
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gue se modifiquen los resultados obtenidos y se evallen las relaciones entre la(s)

esencia(s) que se obtuvo(obtuvieron) en un principio y la(s) nueva(s).

No obstante, la experiencia podria existir sin la reduccion eidética y esta, de
manera contraria, “parte de intuiciones fundantes, se desata y opera por derecho
propio hacia la prevision del eidos” (Uehlein, 1992, p. 101). La importancia de la
reduccion eidética es que sirve como transicion de la actitud natural, donde se dirige
a objetos, hacia la actitud fenomenoldgica, o actitud eidética, precisando un poco
mas, en donde se dirige a esencias (Follesdal, 2007, p. 110). Lo anterior queda
representado en el Esquema 3. Paso de la actitud natural a la actitud

fenomenoldgica 1.

Para la fenomenologia, el andlisis no se agota aqui, puesto que, pese a ya
haber reducido los objetos a esencias, aun siguen “referidas al mundo factico”
(Romano Rodriguez, 2004, p. 18), por lo tanto, debe hacerse otra reduccion, la

trascendental.

Actitud natural I

Objeto Fisico

Reduccidn eidética I

Eidos

Esquema 3. Paso de la actitud natural a la actitud fenomenolégica 1
Nota. Se ilustra el primer paso del transito de la actitud natural, en la que se dirige a objetos fisicos,
al de la actitud fenomenolégica, en el que, al “poner entre paréntesis”, es decir, al practicar la
epojé, se queda con la esencia (eide) y ahora se dirige a ella y no al objeto. Adaptado de Husserl’s
Reductions and the Role They Play in His Phenomenology (p. 110), por D. Follesdal, 2010,
Blackwell Publishing Ltd.
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Reduccion Trascendental

Se recapitulard un poco para que quede mas claro lo que se ha dicho hasta ahora
en este apartado: Se comienza como sujetos en la actitud natural, en la que no
cuestiondbamos la existencia de los objetos ni la posibilidad de obtener
conocimiento mediante ellos. Posteriormente, practicando la epojé, es decir, la
suspension de la creencia de la existencia del mundo (entendiéndose como aquello
en lo que se estd inmerso y es horizonte de horizontes) se comienza a notar que la
validez de los objetos deja de ser auto subsistente, se redujeron a esencias, puesto
gue se cambié el enfoque a las caracteristicas que no pueden variar en el objeto
intuido sin que pierda su caracter propio, o dicho de otra manera, el objeto “origen”
dio pauta a considerar las caracteristicas que no soélo pertenecen a ese objeto, sino

que pueden serlo de otros también. ¢ Qué sigue después?

Es momento de pasar a la reduccion trascendental, “requisito previo para
comprender el sentido de la reduccion misma” (Bossert, 1974, p. 252), en la que se
deja de estar dirigido a los objetos y la reflexidbn se concentra en los actos en los
cuales se constituyen las esencias. Ademas, es cuando se descubre que el “estar
dirigidos a” se compone de la interaccidon de elementos: “las experiencias
estructuradas en el acto, las noesis, la estructura correlacionada dada en el acto, el
noema y las experiencias constrictivas, la hylé” (Follesdal, 2007, p. 111), estos
considerados como trascendentales®?. Aunado a ello, también se ocupa del ego
trascendental, un aspecto del yo del que no se es consciente cuando se considera
un objeto del mundo, como se hace en la actitud natural.

%2 No debe confundirse con trascendente. Mientras que este significa inagotable, trascendental
significa oculto pero crucial para nuestra experiencia (Follesdal, 2007, p. 109). Cely Buitrago (s/f)
aclara que todos los objetos que no cuenten con una presencia absoluta, seran considerados como
trascendentes, mientras que los que si la tengan seran inmanentes (s/f, p. 3). Lo inmanente, en
cuanto fendmeno dado a la consciencia, “apunta mas alla de lo expuesto en esa donacién y mienta
en si mismo aquello de la cosa que no se da y queda fuera de la conciencia” (Alvarez, 2011, p. 120)
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Para Luft (2004, p. 213), esta ruptura con la actitud natural provocada por la
epojé3 y que conduce a la actitud fenomenolégica, lleva a una "divisiéon" del ego,
puesto que el ego que reflexiona el fendmeno, que se revela tras la practica de la
epojé y las reducciones (Alvarez, 2011, p. 114), ya no se encuentra bajo “el hechizo”
de la tesis general de la actitud natural®*, sino que reflexivamente voltea su atencién
a la consciencia que, a su vez, esta intencionalmente dirigida al mundo. Es a partir
de esta division del ego que se hace posible que el ego que reflexiona tenga una

“‘experiencia trascendental”, sin dejar de ser un ego mundano (Luft, 2004, p. 214).

Debemos retirarnos de todos los intereses e influencias mundanos y
convertirnos en ‘espectadores desinteresados’®, pero al mismo tiempo no
debemos olvidar que también estamos inmersos en un mundo de vida
predeterminado (Walsh, 1988, p. 220).

Vale también decir que, para Husserl, la reduccion no implica que el mundo
se reduzca a un ego trascendental, en tanto que este es el que podra
experimentarlo, sino que "la reduccién abre una mirada sobre el mundo al
trascender la ingenuidad de la actitud natural hacia un punto de vista universal” (Luft,
2004, p. 220).

La Divisién Del Ego.
A lo que se hace referencia con “ego trascendental’” y “ego mundano”, Aguirre

Torres (2015, pp. 84-85), refiriéendose a Eugen Fink, menciona que hay tres

33 “L a epojé es la conditio sine qua non de la reduccion trascendental, que tiene otra labor: la reflexién
trascendental sin la cual no hay descripcion eidética de la vida intencional de la conciencia”
(Villanueva Barreto, 2012, p. 224).

%4 Ya se ha mencionado a lo largo de este texto cudl es la tesis general de la actitud natural, sin
embargo, para que no quede lugar a dudas, para Husserl, “la actitud natural consiste en ver el mundo
como existiendo independientemente de un agente experimentador” (Luft, 2004, p. 205), esto es,
“que el mundo esta siempre ahi como realidad independiente compuesta por los objetos de la
experiencia” (Alvarez, 2011, p. 110), tema abordado en el apartado Actitud Natural y Actitud
Fenomenoldgica de esta tesis.

35 Este “espectador desinteresado”, pese a que debe entenderse como no interesado en la tesis
general de la actitud natural, podria confundirse con cierta indiferencia por los actos de consciencia
o el mundo mismo, es por ello que Husserl prefiere el término “no participante” (Luft, 2004, pp. 213—
214).
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nociones del yo: El yo mundano, que se encuentra en la actitud natural, un yo
trascendental que se descubre como un yo en el mundo y un tercer yo, el
fenomenoldgico, que involucra un proceso reflexivo respecto de los dos “yo”
anteriores. Este ultimo es el que funge como “espectador desinteresado” o “no
participante”, ademas, “es consciente de si mismo como transformador del mundo”
(Schmitt, 1959, p. 240) (en tanto dador de sentido para los objetos y como “condicién

de posibilidad de las nuevas experiencias” (Alvarez, 2011, p. 136)).

Esta escision del yo es, simplemente, un cambio de actitud que permite, a
quien practique fenomenologia, “observar y describir las vivencias de la
consciencia” (Villanueva Barreto, 2012, p. 229). Sin embargo, esto no supone que
haya “tres yos”, “el natural, el trascendental y el fenomenoldgico” (Alvarez, 2011, p.
116), sino que “hay tres actitudes de mi unico yo, [el cual] se desdobla
constantemente para poder realizar las descripciones correspondientes en
esencialidad universal” (Villanueva Barreto, 2012, p. 227), “son niveles o grados
superiores de la consciencia y no varios yoes esquizofrénicos” (Alvarez, 2011, p.

116; Villanueva Barreto, 2012, p. 229).

Follesdal (2007) dice que el orden de las reducciones importa puesto que, de
realizar primero la reduccién trascendental y luego la eidética, “se arribaria a las
caracteristicas trascendentales de objetos concretos individuales, que no es lo
mismo que las caracteristicas trascendentales dirigidas hacia esencias” (p. 113).
Sin embargo, Husserl permite que las reducciones se hagan en cualquier orden, lo

que indicaria que la fenomenologia puede estudiar ambos aspectos.

Para que quede mas claro el cambio de la actitud natural a la actitud
fenomenoldgica, se elabord el Esquema 4. Paso de la actitud natural a la actitud
fenomenoldgica 2, en donde se representan a los tres egos mencionados parrafos
arriba y el cdmo se dirigen a sus respectivos objetos de consciencia: El ego
mundano se dirige a objetos fisicos que se encuentran en un mundo, lo que
representaria a la actitud natural; el ego trascendental se dirige a esencias (las
cuales fueron accesibles gracias a la epojé), que también se encuentran en un

mundo, ahora entendido como horizonte, a través de una relacién intencional,
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siendo esto la reduccion eidética; el ego fenomenoldégico, el cual se dirige, también
mediante una relacion intencional, a las esencias resultado de la reduccion eidética,
sin embargo, aqui se estudian los aspectos trascendentales de la correlacion entre
el sujeto y las esencias, es decir, la noesis, el noema y la hylé, esto conformando la
reduccion trascendental. Tanto el analisis del ego trascendental como el del

fenomenoldgico corresponden a la actitud fenomenologica.

Actitud natural

Objeto Fislco

Ego mundano

Epoje
— Mundo
Reduccicn
N Intencionalidad " eidetica
Ego
trascendental
Actitud _< )
fenomenologica
' : Reduccidn
=)
‘me i ~ trascendental
Ego

fenomenolégico
. -

Esquema 4. Paso de la actitud natural a la actitud fenomenolégica 2

Nota. Se ilustra como en la reduccién trascendental, para concentrar el estudio en los actos, de los
cudles se pueden notar las caracteristicas trascendentales (noesis y noema), se debe suspender la

creencia tanto de los objetos como de las esencias mediante la epojé.

Como bien se indico previo a hablar de la reduccién eidética, la reduccion
fenomenoldgica seria una suerte de suma de las dos reducciones aqui
desarrolladas, cuya importancia recae en que, de estar dirigidos a objetos en la
actitud natural, se pasa a estar dirigidos a esencias y, posteriormente, a los actos a

los cudles se dirigian esas esencias. Por lo tanto, la reduccién fenomenoldgica “se
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trata de la diferencia entre actitud natural, que se dirige a algo en el mundo, y actitud
trascendental, que esta dirigida a los acontecimientos de la experienciay a la dacion
del mundo como tal” (Waldenfels, 2017, p. 418). Bossert (1974) hace un resumen

de lo que implica la reduccion fenomenoldgica diciendo:

La reduccion fenomenoldgica es, pues, un “retroceso” a los origenes de la
experiencia, al ambito de la subjetividad trascendental, s6lo en el sentido de
qgue el cambio de actitud o de punto de vista logrado a través de la epojé
revela este ambito de subjetividad trascendental o experiencia para el

andlisis o para la investigacion (p. 248).
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La Significatividad del Material Sensible Desde la

Fenomenologia de Husserl

“Lo experimentado como externo

no pertenece a lo ‘interno’ intencional,
aunque nuestra experiencia de ello resida alli,
como experiencia de lo externo”.

Edmund Husserl
En el mismo tenor de lo exhibido en capitulos anteriores respecto de las definiciones

de indicio y evidencia (véase Concepto de evidencia y Concepto de Indicio), para
poder entender a qué se hace referencia con material sensible significativo y si es
apropiado su uso, debe comenzarse con el origen etimologico de cada una de las
palabras que lo componen, después estudiarse las definiciones encontradas en

diversas fuentes para, finalmente, hacer el respectivo analisis.
Concepto de Material

Proviene del latin materialis, cuyo significado es “relativo a la materia” (Anders, s/f-
d), informacion que se complementa con la definicion que se puede encontrar en el
Diccionario de la Real Academia Espafiola (2022c, definicion 1). Sin embargo, como
puede notarse, esto no otorga mucha informacion, hasta que se revisa el diccionario
de Cambridge, en el que se menciona que lo material esta “relacionado con la
realidad fisica en oposicion a la realidad espiritual” (Cambridge University Press, s/f-
c, definicién 1), definicibn que complementa a la que se encuentra también en el
diccionario de la Real Academia Espariola, la cual se limita a decir que lo material

es lo “opuesto a lo espiritual” (Real Academia Espafiola, 2022c, definicion 2).

Es pertinente recordar que, para la fenomenologia de Husserl, no es correcto
decir que hay una oposicién entre lo material y lo espiritual (esto porque se esta
haciendo alusion a los objetos y a los sujetos, respectivamente); sin embargo, no

se pueden obviar las definiciones ya preexistentes.

Debe saberse que la palabra “materia” proviene del latin materia y esta, a su
vez, del latin mater, que significa “madre”, haciendo esto referencia a la “sustancia
primaria de la que estan hechas las cosas” (Anders, s/f-c). Ademas, significa

“realidad espacial y perceptible por los sentidos de la que estan hechas las cosas
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que nos rodean y que, con la energia, constituye el mundo fisico” (Real Academia

Espafiola, 2022c, definicion 1) y también “sustancia que compone los cuerpos

fisicos” (Cambridge University Press, s/f-c, definicion 1).

Como se puede notar, la materia, siendo aquello que conforma a los objetos,
y lo material siendo relativo a esta, pareciera que no se refiere directamente a los
objetos que se perciben (pese a la definicion que aparece en el diccionario de la
Real Academia Espafiola previamente presentado), sino a aquello que lo constituye.
Es decir, de acuerdo a estas definiciones, al yo mencionar un casquillo que estoy
percibiendo, realmente me estoy dirigiendo al laton que lo compone.

Establecido lo anterior, podria llegar a darse que se hiciera referencia a que,
en el caso concreto que compete, aquello que esta siendo percibido sea
componente de la sensibilidad o, dicho en otras palabras, que los objetos sensibles
sean materiales de la percepcion de la que forman parte. Sin embargo, esto no
puede ser asi, dado que, tanto Moreno Gonzélez (1997) como la Academia
Iberoamericana de Criminalistica y Estudios Forenses, en conjunto con el Instituto
Nacional de Ciencias Penales (2012), se refieren a practicamente cualquier objeto,
como se puede ver en la definicion que dan de material sensible significativo

presentada al inicio de este trabajo de tesis.

Dicho de otra manera, para hacer mas entendible esta dualidad, habria dos
maneras de entender lo material: En la primera se tiene que es aquello que integra
a otra cosa, para el caso que nos compete, sabiendo que lo sensible es aquello que
perciben nuestros sentidos (las pertinentes aclaraciones respecto de este concepto
se haran en el siguiente capitulo), entonces lo material podria ser lo que compone
a nuestra sensibilidad. En segundo lugar, se tiene que, para el autor y las

instituciones mencionadas, lo material es entendido como objetos?®.

36 Resulta pertinente aclarar que este tipo de objetos no son de los que se ha hablado durante este
trabajo de tesis, digase, los objetos para la consciencia, sino que, estando dentro de la actitud
natural, se refieren a los objetos como aquello que es externo al sujeto y que Unicamente puede ser
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Al examinar la diversidad de interpretaciones y definiciones propuestas por

Moreno Gonzalez (1997) y la Academia Iberoamericana de Criminalistica y Estudios
Forenses, en conjunto con el Instituto Nacional de Ciencias Penales (2012), en
relacion con el término 'material’, se exploré la posibilidad de considerar este
concepto como un componente de la percepcidn, buscando asi una alternativa a las
definiciones convencionales. Sin embargo, es esencial reconocer que, al adherirse
estrictamente a las definiciones establecidas por estas instituciones, se concluye
que el uso de 'material' puede abarcar dos significados distintos, lo cual puede

generar ambiguedad y confusion en el discurso.

Tras analizar las diversas interpretaciones del término 'material’ en el campo
de la criminalistica, se concluye que su aplicacion directa para denotar los objetos
percibidos o sensibles no resulta del todo clara, independientemente de la discusion
previamente presentada por Ramirez Aldaraca (2017) , que alude a la existencia de
indicios 'inmateriales' que hacen referencia a elementos ausentes o formales en la
escena del crimen (véase Presencia y Ausencia). La comprension detallada de las
implicaciones conceptuales del término 'material' resalta la importancia de una
terminologia precisa y especifica en el &mbito de la criminalistica, asegurando una

interpretacion clara y coherente de los elementos en consideracion.

Concepto de Sensible

Proviene del latin sensibilis y significa “que puede percibir sensaciones” (Anders,
s/f-e). Esta etimologia es acorde con una de las definiciones que se encuentran
tanto en el Diccionario de la Real Academia Espafola como en el Diccionario de
Cambridge, en donde se menciona que se refiere a algun ser vivo (o uno de sus
organos) que tiene la capacidad de experimentar sensaciones por medio de sus
sentidos (Cambridge University Press, s/f-e, definicion 1; Real Academia Espafiola,
2022e, definicion 1).

percibidos por los sentidos, excluyendo asi a cualquier objeto de la consciencia que no esté dado de
manera intuitiva al sujeto o en la imaginacion anticipativa del mismo.
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Las definiciones expuestas se refieren a quienes pueden (o tienen la

capacidad) de poder percibir objetos, sin embargo, siguiendo la linea marcada por
Moreno Gonzélez, se tiene que hacer referencia a estos ultimos y no a aquellos.
Para esto, el mismo Diccionario de la Real Academia Espafiola y el Diccionario de
Cambridge hacen mencion que lo sensible se puede referir también a aquello que
tiene la cualidad de ser percibido a través de los sentidos (Cambridge University

Press, s/f-e, definicion 6; Real Academia Espafiola, 2022e, definicion 7).

Entonces, ¢ donde entra lo mencionado al inicio del texto en el que lo sensible
se refiere a la fragilidad de los objetos? Para responder a esto, se debe remitir de
nuevo al Diccionario de la Real Academia Espafiola, la cual dice que sensible
también se refiere a aquello que “por su naturaleza debe ser tratado con especial
cuidado” (Real Academia Espafiola, 2022e, definicién 9). Aun con esto, ¢ cuales son
las posturas que defienden que sensible se refiere a una cosay no a la otra (delicado
en lugar de perceptible)? Para entenderlo se debe salir de la teoria y academia de
la criminalistica (puesto que sus estudiosos no hacen ninguna referencia a esto) y
ver hacia las demas ciencias forenses, en este caso, mediante un ejemplo:
Supoéngase que un perito quimico, sin conocimiento tedrico en criminalistica
decidiera impartir clases relacionadas con esta. Al momento de hacer referencia al
material sensible significativo menciona que lo sensible es “aquello que puede
perderse 0 que, por su naturaleza, hace que sea delicado”, esto con el fin de resaltar
la importancia del Registro de Cadena de Custodia y, sobre todo, de la relevancia
de la recoleccién de los indicios. A partir de esto, ¢se podria decir que,
obligatoriamente, estaba en algo incorrecto este perito al decir algo semejante? Si
se mantiene con un estricto apego a las palabras de Moreno Gonzalez al definir el
material sensible significativo entonces, sin lugar a dudas, se debe decir que el
perito demuestra un profundo desconocimiento respecto de la criminalistica y, por
tanto, no deberia estar impartiendo una materia relacionada con la misma, sin
embargo, si se tiene una postura un poco mas critica y flexible ante sus palabras,
incluso podria incitarse al debate. Ademas, la formacion del perito no puede ser

obviada, puesto que resulta fundamental para entender la razon por la que sostiene
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dicha postura ante el concepto de sensible. En la quimica, como en otras ciencias

forenses, la manera en que se recolectan los indicios, asi como el tiempo que
transcurre entre que inicia este proceso y se traslada a un laboratorio para su
andlisis y las medidas que se tomen para realizar dicho traslado son de suma
importancia, puesto que el indicio podria contaminarse o alterarse, incluso
destruirse, por lo tanto, asumir que los indicios son sensibles, en tanto fragiles o
delicados, no es descabellado. Por consiguiente, y sabiendo que la palabra sensible
es polisémica, no es recomendable su uso dentro del &mbito criminalistico, al menos
no para referirse a los objetos que podrian ser un elemento de estudio, ya sea por

la misma o por otras ciencias forenses.

¢Indicio o Material Sensible?

Anteriormente se hizo la aclaracibn que el uso del término evidencia como
equivalente a indicio o material sensible significativo es incorrecto (véase Concepto
de evidencia), debido a que aquella se consigue después de hacer el andlisis en

laboratorio de los objetos recolectados en el lugar de investigacién y no antes.

Ahora bien, ¢es apropiado entonces utilizar indiscriminadamente como
sinénimos indicio y material sensible significativo? La respuesta, sencillamente, es
no. Para desarrollar este topico, es fundamental que se tengan claras las
definiciones establecidas en capitulos anteriores (véase Concepto de Indicio), pues
serviran para discernir qué es apropiado para el contexto criminalistico y, sobre

todo, el analisis desde la fenomenologia husserliana.

Uno de los problemas fundamentales de las definiciones emitidas por los
diversos autores es que, pese a intentar englobar a todos los objetos dentro del
concepto de indicio, tienden a limitarse a aquello que es Unicamente perceptible por
los sentidos, en tanto que se basan en el concepto de material y, por tanto, olvidar
aguellos posibles indicios que no son materiales (como bien lo establece Ramirez
Aldaraca (cuyo debate ya fue definido con antelacion (véase Presencia y

Ausencia)).

Tal es el error que practicamente ninguna de las definiciones menciona a

algun dato que no pudiera ser un objeto o algo visible, salvo por la del Glosario de
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Términos de Uso Frecuente en Ciencia Forense, que incluye “informacion localizada

o vinculada con el lugar de los hechos” (Lépez-Escobedo etal., 2017). Es de
destacarse que aqui la relacién planteada no es directamente con el hecho que se
investiga (como si hace Moreno Gonzalez), sino con el lugar de donde fue
recolectada u obtenida esa informacion, sin embargo, después se hace mencion de
que, por las caracteristicas propias de dicha informacién®’, hay probabilidad de que
se relacione con la comision de un delito, dando por sentado 1) que lo que se
investiga siempre serd un delito y 2) el hecho de que, si se hace un vinculo con el
lugar de los hechos, ya sea porque se localiz6 alli o por algin otro motivo,
directamente, si resultase lo investigado un delito, y se probase que el lugar del que
derivd la investigacion esta relacionado también con ello (puesto que no
necesariamente es de los hechos, sino que puede ser del hallazgo), entonces no se
constrifie Unicamente a una probabilidad la relacién con la comision de un delito,
sino que estaria tajantemente relacionada esta informacion, por lo tanto, la
probabilidad quedaria en si se configura como delito lo que se investigd o no, y no

a la relacion que podria tener la informacion con el hecho delictivo.

Otra excepcion en las definiciones presentadas es aquella que enuncia
Mendoza Flores (2019), la cual menciona que el indicio también puede ser una sefal
(2019). Senal significa “indicio o muestra inmaterial de algo” (Real Academia
Espafiola, 2022f, definicion 6) o “vestigio® o impresiéon que queda de algo, por
donde se viene en conocimiento de ello” (Real Academia Espafiola, 2022f, definicion
8). Cabe recalcar que, de acuerdo a estas definiciones, sefial podria ser un sinénimo

de indicio también en el ambito forense, sin embargo, no es utilizado comunmente.

87 Es sabido que la definicion del Glosario de Términos de Uso Frecuente en Ciencia Forense no
hace s6lo mencién de la informacidn, sin embargo, se acota para resaltarse el hecho de que es la
Unica definicion presentada (ademas de la de Ramirez Aldaraca) que utiliza algo distinto a objetos
perceptibles o “materiales” para desarrollar el concepto de indicio.

38 A lo largo de este texto no se ahondaréa en la palabra “vestigio” puesto que, a consideracion de
quien escribe, el analisis de términos propuesto por Rivera Juarez (2015) es adecuado en lo que
respecta a este término.
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Es importante sefalar que la definicion presentada por Iguala (2020) no es

del todo impertinente, puesto que se intenta referir a que deben analizarse los
indicios para poder entonces resolver el hecho acaecido, y es fundamentandose en
esos estudios que afirma que los indicios son interrogantes de caracter subjetivo. A
pesar de esto, el problema que tiene esta definicion de indicio es que, en primer
lugar, confunde los términos de indicio y evidencia, pues, al tener el indicio los
estudios cientificos correspondientes, se “convierte” en esta ultima y, en segundo
lugar, afirma que el indicio es la interrogante que se plantea a partir del objeto y no
el objeto como tal, ni siquiera hace referencia a la informacién que podria

desprenderse del objeto, por lo tanto, también seria erronea esta acepcion.

Como resultado de lo anterior, resta contrastar la etimologia y significados no
criminalisticos de indicio con material sensible. A estas alturas, ya ha quedado claro
que este ultimo no es adecuado utilizarlo, y las razones de esto quedaron explicitas
en sus respectivos andlisis (véase Concepto de Material y Concepto de Sensible),
por lo tanto, es necesario revisar si el término indicio es adecuado para las
necesidades del ambito criminalistico y forense o, en su defecto, es imperativa la

bldsqueda de otra palabra méas acorde.

Afortunadamente, esto Ultimo no serd necesario, ya que el propio concepto
de indicio da informacion méas que suficiente para poder utilizarlo plenamente, dado
gue, tanto etimolégicamente como en sus definiciones de diccionario se establece
gue es un fendmeno que indica algo mas. Para ejemplificar la importancia de esta
idea, se dividira en dos para su mejor comprension: 1) En el ambito forense, los
objetos que se recolectan en el lugar toman importancia no tanto por el objeto en si
mismo, sino por la informacion que puede desprenderse de ellos. Por ejemplo, un
cuchillo ensangrentado, por si, no implica nada, sin embargo, si a esa sangre se le
realizan analisis que confirman que es de un ser humano (partiendo del hecho de
gue ya se sabe que es sangre, también por sus respectivos estudios especificos), y
también se asocia con una persona especifica, la cual resultaba ser la victima de
un homicidio y que, ademas, murié por una herida cortante y el dafio que quedo en

el cadaver corresponde con el cuchillo del que se desprendid la sangre que se

89




La Significatividad del Material Sensible
Desde la Fenomenologia de Husserl

analizé, entonces, por inferencia, podria decirse que ese cuchillo fue el utilizado

para causar la herida que posteriormente provocé la muerte de la victima. Si,
ademas, se descubrieron huellas que pudieron contrastarse con una base de datos
0 con alguno de los sospechosos (aunque no estuviera en alguna de estas bases),
entonces, puede decirse que esa persona fue la que empled el cuchillo como arma
homicida. Dicho de otra manera, mediante la concatenacion de informacion
producto de un mismo objeto es que se llegaron a diversas inferencias, las cuales
permitieron, al menos en este ejemplo simplificado, resolver el caso o, al menos,
aportaron informacion util para la investigacion. 2) Ya se ha establecido que hay
indicios no materiales que pueden tener importancia durante una investigacion de
un delito (o un posible hecho delictuoso) y que, también, no es posible pensar
siquiera en estos indicios (hablando concretamente de los no materiales, nunca
debe olvidarse la relacion intencional que se da también con los indicios materiales),
sin la intervencion de una persona, por lo tanto, entender al indicio como un
fendmeno (desde la perspectiva fenomenoldgica de Husserl) es lo mas adecuado
para poder contemplar cualquier tipo de indicio (ya sea material o no) y que haya
posibilidad de que tenga importancia en la investigacion que se realice. Por ejemplo,
retomando el cuchillo planteado en el punto anterior, se dej6é al aire el como se
descubrieron las huellas que se compararon y posteriormente sirvieron para una
identificacion o, siendo mas especificos, el como se plante6 que en ese cuchillo
existiera la posibilidad de la presencia de huellas. La Unica manera de establecer
gue pudieran estar esas huellas en la superficie del cuchillo y que eso llevara a su
busqueda mediante los polvos y brochas pertinentes es que se intencionaran en
ausencia esas huellas. Pese a no saber de manera inmediata que el cuchillo podria
aportar mas informacién a la investigacion, ante la posibilidad latente de que esto
fuera asi, era necesario que se utilizaran diferentes métodos para poder decir con
certeza si esto era asi o no. Cabe mencionar que, para el caso del ejemplo del
cuchillo se descubrieron dichas huellas, a pesar de ello, también era posible que no
se encontrara nada, por lo cual, la Unica manera de saber si habia algo o no era

verificandolo, lo que no elimina esa combinacién de presencias y ausencias.
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A proposito de lo anterior, es crucial destacar que, a diferencia de la definicion

gque emite Ramirez Aldaraca, en la fenomenologia no se puede considerar
“verdadero por si mismo” al indicio, puesto que ese significado de verdad solo puede

tener lugar dentro de la relacién intencional, no es que sea intrinseco al objeto.

El Problema del Binomio Sujeto-Objeto

En capitulos anteriores (véase Concepto de Indicio) se hizo mencion del
planteamiento de Ramirez Aldaraca respecto del binomio sujeto-objeto, en el que el
sujeto hace una interpretacioén de la naturaleza, misma que condiciona la realidad
de aquel, lo que lleva a que, mediante esta interpretacion, se alcance cierta validez
universal de los indicios. En ese mismo capitulo se hicieron cuestionamientos de
esta postura y se dijo que mediante la epojé husserliana podrian resolverse los

mismos.

Para este momento, es pertinente hacer la aclaracién de que no es erréneo
plantear un binomio entre el sujeto y el objeto, al menos no lo es desde la
perspectiva de Husserl, dado que este mismo plantedé una dualidad que es la
consciencia-mundo, puesto que, como ya se ha establecido a lo largo de este
trabajo de tesis, el uno es dependiente del otro y viceversa, sin embargo, el hecho
de asumir que son entes completamente separados es lo que nos lleva a caer en el

desacierto.

Como se vio en el ejemplo del &rbol como noema, y también apoyandose de
lo que se dijo respecto de la hylé, no es que la naturaleza condicione al sujeto,
simplemente lo constrifie en cuanto a lo que puede interpretar de la misma. La
naturaleza fungiria como hylé en tanto que, teniéndola desde la percepcion, hace
que de lo que se esté percibiendo se tenga un horizonte de posibilidades que se
limitan, precisamente, a aquello que se percibe. Es decir, volviendo al ejemplo del
arbol, yo puedo imaginar miles de posibilidades y significados de ese mismo arbol,
sin embargo, este permaneceria inmutable mientras no ocurra algin cambio
inesperado por el sujeto. Esto no significa que la naturaleza, digase el mundo como
horizonte, condicione al sujeto, puesto que la infinidad de posibilidades que tiene de

interpretacion un mismo objeto siguen latentes siempre, simplemente implica una
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limitante en cuanto a la percepcion, mas no a la imaginacién. Para ilustrar, podria

imaginar el arbol con alas de dragon de la mitologia europea y que, ademas, pudiera
comunicarse hablando a través del agujero provocado por una ardilla radioactiva
producto de la guerra causada por la muerte de la reina hormiga. Como puede
verse, pese a lo absurdo del ejemplo, el arbol perceptivo fue el que dio origen a la

reflexion, sin embargo, permanecio siendo exactamente el mismo arbol.

¢, Como se relaciona esto con el binomio sujeto-objeto? No hay que olvidar
que la relacién intencional entre objeto y sujeto es inquebrantable, ya sea mediante
la percepcion, mediante la imaginacion o cualquier otra, por lo tanto, si se piensan
como separados lo que se obtendra es un sujeto que intenta descubrir una verdad
en un objeto inalcanzable; un sujeto que busca constantemente la validez de los
objetos y que, al no ser esos objetos, jamas la encontrard; un sujeto que intenta
interpretar la naturaleza como mejor puede y que cree gque esta lo condiciona

cuando, si se piensa bien, el que la esta condicionando es él mismo.

En relacién a esto, habiendo entendido finalmente que hay una relacion
inseparable entre el sujeto y el objeto y que ambos se condicionan de maneras
especificas entre si y que, ademas, quedo claro que al entender al indicio como
fendbmeno podemos abarcar mas cosas que verdaderamente podrian ser de
relevancia para una investigacion, sin que necesariamente sean materiales, ¢ donde
gueda lo significativo? Si ya se consideré que utilizar material sensible para
referirnos a los objetos resultado de la investigacidn es erréneo, ¢no seria igual para
lo significativo? ¢ Es acaso apropiado decir que hay indicios significativos e indicios
gue no son significativos? Para responder esto, de la misma manera que se hizo

antes, se comenzara por saber qué significa y de donde proviene.

Concepto de Significativo

Del latin significativus, que significa “que tiene relacién con dar entender una idea,
hecho o sentimiento” (Anders, s/f-f). Por otro lado, el Diccionario de la Real
Academia Espafiola lo define como “que da a entender o conocer con precision
algo” (Real Academia Espafiola, 2022g) y también como “que tiene importancia por

representar o significar algo” (Real Academia Espafiola, 2022g, definicion 2).
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Igualmente, el Diccionario de Cambridge lo define como “que es importante”

(Cambridge University Press, s/f-f) y también como “que comunica una cosa con
propiedad” (Cambridge University Press, s/f-f, definicion 2). Por su parte, como ya
se dijo, Moreno Gonzalez (1997) define significativo como “el material sensible que
se selecciona para ser sometido a estudio debe estar intimamente relacionado con
el hecho que se investiga” (p. 25). De lo anterior es posible inferir que, dado que
material sensible ya habia sido definido por Moreno, significativo equivale a “estar

intimamente relacionado con el hecho que se investiga”.

Usando lo antes expuesto, se puede destacar que las palabras de Moreno
Gonzélez no corresponden® ni con la definicidn de diccionarios ni con la etimologia
de la palabra como para llegar a la conclusion de que lo significativo implica una
relacion con el hecho que se investiga, en su defecto, debié haber dicho que lo
significativo es aquel material sensible que podria tener importancia dentro de la

investigacion del hecho que se investiga.

Pese a tener sus defectos aun (sobra decir que no deberia emplearse
material sensible sino indicio), no so6lo se estableceria una conexion con las
definiciones de diccionario, sino que también seria un concepto un tanto mas amplio
del cual partir para estudiar la relevancia de los indicios en la investigacién y no “su
intima relacion con el hecho”. Aun cuando parece ser similar lo que se esta diciendo,
los ligeros cambios hacen toda la diferencia. Mientras que en la primera se plantea
una propuesta concomitante con la establecida del indicio entendido como
fenébmeno, en la segunda debe evaluarse el cémo ese material sensible
efectivamente se relaciona con el hecho (a pesar de que esto puede solventarse al
momento de realizarse inferencias respecto de los estudios pertinentes que se

realicen, también debe tomarse en consideraciébn que habra indicios no

39 Es razonable considerar gue no puede juzgarse lo que escribid Moreno cerca de 1980 con lo que
diga bibliografia de 40 afios después, sin embargo, también debe tenerse en cuenta que en materia
de criminalistica no ha habido un enorme avance teérico desde aquel tiempo, por lo tanto, la critica
se hace con el afan de aportar y puntualizar a lo que en su momento se establecid.
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necesariamente relacionados con el hecho que si pueden tener importancia durante

la investigacion que se efectle y que, si se empleara la definicion de Moreno

Gonzélez, quedarian eliminados de la ecuacion).

Significatividad y Fenomenologia
Es momento de realizar el andlisis fenomenoldgico de la significatividad, para esto,

es importante entender qué implica dentro del contexto criminalistico.

La Significatividad en el Método Criminalistico.
Para iniciar con este apartado, se tomara como base la propuesta de método
criminalistico que se hizo en este mismo trabajo (véase Propuesta de Método
Criminalistico) y se partird de una premisa fundamental, ¢a partir de qué momento,

dentro del método, se puede ya hablar que el indicio es significativo?

Si se remite al Esquema 1. Propuesta de método criminalistico, en donde se
encuentran estructurados cada uno de los pasos, se podra observar que, aun
cuando la documentacion y la preservacion son previos, no se puede decir que sea
en alguno de estos donde se establezca la significatividad de los indicios ya que,
cuando inician, todavia no hay ninguno y, cuando ya los hay, la preservacion
simplemente debe mantenerse y la documentacién se hace intermitentemente tanto

al lugar como a los indicios ya identificados.

Por otra parte, el llenado de etiquetas (con toda la informacién pertinente) se
hace de manera completa hasta que ya se tiene el identificador alfanumérico
correspondiente al indicio que se encontr6. De la misma manera con el
empaquetado y etiquetado, que no pueden hacerse si no hay un indicio ya

recolectado.

Con todo el proposito se dejaron para el final los pasos que podrian
considerarse el nucleo del método, conforme al esquema, puesto que, sin ellos,
realmente no podria haber un método que seguir. Es a partir de la busqueda de los
indicios en el lugar de investigacion que se podria considerar que comienza la
significatividad de los mismos dado que, si no se ha encontrado nada, no hay nada
gue pueda tener importancia para la investigacion y es en el momento que se

identifica que podra ser considerado formalmente como significativo.
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Debe notarse que, desde el preciso instante en el que se considera a la

busqueda como precursora de la significatividad, ya se estd empleando la
fenomenologia. Si se han entendido los conceptos presentados hasta el momento
durante este trabajo de tesis entonces debe saberse que, en la busqueda, ya se
presuponen al menos dos cosas: 1) que los objetos se encuentran en un espacio y
2) que el sujeto es corporal. En consecuencia, se podria inferir que del
desplazamiento en un espacio determinado (digase el lugar de investigacion) se
podran, o no, encontrar objetos que podrian considerarse significativos dentro del

contexto investigativo propio del caso particular.

No obstante, podria debatirse que desde una observacion hecha al entrar al
lugar se comenzaria a inferir qué objetos serian seleccionados para ser identificados
posteriormente, si es que estos son visibles para quien investiga. Sin embargo, hay
que recordar que aquella se entiende como campo fenomenal y, por tanto, es
dependiente de la posicion en la que se encuentre el sujeto, por lo que el
acercamiento sera primordial para poder diferenciar si efectivamente el objeto que
se veia podria ser significativo o no, esto complementandose con el entendimiento
del sujeto como cuerpo que se menciond en el parrafo anterior. Ademas, debe
considerarse que hacer una observacion preliminar en absolutamente todo el lugar
(incluyendo el desplazamiento por el mismo) podria llevar a contaminacion
indeseable tanto a este como a los indicios, en consecuencia, lo preferible seria que
el movimiento se efectuara hasta que se tenga elegida una técnica de busqueda,
para asi poder, con mas seguridad, seleccionar los indicios significativos.

Ahora bien, hasta este momento se ha limitado el estudio a aquellos indicios
gue estan presentes ante quien investiga, ¢qué pasa con los ausentes? Si estos no
pueden ser encontrados, al menos de inicio, mediante las técnicas de busqueda,
¢en qué momento se vuelven significativos? Es aqui cuando se limita al método
criminalistico, puesto que es Unicamente util para aquellos indicios que estan dados
intuitivamente ante la percepcion de quien investiga, y se procede a ampliar el
alcance de la propia significatividad. Ya no es soOlo que un indicio buscado e

identificado tenga la caracteristica de ser importante para la investigacion, sino que
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aguellos indicios que se encuentran en el horizonte de manifestacion también lo

son. Para explicar esto, se procedera a un ejemplo: En un lugar de investigacion
hay un cadaver ubicado sobre un sillon, frente a él, una mesa de centro con un vaso
que contiene un liquido amarillento encima. Infinidad de hipotesis pueden surgir,
originadas, sobre todo, por lo escueta de la descripcion elaborada, sin embargo, al
concentrarnos en el vaso y el contexto, aunque de manera superficial, al menos dos
preguntas deberian surgir: ¢ el vaso tiene importancia para la investigacion? Y ¢ qué
es ese liquido amarillento? Por ahora, se limitara a responder la primera pregunta,

la segunda sera retomada posteriormente.

Independientemente de si lo que se investiga fue un suicidio o un homicidio,
es indudable que debe indagarse qué fue lo que provoco la muerte de esa persona
y partir de alli para poder, o no, configurar un delito. En este caso, el vaso toma
importancia por la cercania que tenia con la persona fallecida, mas aun cuando no
se describieron lesiones visibles en el cadaver. ¢ Cémo se puede saber si ese vaso
estuvo Unicamente en contacto con una sola persona (quien murid) o hubo alguien
mas con alguna implicaciébn en esta muerte? Esta Gltima pregunta resulta clave
porque ya se esta intencionando en vacio y se barajan las posibilidades que podrian
solucionarla. Concretamente, sera util la busqueda de huellas latentes en la
superficie del vaso (tampoco es relevante el material del mismo para los efectos de
este ejemplo) que seran comparadas con las huellas dactilares de la persona occisa
y, de encontrarse alguna que no corresponda, serd indicio de otra persona

involucrada.

Si se nota, las huellas, previas a su busqueda, eran ausentes al sujeto, sin
embargo, ya se estaban haciendo presentes en tanto imaginacion anticipativa
dentro del horizonte de manifestacién del vaso y del contexto establecido por el
ejemplo, aun cuando no era muy detallado. Esas huellas ya eran significativas aun
cuando no estaban intuitivamente. ¢Qué ocurria si, después de utilizar los polvos
para su busqueda, no habia nada y la superficie del vaso estaba inmaculada?
Simplemente se deshecha la posibilidad de significatividad de unas huellas

inexistentes y se continua investigando.
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Habiendo establecido que la significatividad parte de la busqueda en el

meétodo criminalistico, es oportuno referir que, aun cuando se dijo que no era
adecuado utilizar material sensible como término para referirse a los indicios
(planteamiento que se sostiene), si puede emplearse para aquello que todavia no
es indicio. Es decir, previo a la busqueda se utiliza la percepcion para evaluar lo que
tenemos intuitivamente y poder elegir una técnica de busqueda, lo que lleva
entonces a movilizarse dentro del lugar. Sin embargo, en ese empleo de la
percepcion, previo a dirigirnos hacia los objetos para elegirlos como significativos,
la intencionalidad no esta fija en ellos, simplemente son datos sensoriales sin
ninguna intencionalidad especifica, son hylé, son mero material sensible. Ya
habiendo elegido la técnica de busqueda y dirigi€éndonos hacia los objetos con una
intencionalidad especifica (descrita en el siguiente capitulo), entonces ya se puede
decir que esos objetos son indicios y, ademas, son significativos, dejando ya de ser
Gnicamente material sensible. El indicio deja de serlo al estudiarse en el laboratorio,

posterior a su traslado, donde pasa a ser evidencia cientifica.

Teniendo en cuenta lo anterior, resumir y aplicar los conceptos discutidos en
el contexto del método criminalistico implica considerar los siguientes puntos: en
primer lugar, el término 'material sensible', entendido como hylé, se aplica
Gnicamente antes del inicio de la investigacion, ya que el investigador no dirige una
intencionalidad especifica hacia los objetos (como se detallara mas adelante en este
trabajo de tesis), lo que lo convierte en un mero dato sensorial. En segundo lugar,
a lo largo de todo el proceso criminalistico, cualquier objeto sefialado como
significativo se considerara un 'indicio’, hasta que sea analizado en un laboratorio y

se transforme en 'evidencia’', manteniendo su caracter de significatividad.

Con lo anterior se ha visto que, cuando se emplea el término material sensible
significativo se estan confundiendo dos niveles de la investigacion. El nivel
propiamente fisico y material que tiene que ver con los datos empiricos pero que,
por si solo, no posee sentido ni significacion para la investigacion criminalistica v,
por otro lado, la pregunta por el origen de este sentido, la cual no se genera a partir

del objeto empiricamente considerado, sino sélo a partir de su relacion intencional

97




La Significatividad del Material Sensible
Desde la Fenomenologia de Husserl

con un sujeto. Se considera que este es uno de los temas basicos de esta tesis y

que sera tratado en el siguiente apartado.

Descripciéon Fenomenoldgica de la Significatividad

¢Qué es entonces la significatividad? Si se retoma el ejemplo del vaso antes
planteado, ¢como se podria saber que existe la posibilidad de que se pudieran
encontrar huellas si no tenemos el conocimiento previo de que 1) las huellas pueden
estar en esa superficie, 2) la manera de buscar esas huellas en las superficies y 3)
la importancia de las huellas en las investigaciones? Este tercer punto hace
plantearse que no solo es enfocarse hacia lo que se sabe de antemano al realizar
una investigacion, sino también a lo que se podria saber después al ya tener esa

informacion.

También cabe mencionar que esta importancia, esta significatividad, hace
gue se dirija hacia esos indicios de una cierta manera especifica y no se traten como
simples objetos de la percepcién o de la imaginacion. Igualmente, lo que hace que
los indicios destaquen, en comparacién con los meros datos sensitivos que se
tienen durante la investigacion, es el contexto en el que se encuentran, el lugar de
investigacion como tal. Esto quiere decir que, en una cocina de un restaurante, van
a destacar mas, por ejemplo, unas tijeras para podar que un cuchillo, aunque cada
situacién va a ser diferente y correspondiente a lo que se investigue. Como
resultado, se puede decir que la significatividad es la intencionalidad en su caracter
dindmico que depende de los conocimientos previos que se tengan y que permite
concentrarse en la importancia, a futuro, de los indicios, en tanto fenébmenos, en el
desarrollo de la investigacion conforme al horizonte de manifestacion, tanto del
contexto en el que se encuentran como del indicio mismo, de acuerdo con el noema

gue el sujeto le otorgue.

Cabe sefalar que la nocién de "conocimientos previos" en este contexto
especifico no se opone necesariamente a lo que se ha planteado anteriormente
sobre el ejercicio de la epojé. Se debe recordar que la epojé, como actividad
filosofica, no se centra explicitamente en los conocimientos previos relacionados

con la practica de la criminalistica, sino que busca suspender juicios y prejuicios
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especificos para lograr una comprension mas profunda de la estructura

fenomenoldgica. No obstante, en el &mbito de la criminalistica, la consideracion de
los conocimientos previos podria ser fundamental para contextualizar y evaluar los
indicios de manera efectiva, aunque esto no implica necesariamente una influencia

directa de la epojé en este contexto practico.

La significatividad como intencionalidad dinamica, es decir, como la
descripcion mas acabada que puede entenderse dentro de la fenomenologia de
Husserl de la intencionalidad, implica que las intencionalidades con las que se
relaciona no son estaticas, es decir, no ocurren en momentos aislados e, incluso,
diferenciados, sino que estos pueden ocurrir a la vez, como lo pueden ser la
intencionalidad perceptual y la imaginativa anticipativa. En aquella ya no se hace
referencia como lo hacen las diferentes fuentes de la criminalistica planteadas, en
absolutamente todos los sentidos, puesto que esto también resulta
contraproducente para el horizonte que implica la investigacion. Esto es, se debe
dejar de considerar el sentido del gusto ya que ingerir sustancias, en principio
desconocidas, podria ser peligroso para la vida de quien investiga y, si se diera el
caso de que no lo fuera, ya se estaria alterando el indicio. En cuanto a la imaginacion
anticipativa, esta intimamente relacionada con el horizonte de manifestacion de los
indicios intuitivos pero se enfoca hacia los indicios ausentes, es decir, volviendo al
vaso previamente ejemplificado, las huellas estaban presentes en mi imaginacion
pero ausentes ante mi percepcion visual, con todo y eso, habia una dependencia
de estas con la presencia del vaso, dicho de otra manera, el indicio ausente es
dependiente de la intuicién de algun otro indicio que, mediante su horizonte, me

permita manifestarlo.

Por lo tanto, retomando la idea de la dinamicidad de la intencionalidad, y
considerando de nueva cuenta el ejemplo del vaso, las huellas que se encontraban
presentes en la imaginacion no hacen que automaticamente se desaparezca de la
percepcion el propio vaso, sino que ambas intencionalidades se efectian al mismo
tiempo. La importancia de la significatividad radica en notar hacia cuél de esas

intencionalidades se esta enfocando la consciencia, sin dejar de lado a la otra. Dicho
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en otras palabras, la significatividad permite entender, fundamentalmente, dos

cosas: La intencionalidad no es un hecho aislado en el que otras intencionalidades
se ven detenidas y su ejecucién es consecutiva, sino que ocurren a la vez; se
posibilita hacer el estudio diferenciado de cada una de las intencionalidades que
pueden tener lugar durante un mismo momento y las implicaciones que tienen tanto

para el objeto como para el sujeto.

Ya descrita la significatividad como wuna intencionalidad dinamica,
previamente se planted la pregunta de si podia haber indicios no significativos e
indicios significativos. Para contestar esto es necesario regresar al método
criminalistico, especialmente a la parte de la busqueda, que es el momento en el
gue se delibera si un objeto es significativo o no. Cuando se esta empleando la
técnica de busqueda elegida, la intencionalidad se dirige a los objetos que aparecen
intuitivamente, y es cuando la significatividad entra en juego. Los objetos que pasan
por la percepcion visual se “filtran” con la significatividad, haciendo que haya indicios
no significativos. En otras palabras: En un lugar de investigacion, correspondiente
a una casa, visualmente intuyo un florero, ese objeto, si se sigue la definicion
planteada de indicio, si puede dar mas informacion, aunque no necesariamente es
para la investigacion, por ejemplo, puede indicar por residuos que se encuentren en
su interior, que habia algo parecido a tierra y hojas, por lo que podria ser que
también tuviera una planta, lo que no es relevante para lo que se investiga, al menos
no lo es sin un contexto especifico establecido, por lo tanto, sigue siendo un indicio
pero no uno significativo. La significatividad, en tanto referida a un ambito
criminalistico, debe estar acotada a lo que se investiga y todo aquello que no

parezca correspondiente con ello no obtendré esta caracteristica.

Esto ultimo destaca, de nueva cuenta, que la significatividad no es estética,
sino que se encuentra en constante movimiento. En el momento que percibo el
florero, es a través del horizonte en el que se presentan las posibilidades del mismo
gue se permite discernir si, como objeto de una investigacion, hablando de lo que
atafie en esta tesis, es relevante para la investigacién o no. Por ejemplo, si el florero,

aunque no estuviera roto, se encontrara en el suelo cerca de una persona sin vida
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y, ademas, esta tuviera lo que pareciera ser tierra del mismo florero, aun cuando no

se pudiera asegurar nada todavia, pues faltarian otros elementos dentro de la
investigacion, si podria afirmarse que este objeto pudo haber tenido algo que ver
con los hechos que se investigan y, por lo tanto, ser significativo, lo que implicaria

gue se identificara, se recolectara, se embalara, etiquetara, empacara y trasladara.

Anticipadamente se mencioné que la significatividad dependia de los
conocimientos previos que se tuvieran para asi concentrarse en la importancia
futura de los indicios, sin embargo, esto podria entenderse errbneamente. No se
quiere sefialar que las posibilidades que tenga el objeto, mediante las cuales se
puede sefalar si es significativo o no, junto con las intencionalidades
correspondientes, se limiten al conocimiento del sujeto, por el contrario, también se
despliegan por el desplazamiento del cuerpo del sujeto a través del lugar de
investigacion.

De esta manera, la relevancia del desplazamiento fisico del sujeto no debe
subestimarse, ya que la percepcion de los indicios puede variar segun la distancia,
el angulo de vision y la proximidad del sujeto a los objetos en cuestidon. Es importante
considerar que el sujeto en el proceso de busqueda no sélo se limita a percibir los
objetos de manera estatica, sino que se involucra de manera activa en el lugar de
investigacion, lo que permite una interaccion dinamica con los indicios. Este
dinamismo influye directamente en la evaluacion de la relevancia de los indicios, ya
gue el sujeto adquiere una comprension mas completa del lugar de investigacion al
considerar el entorno y la disposicién espacial de los indicios. En consecuencia, el
desplazamiento del cuerpo del sujeto a lo largo del lugar de investigacion
desempeiia un papel fundamental en la atribucion de significatividad a los objetos
intencionados, permitiendo una apreciacibn mas completa y detallada de su

contexto y potencial relevancia para la investigacion en curso.

Lo anterior permite enfatizar algo que podria parecer se dejé olvidado, la
importancia del sujeto que busca los indicios. Hasta ahora, se ha recalcado que los
objetos que se buscan mediante la técnica apropiada tienen una importancia para

la investigacién, lo que llevaria a replicar los errores de la actitud natural que se
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mencionaron en capitulos anteriores, en los que los objetos tienen un significado

propio y por ello pueden ser significativos para una investigacion concreta que les
es propia y no habria nada que cuestionarse. Distinto de ello, como ya se ha dicho,
el sujeto es quien le da un significado al objeto, de manera contextual a lo que se
requiere en el momento, es decir, el significado de un objeto no sera el mismo en
una investigacion criminalistica que en la elaboracién de una comida, por hacer una
comparativa. Ademas, como se ha recalcado, no sera lo mismo un objeto percibido
a unos cuantos metros de distancia que a unos cuantos centimetros. Con esto no
se hace referencia a que el objeto cambie, esto ya se aclaré cuando se mencioné
la identidad del objeto en el flujo de sus apariciones en la nota al pie nimero 14,
sino que se destaca la importancia del desplazamiento del cuerpo del sujeto que
investiga que se efectta durante la busqueda, pues influird en la decisién que tome

respecto de la significatividad o no del objeto que encuentre.

De esta manera, el sujeto desempefia un papel activo en la determinacion y
construccion del significado de los indicios, ya que su comprensién se enmarca en
el contexto especifico de la investigacion en curso y en la interaccion fisica directa
con el entorno circundante. Este enfoque resalta la importancia de considerar el
papel del sujeto como un participante activo en el proceso de significacion de los
indicios, lo que subraya la naturaleza dinamica y contextualizada del proceso de

investigacion criminalistica.
Afadido a esto, van Mazijk (2017) menciona lo siguiente:

Husserl sostiene que la intencionalidad perceptiva esta moldeada por el
contexto inmediato de los posibles movimientos corporales, el punto de
orientacién de uno, las acciones futuras posibles, el entorno normativo, las
preocupaciones practicas de uno, la historia cultural personal de uno, los

habitos familiares de uno y la propia personalidad*® (p. 13).

40 La consideracion reflexiva de estos aspectos desde la perspectiva fenomenolégica no solo destaca
su importancia en el analisis de indicios, sino que también subraya su impacto en la vida profesional
y personal de los criminalistas, asi como en sus interacciones con otros agentes en el ambito de la
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Informacién que se complementa con lo que establecen Winburn y

Clemmons (2021), quienes mencionan que “entre otras fuentes de sesgo*!, los
cientificos forenses estan influenciados por: experiencias personales que conciben
prejuicios y preferencias individualizados; las teorias y métodos de la disciplina en

la que practican; y el medio social que ocupan” (p. 2).%?

Ademas, Marin Avila (2018) hace hincapié en lo siguiente:

La percepcion implica siempre aprehension, y ello quiere decir que tiene un
componente que se podria llamar “interpretativo”. no se perciben meros
datos de sensacion*®, sino personas que hacen cosas, alborotos en la calle,
situaciones que tienen lugar en un auditorio; en suma, estados de cosas
complejos que se exhiben a través de estas sensaciones que soélo se pueden

pensar de manera abstracta (Marin Avila, 2018, p. 91).

justicia. En este sentido, la comprension de estos elementos no implica necesariamente la
suspension de los mismos, sino una consideracion reflexiva que enriquece el analisis de los indicios
dentro del marco de la labor criminalistica.

41 Vale la pena hacer hincapié en que estos autores hacen referencia en su texto a que la objetividad
dafia a las ciencias forenses, esto es, el intentar hacer que quienes se dediquen a esta profesion se
alejen de la parte interpretativa de sus resultados puede llevar a conceptos erréneos ante un jurado
0 juez, por lo tanto, a consideracién de este trabajo de tesis, ho son sesgos sino parte misma de la
experiencia, en este caso, de dirigirse a los indicios. En las palabras de Wilburn y Clemmons (2021):
“Aquellos cientificos forenses que se creen observadores imparciales y desinteresados de los casos
individuales y las pruebas, en realidad estan tomando una posicion: la neutralidad, en este contexto,
es en si misma una postura subjetiva” (p. 2).

42 Osterburg (1969b, p. 101) hace mencién a que se necesitan dos condiciones para que la
evaluacion de evidencia de manera objetiva (y no subjetiva) sea posible: que la criminalistica sea
entendida como una practica individual y no un conglomerado de técnicas y que se desarrollen
métodos estandarizados que permitan el andlisis de los materiales. Independientemente de si lo que
dice Osterburg es correcto o no, debe tomarse en cuenta el papel del sujeto que realiza estos analisis
0 se caera de nuevo en el error de asumir que es posible dirigirse neutralmente a los objetos, siendo
estos diferentes a mi (haciendo referencia a lo que se considera en la actitud natural).

43 Vale la pena recordar que la hylé es un elemento constrictor. De esto puede surgir la duda,
entonces, ¢como es posible que, en la observacion preliminar se haya establecido como que los
objetos quedan unicamente como “material sensible”, como hylé? La respuesta es bastante simple,
al momento de observar el lugar “preliminarmente”, la intencionalidad, en este caso, la percepcion
visual, no esta dirigida hacia los objetos, sino al lugar que contiene los objetos, esto con el fin de
elegir la técnica de busqueda apropiada, por lo tanto, el residuo de esa actividad intencional, al
momento de hacer el analisis fenomenolégico, serian los datos hyléticos, es decir, los datos
sensoriales.
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Este componente interpretativo no sélo es mencionado por Ramirez Aldaraca

en la definicién de criminalistica presentada al inicio de este trabajo de tesis (véase
Planteamiento del Problema), también ya se ha ilustrado al respecto cuando se
estaba hablando del término indicio y se dijo que los objetos que se recolectan en
el lugar toman importancia no tanto por el objeto por si mismo, sino por la
informacion que puede desprenderse de ellos a partir de la manera en la cual se
cuestionan (véase ¢ Indicio o Material Sensible? ). Recordando el ejemplo, se hizo
alusion a que un cuchillo ensangrentado, por si, no significaba nada, sin embargo,
si a la sangre se le realizan analisis y se le asociaba con una persona especifica,
entonces podria inferirse que ese cuchillo fue el utilizado en el hecho (el ejemplo
esta mejor desarrollado en su capitulo correspondiente). A partir de esto, se dijo que
la concatenacién de informacién era lo que permitia llegar a conclusiones, sin
embargo, no se especificé de qué manera se podia hacer esto, y es aqui donde
entra en juego la interpretacion por parte del sujeto. Dicho en otras palabras, si los
objetos no tienen un significado por si mismos, entonces deben tenerlo por y para
alguien, por lo tanto, solo tiene sentido hacer referencia a una concatenacion de
informacion que se desprende de los indicios si esta es realizada por alguien. En
palabras de Nufiez (2016): “no se le puede otorgar el valor Unico a un elemento
encontrado en la escena, si no se le relaciona con el resto de los indicios” (p. 44),
es decir, un objeto no tendra nunca un significado Unico, las posibilidades de esto,
de hecho, son infinitas, sin embargo, ante un experto que sepa acotarlas, estas
pueden reducirse para aportar informacién a la investigacion que se esté

efectuando.

Igualmente, no se quiere dejar la impresion de que las intencionalidades
mediante las que se establece una relacidén con los objetos se limitan a los mismos
objetos. Como ya se ha dicho antes, los objetos siempre tienen algun aspecto que
no se considera en primer momento, pero no significa que no puede descubrirse y
tomarse en cuenta después. Esto aludiendo a que los actos intencionales que
podria llegar a tener un objeto dentro de la investigacion no se restringen a la

percepcion y a la imaginacion, en cambio, en esta tesis se describen sélo estos
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puesto que se consideran como los mas empleados dentro de la criminalistica, lo

gue no implica que en otras disciplinas forenses no se empleen otras y que deben

estudiarse y describirse como sea pertinente.

Los Actos Signitivos e Intuitivos para la Significatividad.
Sabiendo ahora lo que es la significatividad en la fenomenologia, falta saber qué

otros detalles deben considerarse también dentro de esta misma.

Se retomarda el ejemplo del vaso previamente expuesto. Una pregunta que
se dejo en el aire fue cual era la sustancia amarillenta que estaba contenida en el
indicio frente al cadaver. Fenomenolégicamente hablando, se pueden enunciar las
diferentes posibilidades, que se encuentran dentro de su propio horizonte de
manifestacion, respecto de su identidad, ya sea orina, algun refresco sabor pifia,
acido clorhidrico, agua sucia, entre muchas otras. Todas estas pertenecen a actos
signitivos, en tanto que estan siendo expresadas. ¢Esto quiere decir que se esta
entonces ante una evidencia fenomenoldgica, puesto que se tiene intuitivamente
aquello que se esta enunciando? La respuesta es si, sin embargo, tiene sus
matices. Sokolowski (2012) dice que la intuicion es la evidencia final, no hay nada
mas después de tener intuitivamente algo, no obstante, también habla de

cumplimientos acumulativos y cumplimientos aditivos.

Los actos signitivos, que no tienen nada intuitivamente, como ya se dijo,
estan intencionados en vacio, por lo tanto, fungen como una cadena de
cumplimientos que se iria acumulando, en el que su objetivo final sera la intuicion,
es decir, serian evidencia fenomenoldgica. Para el tema que ocupa, este tipo de
cumplimiento aplicaria para los indicios ausentes, puesto que, como resulta obvio,
no se encuentran intuitivamente. Si recordamos el ejemplo del vaso (todavia no se
llega a la resolucion del liqguido amarillento), las huellas eran mentadas en vacio
antes de buscarlas en la superficie del vaso, es decir, estaban siendo mentadas
mediante proposiciones linglisticas y es hasta ser encontradas (si es que se
encontraron) que estan intuitivamente y pueden ser evidencia. Esto es una cadena
de cumplimientos acumulativos porque, previo a ingresar al lugar de investigacion,

podriamos intencionar que se podrian encontrar huellas, después, al entrar al lugar
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de investigacion, al menos al correspondiente al ejemplo descrito, se tendria
perceptivamente el noema vaso, a traves del cual, mediante actos de imaginacion
anticipativa y actos signitivos, intencionariamos en vacio la posible presencia de las
huellas, posteriormente se seguirian intencionando en vacio, esta vez con el fin de
su busqueda con los polvos pertinentes vy, finalmente, tenerlas intuitivamente, de

estar alli.

Por otro lado, se tiene la cadena de cumplimiento aditiva, en la que ya no se
busca una intuitividad, sino que se agrega mas informacion a la cosa en cuestion, y
es aqui donde se retoma el liquido amarillento. En el ejemplo del vaso, tanto este
como lo que contenia se tenian de manera intuitiva, sin embargo, se seguia sin
saber qué sustancia era, por lo tanto, se recolecta, embala, y se traslada a un
laboratorio, y se dard mas informacion respecto del mismo liquido (si es que se
cumplioé con la cadena de custodia y no se alter6 en algun punto el indicio). No es
que la intuicién sea el dltimo paso al que se pueda llegar en la fenomenologia, sino
que la busqueda por el despliegue del horizonte propio del objeto continla.
Empleando las palabras de Sokolowski (2012): “Se puede descubrir mas de la cosa
misma, pero esta exploracibn no es otra nueva etapa en el cumplimiento
acumulativo, es una profundizacién de la comprension de lo que se ha traido a

presencia intuitiva” (p. 54).

Conclusion

Con base en los objetivos planteados en la presente tesis, se puede afirmar que el
concepto de material sensible significativo, usado de manera predominante hasta
ahora, como sinénimo de indicio o evidencia, debe reconsiderarse en funciéon de los

nuevos planteamientos propuestos.

En primer lugar, emplear material sensible para referirse a aquello que se
percibe necesita un analisis mas detallado, puesto que es un conjunto de
ambigiedades conceptuales (en tanto que material corresponderia a algo que
compone otra cosa y sensible limitaria todo a lo que se percibe, eliminando asi a

aguello que no necesariamente esta siendo percibido, pero si esta presente de otra
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manera ante quien investiga, como puede serlo a través de la imaginacion
anticipativa). Por otro lado, el concepto de evidencia corresponde a aquellos objetos
que ya fueron sometidos a andlisis cientificos. Finalmente, el concepto de indicio,
sélo si se le entiende como un fendbmeno que indica algo y, como tal, abarcando
esto a aquello presente y ausente, es el mas adecuado a emplearse para aquello

buscado, encontrado e identificado dentro de un contexto criminalistico.

Puede decirse que la significatividad (digase, lo significativo), conforme a la
descripcion desde la fenomenologia de Husserl que se hizo, puede entenderse
como la forma méas acabada de entender la intencionalidad, esto es, no s6lo como
una relacién entre una consciencia y un objeto (es decir, una consciencia siempre
tendiendo hacia algo y ese objeto siendo parte de esa direccion), sino como una
manera dinamica en la que las diversas intencionalidades interactian
constantemente y pueden estar dirigidas hacia el mismo objeto y por el mismo

sujeto.

Por consiguiente, también es importante destacar la importancia que tiene el
contexto y del que resulta que pueda haber indicios no significativos y significativos.
La investigacion de un hecho, sin importar si es un delito o no, puesto que no le
corresponde decidirlo a quien se dedica a la criminalistica, sera la que determine,
en cuanto a que englobard tanto al sujeto como a los objetos que se encuentren alli,
gué objetos destacan ante la percepcion (o imaginacioén anticipativa) de un sujeto,
dado que un objeto descontextualizado no necesariamente podria indicar a un
sujeto que tiene, o podria tener, relacién con el hecho. En otras palabras, no sélo
es que se plantee la relacion intencional entre un sujeto y un objeto, sino que el
contexto en el que se encuentran es importante para que esta pueda cobrar sentido

en la practica criminalistica.

Asi pues, se puede decir que hay indicios significativos y otros que no, puesto
que, siendo el indicio un fendbmeno que indica algo, podria decirse que un objeto
percibido siempre indicara otra cosa, o que no necesariamente implique una
relacion con el hecho que se investiga. Es decir, lo significativo no sélo es la forma

dindmica de la intencionalidad, sino también es comprender a lo significativo como
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la unidad de las estructuras del fenobmeno que describia Welton. En suma, la
significatividad comprende al sujeto como consciencia dirigida a objetos que se

encuentran en un contexto.

Ademas, también se vale de los conocimientos previos que tenga el sujeto
para poder relacionarse dentro de un contexto criminalistico con los objetos v,
ademas, del movimiento que tenga este dentro del lugar, puesto que se le
comprende también como corporal. Esto quiere decir que las posibilidades que se
despliegan dentro del horizonte de manifestacion, tanto del objeto como del sujeto,
no dependen Unicamente de si quien investigue sabe de indicios 0 no, sino también
de que se desplace (en la busqueda de los indicios) dentro del lugar de
investigacion, lo que le permitira acercarse o alejarse de estos y poder discernir si
son o no significativos para la investigacion. Para que este criterio sea adecuado,
se parte de la importancia que tendrian esos objetos a futuro, no Unicamente en el

momento.

Finalmente, se mencioné brevemente al inicio de este apartado, pero es
importante destacarlo, que, derivado de la propuesta presentada en este trabajo de
tesis, en oposicion al método establecido por la criminalistica, el material sensible
se limitaria a aquellos datos sensoriales que se perciben previo a la busqueda de
los objetos que puedan ser significativos o no. Durante el transcurso del
procedimiento, indicios serian aquellos que se elijan como significativos desde que
se inicia la busqueda y hasta antes de que se trasladen a su respectivo andlisis
cientifico en un laboratorio, donde ya se considerarian evidencias, sin
necesariamente perder la caracteristica de significatividad otorgada desde la

basqueda.

En resumen, la perspectiva fenomenologica de Husserl, aplicada en el ambito
de la criminalistica, resalta la importancia de la noesis activa y la comprensiéon de
los noemas en el lugar de investigacién. Tanto las intencionalidades como los
detalles sensoriales relevantes (hyleé) contribuyen a la comprension integral en el
proceso de investigacion. Los criminalistas se enfocan en la relacion entre estos

noemas y su contexto circundante, considerando su presencia o intencionandolos
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en ausencia. La interaccion fisica con el lugar de investigacion es esencial para
comprender como la observacidn se desenvuelve en un espacio y un tiempo
determinados. Esta nocién implica que los criminalistas, al ser sujetos con cuerpo,
experimentan el entorno circundante directamente a través de sus sentidos y sus
intencionalidades especificas. Sin embargo, es importante tener en cuenta que,
dentro de este contexto perceptual, algunos elementos de los objetos pueden no
ser directamente percibidos, aunque se intencionan en ausencia. Esta comprension
permite una consideracidon mas completa de los indicios-noemas y su significado

potencial en el proceso de investigacion criminalistica.

La integracion de principios fenomenoldgicos en el &mbito de la criminalistica
enriquece la interpretacion y comprension de los indicios presentes en un contexto
investigativo. Al adoptar la fenomenologia de Husserl como un marco teorico
fundamental, es posible reconsiderar de manera méas profunda la nocion de
"significatividad" en relacion con los indicios presentes (0, de principio, ausentes) en
un lugar de investigacion. Este enfoque no sdlo arroja luz sobre los criterios que
guian la percepcion, la interpretacion y la seleccion de los indicios por parte de los
expertos, sino que también promueve una reflexion mas critica sobre las bases
conceptuales y metodoldgicas de la labor criminalistica. Asimismo, se fomenta un

didlogo interdisciplinario.
Limitaciones

La complejidad inherente de la aplicacion practica de los conceptos
fenomenolégicos en el ambito de la criminalistica plantea importantes
cuestionamientos sobre su pertinencia y viabilidad. La fenomenologia, que se basa
en la comprension subjetiva de la experiencia humana, puede chocar con la
naturaleza concreta y tangible de las pruebas forenses. Esta dicotomia esencial
puede obstaculizar la comunicacion efectiva y la colaboracion entre los
profesionales de ambos campos, lo que a su vez podria limitar la capacidad de
ambos grupos para comprender plenamente los conceptos y hallazgos de la otra

disciplina. En palabras de Marin Gallego (2007):
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Aunque los cientificos generalmente empiezan perdiendo la fe en el
paradigma que los llevo a la crisis y a pensar en nuevas alternativas, casi
nunca renuncian de inmediato a él. En este sentido parece mas bien que
asumen una actitud de resistencia pasiva al cambio, y solamente aceptan el
nuevo paradigma cuando ya disponen de una teoria alternativa que

reemplace el paradigma anterior (p. 80).

No sin mencionar que la falta de claridad en la forma en que los principios
fenomenoldgicos podrian traducirse en métodos y procedimientos practicos dentro
del campo de la criminalistica podria conducir a dificultades significativas en su

implementacion efectiva.

Ademés, la falta de validacion empirica directa de los principios
fenomenoldgicos en el ambito forense puede provocar recelo entre expertos
cientificos y forenses (Anand et al., 2020, p. 1652). Aunque la fenomenologia posee
una rigueza conceptual que debe considerarse, la ausencia de pruebas empiricas
sélidas que respalden directamente su aplicabilidad en el analisis forense podria
plantear dudas sobre su validez y confiabilidad en la comunidad cientifica. Por lo
tanto, se requiere una estrecha colaboracion entre la investigacion fenomenoldgica
y las investigaciones empiricas para garantizar una comprension mas profunda y
una aplicacién efectiva de los principios fenomenoldgicos en el campo de la

criminalistica.

Implicaciones en la Practica Criminalistica

Una pertinente pregunta después de toda esta informacién es: ¢Y qué utilidad tiene
saber sobre la intencionalidad, sobre la epojé, sobre el horizonte y, en general,

sobre la fenomenologia de Husserl en la practica criminalistica?

Como se dijo al inicio de este trabajo de tesis, lo que se queria lograr era
delimitar lo que ya se hace en la practica criminalistica (véase Epistemologia de la
Criminalistica) y, a partir de ello, establecer un criterio de lo que implica la
significatividad para esta area forense empleando a la fenomenologia de Husserl.

Es decir, no hay una modificacién directa a lo que ya se hace.

110




Conclusion

Ahora bien, ¢esto significa que no podria agregarse, por ejemplo, la
intencionalidad mediante la que fue la relacion con los objetos, por ejemplo, la
percepcion, en un dictamen? ¢Esto no tiene relevancia para los casos que lleguen
a juicio oral? La respuesta es que, lo dicho aqui, aunque de otra manera, ya se

cuestiona o se intenta subsanar de diferentes maneras.

Partamos desde el resultado del procesamiento de un lugar de investigacion
el cual es, ademas de la cadena de custodia, que también se abordara brevemente
después, el dictamen. ¢Sera acaso necesario afiadir un apartado en el que se
especifique cada detalle de lo que implica la percepcién y el movimiento del cuerpo
por el lugar de investigacion, desde la fenomenologia de Husserl? Sencillamente

no, por dos razones:

En primer lugar, esto ya se hace. Al momento de especificar la técnica de
basqueda elegida, las condiciones de iluminacion (que podrian afectar a la
visualizacion de los objetos durante la busqueda), el apartado de consideraciones,
en el que se toma en cuenta si habia condiciones climéticas o factores externos que
influyeron en algun aspecto del procesamiento, al momento de la descripcidn de los
indicios, entre muchas otras, ya se deja claro que se utilizé, al menos de principio,
la vista y, por ende, la percepcién visual, asi como también el movimiento que
realiz6 el cuerpo por el lugar, para darle un significado y comprender el contexto en

el que se encontraban los indicios (de haberlos).

En segundo lugar, el hecho de indicar la fenomenologia de Husserl en un
dictamen, aunque se tenga conocimiento de la misma, al menos de manera
superficial, lleva a que al momento de un cuestionamiento en juicio se pregunte al
respecto de esta corriente filosofica. Si se quiere agregar al respecto, desde este
trabajo de tesis no se puede limitar lo que se haga en ese aspecto, sin embargo, se
recomienda cefirse Unicamente a lo realizado durante la practica para evitar

cuestionamientos innecesarios.

Hablando ahora de los juicios orales, ya se hacen cuestionamientos respecto
de laintencionalidad y el horizonte sin que necesariamente estos sean mencionados

de manera literal. Supdéngase que en el dictamen se especificaron los aspectos
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antes mencionados (las condiciones de iluminacién, climaticas, etc.). Cuando se
llegue a juicio, cada uno de esos elementos seran, o pueden ser, puestos en tela de
juicio por parte de la contraparte, sin importar si es la fiscalia o la defensa. En este
sentido, por ejemplo, un perito criminalista, que tuvo acceso al lugar de investigacion
e hizo el pertinente procesamiento del mismo, usa lentes para poder ver mejor, al
momento de llegar a la etapa de juicio oral, se le puede cuestionar si el uso de

anteojos limité o afectd, o no, su labor.

También es a partir de esto que la cantidad de dictamenes que se realicen
en un mes (por decir una medida) toma importancia en un juicio oral, pues es la
mejor manera de reflejar la experiencia de un especialista. lgualmente, el hecho de
mencionar los estudios, cursos, ponencias y demas, pues demuestran los

conocimientos que se tienen.

En lo que respecta a la cadena de custodia, ¢,por qué sirve como registro de
la continuidad y mismidad del indicio? ¢Es nada mas porque refleja de manera
escrita lo que se hizo durante el procesamiento (informacién que se complementa
con los dictamenes)? Pues, describe el horizonte en el que se encontraban los
indicios. Algo importante a destacar del RCC (hablando especificamente del Anexo
3 del mismo, el cual corresponde al criminalista llenar, salvo casos puntuales) es
que establece cada aspecto, aunque sea de manera resumida. Es decir, por
ejemplo, integra el identificador que se le dio al indicio (es decir, ya fue seleccionado
como significativo), una descripcién del mismo, la hora a la que fue recolectado v,
muy importante, la ubicacién en el lugar. Por supuesto, esto se complementa con el
apartado de identificacion, especialmente cuando la dupla de procesamiento sera,
normalmente, del area de fotografia y la de criminalistica (a menos que sea el
especialista en esta ultima quien realice la documentacion fotogréfica, 1o que no
elimina la importancia de la misma. Ademas, tiene un apartado especifico para
mencionar los servidores publicos que intervinieron en el procesamiento del lugar
de investigacién y la etapa en la que participaron. Todo esto posibilita saber cémo

se encontraba el lugar, el horizonte de manifestacion, en donde se encontraban los
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indicios (ademas, claro, las (posibles) alteraciones de los indicios desde el momento

de su recoleccion, asumiendo que no se alteraron previamente.

Perspectivas

A partir de lo establecido en esta tesis, las perspectivas de trabajos se orientan en
dos direcciones. En primer lugar, aquellas que se enfocarian en profundizar lo que
ya se dijo aqui y, por otro lado, usos de la fenomenologia no sélo en la criminalistica

sino en las ciencias forenses en su conjunto.

En lo que respecta al primer punto, se tiene que no se llega a especificar de
qué manera influyen “el entorno normativo, las preocupaciones practicas de uno, la
historia cultural personal de uno, los habitos familiares de uno y la propia
personalidad” (van Mazijk, 2017, p. 13) (véase Descripcion Fenomenoldgica de la
Significatividad) en el contexto especifico de la criminalistica. Van Mazijk deja claro
que la intencionalidad perceptual indudablemente se ve “afectada” por estos
factores, sin embargo, ¢ es posible saber de qué manera es que estos impactan en
las decisiones que se toman dentro y fuera del lugar de investigacion e, inclusive,

en la interpretacion que se tiene de los indicios o, en su momento, las evidencias?

Un elemento importante a considerar seria el del “entorno normativo”.
Independientemente de si se considera a la criminalistica una ciencia, una disciplina
0 una técnica, también se encuentra en debate si es dependiente o no del derecho
y, en especifico del derecho penal. Como se especificé previamente, en este trabajo
de tesis no esté a discusion ninguno de estos topicos, sin embargo, desde el punto
de vista fenomenoldgico, y hablando estrictamente de la practica criminalistica,
tanto en lugares de investigacion como en laboratorios y en el uso de documentos,
es indispensable llegar a entender la importancia del marco juridico, en tanto
experiencia vivida, en el que se encuentran envueltos los peritos y el como influye
esto en la manera en la que se desenvuelven en su labor. Ademas, no hay que
olvidar las presiones que se tienen, no s6lo en cuanto a plazos, sino también por
parte, por mencionar un ejemplo claro, de grupos delictivos o de los mismos

ministerios publicos, tanto en la entrega, o no, de sus dictamenes, asi como en
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decantar los resultados que presenten hacia alguna de las teorias del caso que se
tengan, tanto del lado de la fiscalia como de la defensa, aun cuando la investigacion

no necesariamente haya arrojado lo que se le requiere.

Respecto del otro punto relevante, diversas fuentes se han encontrado con
temas sumamente interesantes en las que, a consideracion de quien escribe esta
tesis, podrian ser areas de estudio, no sélo de la fenomenologia, sino de las ciencias

forenses, aunque, claro, empleando la fenomenologia de Husserl.

Como primera idea, la interpretacion de los indicios no soélo se hace en cuanto
a otros indicios y el lugar de investigacion, sino que también existe la inferencia de
conductas de los intervinientes en el hecho investigado a partir de estos mismos
indicios. Krysztofiak (2020) dice al respecto, no desde el lado forense, sino del de la
inferencia de conductas, que: “parece que nuestra atribucion de estados mentales
al yo y al otro supone la capacidad de identificar actos intencionales de referencia
realizados por mentes a las que atribuimos sus estados mentales” (Krysztofiak,
2020, p. 64). Es decir, dicha interpretacion de indicios para inferir conductas parte,
fundamentalmente, de la identificacion que hacemos de los actos intencionales que
pudo haber realizado algun interviniente en el hecho y, partiendo de la base
establecida por esto, asignar algun estado mental a ello. Por supuesto, faltaria la
pertinente investigacion respecto de este tema para poder llegar a conclusiones mas

acertadas.

Hablando al respecto de las interpretaciones de conductas que pueden
hacerse, Salter y McGuire (2015) proponen el uso de la fenomenologia de Husserl
para poder establecer criterios acerca de los delitos de odio. Recomiendan que,
partiendo de la fenomenologia, se establezca “el significado y el alcance de las
categorias fundamentales” (Salter & McGuire, 2015, p. 1784), es decir, se creen
criterios que permitan entender, delimitando al tema que compete ahora, qué implica
y hasta donde llega el concepto de “criminalidad” de un delito de odio, esto con el
fin de no darlo por sentado, como se hace en la actitud natural. Sabiendo esto,
abordan el tema desde una perspectiva de estudio profundo, en el que se preguntan

si hay “condiciones previas esenciales” (Salter & McGuire, 2015, p. 1786) que
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permitan identificar a la accion cometida como un delito de odio en el marco juridico
correspondiente y, por ejemplo, si para subcategorias de este delito (como podrian
serlo la orientacion sexual, etnia, género, etc.) también existen estas condiciones.
De la misma manera, saber si existen condiciones que no sean necesarias para que
se catalogue algo como un delito de odio, “de modo que su ausencia en cualquier
caso particular denunciado no habria afectado esta clasificacion de una forma u
otra”, como “el color del cabello, la altura y la edad” (Salter & McGuire, 2015, p.
1786).

Acerca de las victimas, aunque se considera también puede ser aplicable a
testigos, Salter y McGuire destacan que la percepcién que se tenga de un hecho
puede verse influenciada por “recuerdos, imaginaciones y anticipaciones intrusivas
0 no deseadas” (Salter & McGuire, 2015, p. 1793). Es en ese sentido que quienes
investiguen los hechos deben “identificar y analizar los aportes caracteristicos de
cada uno de estos actos” (Salter & McGuire, 2015, p. 1793), esto con el fin de
responder a una pregunta fundamental: (Coémo es posible que experiencias
concretas se interpreten como un delito y que esta interpretacion sea consistente

entre diferentes partes afectadas o involucradas?

Pinto (2019), por su parte, plantea una relacion entre la fenomenologia de
Husserl y la argumentacion juridica. Segun este autor, el juez debe “reflexionar de
manera fenomenoldgico-trascendental a fin de poder considerar los hechos en
causa y, a partir de una reduccion eidética, transponerlos al limite de su esencia”
(Pinto Alberto, 2019, p. 179). Aunque de manera inicial esto tiene sentido, es
importante recordar que la fenomenologia, al menos desde la concepcién de
Husserl, se enfoca hacia una actividad filosofica, es decir, aunque puede ser Gtil en
otros aspectos, como en los casos planteados anteriormente en todo este apartado,
habria que evaluar qué tan practico resulta que una autoridad, durante el ejercicio
de su labor, efectue este nivel de analisis y no uno que requiera de menos tiempo y
sea mas directo. Por supuesto, esto no significa que se descarte del todo la
propuesta de Pinto, de hecho, podria ser apropiado para la elaboraciéon de guias

que permitan la interpretacion de indicios o, incluso, de hechos (aun cuando las
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posibilidades sean infinitas) y acelerar el proceso de decisidon que se tenga en la

etapa de juicio oral, posterior al desahogo de pruebas.

Con relacién a los derechos humanos, Marin Avila (2018) invita a que se
reflexione “de manera critica las concepciones, valoraciones y consideraciones
practicas para hacer un diagnostico sobre la forma en que se han institucionalizado
y sobre la forma en que se los ha tratado de legitimar” (Marin Avila, 2018, p. 88).
Aunado a esto, dice que debe explicitarse en qué consisten cada uno de los
derechos humanos, asi como “estipular las condiciones en las que el interlocutor
podria catarlas emotivamente y con ello estar motivado para aprobar su existencia
o desaprobar su carencia” (Marin Avila, 2018, p. 92), lo que incluye demostrar si su
valor es dependiente de si son valiosos sélo para otras situaciones que las
complementan o lo son por si. Ademas, destaca que las politicas publicas en
materia de derechos humanos no son de utilidad universal, es decir, que sea
funcional “en un determinado pais, puede no serlo en otro, donde resulta inviable
por razones sociales, politicas, culturales, econémicas, etc.” (Marin Avila, 2018, p.
94), todo esto no implicando que no deban salvaguardarse los derechos humanos

de acuerdo al contexto social e histérico respectivo.
Perfil del cientifico forense

En cuanto al perfil del cientifico forense, este trabajo de tesis presenta de manera
clara el caracter multi e interdisciplinario de la Licenciatura en Ciencia Forense
(LCF). Sin sugerir que otras licenciaturas forenses, como las de criminalistica o
criminologia, no puedan llevar a cabo estudios similares, la LCF, desde su inicio,
promueve un enfoque que capacita a los estudiantes para comprender situaciones
desde diversas perspectivas y aplicar estas a la resolucién o analisis de las propias
situaciones. Este proyecto ha permitido la exploracion y fusién de conceptos
complejos de la fenomenologia y la criminalistica. A través de esta investigacion, se
han fortalecido habilidades de andlisis critico y capacidad para abordar
problematicas, enriqueciendo la comprensién de la complejidad inherente a las
investigaciones forenses. La integracion de la fenomenologia trascendental de

Husserl destaca la convergencia entre la filosofia y la criminalistica, resaltando la
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importancia de abordar los problemas forenses desde un enfoque amplio y

contextualizado.
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