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H. SINODO:

El caso que he escogido como materia de esta modesta tesis
profesional, que en cumplimiento de la Ley respectiva vy pare
obiener el Tilulo de Abogado, presento a V. H. consideracién
aparentemente vy si no luera por ciertas circunsiancias que e:
pecialmente Jo rodean, careceria de importancia para servir de
fema o un trabajo de fal indole; sin embargo y aun cuando se
crea que bosturia la aplicacién escuele. de determinado precey:-
to legal, para resolver el caso ldcilmente, me he encontrado. en
él diversos problemas de orden juridico, tan {ntimamente rela-
cionado, que me convencieron de su importancia para poder ser-
vir como molivo del trabajo gque me propongo. Trataré de des.
arroliar tales problemas, naturalmente, dentro del limite de mis
modeslos conocinientos procurando hacer sencillas referencias
de crden doctrinario, gue en mi conceplo, lengan relagién In-
tima con el tema que voy a desarroller, sin pretender prolun-
dizar en las muy diliciles vy compleias doctrinas del Derecho In-
ternacional Privado, en general.

Expendré como punlo de partidea y en lorma concreta, el
case que se me no presentado en mi incipiente préctica profe-
sional; sefaiaré después las situacicnes juridicas, que en mi
humilde opinién ezisten dentro del mismo, para terminar pro-
poniendo la resolucidn que a mi juicio dehe ddrseles:

DN
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EL CASO PRACTICO QUE SE PRESENTA.

Por el afio de mil novecientos trointa y nueve.
{allecid on esta Ciudad de México, la sefiora G. B.
de B. originaria de la Ciudad de Campeche y de este
domicilio y vecindad. Dicha sefiora murié sin ha-
ber dejado hecha disposicién testamentaria algu-
na que rigiese sus bienes, radicdndose el Juicio
Sucesorio corerspondienie, ante uno de los Juz-
gados de lo Civil de esta Capital. Al Juicio de

- referencia concurrié el sefior J. B. H. vinico hijo le-
gitimo de la Sra. G. H. de B.. y en él, le fueron recc-
nocidos derechos hereditarios, como Gnico herede.
ro, nombrandosele oportunamente albacea de la
misma Sucesién, cuyo cargo le fué discemido. Ter-
minadc la Primera Seccién del Juicio e iniciada la
segunda, se formaron y presentaron los inventa-
rios respectivos, listéndose en eollos como tinicos
bienes que formaban el caudal hereditario, dos in-
muebles ubicados en la Ciudad de Campeche, Es-
tado del mismo nombre. Encontrandose el juicio
cn tal estado y estando pendientes de ser apro-
bados definitivamente aquellos inventarios, en tem-
to que no se hiciese el pago de los impuestos por
lierencias, tanto al Fisco Federal como al Local,
fallecié6 ol mencionado heredero J. B. H.. en esto
Capital. de la que. al igual que su madre, era ve-
cino, aunque originario de la Ciudad de Campe-
che. Como tampoco dejase disposicién testamen-
taria esto heredero, se inicié el Juicio Sucesorio ab- IR
intestato, lo mismo que el anterior, radicandose '
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igualmente anto los Tribunales de esta Capital, v
a dicho juicio, se presentaron alegando derechos
a la herencia, come tinicos herederos, dos tios su-
vos hermanos legitimos de su madre y también ve-
cinos de esta Ciudad de México por tener mds de
calorce anos de residencia en clla.

En resumen de fodo lo anterior, podemos del’r, que nos
enconiramos: con la existencia de dos Juicios Sucescrios Intes-
:amentarios, de dos personas originarias de la Ciudad de Can:.
peche, de donde anteriormenic habian sido vecinus, pero que
labiéndose radicade pesterionmente en esta Ciudud de México
v por tener el término de vecindad que la Ley exige, legolmen
to estaban consideradas con domicilio en esta misme Ciudad;
gue tales Sucesiones fueron radicadas ante los Tribunales Judi-
ciales del Distrito Federal; con dos anicos herederos, que al
iqual que los autores de la herencia, son originarios de la Ciu
dod de Campeche, vecinos y domiciliados en esta Ciudad de
t4éxico; y por altimo, con que les bienes que formaban el cau-
dal hereditario, esién ubicados en la Ciudad de Campeche, sin
que existan mas bienes que invenlariar.

Ahora bien, por el aio de mil novecientos {reinta y seis,
irez cflos anies de la muerie de la sehora G, H. de B. v cinca
del lallecimiento del senor |. B. H., el Gobierno del Istado da
Campeche publicéd v puso en vigor, el decreto Nam. 131 del H.
Congreso Local de lecha treinta de noviembre de ese risino
afio, por el cual derogaba el Articule Segundo del Decreto Nam.
39 de once de marzo de il novecientos veintisais, de ese mis
ro H. Congreso, en virlud del cual, se relormaban algunos:
Articulos del Cédige Civil de aquel Estado, entre elles el Ar-
ticulo 3784, restriciendo el derecho de heredar a los colatera-
les, quedando redectuda la referma a que me refiero, en los
t3rminos que a conlinuacion, lextualmente se insertan:

Art. 3784.
H—~Fallando descendientes y ascendientes, al
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cdnyuge que sobrevive con exclusién de los cola-
terales y del Fisco.

MlL.—Faltando el cényuge, a los hermanos y se-
brinos, representantes de hermanos, con exclusién
de los demds colaterales y del Fisco.

IV.—Faltando descendientes, ascendientes, cén-
yuge, hermanos y sobrinos, al Fisco.

- De manera que segin la Ley Campechana que se ha ins.
crilo, los parientes del sefior J. B. H., reconocido y declarade
heredero universal de la sefiora G. H. de B., por no estar com-
prendidos en los 1érminos de dicha Ley, no podrdn heredarlo.

ERIS
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PROBLEMAS QUE SE SUSCITAN

Yo que hemos expuesto lo anterior, como elementos fun-
damenlales de este trabgjo, los problemas que se me han sus-

citado, son los siguientes:

Primero: En vista de que los qutores de lag Su-
cesiones de que se hace mérito, tuvieron por lti-
mo domicilio y vecindad, esta Ciudad de Méxice,
en donde fallecieron. y cque log tnicos bienes in-
muebles, que exclugsivamente forman el caudal he-
reditario, so encuentran ubicados en la Ciudad de
Campeche, pucde determinar algin conflicto de
Leyes?

Segundo: Que Ley debe regir estas Sucesiones)
la del Distrito y Terirtorios Federales o la del Es- il
tado de Campecheo? L

Tercero: El Art. 156 frac. V, del Cédigo de Pro- i
cedimientos Civiles para el Distrito y Territorios - ;
Federales, al hjar la competencia del Juez, la fija : B
tanto on lo judicial como en lo legislative? o

Cuarto: Que influencia puede tener el Art 121
de la Constitucién General de le Repiiblica. en el
caso?

Quinto: Conclusiones.




ot o ol e oo o o e o o o b o o o ofs o o o ol bt o o

EXISTE EL CONFLICTO DE LEYES

En mi opinidn, s{ existe un conflicto de Leyes, determinado
precisamente por las circunstancias, de ser los autores de la he-
rencia, lo mismo que sus herederos legalmente reconocidos pos-
teriormente, de este domicilio ¥ vecindad de la Ciudad de Mé-
xico, y enconirarse ubicados los bienes, yacentes, dos inmue-
iles, Gnices que conslituyen el caudal hereditario, en la Ciudad
de Campeche. Tal dircunstancia hace que sean aplicables al
caso, dos leygislaciones: «) la que rige a las Sucesiones, por
cuanic se reliere a les autores de ellas y a sus herederos, que

es la de! Distrito y Territerios Federales, ya que los primercs,
se habian desavecindado de la Ciudad de Campeche, lugar d2
su nacimiente, con el frine propbsito de radicarse en esta Ciu-
dad de Mézxico, en donde ya habian adquirido vecindad, po:
residir en elly, sin inferrupcién alguna, un periodo de tiempo
mayor de fros aiics, es decir, que de acuerdo con los Arts. 29,
30 vy 31 del Cédigo Civil vigente para el Distrito y Territorios
Federales, su domicilio legal era la Ciudad de México, v, en
consecucicic, era aplicable la {rac. V del Art. 156 del Cédigo
de Precedimientos Civiles vigente para el Distrito y Territorics
Federales, que dice:

Es Juex competente:

V.—En los Juicios Hereditarios, el Juez en cuyc
comprensidn haya tenido su ultimo domicilio el
autor de la herencia.

b) las disposiciones de la Legislacién del Estado de Cum-
peche, po cuanto a lo ubicacién de los bienes inmuebles, Yinicoz
‘que constituyen el caudal hereditario, entre cuyas disposiciones
legales nos encontramos, con las que contiene ol Art. 14 del C6-

- digo Civil de aquel Estado, que en lo conducente dice:

2
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... A los bienes inmuebles los rige la Ley del
lugar de su ubicacién., salvo lo dispuesto por las
Loyes Federales: y

¢} el decreto Nam. 131 de fecha treinta de noviembre de mil
novecienles treinla y seis, anleriormente inssrie, que excluye 1
los parientes, a que se refiere, del dereci.o do heredar on las
sucesiones intestaunentarias, en los términos, en los términos de
gque se traa, parientes que como anles yo aije, son en el cuso,
los hermanos de la sefora G, H. de B., tlos del senor |, B. H,,
autores de las Sucesiones.

Bostaria la simple lectura de las disposiciones legales in-
vesries, pares poder afirmor, calegéricamenie, como antes se dier,
que sl existe un conilicio de Leyes en el caso, zor Io que, ors
verficar tal afirmacién y robustecerla, me remitiré a la doctring,
para ver, que es lo que en esia se entiende por Conllicio de
Layes.

NiBOYET. En su tralado de Derecho Internacional Privado
dice:

Los Contflictos de Leyes, nacen de las diferencias
ontre dos Legislaciones; la necesidad de escoger
entre dos diversas Leyes, es ol objelo del sroblema
del conllicto de Leyes: los dominios a que es ex.
tienden estos conflictos de leyes se subdividen en
Internacionales, Interprovinciales y Coloniales; sub-
diviéndose a su vez log conflictos Interprevinciales
on: a) los que se suscitan en un Estado Federal:
Y pone como ejemplo a los Estados Unidos de Nor-
feamérica, en que cada Estado, miembro del Es-
tado Federal, conserva su propia Legislacién coa
una cutonomia casi completa, surgiendo los con:
flictos interprovinciales entre las Leyes particula-
res de los Estados Federados, los cuales se ase-
mejun a los conllictos intemacionales; y b) los con-
flictos de dilerentes provincias de un mismo Estado
oliticamente unificado, como Fremicia antes de la
Revslucidn, donde habfa un solo Estade con plu-
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ralidad de Leyes, siondo esta situacién, la que lo
da caraclerigticas al conflicto interprovincial tipe.

Continda el mismo autor diciendo:

Que los problemas de los confliclos do Leyes,
consisten on determinar el imperio respeciivo de las
Leyes en el espacio, dividiéndose estos problemas,
en problemas de competencia legislaliva y proble-
mas de competencia judicial, plantedndose ol pri-
mer problema, es decir, ¢l de la competencia lc-
gislativa, cuando es preciso determinar que Ley
es aplicable al Derecho, y, el segunde, cuando so
necesita determinar que Autoridad es compelento
para conocer de los litigios que se susciten.

El Licenciado don Roberto A. Esteva Ruiz, en los apuntes ta-
quigrdficos de su Cdtedra de Derecho internacional Privado, en
la Escuela Nacional de Jurisprudencia, correspondiente ¢l afo
de mil novecientos treinta y dos, dice:

No es exactamente la denominacién del pro-
blema, Conllicto de Leyes, sino Conllicto entre Le-
gislaciones: de suerte que no se trata de Conflicto
de lLeyes entre af, sino entre sistemas legislati-
vos. ... y pone como ejemplo, el caso de la Re-
publica Mexicana, en donde existen tantos Codigos
Civiles como Eslados hay ca la Republica y ¢n-
tonces los problemas se prosentem ya sean entre
un Esiado de la Reptliblica y oiro o enire un Es-
tado de la Republica y un pais extranjero; mas al
considerar el problema no se har& como confliclo
entre Loyes particulares de ese Estado de la Re-
publica y el pais extranjero, o de esos Estados de
la Republica, sino que seria, entre los Sislemas
legislativos de dos paises o Estados. Los Sistemas
logisaltivos que pueden dar lugar a un conflicto
de Leyes, deberdn ser soberanos, debiendo enien-
derse como Sistemas Legislativos Soberanos, aque-
llos entre los que pueda haber ese conflicto de Le-
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yes, para lo cual considera ol autor, que los Esta-
dos de la Repuablica Mexicana, son soberanos en
cuanto a sus Sistemas Legislatives, en virtud de
la soberania que en su regimen intorior para le-
gislarse, les concede la Constilucién General de la
Republica, concluyendo que lou coniliclos de los
Sistemas Legislatives en Derecho Internacional Pri-
vado, surgen, cuando los Sistemas Juridicos sorn
auidnomos llémenso Estado, Enlidades Federctivas,
Canidn Suizo o Grupo Etnico.

JITTA, dice: Hay problemas ubcolutamenie na-
cionales: Conflicto de Leyes en el Tiempo; Ley Nue-
va que deroga a la anterior; y, tenemos ademids,
confliclos de Leyes en el Ecspacio: Conllictos de
Leyes en la Republica Mexicana, entre Leyes da
dos Entidades Federativas, sin haber un Estado Ex-

. franjero ¢n la relacion juridica.

Con todo lo anteriormenle expuesto, repilo, que puedo alir-
mar gue en el caso que presento, exisle un Conilicto de Leves,
de las llamadas por la Docirina del Derechio Internacional Fri-
vado, Conliliclo Interprovincial, en virlud de que exisien dos
Leyes de dos Entidades de la Republica Mexicang, que pueden
ser aplicadas, Leyes que de acuerdo con las teorius expuestas,
deben ser consideradas como soberanas, y que por lo tante,
puede aplicarse unc u otra: la Ley del Disirito v Territorios Fe-
derales, por cuanto ¢ que el Gltimo domicilio de los autores ds
las Sucesiones, fué la Ciudad de México en donde dicha Ley
rige soberancmente; y, las Leyes del Estado de Campeche,
por tratarse de los que los bienes inmuebles, Gnicos que cons-
tituyen el caudal hereditario, se encuentran ubicados deniro
de la jurisdiccién de aquel Estado, cuya Legislacién consigna
también soberanamente, que los bienes inmuebles se rigen
ror la Ley del lugar de su ubicacién; debiendo otenerse en
cuenia ademds, que la doctrina general de] Derechio Interna-
cional Privado, consigna el reconccido principio de "Locus Re-
"git Actum” con el que es consecuente la Ley Campechana, que
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como anles se dice, tiene establecido, que a los bienes inmue-
. bles los rigen las Leyes del lugar de su ubicacién.

Ahora bien, pero este principio generalmente reconocido €3
susceptible de modificaciones, cuando se trate de nuestro caso
especial, que se reliere a la materia de Sucesiones, y, en ese
conceplo, es procedenie entrar al estudio de la cuestidén bajo
tal aspecto, estableciendo en lo posible, el que por de tal modi-
ficacién, que Ley seria la aplicable en el caso y por que razo-
nes debe aceplarse la aplicacién de tal o cual Ley. Para el
efecto, expondré en una forma lo més concreta posible, algunas
- ideas obtenidas en la doctrina, como a continuacién lo ex.
preso.
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LEY QUE DEBE REGIR A ESTAS SUCESIONES

NIBOYET. El Estudio de las Sucesiones Testa-
mentarias y ab-intestato, se rofiere a la iransmi-
sidén de bienes por causa de muerte. En el Derecho
cntiguo, lus Sucesiones, cuando de bienes inmue-
bles se trataba, estuvieroh siempre sometidas a la
Ley de la ubicacién de los bicnes y divididas por
consiguiente, en tantas distintas masas, como dife-
rentes cran las Leyes que region a esos inmue-
bles. En este punto, ha cxistido el méas completo y
constante ‘acuerdo, aun entre los Estalutarics, es
mas, en el Dorecho antiguo, ¢l Estatuto real se
identilicaba en cierto modo, con el Egtatuto de las
Sucesiones, el cual constituia su objeto casi exclu-
sivo, aunque algunos autores como Alberto de Ro-
sata, delendieran la universalidad de la Sucesidén y
la aplicacion exclusiva de una Ley: pero esta idea.
en aquella época, quedd al margen del Derecho po-
sitivo: en cambio, para los bienes muebles, regia o
la Ley de su situacién efectiva. SRR

En general, sigue diciendo Niboyet, la doctrina
considera que la eleccién de la Ley competente,
por la cual deberd regirse una Sucesién, depende

~ de la nocién que se tenga del derecho de Sucesién:
ai se relacionan las Leyes Sucesorias con el regimen
de la propiedad. habrdé que aplicar la Ley de la
ubicacién de los bienes: si por €l contrario, se ve
"en ellas una derivacion del derecho de familia,
habra que aplicar la Ley que rija a la familia del
difunto, en lo que se refiera a su estado y capaci-
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dad de heredar, y esta Loy, serd por lo general,
la Ley Nacional del difunto.

Remonténdonos a la época Feudal, como la
tierra era la que se tomaba en consideracidn exclu-
yendo a la persona, porque asi se aseguraba, ante
todo, la continuacién del Feudo, era la Ley del lu-
gar de la ubicacién del inmueble, la Gnica prac.
ticamente aplicable, de donde resultaba, que ha-
bia tantas Sucesiones como tantos eran los distin-
tos paises en que los bienes se encontraban ubi-
cados,

Poro eun la actualidad, la nocidn que seo tiene
acerca de la naturaleza de las Leyes Sucesorias,
ha cambiadeo., se ha abolido el concepto Feudal,
aceptdandose que tales Leyes, deben ser ante todo
las Leyes concernientes a la familia, mediante lag
cuales el Legislador protege a la familia y al au-
‘tor de una herencia en particular, permitiéndole,
dentro de los limites legales, la libre y espontanac
manifestacién de su voluntad, y cuando tal vo-
luntad no consta, parece que la Ley sustituye el do
cujus para segurar la transmisién de su patrimo-
nio, siguiendo el orden natural de sus afectos y de
sus deberes. Las consideraciones de cardcter pu-
ramente teririorial, que en otros tiempos, constitu-
yoron el fundamento principal de las Sucesiones,
se han transformado, ahora ya no se trata do osta-
blecer y asegurar una relacién cntre los bienes
rafces susceptibles de heredarse y la organizacién
de la propiedad: el regimen feudal desaparecié
con todos sus privilegios politicos: ahora se trata
de ligar el derecho de suceder, con el derecho de
familia y orguanizar el patrimonio en un todo indi-
visible.

- Began la cpinién de Niboyet, que acabamos de insertar
admitida por la doctrina en general, las Leyes Sucesorias lor-
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man parte del derecho de familia y por lo lanto, pertenecen a
la eslera de la personalidad como es considerada en Derecho.

Ahora bien, i hemos aseniado cnleriormente, que las Le-
yves Sucesorias son Leyes concernientes a Ju [amilic, esias Le.
yes lienen que ser permanentes, enlendiéndose por tales, lao
que son de aplicacién constante a los individuos, v siendo sl
de la aplicacién de estas Leyes se crea la situacidén, de gue
en las Sucesiones, cualquiera que sea el luger en ¢que los bie-
nes se encueniren, deberd aplicarse siempre una Ley y comc
el protolipc de Ley permanente, es la Ley Nacional de la per-
sonq, esta es la que deberd aplicarse Unicamente.

Don Francisco Riccl, en su tratado de Derecho Civil, al ha:
blar de las Leyes relativas a las Sucesiones, dice:

El estado de las persenas y su capacidad, ce
regula por el eslatuto personal, esto es, por la Lev
de la Nacién a que las mismas personas pertcne-
cen; que los bienes immuebles estdn sujetos a lu
Ley del lugar en que se encuontran ubicados v
que los bicnes muebles, estan sometidos a la mis-
ma Ley Nacional del propictario, pero que en cuan-
to se trate de regular la Sucesidn de un extran-
jero, en la cual puede comprenderse bienes muc-
bles e inmuebles, ha habido entre los oscritores
de la materia, una gran diversidad de criterios.

Tres han sido los sistemas que se disfrutan el
campo, el primero: que las sucesiones se deben re-
gular teniendo en cuenta la Ley de la nacién a i«
cual pertenece la persona de cuya herencia se
trate: el sequndo: que la Sucesién debe buscar su
norma en las Leyes del lugar en que se encuentren
los bienes hereditarios: y el tercero: que es preciso
distinguir en cada caso, en que se trate de bienes
muebles, de aquel otro en el cual la Sucesidn sz
refiera a bienes inmuebles,

En el primer caso se aplicara el estatuto perso-
nal, es decir, la Ley de la Nacién del autor de i«
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keroncia; en ol segundo, el estaluto real, la Ley
dol lugar de la ubicacién de los inmuebles: y en
el tercer caso o mixto, segiin la clase de bienes de
que se i{rate se aplicard ol estatuto real o el per-
sonal,

La Legislacidn lialiana, al decir de Rical, ha seguido el cri-
terio de la unidad de la Sucesién, por parecer un tanto ilégice
e injuste, dwidir las herencias en tantes hugares, cuantos sean
en los que se encuentren ubicados los bienes inmuebles.

La herencia no es mds que kg Sucesidn en et Universum
Jus del dilunto v la continuacion de su persena on ka del here-
dero; si es una la persona que ha de ser representada por el
heredero, una debe ser también la herencig; dividir la herencia
en tantos territorios como pueden ser en los que se encushiren
los bienes inmuebles, equivale a dividir la unidad del patrimo-
nic v la personalidad del dilunto.

Sigue diciendo Ricci, que se puede estur conferme con que
a los bienes inmuekles se les sujele al estatuo real, pero no
cdulite que de esa sumisidn, se derive la necescria consecuen-
ciq, de aplicar el estatulo real también al hecho de 1a sucesidn,
puesto que los bienes inmuebles pueden estar sujetes o la Ley
del lugar de su ubicacién, es decir, a su estatuto real, en lo
referente al modo de ejercitar, respecto de los mismos, el derecho
de propiedad, la servidumbre, las inscripciones hipotecarias, las
expropiaciones por causa de ulilidad piblica, las contribuciones
e impuesios, elc., que son naturabnen'e regulados por Leves
locales; pero determinar si dichos bienes pertenecen a ial o
cual persona vy por tal ¢ cual motivo, es cosu bien distinta, y
mientras el heredero goce de sus bienes conlorime a las leves
del lugar, ne imporia la persona a quien pertenezca ni el mo-
tivo porque le pertenece,

Aplicando el principio, segin el cual, las Sucesiones de los
extranjeros que requlan por la Ley Nacional de la persona de
quien es la herencia de que se lrate, se ha estimado, que tam-
bién ¢l paso ficticio, de la persona del difunto a la del here-
dero, deberia ser regulado por el estatuto personal de aquel.
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De lo anleriormente expuesto podemos decir:

a) Que no hcay un criterio unilorme en esta materia, siendo
la teoria mds aceptada, la que considero a las Leyes Suce-
sorias como Leyes concernientes a la familia;

b) Que la cplicacion de las Leyes hacional a las Sucesio
nes de los autores de ellas, se deriva de considerar ol dereciio
de sucesién, como pertenecienie al estaiuio rersonad de loj
individuos; y

c) Que la 1dea de que el estatulo real en relacién a los
bienes, se refiere unicamenle al regimen interior de los mismos,
es decir, al ejercicio de algunos acles sobre dichos bienes con-
forme a las Leyes del lugar, como son los pagos de imnpuestos,
la servidumbre, lcs hipolecas, etc. pero que en llegado ¢l caso
de la transinision de los bienes por cousa de muerle, deberdn
regirse por el estatulo personal del aulor de la herencia.

Relacionando tedo lo anleriormente expuesto, con el cazo
que presento y aceptando la idea de que las Leyes Sucesorius
son Leyes concernientes a la lamilia vy que deben regirse por
el estatuto personal, es aplicable a las Sucesiones que he men-
cionado, las Leyes de! Distrito y Territorios Federales, en vir-
tud, de que por el cambio de domicilio de los autores de las
repelidas Sucesiones, o sean la sefiora G. H. de B y el sefior
j. B. H,, es dicha Ley la que regia su estatuto persona.l

Por lo que respecia a la nocidén de la Ley Nacional y si-
guiendo la orienlacién dada por el Licenciado Esteva Ruigz,
digo, que la Ley Nacional en los ~onilictos Interprovinciales es
la Ley del domicilio, es decir, gqun en el presenie caso aplicando
este criterio a las Sucesiones enunciadas al cambiar de domi-
cilio, abandonando la Ciudarl de Compeche, de la que eran
originarios, pera venir a radicarse a esta Ciudad de México, con
e deliberade propdsito de establecer en este lugar su residen-,
cia, corroborando con el hecho de haber comenzado a trabajar
en delerminado negoclo, cambid por lo que respecta a su esta.
tuto personal la Ley que lo regia y en consecuenciq, todos sux
actos civiles, desde entonces serian regidos por las Leyes del
Distrito y Territorios Federales,



A mayor abundamiento v en favor de la idea que sostenyge
inscrio a corntinuacién el lexto de los siguientes arlicules del
Cdadigo Civil vigente en el Distrito y Territorios Federales:

Articulo 29.~El domicilio de una persona fisica,
es el lugar donde reside con el propdsito de esta-
blocerse en éL

Arliculo 30.—Se presume el propésito de esta-
blecerse en un lugar, cuando se regide por mas de
seis meses en él, Tramscurriendo el mencionado
tiempo, el que no quiere que nazca la presuncién
de lo que se acaba de hablar declarara etc. ..

Es decir, que st no se aceptara en este casc la idea de
que el cambio de domicilio de una persona conforme a las
reglas del Cédigo citado, determine el cambio de la Legisla-
cién que rige a su estatuto personal, cuando menos en los con-
flictos internos, saldrian sobrando las reglas del citado Cédigo
por lo que se refiere al domicilio. o

“En conclusién, kr idea que sustento en estc trabajo es
que las Sucesiones se rigen en general por la Ley Nacional det
ditunto, es decir, aque la Ley que rija el esiaiuto porsonal det
difunie es la Ley que rige a la Sucesién; que en los conflictos
interprovinciales, al no haber la Ley Nacional, si hay Ley que
rija el domicilio, del outor de una herencia, la Ley de ese
lugar es la que debe aplicarse a la Sucesidn, ya se trate de
hienes muebles o inmuebles.

Aun mds, como en estas Sucesiones de los senores G. H.
de B. vy j. G. H, los bienes inmuebles constituyen el caudal
hereditario, estan ubicades en la Ciudad de Campeche, donde
existe el decreto de que antes hemos hecho referencia que
impide a los herederos que se presentaron ante los Tribunales
del Distrito Federal a deducir sus derechos hereditarics, que
hereden, si a las Sucesiones, conforme a lo dicho anteriormente
debe aplicdrseles la Ley del domicilio de sus autores, cuanto
mas es aplicable a tales herederos gque por haber residido mds
de diez afios en el Distrito Federdl, los rigen las Leyes de este
mgar, y & tales Leyes les conceden derechos a la herencia por
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astar comprendida dentro del parentesce gue esa misma Ley
“senala y penmite heredear, clars esta que su derecho estd bien
ejercitado v que les Tribunales de la Ciudad de Camnpeche,
no podran oponetse o que ¢ les reconezoa come a tales he-
rederos, puesto ¢ue, apoyades en ia nac. V del At 156 de!
Codigo de PProcedimienios Civiles pera el Distrito v Territorios
Federales, se hen llenado las lormalidanen csenclales del pro-
cedimienio, denunciandose el Juicio Sucesorio sonforme a i
normas del Derecho Civil, ante los Tribunales competenies y en
¢l domicilio, tanto de los autores de las Sucesiones, como de
los presuntos herederos, motivo por el ceal, el Juez ha hechw
la declaracién correspondiente y el Juicio hasta la fecha sigue su
curso normal. Mo sabemos cual serd la actitud de las Autori-
dades Campechanes, liegando el caso de hacer la aplicacién
de los bienes inmuebles a los herederos mencionados, pero en-
tiendo que =i lleguran a oponerse a inscribirse la sentencia de
i1 adjudicacién de los bienes en lavor de aquetlos, basdndose
de los Articules de su Ley, la que en lodo cuso tegiria a los
bienes immnuepies, Lor 1o que respecia al roegimen interior de 108
mismos, entiendo que seria motivo para que los inleresados ocu-
Tieran en demnunga ae lu proteccion o i Justicia Federal, por-
que aguello constituiria una violacién a sus garantics indivi-
duales,

He procurado que en este trabgjo, priven razonamientos ex-
clusivamenie mics, solamente influenciados por la doctrina «
que necesariamente he tenido que recurrir para ilustrarlos, y por lo
tante, no se si seran ellos lo suficientemente claros y convin-
centes, pero aun insislo en afirmar lo siguiente:

que a las Sucesiones de los sefiores G. H. de B. v . B. H.
asf como a sus herederos v a los bienes inmuebles propiedad
de esas Sucesicnes, debe aplicdrseles por lodos conceplos, las
Leves procesal y sustantiva civiles, que rigen en el Distrito v
Territorios Federales,

SRR
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EL ART. 156 FRAC. V DEL CODIGO DE FROCEDIMIENTOS

CIVILES PARA EL DISTRITO Y TERRITORIOS FEDERALES AL

DETERMINAR LA COMPETENCIA JUDICIAL DETERMINA LA
COMPETENCIA LEGISLATIVA

Este problema se plantea por las siguienles razones: en los
conlliclos Internacionales propiamente dichos, determinar la
competencia judicial y la legislativa, son cuestiones completa-
mente distintas; y asi puede determinarse, que Ley es aplicable
y que Tribunal es el competente, sin que ello lorzosamente im-
plique, que unicamente los Tribunales del lugar en que impere
la Ley que se considere aplicable, sean los que lorzosamente
deban resclver la situacidn juridica que se presenia, pudiende
ser muy bien otros. Tribunales, exiranos al del lugar en que
dicha Ley rija, suiic.entemente competentes legalmente, para
conocer de aquel caso que deba regirse por aquella Ley ex-
irafna. Todo lo cual se deriva del concepto de extraterritoria-
lidad de las Leyes, es decir, de la lacultad que tienen los Tri-
bunales, en Derecho Internacional, para poder aplicar Leyes
imperantes en pafses distintos de su jurisdiccién; como por
ejemplo, un Tribunal francés aplicando una Ley exiranjerqa, su-
poniendo que fuese una Ley Argentina; ese Tribunal francés
le da competencia a lka Ley Argeniina que resulta aplicable po.
el concepto de extraterritorialidad, pero inica y exclusivamente

competencia legislativa; mdés clare, aunque cuando en un Es-
jado se aplique una Ley extranjera, de acuerdo con los Tra-
tados Internacionales celebrados al efecto, o a la Reglamenta-
cién especial que para cada caso rijan las Leyes inlernas,
naturalmente, sin menoscabo de la soberania estatal, ¥ aplique
que exlralerriiorialmente, determinar4 la compelencia = ju-
diclal en su lavor, pero no la Legislativa que confinuard siendq

-
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la del lugar de origen de la Ley aplicada, pudiendo ain pre-
senlarse el caso, de que sea un tercer Estado, el que determine
que Ley deba aplicarse vy cual sea el Tribunal competente,
cuando se trale de la aplicacién de dos Leyes extranjeras.

Pero lales conceptos no son aplicables en los conlliclos
interprovinciales, que son los que se presentan cuando existe
la necesidad de determinar, que Ley es la aplicable entre dos
enlidades de la Replblica, vy de allf que los términos en que
estd redactada la frac. V del Art. 156 del Cédigo de Proce-
dimientos Civiles para el Distrito y Territorios Federales, re-
sullen concebidos en lorma tal, que fijan al mismo tiempo la
competencia judicial y la Legislativa en favor de las Leyes
vigentes en el Distrito Federal, cuando se trala de Juicios he-
reditarios y sus términos claros y precisos no dejan lugar a
duda a este respecto, cuando dicen: "En los Juicios hereditarios,
es compelente, el Juez en cuya comprensién haya tenido su
illime domicilio el autor de la herencia”. Como consecuencic
de lo anterior, es nalural, que tal Juez cuya competencia quedu
legalmente establecida por dicha disposicién, tendrd que ajus-
larse a los procedimientlos establecidos en las Leyes que rigen
la materia respecto a Sucesiones, quedando asi fijada al mism.
tiempo, cual debe ser la Ley aplicable, estableciendo conse-
cuentemente, la competencia legislativa,

Y es natural que tal cosa suceda asi, puesto que, tratan-
dose de conflictes Internacionales, que se presenien entre dos
paises complelamente extranos, distantes unos de oftros, de
rczas y origenes distintos, de costumbres, cardcler y religién
diversas, elc., circunstancias estas, que hacen imposible uni-
ficar los derechos que cada uno de ellos representa, asi como
la adaptacién de las Leyes de un pais a ofro palfs, es naturai
decimos, que se imponga como una necesidad inevitable para
solucionar esas diferencias, la aceptacién de los electos de la
extraterritorialidad de las Leyes, para que los nacicnales d-
cada pals, sean juzgados de acuerdo con sus propias Leyes
que son las que mds se avienen a su misina naturaleza, por
proceder de su pais de origen, que se han formado teniendo en
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cuenla ese céinulo de circunsiancias que rodean o los hombree
de diversos paises y qué los hacen distinlos a unos de otros.
Lo cual no sucede cuando se trata de resolver conflictos inter-
provinciales, pues son los que se presentan entre las regiones »
Estados de un mismo pais, que con muy ligeras modificaciones,
existe entre ellos, las mismas costuinbres, el mismo idioma, la
misma religién y hasta puede decirse que los mismos ideales;
Y que aun cuando, como por ejemplo en la Republica Mexica-
na se trate de agrupacién de Eslados libres y soberanos ea
cuanto a su reglinen inlerior; estan ligados por lo general con
una Constitucién Politica, consecuente del pacto lederal que los
agrupa, para forinar una sola nacién. Yor otra parle, tales
conilictos interprovinciales, serian numercsisimos, inagotables,
por ese continuo intercambio que se advierte entre los indiv.-
duos de cada Estado o regién, por la misma razén de constituic
una sola nacién, que no les opone traba alguna en sus comu-
nicaciones y =sus relaciones comerciales, industriales y cienti-
ficas; y si los Tribunales de cada Estado tuvieran que aplicar
extraterritorialinente en cada uno de los innumerables casos
que « fuerza lendrdn gue presentarse, las Leyes de los otros
Estados, cuando se trate de persongs originarias de ellos, se
produciric tal confusidén en la practica, que acarrearia una
compiela desorganizacidn de la justicia imposible de -unilicarlg;
aun cuando {uera en sus principios generales, as! como la Le-
gislacién de la Repiblica Mexicana.

Indudablemente que ante tales y poderosas razones, para
evitar el gran numero de problemas irresolubles, que llegaran
o présentarse es por io que en los Cddigos de cada uno de
csos Estados, se han tijado las reglas que deberian observar-
se en cada caso, €n los cuales, v por lo quoe el objeto de esiu
tesis se reliere, se consignan las relativas al ‘domicilio de las
personas, a las formas porque deben regirse los bienes, a los
modos de adquirirlos, a las Sucesiones y a las competencias
de los Tribuncles, excluyéndose, naturalmente, de esas Legis-
laciones, cierlus malerias; ‘como la mercatil por- ejemplo,” qu2
por su -naturaleza misma y ‘por ser uno el comercio de la Re-

E L s
HIE ; N N [

37



piblica, debe regirse por una sola Ley, por un sélo Cdédigo,
aue es el Cédigo de Comercio.

Entonces, si el Arl. 156 frac. V del Cédigo de Procedimien-
tos Civiles vigente en el Distrito y Territorios Federales, deter-
mina de una manera clkara y precisa, que en los Juicios here-
ditarios es Juez competente, aquel en cuya comprensién haya
tenido su Gltimo domicilio el autor de la herencia; v en el caso
practico que presento, se ha compropado que el ultimo domi-
cilio de los autores de la Sucesién de los seficres G, H. de B
v J. B. H, fué la Ciudad de México, es consecuencia que de
ocuerdo con esia disposicidn legal, sen compoentes para co-
nocer de tales Juicios Sucesorios, los Tribunales del Distrito v
Territorios Federcles y por lo lanto aplicables, lus Leyes que al
1especto, rigen en esa misma Entidad. Pretender lo contrario
en el caso, es decir, aplicar las Leyes del Estado de Campechaz
que actualmente rigen a los Juicios Sucesorios en aquel lugar
Hevando adelante esa teorla de la extraterrtoriclidad de las
Leyes, y como consecuencia, desconocer los derechos heredi-
tarios deducidos por las personas que se han presentado en los
juicios Sucescrics de referencia, por la razén de que segin
las Leyes del mencionado Estado, dichas weisonas estén ex-
cluidas como herederos, por los términes uisincs de esa Lev
Campechana, seria tanto como incurrir en una flagrante, vio-
lacién de lus Leyes sustanlivas y adjetivas civiles, vigentes en
el Distrito Federal, bagjo cuvo imperio hon quedado compren-
didos eslos Juicios Sucesorios, protegiendo en sus derechos «
tales personas, entrafando al mismo tiempo un ataque a las
garantias individuales consignadas en la Constitucion General
de la Repiblica. De manera, que esta disposicidn legal tantas
veces cilada, (el Art. 1586 frac. V del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito y Territorios Federales) al lijar la com-
pelencia judicial, fija también la competencia legislatva, por-
que serdn las Leyes aplicables, las que rijan la materia en €!
Distrito Federal, ya que no existe en la Republica reconocido
cse principlo de extraterritorialidad de las Leyes, solamente ‘
aplicable cuando se trate de conflictos internacionales y de
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acuerdo con los tratados celebrados Y que se encueniren en
vigor en aquellos momentos.
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QUE INFLUENCIA PUEDE TENER EL ART. 121 DE LA CONS-
 TITUCION GENERAL DE LA REPUBLICA, EN EL CASO?

Ant. 121.—En cada Estado de la Federacién so

dard entera {é y crédito a los actos pablicos, regis-

" tros y procediimentos judiciales de todos los otros.
El Congreso de la Unién, por medio de Leyes ge-
nerales, prescribird la manera de probar diches ac-
tos, registros y procedimientos, y el efecto de ellos.
sujetdndose a las bases siguientes:

L—Las Leyes de un Estado solo tendrdan efecto
en su propio territorio y. por consiguiente, no po-
drém ser obligatorias fuera de 4l

II.—Los bienes muebles e inmucbles sc¢ regirdn
vor la Ley del lugar de su ubicacidn,

IIL.--Las seniencias pronunciadas por los Tribu-
nales de un Estado sobre derochos reales 6 bienes
‘inmuebles ubicados en otro Estado. solo tendrém
tuerza ejecutoria en éste, cuando asi lo dispongan
sus propias Leyes. Las sentencias sobre derechos
personales solo serdn ejecutadas en otro Estado,
cuando la persona condenada se haya sometido
expresamento & por razén de domicilio a la justicia
que las pronuncié y siempre que haya sido citada
personalmente para ocurrir al Juicio.

IV.—Los actos del estado Civil ajustados a las
Loyes de un Estado tendrén validez en los olroe.

'~ V.—Los Titulos profesionales expedidos por las
Autoridades de un Estado con sujecién a sus Leyes,
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sordm respetados en los otros.

Alentos a los términos en que estd redactado el Art 12)
Constitugional que se inserta, considero que descmpefic en €
czunto do gue trato un papel de suyo tan importante, como que
viene a fundar y «a rchustecer el criterio gque suslento en ¢sie
humilde trabajo. In cleclo, en su parte primera dicha dispo
sicién Constituciondl, ordena que en los Estados de la Fede-
racién, se d¢ eniera le vy arédito a los actos pablices, registres
vy precedimientos judiciales de los otres Lstados, como un prin-
cipio sabio del orden y la armonia que debe reinar entre to-
dos los Estados hermanos, gue reunidos constituyen la nacion
mexicana. En este principio y sin que pueda creerse, que con-
tradigo en lo inds minimo lo antes expuesto respecto o (o3
electos de la extraterntorialidad de lus Leyes, cuando de con-
conllictos interprovinciales se trale, se advierte un respelo pro-
fundo a los actos publicos, regisiros v procedimientos judiciales
de los otros Eslados, para que su valor en nada se amengue
a2} traspasar Jos fronteras del Estado en que tuvieron su origen,
De manera que esa Jisposicién Constitucional «uiere gue ¢
valer de todos aquellos actes de un Estado, se conserve cun
en los otros lstudos como si se tratara de una prolongacién
del Territoric del Eslado de su origen. Por otra parte, apar:
iGndese dei principio de la extraterriforiclidad vy siemprs con
el fin de conservar la armonia en lu Federacién, sentencicso-
mente declara, que laz Leyes de un Dstaedo de la Reniblicy,
sélo tendrdn eleclos en su propio territorio vy cque por consi
guienle no podrdn ser obligatorias fucra de &l

En la frae. 1l de la misma dispesicién Constitucional ian-
tas veces citada, ze establece, que los bienes muebles é inmue-
bles se regirdn por Ja Ley del higar de su ubicacién. Como er
¢l caso préaclico gire se presentd, los bienes que censtituyen el
caudal hercdiforio, son precisamente dos inmueble; ubicados
en la Ciudad de Campeche, pudiera creerse que tol disposs-
cién, mucho mas =i e tiene en cuenta que se trala de una
dizposicién de cardeter Constitucional, se encuentra en opos:-
cién con el criteric gue en esie trabajo sustonto, v que cllo seria

.
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motive, para que fueran los Tribunales del Estado de Cam-
pechAe a quienes compitiera conocer de los Juicios Sucesorios
mencionados fijando ademds, la competencia de las Leyes de
aquel Estado, bajo cuyo imperio deberfan tramitarse las- dos
Sucesiones, y de ser asi, las personas que se han presentado
deduciendo derechos en las mismas Sucesiones, tendrian que
ser excluidas de acuerdo con el Art. 3784, relormado, del Cé-
digo Civil del Estado de Campeche, pasando en consecuencia
todos sus derechos al Fisco del Estado, que en ese casc seria
el Gnico heredero, por virtud de fdtar descendientes, ascen-
dientes, conyuge, hermanos y sobrinos de los autores de lu
herencia. Sin embarge, como antes digo, esa disposicién Cons-
titucional, en nada se opone al criterio que se sustenta en est:
iesis, porque a mi juicio, la inlerpretacién que debe ddrsele o
esa misma disposicién, cuando dice que los bienes inmuebles
se regirdn por la Ley del lugar de su ubicacién, debe ser en
¢! sentido de todo lo que se reliera al inmueble en sf, ccmo tal
inmueble y como una de las tantas cosas que pueden consti-
tuir el patrimonio de una persona, mds no de los derechos que
esa persona pucde tener al inmueble, para que constituya parte
de su patrimonio. Es decir, y como mds adelante lo he expre-
sado al propielario de un inmueble ubicado en el Estado de
Campeche, no le podrdan exigir que por él pague contribuciones
de acuerdo con las Leyes Fiscales respectivas del Estado de
Michoacdn, por ejemplo, o que cumpla en el mismo inmueble
las disposiciones contenidas en los Reglamentos de Policia,
vigentes en el Estado de Querétare, etc.; de manera que pode-
mnog decir, gue la existencia de ese inmueble ubicado en el
Estado de Campeche, tiene que regirse forzosamente por las
leyes del Estado de Campeche, lugar de su ubicacién, pero
para ejercitar derechos cualquiera persona, sobre dichos in-
muebles, no necesila para ello, sujetarse precisamente a las
Leyes del Fstado de Campeche, porque ese inmueble se puede
adquirir, desde Yucatdn, desde Jalisco, o puede ser embargade
desde Veracruz, hipotecado desde Tampxco o desde cualquier
olra pcrte



A este respecto y con ¢l dnimo de robustecer mi criterio,
considero oportuno, relerirme a varias ejecutorias de la Supre-
ma Corte de Justicia de la Nacién, dictadas con motivo de com-
patencias suscitadas entre diversas Autoridades de la Rept-
blica, precisamente para delinir cual de esas Autoridades fuera
la compeienie, en los Juicios Sucesorios que se expresan que
ron los siguientes:

Carbajal Estrada Fernando. Tomo 15 del Sema-
nario Judicial de la Federacién. Pagina 1210. No-
viembre 18 de 1924. Competencia en Amparo Civil,
ontre log Jueces de Primera Instancia de lo Civil de
Campeche y Tercero del mismo ramo de Mérida Yu-
calén. Motive de la competencia: el conocimiento
del Juicic Sucesorio a bienes de Fernando Carba-
jal Estrada. La reseolucién fué favorable al Juez
de! altimo domicilio del autor de la herencia, sin
tener para nada en cuenta la ubicacién de los bie-
nes. '

artinez Teodora Vda. de Espino. Tomo 33 del Se-
manario Judicial de la Federacién, Pédgina 2884, Di-
ciembre 8 de 1931. Compotencia en materia Civil,
suscitada con motivo del conocimiento del Juicio Su-
cesorio o bienes de la seiiora Teodora Martinez
Vda. de Espino entre los Jueces de Primera Instan-
cia de Son Angel Distrito Federal y el de iguadl ca-
tegoriac de Zimapdn Hidalgo.—De conformidud con

ol Ant. 1711 frac. I del Cédigo de Procedimientos Ci
viles para el Distrito Federal, do 1884, se declard
la competencia en favor del Juez, del tltimo domi-
cilio del autor de la herencia sin fenerse en cuenta
para nada la ubicacién de los bienos. En esta eje-
cutoria se hizo constar, que cuando las Leyes de los
Estados contendientes, tengan la misma disposicién
respecto al punto junsdiccional controvertido, con-

. forme a ella se decidird la competencia. ,

Guerra Daniel M. Tomo 9 del Semanario Judi-
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Y dial’de i Fedarucién, pdgina. 462. Septiembre 6 de
e ‘1921 Cornpeténciaen..Amparo . Civil entre los Jue-
ces de Primera Instemcia de Zacatecas. Zac., y de

Lagos de Moreno, Jalisco, competencia en el cono-

ciimento del Juicio Sucesorio de Daniel M. Guerra,

Se decidié la competencia en favor del Juez del lu-

gar del Ultimo domicilio del autor de la herencia,

sin tenerse en cuenta para nada la ubicacién de los

bienes y aun cuando los herederos se hubiesen so-

‘ metido oxpresamente a la jurisdiccién de un Juez.
Respeclo a los términos en que estd concebida la frac. 1L

ael Art. 121 Constitucional que nos ocupa, ¥ que se refiere a
que las senlencias pronunciadas por los Tribunales de un Es-
tado sobre derechos reales o bienes inmuebles ubicados en otro
Fslado, s6lo tendréan {uerza ejeculoria en éste, cuando asi lo
dispongan sus propias Leyes, en mi humilde opinién considero,
que llegado el caso de que en los Juicios Sucesorios ce que s
trata se dicte una sentencia por los Tribunales del Distrito Fe-
deral, que favcrezca a los herederos, que segtn las Leyes de!
Estado de Campeche deberian ser excluidos de la Sucesién por
1o fener el cardcler de ascendientes, descendientes, cényuges,
termanos ni sobrinos del autor de la herencia, sentencia que
indudablemente recaerd sobre los bienes inmuebles ubicados
en aquel Estado, las Autoridades del Estado de Campeche,
lendrdn que reconocerle {fuerza ejecutoria bastante para consu-
nar la traslacion de dominio de aquellos bienes en [avor de
teles herederos, poraue es indudablemente un hecho cierto, que
en el Eslado de Campeche, uno de los medios de adquirir la
propiedad sobre immuebles o derechos reales, es por herencia,
mediante el Juicie Sucesorio cerrespondiente, tramitado en for-
ma legal, de acuerdo con las Leyes que rijan sobre la materia,
cen el luger en que aquellos Juicios Sucesorios se hubiesen ra-
dicado obedeciendo a determinacidn expresa de esas mismas
Leyes, como en el caso, de que por haber tenido su ltimo do-
raicilio el qutor de la herencia en la Ciudad de México vy estar
redicacdos en ella los presuntos herederos, ha recaido la com-

45



relencia en las Autoridades Judiciales del Distrito Federal y
que por ende son aplicables las Leyes en vigor en el mismo
lugar '
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; | ‘CONCLUSIONES

El caso préctico que me ha servido de tema para esle tia-
bajo reglamentiario, caso cuya existencia es efectiva no imagi-
nada por mf, produce un conilicto de Leyes de las llamadas por
Ja Doctrina de Derecho Internacional Privado, Cenflicto Inter-
provincial, porque pueden aplicarse tanto las Leyes Civiles del
Distrito Federal vigentes en materia de Sucesiones, como las del
Estado de Campeche, gue aun cuando en lo generdl, puede da-
cirs que ambes Legislacicnes, mmarchan acosaes, sin embarys,
discrepan en cuanto sc relaciona, con la capacidad de lus per-
sonas para heredar, que ya hemos visto que la Ley Campecha-
na limita ese derecho respecto de los colaterales, segn los tér.
minos en que estd redactado, el Art. 8784 del Cédigo Civil de.
Ystado de Campecue, déndole mds oportunidad al Fisco ae cse
Estado para heredar en los Juicios Intestamentarios. Aliora bien,
no me explico, porque esa diversidad de Leyes dentro de los
limites de una nceién, cuyos habBltanies, con muy ligeras dile-
rencias, poseen los mismas costumbres, la misma religién, el
misme idioma y hasta puede decirse, los mismos ideales, por-
que todos somos mexicanos; no hay razén pues para gue exista
esa diversidad de Legislagiones, que como antes ya lo dije
acarrean sin motivo alguno Coniligtos de Leyes, en perjuicio de
sus mismos Ciudadanos, y me parece, que es muy acertado y
digno de aplauso el proyecto que alguna vez se ha presentado
de unificar la Legxslacxén en toda la Republica para que en
ella impere un solo Sistema Legislativo y desaparezcan esos
confhctos de Leyes enfre los Estados, que solo acarrean er-
juicios a los interesados. o

whe
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Dor la circunstancia que concurre en dicho caso, de que
los seiores G. H. de B. y . B. H., en la época de su. falleci-
mionio ya hubiesen adquiride derechos, pcra que conlorme o
Wi Ley, debiera reconocérseles como domiciliados en esta Ciu-
dad de México, sus Sucesiones deben regitse por las Leyes vi-
entes en el Distrito y Territorios Federales, por haber sido este
lugar ! Glino domicilio de aquellas personas, para los efes
tos de la {rac. V del Art. 156 del Cédigo de Procedimientos Ci-
viles vigenle para el Distrito y Territorios Federales, cuya ley
fiia al mismo tiempo la canpetencia de las Autoridades Judi-
ciales del Distrito Yederal jara comocer en la sustanciacién de
dichos juicios, debiéndose lener en cuenia ademés cque tam-
bién los herederos que se han presentado, estan domicialiado »
en esia Capilal vy que por lo tanlo tienen derecho a gozar du
las prerrogativas de las Leyes que en él imperen.

El hecho de que los bienes inmuebles que constituyen el
ccudal hereditario, se encuentren ubicados en la Ciudad de
Campeche y que existe una Ley en aquel Estado, que deter.
mine, que los bienes muebles e inmuebles deberdn regirse por
o Ley del lugar de su ubicacién, no es bastante para inclino:
en favor de las Autoridades de aquel bstado, la competencia
~ooque anies he hablade, porque ha quedado asentado. que
en los Juicios Sucescries debe atenderse de prelerencia y priva
el estatuto personal de los autores de la herencia, v que esa
wisma disposicién legal catnpechana se refiere a la existencia
- mismicx del inmueble, para que puedan cumplirse en él las exi-
gencias del lugar de su ubicacién v las modalidades que el
' mismo bien inmueble puede sulrir, pero que en nada afecta
los derechos que la persona pueda tener sobre dichos in-
‘muebles. B

"El Art. 121 de la Constitucién General de la Reptblica no
e opone al criterio que se sustenta en esta tesis, sino que al
contrario lo funda v robuslece, lo mismo que las diversas eje-
catorias de la H. Suprema Corte de Justicia de la Nacién quée
ce citan, para llegar a la conclusién definitiva, que los Juicios
Sucesorios de los sefores G. H. de B, y |. B. H. son de la com-
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petencia de los Tribunales Civiles del Distrito Federal y Terri-
torios; que las Leyes son las que imperan y rigen esa materia
-en el mismo lugar y que los parientes colaterales Gnicos que se
han presentado a deducir derechos en dichos Juicios, deben ser
reconocidos como tales herederos con las salvedades legales de
olros herederos con mejor derecho.

México, D. F. julio de 1942,
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