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H. STNODO: 

El caso que he escogido como materia de esto modesta tcsü: 
profesional. que e.n curnplimicmto de la Ley re:.;¡:;ectiva y pare! 
obtener el Titulo de Abogado, pre::;ento a V. H. consideraciór: 
aparentemente y si no lucra por ciertas c:rcunstancias que e::: 
pecialmenlc Jo rodea.o, carecería de importancia para servir df• 
lema a un trabajo cic tal indole; sin embargo y aun cuando se 
crea que baslaría lo aplicaci6n escuele. cle determinado prece¡:;· 
to legal. poro: rc.;olV8i el caso fácilme:1lc, me he encontrado. en 
él diversos problema<; cl0 orden jur~dico, tan íntimamente rela·­
cionado, que nm co1w0ncieron de !iU im¡:ortancia para poder ser­
vir como motivo del tmbajo que me propongo. Trataré de des­
arrollar tole::; problemas, naturalmente, dentro del limite de mis 
modesto:.; conoci:uicntcis proc:urcmdo hocer sencillas referencias 
do orden doctrinario, que en mi concepto, tengan relación in­
tima con el terno que voy a desarrollar, sin pretender prolun· 
dizar en las m:1y diílcilcs y compleja~> doctrinas del Derecho In­
ternacional Privado, en general. 

Expondré como punto de partida y en forma concreta, el 
caso que se me he presentado en mi incipiente práctica profe­
~~ional; i:;ci:.oicrú dc:;pu6s las situacicmJs jurid:cas, que en mi 

humilde opinión c;:islcn dentro del mismo, para terminar pro· 
poniendo la resoluci6n que a mi juicio debe dárselos: 
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EL CASO PRACTICO QUE SE PRESENTA 

Por el año do mil novecientos tTeinta y nuevc-. 
falleció en esta Ciudad do Móxico, la señora G. H. 
de B. originaria de la: Ciudad de Campeche y de este 
domicilio y vecindad. Dicha aeñora muri6 sin ha· 
her dejado hecha disposición testamentaria algu­
na que rigiese sus bienes. radicándose el Juicio 
Suceso:-:o eorerspondientc, ante uno de los Juz. 
gados de lo Civil de esta Capital Al Juicio de 
referencia concurrió el soñor J. B. H. único hijo le· 
gítimo de la Sra. G. H. de B., y en él, le fueron reco­
nocidos derechos hereditarioa. como único herede· 
ro, nombrándosele oportunamente albacea de la 
misma Sucesión. cuyo cargo le fué discernido. Ter· 
minada la: Primera Sección del Juicio e iniciada la 
segunda, se formaron y presentaron 108 inventa· 
rios res:¡:cctivos. U.tándosc en olios como único~ 
bienes que fonnaban el caudal hereditario, dos in­
muebles ubicados en la Ciudad de Campeche, Es­
tado del miamo nombre. Encontrándose el juicio 
en tal astado y estando pendientes de ser apro­
bados definitivamente aquellos inventarios, en tan· 
to que no se hiciese el pago de los impuestos por 
herencia.s, tanto al Fisco Federal como al Local. 
falleció el mencionado heredero J. B. H., en esto 
Capital. de la que, al igual que su madre, era ve­
cino, aunque originario de la Ciudad de Campe­
che. Como tampoco deja.e disposici6n testamen­
taria esto heredero, se inici6 el Juicio Sucesorio ab­
intestato, lo mismo que el anterior, radicándose 
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igualmonlo cm.to los Tribunales de esta Capital. y 

a dicho juicio, se presentaron alegcmdo derechos 
a la heronda. como únicos herederos, dos tios su­
yon hornmnos legitimos de su madre y tcnnbién ve­
cinos do esta Ciudad do Mé:<ico ¡:or toner más de 
catorce años de residencia on olla. 

En rc:;umen de :odo lo anterior, podernos de,:'r, que no·; 
encori!ramos: con la e:ür,tencia de dos Juicio;, S;.icesr .. :rios lntcs­
~Gniontorios, de d::is p.:;r~oncrn originarias de la Ciudod do Can:· 
peche, de donde cmtcriormenic habían !>:do vccmas, :;ero qt.!•1 

l:abióndosc radicado po::;tcrior:nente en oc.t::r Ct:dad d'.) México 
"/ por tener el tórmino de vecindad que ia Ley e:<iqc, lcgalmen 
1c estaban consídcrcJa::; con clomíctlio en o::;ta mi:;mc Ciudad; 
que toles Sucesiones fueron radicadas ante lo::; Tribunc:l'Jé; Jud:­
ciules del D!strito Fecl-~ral; con dos únicos herederos, quo al 
igud que los autores de la herencia, son originarios de la Ciu 
cicd de Campeche, vecinos y domiciliados en esta Ciudad de 
!'.{éxico; y por último, con que los bienes que formaban el cau~ 
da! hered:tcrio, es:én ubicados en la Ciudad de Campeche, sir. 
que existan mós bicnel3 que inventariar. 

Ahora bien, por el a:io de mil nov0cientm; treinta y seis. 
!~e:: años an~es de la muerte de la señora G. H. de B. y cinc:-. 
del fallecimiento del señor J. B. H., el Gobie;no del r:stodo da 
Campeche public6 y pu:>o en vigor. el decreto Núm. 131 del H. 
Congreso Local de fecha treinta do noviembre de eso mismo 
año, por el cual derogaba el Artículo Segundo del Decreto Núm 
:l9 de once de 1:·1ar::o de :nil novcciento:.: veintis3::;, de ose mi3 
!'.'1..:::> H. Congreso, en virtud del cual, :;o reformaban algunos: 
Artícu!os del Código Civil de aquel Estado, entre elles el Ar­
tícu!o 3784, rcstrigicndo el derecho de heredar o los colatera­
J~.:s, quedando redactada la reforma a que me refiero, en los 
t':}rminos que a continuac'.ón, textualme!1!c se insertan: 

Art. 3784. 
!.-............................. . 
ll.-Fallando descendientes y ascendientes, al 
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c6nyuge que sobrevive con exclusión de los cola­
terales y del F":aaco. 

nI.-Faltando el cónyuge, a los hemlClnos y so­
brinos, representantes de henncmos, con exclusión 
de los demás colaterales y del Fisco. 

IV.-Faltando descendientes, ascendientes, có:1·· 
yuge, hermanos y sobrinos, al Fisco. 

De manera que según la Ley Campechana que se ha iru;. 
crito, los parientes del señor J. B. H., reconocido y declarac\e> 
heredero universal de la señora G. H. de B., por no estor corn· 
prendidos en los términos de dicha Ley, no podrán heredarlo. 
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++++++++++++++++++++++++• 

PROBLEMAS QUE SE SUSCITAN 

Yo que hemos expuesto lo anterior, como elementos fun­

damentales de este trabajo, los problemas que se me han sus · 

citado, son los siguientcu: 

Primero: En vista de que los autores de las Su­
cesiones do que se haco mérito, tuvieron por últi­
mo domicilio y vecindad, esta Ciudad de México, 
on donde fallecieron. y CJl.le los únicos bienes in­
mueblos, que exclusivamente fonnan el caudal he­
roditario. no encuentran ubicados en la Ciudad de 
Campocho, puode determinar algún conflicto cfo 
Leyes? 

Soqundo: Quo Ley debo regir estas Sucosionesi 
la del Distrito y Terirtorios Federales o la del Es­
tado de Campeche? 

Tercero: El Art. 156 frac. V, del C6digo de Pro­
cedimientos Civiles para el Distrito y Territorios 
Federales. al fijar la competencia del Juez, la fijo 
tanto on lo judicial como en lo logi!31ativo? 

Cuarto: Que influencia puede tener el Art. 121 
do la Constitución General do la República. en el 
caao? 

Quinto: Conclusionea. 
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+++++++++++++++++++++++++ 

EXISTE EL CONFLICTO DE LEYES 

En mi opinión, sí existe un conflicto de Leyes, determinado 
prcci:;amenle ¡::or los circunstancias, de ser los autores de la he· 
randa, lo mismo que sus herederos legalmente reconocidos pos· 
lerÍormente, de este domicilio y vecindad de la Ciudad de Mé · 
:xico, y encontrarse ubicados los bien.es, yacentes, dos inmue· 
Hes, 6nic:o::; que conHlituyen el caudal hereditario, en la Ciudad 
<le Campeche. Tal circunstancia hace que sean aplicables al 
caso, dos legis!acione:::: a.) lo que rige a las Sucesiones, por 
cuento se rcliew a le:; r.uto:cs de ellas y a sus herederos, que 
c:i Ja del Distrito y Territorios Federales, ya que los prirncrcc, 
se habían de:mvcdndodo de lo Ciudad de Campeche, lugar d 'l 
!"ll naci1mento, con el farne prop6sito de radicarse en esto Ciu -
dod de México, en donde ya habion adquirido vecindad, poi 
residir en ella, ~in interrupción alguna, un periodo de tiempo 
:"'lcyor de !Icr: eñes, e::; decir, que de acuerdo con los Arts. 29, 

30 y 31 del Código Civil vigente para el Distrito y Territorios 
f cderales, su domicilio legal era la Ciudad de México, y, en 
consecuc:1cic, era aplicable la !rae. V del Art. l 56 del C6digo 
d-0 Prcccdirnientoo Civile~ vigente para el Distrito y Territorios 
federales, que dice: 

F.a Juez competente: 

V.-En los Juicios Hereditarios, el Juez en cuyo: 
comprensilSn haya tenido au último domicilio el 
autor de la herencia. 

b) las di:1posiciones de la Legislación del Estado do Cam­
peche, po cuanto a la ubicación de los bienes inmuebles, ún:co::; 
que constituyen el caudal hereditario, entre cuyos disposicion8c: 
legolos nos encontramos, con Ja:; que contiene e! Art. 1'i del C•'» 
digo Civil de aquel Estado, que en Jo conducente dice; 
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... A los bienes inmuebles los rige la Ley del 
lugar de su ubicaci6n. salvo lo dispuesto por las 
Loyos Federales: y 

e) el decreto Núm. 131 de fecba tre:nta de novic:nbre de mil 
novecientos treinta y seis, anteriormente in:;::nc. que excluyo ' 

los pmicntcs, a que se refiere. del dcrec:~o d::! J10redor en Jo<, 
~:uccsiones inlestarncntarias, en los térmir.o::;, en lo;:; término:; ck: 
que su trr1.a. pmiontos que como antes yo ci:jc, :;oa en el caso. 
los hermanQs de la señora G. H. do B., tlos <le! ::;cñor J. B. H., 
uutores de las Sucesiones. 

Bastorfa la s:mple lectura de las cli:;¡.:08ic:o:1os le~¡alc:i in­
:.-~ria::;, ):GíC:. podo:- afirmm, ca?cgóricamenie, c·.)rno anlcf; se die", 
que sl existe un conllicto de Lcye:; en <?! ex.is:), -;~oí b que, ;:;or.i 

\·erficar tal alirmaci6n y robustecerlo. me remitiré a la doctrina, 
¡~aro ver, que es lo que en esta se cnlicnclc por ConfliC:o de 
Leyes. 

NiBOYET. En su tra:cdo do Derecho Internacional Priva.do 
d:ce: 

Los Conflictos de Leyes, nacen do las diferencias 
entre dos Legialac:iones; la necesidad de escoger 
entro dos diversas Leyes, es ol objeto del problema 
del corúlicto de Leyes; los dominios a quo es ex­

tienden astos conilictos de !oyes so subdividen en 
Intomacionales. Interprovincialcs y Coloniales: sub­
divióndoso a su vez 1011 conllictos Interprovinciales 
on: a) los quo se suscitan en un Estado Federal; 
y pone como ejemplo a loa Estados Unidos de Nor­
toamórica, on que cada Estado, miembro del Es .. 
lado Federal, conserva su propia Legislación con 
una autononúa casi completa. surgiendo los con· 
flictos intorprovinciales entre las Leyes particula· 
rea de los Estados Federados, los cuales · se ase­
mejan a los conflictos intemacionaleo; y b) los con­
flictos de düercntes provincias de un mismo Estado 
t.x>liticamenlo unificado, como Frcmcici antes de la 
Revolución. donde habla un solo E:itado con plu-
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ralidad de Leyes, r;iondo esta situaci6n, la que lo 
da caraclorí.11ticaa al conflicto inlerprovindal tipo. 

Continúa el mismo autor diciendo: 
Que los problemas de Loi:; corúliclot1 do Leyc~. 

consisten on detenninar ol imperio respec'Jvo de lw.. 
Loyc:; en el espacio. dividiéndose estos problemas, 
en problemas de competencia lcgfalaUva y pro ble· 
mas de competencia judicial. planteándose ol pri­
mer problema, es decir, ol do la comz:,.cte:ncicc le­
gislativa. cuando es preciso detemúna:r que Ley 

es aplicable al Derecho, y, el segundo. cuando r...i 
necesita detemlinar que Autoridad es compclc::.llo 
para conocer do los litigios que so susciten. 

El Licenciado don Roberto A. Esteva Ruiz, en los apuntes ta­
quigráJicos de su Cátedra de Derecho internacional Privado, en 
la Escuela Nacional de Jurisprudenc:a, correspondiente el año 
de mil novecientos treinta y dos, dice: 

No es exactamento la donominaci6n del pro­
blema. Conflicto de Loyc;s, sino Cotúlicto entre Le­
gialadones: de suerte que no se trata de Co1úlicto 
de Leyes entre si. sino entre sistemas legislati­
vos. . . . y pone como ejemplo. el caso de la Re­
pública Mexicm1a, en donde existen tantos Cúdi.gos 
Civilos con10 Estados hay 011 la República y cn­
toncci; los problemas se presentan ya sean entre 
un Estado de la Rer-ública y oiro o entro un Es­
tado de la República y un país extranjero; más al 
considerar el problema no se hará como conflicto 
entre !.oyes particulares de ese Estado de la Re· 
pública y el país extranjero, o de esos Estados de 
la República. sino que seria. entre los Sistemas 
legislativos de dos pa.ises o Estados. Los Sistemas 
logisaltivos que pueden dar lugcrr a un conflicto 
de Leyes. deberán ser soberanos. debiendo ;enlon­
derse como Sistemas Legislativos Soberanos. aque­
llos entre los que pueda haber ese conflicto de Le-
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yes, para lo cual considera (ll autor. que los Esta· 
dos de la Ilepública Mexicana. son soberanos en 
cuanto a sus Sistemas Logislativo3, en virtud de 
la soberanía que en su regimen intorior ¡:;.ara le· 
gislarsc. les concedo la Constitución General de la 
República, concluyendo que Jo;.; co::úliclos de lo:; 
Sistemas Legislativos en Derecho Intomacional Pri· 
vado, surgen, cuando los Siste:-I:as Juridicos uor. 

autónomos llámcn.no Estado, En:idaclc::> Foderntivas. 
Cantón Suizo o Grupo Etnico. 

JITTA, dice: Hay problemas cún:olutamento na· 
cionales: Conflicto de Leyes 011 el Tiempo; l.ey Nuc· 
va que deroga a la anterior; y, tonemos ademéis. 
corúlictos de Leyes en el Ecpc:c~o: Conllictos do 
Leyes en la República Mexicc:na, entre Leyes dfJ 
dos Entidades Federativas, sin haber un Estado Ex­
tranjero on kt relación juridica. 

Con todo lo cmtcrionncnle expuesto, repito, qu!:! puedo allr­
mar que en el caso quu prc:;ento, existe un Conifü:to cie Leyes, 
de las llamadas ¡..>or lo Doctrina del Derecho lntornoc10nal Pn· 

vado, Conflicto Interprovincial, en virtud do que c:-:i:;ten dm 
Leyes de dos Entidades de la Hepública Mcx:cana, que pueden 
ser aplicadrn;, Leyes que de acuerdo con los tcoríw> expuestas, 
deben ser considerados como soberanas, y que por lo tanto, 
puede aplicarse unn u otra: la Ley del Di.:;trito ·l Territorios Fe· 
deralcs, por cuanto e: que el último domicilio de los autores d!: 
los Sucesiones, fué la Ciudad de Méx!co en donde dicha Ley 
rige :>obc~ranamente; y, las Leyes del Estado de Campeche. 
por tratarse de los que los bienes inmuebles, único.; que con:;­
lituyen el caudal hereditario, se encuentran ubicados dentro 
de la jurisdicci6n de aquel Estado, cuya Legislaci6n consigna 
también soberanamente, que los bienes inmuebles se rigen 
r;or la Ley del lugar de ::;u ubicación; debiendo atenerse en 
cuenta además, que la doctrina general del Derecho Intema­
c:onal Privado, consigna el reconocido principio de "Locus Re­
gí! Actum" con el que es consecuente la Ley Campechana, que 
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como antes se dice, tiene establecido, que a los bienes inmue­
bles los rigen las Leyes del lugar de su ubicaci6n. 

Ahora bien, pero este principio generalmente reconocido €3 

susceptible de modific:aciones, cuando se trate de nuestro car.o 
especial, que se refiere a la materia de Sucesiones, y, en ese 
concepto, es procedente entrar al estudio de la cuestión bajo 
tal aspecto, estableciendo en lo posible. el que por de tal modi­
ficaci6n, que Ley seda la aplicable en el caso y por que razo· 
nes debe aceptarse Ja aplicación de tal o cual Ley. Para el 
efecto, expondré en una forma lo más concreta posible, algunau 
ideas obtenidas en la doctrina, como a continuación lo ex· 
preso. 
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LEY QUE DEBE REGm A F.STAS SU~IONES 

NmoYEr. El Estudio de las Sucesiones Testa­
mentarias y ab-intestato, se refiere a Ja transmi­
sión de bienes por oousa de muerte. En el Derecho 
cn!igi:o. !cu; Sucesiones. cuando de bienes inmue­
bles se trataba, estuvieroh siempre sometidas a la 
Ley de la ubicacl6n de los bienes y divididas por 
consiguiente, en tantas distintaa mcuas. como dife­
rentes eran las Leyes que reglan a esos inmue­
bles. En este punto, ha cxiatido el mós completo )' 
constct.nte ·acuerdo, aun entre loe Estatutarios, es 
má!l, en el Derecho antiguo, el Estatuto real se 
identificaba en cierto modo, con el Eatatuto de las 
Sucasionee. el cual constitula su objeto casi exclu­
r..ivo, aunque algunos autores como Alberto de Ro­
sata. deícndieran la universalidad de la Sucesión y 

la aplicación exclusiva de una Ley; pero esta idea. 
en aquella •poca, quedó al margen del Derecho po­
sitivo: en cambio, para los bienes muebles, regía 
la Ley de su llituación efecfrfa. 

En general, sigue diciendo Niboyet, la doctrina 
considera que la elección de la Ley competente, 
por la cual deberá regirse una Sucesi6n. depende 
de la noción que 1e tenga del derecho de Sucesión: 
ai se relacionan laa Leyes Sucesorias con el regimen 
de la propiedad. habrá qUe aplicar la Ley de la 
ubicación de los bienes; si por el contrario, se ve 
en ellas una derivación del derecho de familia, 
habrá que aplicar la Ley que rifa a la familia del 
difunto, en lo que se refiera a su estado y capaci-
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dad do heredar, y esta Ley, será por lo general. 
la Loy Nacional del difunto. 

Remontándonos a la ópoca Feudal, como la 
tierra era la que se tomaba en consideración cxclu· 
yendo a la persona, porque auí so aseguraba, ante 
todo, la continuación del Feudo, era la Ley del Ju­
gar de la ubicación del inmuoblc, la única prác · 
ticamenlc aplicable, de donde resultaba. quo h.:i­
bia tantas Sucesiones como tantos eran Ion distin· 
tos pal.sea en que los bienes so encontraban ubi­
cados. 

Poro en la actualidad, la noción que so tiene 
acerca de la naturaleza de las Leyes Sucesorias. 
ha cambiado, so ha abolido el concepto Feudal. 
aceptándose quo tales Leyes. deben ser ante todo 
las Leyos concomiontos a la familia. mediante lm1 
cuales el Legialador protege a la familia y al au­

tor de una herencia en particular, permitiéndole, 
dentro de los limites legales. la libro y csr-ontáMc! 
manifestación do su voluntad. y cuando tal ·10· 

luntad no consta, parece que la Ley sustituye el do 
cujus para segurar la transmisión de su patrimo­
nio, siguiendo ol orden natural de sus afectos y de 
sus deberes. Las consideraciones de carácter pu­
ramente terirtorial, que en otros tiempos, constitu­
yeron el fundamento principal do las Sucesiones, 
se han transformado, ahora ya no se trata do osta· 
blecer y asegurar una relación entre los biene::; 
raicos susceptibles de heredarse y la organización 
de Ja propiedad: el regimon feudal desapareció 
con todos sus privilegios politicos; ahora se trata 
de ligar el derecho de suceder, con el derecho de 
familia y organizar el patrimonio en un lodo indi· 
visible. 

Según la opinión de Niboyet, que aco.bamc::; de insertar 
odmitida por la doctrina en general, lar; Leyc3 Sucesoria::; lor-
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man parle del derecho de familia y por lo tanto, pertenecen a 
lo eslera de lct pcrsonat:dad como es considerada en Derecho. 

Ahora bien, cí hemos asentado anteriormente, que las Le·· 
yes Sucesorias son Leyes concerniente;; a b k::milit:, c~11u:.; Lr) · 

yes tienen que ser permanente:;, entcndié:1d~xic pcr talü;;, lo:: 
que son de aplicaC:ón constante a los individuo:;, y r,;cndo ú:..;'. 

de la aplicación de estas Leyes se crea la situación, de quu 
en las Sucesiones, cualquiera que sea el lugar en que los bic · 
nes se encuentren, deberó aplicarse siempre uno Ley y c.:omo 
el prototipo de Ley permanente, es la Ley Nacional de ia pcr·· 
sona, esta es ia que debcró aplicarse únicamente. 

Don Francisco Hice!, en su tratado de Derecho Civil, ul ha· 
blar de las Leyes relativas e los Suce::i:onen, dice: 

El ostado de las personas y su capac:idcd. r.u 

regula por el estatuto pcrsonaL esto os. por la L..;y 
de la Nación a que las mismas personas perlcni.?­
cen; que los bienes irunuebles están sujetos a Ju 
Ley del lugetr en que se encuontran ubicados y 

quo los bienes muebles, están sometidos a la mis­
ma Ley Nacional del propietario. pero que en cuan­
to se trate ele regular la Sucesión de un extran- . 
jero. en la cual puede comprenderse bienes mue­
bles e inmuebles, ha habido entre los escritores 
de la materia. una gran diversidad de criterios. 

Tres han sido los sistemas que se disfrutan el 
campo, el primero: que las sucesiones se deben re­
gular teniendo en cuenta la Ley de la nación a la 
cual pertenece la persona de cuya herencia se 
trate: el segundo: que la Sucesión debe buscar S\1 

norma en laa Leyes del lugar en que se encuentre11 
los bienes hereditarios: y el tercero: que es preciso 
distinguir en cada ca.so, en que se trate de bienes 
muebles. de aquel otro en el cual la Sucesión so 
refiera a biencn i.'1.lTluebles. 

En el primer caso se aplicará el estatuto perso­
nal. es decir, la Ley de la Nación el.el autor de '.(t 
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hcroncia; on el segundo, el estatuto real, la Ley 
dol lugar do la ubicación do los inmuebles; y en 
el torcer caso o mixto, según la clase de bienes de 
quo so trato so aplicará ol oslatuto real o el per­
sonal. 

La Legislodón ltdiana, al dccii de Ricci, ha seguido el cri­
terio de la unidad de la Sucesión, por parecer \In tanto i\6gic<:. 
e injusto, d:vidir los herencias en tantos h:9cres, cuontos secm 
en los que se encuentren ubicados los bienes inmuebles. 

La herencia no e!J más que la Suce~üón en ci Uni'.'Orsum 
Jus del difunto y la contmuació:l cic r.u pcri;c.mc: ·..:·n la del here­
dero; si es una la persona que ha de ser rcprosentada por ol 
heredero, una debe ser también la horencio; divid:r la herencia 
en tanto:. territorios como pueden sor c•n ic:; que ~;e encuentren 
lo:.; bienes inmuebles, equivale a dividir la unidad del patrimo­
nio y la personalidad del difunto. 

SiDUO diciendo Ricci, q;.:o ::;o puedo c:;tm confcrt••'J con qurJ 
a los bienes inmuebles Ha les :;ujcto ai c::;talli\O rcol. poro no 
odmi:e que de o:::a :;umisión, so c.ierive lc1 ncce:>Ctria consecuen­
cia, de cplicor el estatuto real también ol hocbo do la sucesión, 
puesto que los bienes inmuebles pueden estar sLljetcs a la Ley 

del lugor de su ubicaci6n, es decir, a su estatuto real, en lo 
referente al modo de ejercitar, re'..>pecto do lw 1-;-iismos, el derecho 
de propiedad, lo servidu11!bro, los inscripcioneu h!potecarias, las 
expropiaciones por cau:m de utilidad pl:blicu, las contribucione¡; 
e impuestos, etc .. que :mn noturalmen'.o reyulados por Leyes 
locales; peíO determinar si dichos bienes pertenecen a tal o 
cuol persona y por tai o cual motivo, es co::a bien distinta, y 
mientras el heredero goce do sus bienes conforme a las Leyes 
del lugar, no importa. Ja persona a quien pertenezca ni el mo­
tivo porque le pertenece. 

Aplicando el principio, según el cual, las Sucesiones de los 
extranjeros que regulan por la Ley Nacional de la persona de 
quien es Ja herencia de que se trate, se ha estimado, que tam­
bi&n d paso ficticio, de la persona del diiunto a. la del here­
dero, deberia ser rcgulc:do por el estatuto personal de aquel. 
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De lo anteriormente expuesto podemos decir: 
a) Que no hcy un criterio uniforme en esta materia, siendo 

la teorla más aceptada, la que conside:a a los Leye:,1 Suce. 
sorias como Leyes concernientes a la familia; 

b) Que la aplicación de las Leyes Nacional a las Succsio 
nes de los autores de ellos, se deriva de com1dorm al dcrcó0 
de sucesión, como perteneciente al cstc.:tiuiu. ¡:-ersonal de lv; 
individuos; y 

e) Que la 1dec1 <le que el estatuto real en relación a lo¡. 
bienes, se refiere únicomenle al regimen interior de los mismo:;, 
es decir, al e¡erdcio de algunos actos sobre dichos bienes cun­
forme a ias Leyes del lugar, como son los ¡::x:igos de impues~os. 
Ja servidumbre, les hipotecas, etc. pero que en llegado el caso 
de la transmisión de los bienes por caur.a de muerte, deberán 
regirse por el estatuto r~ersonal del autor ele la herencia. 

Helacionando todo lo anteriormente expuesto, con el ca:;o 
que presento y aceptando le. ideo. de que las Leyes Sucesorios 
son Leyes conccrrnenlcs a la fomilía y que deben regirse po:· 
el estatuto persom1l, es aplicable a las Sucesiones que he men­
cionado, las Leyes del Distrito y Territorios Federales, en vir­
tud, de que por el cambio de domicilio de los autores de los 
repotidas Sucesioneu, o sean la sei'lora G. H. de B y el señor 
J. B. H., es dicha Ley la que regía su estatuto persona.l 

Por lo que respecta o la noción de la Ley Nacional y si­
guiendo la orientación dada por ~1 Licenciado Esteva Ruiz, 
digo, que la Ley Nacional en los ·:onfliclos lnterprovinciales es 
lo Ley del domidio, es decir, qu~ en el proscn:e caso aplicand•.) 
este criterio a las Sucesiones e;11Jnciadas al cambiar de domi­
cilio, abandonando la Ciudarl de Campeche, de la que erar.. 
originario::;, pc.ra vcntr a rad:c-:irsc a esta Ciudad de México, con 
el deliberado propósito de establecer en este lugar su residen-. 
cía, corroborando con el hecho de haber comenzado a trabajar 
en determino.do negoc~o. cambió por lo que respecta a su esta· 
luto personal la Ley que lo regía y en consecuencia, todos SU» 

actos civiles, desde entonces serían regidos por las Leyes dei 
Distrito y 'i'crritorios Federales. 
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A mcr¡or abundamiento y en favor de la idoa que soslen~c 
insc~·;o a continuación el texto de los sigu:enten articules del 
Código Civil vi::¡cntc en el Distrito y Territorios Federales: 

Articulo 29.-El domicilio de una persona fisica. 
os el lugar donde reside con el propósito do esta­
blecerse en éL 

Articulo 30.-Se presume el propósito de esta­
blecerse en un lugar, cuando se reside por más de 
seis meses en él. Transcurriendo el mencionado 
tiempo. el que no quiere que nazca la presunción 
do lo que se acaba de hablar declarará etc ... 

Es decir, que si no se aceptara. en este case. la idea d9 
que el cambio de domicilio de una persona conforme a las 
reglas del C6digo citado, determine el ca:nbio de la Legisla· 
ción que rige a su estatuto personal, cuando menos en los con­
flictos internos, saldrían sobrando las reglas del citado Código 
por lo que se refiere al domicilio. 

En conclus:6n, lo icloa que sustento en este trabajo es 
que las Sucesiones se rigen en general por la Ley Nacional del 
difunto, es decir, que la Ley que rijo el e:;!atut0 personal de1. 
difunto es la Ley que rige a la Sucesión; que en los conflictos 
inlerprovinciales, al no haber lo Loy Nacional. si hay Ley que 
rija el domicilio, del autor de una herencia, la Ley de ese 
lu9ar 1.•:; Ja que debe etplicarsc c1 la Sucesión, ya se trate de 
bienes muebles o inmuebles. 

Aun rnós, como en estas Sucesione:; de los señores G. H. 
oo B. y j. G. H .. los bienes inmuebles constituyen el caudal 
hereditario, est6n ubicados en la Ciudad de Campeche, donde 
cxbtc el decreto de que antes hemos hecho referencia que 
imp!de a los herederos que se presentaron ante los Tribunales 
ele! Distrito Federal a deducir sus derechos hereditarios, que 
hereden, si a las Sucesiones, conforme a lo dicho anteriormente 
debe aplicárseles la Ley del domicilio de sus autores, cuanto 
más es aplicable a tales herederos que por haber residido más 
de diez años en el Distrito Federal, los rigen las Leyes de esta 
11.igar, y si tales Leyes les conceden derechos a la herencia por 
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,>sk1r comprendida dcnlro del paronkm.:o que csct misma Ley 
f,cñola y pcm11tc hercdur, clüf') esta que ::;u derecho o::.tá bien 
ejercitado y qut: lo:; Tribunale:; de lo Ciudocl de Co1r:¡xiche, 

no podrán oponcr:>e u que i:c Jo,; :cconozca. c::i:no a tale::; h~­

rederos, puc:Ho c¡ue, o¡;oyQdos en ;a ;:oc. V del Art. i 5G del 
Código de Proccu:ni;c:Ho:; Ci•.·ilc;; poro el Di:-:.tnto y Tenito~io..: 

federales, se hcn llenc:do los lorn1::ilidw.:t•'~'.'. esenciales del r:ro­
cedimiento, d1~:1unc1únciose el Juicio 0uc·~:,:orio ::on!orrnc a kr; 
normas del Derecho Civil, cmte los Tribunule;; com¡::0lenlcs y eri 
El domiciho, tanto do los autorc;; de la:; Succs:onc::;, como dt.. 
los presuntos i1crcdcros. motiv0 JX>r el c._·al. el Juez ha hcchu 
la declaración correspondiente y el Juicio hasta la fecha sigue su 
curso normal. No ::abemos cual será la actitud de las Autori­
dades Co:npedmna:>, lioga!ldo el cnso de hacer la aplicación 
de ios bienes imnucble1; a los herederos mcnc:onados, pero en­
tiendo qt..:e si Jleqmon a oponerse a inscribirse la sentencia de 
b ad¡udicación cic los oienes en !avor de aquellos, basándose 
de los Articulo::; de r;u Ley, lu que en todo caso rogif10 a lo.:i 
bienes ini:1ueb1~;;, ¡,cr Jo que 1 especia al r.::;_;¡:;ien :nterior cíe j.;:,s 
r:iismos, entiendo que :;i;;ria motivo para que Jos interesados ocu­
rriemn en denw~;ci;:.i ne la pro:eccion c...:.1 ¡,_: Ju:;;tícia Fea0ral, por­
que aquello constituido una v\olaci6n a :;us garantías indivi­
duales. 

He p;ocurc::do que en este trabajo, priven mzonamientos ex­
clusivamente míos, :;olamente influenciados por la doctrina "l 

que necesarim:-ientc he tenido que recurrir ¡xtra ilustrarlos, y por lo 
tanto, no :;e si serán ellos lo suficientemente claros y convin­
centes, p8ro aún in:;islo en afirmar lo siguiente: 

que a los Sucei>iones de los señores G. H. de B. y J. B. H. 
osi como a sus herederos y a los bienes inmuebles propieda.:l 
de esas Sucesiones, debe aplicárseles por todos conceptos, los 
Lcyc::; prcce::;al y suc.;!antiva civiles, que rigen en el Distrito y 
Territorios Fcderalc,s. 
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+++++++++++++++++++++++++ 

&L .ART. 156 FRAC. V DFJ. CODIGO DE PROCEDIMIENTOS 
CMLES PARA EL DISTBITO Y TEBBlTORIOS FEDEBAJ.ES AL 
DETERMINAR l.A COMPETENCIA JUDICL\L. DETERMINA LA 

COMPE'l'mCIA LEGISLA.TIV A 

Este problema se plantea por las siguient1as razones: en los 
conflictos Internacionales propiamente dichos, determinar la 
competencia judicial y la legislativa, son cuestiones completa­
mente distintas; y así puede determinarse, que Ley es aplicabl~ 
y que Tribunal es el competente, sin que ello forzosamente írn­
I-"'lique, que únioomente los Tribunales del lugar en que impere 
lo Ley que se considere aplicable, sean los que forzosamente 
deban resolver Ja uituac.ión juridica que se presenta, pudiendo 
ser muy bien otros. Tribunales, extraños al del lugar en que 
dicha Ley rija, suiic.entemente competentes legalmente, para 
conocer de aquel caso que deba regirse por aquella Ley ex· 
!raña. Todo lo cual se deriva del concepto de extraterritoria­
lidad de las Leyes, es decir, de la facultad que tienen los Tri­
bunales, en Derecho Internacional. para poder aplicar Leyes 
imperantes en paises distintos de su jurisdicción; como por 
ejemplo, un Tribunal francés aplicando una Ley extranjera, su­
poniendo que fuc::;e una Ley Argentina; ese Tribunal lrancé:; 
le da competencia a lo Ley Argentina que resulta aplicable po: 
el concepto de extraterritorialidad, pero única y exclusivamente 
competenc:a legislativa; más claro, aunque cuando en un Es­
fado se aplique una Ley extranjera, de acuerdo con los Tra­
tados Internacionales celebrados al efecto, o a la Regl.amenta­
ci6n especial que para cada caso rijan las Leyes internas. 
naturalmente, sin menoscabo de la soberanía estatal. y aplique 
que extralerritorialmenle, determinará la competencia ju­
cilclal en su lovor, pero no la Legislativa que continuará siendq 
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.la del lugar de origen de la Ley aplicada, pudiendo aún pre­
sentarse el caso, de que sea un tercer Estado, el que determine 
que Ley deba aplicarse y cual sea el Tribunal competente, 
cuando se trole de la aplicaci6n de dos Leyes extranjeras. 

Pero 11.:iles conceptos no son aplicables en lo:; conflicto.; 
interprovinc:ales, que son los que se presentan cuando existe 
la necesidad de determinar, que Ley es la aplicable entre dos 
entidades de la República, y de alH que los términos en que 
está redactada la frac. V del Art. 156 del Código de Proce­
dimientos Civiles para el Distrito y Terr:torios Federales, ;-e· 
Eullen concebidos en forma tal. que lijan al minmo tiempo la 
competencia judicial y la Legislativa en favor de las Leye:; 
vigentes en el Distrito federal, cuando se trata de Juicios he­
reditarios y sus términos claros y precisos no dejan lugar a 
duda a este respecto, cuando dicen: "En los Juicios hereditarios, 
es competente, el Juez en cuya comprensión huya tenido cu 
último domicilio el autor de la herencia". Como coruJecuencic 
de lo anterior, es natural, que tal Juez cuyo competencia quedu. 
legalmente establecida por dicha disposición, tendrá que ajus­
tarse a los procedinúenlos establecidos en las Leyes que rigeu 
la materia respecto a Sucesiones, quedando a:.;í fijada al mism.; 
tiempo, cual debe ser la Ley aplicable, estableciendo conse­
cuentemente, la competencia legislativa. 

Y es natural que tal cosa suceda así, puesto que, tratán · 
dosC? de conflictos Internacionales, que se presenten entre do.> 
paises completamente extraños, distantes unos de otros, de 
re.zas y origenes distintos, de costumbres, carácter y religión 
diversas, ele., circunstanc!as estas, que hacen imposible uní· 
ficar los derechos que cada uno de ellos representa, asi como 
la adaptación de las Leyes de un país a otro pais, es naturai 
decimos, que se imponga como una necesidad inevitable para 
solucionar esas diferencias, la aceptación de los efectos de la 
extraterritorialidad de las Leyes, para que los nacionales d·~ 

cada pais, sean juzgados de acuerdo con sus propias Leyes 
que son las que más se avienen a su misma naturaleza, por 
proceder de su pais de origen, que se han formado teniendo en 
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cuc:ila e::;e c6mulo de circunstancia~; que rodean a los hombro::: 
do diversos p:úscr. y que los hacen distintos a unos de otro:;. 
Lo cual no sucede cuando se trata de resolver conflictos inter­
provinciales, pues son los que se presentan entre las regiones > 
Estados de un mismo pals, que con muy ligeros modificaciones, 
existe entre ellos, las mismas costumbres, el mismo idioma, la 
misma religión y hasta puede decirse que los mismos ideales; 
y que aun cuando, como por ejemplo en la República Mexict1· 
na se trate ele agru¡::ación de Estados libres y :::oberanos en 
cuanto a su regimen interior, estón ligados ¡:-0r lo genc::rui cor: 
una Constituc:on Politica, consecuente del pacto federal que lo . .; 
agrupa, para lormar una sola nación. Po: olra parte, tales 
conilictos interprovinciales, serian numeros\simos, inagotable:>, 
por ese continuo intercambio que se advierte entre los indiv> 
duos de cada Estado o región, por la m:sma razón de constituir 
una sola nación, que no les opone traba alguna en sus comu­
nicaciones y sus relaciones comerciales, industrialeu y cienti­
licas; y si los Tribunales de cada Estado tuvieran que aplica:· 
extraterritor:aJ111ente en cada uno de los innumerables e.usos 
que a fuerza tendrán que presentarse, las Leyes de los otros 
Estados, cuando se trate de person95 originarias de ellos, se 
produciría tal confusión em la próctica, que acarrearla una 
compiela desorganización de la justicia imposible de unificarla; 
aun cuando lucra e::n sus principios generales, asi como la Le­
gislación cie la Hepública ~exicana. 

indudablemente que ante tales y poderosas razones, para 
evitar el gran número de problemas irresolubles, que llegaran 
a presentarse es por io que en lo:; Cóciigos de cada uno dlJ 
esos Estados, se han lijado la:; reglas que deberían observar­
se en cada caso, en los cuales, y por lo quo el objeto de estu 
tesis se refiere, se consignan las relativas al 'domicilio de la.; 
personas, a las formas porque deben regirse los bienes, a los 
modos ele adquirirlos, a las Sucesiones y a las competencias 
de los Tribunales, excluyéndose, naturalmente, de esas ·Legis­
lacionas, · c:ortas materias; 'como la mercatil por· ejemplo,· que 
por su ·naturaleza misma y ·por ser uno el comercio de la Re-
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pública, debe regirse por una sola Ley, por un s6lo Código, 
,;_uc os el Código do Comerdo. 

Entonces, r;i el Arl. 156 frac. V del Código de Procedimien­
tos Civiles vi9m1tc en el D:strito y Territo~ios federales, deter­
mina de una manera clara y precisa, que en los fuicios here· 
clitarios es Juez competente. aquel en cuya comprensión hayu 
tenido su último domicilio el autor de la herencia; y en el caso 
práctico que presento, se hct comprobado que el último domi­
cilio de lo:::; autores de la Sucesión de los soi1crc::; G. H. de B 
y J. B. H., fuó lo Ciudad de México, es consecuencia que de 
acuerdo con c:;to dispo:i:ción leqal, son (.,01:1¡;0.entos pura cú­
nocer de tales Juicios Sucesorios, los Tribunales del Distrito y 
Territorios Federcles y por lo tanto aplicables, las Leyes que al 
1especto, rigen en esa misma Entidad. Pretender lo contrario 
en el caso, es decir, aplicar las Leyes del fa.;tado de Ca:npech:1 
que actualmente rigcll a lo::; Juicios Suce:-.:orioi; en aquel lugar 
llevando adelante csc1 lcor!G de kt o:<tmtemtorkdidad de k1:0 
Leyes, y como con:.;~cuencia, de::;conocer lo:.; derechos heredi­
tarios deducidos por las personan que se han presentado en los 
juicio~; Sucesorios do reícreno:a, por la rccén de que según 
los Leyes do! mencionado Estado, dicl1a:i !-,msonrn; es!é..'1 ex· 
cluidas como herederos, por los t0rminos 111i:,mcs de esa Ley 
Campechana, :::ería tanto como incurrir en una flagrante, vio­
loci6n de las Leyes sustantivos y adjetivas civiles, vigentes er. 
el Distrito Federal. bajo cuyo imperio har. quedado compren. 
didos estos Juicios Sucesorios, protegiendo en ::;us derechos e 
tcies ¡:;crsonos, entrañando al mismo tiempo un ataque a las 
(:;arantias individuales consignados en la Constitución General 
<le la Hepúblíca. De manera, que esta disposición legal tantas 
veces citada, (el Art. 15G !rae. V del Código de Procedimientos 
Civiles para el Distrito y Territorios Federales) al fijar la com­
¡Jelencía judicial. lija también la competencia legislatva, por­
que serón las Leyes aplicables, las que rijan la materia en e! 
Distrito Federal, ya que no existe en la República reconocido 
ese principio de extraterritorialidad de las Leyes, solamente 
aplicable cuando se trate ele conflictos internacionales y de 



acuerdo con los tratados celebrados y que se encuentren en 
Yigor en c:quellos momentos. 



QUE INfl.UENCIA PUEDE TENER EL ART. 121 DE LA CONS· 
TmJCION GENERAL DE LA REPUBLICA, EN EL CASO? 

Art. 121.-En cada Estado de la Federaci6n so 
dará entera fé y crédito a los actos públicos, reqin­
tros y procediimentos judiciales de todos los otros. 
El Congreso de la Unión. por medio de Leyes ge· 
nerales. prescribirá la manera de probar dichos ac­
tos. registros y procedimientos, y ol efecto de ellos, 
sujetándose a las bases Biguientes: 

L-Las Leyes de un Estado solo tendrán efecto 
on su propio territorio y. por consiguiente, no po· 
drán ser obligatorias fuera de él. 

ll.-Los bienos muebles e inmuebles se regirán 
por la Ley del lugar de au ubicación. 

IIL-Las sentencias pronunciadas por los Tribu· 
nales do un Estado sobro derechos reales 6 bienes 
inmuebles ubicados en otro Estado. solo tendrán 
Iuorza ejecutoria en éste, cuando asi lo dispongan 
sus propias Leyes. Las sentencias sobre derechos 
personales solo serán ejecutadas en otro Estado, 
cuando la persona condenada se haya sometido 
expresamente ó por raz6n de domicilio a la justicia 
que las pronunció y siempre que haya sido citada 
personalmente para ocurrir al Juicio. 

IV.-Los actos del estado Civil ajustados a las 
Leyes de un Estado tendrán validez en los otros. 

V.-Los ntulos profesionales expedidos por las 
Autoridades de un Estado con sujeción a sus Leyes, 
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serán respetados on los otro~. 
A lentos o los ttSrminos en que ostá redactado el Jí.rt. 121 

Con::.liluci0nal que ;,;e in:..;crta, considc:o que dcscmpP.iia en el 

a;;un!o de que !ro:o un rx1pol de suyo tan imr.-0rlante, como quo 
viene a fundar y a rnbusteccr el criterio q•~-2 su:;lenlo en c:;~c 

humilde lrabo;o. l:n electo, en su porto pri:ncr(1 dicha di:.;¡::o 
:oición Constituc:c:xd, ordena que en los fa!u:lo:; de la Fede­
ración, ::;e <.k cnicriJ le y crédito a los cr:::to:i públicos, re:gis!ros 

y procedimiento:' judiciales de los otrc;; Estados, como un prin­
c:ipio sabio dd ordc::i y la ormonio qUE! debe romar entro lo­

do:; los r:~tado;; herma.nos, que reunidos con:::;tituycn la nació:1 
mexicana. En c:;tc principio y sin que pueda creerse, que con­
tradigo on lo :nó:; mínimo lo antes expuesto respecto cr lo::; 

efectos de la cxtrr.Hc~:-:toriolidad de Je::,; Leyes, cuando de con­
confliclos intcrptovinciales so trc::tc, ne advierte un respeto pro­
fundo a lo¡¡ aclos públicos, regi:;lrn3 y procedimientos judiciales 
de los otros Esta.dos, para que su valor en nada se amengue 
el traspasar lar, fronteras del Estado en que tuvieron su origen. 
De manera que csu J'.sposición Cow;titucional quiere que el 
vaicr de todos oqu.~!ios ocios de un Estado, se conservo cun 
cm los otros l~stodos como si se tratara de una prolongc1ci6n 
del Territorio del E:;tado do su ori0on. Por ot~a parte, op.::i~· 

t(mdosc clci principio de la extraterritorialidad y siompt"J c::m 
el fin de consrnvar k.1 armonía en lu Fedcmc:ón, sentonciosa­

n1cnte deck.:.ro, que bs Lcye.:; de un Cstado de la Rcpúbllcu, 
:~6lo tendrán cícctos en :;u propio territorio y que por con.si· 
guiente no padrón ser obligatorios lucra de él. 

En lo frcrc. lll de la misma di~;po:lic:ión Const:tudonctl tan­
tas veces citudc1, se establece, que los bienes muebles e imnuc­
blc::: se regirán pe; Jo Ley del Jugar de :.;u ubicación. Como er 
e! c.::rno practico C¡iW ::;e presentó, los biene:; que ccn:.;tituyen ei 
cauckil hereti:tc~:o, son precisa.mente dos inmueble;, ubicados 
en la Ciudod (!Q Ccunpechc, pudiera creerse que tai dispo:;t­
ci6n, mucho r:1ó:.; E:i se tiene en cuenta que se trata de una 
d\:."pm:ici6n de carácter Constitucional. se encuentra en opos:­
c:éJn con el cri!cric q~e en este trabajo sw;tcn'.o, y que ello scrfn 
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motivo, para que fueran los Tribunales del Estado de Cam­
peche a quienes compitiera conocer de los Juicios Sucesori<?s 
mencionados fijcmdo ademós, la competencia de las Leyes de 
aquel Estado, ba¡o cuyo imperio deberían tramitarse las dos 
Sucesiones, y do ser así, las personas que se han presentado 
deduciendo derechos en las mismas Sucesiones, tendrian que 
ser excluidas de acuerdo con el Art. 3784, reformado, del Có­
digo Civil del Estado de Campeche, pasando en consecuencia 
todos sus derechos al Fisco del Estado, que en ese caso sería 
~1 único heredero, por virtud de faltar descend'.entes, ascen­
dien_tes, cónyuge, hermanos y sobrinos de los autores de la 
herencia. Sin embargo, como antes digo, esa disposición Cons­
titucional, en nada se opone al criterio que se sustenta en est • 
tesis, porque a mi juicio, la interpretación que debe dársele a 
eso. misma disposición, cuando d:cc que los bienes inmuebles 
se regirán por la Ley del lugar de su ubicación, debe ser en 
e! sentido de todo lo que se refiera al inmueble en si, cerno tal 
inmueble y colllo una de las tantos cosas que pueden consti­
tuir el patrimonio de una persona, tnás no de los derechos que 
esa persona puede tener al inmueble, para que constituya parte 
de su potri111onio. Es decir, y como más adelante lo he expre­
!:ado al propietario de un inmueble ubicado en el Estado de 
Campeche, no le podrán exigir que por él pague contribudones 
de acuerdo con las Leyes Fiscales respectivas del Estado de 
Michoocán, por ejemplo, o que cumplo en el mismo inmueble 
las disposiciones contenidas en los Reglamentos de Policla, 
vigentes en el Estado de Querétaro, ele.; de manera que pode. 
mos decir, que la existencia de ese inmueble ubicado en el 
Estado de Campech_e, tiene que regirse forzosamente por los 
leyes del Estado .de Campeche, lugar de su ubicac!ón, pero 
para ejercitar derechos cualquiera persona, sobre dichos in­
muebles, no necesita para ello, sujetarse precisamente a Jo;, 
Leyes del Estado de Campeche, porque ese inmueble se puede 
adquirir, desde Yucatón, desde Jalisco, o puede ser embargadc; 
desde Vera:.Tuz, hipotecado desde Tampico o desde cualqu:er 
otro parte. 
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A este respecto y con el ánimo de robustecer mi criterio, 
c.:onsidero oportuno, referirme a varias ejecutorias de la Supn:· 
ma Corte de Justicia d0 la Nación, d\ctados con motivo de com­
p8lencion suscitadas entre diversas Autoridades de la Repú­
blica, precisamente para definir cual de esct;; Autoridades fuera 
kt competente, en los Juicios Sucesorios que se expresan que 
rnn las siguientes: 

Carbajal Estrada femando. Tomo 15 del Sema· 
nario Judicial de la Federación. Página 1210. No­
viembre 18 de 1924. Competencia en Amparo Civil. 
ontrc los Jueces de Primera Instancia de lo Civil de 
Campocho y Tercero del miamo rmno de Mérida Yu­
catán. Motivo de la competenda: el conocimiento 
del Juicio Sucesorio a bienes de Femando Carba­
jal Estrada. La resolución fu6 favorable al Juc7. 
dol último domicilio del autor de la herencia, sin 
tener para nada en cuenta la ubicación do los bie­
nes. 

artinez Teodora Vda. de Espino. Tomo 33 del Se· 
manario Judicial de la Federación, Página 2884. Di­
ciembre 8 de 1931. Compc)tencia "n materia Civil, 
suscitada con motivo del conocimiento del Juicio Su. 
ceeorio a bienes de la señora Teodora Martinez 
Vda. de Espino entre loa Jueces de Primera Instan­
cia de San Angel Distrito Federal y el de igual ca­
tegoria do Zimapán Hidalgo.-De corúonnidad con 
ol Art. 1711 frac. I del Código de Procedimientos Ci· 
viles para el Distrito Federal, de 1884. se declaró 
la competencia en favor del Juez, del último domi· 
cilio del autor de la herencia sin tenerse on cuenta 
para nada la ubicación de los bienos. En esta eje­
cutoria se hUo constar, que cuando las Leyes de los 
Eatados contendiente .. tengan la misma disposición 
respecto al_ punto luriadiccional controvertido, con­
forme a olla se decidirá la competencia. 

Guerra Daniel M. Tomo 9 del Semanario Judi-
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ciahlo .!1tt FeáetaCi6D. . página. 462. Septiembre 6 de 
'l 92fl." Cdrilpetencia ·:en .. Ampci:ro . Civil entre los }\W· 
ces de Primera Instancia do Zacateca& Zac ... y de 
Lagos de Moreno, Jalisco, competencia en el cono­
cilmento del Juicio Sucesorio de Daniel M. Guerra. 
Se decidió la competencia en favor del Juez del lu­
gar del último domicilio del autor de la herencia, 
sin tenerse en cuenta para nada la ubicaci6n de los 
bienes y aun cuando los herederos se hubiesen so­
metido expresamente a la jurisdicción de un Juez. 

Respecto a los t.Srmínos en que está concebida la frac. Il~ 

ciel Art. 121 Constitucional que nos ocupa, y que se refiere a 
que las sentencias pronunciadas por los Tribunales de un Es­
tado sobre derechos reales o bienes inmuebles ubicados en ou·o 
Fstado, sólo tcmdrón fuerza ejcc.uloria en éste, cuando así lo 
dispongan sus propias Leyes, en mi humilde opinión considero, 
que llegado el caso de que en los fuicios Sucesorios C:e que <;'.:: 

trato se dicte 1.:na sentencia por los Tribunales del Distrito Fe­
deral, que favorezco a los herederos, que según las Leyes del 
Estado de Campeche deberían soí cxcluídos de Ja Sucesión por 
no lene;· eí carócter el-O ascendientes, descendientes, cónyuges, 
hermanos ni sobrinos del autor de la herencia, sentencia que 
indudablemente recaerá sobre los bienes inmuebles ubicado:; 
en aquel Estado, las Autoridades del Estado de CampechF.', 
tendrán que reconocerle fuerza ejecutoria bastante para consu­
!1 ar la traslación de dominio ele aquellos bienes en favor de 
teles herederos, porque es indudablemente un hecho cierto, que 
c:1 el Estado de Campeche, uno de lo:> medios de adquiri~ la 
¡.:;ropiedad sobre inmuebles o derechos reales, es por herencia, 
mediante el Juicio St:cesorio ccrre~;)ondicntc, tramitado en lor­
ma legal, de acuerdo con las Leyes que rijan sobre la materia, 
en el lugCJ en que oquellos Juicios Sucesorios se hubiesen ra­
dicado obedeciendo a de~enninación expresa de esas mismas 
Leyen, como en el caso, de que por haber tenido su último do­
r.'!.ic!lio el cu!or cki lo herencia en la Ciudad de México y estar 
rodica¿o:; en ella los presuntos herederos, ha recaldo la com-
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pelencio.. en las Autoridades Judiciales del Distrito Federa~ y 
que por ende son aplicables las Leyes en vigor en el mimno 
lugar. ' 
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CONCL.USIOtfES 

El caso práctico que me ha servido de tema para este !:a­
bajo reglamen:ario, ca:>o cuya exi:::tcncia es electiva no imagi· 
nada por rnf. produce un conflicto de Leyes de las llamadas por 
la Doctrina de Derecho Internacional Privado, Conflicto Inter­
provincial, porque pueden aplicarse tanto las Leyes Civiles del 
Distrito Federal vigentes en materia de Sucesiones, como las del 
Estado de Com¡x:cl11.?, q;,io aun cuando en lo general, puede d0-
cirs que am.bc.z Lc9islodcncs, lllarchan aco:cic~. sb c:::.Ornv.;. 
discrepan en cuanto ce relaciona, con Ja capaddad de k1s per­
sonas para heredar. que ya hctno:J visto que la Ley C<:unpecha­
na limita ese derecho respecto de los colaterales, según los tér 
:ninos en q· .. w está redactado, el Art. 3·¡¡)<1 del Código Civil d0; 
~:atado de Campeci1c, dándole más oportunidad al Fisco c.i0 ese: 
Estado para heredar en los Juicios Intestamcntarios. Ahora bien, 
no me C):plíco, porque eso divetsidad oc Leyes dentro de JÓ:.; 
limites de una ncción, cuyos haB1tantc:;, con muy ligeras dife. 
rendas, poseen lo:; mismas costumbres, la misma religi6n, el 
mismo idioma y hasta puede decirse, los misrnos ideales, ¡:.,r­
que todos somos mexicanos; no hay razón pues para que exista 
esa diversidad de Legisl~ones, que como antes ya lo dije 
acarrean sin motivo alguno Conllidos de Leyes, en perjuicio de 
sus mismos Ciudadanos, y me parece, que es muy acertado y 
digno de aplauso el proyecto que alguna vez se ha presentado 
de unificar la Legi:;laci6n en toda la Repúblioo para que en 
olía impere un solo Sisterna Legislativo y desaparezcan esos 
conflictos de Leyes entre los Estados. que solo acarrean per­
juicios a los interesados. 
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r1or la circunstancia aue concurre en dicho caso, de que 
los seiíore::; G. H. dé B. y. J. B. H.,' en la é!Y.Jca de su falle~i­
micnto ya hubiesen adquirido derechos, paro que conforme o 
k1 Ley, uebiem rcconocórsele:i como domiciliados en esta Ciu­
dccl de México, sus Sucesiones deben re9i1.:.;c por las Leyes vi­
,_,<)lll8;:; ca el Di5lrito y Territorio¡; federales, por haber sido estn 
bg.:.:r el l,!ii:no domicilio de aquellas person01;, para los efe-; 
tos de la frac. V dol Art. l 56 del C6digo de Procedimientos Ci­
viles ·;igentc para el Distrito y Territorio:> Federales, cuya Ley 
íi¡o al mismo tiempo la c~npetcncia de le¡~; Autoridades Judi­
c-iale;;; del Distrito Federo! ¡x:ira co~cer e:~ la m1stanciación de 

dichos juicios, dcbiéndo¡;c tener en cuentct ademé.-:; que tam­
b:én los 1101ed;)ro:: que se han presentado. c:;tán domicialiado. 
en esta Capital y que por lo !anlo tienen derecho a gozar d::: 
lo~; prorrogativa.s de la.; Layes que en 61 imperen. 

El hecho de que Ion bienes inmuebles que constituyen el 
c..-::udal hereditario, ::;e encuentren ubicados en la Ciudad d~ 
Campeche y que c.-:bto una Ley en aquel Estud:i, qt:e de\rir. 
r:line, que los bione:.; muebles o inmuebles deberán regirse po':· 
la Ley del lugar do nu ubicaci6n, no e:; bastante para inclina~ 
on lavo; d0 las Autor\dades de aquel Estado, le competencia 
~:e: qu;.: :;:n;e:;.; he hablado, porque ha quedado asentado, que 
c;n lo..; Juic;io:; Sucesorks debe atenderse de prelere:-icia ·¡ priva 
el estatuto personal de los autores de la herencia, y que esa 
lllL~ua di:;ponici6n legal catn¡~ocbana se refiero a la existencia 
::~is1:1c del inmueble, para que puedan cumplirse en él las exi­
~¡cn<..ias del lugar de su ubicación 'Y las modalidades que el 
r:üsmo bien inmueble puede sufrir, pero que en nada afecta : 
los derechos que le. persona pueda tener sobre dichos in· 
muebles. 

El J\rt. 121 de la Constitución General do la República no 
:;n opone al crit·:do que se sustenta en esta tesis, sino que al 
c::mtrario lo funda y robustece, lo mismo que las diversas' eje­
c~1.:orias de kl H. Suprema Corte de Justicia de la Nación quf: 
::e citan, r..ara llegar a !a conclusión definitiva, que los Juicios 
Suco::iorios do los señores G. H. de B. y J. B. H. son de la com-
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pet8ncia de los Tribunales Civiles del Dislrito Federal y Terri­
toriCIB; que las Leyes son las que imperan y rigen esa materia 
en el mismo lugar y que los parientes colaterales únicos que se 
.han presentado a deducir derechos en dichos Juicios, deben ser 
reocnocidos como tales herederos con las salvedades legales de 

·otros herederos con mejor derecho. 

México, D. F. julio de 1942. 
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