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Introduccion

Planteamiento historiografico sobre la version oficial

El movimiento estudiantil de 1968 debe ser uno de los temas mas asechados por estudiosos
del largo siglo XX mexicano en las distintas disciplinas sociales y humanidades. A partir de
la evidencia de produccion bibliografica sostengo que el movimiento estudiantil de 1968 es
el segundo tema mas estudiado, superado por el de La Revolucion Mexicana. El tamafio del
corpus de conocimiento que se ha generado es amplisimo y variado, y adicional a ello, sigue
despertando interés entre los estudiosos, cuando menos entre los historiadores. Han pasado
apenas 50 afios y no han sido suficientes para arrojar explicaciones definitivas del proceso

social, y en particular de los acontecimientos del 2 de octubre.

Las versiones sobres los acontecimientos del pasado son procesos perfectibles e
inacabados. La historiografia sobre el movimiento estudiantil de 1968 ha mostrado mucho
dinamismo en estos primeros cincuenta afios. Sefialaré inicamente parte de ese largo camino
para dimensionar el asunto y a partir de ahi, establecer el lugar desde donde se abordara

presente tema de estudio.

El gobierno de Gustavo Diaz Ordaz, y en general la cultura politica autoritaria del
PRI, trato de posicionar una explicacion primaria de los acontecimientos partiendo de la tesis
de la conjura internacional, la cual buscaba sabotear las XIX Olimpiadas de México 1968 y
eventualmente derrocar al Gobierno de la Revolucion Mexicana por parte de “oscuras y
exoticas” fuerzas del comunismo internacional. Esta version de tipo paranoica no logro
consolidarse en la posteridad, se mantuvo como marco explicativo en la inmediatez, estuvo
vigente mientras sirvio como propaganda; con el paso del tiempo se diluyd y salvo en
instituciones cerradas y autoritarias como las Fuerzas Armadas (FA) se mantuvo vigente
durante mas tiempo. En la actualidad pocos son capaces de sostener los postulados oficiales

de la conspiracion de las fuerzas extranjerizantes, sin ser tomado por lo menos como bobo.



De acuerdo con Sergio Aguayo la levedad y debilidad de la version oficial no permitiod
su consolidacion a largo plazo.! La version de la conjura rapidamente fue debilitindose y
aunque hubo esfuerzos importantes para sostenerla en los afos posteriores, se derrumbd
rapidamente. En este sentido la primera estocada a la version oficial sucedié luego de la
publicacion de los articulos periodisticos de John Rodda? y Oriana Fallaci® y el de una decena
de periodistas mas que estuvieron el 2 de octubre en la Plaza de las Tres Culturas de
Tlatelolco y que informaron a los lectores de sus paises que los culpables de la masacre eran
elementos del Ejército Mexicano y no el grupo de estudiantes terroristas fanatizados, que
dispararon a sus compaiieros y al ejército para conseguir martires y respaldo popular, como
sugirio la version conspirativa. El gobierno mexicano respondid activamente para sostener
su version, en la documentacion del Servicio Exterior Mexicano existen bastantes evidencias

sobre la labor impetuosa para desmentir la informacion de los periodistas extranjeros.

Otro tanto sucedid con la aparicion de los libros de Raméon Ramirez El movimiento
estudiantil de México,* Luis Gonzalez de Alba Los dias y los aiios’ y Elena Poniatowska La
noche de Tlatelolco® en los afios inmediatamente posteriores al conflicto (1969-1971), estos
libros aparecieron en el momento justo para contrarrestar la literatura apocrifa y conspirativa
tipo EI Méndrigo’ y novelas del estilo como Tlatelolco historia de una infamia de Roberto

Blanco Moheno.®

Mas adelante la version oficial fue perdiendo fuerza por los trabajos de recuperacion
hemerografica y documental de las Comisiones de investigacion de la década de 1990
(Comision de Intelectuales de 1993 y de la Comision de la Camara de Diputados de 1998).
La Comisién de Intelectuales en diciembre de 1993 present6d un informe en el cual senald
que “las autoridades judiciales nunca pudieron probar que se trataba de una conjura o

conspiracion”,’ mas tarde la Comision Investigadora de la Camara de Diputados tras un afio

! Aguayo Quezada, Sergio, De Tlatelolco a Ayotzinapa: Las violencias del Estado, México, Ediciones Proceso,
2015, p. 106.

2 John Rodda, “Trapped at gunpoint in middle of fighting”, The Guardian, 3 october 1968, p. 1-2.

3 Oriana Fallaci, “The shooting of Oriana Fallaci”, Look, 30 october 1968.

4 Ramon Ramirez, El movimiento estudiantil de México, julio-diciembre de 1968, México, Era, 1969.

5 Luis Gonzélez de Alba, Los dias y los afios, México, Era, 1971.

¢ Elena Poniatowska Amor, La noche de Tlatelolco, México, Era, 1971.

7 (El méndrigo! Bitdcora del Consejo Nacional de Huelga, México, Alba Roja, [1969].

8 Roberto Blanco Moheno, Tlatelolco historia de una infamia, México, Diana, 1969.

9 “Informe de la Comision de la Verdad, constituida para investigar sobre los sucesos acaecidos durante el
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de investigacion y recuperacion documental en México y Estados Unidos presentd en su
informe la misma conclusion. En esos momentos sobresalié la consulta de fondos
documentales resguardados en el Archivo General de la Nacion (AGN), especialmente el de
la Direccion General de Investigaciones Politicas y Sociales (IPS) que desde 1982 habia
llegado al archivo pero que no habia sido examinado. Las investigaciones en Estados Unidos
lograron recuperar los informes de la CIA producidos por su estacion en México, en ellos se
informo al presidente Lyndon B. Johnson “que no les fue posible encontrar evidencias

comprobatorias, del complot comunista internacional”.!?

También en el afio de 1998 se publicaron dos textos de suma importancia, el primero
La Estela de Tlatelolco de Raul Alvarez Garin'' y 1968 Los Archivos de la violencia de
Sergio Aguayo Quezada, ambos lograron incorporar parte importante de la informacion
liberada en el contexto de las comisiones de investigacion, lo que les permitio reflexionar
desde un panorama mucho mas amplio. Aguayo plante6 por ejemplo que los informes de los
servicios de inteligencia configuraron imagenes ficticias de peligrosidad sobre el movimiento

estudiantil.'?

Otro momento importantisimo del desmoronamiento de la version oficial sera el afio
de 1999 cuando aparecio6 publicamente el testimonio del General Marcelino Garcia Barragan
entonces secretario de la Defensa Nacional (SEDENA) sobre los acontecimientos de 1968

en el libro Parte de Guerra,’’

que se convirtid en pieza clave para determinar
responsabilidades por la represion violenta del 2 de octubre de 1968. Parte de Guerra reveld
informacion reservada y sefialdo a la alta jerarquia politica y militar de entonces. Garcia
Barragan mostré que la conjura comunista de entonces se mezcld con intrigas palaciegas,

develando la identidad de los francotiradores que dispararon contra la multitud desdibujando

Movimiento Estudiantil Popular de 1968, 13 de diciembre de 1993”, Archivo histérico Sergio Aguayo,
Biblioteca DCV de El Colegio de México, caja 1, carpeta 2, foja. 4.

10 Comision Especial del Caso 68, “Informe de la presidencia Dip. Dr. Gustavo Espinosa Plata”, México,
Cémara de Diputados, 1998, p. 10-11.

1 Raul, Alvarez Garin, La estela de Tlatelolco. Una reconstruccion histérica del movimiento estudiantil.
México, Grijalbo, 1998.

12 Sergio Aguayo Quezada, 1968 Los archivos de la violencia, México, Grijalbo / Reforma, 1998.

13 Julio Scherer Garcia y Carlos Monsivais, Parte de Guerra. Tlatelolco 1968. Documentos del general
Marcelino Garcia Barragan. Los hechos y la historia, México, Aguilar, 1999.



11

responsabilidad sobre las “columnas de seguridad del Consejo Nacional de Huelga (CNH)”,

como lo informo la version oficial.

Con el cambio de siglo y la concrecion de la alternancia partidista en la presidencia
de la republica, la degradacion de la version conspirativa del movimiento estudiantil de 1968
se acelerd. Dos eventos fueron significativos, uno fue el acuerdo presidencial de febrero de
2001 por el cual se traslado el acervo de la Direccion Federal de Seguridad (DFS) en poder
del Centro de Investigacion y Seguridad Nacional (CISEN) al AGN, y se abrieron otros
fondos documentales que no estaban a disposicion como el de la SEDENA o el de Secretaria
de Relaciones Exteriores (SRE). Ademas, ese afio fue creada la Fiscalia Especial para
Movimientos Sociales y Politicos del Pasado (FEMOSPP) que conformé un grupo de trabajo
integrado por investigadores profesionales que peinaron las fuentes documentales
disponibles hasta entonces y fueron encontrando evidencias concretas del proceder déspota

de los gobiernos priistas.

La apertura de la documentacion de los servicios de espionaje posibilité la realizacion
de distintos trabajos entre ellos los de Jacinto Rodriguez y Kate Doyle que en el ano de 2006
documentaron el nimero de decesos de la plaza de las Tres Culturas de Tlatelolco. En 2008
vio la luz el informe de la FEMOSPP y coincidi6 con la fundacién del Memorial de Tlatelolco
en las antiguas instalaciones de la cancilleria de Tlatelolco. También en 2008 fueron
publicados los acervos fotograficos inéditos de E/ Universal y de Manuel Gutiérrez Paredes
“Mariachito” (conocido hasta entonces como el fotografo de Echeverria o el fotografo de
gobernacion) y que fue entregado por su familia al Archivo Historico de la UNAM. Ese
mismo afio también, se publicd parte del material filmico en poder de la SEDENA y que
probablemente sea (un fragmento) del material filmado por Servando Gonzalez y su equipo
que desde piso 19° del edificio de la SRE grabo los pormenores de la matanza del 2 de octubre

de 1968.1

En 2018 como fruto de los trabajos del 50 aniversario del movimiento estudiantil,
fueron recuperados y publicados testimonios de brigadistas de escuelas politécnicas y otras

que participaron a lo largo de todo el territorio nacional, este ejercicio se debe subrayar

14 Maria Scherer Ibarra, “El Secretario de Gobernacidn sabia lo que iba a suceder”, Proceso, 14 de marzo de
1998.
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porque permitio reelaborar las versiones que los participantes han hecho, dominada por la
version de los lideres. Por ejemplo, gracias a la reflexion de los testimonios politécnicos, se
debe decir que el inicio de la cronologia del movimiento estudiantil de 1968 sucede en abril-
mayo de 1967, cuando ocurrié la Huelga de solidaridad con la escuela de agricultura de

Ciudad Juarez,'> y no el 23 0 26 de julio de 1968.

En el afio 2018 también se logré concentrar en un repositorio digital la mayor
coleccion documental sobre el movimiento estudiantil en la plataforma M68 “Ciudadanias
en Movimiento” que incorpor6 fuentes documentales de todo tipo, provenientes de archivos
de gobierno y particulares. E1 M68 no es la unica plataforma, existen mas y se han vuelto una
alternativa para el acceso remoto a documentacion de los archivos del espionaje mexicano,
especialmente luego de la restriccion que privo entre 2015 y 2019 cuando se cancel6 su
consulta por una laguna legal en materia de archivos y proteccion de datos. Finalmente, en
febrero de 2020 se abri6é nuevamente al publico la consulta del archivo de la DFS en el AGN,
y basta decir que una deficiencia en el catdlogo ha vuelto complicada su consulta, sin
embargo, los trabajos para subsanar esa falencia estdn en marcha y pronto lograremos acceder
en su totalidad a todos los informes del espionaje mexicano y eso volvera a expandir el

horizonte historiografico del tema.

Como hemos visto, la version oficial fue derrotada, y superada por la explicacion de
quienes fueron victimas del ejercicio autoritario de gobierno. Y como si se tratara de una
disputa simbolica entre victimas y perpetradores. En 2002 se formalizo la accion penal contra
el expresidente Echeverria y otros funcionarios por los acontecimientos de 1968 y 1971. Mas
tarde en 2018 se incorpord al muro de honor del Palacio Legislativo de San Lazaro (sede de

la Camara de Diputados) del lema en letras doradas: “Al Movimiento Estudiantil de 1968,

15 Ta Huelga de Solidaridad con la Escuela de Agricultura Hermanos Escobar de Ciudad Juérez Chihuahua,
de 1967 en el Instituto Politécnico Nacional (IPN), en las Normales Rurales y en la Escuela Nacional de
Agricultura de Chapingo, representd una valiosa experiencia de liderazgo, organizacion y direccion
estudiantil, de tal manera que cuando sucedieron los actos de julio de 1968 habia la experiencia suficiente
para saber qué hacer. Cf. Colectivo Memoria en Movimiento 1967-1971, 1968 Estudiantes Politécnicos en
Lucha, México, Toma y Lee editorial, 2020.

16 “Develan la leyenda en letras de oro ‘Al Movimiento Estudiantil de 1968’, en Muro de Honor de la Camara
de Diputados, en el marco de su 50 aniversario”, Nota 333 de Comunicacioén Social de la Camara de Diputados
del 2 de octubre de 2018.
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y fueron retiradas placas de inauguracion de algunas populares estaciones del Metro de la

Ciudad de México!” en las que aparecia el nombre del presidente Diaz Ordaz.

Luego de seguir la vereda de este proceso es posible observar con bastante claridad
que las versiones sobre el 68 mexicano no son iguales en los afios de 1978, 1988, 1998, 2008
0 2018. He marcado el derrotero para destacar la historicidad propia del fenémeno y sobre
todo para delimitar con bastante mas claridad el objeto de estudio, el cual se sitia al inicio

del trayecto.

El objeto principal de la presente obra se encuentra en el estudio de la nocion de
conjura como marco explicativo del movimiento estudiantil por parte de la oficialidad. Se
trata del estudio de la manera cémo gobierno y sociedad molded la explicacion de los
acontecimientos, para ello es primordial establecer ;Cudles fueron los actores (personales o
colectivos) que participaron en esa narrativa? ;Qué papel jugaron los individuos, las
corporaciones y los medios de comunicacion de entonces? ;Qué papel jugaron las ideas y los
prejuicios del régimen autoritario? ;De qué manera la narracion de la guerra fria influy6 en

la lectura que se efectué del movimiento estudiantil?

Dos son las principales variables que aborda este texto. 1. El analisis de la version
oficial que concedid a la nocion de conjura un papel primordial. 2. La participacion militar
en la contencidn de protestas sociales, estudiantiles y especialmente durante el movimiento

estudiantil de 1968 y la narrativa militar que de ello se desprendio.

La nocion de conjura tuvo profundas repercusiones en el modo en como se entendio
el problema. Hubo la necesidad de delinear la figura del enemigo desde una franca
explicacion paranoica y actitud bélica para asi justificar el uso de métodos violentos. El
régimen mexicano fue modificando la percepcion entorno al movimiento estudiantil, de
adversario a enemigo con el trascurso de los dias. A pesar de que la version oficial esta
desacreditada y superada, me propongo estudiarla para entender con mayor claridad que los
discursos sobre la conjura en el fondo justificaron la actuacion gubernamental que se
inscriben en una tradicion de raigambre autoritaria. Por otro lado, la participacion militar en

la contencion de protestas sociales, estudiantiles y especialmente durante el movimiento

17 Phenélope Aldaz, “Retiran del Metro placas con el nombre de Gustavo Diaz Ordaz”, El Universal, 1 de
octubre de 2018.
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estudiantil de 1968, cobra relevancia porque actuaron como el brazo justiciero de esa nocién
paranoica de conjura. Adicional a ello, al revisar los textos escritos por militares sobre los
acontecimientos de 1968 observé que en ellos la nocidon paranoica persiste a pesar del paso
del tiempo, un tanto como si se mantuvieran exentas del proceso de degradacion, descrito.
Las versiones militares continuaron explicando el asunto de manera doctrinal, y concediendo
importancia al precepto conspirativo, salvo la excepcion de Garcia Barragan, la hipotesis
para este caso es que el desprestigio causado por la violencia de Tlatelolco necesariamente
obligd a la formulacion de alegatos a favor y sefalar culpables para deslindar

responsabilidades.

1. Formulacién de la version oficial

Las evidencias muestran que la version oficial sobre el movimiento estudiantil de
1968, son un conjunto de piezas confeccionadas en las oficinas de gobierno y que al embonar
arrojan una explicacion asentada en la existencia de una conspiracion internacional. Se trata
de un ambiente impregnado por la sensacion de peligro, en la que, como veremos mas
adelante, distintos actores contribuyeron a su materializacion. Tutelada por la Secretaria de
Gobernacion la version oficial estuvo presente en notas periodisticas, editoriales, relatos,
novelas, propagandas, discursos, informes de inteligencia y hasta estudios historicos, como
las interpretaciones de militares. En esta oportunidad se estudian algunos componentes que
configuraron esa version, una pesquisa en fondos hemerograficos y documentales me ha

permitido ubicar a por lo menos 4 piezas de entre otras que configuraron la version oficial.

I. Prensa. Se revisa la manera en que la prensa de la Ciudad de México informo sobre
el desarrollo de los acontecimientos, que, ante las evidencias, no fue veraz ni objetiva. Se
establecen las fases de desarrollo de la version oficial en la prensa con la intencion de precisar
(cronoldgicamente) ;Cuando se empezo a informar sobre las actividades de conjurados o
apatridas en lugar de estudiantes inconformes? Se revisan las condiciones en que se
desarrollaba el trabajo periodistico, analizando los mecanismos de control a que estaban
expuestos periodistas y duefios de periddicos por parte del régimen autoritario. Por ultimo,

se abordan los trabajos de editorialistas de la época, plumas destacadas que abonaron a la
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version oficial, se trata de Martin Luis Guzman, Gregorio Ortega, Juan Martinez de Leén y

el anénimo “Sembrador”.

I1. Discursos oficiales. Se revisan discursos emitidos por funcionarios publicos del
gobierno de Diaz Ordaz o del partido que alimentaron la nocién de conspiracion. Se analizan
los siguientes discursos: Discurso de Diaz Ordaz del 1 de agosto de 1968 (discurso de la
mano tendida); Discurso del regente Alfonso Corona del Rosal del 8 de agosto de 1968;
Fragmentos del IV Informe de Gobierno del 1 de septiembre de 1968; Carta de Jorge
Castanieda a The New York Times del 11 de octubre de 1968 y por ultimo el discurso del
presidente del PRI Alfonso Martinez Dominguez del 20 de noviembre de 1968. Hubo
infinidad de discursos de todos los funcionarios, algunos bastante impetuosos, sin embargo,
no todos se convirtieron en propaganda. Los discursos enlistados tuvieron esa condicidn,
fueron reproducidos en la prensa y ademas editados como propaganda contra el movimiento

estudiantil.

III. Propaganda contra el movimiento estudiantil. Para contrarrestar el sistema de
propaganda e informacion que establecido el CNH, se articul6 una respuesta en el mismo
terreno por parte del gobierno de Diaz Ordaz. La ofensiva oficialista gozaba de cuantiosos
recursos materiales y humanos administrados por PIPSA. En consecuencia, en los Talleres
Graficos de la Nacion fueron reproducidos por millares panfletos, libelos, volantes, carteles
y notas periodisticas condenatorias de los periodistas mas fustigadores del movimiento
estudiantil. De algunos de esos folletos, volantes y notas periodisticas existen ejemplares en
distintos acervos documentales como en el de IPS del AGN, en el Archivo Historico de la
UNAM y en la Coleccién sobre el Movimiento Estudiantil de Tarsicio Ocampo resguardado
en El Colegio de México. En este sentido la propaganda de mano en mano fue otro de los

medios de difusion de la version oficial, fuera de los medios de comunicacion tradicionales.

IV. Informes de los servicios de inteligencia de la Secretaria de Gobernacion.
Esta pieza de la version oficial no la exhibe, reproduce o propaga, sino que actlia como
insumo, como fuente de alimentacion. Los estudios de Sergio Aguayo y Carlos Montemayor,
quienes han expurgado con paciencia la documentacion del espionaje mexicano, han
encontrado una tendencia a la exageracion y exaltacion de las capacidades del movimiento

estudiantil, para con ello glorificar sus propias acciones. En este sentido, bastantes informes
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de DFS, IPS e incluso del EMP lograron construir una imagen de peligro real del
estudiantado, en muchos informes esta presente el reflujo de personas y recursos materiales
(especialmente armas y municiones) que estaban apuntando una inminente insurreccion.
Particularmente la direccion de la Federal de Seguridad alimento los prejuicios de sus jefes,

“enunciaba teorias de conspiracion, las documentaba y exageraba en la peligrosidad”.'®

I1. La participacion de las Fuerzas Armadas

La version oficial conspirativa tuvo entre las filas de las fuerzas armadas importantes
expresiones, y se puede apreciar en dos momentos, primero en la interpretacion que la
institucion realizd de sus acciones y de los del enemigo al calor de los hechos, en cuyo caso
se encuentra la Revista del Ejército y las declaraciones de Garcia Barragan como secretario
de la Defensa durante el conflicto estudiantil, y segundo, en las versiones elaboradas con

posterioridad por actores y autores militares.

Si la Secretaria de Gobernacion orquesto la estrategia de comunicacion en los medios
para deslegitimar al movimiento, las FA fungieron como brazo justiciero y ejecutor de las
sentencias anticomunistas. Las tropas vivieron la conjura en carne propia, la combatieron y
para ello se equiparon y prepararon. En este sentido para entender con mayor claridad, se
revisan las condiciones materiales de las FA durante la década de 1960. También se revisan
las multiples acciones de contencion de protestas sociales, de opositores en general y de las
protestas estudiantiles en particular, en las que participo el ejército mexicano. Analizando el
modelo autoritario mexicano de entonces, aparece que la participacion del ejército para
resolver problematicas de tipo politico es una estela que inici6 en la década de 1940 y se
prolonga hasta por lo menos 1990. Se analizan los casos de Puebla 1964, Morelia 1966 y
Sonora 1967 porque representaron ejercicios de ensayo con aciertos y errores que

posteriormente se afinaran para encarar la conjura de 1968.

18 Sergio Aguayo Quezada, La Charola. Una historia de los servicios de inteligencia en México, México,
Grijalbo, 2001, p. 92.
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Otro elemento de estudio de este texto son las interpretaciones elaboradas por
militares que tuvieron participacion en la contencion de la protesta. Queda sefialar antes de
continuar que el Ejército mexicano en particular y en general las FA sufrieron un “gran costo
politico y desgaste del prestigio institucional” a causa de la represion a las manifestaciones
estudiantiles.!” Las obras escritas que se analizan fueron concebidas para formular alegatos
a favor del ejército. Los autores pretendieron ofrecer versiones que esclarecerian los
acontecimientos, porque a su juicio la interpretacion estaba torcida, pues habia incorporado
el juicio severo en su contra, como responsable de asesinar a su poblacion. Desde esa vision,
se estaba siendo demasiado consecuente con los agitadores que habian llevado al pais al
borde de la insurreccion. Este grupo de textos a los que llamo historiografia militar sobre el
movimiento estudiantil de 1968, enuncian objetividad, pero al final reeditan la version

paranoica.

Los exponentes que se examinan son: Mis memorias politicas del general Alfonso

1, Trampa en Tlatelolco del teniente Manuel Urrutia Castro,?! La verdad

Corona del Rosa
de los acontecimientos de 1968 del teniente Luis Gutiérrez Oropeza,*? y Parte de Guerra que

contiene los apuntes del general Marcelino Garcia Barragan.

En la medida de lo posible se ahonda en el contexto de elaboracion de las obras, en la
distribucion y tipos de lectores que tuvieron y en la trayectoria de sus autores. Todos los
textos son fascinantes, tal vez el menos llamativo sea el del entonces Regente Coronel
Alfonso Corona del Rosal, pero no asi el caso de Urrutia Castro que formuld la primera
version que planteo la hipotesis de una provocacion contra el ejército en 1968. Por su parte
el jefe del EMP Luis Gutiérrez Oropeza, hombre de todas las confianzas de Diaz Ordaz y
responsable junto con otros militares de apostar francotiradores en Tlatelolco, es un caso
clinico que merecid un espacio bastante extenso de la presente investigacion. Por tltimo, los
apuntes de Marcelino Garcia Barragan (que cargaba con el estigma y la responsabilidad de

los muertos en la Plaza de las Tres Culturas) contenidos en Parte de Guerra en donde se

19 Salvador Cienfuegos Zepeda, El Ejército Mexicano. Cien aiios de lealtad y vida institucional, México,
Secretaria de la Defensa Nacional, 2013, p. 80.

20 Alfonso Corona del Rosal, Mis memorias politicas, México, Grijalbo, 1995.

2! Urrutia Castro, Manuel, Trampa en Tlatelolco, sintesis de una felonia hacia México, México, Manuel Urrutia
Castro, [1981].

22 Luis Gutiérrez Oropeza, La realidad de los acontecimientos de 1968, México, [L. Gutiérrez Oropeza], 1996.
23 Scherer y Monsivdis, op. cit.
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identifica al EMP, a la Presidencia y a Gobernacion como culpables de la provocacion de

que habl6 Urrutia Castro.
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Capitulo 1 El México autoritario de la década de 1960

Definicion autoritaria del régimen politico mexicano, década de 1960

La disputa por la denominacion democratica o autoritaria del Estado mexicano se dio en
distintos ambitos durante el siglo XX, pero especialmente en los hechos.

En 1946, sucedié en Leon Guanajuato un ataque militar contra poblacion civil que
inconforme con la eleccion local, exigio el reconocimiento del triunfo electoral de la
oposicion. Desde entonces, se definié que el estilo de convivir con la oposicidn seria recia 'y
arbitraria. En el decenio 1958 a 1968, el descontento popular, la independencia sindical, el
reconocimiento a victorias electorales y la exigencia de mejorar materialmente las
universidades y otros servicios publicos se interpreté como signo de conjura y/o agitacion.
Como si se tratara de una paranoia politica, la disensiéon fue combatida. Signo del
autoritarismo de facto, en 1960 el expresidente Lazaro Cardenas sugirié desaparecer el delito
de disolucion social (articulo 145 y 145bis) del Codigo Penal, porque ya no se justificaba su
existencia. Cardenas conocia las practicas autoritarias del régimen y sabiamente aconsejo
entonces: “vale més el dialogo con la sociedad que la represion sobre ella”.?* La locucion del
General tenia todo el sentido, la practica autoritaria distinguia cada vez mas al régimen.

En el ambito académico, paulatinamente se hizo mas popular y comun la
denominacion autoritaria del régimen mexicano, ya lo era entre los opositores, pero no en las
instituciones académicas. Esto fue posible a partir de comparar al régimen mexicano con
otros sistemas avanzados o cerrados. Entonces se puso sobre la balanza, por un lado, la
préctica democratica (sufragista) y por el otro, practicas violentas y autoritarias.

En 1964 el tedrico Juan Linz planted una clasificacion de los regimenes politicos,
segun sus practicas deliberantes predominantes. De acuerdo con Linz, los extremos estaban
entre los modelos democraticos y totalitarios, y en el centro de esa geometria politica se
situaban los regimenes autoritarios. Pronto se identific6 al régimen mexicano en esa posicion.
El autoritarismo concebia un sistema con “pluralismo limitado”, en donde la disputa por el

poder sucedia mediante elecciones, pero con el predominio de un “partido hegemonico”. El

24 “Cardenas exige la derogacion del Art. 145 en Enrique Semo (coord.), México un pueblo en la historia 4,
México, UAP/Nueva Imagen, pp. 285-287.
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autoritarismo promovia en los hechos un sistema de “semi-oposiciéon o pseudo-oposicion
dentro del régimen” a la que dificilmente se le permitia ganar.”® En el afio de 1977 el
politdlogo e historiador Lorenzo Meyer redefini6 al régimen priista, en particular, no como
una “democracia imperfecta” o “en construccion” (como le gustaba decir a la clase politica
de la época) sino que en realidad se trataba de un régimen autoritario.?

El fiel de la balanza se inclind més hacia el perfil autoritario que al democratico. Los
constantes acontecimientos de violencia estatal, de represion y encubrimiento a actos de
corrupcién hicieron cada vez mas evidente la prepotencia y la manera abusiva y autoritaria
de ejercer el encargo publico. Ante la inexistencia de una sociedad independiente que
gjerciera un escrutinio, la violencia ejercida contra ella disminuia las posibilidades mismas

de la democracia y perfilaba el caracter autoritario del régimen.

Presidencialismo y estilo personal de gobernar

En 1965 Pablo Gonzalez Casanova realiz6 una lectura critica de la realidad mexicana. En su
libro, ya clasico La Democracia en México, se propuso desarrollar un diagndstico de las
condiciones sociales y politicas en que se vivia durante el régimen priista. Los indices de
crecimiento economico reflejaban bonanza y prosperidad, sin embargo, el balance de las
condiciones de participacion politica y de libertades no decian lo mismo.

Traigo a cuento dicha obra para retomar la definicion formal del sistema politico
mexicano. Legalmente México se define como una Republica, y en el espiritu constitucional
que le rige, se establecen una serie de preceptos basicos como: “la soberania popular, la
division y equilibrio en los tres poderes, [y la existencia de] contrapesos y balanzas del poder
estatal”.?’ Sin embargo, en la realidad, esos postulados no se cumplian. La soberania popular
era violentada, los derechos politicos elementales ejercidos en un clima de libertad acotada
y al no existir division y equilibrio en los poderes, el que predominaba avasalladoramente

era el ejecutivo.

25 Sergio Aguayo Quezada, Vuelta en U. Guia para entender y reactivar la democracia estancada, México,
Taurus, 2010, p. 21.

26 Sergio Aguayo, “Los pasos de Meyer”, en Humberto Garza, I14n Bizberg y Monica Serrano (edit.), Pensar
la historia, pensar la politica a la manera de Lorenzo Meyer, México, El Colegio de México, 2016, p. 30.

27 Pablo Gonzalez Casanova, La democracia en México, México, Era, 1965, p.23.
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La preeminencia del Ejecutivo en el régimen politico posrevolucionario se conoce
con el término de presidencialismo, algunos dicen que tiene su antecedente en el porfiriato y
en los lideres carismaticos del siglo XIX, sin embargo, su expresion mas acabada se observa
durante el siglo XX. Arnaldo Cérdova explicd que México, a inicios del siglo, se encontraba
en transito hacia la modernizacion en las relaciones de poder, que buscé institucionalizarlas
y dejar atras las de tipo tradicional. En cierta manera, el caudillismo era el antecedente
inmediato del presidencialismo, y aunque “pueden ser dos etapas de un mismo proceso, (y)
coincidir en un determinado momento”,? el presidencialismo se impuso sobre su antecedente

como una condicidn necesaria, Cordova lo explica de la siguiente manera:

(...) Tenemos [que], la lucha contra el caudillismo es obra de los propios caudillos,
en los momentos cruciales del proceso de la organizacion politica del pais. En todos
los sentidos, pues, las facultades del presidente coinciden con los poderes reales del
caudillo. El paso del caudillismo al presidencialismo debia corresponder a la
eliminacion o la transformacion del carisma del caudillo, fundado en el poder de
hecho, para que el poder se institucionalizara como presidencialismo constitucional *’

La institucion presidencial heredd de las relaciones tradicionales una fuerte dosis de
devocion, el constitucionalista Jorge Carpizo al definir el presidencialismo mexicano,
observo reminiscencias historicas (prehispanicas) en ese fervor, “adhiriéndose a la
afirmacion de que en México tenemos un emperador sexenal”.>

El régimen posrevolucionario generé un culto a la institucion presidencial, y a la
concentracion de poder que ostentd. Cordova apuntd sobre las implicaciones que tuvo la
nocion de que el presidente lo podia todo:

Desde conceder la tierra a los campesinos, hacer brotar como por ensalmo grandes
industrias aqui y all4, conferir jugosas concesiones a quien €l quisiera, decidir, si lo
deseaba, un conflicto laboral a favor de los trabajadores, etc., hasta hundir a
quienquiera que se le opusiese.’!

28 Arnaldo Cérdova se hacia las siguientes preguntas: “;Como opera en México el presidencialismo? ¢ Es verdad
que éste no es mas que un trasunto renovado del caudillismo?” obteniendo las siguientes respuestas: “En el
fondo, caudillismo y presidencialismo son dos fenomenos distintos, su tendencia es separarse y distinguirse
netamente. Son categorias histdricas radicalmente diferentes... el caudillo es una figura propia de las sociedades
tradicionales; el presidencialismo se sitia en los movimientos sociales de modernizacién u occidentalizacion”.
Arnaldo Cordova, La formacion del poder politico en México, México, Era, 1975, pp. 48-49.

2 ibid., p. 53.

30 Jorge Carpizo, El presidencialismo mexicano, México, Siglo XXI Editores, 2007, p. 29.

31 Cérdova, op. cit., p. 59.
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En 1962 un estudio entre nifios estudiantes de educacion primaria revelo que la gran
mayoria veia al presidente como omnisapiente, omnipotente ¢ infalible, esta concepcion
permanecia intacta y mucho mas desarrollada en muchos adultos®® y ello repercutié en la
manera en que se afrontaron verticalmente las relaciones de poder.

En el proceso de modernizacion que vivio México, Cordova observa que la educacion
de las masas populares no se habia desarrollado en un sentido moderno, y fue asi porque “en
ellas continuaba déndose el culto mads empedernido y desenfrenado a la autoridad del
poder”,** lo que generd relaciones paternalistas, en las que se mezclaban admiracion,
agradecimiento y temor, la combinacion perfecta para mitificar el poder de un individuo.
Octavio Paz identifico que “detras del respeto al Sefior Presidente estaba la imagen
tradicional del padre” de una familia revolucionaria, que podria ser un patriarca o un perfecto
macho.?*

Una fuente del poder presidencial derivo de la funcion de arbitro supremo. Alberto
G. Salceda, citado por Carpizo, apuntd que el presidente “es el centro y la clave de la
estructura politica™:

En las manos del presidente estan todos los bienes y todos los males de la nacion, y

por ello, el pueblo lo espera todo de él y todo lo que puede temer de €l. A €l se le pide

la solucion de los grandes problemas nacionales y el remedio de los més pequefios

defectos municipales.®

Esta capacidad de resolver conflictos hizo que los grupos sometieran sus diferendos.
Poseedor de un poder extraordinario y permanente, establecid el equilibrio y control.
Desarrollé un arbitraje entre los distintos actores sociales, entre los militantes del PRI, la
burocracia estatal, los sindicatos y campesinos. 3

Cabe decir que la oposicion, también reconocio ese don de resolucion del presidente,

una evidencia esté en la carta que Lucio Cabafias Barrientos escribi6 el 13 de mayo de 1968

32 Carpizo, op. cit., p. 27 (cursivas nuestras)

33 Cordova, op. cit., p. 60.

34 Octavio Paz, Vuelta a El laberinto de la soledad, México, Fondo de Cultura Econémica, 1993, pp. 329 y 330.
35 Cordova, op. cit., p. 30.

36 “Debido a sus amplios poderes y su relevancia como poder primordial del sistema politico, la Presidencia se
convirtié en el punto de convergencia de innumerables protestas sociales.” Diana Margarita Favela Gavia,
Protesta y reforma en México. Interaccion entre Estado y sociedad 1946-1997, México, UNAM/CEIICH, 2006,
p. 90.
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desde las montanas guerrerenses al presidente Diaz Ordaz, pidiendo su intervencion para
frenar la violencia en Guerrero, desatada por el gobernador Abarca Alarcon.

[...] Pienso, Sefior Presidente, que todavia es tiempo de que el gobierno de usted
intervenga”, “Pedimos a usted su intervencion para que se haga justicia. No solo para
que cese la persecucion de que somos victimas, sino también para que €so no se
produzca mas en el Estado, y para que en algo mejoren las condiciones de vida de los
guerrerenses. Resulta evidente que antes de tener una respuesta de usted nos es
absolutamente imposible incorporarnos a la vida normal.*’

El historiador Daniel Cosio Villegas luego de analizar el sistema politico mexicano
advirti6 que el presidencialismo “propicia un estilo personal, y no institucional de gobierno,
con todas las consecuencias que esto supone”. El poder del presidente era inmenso y el sello
inconfundible de su gobierno estaba en el estilo personal de gobernar. Cosidé Villegas
identifico los elementos personales del presidente que tuvieron repercusiones publicas y
politicas, como “el temperamento, el caracter, las simpatias y las diferencias; la educacion y
las experiencias personales [que] influirdn de un modo claro en toda su vida publica y, por lo
tanto, es sus actos de gobierno”.*® En la simbiosis entre sujeto e institucion se ubica el origen
del poder presidencial, como poder supraconstitucional transfirid una carga personal al
gobierno, una mezcla de simpatia y aversion personal que definid lo tolerable y lo condenable
en la forma de hacer politica.

Julio Scherer Garcia captd claramente algunos de los rasgos personales de los
mandatarios: “Don Adolfo (Lopez Mateos) era bondadoso y tranquilo. Don Gustavo (Diaz
Ordaz), cruel y colérico. (...) Echeverria busco el poder sin limite. Lopez Portillo, el gozo
sin freno”.>® Muchas personalidades de la realidad mexicana del siglo veinte, repudiaron la
institucion presidencial, Cosio Villegas decia que “No ha nacido el hombre que pueda

manejar con honestidad un poder absoluto™*

, ¥ Scherer Garcia fue mas lejos y especuld
entorno a un maleficio que rondaba alrededor de uno de sus simbolos:

La silla presidencial transmite el poder y algunos males. Enferma la sangre o el &nimo,
o el animo y el juicio, o el &nimo, la sangre y el juicio. No es posible ir tumbo tras

37“Carta de Lucio Cabafias Barrientos al Presidente Gustavo Diaz Ordaz, 13 de mayo de 1969”, Archivo
Historico del Centro de Estudio del Movimiento Obrero Socialista (CEMOS) Caja 6 (Estatal), Folder 13.

38 Daniel Cosio Villegas, El estilo personal de gobernar, México, Joaquin Mortiz, 1975, pp. 8,9 y 12.

39 Julio Scherer Garcia, Los presidentes, México, Grijalbo, 1986, pp. 95 y 96.

40 Scherer, ibid., p. 45.
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tumbo de Lopez Mateos a Miguel de la Madrid sin atribuirle a la presidencia algin

misterioso veneno”.*!

El Partido hegemonico, el partido de Estado

Otra pieza importantisima para el régimen autoritario mexicano fue el partido politico
hegemonico. En México particularmente este fendémeno politico tomo relevancia, a
diferencia de otros paises de la region, por su larga permanencia. Durante casi todo el siglo
XX la nocién de gobierno estuvo intimamente ligada con la del partido tinico. Primero fue el
Partido Nacional Revolucionario [PNR] (1929-1938), luego el Partido de la Revolucion
Mexicana [PRM] (1938-1946) y finalmente el Partido Revolucionario Institucional [PRI]
(desde 1946 a la fecha). Los tres partidos colocaron en el poder a catorce mandatarios, cientos
de diputados, senadores, gobernadores y presidentes municipales. No fue sino hasta finales

del siglo XX cuando apareci6 la alternancia en los gobiernos estatales y municipales.*?

Cuadro 1. Elecciones presidenciales 1929-1970

Afo Partido = Candidato Porcentaje
de votos

1929 PNR Pascual Ortiz Rubio  93.58 %

1934 PNR Lazaro Cardenas del = 98.20 %
Rio

1940 PRM  Manuel Avila 93.90 %
Camacho

1946 PRI Miguel Aleman 77.90 %
Valdés

1952 PRI Adolfo Ruiz 74.32 %
Cortines

1958 PRI Adolfo Lopez 90.47 %
Mateos

1964 PRI Gustavo Diaz Ordaz  87.69 %

41 Scherer, ibid., p. 94.

42 El proceso de disminucion del poder politico del PRI fue acelerandose durante las décadas de 1980 y 1990
especialmente con el crecimiento de la oposicion partidista que a nivel electoral reclamoé reconocimiento de sus
triunfos locales, ademas de la constitucion de una sociedad civil mas dinamica y participativa como producto
de las crisis econdmicas y los desastres naturales (1985). El corolario se dio luego de las elecciones de 1997
cuando el PRI dejo de ser la primera fuerza politica con representacion en la Camara de Diputados ademas de
perder la primera eleccion del gobierno del Distrito Federal, el proceso culminaré con su derrota en la eleccion
presidencial del afio 2000. Cf. Sergio Aguayo Quezada, La transicion mexicana. Una historia documental,
1910-2010, Fondo de Cultura Econdmica/Colegio de México, 2010.
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1970 PRI Luis Echeverria 86.00 %
Alvarez
1976 PRI José Lopez Portillo 100%

Fuente: “Elecciones presidenciales en México”, Wikipedia.

Como pieza clave el partido apuntald el poder presidencial. ElI polémico Manuel
Bartlett, afladio al respecto que “el presidente mexicano es [ante todo] un lider partidista”.*
Cuando el PRI sustituy6 al PRM en 1946, se debio actualizar los registros de los militantes
y afiliados, entonces en abril de 1947 el Presidente Nacional del PRI el General Rodolfo
Sanchez Taboada “escribio gentilmente en la credencial nimero 1 el nombre del Lic. Miguel

Aleman”*

por entonces jefe del Ejecutivo, como se aprecia en la imagen 1. A partir de
entonces se establecio el comentario de que el presidente de la Republica era el Priista
numero uno del pais.

Para Carpizo el partido politico oficial cumplia con una labor importantisima, la de
organizar por sectores a la sociedad.*> El partido decia sintetizar las demandas, deseos e
intereses de la diversidad social. Los tres pilares de representatividad se agruparon por
sectores: el obrero representado por la Confederacion de Trabajadores de México (CTM); el
campesino representado por la Confederacion Nacional Campesina (CNC); y el popular
agrupado en la Confederacion Nacional de Organizaciones Populares (CNOP). El
autoritarismo se nutrid de las relaciones corporativas y alimenté la organizacion en
agremiados y corporaciones mas que en ciudadanos.

El partido politico en teoria era el conducto por el cual los grupos populares exponian
sus necesidades, y regularmente recibian respuesta a sus peticiones. Los beneficios obtenidos
para sus agremiados o clientelas, mediante la gestion de las corporaciones se dieron a traveés
de la asignacion de recursos, utilizados para resolver necesidades como dotar de vivienda,

educacion y/o servicios de salud a extensos grupos sociales.*® Con la formacion del sistema

de seguridad social en México, el pacto corporativo se consolido.*’ Por otro lado el impulso

4 Citado en Carpizo, op. cit., p. 191.

4 «politica. Credenciales”, La Nacién, nimero 289, 26 de abril de 1947, p. 5.

4 Carpizo, op. cit., p. 190.

46 E] Instituto Mexicano del Seguro Social (IMSS) fue fundado en el afio de 1944, y en 1959 surgi6 el Instituto
de Seguridad Social y Servicios de los Trabajadores del Estado (ISSSTE) para la década de 1960 ambas
instituciones ya forman parte modular del sistema de seguridad social.

47 “E] voto por el PRI estaba asociado al ingreso y las prestaciones, a las posibilidades de conseguir una
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desmedido a las relaciones corporativas repercutio en un empoderamiento de los lideres de
las organizaciones clientelares. Los lideres charros seducidos por el poder y la impunidad
que le otorgaba el reconocimiento del partido desviaron por completo su labor primordial de
representacion de sus colegas y ponderaron sus intereses personales. Los lideres sindicales
charros incorporaron la concepcion macartista y anticomunista a su dinamica, ademas de
usar métodos violentos como hostigamiento o agresion directa, contaban para ello con grupos
de matones y pistoleros. Se sabian poderosos e impunes.

En teoria el modelo corporativo aseguraba la presencia de campesinos y obreros en
el poder legislativo, hipotéticamente les daba voz. Sin embargo, al tomar como referente el
numero de lideres de corporaciones que llegaron a un escafio de representacion popular en el
poder legislativo se puede apreciar cierta contradiccion. Por ejemplo, el sector obrero logro
colocar en el periodo de 1940-1962 a 33 Senadores y 150 Diputados, pero eso no significd
la defensa del interés gremial de cardcter universal como el derecho a huelga o el desarrollo
de practicas democraticas en la vida sindical, sino todo lo contrario. En la realidad reinaba el
acoso y persecucion a bastantes lideres obreros y campesinos. El corporativismo incentivé
las dirigencias charras, como lo sefialamos anteriormente, en mayo de 1962 los editores de
Politica se preguntaban ;qué ha quedado del paso de los dirigentes charros por el congreso
de la Union? Y la respuesta era nada, solo “diputaciones y senadurias a manera de simples
prebendas oficiales”.*® De las intervenciones en la tribuna de estos lideres “dificilmente
podria revelar el peso y la actitud caracteristicos de los representantes de un movimiento
obrero independiente”.*’

La ruptura del pacto con las corporaciones empezd a significar una problematica
mayor para el régimen presidencial de partido hegemonico, conforme aparecieron otros
actores sociales independientes, fue evidente que no todos se identificaban y cobijaban con
la frazada institucional. Sectores sociales urbanos pusieron en duda la capacidad mediadora
del partido y de las organizaciones (corporaciones) existentes, y exigieron que se legalizaran

otras organizaciones y otros partidos,’® como lo fue el movimiento de los médicos y en alguna

vivienda, a tener un pedazo de tierra, servicios médicos, empleo y seguridad social”. Alberto Aziz Nassif, “La
construcciéon de la democracia electoral”’, en Lorenzo Meyer e Ilan Bizberg (coord.), Una historia
contempordanea de México: Transformaciones y permanencias, México, Océano, 2003, p. 373.

48 “Dia de la demagogia charra”, Politica, nim. 49, 1 de mayo de 1962, p. 10.

4 Gonzalez, op. cit., pp. 26-27.

50 Es mas visible y notorio el aumento de descontentos en algunos gremios y sectores de la clase media urbana,
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medida los movimientos estudiantiles. Como veremos, la constante fue el conflicto ante la

presencia de actores sociales independientes.

Democracia acotada, elecciones simuladas y legitimidad internacional

Porfirio Diaz dejo de ser legitimo politicamente porque el sistema electoral y de partidos
durante sus gobiernos era de parapeto. La Revoluciéon mexicana pugnd por una renovacion
en la representatividad de la clase gobernante, el presidente Madero creyd que, resolviendo
el problema de la falta de democracia, por anadidura se resolverian muchas de las otras
problemadticas, sin embargo, el diagndstico fue incorrecto.

Los gobiernos de los partidos revolucionarios aprendieron la leccion, y entonces
concedieron al ejercicio del sufragio un papel fundamental por la fuerte carga legitimadora
que imponia. Idealmente los gobiernos son legitimos exclusivamente cuando surgen por la
decision de la mayoria.’! La participacion ciudadana en la practica electoral sumé legitimidad
a los gobiernos priistas durante varias décadas. Nunca existi6 la intencion de cancelar la
realizacion periddica de elecciones o de anular el derecho al sufragio, al contrario, el propio
régimen amplio el espectro de participacion politica durante el siglo XX. Estableciendo el
derecho al voto femenino en 1955 y la reduccion de la mayoria de edad de 21 a 18 afios en
1969. A pesar de ello, ahora podemos decir con las suficientes evidencias que todas las
elecciones de entonces eran ejercicios simulados, efectuados en condiciones de inequidad,
injusticia y violencia, que la oposicion denunciaba cada vez mas enérgicamente sin recibir
respuesta de la Comision Federal Electoral (CFE), la autoridad electoral de entonces, que,
dicho sea de paso, estaba supeditada a la Secretaria de Gobernacion. A pesar de ello, la

ficcion se mantuvo por bastantes afos.

que directa o indirectamente evidenciaron el caracter autoritario y cerrado del régimen, que criminalizo las
reuniones, protestas y nego el reconocimiento a toda organizacion independiente. Esta es la historia que va de
1958 a 1968 y finaliza con la promulgacion de la LOPPE de 1977.

51 En la ley electoral del 7 de enero de 1946 se lee en el articulo 4: “La pureza y efectividad del sufragio
constituyen la base del régimen representativo democratico federal y, por lo tanto, la responsabilidad en la
vigilancia y desarrollo del proceso electoral corresponde por igual al Estado y a los ciudadanos mexicanos”.
Diario Oficial y Secretaria de Gobernacion. Legislacion electoral mexicana 1812-1973, México, Diario
Oficial/Secretaria de Gobernacién, 1973, p. 331.
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De las elecciones en general, pero de las presidenciales en particular lo realmente
importante residia en la toma de decision del abanderado. El sistema electoral era poco
competitivo, cualquier candidato del partido oficial tenia asegurado el triunfo. En la jerga
popular a este fenémeno se le llamoé el dedazo o tapadismo.®* y fue otro de los rasgos
distintivos del presidencialismo mexicano.

Se ha discutido sobre cudles eran los motivos que intervenian a la hora del destape
de los candidatos. Me referir¢ al fendmeno del tapado, como se erigia al candidato
presidencial, al sucesor del presidente ;se trataba de un acto que tenia margenes de libertad
0 no?>* ;Se trataba de la voluntad caprichosa de un individuo o el consenso de varios?
(Influian la opinidn e intereses de los lideres del partido, por ejemplo, de los expresidentes?
Algunas evidencias muestran que se trataba mas de la voluntad personal y menos del acuerdo
de los integrantes del sistema. En abril de 1981 cuando estaba por definirse al candidato del
PRI para la eleccion de 1982, el expresidente Echeverria rompi6é una de las reglas del
presidencialismo y habl¢ al respecto, dijo que “él habia comunicado a su sucesor su decision
4 meses antes del destape”. >*

Los aspirantes a candidato presidencial no tuvieron preocupacion por la
competitividad de los candidatos de oposicion que contenderian en la campaia, sino en la
disputa al interior del partido, en obtener el guifio y la venia del maximo elector. Una vez
destapado el candidato la designacion era irreversible, como muchas de las decisiones del
presidente, aun cuando el elegido diera muestras de irreverencia durante la campaia;
posicionandose en contra del presidente o el sistema con la abierta intencion de diferenciarse
de su antecesor y mostrarse como algo diferente. Como sucedid en 1970, cuando el candidato
Luis Echeverria Alvarez sorprendié a todos, pero especialmente a Diaz Ordaz al aceptar que
se guardara un minuto de silencio por los muertos de Tlatelolco, en un evento en campaiia en

la Universidad Michoacana.>”

52 Carlos Marin, “Echeverria: Yo le dije a JLP, 4 meses antes del destape, que era el escogido”, en Pedro
Alisedo, (et al.), 1982: La sucesion presidencial, México, Proceso, 1981 p. 185.

53 Carpizo, op. cit., p. 194.

54 Marin, op. cit.

55 Sucedi6 el 24 de noviembre de 1969. “Después de cinco jovenes oradores, habl6 el licenciado Echeverria.
Concluy6 su discurso y cuando iba ya hacia los pasillos de la Universidad Nicolaita, un estudiante trepo a la
tribuna y pidi6 un minuto de silencio por los muertos de Tlatelolco”. Angel T. Ferreira, “La Revolucién Debe
ser Renovada: LE. Llama a la juventud a actual en politica por el camino o el partido que quiera”, en Excélsior,
25 de noviembre de 1969, p. 15. “En un momento de la asamblea, un orador pidié que fuera guardado un minuto
de silencio en memoria de los muertos del afio pasado en Tlatelolco, acto que fue observado respetuosamente
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El presidente también podia desahuciar a cualquier personaje en términos politicos,
como lo apunt6 Carpizo, sus facultades se extendian a la remocion de funcionarios
democraticamente electos.’® En el afio de 1965 el presidente del PRI, Carlos Madrazo, a
peticion del presidente Diaz Ordaz, fue instruido para realizar una reforma politica del partido
que consistia en modificar el proceso de eleccion de los candidatos. Madrazo propuso que la
base participara en la designaciéon de los aspirantes y que se incluyeran mujeres en las
ternas®’, que dejaran de ser los gobernadores y los presidentes municipales los electores de
sus sucesores. La propuesta no fue bien recibida, gener6 resistencia y molestias, entonces
parecio que Diaz Ordaz habia comisionado a Madrazo a una operacion suicida, con la
intencion de destruirlo y hacerlo desaparecer del escenario politico. Unos meses después de
presentar su propuesta, en el mes de diciembre, Carlos Madrazo tuvo que renunciar a la
presidencia del partido y a su posicion de privilegio, dentro del régimen.’® La confrontacion
con el espiritu autoritario del PRI le trajo al hasta entonces carismatico y tenaz tabasquefio
un maleficio, después de esto quedo como apestado y se convirtié en uno de los principales
opositores que a juicio del presidente y de los funcionarios de inteligencia del régimen
alentaba las protestas estudiantiles de Tabasco (1967-1968) y de la Ciudad de México (1968).

En una situacion asi las elecciones no eran equitativas ni confiables, porque no ponian
un riesgo a la dominacion autoritaria; bajo ese razonamiento son un elemento meramente
decorativo. Se trataba de una democracia simulada de acuerdo con Linz.> En los procesos
electorales de 1952, 1958, 1964, 1970 y 1976, la inica oposicion real estuvo representada
por el Partido Accién Nacional (PAN); no era el Uinico, estaban también el Partido Popular
Socialista (PPS) y el Partido Auténtico de la Revolucion Mexicana (PARM) que solian
sumarse a las candidaturas del PRI, eran partidos satélites que orbitaban alrededor del partido
hegemoénico y més que competir reforzaban.

En 1963 sucedi6 una reforma electoral en apariencia importante, pero que no genero
una transformacion en la vida partidista de fondo como algunos creyeron. De acuerdo a Kevin

Middlebrook la reforma tuvo por objeto “diluir el descontento sociopolitico acumulado

por los asistentes”. Abraham Garcia Ibarra, “Sostuvo Echeverria un Dialogo Abierto con Estudiantes
Nicolaitas”, en El Dia, 25 de noviembre de 1969.

56 Carpizo, op. cit., p, 198.

57 “Prueba de fuego del PRI, Politica, nim. 119, 1 de abril de 1965, pp. 11-12

38 “Cae Madrazo; Sube Ortega”, Politica, nim. 135, 1 de diciembre de 1965, p. 5

% Aguayo, Vuelta, p. 21.
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después de la represion gubernamental de las huelgas de docentes y ferroviarias de 1958-
1959”.%0 Al crearse la figura de diputado de partido, el régimen alenté una mayor presencia
legislativa de la oposicion, los partidos politicos minoritarios “registrados” aseguraron una
mayor presencia en la Cadmara de Diputados.®! No obstante, esos partidos no pasaron a ser
una oposicion politica creible, ni mucho menos que con su presencia en el legislativo se
gjerciera un contrapeso al ejecutivo, esta afirmacién se puede observar con mayor

detenimiento en el cuadro 2.

Cuadro 2. Diputados por partido politico 1955-1973

Partido politico / nimero de diputados

Legislatura / afios Partido Accion Partido Popular Partido Auténtico de la
Nacional (PAN) Socialista (PPS) Revolucion Mexicana
(PARM)
XLIII: 1955-1958 6 2 -
XLIV: 1958-1961 6 1 1
XLV: 1961-1964 4 1 -
XLVI: 1964-1967 18 9 4
XLVII: 1967-1970 20 8 6
XLVIII: 1970- 20 10 5
1973

Fuente: Luis Medina Pefla, Hacia el nuevo Estado, México, 1920-1994, México, Fondo de Cultura
Econdmica, 1995, pp. 166-1667.

Los partidos de oposicion verdadera como el Partido Comunista Mexicano (PCM) se
encontraban en la ilegalidad, no competia en las elecciones y ademas era constantemente
atacado por policias y agentes. Se allan6 su local en varias ocasiones y también los domicilios
de sus simpatizantes fueron intervenidos, los policias destruian muebles y arrestaban
arbitrariamente. Tampoco en 1961 fue reconocido el Movimiento de Liberacion Nacional
(MLN), el cual logro entre los grupos de izquierda gran representatividad; y lo mismo sucedi6
en 1964 con el Frente Electoral del Pueblo (FEP), que tampoco pudo registrar a sus

candidatos a las elecciones federales de 1964, sin importar las gestiones ante la CFE. %> La

60 Kervin J. Middlebrook, “La liberalizacion politica en un régimen autoritario: el caso mexicano”, en Guillermo
O’Donnell, et. al., Transiciones desde un gobierno autoritario. América Latina, (V. 2), Barcelona, Ediciones
Paidos, 1994, p. 197.

61 Un partido que obtenia el 2.5% de la votacién le correspondian cinco representantes de entrada y uno mas
por cada 0.5% mas, hasta llegar a veinte diputados como maximo.

62 Atin sin “la gracia del registro oficial” el FEP realizo una campafia electoral por todo el pais abanderando a
Ramoén Danzés Palomino para la eleccion presidencial de 1964. “;Llamamos a todos los afiliados al Frente
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duracion de estas dos organizaciones fue breve, pero sirvio para revitalizar la dindmica
politica del pais al demostrar que se podia presentar cierta resistencia organizada al dominio
total del priismo. Para la década de 1960 el MLN y el FEP cumplieron con la mision historica
de la oposicion: recibir golpes bajos, descalificaciones y linchamientos.

En aquel entonces el PAN si era una oposicion real, firme y contestataria, obtuvo su
registro muchos afios antes y en 1969 dio una feroz batalla por la gubernatura de Yucatan.
Por lo demas en cada eleccion, se ratificaban el aplastante dominio del PRI sobre el conjunto
de partidos politicos a modo o poco competitivos. Asi se fue construyendo la imagen de la
aplanadora como referente del poderoso y bien acabado aparato electoral conformado por el
partido y el gobierno,% como se puede apreciar en la Imagen 2.

A pesar de la nula competencia electoral, el gobierno mexicano se proyectod en el
panorama internacional, como un pais solidario que aceptaba refugiados y exiliados por
razones politicas, ademas de respetuoso de la libre autodeterminacion de los pueblos, esto
segun parecia, en congruencia con su vocacion nacionalista. Durante la década de 1960
Meéxico fue el unico pais de América Latina que apoy6 a Cuba en los foros internacionales,
y condené las intervenciones militares en América Latina y el mundo. La diplomacia
mexicana poseia una imagen de avanzada.

La oposicion politica mexicana, presa del autoritarismo, solia recitar el dicho popular:
“farol de la calle y oscuridad de su casa”. En 1963 las madres, esposas e hijas de presos
politicos lo expresan claramente en una carta dirigida al presidente Lopez Mateos

Se dirige usted a Europa con la finalidad —segln lo ha declarado— de luchar por la
paz, esto es, de luchar por la tolerancia reciproca entre dos grandes naciones, las mas
poderosas en el mundo contemporaneo. (...) Dejar en su propia patria, como fruto de
la sefialada intolerancia politica interna, a veintinueve presos politicos, ferrocarrileros
huelguistas en su mayor parte, y a miembros prominentes de los partidos politicos de
base marxista-leninista. (...) No creemos que se pueda luchar con toda la autoridad
moral necesaria por la paz internacional, si en México —pais de leyes demodcratas—

Electoral del Pueblo a todos los ciudadanos patriotas, democratas y antiimperialistas, a convertir el 5 de julio
en una jornada democratica (...) votando por los candidatos no registrados, (...) cuyos nombres teme la
oligarquia aparezcan en las boletas de elector...” Frente Electoral del Pueblo, “A los afiliados al Frente Electoral
del Pueblo, A todos los ciudadanos”, 05 de junio de 1964, Archivo del Partido Comunista Mexicano en
CEMOS, caja 51, fol. 28, p. 5-6.

63 Gustavo Diaz Ordaz gan6 con 88.8% de la votacién, Luis Echeverria Alvarez gano con un 86% y José¢ Lopez
Portillo logré el 92% de los votos. Alberto Aziz Nassif, “La construccién...”, p. 376. Cf., Rius, “Aplanadora
PRI”, Politica, numero 119, 1 de abril de 1965, p. 19.
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se mantiene en pie un delito de represion politica tan notoriamente intolerante como
el que se llama delito de disolucion social.

El combate al anticomunismo no conocia fronteras, se trat6 de una gran cruzada
hemisférica. En este sentido el régimen mexicano al exaltar su sentido nacionalista mantuvo
oficialmente una posicion de desafio y descalificacion a cualquier ideologia imperialista que
no hubieran emanado del proceso historico de la revolucion mexicana. Asi por ejemplo en
abril de 1965 cuando la invasion estadounidense en Republica Dominicana para deponer al
presidente Francisco Caamafio, hubo una respuesta contundente del gobierno que condeno el
acto en eventos publicos y foros multilaterales (como la OEA de donde México amenaz6 con
retirarse), aduciendo el principio de autodeterminacion de los pueblos. Diaz Ordaz declard
que era inamisible el desembarco de tropas estadounidenses en la isla, que constituia un acto
de agresion. La prensa estadounidense destacd durante ese diferendo que “México ha sido,
entre todas las naciones latinoamericanas, la que de manera mas contundente repudid la
intervencién armada de los EU en la Republica Dominicana”.®®> Y a pesar de los
desencuentros entre México y EUA en los foros internacionales, la colaboracién en las
labores de contencion del comunismo internacional continud sélidamente. Con una mano
Diaz Ordaz criticaba el intervencionismo norteamericano y con la otra tomaba el pago como
colaborador de la Estacion de la CIA en la Ciudad de México, como se revisara mas adelante.

Los exiliados extranjeros, muchos de ellos sudamericanos y/o centroamericanos,
llegados a México, obligados por las convulsiones en sus paises, sobre todo una década
después, fortalecieron la imagen democratica del régimen priista. La politica exterior
mexicana, que mostrd una cara amable recogi6 frutos. Los exiliados extranjeros en México
no tuvieron problemas en gritar a los cuatro vientos que en México se respetaban los derechos
humanos y que era un pais verdaderamente democratico. Julio Scherer comenta en Los
Presidentes sobre la forma en que se condujo el gobierno mexicano ante el golpe de estado
de septiembre de 1973 en Chile. Recuerda que en mayo de 1974 fueron recibidas por el
presidente Echeverria en el aeropuerto Benito Juarez de la Ciudad de México, las esposas de

los lideres del gobierno chileno depuesto. Desde su arribo a México, Echeverria, ofrecio

64 “Carta al C. Presidente de la Republica”, Politica, niim. 70, 15 de marzo de 1963, p. 19.
5 U.S. News & World Report, Vol. LVIII, N. 21. Citado en “Contra el Invasor”, Politica, nimero 122, 15 de
mayo de 1965, p. 5.
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continuas “muestras de afecto y solidaridad que prodigé a los hombres y mujeres en el
destierro”. La viuda de Salvador Allende, Hortensia Bussi de Allende y otras “estaban
agradecidas con el presidente Echeverria”, pues “en momentos de prueba les ofreciod el pais
como hogar y un refugio”. Scherer sentia un sabor amargo cuando hablaba con la viuda de
Salvador Allende y salia el nombre de Echeverria a cuento, porque no compartia el mismo

afecto, no después del cobarde golpe a Excélsior y especialmente hacia su persona.®

Legalismo, las leyes como medio de contencion social

El principal mecanismo de control que establecid el régimen autoritario mexicano sobre
actores sociales fue su entramado legal, que aseguraba el cumplimiento del “principio de
autoridad” y que en la actualidad cambi6 al “estado de derecho”. Existian un conjunto de
leyes que regulaban las relaciones sociales y que fueron empleadas para contener y regular
derechos constitucionales, asi por ejemplo el derecho a la libre manifestacion o reunion
requeria de autorizacion gubernamental para su ejercicio.

Desde 1941 de acuerdo con el Reglamento de la Policia Preventiva del Distrito
Federal, publicado en el Diario Oficial de la federacion el 4 de diciembre de 1941, quedd
establecido en el articulo 9°, faccion VIII: “evitar que se celebren manifestaciones, mitines y
otros actos semejantes... (Si) carecen de la licencia respectiva..”.’’” La restriccion
necesariamente incidid en el ejercicio de ese derecho y en el desarrollo natural de la vida
democratica. La presencia de los actores sociales en los espacios publicos en marchas o
manifestaciones fue artificialmente guiada por el régimen. En muchos casos a pesar de
obtener el permiso para ocupar el espacio publico, las manifestaciones o reuniones de
ciudadanos terminaban violentamente cuando aparecian los bomberos, granaderos y/o la

policia.®®

% E1 8 de julio de 1976 fue expulsado de la direccion de Excélsior en una maniobra golpista. Con dinero
dinero publico se azuzd a cooperativistas y trabajadores; Un acto de porrismo laboral disfrazado de legitimo
reclamo de inconformidad laboral. El anuncio de los acuerdos de la Asamblea de Excélsior argumenta la salida
del grupo de periodistas de Julio Scherer por “violaciones cometidas de la Ley General de Sociedades
Cooperativas de nuestra sociedad.”, “Asamblea en Excélsior”, Excélsior, 9 de julio de 1976, p. 1.

67 “Reglamento de la Policia Preventiva del Distrito Federal”, Diario Oficial de la Federacion, jueves 4 de
diciembre de 1941.

% QOrlando Ortiz, La violencia en México, México, Editorial Di6genes, 1971.
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En 1941 también, fue modificado el Codigo Penal para el Distrito y Territorios
Federales. En el contexto de la Segunda Guerra Mundial, México debia contener las posibles
agresiones de sus enemigos externos. Pasada la emergencia bélica en 1954 fue nuevamente
reformado el Cddigo y, aunque el contexto internacional habia cambiado, se conservo el
espiritu beligerante de la defensa interna ante el enemigo externo. En el Codigo Penal
quedaron establecidos los delitos contra la seguridad exterior y contra la seguridad interior.

1. Delitos contra la seguridad exterior, abarcaban los articulos 123 a 132, tipificaban

los delitos de: traicion a la patria, espionaje y conspiracion.®
2. Delitos contra la seguridad interior de la nacidn, abarcaban los articulos 133 al

145bis en ellos se tipificaban los delitos de: rebelion, sedicion, otros desordenes

publicos y delitos de disolucién social.”

Los articulos 145 y 145bis establecian el delito de disolucion social como delito
sumamente grave, porque configuraba una conducta criminal que atentaba contra la libertad
y contra la soberania nacional. En tiempos de guerra hubo la necesidad de imponer la unidad
y aplazar las manifestaciones de inconformidad. Durante la emergencia los derechos
constitucionales pasaron a segundo plazo, la excepcion a los derechos tiene todo el sentido,
pero paraddjicamente la situacion era otra.

El articulo 145 no precisaba desde sus origenes en 1941, cudles serian los actos que
perturban el orden publico y que afectarian la soberania nacional:

Se perturba el orden publico, cuando los actos (...) tienden a producir rebelion,
sedicion, asonada o motin

Se afecta la soberania Nacional, cuando dichos actos puedan poner en peligro la
integridad territorial de la Republica, obstaculicen el funcionamiento de sus
instituciones legitimas o propaguen el desacato por parte de los nacionales
mexicanos a sus deberes civicos."!

La imputacion del delito de disolucion social se dio de manera selectiva, caprichosa

y direccionada a los opositores a quienes se les sefiald6 como enemigos del régimen. Los

8 Leyes y Cédigos de México. Cédigo Penal para el Distrito y Territorios Federales, México, Editorial Porria,
1953, pp. 39-43.

0 Ibid., pp. 44-47.

" Diario  Oficial, 14 de noviembre de 1941, Tomo CXXIX, Num. 12, p. 2
http://www.diputados.gob.mx/LeyesBiblio/ref/cpf/CPF_ref04 14nov41_ima.pdf (cursivas nuestras)
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primeros presos por ese delito fueron los dirigentes de la naciente Federacion Nacional de
Estudiantes Técnicos (FNET)’? durante las protestas politécnicas de 1956 por la recuperacion
del proyecto original de educaciéon popular cardenista. A juicio del poder ejecutivo de
entonces, la protesta estudiantil “no tenia un fundamento en demandas legitimas de mejores
condiciones educativas”, sino “la intencion de desestabilizar al régimen”.”

En 1961 un grupo de intelectuales denunciaron muy atinadamente la aplicacion
caprichosa del delito de disolucion social. Mostraron que “en México existen presos politicos
de izquierda, no de derecha. Nunca se ha sancionado a la derecha por el delito de disolucién
social”.” Dos afios mas tarde en 1965, la resolucion de la “Asamblea Nacional Pro-Libertad

de los Presos Politicos y la Derogacion del Delito de Disolucion Social”, establecio:

1%. Es absolutamente injusta la detencion (...) de los presos politicos, por lo que los

sectores democraticos del pais deben luchar por la excarcelacion de los mismos. 2°.

El Art. 145 (...) es totalmente opuesto a la constitucion de 1917, que conculca las

libertades consagradas en la Carta Magna. 7

Con la aprehension y posterior sentencia de David Alfaro Siqueiros y Filomeno Mata,
quedo clara la discrecionalidad y utilidad de este delito. Siqueiros tuvo la osadia de criticar
y mofarse del presidente Lopez Mateos en una gira internacional.”® Al regresar a México fue
aprendido y acusado de inspirar los movimientos de protesta de 1958 a 1960 (a cuyos lideres:

Demetrio Vallejo, Valentin Campa y Dionicio Encinas, también fueron acusados de cometer

el delito de disolucion social)’’. Fue apresado el 13 de septiembre de 196078, sentenciado en

72 Nicandro Mendoza, Mariano Molina, Ratl Lemos Sénchez y Efrain Ruiz Lopez.

73 Coralina Espinosa Luna, “Protestas institucionales: Conflictos estudiantiles en el Instituto Politécnico
Nacional (1936-1956)” en Marco Estrada Saavedra (coord.), Protesta social. Tres estudios sobre movimientos
sociales en clave de la teoria de los sistemas sociales de Niklas Luhmann, México, El Colegio de México,
2012, p. 239.

4 “Declaracion del Circulo de Estudios Mexicanos”, Politica, nim. 29, 1 de julio de 1961, 3ra de forros.

75 “Asamblea Nacional Pro-Libertad de los Presos Politicos y la Derogacion del Delito de Disolucion Social”
en AGN, fondo Secretaria de Gobernacion, seccion DGIPS, caja 2940 C, exp. 42b, f. s/n.

76 «_..especialmente en Caracas, lo critic ferozmente e incluso lo acusé de traicion a la patria. La indignacién
de Siqueiros broto a partir de la brutalidad anti obrera y lo hizo declarar que el gobierno de Lopez Mateos era
de extrema derecha y fuera de la Constitucion. También repitid, gustoso, la porra: ‘Lopez Mateos, jgiiey,
giiey,giliey!””. José Agustin, Tragicomedia Mexicana. La vida en Meéxico de 1940 a 1970, México,
Planeta/Booket, 2007, p. 183.

77 En 1959 centenares de obreros e intelectuales abarrotaron la carcel de Lecumberri, fueron detenidos, entre
otros los ferrocarrileros Valentin Campa, y Demetrio Vallejo e integrantes del sindicato ferrocarrilero. En
agosto de 1963 fueron sentenciados, y en la suma de las penas de todos, daba un total de dos siglos de carcel.
Sin autor, “Dos siglos de prision”, Politica, numero 15 de agosto de 1963, p. 6.

8 «“Siqueiros y F. Mata, Consignados a la Carcel Preventiva por Nueve Delitos”, Excélsior, 14 de agosto de
1960, pp. 1-13.
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1962 a ocho afios de prision y recluido en la Cércel de Lecumberri por tres afios 11 meses.
De la sentencia se desprende la siguiente conclusion: “Segun estd redactada, no se refiere a
delitos cometidos materialmente por el acusado, sino a los que éste indujo, principalmente
mediante la difusion de ideas.” Evidentemente las pruebas de la acusacion eran endebles. 7’

Hubo denuncias y manifestaciones a nivel internacional en su apoyo®® que
permitieron desarrollar una lucha mas articulada y constante por la liberacion de los presos
politicos, que iban en aumento. Finalmente fue indultado por el presidente Lopez Mateos en
julio de 1964 como gesto de la bondad del presidente justo antes de finalizar su sexenio.

Pero los presos politicos no terminaron con el cambio sexenal, por el contrario,
incrementaron y aun cuando en 1970 se derogo el delito de disolucion social, se mantuvo una
constante persecucion y enjuiciamiento a individuos por razones de credo politico. En las
décadas de 1970 y 1980 al incrementarse la guerra sucia entre las fuerzas armadas, la brigada
blanca y los grupos armados revolucionarios, a la exigencia de la libertad de los presos
politicos se incorpor6 el reclamo de la presentacion de los desaparecidos. La discrecionalidad
al imputar el delito de disolucion social para contener malestares populares se mezclo6 con la
indefension en que se encontraron los ciudadanos ante el ejercicio autoritario de poder. La
abogada e historiadora Ménica Quiroz apunta que la imputacion de ese delito se dio “por mas
0 menos treinta anos y la razon de su longevidad fue en gran medida la Guerra Fria y el temor
a la expansion comunista”.®!

La peticion de liberar a los presos politicos y eliminar los articulos 145 y 145bis del
Cddigo Penal estuvo presente durante buena parte de la década de 1960. Fue de las exigencias
permanentes en varios movimientos sociales, y suele asociarse directamente con el
movimiento estudiantil de 1968, porque era uno de los seis puntos del pliego petitorio. Se
trata aqui de una exigencia consecuente con la agenda de defensa de las victimas del

autoritarismo.

7 La sentencia establece el siguiente criterio: “Segun estd redactada, no se refiere a delitos cometidos

materialmente por el acusado, sino a los que éste indujo, principalmente mediante la difusion de ideas.”
Evidentemente las pruebas de la acusacion eran endebles y manipuladas. “Sentencia Politica”, Politica, nimero
46, 15 de marzo de 1962, p. 6.

80 Por ejemplo, €l célebre poema “A Siqueiros, al partir” del chileno Pablo Neruda de enero de 1961, publicado
en la revista Politica.

81 Ménica Quiroz Espinoza, “El derecho a la verdad y a la memoria historica. Un ejemplo juridico-histdrico-
pedagogico. México, D.F, 1968 y los estudiantes procesados”, Tesis de licenciatura en derecho, UNAM/FES
Arago6n, 2016. p. 149.
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El panorama muestra que, asi como los derechos democraticos se subordinaron y
malinterpretaron, lo mismo sucedid con los derechos laborales de trabajadores y
organizaciones gremiales. Si los trabajadores obreros o burdcratas convenian realizar un paro
o emplazar a huelga para exigir la resolucion de alguna peticion, sus acciones se interpretaban
como desacato a los deberes civicos y que obstaculizaban el funcionamiento de las
instituciones. Las huelgas y manifestaciones de trabajadores dejaron de interpretarse como
ejercicio de un derecho y se convirtieron en traicion a la patria, esto desde los afios del
gobierno de Miguel Aleman.®?

El Ejecutivo fungia como la autoridad que regulaba el surgimiento, desarrollo y
presencia de agrupaciones y corporaciones en las distintas esferas sociales. El control sobre
los movimientos obrero y campesino se fincod también en la utilizacion de las leyes en materia
laboral. Mediante la Ley Federal del Trabajo y la Ley Agraria el ejecutivo federal intervino
en la vida de las organizaciones. En términos laborales, la ley concedia total dominio al
sindicato sobre el trabajador. Un trabajador para obtener el empleo debia ser antes que
trabajador miembro del sindicato y podia perder el empleo si era expulsado del mismo, a
pesar de no haber faltado a sus deberes como trabajador. El registro obligatorio ante la
Secretaria del Trabajo obstaculizé que dirigencias independientes o radicales llegaran a la
cabeza de secciones sindicales aun cuando emanaran de consultas o efectivamente fueran
representativas de sus gremios. Traigo a la memoria los casos del Movimiento
Revolucionario del Magisterio (MRM) encabezado por Othdn Salazar y de Demetrio Vallejo
como secretario general del Sindicato de Trabajadores Ferrocarrileros de la Republica
Mexicana (STFRM).

Othon Salazar no obtuvo el reconocimiento como representante de la seccion IX del
Sindicato Nacional de Trabajadores de la Educacion (SNTE) en la Ciudad de México, por lo
tanto, sus peticiones, movilizaciones y maneras de actuar fueron ilicitas. Demetrio Vallejo
si alcanz6 el reconocimiento oficial, pero al proponer una serie de medidas econdmicas para
mejorar la situacion de la empresa y de los trabajadores, fue tildado de vil comunista. Vallejo
propuso entonces la modificacion de tarifas, recorte de trabajadores de confianza y

disminucion de subsidios a la transportacion de la industria minera,.®? Vallejo reclamaba que

82 ¢f. Stephen R. Niblo, México en los cuarenta. Modernidad y Corrupcioén, México, Océano, 2009.
83 “Estas demandas produjeron una escalada de retdrica anticomunista del gobierno, la CTM y las asociaciones
de empresarios”, Barry Carr, La izquierda mexicana a través del siglo XX, México, Era, 1996, p. 211.
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los recursos de subsidio a la mineria pasaran a los trabajadores ferrocarrileros, ya que desde
entonces la industria minera pertenecia mayoritariamente a extranjeros, inmediatamente sus
métodos de lucha chocaron con el interés nacional.

El objetivo era simple, impedir la llegada de algin lider que pusiera en dificultad el
pacto entre trabajadores y gobierno. Las organizaciones populares se convirtieron en
verdaderos mecanismos de control que cerraron el paso a personas con pensamiento
independiente que quisieran aspirar a puestos directivos o de representacion, actuaron como
filtros.

Fueron establecidas dos maneras de relacion con los liderazgos de las organizaciones
populares: a la manera clientelar concediendo prebendas a los lideres de sindicatos
importantes, o mediante la aplicacion de la clausula de exclusion a los trabajadores o lideres
radicales o independientes. La dirigencia del movimiento ferrocarrilero, en octubre de 1958
lo expreso claramente en un manifiesto:

Las autoridades persisten en mantener a todo trance los lideres corrompidos que
medran, traicionan y dividen a los trabajadores en la mayoria de las centrales obreras
y las federaciones sindicales; persisten en premiar con curules y prebendas su
abyeccion; mantienen su falta de respeto a la independencia sindical y presiona para
que se utilice contra los trabajadores mas combativos la clausula de exclusion.®*
Durante el régimen autoritario se apoyo las divisiones al interior de las organizaciones
para impedir que ellas cambiaran de lealtad hacia el ejecutivo. En otros casos, hubo
intervencion en organizaciones independientes para contrarrestar su oposicion y forzar su
apoyo, como en el caso de la Central Campesina Independiente (CCI). La CCI fue impulsada
por el MLN, buscaba contrarrestar representatividad a la CNC y capitalizar el desencanto en
el campo. No representaba un desafio mayor para el gobierno, pero “empez0 a trabajar a los
dirigentes, con el resultado, de que con el tiempo éstos se habian dividido” y habia dos CCI:
la de Danzos Palomino que mantuvo su oposicion y la que dirigieron Alfonso Garzon y
Humberto Serrano, “que bien pronto se alinearon con el PRI y el gobierno”.*®
Durante la década de 1960 se consolidé el pacto corporativo entre el sector obrero y

el gobierno. En 1965 los sectores obreros organizados no se manifestaron ante la represion

desatada por el gobierno contra el movimiento médico. El sindicalismo oficial recibié mal

8 STFRM, “Al pueblo mexicano. Manifiesto que se respete la constitucion”, 3de octubre de 1958, en AGN,
fondo Secretaria de Gobernacion, seccion DGIPS, caja 2940 C, exp: 42, f: s/n.
85 Agustin, op. cit., p. 195.
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las peticiones de los galenos, El Sindicato Unico de Trabajadores del Departamento del
Distrito Federal (SUTDDF) fue muy dréstico, los llamo “criminales, saboteadores y faltos de
ética profesional”, y dud6 que tuvieran alguna representatividad. %

En 1966 se constituy6 el Congreso del Trabajo que incorpordé ala C.T.M.yala C.N.T.
con un caracter supuestamente mas independiente. Evidentemente el estado autoritario habia
desarrollado un movimiento obrero subsidiado que moldeaba las inconformidades. Por eso
no es extrana la ausencia en el movimiento popular estudiantil de 1968. Pareciera que los
estudiantes

No lograron estimular la participacion de sindicatos (...) Esto permitié a Fidel
Veldzquez dar el apoyo total de la CTM a las medidas represivas del gobierno, sin
que se produjera un estremecimiento mayor entre los sindicatos, aun entre los mas
democraticos.?’

El lobby obrero del priismo no apoy6 al movimiento estudiantil, es cierto, pero lo es
también que, de acuerdo con los testimonios de brigadistas, si existid participacion de
contingentes obreros en las manifestaciones, que se tratd de miembros de sindicatos
historicamente progresistas como el de electricistas, ferrocarrileros y petroleros. En el fondo
la afirmacion de que el movimiento obrero estuvo ausente del movimiento estudiantil es

parcial y responde més a la dindmica de las elites del movimiento obrero oficialista.

Aparatos de seguridad: vigilancia y represion

En relacion con otros regimenes de América Latina, el régimen mexicano parecia demasiado
liberal, progresivo y democratico. Sin embargo, como lo hemos observado lineas arriba era
profundamente represivo y autoritario. Algunos de los mecanismos de que echaba mano eran
de la coercion fisica y del espionaje. En una suerte de actividad preventiva, los servicios de

inteligencia y las policias estatales y judiciales mantenian una vigilancia sobre la vida de

8 Aqui el momento del espaldarazo al gobierno: “el SURDDF apoya vigorosamente al Sefior Presidente de la
Republica Lic. GDO en cuyas manos los mismo médicos han puesto la solucion de sus problemas”, mas
adelante el sindicato hizo un llamado “a la unidad por tantos afios mantenida entre los trabajadores al Servicio
del Estado que forman parte del sector revolucionario (...) y que por lo tanto apoyan al Gobierno (...) porque
han recibido de ¢l pruebas evidentes de un deseo de mejorar las condiciones econdmicas y sociales de los
servidores del Estado”. SUTDDF, “A la opinidn ptblica”, Excélsior, 25 de diciembre de 1964.

87 [1an Bizberg, “Auge y decadencia del corporativismo”, en Meyer y Bizberg, op. cit., pp. 323 y 324.
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organizaciones sociales de todo tipo, pero especialmente hacia partidos politicos oficiales y
de oposicion, universidades, sindicatos, iglesias, asociaciones campesinas y de vecinos.
Desde la década de 1920 el régimen politico demostrd una inquietante preocupacion por
saber qué sucedia y qué se decia en la sociedad, para asi establecer una actitud preventiva,
catalogando las distintas conductas en nocivas, desviadas, procomunistas, anti
revolucionarias y antimexicanas.

En la década de 1960 la Secretaria de Gobernacion mantenia la rienda de los servicios
de inteligencia, mediante la Direccion Federal de Seguridad (DFS) y la Direccion General de
Investigaciones Politicas y Sociales (IPS), sin embargo, también el Servicio Secreto de la
Policia del Distrito Federal (D.F.), la Seccion Segunda del Estado Mayor Presidencial, y la
Procuraduria realizaron espionaje y detenciones.

La DFS naci6 entre 1946 y/o 1947 para complementar los trabajos del Departamento
Confidencial y a la oficina de Informacion Politica de Gobernacion, en un principio estuvo a
cargo de la Presidencia y luego de la Secretaria de Gobernacion hasta su extincion en 1985.
Desde las primeras etapas de la DFS, sus tareas fueron: “proteger al Presidente (y a los
mandatarios que visitaran el pais), investigar asuntos delicados, analizar la informacion
obtenida y realizar operativos especiales contra enemigos del régimen”, los primeros cursos
sobre “métodos de investigacion policiaca fueron impartidos por agentes del FBI”.®® Los
agentes de la Federal dedicaban la mayor parte de su tiempo al espionaje, “se comunicaban
en lenguaje cifrado, intervenian teléfonos, se infiltraban en grupos opositores, interceptaban
cartas y tenian redes de informantes en todas las esferas de la vida nacional”.?® En las tareas

de investigacion y recuperacion de informacion intervenia ademas Investigaciones Politicas

8 Aguayo, La Charola, p. 66-67. El FBI y la DFS mantuvieron una estrecha relacion y colaboracion
especialmente durante la década de 1940. Compartian informacion y manuales de capacitacion. Por ejemplo,
gracias a que en México se conocian las fichas de los delincuentes y fugitivos mas buscados algunos fueron
detenidos en territorio nacional. Véase: AGN, Seccidon Secretaria de Gobernacion, fondo Direccion Federal de
Seguridad, Serie sin numero, caja 497, expedientes: 34-1-48, 34-2-48, 34-3-49, 34-4-48 y 34-58-49.

En junio de 1947 el agregado legal de la Embajada de EE.UU. en México escribi6 al director de la DFS para
reiterar la cooperacion entre ambas corporaciones, en la misiva se comenta que prueba de esa voluntad se
observa en la instalacion de la escuela para policias, conformada por instructores y equipo del FBI. “tiene clases
en la mafiana y en la tarde y existen aproximadamente 150 estudiantes de la policia mexicana, incluso grupos
de la Direccion Federal de Seguridad, de la Jefatura de Policia, de la Policia Judicial Federal y de la Policia
Judicial del Distrito y Territorios Federales”. “Memorandum para el Coronel Marcelino Inurreta de John N.
Speakes agregado legal de la Embajada de los Estados Unidos 23 de junio de 1947.”, AGN, seccion Secretaria
de Gobernacion, fondo Direccion Federal de Seguridad, Serie sin niumero, caja 497, expedientes: 34-12-1947,
foja 8.

8 Ibid., p. 68.
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y Sociales que aguardaba vigilancia de partidos politicos, sindicatos, secretarios de Estado,
gobiernos estatales, presidencias municipales, grupos estudiantiles, campesinos,
asociaciones civicas, politicas y religiosas, peridédicos y revistas, agrupaciones populares,
huelgas, marchas, mitines, organismos empresariales “y todo aquello que, a juicio del
secretario de Gobernacion en turno, debian averiguar sus agentes”.”® Desde la creacion de la
DFS, IPS perdi6 cierta importancia, los agentes de IPS “calificaban de gorilas a los de la
DFS”, lo que confirma “su principal funcion operativa”.”!

La DFS en realidad procedia mas como una policia politica con ‘“capacidad
persecutoria” que como un servicio de inteligencia moderno. La DFS fue la policia politica
del régimen, y al surgir en el contexto de la Guerra Fria, fue profundamente anticomunista,”
en ese sentido los mandos de la DFS y de las Fuerzas Armadas fueron preparadas
especialmente en la “Escuela de las Américas, en la zona del Canal de Panama [Sede del
Comando Sur de EUA] contra actividades antiguerrilleras y anticomunistas como lo hicieron
la mayoria de las fuerzas de seguridad de los paises latinoamericanos”.”®> A partir de los
conflictos poselectorales de 1952, aumentaron las tareas de la DFS. Luego con las
movilizaciones de trabajadores y maestros de 1958-1959 y los conflictos de médicos y
estudiantes de la década de 1960, fortalecid su influencia. Las redes de informantes de la
DFS se extendian por lo largo y ancho de la sociedad y el pais, era un complejo aparato que
usaba espionaje telefonico, intercepcion de correspondencia y telegramas, ademds de la
infiltracion.

Al conjunto de oficinas del ejecutivo federal que realizaban espionaje se debe sumar
la cooperacion con los servicios de inteligencia estadounidenses con presencia en México
(FBI y CIA). Retomo en particular la participacion de la CIA durante la década de 1960, que
mediante las operaciones LITEMPO y LIENVOY establecieron una relacién de apoyo mutuo
con el ejecutivo federal.

LITEMPO inicié en 1960, consistio en el apoyo mutuo entre “funcionarios selectos

% Jorge Luis Sierra Guzman, El enemigo interno: contrainsurgencia y fuerzas armadas en México, México,
Plaza y Valdez / Universidad Iberoamericana, 2003, p. 103.

N Ibid., p.73.

2 Ibid., pp. 101 y 102.

93 “Resucitan a Nazar; no importaron las acusaciones de represor, de torturador, de informante de la CIA...”
Proceso, nimero 634, 26 de diciembre de 1988, p. 9.
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del gobierno mexicano”** y la estacion de la CIA en México, pero especialmente con su jefe
Winston Scott. LITEMPO fue el canal no oficial para el intercambio de informacion politica
relevante, que cada gobierno quiso compartir con el otro, evadiendo los intercambios
publicos y protocolarios”.

LITEMPO arroj6é informacién de interés para la CIA que generaban las agencias de
investigacion de la Secretaria de Gobernacion. A partir de 1966 y hasta 1969, Miguel Nazar
Haro compartia los informes de veinte de sus elementos sobre “agentes subversivos”, esos
reportes representaron “cerca del 20% de la informacion que recolect6 la estacion de la CIA
en México”.?> Por su parte la DFS tuvo acceso a los reportes de vigilancia de las embajadas
de la URRS, Cubay Yugoslavia y a los rollos fotograficos de las guardias de esos sitios y de
otros, como el aeropuerto de la Ciudad de México en donde se vigilaba permanentemente el
arribo de los vuelos procedentes de esos paises. Las fichas personales de la DFS incorporaron
esa informacion y algunas impresiones fotograficas.

Mediante la operacion LIENVOY iniciada en 1962 se reforzé la colaboracion de
funcionarios, y consistio en el soporte técnico e instalacion de una red nacional de
comunicacion, que incluia un sistema de espionaje y una linea telefonica secreta y segura
desde la Presidencia de la Republica a la oficina de la CIA. LIENVOY potencid el nimero
de lineas intervenidas. Con un total de treinta teléfonos intervenidos, quince monitoreaban
objetivos potencialmente conflictivos para los estadounidenses, como las embajadas de
paises comunistas (especialmente la soviética y cubana) y algin individuo que se habia
identificado como peligroso para su gobierno.”® Las otras quince lineas pinchadas vigilaban
a los partidos y activistas que le importaban al ejecutivo federal como se muestra en el cuadro
3.

% En la némina de LITEMPO estuvieron los presidentes Lopez Mateos “LITENSOR”, Gustavo Diaz Ordaz
“LITEMPO-2”, Fernando Gutiérrez Barrios (DFS) “LITEMPO-4", Luis Echeverria Alvarez “LITEMPO-14".
Winston Scott Cf. Jefferson Morley, Nuestro hombre en México. Wisnton Scott y la historia oculta de la CIA,
México, Taurus, 2010, pp. 135.

%5 Gerardo Alonso Méndez Gutiérrez, “Los espias que vinieron al trépico: los servicios de inteligencia
extranjeros en México, 1904-1970", Tesis de licenciatura en relaciones internacionales, El Colegio de
México, 2018, p. 146

% Ema Godoy, “A 54 afios del asesinato de Kennedy: la CIA en México ‘como en su casa’”, Proceso, 21 de
noviembre de 2017. Disponible en: https://www.proceso.com.mx/internacional/2017/11/21/54-anos-del-
asesinato-de-kennedy-la-cia-en-mexico-como-en-su-casa-195219.html
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https://www.proceso.com.mx/internacional/2017/11/21/54-anos-del-asesinato-de-kennedy-la-cia-en-mexico-como-en-su-casa-195219.html
https://www.proceso.com.mx/internacional/2017/11/21/54-anos-del-asesinato-de-kennedy-la-cia-en-mexico-como-en-su-casa-195219.html
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Cuadro 3. Teléfonos intervenidos a peticion del presidente Diaz Ordaz en la operacion LIENVOY

1964-1966.

Numero Nombre Adscripcion / Ideologia
1 Alonso Aguilar Monteverde  Intelectual marxista y lider del Movimiento de Liberacion
Nacional (MLN)
2 Armando Castillejos Ortiz Lider del Partido Comunista Bolchevique
3 Braulio Maldonado Sanchez = Ex gobernador de Baja California y miembro del Movimiento de
Liberacion Nacional (MLN)
4 David Alfaro Siqueiros Muralista y agitador del Partico Comunista
5 Enrique Gonzalez Pedrero Intelectual comunista y miembro del Consejo Nacional
Ejecutivo del MLN
6 Jorge Lopez Tamayo Intelectual marxista y contacto de la embajada cubana en
México
7 Luis Macias Cardone Activista juvenil de la Confederacion de Trabajadores de
México (CTM)
8 Lazaro Cardenas (2 lineas Expresidente y miembro del MLN
intervenidas)
9 Juan Ortega Arenas Lider del Frente Obrero
10 Luis Quintanilla Embajador e intelectual de izquierda. Visité Vietnam del norte y
planea volver.
11 Vicente Lombardo Toledano = Presidente de la Confederacion de Trabajadores de América
Latina (CTAL)
12 Victor Rico Galan Periodista y enlace con grupos guerrilleros latinoamericanos
13 Cesar Tejeda Guatemalteco relacionado con la guerrilla
14 Rolando Collado Ardon Guatemalteco relacionado con la guerrilla
15 Mario Monteforte Toledo Guatemalteco relacionado con la guerrilla
16 Ernesto Capoano Guatemalteco relacionado con la guerrilla
17 Oficina del Movimiento de Agrupacion politica independiente
Liberacion Nacional (MLN)
18 Sociedad de Amigos de Organizacion de solidaridad internacional
China
19 Unidén Nacional Sinarquista ~ Agrupacion politica independiente
(UNS)
20 Revista Politica Publicacion periodica de oposicion
21 Sucesos para Todos Publicacion periddica
22 Prensa Latina Agencia de noticias cubana
23 Embajada de la Republica Seguimiento a las actividades politicas de los dominicanos
Dominicana
24 Francisco Galindo Ochoa Secretario de prensa del PRI
25 Manuel Rangel Escamilla Director de la Direccion Federal de Seguridad (linea privada)

Elaboracién propia. Fuente: Gerardo Alonso Méndez Gutiérrez, “Los espias que vinieron al tropico: los
servicios de inteligencia extranjeros en México, 1904-1970”, Tesis de licenciatura en relaciones
internacionales, El Colegio de México, 2018, pp. 147-148.

Con la apertura del acervo de la DFS en el AGN pudimos constatar que esta
institucion generdé muchisima informacion. Pese a ello, la calidad y sobre todo el analisis fue

tendencioso, generd mitos y prejuicios sobre multiples enemigos y descubrid malévolos
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planes de desestabilizacion. En el capitulo 2 de este texto se hablara con mayor detenimiento
sobre como los informes de la DFS y de otras instancias, apoyaron la conformacion de la
version conspirativa del movimiento estudiantil y alimentaron en el fondo la nocion
paranoica del gobierno de Diaz Ordaz. Ya Sergio Aguayo lo advirti6, la DFS alimentaba los
prejuicios de sus jefes: “enunciaba teorias de conspiracion, las documentaba, pero exageraba
sin recato las amenazas internas a la seguridad, [los de la DFS] se dedicaron a atacar a los
supuestos enemigos sin evaluar su verdadera peligrosidad”.”’

Desde 1963 existen registros de grupos armados en México, pero sera hasta 1965
cuando sea mas visible la existencia de grupos guerrilleros. El 23 de septiembre un grupo de
jovenes, entre ellos estudiantes y maestros rurales realizaron el ataque al cuartel de Ciudad
Madera en Chihuahua.’® Por otro lado en el Estado de Guerrero los civicos guerrerenses han
tomado las armas para defenderse de las acciones violentas ejecutadas por el gobierno del
Estado. Para 1968 Lucio Cabaias, el lider magisterial esta en la clandestinidad.

El combate a la guerrilla urbana y rural “implicé una compleja organizacion de
fuerzas alternadas o combinadas del ejército” con instituciones extralegales. En la disputa
actuaron fuerzas contrainsurgentes junto a policias judiciales, estatales, federales, fuerzas
armadas. La contrainsurgencia siempre actué de manera directa, con la complacencia y apoyo
de la autoridad, la Brigada Blanca, el exponente mas visible, mantuvo el objetivo de contener
y aniquilar a los grupos armados. El Estado Mexicano, al estilo de otros gobiernos en el
mundo, poseia corporaciones legales e ilegales persiguiendo guerrilleros, de las que cabe
aclarar que la distincion se refiere no a la forma en su actuar, sino al membrete. Los
testimonios denuncian una manera criminal de proceder, sin respeto alguno hacia los
individuos. Por ejemplo, el combate a la guerrilla en Guerrero por parte del ejército contd
con la participacion de la Brigada Blanca, y en palabras de Scherer significo una guerra sucia

de tal magnitud, tan violenta y monstruosa como en “Chile o Argentina”.%’

7 Aguayo, La Charola., p. 92.

%8 Los insurrectos expusieron sus motivos: “Durante afios, por las buenas estuvimos pidiendo justicia (...)
Empufiamos las armas para hacer por nuestra propia mano la justicia que se le niega a los pobres” en “Sangre
Chihuahua”, Politica, numero 131, 1 de octubre de 1965, pp. 5-9.

9 “Frente a la vesania, esa locura furiosa, careceria de sentido hablar de un mayor o menor niimero de muertos
aca o alla. El dolor no tiene medida. Tampoco la jauria librada a si misma” (p.80) “La guerra sucia fue sucia
por ambas partes. No habria razones para negarlo. Pero hay grados de responsabilidad. No es lo mismo combatir
desde el poder que desde las zonas empobrecidas de Guerrero, pobladas por campesinos que sobreviven”
Scherer, op cit., p. 105.
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Maés adelante se abordard con mayor detenimiento el papel jugado por las Fuerzas
Armadas en la contencion de protestas sociales a lo largo del siglo XX, especialmente en los
casos en que intervino en universidades. Por ahora simplemente sefialaré que las distintas
Zonas Militares distribuidas por todo el pais operaron como dispositivos de vigilancia y
represion del régimen autoritario. En general Las Fuerzas Armadas forman parte del aparato

de represion del que suele hacer uso la clase politica para resolver entuertos dificiles.

Prohibicion de la critica intelectual el caso de Los Hijos de Sdanchez

Durante el gobierno de Gustavo Diaz Ordaz ocurri6 el escandalo de Los Hijos de Sanchez,
una discusion que debio ser de tipo académico se convirtid en el boton de muestra de la forma
en que se desarrollaba el control autoritario sobre distintas esferas de la realidad mexicana,
en este caso en el ambito académico. Detras de la condena al texto se asomo la forma en que
las instituciones (de diversa indole) fungieron como guardianes de la moral y las buenas

costumbres, del afamado principio de autoridad.

El libro fue sefialado por la Sociedad Mexicana de Geografia y Estadistica (SMGE)
y por otros actores intelectuales como "una obra obscena y denigrante para México”,
evidentemente su lectura se realizé de manera superficial y con lentes chovinistas. El asunto
no quedo en la evaluacion y critica entre colegas sobre la veracidad de la tesis, como lo
sugirié en un primer momento £/ Nacional.'® El escandalo escalé y llego al plano judicial.
En febrero de 1965 la representacion de la SMGE interpuso una denuncia ante la

Procuraduria General de la Republica'®!

en contra de Oscar Lewis y el libro Los Hijos de
Sdanchez editado desde 1964 en México.'”> La SMGE se erigié en representante de la

indignacion nacional y “pidié accidon penal en contra del antropdlogo”.

El libro de Oscar Lewis habia sido ya publicado en 1961 bajo el titulo de The children

of Sanchez: Autobiography of a mexican family, y g0z de buena aceptacion entre el publico

100 “[ o antropdlogos genuinos y los soci6logos mexicanos deberdn, demostrar con obra verdaderamente
cientifica, la artificiosa factura del libro que se comenta y que ha logrado ya su mas grande éxito: ser objeto de
una inmensa publicidad gratuita”. “Editorial. Libertad de Expresion”, El Nacional, 2 de febrero de 1965, p. 3.
101 «piden la accion penal contra Oscar Lewis”, La Prensa, 24 de febrero de 1965, p. 25.

192 Oscar Lewis, Los Hijos de Sdnchez. Antropologia de una familia mexicana, México, Fondo de Cultura
Economica, 1965.
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anglosajon. Fue traducido a diversos idiomas y en 1964 aparecié la primera edicion en
espafiol que rapidamente se agot6. En ese momento la editorial Fondo de Cultura Econdémica
(FCE) que estaba bajo el mando del argentino Arnoldo Orfila publicé la segunda edicién un
ano después (1965) y fue cuando suscitd polémica. El trabajo desatd debates a favor y en
contra. El ataque a la realidad mexicana era evidente para algunos, el libro de Lewis
desestimaba los avances que difundia el régimen, y a juicio de la SMGE la obra tenia la
intencién de desprestigiar a México.'”> Entre las autoridades mexicanas sobresalié la
propuesta del gobernador de San Luis Potosi quien sugiri6 a “las autoridades superiores evitar
la circulacion en todo el pais de tan vil obra”.!%* Se trataba de plano de impedir el acceso al

texto mas que desmentirlo en la palestra académica, mediante argumentaciones.

Los articulistas de la prensa desestimaron el valor cientifico del trabajo: “Y aunque
se sea lego en la materia, no se encuentra, en dicha obra la menor huella de lo que pudiera
calificarse de cientifico”.!% Incluso se dudé de la existencia de la familia Sanchez, de que
hubiera entrevistas grabadas de sus integrantes o que Lewis fuera un antropo6logo de verdad,
La Prensa publico:

Lewis, que se dice antrop6logo, vividé uno dos o tres afios en México con el simple

afan, tan generalizado por ciento entre algunos turistas escatofilos, de conocer

nuestros bajos fondos sociales y con repugnante astucia pudo trabar amistad con una
de tantas familias corrompidas por la miseria, la incultura, la indecencia y los
vicios(...)Consigui6 en esa forma lo que ¢l llamdé “un documental” para escribir el
nauseabundo libro que, a titulo de estudio antropoldgico del medio social mexicano,
en realidad tiene una tendencia proterva: la de exhibir la llamada estructura familiar

nuestra y la de satisfacer ese sucio apetito de ciertas personas a quienes agrada la
mugre moral y material. Fue, en resumen, la labor de un extranjero pernicioso.!'®

Para los lectores mas perspicaces como la SMGE el libro de Lewis rayaba en la
obscenidad, era un ataque directo a las buenas costumbres, por eso debia castigarse al autor

y a quienes permitieron la publicacion del libro:

103 “Esté libro antimexicano estd circulando desde 1960 en Europa Canadd y Norteamérica, escrito en idioma

inglés, causando grave dafio y desprestigio a México (...) Esto es reprobable; pero lo que es inadmisible es que
en nuestra patria y una empresa editorial tan respetada como el Fondo de Cultura Econdmica se haya atrevido
a imprimir y vender, en version castellana, este panfleto que se vale de mentiras y calumnias y de ildgicas
generalizaciones para difamar a nuestra patria”. En: “Texto de la denuncia de la Sociedad de Geografia y
Estadistica sobre el libro de Oscar Lewis”, El Dia, 12 de febrero de 1965, p. 8.

104 «T os hijos de Sanchez”, Politica, nim. 117, 1 de marzo de 1965, p.15.

105 “Editorial. El libro de Lewis”, EI Nacional, 2 de febrero de 1965, p. 3.

106 «7odiaco, Los hijos de Sanchez”, La Prensa, 15 de febrero de 1965, p.4
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No existe picardia, insolencia, palabra soez que no esté escrita y repetida mil veces,
en este libro; y ello no es nada comparado con la cruda descripcion de escenas eroticas
y homilias de ebrios, mariguanos hampones y vagos.

(...) No se puede negar que, en forma clandestina, circulan libros y folletos tan
picantes y descriptivos como esté de Lewis; pero sus editores y distribuidores tienen
que esconderse de la policia y acttian como verdaderos delincuentes, mientras que
esta se exhibe en las mas acreditadas librerias y fue editada y distribuida por una

institucion semioficial y tan respetable como lo es el “Fondo de Cultura

Econémica”.!?’

Tradicionalmente se definia en aquellos afios a las obras obscenas como aquellas que
ofendian al pudor, la moral y/o las buenas costumbres, se trataba de las revistas de contenido
pornografico que mostraban mujeres desnudas o efectuando actos lubricos (relaciones
coitales). Hasta entonces las publicaciones obscenas eran revistas como “Pimienta, Play Girl,

Play Boy, Latin Serioritas, Nudism T oa’ay”.108

Lo cierto era que Oscar Lewis era un destacado antropdlogo estadounidense que tenia
mas de 15 afios en México, y que el FCE habia anteriormente publicado otro libro suyo:
Antropologia de la pobreza. Como cientifico innové en el método de hacer etnografia, pues
incorpord “recursos tecnoldgicos del momento” como grabadoras de audio e “historias de
familia”.!% En su obra Antropologia de la pobreza entrevistd a cinco familias mexicanas en
entornos de marginacion y pobreza, entre ellas Los Sanchez, pero ese trabajo no presento una
situacion como Los Hijos de Sdanchez, no causo estupor, a pesar de referirse a esa misma

realidad de precariedad y pobreza

En el extremo opuesto de la discusion hubo una intensa actividad de parte de la
intelectualidad independiente que emprendi6 la defensa de Oscar Lewis, de Arnaldo Orfila
director del FCE y de la libertad de expresion en general, pues a su juicio detrds de la
embestida de la SMGE contra la obra de Lewis estaba la intencion de dafiar y remover a

Orfila de la editorial estatal. Para los intelectuales afectos al gobierno, Orfila era un extranjero

197 Luis Catafio Morlet, “Comentarios al libro los hijos de Sanchez”, El Dia, 17 de febrero de 1965, p. 4.

108 “Boletin de la Procuraduria General de la Republica, Departamento de Prensa e Informacion del 10 de agosto
de 19677, AGN, fondo Secretaria de Gobernacion, seccién Direccion General de Investigaciones Politicas y
Sociales (DGIPS), caja 2945-B, exp. 7, foja 1.

19 Virginia Bautista, “Los Hijos de Sdnchez, un escandalo de medio siglo, Excélsior, 07 de agosto de 2011.
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comunistoide, “que dirigia el FCE desde 1948 con una politica editorial abierta a las

izquierdas latinoamericanas y mexicanas”.'!°

El 7 de abril de 1965 la Procuraduria General de la Republica fall6 a favor del
Antropologo Lewis y la casa editorial, determinando la inocencia de ambos ante los cargos
de falsificacion, ultrajes a la moral y disolucién social que demand6 la SMGE.!!'! A pesar de
que los cargos se desvanecieron y que el Director de Averiguaciones Previas declard que no

habia delito que perseguir,''?

el ambiente quedo impregnado de patrioterismo y chovinismo,
porque era inamisible que extranjeros emprendieran criticas tan severas a la realidad
mexicana.''® Para el régimen del presidente Diaz Ordaz era dificil “echar a Orfila por ser de
izquierda” a pesar de la repulsion que sentia por ese tipo de posicion politica, en teoria en
Meéxico se respetaban a todas las oposiciones y pensamientos, sin embargo el sentimiento de

nacionalismo exacerbado permiti6 justificar que la obra del extranjero “denigraba a México

publicando libros que hablaban mal del pais”.

Finalmente, en noviembre de 1965 Orfila se vio obligado a renunciar a la direccion
del FCE, el golpe se habia consumado. Con el tiempo este momento fue definitivo en el
desarrollo de la intelectualidad independiente mexicana, porque ante el cierre del FCE a
posiciones criticas y a la oposicion, sobrevino la necesidad de conformar una nueva casa
editorial que diera voz a esa intelectualidad y asi naci¢ Siglo XXI Editores como respuesta

colectiva y natural al golpe autoritario.

México moderno y urbano de la década de 1960

9Solamente un hombre con la misma calafia intelectual de Lewis podria hacer semejante desviacion de la
responsabilidad de los funcionarios menores, extranjeros y comunistas en su gran mayoria, que como un veneno
sutil se han infiltrado en el Fondo de Cultura Econémica, que, en el caso del libro de Lewis, deberia llamarse:
el Fondo de Accion Antimexicana. (...)” (cursivas nuestras), Luis Catafio Morlet, “Comentarios al libro los
hijos de Sanchez”, EI Dia, 17 de febrero de 1965, p. 4.

1 “Exculpan a ‘los hijos de Sanchez™ Excélsior, 08 de abril de 1965, p.18.

112 Procuraduria General de la Republica, Apuntes y Documentos para la Historia de la Procuraduria General
de la Republica, México, Procuraduria General de la Republica, 1987, p. 88

113 «Si los Hijos de Sanchez es un libro que dice la verdad y denigra a México, lo que denigra es que no seamos
nosotros los que decimos esa verdad, que no tengamos valor para decirnosla solos y que tenga que venir otros
a sacudir nuestro sopor”.
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El Valle de México fue de las zonas urbanas en todo el pais que mantuvo un ritmo de
crecimiento importante y sostenido durante todo el siglo XX. Desde la década de 1940 el
crecimiento demogréafico y urbano fue evolucionando en relacion directa al modelo
econdomico. En 1955 tras ser implementado el modelo de desarrollo estabilizador como
politica macroeconomica, las actividades economicas extendidas por distintas ciudades del
pais, y especialmente en la Zona Metropolitana del Valle de México (ZMVM) tuvieron
repercusiones en términos espaciales. El desarrollo de zonas fabriles y habitacionales
modifico el paisaje y la morfologia social hacia caracteristicas mas urbanas. La concentracion
de actividades econdmicas y el centralismo administrativo en determinadas ciudades, ejercid
un poderoso efecto de atraccion sobre las poblaciones cercanas y las no tan aledanas.

El modelo de desarrollo mexicano se ancl6 en una nutrida poblacion. Al finalizar la
década de 1960 México era el tercer pais con mayor nimero de habitantes del continente
americano'!*y laZMVM era la joya de esa corona, absorbia dos quintas partes de la industria

nacional,'"”

y una considerable proporcion de migracion rural nacional que ofrecia una
enorme reserva de mano de obra barata para las distintas actividades industriales.!'®

El México de 1960 se desarrolld en un momento de cambio definitivo hacia el estilo
de vida urbano, de acuerdo con el Censo General de Poblacion de 1960 en todo el territorio
de México habia 43 localidades con una poblacion de 50,000 o més habitantes, lo cual
configuraba una red de ciudades que interactuaban entre si, sobre todo en el centro-norte del
pais. Esa red tenia tres polos de desarrollo en los que se concentraba mas poblacion:
Monterrey con 597,000, Guadalajara con 737,000 y la Ciudad de México con 3 millones de
habitantes. En 1968, los habitantes del pais estaban concentrados en una proporcion de 27
millones 337 mil habitantes en areas urbanas y 19 millones 930 mil en las rurales.'!’

Durante el desarrollo del siglo XX el proceso de urbanizacion describié un sentido

modernizador. La ZMVM desde 1950 aumenté en tamafio y en poblacion, los antiguos

114 1er lugar EUA con 200 millones de habitantes, 2do Brasil con 90 millones y 3ro México con 46 millones.
“Continente Americano Poblacion en 1968, 15 de enero de 1969, AGN, fondo Secretaria de Gobernacion,
seccion DGIPS, caja 2959.

115 Claude Bataillon y Hélene Riviére D Arc., La ciudad de México, México, Secretaria de Educacion Publica,
1973, p.111.

116 “Explosion” demografica, éxodo rural e industrializacion, en suma, han sido los motores concurrentes de la
concentracion urbana...” Moisés Gonzalez Navarro, Poblacion y sociedad en México (1900-1970), México,
UNAM, 1974, pp.76-77.

17 Alardo Prats, “El Conflicto de las Generaciones”, Excélsior, 25 de agosto de 1966, p. 1.
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limites de la ciudad prehispanica, colonial o porfirista dejaron de ser referentes, el molde que
durante afios impero, dejo de ser util porque la realidad se desbord6. Ni siquiera en la mente
mas exotica del urbanismo porfirista se pens6 una metropolis del tamafio que llegaria a tener
en los afios posteriores.''® En 1966 la tendencia de desarrollo en la industria de la
construccion se dio en distintas rutas dentro del Valle de México.!"

Las sorprendentes construcciones edificadas en las urbes durante el modelo
autoritario manifestaban grandilocuencia y modernidad que se palpaba en la infraestructura,
en los edificios publicos y en las obras de reordenamiento vial. Los grandes capitales
nacionales apostaron al desarrollo de distintas zonas habitacionales de clase media.
Desarrollaron las distintas etapas de Lomas del Pedregal, Lomas de Chapultepec y Ciudad
Satélite.!?® Ademas impulsaron la apertura de centros comerciales al estilo norteamericano.
Los signos de modernidad y de cosmopolitismo estuvieron presentes en el veredicto del
Comité Olimpico Internacional en 1964 cuando se decidid otorgar la sede de los Juegos
Olimpicos de 1968 para la Ciudad de México.'?!

A pesar de ese espiritu edificador las profundas desigualdades sociales se mantenian
en la Ciudad de México. Durante la década de 1960 los contrastes estaban a flor, Oscar Lewis
lo mostrd, la vida de los Sdnchez era una realidad que compartian miles. Se trataba de
habitantes de las colonias populares que vivian en las viejas casas de vecindad con renta
congelada. Ademas, durante la década de 1960, como consecuencia del problema de

vivienda, brotaron por distintos rumbos de la ciudad asentamientos humanos irregulares a los

18 De los afios de 1960 a 1980 el promedio de habitantes en un entorno urbano es de 96.0%, salvo en las
delegaciones de mayor raigambre rural como Cuajimalpa, Tldhuac o Milpa Alta. Para la década de 1970 la
poblacion del Distrito Federal es el 14.5% de la poblacion nacional, para ese tiempo la ZMVM se extiende al
norte, sur y al oeste de la Ciudad de México, se desborda del Distrito Federal e incluye municipios del Estado
de México como Texcoco, Netzahualcdyotl, Naucalpan, Tlalnepantla y Cuautitlan. La ZMVM representa en
1970 16.89% de la poblacion nacional, algo asi como 8, 260,526 habitantes. Gonzalez Navarro, op. cit., p. 76.
9 Un especialista en bienes raices comenté al respecto. (...)Los rumbos que comprenden la parte norte son
Villa de Guadalupe, los fraccionamientos de Tepeyac e Insurgentes, la colonia Industrial, Vallejo, Nueva Santa
Maria, Claveria, Guadalupe Tepeyac, Lindavista delegaciones de Tacuba, Azcapotzalco y Gustavo A. Madero
(...) en la zona sur y suroeste San Angel, Coyoacén, Villa Obregon, Jardines del Pedregal y colonias adyacentes
(...) la tendencia expansiva hacia el sureste tiene como eje el viaducto de Tlalpan (...) .Alardo Prats, “El
mercado de bienes raices”, en Excélsior, 23 de junio de 1966, p. 15.

120 Diane E. Davis, El leviatdn urbano, la ciudad de México en el siglo XX, México, Fondo de Cultura
Econoémica, 1999, p. 240.

121 Un signo notable de que México estaba en la ruta cosmopolita fue la firma en 1964 del contrato para celebrar
las olimpiadas para el afo de 1968 en la Ciudad de México, para ello el gobierno mexicano habria de introducir
un sistema de tren subterraneo, lo que la colocaba a la capital mexicana “entre las filas de las mas grandes
ciudades del mundo”: Ibid., p. 242.
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cuales se denominé paracaidistas. Arribaban a predios que habitaban en las peores
condiciones de salubridad, sin ningun servicio basico. Algunos de ellos fueron tolerados y
alentados de acuerdo con la logica corporativa del sistema, especialmente si podia haber
utilidad politica. En otros momentos los asentamientos irregulares eran contenidos y
destruidos.'?? En términos de vivienda la realidad dejaba ver la coexistencia de habitaciones
miserables con otras modernisimas. Las corporaciones del sistema mexicano autoritario,
como la burocracia administrativa y la militar habitaban modernos e impresionantes
conjuntos habitacionales como los multifamiliares: Miguel Aleman, Juarez o la Unidad
Habitacional Nonoalco Tlatelolco, lugar clave para el desarrollo de los acontecimientos de

1968.

La juventud en 1968

De acuerdo con la definicion de la Organizacion Mundial de la Salud (OMS), se denomina
joven al individuo hombre o mujer, cuya edad oscila entre los 15 y 29 afios. En la década de
1960, de acuerdo con los censos de poblacion, el segmento juvenil lo constituia el 27% de la
poblacion y aumentara a 29% para 1970. En definitiva, se trataba de un importante segmento
poblacional, que representaba casi un tercio de la poblacion y su mayor valia estaba en la
capacidad productiva para la economia nacional y para el D.F.

Jos¢é René Rivas Ontiveros apunta que las organizaciones estudiantiles surgieron a
principios del siglo XX por su parte Jos¢ Antonio Pérez Islas pionero en los estudios de la
juventud en México, asegura que desde la década de 1940 y durante todo el siglo XX no fue

3

posible borrar la identificacion joven—estudiante—universitario'”> como el rasgo de la

juventud por excelencia. Ahora bien, prefiero dejar de concebir a la juventud como un

122 Muestra de eso fue el campamento del Ajusco en Santa Ursula. Fue desalojado el 12 de septiembre de 1966
por elementos policiacos y maquinaria pesada que deshicieron las endebles viviendas de sus pobres moradores.
Este acontecimiento le costo el puesto a Ernesto Uruchurtu que tendra que renunciar al encargo de Regente de
la Ciudad, cargo en el que habia permanecido desde 1952. Uruchurtu que habia incidido enormemente en el
crecimiento y ordenamiento de la ciudad, mediante obras publicas icdnica, que se habia ganado el mote de —
“Regente de hierro” a partir de ese desalojo fue conocido popularmente como “el Regente de los Buldoser”.
Diane E. Davis, 1bid., p. 242.

123 José Antonio Pérez Islas, Las experiencias de institucionalidad publica en materia de juventud y la
participacion de la sociedad joven en Meéxico. Lecciones aprendidas, México, Instituto Mexicano de la
Juventud, 2001, p. 2.
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fendmeno puramente educativo, para enfocar la mirada en lo que arrojan los registros
censales y que refuerzan el argumento de que el mayor valor de este sector estaba en los
aportes econdmicos.

De acuerdo con los censos, en 1960 la proporcion de trabajadores y estudiantes era
de 2 a 1 y una década después en 1970 sera de 3 a 1.!** La juventud se incorpord a la
Poblacion Econémicamente Activa (PEA) con mayor dinamismo. En 1950 representd el
29.8%, en 1960 30.5% y en 1970 31.5%!'%. Las principales actividades en las que se
concentraba el trabajo juvenil eran en los bienes de consumo no duradero como la
“fabricacion de textiles y prendas de vestir, productos alimenticios, fabricacion de calzado,
bebidas, tabaco y fabricacion de productos no metalicos”, y también en “las actividades de
comercio y servicios (alimentos y bebidas, servicio doméstico y servicio de reparacion).”!?

A pesar de que la juventud representd un actor de relevancia econdmicamente
hablando, ha dejado una huella mas profunda por su participacion en la vida social y cultural.
Pérez Islas refiere tres tendencias que han marcado la posicion del gobierno mexicano hacia
los jovenes: primero la relacion joven — estudiante (“como si todos los jovenes se definieran
por su estadia en la escuela”), segunda por la relacion joven — deportista (“como si todos los
jovenes fueran deportistas o todos los deportistas jovenes™) y tercera joven — criminal (“como
si todos los jovenes fueran potencialmente criminales”). Para el caso del movimiento
estudiantil de 1968, la posicion oficial en relacion con la juventud estuvo constrefiida a la
nocion de estudiante y criminal, en buena medida por la carga que represent6 la ruptura entre
lo que se pensaba debian ser los jovenes y la manera en que estos se comportaron.

La década de 1960 es recordada por la irrupcion de los jovenes en la escena politica
mundial y nacional, y en expresiones culturales. Distintos actores juveniles tomaron la
estafeta de los movimientos sociales contra el autoritarismo. A partir de esta década se
comenzd a hablar cada vez mas de actores juveniles, toda vez que eran jovenes los que

nutrieron los movimientos independientes y de oposicién que se confrontaron contra el

124 Secretarfa de Industria y Comercio y Direccion General de Estadistica, VIII Censo General de Poblacién
1960 D. F., México, Secretaria de Industria y Comercio/Direccion General de Estadistica, 1960. Y IX Censo
General de Poblacion 1970 D. F., México, Secretaria de Industria y Comercio/Direccion General de
Estadistica, 1970.

125 Rosalio Lopez M., German Bonilla E, (et. al.), “Los jovenes en el mercado de trabajo”, en In Telpochtli, in
Ichpuchtl. Revista de Estudios sobre la Juventud, nimero 1, agosto de 1981, Consejo Nacional de Recursos
para la Atencion de la Juventud, p. 21.

126 Ibid., p. 24.
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gobierno priista. En el balance se tratd de jovenes que actuaron en distintas esferas. Fueron
jovenes médicos internistas que avivaron el conflicto entre 1964 a 1965, también fueron
jovenes estudiantes de las distintas universidades que impulsaron paros y huelgas, lo mismo
paso con las células del movimiento armado revolucionario'?’ y hasta con el jipismo.

Los jovenes se hicieron mucho mas visibles por una vocacion de participacion, fuera
de la dindmica corporativa y sobre todo porque lograron articular discursos sobre si mismos,
sin el filtro de sus mayores.!?® Durante la década de 1960 abundaron los testimonios de
autopercepcion escritas por jovenes autores, basta mencionar las obras de literatura de José
Agustin, Parménides Garcia Saldafia y Gustavo Séenz que dieron vida a la Literatura de la
Onda. Detras de las historias y aventuras propias de la edad, se percibe en esas obras, una
profunda grieta, una distincion insalvable entre la generacion que estdn viviendo con la de
sus padres y abuelos. Esas obras muestran abiertamente la existencia de conflicto entre
jovenes y viejos, entre la chaviza y la momiza.

Era inevitable la confrontacion entre las estructuras autoritarias del régimen, la
particular personalidad de Diaz Ordaz y la generacion que estaba gestandose, que dicho sea
de paso se encontraba en plena rebeldia. Marcelino Perell6 el carismatico lider de la Facultad
de Ciencias comento en 2008, que en 1968 utilizando la metafora del color, que se trataba de
una sociedad en blanco y negro, y de pronto con la juventud irrumpi6 el color: “Irrumpe no
solo en los teléfonos, las sabanas y los calzoncillos, irrumpe en las conciencias, en la
conciencia de los jovenes, que estan hasta la madre de la tristeza de los adultos, del miedo de
los adultos, de la hueva de los adultos”.!?

Para el régimen autoritario priista de Diaz Ordaz, las principales problematicas
juveniles de la época eran las relacionadas con la proclividad de la juventud a la manipulacion
por las fuerzas extranjerizantes o por las redes del vicio y el desenfreno. Los debates en la
prensa hablaron mucho y apasionadamente de drogadiccion, pandillerismo y de criminalidad
juvenil. La prensa oficialista creia vehementemente que la juventud necesariamente tendia

hacia la delincuencia por su inexperiencia, esa interpretacion se sostenia porque los mas

127 E] 23 de septiembre de 1965 en el ataque al cuartel de Ciudad Madera en Chihuahua murieron 8 guerrilleros,
la mayoria de ellos jovenes de entre 17 y 25 afios. “La Nacion. Sangre en Chihuahua”, Politica, nimero 131,
01 de octubre de 1965, p. 5.

128 Vilma Fuentes, Los jévenes, México, Siglo XXI, 1969, p. 18.

129 El memorial del 68, dirigida por Nicolds Echeverria, México, TV UNAM / Centro Cultural Universitario
Tlatelolco (CCUT), 2008.
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jovenes increpaban el orden social sin siquiera saber verdaderamente su dinamica. En el afio
de 1965, se recomendd por ejemplo para terminar con “los rebeldes sin causa” que el
“Servicio Militar fuera realizado en los cuarteles y que incluyera toda clase de servicios
inherentes”.!** Un afio después en 1966 la Secretaria de Gobernacion prohibi6 “la actuacion
de melenudos en los programas de concursos” como parte de una campafa para “que el hogar
mexicano sea respetado” porque sus descomunales melenas y vestimenta son “un ataque a
las buenas costumbres”. 3!

A Diaz Ordaz le tocé convivir con una poblacidn juvenil mas activa, que se preocupa
por los problemas politicos, lo mismo en sus escuelas que con gremios del entorno. Es una
juventud mucho mas informada de lo que sucedia en el mundo y receptora de las nuevas
modas a nivel internacional. Se trataba de jévenes que deseaban liberarse de un régimen
sumamente cerrado y autoritario que veneraba devotamente el principio de autoridad. Una
juventud que tenia nuevos referentes a nivel mundial como los barbones cubanos que habian
triunfado ante la mirada aténita del imperialismo norteamericano y que consagraron al Che
Guevara como un idolo."3? Jovenes que simpatizaban con la resistencia vietnamita ante el
poderoso ejército norteamericano, que no se conformaba con reeditar los roles que le imponia
la sociedad anquilosada. Para Diaz Ordaz, como para muchos de la clase politica de su
generacion, a los jovenes se le prometia el futuro a cambio de sumision en el presente:
“Ustedes van a ser los ciudadanos del mafiana; los ciudadanos del hoy tenemos fe en los

ciudadanos del mafiana. {Son ustedes la esperanza de la Patria!”!?

139 Oficio del Departamento de Prevencion Social del 15 de marzo de 1965, asunto: Comentario a la proposicion
formada por el “Bloque Revolucionario Mexicano” a la resolucion del problema de los llamados “Rebeldes sin
causa”, AGN, fondo Secretaria de Gobernacion, seccion DGIPS, caja: 2944-A, exp. 3.

131 “prohiben Melenudos Tipo Beatles en TV”, El Sol de México, 8 de marzo de 1966, pp. 1, 10.

132 “En incontables cuartos y oficinas estudiantiles de todo el mundo hay retratos de Che Guevara colgado en
las paredes [...] Esta en las recamaras de barbudos fanaticos, de sofiadores muchachas y de académicos
morigerados. Se ha convertido en figura inspiradora no so6lo para los que promueven activamente la revolucion,
sino para muchos que ansian vagamente alguna clase de rejuvenecimiento en la politica, en la sociedad o en sus
vidas privadas. Sus ideas fueron suficientemente vagas, su vida bastante misteriosa, su muerte con refulgentes
troques de heroismo para arrebatar fantasias y reflejar cualquier proyeccion”. Richard Davy, “Guevara: sybol
of eternal political youth”, The Times, may 28 1968, p. 10. Traduccién en: AGN, fondo Secretaria de
Gobernacion, seccion DGIPS, caja: 2943-B, exp. 43.

133 “Conceptos del C. Lic., Gustavo Diaz Ordaz, Presidente de la Republica sobre la Juventud Mexicana”, p.
10, AGN, fondo Secretaria de Gobernacion, seccion DGIPS, caja 1742-A, exp. 28.
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El lubricante de las relaciones sociales entonces era la obediencia, una relacion de
dominio fundamentada en la preeminencia de los adultos y en la sabia instruccion a los
novicios.

Durante la campafia presidencial de 1964, aparecié una publicidad, que fue
cuantiosamente distribuida, en la cual el candidato Diaz Ordaz estaba con el rostro inclinado
besando la mano de su padre, en completo signo de obediencia. En la parte inferior de la
imagen estaba la siguiente leyenda:

Solo sabe mandar quien aprendi6 a obedecer. Solo puede gobernar quien aprendio a
respetar. Solo puede amar entranablemente a México quien supo conocerlo y sentirlo
en el regazo amoroso de la casa paterna. Luminoso ejemplo para todos los mexicanos
es que el primer ciudadano del pais bese la mano de su padre con una humildad que
le enaltece y con un respeto que le magnifica. En la mano de nuestros padres, todos
los mexicanos besamos el esfuerzo de las generaciones que nos dieron patria y nos la
entregaron para que, recogiendo tan preciada herencia, cumpliésemos el deber de
engrandecerla.'3*

134 Propaganda presidencial 1964, AGN, fondo Secretaria de Gobernacion, seccion DGIPS, caja 2911-A
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Capitulo 2 La version oficial sobre el movimiento estudiantil de
1968

Version oficial: definicion y elementos constitutivos

Las versiones sobres los acontecimientos del pasado son procesos perfectibles e inacabados.
La historiografia sobre el movimiento estudiantil de 1968 ha mostrado un fuerte dinamismo
en estos primeros cincuenta afos. Las versiones sobre el 68 mexicano no son iguales en los
afios de 1978, 1988, 1998, 2008 o0 2018, y a pesar del avance en los estudios sobre el tema,
nos enfocaremos en la version primigenia en esa narrativa elaborada durante el desarrollo del
movimiento estudiantil y que se nutrié por distintos actores y emisores, en ella se concedid
importancia y veracidad a la explicacion a partir de la existencia de una conspiracion
internacional consagrada al sabotaje de las XIX Olimpiadas en México y eventualmente al
derrocamiento del gobierno legalmente constituido por los gobiernos del PRI.

Sergio Aguayo explor6 el concepto de paranoia politica para el caso del gobierno de
Gustavo Diaz Ordaz, quien de acuerdo con su manera de actuar e interpretar los distintos
movimientos sociales, desarroll6é un régimen politico paranoico, desde sus afios en Bucareli
como Secretario de Gobernacion. Se trata de un momento particular en el contexto de la
guerra fria y de la contencion a nivel mundial del comunismo, se trata de una trama bé¢lica
presente en diversos escenarios, especialmente en América Latina. La fuente anticomunista
de Diaz Ordaz fue el caldo de cultivo perfecto para postular la existencia de conspiraciones
internacionales en suelo mexicano. Aguayo refiere al respecto “la conspiracion existe, avanza
rapidamente y es malévola por definicion. La victoria de los conspiradores esta cerca y, por
ende, el paranoico personifica el bien y es el encargado de enfrentarlos”. !

La explicacion oficial estuvo tutelada por las distintas oficinas de gobierno y fue
coordinada y dirigida desde la Secretaria de Gobernacion cuya posicion le permitiéo mantener
control sobre los medios masivos de difusion a partir de distintos mecanismos. La version

oficial estuvo presente en notas periodisticas, editoriales, relatos, novelas, propagandas,

135 Aguayo, 1968, p. 38.
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discursos y hasta estudios historicos. Nacid por la necesidad de: “explicar, [y justificar], la
solucion oficial al conflicto estudiantil”.!3

A pesar de que la version oficial esta desacreditada, vale la pena revisarla porque en
ella se reflejan la razén y logica detras de la actuacion gubernamental, enraizada en una
tradicion de raigambre autoritaria. La nocion de conjura tuvo profundas repercusiones en el
modo en como se entendi6 el problema, porque en el fondo justificd la manera como debid
resolverse. El objetivo es desentrafiar la ldgica detrds del razonamiento belicista que
mandataba: “a los enemigos no se les derrota ni se les intentan formas de conciliacion, sino
que se les destruye”.!%’

Desde la oficialidad hubo la necesidad de delinear al enemigo desde una franca
explicacion guerrera. El régimen mexicano fue modificando la percepcion entorno al
movimiento estudiantil, de adversario a enemigo, a partir de los agravios que la irreverencia
juvenil impuso en la conducta del movimiento estudiantil hacia las diversas figuras de
autoridad de la sociedad mexicana y sobre todo por el tipo de informacion a que estuvo
expuesto el presidente. Aguayo apunta que en agosto se definié al movimiento estudiantil
como enemigo y en septiembre fue cercado en la capital, entonces empezaron las incursiones
militares para arrebatarle territorios,'*® y finalmente en octubre fue brutalmente aplastado el
miércoles 2 en la Plaza de las Tres Culturas del modernista Conjunto Urbano Presidente
Adolfo Lopez Mateos de Nonoalco Tlatelolco.

En este capitulo se analizan cuatro piezas o elementos constitutivos de la version
oficial: 1ra. El papel que jugd la prensa en general y algunos editorialistas en particular en la
difusion de la version paranoica. 2da. Discursos oficiales, emitidos por personalidades del
gobierno o del partido hegemonico. 3ra. Propaganda de distinto tipo elaborada evidentemente
por la oficialidad en contra el movimiento estudiantil, revisaremos sus contenidos y métodos
de distribucion y 4ta. La informacion que los servicios de inteligencia de la Secretaria de

Gobernacion: DFS e IPS entregaban al presidente y que alimentaron percepcion de que se

136 Pablo Tasso, “La historiografia oficial de 1968, Tesis de doctorado en Historiografia, Universidad
Auténoma Metropolitana-Azcapotzalco, 2014, pp. 60-61.

137 Aguayo, op. cit., p. 39.

138 Aguayo, De Tlatelolco, p. 64.
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“viera conspiraciones por todas partes”.!*® Se trata de 4 piezas de un conjunto mayor que

constituyeron la version oficial.

Prensa. Habitos y tendencias informativas en 1968 (analisis y encuestas)

En el México de 1968 la costumbre de informarse era mayoritariamente con la lectura de
diarios y revistas, entonces la television y la radio no tenian el impacto que lograron
posteriormente. En una encuesta realizada por la Agencia Internacional de Investigacion
pagada por la Agencia de Informacion de los Estados Unidos, que midi6 los habitos de lectura
en tres ciudades mexicanas (Ciudad de México, Monterrey y Guadalajara) durante los meses
de agosto y septiembre de 1968 entre intelectuales, estudiantes universitarios, y maestros de
primaria y secundaria, digamos el sector letrado e intelectual de la sociedad mexicana arrojo
que la principal fuente de informacion a que acudieron era la prensa con una preferencia del
34.11 % (periodicos 19.53%, revistas 14.58%) contra 15.24% de la television y 14.16% de
la radio. Ademas, de que la prensa era la fuente de informacion mas consultada, también era
a la que mayor confianza se le tenia: 41.83% (periodicos 25.33%, revistas 16.50%) contra
16.16% de la television y 4.66% de la radio, no es casual entonces la estrategia emprendida
por el gobierno durante toda la década, y en particular durante 1968, para incidir en la opinion

publica.

Cuadro 4. Medios de informacion y su confiabilidad.

Principal fuente Mayor confianza
informacion

Periodicos 19.53% 25.33%
Revistas 14.58% 16.50%
Television 15.24% 16.16%
Radio 14.16% 4.66%
Libros 8.44 % 15.16%
Noticias en cortos de peliculas 9.15% 4.66%
Amigos/ Familiares 5.26% 1.80%
Documentales 5.60% 3.33%
Folletos 4.82% 1.66%
Discursos 3.14% 1.66%

Nosabe  ceeeeee 9.00

139 Aguayo, 1968, p. 36.



60

Elaboracion propia. Fuente: International Research Associates, S. A. de C. V., “A study of book Reading habits
in three principal mexican cities”, November, 1968, The National Archives, MD 969000

Alberto del Castillo, especialista en fotografia y prensa, en su texto sobre el
movimiento estudiantil, identifico la existencia de tendencias particulares en algunos diarios
capitalinos en la cobertura noticiosa durante el movimiento estudiantil de 1968 y aunque
algunos tuvieron cierta independencia, en todos ellos se replico la voz oficial, en mayor o
menor medida. Excélsior “se caracterizd por publicar editoriales institucionales cautelosos y
conservadores, muy cercanos a la perspectiva oficial”, dio cabida a la critica de Daniel Cosio
Villegas, los cartones de Abel Quezada y otros intelectuales. E/ Heraldo de México con un
discurso homogéneo, emprendié una “defensa a ultranza de las posturas oficiales”, apostd
por la modernidad grafica y llevo a cabo "una de las coberturas fotograficas mas amplias y
diversas”, pero los pies de foto invariablemente tuvieron una interpretacion “anticomunista”.
La Prensa “su propuesta editorial cercana a la nota roja, siempre tendiente a la
criminalizacién del movimiento [estudiantil]”. E/ Dia “le imprimid una carga de izquierda
muy sensible a las demandas del movimiento en sus etapas iniciales. [pero] poco a poco, el
periddico vinculado al partido politico oficial retomd el discurso de la autoridad y fue
alejandose de los puntos de vista estudiantiles”, sin dejar de ser el diario preferido por los
estudiantes y criticos del régimen. E/ Universal desarrolld una “cobertura moderada y
transcurrid entre las coordenadas de lo politicamente correcto; siempre estuvo subordinada a
los lineamientos del Estado”.!4

Un estudio realizado en 1998 por Miguel Acosta y Nohemi Vargas, los cuales revisaron
1130 notas periodisticas del 2 al 11 de octubre, concluy6 que “cuando la prensa expres6 una
tendencia en la informacion, lo hizo de manera positiva para el gobierno y negativa respecto

al movimiento estudiantil”. '*' La cobertura se concentrd en la resefia de sucesos. En los

149 Todos los entrecomillados pertenecen a la obra: Alberto Del Castillo Troncoso, Ensayo sobre el movimiento
estudiantil de 1968. La fotografia y la construccion de un imaginario, México, Instituto Mora/ IISUE, 2012,
pp- 19y 20.

141 Acosta Valverde Miguel y Vargas Anaya, Nohemi, “Resultados del anélisis de contenido de la prensa en
Meéxico del 2 al 11 de octubre de 1968, 13 de agosto de 1998, en Archivo Historico de Sergio Aguayo Quezada,
Biblioteca Daniel Cosio Villegas (BDCV) de El Colegio de México (COLMEX), caja 1, carpeta 10.
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articulos de opinion, la mayoria de éstos conden6 el movimiento estudiantil y se apoy6 en

“argumentos generales derivados del contexto internacional, de la llamada guerra fria”.

Cuadro 5. Tendencias de las notas sobre el Movimiento estudiantil de 1968.

Actor politico (por categoria) Positiva =~ Negativa  Neutra Total
Gobierno 29 35 322 386
Movimiento estudiantil 3 79 172 254
Partidos Politicos 10 7 25 42
Prensa 10 27 71 108
Actor de otros paises 2 8 54 64
Otros 19 39 213 271
Total 73 195 857 1125

Elaboracion Propia. Fuente: Miguel Acosta Valverde y Nohemi Vargas Anaya, “Resultados del analisis de
contenido de la prensa en México del 2 al 11 de octubre de 1968”, inédito, 13 de agosto de 1998.

Y aunque los margenes eran reducidos, hubo algunos medios con cierta autonomia;
cabe destacar los espacios y plumas en Excélsior y El Dia. En menor medida, Novedades y
la revista Siempre! y para ser preciso por el suplemento La Cultura en México y, por tltimo,
pero no por eso menos importante, la revista Por qué?,'*> una extravagante publicacién
editada por el polémico Mario Menéndez Rodriguez que fungié como contrapeso

informativo y lectura obligada por los simpatizantes del movimiento estudiantil.

Métodos de control editorial: pan o palo

Jacinto Rodriguez Munguia en sus trabajos: Las nominas secretas de Gobernacion'® y La

4

otra guerra secreta,'** estableci6 con bastante claridad la relaciéon de dominio y

subordinacion entre el poder politico y la prensa; ahora sabemos con mas franqueza cuales

142 La revista Por qué? fue publicada por primera vez en febrero de 1968.
143 Jacinto Rodriguez Munguia, Las néminas secretas de gobernacién, México, LIMAC, 2004.

144 Jacinto Rodriguez Munguia. La otra guerra secreta. Los archivos prohibidos de la prensa y el poder,
México, debate, 2007.



62

fueron los mecanismos de presion que el gobierno mexicano ejercid contra los periodistas
mas criticos y de premiacion a los obedientes.'*> En el centro de la relacion de dominio se
encontraban el tema econdmico, y la represion o una mezcla de ambas.

Al final del afio, el Secretario de Gobernacion enviaba cartas de felicitacion y regalos
a los duenos de medios impresos y a periodistas, llaman la atencidon el dispendio en el
obsequio a unos y en lo sobrio para otros (estuches de viaje, candelabros de cristal o de plata,
latas de conservas, cajas de vinos importados, etc.), pero el simple hecho de recibir la tarjeta
de felicitacion evidenciaba aprobacion de parte del gobierno en turno.'#®

En el otro extremo estaban los periodistas opositores, a los que se hostigaba y
hostilizaba, e igual que a los que se premiaba habia diferenciacion en el trato, desde sutiles
intimidaciones como la correria de rumores, hasta actos de mayor barbarie usando coercion
fisica y tortura psicologica.

A Manuel Marcu¢ Pardillas director de la combativa revista Politica por ejemplo, le
fue impuesto un marcaje personal, eran interceptadas todas sus comunicaciones personales
(Ilamadas telefonicas, cartas, telegramas). A Mario Renato Menéndez Rodriguez director de
la revista Por qué? le fue aplicado el método del rumor y desprestigio entre sus colegas,
Menéndez entrevist6 a distintos lideres de guerrillas latinoamericanas durante el afio de 1966
y fue sefialado por el Partido Comunista como espia, delator y embustero, esa version fue
patrocinada por Gobernacién. En una comunicacion entre Mario Moya Palencia director de
la Productora e Importadora de Papel S.A (PIPSA) y Luis Echeverria en 1968, se
recomendaba: “incrementar la pugna [entre Menéndez y el PCM] y explotarla” para fijar en
la opinion publica “el ya extendido rumor de que esta al servicio de la CIA o de alglin 6rgano
semejante”, y que “es en realidad un delator y un anticomunista de profesion”.'*” Otro caso

destacado de presion a periodistas fue el del caricaturista Eduardo del Rio “Rius” que fue

145 Cuando el interés era perjudicar a determinada publicacion, se utilizaban diversos métodos, el principal el
hostigamiento y ahogo econémico. Otro método era sembrar inconformidad entre los integrantes de las
cooperativas, como sucedio a Politica en 1966 y a Excélsior en 1976. En el libro de Los Presidentes, Julio
Scherer narra como desde el ejecutivo se atacaba por multiples medios a las publicaciones incomodas, a ellos
interviniendo en la dindmica organizativa de los periddicos.

146 En las visperas de la navidad de 1967 el mensaje del secretario Echeverria fue “estas lineas le llevan la
expresion de mis mejores deseos para usted, y todos los suyos, tengan una feliz Navidad. Asimismo, porque
1968 les sea prodigo en salud y venturas”. “Carta de felicitacion del Lic. Luis Echeverria, 22 de diciembre de
19677, AGN, fondo Secretaria de Gobernacion, seccion DGIPS, caja: 2862.

147 “Oficio del Presidente del Consejo de Administracion de PIPSA Lic. Mario Moya Palencia al Sr. Lic. Luis
Echeverria Alvarez, 28 de diciembre de 1968, AGN, fondo Secretaria de Gobernacion, seccién DGIPS, caja:
2945-A.
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victima de secuestro y tortura psicoldgica (pues simularon fusilarlo) luego que ridiculizo al
Presidente Diaz Ordaz en multiples oportunidades representarlo como soldado y

monaguillo.'*®

Métodos de control editorial: subsidio y papel

El subsidio directo y la compra de publicidad ofrecieron un mecanismo de intervencion mas
directa en las lineas editoriales de la prensa, comparable tal vez con el control al suministro
de papel ejercido por la paraestatal PIPSA. Jacinto Rodriguez ubicd varias nominas,
consistentes en listas de apoyo estatal a periddicos y periodistas, pagadas por las Secretarias
de Gobernacion y de la Presidencia de la Republica. Un “documento de 1967-1968” revela
gastos por 307,300.00 pesos en subsidios directos a 15 publicaciones como diarios y
semanarios de la capital del Pais, entre ellos: Excélsior, Ultimas noticias, El Universal, El
Universal Grdfico, Novedades, La Prensa, Diario de la tarde, Diario de Meéxico, El
Nacional, Ovaciones, Revista Hoy, Revista Sucesos, Revista Nosotros, Atisbos.'*’

Las publicaciones impresas temblaban cuando se imponia el cierre de la llave, tanto
en materia de subsidios, compra de propaganda y disponibilidad de papel. Durante el
gobierno de Diaz Ordaz PIPSA fue la institucion que mantuvo el control sobre la distribucién
y suministro del papel y, fue utilizada para presionar y premiar las conductas periodisticas,

pues siempre se condujo de manera discrecional.!>°

148 Dos cartones molestaron particularmente, uno aparecido en Politica durante la campaiia de 1964 en que lo
mostraba como un monaguillo y el otro de octubre de 1968 en el que vuelve a aparecer Diaz Ordaz, pero ahora
con sombrero militar, portando un escudo que tiene un craneo cruzado por huesos. Unos agentes de la DFS lo
secuestraron, en un acto intimidatorio le dijeron: “Usted se ha metido demasiado con el sefior presidente y con
el Ejército nacional, anda con chingaderas en revistas comunistas y no podemos tolerarlo”, Eduardo Cruz
Vazquez, 1968-2008, los silencios de la democracia, México, Planeta, 2008, p. 48.

1499 Rodriguez, Las néminas..., pp. 348, 349.

130 PIPSA condoné cuantiosas deudas a importantes grupos periodisticos, muchos de ellos en niimeros rojos, y
fue mas alla, al inyectarles capital que los rescatd. Rodriguez, La otra, p.180-190. Al director de PIPSA Mario
Moya Palencia duefio del papel en México, llegaban solicitudes de donacion de papel para imprimir obras de
todo tipo, por ejemplo el 2 de septiembre de 1968, le solicitan “tu bondadosa ayuda para, para ver si es posible
que nos proporciones 20 millares de hojas de 70 x 95 de ‘roto pipsa” o de algin otro papel de buena calidad,
para imprimir 1,000 ejemplares de una obra que hemos denominado ‘Guia analitica constitucional’ (“Carta a
Mario Moya Palencia Director General de PIPSA”, 2 de septiembre de 1968, AGN, fondo Presidentes, seccion
Gustavo Diaz Ordaz, exp. 223.448, fol. 110/2-1.). La discrecionalidad con que actuaba PIPSA permite pensar
que destinaron sus materiales para atender la agenda propagandistica oficial. Imposible pensar que buena parte
de los panfletos, libelos, y publicaciones que pululan en el acervo IPS del AGN firmados por membretes



64

Los principales problemas que tuvo Politica fueron: encarecimiento y escases de
suministros ademas de cancelacion de publicidad. En 1967, Politica, la revista que durante
1960 a 1967 fue el espacio editorial mas importante de la oposicion, dejo de imprimirse y
leerse. En la ultima edicion de diciembre de 1967 se inform6 de su conclusion con una
sentimental y triste despedida, que denunci6 presiones econdmicas y, sobre todo, el control
del papel: “La primera de esas circunstancias es de naturaleza econémica, pero no es ni con
mucho la principal, ya que el esfuerzo de colaboradores y suscriptores, de simpatizantes de
la revista ha logrado siempre superar tal escollo”. El mayor problema estuvo en la
imposibilidad de conseguir papel, pues PIPSA “se conduce con un criterio inquisitorial”.!>!

La inyeccion de recursos via la compra de publicidad fue otro método de control sobre
los medios impresos, por ejemplo, durante el movimiento estudiantil, la compra de
publicidad se mezcld con la compra de inserciones para publicar desplegados, muy pocos
periddicos aceptaron publicar desplegados del Consejo Nacional de Huelga o de grupos de
apoyo a los estudiantes (El Dia, Excélsior). El porcentaje mayor de desplegados en la prensa
de la Ciudad de México fueron para manifestar apoyo al gobierno del presidente Diaz Ordaz
y en general a las instituciones que apoyaron su accidn, otro tanto para corregir las conductas
irresponsables de los estudiantes, haciendo llamados a los padres de familia y por Gltimo para
denunciar la presencia de saboteadores profesionales. Se estima que el gobierno mexicano
gasto casi dos millones y medio de pesos ($ 2,500,000.00) en desplegados durante el tiempo
que duré el periodo mas activo del movimiento estudiantil,!**(véase Imagen 3) con lo cual
se incidio necesariamente en la cobertura noticiosa.

En general la mayoria de los medios que no buscaron problemas pertenecian a la
“Corte del boletin™, a la cual rindieron pleitesia. Naturalmente los boletines oficiales eran

entregados junto con sobres repletos de efectivo.!>® El pago en efectivo o en especie para

desconocidos contra el movimiento estudiantil, surgieron gracias al subsidio de PIPSA.

151 «;Ultimo ntimero!”, Politica, ntmeros 181-182, 1-31 de diciembre de 1967, p. 3. de forros.

152 Bl informe estimd gastos en 15 periodicos de circulacion en la capital. Los periddicos que recibieron mas
dinero por la publicacion de desplegados fueron: Excélsior (692,160.00), EI Dia (333,780.00), Novedades
(275,175.00), El Universal (273,780.00), La Prensa (168,990.00), E! Heraldo de México (130,425.00), El Sol
de México (101,200.00), Ultimas Noticias (84,910.00) Cf., Informe de Publi-mex S.A., “Linaje obtenido del 23
de julio al 3 de octubre”, octubre 1968, AGN, fondo Secretaria de Gobernacién, seccion DGIPS, caja: 2876.
153 José Carrefio Carldn, “La politica y los medios en la noche del bazucazo”, en 1968 un archivo inédito,
México, El Universal CONACULTA, 2008. p. 43.
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periodistas o medios de comunicacion es conocido hasta la fecha como el “embute o el

chayote”. !>

Métodos de control editorial: las pautas de la Secretaria de Gobernacion

Los indicios dan cuenta de una estrategia bosquejada y operada desde la Secretaria de
Gobernacion, para modular y conducir las expresiones de la opinidon publica. Rodriguez
Munguia localizd6 un documento que fungié como manual de propaganda politica, €l lo
denomina manual de la tirania invisible. Al respecto dice que “[es] un catdlogo de medios y
procedimientos de la propaganda politica”, de como producir y difundir propaganda politica
afecta al régimen en el que ningiin medio o publico fue excluido. Es un texto clasificado
como parte de la documentacion del entonces Secretario de Gobernacion Luis Echeverria,
Rodriguez Munguia estima su produccion entre 1964 y 1965, justo al inicio del sexenio. En
1968 la prensa tutelada recibi6 informacion oficial, a la cual otorgd veracidad, con tan sélo
publicarla. El manual de la tirania invisible apunt6 sobre el particular: “b) La palabra impresa
ejerce una autoridad institucional sobre el pueblo. La gente acepta facilmente lo que lee en
los diarios, los articulos y los impresos en general”.!

Ante la emergencia del conflicto estudiantil la Secretaria de Gobernacion dicté una
serie de ‘“sugerencias” para todos los medios de informacion (prensa, radio y television),
mediante las cuales se recomendd no “emplear los términos: estudiantes y conflicto
estudiantil”, en la cobertura de los sucesos. En cambio, s7 utilizar “los adjetivos: conjurados,
terroristas, guerrilleros, agitadores, anarquistas, apatridas, mercenarios, traidores,
mercenarios extranjeros y facinerosos”!*¢ (véase Imagen 4). En tal circunstancia, se entiende
por qué el movimiento estudiantil dijo que la prensa era vendida, y con voz emergente exigiod
que dijera la verdad. Los diarios y revistas que obedecieron “las sugerencias”, dejaron de

informar y reportar sobre el desarrollo de los acontecimientos, y empezaron a formular

154 Rodriguez, Las néminas., p. 345.

155 [La tirania invisible] AGN, fondo Secretaria de Gobernacion, seccion DGIPS, caja: 2998A, citado por
Jacinto Rodriguez, La otra, pp. 35-45.

156 “Sugerencias”, Archivo General de la Nacion (AGN), fondo Secretaria de Gobernacion, seccion DGIPS,
caja: 2876.
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explicaciones y criticas directas que tergiversaron la manera de informar o interpretar los
sucesos.

El 30 de julio de 1968, el presidente y Director General del Universal, envid una carta
al Secretario de Gobernacion Echeverria, para expresarle aprobacion y adhesion a “las
medidas que usted, juntamente con otras autoridades han tomado”, para restablecer el orden
y la paz. Califico a quienes protestan como “agitadores profesionales, vandalos y rateros los
que, mezclados con verdaderos estudiantes, condujeron a éstos a actos completamente
indebidos™!7 (véase Imagen 5). Transcurrido el tiempo, algunos jefes de prensa de varios
diarios de circulacion nacional, corroboraron esta version y aseguraron a la Comision
Investigadora de Intelectuales (1993) que se “trataba de una campaifa dirigida”, desde la
propia Presidencia de la Republica y la Secretaria de Gobernacion, para homologar las

acciones de los estudiantes con “una conjura comunista y extranjera”.!>®

Conjura en la prensa de la Ciudad de México 1968

Un porcentaje importante de la prensa impresa en la Ciudad de México durante los dias de
julio a diciembre de 1968 quedo abiertamente del lado del gobierno, la excepcion en este
caso confirma el nivel de dominacion y los estrechos margenes de autonomia; en realidad
poquisimos fueron los exponentes que trataron de equilibrar la informacion consultando las
distintas fuentes, digamos a los actores en pugna. Pocos mantuvieron el término conflicto
estudiantil en la cobertura noticiosa, y la gran mayoria informé de desordenes, disturbios y
motines de supuestos estudiantes. Los editorialistas de la mayoria de los medios impresos
copiaron el guion preconcebido por la Secretaria de Gobernacién'>® porque asi mejor les

convenia.

157 “Carta de Francisco Lanz Duret a Luis Echeverria, 30 de julio de 1968”, AGN, fondo Secretaria de
Gobernacidn, seccion DGIPS, caja: 1472-A.

158 “Informe de la Comision de la Verdad, constituida para investigar sobre los sucesos acaecidos durante el
Movimiento Estudiantil Popular de 1968, 13 de diciembre de 1993, Archivo Historico Sergio Aguayo, BDCV/
COLMEX, caja 1, carpeta 2, foja.

159 Rodriguez, Las néminas, p. 69.
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Provocadores, agitadores y agentes comunistas a escena

La nocidn de conjura comunista que buscaba sabotear las XIX Olimpiadas de México 1968
en las notas informativas y en las paginas editoriales de la prensa de la Ciudad de México, se
fue construyendo paulatinamente, aunque como veremos mas adelante tuvo sus episodios
previos a 1968. Empero a partir del 26 de julio de 1968 surgié a la luz ptublica con mayor
nitidez, se empezo a materializar con el paso de los dias y sera el dia 30 de julio de 1968
cuando por fin las méaximas autoridades mexicanas hablaron de su existencia y de la
necesidad de combatirla.

De primer momento los eventos en la zona de La Ciudadela de los dias 22 y 23 de
julio no trastocaron la explicacion hasta cierto modo habitual en que los estudiantes dirimian
sus asuntos, parecid una zacapela mas reprimida por el célebre cuerpo de granaderos como
se acostumbraba en esos afios, luego vino la protesta por la violencia desmedida en la
invasion a las escuelas politécnicas a cargo de la oficialista FNET, nada fuera del script.'°

Sin embargo, los eventos del 26 de julio y posteriores, fisuraron la version tradicional,
y permitieron colocar la figura de provocadores en la dindmica estudiantil como responsables
de la violencia durante las protestas. La represion al contingente estudiantil que tratd de
llegar al Zocalo se nutrid con los asistentes de las dos marchas del 26 de julio, la de
politécnicos y la de comunistas que celebraba el triunfo de la Revolucion Cubana. Cuando
iban por la calle de Madero en Palma, fueron golpeados por policias vestidos de civil y
granaderos, porque segun los informes de los agentes de gobernacion, misma version que
repitid la prensa, minutos antes habian destruido aparadores de comercios en la Avenida
Juarez esquina con Luis Moya para saquearlos. !

Los valientes que lograron llegar al Zocalo sortearon corretizas y macanazos, hubo

heridos y detenidos. Algunos estudiantes lograron huir hacia la zona de San Idelfonso,

1600 “Debe precisarse que en todos estos disturbios —los de los dias 21 y 22— no hubo agitadores extrafios
infiltrados entre los estudiantes. Cuantos alli entre si eran alumnos inscritos en escuelas”, en “El Estado y la
Universidad”, Tiempo, 5 de agosto de 1968, p. 21.

161 ¢20.15 Hs. En Av. Juirez y Luis Moya, los estudiantes rompieron dos cristales, lo que provocd que
funcionara la alarma, en 5 de mayo # 38, en una jugueteria otros dos cristales fueron rotos. Hasta el momento,
contintian los elementos de la preventiva dispersado a los estudiantes. Llegaron 2 camiones de granaderos y 5
panels. “Informe Investigaciones Politicas y Sociales del 26 de julio de 1968m en el Distrito Federal”, AGN,
fondo Secretaria de Gobernacion, seccion DGIPS, caja 0531.
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entraron a la escuela, dialogaron con los estudiantes de la Preparatoria 3, los escucharon e
inmediatamente se sumaron a la denuncia por la represion. El primer acercamiento entre los
estudiantes preparatorianos, y los granaderos que resguardaban una de las entradas hacia el
Zocalo en la calle de Seminario, fue igualmente violenta, cinica, prepotente y autoritaria.'®?

En respuesta los estudiantes tomaron la Preparatoria “y desde la azotea, lanzaron
tabiques para repeler a los policias”.!®* Esa tarde noche del 26 de julio surgi6 naturalmente
solidaridad estudiantil, que deshacia la rivalidad deportiva entre politécnicos y universitarios.
Entonces estudiantes de ambas escuelas, junto con porros,'®* vagos de las pandillas del barrio
y vecinos se unieron para repeler la presencia de los hasta entonces temidos granaderos. Se
bloquearon calles con camiones a los que se les poncharon las llantas, y con tranvias —que
eran inamovibles por estar pesadisimos—.!%> De los camiones se extrajo gasolina para hacer
bombas molotov, se levantaron barricadas incendiarias y durante dos dias, 27 y 28 de julio!®
los combates se mantuvieron, con momentos de repliegue y cargada de la policia, para
entonces la amenaza de prender fuego a los camiones ya se habia cumplido, y con ello se dio
un paso irremediable e importantisimo en la version conspirativa. Las imagenes de los
camiones incendiados causaron un gran impacto en la percepcion alrededor del movimiento
estudiantil, sobre todo como apéndice de una narrativa conspirativa de franca revuelta y
desobediencia, los desmanes se explicaron porque alborotadores, saboteadores y agentes
comunistas azuzaron a los auténticos estudiantes para provocar alborotos,'®’ desde el

principio se inform6 que se trataba de saboteadores internacionales venidos del extranjero,

162 Un agente de civil del Servicio Secreto del D.F. los recibe: “cuando nos vio llegar, con pistola en mano nos

empieza a gritar: ‘jlarguense de aqui, hijos de la ch... o se los va a llevar la ch...’. Fue precisamente este mismo
individuo el que para demostrar su poder le dio un fuerte puntapié y tumboé al suelo a nuestro compafiero Fuentes
y Bazan. Esta agresion aumenté mucho mas nuestro coraje y sin medir peligro, todos le gritamos, lo insultamos
hasta que nos cansamos hasta lo amenazamos...” José Rene Rivas Ontiveros, “Dos momentos claves del 68
mexicano visto en primera persona: la tarde del 26 de julio y la noche de Tlatelolco™, en Historia y memoria de
los movimientos estudiantiles: A 45 anos del 68, volumen 1 Los movimientos estudiantiles en la Ciudad de
Meéxico, México, Universidad Nacional Autéonoma de México, 2016, pp. 184 185.

163 Guillermo Palacios, De la protesta callejera a la lucha por otro mundo posible, México, Colectivo Memoria
en Movimiento, 2018, p. 21.

164 Rivas, op. cit., p. 188.

165 Palacios, op. cit., p. 21.

166 B perimetro afectado por los alborotos estudiantiles se ubica en un poligono en el centro de la Ciudad de
México a escasos kilémetros del Zocalo, Catedral y Palacio de Gobierno a menos de 3 cuadras ocurren evidentes
retos a la autoridad. El escenario son las calles de Justo Sierra, San Idelfonso, El Carmen, Republica de
Argentina, Reputblica de Guatemala, Licenciado Verdad, Republica de Venezuela, Gonzalez Obregon,
Donceles.

167 “Declaraciones de la jefatura de policia”, EI Nacional, 27 de julio de 1968, p. 1.
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naturalmente algunos de Estados Unidos'®® y Europa.'® Se leyé en una nota de Ovaciones
del 27 de julio:

La situacion estudiantil en torno a la Plaza de la Constitucion adquiria en los primeros
minutos de hoy, caracteristicas alarmantes [...] La policia tiene pruebas de que los
agitadores actian a fin de crear un ambiente negativo para México durante los Juegos
Olimpicos [...] entre los estudiantes de vocacionales y preparatorias se han colocado
agitadores profesionales, que los han incitado.!”

“Gran escandalo hizo la prensa por los primeros camiones incendiados” recuerda
Guillermo Palacios un joven brigadista de la Prevocacional 2 en sus memorias.!”! Los dias
previos a la intervencion del ejército en el conflicto estudiantil, la cobertura noticiosa se
enfoco sobre todo a las afectaciones que el secuestro de autobuses, utilizados para bloquear
calles, estaba suscitando. Segin la prensa los choferes estaban aterrados porque en el
secuestro de autobuses eran asaltados, golpeados'’? y vejados por los estudiantes,!” era
natural que tuvieran miedo de entrar al centro de la ciudad y otras zonas cercanas a las
escuelas en paro (Ciudadela, La Viga, Tacubaya, Tlatelolco). La Union de Permisionarios de

Autobuses de Pasajeros de la Capital informé la suspension del servicio en la zona centro!7*

168 E] 28 de julio son detenidos y presentados 76 “agitadores comunistas” a la opinion publica. No fueron
detenidos en flagrancia, pero eso no importd, todos “agentes comunistas”. De acuerdo con las autoridades son
responsables de agitar al estudiantado. Entre los detenidos se encuentran 3 extranjeros: “Raul Patricio Pobleta
Sepulveda, chileno comunista que se encuentra ilegalmente en México, [...] Wilfrido Rosado portorriquefio y
con pasaporte falsificado [...] Nika Satter Seegere norteamericana. En la prensa publico imagenes del momento
de su detencion y presentacion ante el ministerio ptiblico, en el pie de foto de la norteamericana Nika Satter se
lee: “Por todo el mundo ha viajado la joven comunista norteamericana, detenida como una de las principales
agitadoras en el movimiento estudiantil, Ella era encargada de provocar la violencia estudiantil”. Guillermo
Estrada Unda, “76 agitadores rojo que instigaron los disturbios estudiantiles estan detenidos”, Novedades, 28
de julio de 1968, pp. 4 y 5 (cursivas nuestras)

169 E] gobierno mexicano restringio el ingreso desde el exterior a agitadores profesionales internacionales, entre
ellos el francés Daniel Cohn Bendit, de quien se tenia noticia “de fuentes confiables”, que se encontraba en
Cuba junto con otros tres miembros de la Organizacion de Estudiantes Socialistas de Alemania y que intentaria
regresar “a Europa a través de México”. “Tarjeta informativa de la Direccion Federal de Seguridad del 30 de
julio de 19687, “Tarjeta informativa, Subject: Daniel Cohn-Bendit del 2 de agosto de 1968”, AGN, fondo
Secretaria de Gobernacion, seccion DGIPS, caja 2912.

170 “Incendian los camiones secuestrados”, Ovaciones, 31 de julio de 1968.

17! Palacios, op. cit., p. 22.

172 «“E] Chofer Sabino Padilla Andrade, quien maneja el autobus Tacuba-Tacubaya, placas 32723, se quejo de
que fue golpeado por los estudiantes, ante el ministerio publico de esta comisaria”, Angel Madrid V., “Horas
de intensa zozobra precedieron al estallido”, Ovaciones, 30 de julio de 1968, p. 3.

173 Jorge Davé Lozano, “;Por qué resultan siempre ‘paganos’ los camioneros?”, Ovaciones, 30 de julio de 1968,
p.12.

174 «“ Autobuses en algunas lineas no circulan por las calles en donde estn las preparatorias”, Ovaciones 30 de
julio de 1968.
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en un perimetro de 10 cuadras'’ por temor a que sus unidades fueran secuestradas o
destruidas. En consecuencia, la poblacion se vio perjudicada, se dijo entonces que un millon
de trabajadores'’® entre burdcratas, empleados y comerciantes se quedaron sin transporte y
se vieron terriblemente afectados.!”’ E1 30 de julio se hablé de 6 camiones quemados, 12 con

dafios considerables y en total 100 secuestrados,'”®

al dia siguiente se informé un numero al
alza: 8 camiones quemados, 15 con dafios considerables y 200 secuestrados'”®. La medida
que implement6 la Unidon de Permisionario trajo en consecuencia demoras y una sensacion
de rareza, como de inseguridad, los efectos de la conspiracion estaban a la vista, largas filas
esperando el transporte y rios de gente moviéndose a pie. Para entonces los rumores
aumentaban y ya para el primer dia de agosto, la ciudad era patrullada en la zona centro por
vehiculos militares. Al mismo tiempo se rumord el secuestro de pipas de gasolina y la toma

de la refineria 18 de marzo en Azcapotzalco por parte de los subversivos, '8

el miedo por el
desabasto de combustible causdé compras de panico, largas filas de vehiculos en las bombas
dispensadoras de gasolina que trastocaron la vida diaria (véase Imagen 6). Pemex en un
desplegado tuvo que desmentir los “rumores” sobre escasez de “gasolina, diésel o
lubricantes”, asegurd que estaba garantizada la produccion y distribucion de combustibles.
El director de Pemex, licenciado Jesuis Reyes Heroles invito “a la poblacion evitar creer en

99181

estos rumores, que lo Gnico que engendran son embotellamientos de transito y aseguro

175 “Las lineas de autobuses que proceden del poniente fueron cortadas o desviadas en San Juan de Letran-Nifio
Perdido; las del oriente en Calzada de la Viga, las del sur en Fray Servando Teresa de Mier, y las del norte en
Peralvillo y Matamoros, “No entran los autobuses al centro”, Excélsior, 30 de julio de 1968, p. 14.

176 Patricio Cervantes M., “Burdcratas y empleados sin transportacion”, Ultimas Noticias, 30 de julio de 1968,
p, 1.

77El 1 de septiembre de 1968 Diaz Ordaz, se refiri6 a las personas que han sufrido dafios a causa del “conflicto
estudiantil”, entre ellos estan los camioneros y especialmente los pasajeros: “obligados a descender de los
vehiculos de transportacion popular, inclusive el trastorno econdémico de aquellos para quienes cincuenta
centavos significan mucho en el presupuesto semanal, el obrero o el burdcrata que sufren descuentos por retraso
en la entrada al trabajo”, Diaz Ordaz, Gustavo, [V Informe de gobierno, México, Presidencia de la Republica,
1968, p. 35.

178 “Cien autobuses secuestrados y 18 quemados o destrozados”, Ultimas Noticias, 30 de julio de 1968, p.1 y 8.
179 “Tres millones en dafios a los autobuses”, Ultimas Noticias, 31 de julio de 1968, p. 4.

180 Anuar 1. Ortega Galindo, “De la toma de camiones a las barricadas incendiarias. Los primeros dias de 68
mexicano”, Colectivo Memoria en Movimiento IPN, 1967-1971
https://memoriaenmovimientoipn.blogspot.com/2018/08/de-la-toma-de-camiones-las-barricadas.html
(consultado el 11 de febrero de 2021)

181 “Petrdleos Mexicanos Declaraciones del Director General Lic. Jesus Reyes Heroles”, 29 de agosto de 1968,
El Examen, 1 de septiembre de 1968.
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que “la existencia de que disponemos permite un consumo por mas de treinta dias”!%? (véase
Imagen 7).

El mensaje de la conferencia de prensa de la madrugada del 29 al 30 de julio de 1968
inaugurd formalmente la nocién oficial de conjura durante el movimiento estudiantil. La
célebre reunion a la que asistieron los Procuradores de justicia, el Secretario de Gobernacion
y el jefe del Departamento del Distrito Federal (DDF) ofrecid la version de que los
acontecimientos hasta ese momento sucedidos “obedecian a un plan de agitacion y
subversion perfectamente planeada”.!®?

Edmundo Jardon Arzate, reportero estrella de La Voz de México, el 6rgano de difusion
del PCM cuestiond a Echeverria sobre la veracidad de la existencia de una conspiracion de
influencia comunista, reproch6 que dicha afirmacion tuviera graves consecuencias. A lo que
el secretario de Gobernacion respondié con rudeza, que “ellos, los comunistas ya lo tenian
[todo] planeado con antelacion”. El secretario Echeverria subi6 el tono de voz casi gritando
le dijo: “que ¢l —Jardon— sabia muy bien que los disturbios habian sido decididos en la
Conferencia Tricontinental celebrada en La Habana en 1966, con la participacion de
comunistas mexicanos”,'®* y terminé musitando: “no nos hagamos”. Para Echeverria y el
procurador Sanchez Varga la Central Nacional de Estudiantes Democraticos (CNED) y el
PCM eran “los responsables directos de los disturbios ocurridos”,'®> sus informes lo
corroboraban. Para los funcionarios ahi reunidos con la prensa, la manera en que se habian
desarrollado los sucesos, no dejaba duda, se trataba de los comunistas mexicanos y
extranjeros, cuyas intenciones claras eran desestabilizar y sabotear la realizacion de las
olimpiadas. México estaba siendo acosado y perturbado como otras naciones. Con la
ausencia del presidente Diaz Ordaz en la Ciudad de México (que se encontraba en
Guadalajara), la segunda linea de conduccion del pais sostuvo que el ejército tenia la

capacidad de enfrentar y sofocar la situacion. De esa manera, en la madrugada del 30 de julio

de 1968 una tropa de fusileros paracaidistas arribo al viejo barrio universitario para hacerse

182 “petroleos Mexicanos Informa:” 29 de agosto de 1968, EI Examen, 1 septiembre de 1968.

183 Carrefio, op. cit., p. 42.

184 Ibid., p. 43.

185 Antonio Caram, “Absurda acusacién de funcionarios del régimen contra el PCM y la CNED”, La Voz de
Meéxico, 4 de agosto de 1968, p. 8.
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del control de las preparatorias (1, 2 y 3) y restablecer el orden en la zona. Parecié que la
inconformidad estaba sofocada, pero fue como zarandear un avispero.

A partir de entonces, las notas periodisticas se constrifieron en funcion de “las
sugerencias”. La prensa informd sobre la intervencion del ejército como recurso natural para
restablecer el orden en el edificio de San Idelfonso, no condend el bazucazo ni las posibles
pérdidas humanas a consecuencia de la utilizacion de artilleria pesada en instalaciones
civiles. Se trat6 de un ataque de grueso calibre a una institucion educativa de legendaria
historia, no fue cosa menor por eso el rector Barros Sierra encabez6 manifestaciones de
denuncia por la violacidn al espacio autdbnomo de la Universidad. La prensa inform6 del
caracter civico de la protesta, sin embargo, continuarian la aparicién de encabezados como
el de Ovaciones, que decia: “La intransigencia de un grupo sectario provoca la accion

enérgica del gobierno”.

Exponentes destacados en la prensa de la version oficial

Algunas plumas y espacios editoriales ejemplifican con mas claridad el credo en la conjura
comunista a niveles magistrales. A continuacién, se revisardn algunos casos, bastante
destacados, aunque no los Unicos, se trata de una parte de algo mas grande, mucho mas
abundante. Un estudio detenido sobre el asunto obligaria a examinar una muestra mucho mas
amplia. En esta ocasion se revisaran los casos de la Revista de América dirigida por Gregorio
Ortega, revista Tiempo dirigida por Martin Luis Guzman, las columnas del periodista Juan
Martinez de Ledn publicadas en distintos periddicos y revistas, y por tltimo el autor anénimo
“Sembrador” de la columna “Granero Politico” impresa en la edicion dominical de La Prensa

y directamente relacionada con la Secretaria de Gobernacion.

Gregorio Ortega y la Revista de América

Gregorio Ortega Hernandez fundé en 1942 la revista Asi, la cual en 1944 se transformé en la

Revista de América,’®%de tal suerte que para la década de 1960, Gregorio Ortega era de los

18 “Ortega Hernandez, Gregorio”, en Humberto Musacchio, Milenios de México, México, Raya en el Agua,
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periodistas y duefios de periddicos que recibian felicitacion y obsequios de Gobernacion, en
lanavidad de 1967 recibi6 los mejores deseos del Lic. Echeverria y un cesto con doce botellas
de whisky Buchanan, evidentemente era de los consentidos de Bucareli.'®” Ortega sabria
corresponder la cortesia al poder, como qued6 demostrado durante el movimiento estudiantil
de 1968.

Gregorio Ortega publicé una columna titulada “Hechos”, que fue cuantiosamente
reproducida en los periddicos capitalinos, el 16 de agosto por La Prensa, Novedades y
Ultimas Noticias; el 17 de agosto por Ovaciones, El Universal, El Heraldo de Meéxico,
Excélsior, El Dia, El Nacional, Sol de México y Esto; el 18 de agosto por La Extra, el 19 de
agosto por El Sol de México, Ultimas Noticias, El Universal Grdfico y Diario de la Tarde.®®
“Hechos” se referia a los sucesos del 22 al 29 de julio, y mostré un lenguaje particular:
provocadores, agitadores, barricadas, bombas molotov, muertos.

El suplemento especial de la Revista de América sobre el movimiento estudiantil,
titulado “jViolencia! Historia grafica, minuto a minuto de los dias que conmovieron a
Meéxico” es un destacado ejemplo de la narrativa conspirativa (véase Imagen 8), en ella se
hablé de la existencia de un “complot contra México”. Es un texto que relatd los
acontecimientos de fines de julio, pero fue publicado hasta septiembre, lo cual es significativo
porque para esas fechas ya habian sucedido suficientes acontecimientos, pero se mantuvo la
sobreexplotacion de la grafica violenta de los primeros dias. De “jViolencia!” sobresalen las
imagenes de vandalismo (camiones ardiendo, barricadas, sujetos lanzando objetos,
enfrentamientos entre policias y estudiantes, granaderos y policias heridos, bombas molotov,
escaparates destruidos, saqueo de camiones repartidores, destruccion de mobiliario urbano,
etc.). Las dos unicas imagenes que aparecen sobre los estudiantes se tratan de contingentes
estudiantiles marchando, en una de ellas se leia en la manta que sostienen los manifestantes:
“Siempre con Cuba Socialista”.

Gregorio Ortega como editorialista, lanz6 una serie de preguntas, que muestran con

claridad su posicion hacia el movimiento estudiantil:

2000, p. 2158.

187 “Carta de felicitacion del Lic. Luis Echeverria a Gregorio Ortega Director de la Revista de América, 22 de
diciembre de 19677, AGN, fondo Secretaria de Gobernacion, seccion DGIPS, caja 2862.

18 M. A. Knochenhauer (Comp.), EI Movimiento estudiantil en México 1968, Documentos I, México, Edicién
de Autor, [1970], p. 258.
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(Qué hay en el fondo de los motines estudiantiles? ;Simplemente inquietud juvenil?
(Ejercicio de la violencia por la violencia? ;Son los estudiantes la vanguardia de un
movimiento nuevo que aspira a destruir las viejas estructuras sociales para crear una
sociedad nueva, mas equilibrada y mas justa? ;Hay acaso un complot contra México
para arruinar la tranquilidad de la comunidad y someter a nuestro pais a intereses
extranacionales?'®’

Martin Luis Guzman y la Revista Tiempo

La revista Tiempo fue fundada por Martin Luis Guzman en el afio de 1942'°° con un contorno
abiertamente liberal, con el tiempo se decant6 hacia un perfil enteramente anticomunista y
oficialistas, muestra de ello en 1967 emprendié una “campafia calumniadora contra la
juventud y los estudiantes” que participaba en los movimientos estudiantiles de Sonora y de
Ciudad Juarez."!

En 1968 Tiempo no negd su vision tradicional, acus6 desde el principio del conflicto
que quienes causaron los desmanes no eran estudiantes, que se trataba de hordas estudiantiles
arengadas por agitadores profesionales que no merecian cualquier consideraciéon como
movimiento social legitimo:

las circunstancias que mediaron en la iniciacion del conflicto y que crecieron por si
solas hasta llegar al motin callejero, al asalto, al incendio y al ataque a las fuerzas del
orden, descalifican cualquier justificacion que quisiera hacerse valer en favor de los
revoltosos.!”?

Martin Luis Guzmén dudo que los verdaderos estudiantes actuaran de esa manera, era
necesario “‘examinar si los millares de estudiantes preparatorianos y vocacionales que
participaron en los motines son incapaces de decidir su propio destino”.!”® Irremediablemente

el Estado Mexicano tuvo “mas que el derecho, la obligacion de defenderse”. '™

139 Gregorio Ortega, Revista de América, niimero especial septiembre 1968, p. 2. AGN, fondo Secretaria de
Gobernacion, seccion DGIPS, caja: 2925.

190 “Guzman, Martin Luis”, en Musacchio, op. cit., p. 1263.

191 “Sonora, paz Porfiriana”, Politica, nimero 170, 15-31 de mayo de 1967, pp. 5.

192 “E] Estado y la Universidad”, Tiempo, 5 de agosto de 1968, p. 21.

193 ¢[...] La grey estudiantil carece de criterio al punto de que baste un pufiado de agitadores de oficio para
imponerle la linea de conducta que ha de seguir. [...] Cabe preguntar: ;La mayoria de los revoltosos son o no
son estudiantes? Si no lo son, ;en donde estan los estudiantes verdaderos?”, loc. cit.

194 Ibid., p. 22.
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Tomaré como ejemplo la forma en que inform6 los acontecimientos del 27 y 28 de
agosto, en los que de acuerdo con Tiempo abiertamente se incit6 “al motin, la asonada y el
derramamiento de sangre”.

La manifestacion del martes 27 de agosto “fue superior a las anteriores en cuanto a
frases ofensivas e insultos a las autoridades”, de acuerdo con la tesis de la provocacion, los
acontecimientos del 27 y 28 cumplieron una meta: “el desorden por el desorden mismo, de

» 195

acuerdo con un espiritu sedicioso”.

[...] La nobleza, empero no obliga al bellaco, maxime cuando éste tiene planes
concretos. [...] ;Hasta donde podria llegar un torbellino como el desatado en el seno
de la grey estudiantil, si se consideran las dos profanaciones ocurridas en la Plaza de
la Constitucion: el izamiento de la bandera rojinegra y la incursion dentro de la
Catedral Metropolitana [...] porque solo les interesa sembrar el desorden, la
confusion, el caos y llevar el pais a la ruina?”!%

La ideologia detras de la turba era el socialismo y el comunismo internacional.'®’ Los
lideres estudiantes intransigentemente exigieron que el didlogo publico se realizara en el
Zocalo el dia 1 de septiembre a las 10 a.m., y anunciaron “que en la Plaza de la Constitucion
quedaria una guardia permanente, de estudiantes [...] ‘pues la plaza es nuestra —gritaron—y
no la vamos a abandonar”. Luego a la 1 a.m. del 28, intervino el ejército mexicano para retirar
la guardia, minutos antes fueron advertidos: “han permanecido demasiado tiempo en este
lugar [...] el Zdcalo es una plaza publica y de uso comin”. La comandancia de la I Zona
Militar justifico las corretizas y golpes a los manifestantes: “dada su actitud violatoria de los
preceptos legales que rigen nuestra vida constitucional”.!”8
Tiempo ofreci6 una linea editorial cefida a las “sugerencias” no podia ser de otra

199 ademas

manera pues desde 1963 recibia un jugoso subsidio de 2 mil pesos mensuales,
Martin Luis Guzmén al igual que Gregorio Ortega recibia de los regalos mas caros que

enviaba el Secretario Echeverria con motivo de la celebracion navidena, en 1967 recibié una

195 “Los Agitadores y el Orden Publico”, Tiempo, 2 de septiembre de 1968, p. 15.

19 Joc. cit.

197 “Por medio de panfletos, pancartas y magnavoces, los estudiantes manifestaban sus ‘ideas’ en este tono: ‘El
ejemplo esta en Cuba, queremos socialismo. Muera el capitalismo’; ‘No queremos olimpiada, pues el pais
quedara vendido al imperialismo yanqui’; ‘Pueblo, no mendigues el poder, no lo pidas, tomalo’; ‘Pueblo, exige
la destitucion del gabinete vendido el presidente Diaz Ordaz’; ‘No necesitamos pedir permiso a ninguna
autoridad asesina para la libre manifestacion de nuestras ideas’”. Ibid., p. 16.

%8 Joc. cit.

199 Rodriguez, La otra, p. 347.
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caja de champagne Heidsieck.??° El historiador y novelista fue premiado politica y

201

econdmicamente después de 1968 sobre todo porque su version del 2 de octubre””” publicada

en la edicion del 14 de octubre fue abrazada por el Servicio Exterior mexicano como

explicacion de lo ocurrido y la difundioé por todo el mundo.?*

Juan Martinez de Leo6n y la serie El Problema Estudiantil

El abogado Juan Martinez de Leon es un periodista tipico de la corte del boletin, abiertamente
al servicio de la Secretaria de Gobernacion. De acuerdo con Jacinto Rodriguez, Juan Martinez
de Ledn colaboraba con Luis Echeverria en sus afios de estudiante universitario, Martinez de
Ledn escribia en el periddico México y La Universidad, Periodico para Jovenes del que
Echeverria era director. Cuando el licenciado Echeverria arrib6 al despacho de Bucareli,
Martinez de Leon fungié como autor de cartas que supuestamente enviaba el publico a los
periddicos y que servian para “descalificar a personajes incomodos al sistema politico” en el
AGN estan como testigo las cartas que Martinez de Ledn redactd con ataques a Berthand
Russell que exigia al gobierno mexicano la liberacion de Adolfo Gilly.?”* Servicial a los
intereses de gobernacidn aparecid como prestanombres en la sociedad anonima que fundé
Notimex en agosto de 1968204

Durante el periodo de efervescencia del movimiento estudiantil de 1968, sus textos
fueron publicados en distintos periddicos capitalinos, y reproducidos como propaganda en
contra el movimiento estudiantil. Suele perderse entre los cientos de paginas editoriales y de
opinion de la época. Sin embargo, tiene una presencia suspicaz en las colecciones

documentales sobre el movimiento estudiantil de 1968. En el archivo IPS del AGN estan sus

200 ¢“Carta de felicitacion del Lic. Luis Echeverria a Martin Luis Guzman Director de la Revista Tiempo, 22 de
diciembre de 19677, AGN, fondo Secretaria de Gobernacion, seccion DGIPS, caja 2862.

201 «“Los sangrientos hechos ocurridos en Tlatelolco la tarde noche [...] fueron consecuencia del momento
culminante —culminante hasta aqui— de la accion subversiva con que quiere echarse por tierra el orden juridico
institucional y constitucional que impera en México”, “Tlatelolco Fuego y Subversion”, Tiempo, 7 de octubre
de 1968, p. 1.

202 “En esta revista se da una version muy detallada de lo acontecido y de las declaraciones de varias personas
detenidas”. “Oficio de la Secretaria de Relaciones Exteriores del 25 de octubre de 1968, Archivo Historico de
la Secretaria de Relaciones Exteriores, fondo movimiento estudiantil de 1968.

203 Rodriguez, La otra, pp. 64 y 428.

204 La sociedad an6nima estuvo integrada por cinco socios que tenian 5 mil acciones: Enrique Herrera Bruquetas
poseia 3 mil acciones, Miguel Bueno Gonzélez 900 acciones, Oscar Flores Tapia 500 acciones; Matilde Rancel
Lépez 500 acciones y Juan Martinez de Ledn unicamente 100. ““Notimex’ como medio publico, Proceso,
numero 1413, 30 de noviembre de 2003, p. 54.
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notas en dos formatos: 1. Reproducidas en hojas blancas, como destinadas a una lectura
personalisima (con correcciones y anotaciones) y 2. Como propaganda y en recortes
hemerograficos. En otro fondo documental el de Tarsicio Ocampo del CIDOC?% estan sus
columnas de la serie “El Problema estudiantil” en calidad panfletaria. Martinez de Ledn es
una muestra de la prensa conspirativa; mas adelante se hablara de la utilizacion de la prensa
como propaganda contra el movimiento estudiantil, en donde Martinez de Ledén fue
destacadisimo.

Los articulos de Martinez de Ledn de la serie: El Problema Estudiantil que incluy6
titulos como: “El privilegio de ser estudiante”, “La imitacion extraldogica”, “Tequila Ron y
Vodka”, “Cobardia colectiva”, “La Autonomia Universitaria”, “Los verdaderos enemigos de
las autonomias, jMéxico, Si! jChe, No!”, “Cobardia Colectiva”, fueron publicados en trece
diferentes periodicos de la ciudad de México.

Para Martinez de Ledn el propodsito real de los agitadores profesionales que
controlaron “el llamado movimiento estudiantil” era “intentar una revolucion socialista en

nuestro pais” (segin la version de Gobernacion),?%¢ «

subvertir el orden social y asumir en la
intranquilidad y el caos a nuestra patria (version aparecida en la prensa)”.2%” Se trataba de un
grupo andnimo, “estamos seguros que ellos en lo personal no serian capaces de decir en
publico las injurias y las palabras soeces que han puesto en boca de la masa”, no se trata del
Comité de Huelga “ni de los profesores mediocres”, son “los terroristas acelerados, los que
preconizan el marxismo como bandera y, simultineamente reciben dinero de politicos
plutdcratas y amargados [Carlos A. Madrazo]; los que reciben consignas y otros fondos de
las Embajadas de la URSS y de Cuba”.??® “La Nacion est4 ya cansada de tan absurda,
antisocial y voluble conducta de estos provocadores irresponsables”.?%

En una ficha de la época, elaborada en la Secretaria de Gobernacion se escribio que

Martinez de Ledn, cuya trayectoria ha sido de “litigante y nunca funcionario publico”,

205 Tarsicio Ocampo V., “México: conflicto estudiantil, 1968: documentos y reacciones de prensa” (un ejemplar
de la coleccion esta en la BDCV del COLMEX.

206 Juan Martinez de Leo6n, “El Privilegio de ser estudiante”, AGN, fondo Secretaria de Gobernacion, seccion
DGIPS, caja: 2925.

207 Juan Martinez de Leodn, “El Privilegio de ser estudiante”, 23 de agosto de 1968 en: Knochenhauer, op. cit.,
p- 349.

208 Juan Martinez de Leodn, “El problema estudiantil. V. Cobardia Colectiva”. AGN, fondo Secretaria de
Gobernacion, seccion DGIPS, caja: 2925.

209 Juan Martinez de Leon /Comité Mexicano de Orientacion Popular, “El problema estudiantil I11. El Privilegio
de ser estudiante”, Ultimas Noticias, 23 de agosto de 1968 en: Knochenhauer, op. cit., p. 442.
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experto en ciencia politica, “ha venido ejerciendo recientemente el periodismo con animo
combativo y espiritu sereno”.2!° En 1969 el presidente Diaz Ordaz le envid una carta, en un
tono muy amistoso, para agradecerle por una colaboracion suya en la Revista Siempre: “Me
pareci6 muy interesante su articulo, con fundamentos sélidos y muy bien razonado. Le
agradezco dos cosas: La inteligencia y el afecto que puso en el esfuerzo de escribirlo, y el

carifio para México que muestra en ¢él. Lo saluda muy cordialmente su amigo”.?!!

El autor anéonimo Sembrador de “Granero Politico” de La Prensa

Cabe mencionar un espacio en la prensa netamente concebido desde la Secretaria de
Gobernacién. En 1968 Luis Echeverria hablé del “Proyecto Granero Politico”,?'? su
antecedente fue “Politica en las Rocas™ escrita por el andnimo “Roco”. De acuerdo con
Jacinto Rodriguez en su mas reciente investigacion, Sembrador el autor del “Granero
Politico” era en realidad el filésofo Emilio Uranga quien ademas de escribir la nota en
cuestion, elabor6d una robusta estrategia de propaganda politica que los gobiernos de Diaz
Ordaz y Echeverria pusieron en marcha.

La columna aparecia cada domingo en el diario La Prensa, el diario de mayor tiraje
en México, con lo cual alcanzd bastante difusion y penetracion. Y a diferencia de los
editorialistas que ejercian las “recomendaciones”, era editada y revisada por el propio
secretario de gobernacion,?!* como quedo evidencia en los papeles de Mario Moya Palencia
subsecretario de Gobernacion por entonces y encargado entre otras labores de la direccion de
la paraestatal PIPSA, pieza clave en el tutelaje a la prensa. “Granero Politico” también se
reprodujo en masa y formo parte de los materiales de propaganda, hay ejemplares que asi lo
muestran en diversas colecciones sobre el movimiento estudiantil, ademas del Archivo
General de la Nacion.

De acuerdo con Sembrador el objetivo principal de la agitacion entre estudiantes era

sabotear los juegos olimpicos, en la edicion del domingo 18 de agosto se refiere al respecto:

210 Ficha informativa de la Direccion General de Investigaciones Politicas y Sociales del Licenciado Juan
Martinez de Leon, AGN, fondo Secretaria de Gobernacion, seccion DGIPS, caja: 2925.

211 “Carta del presidente Gustavo Diaz Ordaz al Licenciado Don Juan Martinez de Leén”, 17 de marzo de 1969.
AGN, fondo Secretaria de Gobernacion, seccion DGIPS, caja: 2925.

212 Jacinto Rodriguez Munguia, La conspiracion del 68. Los intelectuales y el poder. Asi se fraguo la matanza,
México, Debate, 2018, p. 6.

213 Aguayo, De Tlatelolco, p. 59.
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México era, de enero a octubre de 1968, un pais carnada. El méas apetecible dentro del
horizonte mundial para provocar una subversion que diera al traste con su desarrollo
interno y su independencia y prestigio interior. [...] Como se ha escuchado en sus
discursos y se ha leido en los multiples panfletos que se han reproducido como
conejos o en las mantas o pancartas que proliferaron en la manifestacion del martes
tltimo [13 de agosto], su firme determinacién de sabotear los Juegos Olimpicos.?!*

Segun esta version se observaba claramente que el movimiento estudiantil era una
conspiracion extranjerizante, la mejor muestra se encuentra en el lenguaje y en los personajes
que se invocan: “se han dado vuelo desempolvando discursos de Lenin, consejos practicos
de Trotsky, profecias filos6ficas de Carlos Marx, adagios subversivos de Mao-Tse-Tung y

pronunciamientos romdnticos del ‘Che Guevara’>.?1>

Propaganda y contra propaganda

Para contrarrestar la desinformacion oficial y los sesgos informativos de los medios
comerciales, el movimiento estudiantil forjé un sistema propagandistico simple y vigoroso
que inund6 multiples espacios publicos. El método alternativo de informacion consistié en
pintas de bardas y camiones, en el tiraje de cientos de miles de volantes, boletines, carteles,
entregados de mano en mano, en mitines en camiones, mercados y espacios publicos de la

ciudad y de la zona conurbada.

La comunicacion cara a cara permitié al movimiento estudiantil encabezado por el

CNH informar a la sociedad, sobre agravios, motivos y peticiones. Las brigadas integradas

216

por muchachos, cada cual con sus particularidades”'® autogobernaron sus escuelas y para ello

214 Sembrador, “Granero Politico”, La Prensa, 18 de agosto de 1968, pp. 24-25.

215 Sembrador, “Granero Politico”, La Prensa, 25 de agosto de 1968, pp. 24-25.

216 “Las brigadas eran incluso un termémetro para medir la participacion de cada escuela (jcudntas brigadas
hay en tu facultad?). Las brigadas eran el motor del movimiento” (...) “Mi brigada era la Marilyn Monroe
(FCPyS-UNAM) (...) era como se dice polifacética (...) escribia los textos que pintaban en las mantas para las
manifestaciones (recuerdo una que sale en la pelicula £/ grito) “una carcel en cada hijo te dio’. Otra que iba
hasta adelante, y que responde a un informe de Diaz Ordaz: ‘Estamos con los filosofos de la destruccion’ (...)
Nuestra brigada organizé el cine club de la facultad, publicamos poemas, cuentos y ensayos en las revistas y
desde luego hicimos un periodico. (...) La brigada Marilyn Monroe, por supuesto, era una de cientos que habia
en la universidad, en el Poli, en las normales, en Chapingo...” Molina, Javier, “La brigada Marilyn Monroe”,
La Jornada, 2 de octubre de 1998, p. 32. “En cada escuela, las tareas se dividian de una manera muy simple,
cada quien escogia lo que le gustaba y se ponia a hacerlo: algunas compaferas y compaieros ayudaban en la
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construyeron puentes de apoyo y solidaridad con la ciudadania. Los brigadistas sabian que
debian explicarle a la gente; una brigadista del politécnico lo recuerda:
En las brigadas se le explicaba a la gente el por qué se realizaban los paros en las
escuelas, y luego pediamos cooperacion: la gente se entusiasmaba pues se le tomaba
en cuenta, se les daba informacion porque de alguna manera estaban enterados que

habia un problema, pero, no sabian a fondo qué era lo que sucedia con los estudiantes,
el por qué se les reprimia de forma tan violenta. 2!

Los mimeografos no pararon, el limite era el papel y la tinta que no escasearon gracias
a que el movimiento recibié manutencion del pueblo a través del boteo. 2!® Cientos de manos
trocaron propaganda a cambio de pesos y centavos. Jesus Vargas, dice que las muestras de
simpatia eran “aplausos, sonrisas, y miradas de admiraciéon” y “especialmente con monedas
que se depositaban en los botes; este fue el mejor indicador de que el pueblo estaba de
acuerdo con el movimiento”.?!® Entonces las alcancias terminaban llenas, los boteos sobre
todo en mercados y zonas fabriles de la ciudad, segtin brigadistas del politécnico, fueron muy

exitosos.>??

cocina, donde diariamente se preparaban los alimentos para mas de cien estudiantes que se quedaban todo el
dia; la mayoria se organizaba en ‘brigadas’ para subir y ‘botear’ en los camiones, otros se hacian cargo de
imprimir volantes en el mimedgrafo (...) otros se encargaban de rotular las mantas y las pancartas que la escuela
(ESCB-IPN) lucia en cada manifestacion (...) Una variante del brigadismo en el Politécnico fueron los ‘mitines
relampago’. En la organizacion de estas acciones participaban varias decenas de estudiantes que se movilizaban
en los camiones de la institucion”. Jests Vargas Valdés, La patria de la juventud. Los estudiantes del
Politécnico en 1968, Chihuahua, Nueva Vizcaya Editores, 2008, p. 134-139.

217 Maria Elene Nuifiez Medina, “Le explicaba a la gente”, en Felipe de Jesus Galvan Rodriguez (et. al), Octubre
dos. Historia del movimiento estudiantil, 2da edicion, México, Editorial Siempre, 2013, p. 250.

218 “E] movimiento de huelga nunca sufti6 limitaciones por cuestiones econémicas, el pueblo se hizo cargo de
sostenerlo. El uso més importante que se le daba a las aportaciones del pueblo era la compra de alimentos para
los estudiantes que permanecian todo el dia ocupados en las actividades de la huelga, y con el dinero sobrante
se compraba lo necesario para la elaboracion de los volantes, mantas y pancartas... pero hubo comités que
incluso pudieron adquirir equipo, como el de Ciencias Bioldgicas, que se comprd un mimedgrafo y equipo de
sonido”. Vargas, op. cit., p. 138.

219 “Las muestras de simpatia se expresaban con aplausos, con sonrisas y con miradas de admiracion, pero
especialmente con monedas que se depositaban en los botes; este fue el mejor indicador de que el pueblo estaba
de acuerdo con el movimiento, Vargas, Ibid., p. 137.

220 “Con nuestras brigadas (...) empezamos a asistir a los mercados como el de Tepito o la Lagunilla en donde
nos recibian en forma por demas cordial y nos aportaban monedas. (...) un compaiiero insistia en acudir a la
Merced con los bodegueros (...) diciéndonos que este grupo de comerciantes simpatizaban con nuestras
demandas y podiamos recibir un fuerte apoyo econdmico.” José David Vega Becerra, Una voz desde la
masacre, Tlaxcala, Impretlax, 2016, pp. 117-118. “En brigada fuimos a los talleres de Pantaco, que bien conocia
pues soy hijo de un ferrocarrilero. La respuesta de los compafieros ferrocarrileros fue la esperada, obtuvimos
apoyo total. La respuesta del pueblo era favorable al repartir volantes en las calles del mismo: nos ayudan con
su cooperacion a todos los niveles, apoyaban con dinero, viveres e incluso nos protegian de los granaderos”
Luis del Arco Rosas, “jLibros si! jBayonetas no! Brigadista de la Vocacional Cinco”, en Galvan, op. cit., p.
280.
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Paulatinamente la cultura politica y las relaciones sociales de los estudiantes en
huelga fueron modificandose, como lo apunta Vargas de la Escuela Superior de Ciencias
Biolodgicas del IPN. Organizados en brigadas para efectuar manifestaciones y resguardar sus
escuelas, los integrantes del movimiento estudiantil lograron consolidar relaciones de
solidaridad y amistad, derribando obstaculos individuales y prejuicios que enemistaban a
estudiantes de distintas escuelas. En suma, el movimiento estudiantil asemejaba una
maquinita de produccion y difusion de propaganda politica bien afinada, engrasada y yerma

lo bastante efectiva como para inquietar al régimen.

Para el bando de Diaz Ordaz era evidente la intervencion de intrusos entre los
estudiantes que financiaban el movimiento, en su logica burocratica no era posible hacer
tanta propaganda y movilizar a tantas personas sin tener grandes cantidades de recursos. E/
Gran Solitario del Palacio no creia esa mentira de la solidaridad, para ¢l 1a conjura se pagaba

con oro ruso, chino o cubano, o con las billeteras de los politicos resentidos.??!

Para contrarrestar los efectos de la propaganda estudiantil, fue ampliada la estrategia
informativa del gobierno al terreno mano a mano, en donde el movimiento estudiantil llevaba
la ventaja y habia logrado importantes victorias. El manual de propaganda politica de la
tirania invisible, anteriormente referido, reflexiona sobre “la necesidad de diversificar la
propaganda, de pluralizar sus formas, como Uinico medio de impactar coeficientes apreciables
de ciudadanos pertenecientes a sectores antagdnicos en cultura, &mbito moral, economia,

etc.???

La ofensiva oficialista gozaba de cuantiosos recursos materiales y humanos
administrados desde PIPSA. En consecuencia, en los talleres graficos de la nacion fueron
reproducidos por millares panfletos, libelos, volantes, carteles y notas periodisticas de los
periodistas mas fustigadores del movimiento estudiantil como por ejemplo de Juan Martinez

de Ledn y de “Granero Politico”.

Las notas periodisticas constrefiidas a “las recomendaciones” sirvieron para dotar de

contenido a panfletos y volantes. Las evidencias muestran reproducciones por millares y que

221 En el informe del 1 de septiembre de 1968 Diaz Ordaz dijo: “Para cuidar los bienes supremos que me han
sido confiados sé que tendré que enfrentarme a quienes tienen una gran capacidad de propaganda, de difusion,
de falsia, de injuria, de perversidad”, Diaz Ordaz, op. cit., p. 31.

222 Rodriguez, La otra, p. 41.
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fueron repartidas de mano en mano, otro tanto se hizo con caricaturas y volantes de supuestos

estudiantes reclamando airadamente a la direccién del movimiento (CNH) por los golpes

recibidos por la autoridad y especialmente por el tragico desenlace de octubre:
Compaiero estudiante: Nos dijeron que por ser estudiante podriamos hacer todo lo
que quisiéramos y nadie podria tocarnos. Lo creimos y la policia nos dio un duro
escarmiento”. “Compafiero estudiante: El Consejo Nacional de Huelga nos asegur6
que en ciudad universitaria estariamos totalmente a salvo de la represion policiaca y
militar. Lo creimos, nos refugiamos en los planteles universitarios y alli fuimos
aprehendidos. Nuestros principales lideres oportunamente escaparon y no nos
advirtieron del peligro. jFuimos cobardemente traicionados!” ‘“Compaiiero
estudiante: Nuestros dirigentes nos dijeron ‘inventando’ ‘muertitos’ el pueblo en

masa se levantard para apoyarnos y para derrocar al gobierno. Los inventamos, nadie

nos creyod, nos pusimos en ridiculo y el pueblo no se levant6 para unirse a nosotros”.
223

La batalla propagandistica se traslad6 a la cancha del enemigo, en donde los
suministros tampoco escasearon. E1 AGN resguarda en el fondo IPS varios expedientes que
evidencian la disputa propagandista en cuestion, citaré uno en particular por la riqueza

contenida.

El expediente que he denominado: “Propaganda contra el movimiento estudiantil”
(caja 2943-B, expediente 17) del fondo IPS, esta constituido por un conjunto de materiales
producidos posteriormente al mes de octubre de 1968, sin embargo, es interesante por sus
elementos y composicion. La propaganda contiene anotaciones manuscritas de la manera en
que se debian doblar las hojas para facilitar su entrega de mano en mano. Anotaciones
manuscritas al margen sobre el nimero de ejemplares a reproducir y de los paquetes en que
debian agruparse, y para cerrar un tiquete de sumadora antigua que arroja el total de
5,628,140 ejemplares, con lo cual se reafirma lo dicho antes, los recursos eran abundantes y

habia que utilizarlos.

Cuadro 6. Expediente propaganda contra el movimiento estudiantil

Tipo de propaganda Nimero | Doblado para
Titulo de entrega mano
ejemplares en mano
Libelos
“Carta de Helena Paz” L0 0100 ——
“Fichero Politico” 0[O L ——

223 [Propaganda contra el movimiento estudiantil], AGN, fondo Secretaria de Gobernacion, secciéon DGIPS,

caja: 2943-B, exp. 17.
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Notas Periodisticas

“Por qué diciembre no es agosto, Novedades, 15 de diciembre 10,000  —memmmeeeee-
de 1968
“Granero Politico”, La Prensa, 8 de diciembre 1968 y “De la 27,600 2,000

KGB a los caballeros de Colén: Los comandantes de la
subversion”, Novedades 8 de diciembre de 1968

“El Problema estudiantil. CNH: Candil de la calle, oscuridad 36,000 11,200
de su casa” del periodista Juan Martinez de Leon
“El problema estudiantil. Cobardia Colectiva” del periodista 73,000 | e
Juan Martinez de Leon

Desplegados
“El problema estudiantil al momento” 38,000 32,400
“El CNH es un circulo vicioso: al leon le gusta el alpiste”, 18,440 48,000
Novedades, 10 de noviembre de 1968 del Frente Renovador
Estudiantil
“Los problemas de la juventud actual” de la Plataforma de 11,0000 @ --—-mmemee

Profesionales Mexicanos A.C.
“A los estudiantes politécnicos” El Dia, 18 de agosto de 1968 25,000 @ -

Carteles
“Ponga en lugar visible” 11,500 | —-memeemee-
“Juan Pueblo” J 020100 R e ——
Caricaturas
“peleador de box” 2010 E—
Volantes
22 tipos diferentes de volantes (225,000 de cada uno) 4.950,000 | ---m-memmeem-
Total: 5,534,540 93,600
Total, doblados y sin doblar 5,628,140

Elaboracion propia. Fuente: [Propaganda contra el movimiento estudiantil], AGN, fondo Gobernacion, Seccion
DGIPS, caja: 2943-B, exp. 17.

Por otro lado, la propaganda que supuestamente realizé el movimiento estudiantil,
pero que fue producida desde la oficialidad, sirvié como elemento de acusacion en contra de
los lideres de la oposicion y del movimiento. Hay un episodio que refuerza esta afirmacion.
La tarde noche del 26 de julio de 1968 ocurri6 una gresca en las calles de Madero y Palma
en el primer cuadro de la Ciudad de México entre manifestantes y granaderos, como se
menciond anteriormente, la zacapela se prolongé por el primer cuadro de la ciudad. Como
resultado hubo cientos de detenidos, entre ellos los miembros del PCM a los cuales habian
sacado de su local a 3 kilometros de distancia de la zona de las escaramuzas y de donde se

habian roto cristales de escaparates.

En la acusacion por los delitos de asociacion delictuosa y sedicion contra miembros
del PCM detenidos esa noche, el Ministerio Pablico los acusé de ser los autores del
manifiesto “jLa Juventud Al Poder!” el cual segun su apreciacion inspir6 la desobediencia

juvenil de los asistentes a las marchas. De acuerdo con el informe rendido por el Capitan
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Fernando Gutiérrez Barrios de la DFS el 28 de julio, luego del allanamiento del local del
PCM se encontr6 propaganda comunista y cientos de ejemplares de ese manifiesto. En las
declaraciones del 3 de agosto de 1968 Gilberto Rincon Gallardo (GRG) y Fernando Granado
Cortes (FGC) aceptaron su filiacion comunista, pero desconocieron el manifiesto y

aseguraron que alguien mas lo confecciono para inculparlos.

FGC:[...] por lo que respecta al desplegado que se le muestra en fotostatica y que ya
le fue mostrado ante el C. Agente del Ministerio Publico y como ello implica una
maniobra tendiente a pretender involucrarlo en acontecimientos en que no ha
participado y que entrafian una posicion politica determinada debe aclarar, que no
tienen absolutamente nada que ver con los que hayan elaborado dicho documento, el
que por su texto parece una burda maniobra hecha por gente anormales politicamente
o ideoldgicamente que por mexicanos que tengan perfecta claridad respecto a la
situacion actual que vive nuestro pueblo, por lo que no cree que dicho documento sea
auténtico y aun se atreve a afirmar que ni siquiera fue elaborado por las
Organizaciones que pusieron al calce del mismo, porque no cree que pudieran perder
la cabeza de tal manera ante un problema ante el cual seria absurdo tomar
determinaciones tan extremistas o ultraizquierdistas que solo servirian para llenar mas
las carceles, tanto de los militantes del partido comunista como de personas como el
de la voz tienen afiliacion de caracter democratico]...]

GRG: “No existian esos manifiestos en las oficinas del Partido Comunista, porque no
fueron redactadas ni por el Partido Comunista ni por la Juventud Comunista (JC) ni
por la CNED” ;Qué diga el acusado porque sabe que no fueron redactados por esas
asociaciones? Respuesta del acusado: “Porque esa no es la linea politica del PC ni de
la JC ni de la CNED” ;Qué diga concretamente el acusado, si le consta que ninguna
de esas organizaciones redactd el manifiesto dirigido a la juventud? Respuesta del
acusado: “Que si le consta” [...] “;Qué diga el indiciado GRG desde qué momento
tuvo conocimiento de la existencia del manifiesto que la Juventud Comunista de
México dirigi6 con el titulo: “jLa Juventud al Poder!? Respuesta del acusado: “Que
lo conocid el 1° de agosto de este afio, cuando el documento relativo le fue mostrado
por el Agente del Ministerio Publico que le tomé declaracion en la PGR”.224

Otro caso manifiesto de propaganda contra el movimiento estudiantil, pero que se
tratd de hacer pasar como producida por el movimiento es el libro ;El mondrigo! Bitacora
del Consejo Nacional de Huelga.’”> Y en consonancia con las obras de militares que serdn
analizadas en la segunda parte de este trabajo, se presenta como una narracion “objetiva” que

tuvo cierta relevancia en los afios inmediatamente posteriores. £/ Mondrigo esta escrito como

224 “Declaracion de Fernando Granado Cortes”, 3 de agosto de 1968 y “Declaracion de Gilberto Rincon
Gallardo”, 3 de agosto de 1968, AGN, fondo Secretaria de Gobernacion, seccion DGIPS, caja: 2911.
225 Andnimo, ;EI méndrigo! Bitdcora del Consejo Nacional de Huelga, México, Alba Roja, [1969], 184 pp.
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un diario, que simula pertenecer a un joven activista sumamente participativo dentro del
movimiento estudiantil y con un amplio conocimiento de las dinamicas del CNH, de las
brigadas politicas y de las temerarias “columnas de seguridad”.

Aguayo sugiere que los informes captados por la DFS e IPS sirvieron para “escribir
libelos atacando a opositores que luego aparecian en los medios de comunicacion”.??
Tomando en cuenta lo anterior, y ante las evidencias, todo parece indicar que EI Mondrigo
fue escrito en la Secretaria de Gobernacién con los informes de la DFS.??” La similitud entre
la narracion del protagonista se parece tanto a los informes de la DFS en los que se describen
las actividades durante la huelga, ademés se incluyen muchas declaraciones de detenidos
durante el conflicto, como parte de la explicacion.

El Mondrigo contiene las confesiones intimas e incriminatorias de un miembro
anonimo del CNH. A Carlos Monsivais su lectura le recordaba “al sistema judicial de la
época”, en el cual los ministerios publicos “siempre estaban dispuestos a aceptar como
pruebas concluyentes rumores vagos”. El Mondrigo estd catalogado como contra
propaganda, y se inscribe en una larga lista de libelos y volantes concebidos para denostar a
criticos y opositores, pero a diferencia de estos, plantea una version integra del conflicto
estudiantil, no chispazos como en los volantes o panfletos encontrados en el expediente de
IPS antes sefialado.

Su lectura fue amplia durante los afios posteriores, comenta Monsivais que E/
Mondrigo “nos comunica lo que muchos funcionarios pensaron a lo largo de los sexenios de
Diaz Ordaz y Echeverria”.??® Hay testimonios que dicen que de repente aparecian colocados
los ejemplares en los limpiaparabrisas de los automoviles estacionados en la Ciudad
Universitaria y en otras escuelas de la Ciudad de México. En 1969 el periodista Roberto
Blanco Moheno desde la revista Impacto le dio mucho juego al Mondrigo como version
verdadera que explicaba la conviccion terrorista de los estudiantes en huelga. Como promotor
de ese texto, Moheno incluyo6 el “falso testimonio” como verdadero en su libro sobre el

movimiento estudiantil, porque sabia que provenia de informes, aunque exagerados, reales.

226 Aguayo, 1968, p. 31

227 Aguayo, La charola, p. 40.

228 Carlos Monsivais, “De libelos y libros. La difamacién como técnica de auto convencimiento”, Proceso,
numero 380, 12 de febrero de 1984, p. 19.
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Distribucion de las notas periodisticas como propaganda

Las notas periodisticas limitadas a “las recomendaciones” sirvieron para dotar de contenido
a panfletos y volantes, y fueron reproducidas como propaganda y entregadas de mano en
mano por toda la ciudad. En el expediente denominado “Propaganda contra el movimiento
estudiantil” antes referido, se encuentran las instrucciones de la manera en que debia ser
doblado el papel para una distribucion efectiva, pero no es el tinico, hay mas expedientes
como ese en distintos archivos que resguardan otras notas, paginas editoriales y caricaturas
politicas contrarias al movimiento estudiantil. En este sentido, no es aventurado asegurar que
fueron reproducidas por millares y tampoco parecen fantasiosos los testimonios que aseguran
que desde helicopteros militares o de la policia de D.F. se lanzaban miles de
papeles/propaganda en distintas zonas de la Ciudad de México.?”” Esta estrategia de
distribucion de propaganda se mantuvo durante la guerra sucia; en 1976 la Brigada Blanca
escribié un manual de “Campaiia de Orientacion Al Publico en Contra de la Liga Comunista
23 de septiembre”, el cual requeria divulgar volantes con las fotografias de los integrantes de
la liga para que la gente “en su oportunidad, los identifique y denuncie” en dicho manual se
instruye que esos volantes “deberan repartirse utilizando helicopteros y avionetas” en zonas

populares y fabriles del D.F. y Estado de México.?*°

Discursos oficiales como propaganda

En la batalla propagandistica también fueron producidos en volumen discursos o
disertaciones de prominentes funcionarios, que al igual que los volantes y las notas
periodisticas antes referidos fueron repartidos de mano en mano, entre burocratas y poblacion
en general. De acuerdo con la encuesta de habitos de lectura de 1968, los discursos eran poco
usados como fuentes de informacion, sobre todo porque no se confiaba mucho en ellos

(1.66%) sin embargo tuvieron un impacto mayor, en funcion de que fueron incorporados a la

229 Palacios, op. cit., p. 123.
230 “Campafia de orientacion al pliblico en contra de la “Liga Comunista 23 de septiembre”, 7 de junio de 1976,
AGN, fondo Secretaria de Gobernacion, Seccion DGIPS, caja 1484.
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disputa propagandistica.

A continuacion, sefialaré algunos de los que hay evidencia que fueron producidos en
gran proporcion y que contribuyeron a la version de la conspiracion como razén de fondo.
Dos de ellos fueron utilizados para afianzar la version oficial, que fue atacada directamente
desde el exterior, a raiz de los reportes consignados por los periodistas presentes en México

con motivo de las olimpiadas®*!

y por la exigencia de liberacion de los miembros del CNH
en multiples ciudades del mundo, en este sentido la propaganda se export6 al mundo entero,

no se quedd unicamente en el ambito local.

Discurso de la mano tendida, pronunciado por el presidente Diaz Ordaz el 1 de agosto
de1968 en la ciudad de Guadalajara

En pocos dias, los eventos violentos en el viejo barrio universitario de los dias 29 y 30 de
julio, hicieron necesaria la intervencion del ejército, luego sigui6 la toma la Preparatoria de
San Idelfonso a bayoneta, la respuesta del rector de la Universidad, Javier Barros Sierra que
iz6 la bandera a media asta en la explanada de Rectoria. Para Diaz Ordaz el asunto representd
un enigma. Desde Guadalajara el presidente manifestd en su discurso: “los deplorables
acontecimientos de los ultimos dias en la capital de la Republica”, que han provocado “la
pérdida transitoria de la tranquilidad”, “por algaradas en el fondo sin importancia” le ha
“dolido en lo mas intenso del alma” pues no lograba entender las causas del malestar. Muestra
disposicion a resolver el asunto para recuperar la tranquilidad y concluye el discurso con el
mensaje: “Una mano esté tendida: es la mano de un hombre que ha demostrado que sabe ser
leal. Los mexicanos dirdn si esa mano se queda tendida en el aire”?*2, La respuesta de parte
de los estudiantes, que posteriormente se convertirian en acérrimos rivales, fue la
ridiculizacion, sobre todo cuando a coro entonaron en la plaza publica: “A la mano tendida

la prueba de la parafina”.

231 Un registro del Comité Organizador de los XIX Juegos Olimpicos México 1968, del dia 16 de septiembre
de 1968, contabiliza la presencia de 1301 representantes de los medios de difusion internacionales.
“Representantes de medios de difusion hasta el 16 de sep. De 1968 — 24 Hs.”, AGN, fondo Secretaria de
Gobernacidn, seccion DGIPS, caja 2862.

232 “Texto del discurso pronunciado por el presidente en Guadalajara”, EI Dia, 2 de agosto de 1968, p.4.
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Discurso del regente Alfonso Corona del Rosal del 8 de agosto de 1968

El discurso fue pronunciado ante los trabajadores de limpia del D.D.F. pertenecientes a la
seccion 1 del SUTDDF, agradecid6 su trabajo tesonero que “han colocado a México entre las
ciudades que pueden clasificarse ya como de las limpias en el mundo”. Ante el sector pobre
de la ciudad como gustaba llamarles a los barrenderos, el regente informd sobre los
acontecimientos sucedidos desde el 26 de julio al 8 de agosto en la ciudad, explicé que la
intervencion policiaca y militar fue necesaria ante el trastrocamiento de la paz y tranquilidad.
Con pasién areng6 a los presentes y asegurd que funestos intereses han causado los “sucesos
que, indudablemente, estaban planeados con anticipacion, sucesos que afortunadamente,
estallaron antes de lo que habian planeado para atacar a México en su tranquilidad, en su
orden, en su estabilidad (...)”.>** Segun el regente, el pueblo de mexicano saldria adelante a
pesar del complot contra México, porque “estd la mano del sefior Presidente buscando la
unidad y la concordia de todos los mexicanos; estrechémosla todos”.?**

El discurso fue publicado como libelo bajo el titulo de “Complot contra México”
(véase Imagen 9) y fue profusamente distribuido, existen ejemplares en distintos fondos

documentales sobre el movimiento estudiantil.?3?

Fragmentos del IV informe presidencial del 1 de septiembre de 1968

El 1 de septiembre de 1968, el presidente Diaz Ordaz presentd en la vieja sede de la Camara
de Diputados, su cuarto informe de gobierno, y asi como lo hizo en 1965 cuando se refiri6 al
movimiento médico es su mensaje, ahora se refirid al movimiento estudiantil y de manera
contundente sefiald la naturaleza conspirativa del mismo

Son del dominio publico la sistematica provocacion, las reiteradas incitaciones a la
violencia, la violencia misma en distintas formas, el tratar de involucrar a grupos
estudiantiles (...) los evidentes y reiterados propdsitos de crear un clima de
intranquilidad social, propicio para disturbios callejeros o para acciones de mayor

23Corona del Rosal, Alfonso, “Complot contra México”, p. 7. AGN, fondo Secretaria de Gobernacion, seccion
DGIPS, caja: 2925-B.

4 Ibid., p. 14.

25 Hay ejemplares resguardados en los siguientes fondos documentales: Archivo General de la Nacion, fondo
Secretaria de Gobernacion, Seccion DGIPS, caja 2925-A; también en la coleccion documental CIDOC sobre
movimiento estudiantil de Tarsicio Ocampo resguardada en la BDCV del COLMEX y en el Archivo de
Arquitectura Mexicana y Cultura Visual del Siglo XX del Instituto de Investigaciones Estéticas (IIE) de la
UNAM.
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envergadura, de las mas encontradas y enconadas tendencias politicas e ideologias y
de los mas variados intereses, en curiosa coincidencia o despreocupado
contubernio.?*®

Luego de tres horas y treinta y cinco minutos, y que fuera interrumpido en 84
ocasiones por los aplausos de los asistentes,”’ quedo clara la advertencia: “todo tiene un
limite”. Diaz Ordaz manifestd6 que su gobierno no cederia ante las presiones internas y
externas, y combatiria a quienes alimentan el clima de intranquilidad y atentaran contra el
bienestar social. Para lo cual echaria mano de todos los recursos y “toda la energia si es
necesario”. En tono amenazador sentencio: “lo que sea nuestro deber hacer, lo haremos; hasta
donde estemos obligados a llegar, llegaremos.”**

La respuesta corporativa fue abrumadora, gobiernos, instituciones, organizaciones y
particulares publicaron cerca de 50 desplegados en apoyo al presidente. En fondo
Gobernacion del AGN existen volantes que recuperaron partes del informe, particularmente
lo relativo a las olimpiadas, en la Imagen 10 se lee: “Tenemos confianza en que no se lograra
impedir la realizacion de los eventos deportivos en puerta; cuando mas, se conseguira restarle

lucimiento”. 2*°

Discurso del diputado Octavio Hernandez en el pleno de la Camara de Diputados, del
20 de septiembre de 1968

El discurso fue pronunciado el dia 20 de septiembre de 1968 en el palacio de Donceles en la
antigua Camara de Diputados, y sali6 publicado entre el 21 y 22 de septiembre en los
principales periddicos de la capital. El contexto en que fue emitido el discurso se sitia en la
discusion sobre la toma de la Ciudad Universitaria por elementos militares (18 de
septiembre). Desde el 30 de julio el tema de la autonomia universitaria tomo relevancia, la
defensa que emprendid Barros Sierra fue tomada por algunos funcionarios del régimen, como

la de un complice de la conjura.?*’ Octavio Hernandez escribio al secretario Echeverria a

236 Diaz Ordaz, op. cit., p. 36.

BT“D.F. 1° de septiembre”, Excélsior, 2 de septiembre de 1968, p. 33.

238 Diaz Ordaz, op. cit., p. 35.

239 Fragmentos del informe presidencial fueron publicados en volantes, entre ellos el titulado: “El Sr. Presidente
de la Republica Informa a su Pueblo. Juegos Olimpicos”. AGN, fondo Secretaria de Gobernacion, seccion
DGIPS, caja: 2943-B.

240 Marcelino Garcia Barragan Secretario de la Defensa dijo del Rector que “escucho el canto de las sirenas
comunistas y creyéndose un Héroe en verdad y tomando muy en serio su papel de Caudillo Prefabricado,
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mediados de agosto para informar que en la Facultad de Derecho de la UNAM se habia
elaborado un documento entre los “Catedraticos”, para denunciar la violacion a la autonomia.
El diputado puntualiz6 que estaba en desacuerdo con el documento y que no se prestaria a
firmar semejante disparate.?*!

Ahora bien, con la ocupaciéon de las instalaciones de la Ciudad Universitaria y
detencion de los huelguistas ahi reunidos por elementos militares, se reavivé la discusion en
torno a la autonomia. La autoridad universitaria personificada por el rector lamento el agravio
e indirectamente concedio legitimidad al movimiento estudiantil. El presidente dijo en el
informe que la autonomia no debia considerarse como sinénimo de extraterritorialidad.

El diputado Octavio A. Hernandez, entonces presidente del Colegio de Abogados de
Puebla defendid la toma de las instalaciones de CU por el ejército: “fue una solucion clara y
precisa [que] debemos aplaudir y reconocer (...) el Ejército tomo una medida que tuvo
derecho a tomar desde el primer dia de los disturbios estudiantiles”. Para ¢l las instalaciones
ya habian sido hurtadas previamente por “células conspiradoras que no son de estudiantes y
que sustituyen los tratados de leyes con bombas Molotov” 22, Segun el diputado Hernandez,
el rector habia sido omiso y tolerd excesos en un territorio que pareciera “considerar sustraido
de las leyes vigentes”. La acusacion del diputado Hernandez a Barros Sierra fue directa, lo
acuso de “conducta criminal y delictuosa”. Desde su Optica Barros Sierra permitid que los
recursos universitarios (instalaciones, medios) fueran utilizados para hacer peticiones no
universitarias, el reclamo decia “se utilicen los muros exteriores e interiores de la Universidad
para inscribir en ella leyendas que incitan a la rebelion, y que insulta directamente a las
personas del Jefe de Estado, de sus colaboradores”, en suma, los fines que persiguid el
ejército con la toma de la Ciudad Universitaria fueron “limpiar de elementos no estudiantiles

a la Casa de Estudios”, El Ejército “entregara a las autoridades universitarias, los planteles

cometio la insensatez de izar nuestra Ensefia Patria a media asta como protesta por la supuesta agresion a la
Autonomia Universitaria; procedié también a rodearse de elementos contrarios al régimen gubernamental y a
planear un verdadero problema estudiantil que crecid en forma alarmante hasta el desenlace del 2 de octubre de
1968”. Scherer y Monsivais, op. cit., p. 41.

241 “Carta de Octavio A. Hernandez al Lic. Luis Echeverria, 14 de agosto de 1968, AGN, fondo Secretaria de
Gobernacion, seccion DGIPS, caja: 2910.

242 Hernandez, Octavio A. “Discurso del Diputado Licenciado Octavio A. Herndndez. Pronunciado en la
Cémara de Diputados del Congreso de la Unidn, en la sesion del dia 20 de septiembre”, El Dia, 21 de septiembre
de 1968, p. 4.
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ocupados tan pronto como éstas se lo reclamen. Pero las autoridades universitarias no lo han

reclamado. Sus razones tendran” **

Carta de Jorge Castaiieda a The New York Times publicada el 11 de octubre de 1968

La presencia de periodistas extranjeros en México con motivo de los juegos olimpicos
impidié la consolidacion de la version oficial sobre los acontecimientos en la Plaza de las
Tres Culturas. Pronto los medios internacionales y especialmente los que se respaldaron con
informacion de agencias internacionales de noticias ofrecieron una versidon contraria a la
brindada por el secretario Marcelino Garcia Barragan la noche del 2 de octubre y por los
diarios mexicanos.

De acuerdo con la version de Garcia Barragan, las fuerzas militares acudieron al
llamado de auxilio de la policia para apaciguar un “tiroteo entre dos grupos de estudiantes”?**,
al arribar al lugar la tropa fue recibida con disparos por francotiradores, que también
agredieron sin remordimiento a la multitud. El primer caido durante el fuego cruzado fue el
general José¢ Hernandez Toledo. Se hablo de no mas de 25 muertos y hasta 80 heridos. Con
el paso de los dias y la aparicion de evidencias como el descubrimiento de un arsenal en uno
de los departamentos de Tlatelolco y las declaraciones de Ayax Segura Garrido y Socrates
Amado Campos Lemus >*° se despejaron las dudas del plan de desestabilizacion y sabotaje
de los juegos olimpicos.

Las versiones de la prensa nacional fueron homogéneas, y se buscd que también lo
fueran las de los medios internacionales, pero no fue posible porque la capacidad de coercién
del gobierno mexicano no llegaba a tanto. No obstante, el 3 de octubre cuando el Sol de
Meéxico, anuncio en su primera plana, la cancelacion unilateralmente los servicios de UPI por

considerar ligera y malevolente su informacién.?*® En este contexto apareci6 la carta a los

28 Ibid., p. 5. (las cursivas son nuestras)

244 “La tropa fue recibida a balaos por francotiradores, dijo Garcia Barragan”, EI Dia, 3 de octubre de 1968, p.1.
245 E1 6 de octubre la Procuraduria General de la Reptblica informé haber decomisado bombas incendiarias,
subametralladoras, rifles, escopetas, carabinas, revolveres, pistolas escuadras y cajas de cartuchos de diversos
calibres en un departamento de Tlatelolco. Carlos Ravelo y Jesus M. Lozano, “Existe Base para llamar a
declarar a los presuntos conjurados. La procuraduria asi lo inform6 anoche. También dio a conocer las armas
recogidas durante los disturbios”, Excélsior, 7 de octubre de 1968, pp. 1 y 14.

246 “Como una demostracion irrefutable de la ligereza y malevolencia con que algunos corresponsales
extranjeros estan informando al mundo de lo que acontece en el pais, damos a conocer a la opinién publica de
México el mensaje que el sefior Mike Hudges, del equipo de la United Press International, envio anoche a sus



92

editores del diario The New York Times**” del embajador Jorge Castafieda para desmentir una
nota publicada el 4 de octubre por Paul L. Montgmery sobre los eventos del miércoles 2 de
octubre en Tlatelolco.

Castafieda aseguraba que observé todo desde el sexto piso del edificio de Relaciones
Exteriores, ubicado en la Plaza de las Tres Culturas, desmiente que “mil soldados dispararon
con rifles y metralletas contra la multitud pacificamente reunida” sobre todo porque los
primeros disparos “provinieron del cuarto piso del Edificio Chihuahua, en el extremo oriente
de la Plaza, justo detréas del podium de los oradores”. Los militares repelieron la agresion, no
la provocaron, subraya:

Cuando llegd la primera oleada de soldados, tal vez siete u ocho segundos después de
los disparos desde los balcones del Edificio Chihuahua, la Plaza estaba totalmente
vacia. Por lo tanto, es evidente que el ejército no cargod y dispar6 contra los estudiantes
reunidos en la plaza. Eerroneamente se ha dicho que el ataque se ordend con una
bengala, lo cual solo ha servido para agregar mas combustible al fuego.

La carta fue ampliamente distribuida en Estados Unidos, mediante “reproducciones
mimeograficas” y especialmente en la ciudad de New York como lo informé el Consul
general Eugenio V. Pesqueira el 21 de octubre de 1968 al secretario de Relaciones Exteriores

(SRE)**¥(véase Imagen 11).

Discurso del presidente nacional del PRI Alfonso Martinez Dominguez el 20 de
noviembre de 1968

El discurso titulado “El camino de México”, fue pronunciado en el LVIII aniversario de la
Revolucion Mexicana y a diferencia de los anteriores textos, no toca de manera directa los
sucesos y convulsiones del conflicto estudiantil, sin embargo, lo hace de manera tangencial:

Bajo el régimen de la Revolucion Mexicana siempre ha habido lucha, tension,
conflicto y, en consecuencia, desarrollo, pasos a delante. Ningun presidente del
periodo revolucionario ha conocido la paz absoluta, ni la conformidad regimentada,

oficinas en Nueva York para su retransmision a sus suscriptores en todo el orbe”. “Insidiosa Noticia de la UPI.
Con esta fecha cancelamos los servicios de esa Agencia”, en El Sol de México, 3 de octubre de 1968, pp. 1y 9.
247 Jorge Castafieda, “Letters to the Editor of The Times”, The New York Times, 23 de October de 1968, p. 3.
248 «“Oficio niimero: 2921. Expediente 73-32. Asunto: Carta Sr. Embajador Jorge Castafieda publicada en el New
York Times enviado el 21 de octubre de 1968 por el Consul General Eugenio V. Pesqueira a la SRE”, AHSRE,
fondo movimiento estudiantil de 1968.
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ni el descanso placentero. Todos se han enfrentado al conflicto, unas veces natural
otras veces artificial >*

El mensaje redunda en afirmar que México tiene ya su propia revolucion y que esta
dando buenos frutos. Es entendible el descontento pues existen temas pendientes, pero el
avance es considerable sobre todo en rubros como politica, infraestructura productiva y
educativa, relaciones exteriores, entre otras. La revolucion es el destino de México, porque
ella “reforma y transforma”, es imposible regresar a “ideologias reaccionarias, que son
reaccionarias, aunque se disfracen con el ropaje de teoria revolucionaria”.?>° Martinez
Dominguez no formula elementos relacionados con la conjura, sin embargo, su texto fue
utilizado con fines propagandisticos para reforzar una imagen sélida de México en el
extranjero.

“El camino de México” fue traducido al francés, y profusamente reproducido y
distribuido en toda Europa, pero especialmente en Francia con el objetivo de contrarrestar la
posicion que Octavio Paz manifestd. De la correspondencia entre El secretario de Relaciones
Exteriores Antonio Carrillo Olea y el presidente del PRI Alfonso Martinez Dominguez, se
desprende la siguiente conversacion:

Carrillo Olea a Martinez Dominguez: El embajador de México en Francia, Doctor
Silvio Zavala, desearia saber si usted no tiene inconveniente en que se difunda en la
prensa francesa el texto de la intervencion que, acerca de la Revolucion Mexicana,
hizo usted en fecha reciente. La idea del sefior Embajador Zavala es que busquemos
la forma de contrarrestar ciertas publicaciones adversas a nuestro gobierno, que se
registraron en Francia a raiz de los disturbios estudiantiles acontecidos en la ciudad
de México el afio pasado”.

Respuesta de Martinez Dominguez a Carrillo Flores: “Le ruego expresar al sefior
Embajador Silvio Zavala no s6lo mi conformidad sino, ademés, mi reconocimiento
sincero por el interés que le merecid mis discursos del 20 de noviembre ultimo y el
proposito que tiene de difundirlo en Francia, para contribuir al mejor conocimiento

de nuestro pais”.?>!

Los informes del espionaje politico mexicano

24 Martinez Dominguez, Alfonso, “El camino de México”, La Republica, nim. 307, 1968, p. 26.

230 Ibid., p. 28.

231 “Correspondencia Antonio Carrillo Olea-Alfonso Martinez Dominguez 24 y 28 de febrero de 1968,
AHSRE, fondo movimiento estudiantil de 1968.
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A diferencia de las piezas constitutivas de la version oficial, arriba analizadas (como los
editorialistas en la prensa, los discursos oficiales y la propaganda, que en si mismos fungieron
como mecanismos de difusion), los informes de inteligencia también formaron parte de las

piezas de la version oficial, mas como insumo.

Idealmente los informes de los servicios de inteligencia debian dotar de informacion
veraz sobre los acontecimientos a los tomadores de decisiones (es decir al Presidente y a los
Secretario de Gobernacion y Defensa Nacional) sin embargo, como veremos con mas
detenimiento, los informes de inteligencia elaborados por la Secretaria de Gobernacion (DFS
e IPS) y otras oficinas de inteligencia, no contribuyeron a la evaluacion objetiva del conflicto,
mas bien se convirtieron en alimentos de temores y sospechas entre el circulo cercano al
Presidente. Aguayo, sefiala que “Diaz Ordaz y su fiel aliado, Echeverria, procesaron la

informacién que les llegaba con la l6gica de un régimen paranoico”.?>>

Jorge Carrillo Olea que conoce bastante de los métodos de inteligencia estratégica en
Meéxico y en el mundo, considera que los servicios de espionaje politico (DFS, IPS, Seccion
segunda del Estado Mayor Presidencial (EMP) durante las décadas de 1960 a 1980 no
producian inteligencia para las tomas de decision como sucede en los sistemas de seguridad
nacional modernos donde el andlisis de la informacion genera diagnosticos objetivos. La
inteligencia permite calcular los riesgos (dafios) o consecuencias posteriores a la hora de
actuar de una u otra manera. Carrillo Olea como testigo de primer orden en el mundo de la
seguridad afirma que durante la década de 1960 “las o6rdenes se producian basadas en
rumores, chismes callejeros, soplos y perspicacia o intuicion. jIncreible! Eran tiempos de

total ausencia de inteligencia en tan serias tareas de Estado”.?>

Para los agentes de la CIA que entrenaron a los miembros de la Federal de Seguridad,
en “rastreo de nombres y control de viajes” eran “poco fiables e inseguros”, toda vez que se
distinguian su crueldad y corrupcion.?* Entre 1977 y 1978 el Grupo Dando S.A. una empresa
dedicada a la capacitacion y desarrollo de personal, realizé una evaluacion psicoldgica a un

grupo de agentes de la Federal de Seguridad, los resultados son interesantes y bastantes

252 Aguayo, 1968, pp. 39-40.

233 Jorge Carrillo Olea, Torpezas de la inteligencia. Las grandes fallas de la seguridad nacional y sus posibles
soluciones, México, Ediciones Proceso, 2018, p. 65.

234 Méndez Gutiérrez, op. cit., pp.148-149.
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significativos sobre los anhelos y capacidades de sus miembros. De la conclusion de la
evaluacion destaco algunos rasgos que explican en parte las deficiencias en la informacion
que producian:
Dieron poca importancia a la obtencion de poder, pero el 87% consideré muy
importante el manejo del poder [...] Se muestran inquietos por aumentar su jerarquia

e ingresos [...] La media general de inteligencia es baja y por consiguiente su
potencial por desarrollar limitado [...] Desean tener fama y renombre.?>’

Preludios de agitacion 1965-1967

Los servicios de inteligencia de la Secretaria de Gobernacion y militares mantenian vigilancia
sobre buena parte de los actores sociales en la mayoria del territorio nacional desde la década
de 1940, para la década de 1960 habia una intensa actividad preventiva. Anteriormente se
hablo de los sujetos y organizaciones investigados durante la década, vuelvo al asunto para
recordar que las versiones no se alejaron de la nocion de agitacion y sedicion. No es un asunto
exclusivo del movimiento estudiantil del 1968, sino una reaccion natural y ensayada del

régimen autoritario.

Volviendo al perfil de paranoia politica que sugirié Aguayo para el caso, es como si
la sombra de la conjura persiguiera a Diaz Ordaz y a la clase politica permanentemente. Como
secretario de Gobernacion termind con la insurreccion obrera y con otras oposiciones a lo
largo del pais, cuando lleg6 su candidatura presidencial parecia que habria logrado contener
a los disidentes y que se impondria como era natural en la eleccidn, sin contratiempos a
menos que algo “extrafio” sucediera. Y sucedid. En abril de 1964 durante una gira por el
norte del pais, en Chihuahua, el candidato presidencial presencid el surgimiento en sus
propias narices de un brote de agitacion que pretendia sabotearle la campafia. Entonces se

tomaron las medidas necesarias para contener a los saboteadores.

La sombra de la conjura no se disip6 con la llegada de Diaz Ordaz a la presidencia,

mas bien aumento su tamafio y los distintos escenarios en donde se percibia, asi por ejemplo

255 Grupo Danos S.A., “Resultados obtenidos mediante la aplicacion de bateria de pruebas psicoldgicas para la
Direcciéon Federal de Seguridad”, México [1977-1978], pp. 6y 7.
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a casi todos los movimientos de protesta social que acontecieron durante el sexenio eran
tildados de agitadores, sucedié con la mayoria de las movilizaciones estudiantiles a lo largo
del pais y con los de obreros y profesionistas liberales a los que se les aplico el delito de
disolucion social. Traigo a colacion la manera en que se informd sobre el conflicto médico
de 1964 a 1965, para recordar que el principal adjetivo utilizado contra ellos fue el de

agitadores.

El movimiento médico de 1964 a 1965 cuyos objetivos principales fueron:
reconocimiento de la condicion laboral de los internistas como médicos, mejoramiento de las
condiciones materiales y salariales y la legalizacion de la AMMRIAC como organizacion
representante de los profesionales de la salud. Utilizé el paro laboral como método de
protesta, y present6 un desafio para el corporativismo de la burocracia estatal y para la
autoridad del entrante gobierno. En diciembre de 1964 la dirigencia del movimiento medico
se entrevistd con el presidente que les concedid una reunion “extraordinaria”. Los médicos
entregaron un documento y expusieron sus peticiones, Diaz Ordaz los invit6 a encausarlas
por los medios legales e institucionales existentes, ¢l no lo resolveria, no estaba dispuesto a
conceder esa dadiva. La prensa inform6 que el presidente increp6 a los médicos sobre la
intencionalidad velada de su movimiento, algo le daba mala espina:

Sefial6 que no dejaba de ser extrafio para la opinion publica —y que €l también formaba

parte de ésta, porque es pueblo, como cualquier ciudadano— “que un problema de esta

naturaleza se inicie cuando los altos funcionarios del gobierno estdn obvia y

evidentemente ocupados en hacerse cargo del mando tomado inclusive algunos de

ellos apenas posesion de sus puestos”.>

Durante 1965 el problema médico continud, la estrategia de dividirlos de acuerdo con
la institucion a que estaban adscritos logrd alargar el conflicto, pero no solucionarlo. Como
sucedera en 1968, con los médicos se accion6 la maquinaria de propaganda y desprestigio,
sobre todo en la prensa y en los otros medios de comunicacién masiva. La reticencia
presidencial para creer que era un movimiento auténtico desde el inicio, estuvo en sintonia

con los memorandums que la Federal enviaba sobre el conflicto.”’ Pues en ellos se

256 Ricardo Pozas Horcasitas, La democracia en blanco: El movimiento médico en México, 1964-1965, México,
Siglo Veintiuno Editores, 1993, p. 95.

237 El 24 de diciembre de 1964, el Director de la DFS Cap. Fernando Gutiérrez Barrios envié un memorandum
a Gobernacion con la relacion de los agitadores que han actuado en el problema médico. Cf., “Memorandum
de la Direccioén Federal de Seguridad del 24 de diciembre de 1964, AGN, fondo Secretaria de Gobernacion,
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identificaban con bastante claridad que eran ideas de extrema izquierda las principales
inspiraciones de los médicos activistas. Un informe de la DFS del 31 de agosto de 1965 que
contenia la relacion de los 57 doctores y doctoras mas destacados en el movimiento médico
desde su inicio en 1964 sefial6 que mas de la mitad de ellos (30) tenian ideologias radicales
y comunistas, algunos militaban en organizaciones independientes como el M.L.N, el F.E.P
y otros mas pertenecian a las células de agitacion del P.C.M. como la “Dr. Angel Martinez
Villareal” y la “Comuna de Paris”. La manipulacion comunista tenia como actor clave al
Doctor Samuel Salinas Quinard médico del Hospital General quien, segun el informe,
“durante el actual paro asiste con frecuencia a las oficinas del P.C.M a donde recibe
directrices acerca de cémo actuar en el mismo”.>*® De acuerdo con la evaluacion de los
servicios de inteligencia, existia la determinacién por parte de los elementos comunista
dentro del movimiento medico de “conducir el problema hacia causes netamente politicos,
subversivos”. 2°? Para septiembre de 1965 la respuesta autoritaria a los médicos fue palpable,
el ejército tomo algunos hospitales y ofrecid servicios de atencion médica, fueron cesados
muchos de los participantes en el movimiento y a otros mas iniciados procesos judiciales. El
18 de septiembre un informe de la DFS contabiliz6 83 6rdenes de aprehension libradas contra
médicos y enfermeras de distintos nosocomios del D. F.?0 Al finalizar el conflicto entre la
Procuraduria y la DFS elaboraron una lista negra de todos los agitadores, para que no fueran

contratados en ninguna institucion de salud publica del pais.

Otro momento clave para la conformacion de la nocion de conjura como la causa de
todos los malestares sociales durante la década de 1960 esta en las insinuaciones que distintas
organizaciones hicieron por anticipado de utilizar el escenario de los XIX Juegos Olimpicos
a efectuarse en México para denunciar las practicas autoritarias del régimen. Habra que

recordar que la nocion de conjura concedi6 un papel relevante a las Olimpiadas, puesto que,

seccion DGIPS, caja: 1429.

28 “Informe Direccion Federal de Seguridad del 31 de agosto de 1965, asunto: Relacion de doctores mas
destacados en el Movimiento Médico desde que este se inici6 en el mes de noviembre de 1964, AGN, fondo
Secretaria de Gobernacion, seccion DGIPS, caja: 2858.

259 “Informe Direccion Federal de Seguridad del 2 de septiembre de 1965, asunto: Médicos conceptuados como
elementos de ideas comunistas y que han actuado en forma activa en todo el movimiento de este gremio,
principalmente en el actual paro.”, AGN, fondo Secretaria de Gobernacion, seccion DGIPS, caja: 2858.

260 “Informe Direccion Federal de Seguridad del 18 de septiembre de 1965, asunto: Relacion alfabética de los
Doctores en contra de los cuales se han dictado ordenes de aprension, por su participacion...” AGN, fondo
Secretaria de Gobernacion, seccion DGIPS, caja: 2858.
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seglin su idea, existia la intencion de sabotear su realizacion para poner en ridiculo al

gobierno mexicano y asi generarle un descredito mayor.

Las Olimpiadas por desarrollarse en México significaban el mayor escaparate al que
hubiera tenido acceso el pais y en general los mexicanos. Todas las miradas se concentrarian
durante el mes de octubre en México, lo sabian las autoridades, los organizadores y también
las oposiciones. Un informe de la Federal de enero de 1968 hablé que desde diciembre del
afo pasado -1967- en el plan de trabajo del Partido Comunista para 1968 se habria planeado
“organizar una fuerte movilizacion para el mes de octubre ante los visitantes extranjeros a

los Juegos Olimpicos”.?%!

En febrero de 1968 la Marcha Por la Ruta de la Libertad desarrollada en el bajio
mexicano (Michoacan y Guanajuato) suscitd interpretaciones paranoicas de agitacion
internacional en suelo patrio, y no era casual que sucediera ese afio, “no es precisamente una
coincidencia el hecho de que ese afio de 1968 [...] y [que] México organiza la XIX
Olimpiada, el comunismo internacional intente mover sus piezas criollas en el tablero de

nuestra vida politica”.6?

En ese sentido se leyo lo sucedido durante el II Congreso Nacional de la CNED
efectuado en mayo de 1968. En los resolutivos de la segunda mesa de trabajo en los apartados
2 y 3 se establecid una estrategia de manifestaciones y eventos para denunciar la existencia
de presos politicos en México y exigir su pronta liberacion, especialmente de los presos
detenidos en Lecumberri (40, de ellos 22 pertenecian a organizaciones estudiantiles) y de los
presos en los estados de la republica durante el desarrollo de las Olimpiadas. De acuerdo con
el informante de IPS que le dio cobertura al Congreso, la CNED estableci6 el compromiso

de:

Que para las Olimpiadas se haran varias clases de manifestaciones, un acto de protesta
a nivel internacional en el que se les hard ver a los paises sobre la democracia
estudiantil, que pediran que de toda la Republica se envien telegramas de protesta al
presidente de la Republica, por la existencia de presos politicos estudiantes.?

261 “Informe Direccidn Federal de Seguridad del 19 de enero de 1968 (sobre la marcha de la libertad y balance
del PCM”, AGN, fondo Secretaria de Gobernacion, seccion DGIPS, caja: 2959.

262 “Politica en las Rocas”, 11 de febrero de 1968, La Prensa, documento de trabajo perteneciente a los
documentos del secretario Echeverria, AGN, fondo Secretaria de Gobernacion, seccion DGIPS, caja: 2959.

263 “Informe Investigaciones Politicas y Sociales de vigilancia del 10 de mayo de 1968 9:45 horas en el Distrito
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También, en mayo de 1968 los maestros afiliados al MRM acordaron preparar “actos
de agitacion para antes y durante las Olimpiadas” para exigir un aumento salarial mayor al
que hasta ese momento ha ofrecido la Secretaria de Educacién Ptiblica de cincuenta pesos.?6*

Las amenazas dichas al aire, llegaron a los oidos correctos.

Los informes de inteligencia (DFS e IPS) en 1968

Ante las evidencias documentales contenidas en los archivos de la DFS y de IPS
resguardados en el AGN queda claro la enorme capacidad de espionaje que tenia el régimen
autoritario priista. La red de escuchas e infiltrados se distribuia por todos los vasos

comunicantes de la sociedad mexicana,?®’

en consecuencia se produjeron cantidades
considerables de informacion. Jorge Carrillo Olea afirma que durante los dias del movimiento
estudiantil en 1968 la DFS entregaba todas las mafianas en Los Pinos al presidente dos
gruesos volimenes con informacion. El primero era un fajo de 400 o 500 hojas que contenia
las sintesis de los informes elaborados por los agentes de la DFS e IPS. Eran hojas con
transcripciones de hechos “sin ningn tipo de andlisis y conclusion”. La informacién
abarcaba un abanico amplio de sujetos espiados: Secretarias de Estado, paraestatales, las
camaras de senadores y diputados, partidos politicos, agrupaciones politicas y sociales,

dentro y fuera de la ley, a la UNAM, el Poli y otras escuelas de relevancia. 2® En la Imagen

12, el caricaturista Rius capto con claridad el espionaje al que se estaba expuesto entonces.

El otro documento que entregaba la DFS al Presidente, era un grueso fajo de hojas y

contenia una sintesis de intercepciones telefonicas que se juzgaban de relevancia: eran un

Federal, asunto: Tercer dia de trabajos del I Congreso Nacional Ordinario de la CNED”, AGN, fondo Secretaria
de Gobernacion, seccion DGIPS, caja: 518.

264 “Informe Investigaciones Politicas y Sociales de vigilancia del 18 de mayo de 1968 20:15 horas en el Distrito
Federal, asunto: El MRM prepara actos de agitacion preolimpicos, tomando como pretexto el poco aumento de
sueldo...” AGN, fondo Secretaria de Gobernacion, seccion DGIPS, caja: 518

265 En la relacion de restaurantes, bares y hoteles en la ciudad que estaban bajo vigilancia de la DFS, se pide a
los agentes: “informar el resultado de sus observaciones relacionadas a politicos que se retinen en forma
regular en esos sitios debiéndose pasar nombres completos, cargos, que desempefias y personas que los
acompafia”. “Relacion de personal que vigilara los principales restaurantes y hoteles, 23 de octubre de 19617,
AGN, fondo Secretaria de Gobernacidon, seccion DFS, serie 1, caja: 1-85, exp. 10-64 L.1, foja 97.

266 Carrillo, op. cit., pp. 51y 52.
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conjunto de conversaciones transcritas, palabra por palabra, de las que “solo eventualmente
podria derivarse alguna vaga conclusion”.?®’ La seccion de escuchas telefonicas se le conocia
como el departamento “Antropoldgico”, estaba situado en el ultimo piso del edificio sede de
la DFS en la Plaza de la Republica, se accedia a €l por la oficina del director “a través de un
simulado librero giratorio”. “Era un grupo de aproximadamente 10 personas en cada uno de
sus tres turnos, que atendian en vivo a no mas de 10 ‘suscriptores’ como llamaban a los
intervenidos”. Trabajaban en cubiculos llamados “caballerizas”, un espacio reducido pero
necesario para que cada uno tuviera sus propios aparatos, ceniceros y tazas de café.
“Utilizaban una grabadora de cinta, audifonos y los controles consecuentes, mas una maquina
de escribir”.?%® A pesar de la imprecision, muchas de esas conversaciones intervenidas
aportaban pruebas de conspiraciones y complicidades, los antropélogos como se les decia a
los escuchas telefonicos, desarrollaron habilidades para decodificar palabras en clave que
hablaban de entrega de artefactos explosivos, de dinero, de armas y hasta ataques a

instalaciones estratégicas (véase imagenes 13 y 14).

29 ¢¢

Habia un mundo de informacion, sin embargo “era analizada superficialmente”, “en
lugar de cuestionar sobre la definicion de los enemigos [ ...] [los informes] les daba elementos
para confirmar las peores suposiciones, incluso exagerando la magnitud de la amenaza”.?%
Para el objeto de este apartado, en el que se analiza el papel de los informes de los servicios
de inteligencia, como insumo de la version oficial, se revisara la manera en que fue vigilado
el movimiento estudiantil, por parte de la Secretaria de Gobernacion via IPS y DFS. Pero
especialmente se destacaran los informes que contribuyeron a presentar el asunto como de
maxima urgencia; de la informacion que pintd un panorama de inminente insurreccion

armada y de un real derrocamiento del régimen, se trata de informes que pusieran los pelos

de punta.

La vigilancia de Investigaciones Politicas y Sociales

267 Joc. cit.
268 Carrillo, ibid., pp. 116-118.
269 Aguayo, La Charola, p. 100.
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Los inspectores de IPS eran menos intrépidos en comparacion a los de la Federal de
Seguridad, quienes ejecutaban operativos y maniobras de detencion de opositores. En IPS se
vigilaban sectores sociales activos, algunos de la oposicion de izquierda o derecha y de la
oficialidad. La dinamica acostumbrada de vigilancia se vio trastocada a partir de los
acontecimientos de finales de julio de 1968. En el cuadro 7 se puede observar, la manera en
que el movimiento estudiantil se posiciond como el principal acontecimiento de atencion

para los agentes de IPS en la Ciudad de México.

Las cargas de trabajo que fueron asignadas a los inspectores desde junio y julio se
modificaron durante el tiempo que durd el movimiento estudiantil, quedando de manifiesto
que el principal foco de atraccion eran las multiples actividades de los estudiantes en huelga.
Se trata de todo a lo que genéricamente se denominé “Conflicto Estudiantil”. Los inspectores
de IPS vigilaron las escuelas en huelga (UNAM: Ciudad Universitaria, Preparatorias 1, 2, 4,
5,6, 7, 8y9; Politécnico: Unidad Santo Tomas, Unidad Zacatenco, Vocacionales 2, 4, 5y
7; Normal de Maestros, Escuela Superior de Maestros) y la mayoria de los espacios de accion
de las brigadas de informacion estudiantil como la refineria de Azcapotzalco, las sedes
sindicales de trabajadores afines y las manifestaciones populares convocadas en las distintas

zonas del D.F.

La distribucion de los servicios de vigilancia de los agentes IPS muestra que el
objetivo era reportar la mayor cantidad posible de informacion sobre las multiples actividades
que simultdneamente estaban sucediendo, se trataba entonces de un fendmeno muy potente
y peligroso que acontecia en distintos rumbos de la Ciudad, era un asunto bastante delicado
al que se brindo6 todos los recursos al alcance. Por lo anterior los informes IPS son riquisimos
y en su conjunto constituyen una fuente de primer orden para el estudio del movimiento
estudiantil de 1968 y de muchos otros movimientos sociales durante el siglo XX. El fondo
DGIPS del AGN es riquisimo por los informes y por los documentos anexos que recuperaban
sus agentes como lo fueron panfletos, volantes, fotografias, etc. El fondo IPS como
genéricamente se conoce en el AGN es una fuente imprescindible, no queda duda, sin

embargo, no es la nica.

Cuadro 7. Roles de vigilancia de los Inspectores de la Direcciéon General de Investigaciones
Politicas y Sociales durante el Movimiento Estudiantil de 1968.
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Fecha
1968

25/07

26/07

29/07

13/08

15/08

16/08

17/08

23/08

—
O

19

18

19

19

19

19

19

Total, de inspectores

Inspectores

—
W

Vigilancia de eventos varios.

Lugares y organizaciones

Aeropuerto (vuelo Sofia Bulgaria). Camara de
Diputados. Centro Coyoacan. C.N.O.P. Huelga
de hambre Demetrio Vallejo. Exposicion en
Museo de Antropologia.

Reunion Maestros en Belisario Dominguez,
Conferencia P.R.I. Conferencia Club de
Periodistas. Platicas Secretaria del Trabajo.
Congreso C.N.C. Aguamiel. Mesa Redonda
Economia.

Conferencia Club Periodismo

Huelga de hambre Demetrio Vallejo.

Otros asuntos

Otros asuntos. Conferencia Club de
Periodistas.

Otros asuntos. Conferencia Club de
Periodistas.

Otros asuntos.

Otros asuntos. Camara de Diputados.
Asamblea de la C.N.C. Embajada URSS en
Meéxico. Conferencia Club de Periodistas.
Congreso Nacional de la C.N.C.

Inspectores

S

10

16

17

17

15

Vigilancia al movimiento estudiantil

Lugares y organizaciones

Acto en Filosofia y Letras. Cine cubano en la Escuela
Nacional de Maestros. Acto en la Escuela de
Encomia. Conferencia F.N.E.T.

Manifestacion C.N.E.D. Salto del Agua.
Manifestacion I.P.N. Conferencia Facultad de
Ciencias Politicas y Sociales. Escuela Normal de
Maestros.

Preparatorias numero 1, 2 y 3 (UNAM) Preparatoria
Coapa (numero 5). Preparatoria 4 Tacubaya.
Zacatenco [.P.N. Prepa La Viga (nimero 7) (Escuela
Normal de Maestros, Escuela Normal Superior.
Vocacional 2 y 5. Ciudad Universitaria. Casco de
Santo Tomas [.P.N.

Informar lo que acontece en los planteles, y el
traslado de contingentes a la Manifestacion.
Preparatoria nimero 1y 2. Vocacional 2 y 5. Prepa
La Viga (nimero 7). Casco de Santo Tomas I.P.N.
Preparatoria 9. Preparatoria 4 y Vocacional 4. Escuela
Nacional de Maestros. Ciudad Universitaria.
Tecnologica 1. Normal Superior de Maestros.
Vocacional 6. Preparatoria 8. Prepa Coapa (nimero
5).

Preparatoria nimero 1y 2. Vocacional 2 y 5. Prepa
La Viga (nimero 7). Casco de Santo Tomas I.P.N.
Preparatoria 9. Preparatoria 4 y Vocacional 4. Escuela
Nacional de Maestros. Ciudad Universitaria.
Tecnoldgica 1. Normal Superior de Maestros.
Vocacional 6. Preparatoria 8. Prepa Coapa (nimero
5).

Preparatoria nimero 1y 2. Vocacional 2 y 5. Prepa
La Viga (ntimero 7). Casco de Santo Tomas I.P.N.
Preparatoria 9. Preparatoria 4 y Vocacional 4. Escuela
Nacional de Maestros. Ciudad Universitaria.
Tecnolodgica 1. Normal Superior de Maestros.
Vocacional 6. Preparatoria 8. Prepa Coapa (nimero
5).

Conferencia de Prensa en la Vocacional 5 del I.P.N.
Preparatoria nimero 1 y 2. Vocacional 2 y 5. Prepa
La Viga (niimero 7). Casco de Santo Tomas I.P.N.
Preparatoria 9. Preparatoria 4 y Vocacional 4. Escuela
Nacional de Maestros. Ciudad Universitaria.

Comité de Huelga entrevista en la Camara de
Diputados. Vocacional 7. Unidad Zacatenco I.P.N.
Preparatoria 9. Vocacional 4 y Preparatoria 4.
Asamblea Escuela de Economia. Casco de Santo
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24/08

25/09

26/09

27/09

28/09

30/09

02/10

03/10

04/10

13

18

17

16

15

12

12

16

13

12

Céamara de Senadores. Secretaria de
Gobernacion puerta Abraham Gonzalez. SG
puerta de Bucareli. Edificio del Registro
Nacional de Electores. Edificio Direccion
Historia y Almacenes de la SG. Camara de
Diputados.

Céamara de Senadores. Secretaria de
Gobernacion lado oriente. Secretaria de
Gobernacion lado poniente. Refineria de
Azcapotzalco. Carcel Preventiva de
Lecumberri. Plaza de la Ciudadela.

Céamara de Senadores. Camara de Diputados.
Conferencia Club de Periodistas. Secretaria de
Gobernacion lado oriente. Refineria de
Azcapotzalco. Secretaria de Gobernacion lado
poniente. Reunién Carlos Madrazo. Cércel
Preventiva de Lecumberri. Plaza de la
Ciudadela.

Céamara de Diputados. Museo de Antropologia.
Secretaria de Gobernacion lado oriente.
Refineria de Azcapotzalco. Secretaria de
Gobernacion lado poniente. Monumento a la
madre. Plaza de la Ciudadela.

Céamara de Diputados. Secretaria de
Gobernacion lado poniente. Secretaria de
Gobernacion lado oriente. Refineria
Azcapotzalco. Mitin Banco Obras Publicas.
Plaza de la Ciudadela.

Manifestacion mujeres. Camara de Diputados.
Asamblea Seccion 15 del Sindicato de
Trabajadores Ferrocarrileros de la Republica
Mexicana. Refineria de Azcapotzalco.
Conferencia Club de Periodistas. Plaza de la
Ciudadela. Edificio del Registro Nacional de
Electores.

Reloj Chino de Bucareli. Asamblea del
Sindicato Mexicano de Electricistas. Secretaria
de Gobernacion. Plaza de la Ciudadela.

Céamara de Senadores. Camara de Diputados.
Sindicato Mexicano de Electricistas. Plaza de
las Tres Culturas. Manifestacion mujeres en el
Monumento a la Madre. Plaza Ciudadela.
Cémara de Diputados. Reloj Chino en
Bucareli. Plaza de las Tres Culturas. Central
Nacional Campesina (CNC). Sindicato
Mexicano de Electricistas. Asamblea de la
AMRIAC en el Hospital General.

11

Tomas I.P.N. Escuela Nacional de Maestros.
Preparatorias 1,2 y 8.

Instalaciones de la UNAM (Ciudad Universitaria).
Vocacional 4, Preparatoria 4, Casco de Santo Tomas,
Zacatenco. Vocacional 5. Preparatorias 1, 2 y 8. Plaza
de las Tres Culturas. Vocacional 2. Mitin
Antropologia.

Manifestacion Museo de Antropologia. (Vocacional 5
y 2). Vocacional 7. Ciudad Universitaria (UNAM).
Unidad Zacatenco I.P.N. Casco de Santo Tomas
I.P.N. Normal de Maestros. Preparatorias 1, 2 y 8.
Vocacional 4 y Preparatoria 4 Tacubaya. Preparatoria
La Viga (niimero 7). Preparatoria 9.

Vocacional 7 y Mitin. Preparatoria 9. Ciudad
Universitaria (UNAM). Unidad Zacatenco I.P.N.
Preparatorias 6 y 8. Vocacional 4, Preparatoria 4
Tacubaya. Preparatoria La Viga (ntimero 7).

Vocacional 7. Mitin en la Plaza de las Tres Culturas.
Preparatoria 9. Ciudad Universitaria (UNAM).
Unidad Zacatenco I.P.N. Casco de Santo Tomas
I.P.N. Preparatorias 6 y 8. Vocacional 4. Preparatoria
4. Preparatoria La Viga (numero 7).

Preparatoria 9. Ciudad Universitaria (UNAM).
Unidad Zacatenco I.P.N. Preparatoria 6. Preparatoria
8. Vocacional 4. Preparatoria 4. Preparatoria La Viga
(nmumero 7)

Vocacional 7. Preparatoria 9. Mitin del Sindicato
Mexicano de Electricistas en apoyo a los estudiantes.
Ciudad Universitaria (UNAM). Casco de Santo
Tomas I.P.N. Normal Superior de Maestros.
Preparatorias 6 y 8. Vocacional 7. Preparatoria 7.

Mitin Plaza de las Tres Culturas. Unidad Zacatenco
I.P.N. Casco de Santo Tomas I.P.N. Mitin en Ciudad
Universitaria. Vocacional 4. Preparatoria 4
(Tacubaya)

Casco de Santo Tomas I.P.N. Ciudad Universitaria
(UNAM). Normal Superior de Maestros. Escuela
Normal de Maestros. Preparatoria 6 y 8.

Casco de Santo Tomas I.P.N. Ciudad Universitaria
(UNAM). Unidad Zacatenco I.P.N. Preparatoria 6 y 8.
Vocacional 4.

Elaboracion propia. Fuente: “Relacion de servicios a cubrir por los C.C. Inspectores [IPS] durante los dias
25,26, 29 de julio, 13,15,16,17, 23 y 24 de agosto, 25, 26, 27, 28 y 30 de septiembre. 2, 3 y 4 de octubre de
1968”, Archivo General de la Nacion, fondo gobernacion, seccion DGIPS, caja: 834.




104

La Direccion Federal de Seguridad como policia politica

En 1968 la DFS al igual que IPS centro6 su atencion en los diversos actores que participaron
durante el movimiento estudiantil. Es cierto que la Federal generaba la mayor cantidad de
informacion que se entregaba todos los dias en Los Pinos, pero también es cierto que la
Federal actuaba de manera directa para detener y contener a los estudiantes en huelga.
Investigaba y actuaba. Los agentes de la Federal se desempefiaron “como un brazo armado
del Ejecutivo Federal”, utilizaron sin remordimiento “la tortura, la delacion, la extorsion y

hasta el asesinato”.>’°

La Federal de Seguridad efectud operativos de intervencion y cateo en distintos
domicilios para detener a elementos que a su juicio movian los hilos de la protesta, muy a su
estilo detuvo e interrogd sin orden judicial alguna, nunca hubo dificultades para asechar
domicilios particulares o de instituciones. Por ejemplo, el 26 de julio entré en las
instalaciones del PCM vy fue detenida la plana mayor del Partido Comunista. Luego en la
noche del 18 de septiembre de manera simultanea a la toma de la Ciudad Universitaria por
elementos militares, fueron intervenidos domicilios “tanto de personas nacionales como
extranjeras que han participado en el conflicto”, en esa ocasion se consiguid detener a algunos

profesores que habian participado activamente como el Dr. Eli de Gortari Carbajal. 27!

Los agentes de 1a DFS junto con los del Servicio Secreto del DF conformaron grupos
de choque que se dedicaron a detener, agredir y hostilizar a los brigadistas. A esas cé€lulas se
les llamo “grupo especial”. Los agentes del grupo especial merodeaban las inmediaciones de
las escuelas en huelga, o en la cercania de mercados, cines, teatros y zonas fabriles a las que
los estudiantes frecuentaban para informar y hacerse de recursos econdmicos. Agazapados
en sus vehiculos sin cromatica y vestidos de civiles, saltaban a la caza de su presa, arremetian
con macanas y cachiporras a quien se dejara, las imagenes muestran los rostros de miedo de

los jovenes que salian despavoridos y bafiados en sangre a paso veloz. 27>

270 “Resucitan a”, p. 9.

27! “Informe Direccion Federal de Seguridad de vigilancia del 18 de septiembre de 1968. Problema estudiantil”,
AGN, fondo Secretaria de Gobernacion, seccion DGIPS, caja: 2911.

272 “Imagenes del grupo especial de la prepa 7 y de la prepa 9” del 27 de septiembre de 1968 en “Problema
Estudiantil (Expediente 11-4, Legajo 45), version publica”, AGN, fondo Secretaria de Gobernacion, seccion
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Se ha llegado a sugerir que detras del ataque con armas de fuego a distintas escuelas
en huelga se encontraba el grupo paramilitar Zorro, la DFS o bien ambos.?”® Una accion que
destaco de las constantes cargadas contra las guardias estudiantiles sucedié la noche del 20
de septiembre cuando fueron ametralladas tres preparatorias, dos vocacionales y el antiguo
edificio del Colegio de México.?’* Se traté de un ataque simultaneo en distintas zonas de la
ciudad, lo cual mostr6 cierta capacidad logistica, propia de las policias politicas como la

DFS; se trato de personal, vehiculos y armamento.

Hay evidencias de que agentes DFS encubiertos realizaron operativos para capturar a
los lideres y algunos otros funcionaron como delatores. Los participantes del movimiento
eran conscientes que Gobernacion tenia muchas “orejas” o “antenas” dentro. Guillermo
Palacios apunta sobre los agentes de Gobernacion, que “andaban por ahi anotando todo, las
consignas de las mantas, los nombres que escuchaban, los lugares de las reuniones. En los
campus universitarios y politécnicos, antes y después de las asambleas se acercaban a quienes
platicaban. Buscaban hacer amistad y curiosamente a todos pedian su teléfono y domicilio”.
Palacios recuerda que “también se dedicaron a sembrar suspicacia, desconfianza y esparcir
rumores”,””> Ayax Segura Garrido profesor de la vocacional 7 y agente encubierto de la
DFS,?’® es un buen ejemplo; fue de mucha utilidad para acusar y sefialar a los lideres del
movimiento estudiantil y asi hacer cuadrar las distintas piezas de la conjura comunista contra

el gobierno.

Ayax delaté la ubicacion de Tomés Cervantes Cabeza de Vaca, lider de Chapingo,
quien logro escapar de Ciudad Universitaria el 18 de septiembre. Cabeza de Vaca se refugio

en un poblado rural a las afueras de la Ciudad de México, permaneci6 en clandestinidad hasta

DFS, caja 92, legajo 24 de 44.

273 Gutiérrez Oropeza el jefe del EMP: “Se vanagloriaba de haber tomado medidas sin que lo supiera el
presidente, tales como tener a la mano gente comprada para golpear algunos muchachos en la noche y cosas
asi, medidas que tomaban para tranquilidad del presidente”. Gilberto Guevara Niebla, “1968: los verdaderos
asesinos”, El Universal, 29 de junio de 1999, p. 7.

274 “Escuela Ametrallada. Los agresores huyeron en un auto sin placas”, La Prensa, 21 de septiembre de 1968,
p. 15.

275 Palacios, op. cit., p. 109.

276 En un informe especial de la DFS de marzo de 1985 que investigaba una serie de falsificaciones y
suplantaciones de personas, se dice que Ayax Segura Garrido fue “ex agente de esta oficina”, Cf., “Informe de
la Direccion Federal de Seguridad (DFS) del 26 de marzo de 1985, asunto: Investigacién Especial”, en
“Segura Garrido, Ayax, version publica DFS”, AGN, fondo Secretaria de Gobernacion, seccién DFS, caja 47,
exp. unico, f. 27
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que enfermé de una infeccion estomacal, entonces establecié contacto con Ayax a quien
reveld su ubicacion a fin de recibir atencion médica. Al poco rato un operativo policiaco de
gran envergadura roded la humilde vivienda en donde se encontraba y al grito de “o sales o
entramos por ti” fue detenido, llevado a punta de golpes a la DFS y luego trasladado al Campo
Militar Namero Uno en donde fue victima de tortura fisica y psicolégica.?’”” En su faceta de
informante, mientras permanecié en la prision de Lecumberri, Ayax entregaba informacion
al capitan Gutiérrez Barrios sobre los familiares de los presos que los visitaban.?’® Y durante
1969 escribid una serie de informes sobre la organizacion estudiantil en el Politécnico, en el
del 27 de junio, proponia una estrategia de penetracion e intervencion, el objetivo era infiltrar
“a los comités de lucha y sociedades de alumnos para informar y actuar de acuerdo con los

acontecimientos”.?’’

Por ultimo, habra que apuntar sobre la participacion del director de la DFS y de sus
elementos durante los acontecimientos de la Plaza de las Tres Culturas, en donde participaron
en coordinacion con el Batallon Olimpia en la detencion de los lideres del CNH presentes en
el Edificio Chihuahua. A Fernando Gutiérrez Barrios se le encargo la habilitacion de
departamentos en el Edificio Chihuahua para concentrar a los integrantes del Batallon
Olimpia.”®® Algunos autores e incluso informes de inteligencia militar identificaron a “los
del guante blanco” como la brigada formada “hace apenas unas semanas” por el Capitan
Gutiérrez Barrios con elementos de la DFS, de la Policia Judicial y hasta de Inspeccion Fiscal

Federal 2%

277 En el recinto militar armaron todo un escenario quirtirgico en donde simularon castrarlo, le hicieron una
incision en el escroto y con un trapo mojado hicieron correr sobre sus piernas liquido simulando el sangrado
por la extirpacion de los testiculos. También simularon fusilarlo: lo pusieron en el paredén con los ojos
vendados, llegd un pelotdn de fusilamiento y a la orden de “fuego” recibid la descarga con balas de salva. Cf.,
Anuar I. Ortega Galindo, “La ficha de filiacion de Luis Tomas Cervantes Cabeza de Vaca, lider del 687,
Regeneracion, 27 de septiembre de 2019, https://regeneracion.mx/la-ficha-de-filiacion-del-luis-tomas-
cervantes-cabeza-de-vaca/ (consultado el 28 de febrero de 2022)

278 “Carta de Ayax Segura al Lic. Rios Camarena del 10 de noviembre de 1968 en AGN, fondo Secretaria de
Gobernacion, seccion IPS, caja 2877. “Carta de Ayax Segura al Lic. Rios Camarena del 26 de noviembre de
1968”, en “Segura Garrido, Ayax, version publica DFS”, AGN, fondo Secretaria de Gobernacion, seccion DFS,
caja 47, exp. unico, fs. 3y 4.

279 «Situacion actual en el IPN, 27 de junio de 1969”, Segura Garrido, Ayax, version pablica DFS”, AGN, fondo
Secretaria de Gobernacion, seccion DFS, caja 47, exp. unico, fs. 5-10.

280 Juan Velediaz, Jinetes de Tlatelolco. Marcelino Garcia Barragdn y otros retratos del Ejército mexicano,
México, Ediciones Proceso, 2014, p. 143.

281 “Informe de inteligencia Militar enviado al Secretario de Gobernacion del 3 de octubre de 1968, AGN,
fondo Secretaria de Gobernacion, seccion DGIPS, caja: 2854.
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La exageracion: bombas, armas y la insurreccion inminente

Dentro del océano de informacion que se generd durante el movimiento estudiantil, hubo
algunas revelaciones que alimentaron la paranoia politica en exceso. Ha quedado claro que
la sombra de la conjura se pase6 durante algiin tiempo, incluso antes de 1968 por la mente
de la clase politica y de la opinidn publica. Aguayo advierte que para cuando “los momentos
de mayor tension de 1968, de los informes de Gobernacion s6lo tomaba [Diaz Ordaz y los

suyos] aquellas afirmaciones (en ocasiones no verificadas) que confirmaban lo que creia”.%

Las evidencias son muchas y una revision exhaustiva de cada una de ellas bien podria
significar la elaboracion de una tesis aparte. Para los objetivos de este apartado hablaré en
términos generales de las actitudes y situaciones que se juzgaron conspirativas y que se
encuentran contenidas en los informes de la Secretaria de Gobernacion. En el cuadro 8 se
podra apreciar con mayor detenimiento las informaciones que pusieron los pelos de punta a
la Presidencia y la Secretaria de Gobernacion. El gobierno autoritario se enfrentaba a una
serie de nuevos valores que despertaron entre la muchachada “el sentido de libertad de hacer
y decir, de trasgredir, de romper”, “la emocion de desafiar lo establecido” y el “desarrollar el

desmadre como una forma de disidencia politica”.?%’

Los informes referian una actitud desafiante y contestataria ante la autoridad, una
actitud impuesta por impulsos externos, pero sumamente enérgica. Es una juventud que no
pregunta si puede manifestarse, sino que parten del hecho de que puede y debe hacerlo.
Utiliza todos los medios de lucha y protesta a su alcance, es una actitud radical, ardiente,
poco reflexiva y mdas bien compulsiva muy cercana a la inmolacion. En la excitacion de la

participacion politica de los estudiantes se lleg6 a sugerir por ejemplo “quemar las

282 Aguayo, 196, p. 39.
283 Ricardo Gamboa Ramirez, “El movimiento de 1968 visto desde el Canal de la Viga”, en Rivas (coord.) op.
cit., p. 228.
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instalaciones olimpicas” con “dinamita”,?%* o “volar el gran tablero electronico del Estadio

99285

Universitario”*®> antes que entregarlas al gobierno.

Otro informe describié que en la Facultad de Medicina se discutid sobre la necesidad
de proveer de cartuchos de dinamita, para tenerlos guardado en las oficinas del Comité de
Lucha de la facultad “con objeto de instalarlos en lugares adecuados, para que en un momento
dado destruir las instalaciones de la C.U.”, antes que entregarlas al ejército.?®® Desde esta
perspectiva los estudiantes estaban al borde de la guerrilla urbana, de comenzar a ejecutar
actos de sabotaje y terrorismo, los cuales pronto fueron descubiertos. Los dias 1 y 27 de
septiembre la prensa informé de dos intentos de atentado contra torres de distribucion de
energia eléctrica del sistema de conduccion que surtia al Distrito Federal (el primero en
Nonoalco y el segundo en el Estado de México), en el primer caso fue desactivada una bomba
casera que tenia 26 cartuchos de dinamita y que era controlada por un mecanismo de
relojeria,?®” en el otro caso se encontraron cortes en una de las bases y en los tirantes de

soporte de una torre de distribucion®®, como se logra apreciar en la Imagen 15.

Otro evento que se interpretd como terrorista fue la explosion sucedida en el edificio
de la Secretaria de Gobernacion por una bomba casera, en la madrugada del 28 de septiembre
de 1968, que causd destrozos materiales y zozobra entre los vecinos de la zona del Palacio

de Bucareli, a quienes se les solicité “discrecion al respecto”.?

Otro elemento de preocupacion que mostro la autoridad y que quedé expresado en los

informes fue la facilidad con la cual el movimiento estudiantil empufi6 distintos artefactos

284 “Informe de la DFS enviado al Secretario Luis Echeverria del 26 de agosto de 1968, asunto: Conflicto
Estudiantil”, AGN, fondo Secretaria de Gobernacion, seccion DGIPS, caja: 2911.

285 Mario Arturo Acosta Chaparro Escapite, Movimiento Subversivo en México, México, Edicion del autor,
1990, p. 28.

286 “Informe Direccion Federal de Seguridad de vigilancia del 3 de septiembre de 1968. Panorama General”,
AGN, fondo Secretaria de Gobernacion, seccion DGIPS, caja: 2911, exp. 19, foja 11.

287 “Terroristas anénimos iban a provocar Caos el dia 1°. Nos ibamos a quedar sin luz”, La Prensa, 3 de
septiembre de 1968, pp. 1y 2.

288 “Imagenes de los dafios cometidos a la torre de distribucion eléctrica en Acolman, Estado de México, 27 de
septiembre de 1968 en “Problema Estudiantil (Expediente 11-4, Legajo 45), version publica”, AGN, fondo
Secretaria de Gobernacion, seccion DFS, caja 92, legajo 24 de 44

289 “Informe Investigaciones Politicas y Sociales del 28 de septiembre de 1968 a las 5.00 hrs en el Distrito
Federal, asunto: En el interior del edificio de la SeGob fue descubierta una bomba de tipo casero”, AGN, fondo
Secretaria de Gobernacion, seccion DGIPS, caja 2959.
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como armas contra la autoridad. También se presumia que poseia un arsenal de armas de

fuego listo para utilizar contra las fuerzas del gobierno.

Las batallas de julio empezaron con piedras, botellas y varillas, luego aparecieron las
bombas molotov, cohetones y petardos, mas tarde las bombas caseras con explosivo como
dinamita o 4cido nitrico,>”® hasta llegar a las armas de fuego como revélveres, escuadras,
rifles, ametralladoras y subametralladoras. “Los combates callejeros pasan de arrojar gases
lacrimogenos contra piedras y bombas molotov, a enfrentamiento a tiros”, recuerda un

brigadista politécnico.?”!

De acuerdo con los informes de la DFS el movimiento estudiantil poseia importantes
canales de distribucion de armas. Segun la informacion obtenida mediante vigilancia y
espionaje, los estudiantes recibian armas de diversos proveedores, algunos de ellos
extranjeros, pero sobre todo campesinos y del grupo guerrillero de Genaro Vazquez.>? El
agente apostado afuera de los planteles en huelga informo sobre el arribo de “objetos no
identificados que [los estudiantes] han llevado en cajas cerradas”, un par de dias después,
precisé el contenido de ellas, “se ha podido establecer que, las cajas cerradas que han
introducido los huelguistas... dos de ellas contienen parque del calibre 22 y algunas
metralletas del mismo calibre, armas que pueden ser muy peligrosas en manos de los jévenes

huelguistas™. >

Todo parece indicar que la entrega de armas al movimiento estudiantil fue una mentira
o exageracion. Los testimonios de participantes no corroboran la recepcion de importantes
arsenales de armas de fuego, como lo asegur6 Diaz Ordaz, sin embargo, algunos testimonios

aceptan la portacion de pistolas entre los miembros del movimiento estudiantil,

290 La estudiante Bertha Elena Mufioz Mier, que visitaba a un preso en Lecumberri fue detenida por el personal
de vigilancia de la Carcel Preventiva, luego que le fue encontrado un “diagrama, relativo a la elaboraciéon de
una bomba de dinamita, de fabricacion casera, accionada por métodos quimicos a base de acido nitrico.”, la
estudiante dijo no conocer el dibujo, pero se le encontrd en su saco, el cual dice “lo tomo de la Universidad,
desconociendo de quién era”. “Informe Direccion Federal de Seguridad de vigilancia del 3 de septiembre de
1968. Panorama General”, AGN, fondo Secretaria de Gobernacion, seccion DGIPS, caja 2911, exp. 19, foja 4.
21 Jorge Poo Hurtado, “Los protagonistas olvidados”, en Asalto al cielo. Lo que no se ha dicho del 68, México,
Océano, 1998, p. 129.

22¢Informe Investigaciones Politicas y Sociales de vigilancia del 20 de agosto de 1968 11:25 horas en el Distrito
Federal”, AGN, fondo Secretaria de Gobernacion, seccion DGIPS, caja 1469

293 “Informe Investigaciones Politicas y Sociales de vigilancia del 21 de septiembre de 1968 en el Estado de
Oaxaca” (foja 1), “Informe Investigaciones Politicas y Sociales de vigilancia del 23 de septiembre de 1968 en
el Estado de Oaxaca” (foja 1), AGN, fondo Secretaria de Gobernacién, seccion DGIPS, caja 467.
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especialmente entre los brigadistas. Las brigadas que cada vez eran mas hostilizadas y
violentadas por policias y agentes encubiertos necesitaron defenderse, entonces “se consigue
alguna pistola”.?** Los testimonios sobre portacion de armas suelen ser confusos. Se dice que
si hubo pistolas y que fueron las saqueadas de las armerias del centro. Otros refieren que se
tratd de las armas que casualmente alguien tenia en casa, para defensa o caceria. Se comenta
también que fueron despojadas a agentes y policias infiltrados que habian sido retenidos en
las inmediaciones de las escuelas en huelga. Jorge Poo Hurtado un estudiante de la ESIA del
Politécnico asegura que algunas brigadas se dedicaron a desarmar a veladores conocidos
como “aguacates” en toda la ciudad, y que los comandos (brigadas) mds osados, llegaron a

practicar “tiro al blanco en los estacionamientos de Zacatenco™.?*

Sin embargo, como hemos observado, al referirse a este asunto, los informes
exageraban la gravedad de la informacion. El 18 de septiembre el comandante de la DFS
Miguel Nazar Haro inform6 al director Fernando Gutiérrez Barrios del decomiso de un
arsenal “en la Facultad de Medicina, en una gaveta donde se acostumbra conservar los
cadaveres”.?® Seguin las memorias de Diaz Ordaz se trataba de “un importante y peligroso

1”297

arsenal”””’, pero en realidad era muy reducido: tres revolveres (uno de ellos especial), un

arma semiautomatica, una automatica, un rifle de caza deportiva y 40 cartuchos utiles.?*®

En suma, los testimonios sobre portacion de armas de fuego coinciden en que habia
apenas una minima capacidad de fuego, la suficiente como para repeler agresiones de los
“grupos especiales”, pero nada mas. A pesar de ello, el tema de las armas fue exagerado. El
jefe del EMP afirmé que desde mediados de septiembre la direccion del movimiento
estudiantil habia decidido tomar por las armas el edificio de la cancilleria en Tlatelolco y que
seria concretado el 2 de octubre, para después atrincheradas las fuerzas insurreccionales,

obtener el reconocimiento de los paises socialistas.?*’

24 Poo, op. cit., p. 129.

25 Joc. cit. (cursivas nuestras)

2% Jorge Torres, Nazar, la historia secreta. El hombre detrds de la guerra sucia, México, Debate, 2008, p. 30.
27“Las  memorias  inéditas de  Gustavo Diaz = Ordaz  (Parte 4)”, Excélsior TV,
2018https://www.youtube.com/watch?v=X0GnWvAhFDU (consultado el 15 de diciembre de 2021)

298 Torres, ibid.

299 José Antonio Romén, “Desorientacion e ignorancia sobre los hechos del 68: Gutiérrez Oropeza”, La
Jornada, 16 de julio de 1997.
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En los dias posteriores al 2 de octubre, Diaz Ordaz sigui6 alimentando la concepcion
de las armas en poder de los estudiantes, declard en una reunion del Fondo Monetario y del
Banco Mundial que los disturbios en México eran “perfectamente planeados” y que las armas
utilizadas por los estudiantes en la Plaza de Tlatelolco “eran nuevas” y provenian “del

extranjero”.>%

Al informe de Nazar Haro del 18 de septiembre se sumaran otros sobre los hallazgos
en Ciudad Universitaria y en el Casco de Santo Tomas. En la Escuela de Ciencias Biologicas
del Politécnico el dia 24 de septiembre se descubrié un mapa con la ubicacion de las escuelas
en huelga, con las rutas de las brigadas, las zonas de mayor represion y las de mayor apoyo
popular. En el informe del 30 de septiembre, cuando se dio la retirada del ejército de las
instalaciones, se enviaron a Gobernacién y a la Defensa Nacional ejemplares de la
propaganda y documentacién que se encontrd, mucha de ella era de cardcter operativo y

mostraba una sofisticada red de los comités de lucha.

Regresando al asunto de la informacion que recuperaron los servicios de inteligencia
de la Secretaria de Gobernacion y de la retorcida lectura que se les dio existe otro episodio.
Segun las memorias inéditas de Gustavo Diaz Ordaz, los dias previos a Tlatelolco, desde
agosto y especialmente a partir de la celebracion alterna del 15 de septiembre, le generaron
un malestar e incomodidad permanente, algunos recuerdan que estaba como que “fuera de
si”.3% De acuerdo con una interpretacion paranoica, se estaba desarrollando una inercia
separatista en el CNH, estaban desplegando una estrategia para conformar su propio Estado
dentro del Estado Mexicano, “con su presidentito” [El ingeniero Heberto Castillo].*? A
juicio de Diaz Ordaz los facinerosos tenian ya sus propias normas e instituciones que
representaban a sus “autoridades revolucionarias”. En pleno desacato se conciben con

autoridad para celebrar gritos de independencia,®®® negociar la entrega de agentes y policias

3%Citado por: Abraham Trejo Terreros, “La mirada de Washington en el movimiento estudiantil de 1968” en
Alberto del Castillo Troncoso (coord.), Reflexion y critica en torno al movimiento estudiantil de 1968. Nuevos
enfoques y lineas de investigacion, México, Instituto Mora, 2012, p.106-107.

391 Enrique Krauze, La presidencia Imperial, México, Tusquets Editores, 1997, p. 373.

392 1bid., p. 375.

303 La noche del domingo 15 de septiembre de 1968 en las escuelas en huelga hubo celebracion patria. Como
una verbena popular y garnachas incluidas, “la noche mexicana” organizada por el CNH fue un acto politico
musical en donde se pronuncid el Grito de Independencia. En el Casco de Santo Tomas lo dio el Dr. Juan
Manuel Gutiérrez Vazquez director de la Escuela Nacional de Ciencias Bioldgicas, en Ciudad Universitaria el
imbatible ingeniero Heberto Castillo Martinez y en Zacatenco los presentes cedieron el honor a un campesino.
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retenidos a cambio de activistas presos, y hasta de celebrar matrimonios civiles. En sus
memorias Diaz Ordaz apunta sobre los matrimonios civiles: “Se presentaba un muchacho y
una muchacha a decir: compafieros, la compafiera y yo deseamos unir nuestras vidas en
matrimonio y pedimos la autorizacion del Comité de Huelga. Contestacion: concedida.” %
Las pruebas de ello se encontraban en la documentacion recuperada por el ejército en Ciudad
Universitaria, entre la que se encontrd actas de matrimonio que legalizaban “matrimonios
revolucionaros”. Las actas a las que se referia el presidente eran expedidas en “jCiudad

"’

Universitaria, territorio libre de México!”. El asunto a pesar de parecer serio muestra una
distorsion obsesiva de la realidad que dio por valida papeleria elaborada en los registros

civiles de kermés populares.’*> Al respecto véase la Imagen 16.

Cuadro 8. Informes de la Secretaria de Gobernacion durante el movimiento estudiantil de

1968
Fecha/ Evento | Origen de la Situacion de riesgo
informacién
27-29 de julio IPS y DFS Autobuses urbanos y tranvias han sido secuestrados, desvalijados e

incendiados para impedir el paso de los granaderos en las inmediaciones
de la preparatoria numero 1. Las armerias del primer cuadro de la ciudad
han sido saqueadas por los estudiantes, quienes ahora usan esas armas en
contra de las fuerzas policiacas de la ciudad.

27 de julio IPS En una asamblea en la Escuela de Economia del I.P.N. se sugiri6 imitar
las formas de lucha de los estudiantes de Paris, Madrid y otras partes de
América Latina incendiando autobuses y creando las guerrillas urbanas
para enfrentar a los drganos represivos gubernamentales.

19 de agosto IPS Una comision de estudiantes de Guerrero en representacion de Genaro
Vazquez se entrevisté con miembros del CNH y ofreci6 ceder 400 armas
u hombres armados para apoyar al movimiento estudiantil. Ademas,
llamaron la atencion a los estudiantes del DF por no encontrarse
capacitados para que en cualquier momento se requiera integrar
guerrillas urbanas.

19 de agosto DFS El PCM establecié contacto con el cubano Julio Garcia Espinosa en el
local del instituto de Relaciones Culturales México-cubano el cual
entrego ochenta y cinco mil pesos, a elementos del PCM para ayudarlos
en esta crisis. El PCM. propone sabotear las olimpiadas de octubre, para
formar un ambiente de tension, represion y persecucion, propicio a su
causa.

20 de agosto IPS Un automovil con placas de California realizé un intercambio de armas
y fajos de billetes en las inmediaciones de Ciudad Universitaria. A los

304 Las memorias inéditas de Gustavo Diaz Ordaz (Parte 4)”, Excélsior TV, 2018
https://www.youtube.com/watch?v=X0GnWvAhFDU (consultado el 15 de diciembre de 2021)

305 “Certificado de unién de los compafieros ante la autoridad revolucionaria, 15 de septiembre de 1968”, AGN,
fondo Secretaria de Gobernacion, seccion DGIPS, caja: 2876.
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tripulantes del carro, se vio en las inmediaciones de la vocacional 5 con
un radio de transmisiones.

Entre los estudiantes del I.P.N. circulan comentarios acerca de sabotear
el Informe Presidencial. Lo haran secuestrando camiones por la tarde o
la noche previa, mismos que utilizaran como barricadas, ademas de
acostarse el dia 1° de septiembre para que no pase el presidente por la
ruta hacia el Congreso, obligandolo a que vaya por otras calles, si esto
no funciona habrd que regar las calles con aceite y gasolina para
prenderles fuego.

En una reuniéon en la Facultad de Medicina se hablé de quemar las
instalaciones olimpicas con la utilizacion de dinamita. No se aprobo, pero
ya son dos ocasiones en que tratan de lograr la participacion de grupos
numerosos para este fin.

En la Preparatoria 1, estudiantes se han venido dedicando a confeccionar
bombas o cocteles molotov, ademas se sabe que hay armas de fuego
escondidas en este plantel. Y se habla de que ahora si el estudiantado
tiene elementos y armas con que hacerle frente al ejército. Parte del
dinero recolectado se ha empleado para comprar armas.

Se frustré un atentado terrorista que pretendia dejar sin electricidad al
Valle de México. Fue colocado un artefacto de relojeria unido a 26
cartuchos de dinamita en una de las torres conductoras de energia
eléctrica en el Estado de México.

El personal de vigilancia de la Carcel de Lecumberri detuvo a una
estudiante que, al revisarla para acceder a la visita, se le encontr6 un
diagrama para la elaboracion artesanal de una bomba de dinamita
accionada por métodos quimicos a base de acido nitrico.

Se tiene conocimiento en la Jefatura de Policia que 5 agentes del
Servicios Secreto fueron secuestrados por estudiantes, fueron despojados
de sus armas y vehiculos. Los agentes se encuentran retenidos en la
Facultad de Ciencias.

En la Facultad de Ciencias, estudiantes que integraron brigadas que
recorrieron el interior de la Republica, dijeron que campesinos de las
regiones de Jalisco, Michoacan, Colima, Nayarit y Guerrero estan
dispuestos a participar al lado de los estudiantes y que, si la represion se
vuelve mas sanguinaria, tomaran las armas para defenderlos. Ademas,
un representante de los campesinos del Estado de Morelos, que
participaron al lado de Rubén Jaramillo dijo tener listos 35,000 hombres
armados para hacer frente al Gobierno.

En una asamblea en la Facultad de Medicina se hablé de la conveniencia
de proveer de cartuchos de dinamita, para tenerlos guardados en las
oficinas del Comité de Lucha de la facultad con objeto de instalarlos en
lugares adecuados, para que, en un momento dado, destruir las
instalaciones de la C.U. en caso de que el ejército entre a los planteles de
la UNAM.

En la toma de las instalaciones de Ciudad Universitaria por parte del
ejército mexicano, en las aulas se encontrd una cantidad considerable de
bombas “molotov”. En una gaveta en el anfiteatro de la Facultad de
Medicina se descubrié un arsenal consistente en 3 revolveres, 1 pistola
semiautomatica, 1 pistola automatica, 1 rifle y 40 cartuchos utiles de
distintos calibres.

Un informante responsable dio la noticia de que un pequefio grupo de
guerrilleros extranjeros se encuentran en Puebla, no se sabe si son
cubanos o centroamericanos, lo que si se sabe es que son los que estan
dando catedra de guerrilla urbana a los estudiantes del D.F.
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En Oaxaca los estudiantes en huelga estan armados con pistolas que les
enviaron del D.F (metralletas calibre 22). Incitan al campesinado a la
rebelion armada, a la ocupacion de propiedades agricolas a pesar de que
los campesinos no estan armados, los huelguistas estan en posibilidades
de proporcionarselas.

Estudiantes de las vocacionales 5 y 7 comentan que seran enviados tres
camiones llenos de armas y municiones del Estado de Durango. Las
armas seran utilizadas para contestar agresiones.

Luego de la toma militar de las instalaciones del IPN en Santo Tomas,
Zacatenco y las vocacionales 2, 5 y 7, se recogieron gran numero de
pistolas, rifles, ametralladoras, y otras armas de fuego de diversos
calibres, asi como dotaciones de cartuchos ttiles, e implementos para
elaborar bombas molotov.

Los alborotadores pretendian lapidar e incendiar el edificio de Relaciones
Exteriores en Tlatelolco, y en la zona de Santo Tomas introdujeron en
diversas casas particulares bombas molotov, en un acto de desesperacion
prenderian fuego a esa zona de la ciudad.

En el edificio ISSSTE de la Unidad Habitacional Tlatelolco fueron
localizadas 35 botellas, las cuales contienen acido muriatico unas,
gasolina y azlcar otras. Y presumiblemente serian utilizadas en contra
de los granaderos que ocupan la vocacional nimero 7.

La vigilancia de la Comision Federal de Electricidad ubico en un paraje
despoblado en Acolman Estado de México, cortes en la base y en los
tirantes de soporte de una torre conductora de electricidad que abastece
a la Ciudad de México. En el lugar de los hechos se encontraron varias
seguetas utilizadas para realizar los cortes.

Fue descubierta una bomba de fabricacion casera en el interior del
edificio de la Secretaria de Gobernacion, fue detonada en la madrugada
y caus6 rotura de 17 vidrios y el espanto de los vecinos de la zona. Se
tratd de una bomba fabricada con un tubo de fierro, dos coples de tres
pulgadas y una carga explosiva compuesta por pdlvora negra, clorato y
alguin 4cido.

Un grupo de estudiantes armados se parapeto en el Hotel Camelia cerca
de la Prolongacion de San Juan de Letran. En la zona de las colonias
Guerrero, Peralvillo e Inguaran fueron incendiados tranvias, y autobuses
urbanos. Asaltaron una gasolinera en Inguaran, llenaron botes con
combustible y amenazaron con incendiarla.

Elaboracion propia. Fuente: Seleccion de informes de la Direccion Federal de Seguridad y de Investigaciones
Politicas y Sociales del 26 de julio al 2 de octubre de 1968.

Evaluacion de la version oficial en la inmediatez (encuestas)

En el largo trayecto que va desde 1968 a la fecha, han quedado sepultados los argumentos de

la conjura internacional, regresar a su estudio incluso parece ocioso, sin embargo, no lo es.

Y tiene sentido recapitular en ello porque si volvemos en el tiempo, situdndonos nuevamente

en 1968, podremos ver que la estrategia informativa de la conspiracion fue profundamente
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exitosa. Con el tiempo fracaso, no cabe duda, especialmente por la presencia de la prensa
extranjera con motivo del desarrollo de las XIX Olimpiadas de la era moderna, como ya se
sefialo y por el predominio de los testimonios de los lideres estudiantiles de entonces. Ahora
bien, volvamos al momento, a los meses y afios inmediatamente posteriores para exponer los
argumentos sobre que la version paranoica conspirativa fue exitosa.

La version oficial de la intervencion de fuerzas extranjerizantes logrd penetrar en la
opinidn publica, como era su objetivo. El Instituto Mexicano de Opinidn realiz6 una encuesta
durante los dias del movimiento estudiantil y arroj6 que 80% de los encuestados si creian que
existia injerencia extranjera en el conflicto estudiantil, tanto de Estados Unidos como de los
paises comunistas y hasta del Opus Dei.

Se puede apreciar en el cuadro 9 que la opinion registrada sobre el conflicto estudiantil
era de 50% neutralidad (es decir un 50% que queria orden y seguridad) un 30% a favor de
los estudiantes y un 20% a favor del gobierno, el movimiento estudiantil logré simpatia
gracias a su trabajo en las calles, pero en la suma total la poblacion se inclinaba mas por el
gobierno, pues ese 50% de neutralidad manifestaba una posicion de comodidad y
complacencia con el poder. Finalmente, la encuesta midi6 el impacto de los acontecimientos
de Tlatelolco en la opinion sobre el presidente de la republica; antes del 2 de octubre la
poblacion tenia una impresion del presidente de: comprensivo 60%, rigido 20% y 10%
enérgico, luego de la masacre (datos del 10 de octubre) solo el 10% lo percibe comprensivo,
50% rigido y 40% enérgico. Lo destacado es que tres de cada diez encuestados justificaron
la actitud del presidente por la falta de didlogo, otro tercio por la terquedad de los estudiantes

y s6lo 22% como una accion unilateral para mostrar que podia hacerlo.>*

Cuadro 9. Encuesta de opinion sobre el movimiento estudiantil y el presidente Diaz Ordaz

Hay injerencia extranjera en el movimiento estudiantil
Si cree 80%
No sabe 10%
No contestod 10%
;De quién?
Estados Unidos 40%
Paises Comunistas 30%

306 “Encuesta realizada por el Instituto Mexicano de Opinién Publica 1968”, AGN, fondo Secretaria de
Gobernacion, seccion DGIPS, caja: 1463.



Opus Dei

Cual es su actitud frente al conflicto estudiantil?
Neutral, desean orden y seguridad
A favor de los estudiantes
A favor del gobierno

Acerca de la impresion que se tiene del presidente
Antes del 2 de octubre
Comprension
Rigidez
Energia
Después del 2 de octubre
Comprension
Rigidez
Energia

Justificacion de la actitud del presidente
Falta de dialogo
Por terquedad de los estudiantes
Porque puede
Por presiones extranjeras

20%

50%
30%
20%

60%
20%
10%

10%
50%
40%

31%
29%
22%
18%

Elaboracion propia.

fondo Gobernacion,
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Fuente: “Encuesta realizada por el Instituto Mexicano de Opinién Publica 19687, AGN,

Seccion DGIPS, caja: 146.
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Capitulo 3 Fuerzas armadas y contencion de protestas en la
década de 1960

Situacion de las Fuerzas Armadas en la década de 1960

Durante el modelo autoritario priista de mediados del siglo XX, existido un pacto civico-
militar fundado en la lealtad institucional de los militares a la clase politica del régimen. Un
esquema balanceado entre el poder militar y el civil, que procur6 incentivos y una permanente
politica compensatoria, reflejada en el aumento constante del presupuesto de las Fuerzas
Armadas. Durante el gobierno de Adolfo Lopez Mateos “hubo un enorme incremento
respecto a las prestaciones sociales como ‘pensiones y vivienda familiar’”, en ese sentido y
como parte de la dindmica general de corporativismo castrense en 1961 fue promulgada la
Ley de Seguridad Social de las Fuerzas Armadas que los diferenci6 del resto de la burocracia
del gobierno y los posiciond en una mejor situacion.’*” Desde entonces los integrantes de las
Fuerzas Armadas recibieron mejor atencion médica, mayores préstamos hipotecarios y
jugosas polizas en sus seguros de vida.’®® En materia de vivienda se estimé que al finalizar
el periodo presidencial de Diaz Ordaz “todos los miembros de las fuerzas armadas del pais
tengan ya su casa propia”.>%

Durante la década de 1960 fueron mejoradas las condiciones sociales de los elementos
de las fuerzas armadas, ademas de las condiciones materiales y del equipamiento. Se
incrementd el nimero de efectivos (en 1965 se dieron de alta ocho nuevos batallones de
infanteria) y se procurd su capacitacion en las academias estadounidenses y/o britanicas. En
el periodo de 1950 a 1968 seran entrenados en las academias militares estadounidenses un
total de 546 oficiales, 240 entre 1950 a 1963 y 306 de 1964 a 1968, los cuales importaron y

pusieron en practica la estrategia anticomunista y contrainsurgente.*!

397 José Luis Pifieyro, Ejército y Sociedad en México: Pasado y Presente, Puebla, Universidad Auténoma de

Puebla / Universidad Autonoma Metropolitana-Azcapotzalco. 1985, p. 84.

308 A partir del 1° de enero de 1962 se puso en vigor el Seguro de Vida Militar por $40,000.00 para generales,
jefes y oficiales y $20,000.00 para las clases y soldados. Sin autor, “Noticias Militares”, Revista del Ejército,
diciembre de 1962, p. 27-28.

309 “Las Fuerzas Armadas del pais serdn dotadas de casa propia”, Critica, [S/f], AGN, fondo Secretaria de
Gobernacion, seccion DGIPS, caja 2856.

310 pifieyro, op. cit., p. 161.
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El principal proveedor de armamento para las Fuerzas Armadas de México fue
Estados Unidos de donde se conseguian ametralladoras, fusiles, carabinas, y granadas
explosivas. Otros proveedores eran Alemania, Israel y Bélgica que vendi6 el derecho de
fabricacion de armas automaticas. En 1961 se incorporaron 15 aviones y 2600 unidades de
transporte terrestre.’!! En 1962 se adquirieron 2,113 vehiculos de diversos tamafios y
capacidades.

En materia de equipamiento la década de 1960 fue significativa, sobre todo porque
aumento la produccion de armas y municiones. Durante la conmemoracion del 52 aniversario
de la Revolucion Mexicana en 1962, el presidente Lopez Mateos inaugur6 una serie de obras
en instalaciones militares por un monto de “25 millones de pesos”, como parte del objetivo
de “satisfacer las necesidades de armamento y municiones de las Fuerzas Armadas”. *!> En
las Fabricas de Armas de Tecamachalco se entregd un nuevo edificio; en la Planta de Carga
de Proyectiles Explosivos de Santa Fe fue entregada maquinaria e instalaciones, al igual que
en los Talleres de Fabricacion de Explosivos de Molinos de Rey. La inversion en
instalaciones y equipamiento fortalecio las industrias militares que lograron entonces,
elaborar cafiones de fusil, que se fabricaban en Francia y municiones calibre .30 para
carabina.’!?

En 1966 seglin fuentes de la Secretaria de la Defensa Nacional, tenia la capacidad de
movilizar a 22,021 soldados, 731 vehiculos, veintidos aviones y nueve furgones y carros de
ferrocarril, para entrenamientos de distinto tipo como

[...] Proteger instalaciones vitales del pais [para] combatir la subversion y el sabotaje;
controlar disturbios civiles y movimientos agrarios y sindicales, prevenir el
desembarco de armas y elementos subversivos, sofocar levantamientos armados,
vigilar las fronteras y combatir el narcotrafico.3'*

3U Ibid., p. 84.

312 <Al poner en servicio el dia 16-XI-962 en la mafiana el C. Presidente de la Republica [...] la Fabrica Nacional
de Armas, la Planta de Carga de Proyectiles Explosivos y los Talleres de Fabricacion de Municiones que en
conjunto representan una inversion de mas de 25 millones de pesos, se puso de manifiesto que México sigue
fiel a su traduccion amante de la paz...” Sin autor, “Noticias Militares”, Revista del Ejército, diciembre 1962,
p. 27-28.

313 “Informe del Jefe del Departamento de Industria Militar General Tomas Séanchez Hernandez al Presidente
Adolfo Lopez Mateos, noviembre de 19627, AGN, fondo Secretaria de Gobernacidn, seccion DGIPS, caja:
2855.

314 Guzman, op. cit., p. 42.
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Contencion de protestas en general

Conforme transcurri6 la segunda mitad del siglo XX, el régimen autoritario priista empezo a
demostrar torpeza politica para resolver conflictos por la via del didlogo y la negociacion.
Desde la década de 1940 la ruptura del pacto corporativo empezd a significar una
problematica mayor, conforme fueron apareciendo diversos actores sociales en el escenario,
digamos mas independientes, pusieron en duda la capacidad mediadora del partido y de las
corporaciones y exigieron la legalizacion de otras organizaciones y otros partidos, pues
evidentemente no todos se identificaban y cobijaban con la frazada institucional.

La accion civil del Ejército mexicano consistio en actividades entre la poblacion civil,
como campafias de alfabetizacion, de reforestacion, de control de plagas y epidemias, de
combate al narcotrafico, al bandolerismo. En las campafias de atencion médica, de
vacunacion o de atencion veterinaria los elementos lograron acercarse mas a la poblacion,
platicaban con los campesinos de las poblaciones que estaban al borde de la rebelion.?!> Las
tropas conocian “los manuales de Guerra de Guerrillas y de Tacticas de Infanteria” que
fueron incorporados a las “publicaciones normales” y que requerian para su implementacion
un ejercicio de conocimiento de las condiciones objetivas. *!¢ La accion civil del Ejército
incluyo labores de contrainsurgencia y de restablecimiento del orden publico: “manejo
tactico de protestas civiles y ‘coyunturas criticas”*!”; No todo fue amabilidad y asistencia.

Entre 1956 y 1968 el gobierno mexicano dispuso de las Fuerzas Armadas para
terminar con movilizaciones sindicales, populares, estudiantiles y sustituir a trabajadores en
paro para ofrecer servicios. *'® Durante el gobierno de Lépez Mateos, fueron utilizados
“grandes contingentes del ejército” para desmantelar la huelga ferrocarrilera de marzo de
1959. En 1960 tropas militares intervinieron en las huelgas de Teléfonos de México y de los

Aviadores, ademads se concentraron en la vigilancia de la red ferroviaria y de las instalaciones

315 Ibid., p. 43.

316 Joc. cit.

317 Moénica Serrano, “El Pacto civico-militar y la transicion a la democracia en México”, Meyer y Bizberg, op.
cit., p. 222.

318 Ibid., p. 223.
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1,3" como lo habia

telefonicas y aéreas para impedir paros y huelgas de alcance naciona
advertido el movimiento obrero.

En diciembre de 1960 efectivos militares disolvieron el movimiento de los Civicos en
Chilpancingo Guerrero y luego en septiembre de 1961 el de los Navistas de San Luis Potosi,
ambos movimientos fueron violentamente desalojados y emboscados con armas de uso
exclusivo del ejército.’?° Los dos eventos cobran relevancia cuando se identifican cierto
parecido con los acontecimientos de Tlatelolco en 1968.

En 1962 fueron adquiridos dos aviones DC-6 (con costo de tres millones de pesos
cada uno) que se utilizarian para transportar tropas y brindar servicios aéreos a civiles. Las
aeronaves “estan en condiciones de cooperar en cualquier momento en vuelos de pasajeros
por caso de huelga en cualquier empresa aérea nacional”.*?! Tiempo después galenos
militares brindaron atencioén durante la contingencia de los paros de médicos y enfermeras
en la Ciudad de México (1964-1965), los cuales exigieron el registro de una organizacion de
tipo independiente que representara a médicos, internistas y enfermeras. A finales de agosto
de 1965 los médicos en paro del Hospital 20 de noviembre del ISSSTE fueron “desalojados

por la policia, con lujo de violencia” (segun un informe de IPS),**

para ser sustituidos por
“40 médicos militares [que] prestan su servicio a los enfermos” (conforme al memorandum
de la Jefatura de Policia del D.F.).%??

La participacion de las FA en la contencion de los movimientos de trabajadores fue

una mezcla de represion y sustitucion de funciones para restablecer servicios.’?* Mas

319 Guzman, op. cit., p. 40.

320 “Blementos del 6° y 24° batalles del Ejército sostuvieron un encuentro a tiros con ciudadanos de esta capital
[Chilpancingo]”: Angel T. Ferreira, “Los soldados dicen que los provocaron”, Excélsior, 31 de diciembre de
1960, p. 1. “Vino una interrupcion de la luz eléctrica, todo quedd a obscuras... nadie sabia de nadie...
alcanzamos a ver que los soldados que estaban apostados frente a ese lugar se ponian en movimiento. [...] En
medio de la confusion, el miedo, el llanto de los nifios, se escucho la voz de un oficial que ordenaba no disparar
sobre el café”: Gamael Aguilera, “Todo sucedié en segundos: Un Testigo”, El Heraldo de México (San Luis
Potosi), 16 de septiembre de 1961, p.1.

321 “Noticias Militares”, Revista del Ejército, diciembre 1962, pp. 27-28.

322 “Informe de Investigaciones Politicas y Sociales del 2 de septiembre de 1965, asunto: Seccién C, conflicto
médico”, AGN, fondo Secretaria de Gobernacion, seccion DGIPS, caja 2858.

323 “Memorandum de la jefatura de policia del Distrito Federal, asunto: Informacién sobre paro en distintas
escuelas y hospitales, 30 de agosto de 1965”, AGN, fondo Secretaria de Gobernacién, seccion DGIPS, caja
2858.

324 La primera intervencion militar en una protesta obrera sucedio el 19 de diciembre de 1946 cuando el
SRTPRM paro las actividades de Pemex como parte de su protesta por una nivelacion de salarios. Elementos
del ejército tomaron las instalaciones de Pemex en todo el pais y se encargaron de la distribucion de
combustibles. Niblo, op. cit., p. 168.
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adelante, se analizaran los episodios de intervencion directa de elementos militares en
instituciones universitarias. En el cuadro 10 estan consignados algunos de los episodios mas
relevantes de actuacion de las FA en la contencion de protestas de diferente tipo durante las
décadas de 1950 a 1960.

En abril de 1964 durante una gira del candidato presidencial Diaz Ordaz por el norte
del pais, en Chihuahua, el aspirante presencié un brote de agitacion que pretendia sabotear el
mitin en la plaza principal. Ese episodio serd trascendente en muchos aspectos, uno de ellos
fue en la definicion del jefe de la seguridad personal, que acompafiara al futuro presidente, y
otro en la narracidn conspirativa que acompanaba a Diaz Ordaz. Las protestas la Procuraduria
General de Justicia las interpreté como parte de “un plan pre-concebido de agitacion” en
contra del candidato.’®® Entonces los jefes de las zonas militares del norte del pais
incrementaron las medidas de seguridad del candidato, incluyendo espionaje y contencion
fisica. Segun un informe de la Seccion Segunda del EMP, en otra de las paradas de la
campafa de Diaz Ordaz en Ensenada Baja California, el jefe de la 2da Zona Militar convoco
a todos los cuerpos policiacos para “evitar movimientos de agitacion”. Dispuso vigilar los
domicilios de los principales agitadores del Estado, y que soldados bien adiestrados “vestidos
de civiles y dotados de macanas” sofocaran cualquier protesta. Ademas, los detenidos debian
ser “llevados a la Zona Militar” hasta pasada la visita del candidato.*?°

Hasta el momento he dejado de lado la participacion castrense en el combate a los
grupos armados revolucionarios, ahora lo retomo unicamente para referirme a algunos
episodios destacados. Desde la optica de las FA el lapso de 1965 a 1982 significo un desafio,
porque tuvieron que enfrentarse a otro tipo de enemigos ““siempre garantizando la seguridad
interior y la proteccion de la nacion”. A partir del asalto al Cuartel Madera ocurrido el 23 de
septiembre de 1965 en que se “sofoco la primera amenaza”, el Ejército mexicano desarroll6
“una solida doctrina contra este tipo de grupos”, “[a los] grupos transgresores de la ley en el
ambito rural” [como lo fueron los de Genaro Vazquez y Lucio Cabafias] se les aislo, cercd y

controld, y lo mismo sucedié con “los grupos transgresores que operaban [en el dmbito

325 “Procuraduria General de Justicia, Chihuahua, 23 de abril de 1964”, AGN, fondo Secretaria de Gobernacion,
seccion DGIPS, caja: 2949-A, exp. 31, f. s/n.

326 “Tarjeta informativa del Estado Mayor Presidencial del 23 de abril de 1964 dirigida al Subsecretario de
Gobernacion,”, AGN, fondo Secretaria de Gobernacion, seccion DGIPS, caja: 2949-A, exp. 2954.
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urbano] en las principales plazas del pais [Movimiento de Accion Revolucionaria MAR, La

Liga Comunista 23 de septiembre y Fuerzas de Liberacion Nacional FLN]”.

95 327

Cuadro 10. Intervencidon militar en la contencidon de protestas

Fecha
septiembre de
1956
marzo de 1959
marzo de 1960
diciembre de
1960
septiembre de
1961
mayo de 1962
diciembre de

1962

octubre de 1964

septiembre de
1965

octubre 1966

marzo 1967

mayo de 1967

agosto de 1967

febrero 1968

Lugar
Ciudad de
México
Ciudad de
México

Ciudad de
México
Chilpancingo
Guerrero

San Luis Potosi

Xochicalco
Morelos

Iguala Guerrero

Ciudad de
Puebla

Ciudad Madera
Chihuahua

Morelia
Michoacan

Hermosillo
Sonora

Atoyac de
Alvarez
Guerrero
Acapulco
Guerrero
Guanajuato

Acontecimientos
Intervencion del ejército mexicano en el Internado del Instituto Politécnico
Nacional, clausura del internado y comedor estudiantil.
Represion militar contra del movimiento ferrocarrilero encabezado por
Demetrio Vallejo. Fueron despedidos cientos de trabajadores y encarcelados
los lideres del movimiento gremial.
Tropas militares ocuparon la Escuela Nacional de Maestros, clausura del
internado y comedor estudiantil.
Es disuelta una manifestacion en Chilpancingo por elementos militares
dejando como saldo 30 muertos y 37 heridos.
En la noche del 15 de septiembre de 1961 francotiradores dispararon contra
la multitud congregada en el centro de San Luis Potosi. De acuerdo con
testimonios los disparos iniciaron al arribo de la tropa.
Es asesinado el lider campesino zapatista Rubén Jaramillo y su familia. De
acuerdo con la version periodistica, el asesinato fue perpetrado por
elementos militares.
Al conmemorarse dos afios de los sucesos de Chilpancingo, en Iguala son
atacados por elementos militares miembros de la Alianza Civica
Guerrerense.
Elementos militares patrullan la ciudad, ante la inminente renuncia del
gobernador. La presencia militar trat6 de contener el avance del movimiento
popular estudiantil encabezado por estudiantes de la Universidad Autéonoma
de Puebla.
Un grupo de 15 jévenes guerrilleros encabezados por el profesor Arturo
Gamiz y el doctor Pablo Gomez intentaron tomar el cuartel de la Ciudad de
Madera en Chihuahua. Caen acribillados 15 participantes y pierden la vida
cinco militares mas.
Protestas por el aumento en las tarifas del transporte desembocaron en el
asesinato de un estudiante, que motivo airadas protestas universitarias y
populares. Desde la presidencia, se ordena la ocupacion militar de las
instalaciones de la Universidad Michoacana de San Nicolas de Hidalgo.
Estudiantes de la Universidad de Sonora inician un movimiento de huelga,
en contra de la imposicion del candidato a la Gubernatura. El ejército
desaloja a los inconformes de la universidad y aprenden a decenas de
estudiantes.
En Atoyac de Alvarez Guerrero los asistentes de un mitin magistral son
asesinados, sucede una matanza. En consecuencia, Lucio Cabanas
Barrientos se interna en la sierra para formar un grupo de autodefensa.
En el puerto de Acapulco son acribillados mas de treinta campesinos por el
conflicto entre copreros (productores de coco y sus derivados).
La Central Nacional de Estudiantes Democraticos (CNED) organizo6 una
marcha estudiantil por la Ruta de la Libertad, para exigir la liberacion de los
presos politicos estudiantiles. Organizaciones oficiales alimentan el rechazo
entre los pobladores hacia los estudiantes, finalmente es disuelta la marcha
por tropas del ejéreito, los lideres son detenidos.

327Cienfuegos, op. cit., p. 80.




124

Elaboracion propia.

Fuerzas Armadas y contencion de protestas estudiantiles

En el periodo que va de noviembre de 1963 a junio de 1968 se registraron por lo menos 53
revueltas estudiantiles en el territorio nacional, algunas de las cuales se dirigieron contra el
sistema autoritario.’?® Las movilizaciones estudiantiles que protestaban por asuntos
meramente escolares pronto se mezclaron con las exigencias de otros sectores y grupos
sociales. Los estudiantes arroparon las luchas de obreros, campesinos, sectores medios, etc.,
y recibieron del gobierno el mismo trato represivo que a la oposicion:

Una y otra vez, el ejército y la policia fueron empleados para callar las protestas. La
ocupacion militar de las universidades de provincia se habia convertido en un modus
operandi de la politica gubernamental, y el secuestro y la detencion de activistas
universitarios eran noticias cotidianas.’*

El episodio del 2 de octubre es importantisimo en la trayectoria de intervencion de las
fuerzas de seguridad del ejecutivo en la contencion de manifestaciones y descontentos
sociales, pero no se trata del tinico episodio. En la conciencia de los estudiantes organizados,
estaba el recuerdo del constante asecho militar en las universidades del interior y en la capital
al Politécnico®*® y la Normal de Maestros. La memoria colectiva recordaba distintos
momentos de represion policial y militar sobre todo en las jornadas de guardia en las escuelas
en huelga. Durante toda la década flotaba sobre las movilizaciones sociales y estudiantiles la
sombra de la agresion e intervencion de las fuerzas del orden. La Imagen 17 (caricatura

politica: “Soldados Cultos” de 1967) es prueba de ello.

328 «23 fueron motivadas por causas de la propia escuela, ocho incorporaron problemas locales, seis se inspiraron
en causas internacionales (apoyo a Cuba y protestas por las politicas estadounidenses en Vietnam y otros paises)
y cuatro sostenian demandas relacionadas con el autoritarismo del sistema de control politico. Una constante
en las protestas fue la brutalidad policiaca con la que fueron reprimidas”. Aguayo, La charola, p. 119.

329 Semo, op. cit., p. 116.

330 «B] 23 de septiembre de 1956, durante la madrugada, el ejército entrd al IPN. Al mando de tres generales de
division y bajo la supervision del secretario de la Defensa, 1 800 soldados ocuparon el IPN” y desalojaron a los
huéspedes del internado de la Escuela Superior de Ciencias Médico-Bioldgicas a los que eran estudiantes “les
fueron entregados 200 pesos para que se hospedaran en hoteles”, habia més de 400 jovenes instalados que no
eran estudiantes del IPN y fueron llevados al Ministerio Piblico. Espinosa, op. cit., pp. 238-239.
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Para efecto de este texto se hablard de tres momentos previos a 1968, para luego
regresar al afio olimpico. Se trata de los casos de Puebla 1964, Michoacan 1966 y Sonora
1967. En todos los casos el origen del conflicto no surge propiamente en las universidades,
no son demandas o problematicas estudiantiles puramente, pero desembocaron
necesariamente ahi por la participacion del estudiantado en el respaldo a los reclamos
populares. La juventud de entonces era sumamente participativa, buscaba mas espacios para
la participacion politica. De los tres momentos, el de Puebla es diferente al de Michoacéan y
Sonora porque no hubo intervencion de las FA en las instalaciones educativas, sin embargo,
la participacion de las tropas del ejército en la contencion de ese movimiento popular en el
cual los estudiantes tuvieron un papel destacado, lo acercan a los sucesos de Michoacan y
Sonora. En los tres casos se vivid un estado de sitio con patrullajes de vehiculos militares y

suspension de derechos.

Puebla 1964

En octubre de 1964 el gobierno del Estado de Puebla aplicé una ley que reglamentaba la
venta y consumo de leche y sus derivados, la normativa impuso la obligacion de que toda la
leche debia ser pasteurizada. Pronto los productores, distribuidores y consumidores de leche
del Estado protestaron, la medida incrementaba el precio de la leche y sus derivados y
beneficiaba a los duefios de las plantas pasteurizadoras, que por mera casualidad eran familia
del gobernador Antonio Nava Castillo. Los sectores estudiantiles de la Universidad
Autonoma de Puebla se unieron al movimiento de los lecheros por solidaridad con los
sectores populares porque de concretarse la medida habria un alza en los productos basicos

y un encarecimiento de la vida en general.

El 13 de octubre se concentraron cerca de 4000 manifestantes en un evento contra la
ley lechera, la respuesta del gobierno del Estado fue la represion, fueron lesionados y
detenidos por la policia un grupo numeroso de personas muchos de ellos estudiantes. Al dia
siguiente el 14 de octubre, otro grupo, de puros estudiantes de la Universidad Autonoma de
Puebla y normalistas, exigieron la liberacion de los detenidos del dia anterior, nuevamente
fueron violentados a toletazos y otros atropellados por las motocicletas de los agentes de

transito.
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Durante los dos dias de protestas fueron detenidos cerca de cien estudiantes. En
consecuencia, los estudiantes exasperados repelieron la agresion, la policia poblana dispar6
sus armas de fuego hiriendo gravemente a tres estudiantes. En respuesta fueron tomadas las
escuelas universitarias:

Permanecen dentro del recinto Universitario, donde retienen a varios jefes policiacos

y a un alto funcionario de la administracion poblana, en calidad de rehenes, y desde

donde exigen la renuncia del gobernador Antonio Nava Castillo, a quien acusan no

solo de los atropellos sino de usar su experiencia como jefe de transito en la Ciudad
de México para atropellar con motociclistas a los estudiantes.>!

Mas pronto que tarde el movimiento se transformo y logré aglutinar el repudio hacia
el general Nava Castillo por “sus practicas, y su furioso macartismo”. Vicente Pérez lider de
los pequetios productores de leche manifest6 que hubiera bastado con la derogacion de la ley,
pero ahora estamos “aliados con los estudiantes y con otros sectores de la poblacion y no
cejaran en su lucha hasta conseguir la libertad de los presos, el castigo a los culpables, el
comercio libre y la renuncia del gobernador”.**? Gloria Tirado anota que las muestras de
solidaridad con los estudiantes ademas de las de los productores de leche, se dieron entre las
organizaciones de colonos del sector noreste de la ciudad y con ferrocarrileros de la seccion

21 del STFRM,**? se tratd de un movimiento completamente popular.

Desde el balcon de la Universidad hablaban los oradores estudiantiles y todos los dias
habia una nutrida concurrencia que escuchaba atenta. El movimiento de repudio al
gobernador lo oblig6 a pedir licencia, fue sustituido y con ello el Gobierno Federal desactivo
la exigencia de desaparecer los poderes en el Estado, que obligaba a realizar nuevas
elecciones y abria la posibilidad del arribo a la gubernatura de alguien distinto al grupo
politico del presidente electo Diaz Ordaz. El dia que sucedio la licencia de Nava Castillo al
gobierno del Estado, ocurrio en la noche un jubiloso festejo “con una verbena popular de

miles de personas”.3*

31 “pyebla: sangre y cércel”, Politica, ntmero 108, 15 de octubre de 1964, p. 5

332 “pyebla, victoria del pueblo”, Politica, nimero 109, 1 de noviembre de 1964, p. 5

333 En la manifestacion del 19 de octubre un contingente de ferrocarrileros llevaba una manta que decia “Los
ferrocarrileros con los universitarios”. Gloria Tirado Villegas, El 68 en Puebla y su universidad, Puebla,
Benemérita Universidad Autéonoma de Puebla, 2019, pp. 115y 119.

334 Ibid., p. 120.
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Aaron Merino Fernandez fue nombrado gobernador interino, sin embargo, Nava
Castillo se resisti6 a dejar el gobierno, en su defensa esparcié la version de que existia una
conjura comunista en su contra, integrada por miembros del PCM, la CCI y el FEP que
instigaban especialmente a los estudiantes. El gobierno del Estado mantuvo la campaia
punitiva contra los integrantes de estas organizaciones, fue detenido Ramoén Danzos
Palomino junto a 200 simpatizantes de la CCI. A los detenidos y encarcelados por el gobierno
de Nava Castillo se les acusé de los delitos de: sedicion, asonada, desobediencia y resistencia

de particulares.**

En ese contexto es que sucede la participacion de las FA en el conflicto estudiantil.
Se tratd de una labor de contencidn, de patrullaje permanente en las zonas circunvecinas de
las instalaciones universitarias. Y a pesar de que no existid una intervencion directa u
operacion de ocupacion en la Universidad de Puebla, en la tarea de control de la protesta en

general, muchos estudiantes fueron violentados y heridos por las fuerzas militares.*

Universidad Nicolaita de Michoacan 1966

En octubre de 1966 inicid el movimiento estudiantil en la Universidad Michoacana de San
Nicolas de Hidalgo, que resulto en la incursion de efectivos de las FA en sus instalaciones de

la ciudad de Morelia Michoacan.

El 1 de octubre de 1966 los habitantes de Morelia amanecieron con un alza en el
precio del transporte publico urbano. Muchos de los usuarios decidieron trasladarse a pie y
de esa manera manifestar su descontento. Los estudiantes integrantes del Consejo Estudiantil
de la Universidad Michoacana discutieron el asunto y resolvieron realizar un mitin al dia
siguiente, para “protestar por el alza de tarifas de transportes, en particular, y la carestia en
general”.*7 El 2 de octubre de 1966 se efectud el mitin del Consejo Estudiantil en el portal
Matamoros del centro de Morelia Michoacan. Al lugar llegaron integrantes de la Policia

Judicial local, de las juventudes priistas y policias vestidos de civil quienes exigieron que

335 “pyebla, victoria”, p. 5.
336 “pyebla: Sangre”, p. 5.
337 “Michoacén se organiza”, Politica, nimero 155, 1 de octubre de 1966, p. 5-15.
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dejaran de hacer escandalo, y a la fuerza y con violencia despojaron a los manifestantes del
aparato de sonido. Les dijeron que podrian recogerlo en las oficinas del PRI local. Mas tarde
los estudiantes se dirigieron a las oficinas del partido hegemonico, llegaron y les sefialaron
que el aparato estaba en la Procuraduria del Estado; fueron hacia alla, los recibieron a la
entrada policias judiciales y policias vestidos de civil. Manifestantes y policias discutieron
durante un rato hasta que los judiciales sacaron sus armas para intimidar. Dispararon contra
la multitud, todos corrieron y cayé herido el estudiante de economia Everardo Rodriguez
Orbe quien recibié un impacto en la cara. La indignacion se esparcio por todos lados, el
asesinato del estudiante formaba parte de una larga serie de atropellos contra la Universidad
y contra la poblacion humilde. El gobierno estatal habia normalizado los sobornos, la
corrupcion y la violencia de las corporaciones policiacas encubiertas. La Universidad
Michoacana se declara en huelga la noche del 2 de octubre. La asamblea acuerda un pliego
petitorio de cuatro puntos que desafi6 abiertamente al gobierno de Arriaga Rivera.**® E14 de
octubre en el sepelio de Everardo, ante una multitud el Consejo Estudiantil declar6 que el
espiritu del movimiento era totalmente popular. Los estudiantes, conscientes de su condicion
de ciudadanos, comenzaron a ejercer sus derechos politicos para defender cualquier causa

que consideraban justa, esta lo era.

Morelia vivido un estado de sitio, las fuerzas policiacas locales fueron rebasadas,
incapaces de contener la protesta reclamaron la intervencion de las fuerzas federales. El
Gobernador se quejo que el jefe militar no habia intervenido en la represion masiva desde el
principio, con lo cual el problema se hubiera resuelto rdpidamente. El dia 6 de octubre el
Congreso del Estado de Michoacan solicitdo al Ejecutivo Federal que “sirva prestar la
proteccion del Ejército Federal”, para concluir el “trastorno interior del Estado”.’*’

Finalmente el 8 de octubre Diaz Ordaz cambid de parecer y ordeno la intervencion militar,

su gobierno habia descubierto entonces una peligrosa conjura de inspiracion extranjera entre

338 1.- Castigo a los autores materiales del asesinato de Everardo Rodriguez, 2.- Consignacién al tribunal

universitario de todos los integrantes de los grupos de choque, 3.- Expropiacion de los transportes urbanos a
favor de los municipios para formar un sistema publico de transporte, 4.- Exigencia al Senado de la Republica
para que declare la desaparicién de poderes en Michoacan. Ibid.

339 “Oficio de la Secretaria del Congreso del Estado de Michoacan de Ocampo al Presidente Constitucional de
los Estados Unidos Mexicano Lic. Gustavo Diaz Ordaz, 6 de octubre de 1966. Asunto: Solicitando su bondadosa
intervencidon en los hechos que se denuncian”, en Romeo Ortega, El Conflicto. Drama de la Universidad
Michoacana, Morelia, La Voz de Michoacan, 1968, pp. 402-404.
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los estudiantes michoacanos y que amenazaba extenderse por todo el territorio nacional. La
Revista del Ejército asegur6 que “elementos extremistas habian llegado a la Capital
[provenientes de Morelia] con la intencion de subvertir el orden publico a base de actos

terroristas contra propiedades federales y de particulares”.>*°

Un contingente de paracaidistas entrenados en el combate cuerpo a cuerpo, desfilo “a
paso de ganso, con bayoneta calada por las calles de Morelia”.**' Al mando de la operacion
militar estuvo el general José Hernandez Toledo. De acuerdo con algunos informes de
agentes de IPS, cuando sucedio la toma de las instalaciones del Colegio de San Nicolas,
Hernandez Toledo actué de manera honorable, al extremo que algunos estudiantes le
aplaudieron.**? Otros medios reportaron que al filo de las 7 de la tarde, al grito de “rindanse
0 acabamos con ustedes” los paracaidistas tomaron las instalaciones universitarias en su
totalidad, luego quince minutos después fueron trasladados al Cuartel General de la Zona
Militar 16 hombres y 7 mujeres.**> A las 20:10 apareci6 la caballeria para dispersar a los
mirones, que corren espantados ante los sables desenfundados por los jinetes.*** En los dias
siguientes continuaron las actividades de contencion de la revuelta michoacana. El dia 9 de
octubre otro informe de IPS dice que no hay ningin estudiante en las instalaciones
universitarias, que en una casa de estudiantes fue retirada propaganda en contra del
gobernador, y que fueron devueltos a la “Sociedad Cooperativa Valladolid 31 camiones
secuestrados por los estudiantes en los dias previos.**® Otro agente informo como los
miembros del ejército apoyaron la detencion de alborotadores que expresaban abiertamente

su apoyo a los estudiantes.**® En la tarde otro contingente militar efectud el desalojo de una

340 “Noticias Militares Mexicanas”, Revista del Ejército, octubre 1966, p. 52.

341 “Michoacén se”.

342 «“E] General Hernandez Toledo les hablé con mucha energia e invitdndolos a que no hicieran resistencia que
abandonaran la Universidad [...] que no se opusieran porque estaban hablando con el Ejército, agregando que
dicho militar que antes que todo deberian reconocer que todos eran mexicanos y hombres y no habia necesidad
de usar la fuerza, Algunos de los estudiantes le aplaudieron otros le silbaron”, Informe IPS del Estado de
Michoacan del 8 de octubre de 1966 19:08 hs, asunto: informacion de Morelia”, AGN, fondo Secretaria de
Gobernacion, seccion DGIPS, caja 2001.

343 “Informe IPS del Estado de Michoacan del 8 de octubre de 1966 19:15 hs, asunto: informacién de Morelia”,
AGN, fondo Secretaria de Gobernacion, seccion DGIPS, caja 2001.

344 “Informe IPS del Estado de Michoacéan del 8 de octubre de 1966 20:13 hs, asunto: informacion de Morelia”,
AGN, fondo Secretaria de Gobernacion, seccion DGIPS, caja 2001.

345 Informe IPS del Estado de Michoacéan del 9 de octubre de 1966 11:55 hs, asunto: informaciéon de Morelia”,
AGN, fondo Secretaria de Gobernacion, seccion DGIPS, caja 2001.

346« ..] ¢Un sefior de avanzada edad y en estado de ebriedad, se acercd a un Cap. 1° del Ejército de los que
estan patrullando, al que le pregunt6 el por qué? Se golpeaba a los estudiantes, que por qué se les amenazaba
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residencia femenil, la tropa ayudd a sacar las pertenencias de las 150 alumnas, cargaron
colchones y catres a la calle, al registrar el lugar, en un casillero encontraron volantes contra
el gobernador, en particular uno decia: “VETE ASESINO”, en otro casillero literatura
soviética.**” Las 73 estudiantes residentes “no aceptaron los $100.00 que se les daba para
solucionar sus necesidades inmediatas”, a las 3:30 de la tarde fueron cerradas las puertas del
internado bajo la custodia de elementos del ejército.>*® El dia 10 de octubre, se informé de la
detencion de estudiantes de la Preparatoria que informaban mediante un carro de sonido sobre
una reunion estudiantil ocurrida en la Facultad de Agrobiologia.’*® En total los soldados
detuvieron a mas de 600 estudiantes y gente del pueblo, la mayoria fue liberada, pero 47 de
ellos permanecieron encarcelados, acusados del delito de subversion.**° El 17 de octubre, un
dia previo a la entrega de las instalaciones, las tropas militares hicieron un acto de desagravio
a la bandera y al Colegio. Estuvieron presentes generales, oficiales y soldados: hubo “toques
de corneta, sones de tambor, saludos a la bandera [...] Una vez depositada la bandera de San
Nicolads Hidalgo en su urna, con gran aparato marcial salieron los soldados y paracaidistas
presidenciales”. La prensa adepta al oficialismo dijo que fue un solemne y patriota rescate de
la Universidad que habia caido en manos extranjeras.*>! Las FA se retiraron de Morelia el 18
de octubre, sin embargo, continu6 la batalla del gobierno de Arriaga Rivera en el dmbito
judicial contra los incitadores de la conjura. El1 21 de octubre se decretd formal prision como
probables responsables de los delitos de sedicion, conspiracidn, robo, dafio en propiedad en
agravio del gobierno del Estado. Por otro lado, los dias posteriores a la retirada militar se

modifico la Ley Orgénica de la Universidad, con lo cual fueron cerrados los internados y las

con el ejército, que ¢l a pesar de estar viejo esta dispuesto a dar su vida en defensa del pueblo de Morelia [...]
Al oir esta discusion, se acercaron aproximadamente 80 personas, en su mayoria jovenes estudiantes, quienes
principiaron a lanzar mueras a Arriaga Rivera [...] Al poco tiempo se presenté un automovil con 4 agentes de
la Policia Judicial a bordo, quienes procedieron a llevarse a la persona [...] los ahi reunidos protestaron y les
gritaron insultos a los Agentes, quienes no los tomaron en cuenta”. “Informe IPS del Estado de Michoacan del
9 de octubre de 1966 11:55 has, asunto: informacion de Morelia”, AGN, fondo Secretaria de Gobernacion,
seccion DGIPS, caja 2001

347 “Informe IPS del Estado de Michoacan del 9 de octubre de 1966 14:10 hs, asunto: informacién de Morelia”,
AGN, fondo Secretaria de Gobernacion, seccion DGIPS, caja 2001.

348 Informe IPS del Estado de Michoacan del 9 de octubre de 1966 16 hs, asunto: informacién de Morelia”,
AGN, fondo Secretaria de Gobernacion, seccion DGIPS, caja 2001.

349 Informe IPS del Estado de Michoacan del 10 de octubre de 1966 11:00 hs, asunto: informacién de Morelia”,
AGN, fondo Secretaria de Gobernacion, seccion DGIPS, caja 2001.

350¢Michoacan se”.

351 «“Autonomia Fusilada”, Politica, num. 156, 15 de octubre de 1966, p. 8-10.
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escuelas secundarias y de Altos Estudios, se suprimi6 la representacion estudiantil en el

Consejo Universitario, y el periodo de gobierno del rector se ampli6 de tres a cuatro afios.*>

Ante la posibilidad de nuevos brotes de descontento, especialmente entre los sectores
estudiantiles, el presidente Diaz Ordaz acord6 el dia 25 de octubre con el secretario de la
Defensa Nacional Marcelino Garcia Barragan “girar instrucciones a las comandancias de
Zona Militar, para que procedan con el méaximo de energia en contra de maleantes y
escandalosos que alteren el orden publico en cualquier lugar de la Republica y cometan actos

fuera de la ley”.?%

Universidad de Sonora 1967

Desde finales de 1966, Fausto Acosta Romo manifest6 su intencion de ser el candidato por
el PRI al gobierno del Estado. Emprendié una campana en todo el territorio para obtener
adhesiones. Su contrincante directo era Fausto Félix Serna, que cont6 con el apoyo abierto
del gobernador Luis Encinas Johnson, quien finalmente logré la candidatura. E1 PRI nacional
decidio retirar la precandidatura a Acosta Romo quien acus6 a Félix Serna de haber comprado
la candidatura en cincuenta millones de pesos.>>* En una disputa entre los grupos oligarcas
de Sonora se asomo el descontento popular. El Frente Estudiantil de Sonora, manifestd su
apoyo a Acosta Romo, no porque creyera en €l, sino porque estuvo en contra de la imposicion

y la poca democracia en el método de eleccion del candidato.

Durante el mes de marzo de 1967 surgi6 el Frente Estudiantil Anti-Imposicion (FEAI)
con una importantisima participacion de los estudiantes de la Universidad de Sonora. Durante
marzo y abril mantuvo una campafia permanente contra la imposicion del candidato y ademas
contra los grupos de pistoleros del gobierno que actuaban con impunidad en la Universidad,
como el denominado “Ola verde”. Como en el caso antes descrito se empez6 a decir que
habia agitadores profesionales manipulando el asunto. El dia 21 de marzo, el FEAI en un

desplegado publicado en El Imparcial, exigié al Gobernador la disolucion de los grupos de

32 Joc. cit.

353 “Noticias Militares Mexicanas”, Revista del Ejército, octubre 1966, p. 52.

354 “A la opinion publica de Sonora: Fausto Félix Serna asegura que compr6 la Gubernatura de Sonora en
$50,000,000.00, 1 de marzo de 1967”, AGN, fondo Secretaria de Gobernacion, seccion DGIPS, caja 2949.
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pistoleros armados y la entrega de los nombres de los estudiantes que a juicio de la autoridad
andaban de agitadores.’>> M4s tarde sucedieron eventos violentos en la Ciudad de
Hermosillo, que alcanzaron a llegar hasta la Universidad. Aparentemente un grupo de 70
estudiantes del FEAI atacaron la oficina del Comité de Unificacion Sonorense pro-Fausto
Félix Serna, y quemaron los muebles. Luego en otro evento, sucedio el saque6 de las oficinas
del PRI municipal de Hermosillo.*>® La Policia al perseguir a quienes participaban en los
zafarranchos, lanzo6 bombas lacrimdégenas a los patios de la Universidad e intervino
violentamente. El saldo de la incursion de la policia en la Universidad fue de un muerto a
causa de los gases lacrimogenos. Como respuesta fueron colocadas barricadas y tomadas las
instalaciones. Desde las azoteas de los edificios escolares, entre ellos la Biblioteca y el Museo
de la Rectoria acumularon piedras y otros proyectiles como bombas molotov para repeler las
agresiones policiacas o de la “Ola verde”. **” El 25 de marzo un grupo de 30 estudiantes se
entrevistd con el Consul de los Estados Unidos en Hermosillo, para reclamar la intromision
del gobierno de Arizona en los asuntos locales, pues era el proveedor de las granadas
lacrimégenas y armas que el gobierno de Sonora*® habia utilizado en la represion. El 31 de
marzo se efectud una manifestacion con unas 2 mil personas, luego otro acto en el patio
exterior de la Universidad desde donde exigieron la renuncia del gobernador.**® Para el 2 de
abril de 1967 se encontraban paralizadas las actividades en la Universidad de Sonora, en la
Normal del Estado y en Preparatorias de Santa Ana y Navojoa y en tres secundarias mas. En
total 139 escuelas se sumaron a la huelga estudiantil, luego que el movimiento universitario
lograra consolidar una alianza con los maestros de primaria y secundaria tanto estatales como
federales. Las instalaciones de la Universidad se convirtieron en el epicentro de una intensa
actividad de protesta:

Se han suspendido las clases, pero los estudiantes, aun los que no simpatizan con la
huelga, pueden entrar y salir de la universidad a voluntad. Banderas rojinegras ondean

355 “Informe IPS de vigilancia en el Estado de Sonora, informacién de Hermosillo del 21 de marzo de 1967
(10:20 hrs.)”, AGN, fondo Secretaria de Gobernacion, seccion DGIPS, caja 2000.

3% “Informe IPS de vigilancia en el Estado de Sonora, informacion de Hermosillo del 21 de marzo de 1967
(08:00 hrs.)”, AGN, fondo Secretaria de Gobernacion, seccion DGIPS, caja 2000.

357 “Informe IPS de vigilancia en el Estado de Sonora, informacién de Hermosillo del 23 de marzo de 1967
(17:00 hrs.)”, AGN, fondo Secretaria de Gobernacion, seccion DGIPS, caja 2000.

358 “Informe DFS de vigilancia en el Estado de Sonora del 25 de marzo de 1967”.

359 “Informe del diputado Guillermo Molina Reyes del 2 de abril de 1967 sobre la situacion politica del Edo de
Sonora”, AGN, fondo Secretaria de Gobernacion, seccion DGIPS, caja 2946.
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en la Universidad. Trescientos alumnos que han establecido cocina y dormitorio en
el edificio de la Universidad estan a la cabeza de la huelga.*®

En una carta del 21 de abril de 1967 el Gobernador del Estado Lic. Luis Encinas
Johnson denunci¢ al secretario de Gobernacion, que de las instalaciones universitarias “salen
grupos en el dia o en la noche y cometen violaciones a nuestras leyes y luego regresan para
refugiarse en la Ciudad Universitaria”. También advirtié sobre la peligrosidad de estos,
porque “poseen armas dentro de la Universidad”, ademads de otros insumos que aumentan su
capacidad de destruccion; en dias previos se han “encontrado seis cartuchos de dinamita en
la azotea del edificio de rectoria”, por suerte esos explosivos ya se encuentran en la
Comandancia de la IV Zona Militar. El gobernador sugiere que “la sola presencia del Ejército
patrullando las calles de la ciudad [de Hermosillo y otras] [...] automaticamente restableceria

la tranquilidad” 3!

El miércoles 17 de mayo de 1967 el Congreso Local solicito la intervencion del
Ejército para contener el conflicto. Nuevamente el general José Hernandez Toledo comando
la operacion, otra vez fusileros paracaidistas tomaron con bayoneta calada instalaciones
universitarias, y en los dias posteriores incursionaron en otras escuelas en Hermosillo y
Navojoa. %2 De facto en la ciudad de Hermosillo se impuso un Estado de excepcion,
restringiéndose los derechos de asociacion y manifestacion. Un agente de IPS inform6 como
se impidi6 una manifestacion de cerca de 100 estudiantes de la Escuela Secundaria Técnica
nimero 26 y de la Preparatoria Técnica:

Una camioneta que hace ronda de vigilancia con miembros del ejército advirtio al

Presidente de la Sociedad de Alumnos [...], que estaba prohibido la celebracion de
los actos publicos y que si insisten en llevar a cabo serian detenidos.>®

El jueves 26 de mayo de 1967 las tropas de las fuerzas federales desocuparon la
Universidad de Sonora. En el evento de entrega de las instalaciones al Rector, el orador, un

Capitan dijo que a peticion del pueblo y Gobierno de Sonora se trasladaron las tropas para

360 Sonora U Strike Still On, The News, 3 de marzo de 1967, AGN, fondo Secretaria de Gobernacion, seccion
DGIPS, caja 2947.

361 Carta del Gobernador del Estado Lic. Luis Encinas al Secretario de Gobernacién Luis Echeverria, 21 de abril
de 19677, AGN, fondo Secretaria de Gobernacion, seccion DGIPS, caja 2954.

362 Enrique De la Garza Toledo, El otro movimiento estudiantil, México, Universidad de Guanajuato /
Universidad Autonoma Metropolitana- Azcapotzalco / Plaza y Valdés Editores, 2014, p. 41.

363 “Informe IPS de vigilancia en el Estado de Sonora, informacion de Hermosillo del 20 de mayo de 1967
(19:35 hrs.)”, AGN, fondo Secretaria de Gobernacion, seccion DGIPS, caja 2000.
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restablecer el orden “ya que tenia dos meses de ser foco de demagogia y desorden; que la
intervencion del ejército obligd a someter a estas gentes [...]”, que agradecia los aplausos y
muestras de carifio de Sonora. A la tropa integrada por Fusileros Paracaidistas y Policia
Militar les dijo: “Vamos a regresar a nuestras actividades con la cabeza levantada, orgullosos

de haber cumplido una misiéon encomendada por la Patria”.

La prensa nacional, 1€ase la prensa que se publicaba en el D.F. destacé que en Sonora
durante la intervencion militar no hubo necesidad de disparar un solo tiro, que no se
reportaron incidentes y que en lo general se tratdé de una operacion ejemplar. En ese mismo
sentido se pronuncio el secretario de la Defensa Nacional Marcelino Garcia Barragén en junio
de 1967, en un documento dirigido a un coronel subalterno, le dijo que las tropas destacadas
en Sonora habian actuado de manera virtuosa. En la Imagen 18 que contiene el documento,
se lee: “Al hacerlo de su conocimiento, es para que participe usted de esa misma satisfaccion
por su comprension al planear la forma de la intervencion del Ejército en las diferentes

ocasiones que se han presentado y previniendo las que en el futuro se presenten”.3%

Participacion militar en el conflicto estudiantil de 1968

La tension entre estudiantes organizados y autoridades se mantuvo durante toda la década de
1960. La participacion de elementos castrenses en eventos publicos era para contener y echar
abajo protestas estudiantiles que se convertian en vendavales populares, como ha quedado
descrito lineas arriba. El presidente Diaz Ordaz se protegia con militares vestidos de civil y

asistentes a modo, en los eventos que previsiblemente podrian salirse de control.

En febrero de 1967 fue invitado a inaugurar el ciclo escolar en la UNAM, lo cual
caus6 mucho malestar entre las organizaciones estudiantiles que amenazaron con protestar.
Para evitar la conflagracion, la ceremonia seria efectuada en El Palacio de Bellas Artes y no

en la Ciudad Universitaria. En la maniana del 10 de febrero en las inmediaciones de la

364 “Oficio de Marcelino Garcia Barragan al Coronel Daniel Gutiérrez Santos del 10 de junio de 1967 en
Expediente Militar del General Marcelino Garcia Barragan, Direccion General de Archivo e Historia de la
Secretaria de la Defensa Nacional, expediente: XI/III/I-57, tomo 7, foja 1689.
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Alameda Central, contigua al Palacio, arribaron varios camiones del ejército y llevaban a
“bordo a personas vestidas de civil, simulando ser estudiantes” que recibian instrucciones de
oficiales del EMP “también vestidos de civil”. Luego entraron en grupos de 15 a 20 personas
y fueron “distribuidos estratégicamente tanto en el lunario como en los pisos superiores” del
Palacio. Luego arribaron estudiantes de las preparatorias del viejo barrio universitario, de la
porra universitaria, del Movimiento Universitario de Renovadora Orientaciéon (MURO) y en
general de grupos estudiantiles pro-autoridad. Desplegaron mantas con mensajes de apoyo al
presidente y la autoridad universitaria: “Sr. Presidente la comunidad universitaria le saluda 'y
le da la bienvenida; Los estudiantes universitarios somos conscientes que debemos
corresponder a la educacion recibida”. A pesar del escenario favorable, lograron colarse
algunos miembros de la CNED y cuando todo parecia estar bajo control, y el presidente se
levanto para hacer la declaratoria de inauguracion de cursos de la UNAM, el lider estudiantil
Arturo Sama Escalante de la Facultad de Derecho ubicado en el lunario grit6 desde su asiento:
“Senor Presidente, respete la autonomia universitaria. Libertad a los estudiantes de Morelia”.
Pronto agentes del Servicio Secreto de la Policia del D.F y del EMP que se encontraban
“precisamente atras de ¢€l, lo sentaron” y a empellones los sacaron por los pasillos del lugar
mientras continuaba gritando:

El acto que se esta efectuando es una farsa, ya que la mayoria de los que alli se

encontraban no eran estudiantes universitarios, sino gorilas, policias y soldados [...]

que actualmente se vivia en una €poca de represion y que en nuestro pais no habia

libertad de expresion ni de pensamiento; que total si lo querian detener que lo
hicieran.3®

Para evitar algtn tipo de contingencia o sobresalto como en el evento del Palacio de
Bellas Artes, existia una importante labor de espionaje y monitoreo de los grupos de izquierda
y de los posibles focos rojos. Se vigilaban las instalaciones de infraestructura eléctrica e
hidréulica, las embajadas de los paises soviéticos y hasta a los grupos de choque de derecha,

sin embargo, la chispa que desatd casi todo, estaba fuera del espectro de vision del Estado.

365 “Informe Direccion Federal de Seguridad del 10 de febrero de 1967, asunto: Universitarios”, AGN, fondo
Secretaria de Gobernacion, seccion DGIPS, caja 2946.
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Sucedio en los tipicos conflictos entre jovenes estudiantes, dicen algunos que fue por culpa
de un atrevido, que propiné una nalgada.>®®

Durante el ano de 1968 previendo cualquier contingencia en el contexto del desarrollo
de las XIX Olimpiadas en México, fueron comprados fusiles automaticos y ametralladoras
de EUA, Israel y Bélgica para apoyar las labores de seguridad durante el magno evento.*¢’
Las experiencias de los movimientos estudiantiles en todo el territorio nacional, y las
amenazas de realizar protestas durante su desarrollo pusieron en alerta las antenas para
identificar cualquier brote de desestabilidad.

En el inicio del conflicto, las FA estuvieron al margen. Durante por lo menos la
primera semana (del 22 al 29 de julio) las fuerzas regulares de la policia del D.F. se
encargaron de sofocar las protestas estudiantiles. Fallaron en su tarea, no pudieron contener
el descontento juvenil. De acuerdo con un analista estadounidense especialista en temas
policiacos, hubo deficiencias materiales y del personal del cuerpo de granaderos para
contener las primeras manifestaciones. Los granaderos fueron una pieza importante del
surgimiento y desarrollo del conflicto con la manera tan torpe y autoritaria de actuar;
avivaron los 4nimos y provocaron una respuesta virulenta de los estudiantes. En dos
episodios el 23 y 26 de julio de 1968 su incapacidad marc6 el rumbo de los acontecimientos,
fallaron en contener y dispersar. “Las granadas de gas lacrimdgeno, fumigenas y
nauseabundas no funcionaban, porque estaban caducadas”. El personal no tenia temple ni

control y sobre todo desconocia de psicologia de masas, comenta el especialista:

Un Oficial Granadero, que pierde el control en los momentos de recibir el ataque de
una masa, no solamente sera inutil en el desempefio de su mision, sino que su
conducta puede precipitar a sus compaferos a un tragico desastre [...] incendiaron
torpemente la masa, ahorrandole el trabajo a los lideres y demostraron su impotencia,

su desorganizacion y su pésimo armamento con sus granadas “vencidas”. >

366 Una version dice que: “en el Sanborns de la Fragua y Reforma un irreverente joven de la Vocacional 5 le
dio una nalgada a una alumna de la preparatoria Isaac Ochoterena, lo cual desato una zacapela, [...] en el
altercado perdi6 la vida un estudiante politécnico". Otra version recuperada “en una entrevista en 2012 a una
estudiante de la Ochoterena, cuenta que, en efecto, la mafiana de ese domingo 21, cuando salian del Sanborns,
luego de ir a comer molletes con sus amigos, un estudiante de la Vocacional 2 le dio una nalgada a su amiga
[...] Luisa grito jAy! [...] Su novio se regreso a reclamarle al tipo y comenzaron a discutir y a empujarse, a
lanzarse los primeros golpes. Los amigos de cada bando se enredaron en el zafarrancho que sali6 a la calle.
Rodriguez, La Conspiracion, pp.39-40.

367 Pifieyro, op. cit., p. 86.

368 Luis Fernando Sotelo Regil, Tlatelolco desde el punto de vista policiaco, México, Mimeografo, 1971, pp.
15-16.
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El Ejército mexicano inicio su participacion en el conflicto estudiantil por orden
presidencial, coadyuvando en “aspectos de seguridad publica” en “acciones para mantener el
orden social”.3®® El secretario de Gobernacion y el Regente se dijeron incapaces de contener
el asunto. Impotentes, solicitaron a nombre del presidente Diaz Ordaz la intervencion de
efectivos militares para contener las reyertas y protestas estudiantiles. En un escenario de
camiones incendiados, escaparates destruiros y establecimientos saqueados, entre ellos las
“armerias” del centro de la Ciudad, arribé la madrugada del 30 de julio de 1968 una tropa de
fusileros paracaidistas al viejo barrio universitario, para hacerse del control de las
preparatorias (véase Imagen 19.) “La operacion ejecutada por el Ejército se desarrollé entre
las 0055 a las 0545 hs” y un dia después otro contingente se apoderé de Vocacional nimero
5 (ciencias sociales) en la zona de La Ciudadela.’”®

La presencia militar busco contener las protestas que se avecinaban, acotar espacios
y cerrar el paso a manifestantes mas alla de los espacios permitidos, como sucedid durante la
marcha del Rector del 1 de agosto y durante el desalojo del Zdcalo en la madrugada del 28
de agosto, particularmente.

Se rumord que la marcha encabezada por el rector Javier Barros Sierra el 1 de agosto
debia llegar al Zocalo, pero dio vuelta en la Avenida Félix Cuevas para regresar a la Ciudad
Universitaria. El despliegue militar en las inmediaciones de la Ciudad de los Deportes (Plaza
de Toros México, a un kiloémetro de Félix Cuevas, donde dio vuelta la manifestacion) con
vehiculos artillados, soldados de infanteria, tenian la orden de impedir que “la manifestacion
se prolongue hasta el Palacio Nacional”. No se podia permitir que se rebasaran los limites
concedidos por las autoridades del D. F. en el permiso concedido.’’! M4s tarde en otro
extremo de la ciudad en el Monumento a la Revolucidon, una reunion de 200 estudiantes fue
disuelta por elementos militares,*”>

En otro momento la participacion militar que destaco fue en la madrugada del 28 de
agosto, durante el desalojo del Zocalo. La manifestacion del 27 de agosto es considerada por
muchos como la mas numerosa y estruendosa durante todo el movimiento estudiantil de

1968. La version oficial la recordd especialmente por la ofensa a algunos simbolos

369 Cienfuegos, op. cit., p. 80.

370 Scherer y Monsivdis, op. cit., p. 95.
T Ibid., p. 101.

372 Rodriguez, La conspiracion, p. 18.
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tradicionales. Ese martes por la tarde fue colocada una bandera rojinegra en la asta bandera
durante algunos minutos; fueron tocadas las campanas de la Catedral Metropolitana y por si
fuera poco se decidi6 tomar en planton permanente La Plaza de la Constitucion para iniciar
asi el “didlogo publico” con la autoridad. Por si fueran pocas todas las ofensas, la toma del
Zocalo aquella noche acalorada, como una provocacion, dispuso permanecer hasta el 1 de
septiembre, estropeando con ello la celebracion del dia del presidente, cuando ofrecia su
informe. Alrededor de la 1 a.m. del otro dia, del 28 de agosto, vino la intervencion “decidida”
del ejército mexicano para retirar los improvisados campamentos de guardia que aun
permanecian en la plancha. Como en otras ocasiones y muy a la usanza militar, vino la
exhortacion, la advertencia: “han permanecido demasiado tiempo en este lugar [...] el Z6calo
es una plaza publica y de uso comun”. Los estudiantes respondieron con chiflidos e insultos.
Entonces salieron de Palacio Nacional vehiculos artillados y de transporte militar, ademas,
cientos de soldados que en posicion de combate desalojaron a los asistentes. La comandancia
de la I Zona Militar justificd las corretizas y golpes: “dada su actitud violatoria de los
preceptos legales que rigen nuestra vida constitucional”.’”?

De esta manera la cercania de las olimpiadas y la presencia de descontento y
manifestaciones contra el gobierno, hicieron comprensible y hasta justificable Ia
permanencia de unidades militares que patrullaban la ciudad, especialmente en las cercanias
de las escuelas en huelga y en otros espacios en donde los estudiantes buscaron aliarse con
sectores populares, obreros, campesinos y barriales. De acuerdo con Garcia Barragén, el
presidente Diaz Ordaz, decidi6 que las FA tomaran un papel mas activo, hacia la defensiva,
luego de las ceremonias del 15 de septiembre en que “los facinerosos” efectuaron festejos
independientes en las distintas instalaciones en huelga. Para Diaz Ordaz, era el colmo de la
burla y no debia permitirse.>’*Entre el 18 al 24 de septiembre las operaciones militares en la
ciudad tuvieron el objetivo de arrebatar espacios de dominio, que tenia a su disposicion el
movimiento estudiantil.

Desde el inicio, las instalaciones y los recursos de las instituciones educativas fueron
utilizados por los comités de huelga. Las escuelas se convirtieron en el hogar de muchos

(especialmente para los estudiantes provenientes de provincia) y en centros de elaboracion

373¢Los agitadores y el orden publico, Tiempo, 2 de septiembre de 1968, pp. 14-18.
374 Scherer y Monsivais, op. cit., p. 209.
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de propaganda. Las brigadas confluian en las escuelas para abastecerse y para protegerse de
ataques violentos.>” En las escuelas se puso en practica la democracia participativa, sobre
todo en asambleas y eventos de discusion de la realidad. ;Qué habria sido de los comités del
Politécnico sin los autobuses que sacaron los estudiantes de su encierro? Esos camiones

376

posibilitaron que las brigadas incursionaran a zonas industriales y populares”’®. En lo relativo

a la propaganda, su producciéon que lleg6 a ser de toneladas fue posible mediante
mimedgrafos e imprentas escolares. >”’

Los sucesos del 18 al 24 de septiembre se explican a partir de la implementacion de
una estrategia frontal para reducir recursos materiales y personales a la movilizacion, y asi
gradualmente ir sofocandola hasta finiquitarla con la detencion masiva de sus lideres.

En la noche del 18 de septiembre de 1968, en una operacion encabezada por el
General Crisoforo Mazén Pineda al mando de tres mil hombres, fueron tomadas las
instalaciones de la Ciudad Universitaria en el sur de la Ciudad; *® Un informe de la Direccion

Federal de Seguridad lo describe asi:

Procedieron a rodear la Ciudad Universitaria y a entrar a los diferentes planteles,

principalmente a la Facultad de Medicina, donde estaba reunido el Consejo Nacional

de Huelga. La maniobra se hizo en perfecto orden y sin incidentes, ya que por la forma
sorpresiva en se actud, los estudiantes no opusieron resistencia.>”’

Tomadas las instalaciones, se busco cumplir con otro de los objetivos de la incursion,
el arresto de la mayor cantidad de participantes, en especial de los lideres. A pesar del gran
numero de detenidos, la operacion fracasod pues no logrd capturar a los cabecillas. Cuando
las tanquetas se divisaban en las inmediaciones, los miembros del CNH huyeron, algunos
corriendo y otros caminando.*®® Al finalizar la jornada, fueron detenidas 614 personas (524

hombres y 90 mujeres) entre estudiantes, trabajadores, empleados de la UNAM, campesinos

y padres de familia.

375 Vega, op. cit., p. 120.

376 Palacios, op. cit., p. 77.

377 Vargas, op. cit., p. 139.

378 Participaron los siguientes agrupamientos: 12° Regimiento de Caballeria mecanizada, un batallon de
Fusileros Paracaidistas, una compaiiia del “Batallon Olimpia”, dos compaiiias del 27° Batallon de Infanteria,
dos compaiiias del 2° Batallon de Ingenieros de Combate, y un Batallon de Guardias Presidenciales.

37 “Informe Direccion Federal de Seguridad del 18 de septiembre de 1968, asunto: Problema estudiantil”, AGN,
fondo Secretaria de Gobernacion, seccion DGIPS, caja 2911.

380 «“La informacion fluia de abajo hacia arriba y viceversa, eso permitié que cuando le ejército tomé Ciudad
Universitaria, los del CNH contdramos con el tiempo suficiente para salir caminando” Florencio Lopez Osuna,
“Defendiamos nuestra escuela”, Galvan, op. cit., p. 121.
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Luego de la toma de la Ciudad Universitaria, los comités de lucha se desplazaron a
espacios de mayor cobertura y seguridad, entre ellos las escuelas politécnicas del norte de la
ciudad: las vocacionales y escuelas superiores del Casco de Santo Tomaés, de Zacatenco y la
Vocacional nimero 7 ubicaba en la Plaza de las Tres Culturas de Tlatelolco. La estrategia
para liquidar al movimiento requeria arrebatar todas sus sedes de operacion.

En la tarde del 23 de septiembre, el cuerpo de granaderos tratd de ingresar a la zona
de Santo Tomas para tomar las vocacionales 3 y 6, fueron repelidos con bombas molotov,
pedradas y disparos de arma de fuego. Conforme transcurria la tarde y cayo la noche los
enfrentamientos se volvieron mas violentos y se extendieron a otras escuelas. Para el cuerpo
de granaderos y la policia de la ciudad fue imposible avanzar, a las 20:50 arrib¢ el ejército al
mando del general Gonzalo Castillo Ferrara a la zona. Un informe de IPS comunico: “entrd
el ejército a ocupar el Casco de Santo Tomds”,*8! pero no actué inmediatamente en el frente
de combate “al cerciorarse que las fuerzas policiales podian continuar luchando”.**? Mas
tarde actuaran. Las batallas por el Casco de Santo Tomas se prolongaron durante varias horas.
Ardieron camiones y patrullas. Los estudiantes se fueron replegando a las Escuelas de
Ciencias Bioldgicas e Ingenieria Textil. Los politécnicos estaban dispuestos a resistir de
cualquier manera. Todavia a las 3:45 hrs del 24 de septiembre “se escuchd una descarga de
armas de fuego”, minutos después a las 4:25 “el ejército avanza y se presume que tomara las
Escuelas”, a las 5:00 cumplen su mision, otro informe menciond: “fue tomada la Escuela de
Ciencias Biolodgicas por granaderos y el ejército habiéndose encontrado en su interior gran
cantidad de bombas molotov y botes de amoniaco”. Los detenidos fueron sacados en fila
india, y la tropa ahi presente lanzaba puntapiés y puiietazos sobre ellos, al tiempo que les
gritaban “Orale perros”. A las 7:00 “todas las Escuelas del Casco [de Santo Tomas] fueron
tomadas por el ejército”*®* (véase Imagen 20).

Desalojados de las instalaciones de sus escuelas, los comités de lucha se resguardaron

entre la poblacion afin, entonces deciden efectuar un mitin en Tlatelolco, como ya lo habian

381 “Informe de Investigaciones Politicas y Sociales en el Distrito Federal del 23 de septiembre de 1968 (20:30)”,
AGN, fondo Secretaria de Gobernacion, seccion DGIPS, caja 467.

382 “Informe de Investigaciones Politicas y Sociales en el Distrito Federal del 23 de septiembre de 1968 (21:30-
21:55)”, AGN, fondo Secretaria de Gobernacion, seccion DGIPS, caja: 467.

383 “Informe de Investigaciones Politicas y Sociales en el Distrito Federal del 24 de septiembre de 1968 (01:10-
07:20)”, AGN, fondo Secretaria de Gobernacion, seccion DGIPS, caja 467.
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hecho antes. Simultaneamente en las oficinas de la Presidencia se ha decidido terminar con

el diezmado Movimiento Estudiantil.

Oficialmente el 2 de octubre de 1968 se desarrollaron dos operaciones militares en
Tlatelolco para detener a los miembros del CNH y una mads en el interior de la republica para
contener cualquier brote de inconformidad o arribo de contingentes estudiantiles a la Ciudad
de México.*®* Volviendo a las operaciones para detener a los dirigentes del CNH. La primera
denominada Operacion Galeana fue encabezada por el general Criséforo Mazon Pineda, su
tarea consistia en efectuar una acciéon envolvente que cerraria los accesos a la plaza y
empujaria a los asistentes hacia un embudo, en donde serian seleccionados para capturar a
los lideres y dejar libres a los curiosos. La segunda operacion, encabezada por el Batallon
Olimpia debia cerrar los accesos del edificio Chihuahua de Tlatelolco para evitar que los
lideres e integrantes del CNH que permanecerian en el tercer piso huyeran. 3% Ambas
operaciones se pusieron en marcha, con la aparicion de luces de bengala en el cielo.*®¢ La
corresponsal italiana Oriana Fallaci asocié las bengalas como la “sefial del lugar donde

95387

[habia] que atacar”®’ como lo habia visto en Vietnam, y no estuvo equivocada.

En el cuadro 11 se encuentra una relacion mas extensa de las operaciones militares
efectuadas durante el conflicto estudiantil de 1968. Si se mira con detenimiento se observara
que se tratd de una participacién permanente y progresiva, que fue desde la contencion, el
despojo de espacios y capacidades logisticas hasta el abatimiento, sin embargo, en los
calculos y en la estrategia militar no estaba una emboscada como la sucedida el 2 de octubre.
En el horizonte no parecia estar contemplada una provocacion de esa magnitud, veremos mas

adelante como se ideo.

384 Aguayo, De Tlatelolco, pp. 92-93.

385 Suele confundirse al batallén Olimpia con el Destacamento Militar Olimpiaco. El primero fue el grupo de
militares y agentes de distintas corporaciones que estuvieron presentes durante la toma del Politécnico los dias
23 y 24 de septiembre y el 2 de octubre en la plaza de las Tres Culturas de Tlatelolco (documental Tlatelolco:
las claves de la masacre) mas que ser un batallon militar fueron agentes de la DFS, del Servicio Secreto de la
Policia del D.D.F. y de la Judicial que actuaron como grupo paramilitar. El Destacamento Militar Olimpico fue
el organismo creado por el gobierno federal en octubre de 1966 para coordinar los trabajos entre la SDN y el
Comité Organizador, también fue responsable de la seguridad en las instalaciones deportivas y de la proteccion
de atletas y funcionarios. c¢f. Comité Olimpico México 68, Carta Olimpica 32: Destacamento Militar Olimpico.
México, Comité Organizador de los XI Juegos Olimpicos-México 1968, 1968.

386 Aguayo, De Tlatelolco, p. 99.

387 Tlatelolco: las claves de la masacre, dirigido por Carlos Mendoza, México, Canal 6 de julio, 2002.
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Cuadro 11. Intervencion militar durante el movimiento estudiantil de
1968 en la Ciudad de México

Fecha
29 de julio de 1968

31 de julio de 1968

1 de agosto de
1968

8 de agosto de
1968

13 de agosto de
1968

27 de agosto de
1968

28 de agosto de
1968

30 de agosto de
1968

Evento
“Mision Azteca”. Operacion
numero uno. Toma de
Preparatorias

Restablecimiento del orden.
Zona de la Vocacional nimero
5

Contencion y disolucion de
manifestacion en el sur de la
Ciudad de México

Restablecimiento del orden,
impedir actos de rebeldia y
terrorismo en la Ciudad de
México

“Plan Brigada”. Desalojo de
las inmediaciones de la Plaza
de la Constitucion

Contencion de manifestacion
y desalojo de la Plaza de la
Constitucion

Desalojo del campamento
instalado en la Plaza de la
Constitucion

Contencion y disolucion del
mitin estudiantil en la Plaza de
las Tres Culturas afuera de la
Vocacional 7.

Objetivo
Desalojar a los estudiantes y alborotadores en la zona
comprendida por las calles de Pera a Corregidora y Del
Carmen a Argentina en el centro historico de la Ciudad de
Meéxico. Fueron capturados 126 personas.
Desalojar a estudiantes que se encuentran alterando el
orden frente a la Vocacional N. 5 en las calles de Emilio
Donde y Tres Guerras en la zona de la Ciudadela. Fueron
detenidas 76 personas.
La manifestacion que sali6 de Ciudad Universitaria no
puede continuar hacia el Zoécalo capitalino, debe ser
disuelta entre las calles de Parroquia y Perpetua en
Actipan. Las tropas permanecen a un kilometro del area
de recorrido, en las inmediaciones de la Ciudad de los
Deportes.
Contrarrestar todos los actos violentos que elementos
estudiantiles no afines al gobierno pretenden efectuar en la
Capital de la Republica. Constitucion de cuatro
agrupamientos para patrullar distintos poligonos en la
ciudad (agrupamientos: amarillo, azul, negro y naranja).
Desalojar a los asistentes de la manifestacion de las
inmediaciones de La Plaza de la Constitucion, por las
calles de 5 de mayo, Francisco I. Madero, y 16 de
septiembre hasta la avenida San Juan de Letran. Se ordena
suministrar botes de arena previendo posibles incendios de
algunos vehiculos.
Desalojar a los estudiantes de la Plaza de la Constitucion.
Se ordena no utilizar la violencia si no es necesaria,
disparar solo por orden del mando, buscar el combate
cuerpo a cuerpo sin usar armas blancas. Tener cuidado con
los militares infiltrados entre los estudiantes que portan un
botén color amarillo y dorado.
Luego del exhorto a los estudiantes a retirarse de la plaza
en la madrugada, las unidades militares procedieron al
desalojo por las calles de 20 de noviembre, 5 de febrero,
16 de septiembre y Madero. En un poligono comprendido
entre las calles de Rosales, Bucareli e Izazaga disolvieron
grupos de inconformes. Mas tarde patrullaron las
inmediaciones del Zocalo.
Los elementos militares se trasladaron a la Plaza de las
Tres Culturas para evitar un mitin sin el permiso de la
autoridad. Los estudiantes se internaron entre los edificios
de la Unidad Habitacional de Tlatelolco y desde las alturas
lanzaron piedras y botellas a los soldados. Al final fueron
desalojados todos los manifestantes. Un teniente del
ejército dispard su arma contra un granadero que perdio la
vida.
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18 de septiembre
de 1968

18 a 30 de
septiembre de
1968

22 de septiembre
de 1968

24 de septiembre
de 1968

24 de septiembre
al 29 de octubre
de 1968

2 de octubre de
1968

3 al 7 de octubre
de 1968

Ocupacion de las instalaciones
de la Ciudad Universitaria de
la UNAM en poder de los
estudiantes

Resguardo y vigilancia de las
instalaciones de la Ciudad
Universitaria de la UNAM

Patrullaje en Unidad
Habitacional Tlatelolco y
resguardo del Edificio de
Relaciones Exteriores.

Ocupacion de las instalaciones
del IPN en Zacatenco y en
Santo Tomas en poder de los
estudiantes

Resguardo y vigilancia de las
instalaciones del IPN en
Zacatenco y Santo Tomas

Operacion Galeana

Resguardo y patrullaje de la
Unidad Habitacional
Tlatelolco

Todo civil en el lugar debera ser registrado y detenido. Los
agrupamientos militares deben actuar con cordura e
inteligencia en la ocupacion y retencion de las
instalaciones universitarias para evitar estudiantes
muertos: disparar s6lo contra francotiradores y por orden
del mando, buscar el combate cuerpo a cuerpo sin usar la
bayoneta. Registrar todos los espacios y recoger todo tipo
de armas (de fuego, blancas, cadenas, varillas, bombas
molotov). Retirar las barricadas en los circuitos y avenidas.
Fueron detenidas 614 personas.

Retiro de cualquier persona extrafia que se presente, de
tratase de una masa de gente desarmada deben ser
rodeados y procurar no jalonearlos. Ante el ataque con
piedras y varillas buscar el combate cuerpo acuerpo sin
usar la bayoneta. En la vigilancia buscar el ocultamiento
para ver sin ser visto, siempre alerta para evitar el fuego de
francotiradores. Cualquier salida o ingreso requiere
autorizacion.

El dia 21 de septiembre en las inmediaciones de la
Vocacional 7 hubo enfrentamientos entre policias y
estudiantes. El edificio de la Cancilleria sufri6 dafos
causados por un incendio, que fue sofocado. En la
madrugada del 22 de septiembre arribaron elementos
militares para patrullar y vigilar el edificio. Permanecieron
todo el dia y se retiraron minutos antes de la media noche.
En la madrugada, fuerzas militares ocuparon los edificios
e instalaciones del Politécnico, primero en Zacatenco y
después en Santo Tomas. Hubo cooperacion con fuerzas
policiacas. Contestar el ataque con armas de fuego
directamente al sitio de donde provenga, para evitar
desgracias con inocentes. Capturar y consignar a los
elementos subversivos. Registrar todos los espacios y
recoger todo tipo de armas y artefactos explosivos.

Retiro de cualquier persona extrafia que se presente, de
tratase de una masa de gente desarmada deben de ser
rodeados y procurar no jalonearlos. Ante el ataque con
piedras y varillas buscar el combate cuerpo acuerpo sin
usar la bayoneta. En la vigilancia buscar el ocultamiento
para ver sin ser visto, siempre alerta para evitar el fuego de
francotiradores. Cualquier salida o ingreso requiere
autorizacion

Desalojar a los estudiantes de la Plaza de las Tres Culturas
empleando la prudencia. Detencion de la dirigencia del
Consejo Nacional de Huelga. Impedir la manifestacion que
de la Plaza de las Tres Culturas saldria hacia las
instalaciones del IPN en Santo Tomas con la intencion de
recuperarlo.

Fuerzas militares resguardan las inmediaciones de la Plaza
de las Tres Culturas y el Edificio de la Cancilleria.
Mantienen el control de ingreso y salida de personas a la
Unidad Habitacional Tlatelolco. Vehiculos militares
patrullan el poligono comprendido entre las avenidas de la
Reforma, Insurgentes, Manuel Gonzalez y Ricardo Flores
Magoén.
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12 al 27 de Estado de Alerta al personal Ante cualquier posible contingencia en el desarrollo de la
octubre de 1968  destacamentado en el Valle de = XIX Olimpiada México 1968, especialmente durante la
Meéxico inauguracion y la clausura.

Fuente: “Documentos del General Marcelino Garcia Barragan” en Parte de Guerra Tlatelolco 1968, México,
Aguilar, 1999, pp. 59 a 118.
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Capitulo 4 La version oficial sobre el movimiento estudiantil de
1968 desde la optica militar

Las versiones militares sobre el movimiento estudiantil de 1968

La nocidon de conjura tuvo profundas repercusiones en la manera en como se entendio el
problema estudiantil y las formas en que debi6 resolverse. No es lo mismo enfrentar un
descontento dentro del derecho a disentir, que aplacar una conducta que se juzga nociva,
injuriosa o enemiga. La version conspirativa, tuvo entre las filas de las Fuerzas Armadas
importantes expresiones y exponentes, y se puede apreciar por lo menos en dos niveles, 1.
En la interpretacion que las fuerzas armadas hicieron de sus actos, es decir en sus
justificaciones inmediatas y 2. En la manera que interpretaron el desarrollo del movimiento

estudiantil y su actuacion, posteriormente.

Si la Secretaria de Gobernacion orquesto la estrategia de comunicacion en los medios
para deslegitimar al movimiento, como ha quedado demostrado con bastantes evidencias, las
FA fungieron como brazo justiciero y ejecutor de las sentencias anticomunistas. Cuando en
la Revista del Ejército fue elaborado un balance de su participacion en la contencion del
conflicto estudiantil, se percibi6 que las tropas vivieron la conjura en carne propia, pues la
combatieron “con un profundo patriotismo™:

Nuestro deber como mexicanos y soldados es defender a la familia, el trabajo, la
cultura, las instituciones nacionales y los avances de la Revolucion [...] defender a
Meéxico de las agresiones extranjeras, mantener el orden interior de la nacion,
evitando asonadas, motines, disturbios, sabotajes, terrorismo y actividades

subversivas, guardar lealtad a las instituciones nacionales y al gobierno legalmente
constituido.®

388 “B] Ejército y los disturbios del 2 de octubre”, Revista del Ejército, enero de 1970, pp. 3-12.
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Conferencia de prensa de Marcelino Garcia Barragan del 2 de octubre

En la noche del 2 de octubre el secretario de la Defensa Nacional efectud una conferencia de
prensa para tratar de explicar lo sucedido unas horas antes en la Plaza de las Tres Culturas de
Tlatelolco, su mensaje fue directo e intentd en todo momento dejar claro dos hechos:

1. Las tropas del ejército tuvieron que responder a la agresion, mo arribaron
disparando a la multitud, sino que fueron agredidos y en consecuencia repelieron la agresion.
2. El comandante responsable de las Fuerzas Armadas Mexicanas es ¢l, no se decretard el
Estado de sitio, ni se rompera el orden constitucional, porque en México “impera e imperara
la libertad”.?

Rodeado de su Estado Mayor y de periodistas de todos los medios mexicanos y de un
buen numero de medios extranjeros que se encontraban en México para cubrir la
inauguracion de los juegos Olimpicos, Garcia Barragan justificd la presencia militar en la
zona explicando que arribaron al sitio para evitar la manifestacion que se dirigiria hacia el
Casco de Santo Tomas y que amenazaba con arrebatar las instalaciones del Politécnico a los
elementos del Ejército. Declar6 que las FA intervinieron en la plaza donde se desarrollaba el
mitin “a peticion de la policia para sofocar un tiroteo entre dos grupos de estudiantes”, que,
a su llegada, la tropa “fue recibida a balazos por francotiradores”. Relaté que hubo un tiroteo
largo de una hora y luego en la noche otra tanda de refriega de otra hora. Aceptd que habia
muertos y heridos del ejército y de los estudiantes. También dijo que los estudiantes heridos
se encontraban en calidad de detenidos; que los habian llevado al Campo Militar Numero
Uno y que serian entregados a las autoridades. Por ultimo, lanz6 un llamado de atencion a
los padres de familia “para que controlen a sus hijos y asi nos eviten la pena de lamentar
muertes de ambas partes que a nadie benefician”.?*

De la declaracion del secretario sobresalié el elemento de los francotiradores que
atacaron a los asistentes y a las tropas. No fue claro cuando lo dijo, no se precis6 quiénes
eran. El hecho era que el Ejército fue atacado y tuvo que repeler la agresion. De acuerdo con

Garcia Barragan el primer hombre en caer en Tlatelolco fue el General Jos¢ Hernandez

389 Garcia Barragan, “Declaraciones a la Prensa, en torno a los hechos del 2 de octubre de Tlatelolco, Excélsior,
3 de octubre de 1968, p. 12.
390 Lozano, “La Libertad seguird imperando”, Excélsior, 3 de octubre de 1968, p. 6.
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Toledo que recibido un disparo por la espalda. Con el transcurrir de los dias y con las
declaraciones arrancadas a los detenidos en el Campo Militar Numero Uno, se configur6 con
mayor claridad la culpabilidad de los estudiantes como los responsables de disparar contra la
multitud. Las declaraciones de Ayax Segura y Socrates Campos fluyeron, hablaron de
“estudiantes armados” que formaron “las Columnas de Seguridad” del CNH. Garcia
Barragén tenia razén entonces cuando habl6 de la presencia de francotiradores, con el tiempo
precisaria su identidad. Ahora sabemos con claridad que los francotiradores eran integrantes
del Estado Mayor Presidencial y de la Direccion Federal de Seguridad, y que, si acaso
algunos integrantes del movimiento estudiantil asistieron a Tlatelolco con armas, como

también lo han testimoniado, estos no fueron los responsables de la emboscada.

Informacion a destiempo: La Revista del Ejército

Testigo y narrador fiel del devenir de las FA, La Revista del Ejército informd
tangencialmente sobre los acontecimientos del movimiento estudiantil. Contrario a lo que se
podria suponer, informé muy poco y a destiempo. En la edicién de septiembre de 1968 se
abord6 el movimiento estudiantil tinicamente por la mencidn en el mensaje del IV Informe
de gobierno de Diaz Ordaz. En la nota se recuperan las palabras del presidente con las que
reconocio el esfuerzo del Ejército por mantener el orden en la Ciudad de México con aquella
frase de “heroicos Juanes”; pero inicamente eso, no hubo un seguimiento informativo sobre

las operaciones y los sucesos, y vaya que para esa fecha ya habian pasado bastantes cosas.
391

La otra referencia al movimiento estudiantil se encuentra en la edicion de octubre de
1968, en la que fue publicado un poema del teniente coronel Jestis Ponce de Ledn Rodriguez.
El verso esta escrito desde la perspectiva del quien no logra entender la virulencia de los
estudiantes y sus reclamos. El poema cuestiona la legitimidad del movimiento, la pureza de
sus peticiones y hace un enérgico reclamo a los estudiantes por no aprovechar el privilegio

del que gozan. El reproche va también porque se prestan, haciéndole el juego a ideologias

31 “IV informe de gobierno”, Revista del Ejército, septiembre de 1968, p. 34-40.
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extrafias que tratan de arruinar los avances del gobierno revolucionario. Sobre el pliego
petitorio que defendié el movimiento estudiantil dice lo siguiente:
“De “seis” puntos cardinales echaron las redes; No te ofusques pueblo, pueblo de mi
Patria, repudia a tantos, tantos defensores, por gratuitos “escaman” e inquietan,
destruyen tu herencia, tu heredad tan parca, y ellos se llaman “Los Libertadores™. Los
nuevos Mesias... ;Viste ya su bandera?, ;Viste ya sus propuestas?, ;Hay alguno
acaso que aborde tu problema? ;Hay alguna que busque alivianar tu pobreza?,

jLibertad de reos!, jCastigo a las fuerzas del orden! jCambio de leyes pasadas!
Problemas ajenos, basura y nonadas para quienes dicen ser Intelectuales.®*?

En la edicién de octubre no hay otra nota o referencia a los acontecimientos del 2 de
octubre en Tlatelolco y es significativo porque hubo heridos y muertos en las filas del ejército
(Garcia Barragan en la conferencia de prensa hablé de 2 muertos: el soldado Pedro Gustavo
Lopez y el cabo Constantino Corrales Rojas del 47 Batallon de Infanteria). Tal vez haberlo
referido seria reconocer que ademas de esos fallecidos hubo muchos mas aquella tarde y que
todos eran inocentes. El tema del reconocimiento por parte de las FA de sus muertos es una
cuestion aun por esclarecerse, mas adelante hablaré de un episodio representativo del
reconocimiento de esos caidos y que quedo registrado en los medios impresos y en la Revista

del Ejército.

El articulo que refiere al movimiento estudiantil de 1968 aparecid en la edicion de
enero de 1969. Por eso afirmo que La Revista del Ejército informd a destiempo a sus lectores
sobre los acontecimientos. En ese texto se lee con toda claridad las motivaciones y
justificaciones en términos juridicos por las que el Ejército Mexicano intervino en el conflicto
estudiantil (articulo 89 constitucional). El mensaje principal del texto es: la tropa combatio
la subversion de “agitadores profesionales enemigos de México y del gobierno”, con absoluto
apego a la ley. El movimiento estudiantil (Iéase los acontecimientos sucedidos desde el 26
de julio al 2 de octubre) buscéd “subvertir el orden constitucional”, “derrocar al gobierno
legalmente constituido” y “sembrar el caos, la anarquia y el desorden”. La intencion era
establecer un nuevo régimen “basado en doctrinas exoéticas, importadas de los paises

comunistas”.

De acuerdo con informacion militar desde 1966 se venia configurando la

insurreccion, pero en el contexto de las olimpiadas era natural que los ataques aumentaran.

392 Jestis Ponce de Ledn Rodriguez, jjEscichame, Pueblo!!, Revista del Ejército, octubre de 1968, pp. 3-9.
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No sdlo se trataba de ridiculizar al gobierno mexicano, sino de boicotear las olimpiadas para
que México “no pudiera cumplir con el compromiso internacional”.3*> De acuerdo con la
interpretacion de la Revista del Ejército, el movimiento estudiantil mostraba dos caras
visibles, una politica y otra terrorista. La cara politica la representaba el CNH, la otra, la
terrorista era anonima, su principal proposito era destruir:
los centros vitales de la economia, las comunicaciones, la energia eléctrica, el
suministro de agua y alimentos, desquiciar los transportes, y sabotear sus principales

instalaciones, al mismo tiempo que minar la moral del pueblo, creando inseguridad,
temor y angustia.

En ese contexto el CNH “sin el apoyo ya de la gran masa estudiantil”, realiz6 un acto
“premeditado” para fortalecerse, organizo6 a las llamadas columnas de seguridad provistas de
armas de fuego que desde el Edificio Chihuahua dispararon contra sus compaferos y contra
el ejéreito. De acuerdo con esta version los acontecimientos de Tlatelolco perseguian dos
objetivos: 1.- Cobrar victimas inocentes, que les servirian como bandera de agitacion y 2.-

Consumar actos de terrorismo, y desprestigiar al Ejército ante el pueblo de México.*”*

Prensa internacional desmintiendo la version militar

Si regresamos al dia siguiente de la conferencia de prensa de Marcelino Garcia Barragan,
veremos que todos los periddicos publicaron lo dicho durante la conferencia y trataron de
replicar el mensaje del secretario en sus notas. Sin embargo, no todos compartieron la version
del secretario, sobre todo aquellos que tuvieron reporteros en el lugar de los hechos, los cuales
contradijeron esa version. Sefiala Sergio Aguayo que pronto el relato oficial se empezo a
desmoronar®®® por las publicaciones en los diarios extranjeros de versiones contrarias a la
oficial. Los reporteros y corresponsables extranjeros vieron que los militares entraron a la
plaza disparando a la multitud, tal vez desconocian que eran victimas del ataque de

francotiradores, y que se trataba de una emboscada. The New York Times informo el 3 de

393 “El Ejército y”, pp. 3-12.
34 Ihid., p. 12.
395 Aguayo, De Tlatelolco, p.126.
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octubre que uno de “los testigos expuso que las tropas federales abrieron fuego en contra de
los manifestantes y espectadores que se aglomeraron en el lugar, después de algunos dias en
que se habia reanudado cierta calma”. El diario parisino Le Monde por su parte publico que
“El ejército y la policia abrieron fuego sin advertencia sobre unas quince mil personas

congregadas para escuchar a los dirigentes del Comité Nacional de Huelga”.

Entre los periodistas extranjeros que acudieron a la Plaza de las Tres Culturas de
Tlatelolco estuvieron el inglés John Rodda y la italiana Oriana Fallaci, y una decena de
periodistas mas. Por ejemplo, el relato de Fallaci se volvié sumamente popular en todo el
mundo, fue una estocada a la version oficial. Oriana Fallaci estuvo en el tercer piso del
edificio Chihuahua, fue detenida y herida en pierna y gliteo por dos proyectiles de arma de
fuego. Su texto “The shooting of Oriana Fallaci” publicado el 30 de octubre en la revista
Look, caus6 estupor al Servicio Exterior Mexicano. El embajador en Washington Hugo
Margdin en telegrama al secretario de Relaciones Exteriores comentd sobre el texto de
Fallaci, que “la difusion de este tipo de informaciones sigue causando dafio” al prestigio

nacional.>%°

Lo que habia querido dejar muy claro Garcia Barragan se estaba desvaneciendo, la
prensa internacional informo al mundo que los militares acometieron a los estudiantes en la
Plaza, que atacaron a una poblacion desprotegida y que debia de ser jugados por el acto de
cobardia y traicion a su propio pueblo. La responsabilidad que asumié Garcia Barragan como
secretario de la Defensa de pronto se traslado a la institucion militar en su conjunto, lo cual

fue durisimo.

El desprestigio militar luego del 2 de octubre

39 «“Correspondencia Hugo B Margain/Antonio Carrillo Olea, 30 de octubre de 1968”, AHSRE, fondo
movimiento estudiantil de 1968.
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El Plan DN2 de la SEDENA es implementado para contener graves amenazas internas a la
convivencia social y estabilidad, “es el plan de defensa mas polémico en términos politicos”

y es el que “se implementd en el movimiento estudiantil de 1968”.3%7

Algunos especialistas en historia militar consideran que “la experiencia de 1968 trajo como
consecuencia que no se volviera a utilizar al Ejército en disturbios civiles”.3%® Raul Alvarez
Garin, de los principales lideres del movimiento estudiantil, reflexiono al respecto y dijo que
“el uso constante del Ejército en labores policiacas produjo una reaccion popular de desprecio
a los soldados”,** en el mismo sentido lo asumieron las FA, en el libro conmemorativo por
el 100 aniversario del Ejército Mexicano, al aceptar “el gran costo politico y desgaste del
prestigio institucional**’ que representé su participacion en el conflicto estudiantil de 1968,

pero especialmente en Tlatelolco.

En los afios posteriores a 1968 disminuy¢ la presencia militar de manera directa en la
contencidon de movilizaciones sociales, especialmente durante la Guerra Sucia, sin embargo,
proliferaron y aumentaron grupos paramilitares que fungieron como brigadas de exterminio,
organizados y dirigidos por militares y jefes policiacos. La afirmacion del repliegue militar
en la contencion de disidentes es cierta para algunos Estados y ciudades del pais, lo es para
la Ciudad de México, pero no asi para el Estado de Guerrero, en donde se mantuvo
regularmente la participacion del Ejército y la Fuerza Aérea. La Operacion en la Jungla
efectuada por la SEDENA en la 27* Zona Militar en territorio de la Costa Chica de Guerrero,

es un ejemplo de ello.*"!

En todo caso la leccion de Tlatelolco implicd una modificacion en los métodos de
represion por parte del Estado Mexicano. Las nuevas generaciones de oficiales se resistieron
a “ser usados como instrumentos de las politicas de los gobernantes civiles”.**> La vergiienza

y el sentimiento de culpa originaron una revolucion silenciosa al interior de las Fuerzas

397 Carlos Demetrio Gaytdn Ochoa, Secretaria de la Defensa Nacional. Historia y Perspectivas, México,
SEDENA/Inap, 2016, p. 104.

398 José Manuel Villalpando, “Politica y ejército 1945-1994.”, Javier Garciadiego (coord.), El ejército mexicano
100 afios de historia. México: El Colegio de México, 2014, p. 333.

399 Alvarez, op. cit., p. 235.

400 Cienfuegos, op. cit., p. 81.

401 «“procedimiento sistematico de operar numero uno relativo al curso de operaciones en la jungla, del 17 de
octubre de 1975”, AGN, fondo Secretaria de Gobernacion, secciéon DGIPS, caja 2564.

402 “La actual generacion de generales. Resentida porque cargo la culpa de Diaz Ordaz: Roderic Ai Camp”,
Proceso, nimero 810, 19 de mayo de 1992.
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Armadas, que se manifestd las décadas posteriores cuando una generacion de generales puso

“trabas cuando se les pedia reprimir a manifestantes pacificos”.*%?

Regresando al tema del desprestigio militar, al afio siguiente de los acontecimientos
de Tlatelolco en 1969, comunicacion institucional de la presidencia buscé mejorar la imagen
de las Fuerzas Armadas. Mediante la exhibicion en television y en salas de cine de contenidos
propagandisticos, se tratd de recuperar el prestigio del ejército, con materiales como el

documental Los guardianes del pueblo.*** Sin embargo, la mancha era ya indisoluble.

A este sentimiento de desprestigio debemos agradecer la existencia de varios textos
escritos por militares sobre los acontecimientos de 1968. Son textos que formulan alegatos a
favor del ejército. En su objetivo de ofrecer versiones que esclarecerian los acontecimientos,
reeditaron la version paranoica de la conjura internacional. Para el objeto de esta tesis seran
utilizados los textos de Alfonso Corona del Rosal: Mis memorias politicas, Manuel Urrutia
Castro: Trampa en Tlatelolco, Luis Gutiérrez Oropeza La realidad de los acontecimientos de
1968 y Los documentos de Marcelino Garcia Barragan contenidos en el libro Parte de
Guerra que, aunque no se sacude de la nocidn paranoica de la época, revela la identidad de

los provocadores de la emboscada de Tlatelolco.

La placa en el monumento de Alvaro Obregén 2 de octubre de 1970

El tema de los muertos del ejército durante el movimiento estudiantil pero especialmente
durante la refriega del 2 de octubre sigue siendo un enigma, luego de cincuenta afios y ante
el cambio de gobierno, los acontecimientos del 68 se han incorporado al calendario civico,

oficialmente el 2 de octubre es un dia de luto nacional.*®> Sin embargo, no siempre fue asi,

403 Aguayo, Una historia, p. 188.

404 “Una vision de las multiples tareas de beneficio social que realiza el soldado mexicano proyecto ayer
NOTIMEX, agencia noticiosa e informativa mexicana, en un programa de television transmitido a las 23:00
por el Canal 2, con el titulo de Los guardianes del pueblo. “Interesante Documental de Notimex en que
Exalté la Labor del Ejército”, El Dia, 26 de septiembre de 1969, p. 7.

405 E] 10 de diciembre de 1997 la Camara de Diputados reformé la Ley de la Bandera, el Himno y el Escudo
Nacional, para que cada 2 de octubre de cada afio se ize la bandera nacional a media asta en sefial de duelo
por caidos el 2 de octubre de 1968. Miguel Angel Judrez, “Izaran bandera cada dia 2 de octubre”, Reforma, 11
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las conmemoraciones por parte de las victimas se dieron con el paso de los afios. Hay un dato
curioso alrededor del asunto y bastante significativo del papel jugado por las FA en la

contencidon del movimiento estudiantil de 1968.

El 2 de octubre de 1970 a las diez de la mafiana fue develado un monumento al
General Alvaro Obregon en el Campo Militar Numero Uno, el obelisco poseia en la parte
superior un busto del general revolucionario y en medio una placa. La Revista del Ejército
reportd que en el evento hubo banda de musica, salvas de honor, ofrendas florales y un
discurso que “exalto la ilustre memoria del Gral. Obregon”, pero no precis6 qué mensaje
estaba plasmado en la placa.**® De acuerdo con la version de la revista Tiempo, la placa
develada y el discurso declamado en el evento tenian la misma matriz: “los caidos en el
campo de batalla, los que mueren en el cumplimiento del deber, merecen la gratitud y
recuerdo de la patria”. Segin Tiempo, la placa decia: “Campo Militar Nimero Uno. Gral.
Alvaro Obregon. El Ejército Mexicano, a la memoria de sus compafieros inmolados en la

Plaza de Tlatelolco, en cumplimiento de su deber, el 2 de octubre de 1968.4%7

Me permito aqui interpretar que los soldados sacrificados lo hicieron por la
preservacion del sistema autoritario priista, por el mantenimiento del principio de autoridad
y el respeto a la inmaculada figura del sefior presidente, pero como veremos mas adelante se
tratdé simplemente de un gesto para reconocer las perdidas entre sus elementos, esta parece

ser una condicidn necesaria para la elaboracion de una version propia.

Autores militares sobre el movimiento estudiantil de 1968

Alfonso Corona del Rosal

El hidalguense Alfonso Corona del Rosal concedid un espacio en sus Memorias Politicas a
los acontecimientos de 1968. Justifico la manera en que actud el gobierno de Diaz Ordaz

durante los meses de julio a octubre. Para sustentar sus dichos recuperd informes, cartas y

de diciembre de 1997, p. 6.
406 Agenda mensual”, Revista del Ejército, octubre de 1970, pp. 55-57.
407 “Dos Homenajes”, Tiempo, 12 de octubre de 1970, p. 19.
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notas periodisticas. Sin embargo, no logré desprenderse de la version personalisima que ya
habia expresado. La version que ofrece en sus Memorias reedita lo que afirmoé en aquel
discurso a los barrenderos del Distrito Federal y que luego se convirtidé en el panfleto

“Complot contra México”.

El argumento superior de su version es que entre los estudiantes habia agitadores e
infiltrados que anhelaban impedir la realizaciéon de la olimpiada, pues deseaban sacar
provecho del reflector internacional. Para Corona del Rosal la movilizaciéon estudiantil era
signo de que la conjura internacional estaba presente en México y buscaba a toda costa dar
el golpe de timén para “establecer un gobierno socialista”.**® Las evidencias no mienten,
estaban a la vista de todos: “numerosos manifestantes portaban retratos de Ernesto “Che”
Guevara y de otros destacados comunistas. En algunos carteles, se atacaba violentamente al

presidente de la Reptiblica; era obvio que buscaban desestabilizar al gobierno”.*%

Para el ex regente del D.F. el gobierno respondi6 a la conspiracion con distintas
estrategias, se movid entre la persuasion y la represion. En la descripcion de los
acontecimientos sobrevalord la vocacion democratica del gobierno al acercarse a algunos
integrantes del CNH para dialogar y eventualmente culminar con la protesta. Se lament6 que
no existiera por parte de los estudiantes verdaderamente la intencion de negociar, mas bien
como de llegar a nada.*!® Como exponente de la version oficial justificé el uso de la violencia,
de que se impusiera por la fuerza el principio de autoridad y sentencid: “nunca hubo
agresiones injustificadas; solo cuando se suscitaron los hechos violentos, no pudieron gozar

de impunidad los provocadores”.*!!

Ingenuamente se pensd que con el paso del tiempo Corona del Rosal se tomaria
algunas licencias para presentar otro tipo de version, que en sus Memorias se ventilaran
algunos secretos de la clase politica que lo margind como candidato presidencial en 1969.

Pero no, congruente con el pacto de lealtad, su explicacion se reduce a la disputa entre

408 Alfonso Corona del Rosal, Mis memorias politicas, México, Grijalbo, 1995, p. 276.

409 Ibid., p. 239.

410 _a manera en que se ejercio la representacion en el Consejo Nacional de Huelga, sin lideres autorizados para
hablar en nombre de todo el movimiento estudiantil, representd un serio problema, “lamentablemente, el
encuentro no produjo ningun resultado positivo, porque estos jovenes no contaban con el respaldo de la mayoria
de sus compaifieros. En ocasiones llegué a pensar que los dirigentes estudiantiles no tenian deseos de lograr una
solucion al problema”. Ibid., p. 216.

41 Ibid., p. 198.
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agitadores y legitimas autoridades. En opinion de Humberto Musacchio, participante del
movimiento estudiantil y periodista, las Memorias de Corona del Rosal son “un panfleto” un

verdadero “batidillo de mentiras, medias verdades, omisiones y cinismo”.*2

Manuel Urrutia Castro

El teniente coronel y licenciado (abogado) Manuel Urrutia Castro (véase Imagen 22) estuvo
presente en los operativos militares de ocupacion de las escuelas en huelga, particip6 en la
toma de las instalaciones de Ciudad Universitaria del 18 de septiembre, en las batallas por el
Casco de Santo Tomas de los dias 23 y 24 de septiembre, y en la Plaza de las Tres Culturas
de Tlatelolco el 2 de octubre. Poseia habilidades literarias que exploté en medios impresos,
y escribi6 sobre el movimiento estudiantil de 1968 y sobre la vida del Benemérito Benito

Juarez. 413

Revista Impacto 1969

En 1969 el coronel Urrutia Castro escribio una serie de articulos en la revista Impacto sobre
los sucesos del afio anterior. Su objetivo principal era el de “atacar las falsas imputaciones
que se han hecho al Ejército, desde diferentes angulos”.*'# Para Urrutia las calumnias contra
el ejército y el presidente Diaz Ordaz eran “inaceptables”. Los propagandistas del
movimiento habian logrado imponer la idea de que los estudiantes eran victimas de la
autoridad, lo cual era un “desproposito”. Desde su perspectiva el conflicto estudiantil habia
sido uno de los mayores movimientos de agitacion en la historia del pais. Por desgracia los
estudiantes habian sido manipulados mientras disfrutaban de los “deleites de la aventura” por
sus profesores procomunistas que los “contagiaron con el virus rojo”.*!> Actuaron de manera

vandalica como verdaderas fieras que “quisieron seguir a la letra, los frescos moldes de la

412 Humberto Musacchio, “De Tlatelolco a la transicién”, Reforma, 3 de octubre de 1995, p. 9.

413 Manuel Urrutia Castro, El Judrez nuestro de cada dia, Tabasco, Universidad Juarez Auténoma de
Tabasco, 1993.

414 Manuel Urrutia Castro, “El ejército y los disturbios de 1968, Impacto, nim. 1014, 6 de agosto de 1969, p.
62.

415 Manuel Urrutia Castro, “Memorias del movimiento estudiantil”, Impacto, nim. 1013, 30 de julio de 1969,
pp. 77-78.
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agitacion pro-comunista francesa”.*!® La agitacion pretendia sabotear las Olimpiadas, pero

“a pesar de la sangre derramada”, no lograron “restarle lucimiento” al evento.

Finalmente “fuimos anfitriones a la altura de los mejores del orbe y mordieron el
polvo los que inatilmente quisieron, en su rencor antipatridtico causarle a México
irreparables dafios”.*!"Las principales calumnias contra el Ejército mexicano estuvieron
dirigidas a la legitimidad y legalidad de su participacion en la contencion de protestas sociales
y en los métodos utilizados. Algunos pseudo juristas opinaron tendenciosamente que se
violaba el articulo 129 constitucional en el que se establecen las facultades de las Fuerzas
Armadas en épocas de paz. Urrutia defendié los métodos del ejército y asegurd que el
bazucazo a la puerta de la Preparatoria de San Idelfonso “nunca habia ocurrido”, pero
reconocid que el efecto propagandistico fue brutal y sirvid “para sefialar al gobierno de

México como una dictadura militar”.*'®

Otro de los temas abordados en los textos publicados en Impacto fue el de la adiccion
entre la juventud universitaria, a su juicio el consumo de drogas significaba el principal
desafio de la salud publica. En el contexto del movimiento estudiantil las drogas fueron
utilizadas por su poder narcotico, pues algunas sustancias como “la lechuga sagrada
[mariguana] o la goma [heroina] que los hace sofiar” sirvieron para aletargar, nublar y
enloquecer a los huelguistas. El coronel afirmé que el trafico de drogas financiaba el
movimiento estudiantil y que busco volver viciosos a todos sus integrantes.*!® En la practica
las instalaciones escolares en huelga se convirtieron en prostibulos, los salones de clase se
trasformaron en habitaciones de los revoltosos, ahi se encontraron “fotografias pornograficas,
preservativos, botellas de licor vacias y cigarrillos de mariguana”.*** Y eso a ¢l nadie se lo

contd, lo vio con sus propios 0jos.

416 Manuel Urrutia Castro, “El ejército y los disturbios de 1968, Impacto, nim. 1014, 6 de agosto de 1969, p.
62.

417 Manuel Urrutia Castro, “Por qué los agitadores rojos no pudieron dafiar la olimpiada. El Ejército y el
movimiento de 19687, Impacto, num. 1017, 27 de agosto de 1969, p. 26.

418 Manuel Urrutia Castro, “Una lanza mas contra la calumnia. El Ejército y los disturbios de 1968, Impacto,
num. 1015, 13 de agosto de 1969, p. 53.

419 Manuel Urrutia Castro, “El Ejército y el movimiento de 1968, Impacto, nim. 1019, 10 de septiembre de
1969, p. 59.

420 Manuel Urrutia Castro, “El Ejército y el movimiento de 1968, Impacto, nim. 1022, 1 de octubre de 1969,
p. 53.
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Trampa en Tlatelolco 1970

Trampa en Tlatelolco, sintesis de una felonia hacia México?*! (véase imagen 23) es un texto
escrito entre 1969 y 1970, profusamente distribuido en todas las zonas militares del pais
durante 1970 y 1971 como lo muestra el cuadro 12. A inicios del gobierno de Luis
Echeverria el libro de Urrutia Castro se convirtid en la version militar por excelencia, era una
version de militares para militares. Entre abril a julio de 1970 fueron distribuidos 2,396
ejemplares en las todas las zonas militares existentes hasta entonces, entregados a los
Generales comandantes de las ZM en los distintos batallones, guarniciones, escuelas y
bibliotecas militares. El texto se distribuy6 en 66 ciudades (65 ciudades mexicanas y una en
el extranjero), con lo cual se convirtid6 en la explicacion militar sobre el movimiento

estudiantil de 1968 mas esparcida.*??

Fue leido entre un segmento particular, algunos aseguran que tuvo “una distribucion
restringida” que abarco al circulo militar, a la alta burocracia y a los intelectuales afectos al
régimen. *** Por ejemplo en julio de 1971 Manuel Urrutia Castro hizo llegar al escritor
Roberto Blanco Moheno un ejemplar de su libro, luego mas tarde en una carta de octubre del
mismo afio le dijo que era un modesto trabajo, pero que se lo enviaba porque ambos
“coincidimos en la tesis que, desde puntos de vista diferentes, hemos venido sosteniendo
ambos”.*** Es significativo el mensaje, sobre todo porque Blanco Moheno es autor de:
Tlatelolco historia de una infamia publicado en 1969*° que buscod descargar de
responsabilidad al gobierno de Diaz Ordaz y enjuiciar a la alocada juventud por el

derramamiento de sangre.

En Trampa en Tlatelolco Urrutia Castro construyd una cronologia del movimiento
estudiantil acompanada de “pruebas irrefutables” que obtuvo de informes oficiales de la

SEDENA y de recortes periodisticos que explicaban y respaldaban la actuacion oficial. En

421 Manuel Urrutia Castro, Trampa en Tlatelolco, sintesis de una felonia hacia México, México, Manuel Urrutia
Castro, [1981].

422 “Movimiento estudiantil 1970”, AGN, fondo Secretaria de la Defensa Nacional, seccion Estado Mayor de
la Defensa Nacional, caja 151, exp. 26-1970.

423 Velediaz, op. cit., p. 159.

424 Carta de Manuel Urrutia Castro a Roberto Blanco Moheno del 12 de octubre de 1971, Archivo Personal de
Eduardo Adolfo Oropeza Villavicencio.

425 Cf., Blanco, op. cit.,
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voz de Sergio Aguayo la version de Urrutia es una “revision extraoficial del punto de vista
militar” del desarrollo del movimiento estudiantil. “** Lo mas destacado del texto son las
entrevistas a mandos militares que actuaron en las operaciones de contencion del movimiento
estudiantil y que expresan desconocimiento del papel jugado por los actores en momentos
determinantes, se trata de los testimonios de los Generales Marcelino Garcia Barragan y
Cris6foro Mazon Pineda. Trampa en Tlatelolco desarrolla la tesis de que las fuerzas mas
perversas al interior del ejército tendieron una trampa en la Plaza de las Tres Culturas al
ejército, a estudiantes y vecinos. Se trato de la trampa tendida por una misteriosa sombra que

no muestra un rostro concreto (véase imagen 24)

Cuadro 12. Distribucion del libro Trampa en Tlatelolco de abril a julio de 1970

Lugar Ejemplares Lugar Ejemplares
Aguascalientes [1 ciudad] 51 Nayarit [1 ciudad] 11
Baja California Norte [2 ciudades] 50 Nuevo Leon [1 ciudad] 62
Baja California Sur [1 ciudad] 60 Qaxaca [1 ciudad] 81
Campeche [1 ciudad] 31 Puebla [2 ciudades] 71
Chiapas |2 ciudades] 51 Querétaro [1 ciudad] 20
Chihuahua [3 ciudades] 105 Quintana Roo [1 ciudad] 60
Coahuila [4 ciudades] 101 San Luis Potosi [1 ciudad] 50
Colima [2 ciudades] 65 Sinaloa [3 ciudades] 131
Distrito Federal [2 ciudades] 369 Sonora [4 ciudades] 81
Durango [3 ciudades] 50 Tabasco [3 ciudades] 41
Estado de México [2 ciudades] 21 Tlaxcala [1 ciudad] 11
Guanajuato [2 ciudades] 51 Veracruz [8 ciudades] 181
Guerrero |2 ciudades] 111 Yucatan [2 ciudades] 89
Hidalgo [1 ciudad] 25 Zacatecas [1ciudad] 28
Jalisco [4 ciudades) 51 Exterior [Santiago, Chile] 25
Michoacan [2 ciudades] 121 Total de ciudades 66
Morelos [1 ciudad] 110 Total de ejemplares 2,396

Fuente: “Movimiento estudiantil 19707, Archivo General de la Nacion, Fondo Secretaria de la
Defensa Nacional, Seccion Estado Mayor de la Defensa Nacional, caja 151, exp. 26-1970.

Ser4 hasta el afio de 1978 que el libro de Urrutia dejo de consultarse y discutirse entre
un sector reducido. En una de las ediciones del octubre de 1978 de la revista Proceso se dio
a conocer fragmentos del libro. En aquella ocasion causo revuelo la declaracion de Garcia

Barragén contenida en el libro, en el sentido de que lo de Tlatelolco era de la peor masacre

426 Aguayo, 1968, p. 245.
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en la historia de México, peor que “Huitzilac y Tlaxcaltongo”, y desde entonces Trampa en

Tlatelolco sigue causado revuelo entre los lectores. 4?7

Corona del Rosal, Urrutia y Gutiérrez Oropeza (como se vera mas adelante) coinciden
en tildar a los estudiantes de perniciosos y manipulables, no les confieren aporte o virtud
alguna. Urrutia argumenta que la juventud estudiantil estaba “lamentablemente decidida a
inmolarse para triunfar”.**® Corona del Rosal dice del 2 de octubre: “Aquello fue una trampa
para buscar victimas; las victimas de las que se habia hablado desde el principio del conflicto
estudiantil, pero que no existian”.*?° Un rasgo de la historiografia militar es que concibe a los
estudiantes como objetos y no como sujetos histdricos con libre autodeterminacion, carecen
de autonomia y libre albedrio, son titeres movidos por fuerzas personificadas o metafisicas.
A continuacién, enuncio los rasgos de explicacion desde la version militar. Los verdaderos
motores y/o responsables de los acontecimientos, de acuerdo con esta historiografia se

resumen en el cuadro 13.

Cuadro 13. Explicacion sobre los actores detras de la conjura segtn la historiografia militar

Nacional
Idea Personaje o institucion
Los estudiantes actian de manera Los estudiantes no tienen capacidad propia ni mucho
contrarrevolucionaria, mas parecido a los menos de andlisis, estan siendo manipulados por

conservadores o porfiristas, estdn acompafiando
junto con los enemigos historicos del régimen al
sabotaje de la revolucion mexicana.

Idea
La revuelta estudiantil se explica, por la presencia de
elementos ajenos, especialmente extranjeros que
buscan dafar al gobierno revolucionario. México es
rehén de la inercia de la guerra fria, de la disputa de
los bloques mas poderosos dentro de un mundo
bipolar.

distintos actores: por sus maestros (con Heberto
Castillo como figura visible), por politicos resentidos
(Carlos A. Madrazo) o por agitadores profesionales
(de las Juventudes Comunistas).

Internacional

Personaje o institucion
Movidos por fuerzas superiores, los estudiantes son
rehenes de agitadores profesionales. Y aunque se
identifica al Partido Comunista Mexicano como
responsable, es menospreciado por fuerzas
superiores como la CIA, los espias soviéticos de la
KGB, los chinos o los cubanos.

Fuente: investigacion bibliografica del autor.

427 “Garcia Barragan narra el 2 de octubre”, Proceso, nimero 104, 28 de octubre de 1978, pp.15-18.

428 Tasso, op. cit., p. 76.
429 Corona, op. cit., pp. 196-197
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Luis Gutiérrez Oropeza

Luis Gutiérrez Oropeza fue conocido entre la clase politica de su tiempo con el apodo de “El
Poblano ”. Ingresé al Ejército Mexicano en 1938, graduado en artilleria por el Heroico
Colegio Militar en 1942,%% en 1956 fue designado ayudante del EMP de Adolfo Lopez
Mateos, y dos anos después en 1958 fue nombrado ayudante militar de la Secretaria de

1 en donde asistio al licenciado Gustavo Diaz Ordaz cuando despachaba en el

Gobernacion,
palacio de Bucareli.

El ministro Diaz Ordaz desactivo las protestas y reclamos del sector obrero y
campesino que se gestaron al finalizar el gobierno de Adolfo Ruiz Cortines aplicando la
receta del macartismo criollo.**? Durante los seis aflos como secretario de Gobernacion, Diaz
Ordaz demostro6 “inclinacion desmesurada por las soluciones violentas y un desprecio visible
por la oposicion”.** Sostuvo un férreo control de la oposicion impidiendo manifestaciones
y encarcelando a la disidencia obrera de 1958-1959. En junio de 1962 cuando John F.
Kennedy visit6 la Ciudad de México, Diaz Ordaz mando efectuar razias entre los opositores
del régimen, para evitar probables desordenes, la vigilancia policiaca acorral6 las protestas y
las confind a la zona de la Ciudad Universitaria.***

La cercania entre ambos paisanos fragu6 una amistad s6lida que se nutrié desde los
aflos en que convivian en Bucareli, pero especialmente durante la intensa campaia
presidencial de 1964. Gutiérrez Oropeza ocup6 el cargo de jefe de seguridad del candidato.
Durante el recorrido de la geografia nacional, la cercania se fue convirtiendo en confianza,

sobre todo al calor de los actos de provocacion “terrorista” con que sus enemigos politicos

del FEP, del MLN y del PCM trataron de empafiar su campaia.

430 Roderic Ai Camp, Mexican Political Biographies, 1965-1993, Austin Texas, University of Texas, 1995, p.
332.

41 “Hoja de Servicio de Luis Gutiérrez Oropeza”, AGN, fondo Secretaria de Gobernacion, seccion DFS,
“Gutiérrez Oropeza, Luis, version publica IPS” caja 238, exp. unico, foja 1.

432 “Macartismo criollo” como la caricatura politica de 1962 que denunciaba el espionaje y persecucion
existente en México. “Macartismo criollo”, Politica, nimero 44, 15 de febrero de 1962, p. 23.

433 Enrique Semo, México un..., p. 92.

434 “La décima entrevista”, Politica, nimero 54, 10 de julio de 1962, p. 7.
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En abril de 1964 durante la gira por el norte, en su visita a la Ciudad de Chihuahua,
hubo un incidente en la Plaza de Armas, “que culminé en el incendio de la tribuna y se
propago a las puertas y ventanas de Palacio Municipal y a un balcén del Banco Nacional de
México™*. Los inconformes miembros del FEP y estudiantes normalistas increparon al
candidato del PRI en el hotel donde se hospedaba,

[El candidato Diaz Ordaz] cruzo la calle y se dirigid, seguido sélo de su jefe de
ayudantes, el teniente coronel Luis Gutiérrez Oropeza, a la plaza principal en busca
de los estudiantes quejosos (...) Empero, elementos extrafios a los estudiantes
pretendieron acallar con gritos la voz del candidato quien agrego, sin perder la
serenidad: --En este clima de violencia no es posible tratar nada. Los mismos
elementos ajenos a los normalistas comenzaron a lanzar palos, tantos que el
licenciado Diaz Ordaz, en tono de buen humor, dijo, volviéndoles la espalda a los
escandalos: --Vamonos, que aqui esté lloviendo mucho...**¢

Luego de esos acontecimientos la Procuraduria General de Justicia habld de la

29437

existencia de “un Plan pre-concebido de agitacion en contra del candidato presidencial,

en ese sentido Oropeza de acuerdo con la narracidon periodistica, acompafio a Diaz Ordaz
para encarar a los agitadores, un gesto bastante valiente y atractivo para el candidato, véase
imagen 25.

Gutiérrez Oropeza, recuerda una anécdota de cuando fue designado responsable de la
seguridad del nuevo mandatario. El episodio evidencia confianza, cercania y complicidad, se

da en el lenguaje franco con el que se les habla a los leales.

El 30 de noviembre de 1964, el presidente electo Gustavo Diaz Ordaz le dijo a
quién iba a ser su jefe de Estado Mayor presidencial: “Coronel, quiero leerle la
cartilla, y 1o mismo haré con las otras personas que forman parte de mi gabinete”.
Lo he nombrado a usted mi jefe de Estado Mayor, no por lo que ha trabajado- y
vaya que si ha trabajado, sino porque me ha sido usted leal y espero que lo siga
siendo; de no ser asi pobre de usted y pobre de mi.

Pobre de usted porque yo como Presidente lo desbarato y pobre de mi porque muy
triste me sera el que mi jefe de Estado Mayor sea desleal. Ahora yo les estoy
haciendo el honor de designarlos mis colaboradores [se refiere a su gabinete], [pero]
dentro de un afio consideraran que me estan haciendo el favor de ayudarme.*8

435 Rogelio Cardenas, “Escandalo en Chihuahua tras el mitin Priista”, Excélsior, 7 de abril de 1964, pp.1, 9.
436 Rogelio Cardenas, “Escandalo en Chihuahua tras el mitin Priista”, Excélsior, 7 de abril de 1964, pp.1, 9.
437 «“procuraduria General de Justicia, Chihuahua, 23 de abril de 1964”, AGN, fondo Secretaria de Gobernacion,
seccion DGIPS, caja: 2949-A, exp. 31, f. s/n.

438 Gutiérrez Oropeza, Gustavo Diaz Ordaz, el hombre, el gobernante, México, Gustavo de Anda ed., 1988, p.
24.
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Llegado Diaz Ordaz a la presidencia el 1 de diciembre de 1964 El Poblano fue
nombrado jefe del EMP, cargo que le permitid establecer bastante cercania. El jefe del EMP,
es el militar antes del secretario de la Defensa, que estd mas cerca de presidente. Ningtin otro
integrante del gabinete fue tan influyente. Entre los militares se dice que ese cargo es mas
politico que militar.*** Y asi quedd de manifiesto en las primeras planas del 2 de diciembre
de 1964 que publicaron los nombres de los integrantes del gabinete. El nombre del Luis
Gutiérrez Oropeza aparece debajo del secretario particular del presidente en la esfera mas
proxima e intima del nuevo mandatorio.**°

Reciente estudios en torno el papel jugado por los militares durante el conflicto
estudiantil, han demostrado que esa cercania, no fue positiva, sobre todo por el espiritu
perverso de Gutiérrez Oropeza.**! Algo sabia Diaz Ordaz de lo tendencioso de su jefe del
Estado Mayor, cuando en aquella /eida de cartilla, le advierte: “Los informes démelos en su
medida y con oportunidad y tenga mucho cuidado de no ‘picarme la cresta’, porque mis

decisiones equivocadas podrian tener graves consecuencias.”**?

En marzo de 1968 en los pasillos de la Secretaria de la Defensa (SDN) se percibia
que al presidente ya le habian “picado la cresta”. Desde el arribo de Gutiérrez Oropeza a la

jefatura del EMP hubo desconfianza por tan estrecha relacion. La opinion generalizada entre

los militares, respecto a Gutiérrez Oropeza, era la de un arribista**’, un militar

“abrepuertas”™*

, que alimentaba un “estado de miedo” permanente, solia ver problemas
donde no los habia. En un documento anénimo que circuld en los pasillos de la Defensa
Nacional, dirigido al presidente Diaz Ordaz y a los periddicos capitalinos, se advertia al jefe
del ejecutivo “que Oropeza quiere a toda costa mantener en usted, el complejo de miedo que

no creemos que usted lo tenga, porque ademas no existe razon alguna [para tenerlo]”.**

43 Entrevista con el Mayor Francisco Garcia, 10 de septiembre de 1998, p. 13.

440 “E] Nuevo Gabinete”, La Prensa, 3 de diciembre de 1964, pp. 1 y 10.

41 Velediaz, op. cit., pp. 120-121.

42 Oropeza, op. cit., p. 25.

443 Luis Gutiérrez Oropeza tuvo un ascenso poco comun en el mundo militar, en 1961 cuando se desempefia
como ayudante del secretario de Gobernacion poseia el grado de Mayor. En 1962 recibe el de Teniente, en 1964
el de Coronel y para 1970 el de General Brigadier. Una carrera fugaz que fue percibida como arribista.

44 Velediaz, op. cit., p. 121.

445 “[ Carta an6nima al presidente de la Republica DGO], Ciudad de México, 1 de marzo de 1968”, AGN, fondo
Secretaria de Gobernacion, seccion DGIPS, caja: 517.
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Violencia autorizada

Gutiérrez Oropeza acostumbrado al uso de violencia y partidario de conjeturar enemigos
ficticios, hizo traer un grupo de especialistas en explosivos estadounidenses, que instruyeron
a paramilitares mexicanos en la elaboracidn, manejo y uso de estos.**® Durante el invierno
de 1968 sucedieron una serie de atentados que estremecieron diversos puntos de la Ciudad
de México y Guadalajara**’Y que muchos de ellos fueron adjudicados a estudiantes
resentidos.**8

El informe de la Secretaria de Comunicaciones y Transportes sobre el accidente del
jet en que viajaba el licenciado Carlos A. Madrazo ocurrido el 4 de junio de 1969 concluyo
que se tratd de un error humano y “no [de] una explosion provocada por artefactos
explosivos”.** Sin embargo, Cuauhtémoc Cérdenas asegura que Gutiérrez Oropeza fue
responsable del sabotaje a la aecronave que se desplomo en el Pico del Fraile en las cercanias
de Monterrey. Para el hijo del presidente Cardenas, el sabotaje, fue “preparado y mandado
por Gutiérrez Oropeza, quien era dado al uso de la violencia y el presidente se lo permitia”.**°

Gutiérrez Oropeza tomo a la letra el permiso que Diaz Ordaz le habia ofrecido desde

aquella leida de cartilla:

Coronel, si en el desempefio de sus funciones tiene que violar la Constitucidon no me
lo consulte porque yo, el Presidente nunca le autorizaré que la viole; pero si se trata
de la seguridad de México o de la vida de mis familiares, Coronel violela, pero donde
yo me entere, yo el Presidente lo corro y lo proceso, pero su amigo Gustavo Diaz
Ordaz le vivira agradecido.**!

De acuerdo con documentos de la inteligencia militar de gobierno estadounidense,
luego de los acontecimientos de 1968, Luis Gutiérrez Oropeza dejo de ser del agrado del

secretario de la Defensa, General Garcia Barragan, quien empezo a relegarlo, asegurandose

46 Scherer y Monsivais, op. cit., p. 53.

47 En diciembre de 1968 sucedieron 4 atentados con bombas caseras. El 14 de diciembre de 1968 fue en el
Edificio del Comité Nacional del PRI. El 15 de diciembre de 1968, tres mas, al Juzgado XV Mixto de Paz de
la Delegacion Iztacalco, Edificio de la Confederacion de Trabajadores de México y En la sala de espera de la
Central Camionera de Guadalajara. “Informe DFS 15-xii-68”, “Informe DFS 14-xii-68” y “DFS Informe CTM,
15 de diciembre 1968, AGN, fondo Secretaria de Gobernacion, seccion DGIPS, caja: 2959.

448 Una denuncia ciudadana del 16 de diciembre de 1968 dice: “El atentado al PRI es obra de Cruz Lemus, de
los mismos que tuvieron mucho que ver con la balacera en Tlatelolco y que estan metidos hasta las manitas en
el movimiento estudiantil, solo que son muy discretos y saben disimular”. “Informe DFS 16-xii-68, AGN, fondo
Secretaria de Gobernacion, seccion DGIPS, caja: 2959.

449 “Error humano en el Accidente de Pico del Fraile”, Excélsior, 24 de julio de 1969.

430 Cuauhtémoc Cérdenas, Sobre mis pasos, México, Aguilar, 2010, p. 95.

41 Oropeza, op. cit., p. 25.
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que dejara de aparecer en todos los actos detras del presidente. Asi conforme se acerco el fin
del sexenio fue disminuyendo su presencia, pero no su poder. Durante el dia del ejército, el
19 de febrero de 1969, “un joven capitdn del ejército se pard directamente detras del
presidente mientras Gutiérrez estaba sentado en una mesa [contigua]”,*? entonces dejo de
tener el lugar privilegiado, siempre junto al presidente, con la posibilidad de susurrarle al
oido, véase imagen 26.

La fama como recio inquisidor y defensor del régimen mexicano, que aplastaba a los
adversarios, traspaso la esfera militar y a pesar del malestar en su contra por su actuacion
durante 1968 obtuvo reconocimiento de quienes lo veian como un esforzado Torquemada de
agitadores comunistas. En abril de 1970, a poco tiempo de la conclusion del sexenio y de que
se extinguiera su buena estrella, recibid una carta muy significativa. El Comisionado Ejidal
y la Junta de Mejoras Materiales de San Jeronimo Aculco Lidice en el D.F., le inform6 de
“las actividades de un grupo de personas en este ejido (...) [que] han estado pegando en
postes y paredes unos volantes en los que se estd agitando a los colonos y se denigra a los
representantes de la colonia (...) buscan agitar a gente pacifica”. Por tal motivo piden al
general “su valiosa intervencion, para exterminar a esta clase de alimafias, que, a todas luces,
trata de agitar y tener en zozobra a la gente pacifica, con sus falsedades”.*>

Luego del traspaso de poderes y la asuncion de Luis Echeverria como presidente de
la Reptiblica,** El Poblano fue nombrado el 1 de diciembre de 1970 director general del
Departamento de Industria Militar,* en donde se desempefié de manera adecuada. El 13 de
octubre de 1972, trabajadores de la fabrica de armas, miembros del Sindicato de Trabajadores
de las Industrias Militares efectuaron un paro de labores entre las 10:00 a las 10:10 horas
como protesta por una justa retabulacion de salarios de “todos los trabajadores del gremio™.

El paro dur6d tan poco por la “pronta intervencion del general Gutiérrez Oropeza, los

trabajadores depusieron su actitud y reanudaron sus labores”, luego de que se comprometiera

432 Velediaz, op. cit., p. 155.

453 “Carta del Comisario Ejidal y la Junta de Mejoras Materiales de San Jeronimo Aculco Lidice D.F. al Sefior
General Don Luis Gutiérrez Oropeza”, Distrito Federal, 9 de abril de 1970, AGN, fondo Secretaria de
Gobernacion, seccion DFS, “Gutiérrez Oropeza, Luis, version publica DFS”, caja 238, fojas 11y 12.

434 “Hoja de Servicio de Luis Gutiérrez Oropeza” en AGN, fondo Secretaria de Gobernacion, seccion DFS,
“Gutiérrez Oropeza, Luis, version publica IPS”, caja 238, exp. tnico, foja 1.

455 “General Luis Gutiérrez Oropeza, jefe del Departamento de la Industria Militar”, en EI Dia, 2 de diciembre
de 1970, p. 3.
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a resolver el asunto personalmente “antes del pago de sus aguinaldos”.*® Su paso por las

Industrias Militares finalizé el 1 de julio de 1973 a causa de intrigas politicas entre la clase

militar.

No dur6 mucho [en el puesto], una serie de andnimos que comenzaron a correr en las
instalaciones de la Secretaria de la Defensa, en los que se mofaban del grupo de
generales, muchos de ellos con edad promedio de mas de 70 afos, que habian copado
los cargos mas importantes nombrados por el nuevo secretario de la Defensa, el
General Hermenegildo Cuenca, apuntaban a su oficina como origen. Aquel grupo de

ancianos se les bautizd como “la momiza”.*’

El secretario de la Defensa del sexenio 1970-1976, detestd a Gutiérrez Oropeza por

los sefialamientos en su contra por los acontecimientos del 2 de octubre y por el tema de unos

anonimos que en los pasillos de la Secretaria de Defensa fueron distribuidos muy a su estilo,

para desprestigiar al nuevo jefe del EMP. Para mantenerlo fuera del circulo militar cercano

al presidente Echeverria Alvarez fue promovido como embajador en Portugal en donde

permaneci6 durante 1973 a 1974.

A su regreso, solicitd incorporarse como agregado militar del Estado Mayor

Presidencial,

[Hermenegildo]Cuenca mandd que lo enviaran de comandante de la guarnicion
militar de Manzanillo, en Colima. Era un cambio drastico, de una embajada en
Europa, a un cuartel en el pacifico mexicano. E/ Poblano se inconformd, no queria ir
y no tardd en ser llamado a la oficina del General Cuenca. Ahi frente a frente, un par
de ayudantes del secretario presenciaron esta escena entre los dos generales.
—Tiene usted tres opciones: cumplir con la orden, no cumplir, pero si no cumple por
evidencia lo proceso, o pida su retiro. ;Qué escoge?, le cuestiond Cuenca.

—Pues me retiro, dijo Gutiérrez Oropeza. Y se retird del Ejército como general de
brigada.**®

Francotiradores del EMP en Tlatelolco

436 “Informe DFS del 13 de octubre de 1972. Asunto: Sindicato de Trabajadores de la Industria Militar”, Distrito
Federal, AGN, fondo Secretaria de Gobernacion, seccion DFS, “Gutiérrez Oropeza, Luis, version publica IPS”,
caja 238, f. 21.

47 Juan Velediaz, “Tres momentos desconocidos del 2 de octubre del 68, Estado Mayor.mx,
http://www.estadomayor.mx/33870 (consultado el 26 de mayo de 2018).

438 Ibid.
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El Poblano se destaco por la utilizacion de métodos violentos para contener protestas. A
través de la fuerza sofocd manifestaciones y desactivd movimientos opositores. No siempre
lo hizo de manera legal, pero siempre mostr6 efectividad. En el AGN quedé una copia del
manual de contencion policial de disturbios civiles que entregd al presidente Diaz Ordaz,
titulado: “Guia para el planeo, adiestramiento y operaciones de fuerzas de policia en la
supresion de disturbios civiles”. La DFS envio6 copia el 17 de julio de 1969 y recomendo:

“que pudiera ser empleado, si usted lo cree conveniente en los Estados [del pais] .4

En 1998 se supo por un documento de la SEDENA, elaborado en la época, que fue
artifice de la formacion de un grupo paramilitar dedicado a la vigilancia y proteccion de las
instalaciones del Sistema de Transporte Colectivo Metro y de la infraestructura eléctrica e
hidraulica de la Ciudad de México.*® El grupo inicialmente fue denominado Zorro*s! y
posteriormente devendria en el grupo paramilitar Los Halcones.*** En el afio de 2001
Gutiérrez Oropeza acepto que le propuso a Diaz Ordaz la “creacioén de un cuerpo paramilitar
para que se respondiera a los problemas por presentarse”.*®* En la imagen 28, se le aprecia

junto a los instructores de los Halcones.

Como parte de la ctipula en el gobierno pertenecid al circulo cercano de Winston
Scott, jefe de la estacion de la CIA en la Ciudad de México, Gutiérrez Oropeza “[era]
ocasionalmente invitado a cenar en su casa [de las Lomas]. Tal vez era un agente LITEMPO”

sefiala el bidgrafo de Winston.*** (véase imagen 27).

459 En el plan de operaciones dice el manual, “b. Al dispersarse una turba, se aplican tales de los siguientes
pasos como se juzgue convenientes: (1) Demostracion de fuerza. (2) Uso de formacion para controlar motines.
(3) Uso de agentes quimicos. (4) Fuego por tiradores seleccionados. (5) Uso de toda la potencia de fuego.” p.7.
La fuerza debe usarse de manera gradual, pero cuando ocurre el uso de fuego por tiradores, se establece: “k. Se
colocan tiradores en posiciones ventajosas donde tengan buenos campos de tiro. Estos deben estar equipados
con radios o con otros medios de comunicacion para poder someter informes al comandante y recibir 6rdenes
de éste. Cuando se colocan policias sobre los techos y en otras posiciones ventajosas principalmente para
observacion, se debe brindar proteccion adecuada”. “Guia para el planeo, adestramiento y operaciones de
fuerzas de policia en la supresion de disturbios civiles”, AGN, fondo Secretaria de Gobernacion, seccion
DGIPS, caja: 2956. f. 8.

460 Gerardo Roman, “Halcones al acecho”, Reforma, 8 de marzo de 1998, p. 10

461 Se denomino grupo Zorro porque su lider el general Manuel Diaz Escobar tenia el apelativo Zorro

Plateado en el DDF. Gustavo Castillo Garcia, “El general Diaz Escobar dirigi6 actos de provocacion el 2 de
octubre de 1968, La Jornada, 21 de julio de 2003, p. 10.

462 Velediaz, op. cit., pp. 162-164.

463 Jorge Alejandro Medellin, “Historia oficial en voz del responsable”, El Universal, 10 de junio de 2001, p.
A6.

464 Sobre la relacion de Oropeza con Winston Scott Cf. Jefferson Morley, Nuestro hombre en México. Wisnton
Scott y la historia oculta de la CIA, México, Taurus, 2010p. 356.
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Oficialmente, el 2 de octubre de 1968 se desarrollarian dos operaciones militares en
Tlatelolco para detener a los miembros del Consejo Nacional de Huelga (CNH) y una mas
en el interior de la republica para contener cualquier brote de inconformidad o arribo de
contingentes estudiantiles a la Ciudad de México.*®> Sin embargo, esas operaciones no eran
las tnicas que se tenian previstas, hubo una mas, secreta, incluso para el secretario de la
Defensa (Marcelino Garcia Barragan), que consistid en abrir fuego contra la multitud, sin

distincion entre estudiantes, vecinos y militares.

Por lo menos diez francotiradores entrenados en el EMP fungieron como
provocadores, y fueron secundados por elementos paramilitares que dijeron pertenecer al
Batallon Olimpia los cuales accionaron sus armas desde el tercer piso del edificio Chihuahua
contra la multitud. *®® De acuerdo con Carlos Montemayor, el inicio de la balacera sucedid

con el disparo que impacté al general José Hernandez Toledo,*¢’

el proyectil que hiri6 al
militar provino del techo del templo de Santiago de Tlatelolco, el francotirador
probablemente del EMP lo observo con la mira telescopica acercarse desde San Juan de
Letran, cruzar las ruinas tlatelolcas y arribar a la Plaza por el costado de la Vocacional 7

empuiando un altavoz.

Esta operacion se planed en la alta jerarquia del pais, concediendo que Garcia
Barragan. La provocacion fue orquestada entre los poblanos, en una explosiva mezcla de
lealtad y complicidad y fue organizada por Gutiérrez Oropeza y comandada por el teniente
coronel Carlos Humberto Bermudez Dévila (jefe de la seccion segunda del EMP) quien
coordind con antelacion el abastecimiento de armas y municiones a “grupos paramilitares

que estaban esparcidos entre los muchos empleados del entonces D.D.F. [en Tlatelolco]”.*6®

El Poblano fue el responsable de la provocacion, segin Garcia Barragan, ubico

francotiradores en edificios contiguos a la Plaza de las Tres Culturas de Tlatelolco el 2 de

465 Aguayo, De Tlatelolco, p. 94.

466 «(...) Era raro ver eso, como los guantes de gala que usan en los desfiles, pero nada mas uno... y no todos,
habia uno que otro con un pafiuelo blanco enredado en la mano... que vi a uno de ellos sacar una enorme pistola
y comenzar a disparar sobre la plaza, al azar, sin apuntar...” Luis Gonzéalez de Alba, Otros dias, otros arios,
México, Planeta, 2013, p. 103

467 Carlos Montemayor, La violencia de estado en México, México, Debate, 2010, p. 125.

468 Jorge Carrillo Olea, México en riesgo: Una vision personal sobre un Estado a la defensiva, México, Grijalbo,
2011, p. 43.
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octubre de 1968, quienes dispararon contra la multitud. Garcia Barragan lo narra de la

siguiente manera:

Como a las 7:30 de la noche me habl6 el General Mazon, para pedir permiso para
registrar los edificios donde habia francotiradores, lo autoricé y como a los 15
minutos me hablé el General Oropeza.

“Mi General”, me dijo: Tengo varios oficiales del Estado Mayor Presidencial
apostados en algunos departamentos, armados con metralletas para ayudar al
ejército con 6rdenes de disparar a los estudiantes armados, ya todos abandonaron los
edificios, s6lo me quedan dos que no alcanzaron a salir y la tropa ya va subiendo y
cémo van registrando los cuartos temo que los vayan a matar, quiere usted ordenar
al General Mazdn que los respete.

General Barragan:

-En estos momentos hablo con el General Mazén, como me lo pides.

Hablé con el General Mazén trasmitiendo la peticion del General Oropeza.

General Mazon:

-Si mi General ya tenemos uno armado con metralleta y dice haber disparado hacia
abajo.

Al poco rato me hablo Mazon para informarme que ya se habia presentado el otro
oficial, también armando con metralletas y que habia hecho lo mismo.

Enseguida me comuniqué con Oropeza, informandole que ya habian aparecido los
dos oficiales y ya se les habia ordenado se incorporaran al Estado Mayor
Presidencial .

Dos de octubre, se solicitan martires

De acuerdo con Gutiérrez Oropeza y como ya se vio con los exponentes de la historiografia
militar el movimiento estudiantil habia ya decidido dar el golpe de timoén y encarar al
gobierno mexicano para despojarlo de la conduccion del pais. En su obra La realidad de los
acontecimientos... dice que la violencia desatada desde el 23 de septiembre y el 2 de octubre
formaba parte de un plan maestro de desestabilizacion.

Gutiérrez Oropeza va de la mano del Diaz Ordaz de las memorias inéditas. Interpreta
los acontecimientos con una fuerte dosis paranoica. La conspiracion internacional determino
el 15 de septiembre, luego de la fiesta mexicana en Ciudad Universitaria, que formarian una
“Junta de Gobierno, que en la primera oportunidad pediria fuera reconocida por los paises

socialistas y comunistas”.*’® La estrategia militar del movimiento, segiin Gutiérrez Oropeza,

469 Scherer y Monsivdis, op. cit., pp. 50-51.
470 Petrich Blanche y Triunfo Elizalde, “Gutiérrez Oropeza debe probar sus palabras, dice Alvarez Garin”, La
Jornada, 17 de julio de 1997, p. 13.
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contemplaba “apoderarse del edificio de Relaciones Exteriores”*’!

, para convertir el recinto
en “su cuartel general”.*’> Y luego de la provocacion de Tlatelolco, se creia que comandos
militares extranjeros intervendrian en México “con el pretexto de proteger y desalojar a sus
delegaciones deportivas y que ya se encontraban en el pais”.*">

Veamos como describe el desarrollo de los acontecimientos del 2 de octubre, que
tuvieron como fin provocar violencia para desencadenar inercias incontenibles de acuerdo
con un perverso plan de “franca operacion de guerrilla urbana”. Oropeza dice que el
movimiento estudiantil estaba decayendo, y la direccion, se dio cuenta que para revivirlo se
necesitaban sus propios muertitos, exhibir martires para revitalizarlo. Y esto se explica a
partir de un volante atribuido al CNH y que fue publicado dias u horas antes del mitin del 2
de octubre. Al observar la imagen 30 nuevamente salta la duda de la autenticidad del volante-
proclama: “MEXICANQO” que invitaba a la reunion en la Plaza de las Tres Culturas, y que
concluye con una frase lapidaria y a todas luces plantada: “Todos los hombres han de morir,
pero la muerte puede tener distintos dignificados. CNH”. Para El Poblano los planes de
desestabilizacion implicaban sacrificar al propio movimiento estudiantil, “‘en dicha proclama

abiertamente se incitaba a los asistentes a matar o morir’”. 4

De acuerdo con Oropeza, el movimiento estudiantil se encontraba en plena caida, ya
no convocaban gente por conviccion y simpatia y que tuvieron que llevarla de mercados
populares en barrios pobres, a las que pagaron 50 pesos, y no obstante de su acarreo a las

475 para que el asunto fuera mas dramatico. Unas

“sefioras se les rogd que llevaran nifios
horas antes estudiantes y “sujetos de barbas sucias y de hablar extrafio” ocuparon posiciones
estratégicas en ventanas y azoteas que daban a la plaza. “Estaban armados con metralletas,
ametralladoras, rifles de largo alcance y mira telescOpica, escuadras, pistolas y cartuchos de
dinamita”. A las 5:30 dio inicio el mitin “con un discurso violento en extremo”. Dos
helicopteros volaban sobre la unidad de multifamiliares, cuando se pudo ver a “Mario
Menéndez Rodriguez director de la revista ; Por qué?, acompanado por el rubio yanqui Terry

Cory, agente de la CIA”. Terry usaba un walkie talkie y en dos ocasiones “sacé gruesos fajos

4 Joc. cit.

472 Ibid.

473 Ibid.

474 Gutiérrez Oropeza, Luis, La realidad de los acontecimientos de 1968, México, [L. Gutiérrez Oropeza], 1996,
p. 59 (Libro obtenido de: AGN, fondo SEDENA, Seccién EMP, caja 147, expediente 25-1967), p. 63.

475 Ibid., p. 59
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de dinero”, que entregd a Menéndez, “quien desaparecia por entre los pasillos” *7®. A las 6:05
arribaron los elementos militares encabezados por el general Jos¢ Herndndez Toledo “que
trataba de hablar con los del CNH para convencerlos de no tratar de retomar las
instalaciones del IPN en Santo Tomas.” De repente Terry dio una instruccién y “unos
segundos después una carga de ametralladora derribo al general Hernandez Toledo,
quien arrojaba sangre por la boca”. Otro individuo, integrante del CNH, desde el balcon
del tercer piso del Edificio Chihuahua “comenz6 a disparar contra las mujeres, nifios,
estudiantes, obreros y vecinos, que ocupaban la plaza”. Unos cohetes de “bengala -ahora de
color rojo- indicaron a los tiradores que iniciaran el fuego cerrado con metralletas y cuanto
tuvieran a la mano”. Cinco minutos después, ya que se habia reagrupado la tropa repelio la
agresion, abrid “fuego contra los embozados en los marcos de las ventanas y en las azoteas;
y pronto hicieron blanco entre los francotiradores de los edificios”. Un grupo de agentes de
la Federal de Seguridad, llegaron al Edificio Chihuahua y detuvieron a los oradores
“principales cabecillas del movimiento”, a las 7 de la noche comenz6 a incendiarse parte del
edificio por la perforacion de los tanques de gas, cuando arribaron los bomberos “trataron de
apagar el fuego, y los estudiantes, los recibieron a balazos, impidiendo el auxilio”.
Finalmente, en la madrugada del 3 de octubre “qued6 dominada la situacién. La mayor parte
de los tiradores agazapados fueron atrapados o habian huido. El nimero de muertos era
grande, unos 30 entre civiles y militares y mas de un centenar de heridos”.*”’

En suma, el 2 de octubre las cosas no salieron como lo tenian contemplado las fuerzas
conspirativas (véase imagen 29):

(...) Fueron los “guerrilleros” quienes dispararon sobre el pueblo y causaron la atroz
matanza. Al gobierno no le convenia que hubiera muertos. Por eso iba el general
Hernandez Toledo a parlamentar. A los inicos que les interesaba tener cadaveres era
a los del CNH para desfilarlos en una gigantesca manifestacion y acusar al Presidente,
echandole al pueblo encima.*’

La realidad de los acontecimientos: 1a conspiracion

476 Ibid., p. 60.
77 Ibid., p. 62

418 Joc. cit.
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En 1977 cuando se retird de la actividad castrense Luis Gutiérrez Oropeza tuvo tiempo para
escribir dos libros. Ambos son materiales valiosos para el estudio de la historiografia militar
sobre el movimiento estudiantil de 1968. La primera de sus obras refleja en el titulo la lealtad
a su amigo y paisano: Diaz Ordaz. El hombre. El Gobernante, fue publicado en mayo de
1986. El otro La realidad de los acontecimientos de 1968 publicado en abril de 1996, del que
ya se han tomado fragmentos, es una verdadera farsa que busca responsabilizar a todos menos
al gobierno en turno: “Diaz Ordaz no cuidd su imagen, para ¢l la patria estaba primero. Era

inmensamente nacionalista’*"°.

Luego de revisar como narra lo sucedido en Tlatelolco, y en general el planteamiento
sobre el desarrollo del movimiento estudiantil, se puede afirmar que la version que ofrece
Gutiérrez Oropeza no concuerda con el grado de informacion a que tuvo acceso, y sobre todo
desentona con versiones ofrecidas por militares como la de Urrutia o la correspondencia de

Garcia Barragén con Corona del Rosal en 1996.

Gutiérrez Oropeza concede importancia a actores detras de bambalinas y materializa
la nociéon de conjura internacional en una veintena de personajes y un pufiado de
instituciones. Consigna algunos documentos como fuentes de informacion que son utilizados
de manera tendenciosa, invariablemente para encontrar fundamento a sus afirmaciones. Sin
embargo, es confusa y poco creible la confluencia de actores antagonicos que buscan un fin

comun: sabotear los juegos olimpicos y desestabilizar al gobierno mexicano.

Un par de sujetos personifican la conjura sobre el gobierno de Diaz Ordaz, se trata
del expresidente Lazaro Cardenas y el ingeniero Heberto Castillo Martinez. De acuerdo con
Gutiérrez Oropeza el general Cardenas es el principal cabecilla del movimiento social y lleva

décadas jugando en la cancha del comunismo internacional.

Los esfuerzos por desestabilizar el gobierno mexicano iniciaron desde la década de
1950, pero tomaron mayor fuerza luego de que la revolucion cubana se proclamara socialista,
pues con ello se abrio la posibilidad de que ese bloque influyera en el hemisferio americano.
Prueba de ello era el apoyo que Cardenas habia mostrado a Cuba ante las agresiones

imperialistas, y que el presidente Lopez Mateos le prohibiera salir del pais, Cardenas era

4 Ibid., p. 68.
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general del Ejército Mexicano y le debia obediencia al presidente, entonces “Cardenas pidid
su baja del Ejercito”.**® El general Céardenas tuvo influencia durante los gobiernos que le
siguieron, pero de acuerdo con Oropeza, ante “la imposibilidad de someter a su mando a
Lopez Mateos, Cardenas prepar6 una insurreccion campesina que encabezd Rubén

95 481

Jaramillo” **', y como parte del plan fue fundado el MLN en 1961 inspirado en los logros

alcanzados por los movimientos guerrilleros latinoamericanos.

Heberto Castillo fue de los fundadores del MLN, y luego en 1963 asistié a La Habana
como representante ante la Conferencia Tricontinental, en donde se discutio la necesidad de
expandir a nivel mundial la lucha por la liberacion de todos los pueblos. Al final del evento,
se acordd que cada pueblo decidiria los medios que utilizaria para obtener su libertad, desde
la lucha de masas, la contienda electoral, hasta la lucha armada. En ese sentido, los
integrantes del MLN “recorrieron parte del pais y platicaron con grupos de estudiantes y
campesinos, buscando ganar adeptos en encubierta agresion al gobierno del presidente Diaz
Ordaz”, pero “Heberto Castillo fue mas alld y mucho mas alto en la vida publica del pais”.
Como resultado de esta gira “y de los viajes de Heberto a Rusia y Cuba, cayeron en manos

de la tendencia comunista”*®?

una decena de escuelas y universidades que estaban en su
regazo. Asi cuando la violencia de los granaderos y los cientos de detenidos desencadenaron
las protestas, Heberto Castillo y un grupo de maestros hacian:

Una labor tesonera y efectiva como una gota de agua que perfora la roca. Usando la
imaginacion, la fogosidad, el entusiasmo y la candidez de los ‘lideres’ y estudiantes
del CNH, con sus catedras, sus charlas, en conferencias y a través de sus escritos, los
convencieron, indujeron y manejaron arrastrandolos en su loca aventura.**?

El general Cardenas apoy6 en todo momento, ofrecio recursos y sobre todo proteccion

en los contratiempos; a Heberto Castillo lo escondi6 en su casa*®* y a otros maestros y lideres

480 Ibid., p. 15.

1 Ibid., p. 16.

2 Joc. cit.

483 Ibid., p. 23.

484 Bl miércoles 4 de septiembre de 1968 “fue brutalmente agredido por agentes de la policia federal de
seguridad a las 9:30 de la noche, frente a su casa, quienes intentaron secuestrarlo con el posible y siniestro
propoésito de asesinarlo. Y es que el representante de la Coalicion de Maestros nunca se ha apartado de la
Constituciéon Mexicana, la Carta Magna que rechazan algunas y muy acostumbradas autoridades de la nacion”.
Mario Menéndez Rodriguez, “jRenuncie!, General”, Por qué?, 11 de septiembre de 1968, p. 15. Por suerte lo
dejaron golpeado pero vivo entonces el general Lazaro Cardenas le ofrecid resguardo en su domicilio, porque
la casa del ingeniero no era segura, ni que anduviera en la calle, le dijo: “Si te agarran te van a matar”.
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que eran perseguidos por la policia les encontré6 acomodo. Heberto Castillo fungié como
bisagra entre los intereses comunistas y el de los politicos resentidos que financiaban todo el
alboroto, “basta con mencionar las reuniones que promovio”.**> EI 15 de septiembre de 1968
Castillo acompafiado de “los supuestos salvadores de la patria”® dio el grito de
independencia en la explanada de Ciudad Universitaria, el presidente lo vivié como otro
agravio a los simbolos nacionales y a partir de entonces profundizé su rencor hacia Heberto
llamandolo “El Presidentito”.*8’

Segun Krauze, Diaz Ordaz, al igual que Gutiérrez Oropeza percibian a Heberto como
el enemigo mas importante, como la cabeza de la conjura. Diaz Ordaz apunté que Heberto
“llego6 a consolidarse como la maxima autoridad dentro del CNH y ante los diversos comités
de huelga y lucha”.*®® A ¢l se le imputd la ocurrencia de tomar el Zdcalo y convertirlo en
campamento aquella noche del 27 de agosto, ademds de querer obligar al presidente a
renunciar. Una vez tomada la plaza y abarrotada por “desaforados, el presidente de la
Republica sentado en el banquillo de los acusados, contestando preguntas y aguantando
injurias y burlas. Después vendria la presion fisica para que firmara algin documento”.*%

Todas las piezas de la conjura estan en la mesa, fuerzas superiores, con emisarios
habiles de gran popularidad y masas ingenuas facilmente moldeables. En la explicacion sobre
los actores y fuerzas que participan en la conjura, confluyen distintos actores, muchos de
ellos antagonicos entre si, pero que buscan el mismo objetivo, derrocar el gobierno
revolucionario:

El encapuchado Consejo Nacional de Huelga buscaba derrocar al gobierno de México
para colocar tal vez a cualquier stibdito Castro Ruz, Breznev o de Mao, tal vez de la
CIA, pues también a lo mejor a un cura de los llamados progresistas -que nada tienen
de eso-, infiltrados para continuar su tarea de oscurantismo secular. **°

Desde la perspectiva de la version oficial, incluyendo a Gutiérrez Oropeza como
destacado exponente, los estudiantes son sujetos manipulados, “idiotas utiles”, los

verdaderos sujetos historicos del movimiento estudiantil son otros. En el cuadro 14 se puede

observar las fuerzas o individuos detrds de la protesta juvenil, nétese la convivencia de

45 Oropeza, La realidad, p. 63.
46 Ipid., p. 55.

47 Krauze, op. cit., p. 367.

48 Ihid., p. 373.

49 Ihid., p. 367.

40 Oropeza, La realidad, p. 62.
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fuerzas contrarias apoyando el mismo objetivo, un cuadro perfecto desde una perspectiva

esquizofrénica.

Cuadro 14. Actores detras del movimiento estudiantil de 1968 segtin Luis Gutiérrez

Oropeza

Ambito Internacional
Pais Dependencia o persona Funcion

o El gobierno mexicano afecta intereses estadounidenses en
la industria petrolera, ademas de haber derrotado a Detroit
como sede olimpica, lo cual representd una pérdida de
dinero.

e La CIA y el Departamento de Estado, generaron un
conflicto que no existia, llevaron a un grupo de
politécnicos para que pelearan con los estudiantes de la
prepa privada en la Ciudadela el 23 de julio de 1968.

e El embajador Fulton Freeman, tuvo reuniones con lideres
estudiantiles y maestros universitarios a los que entregd
dinero.

o El embajador Freeman se reunié con Humberto Romero,

. La CIA. Benito Coquet, Carlos A. Madrazo, Donato Miranda
Esta'df)s Unidos de El Departamento de Estado Fonseca, Ernesto P. Uruchurtu, Sealtiel Alatriste y les
América Embajador Fulton Freeman ofreci6 restituirles el poder si apoyaban el movimiento

estudiantil.

e La embajada de EUA obsequié al movimiento estudiantil
cerca de mil altoparlantes portatiles Gltimo modelo para
usarlos en mitines y manifestaciones.

e Entregaron aparatos entre los estudiantes de las
universidades de provincia: Puebla, Morelos, Sinaloa,
Chiapas, Chilpancingo, Monterrey, Durango vy
Guadalajara.

e Entregaron aparatos entre los estudiantes del Valle de
Meéxico: UNAM, IPN, Normal Superior, Chapingo,
Iberoamericana, Del Valle de México y otras escuelas.

e En el restaurante de Sears Insurgentes abastecia de
alimentos a los conjurados y ahi nacié el CNH que no fue
electo por la base estudiantil, sino por el embajador

Freeman y la CIA.
Estados Unidos de Terry Cory (agente de la CIA) e Financi6 al movimiento estudiantil la tarde del 2 de
América octubre, y dio la orden para iniciar los disparos en la plaza

de las Tres Culturas.

Proporcioné armas y municiones a las brigadas armadas,
apostadas en los edificios contiguos a la Plaza de las Tres
Culturas.

Estados Unidos de Larry Terfiel (agente de la CIA) Hizo contacto con los lideres estudiantiles de Sinaloa que
América le proveian de drogas. En una avioneta las entregaba a los
estudiantes, entre ellos a Socrates A. Campos Lemus
cargamentos con valor de ochenta mil dolares.
Estudiantes viajaron para tomar lecciones de guerrilla, de
subversion, de sabotaje.

Los estudiantes mexicanos que viajaron a Cuba recibieron
dinero y armas.

Lazaro Cardenas recordo a Castro Ruz el favor de cuando
estuvo en México e intervino para que fuera liberado y
pidi6 apoyo para la subversion en ciernes.

Cuba Embajada cubana en México
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Union Soviética
(Rusia)

Francia

Otros

Otros

Nombre
Lazaro Cardenas del
Rio

Heberto Castillo
Martinez

Javier Barros Sierra

Maestros
universitarios y
politécnicos

Politicos resentidos
del anterior
gobierno

Politicos
oportunistas del
actual gobierno

Intelectuales y
artistas

Prensa

Embajada rusa en México

Activistas durante el

francés

mayo

Pierre Salignay, Jean Duval de
Nanterre

Prensa internacional: Oriana
Fallaci, Heinrich Jaeceekc,
Claude Kiejman, John Rodda,
Jean Claude Le Vegue vy
Dominique Izoard.

e Habia células soviéticas entre profesores y alumnos de
casi todos los planteles educativos de la UNAM y el IPN.

o Aplican la estrategia de la Maquina Infernal utilizada en
Francia y en otros paises del mundo.

e Vinieron a México y durante semanas cambiaron
impresiones con lideres de la UNAM, del IPN y de las
Escuelas Normales y de Agricultura.

e Provocadores profesionales actuando en México.

o Dieron veracidad a infamias contra México.

e Publicaciones alarmistas y amarillistas que aseguraban
que México estaba “al borde de la revolucion comunista”.

e Hubo un ataque econdémico contra México, se frenaron
inversiones.

Ambito Nacional

Dependencia o persona
Expresidente

Profesor de la UNAM vy del IPN

Rector de la UNAM

Ifigenia Martinez, Victor Flores
Olea, Eli de Gortari, Fausto
Trejo, Victor Rico Galan, José
Revueltas.

Carlos Alberto Madrazo,
Ernesto P. Uruchurtu, Humberto
Romero, Benito Coquet,

Gilberto Flores Mufioz, Donato
Miranda Fonseca, José Gomez
Huerta, Roberto Barrios, José
Alvarez Amézquita, Braulio
Maldonado, Angel Veraza,
Victor M. Urquidi y Elena Garro

Dr. Emilio Martinez Manautou
secretario de la Presidencia de la
Republica.

Luis Echeverria Alvarez
secretario de Gobernacion

Elena Garro, Dr. Victor Urquidi,
Jesus Silva Herzog, José Luis
Cuevas, Leopoldo Zea y Rosario
Castellanos

Julio Scherer Garcia del diario
Excélsior

Funcion

e Aliado incondicional del comunismo internacional desde
que fue presidente.

e No pierde oportunidad de trabajar por su instauracion.

o Contacto con el comunismo internacional.

e Dirige el movimiento estudiantil.

e Obtiene apoyo de diverso tipo con el general Lazaro
Cérdenas.

e Permitié que en la UNAM se insertaran personas ajenas a

la institucion.

La Ciudad Universitaria se convirtio en un cuartel de

guerrilleros.

e Creia encarnar la figura moral para jovenes y animaba a
los lideres del CNH.

o Influian maliciosamente en sus alumnos.

e Formaron la Coalicion de Profesores de Ensefianza Media
y Superior Pro-Libertades Democraticas.

Financiaron una base estudiantil disponible para hacer
desmanes desde 1964, como opcidon para derrocar al
gobierno de Diaz Ordaz.

Pagaban a los estudiantes un sueldo de 500 pesos
mensuales.

Dispusieron de un fondo de 50 millones de pesos para tal
efecto.

Destinaban  recursos econdémicos al movimiento
estudiantil que salian de los presupuestos del ISSSTE, del
IMSS y de la Oficina de Relaciones Publicas de Palacio
Nacional y la Loteria Nacional.

e Martinez Manautou le echaba lefia al fuego para quemar
al regente (Corona del Rosal) y al secretario Echeverria.

e Mantiene relacion con personajes de filiacion comunista
que cobran en la némina de la Presidencia.

e Echeverria tiene acercamiento con maestros universitarios
comunistas a quienes incorpord como asesores a lideres
del movimiento de 1968.

e De acuerdo con las declaraciones de Ayax Segura,
Gilberto Guevara, Marcelino Perell6 y Socrates Campos,
contribuian con recursos econémicos para el movimiento
estudiantil.

e En las oficinas de Excélsior nacio, se dirigié y controld
mucho de lo ocurrido en el 68.
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Mario Menéndez Rodriguez e La embajada rusa con apoyo del PCM plane6 la llegada
director de la revista jPor Qué? de Scherer a Excélsior para usarlo como medio de lucha y
propaganda comunista.
e El embajador Freeman trat6 con Scherer para que
Excélsior desarrollara una campaia en contra de Diaz
Ordaz muy bien pagada.
e Diariamente hacia propaganda comunista, azuzaban a
estudiantes, campesinos y obreros a que alteraran el orden.
e Menéndez Rodriguez recibi6 dinero de agentes de la CIA
para formar grupos guerrilleros, su revista es parte de la
campana de desprestigio pagada en dolares.

Fuente: Luis Gutiérrez Oropeza, La realidad de los acontecimientos de 1968, México, [L. Gutiérrez Oropeza],
1996.

Marcelino Garcia Barragan

El general secretario de la Defensa Marcelino Garcia Barragan cargaba con el deshonor y la
responsabilidad de los muertos en la Plaza de las Tres Culturas. Como eco de esa marca, en
los noventa se le recordaba “como ejemplo de lo que nunca debera repetirse”.**! Asi como el
lastre por la culpa motivo una revolucion en las conciencias y un ejercicio de autocritica, asi
también en la figura de Garcia Barragan hubo repercusiones. De aquella conferencia de
prensa de la noche del 2 de octubre, nada quedaba en pie, como ha quedado referido lineas
arriba, salvo un detalle: la existencia de francotiradores que atacaron a la tropa, y la

interrogante sobre su identidad.

Garcia Barragan se retir6 a Jalisco su estado natal y durante el gobierno de Echeverria
se mantuvo reservado. En su rancho en la costa jalisciense sentia la obligacion de aclarar lo
ocurrido, “se puso a investigar”, fue atando cabos y juntando las piezas del mapa de los
acontecimientos del 2 de octubre en Tlatelolco. En junio de 1975 en un articulo publicado en

la revista Impacto, se mencion6 la posibilidad de que el general Garcia Barragén diera a

41 “La actual generacion de generales resentida porque cargo la culpa de Diaz Ordaz: Roderic Ai Camp”,
Proceso, nimero 810, 19 de mayo de 1992.
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conocer sus memorias.*? Con sigilo solicitd a otros militares que habian colaborado con él
durante el sexenio 1964-1970, que hurgaran en su memoria y recuerdos.
Mucho le estimare me envié por escrito una descripcion de sus impresiones
personales, tanto de los asuntos en que usted haya participado personalmente, como

de lo que haya observado de sus compafieros y Unidades que actuaron esa fecha [2
de octubre].*.

En ese sentido en 1976 reclam¢ al entonces regente Corona del Rosal, que siguiera
reeditando la version de que grupos estudiantiles dispararon a discrecion y que eran los
unicos responsables de la masacre en la Plaza de las Tres Culturas. Proceso reprodujo el
intercambio epistolar entre ambos militares que finaliza con la sentencia de Garcia Barragan:
“Deduzco que atun consideras prematuro que la Nacion conozca la verdad de ese episodio

que todos lamentamos”.***

Parte de Guerra y los documentos de Garcia Barragan

El 1 de enero de 1978, Marcelino Garcia Barragan escribio el texto “La verdad para la
historia” dirigido a su hijo Javier Garcia Paniagua, en el que plasmaba su vivencia y la
informacion de que se pudo allegar. Para Juan Velediaz en el manuscrito, el exsecretario
perfilaba “su juicio para la posteridad”.*>> El 3 de septiembre de 1979 a los 84 aos fallecio

en la ciudad de Guadalajara.

Tiempo después el nieto del General Marcelino e hijo de Javier Garcia Paniagua,
Javier Garcia Morales entreg6 al periodista Julio Scherer un maletin que contenia el texto
“La verdad para la historia” y los partes militares que reunio6 en vida el General. Y como una
declaracion postuma y contraria a su costumbre de guardar silencio cuando le preguntaban
sobre el 2 de octubre, en el verano de 1999 Julio Scherer y Carlos Monsivais publicaron esa
documentacion en el libro Parte de Guerra, convirtiéndolo desde entonces en un material de

consulta obligada. En €l se develaron ciertas interrogantes sobre el papel de las Fuerzas

492 Citado por Velediaz, Jinetes, p. 186.

493 Scherer y Monsivais, op. cit., p. 23.

494 “De Garcia Barragén a Corona del Rosal: ‘Deduzco que alin consideras prematuro que la Nacioén conozca la
verdad.”, Proceso, nimero 985, 17 de septiembre de 1995, pp. 31-33.

495 Velediaz, Jinetes, p. 189.
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Armadas y del EMP durante el gobierno de Diaz Ordaz (1964-1970), sobre todo durante el
movimiento estudiantil de 1968. Para sostener sus afirmaciones Garcia Barragan adjunt6
partes militares de las operaciones de contencion del conflicto, para desmentir que las tropas
actuaron sin estrategia, planeacion e ilegalmente. Asi por ejemplo nos enteramos de que en
las operaciones para tomar las instalaciones del Instituto Politécnico y la UNAM la
indicacion era ante ataques con piedras y varillas buscar el combate cuerpo a cuerpo sin usar
la bayoneta, y contestar con armas de fuego directamente al sitio de donde provinieran los

disparos, para evitar “desgracias con inocentes”.

Garcia Barragan como lo hemos advertido con anterioridad, cargaba con el estigma,
envuelto “en la muerte ajena” sabia que el juicio popular le era desfavorable, sin embargo,
era consiente que en la medida que ¢l brindara su version, la balanza podria equilibrarse,
consideraba que la “historia se escribe a largo plazo y la verdad resalta cuando, con el tiempo,
se serenan las pasiones”.*® Entonces escribié un texto a modo de entrevista. Imaginé una
conferencia de prensa, en la que un reportero ficticio formulaba once preguntas, todas giraban
alrededor de la participacion del ejército durante el sexenio de Diaz Ordaz. El intercambio
entre entrevistado y entrevistador iba de lo suave a lo severo, aumentando cada vez el tono a

medida que avanzaba la entrevista.

A diferencia de las versiones ofrecidas por otros autores militares, Garcia Barragan
no reitera la nocion de conjura comunista o por fuerzas extranjerizantes como explicacion
primaria de las protestas estudiantiles, mas bien identifica intereses perversos en la
movilizacion, pero los atribuye a reyertas entre politicos del régimen. En ese sentido, para
Garcia Barragén los acontecimientos eran reflejo de conjuras palaciegas, afirmo por ejemplo
que Echeverria acordd con el rector Javier Barros Sierra que organizara una manifestacion
de maestros y alumnos de la Universidad y el Politécnico, con la intencién de incomodar
posiciones de otros funcionarios. Advierte que hubo funcionarios publicos que “falsearon y

95497

exageraron informacion para empujar la entrada de las FA en el conflicto, en directa

referencia al secretario Echeverria y al Procurador Sanchez Vargas en aquella conferencia de

49 Scherer y Monsivais, op. cit., p. 43.
7 Ibid., p. 125.
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prensa del 29 de julio de 1968 en donde aseguraron que México estaba siendo asediado por

el comunismo internacional, mediante una conjura.

Varias revelaciones hay en los documentos de Garcia Barragan sobre los entretelones
del poder, entre ellas la que se refiere al respaldo que le ofreci6 el representante
estadounidense en México para declarar un estado de sitio. Destapa que en Los Pinos recibid
un documento con el proyecto de decreto, que le concedia el poder, y que con sus manos lo
destruyo y tird al cesto de basura. Pero sin duda, la revelacion de mayor impacto fue la
identificacion de oficiales del EMP como los francotiradores que provocaron la masacre del
2 de octubre. En ese sentido, Garcia Barragan confirmaba lo que habian denunciado desde
varios afios antes los exlideres del movimiento estudiantil, sefialando como artifice del ataque
contra civiles y militares al coronel Luis Gutiérrez Oropeza entonces jefe del EMP y hombre

de todas las confianzas del presidente, como se ha mencionado con amplitud.

Garcia Barragén tenia informacion desde el 2 de octubre de 1968 que apuntaba hacia
El Poblano como responsable del ataque a las tropas de paracaidistas que arribaron a la
Plaza. En una tarjeta informativa del 2 de octubre elaborada por el capitan Rojas Hisi,
informd sobre la presencia del “teniente Salcedo del EMP en el Pent House numero 1301 en
el 12/o piso del Edificio Molino del Rey”, y que desde ahi observd “disparos [de] armas de
calibre 22, y de alto poder”, también en el departamento 1202 “estan disparando”, informo
el capitan. **® Garcia Barragan se enter6 que ambos departamentos fueron ocupados por
miembros del EMP con antelacion. Uno de esos departamentos era propiedad de la cufiada

del secretario de Gobernacion (Rebeca Zuno de Lima).*”?

Adicional a la nota informativa, Garcia Barragan ley6 en los informes del general
Mazoén Pineda que durante la inspeccion de los departamentos desde donde se registraron los
disparos, se capturaron francotiradores que se identificaron como miembros del EMP,
incluso tuvo una conversacion telefonica, la misma noche del 2 de octubre con Gutiérrez

Oropeza quien le pidi6 consideraciones para sus elementos detenidos en Tlatelolco. Con el

498 “Tarjeta informativa del 2 de octubre del Cap. Rojas Hisi”, AGN, fondo Secretaria de Gobernacion, seccidon
DGIPS, caja: 1471.

4% Una vecina del edificio Molino del Rey recuerda: “En semanas previas al 2 de octubre llegd un camion
militar del cual soldados bajaron cajas que metieron a ese departamento. Cuenta que los vecinos pensaron que
un oficial del ejército y su familia se mudarian ahi”. Homero Campa, “Los disparos desde el Molino del Rey”,
Proceso, nimero 2187, 30 de septiembre de 2018, p. 8.
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tiempo supo que esa operacion habia sido aprobada por la Presidencia de la Republica y

operada con personal y recursos del EMP.

Casi treinta afios después, el anonimato de los francotiradores de los que habl6 en su
conferencia de prensa de la madrugada del 3 de octubre de 1968 se aclaraba. Garcia Barragan
habia guardado el secreto a pesar de los sefialamientos en su contra. Sentencid: “Los
terroristas eran oficiales del Estado Mayor Presidencial, que recibieron entrenamiento para
este tipo de actos”.>*’ Véase la imagen 31 del croquis de la Plaza de las Tres Culturas con la

trayectoria de los proyectiles de armas de fuego disparados.

Gutiérrez Oropeza tuvo oportunidad de desmentir los sefialamientos contenidos en
Parte de Guerra, pero no lo hizo, por el contrario, mantuvo su version y responsabilizo a los
estudiantes y al ejército. A pregunta expresa contestd: “Yo estaba para servicio directo del

Presidente Diaz Ordaz. Yo no tenia nada que ver con los lios del 2 de octubre”.*°!

300 Scherer y Monsivdis, op. cit., p. 38.
S0 Hugo Martinez McNaught, “Rechaza Gutiérrez Oropeza version”, Reforma, 28 de junio de 1999, p. 1.
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Conclusion

De acuerdo con el esquema autoritario del régimen que partia de la premisa de la existencia
de cadenas de transmision, toda protesta que no se condujera por los medios oficiales
representaba un desafié a la normalidad y a la autoridad. El gobierno de Diaz Ordaz juzgé de
radical al movimiento estudiantil y lo tratd como a un enemigo, especialmente porque los
estudiantes cuestionaron “de raiz los elementos fundamentales del sistema™%. José Rene
Rivas Ontiveros retomando a Merlucci, sefiala que en la base de todo movimiento estudiantil

503

existen tres condiciones basicas: conflicto, solidaridad y transgresion’™ y que estas se

cumplen a la perfeccion en el caso del 68 mexicano.

En principio los jovenes estudiantes dejaron de respetar a la autoridad de los
granaderos y de la policia de la ciudad, luego se mofaron y ridiculizaron al presidente de la
Reptblica (la piedra angular del régimen) profundizando el conflicto. Mas tarde las
peticiones concentradas en los 6 puntos del pliego petitorio constituyeron una abierta
transgresion a los mecanismos de resolucion corporativa del régimen, porque de cumplirse,
se desactivarian los medios y justificaciones del uso autoritario del poder, contra sus
opositores. Bastante solidaridad hubo entre los estudiantes que olvidaron las disputas por los
colores en las contiendas deportivas. Pero también hubo solidaridad al interior del régimen,
consecuentemente al perfil autoritario y paranoico, asumié una defensa orgédnica de la
oficialidad. Las respuestas por parte de los dispositivos institucionales profundizaron el
conflicto. El aparato gubernamental junto con sus aliados se enfoco en “desacreditar” y
“atribuir motivaciones secretas e ilegitimas”. En ese sentido, el estudio de estas cuatro piezas
constitutivas de la version oficial muestra que formaron parte de una férrea defensa del
estatus quo. Se trata de la capacidad de silenciar y modelar la narrativa sobre los

acontecimientos que estaban sucediendo.

302 Margarita Favela, “Sistema politico y protesta social: Del autoritarismo a la pluralidad”, 1lan Bizberg y

Francisco Zapata (coord.), Los grandes problemas de México. VI Movimientos sociales, México, El Colegio de
México, 2010, pp. 112-113.

503 José René Rivas Ontiveros, “Proceso de formacion y participacion del sujeto juvenil de izquierda en la
universidad Nacional Auténoma de México (1958-1971¢)”, José Antonio Pérez Islas y Maritza Urteaga Castro-
Pozo (coord.), Historia de los jovenes en México. Su presencia en el siglo XX, México, SEP/Instituto Mexicano
de la Juventud/AGN, 2004, p. 283.
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El control se impuso en la prensa mediante diversos mecanismos de presion. Se trata
también de los discursos de los funcionarios mas destacados del régimen, que naturalmente
respaldaron la condena oficial y se sumaron a su defensa. Otro aspecto que manifesto el
poder sin freno estd en la produccion de propaganda contra el movimiento estudiantil y su
distribucion a gran escala. En un sentido diferente, pero no por eso menos importante esta la
informacion que proporcionaron los servicios de inteligencia de la Secretaria de
Gobernacion, que como vimos alimentaron el estado de alerta permanente y ademads
mostraron con claridad una inmensa capacidad de espionaje e intervencion en los distintos
vasos comunicantes de la sociedad mexicana. La confluencia de todas estas piezas que
configuraron la version oficial buscd separar al movimiento estudiantil del resto de la
poblacion, adjetivarlo y aislarlo “para atacarlo mas eficientemente”*. Lo dicho, la version

paranoica justifico la utilizacion de métodos violentos en la resolucion del conflicto.

La version oficial sobre el movimiento estudiantii de 1968 se encuentra
completamente superada como explicacion objetiva de los acontecimientos. Nadie en su sano
juicio y con la cantidad de fuentes existentes luego de estos cincuenta afios podria asegurar
que se tratdé de una manipulacion internacional, de una conjura de fuerzas extranjerizantes.
A pesar de su desuso e inoperatividad historiografica, su andlisis arroja interesantes
elementos para el estudio del autoritarismo mexicano del siglo XX. Como hemos visto su

deslave fue paulatino y sucedi6 en varios episodios.

Enla revision historiografica a lo largo de medio siglo fue posible observar un reducto
donde permaneci6 la version oficial casi intacta. Se trata de los autores militares y esto se
explica en buena parte por la relacion que las Fuerzas Armadas han tenido con el poder
politico y con la sociedad en su conjunto, con la formacion educativa e ideoldgica a que estan

expuestos, en donde la lealtad y la disciplina son valores claves.

Luego de emprender el viaje hasta los afios sesenta y observar la constante
participacion de las FA en la contencion de movimientos sociales, ha quedado claro que hubo

un efecto nocivo. Los esfuerzos por posicionar una version militar variaron desde la version

04 Favela, op. cit., p. 117.
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oficial de la conjura internacional hasta el deslinde de responsabilidades y el sefialamiento

de los perpetradores de la masacre del 2 de octubre en Tlatelolco.

En ese sentido vale la pena hacer un llamado y esperar que en algin lugar tenga
respuesta, para que sean abiertos los archivos histéricos que la SEDENA tiene en su poder y
que se refieren a este tramo de la historia. Hasta el momento y de manera un tanto injusta las
FA no han tenido posibilidades de dar su version de los acontecimientos de manera
independiente a la version primigenia de la conspiracion. Hace falta que los militares
construyan sus narrativas del pasado para poder entender sin prejuicios su participacion,
explicar las razones y los motivos, para que en honor a la verdad se puedan cotejar sus
versiones con las de otros. Indudablemente las voces de las Fuerzas Armadas estuvieron
ausentes en los trabajos conmemorativos del cincuenta aniversario del movimiento
estudiantil, pero ahora con el arribo de un gobierno federal distinto que ha retomado el
paradigma de que el Ejército es pueblo uniformado, existe la posibilidad de que esas voces

sean incluidas.

Las evidencias han demostrado los resultados perniciosos en la opinion hacia las FA
en la represion a opositores. En su tiempo se argumentd que el combate a los enemigos de
México se dio con un espiritu profundamente patriota, y no queda duda que asi fue, que la
tropa actud de buena voluntad, pero queda la sensacion que esa lealtad a prueba de todo fue
utilizada en contra de los intereses de las mayorias y que ademas el cobijo institucional
encubri6 acciones criminales y hasta cierto punto genocidas. Por suerte las Fuerzas Armadas
aprendieron la leccion y luego de 1968 hubo cambios sustanciales. En el mejor de los casos
quisiéramos que luego de cincuenta afios de 68 mexicano se incorporara la obligacion de
respetar los derechos humanos en sus maniobras, de que nunca mas, un arma de fuego oficial
sea accionada contra algin inocente, pero sobre todo que las Fuerzas Armadas no sean
consideradas como la ultima solucion de los problemas mas dificultosos del pais ante la

debilidad institucional de los cuerpos de seguridad publica.
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Anexo imagenes

Imagen 1. Entrega de credencial nimero uno del PRI al presidente Miguel Aleman, abril
de 1947

EL PRI ENTREGA LA CREDENCIAL NUMERO UNO

Fuente: La Nacion, nimero 289, 26 de abril de 1947, p. 5.

Imagen 2. Rius, “Aplanadora”, 1965

Fuente: Eduardo del Rio “Rius”, “Aplanadora”, Politica, nimero 119, 1 de abril de 1965, p. 19.
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Imagen 3. Gasto gubernamental en desplegados e inserciones en la prensa del Distrito
Federal durante el movimiento estudiantil.

SERVICIO DE

PUBLICIDAD

CONDOMINIO INSURGENTES. 340

p—_—
-
——
LINEAJE OBTENIDO DEL 23 DE JULIO AL 3 DE OCTUBRE.
- (.En— t:r;o—n.i :o:fg %%JiS:gK:G'IA&;iA:na;) . e I -C;S;O
1.~ EXCELSIOR 115,360 $ 692,160.00
2.- EL DIA 95,205 $§ 33321750
3.- UNIVERSAL 45,630 $ 273,780.00
4.~ NOVEDADES 36,690 $ 275,175.00
5.~ ULTIMAS NOTICIAS 30,325 $ 84,910.00
6.— LA PRENSA 28,165 $ 168,990.00
.- EL HERALDO DE MEXICO 26,085 $ 130,425.00
8.~ EL SOL DE MEXICO 20,240 $ 101,200.00
9.~ DIARIO DE LA TARDE 20,180 $ 68,612.00
10.- EL SOL DE MEXICO(MEDIODIA) 15,360 ) 52,224.00
11.- EL UNIVERSAL GRAFICO 11,400 $  45,600.00
12.- EL NACIONAL 10,455 $ 31,365.00
13.~- OVACIONES 8,940 § 53,640, 00
14.- ESTO 6,090 $ 54,505. 50
15.- LA AFICION 5,300 $ 42, 400.00
TOTALES - . $.2.408,204.00 ___

Lineaje pagado, de acuerdo con datos obtenidos del
servicio comparativo de metrolineaje de CONSEJEROS
TECNICOS EN PUBLICIDAD Y ESTADISTICAS, S.A.

€sto comprende exclusivamente inserciones en desplegados.

3.E.U.0.

Fuente: Informe de Publi-mex S.A., “Linaje obtenido del 23 de julio al 3 de octubre”, octubre 1968, AGN,
fondo Secretaria de Gobernacion, seccion DGIPS, caja: 2876.
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Imagen 4. Las “sugerencias” de la Secretaria de Gobernacion

5 Jjﬁ_ SUGERENCIAS .
H;/ﬂ€ '{.- EviTaRr QUE BN TODOS LOS MEDIOS DL DIVULGAC!ION (PR[NSA. RADI D
TELEVISION , ETC ) SE SIBAN EMPLEANDO LOS TERMINOS ESTUDIANTES

CONFLICTIO ESTUDIANTIL ¥ DEMAS RELACIONMADDS CON LOS ACONTECIMIEN

Tos .,

2.~ USAR ADJETIVOS COMO LOS SI3UIENTES

A) CONJURADOS,
8) TERRORISTAS,
¢) GUERRILLEROS,
0) AGI TADORES,
£) ANARQUISTAS,
r) APATRIDAS,

o) MERCENARIOS,
u) TRAIDORES,

1 ) MERCENARI Q5 EXTRANJEROS,

J) FASCINEROSOS,

3,- DECLARACION DE LAS AUTORIDADES EDUCATIVAS EN EL SENTIDO

DE JUE TODA |NFORMACION RELACIONADA CON INICIACYION DE CLASES,

EXAMENES; INSCRIPCIONES ETCy; SERAN DIVULGADAS AMPLIAMIONTE EN
EL PAIS CON TODOS LOS MEDIOS; A FIN DE EVITAR QUE LOS ESTU -

DIANTES AL PRESENTARSE A RECABAR INFORMACIONES AL RESPECTO,

Fuente: “Sugerencias”, AGN, fondo Secretaria de Gobernacion, seccion DGIPS, caja: 2876.



187

Imagen 5. Carta del director del Universal al secretario de Gobernacion

OI¥YId NYsD 13

EL UNIVERSAL

DE MEXICO

México, D, F., a 30 de julio de 1968,

Sr, Lic. don Luis Echeverria.
Secretario de Gobernacibn.
Bucareli No, 99,

Ciudad,

Muy estimado sefior Licenciado:

TLas manifzstnciouns violentas de que ha dado muestras la juven_
tud de Mbxico, han sido desgraciadamente aprovechadas por per_
sonas que siempre esthn al acecho de carne de cafibn v de cualan
quier manifestacibn para provocar disturbios y actitudes comple__
tameute reprobables,

Me atrevo a asegurar a usted, que desde el principio estuve de

acuerdo con las Autoridades, cuando pensé que eran agitadores
profesionales, vindalos y rateros los que mezclindose con ver-
daderos estudiantes, coundujeron a Estos a actos completamente
indebidos,

Me parece que las medidas que usted, conjuntamente con otra
Autoridades ha tomado, son verdaderamente acertadas, y espe-
ro que la paxz y el orden se r ‘SLableZ.L an rhpidamente va que ==
nuestros pals necesita hoy mas que uunca, de la paz, por ser -
uno de los pueblos qus mhs preoc upﬁn en estos momentos por la
p10x1ma celebracibn de ios Juegos C llmplCOE- y por nuestra es-
tabilidad politica y econbwica,

Lo saluda cordialmmente su atcuto y 5. 5,
Francisco Dagf Turet,

Sub=-Gerente y' Director de
Relaciones Publicas,

FLD/cgb,
GZ.

Fuente: “Carta de Francisco Lanz Duret a Luis Echeverria, 30 de julio de 1968, AGN, fondo Secretaria de
Gobernacion, seccion DGIPS, caja: 1472-A.
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Imagen 6. Filas para abastecerse de combustible

Fuente: “Sobre 60”, Comisioén Especial del 68 / Camara de Diputados.

Imagen 7. Petréleos Mexicanos Informa, 29 de agosto de 1968

INFORMA:

@ |.—Se ha fomentado arfificialmente 1a idea de que pueden  te alguna para compras precipitadas.

escasoar las gasolinas en of Distite Frderal, lo que ha 4 —Todos los centros petroleros de la.Repiblica sstén la- N

dado lugar a cangesticnamientos en algunas sstaciones borando narmalments, y trabojadores, tcnicos y ad-
de servicio, :

ministradores sélo persiguen tervir de la mejar manera
¥ 2.~Pademos garentizar el abastécimiento planc del Distri-  posible a fos consumidares,

o Federal, con las existencias de que di por .
' : 8. —Cuaiquior parficular o empresa d t i
més de treinta dias de consumo. A dichas existencias = R oreap Suatnesss-tomer

P

tencias de gasolina, diesel o lubricantes por encima de
sus consumos normalet, puede dirigirse a los teléfonos
27-41-45, 27-29:18, 34-62-24, 34-62-25, 30-26-i5 y
30-55-83, en la intaligencia de que seré abastecido de
inmediato,

hay que afadir la produccién diaria que ilega a la
ciudad de México, que es de 10 5 12 willones da litros.
3.—la capacidad de slmacensmiento de lias terminales de
Axcapotuslco, Adiil y Barranca del Muerto es de 215
milicnes de litres. Si se considera que el cansumo de
gasolina y diesel en e| Distrita Federsl os de 7.5 mi- B
llones de fitros diarios, se comprenderé que no hay ba- México, D. F, o 29 da agosto de 1963, PR

Fuente: “Petroleos Mexicanos Declaraciones del Director General Lic. Jesus Reyes Heroles”, 29 de agosto de
1968, El Examen, 1 de septiembre de 1968., p. 1.



189

Imagen 8. Portada de Revista de América: jViolencia! Historia grafica, minuto a minuto de
los dias que conmovieron a México

= o ¥ a . Sk
Fuente: Gregorio Ortega, Revista de América, nimero especial septiembre 1968, p. 2. AGN, fondo Secretaria
de Gobernacion, seccion DGIPS, caja: 2925.

Imagen 9. Complot contra México LIC. ALFONSO CORONA DEL ROSAL

COMPLOT

contra
MEXICO

Fuente: Corona del Rosal, Alfonso, “Complot contra
México”, AGN, fondo Secretaria de Gobernacion,
seccion DGIPS, caja: 2925-B.

AGOSTO DF 1968
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Imagen 10. Volante, el presidente informa sobre los juegos olimpicos

El Sr. Presidente d'e la Repdblica Informa a su Pueblo

JUEGOS OLIMPICOS

“Tenemos confianza en que no se lograré impedir la realizacién de los
eventos deportivos en puerta; cuando maés, se conseguira restarle lucimienfo®.

“Nuestra confianza no sélo se funda en la decisién de hacer uso de to-
dos los medios legales a nuestro alcance, para mantener el orden y la tranquili-
dad internoes a fin de que los nacionales y los visitantes tengan todas las garan-
tias necesarias, sino también, y fundamentalmente, en que habré una repulsa
tan generalizada, tan llena de indignacién en millones de mexicanes que nos pa-
rece imposible que un reducido grupo pueda alcanzar sus propésitos”.

“Este acontecimiento mundial, seré una satisfaccién muy legitima del
pueblo mexicano; le servird para poderse demostrar a si mismos, que es capaz de
realizar grandes empresas, aunque aparentemente resulten desproporcionadas a
su estatura y a sus fuerzas, y serG vital inyeccién de fe en los futuros destinos de

nuestra potria”.
Yo. de Septiembre de 1968

Fuente: “El Sr. Presidente de la Republica Informa a su Pueblo. Juegos Olimpicos”. AGN, fondo Secretaria de
Gobernacion, seccion DGIPS, caja: 2943-B.

Imagen 11. Carta de Jorge Castaneda a The New York Times

Letters to the Editor of The Times

JORGE CASTANEDA
Ambassador

Chief Director

Ministry of Foreign Affairs
Mexico, D. F.,, Oct. 11, 1968

Fuente: Jorge Castafieda, “Letters to the Editor of The Times”, The New York Times, 23 de October de 1968,
p. 3.
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Imagen 12. Ruis, “M¢éxico Democracia Policiaca Representa”
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Fuente: Rius, “México Democracia Policiaca Representa” Politica, namero 80, 15 de agosto de 1963.
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Imagen 13. Intervencion telefonica, 26 de agosto de 1968

TJ0 .8, 17990

AGOSTO 26 DE 1968.

TEL,- 57 ESC. SUP. FISICO MATEM, B LAS 09.40 EE.

HOMERE - BUENOZ 2.

HOMRRE.~ OYE...BHBLL PREPA SEIS MANO...

HOMERE,~ STaws

BOMERE,_ MIFEL YO AYER NO PUDE IR & LA JUNPA Y NECESITO SABFR SI
Y4 FUERON ACEPL4DES LLS CONDICIONES DT, DIATOGO ...

HOMBRE, - MIRA PSTE...LYFR NO SE TRATO DE ESO...0 SEA QUE I0S M]
MOS PLANTEAMIENTOS (UE HUBO LOS OTROS DIAS SIGUEN TODA
VI IGULL... :

HOMBRE.- OKEY.+.ENTONCES NO HAY NADA DE FSO...

HOMERE .~ SI..NO«sel'0 HAY NADA DE ESO...SE TRATARON LAS COSAS DI

Lh MANIFESTACION NO?...AHORA EN LA TARDE SE VAN A JUNT
: 4 LAS OCHOase
HOMERE, - COMO%a4..
HOMERE, = DIGO AHORA A LAS OCHO DE I.!* NOOHE VA & HAEER OTRA ...
OTRA ASEMBLEA ..HABER SI PUEDES VENIR...
HOMBRE .- OKFY..,ESTL BIEN GRACIAS...
HOMERE, - ENDALE.. s

Fuente: “Transcripcion de conversacion telefonica, 26 de agosto de 1968, AGN, fondo Secretaria de
Gobernacion, seccion DGIPS, caja: 2911 exp. 13.

Imagen 14.
Intervencion telefonica,
7 de octubre de 1968

\
Mexico,:D.F. 7 de octubre de 1968,

ASEINTO: Se 1nrorma sobre llamada a la
Hahana, cu'ba.

Co DIR:XCTOR FEDERAL DE SEGURIDAD.
PRESEBENTE.,

Me permito hucer de su conocimiento que el dfa de =:
gyer sin poder precisar la hora, tuvo lujar una conferencia-
de larga distancia'a la Habana, Cuba entre el telefono =-—=—=-
37-19-86 de €sta ciudad, y el Periodico M GRAMA" en la Haba-
na, Cuba, para sohc:.tarles ayuda’ econom:.ca. :

iqui en México habld una ‘persona de. apellid.os Pérez
Al‘wéu‘r_ez—a-uﬂiao ser del Comite Coordinador del Movimiento =
Estudiantil, sin haberse podido’ establecer la persona que ==
contesto en la Habanas Pérez Alverez como miembro del Comite
Coordinador solicito se les enviase ayuda economica y "ROPAM
considerandose que esta ultima expresion pueda ser clave. .

El telefono’ 3?-19-86 se encuentra registrado a nom-
bre de la Seoretaria de Educacion Publica, Centro de Trabajo
de Gapaoitacion Industrial Na.la e€n Santa Catarina, DeFe

‘ ( ; Fuente: “Informe DFS del 7
Tespeigbsamente. de octubre de 1968, AGN,
EL DIRECTOR BEDEKAL DE SEGUKIDAD ]
fondo Secretaria de
CAP. FEKNANYO GUTIERREZ BAMKIOS, Gobernacidn, seccion

DGIPS, caja: 2928
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Imagen 15. Bombas en las torres de distribucion eléctrica, 1 de septiembre de 1968

{ =nre €1 Presidente, las Fuer
; Armudug __gggdenuron la Agiiu;::

=~ {PAGINA TRES)-— _______

Reginienda cama Avilrule de i C

- Lasy aclhn
;-:xr‘l I;;IR\:E\;“;‘()[:?U‘.I o u""nh" o0 la Adminiateacih de Correas 44 Méuloa of 10 e agrete de 1934
R10 SANTAELLA | MEXICO, D. . MARTES 3 DE SEPTIEMBRE DE i
s BAE DE 18 | ROBREKTO RAMIREZ CARDENAS l NUM. 14,19

1_'_err0rlstas Anénimos Iban a Provocar Caos el dia 10

N0S IBAMOS R
QUEDAR 51N LUZ

(PAGINA pos) —08——
Pusieron una Bomba

Veintiséis cartuchos de dinamlta
fucron colocados en una de las lo-
rres de abastecimiento de electricl-
dad para el D. F. por terroristas que
trataron de volarla, Arriba, una de
las ¢cargas con su sistema de detona-
cién, hecho con mecanismos de re-
lojeria; absjo, la forma en que fue-
ron colocadas las cargas en la torre
y los cartuchos de dinamita usados
tomo explosivo. Afortunadamente
1a torpesa de los terroristas hizo que
la bomba fadara. (Taformacion e
¥ pigins doe).

Fuente: “Terroristas anonimos iban a Provocar Caos el dia 1°”, La Prensa, 3 de septiembre de 1968, p. 1.
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Imagen 16. Acta de

« . . )

matrimonio CONSEJO NACIONA% - IE HUELGA
revolucwnarlo”, 15 de Certifica la unién de Jos ocompafiercs Sefiorita
septiembre de 1968 ¥ ol Sefior =
afectundn por =~

su libre wvoluntad ante lag awteridadea reveluclonaries.

iEntre mds hego la Teveluoidény més gsnas —ienge de haser
el amor |

1 Emtre més hago- el amory m&g gonme tengo 42 hacer
la revoluecidn !

i . Oindad Universitarie, territorio libre de Méxlco |

Firma de 1la éényﬁge Pirma del ofnyuge

Firm-a #4el Representanta -
del ConseJo Facional da
Huelga

15 de setiembre de 1868,

Fuente: “Certificado de union de los compafieros ante la autoridad revolucionaria, 15 de septiembre de 1968,
AGN, fondo Secretaria de Gobernacion, seccion DGIPS, caja: 2876.

Imagen 17. “Soldados Cultos”, 1967 Soldados Cultes

iL0S SOLOADOS .
ESTN EN LA &Y QUE ESTAN
BIBLVOTECA LEYENDO 2

Fuente: “Soldados Cultos”, Politica, nimero 171, 1 de N _ .
junio de 1967. * s
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Imagen 18. Felicitacion de Garcia Barragan por participacion en incursion militar en Sonora

| Junio 10 de 1967.

Sr. Corl. de Inf. D.E.M,
Dantel Gutiérrer Semos.
Comdte. del 54/0. B.1.
Oaxsce, Uax.

= ,)dm-b compafierc y amigo:

bir de
Quiero expresarle mi satisfaccioo al reci .
"+ lJablgs del sd!m‘h{lrrumu de la Repdblica, una !elucitnr:mct;6
" tsnep personal como para mis colaboradores, por la actacion
de 186 tropes destacadas en Sonora, sl resolver el problems
) se nos presentd con los estudiantes de la Universidsd de -

Al hacerlo de su conocimiento, €8 pnr:n ?;;n p:lr_
¢ de ess misma satisfaccién por su compr -
? L pla u'l::dlurml de 1a intervencitn del Ejército en las diferen
Q} tes que s¢ han presentado y previniendo las que en -
[ >, “ ¢ ol future se presenten, pues usied interpretd fielmente mi di—~
X4 . ‘Fectiva y sus planes son los que se estdn llevando s cabo.

e su compafiero y ami

i

B

M
l?j/ mle-geah.

Fuente: “Oficio de Marcelino Garcia Barragan al coronel Daniel Gutiérrez Santos del 10 de junio de 1967 en
Expediente Militar del General Marcelino Garcia Barragan, Direccion General de Archivo e Historia de la
Secretaria de la Defensa Nacional, expediente: XI/ITI/I-57, tomo 7, foja 1689.
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Imagen 19. Tropa arribando al barrio universitario, 30 de julio de 1968

Fuente: AGN, Acervo Fotografico Hermanos Mayo, HMCN/244 15

Imagen 20. Toma del Politécnico por elementos milites

Fuente: AHUNAM, Acervo
Fotografico de  Manuel
Gutiérrez Paredes
“Mariachito”, MGP-02701
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Imagen 21. Conferencia de prensa de Marcelino Garcia Barragan, 2 de otubre 1968

NOVEDADES l =

Finiriog Balacera Entre Francotlradores y
Otro Ciclén
v e €] Ejeruto en Ciudad Tlatelolco

. Exhorta Garcia
Barragén a los

- Padres de Familia §
".'l No Vamos 2 Permitir

que se Repitan los
Disturbios. Afirma

.......

= par €S UN PpALS DE, Y urremou que e ] gebieryo a perm .
" ta Tibertad = oo imperdrds. . pos no Hone 15-. oyt dﬁrﬂ ell],_.;f;f'l
eaiaie aluging poecento Logal oue abiis sinmsal " darenloas  flescis D |

Fuente: “Balacera entre francotiradores y el ejército, en Ciudad Tlatelolco, Novedades, 2 de octubre de 1968.

Imagen 22. Manuel Urrutia
Castro, 1969

Fuente: Manuel Urrutia Castro, “El
memorable quinto informe del
Presidente Diaz Ordaz”, Impacto, nim.
1021, 24 de septiembre de 1969, p. 28.
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Imagen 23. Portada del libro “Trampa en  §
Tlatelolco” MANUEL URRUTIA GASTRO

TRAMPA EN TLATELOLCD

Fuente: Manuel Urrutia Castro, Trampa en
Tlatelolco, sintesis de una felonia hacia México, : VI

Meéxico, Manuel Urrutia Castro, [1981]. ~ SINTESIS DE UNA FELONIA CONTRA MEXICD

ESTUDIANTE Imagen 24. “Estudiante”, El Universal, 29
oy b ¥ de julio de 1968

Fuente: “Estudiante”, El Universal, 29 de julio de
1968

“Cuantos crimenes se cometen en tu nombre..."
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Imagen 25. Campaia electoral, Chihuahua,
abril de 1964, Diaz Ordaz y Gutiérrez
Oropeza

Fuente: “Campafia electoral, Chihuahua abril de
1964, AGN, fondo Secretaria de Gobernacion,
seccion DGIPS, caja 2949-A, exp. 31.

Imagen 26. Gutiérrez Oropeza
guardaespaldas en el informe
presidencial 1967

NUM. 104.° '@  VOL: VIl

“SE DISFRUTA DE LAS MAS AMPLIAS
LIBERTADES, DENTRO DE UN CLIMA
DE JUSTICIA QUE SE APOYA EN LA
CONSTITUCION."

Gustavo Diaz Ordoz

Ml Informe de Gobierno

Fuente: México Informa, nimero
104 (septiembre de 1967), p. 1,
AGN, fondo Secretaria de
Gobernacion, seccion DGIPS, caja
2954, exp. EMP
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Imagen 27. Ficha de Luis Gutiérrez Oropeza CIA 1967

19T
DROBPE A&, COL. LUTS. CPREHS TDDENT AL

©F ST AFE .
SEF IS AL UBE QMUY Q;A_Pugthﬁd

sy
FRES IDENT AL
Fuente: “Ficha de Luis Gutiérrez Oropeza en
expediente de la CIA sobre funcionarios del
gobierno de Gustavo Diaz Ordaz”, Lyndon

Baines Johnson Library.

cia-p=2il 750

Imagen 28. Luis Gutiérrez Oropeza con instructores de los halcones

Q) 14

Fuente: Gerardo Roman, “Halcones al acecho”, Reforma, 8 de marzo de 1998, p. 10 A
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Imagen 29. “Manos tras la cortina”, 4 de octubre de 1968

MANOS TRAS LA CORTINA

Fuente: “Manos tras la cortina”, El Universal, 4 de octubre de 1968.

Imagen 30. Proclama “MEXICANO”, 2 de octubre 1968

La

MEXICANO
lucha que esde alters , avaataje en muche a ls imiperiancia de los indlviduss , fracciones ¢ partidos.

£sana lncha por of future dola humanidad, quisnes husquen comedidad fisica « salme espiritual que so queden ol
wargende ella. ; Entliemposde reaccién conviene mias ponerse de parie de la burguesinié del lade de la veardsd

* Siempre se tendran buenss amigos , cuando se tenga uw ejercite poderese. *

Asiste al MITIM dal 2 de octubra a las 17 krs" am la plaza de los tres anltaras de Menanles Tlatelalce.

§TODOS LOS HOMBRES HAN DE MORIR, PERO
LA MUERTE PUEDE TENER DISTINTOS SIGNIFICADOS §

Fuente: “Proclama: MEXICANO?”, atribuida al CNH, Coleccion CIDOC, Movimiento estﬁdiantil, Tarsicio
Ocampo, Biblioteca Daniel Cosio Villegas de El Colegio de México.
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Imagen 31. Croquis de la Plaza de las Tres Culturas con trayectoria de los proyectiles de
armas fuego, octubre de 1968.

Fuente: “Croquis con ubicacion de origen de disparos, en informe Tlatelolco PGR” AGN, fondo Secretaria de
Gobernacion, seccion DGIPS, caja 2866.



203

Fuentes

Documentales (archivos y fondos)

Archivo del Partido Comunista Mexicano en el Centro de Estudios del Movimiento Obrero
Socialista (CEMOS)

Archivo Historico del Centro de Estudios del Movimiento Obrero Socialista (CEMOS)

Archivo General de la Nacion, fondo gobernacion, seccion Direccion General de
Investigaciones Politicas y Sociales.

Archivo General de la Nacion, fondo gobernacion, seccion Direccion Federal de Seguridad.
Archivo General de la Nacion, fondo presidentes, seccion Gustavo Diaz Ordaz.

Archivo General de la Nacion, fondo Secretaria de la Defensa Nacional, seccion Estado
Mayor de la Defensa Nacional.

Archivo General de la Nacion, fondo Secretaria de la Defensa Nacional, seccion Estado
Mayor Presidencial.

Archivo Historico de la Secretaria de Relaciones Exteriores Genaro Estrada.

Archivo Historico de Sergio Aguayo Quezada (Biblioteca Daniel Cosio Villegas de El
Colegio de México).

Direccion General de Archivo e Historia de la Secretaria de 1a Defensa Nacional.

Cinematograficas / Audiovisuales

Echeverria, Nicolas, “El memorial del 68, 2008.
Lopez, Leopoldo, “El grito. México 1968, 1969.
Mendoza, Carlos, “Tlatelolco; las claves de la masacre”, 2002.

Grupo Imagen, “Las memorias inéditas de Gustavo Diaz Ordaz”, 2018.

Hemerograficas

Diario Oficial de la Federacion, noviembre- diciembre de 1941.



204

El Dia, febrero 1965, agosto 1968, septiembre 1968, septiembre 1969, noviembre 1969,
diciembre 1970.

El Examen, septiembre 1968.

El Heraldo de México, septiembre 1961.

El Nacional, febrero 1965, julio 1968.

El Sol de México. Marzo 1966. Octubre 1968.
El Universal, junio 1999. Junio 2001.

Excélsior, diciembre 1960, abril 1964, diciembre 1964, junio 1966, julio 1968, septiembre
1968, octubre 1968, julio 1969, noviembre 1969, julio 1976, agosto 2011.

Impacto, julio, agosto, septiembre, octubre 1969.

La Jornada, julio1997, octubre 1998.

La Nacion, abril de 1947.

La Prensa, febrero 1965, diciembre 1964, agosto 1968, septiembre 1968, octubre 1968.
La Republica, noviembre 1968.

La Voz de México, agosto 1968.

Milenio, junio 2016.

Ovaciones, julio 1968.

Politica, enero 1961, julio 1961, febrero 1962, marzo 1962, mayo 1962, julio 1962 marzo
1963, octubre 1964, noviembre 1964, marzo 1965, abril 1965, octubre 1965, diciembre 1965,
octubre 1966, mayo 1967, diciembre 1967.

Por qué?, febrero 1968, septiembre 1968.

Proceso, octubre 1978, febrero 1984, diciembre 1988, mayo 1992, septiembre 1995, marzo,
diciembre 1998, noviembre 2003, noviembre 2017, septiembre 2018.

Reforma, octubre 1995, diciembre 2007, marzo 1998, junio 1999.
Revista de América, septiembre 1968.

Revista del Ejército, diciembre 1962, octubre 1966, septiembre 1968, octubre 1968, enero,
octubre 1970.

The New York Times, octubre 1968.
Tiempo, agosto 1968, septiembre 1968, octubre 1968, octubre 1970.

Ultimas Noticias, julio 1968.



205

Bibliograficas

, jEl mondrigo! Bitdacora del Consejo Nacional de Huelga, México, Alba
Roja, [1969].

,IX Censo General de Poblacion 1970 D. F., México, Secretaria de Industria
y Comercio/Direccion General de Estadistica, 1970.

, Legislacion electoral mexicana 1812-1973, M¢éxico, Diario
Oficial/Secretaria de Gobernacion, 1973.

, Leyes y Codigos de México. Codigo Penal para el Distrito y Territorios
Federales, México, Editorial Porraa, 1953.

, VIII Censo General de Poblacion 1960 D. F., México, Secretaria de
Industria y Comercio/Direccion General de Estadistica, 1960.

Acosta Chaparro Escapite, Mario Arturo, Movimiento Subversivo en México, México,
Edicién del autor, 1990.

Aguayo Quezada, Sergio, 1968 Los archivos de la violencia, México, Grijalbo / Reforma,
1998.

, De Tlatelolco a Ayotzinapa. Las violencias del estado, México,
Ediciones Proceso, 2015.

, La Charola. Una historia de los servicios de inteligencia en
Meéxico, México, Grijalbo, 2001.

, La transicion mexicana. Una historia documental, 1910-2010,
Fondo de Cultura Econdémica/Colegio de México, 2010.

, Vuelta en U. Guia para entender y reactivar la democracia
estancada, México, Taurus, 2010.

Agustin Ramirez, José, Tragicomedia Mexicana. La vida en México de 1940 a 1970, México,
Planeta/Booket, 2007.

Alisedo, Pedro, et. al., 1982: La sucesion presidencial, México, Proceso, 1981.

Alvarez Garin, Raul, La estela de Tlatelolco. Una reconstruccion histérica del movimiento
estudiantil. México, Grijalbo, 1998.

Aziz Nassif, Alberto, “La construccion de la democracia electoral”, en Lorenzo Meyer e Ilan
Bizberg (coord.), Una historia contemporanea de Meéxico: Transformaciones y
permanencias, Tomo 1, México, Océano, 2003.



206

Bataillon Claude y Riviére D’Arc., Hélene, La ciudad de México, México, Secretaria de
Educacion Publica, 1973.

Bizberg, Ilan, “Auge y decadencia del corporativismo”, en Lorenzo Meyer e Ilan Bizberg
(coord.), Una historia contempordnea de México: Transformaciones y permanencias, Tomo
1, México, Océano, 2003.

Blanco Moheno, Roberto, Tlatelolco historia de una infamia, México, Diana, 1969.

Camp, Roderic Ai, Mexican Political Biographies, 1965-1993, Austin Texas, University of
Texas, 1995.

Cardenas, Cuauhtémoc, Sobre mis pasos, México, Aguilar, 2010.

Carrefio Carlon, José, “La politica y los medios en la noche del bazucazo”, en 71968 un
archivo inédito, México, El Universal /CONACULTA, 2008

Carpizo, Jorge, El presidencialismo mexicano, México, Siglo XXI Editores, 2007.
Carr, Barry, La izquierda mexicana a través del siglo XX, México, Era, 1996.

Carrillo Olea, Jorge, México en riesgo.: Una vision personal sobre un Estado a la defensiva,
Meéxico, Grijalbo, 2011.

, Torpezas de la inteligencia. Las grandes fallas de la seguridad nacional
v sus posibles soluciones, México, Ediciones proceso, 2018.

Castillo Troncoso, Alberto del, Ensayo sobre el movimiento estudiantil de 1968. La
fotografia y la construccion de un imaginario, México, Instituto Mora/ IISUE, 2012.

Castillo Troncoso, Alberto del, (coord.), Reflexion y critica en torno al movimiento

estudiantil de 1968. Nuevos enfoques y lineas de investigacion, México, Instituto Mora,
2012.

Cienfuegos Zepeda, Salvador, El Ejército Mexicano. Cien arios de lealtad y vida
institucional, México, Secretaria de la Defensa Nacional, 2013.

Colectivo Memoria en Movimiento 1967-1971, 1968 Estudiantes Politecnicos en Lucha,
México, Toma y Lee editorial, 2020.

Comité Olimpico México 68, Carta Olimpica 32: Destacamento Militar Olimpico. México,
Comité Organizador de los XI Juegos Olimpicos-México 1968, 1968.

Cérdova, Arnaldo, La formacion del poder politico en México, México, Era, 1975.
Corona del Rosal, Alfonso, Mis memorias politicas, México, Grijalbo, 1995.
Cosio Villegas, Daniel, El estilo personal de gobernar, México, Joaquin Mortiz, 1975.

Cruz Vazquez, Eduardo, 1968-2008, los silencios de la democracia, México, Planeta, 2008.



207

Davis, Diane E., El leviatan urbano, la ciudad de México en el siglo XX, México, Fondo de
Cultura Econdémica, 1999.

De la Garza Toledo, Enrique, El otro movimiento estudiantil, México, Universidad de
Guanajuato / Universidad Autonoma Metropolitana- Azcapotzalco / Plaza y Valdés Editores,
2014.

Del Arco Rosas, Luis, “jLibros si! jBayonetas no! Brigadista de la Vocacional Cinco”, en
Galvan Rodriguez Felipe de J., octubre dos. Historia del movimiento estudiantil,2da edicion,
México, Editorial Siempre, 2013.

Diaz Ordaz, Gustavo, IV Informe de Gobierno, México, Presidencia de la Republica, 1968.

Espinosa Luna, Carolina, “Protestas institucionales: Conflictos estudiantiles en el Instituto
Politécnico Nacional (1936-1956)” en Estrada Saavedra, Marco (coord.), Protesta social.
Tres estudios sobre movimientos sociales en clave de la teoria de los sistemas sociales de

Niklas Luhmann, México, El Colegio de México, 2012.

Favela Gavia, Diana Margarita, “Sistema politico y protesta social: Del autoritarismo a la
pluralidad”, Ilan Bizberg Ilan, y Zapata Francisco (coord.), Los grandes problemas de
Meéxico. VI Movimientos sociales, México, El Colegio de México, 2010.

Favela Gavia, Diana Margarita, Protesta y reforma en México. Interaccion entre Estado y
sociedad 1946-1997, México, UNAM/CEIICH, 2006.

Fuentes, Vilma, Los jovenes, México, Siglo XXI, 1969.

Galvan Rodriguez, Felipe de J., Octubre dos. Historia del movimiento estudiantil, 2da
edicion, México, Editorial Siempre, 2013.

Gamboa Ramirez, Ricardo, “El movimiento de 1968 visto desde el Canal de la Viga”, en
Historia y memoria de los movimientos estudiantiles: A 45 arnos del 68, Vol. 1: Los
movimientos estudiantiles en la Ciudad de México, México, Universidad Nacional Autonoma
de México, 2016.

Garza, Humberto, Bizberg Ilan, y Serrano Monica (edit.), Pensar la historia, pensar la
politica a la manera de Lorenzo Meyer, México, El Colegio de México, 2016.

Gaytan Ochoa, Carlos Demetrio, Secretaria de la Defensa Nacional. Historia y Perspectivas,
México, SEDENA/Instituto Nacional de Administracién Publica, 2016.

Gonzalez de Alba, Luis, Los dias y los arios, México, Era, 1971.

, Otros dias, otros arios, México, Planeta, 2013.
Gonzalez Casanova, Pablo, La democracia en México, México, Era, 1965.

Gonzalez Navarro, Moisés, Poblacion y sociedad en México (1900-1970), México, UNAM,
1974.



208

Gutiérrez Oropeza, Luis, Gustavo Diaz Ordaz, el hombre, el gobernante, México, Gustavo
de Anda ed., 1988.

, La realidad de los acontecimientos de 1968, México, [L. Gutiérrez
Oropeza], 1996.

Krauze, Enrique, La presidencia Imperial, México, Tusquets Editores, 1997.

Knochenhauer, M. A., (Comp.), El Movimiento estudiantil en México 1968, Documentos I,
México, Edicion de Autor, [1970].

Lewis, Oscar, Los Hijos de Sanchez. Antropologia de una familia mexicana, México, Fondo
de Cultura Economica, 1965.

Loépez Osuna, Florencio, “Defendiamos nuestra escuela”, Ortega Olivares M. y Galvan
Rodriguez, F. Octubre dos. Historias del movimiento estudiantil. México: Editorial Sierpe,
1998.

Loépez M., Rosalio, Bonilla E., German et all., “Los jovenes en el mercado de trabajo”, In
Telpochtli, in Ichpuchtl. Revista de Estudios sobre la Juventud, Nimero 1, agosto de 1981,
Consejo Nacional de Recursos para la Atencion de la Juventud.

Méndez Gutiérrez, Gerardo Alonso, Los espias que vinieron al tropico: los servicios de
inteligencia extranjeros en México, 1904-1970, México, El Colegio de México, 2018, p. 146
[Tesis de licenciatura en Relaciones Internacionales]

Meyer, Lorenzo y Bizberg, Ilan (coord.), Una historia contempordnea de Meéxico:
Transformaciones y permanencias, Tomo 1, México, Océano, 2003.

Middlebrook, Kervin J., “La liberalizacion politica en un régimen autoritario: el caso
mexicano”, en Guillermo O'Donnell, et. al., Transiciones desde un gobierno autoritario.
América Latina, (V. 2), Barcelona, Ediciones Paidos, 1994.

Montemayor, Carlos, La violencia de estado en México, México, Debate, 2010.

Morley, Jefferson, Nuestro hombre en México. Wisnton Scott y la historia oculta de la CIA,
Meéxico, Taurus, 2010

Musacchio, Humberto, Milenios de México, México, Raya en el Agua, 2000.

Niblo, Stephen R., México en los cuarenta. Modernidad y Corrupcidon, México, Océano,
2009.

Nufiez Medina, Maria Elene, “Le explicaba a la gente”, en Galvan Rodriguez Felipe de J.,
Octubre dos. Historia del movimiento estudiantil, 2da edicion, México, Editorial Siempre,
2013.

O’Donnell, Guillermo, et. al., Transiciones desde un gobierno autoritario. América Latina,
(V. 2), Barcelona, Ediciones Paidoés, 1994.



209

Ocampo Tarsicio T, México: conflicto estudiantil, 1968: documentos y reacciones de prensa,
Meéxico, CIDOC, 1970.

Ortega, Romeo, El Conflicto. Drama de la Universidad Michoacana, Morelia, La Voz de
Michoacan, 1968.

Ortiz, Orlando, La violencia en México, México, Editorial Didgenes, 1971.

Palacios, Guillermo, De la protesta callejera a la lucha por otro mundo posible, México,
Colectivo Memoria en Movimiento, 2018.

Paz, Octavio, Vuelta a El laberinto de la soledad, México, Fondo de Cultura Econdmica,
1993.

Pérez Islas, José Antonio, Las experiencias de institucionalidad publica en materia de
Jjuventud y la participacion de la sociedad joven en México. Lecciones aprendidas, México,
Instituto Mexicano de la Juventud, 2001.

Pifieyro, José. Luis., Ejército y Sociedad en México: Pasado y Presente. Puebla: Universidad
Autoénoma de Puebla / Universidad Auténoma Metropolitana-Azcapotzalco.

Procuraduria General de la Republica, Apuntes y Documentos para la Historia de la
Procuraduria General de la Republica, México, Procuraduria General de la Republica, 1987.

Pozas Horcasitas, Ricardo, La democracia en blanco: El movimiento médico en México,
1964-1965, México, Siglo Veintiuno Editores, 1993.

Poniatowska Amor, Elena, La noche de Tlatelolco, México, Era, 1971.

Quiroz Espinoza, Monica, El derecho a la verdad y a la memoria historica. Un ejemplo
Juridico-historico-pedagogico. México, D.F, 1968 y los estudiantes procesados, México,
UNAM/FES Aragon, 2016. [Tesis de licenciatura en derecho]

Ramirez, Ramon, El movimiento estudiantil de México, julio-diciembre de 1968, México,
Era, 1969.

Rivas Ontiveros, Jos¢ René, “Dos momentos claves del 68 mexicano visto en primera
persona: la tarde del 26 de julio y la noche de Tlatelolco”, en Historia y memoria de los
movimientos estudiantiles: A 45 anos del 68, Vol. 1: Los movimientos estudiantiles en la
Ciudad de México, México, Universidad Nacional Autonoma de México, 2016.

, “Proceso de formacion y participacion del sujeto juvenil de
izquierda en la universidad Nacional Autonoma de México (1958-1971)”, Pérez Islas, José
Antonio y Urteaga Castro-Pozo, Maritza (coord.), Historia de los jovenes en México. Su
presencia en el siglo XX, México, SEP/Instituto Mexicano de la Juventud/AGN, 2004.




210

Rodriguez Munguia, Jacinto, La conspiracion del 68: Los intelectuales y el poder. Asi se
fraguo la matanza, México, Debate, 2018.

, La otra guerra secreta. Los archivos prohibidos de la prensa y
el poder, México, debate, 2007.

, Las nominas secretas de gobernacion, México, LIMAC, 2004.

Scherer Garcia, Julio y Monsivais, Carlos, Parte de Guerra. Tlatelolco 1968. Documentos
del general Marcelino Garcia Barragan. Los hechos y la historia, México, Aguilar, 1999.

Scherer Garcia, Julio, Los presidentes, México, Grijalbo, 1986.

Semo, Enrique (coord.), México un pueblo en la historia 4, México, UAP/Nueva Imagen,
1982.

Serrano, Monica, “El Pacto civico-militar y la transicion a la democracia en México”, Meyer,
Lorenzo y Bizberg, ilan, Una historia contemporanea de México. Las instituciones, Tomo 3.
Meéxico: Océano / El Colegio de México, 2005.

Sierra Guzman, Jorge Luis, El enemigo interno: contrainsurgencia y fuerzas armadas en
Meéxico, México, Plaza y Valdez / Universidad Iberoamericana, 2003.

Sotelo Regil, Luis Fernando, Tlatelolco desde el punto de vista policiaco, México,
Mimedgrafo, 1971.

Tasso, Pablo, La historiografia oficial de 1968, tesis de doctorado en Historiografia, inédita,
Universidad Autonoma Metropolitana-Azcapotzalco, 2014.

Tirado Villegas, Gloria Arminda, E/ 68 en Puebla y su universidad, Puebla, Benemérita
Universidad Autonoma de Puebla, 2019.

Torres, Jorge, Nazar, la historia secreta. El hombre detras de la guerra sucia, México,
Debate, 2008.

Urrutia Castro, Manuel, El Judrez nuestro de cada dia, Tabasco, Universidad Juarez
Auténoma de Tabasco, 1993.

, Trampa en Tlatelolco, sintesis de una felonia hacia México,
México, Manuel Urrutia Castro, [1981].

Vargas Valdés, Jests, La patria de la juventud. Los estudiantes del Politécnico en 1968,
Chihuahua, Nueva Vizcaya Editores, 2008.

Vega Becerra, José David, Una voz desde la masacre, Tlaxcala, Impretlax, 2016,

Velediaz, Juan, Jinetes de Tlatelolco. Marcelino Garcia Barragan y otros retratos del
Ejército mexicano, México, Ediciones Proceso, 2014.



211

Villalpando, José Manuel, “Politica y ejército 1945-1994”, Garciadiego. Javier (coord.), El
ejército mexicano 100 arios de historia. México: El Colegio de México, 2014.



	Portada 
	Índice
	Introducción  Planteamiento Historiográfico sobre la Versión Oficial 
	I. Formulación de la Versión Oficial  
	II. La Participación de las Fuerzas Armadas  
	Primera Parte
	Capítulo 1. El México Autoritario de la Década de 1960 
	Capítulo 2. La Versión Oficial sobre el Movimiento Estudiantil de 1968 
	Segunda Parte
	Capítulo 3. Fuerzas Armadas y Contención de Protestas en la Década de 1960 
	Capítulo 4. La Versión Oficial sobre el Movimiento Estudiantil de 1968 desde la Óptica Militar  
	Conclusión 
	Anexo 
	Fuentes 



