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Introduccién

En Ameérica Latina la configuracién del proyecto capitalista y su contraparte politica, el
Estado moderno basado en un modelo de democracia liberal, estd marcado por un ritmo
historico propio en el cual conviven estructuras econdmicas, culturales y sociales
heterogéneas que constantemente interpelan el caracter del proyecto nacional, el cual aparece

como un proceso inacabado y, muchas veces, ajeno a la sociedad.

En laregion, este fendmeno se relaciona con la desarticulacion entre los intereses una minoria
encargada de conducir el proyecto estatal frente a una mayoria carente de puentes o
mecanismos efectivos de representacion en el Estado. Tomando en cuenta que la historia
particular de cada pais latinoamericano nos remite a la configuracion de sociedades mas o
menos jerarquizadas que otras, y a Estados capitalistas con mayor o menor capacidad de
realizacion, la historia de la construccion de los Estados nacion se corresponde con la historia

de su dominacion.

En el caso de los paises andinos, particularmente aquellos con mayor presencia indigena
como Ecuador, Pert y Bolivia, esta historia a su vez nos remite a varios elementos de
confluencia, como la preeminencia de sociedades en donde el poder se ha ejercido de forma
vertical y personalista, y en donde instituciones tradicionales (el ejército, la iglesia, la familia
notable) han ocupado el vacio hegemonico de un Estado debilitado por la presencia de

poderes facticos.

Teniendo en cuenta la vigencia de este tipo mecanismos de ejercicio del poder, asi como la
permanencia y —en contexto de crisis como la actual pandemia mundial- la profundizacion
de las brechas existentes entre los grupos de poder econdmico y los sectores mas pobres de
la poblacién, que se corresponden con la limitada movilidad social de estos sectores vy,
consecuentemente, la dificultad de acceder a espacios de influencia social; esta investigacion
se ha propuesto profundizar en los mecanismos que sostienen ese modo de ser jerarquico y
cerrado en las sociedades ecuatoriana, boliviana y peruana, y que se recrea constantemente
en las relaciones de poder de estos paises, aun frente a coyunturas en las que clase dirigente

se ha modificado (Peru y Bolivia, actualmente).



En tal sentido, la presente investigacion se origina en algunas preocupaciones relacionadas
con los mecanismos mediante los cuales se construye y ejerce la dominacién en las
sociedades andinas, particularmente Ecuador, Per( y Bolivia, asi como los procesos y
dispositivos que han posibilitado que dichas estructuras se interioricen en estas sociedades
constituyendo un modo de ser oligarquico que se irradia a todas las esferas de la vida
nacional, permitiendo el continuo reciclaje de viejos grupos de poder, con valores anclados
en el pasado, que han sido capaces de sobreponerse a momentos politicos con potencialidad

trasformadora.

Estos valores sin duda nos remiten a la importancia de una autoafirmacion identitaria de estos

A0

sectores dominantes, en la cual resalta la familia como “sello de garantia” de la pertenencia
a un grupo social con las cualidades necesarias para imponer su proyecto a la mayoria de la
poblacion, y que ha servido para mantener delimitadas las fronteras de los circulos de poder,

de forma material y simbolica.

Por tanto, la pregunta que atraviesa la presente investigacion es ;cuales han sido los
mecanismos mediante los cuales los sectores oligarquicos de Ecuador, Per( y Bolivia han
conseguido mantener su influencia e incidencia en el proyecto de Estado-nacion a lo largo
de su historia y como impacta esta influencia en las caracteristicas del desarrollo econémico,

social e histérico de estos paises?

Esta pregunta dio como resultado la hipotesis de que en Ecuador, Pert y Bolivia, un grupo
de familias oligarquicas, herederas de una matriz cultural blanco-criolla han logrado
mantener su influencia e incidencia en el disefio del proyecto de Estado-nacion a lo largo de
la historia mediante la concentracién del poder econémico, politico e ideoldgico, basado en
el mantenimiento de la estructura familiar como red de poder cerrada (en ocasiones
endogamica) que acude a dispositivos de legitimacién como la pureza de sangre y el linaje,
reproducidos sistematicamente mediante la predominancia de un proyecto de nacién de

caracter oligarquico, conservador, excluyente y racista.

Esto quiere decir que para las elites de poder andinas la familia, y sus estrategias de
emparentamiento e intercambio, constituye un mecanismo que les ha permitido mantener en
manos de un grupo acotado, con caracteristicas étnicas y socioculturales muy especificas, la

conduccion de los paises estudiados en sus dimensiones econémica, politica e ideoldgica.
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En ese sentido, dichas familias recurren a sus integrantes para reproducir y ampliar el modo
de produccidn del cual participan, asi como para insertarse en cargos de direccion politica en
periodos en los que pueden hacerlo directamente o establecer alianzas con otros sectores en

momentos de disputa por la hegemonia.

Asi también, estardn presentes en espacios de construccién y reproduccion de la cultura
mediante sus intelectuales organicos, dando con ello forma al proyecto estatal de acuerdo a
sus conveniencias y cumpliendo con el objetivo de permanecer en la érbita del poder y del
control de las instituciones clave del Estado. Ademas, a través de la educacidén consiguen
imponer su racionalidad moral y ética del mundo, desde donde afirman la naturalidad de su
control sobre el Estado y sus instituciones, pero sobretodo sobre los pueblos mestizos e indios

que en buena parte de la historia de la region andina han representado la mayoria.

Es importante sefialar, ademas, que los mecanismos de relacionamiento y emparentamiento
de estas familias se producen en espacios supeditados al poder econdémico, politico o al
prestigio social, elementos que en los paises estudiados se encuentran relacionados entre si.
Es decir, su reproduccion como red de poder actia de forma cerrada y excluyente,
subordindndose a grupos con caracteristicas especificas vinculadas directamente a ldgicas
racistas y clasistas. Esto es posible gracias a la presencia de estructuras sociales configuradas
sobre la base de factores de clase y casta como elementos de diferenciacidn social, de manera
que la relacién existente entre el factor racial y socio econdmico ha sido mas marcado en
estas sociedades, en las cuales los circulos de poder integran nociones como el linaje y el

prestigio social.

Esta dindmica limita la posibilidad de movilidad y ascenso de otros sectores de la sociedad,
lo cual a su vez no ha permitido una transformacion profunda de los valores sobre los cuales
se erigieron estas naciones. Es por ello que, en periodos de crisis institucional, una de las
esferas en donde la confrontacion es mas aguda es la ideoldgica. Por ejemplo, el actual
proyecto de transformacion del sistema de educacion en Ecuador, el proyecto descolonizador
en Bolivia o la reconfiguracion del sujeto politico peruano que reclama la visibilizacion del
indigena campesino por sobre la categoria del cholo son procesos que revelan que el ejercicio
del poder, asi como la construccion de la ciudadania en los Andes aun se respaldan en la

exclusion de la mayoria y que dicha exclusion apela a elementos racistas.



Es importante sefialar que las estrategias de las familias poderosas antes mencionadas les han
permitido, al igual que sefiala Marta Elena Casals (1992[2007]) para el caso de
Centroamérica, tener capacidad de permeabilidad y mimetismo, sobreviviendo a momentos
con potencialidad trasformadora y recuperando su capacidad de influencia. Segun la vision
de la autora, la ausencia de Estados-nacion fuertes permite que dichos grupos familiares
asuman la conduccion del proyecto estatal. A su vez, para Carlos Vilas (1990), es la
dominacion que ejerce este tipo de familias la que deviene en el debilitamiento de la
estructura estatal.

Tomando en cuenta estos dos enfoques, este trabajo propone la existencia de una
determinacion en los dos sentidos, es decir, el tipo de familias en el poder configura un tipo
especifico de proyecto estatal, el cual, a su vez, ha permitido la reproduccion de la hegemonia
de este sector debido al caracter que adquiere el ejercicio del poder en estas sociedades (los

andes centrales).

Esto implica que el Estado andino como proyecto de dominacion no necesariamente ha sido
débil en lo que a su capacidad de imponer un proyecto de clase y garantizar su continuidad
se refiere. Mas bien hablamos, como se ha dicho, de la persistencia de un modo de ser
oligarquico y excluyente en los Estados ecuatoriano, peruano y boliviano, aun frente a

procesos de reconfiguracion del bloque de dominacion.

En Ecuador, por ejemplo, el retorno al poder del sector empresarial, vinculado al capital
financiero, en 2021, trajo consigo todas las formas de afirmacion simbdlica y discursiva de
la familia notable, blanca y catolica. En Bolivia, la derecha de cufio mas racista y regionalista
tomd el poder con una biblia en la mano luego de desconocer el proceso democratico en la
eleccion presidencial de 2019. Y, en Per(, la llegada del profesor campesino Pedro Castillo
a la Presidencia de la Republica en 2021, luego de una larga crisis institucional, ha sacado a
flote los discursos mas racistas y clasistas de la sociedad peruana, asi como la vigencia de la

confrontacion entre el mundo rural y el mundo urbano de ese pais.

Estos giros que estan experimentando actualmente estos paises, se comprenden mejor si se
analizan bajo la lupa de la historia de la configuracion de sus proyectos nacionales, asi como

de los grupos sociales que los han disefiado y sus mecanismos de recomposicion y adaptacion



a sociedades en donde la ebullicién de los sectores subalternos —excluidos sistematicamente

de estos proyectos- las vuelve mas complejas.

Es decir, se parte de la idea de que la ecuacion social que da forma a los Estados de los tres
paises estd marcada por un sistema de dominacién de larga duracién, cuyas formas de ejercer
el poder se han ido modificando de acuerdo a las diversas coyunturas politicas, econémicas
y sociales que han atravesado, pero que en lo estructural presentan continuidades que se
expresan en los mecanismos de acumulacion de la riqueza, poder politico y social de un
sector que histéricamente ha concentrado el poder con su proyecto rentista, autoritario y

excluyente.

Por tanto, el objetivo del que partié este trabajo fue analizar los mecanismos de dominacion
de las familias oligarquicas que han concentrado el poder histéricamente en Ecuador, Per( y
Bolivia con el fin de reformular la concepcion de la relacion entre aparato estatal y clase
social en el Estado oligarquico, identificando -mediante tres estudios de caso (uno por pais)-
la correspondencia que existe entre las familias oligarquicas en el poder y el modelo de

desarrollo de los paises estudiados.

Para ello, se plante6 un abordaje interdisciplinario que integro la revision de la historia
economica Yy politica de las elites en el poder, a las cuales se identifica a lo largo de este
trabajo como oligarquias, aun cuando se analizan sus procesos de modernizacion y
aburguesamiento, puesto que, como se ha mencionado, subsisten en sus mecanismos de
acumulacion econémica y de ejercicio del poder politico formas de ser oligarquicas como
por ejemplo el rentismo, el patrimonialismo, el paternalismo, el personalismo, entre otras,

que se iran analizando cada pais, desde dos ejes, el econdmico, y el politico-ideoldgico.

Ahora bien, como se ha sefialado, se selecciond una familia por pais con el objetivo de
ejemplificar estos modos de ser y acumular. La revision de la historia de cada Estado incluye
una mirada sobre la forma en que estos casos seleccionados (familias notables) lograron tener
incidencia en los periodos revisados, asi como los distintos caminos que estas familias
tomaron en los paises estudiados pues, si bien encontramos confluencias, también se pudo
constatar importantes diferencias de acuerdo a los niveles de democratizacion de la esfera

econdmica Yy politico-ideoldgica de cada pais.



La seleccion de las familias parti6 del criterio de aquellas que puedan considerarse como un
tipo ideal, en palabras de Weber, en la medida en que estén vinculadas de forma protagonica
a un sector econdémico poderoso de la sociedad y que hayan tenido una importante influencia
e incidencia en la vida politica y cultural de dichos paises. Esta seleccion fue factible
mediante la revision de la historia econdmica y politica de la regién ya que dichos sectores
no carecen de visibilidad en los paises estudiados.

En el caso de Ecuador se selecciond a la familia Wright Durén-Ballén, propietaria de la
corporacion La Favorita, duefia de una serie de negocios en los sectores industrial, comercial
e inmobiliario y que se ha mantenido como uno de los tres grupos econdmicos mas poderosos

del Ecuador durante los ultimos diez afos.

Esta corporacion fue fundada en Quito, en 1952, por Guillermo Wright Vallarino, nieto del
irlandés Thomas Charles Wright, quien se casé con la guayaquilefia Maria de los Angeles
Rico a principios del siglo XIX. Es importante destacar que la familia Rico se encuentra
emparentada directamente con el segundo presidente de la Republica del Ecuador, el
guayaquilefio Vicente Rocafuerte (1835-1839), dando cuenta de su vinculacion a la historia

nacional desde los primeros momentos de la constitucion de la Republica.

Por otro lado, la otra vertiente de la linea familiar, los Durén Ballén estd directamente
relacionada con varios politicos representativos de la historia ecuatoriana, por ejemplo, Sixto
Duran Ballén, presidente de la Republica entre 1992 y 1996, periodo en el cual el Ecuador

ingresa plenamente al modelo neoliberal.

En el caso de Perd, la familia propuesta es la de Prado-Ugarteche, cuya ascendente historica
se encuentra situada en la génesis del colonialismo europeo. Procedentes de Huanuco, la
familia Prado despunta como un ejemplo ideal del criollismo terrateniente andino. De
ascendencia francesa y con los entrecruzamientos mas “distinguidos” de la region (por
ejemplo, Maria Ugarteche y Gutiérrez-Cossio, casada con Mariano Ignacio Prado y Ochoa,
presidente de la Republica del Per( entre 1826-1901, es nieta de espafioles tanto por linea
materna como paterna) y que daran forma a la aristocracia exclusiva de los grandes nucleos

urbanos como Lima.



La familia Prado-Ugarteche represent6 un nucleo cultural de la peruanidad criolla, por tanto,
dio al pais dos presidentes, el primero, Mariano Ignacio Prado (1826-1901), quien gobernd
en dos ocasiones, destacando particularmente su periodo presidencial en la Guerra del
Pacifico, cargo que le permite capitalizar a su familia y fundar, a principios del siglo XX, el
Banco Popular. Su hijo, Manuel Prado Ugarteche también ocupé la presidencia del pais en
dos ocasiones (1939-1945 y 1956-1962) hasta ser derrocado por un golpe de Estado. Ademas,
el “imperio Prado”, como se le conoce en la historiografia peruana, domin6 la economia
nacional entre 1890 y 1970, periodo en el cual tuvo ademas una presencia hegemaénica en la
vida politica y académica del pais, asi como una participacion privilegiada en los circulos de
influencia social como los clubes de notables.

Para el caso de Bolivia, la familia seleccionada fue Paz Estenssoro debido al papel central
que tuvo Victor Paz Estenssoro en la configuracion del proyecto nacionalista de mediados
del siglo XXy en la conduccion de la Revolucion de 1952, uno de los momentos constitutivos
del Estado moderno boliviano y uno de los procesos revolucionarios mas importantes de la
region. Paz Estenssoro, quien fue elegido como el hombre del siglo, a su vez coloco las bases
para la implementacion del modelo neoliberal posterior al periodo revolucionario,

concentrando en su figura casi un siglo de la historia boliviana.

Aunque su figura resalta de manera individual, su historia de vida nos remite nuevamente a
la construccidn de redes de poder familiar que, sin duda, se tejen con la historia del proyecto
estatal boliviano. Tanto los Paz como los Estenssoro han estado presentes en la historia
nacional con una ancestralidad que nos remite a la Colonia, en el caso de Estenssoro —de
origen vasco- y a los primeros afios de la Republica, en el caso de los Paz — migrantes de

Galicia radicados en La Plata, hoy Argentina-.

Ademas, ambas ramas familiares han estado vinculadas al poder, no solo como elite regional
(Tarija) sino también como parte del Estado central, constituyéndose en el semillero de un
sector caracterizado como “los doctores” de Bolivia, haciendo referencia a la preeminencia
ideoldgica y cultural que tuvo este sector sobre una poblacién mayoritariamente indigena
que, hasta bien entrado en siglo XX, casi no manejaba el lenguaje oficial de su pais, el

castellano.



Por todo lo expuesto, esta investigacion se compone de tres capitulos. El primero corresponde
a la propuesta tedrico metodoldgica de este trabajo en donde se realiza una revision de los
autores clasicos que han trabajado el estudio de las elites, para posteriormente enfatizar en
los posicionamientos de los autores de cada pais que han estudiado el poder y su relacion con
el Estado, y que nos remiten a la discusion respecto al caracter de sus elites ya sea como
oligarquias tradicionales o como sectores mas heterogéneos y modernos, lo cual a su vez nos
conduce al debate entre la continuidad y la trasformacién de los mecanismos de dominacion

tradicionales en estos paises.

El capitulo teérico incluye, ademas, el planteamiento de la propuesta metodoldgica
relacionada con el estudio de las familias como redes de poder de larga duracion y su
importancia en la comprension de la configuracion de los proyectos nacionales de Ecuador,

Peru y Bolivia.

Los siguientes capitulos se dividen entre el abordaje econémico y el politico-ideoldgico. El
capitulo 2, titulado Las oligarquias andinas y la concentracion del poder economico,
presenta la revision de los distintos ciclos productivos que permitieron la acumulacion
econdmica de los grupos de poder, asi como su incidencia en el modelo de Estado y su

proyecto de desarrollo.

Para ello, este capitulo aborda la historia de cada uno de los paises, dividida en dos periodos.
En primer lugar, se realiza un recorrido por la estructura productiva de los Andes antes de su
modernizacion, es decir, desde la fundacion de la Republica, hasta la primera mitad del siglo
XX, espacio temporal en el que cada pais inicia su proceso de transicion hacia una
modernizacion econdmica, partiendo del impacto que tuvieron en cada caso sistemas como
la hacienda, la plantacion y la mita minera como una huella presente incluso en procesos mas

modernizantes.

En la segunda parte del capitulo se realiza un analisis de las transformaciones realizadas en
la estructura productiva de Ecuador, Per( y Bolivia, a partir de mediados del siglo XX hasta
el periodo en que cada pais sienta las bases del modelo neoliberal, con la finalidad de
identificar los factores que permitieron el mantenimiento de una matriz primario exportadora

con fuertes rezagos precapitalistas y un limitado desarrollo de la industria nacional.



De la misma forma, se identifica a los sectores de poder que condujeron este proceso con el
fin de establecer las transformaciones que experimentaron a través de la historia y
caracterizar a las elites econdmicas resultantes en cada pais, elementos que nos permiten
entender la continuidad de las précticas rentistas, dependientes y de poco impacto productivo
de los grupos de poder econdmico de los andes, aln bajo contextos de modernizacion
capitalista. Para ello, se pudo énfasis en elementos como las relaciones de trabajo, la
concentracion de la tierra y la monopolizacion del capital, asi como en la preeminencia del

poder familiar al interior de sectores productivos conectados con el mercado capitalista.

El capitulo 3, denominado Las oligarquias andinas y la concentracion del poder politico-
ideoldgico propone el abordaje de la formacion de los Estados andinos (Ecuador, Perl y
Bolivia) desde el andlisis de los mecanismos de concentracion del poder politico,
profundamente ligado al mantenimiento del control ideologico por parte de un circulo
oligarquico, que si bien es cierto no se ha mantenido homogéneo se encuentra conectado a
través de redes de poder familiar y mediante una identidad de clase y casta en donde persisten

nociones anacrénicas como el linaje y el prestigio social.

En capitulo revisa la historia de cada uno de los paises, empezando por el paso de la Colonia
a la Republica con el fin de identificar las instituciones de control politico e ideologico que
subsistieron después de la salida del poder colonial, asi como las caracteristicas de la elite
criolla que asumio su conduccion en el marco de distintos procesos y estrategias desarrolladas

en cada pais para consolidar su hegemonia a nivel nacional.

Posteriormente, se analiza el papel de las elites, configuradas en el marco de los distintos
ciclos de acumulacion econémica, en la conduccion de la disputa por el proyecto estatal y
que, en el siglo XIX, estuvo representada en la confrontacion entre liberales y conservadores.
Dicha confrontacion tomé rumbos distintos en cada pais, con el debate entre posiciones
centralistas o federalistas, asi como la emergencia de una temprana lucha de clases entre

sectores aristocraticos y sectores populares (como en el caso de Bolivia).

En el siglo X1X se identifican, ademas, dos procesos representativos de la configuracion del
poder oligarquico en los andes. Por un lado, el disefio de una estructura institucional orientada
a centralizar la administracion de las distintas sociedades regionales que se heredaron de la

Colonia y que, en todos los casos, derivaron en paises fragmentados y poco cohesionados.
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Dentro de este mismo proceso, se revisaron las relaciones entre la elite dominante y las elites
regionales, que van desde el clientelismo hasta la presencia de proyectos autonémicos

totalmente aislados del imaginario nacional.

Por otro lado, el siglo XIX contiene las estrategias desplegadas por cada Estado y, desde
luego, sus elites politicas, para configurar un modelo de ciudadania excluyente. En cada pais,
la restriccion de los derechos politicos, principalmente el sufragio, incorporé diferentes
mecanismos e imaginarios para mantener la jerarquizacion social y la elitizacion de la

politica.

Estos elementos, a su vez, nos van a permitir identificar nociones que hasta hoy permanecen
incorporadas en la cultura politica de los paises andinos y que se encuentran enquistadas en
los diferentes proyectos nacionales, por ejemplo, el racismo, fenOmeno que se encuentra

presente de manera trasversal en la historia de cada uno de estos paises.

Ahora bien, el capitulo 3 analiza también la emergencia de los sectores subalternos,
principalmente durante las primeras décadas del siglo XX, las estrategias de las elites de
poder para cooptar las luchas sociales abiertas por las trasformaciones del nuevo siglo y la
democratizacion de la esfera politica y cultural (ampliacién del acceso a la educacion, por
ejemplo) que permiten estos periodos de autonomia estatal abiertos por la movilizacion social

o0 por la apertura de la clase gobernante a la politica de masas.

Asi mismo, en cada pais, la historia del siglo XX nos conduce a procesos de modernizacion
y reconfiguracion estatal conducidos ya sea por procesos revolucionarios, como en el caso
de Per( y Bolivia, o por una propuesta de orden nacionalista desplegada desde el Estado,
como en Ecuador. En todos los casos, la segunda mitad del siglo XX plantea sin duda la
transicion del Estado Oligarquico hacia proyectos de orden mas burgués, pero que no carecen

de un modo de ser que recicla formas de ejercer el poder de las élites oligarquicas.

Finalmente, en este capitulo se analizara, a la par de los distintos procesos de configuracion
y reconfiguracion del proyecto nacional, la articulacion de las familias seleccionadas por

cada caso de estudio, asi como la proyeccion de su poder familiar a lo largo de esta historia.

Por ultimo, la presente investigacion presenta un conjunto de conclusiones derivadas del

andlisis de la concentracion del poder econdmico, politico e ideoldgico de los sectores
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oligérquicos de Ecuador, Perd y Bolivia, los cuales actian como redes de poder familiar ,
en esa medida, presentan una gran capacidad de continuidad en la captura del poder.

Aunque este trabajo no fue planteado como un estudio comparativo, las conclusiones nos
permitirdn identificar varios momentos de confluencia en la construccion del poder en cada
uno de estos paises, asi como importantes diferencias en procesos como la insercién de cada
pais al proyecto capitalista mundial, la configuracion de un proyecto nacional anclado al
desarrollo de un mercado interno, las fisuras abiertas en la hegemonia de los grupos
dominantes por la capacidad de interpelacion de los sectores populares, la emergencia de
nuevos sectores de poder econdémico con potencialidad hegemdnica vy, los distintos caminos
recorridos por las familias “notables” seleccionadas para el estudio, en funcion de las

diferencias estructurales presentes en cada pais.

Para terminar, es importante resaltar que este trabajo lleva como titulo “genealogia de las
¢lites andinas”, porque —Sin ser un trabajo genealdgico en si mismo- se recurre a la revision
de la historia familiar de los casos elegidos en cada pais con la finalidad de identificar el
grado de ancestralidad y los procesos de transformacion que presentan estos grupos; pero
también porque la caracterizacion de las élites en Ecuador, Pert y Bolivia resultantes de sus
procesos de modernizacion capitalista nos remitié hasta el origen mismo de la formacién de
estos estados, para lo cual fue indispensable observar como trasfondo a su herencia colonial,

en donde se identifico la génesis de los modos de ser, ain no superados, de las élites andinas.
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Capitulo 1. Elementos basicos para el abordaje de la elite y el poder en los Andes

centrales: marco tedrico y metodolégico

La presente investigacion tiene como finalidad desarrollar una caracterizacion de la elite
gobernante (oligarquia) de la region correspondiente a los Andes centrales (Ecuador, Per(y
Bolivia) que aporte a la comprension de los mecanismos mediante los cuales este sector se
ha mantenido en el poder, configurando un particular tipo de Estado. Con este objetivo, el
presente capitulo propone una serie de elementos basicos para comprender el fendmeno de
la dominacién oligarquica en lo que para esta investigacion denominaremos como Andes

centrales.

En tal sentido, este capitulo estructura una revision teorico metodologica respecto a lo que
representan las elites para la region andina, asi como sus elementos méas caracteristicos a
partir de los cuales pasan a constituirse en el debate tedrico como oligarquias. Partiendo de
esta caracterizacion primaria, se revisan diversos estudios y propuestas teoricas que discuten
respecto a la continuidad y la transformacion de la conduccion del proyecto estatal de los

paises estudiados por parte de sectores identificados como oligarquicos.

Luego de este debate, este capitulo propone un enfoque de caracter integral mediante el cual
se puedan identificar los procesos de transformacion que han sufrido los sectores oligarquicos
a lo largo de la historia, pero sin dejar de observar los elementos de continuidad que expresan

sus estructuras de poder.

Finalmente, presenta una estrategia metodoldgica que permite la incorporacion en el estudio
de las elites andinas de los dos elementos citados, es decir, lo estructural y lo coyuntural.
Dicha estrategia se basa en la incorporacion en el andlisis de la concentracion del poder
politico, econdmico y social, en Ecuador Per( y Bolivia, de las familias notables y sus redes
de poder (Almori, Vos & Forman, 1990), partiendo de la hipotesis de que en los Andes la
vigencia de nociones y practicas asociadas a la imagen ancestral de la “familia notable” han
permitido la supervivencia de mecanismos de dominacion oligarquicos con capacidad de

adaptacion y remozamiento, incluso frente a momentos histdricos de transformacion.
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1.1 Introduccién: América Latina, de la elite a la oligarquia

La preocupacion filosofica y teorica sobre el gobierno y quienes lo ejercen se remonta a lo
mas antiguo de la historia del pensamiento occidental, cuando los griegos plantearon la
necesidad de un modelo politico conducido por los mejores (aristos), la Aristocracia. Por su
parte, el primer tercio del siglo XX, bajo la necesidad de reflexionar sobre los mecanismos
de poder bajo los cuales se conducen los grupos que toman decisiones politicas, los italianos
Gaetano Mosca, Vilfredo Pareto y Robert Michels introdujeron el concepto de elite en la
sociologia politica para identificar a una minoria que concentraba la capacidad de dirigir la
sociedad.

A mediados del siglo XX, la sociologia norteamericana empieza a teorizar sobre el mismo
fendmeno, es decir, la existencia de un sector minoritario de la poblacion que se encuentra
en la cuspide de las instituciones economicas, politicas y sociales del Estado, grupo al que
Wright Mills (1956) identifico como elite de poder, inaugurando el debate entre la existencia
de una concentracion (elite homogeénea) o una dispersion (diversos grupos con capacidad de

influencia) en el ejercicio del poder.

Sin embargo, habria que sefialar que esta discusion puede rastrearse incluso en los postulados
marxistas que, desde el siglo XIX, introdujeron otras formas de interpretacion de la asimetria
social, al identificar la existencia de clases sociales en funcién de la propiedad de los medios
de produccion. Para Marx, la sociedad capitalista esta formada por dos blogues, el que tiene
el poder politico y econdémico (la burguesia) y el que no lo tiene (el proletariado). Por su
parte, Max Weber también aporta a la comprensién de las clases sociales, pero desde un
enfoque socioldgico. Para el autor, la clase no se define solamente por su participacion en el
proceso productivo, sino que posee otros elementos que en su caracter inmaterial también
poseen una influencia determinante en el control que estos sectores ejercen sobre la sociedad

como son el prestigio y el estatus.

Asi, si retomamos la categorizacién de Andrés Soliman (2015) respecto a lo que la sociologia
ha desarrollado como teoria de elites, podemos resumirla en tres bloques. 1) Elites por mérito,

la cual responde a la perspectiva clasica (italianos), 2) Elites de poder, enfoque

13



correspondiente a la escuela norteamericana, y 3) Las teorias de las elites basadas en las

clases sociales! (p. 45).

A ello se suma un interés de orden mas contemporaneo por el estudio de los grupos
econdmicos dominantes surgidos en el marco de la ampliacion y globalizacién del
capitalismo, principalmente en paises con un alto grado de concentracién de desarrollo
econdmico, en donde se hace hincapié en la hegemonia de la elite financiera, la cual teje una
red de relaciones entre el Estado y la economia en un contexto global (Aaronovitch, 1961).
La transicion del capitalismo de tipo familiar a uno de orden corporativo, da cuenta de un
proceso de modernizacién de las elites econdmicas, como un paso natural en el ciclo de

reproduccion ampliada del capitalismo.

Ahora bien, en América Latina, los estudios sobre la dominacion han sido diversos. Sin
existir propiamente el desarrollo de una teoria sobre las elites, por un lado, podemos
identificar el andlisis de los procesos de conduccion politica y economica de la region a la
luz de los autores clasicos y, por otro, la configuracién un amplio debate respecto al caracter
de los estados latinoamericanos y su clase dirigente; debate en el cual la reflexion sobre el
caracter oligarquico del Estado y su superacion (modernizacién), en el marco del desarrollo

del capitalismo en Latinoamérica, ocupan un papel central.

Es importante mencionar, como referente sobre los debates instalados en la region en torno
a su clase dominante, al texto de S.M. Lipset y A.E. Solari (1971), el cual es el resultado del
Seminario sobre “Formacion de las elites en América Latina”, realizado en Montevideo
(Uruguay) en 1965, auspiciado por la Universidad de Montevideo y el Instituto de Estudios
Internacionales de la Universidad de Harvard. Al momento de la publicacién del libro el tema
de las elites latinoamericanas formaba parte de un programa de estudios desarrollado por la

universidad norteamericana.

! Aunque elites y clases sociales han sido dos conceptos contrapuestos en las teorias marxistas, Andrés Solimano
(2015: 45) propone el anélisis de las clases sociales como uno de los enfoques para estudiar a las elites,
principalmente la propuesta tedrica de Marx sobre la propiedad de los medios de produccion que da origen a la
existencia de dos clases sociales, la burguesia y el proletariado; y el andlisis de Weber quien integra en el
concepto de clases dimensiones simbolicas como el prestigio o el estatus. Aunque deja claro que ninguno de
los autores se refiere al concepto de “elites”, Solimano sefiala que “el analisis moderno de estratificacion y
clases sociales es ecléctico, y recurre a las ideas de Marx, Weber y de otros autores en un enfoque de maltiples
variables” (ibid.), principalmente en el contexto actual de ampliacion del capitalismo.
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El texto analiza las caracteristicas de la élite econdmica de la region y su relacion con el nivel
de desarrollo presente en Latinoamérica, es decir, el rol de este sector en el impulso del
crecimiento econémico y la estabilidad politica de los paises latinoamericanos. Inserta en un
contexto en el que América Latina apuntaba hacia la industrializacion como la principal
estrategia para alcanzar el progresos econdmico Yy social, la discusion se centra en el analisis
de los valores y dimensiones de la elite empresarial (la discusion tom6 como referentes a
paises que para ese momento tenian cierto grado de desarrollo industrial como Brasil y
Argentina), identificando una mentalidad conservadora en la elite de la época, marcada por
una orientacion catolica y por valores sociales heredados del feudalismo.

Para los autores, el desprecio de la elite empresarial latinoamericana por el pragmatismo y el
materialismo es el reflejo de la supervivencia de un sistema educativo de caracter
aristocratico que “contintia reflejando los valores de la clase superior de los terratenientes”
(p. 34). En tal sentido, la limitacion de las posibilidades de desarrollo de la region era
explicada como el resultado de los valores de su elite empresarial tendiente a beneficiar las
relaciones familiares y el prestigio social en la administracion de la empresa, en oposicion a

las posibilidades de ascenso de técnicos o especialistas?.

Sin duda, este andlisis forma parte de un contexto en el que el modelo de desarrollo
norteamericano se estaba imponiendo como ideologia hegemdnica global, no obstante, es
muy ilustrativo de la época puesto que, al interior de los paises latinoamericanos, la década
de los sesenta abre una tendencia de estudios de indole econdmico enfocados en identificar
a los grupos de poder gue concentran el capital nacional, asi como sus valores y organizacion

en calidad de clase dirigente de estos paises.

A la par del auge de la perspectiva economicista, identificamos en la region, desde mediados
de la década de los setenta, una tendencia al estudio de la mentalidad y el comportamiento

de las clases altas latinoamericanas (Ponce Leiva, 2006), desde enfoques historicos,

2 Como actualizacion de este esfuerzo por instalar en la region el estudio de las elites desde categorias
desarrolladas por la sociologia tradicional, podemos citar el trabajo realizado por la Universidad de Frankfurt
(Birle, Hofmeister, Maihold y Potthast, 2007), el cual analiza la ausencia de elites funcionales en las empresas
latinoamericanas, asi como el caracter poco especializado de sus directivos, en cuya seleccion opera la
procedencia familiar antes que el mérito. Nuevamente, tomando como caso de estudio a paises con mayores
niveles de industrializacion como Brasil, Chile y México, intenta caracterizar el modelo de desarrollo regional
en comparacion con los pardmetros de administracion de las modernas empresas capitalistas.
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socioldgicos y antropoldgicos que ponen énfasis en la formacion de las elites regionales
durante el periodo colonial y su transito hacia los procesos independentistas. En este &mbito,
la familia notable adquirird una particular relevancia como unidad de analisis y como
metodologia de estudio, principalmente desde la década de los ochenta (Balmori Diana, Voss
&Wortman, o6p. cit.).

Segun Christian Biischges y Berd Schroter (1999, p. 301), el estudio de las “capas altas
urbanas” en la América hispanica colonial puede agruparse en tres tipos de trabajos. El
primero, y méas difundido, es el de la reconstruccion del entorno cotidiano de las clases altas
regionales (actividades, posesiones, oficios, privilegios); el segundo, la identificacion de
redes de poder familiares mediante la reconstitucion del parentesco y linajes generados a lo
largo del periodo colonial y, el tercero, el anlisis del lenguaje y los discursos de este sector,

como un reflejo de su mentalidad.

En dichos trabajos la reflexion hace referencia a las “aristocracias” coloniales y republicanas,
consideradas asi por su estilo de vida opulento, tendiente a reproducir en el continente las
practicas y valores de la nobleza europea®. De hecho, la compra de titulos nobiliarios o al
menos el reconocimiento de su notabilidad, constituye uno de los mecanismos primarios de
construccion de identidad de las familias poderosas de la época, las cuales, como se
desarrollard mas adelante, asumen la identificacion de “gente decente”, para mantener de
manera simbolica —luego de la independencia- la division realizada en la Colonia entre las

republicas de espafioles y las republicas de indios (Whipple, 2003).

3 Histdricamente, el concepto de elite asociado a una minoria poderosa se ubica en el siglo XVIII cuando el
término adquiere dicha connotacion derivado del periodo de la Belle Epoque europea (1871-1914), durante el
cual el capitalismo y el imperialismo se encontraban en apogeo producto de fenémenos como la revolucion
industrial y el colonialismo (tanto en América como en Asia y Africa). En dicho periodo, se produce un ascenso
de la burguesia comercial, la cual empieza a compartir privilegios con las clases aristocraticas tradicionales,
generando la modificacion de la composicidn de los grupos con capacidad de influir en las decisiones politicas
de estos paises. Respecto a la descripcion del periodo conocido como la Belle Epoque, ver més en Needell
(2012). Respecto a las transformaciones que experimentaron las aristocracias del antiguo régimen en Francia e
Inglaterra, en el marco de la expansién del capitalismo y la emergencia de la burguesia se puede consultar a
Norbert Elias (1969 [1996]) y Lawrence Stone (1976, 1990). En el caso de la reproduccion de los valores
aristocréticos, asi como las nociones vinculadas al mérito y la nobleza en la América Hispana, principalmente
en Quito, se pueden revisar los trabajos de Pilar Ponce Leiva (1997, 1998, 2013) y de Jorge Nufiez (1991 y
2015). En relacion a la configuracion y reproduccion de ideas vinculadas al linaje y limpieza de sangre en el
Reino de Nueva Granada, ver a Santiago Castro-Goémez (2005). Para profundizar el andlisis sobre las
configuraciones en las cuales la clase notable de Lima (Pert) y La Paz (Bolivia) basaron la jerarquizacion social
durante la transicion de la Colonia a la Republica, en donde destacan conceptos como la “decencia” y la
vecindad, se pueden revisar los trabajos de Jests Cosamalon (2017) y Clara Lopez Beltran (2012).

16



Sin embargo, como se ha dicho, el estudio de las clases dominantes en América Latina ha
colocado como uno de sus principales ejes de discusion al concepto de oligarquia, como
herramienta socioldgica para la caracterizacion de los grupos que concentran el poder politico
y econdmico en la regién, dejando a la nocidn de aristocracia asociada al pasado o al analisis
de la mentalidad de la clase dominante.

Segin Juan Bosch (2002 [1970]) el concepto de oligarquia se empez6 a usar en
Hispanoamérica a principios del siglo X1X para nombrar a la capa social que se hallaba en la
cuspide del poder econdmico y politico en América: “a los ojos del lector de Aristoteles del
siglo XV1I1 o de los primeros afios del XIX, nada podia parecerse mas a una oligarquia griega
que la situacion del Brasil, de las Islas francesas e inglesas del Caribe, de los Estados del Sur
de Norteamérica, de los paises americanos de lengua espafiola, pues América vino a ser el
unico lugar del mundo occidental, en los tiempos modernos, donde la produccion y la

sociedad quedaron organizados a base de esclavos abajo y amos arriba” (p.40).

Entonces, la especificidad de los procesos historicos latinoamericanos, marcados de forma
indeleble por la colonizacion europea, permitieron el desarrollo de toda una tradicion de
pensamiento orientada a reflexionar sobre este fendmeno, es decir, sobre el tipo de Estado
resultante de la concentracion del poder en un sector de caracter oligarquico que, en mayor
0 menor medida, impuso una salida autoritaria al vacio institucional ocasionado por las

independencias®.

En tal sentido, el concepto de oligarquia abre un amplio debate que va desde las
caracteristicas que adquiere este término para América Latina, el uso que la sociologia y la
politica han hecho del mismo, hasta la permanencia que ha tenido el sector considerado como
oligarquico en la vida politica de los Estados latinoamericanos. Para el caso de los paises de

estudio (Ecuador, Perl y Bolivia), este concepto esta presente en el analisis de otros

4 Para Marcos Roitman (2008), en la disputa por dar forma a una nueva estructura politica en la region, triunfa
una via oligarquica y conservadora, caracterizada por la imposicion, como base de la construccion del Estado
nacional, del proyecto particular de una elite criolla afincada en un pacto con el poder militar y eclesiéstico (p.
164).
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fendmenos socioldgicos y econdémicos que marcan a la regién andina como el gamonalismo

y la hacienda.

Como punto de partida de la construccion de dicho concepto, podemos citar a la
caracterizacion de las oligarquias como una clase social vinculada a la posesién de la tierra
y a mecanismos de produccion pre capitalistas basados en la servidumbre y la esclavitud.
Como sefiala Bosch (Ibid.), el término nace en Grecia para denominar a la nobleza propietaria
de tierras que esclavizo una parte de las tribus de Atica y surge en el momento de la disolucion
de la propiedad comunal. Este sector “fue una clase y en ciertos momentos un conjunto de
capas dominantes, que tomo el poder para establecer el régimen oligdrquico”, el cual entrd
en contradiccion con grupos democraticos que surgieron en Atenas debido a la aparicion del
comercio y el artesanado. De este modo, la imagen que se trasladé a Iberoamérica asociada

al concepto de oligarquia fue la de una nobleza terrateniente y esclavista (pp. 36-38).

Asi mismo, al considerar la extrapolacién al ambito politico y social de los intereses
econdmicos de un sector que concentrd la riqueza basado en la apropiacion de la tierra y la
mano de obra, la nocion de oligarquia se empieza a asociar también a una forma de ejercer

el poder, la cual configura un tipo Estado.

Como lo sefiala Eduardo Saxe-Fernandez (1999), “en una republica oligarquica (...)
gobiernan los pocos; un grupo cerrado exclusivo: oligo, que se conciben a si mismos como
‘los mejores’ (aristoi). Esa aptitud, ser mejor, significa que el grupo conformado por esos
individuos en su conjunto representa una tal porcion del poder politico y del poder
econdmico, incontrastable para cada uno de los otros grupos existentes, asi como para el

conjunto o una coalicion de ellos (i.e. los puede dominar juntos o por separado)” (pp.33-34).

En tal sentido, podemos comprender también la nocién de oligarquia asociada a un sector de
la poblacion gue, basado en su poder econémico, logra concentrar el poder politico, el cual

se encuentra al servicio de la reproduccién de sus intereses de clase.

Bajo esta comprension, el caracter de oligarquico del Estado latinoamericano quedé
asociado, de manera general, a un periodo de la historia de la region comprendido entre 1850

y 1880, caracterizado por “la apropiacion de los recursos de la region por parte de una clase
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de propietarios de origen colonial que se beneficiaron de la independencia, mediante el

control de los factores productivos y del poder politico” (Carmagnani, 1984: 26).

De manera particular, para el caso de los paises andinos principalmente, la tradicion
sociol6gica considera que la supervivencia del Estado oligarquico se extiende hasta mediados
del siglo XX, cuando los gobiernos de corte nacional-popular llegan al poder. Asi, en los
paises en los que se enfoca esta investigacion (Ecuador, Pert y Bolivia) podemos encontrar
un debate que aun se encuentra abierto respecto a la transformacién de sus clases dirigentes
en el marco de la superacién del Estado oligarquico, en la medida en que este proceso se
encuentra asociado a su vez con la modernizacion de sus sistemas econémicos y politicos.
Este debate, el cual se desarrollara mas adelante, serd el eje central de la presente

investigacion.

Esta discusion es posible si tenemos en cuenta que “la oligarquia no es, formalmente
hablando, un tipo especifico de gobierno que se distinga esencialmente, digamos de las
monarquias feudales y las democracias capitalistas. Bajo los mas diversos regimenes
politicos puede haber oligarquias, sin que ello quiera decir (...) que unas deban ser idénticas
a las otras (...) lo esencial es comprobar si existe o no tal minoria y si, en su caso, detenta
realmente una porcién sustancial de la riqueza que le permita, de un modo u otro, hacer

prevalecer sus intereses” (Carrion & Aguilar, 1972[1980], p. 81).

En tal sentido, al hablar de oligarquia también podemos hacer referencia a un estilo de
dominacion, o lo que Waldo Ansaldi (2001) define como un modo de ser oligarquico, que se
caracteriza por una forma de ser colectiva basada en el autoritarismo, el derroche, el estatus
y la exclusion racial, elementos que caracterizaron la forma de ser de las clases dominantes
que asumieron la conduccion estatal luego de la independencia, siendo este autor el que mejor
sintetiza la relacion entre el poder desproporcionado de un grupo y la concentracion de poder

econdmico Y politico. Como sefiala Ansaldi:

Las revoluciones pasivas que protagonizan las clases dominantes latinoamericanas tienen componentes
que van mas alla de lo estrictamente politico-estatal, resuelto en el modo de dominacién oligrquica,
y definen imaginarios sociales y simbolos, como también comportamientos colectivos, sintetizables en
la expresion modo de ser oligarquico, donde la frivolidad es nota distintiva, como lo son también la

posesion y el uso de valores fundamentales: apellido, ocio, dinero, raza (p. 31).
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Lo anterior nos permitird analizar a la dominacion oligarquica como un reservorio de la
ideologia y la praxis de la elite latinoamericana, la cual mantendra algunos elementos antes
mencionados (asociacion a formas de produccion primario exportadoras, por ejemplo) en la
medida en que le son indispensables para mantener su hegemonia, pero que —sin embargo-
no se encuentra limitada a una clase social, a un periodo especifico 0 a un solo mecanismo

de acumulacion de riqueza material.

Esta ultima afirmacidn aporta cierto grado de complejidad al concepto puesto que se corre el
riesgo de no establecer limites en su definicion. En este sentido, es importante retomar la
discusion planteada por Ansaldi (1992) respecto a la conceptualizacion del término
oligarquia en América Latina. El autor parte de la proposicion de que la oligarquia no es una
clase social sino una categoria politica que designa una forma de ejercer la dominacion, la
cual se caracteriza por la concentracion del poder en un grupo social reducido y, por tanto,

estructura un Estado de tipo excluyente.

Este modo de dominacion puede ser ejercido por una clase social o una alianza de clases, por
familias o grupos sociales, lo cual se estructura de acuerdo a la manera en que se van
configurando las formaciones estatales de América Latina, es decir, a los mecanismos
mediante los cuales se dirimen a lo largo del siglo XIX las tensiones entre el poder central y
los poderes locales, dando lugar a diferentes formas de dominio oligarquico (muy

centralizado en Chile o descentralizado en Ecuador y Peru, por ejemplo).

Lo que se debe observar de este proceso, a decir de Ansaldi (p. 162), es que la dominacion
oligarquica se configura como una estructura piramidal, en cuya cabeza se encuentran las
oligarquias y en cada uno de sus angulos, el Estado como moderador del pacto oligarquico y
el Senado como su garante. Ello implica que la configuracion de un Estado que reproduce un
modo de ser oligarquico nos remite a una forma de poder esencialmente anti democratica,
autoritaria y restringida, que tiene como correlato la configuracion de una ciudadania

exclusiva y excluyente.

Bajo esta ldgica, la presente investigacion se orienta a analizar la supervivencia de un ethos
oligarquico en los paises de los Andes centrales aun luego de haber experimentado procesos
considerados como modernizantes (reproduccion ampliada del capitalismo y globalizacion),

lo cual impacta directamente en la configuracién del proyecto nacional de estos paises, dando
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como resultado una forma estatal que se constituye en el reflejo de los intereses, valores e

ideologia de un sector de la poblacién identificado como dominante.

Entonces, la reflexion se centra en la relacion existente entre la continuidad y la
transformacion de los sectores que han conducido el proyecto estatal, asi como en los
mecanismos que les han permitido construir estructuras de dominacién de larga data, lo cual
implica una relectura -para la region- de las categorias desarrolladas por la tradicién
socioldgica para el estudio de las elites, tomando en cuenta que el uso de la categoria de
“elite” aparece con mayor frecuencia en estudios contemporaneos asociados a periodos de la
historia en que se asume la entrada en una fase de modernizacion de la administracion del

proyecto estatal y de sus procesos de democratizacion politica y social.

En este sentido, antes de pasar al desarrollo del debate tedrico desde el cual se ha analizado
el tema en Ecuador, Pert y Bolivia es importante resaltar algunos conceptos que se retoman
en esta investigacion para la comprension de las clases dominantes en los Andes, de acuerdo
a lo propuesto por la tradicion sociologica para el estudio de las élites, asi como a las

especificidades que adquiere el fendmeno en la region.

Asi, si bien es atil retomar la definicion clésica de elite, que la identifica como la clase
dirigente, es decir la que gobierna el Estado (Pareto, 1989), la cual funda su poder en la
superioridad material, intelectual y moral de un grupo, constituyéndose asi en clase
dominante (Mosca, 1984), también sera necesario agregar a esta ecuacion otras variables a
partir de las cuales se legitima dicha dominacion y que tienen que ver mas con
determinaciones sociales que se atribuyen a los grupos dominantes y dominados, mas que al

ideal del mérito sobre el cual baso su analisis la teoria clasica.

Para ello, es importante retomar las nociones de estatus y privilegio de Max Weber
(1922[1997]) quien observo que la distribucion del poder dentro de una comunidad no venia
dada solo por un orden econémico Y juridico, sino por la forma en que se distribuia al interior

de ella el “honor social”, es decir, el prestigio (p. 682), el cual no se desprende de la riqueza
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que pueda generar un grupo -elemento que describe mas bien al tipo ideal de burgués®- sino

por la voluntad en si misma de mandar, basada una superioridad “real o imaginada” (p. 669).

Por tanto, siguiendo al autor, estos dispositivos son propios de una sociedad estamental e
incluso pueden estar marcador por diferencias étnicas, llevando a la légica del privilegio a
condiciones extremas, por ejemplo, la configuracidn de un orden vertical en funcion de una
division de castas (Ibid., p. 689).

Ahora bien, en la América hispana de fines del periodo colonial y principios de la Republica
el prestigio social estuvo directamente relacionado con la nocion de “decencia”, que integra
principios de diferenciacion material y simbdlica cuando la dicotomia blanco-indio no fue
suficiente®, por tanto esta es una categoria que sera util para analizar la distribucion del poder
en los paises andinos pues constituye un elemento caracteristico de lo que se sefialaba antes

como el modo de ser oligarquico y su vinculacion a un imaginario colonial.

Asi mismo, hay que destacar que este trabajo se interesa por la conexién entre la elite y el
poder, no solo en el sentido de la definicion paretiana de elite gobernante sino en la
formulacion realizada por Wright Mills (1956), quien establece la categoria de elite del

poder’ para identificar a la minoria responsable de los acontecimientos politicos e historicos

> Como sefiala Weber (1922 [1997]): “como es natural, el poder “condicionado econémicamente” no se
identifica con el poder en general. Mas bien ocurre lo inverso: el origen del poder econémico puede ser la
consecuencia de un poder ya existente por otros motivos. Por su parte, el poder no es ambicionado solo para
fines de enriquecimiento econdmico. Pues el poder, inclusive el econémico, puede ser valorado “por si mismo”,
y con gran frecuencia la aspiracion a causa de ¢l es motivada también por el “honor” social que produce. Pero
no todo poder produce honor social. El tipico patrén (boss) norteamericano, asi como el gran especulador tipico,
renuncian voluntariamente a €l, y de un simple modo general el poder “meramente” econémico, especialmente
el “simple” poder monetario, no constituye en modo alguno una base reconocida del “honor” social.

6 Como sefiala Jestis Cosamalén (2017): “ Este proceso de diferenciacion social por medio del crecimiento
econdémico se encontraba bastante avanzado a fines del siglo XVII11, incrementado, sin duda, por efecto de siglo
de convivencia colonial en la ciudad, la cual produjo una enorme variedad de colores de piel, inclasificables
para aquellos que querian mantener su mundo ordenado y estatico...Hacia principios del siglo XX larazay la
clase eran practicamente palabras sinénimas, nadie cuestionaba su relacion interdependiente. Asi, David Parker
afirma que en esa época en la ciudad de Lima la gente “decente” reunia cualidades superiores de ‘superioridad
de raza, apellido, profesion y estilo de vida’... concebian al mestizo como “degenerado” moralmente y
propugnaban la educacion de los indigenas y su moralizacion, pero sin proponer el mestizaje o la hibridacién
de culturas. Asi se conservaba la “pureza” de una elite, que vivia dentro de la moralidad y buenas costumbres,
en pocas palabras, de la decencia (p. 32-33).

" Al respecto Mills (1956) sefiala: “El concepto de la elite del poder y de su unidad se apoya en el desarrollo
paralelo y la coincidencia de intereses entre las organizaciones econdmicas, politicas y militares. Su funda
también en la similitud de origen y de visidn, y el contacto social y personal entre los altos circulos de cada una
de dichas jerarquias dominantes. Esta conjuncidn de fuerzas psicologicas e institucionales queda de manifiesto
en el gran intercambio de miembros entre los grandes sectores, asi como el auge de los intermediarios y en la
gestion politica oficiosa de los altos planos” (pp. 337-338)
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de la sociedad estadounidense, minoria compuesta por los altos mandos militares, los ricos

corporativos y el directorio de gobierno visible.

En el mismo sentido, Domhoff (1996) define a la elite como “clase dominante”, es decir, una
elite propietaria que, si bien no gobierna unilateralmente, tiene incidencia en las decisiones
del gobierno mediante su insercion en instituciones clave como el gobierno federal (en el
caso de la sociedad estadounidense), las universidades, los medios de comunicacion, entre
otros.

Las definiciones anteriores se refieren a la concentracion, en una minoria privilegiada, de la
direccidn de las instituciones clave del Estado, lo cual se corresponde con los procesos de
concentracion del poder (economico, politico y social) que se ha propuesto revisar para el
estudio de las oligarquias andinas. En el caso de la region se hace importante identificar tanto
las particularidades que caracterizan a esta elite de poder oligarquico, como sus mecanismos

de incidencia en las instituciones determinantes para la configuracion del proyecto estatal.

Asi, los planteamientos citados nos permiten tener presentes dos elementos que caracterizan
el ejercicio del poder en los paises estudiados (Ecuador, Peru y Bolivia): 1) la concentracion
en un sector de la poblacion de los espacios de poder sobre los cuales se estructuran estas
sociedades, lo cual decanta en la configuracion de un proyecto estatal autoritario y excluyente
y, 2) la preeminencia, sobre el resto de la sociedad, de una clase social que mantiene
mecanismos de acumulacion rentistas y extractivistas, e incorpora otros elementos en el
ejercicio de su dominacion (prestigio y “decencia”) que le acercan mas a una casta que a una

definicion méas contemporanea de clase social.

Estas afirmaciones ponen a debate la idea de que el transito de los paises estudiados por
procesos de modernizacion capitalista ha dado como resultado la separacion entre la esfera
de lo econémico y la esfera de lo politico en la estructura social, permitiendo una dispersion
y una diversificacion en la toma de decisiones de los sectores que ejercen el poder, al estilo
de lo propuesto por la corriente pluralista (Dahl y Keller, por ejemplo) para el caso

norteamericano.

Al referirnos al proceso de concentracion del poder en los Andes centrales por parte de un

sector de tipo oligarquico, se propone la hipétesis de que en estos paises el acceso al poder
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ha estado reducido a un grupo que se mueve en la triada fortuna-cargos-prestigio, dando
como resultado sociedades con una movilidad social limitada o, retomando la categoria de
Pareto, con una baja circulacion de sus elites, aun cuando el devenir de sus procesos

historicos demande nuevas estrategias de organizacion y acumulacion para este sector.

Por tanto, en la region latinoamericana y, particularmente, de los Andes centrales, el estudio
de las clases dominantes debe incorporar elementos de particular importancia como el
racismo Y la colonialidad del poder (Quijano, 2014), cuyo analisis se veria limitado si nos
remitimos Unicamente al concepto de clase social en funcién de la propiedad de los medios

de produccion.

Como sefiala Quijano, en América Latina “raza e identidad racial fueron establecidas como
instrumentos de clasificacion social basica de la poblacion™, por tanto, “la idea de raza fue
un modo de otorgar legitimidad a las relaciones de dominacion impuestas por la conquista”
(p. 779), a la vez que funcion6 como un dispositivos para delimitar las fronteras del privilegio
como un elemento dado para ciertos grupos y negado para otros y, de esta manera, naturaliza

el régimen de desigualdad sobre el cual se fundaron los Estados latinoamericanos.

En tal sentido, el racismo es un eje fundamental para analizar el modo de ser oligarquico que
caracteriza a la elite de la regién, principalmente en los Andes, puesto que actia como
elemento fundante de su cualidad como clase dominante, incidiendo en los procesos de
concentracion del poder mediante practicas como la division racial del trabajo, la restriccion

de la participacion politica y la elitizacion de la cultura.

Para analizar esta dindmica, podemos recurrir a una categoria propuesta por Lorgio Orellana
Aillon (2016) para estudiar a la elite andina, la clase-etnia. Partiendo del presupuesto tedrico
de que la formacion de clase no obedece a un componente Unicamente material sino también
simbdlico, Orellana identifica a la elite como aquella que comparte una experiencia comun
que le otorga un sentido de “nosotros” y que, por ejemplo, puede estar basada en elementos
como un pasado nobiliario comin. En esta medida, para el autor, “la clase y la etnia

constituyen una misma formacion historico social” (p. 322).
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Finalmente, es importante sefialar que dicha formacion histérico social tiene su expresion en
la familia “notable™®, la cual le permitié a la clase dominante configurar su red de poder y
reproducirlo a lo largo del tiempo apelando a nociones como el prestigio y el linaje, y
transfiriendo a sus descendientes tanto su riqueza, como su capital politico y social, bajo
esquemas de articulacion (alianzas matrimoniales y sociales) que han permitido la
supervivencia de sus estructuras de dominacion aun en contextos de potencial

transformacion.

Por tanto, al estudiar la clase dominante en la region andina, nos referiremos también a grupos
familiares que conforman bloques de poder oligarquicos. Este tipo de organizacion no es
ajena a la historia de la regidn latinoamericana ni a la estratificacion social del siglo XI1X de
sociedades como la europea o la norteamericana, no obstante, como se explicara a
continuacion, el mantenimiento de la familia como nacleo béasico de los grupos de poder tiene
una particular supervivencia en los Andes centrales, impactando en sus mecanismos de
generacion de la riqueza, asi como en sus estrategias de organizacion politica, por lo cual,
aun en la actualidad, para estos sectores no existe una frontera definida entre la esfera publica

y privada.

1.2 Las oligarquias andinas: el debate entre la continuidad y la transformacion

La presente investigacion pretende caracterizar a los sectores dominantes resultantes de los
procesos de modernizacion capitalista que experimentaron los paises andinos, entre las
décadas de los 50 y 80 del siglo XX, periodo en que la emergencia de proyectos de Estado
alternativos, con un importante componente nacional y popular, inaugurd en la regién una
nueva etapa en la disputa por el control del aparato estatal y la consolidacion del proyecto

capitalista.

8 Para definir lo que se entiende por notabilidad se puede citar a Balmori, Voss y Wortman (1990) en cuyo
trabajo se hace una diferenciacion entre los nobles y los notables de la época colonial en Iberoamérica. Salvo
en pocas excepciones, la Corona no quiso expedir titulos de nobleza para las familias que habitaron el Nuevo
Mundo y que los reclamaban como premio a los servicios prestados al reino tales como su participacion en la
Conquista y la explotacion de la riqueza. En su lugar, se les otorgd el reconocimiento de notables, lo cual era
“el equivalente de la gente urbana de buena familia de la peninsula” (p. 19) y les conferia riqueza, prestigio y
poder. Ahora, no todos los notables podian constituirse en elites, pero si poseian el status indispensable para
lograr el control del sistema politico y econémico (p.17).
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Para Ecuador, Per( y Bolivia este periodo de la historia significd la desestructuracion del
Estado oligarquico y la transicidn hacia etapas de modernizacion econémica y estatal, por lo
cual es fundamental hacer una revision de los procesos de formacion histérica de sus clases
dominantes e identificar sus dindmicas de transformacion, adaptacion o remozamiento, asi
como las relaciones resultantes entre los sectores oligarquicos y los Estados de corte mas

modernizante.

La disputa entre un proyecto de Estado de caracter mas liberal y democratico, y otro de
orientacion conservadora y excluyente, tiene una larga datacion histérica y, a través de
diferentes coyunturas, ha ido dandole forma a lo que van a ser las naciones de los Andes
centrales. La podemos ubicar, en un primer momento, en el triunfo de las oligarquias
regionales por sobre proyectos de integracion de escala mas amplia como la Gran Colombia
o la Confederacion Peruano Boliviana®, con lo cual se inaugura en la region andina una muy

particular forma de ejercicio de la dominacion.

El nacimiento de las republicas andinas bajo la forma de un régimen oligarquico fortalecio a
las familias terratenientes mediante la supervivencia de instituciones como el concertaje, la
esclavitud o el tributo de indios, configurando formas hegemdnicas de dominacion
intrinsecamente relacionadas con la apropiacion de la tierra, el vasallaje, y un sistema de
acumulacion basado en mecanismos de produccion dependientes del mercado externo

(agricolas y extractivas principalmente).

Este es el contexto bajo el cual se configura la sociedad andina luego de la independencia.
En esta region, la articulacion estamental va a tener una influencia determinante, en el marco
de una dinamica en la cual un sector minoritario de la poblacion (las familias que se auto
reconocen como notables o aristocraticas) necesita afirmar su preeminencia por sobre una

mayoria de ascendencia indigena que permanece en condicion de vasallaje.

® Seguin el historiador ecuatoriano Jorge Nufez (2015), la fundacién de la republica grancolombina (1919-1931)
abri6é nuevos mecanismos de ascenso social, especificamente para militares de clase media, cuyo poder entr
en contradiccién con la burocracia local, proveniente de familias acomodadas. Por otro lado, la Constitucion de
Clcuta (1821), que dio forma institucional a la Gran Colombia estableci6 varias politicas orientadas a la
democratizacién social, como la libertad de vientres, la division de poderes, la democratizacion de la
participacion politica, entre otras medidas. Este proyecto republicano fue reemplazado por regimenes
oligarquicos una vez que triunfa el separatismo impulsado por las elites locales.
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Como se ha sefialado, la independencia no transforma las relaciones de dominacion basadas
en la servidumbre puesto que dicha condicidn es conveniente a los regimenes oligarquicos y
sus mecanismos de articulacion de la riqueza basados en la explotacién de la tierra y la mano
de obra indigena. En Per, por ejemplo, la mital® va a ser particularmente importante en el

rubro minero.

Una vez que se eliminan los mecanismos de coercion establecidos por la autoridad colonial,
sera la cuestion étnica (casta) la cual dara sentido al lugar que una persona ocupa en la
sociedad, de manera que el orden social anterior no se vea trastocado. No hay que olvidar
que durante buena parte del siglo X1X se conservan practicas de dominacion y produccién
de indole colonial y que la esclavitud es abolida mucho tiempo después de los procesos de

independencia®!.

En este contexto, los primeros afos del periodo republicano se caracterizan por la presencia
de estructuras de caracter colonial, las cuales dotardn de un fundamento simbolico a las
sociedades “independientes” con el fin de reivindicar el orden jerarquico como natural, bajo
elementos discursivos que combinan un incipiente patriotismo criollo y la fe religiosa. Estos
valores responden a la preeminencia de un pensamiento de indole “aristocratico” que intenta
emular practicas de estilo feudal heredadas por el periodo colonial, lo cual nos permite ubicar

el profundo anclaje conservador de las sociedades andinas.

En este sentido, podemos ubicar en la genealogia de la dominacién latinoamericana a las
dinamicas de dominacion basadas en la explotacion de la tierra y la mano de obra, proceso

que arranca con la conquista, se afianza en la colonizacion? y se potencializa en el periodo

10 La mita fue un sistema de trabajo utilizado en el imperio incaico basado en la reciprocidad. En la Colonia y
la Republica, se utiliza como mecanismo para obtener mano de obra gratuita en la construccion de puentes,
caminos y otras obras encaminadas a dotar de infraestructura a los Estados.

11 Alo largo de los paises latinoamericanos la esclavitud es abolida formalmente hasta mediados del siglo XIX,
sin embargo, en la practica se mantuvieron formas de trabajo servil hasta principios del siglo XX.

12 | os grupos que afianzan su poder con el nacimiento de las replblicas tienen como antecedente a la élite
encomendera del siglo XVI, formada por los “beneméritos de la conquista”, que reciben tierra y mano de obra
indigena como reconocimiento de la Corona por su servicio. Mediante el uso de las alianzas matrimoniales y
préacticas endogdmicas, estos sectores realizan su ascenso al poder regional, pasando de encomenderos a
obrajeros, hacendados, altos burdcratas, magistrados y caballeros de érdenes nobiliarias. Después de la
independencia, tienen lugar en la region las primeras alianzas matrimoniales interregionales, permitiendo la
configuracién de stper clanes oligarquicos con hegemonia nacional (Nufiez, 2015: 86).
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independiente dando como resultado la configuracién de un ethos oligarquico, en donde se

condensan el imaginario colonial y los valores de una naciente identidad criolla.

Ahora bien, estas dindmicas van a ser una constante a lo largo de toda la region
Latinoamericana, desde su formacién. Sin embargo, durante el siglo X1X los paises de los
Andes centrales presentaran configuraciones histéricas diferenciadas que les irdn dando
forma y afianzaran sus estructuras de dominacion. Por ejemplo, el triunfo del caréacter
conservador en sus procesos revolucionarios decantara en la supervivencia del sistema
econodmico de la hacienda (hasta mediados del siglo XX) y los mecanismos de dominacién
que desde alli se irradiaron hacia el conjunto social, con caracteristicas muy particulares

como la dominacion a partir de la religion.

Asi, la unidad geografica que representan los Andes centrales nos permite, por su pasado
historico y la configuracion de su proyecto estatal, establecer una serie de elementos comunes
en los procesos historicos, politicos y economicos que desde la perspectiva de esta
investigacion deben ser tenidos en cuenta al momento de referirnos a los mecanismos de

dominacion que los han caracterizado.

Por tanto, este breve repaso historico tiene la finalidad de enfatizar en la importancia de
observar el fendmeno del ejercicio del poder en estos paises bajo la dptica de la supervivencia
de un modo de ser oligarquico y su impacto en la configuracion socio econémica de estas
sociedades. Si bien Ecuador, Per( y Bolivia han avanzado, en distintos ritmos, por las etapas
de transformacion que impuso el capitalismo por la region y que son identificados como
procesos de modernizacidn, estos paises lo hicieron de un modo muy particular en la medida
en que la conduccion de dichos procesos se produjo bajo la égida de sectores que se

fortalecieron mediante la afirmacién de los valores tradicionales antes descritos.

Es bajo este contexto que revisaremos el debate tedrico que caracteriza a la region cuando se
trata de caracterizar a sus clases dominantes y al proyecto estatal resultante del ejercicio de
poder de estos sectores, el cual presenta varias tensiones en lo referente a la continuidad y a

la transformacidn del poder oligarquico.

Dichas tensiones se pueden agrupar principalmente en dos angulos de un desarrollo tedrico

metodoldgico que se debate entre las continuidades y los cambios que ha experimentado la
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oligarquia de la regién. Por un lado, se afirma que los paises estudiados son manejados por
una oligarquia de origen colonial que constituye una clase compacta, homogeénea y cerrada
que comparte los mismos intereses y se afirma en un imaginario étnico blanco-criollo. Y, por
otro, que los procesos de modernizacién capitalista acabaron con la hegemonia del bloque
oligarquico, dando paso a la emergencia de una nueva clase social heterogénea, con

inversiones diversificadas y con una ética mas capitalista que colonial.

La afirmacién de la preeminencia en el poder de una oligarquia de vocacién terrateniente y
dependiente del capital extranjero tomo fuerza en los estudios sociolégicos y econémicos
que profundizaron en el fenémeno de la concentracion del capital a lo largo del siglo XX, los
cuales tuvieron un auge a partir de la década de los sesenta al menos en los casos de Ecuador
y Per(®3. En estos trabajos, es crucial ademas la identificacion de la familia como niicleo a
partir del cual se estructuran y administran las compaiiias locales (no es igual para las

empresas extranjeras).

Por otro lado, estudios contemporaneos proponen evidenciar, desde una lectura historica de
mas largo plazo, elementos de transformacion orientados a demostrar que la afirmacion de
que los paises estudiados estan controlados por un grupo cerrado de familias oligarquicas, ha

tomado la forma méas de un mito que de una realidad.

e El caso peruano

En Peru, estudios como los de Carlos Malpica (1964) y Eduardo Anaya (1968) retoman el
problema desde una reconstruccion de la organizacion del poder econémico en ese pais. Cabe
mencionar que para ese momento se habia popularizado la afirmacion del historiador Jorge
Basadre (1939) de que en Peru existia un grupo de familias de la oligarquia con vocacion
minera, agroexportadora y financiera que lo conducian, grupo que ejercié directamente el
poder durante el periodo identificado por Basadre como RepuUblica Aristocratica (1895-
1919).

13 Seguin Pablo Barriga (2016: 18), en Bolivia el estudio de las elites no generd un interés académico hasta el
periodo neoliberal, ya sea porque los intelectuales de la clase alta se resistieron a estudiarse a si mismos o
porque los investigadores bolivianos asumieron una posicion militante que quiso enfatizar en los sectores
obreros.
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Bajo este entendido, los estudios de la década de los sesenta se orientaron a evidenciar la
presencia del poder familiar en la estructura productiva del pais. Por ejemplo, el estudio de
Malpica (1964) identifica a los grupos econdmicos mas grandes del Peru, concluyendo que
estos constituyen esferas de poder con capacidad de influir en el Estado y se encuentran
administrados por estructuras familiares. Dichos grupos, a decir del autor, actian como
intermediaros de un sector mas poderoso, el capital extranjero, el cual participaba en las

actividades mas rentables del pais como la mineria.

Hay que tener en cuenta que este autor publica su estudio en la década en que primaban
criterios de analisis evidentemente marxistas, teniendo como eje central de su investigacion
a la constitucion de grupos de poder en funcion de las relaciones productivas que, para ese
periodo, daban forma al proyecto nacional. Asi mismo, en esa década prima una tendencia

politica profundamente anti estadounidense, la cual también se evidenciara en el estudio.

Asi, el autor considera que los “duefios del Pert” se concentran alrededor de seis grupos, el
primero, que denomina basico, lo constituyen empresas agrarias, pesqueras, mineras,
comerciales y de exportacion (empresas maritimas y de aviacion), es decir, todos los rubros
relacionados con la explotacion de materias primas. En el segundo grupo encontramos a los
bancos y a las empresas financieras, en el tercer grupo, a las empresas de energia,

comunicaciones y productoras de materiales de construccion.

En el cuarto grupo se encuentran las compariias comerciales, en el quinto, el sector industrial
interno, mientras que en el sexto se encuentran las empresas urbanizadoras. Estas Ultimas,
con el paso de la segunda mitad del siglo XX iran cobrando particular importancia,
especificamente en los grandes ndcleos urbanos como Lima, Arequipa y Cusco, asi como en

los espacios periféricos del resto de ciudades.

Hay que considerar que este estudio se publica antes de la ruptura en las relaciones de
produccidn que provocara la reforma agraria (1968), la cual implicara la pérdida de influencia
de uno de los grupos mas importantes de la economia peruana hasta ese entonces, es decir,

los grandes productores latifundistas.

Sin embargo, mas alla de la identificacion que hace el autor de las familias mas poderosas

del pais, no deja de hacer hincapié en que los auténticos “duefios del Peri” son las empresas
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estadounidenses, a las cuales se encuentran subordinados los grupos econémicos mas
influentes del pais, ya sea porque responden directamente a sus demandas o porque se

enriquecen en este proceso de servidumbre.

Al respecto, Malpica afirma que “los auténticos duefios del Peri no son los latifundistas
costefios, denominados los “barones del algodon y del azicar” por un partido politico en sus
afios aurorales; ni los peruanos accionistas de bancos y compafiias de seguros llamados por
otro partido politico, los “latifundistas del dinero”; ni lo son los “judios” que controlan
muchas tiendas comerciales y algin banco, ni mucho menos los grandes comerciantes. Los
verdaderos duefios del Pert son un grupo reducido de empresas extranjeras, en especial

estadounidenses que controlan los principales sectores economicos del pais” (Op. cit., p. 75).

Anaya (1968), por su parte analiza principalmente la composicion del sector financiero, para
lo cual estudia el patrimonio de cada grupo econdémico. Para el autor, el manejo familiar y
patrimonial de las empresas (basada en una cohesion parental y étnica), la diversificacion de
sus inversiones y el salto hacia el control de los bancos es el eje de la “soldadura financiera,

familiar y empresarial” de los grupos de poder en el Peru.

De acuerdo al estudio citado, los grupos que concentran el poder econdémico en el Peru estan
constituidos por dos sectores; por un lado, las viejas familias gamonales terratenientes y, por
otro, los comerciantes emergentes que, en su mayoria, provienen de familias de inmigrantes
de paises como Inglaterra, Italia, Espafia, Libano, entre otras. La fusion entre ambos sectores

se realiza via alianza matrimonial y asociaciones de caracter social y parental.

En este sentido, se puede evidenciar que la clase dominante peruana es el resultado de un
largo proceso historico de concentracion de la riqueza, pues “las familias econdmicamente
mas poderosas del pais, no surgieron de los estratos mas pobres de la sociedad (...) Las
evidencias reunidas (...) indican que cuando ellos comenzaron a invertir en la direccion de
sus negocios hace tres o cuatro décadas, sus familias ya estaban integradas al establishment
economico de la sociedad oligarquica, como duefios de haciendas o accionistas de
inmobiliarias, minas, empresas dedicadas a la importacion y exportacion y, en ciertos casos,
de bancos” (p. 18).
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Entonces bien, los estudios de Malpica y Anaya permiten identificar la presencia
predominante del capital agroexportador, extractivo y financiero en la estructura productiva
del pais, asi como una baja incursion en actividades econémicas orientadas a la manufactura
y al mercado interno, lo cual es el reflejo de la predominancia en su administracién de grupos
familiares con un anclaje a dindmicas de produccion pre capitalistas, que ademas mantienen
practicas de concentracion de la riqueza (se encuentran presentes en varios directorios
empresariales a la vez). No obstante, los autores han sido bastante criticados por dejar afuera
de su analisis a un sector industrial que en ese momento ya formaba parte importante de los

grupos de poder econémico del pais.

En esa misma década se inaugura en Per un debate entre los socidlogos franceses Francois
Borricada y Henri Favre y el economista peruano, Jorge Bravo Bresani (1964), en torno a la
naturaleza de la oligarquia y a su lugar en la estructura de poder internacional, partiendo de
la pregunta de si realmente era este sector el que dominaba al pais. Este debate se desarrolla
en el marco de un contexto en el cual la sociedad rural se estaba transformando por el

crecimiento industrial y la urbanizacion.

La polémica se centra entre los postulados de Borricaud y Favre, quienes, por un lado,
sostienen que el modelo de desarrollo peruano tiene la impronta de una oligarquia nacional
de vocacion agroexportadora con capacidad para imponer sus orientaciones sobre la politica
econdmica del pais, y, por otro, la afirmacion de Bravo Bresani para quien la oligarquia
peruana es un mito puesto que el poder esta concentrado en empresas andénimas extranjeras

o dirigidas desde el exterior.

Entonces, si para los socidlogos franceses la dominacion en el Peru estaba ejercida por un
conjunto de 44 familias, para el economista peruano, el sistema econémico de ese pais se
definia mejor como una “poliarquia de intermediarios, heterogénea, variable” y solo capaz

de negociar las condiciones impuestas desde el exterior.

Sin embargo, mas alla de esta polémica, estas reflexiones nos permiten identificar algunos
elementos sefialados, principalmente por Borricaud y Favre, como caracteristicos de la
oligarquia del Per( ya gue estan inmersos en un contexto de transformacion de la sociedad
peruana y permiten observar las tensiones entre continuidad y cambio por las cuales atraviesa

este sector.
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Francois Borricaud (1967) define a la oligarquia peruana como una red de familias con
clientelas, las cuales basaron su riqueza “en la agricultura de exportacion (aztcar y algodon),
la explotacion minera, asi como en la banca, los seguros y la especulacién inmobiliaria”
(1967: 149). Este grupo, como se ha dicho, imprime sus intereses al proyecto nacional
mediante su incidencia en la politica econémica del pais, convirtiendo al comercio exterior

en el “motor de desarrollo del pais” (ibid., 155).

Ahora, para el autor, la oligarquia agroexportadora que dirige el pais casi no posee relacion
con la Colonia en cuanto a su patrimonio material, aunque culturalmente si evoca una
tradicion hispanica. Este sector inicia su metamorfosis durante el auge de la exportacion del
guano, a mediados del siglo XIX, que permite la emergencia de la oligarquia limefia como
nuevo grupo dirigente pues desplaza a los poderes regionales en su capacidad de construir

hegemonia nacional.

Este grupo aparece en su momento como modernizador puesto que introduce relaciones de
produccidn asalariadas e innovaciones técnicas como la maquina de vapor en la exportacion
de azlcar. Mas adelante, el mismo encabez6 un proceso de modernizacién basado en la

exportacion de materias primas durante la ola de industrializacion de la década de los sesenta.

En este proceso, se suman a la clase dominante industriales y empresarios que reclutan
profesionales y “técnicos del desarrollo”, impulsando en el pais un “liberalismo criollo”,
como lo describe el autor, pues permite el libre movimiento de capitales siempre que se
respete la estructura de poder establecida. Por tanto, las relaciones de poder en el Per( ya
superaron el dualismo entre el gran terrateniente y la masa campesina e indigena, pues con

el sistema de plantacion se incorpora en la ecuacion la propiedad capitalista.

Sin embargo, el autor destaca muy claramente los elementos de continuidad del modelo de
desarrollo de la época y su clase dirigente puesto que el desarrollo de la industria depende
directamente de los beneficios de los exportadores en una dinamica en la que la vieja
oligarquia, los profesionales y la burguesia nacional coexisten sin dificultad (Ibid. P. 164).
De hecho, el autor prefiere referirse al sector dominante como oligarquia y no elite, puesto
que ese concepto le permite describir mejor un periodo historico que se encuentra entre lo

viejo (pre capitalismo) y lo nuevo (capitalismo).
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Por su parte, Henri Favre (1967) coincide con Borricaud en que existe un poder oligarquico
concentrado en un grupo de familias cuyo poder econdmico se basa en la exportacion de
azucar y algoddn, sin embargo, donde Borricaud ve la emergencia de un nuevo sector
dominante (auge del guano), Favre identifica solamente el salto de las aristocracias regionales
al poder nacional.

De hecho, Fravre critica el analisis que realiza Borricaud desde una vision mas coyuntural,
el cual no le permite ver el problema de la dominacién desde una perspectiva estructural que,
para el sociélogo, evidencia el mantenimiento de estructuras de poder colonial basadas en un
largo proceso apropiacion privativa de la tierra. Por tanto, “en el curso de la historia
considerada, todo cambia, pero el sistema colonial permanece, y todo cambia para que el

sistema colonial permanezca” (p. 171).

Asi, para Favre, la oligarquia peruana constituye un grupo cerrado y homogéneo que, aunque
posee propiedades no agricolas basa su poder en la plantacion y esta, a su vez, mantiene
practicas de explotacion de la mano de obra, cambiando a los indigenas de la hacienda serrana

por extranjeros (chinos, por ejemplo).

Ahora, la oligarquia ha diversificado sus actividades y se ha fusionado con una clase
capitalista internacional, lo que le ha garantizado la supervivencia a un contexto de crisis
econdmica y politica. Sin embargo, afirma Favre, las empresas peruanas mantienen un
caracter familiar que permite conservar la propiedad concentrada en pocas manos. Es por
ello, que a diferencia de lo que en ese mismo debate propuso Bravo Bresani, la oligarquia no

es un grupo ni minoritario ni oprimido por los capitales extranjeros.

Por lo expuesto, la afirmacion de que en el Per( gobierna un grupo de familias oligarcas, aun
con las confrontaciones internas que se han evidenciado para este sector, constituye una idea
que gand mucho peso tanto en la academia como en la accion politica. Sin embargo, con la
llegada al poder de Juan Velasco Alvarado (1968-1975) se empieza a hablar de un ocaso de
la oligarquia debido a que este régimen si logra cimbrar las bases de la estructura productiva

y de dominacion del pais.

Para Francisco Durand (2017), la década de los sesenta en Per constituye un periodo de

transicién hegemanica en el cual emergen los nuevos grupos de poder provenientes de Lima
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(la apertura latinoamericana al mercado mundial aparece como la época de oro de los sectores
apostados en el Litoral), principalmente industriales y financieros, cuyo poder econémico
empieza a fortalecerse, aunque aun carecen de capital politico, concentrado todavia por la

oligarquia agraria.

Esta relacion de fuerzas se transformd con la Reforma Agraria de 1969, la cual liquido el
poder de la oligarquia agraria. Como sefiala el autor, “esta reforma agraria fue nacional pues
desarticuld a todos los terratenientes, sean modernos o tradicionales, empresariales o
aristocréaticos, productivos o rentistas, y tuvo el efecto no buscado de acentuar la hegemonia

de Lima en todo sentido por vaciar a las elites de las provincias” (Durand, 2017, p. 33)

Entonces, para el autor, el gobierno de Velasco Alvarado modificd las estructuras de
propiedad del pais y aceleré la urbanizacion y la integracion del pais. Es por ello que a partir
de la década de los setenta la academia peruana empieza a hacer referencia a Grupos de Poder
Econémico (GPE)* en el sentido moderno (capitalista) de la acepcién. Aunque se detectd la
presencia de grupos familiares en su organizacion, por otro lado, se evidencié una mayor
concentracion economica en la industria manufacturera (en Espinoza y Osorio, 1972, citado
en Durand 2107).

Este Gltimo elemento se contrapone con lo sefialado por Malpica (Op. Cit.), quien evidencio
un mayor peso de los sectores tradicionales de la economia (agro exportacion y mineria) en
la composicién del capital nacional del Perd, con una marcada dependencia del capital
extranjero. Sin embargo, para Durand, el estudio de Malpica da cuenta de la configuracion
de la “vieja oligarquia”, distante del proceso de modernizacion capitalista que experimentaba
el Per( en ese periodo, caracterizado por el paso de la especializacion a la diversificacion, y

por la tendencia a la formacién de conglomerados o combinaciones de empresas.

Por lo antes expuesto, Francisco Durand identifica a las elites econdmicas de Perl como
elites divididas mas que fusionadas, las cuales en su contemporaneidad se alinean en dos
grupos: un sector limefio de origen mas antiguo y ascendencia europea; con influencia no

solo econdmica, sino social y politica, y un sector emergente de origen provincial,

14 Francisco Durand (2017) define a los GPE como los que “se formaban a medida en que la empresa madre,
gracias a su alto nivel de ganancia y a la financiacion, se fue diversificando hasta llegar a ser un conglomerado”

(p- 34).
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proveniente de clases medias y bajas que ha logrado poder econémico, pero no social ni

politico.

Sin embargo, pese a que las transformaciones citadas dan paso a un capitalismo mas variado
y competitivo, este modelo se encuentra igual de concentrado pues, como sefiala el mismo
Durand (Op. Cit.), no ha superado la herencia colonial, configurando lo que se ha

denominado un “capitalismo cholo™.

A ¢qué se refiere el autor con esta afirmacion? A la configuracion de la clase dominante con
la participacién tanto de nuevos grupos econémicos como de familias antiguas de origen
espafiol, vinculadas por lazos matrimoniales, a las nuevas familias de europeos migrantes.
Asi, si bien “estaba terminando el periodo oligarquico y de haciendas, y comenzaba el
periodo burgués y de modernos conglomerados (...) las tradiciones y los imaginarios del

poder oligarquico y aristocratico persistian” (Op. Cit., p. 31).

Por tanto, la “cultura burguesa-empresarial” conservo elementos de la “cultura oligarquica-
aristocratica”, lo que supuso que los nuevos grupos de poder econdémico mantuvieran
elementos del capitalismo familiar, cuando la tendencia en los paises desarrollados era
construir corporaciones. Igual que en varios paises latinoamericanos, las empresas peruanas
introdujeron gerentes, pero sin dejar de lado la preeminencia de la figura del propietario (jefe

de familia).

Pero la continuidad no solo se deja ver en el plano de lo simbdlico sino que se materializa en
un proyecto estatal “que no se modernizo en realidad, ni pudo sostener el nuevo paradigma
de desarrollo industrialista-nacionalista” (Crabtree & Durand, 2017, p. 187), generando una
crisis de endeudamiento hacia el final del gobierno de Velasco Alvarado, lo cual debid ser
subsanado en décadas posteriores (noventas) con las reformas de ajuste estructural lideradas

por el Fondo Monetario Internacional (FMI) y el Banco Mundial (BM).

Por otra parte, en el &mbito politico los grupos de poder econémico continuaron actuando
como poderes facticos con capacidad de incidencia en las decisiones del Estado, mediante un
arraigado proceso de captura politica que, en el caso peruano se expresa mediante la
influencia de los grupos poderosos en la creacion de leyes. Ya no se trata de un dominio

directo como el que ejercieron las viejas oligarquias de la Republica Aristocratica, Sino mas
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bien de una insercion de sus representantes en espacios clave de generacion de politica

publica, principalmente en el area econémica.

Ahora bien, para Felipe Portocarrero (2017, p. 384-385), la configuracién, asi como la
imagen social de la elite econdmica peruana del siglo XX es distinta tanto a la de la
“plutocracia costefia” de la era del guano como a la de la “aristocracia mercantil del periodo
colonial”. El autor, quien analiza la composicion del patrimonio de lo que ¢l considera como

nueva élite econdmica (1916-1960), la caracteriza como de naturaleza moderna y burguesa.

Si bien es cierto la propiedad de la tierra, “organizada con criterios capitalistas” (hacienda
agroexportadora) es caracteristica de la fortuna tipica de la época, la elite prefirié ensayar
estrategias de diversificacion de inversiones, permitiendo la coexistencia entre una

“racionalidad empresarial moderna con una tradicional” (Ibid., p. 385).

Asi, para el autor, el grupo moderno se configuro con hacendados, comerciantes, industriales,
mineros, urbanizadores, banqueros y financistas, portadores de un ethos empresarial
contemporaneo a partir del cual se promovieron iniciativas mas modernas que rentistas.
Mientras tanto, el grupo tradicional formado por rentistas y otros propietarios de tierras se

fue quedando descapitalizado.

Es por lo expuesto que Portocarrero afirma que la élite economica del Pera “nunca constituyo
una oligarquia de cuarenta familias, pues sus miembros fueron diversos en sus origenes
sociales, en la composicion de su patrimonio y en sus estrategias de inversion” (p.383). Por
tanto, es un error establecer una relacion directa entre el estatus y la clase. Sin embargo, el
autor se explica la existencia de lo que denomina el mito de la oligarquia por el proceso de
asimilacion que realizan las nuevas elites econdmicas de “los patrones de comportamiento

sefioriales y los estilos de vida aristocraticos” (Ibid., p. 389) de la vieja élite.

Esta nueva élite, a la que Portocarrero identifica como los recién llegados (se refiere a los
migrantes italianos, alemanes, espafioles, franceses e ingleses), es originaria del siglo XIX, y
se constituye en una burguesia industrial. Aungue este sector evidencia una mayor apertura
a la incorporacion de nuevos miembros a su circulo social, no esta exento de un espiritu de
casta y una actitud racista, la cual no desaparecid, sino que se transformé (p. 388) para

adaptarse a las nuevas condiciones y necesidades econémicas.
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Entonces, si como afirma el autor, para un contexto en el que priman relaciones de orden mas
capitalista, el linaje y los titulos nobiliarios no son suficientes para generar procesos de
acumulacion de riqueza, vale la pena preguntarse qué lugar ocupan en la configuracion del
poder econémico las alianzas matrimoniales entre los recién llegados y las familias
aristocraticas, muchas de las cuales ya se encontraban descapitalizadas, pero continuaban
siendo propietarias de haciendas. Asi mismo, sera importante cuestionarse sobre la relacion
existente entre esta estrategia de adaptacion y la acumulacién de capital politico y social de

la elite peruana.

e El caso ecuatoriano

En el caso del Ecuador las investigaciones sociologicas e histdricas orientadas a caracterizar
la naturaleza de la dominacion se han enfocado en el anélisis del sistema de hacienda como
eje de la formacion social ecuatoriana, y en el pacto entre la clase gamonal-terrateniente y
sectores mas modernizantes del pais como fundamento del Estado oligarquico a lo largo del
siglo XX.

Respecto a la hacienda, uno de los trabajos mas representativos es el de Andrés Guerrero
(1991) denominado “La semantica de la dominacion. El Concertaje de Indios” en donde el
autor realiza una lectura politica de la hacienda, con el fin de identificar la constelacion de
relaciones que se producen al interior de este sistema productivo y que, a partir de
dispositivos simbdlicos, consiguen naturalizar las relaciones de dominacion, por ejemplo, la
fiesta, el ritual, la celebracion de ceremonias religiosas, el establecimiento de relaciones de
compadrazgo, etc. De este modo, el autor muestra la supervivencia de formas e instituciones
coloniales (el huasipungo, los socorros, los suplidos) en las relaciones de poder que tuvieron

preeminencia en la Republica y cuya continuidad se mueve entre la imposicion y el consenso.

En otros trabajos, Guerrero (1980 y 1984) revisa la relacion entre la hacienda y el proceso de
acumulacion originaria de los oligarcas del cacao, asi como la continuidad del poder politico
y cultural del sistema de hacienda, en amalgama con la Iglesia y el poder regional, incluso
durante la disolucién de la misma como sistema productivo y la configuracion de una clase
mas capitalista y burguesa, con la cual comparte el poder gracias a un pacto de clases. A
través de estos trabajos el autor cuestiond la imagen del hacendado moderno y capitalista

visto como conductor de las transiciones de la década de los sesenta que llevaron a la
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disolucion de relaciones de servidumbre como el huasipungo (intercambio de trabajo por una

parcela de tierra).

Otro estudio que toma a la hacienda como eje de la dominacién oligarquica en Ecuador, ain
bajo el contexto de las trasformaciones politicas y econdmicas experimentadas por el pais
durante la segunda mitad del siglo XX, es el de Oswaldo Hurtado (1977) quien resalta la
significacion econdmica, politica y social de la hacienda, cuyas relaciones de orden
jerarquico han permeado a toda la sociedad, convirtiéndose en la base sobre la que se asienta
el poder en el Ecuador, y que ha operado con el auxilio de la Iglesia y del sistema juridico-
politico (p. 55).

Por tanto, a decir de Hurtado (Ibid.), luego de la transformacién de la estructura productiva
con la disolucion de la hacienda y el desarrollo “lento pero firme del capitalismo™ (p. 293),
se hacen evidentes las conexiones y “la escaza diferenciacion entre los cuatro principales
grupos que integran la oligarquia: el latifundista, el agroexportador, el importados y el
industrial” (p. 175), no solo por la diversificacion de actividades economicas de los
terratenientes (comercio e industria), sino porque los sectores emergentes, los nuevos ricos,

“adquieren tierras porque la hacienda sigue siendo simbolo de prestigio social” (p. 175).

En el mismo sentido, trabajos como los de Quintero (1983) y Quintero & Silva (1991) toman
como eje del poder a la concentracion de la tierra y la formacion de un poderoso sector
gamonal terrateniente. Este es el fundamento sobre el cual se realiza la configuracion del
moderno Estado ecuatoriano, en el marco de su transformacion en Estado burgués a
principios del siglo XX. Después de una amplia revision histérica del papel de la clase
terrateniente en el Ecuador, este abordaje plantea la presencia de un desarrollo desigual del
Estado burgués entre la Sierra y la Costa, asi como la presencia de un pacto de clases que da
como resultado la configuracion de un Estado burgués-terrateniente, identificando la

presencia de los viejos sectores de poder en los procesos de modernizacion estatal.

Por otro lado, cuando hablamos de elites en Ecuador, los trabajos de corte historico nos
remiten al estudio de la aristocracia colonial en la Audiencia de Quito, con investigaciones
como los de Pilar Ponce Leiva (1997,1998) o Javier Ortiz De La Tabla Ducasse (1993) sobre

los encomenderos de Quito y el control del cabildo, en los siglos XVI y XVII.
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Aungue estos estudios se concentran en la configuracion del poder colonial, constituyen un
importante referente para comprender la formacion del sistema de hacienda durante la
Republica, puesto que trabajos enfocados en este periodo han demostrado la importancia de
instituciones coloniales como la encomienda para la construccion del poder republicano
basado en la concentracién de la tierra, la cual a su vez mantiene una estrecha relacion con

la concentracion del poder politico y el prestigio social en este pais.

Entre los trabajos mas relevantes en este campo, que abordan la configuracion de la elite
colonial y su proyeccion en la formacion de la Republica ecuatoriana, se encuentran estudios
del historiador Jorge Nufiez Sanchez (1991, 2008, 2015) quien identificd los mecanismos
mediante los cuales una clase propietaria de caracter aristocratico, cuya base de poder era la
tierra, logro consolidarse como hegemaonica durante la fundacion de la Republica.

El autor toma como eje a la familia criolla, heredera del poder colonial, la cual acudio a
estrategias como el emparentamiento y las alianzas para incorporar en su red a sectores de
poder emergentes y construir una clase con hegemonia nacional, asi como para consolidar el
sistema latifundista sobre el cual se articulé el sistema de explotacion nacional a lo largo del
siglo XIX. Este enfoque permite al autor rastrear hasta los diversos periodos de
modernizacion estatal, dinamicas de poder de corte oligarquico, basadas en la reproduccion
de las redes de poder familiar; dinamicas que se amalgaman con emergentes sectores

capitalistas, dando como resultado una clase dominante de orientacion oligarquica burguesa.

En tal sentido, la configuracion de la una nueva clase dominante arrastra no solo mecanismos
de acumulacion material que tienen origen en la divisidn colonial del poder, sino también, y
a la par, dispositivos simbdlicos como el prestigio y el estatus, asociados al linaje, elementos
que responden a la formacion de circulos de exclusividad en torno a redes familiares de
ascendencia blanco-criolla. Sobre esta cuestion se pueden encontrar también trabajos
realizados en torno a elites regionales como la sefiorial ciudad de Cuenca (Palomeque, 1990;
Mancero, 2012), en donde se evidencia que a nivel regional el poder estaba en manos de un
conjunto de terratenientes relacionados entre si por vinculos familiares y que este nicleo de
familias persistira a lo largo del siglo X1X mediante estrategias basadas en las alianzas y el

parentesco.
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Ahora bien, un abordaje que se popularizdé en la academia ecuatoriana y que permitié
identificar a los grupos de poder con base en el anélisis de su acumulacion econdémica, asi
como su oscilacién entre estrategias de produccion pre modernas y modernas, fue el de los
estudios de corte economico orientados a identificar la concentracion del capital en el pais.
Estas investigaciones empiezan a tomar fuerza desde la década de los setenta.

Uno de los trabajos que constituye un referente en los estudios de corte econémico es el de
Guillermo Navarro (1976) sobre la concentracion de capitales en el Ecuador. Partiendo de la
idea de que un grupo econémico esta formado por empresas relacionadas por la participacién
que tiene un mismo sujeto en su capital, el autor analiza las acciones de las compafias

registradas en el pais en la década de los setenta.

Este analisis concluye que existen dos grupos que concentran el capital en el Ecuador, uno
nacional y otro extranjero. El grupo nacional esta conformado por empresas controladas de
manera predominante por familias, mientras que el grupo extranjero es administrado a través

de personas juridicas.

Las empresas familiares se caracterizan por mantener un nexo de propiedad y una dispersion
de inversiones, es decir, por sus vinculos de parentesco las empresas nacionales no necesitan
fusionarse lo cual podria dar a entender que la economia esta desconcentrada, pero si se
analiza la composicidén de sus acciones se evidencia que varias empresas pertenecen al
mismo nucleo familiar, permitiéndoles la monopolizacion del mercado tanto a nivel vertical
(participacion en todo el proceso productivo) como horizontal (participacion en distintas

empresas de la misma rama).

Por tanto, para Navarro (1976), los grupos economicos en el Ecuador, son familiares desde
un punto de vista social y econémico, “socialmente lo entendemos como el formado por
padre e hijos y, en el peor de los casos, por parientes politicos cercanos. Econémicamente,
resulta de la agrupacién de empresas anénimas, bancos y seguros, en los que participa el

grupo familiar, socialmente entendido” (p. 57).

Ahora, mientras en las compafiias andnimas es predominante el capital nacional, los bancos
y seguros evidencian una mayor participacion de capital extranjero. Por tanto, mientras la

estructura productiva del pais es gestionada al estilo familiar (el grupo extranjero migré su
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participacion a sectores mas rentables como los hidrocarburos, comercio, construccion,
minas y canteras), el capital financiero presenta una gestién mixta ya que involucra tanto a

grupos nacionales como extranjeros.

De hecho, como sefiala Navarro, los bancos constituyen el nexo principal entre el capital
nacional y el extranjero, impulsando la transicion de los sectores que invierten en este ambito
de la forma familiar a la de “grupos de interés” (empresas unidas solo por nexos econémicos,
no familiares). Partiendo de aquello, el autor afirma que la fusion con el sector extranjero
actia como un elemento modernizante de los grupos econdmicos dominantes del pais. En
esta dinamica logran participar solo aquellos grupos que tienen mayor poder econdémico y
hegemonia nacional, los cuales se constituyen en una “burguesia intermediaria” del capital

transnacional.

Ahora, pese a dichas posibilidades de modernizacion, durante el periodo del estudio el autor
identifica varias caracteristicas en el comportamiento del capital nacional que nos permiten
describir la naturaleza de sus clases dominantes, pese a que en esa década el pais ya habia
atravesado por dos intentos de reforma agraria (1964 y 1973). Claro esta que dichas reformas
distan mucho de tener el caracter disruptivo de la del Perd, entre otros elementos, porque en
el caso ecuatoriano este proceso tiene un caracter vertical y no involucra la explosion de

fuerzas sociales de las cuales fue expresion el gobierno de Velasco Alvarado, en Peru.

Por tanto, el comportamiento de los grupos de poder economico en el Ecuador mantiene
durante la década de los setenta la preeminencia de grupos familiares de caracter oligarquico
con incidencia directa en las decisiones de politica economica del Estado, asi como con una
amplia participacion en espacios de construccion de hegemonia cultural como los medios de

comunicacion.

Navarro se refiere a dos super grupos econdmicos, “La Filantropica” y el “Grupo de
Guayaquil”, cada uno de los cuales esta formado por subgrupos de familias que mantienen
relaciones nepoticas entre si, pues participan a la vez en varios directorios empresariales.
Estos grupos que monopolizan el mercado ecuatoriano son definidos por Navarro como
oligarquicos en tanto corresponden al “sector de las clases dominantes nacionales que
mantiene posiciones politicas hegemonicas” (Ibid., p. 86). Algunos de sus integrantes incluso

han llegado a la Presidencia de la Republica en méas de una ocasion.
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Ahora, vale la pena revisar brevemente otros estudios de caracter economico realizados
posteriormente al de Navarro, los cuales utilizan una metodologia similar. Podemos citar el
trabajo publicado por el Centro de Estudios y Difusién Social (CEDIS) en 1986 el cual
identificaba la presencia predominante de tres tipos de grupos econémicos en la década de
los ochenta: los capitalistas productivos, que se dedican a la acumulacion de capital; los
terratenientes, que viven de la renta, y los capitalistas bancarios, cuya fuente de ingreso es el

interés crediticio.

Por tanto, para la década de los ochenta primaba en el pais un modelo de acumulacién en el
cual el plusvalor estaba destinado al consumo improductivo. Este sistema estaba liderado por
una “pequena capa de elites que controlaba la vida econémica y politica del pais” (CEDIS,
Op. Cit., 23), formada por sectores financieros, multinacionales y el Estado. Este sector era
el resultado de la modernizacion y crecimiento de los grupos economicos estudiados por
Navarro en la década de los setenta. Como se habia sefialado antes, el capital extranjero
permitio a los grupos con capacidad para establecer esta alianza, implementar nuevas técnicas

de produccion traidas desde afuera.

Sin embargo, el estudio del CEDIS enfatiza en que la acumulacién primaria de los grupos
hegemonicos de la época proviene del periodo del cacao, caracterizada por la historiografia
ecuatoriana como la época del “gran cacao” (1885-1912). Esta afirmacidn se opone a teorias
que sostienen que durante este periodo de apertura comercial y modernizacion de la
produccién emergen en el pais “dos facciones con intereses contrapuestos: la oligarquia

agroexportadora de la Costa y la burguesia industrial serrana” (CEDIS, Op. Cit., p. 229).

Para los autores de este estudio, los anteriores constituyen grupos vinculados por alianzas
familiares, los cuales centralizan y concentran el capital mediante la diversificacion de
inversiones y otras formas de integracion (horizontal, vertical y por conglomerados). Esta
afirmacion también es postulada por Luis Fierro (1991) cuando estudia a los grupos

financieros del Ecuador de finales de los ochenta y principios de los noventa.

El autor identifica la concentracién y monopolizacién del capital en un grupo de familias
cuya actividad se orienta principalmente a la industria agroalimentaria. Estos grupos
provienen de sectores agroexportadores tradicionales y empresas transnacionales. Es por ello

que, citando a Arnaldo Bocco (1987), el estudio sostiene que en Ecuador “la mayor parte de
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los industriales pertenecen a los sectores tradicionales y existe un sistema de relaciones
familiares, en cuanto a la propiedad, que nos demuestra la existencia de capitalistas
industriales, financieros y comerciales totalmente ligados entre si (...) un modelo que en

definitiva impuls6 una modernizacion oligarquico-burguesa” (Fierro, Op. Cit., p. 68-69).

Como se menciond antes, los estudios sobre la concentracion del capital en el Ecuador
evidenciaron la dificultad de sostener la tesis propuesta por Agustin Cueva (1972[1997]) de
que la incorporacién del pais al mercado mundial mediante el auge del cacao, asi como las
transformaciones introducidas por la Revolucién Liberal (1895), habia dado como resultado
la formacion de una burguesia agroexportadora en la Costa, enfrentada con el latifundismo
serrano. Para Cueva, el desarrollo del agro costefio significo el establecimiento de relaciones
de produccion capitalistas en esa region, caracterizadas por el trabajo asalariado, las
inversiones de capital y la produccion generalizada para el mercado interno.

En tal sentido, lo que caracterizo al Ecuador, a decir de Cueva, fue un desarrollo desigual del
capitalismo pues, mientras la Costa emergian tres modernas clases sociales (la burguesia,
representada por los propietarios de plantacion; la pequefia burguesia, encarnada en los
comerciantes de mediana escala y grupos subproletarios formados por campesinos
asalariados), en la sierra se mantuvo la matriz de relaciones socioeconémicas basadas en la
servidumbre. Asi, el pacto entre la sierra y la costa (la nueva burguesia respeto la estructura
de las haciendas andinas), permitié que en Ecuador el modelo econdmico surgido de estas
transformaciones sea caracterizado por Cueva como un capitalismo agro-mercantil

dependiente.

Esta tesis fue debatida por Manuel Chiriboga (1980) quien sefiala que si bien es cierto la
apertura de la Costa al mercado mundial durante el siglo X1X gener6é una acumulacion que
puso las bases para la consolidacién posterior del capitalismo como modo dominante de
produccion, “el transito a la moderna sociedad capitalista se caracterizo por el predominio de
formas intermedias precapitalistas en la Costa, y por la supervivencia de las relaciones

serviles en la Sierra.

Con el auge cacaotero se consolid6 en la Costa una clase terrateniente que, si bien estaba
volcada a una produccion mercantil especializada que no debe ser caracterizada como

burguesia (...) Dicho de otra manera, no formaron la burguesia todos los sectores dominantes
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costefios, ni todos los terratenientes, sino solo un grupo, en su mayoria de origen latifundista
pero que constituia un sector diferenciado de banqueros y comerciantes que era otro actor

social y econdmico, aunque quedd vinculada por su origen y estructura al latifundismo”

(Ayala Mora, 2013, p. 14).

Sin embargo, la critica realizada a Cueva por este y otros estudios socioldgicos de la década
(Quintero, 1980) no se orientan a negar la emergencia de un sector de carécter burgués a
finales del siglo XIX, ni los intentos de modernizacion de la estructura productiva del pais,
mediante incipientes procesos de tecnificacion industrial; dichas criticas més bien aluden a
la caracterizacion de Cueva de esa nueva burguesia, por un lado, como clase homogénea vy,

por otro, como sector hegemonico.

Trabajos como los de Chiriboga o Andrés Guerrero (1980) dedicados al estudio de la
oligarquia cacaotera se proponen evidenciar la complejidad de la clase dominante que se
forma con el cambio de siglo (X1X) y que evidencia la imbricacidn de dos estructuras agrarias
heterogeneas (la hacienda serrana y la plantacion costefia), las cuales ademas determinan la
conduccion politica del Estado, mediante la formacion de partidos politicos y la promocion

de sus representantes a estructuras de poder locales y nacionales.

Ahora, en la formacién y supervivencia de estos sectores al frente del proyecto estatal,
incluso hasta finales el siglo XX (como lo vimos en los trabajos de Navarro, Fierro y el
CEDIS), no se puede obviar la importancia de “la gran familia propietaria como vehiculo de
la acumulacién originaria” (Chiriboga, Op. Cit., 186), un tipo de familia, ademas, muy ligada
a la tierra, a la l6gica rentista y a patrones de consumo basados en el derroche y la aspiracion

aristocratizante (Chiriboga, ibid., Guerrero, Op. Cit.).

En tal sentido, otros autores han preferido caracterizar a la clase dominante que se configura
en el pais a lo largo del siglo X1X como un sector heterogéneo, que posee elementos tanto de
cambio como de continuidad pero que, visto en una perspectiva estructural, no deja de ser
parte de un proceso histérico de acumulacion de poder politico, econdmico y social, con una
fuerte herencia colonial. Por ejemplo, para el historiador Jorge Nuafiez (2015), la burguesia
en el Ecuador debe ser entendida como “una misma y remozada oligarquia, en la que antiguos

clanes cumplian nuevas funciones econémicas, pero al viejo estilo” (p. 75).
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Si bien la propiedad de la tierra fue la base de su prestigio y acumulacion primaria, la
diversificacion de sus actividades econdmicas (agro exportacion, capital comercial y capital
financiero) les permitié mantener y reproducir su poder, pero sin dejar de lado la propiedad
agraria, marcada por relaciones de produccion serviles. De este modo, el sector méas
“moderno” de la oligarquia logré preeminencia sobre los sectores terratenientes mas
tradicionales, consiguiendo sobrevivir las familias aristocraticas que superaron su caracter

endogamico Yy establecieron las alianzas adecuadas con el capital comercial.

Esta relacion entre continuidad y cambio permanece en décadas posteriores, durante el primer
proceso de industrializacion del Ecuador, el cual inicia en la década de los cincuenta del siglo
XX gracias al boom econdémico del cacao, primero, y el banano y el petroleo, posteriormente.
Para Victor Hugo Torres Davila (2012), en un contexto en el que el capitalismo presiona por
la modernizacion del agro, emerge una nueva burguesia que, sin embargo, constituye una
clase atada, mediante filiaciones familiares, a los viejos sectores agrarios y comerciales del

pais.

Por tanto, el proceso de industrializacién en el Ecuador estd conducido por lo que Torres
Davila denomina como la logica del “hacendado burgués”, caracterizada por la alianza entre
el sector terrateniente de la Sierra y productor de la Costa. En tal sentido, este proceso se
caracteriza por la promocion de un tipo de desarrollo hacia afuera, capaz de beneficiar al del
sector agroexportador y comercial, principalmente en las ramas del sector textil y
alimentario, ambitos prioritarios para los hacendados y plantadores que en ese momento

controlaban el mercado interno.

Lo anterior nos permite entender la configuracion de los grupos de poder econémico que
analizaron Navarro, el CEDIS y Fierro, durante las décadas de los setenta ochenta y noventa,
en la cual se hace evidente una estrategia orientada hacia la diversificacion de inversiones y
la modernizacion de las estructuras empresariales, pero sin renunciar a la concentracion de

la propiedad y al mantenimiento de actividades de acumulacion tradicionales.

Esto debido a que “la nueva burguesia surge como fraccion de una clase mas compleja, la
cual se hallaba articulada mediante mecanismos familiares que garantizaban una determinada
I6gica de sucesion y alianzas, reproduciendo sus intereses a través de relaciones funcionales

de propiedad, de ‘transferencias e inversiones intrasectoriales’, en las que la filiacién familiar
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jugd un rol protagénico al conectar la reproduccién de clase en su conjunto. Esta
contradiccion se hizo méas patética en el caso de los industriales serranos y las familias
propietarias de los grandes latifundios andinos, por la coexistencia de una suerte de ‘cruce de
intereses’ entre los terratenientes poseedores de inversiones, empresas e incluso niveles de

direccion en las nuevas industrias y los noveles industriales con intereses e ‘inversiones en

el agro™” (pp. 109-110).

Ahora bien, a la discusion anterior respecto a la composicion de los grupos econémicos
dominantes, hay que sumarle otra que inserta en el analisis a los procesos de modernizacién
politica que se derivan de los de modernizacién econdmica (capitalismo) del proyecto estatal.
Es decir que, durante el paso de sociedades tradicionales a otras mediadas por relaciones de

mercado, los sectores oligarquicos pierden la capacidad de ejercer una dominacion directa.

Para el caso de Ecuador, Simon Pachano (1991) afirma que la década de los ochenta
evidencia la constitucion de una clase politica que no es la misma que la clase dominante. Al
estudiar la procedencia social de los legisladores durante la primera década posterior al
retorno a la democracia (1979-1988), luego de casi diez afios de dictaduras civiles y militares,
Pachano establece la presencia en el poder Legislativo de una élite politica que se forma en
el marco de la emergencia de nuevos sectores sociales en la disputa del proyecto estatal, asi

como la profesionalizacion de la carrera politica.

Bajo este contexto, el Estado dejo de constituir el espacio de auto representacion de las clases
dominantes oligarquicas, como lo fueron los gobiernos militares y civiles de corte populista
que le precedieron. Por tanto, la separacion entre el poder econdémico y el poder politico, da
cuenta — segun el autor- del paso de la sociedad ecuatoriana por un proceso de modernizacion

y superacion del Estado oligarquico, caracterizado por la ausencia de esta division.

En el marco de estas nuevas dinamicas de democratizacion politica, se crean instancias de
intermediacién para sustituir a las de auto representacion, lo cual en el Ecuador puede ser
identificado como la llegada al poder de legisladores de distinta procedencia social en cuya
promocion inciden factores distintos a los del siglo pasado como el poder econémico y el

estatus, como Pachano intenta demostrar con su estudio.
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Sin embargo, como lo sostiene el mismo autor, “en el caso ecuatoriano esas instancias de
intermediacion son permeables y se dejan atravesar por grupos de presion. Lo que es mas
grave (...) es que se trata generalmente de los sectores mas tradicionales, de los rezagos
oligarquicos, y no de los que han surgido al amparo de la modernizacion” (Pachano, 1991,
p. 24). Es por ello que, como lo sefiala el autor, en afios posteriores a los del estudio, el pais

vuelva a experimentar coyunturas de reoligarquizacion.

Por lo anterior, tampoco causan extrafieza investigaciones mas actuales como la de Carlos
Pastor Pazmifio (2016), la cual retoma el estudio de los grupos econémicos en el Ecuador
para concluir que muchos de los grupos identificados por Navarro en la década de los setenta,
no solo que mantienen su poder econdémico, Sino que crecieron gracias a nuevas alianzas

sociales y comerciales.

Asi, aunque el autor identifica “un desplazamiento del sector econéomico de la agro-
exportacion y la banca hacia la importacion y los negocios del mercado interno, no significa
que se haya producido un desplazamiento de las elites y los grupos familiares (...) De hecho,
las elites familiares de este periodo no son muy distintas a las de los afios 70, 80 y 90 (p.

86).

En tal sentido, las coyunturas modernizantes del pais, que no estan exentas de la irrupcion de
procesos de transformacion impulsados desde la sociedad civil (aunque hayan tomado
rumbos diferentes a los de los casos peruano y boliviano), estan indudablemente plagados de
mecanismos de dominacion de vieja data que pueden aportar claves de lectura incluso para

los actuales momentos del modelo politico y econémico ecuatoriano.

e El caso boliviano

Como se habia mencionado, en Bolivia los estudios de caracter genealdgico con énfasis en
la incidencia politica de las familias son menos frecuentes, lo mismo que las investigaciones
orientadas a identificar a los grupos de poder econémico que concentran la riqueza nacional.
Esto puede responder a la presencia de una mayor preocupacion, en el ambito de lo
académico y lo politico, por el caracter cultural (ideolégico) de la dominacion. De hecho, es
desde esta preocupacion (la psicologia y la construccion de la identidad de las clases

dominantes) gue se ha estudiado a sectores de poder como la rosca minera o la élite crucefa.
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Asi, a diferencia por ejemplo del caso ecuatoriano o peruano, en Bolivia el actual enfoque
sobre estas problematicas se ha visto determinado en primer lugar por la coyuntura politica
y en segundo lugar por la disputa de los espacios académicos entre el sector criollo dominante
y el emergente indigena. En esta dindmica, los planteamientos respecto a la caracterizacion
del proceso de dominacion en Bolivia retoman de manera recurrente la idea de “la paradoja
seforial” propuesta por René Zavaleta ([1986] 2013), quien identifica la presencia de la
huella colonial en la construccion del proyecto nacional-popular en Bolivia en la relacion
dialéctica que existe entre el amo y el esclavo, que hace que ambos se condicionen
mutuamente, se constituyan el uno al otro. En tal sentido, el que domina adquiere la
identificacion de “el sefior” (el patron) por mas transformaciones que sufra a lo largo de la

historial®.

Ahora bien, cuando centramos la atencion en la produccion académica sobre temas
relacionados con poder, dinero y familia se debe citar como referente académico a Sergio
Almaraz Paz quien analiza a las clases poderosos, su naturaleza material y simbdlica, entre

el siglo XIXy la primera mitad del XX, interés derivado principalmente de su accion politica.

Almaraz (1967) identifica la formacion de dos tipos de oligarquia desde mediados del siglo
XIX hasta la Revolucion de 1952, periodo en el que los magnates mineros (primero de la
plata y posteriormente del estafio) fueron amos y sefiores de Bolivia. Esta formacion historica
responde a la tradicion minera que sell6 desde la Colonia el destino del pais con el
descubrimiento y ocupacion (1545) en Potosi de lo que seria literalmente un cerro de plata,
lo cual signara el sentido colonial de la formacion de la nacion boliviana, en cuyas bases se
encuentran la extraccion de minerales y la servidumbre indigena a través de instituciones

como la mita.

En este sentido, Almaraz (1967) establece una radiografia sobre las condiciones que van a

llevar a la construccion de lo que caracteriza como un capitalismo con tintes feudales. Bolivia

15 “Lo sefiorial se identifica (y esto tiene la certidumbre usual a toda visualizacién popular) con la clase
dominante tradicional, incluso al través de sus mutaciones y sucesiones, y en este sentido el sefior total, esto es,
el sefiorio en el decurso del tiempo, se parece al capitalista total. Esta identificacion es indudable por cuanto,
acompafada la representacion por el acto represivo, el miedo al sefior es el comienzo de la sabiduria” y, a lo
altimo, ocurre la distribucion universal de la vision de las cosas que el esclavo se mira en efecto con los ojos
del amo” (Zavaleta Mercado, 2013: 252).

49



que, para inicios del siglo XX, se presentaba como uno de los paises mas pobres del orbe,
desarrollara una burguesia minera pujante que se aprovechd de las viejas instituciones de
caracter feudal para explotar hasta la muerte a los indigenas, convirtiéndose en el pais en el
que la suerte, las circunstancias y la determinacion premiaran a un pufiado de hombres sin

escrupulos.

Estos personajes, identificados a la postre como la rosca minera, evidencian un origen social
criollo y representan a una parte del sector terrateniente con capacidad de ampliar y
“modernizar” sus actividades econdmicas®®. Aunque se constituyen como los primeros
sectores con hegemonia nacional, para Almaraz este sector evidencia una falta de arraigo, asi

como una profunda distancia emocional y afectiva para con el territorio:

Se sentian duefios del pais, pero al mismo tiempo lo despreciaban. En ningin momento pensaron que
el dinero y el poder que poseian lo debian a un pueblo que los habia aceptado pasivamente,
inconscientemente, sin resignacion ni rebeldia, porque fueron fruto de una entrafia feudal
descompuesta. Descendian por la misma linea histérica de los criollos adinerados que llegaron a la
Asamblea Nacional en 1825 para proclamar la independencia del Alto Per(, después de haber sido
liquidados los guerrilleros altoperuanos en los quince afios de lucha contra el poder espafiol. La
republica fue proclamada sobre el vacio: sus creadores estaban muertos. Asi el criollaje se encontré
viviendo en un pais de indios pequefio y pobre al que, sin la competencia espafiola, dominaba
totalmente, pero esto no significaba aceptarlo. La oligarquia, después de 1850, inici6 su divorcio
psicolégico alentado por el contacto con Europa que introdujo elementos ideolégicos y culturales que

acentuaron la separacién (Almaraz, 1969, pp. 7-8).

Entonces, para Almaraz Paz (ibid.) lo que Bolivia desarrollara en los afios del boom minero
(finales del siglo XIX y casi hasta mediados del XX) sera una burguesia (en este periodo
pasan de propietarios a empresarios) con mentalidad foranea. Su consolidacion como clase
dominante nacional pondra fin a un periodo de profundas e intestinas disputas por el poder
luego de la independencia, sentando las bases para la estabilizacion politica interna y
posterior reconfiguracion estatal, en funcién del proyecto de la elite oligarquica, después de

un largo proceso de transicion.

16 “Un sector de esta clase [hacendados], orientaria su excedente procedente de la tierra, hacia el comercio de
importacién y exportacion, a través de la Costa del Pacifico. Devinieron comerciantes; y luego, mediante sus
vinculos con capitalistas chilenos e ingleses en la costa del Pacifico, pasaron a la mineria (Mitre 1981: 60). El
origen econdémico y social de la oligarquia de la plata, fue la antigua oligarquia terrateniente” (Orellana Aillon,
2016: 33)
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La construccion de la hegemonia nacional de este sector, entonces, significO una
reorganizacion pactada en donde confluy6 una amalgama de intereses civicos y militares que,
mas adelante, serviran de base para la configuracion de los gobiernos de la rosca minera.
Como lo sefiala Fernando Molina (2017), este periodo arranca con la revolucién septembrista
(1858), liderada por “la aristocracia boliviana en accion, representada por un grupo de
grandes caudillos, los principales de ellos civiles (...) la casta de los criollos y los mestizos
encumbrados que dominaba econémica y socialmente al pais. Y las clases terratenientes
mineras y comerciales debilitadas de inicio por la guerra de independencia, la cual no solo
les habia extirpado su parte técnicamente mas preparada y cosmopolita (los espafioles
peninsulares) sino que habia arruinado la economia tradicionalmente dependiente de la

explotacion de la plata” (p. 22).

Entonces, como lo sefiala Sergio Almaraz (1969), las bases materiales de la oligarquia de
mediados del XIX, son la tierra 'y la mineria. Su psicologia totalitaria y despotica responde a
la pobre respuesta de otros sectores para disputar su dominacion en términos reales, lo cual
llevard a la construccion de un Estado fragil, en términos de autonomia, y con tintes

ideologicos muy especificos. Como lo sefiala el autor:

Esta oligarquia causante de tanta miseria y atraso, fue creando un mecanismo psicolégico auto
justificativo a través del cual se adaptaba sin aceptar y se daba a si misma los elementos de
diferenciacién entre la elite y el pueblo. Ideol6gicamente la pugna entre catélicos y positivistas
(conservadores y liberales), caracteristica comun a casi toda la oligarquia latinoamericana no define la
identidad de la oligarquia boliviana. EI modo como entendian el pais, como lo rechazaban y se situaban
al mismo tiempo dentro de él, las conexiones en el seno de la elite y sus relaciones con el medio
exterior, las valorizaciones y mitos, reflejo de relaciones histéricamente determinadas, en suma, la
psicologia social del pequefio grupo, es la Unica forma de encontrar la especificidad de una oligarquia
cuyos segmentos mas poderosos se fundieron, por diversas vias, con la mineria a partir de 1850” (p.
8).

En este sentido, segun Almaraz y otros especialistas, la mineria (extraccion de plata en un
primer momento Yy estafio después) constituye la base del ndcleo oligarquico que dominarg,
en distintos ciclos, a Bolivia. El control de esta actividad econdmica tendrd una relacion

directa con los mecanismos de control y coaccion politica mediante los cuales se articulara

el gobierno durante casi un siglo.
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Asi mismo, siguiendo las reflexiones de Almaraz (1969) y Orellana (2016), la configuracion
de la oligarquia minera permite entender por qué la transformacion de las relaciones
productivas no significo la transformacion de las relaciones sociales con la penetracion del
capitalismo durante el cambio del siglo XIX al XX. Esto se debe a que los “patriarcas” que
van a surgir del boom minero (plata y estafio) reforzaran el caracter simbolico de la
dominacion sefiorial, manteniendo inalterado el clivaje minero-patrén, con su esencia rural

heredada de una légica feudal.

Para Almaraz (ibid.), esto resulta logico pues “la actividad minera no necesita mercado
interno y por tanto no solo no le interesa eliminar los obstaculos que estancan el progreso del
pais sino méas bien le favorece mantenerlos [sector indigena] en cuanto de ellos resulta una
mano de obra barata para el laboreo minero y un aprovisionamiento agropecuario igualmente
barato” (p. 8).

Esta relacion (mineria-tierra) no cambia sustancialmente ni con el hecho de que la mineria
basada en el estafio (segundo ciclo oligarquico), evidencie caracteristicas diferentes y, en
cierto sentido, mas modernizantes que las de la mineria de la plata (primer ciclo oligarquico),
pues, como sefiala Almaraz, mientras la oligarquia de la plata esta formada completamente
por propietarios rurales, la del estafio integra en su actividad a funcionarios a su servicio
(periodistas, politicos, jueces, escritores y abogados) en la medida en que se habian alcanzado
grados de tecnificacion y crecimiento a partir de los cuales iban pasando de propietarios

rurales a la organizacion en pequefias sociedades mineras (ibid., p. 10)

En sentido, segun lo describe Almaraz (1967) durante el nacimiento del capitalismo en
Bolivia mas que una division se experimenta un reparto de poder, dinamica en la cual los
terratenientes y los mineros (los nuevos “hombres de empresa”) compartian beneficios,
respetando el lugar histérico que tradicionalmente correspondia al terrateniente, del cual los

NUEevos empresarios van a tomar sus modos Yy comportamientos como referente.

En tal sentido, la constitucién de la Ilamada rosca minera va a representar la maxima
expresion, quiza a nivel regional, aln mas que en Ecuador y Peru, del control directo del
aparato estatal, teniendo en el bufete de abogados Calvo el mayor punto de convergencia de

los grupos mineros, el cual tenia como brazo politico al Partido Liberal.
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En este contexto, la consolidacion de la hegemonia nacional de la rosca minera (oligarquia
del estafio), resultante de la Revolucion Liberal de 1898-1899, representa la cohesion de los
intereses de empresarios y politicos en la construccién de un proyecto estatal que equivali6
mas a una remodelacion de fachada que a la reconstruccién profunda y estructural del edificio
del Estado y el gobierno bolivianos?’.

Por tanto, la remodelacion que se propone como ejemplo implicé la integracion del aparato
productivo boliviano en el proyecto capitalista global, el cual va a demandar de Bolivia los
insumos para la construccién de su modernidad (no solo por los minerales sino por el boom
de la goma a finales del siglo X1X 'y principios del XX), sobre las bases sociales mas arcaicas
y coloniales que se pueden percibir en América Latina y que en la region andina presentaran

menor movilidad social, precisamente por la importancia del factor étnico.

En este sentido, lo que para Almaraz es mas importante en la revision que propone sobre la
construccion de la republica boliviana en el siglo XX y su incursion en la modernidad es su
caracter periférico y de subordinacion de los intereses nacionales a un proyecto de Estado
montado sobre las viejas estructuras de control y cohesion social que mas que en cualquier

otro pais de la region andina, tendra un tinte estrictamente étnico-clasista.

En este sentido, podemos citar a Lorgio Orellana (Op. Ci.t) quien hace referencia a la
construccion de un capitalismo a la boliviana, circunscrito a los intereses de la clase minera:
“la nueva modalidad de acumulacion de capital consistia en modernos enclaves de
produccién de materias primas, directamente subordinados a la economia mundial, rodeados
de un entorno econémico y social poderosamente enraizados en el feudalismo. El desarrollo
del capitalismo en Bolivia, lejos de destruir la servidumbre personal y la propiedad feudad
de la tierra los fortaleci6. El excedente generado no fue reinvertido en la produccion
capitalista dentro de una dindmica de acumulacién de capital sino en la expansién de la

propiedad de la tierra” (p. 37).

Por tanto, se puede afirmar que, hasta la segunda mitad del siglo XX, Bolivia mantuvo las

caracteristicas de un conglomerado de feudos articulado a un interés que en su caracter

17 “Las bases sociales de la formacion de la nueva estructura del poder, después de la Guerra Civil de 1899,
serian las mismas: la alianza entre los junkers locales, la burguesia compradora y el capital monopolico asentado
en la actividad primario-exportadora” (Cueva, 1982: 144).
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personal (mineria) estara determinado en particular con la demanda de estafio por las
condiciones del mercado mundial, condicionado por la intensificacion de la revolucién

industrial, y la primera y segunda guerras mundiales.

Asi, encontramos en el pais una constante transicion de los duefios de los medios de
produccion que va de un dominio sefiorial directo (con los oligarcas de la plata) a una légica
corporativa y tercerizada con los barones del estafio y la construccion de un “liberalismo
oligarquico” que en términos sociales heredo al Estado una estratificacion rigida y un pasado

de castas, de la que aun adolece.

En tal sentido, el dominio sefiorial que el grupo criollo habia ejercido sobre la poblacion fue
transitando de un modelo a otro, dependiendo de las demandas de la economia internacional,
hasta la década de los 50 del siglo XX cuando la clase media irrumpe frontalmente en la
arena politica cuestionando el dominio y los modos bajo los cuales historicamente se condujo

al pais.

Para comprender este recambio es importante analizar las primeras decadas del siglo XXy
los reacomodos y desafios que enfrentaron las elites economicas y politicas. Entre 1932 y
1935, se produjo la Guerra del Chaco, proceso bélico que enfrentd a Paraguay y Bolivia. De
ella emergio un sector militar que asumio el gobierno de Bolivia, mediante golpe de Estado,
a partir de 1936. Estos gobiernos instituyeron en el pais el concepto de socialismo de Estado

(Mesa, 1993) cuyo marco institucional fue la Constitucion de 1938.

Se trat6 de un periodo de transicion que entré en contradiccidn con los intereses de las elites
mineras, amenazadas por procesos de nacionalizacién, y que no estuvo exento de intentos
por reconstruir el proyecto conservador mediante el pacto conocido como la “pax de los
barones del Estaio” (Patifio, Hoschild y Aramayo). Este constituyd ademas el periodo que
antecedié a la revolucion del 52 pues se produjo un auge movimentista con la creacion del
Partido Obrero Revolucionario (1934), la Falange Socialista Boliviana (1937), el Partido de
Izquierda Revolucionaria (1940) y el Movimiento Nacionalista Revolucionario (1941). Asi,
en 1951, segun Carlos Mesa (6p. Cit.), se produciria la tltima eleccion del Ancient Regime y

el triunfo de un partido de masas, el MNR.
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La Revolucion Nacional de 1952 constituye un parteaguas en la historia de Bolivia, pues en
un primer momento evidencia transformaciones de profundidad como la nacionalizacion de
las minas, la reforma agraria y el voto universal. Para Pablo Stefanoni (2009, p.31), este
proceso constituyo un golpe al monopolio de la rosca minera feudal. René Zavaleta identifico
este evento uno de los dos momentos constitutivos de la historia boliviana (el otro lo es la
Guerra Federal de 1899).

Pero para Lorgio Orellana Aillon (Op. Cit.), este proceso no solo produjo la caida de la clase
minera, sino que marcod “el fin de una era oligarquica, la extincidn de la antigua clase
dominante y de sus circulos sociales, desestructurando el nticleo de poder oligarquico (...)
En este nuevo contexto, la asociacion entre determinadas familias y el poder politico; entre
la gran propiedad terrateniente y el gobierno; entre la raza blanca y la supremacia social fue
sensiblemente menoscabada. Estas fueron las condiciones donde prosperé el imaginario de

la “alianza de clases’” (p. 70).

Al igual que lo que se planteaba para el Pert de Velasco Alvarado, en Bolivia se asume este
momento de la historia como el fin del poder material y simbdlico de las familias ancestrales.
Para Luis Tapia (2009) este interregno de “autonomia relativa del Estado” en el cual la clase
subordinada se integra al bloque dominante, puede ser leido como la configuraciéon de un
proyecto burgués con bases populares, lo cual servira de antecedente a la posterior insercién
en la direccion del Estado (década de los ochenta) de una burguesia (empresarios)

politicamente mas madura.

Sin embargo, como lo sefiala el mismo Aillon, la idea de una “alianza de clases” no deja de
constituirse en un imaginario que sera puesto en cuestion con la posterior reoligarquizacion
del Estado pos revolucionario. Fue tan importante el papel que formativamente desempefid
la vieja oligarquia que incluso la clase media pujante del 52 reprodujo en algdn nivel parte
de las légicas de estratificacion heredadas del dominio de la llamada gente decente,
estableciendo puentes con el dominio sefiorial que, si bien el autor no identifica como

materiales, si existen en un caracter simbdlico.

En este sentido, Aillon destaca que “el surgimiento de este imaginario [de la alianza de
clases] indicaba la extincion de la gente decente y sus antiguos circulos sociales. No obstante,

los mismos dirigentes del MNR, los “doctores de la revolucion”, en cierto modo siguieron
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representando, en el nuevo contexto posrevolucionario el papel representado en el pasado
por los doctores de la gente decente; escenificacién que en buena medida daré sus primeros

pasos hacia un ulterior proceso de renovacion oligarquica” (Op. Cit., p. 71).

Ahorabien, por otro lado, a partir de la Revolucion de 1952 irrumpe en la disputa hegemonica
la clase dominante de Santa Cruz, una elite econdmica -hasta ese momento- con alcance
regional, la cual también ha suscitado el interés de estudios de corte mas contemporéneo,
principalmente por su rol en la conduccién del proyecto estatal a partir de la década de los
ochenta y por configurarse como un reducto ideoldgico de resistencia a los procesos de
transformacién planteados por la llegada del MAS (Movimiento al Socialismo) al gobierno.

Trabajos como los de Ximena Soruco (Coord.) (2008) y Seleme, Pefia & Prado (2007)
describen a la elite crucefia como una oligarquia de origen terrateniente (“los barones del
Oriente”) que baso su acumulacion, en un primer momento, en sistemas de produccion como
la hacienda y la plantacion, reproduciendo mecanismos de dominacion colonial como la
explotacion de la tierra y la mano de obra; jerarquia que se constituyd mediante nociones

como el linaje y la superioridad étnica.

La elite crucefia es ademas la abanderada de un discurso de reivindicacion regional en la
medida en que se mantuvo relegada de espacios de poder nacional a lo largo del siglo X1X'y
la primera mitad del XX. Por otro lado, como sefialan los autores, también mantiene
inalteradas sus bases de poder material y simbdlico, desde periodos ancestrales, en la medida
en que no han tenido que experimentar ninguna interpelacion por parte de los sectores
indigenas y mestizos, como el caso de otras clases dominantes en disputa por el poder,

reproduciendo conductas clanicas (familias notables que apelan a un pasado comun).

Si bien la oligarquia crucefia entra en un proceso de reproduccién ampliada del capitalismo
con el auge de la goma (1880-1915), sera la Revolucion de 1952 la que la fortalezca como
clase dominante, con potencial hegemonia nacional, en la medida en que, por un lado,
mantiene inalterados sus procesos de concentracion de la tierra 'y, por otro, establece las bases
para la conformacion de una burguesia agroindustrial (inversion publica en caminos, capital
de produccion, tecnologia y sobre todo y el desplazamiento de mano de obra del occidente

(colonizacién).

56



Sin embargo, ambos estudios coinciden en que, el mantenimiento de una l6gica rentista
(apropiacion de tierras, acceso facil a créditos) imprime a esta nueva burguesia un caracter
financiero y comercial, en lugar de productivo. A ello hay que sumarle que esta clase social
de la cual emergeran los nuevos empresarios del siglo XXI no solo evidencia la reproduccion
de una superioridad racial, sino que ha construido toda una ideologia en la que se asume

como una nacion aparte: la Nacién Camba.

e Un enfoque integrado para el estudio de las oligarquias andinas

La revision del desarrollo tedrico respecto a la caracterizacion de la clase dominante en
Ecuador, Pert y Bolivia demuestra que este es un debate que todavia se encuentra abierto,
que plantea varias tensiones y que requiere regresar sobre categorias tradicionales para leer
nuevas coyunturas, sin que se haya logrado ubicar al fendmeno de la dominacion oligarquica
en un periodo historico definido, a diferencia de otros paises de América Latina en donde

este ciclo se considera cerrado (por ejemplo, México después de la Revolucion de 1910).

En tal sentido, podemos sefialar que en los paises de los Andes centrales (Ecuador, Per( y
Bolivia) la historia puede ser leida como un entramado de continuidades disfrazadas de
cambios, es decir, que existen elementos estructurales que han sobrevivido a los procesos de
ruptura y renovacion estatal, dando forma al caracter limitado que mantienen los proyectos
de desarrollo nacional de estos paises. Por tanto, su clase dominante y los mecanismos
mediante los cuales aquella estructura y reproduce su poder no puede ser comprendida sin
un anclaje a su historia mas ancestral, sin que esta afirmacion signifique asumir a estas

sociedades como pre modernas.

Por tanto, la presente investigacion parte de la idea de que la ecuacién social que da forma a
los Estados de los tres paises esta marcada por un sistema de dominacion de larga duracion,
cuyas formas de ejercer el poder se han ido modificando de acuerdo a las diversas coyunturas
sociopoliticas que han atravesado, pero que en lo estructural presentan continuidades que se
expresan en los mecanismos de acumulacion de la riqueza, poder politico y social de un
sector (no homogéneo, pero si limitado) que histéricamente ha concentrado el poder,

reproduciendo un ethos rentista, autoritario y excluyente.
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Tomando en cuenta que el fendmeno de la dominacion®® en los Andes tiene varias
dimensiones (lo econémico, lo politico y lo social) que avanzan a ritmos diferentes pero que
estan intimamente ligadas entre si, la presente investigacion propone un enfoque teérico que
integre las visiones que caracterizan a su clase dominante tanto desde los diferentes
elementos que dan cuenta de su transformacién y complejizacion a lo largo de la historia,
como desde aquellos que reivindican valores y comportamientos que se encuentran presentes

en este grupo desde su configuracion y que hacen referencia a un estrato que no ha cambiado.

De modo que, en concordancia con la tradicion académica de estos tres paises, podemos
afirmar que en ellos la conduccién del Estado se ha concentrado en una oligarquia que se
resiste a abandonar mecanismos dominacion pre modernos, formada por un conjunto de
familias, cuya base historica de acumulacion econdmica fue la hacienda y el extractivismo,
y que en periodos de ampliacién del capitalismo ha privilegiado actividades poco productivas
0 con poca potencialidad de redistribucion de la riqueza (capital comercial y financiero).

La preeminencia de este sector en la vida social, econdmica y politica de estos paises tiene
una incidencia directa en la configuracion del modelo de Estado en la medida en que la
apertura hacia otros sectores ha sido limitada o ha estado mediada por las mismas elites de
poder oligarquicas y sus intereses familiares, lo cual les ha permitido concentrar la direccion
de las instituciones cruciales en la vida social de estos paises (la iglesia y el ejército, por

ejemplo).

Como lo sefialan Almaraz (1969), Crabtree & Durand (2017), Nufiez (1990) y Orellana
(2016) un elemento crucial en la conformacion de la base del poder econdémico y social de

las familias notables de Peru, Ecuador y Bolivia fue la propiedad de la tierra. Desde la colonia

18 Al hablar de dominacidn se retoma la definicién propuesta de Max Weber (2007), el cual hace referencia a
una relacion de poder en la que se presta obediencia a un mandato por aceptacion, no por imposicién. La
obediencia tiene como fundamento la creencia de que ese mandato es legitimo. Para el tema propuesto por esta
investigacién, la comprension de la dominacién bajo esta dindmica tendra especial importancia ya que la
configuracién de un orden social basado en nociones simboélicas como la superioridad natural de la clase
dominante constituye uno de los elementos caracteristicos de las sociedades estudiadas. Ahora bien, de la
configuracién de lo que Weber denomina la aceptacion de la legitimidad del poder, y que puede obedecer a
diferentes motivos (costumbre, razon instrumental o motivos psicoldgicos), se desprenden varios tipos de
dominacion que pueden ser de caracter tradicional, legal o carismatica. Tomando en cuenta que, para el autor,
estos constituyen tipos ideales de dominacidn, es decir, modelos que tomarén forma de acuerdo a las
experiencias concretas (histéricas de cada pais), para el caso de Ecuador, Pert y Bolivia sera importante mirar
como estas formas de dominacion aparecen superpuestas en distintos periodos de su historia dejando ver la
relacion entre lo que se viene describiendo como dindmicas de continuidad y transformacion.
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y aun a lo largo del periodo republicano, era indispensable la tenencia de grandes extensiones
de tierra (latifundios) para la adquisicion de prestigio puesto que aquello generaba una

identificacion simbdlica entre el sector criollo y las clases feudales peninsulares.

Por ello, aln los comerciantes que ya tenian poder econémico preferian comprar tierras o
conseguirlas via alianza matrimonial con el fin de insertarse en el juego de jerarquias sociales
de la época. Cabe destacar que la tenencia de tierras no era condicién solo para construir
fortuna y prestigio, sino también, en una relacion de complementariedad, para acceder a la
direccion politica del Estado.

Esta dindmica mantuvo estos elementos de forma mas clara en el siglo XIX. Si bien es cierto
el cambio de siglo y sus procesos modernizantes (entre ellos la transformacion del campo y
la urbanizacién), complejizan este juego de poder, subsiste en él un apego a esos modos y
valores tradicionales. En este sentido, aun cuando el terrateniente se mude a la ciudad y
adopte modos Yy caracteristicas urbanas va a mantener buena parte de su estructura mental y
de su comportamiento despético y autoritario incluso en nuevas empresas de caracter
comercial o financiero que, en términos materiales, estaban completamente diferenciadas del

mundo rural.

Ahora, aunque la concentracion de la tierra como base del proceso de acumulacion originaria
no es ajena al resto de Latinoamérica, la importancia de este elemento para los paises
estudiados radica, por un lado, en la continuidad de esta caracteristica en el modelo
economico de los paises andinos hasta la primera mitad del siglo XX y las implicaciones

socioecondmicas que tuvo la vigencia del modelo de hacienda y plantacion en la region.

Es por ello que el fendmeno del gamonalismo ha sido un elemento central de la literatura
socioldgica de estos paises para explicar el caracter excluyente, vertical, paternalista y
autoritario del Estado, asi como la legitimacion social de mecanismos de dominacion sefiorial
0, como sefiala Ansaldi (2001: 31), la vigencia de un “modo se ser oligarquico” en
Latinoamérica, el cual va mas alld del “modo de dominacion oligarquico” expresado en lo

politico-estatal.

Por otro lado, hay que sefialar que la consolidacion de los grandes latifundios que aseguraron

el poder a las redes de poder familiar tiene como contraparte el despojo a las comunidades
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indigenas y la sobreexplotacion de su mano de obra por medio de mecanismos como el
concertaje y la encomienda, instituciones coloniales que se mantuvieron durante el periodo
republicano y que, aunque mudaron de nombre, permitiran la persistencia de formas de

trabajo servil hasta bien entrado el siglo XX.

Lo anterior facilitd a los sectores terratenientes (y sus socios comerciales) la acumulacion
econdmica sin necesidad de abandonar una l6gica rentista, la cual sera el signo de varios
Estados latinoamericanos, pero con una particular profundidad en los Andes centrales, en
donde la presencia de enormes franjas de tierra productiva, asi como de una importante
composicién indigena, marcara un terreno fértil para la prolongacion de estos mecanismos
de acumulacion. Dicho sea de paso, este también constituyd un elemento central para la
construccion de solidas redes de familias notables, las cuales debian cerrar filas para lograr

mantener su privilegio, asentado en una logica racial, sabiéndose un sector minoritario.

Este elemento también es importante para comprender los momentos de ruptura del patron
historico de dominacion de las oligarquias en Ecuador, Perd y Bolivia, los cuales dieron paso
a la reconfiguracion o remozamiento de estos sectores. Asi, los procesos de reforma agraria
experimentados por estos paises (Bolivia en 1952, Per( en 1969 y Ecuador entre 1964 y
1973) constituyen un parte aguas en la configuracion del poder oligarquico, poniendo sobre
la mesa el debate respecto a la emergencia de una nueva clase de caracter burgués, asi como
la continuidad de los viejos regimenes de poder y sus representantes, las familias notables

que tejieron sus redes desde el periodo colonial.

Como se explica mas adelante, este periodo parece ser el fin de las familias de vieja data. Sin
embargo, este trabajo propone la vigencia de las I6gicas parentales y sus imaginarios en la
configuracion de los proyectos de Estado resultantes de los gobiernos nacional populares
que, de acuerdo a la narrativa histdrica, pusieron fin al Estado Oligarquico, lo cual deja ver
la presencia de viejos valores y paradigmas (Lorgio Orellana lo denomina “ideologia
oligarquica”) en la construccion de lo que aparece como un nuevo proyecto de Estado basado

en una alianza de clases sociales altas y medias (blancas y mestizas).

Ahora, regresando al proceso socio historico de formacidn de la clase dominante de los paises
estudiados, es importante analizar la composicion de su particular formula econémica a la

luz de las dinamicas de diversificacion que impuso la insercién de Latinoamérica en el
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mercado mundial durante el siglo X1X. Este periodo marco el patrén extractivista de la élite
de poder andina, con el auge del guano, el algodon y el azlcar en Perd, de la plata y el estafio

en Bolivia y del cacao en Ecuador.

Los diferentes ciclos de acumulacion coinciden con la configuracion de las republicas, las
confrontaciones inter-oligarquicas de las familias poderosas que buscaron consolidar su
poder econdmico mediante la insercién plena en la esfera politica nacional, asi como con la
pugna de un sector mas liberal de la oligarquia por abrir los mercados al capital extranjero y

consolidar su modelo orientado a la extraccion de recursos naturales y la agroexportacion.

En el caso de Perd, de la Republica Guanera (1840-1880), dominada por caudillos militares
con intereses familiares en la exportacion de guano, se pasa a la Republica Aristocréatica
(1895-1920) dominada por el civilismo. El Partido Civil es una organizacion politica que
representa la alianza entre la aristocracia costefia, los hacendados de la sierra y el capital
estadounidense (Crabtree & Durand, 6p. cit.). Como lo propone la presente investigacion, en
estos saltos de un periodo a otro hay familias que logran reacomodarse con éxito, en la
medida en que consiguen diversificar su poder econdmico via alianza matrimonial y alianzas

comerciales.

En el caso de Ecuador, los repetidos auges del cacao permiten que, a lo largo del siglo XIX,
dos sectores en constante pugna y reconciliacion ensayen mecanismos para equilibrar el
poder, cediéndoselo por ocasiones: los agroexportadores costefios (principalmente
guayaquilefios) y los terratenientes de la sierra. A ellos se suma en la disputa un importante
sector textilero de la sierra sur (Cuenca), lo cual se evidencia en la procedencia regional de
los presidentes del Ecuador una vez constituida la Republica, asi como en los matrimonios

arreglados entre familias notables de estas regiones (Nufez, op. cit.).

Sin embargo, cuando la formula del consenso fracasa, y la clase terrateniente serrana y su
sistema de hacienda tradicional obstaculiza el proceso de acumulacion capitalista de la costa,
representada por una oligarquia remozada, se pone en marcha la Revolucion Liberal (1895)
mediante la cual los sectores de poder de la Costa (Jorge Nufez los Illama oligarquia
burguesa) asumen el control directo del Estado. Una vez que se castiga y desaparece el ala
mas radical del liberalismo comandada por Eloy Alfaro, se realiza un redisefio institucional

que, sin embargo, no toca al sector latifundista aliado y emparentado con la clase en el poder.
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En lo relativo a Bolivia, los auges de materia prima del siglo XIX permiten la emergencia
de un primer ciclo oligérquico, caracterizado por la exportacion de la plata, y un segundo
ciclo en el que el centro de la actividad econémica es la venta del estafio. En ambos casos
se trata de sectores vinculados a la propiedad de la tierra y al comercio, y dependientes del
capital extranjero (Orellana, Op. Cit.).

Este periodo coincide también con la configuracion del régimen de partidos politicos como
una herramienta que permite a las elites en disputa acceder al poder estatal. De un lado, un
sector con poder econémico no vinculado a la mineria (una clase pacefia profesional en
ascenso) Yy, de otro, los duefios de los medios de produccién (tierra y minas) son los
protagonistas de la Guerra Federal (1899) que posiciono en el poder nacional a un sector
identificado como liberal pero que no alterd las politicas de modernizacion del pais via
extractivismo y profundizacion de la hacienda (Irurozqui, 1994, p. 23). En este caso, se
inaugura con este modelo, la hegemonia indiscutible de la rosca minera, que ahora operaria
con intermediarios (Bufete Calvo y Partido Liberal), dirigida por los grandes propietarios

mineros del estafio.

Lo que esta breve revision histdérica propone es evidenciar que, en la construccion de las
oligarquias andinas, las redes de poder familiar son el eje transversal mediante el cual este
sector ha logrado insertar sus intereses y defender sus privilegios en el proyecto de Estado.
En Peru, por ejemplo, encontramos frente a la direccion de la Republica Aristocratica a “Los
24 amigos”, un grupo de patriarcas representantes de familias rentistas, terratenientes,

banqueros y empresarios.

En Ecuador, el periodo analizado permiti6 la emergencia de las familias del “Gran Cacao”,
cuyos descendientes no han dejado de tener preeminencia en la sociedad guayaquilefia y
nacional. En cuanto a Bolivia, la literatura hace referencia a los patriarcas de la plata y
posteriormente a la rosca minera, para referir a un reducido grupo de familias que concentrd

la propiedad y las rentas de esta actividad econdmica.

Adicionalmente, este trabajo parte de la hipétesis de que las familias beneficiarias de estos
auges no emergen en el periodo sefialado, sino que son aquellas que han venido construyendo
su poder desde finales del periodo colonial, cuando las redes de poder familiar empiezan a

estructurarse y que, precisamente, gracias a la red, han logrado saltar de un periodo a otro.
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Si bien es cierto, como sefialan los estudiosos del tema de Perd, Bolivia y Ecuador, no
podemos asumir que las oligarquias son las mismas en todos los periodos de la historia de
estos paises ni que este sector no ha sufrido transformaciones, la reconstruccion de las redes
familiares permite establecer conexiones entre ese momento constitutivo de la notabilidad,
asociada a dispositivos coloniales, étnicos y raciales, y la consolidacién del poder de un grupo
social cerrado, aun cuando la lectura de cada una de las coyunturas histéricas de cuenta de la

emergencia de unas familias y la decadencia de otras en ciertos momentos de la historia.

Lo que el presente estudio pretende demostrar es que tales remozamientos o transformaciones
de las clases oligarquicas no implican una circulacion de elites puesto que el ascenso al poder
esta restringido a un sector de la poblacion que ha basado su potencialidad hegemdnica en

una escalera con tres peldafios: el prestigio, la fortuna y los cargos politicos.

Asi, como se mencionaba antes, en la segunda mitad del siglo XX, cuando la presion social
es cada vez mas fuerte y los cambios propios del sistema mundial hacen cada vez mas
complejo el manejo patrimonial del Estado, emergen en la region procesos reformistas que,
en distintos niveles, alteran el patron de dominacion de las oligarquias. En el caso de Bolivia
(1952) esta transformacion emerge bajo un signo revolucionario liderado por sectores civiles
auto asumidos como clase media (“los doctores de la Revolucion™). En el caso de Pert (1968)
y Ecuador (1972), se trata de golpes de Estado orquestados por militares de signo
“progresista”, pero que no estan exentos de una alianza con sectores obreros y campesinos

(principalmente en el caso de Perq).

Sibien en Per( y Bolivia los estudiosos del tema hablan de la emergencia de una nueva clase
social de signo burgués, resultante de la destruccion del patron de acumulacion de la tierra
via reforma agraria, los mismos autores reconocen la supervivencia de los valores
oligarquicos de estos sectores (Durand y Orellana, 6p. cit.), los cuales mantienen un
imaginario que apela a nociones como la decencia y el abolengo, aun cuando dicha
ascendencia noble no sea cierta. Asi mismo, refieren la supervivencia de ciertos latifundios

ancestrales como, por ejemplo, varias haciendas en Santa Cruz (Bolivia).
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En este punto es importante mencionar la existencia de los intelectuales organicos®® de las
familias notables, encargados de mantener vigente la reproduccion de sus valores, puesto que
si los gobiernos revolucionarios afectaron su poder econémico y politico, este sector sigui6
concentrando la preeminencia en el &mbito cultural, lo que a su vez les ha permitido mantener
su prestigio y eventualmente estar listos para generar nuevas alianzas matrimoniales en donde
la transaccion sea reconocimiento social por riqueza. Dicho sea de paso, el sector de la

educacion y la cultura es el que menos se ha democratizado en estos paises.

Asi también, el tema de las mentalidades de las elites andinas es otro elemento que le da
especificidad a los casos de estudio y que ha hecho que la dominacién en estos paises
adquiera un caracter mas autoritario y, en cierto sentido, anacrénico. El rol de cada uno de
estos territorios en el contexto virreinal asi como su caracter de sociedades regionales, en
donde la distancia y la ausencia de medios de comunicacion entre ellas permitieron la
configuracion de estructuras de dominacion local, constituyeron un tipo especifico de elite
aldeana y reaccionaria que tuvo que cerrarse sobre si misma, apelando incluso a valores
religiosos para ratificar su superioridad moral e imponerse sobre el sector indigena que era
mayoritario y que habia protagonizado importantes levantamientos como los de Tuapac
Amaru y Tuapac Katari (1781).

Asi, mientras la elite limefia compartia el poder politico y econémico, lo cual le permitié
construir tempranamente su hegemonia nacional, una vez fundada la Republica peruana; las
provincias que pasaron a formar parte de las Republicas de Ecuador y Bolivia se
caracterizaron mas bien por una dispersién del poder y una permanente disputa entre
oligarquias regionales por concentrar el poder economico y politico; disputa que en gran

medida fuera saldada por alianzas matrimoniales.

19 Marta Elena Casals (1992) propone la idea de la formacién de que las redes de poder familiar forman
intelectuales orgénicos propios como estrategia para garantizar su continuidad y homogeneidad. Como sefiala
la autora: “uno de los elementos basicos que aseguran su permanencia en el bloque de poder y la pervivencia
de su linaje como estructuras de larga duracion, es la creacion de un amplio capital relacional que se materializa
en una capa de intelectuales organicos en cada periodo historico, quienes, como opina Gramsci, cumplen con
una cuéadruple funcion: organizan la estructura econémica y son portavoces de la ideologia de su grupo, hacen
corresponder la concepcidn del mundo de la clase dominante con el conjunto de la sociedad y sobretodo
establecen alianzas y crean mecanismos para establecer la legitimacion y el consenso de la sociedad en su
conjunto. En otras palabras, ejercen la direccion ideoldgica y politica de su grupo y representan casi siempre
los intereses de su red familiar” (p. 19).
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Por ello, la historia de Ecuador y Bolivia evidencia el atrincheramiento regional de los
sectores oligarquicos cuando los centros de poder politico no coinciden con sus intereses, es
el caso de Guayaquil en Ecuador, o de Santa Cruz en Bolivia. Sin embargo, la historia expresa
también las alianzas matrimoniales inter regionales como mecanismo de consolidacién de su

hegemonia nacional.

Adicionalmente, su caracter histérico de marginalidad frente a los centros de poder ha
decantado en un comportamiento orientado al lujo y al derroche como mecanismo de
afirmacion de su valia social, asi como a una endeble identificacion con el proyecto nacional

que los lleva a buscar favorecer al capital extranjero.

En este sentido, y para finalizar, es importante resaltar el éxito que han tenido los sectores
poderosos para insertar sus valores e intereses en el proyecto estatal, aun cuando actualmente
sea muy difuso y entrafie una mayor complejidad la identificacion de los mecanismos de
reproduccion de la red familiar en el poder politico y econdmico. Esto se evidencia en la
vigencia de Estados excluyentes, desiguales y autoritarios, que aun tienen mecanismos
limitados de participacion politica, aun cuando en Ecuador y Bolivia se haya entrado en una

disputa por la reconfiguracion del pacto social.

1.3 Las redes de poder familiar como estrategia metodoldgica para el analisis del poder

en los Andes

Como se puede constatar en la historia de Ecuador, Per( y Bolivia el papel de las familias
poderosas en la conduccion del Estado es crucial para comprender el fendmeno de
dominacion en estos paises. La supervivencia de los valores y los modos de ejercer la
dominacion de estos nicleos oligarquicos, alin en momentos con potencialidad
transformadora, ha colocado en sus manos la paradoja de modernizar el proyecto estatal, pero

sin alterar sus mecanismos de dominacién y acumulacion tradicional.

En tal sentido, esta investigacion propone, como uno de los ejes para el estudio de la
concentracion del poder econémico, politico y social en los Andes, el analisis de las

estrategias de dominacion vinculadas a las redes de poder familiar 2°, de manera que se

20 El concepto de redes de poder familiar se retoma de Marta Elena Casaus (Ibid.), quien las define como “el
conjunto de familias que configuran la elite de poder y que conforman en cada pais el nlcleo oligarquico. Estas
redes estan ligadas por cinco factores que le confieren una unidad y homogeneidad que le permiten constituirse
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puedan evidenciar las continuidades de los modos de ser oligarquicos en estos Estados, en
sus distintos periodos histéricos de formacidn, principalmente en la segunda mitad del siglo
XX, cuando la insercion plena de estos paises en el proyecto capitalista, asi como el
desarrollo de procesos de organizacion de los sectores subalternos, decantaron en procesos
de modernizacion estatal que interpelaron la dominacion de las clases dominantes

tradicionales.

Por tanto, esta investigacion incorpora a la familia notable, sus estrategias de
emparentamiento y alianzas, como un elemento de analisis transcendental para comprender
la configuracion de los sectores de poder en Ecuador, Per( y Bolivia, cuya trascendencia se
ird dilucidando como parte de la revision histdrica de los distintos momentos constitutivos

de los proyectos estatales de estos paises.

Este trabajo parte de la consideracion de que en los Andes predomina una forma de
dominacion de tipo oligarquico, entendida esta como la concentracion del poder en un sector
reducido de la poblacion, asi como la legitimacion y reproduccion historica de dicha
dominacion mediante la imposicién de un proyecto particular a las mayorias, la cual se
materializa en el Estado, tanto en su dimension institucional/burocréatica, como en su caracter
de espacio en donde se realizan las relaciones de produccion y en su construccién como esfera

desde la cual se instituye y reproduce la hegemonia de una clase social.

En la conduccion de este proceso de configuracion estatal, que caracteriza a toda
Latinoamérica, podemos identificar grupos con caracteristicas diversas, de acuerdo a la
configuracion socio-historica que fueron adquiriendo sus sociedades, debido a factores
internos como la lucha de clases, 0 externos como la insercion de los paises en las dinamicas

del mercado mundial.

como estructuras de larga duracion. A saber: a) Las alianzas a través del matrimonio, b) Las alianzas a través
de los negocios, ¢) La proximidad geografica y el factor socio-racial, d) La participacion en asociaciones
politicas, religiosas o socio-culturales, e) La formacion de sus propios intelectuales organicos” (p. 8). A esto la
autora afiade, “nétese como las redes familiares funcionan en dos sentidos: como forma de concentrar y
acumular fortunas en la produccion a través de la tierra, el trabajo y el capital; y como factor de diferenciacion
socio-racial ascendente, como forma de preservar la ‘pureza de laraza’ o de justificar el certificado de limpieza
de sangre (p. 36).
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Sin embargo, en el caso de los Andes (particularmente en Ecuador, Perd y Bolivia) y en
Centroamérica?!, encontramos que a la cabeza del proyecto de dominacion oligarquica se
ubican grupos familiares con caracteristicas étnicas y socioculturales muy especificas que
operan como red de poder. En dicha red, el parentesco, el linaje y el prestigio social actdan

como dispositivos legitimadores de la dominacién.

Por tanto, uno de los ejes tedrico metodoldgicos de esta investigacién es sin duda la
construccidn social, cultural e ideolégica que implica a la familia, asi como su relacién con
el poder y sus mecanismos de reproduccién, tomando en cuenta que las especificidades que
manifiestan las familias poderosas, han sido consideradas como centrales para la historia y
la sociologia latinoamericanas, como unidad metodologica basica para la comprension de la

configuracion de estas sociedades.

Asi, retomando la revision historiografica realizada por Marta Elena Casaus (1992) sobre la
historia de la familia en la region, podemos sefialar que a partir de la década de los ochenta
empiezan a proliferar una serie de investigaciones de caso sobre las familias como redes y
estructuras de larga duracion con capacitad de incidencia en los Estados, a traves de cuyo
estudio buscan comprender la formacion de las estructuras sociales y de poder en América
Latina. Como senala la autora, “este punto de partida va a resultar enormemente sugerente
para muchos investigadores sobre todo en el momento de la formacion de los Estados
nacionales y del surgimiento de las oligarquias latinoamericanas, conformadas, en su mayor

parte, por antiguas familias de criollos” (p. 4).

2L |a historia de la formacién de los Estados andinos los acerca mas con los casos de Centroamérica que con
paises del sur como Argentina, Brasil o Chile, en donde sin duda también se configuraron redes de poder
familiar, pero que, debido a sus distintos procesos desarrollo capitalista y modernizacion estatal, se modificaron
sus relaciones y capacidad de incidencia en el Estado. Es por ello que el estudio de redes de poder familiar ha
tenido un amplio desarrollo en Centroamérica con trabajos como de los de Casaus (Op. cit.) en Guatemala,
Carlos Vilas (1992, 1996) en Nicaragua, Samuel Stone (1975, 1993) en Costa Rica o Dario Euraque (1992) en
Honduras, entre otros. Estos autores analizan la preeminencia de las familias de origen colonial en la historia
politica, econdémica y social de los paises centroamericanos, asi como la incorporacion de elementos de
dominacion simbolicos sustentados en ideas como el linaje y el prestigio social; elementos que han decantado
en la configuracién proyectos estatales excluyentes y racistas cuya afirmacion no ha carecido de violencia hacia
los sectores subalternos. Es importante citar también el andlisis que realizan Balmori, Voss & Wortman (6p.
cit.) de las redes de poder familiar en Centroamérica y la comparacion que establecen con otros casos
latinoamericanos como Lima o el sureste de México (el caso de Yucatén), dejando ver que en Lima y la regién
centroamericana las familias y las instituciones tradicionales basadas en ellas se mantuvieron muy arraigadas,
lo cual pas6 también en Yucatan, pero, en este Ultimo caso, sin proyectarse hacia las esferas de poder nacional.
Es por ello que se mencionaba que, en el caso de México, el modelo de Estado Oligérquico se considera cerrado.
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Bajo esta perspectiva, nociones como el linaje y el parentesco van a representar elementos
centrales en la narrativa del poder latinoamericano, pues atravesaran la disputa por el control
de las nacientes republicas a través de sus instituciones: hacienda, gobierno, ejército,
academia, iglesia, etc. Esto fue posible gracias a las caracteristicas que ostentaban las familias
aristocréticas de la colonia, las cuales, a decir de Jorge Nufiez (2003), eran extensas, de
caracter patriarcal y endogamico (se emparentaban con personas de la misma clase y
aseguraron la perdurabilidad de su linaje mediante el mayorazgo). Bajo esta logica, la
relacion existente entre el concepto de poder y el de familia constituira un lazo indisoluble
que intercala elementos como la ideologia, el sistema productivo y el control estatal.

Ahora, cabe preguntarnos, ¢,como la unidad familiar se configura en un grupo desde donde
se ejerce el control de una sociedad, es decir, ;coOmo establecemos la relacion entre poder y
familia? Para comprenderlo retomaremos la propuesta de Balmori, VVoss y Wortman (6p.
cit.), quienes evidencian la importancia del estudio las familias poderosas en la formacion
social latinoamericana y, partiendo del estudio de varios casos latinoamericanos (México,
Guatemala, Brasil, Chile, Argentina y Peru), establecen algunos lineamientos de
comportamiento de las familias poderosas en la configuracion de los proyectos nacionales de

la region.

Para los autores, estas familias se consolidan como red de poder entre los ultimos afios del
siglo XVII1 y finales del siglo X1X, mediante una serie de mecanismos Yy estrategias entre las
que destacan las alianzas matrimoniales y economicas entre familias ricas y prestigiosas, la
cooptacion de grupos emergentes via casamiento o sociedad comercial, el mantenimiento de
una estructura patriarcal y de caracter extenso, y su capacidad de adaptacion (mimetizacion)

a los cambios.

Las familias poderosas consiguen diferentes niveles de éxito, por decirlo asi. Construyen
estructuras de poder local, mediante el control econdémico y politico de una region; pueden
alcanzar un nivel intermedio de incidencia como mediadoras entre el poder local y el poder
nacional o pueden formar parte de la red que controla el Estado y con la cual deben negociar

el resto de familias.

Esta estructura piramidal, sobre la cual se fundaron las republicas y, posteriormente, las

naciones Latinoamericanas, y en cuya base se encuentran los sectores sociales mayoritarios
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excluidos de la dindmica que permite a ciertos grupos acceder a la cuspide; se articula
alrededor de varios ejes que permiten identificar a estos sectores como oligarquicos en la

literatura historica y socioldgica.

Por un lado, tenemos la base de acumulacién del poder econdémico de las familias poderosas
que, en una primera generacion, se basa en la alianza entre el capital comercial y la
agricultura, mediante el emparentamiento entre familias aristocréaticas duefias de tierras y los
mercaderes peninsulares llegados al continente en el marco de la apertura comercial generada

por las reformas borbdnicas (siglo XVIII).

Mas adelante, a lo largo del siglo X1X, una segunda generacion de la red consolida su poder
economico mediante la diversificacion de sus actividades economicas, pero manteniendo un
patrén primario exportador que, en funcidn del contexto de cada pais y los auges econdmicos
de la region, se orienta hacia la mineria, la hacienda, la estancia, la plantacion, entre otras
actividades. En este salto resaltan dos elementos decisivos para la historia de la region: la
presencia del capital extranjero como impulsor de dichas actividades y la orientacion de las

ganancias familiares hacia el credito, lejos del desarrollo del sector productivo.

A ello se suma la capacidad que tuvieron estas familias de concentrar el poder politico (los
gobiernos locales, las legislaturas y el gobierno nacional) por varios medios: mediante la
generacion de lealtades locales via emparentamiento y alianzas econdmicas, a través de la
construccion de clientelas beneficiarias de las rentas generadas por los auges econémicos o
mediante acuerdos o alianzas inter oligarquicas, cerrando el circulo de poder familiar gracias

a la profesionalizacion de la tercera generacion y su participacion directa en la arena electoral.

Esto permitio a las familias poderosas reproducir y darle estructura juridica a un Estado de
tipo excluyente, autoritario, rentista y dependiente, es decir, un Estado de tipo oligarquico.
Por ejemplo, de acuerdo a los estudios de caso citados por Balmori, Voss y Wortman (Op.
Cit.), hay una conexion indisoluble y dialéctica entre el poder econdmico, que le otorgd
notabilidad y prestigio a un reducido nimero de familias, las cuales se interesaron por la
direccion del Estado una vez que la Independencia gener6 un vacio de poder que solo podia
ser ocupado por el sector criollo, el cual se volvié hegemdnico en la medida en que la
Independencia no alterd las estructuras tradicionales de dominacion de la regién ni su

jerarquizacion social.
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Estas dos operaciones (dominacién econémica y politica) no hubieran sido posibles sin el
prestigio que les otorgaba a las familias en el poder su condicion de notables (reconocimiento
adquirido ya sea por descendencia directa de los conquistadores o por servicios prestados a
la Corona). Dicho prestigio venia atado a ciertos privilegios como la posesion de tierras y de
mano de obra esclava (via mecanismos como la encomienda o el concertaje), la ocupacion
de cargos en concilios municipales y cabildos, y el derecho a la herencia o legado de tales

posesiones y cargos.

Lo anterior posibilito la consolidacion de una clase que se asumié como aristocratica y que
apeld a elementos como la limpieza de sangre, la hidalguia y la decencia para justificar su
posicion en la estructura social y, a su vez, para mantener el vinculo identitario con la

Peninsula.

Bajo este imaginario, estrategias como la endogamia en las alianzas matrimoniales y de
negocios (mantenidas en un primer periodo) y el uso de los integrantes de la familia para
mantener la concentracion y el control de sus posesiones (mayorazgo) aparecian como una
necesidad de primer orden, de manera tal que las familias cuyos hijos eran pocos 0 morian

jovenes no superaron la coyuntura modernizadora de las reformas borbonicas.

Ahora bien, como se ha mencionado, este es un esquema mediante el cual operaron las
familias notables a lo largo de Latinoamérica, presentando variaciones en la duracion,

alcance y caracter de su dominacion de acuerdo a los procesos socioecondmicos de cada pais.

Sin embargo, lo que la presente investigacion plantea es que para el caso de Ecuador, Pert y
Bolivia, identificados como Andes centrales, este proceso presenta una serie de
especificidades que se derivan tanto de la formacidn socio historica resultante de su rol en el
periodo colonial, en el cual estos territorios jugaron un papel econémico y politico especifico,
asi como de la configuracion socio cultural de estos territorios, por ejemplo, la dominacion
ejercida por redes de familias notables se extendid hasta la segunda mitad del siglo XX lo

cual tuvo un impacto directo en la configuracion del proyecto estatal.

Ahora, como las redes de poder familiar permitieron la supervivencia de un modo de ser
oligarquico en Ecuador, Pert y Bolivia y cual es el tipo de Estado que se fue configurando

en esta dinamica son elementos a dilucidar a lo largo de la investigacion, mediante el analisis
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de los sectores que impusieron su dominacidon en instituciones clave para la conduccién de
Estado (en el ambito econémico, politico y social) y cuya capacidad de incidencia en ellas
no es ajena al capital social, politico y econémico que acumula un apellido (linaje), el cual
actla, a la vez, como mecanismo de inclusion y exclusion de ciertos sectores en el proyecto
social.
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Capitulo 2. Las oligarquias andinas y la concentracion del poder econémico
2.1 Introduccion

El presente capitulo se orienta a identificar los mecanismos mediante los cuales la clase
dominante ha logrado acumular poder econémico a lo largo de la historia republicana de
Ecuador, Pert y Bolivia con el fin de analizar las transformaciones por las que han atravesado
los grupos de poder de los paises andinos y comprender las dinamicas de acumulacion y las
caracteristicas econdmicas de los sectores que conducen el proceso de modernizacién de

estos paises durante la segunda mitad del siglo XX.

Con este objetivo, el capitulo se enfoca en realizar una breve revision histérica de los
diferentes ciclos de auge econdmico que experimentaron los paises estudiados luego de la
independencia y a partir de su nacimiento como republicas, asi como los posteriores
momentos de construccion del proyecto nacional, desprendidos de la disputa entre distintas
facciones de la clase dominante por mantener su hegemonia y consolidarse como clase

nacional.

Dicha revision nos remite a las condiciones estructurales que caracterizaron a los paises
andinos desde su rol en el periodo colonial como parte del Virreinato de Lima, el impacto de
la independencia y la modificacion de las dinamicas de intercambio comercial de las

sociedades regionales, una vez que quedan establecidas las fronteras durante la Republica.

En los Andes, como en América Latina, el paso del periodo colonial al republicano, si bien
hereda sociedades fuertemente agrarias y extractivistas a los nacientes Estados, también
permite la emergencia de un sector comercial que, bajo distintas modalidades, ira
estableciendo alianzas con el sector terrateniente para consolidar una clase con la hegemonia
econdmica Yy politica suficiente para insertarse en el mercado mundial y sentar las bases del
desarrollo de un tipo de capitalismo hecho a la medida de cada pais o, lo que es lo mismo, de
los intereses del bloque dominante (no podemos hablar de una clase social Unica sino de una

amalgama de sectores con una articulacion de intereses econdémicos).

En tal sentido, en este capitulo se revisan, en primer lugar y a modo de antecedentes del
periodo seleccionado para este estudio (segunda mitad del siglo XX), las caracteristicas de

los sectores dominantes que condujeron la formacién de las republicas a lo largo del siglo
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XIX'y de los que se proyectaron como clase hegemdnica luego de superados los conflictos
inter oligarquicos caracteristicos de los periodos post independencia.

Esta revision se realiza desde el punto de vista de sus caracteristicas como grupos de poder
econdmico, lo que nos remite a sus dindmicas de acumulacion y su impacto en la estructura
productiva de las sociedades andinas y, ademas, plantea la necesidad de comprender hasta
qué punto se mantiene una continuidad con los mecanismos de dominacion colonial y, por
supuesto, con las familias que se establecieron en la clspide de la piramide del poder durante
la colonia y los primeros afios de la Republica. Identificar estos elementos de continuidad
permitird un analisis mas estructural del tipo de especializacion productiva que se va
consolidando en estos paises a partir de los ciclos de auge econdmico y su insercion en la

esfera de circulacion del capitalismo mundial.

Aunque esta revision pone énfasis en los procesos socioecondmicos que caracterizaron a los
paises estudiados en un momento previo a la consolidacion de los proyectos de Estado de
alcance nacional y naturaleza capitalista (finales del siglo XIX y principios del XX), no se
puede realizar una division absoluta con los procesos politicos que marcan este periodo en la
medida en que el caracter oligarquico de las nuevas republicas permite la existencia de una
continuidad entre la acumulacién econémica y la dominacién politica. Sin embargo, aunque
nos referiremos a dichos procesos, no se profundizara en los mismos hasta el siguiente
capitulo, el cual tiene el objetivo de analizar la acumulacion del poder politico ideologico por

parte de las clases dominantes.

En un segundo apartado, el presente capitulo se enfocara en caracterizar al sector dominante
que resulta del periodo de consolidacion del proyecto nacional de los paises estudiados y su
proceso de modernizacion econdmica y democratizacion politica en el marco de un contexto
en el que las transformaciones del sistema econémico internacional demandan la insercion

de los paises latinoamericanos en el mercado capitalista mundial.

Con el anélisis de las transformaciones que sufren los mecanismos de acumulacion de los
paises andinos durante la segunda mitad del siglo XX, asi como las reconfiguraciones en la
estructura jerarquica y, por tanto, la transformacion de la naturaleza de clase de los sectores
econdmica y politicamente dominantes de los paises en cuestidn, esta investigacion pretende

identificar las capacidades de adaptacion y remozamiento de los sectores dominantes que
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condujeron la configuracion del proyecto nacional durante el cambio de siglo (del XIX al
XX), su mutacion hacia nuevos mecanismos de acumulacién y su impacto en la
consolidacion un tipo de capitalismo en el que conviven viejos y nuevos mecanismos de

produccion.

Como se vera en el desarrollo de esta investigacion, un eje central en el estudio de los
mecanismos que usaron las elites andinas para mantener su poder, ain frente a coyunturas
con potencial de transformacion de la estructura de dominacidn, ha sido la familia como red
de poder. Como se ha mencionado antes, este es un recurso que se ha utilizado para el estudio
del ejercicio del poder en toda América Latina ya que la reproduccion de la familia notable
ha sido indispensable para comprender la estructura de dominacidén que marca el nacimiento

de las republicas independientes y su posterior articulacion de proyectos de Estado-nacion.

Segun Balmori, Voss y Wortman (1984 [1990]), en América Latina se puede establecer una
categorizacion del tipo de redes familiares a partir de las cuales se fue articulando el poder
economico, politico y social en Latinoamérica desde mediados del siglo XVIII hasta
principios del XX, debido al “hecho de ser la fuente de legitimidad mas fuerte, estable y
continuada de la sociedad (...) en la medida en que las autoridades metropolitanas eran

transitorias y contradictorias en sus intereses” (Casats, 1992[2018]: p.15).

Es asi que, siguiendo a Balmori, Voss y Wortman, durante la segunda mitad del siglo XVI11,
en la region hay una presencia predominante en el poder de familias de hacendados,
mercaderes, mineros y burdcratas, lo cual evidencia una alianza entre el sector terrateniente

tradicional y sectores emergentes del comercio, la mineria y la administracion.

La mencionada alianza permite el surgimiento de una segunda generacion de familias en el
poder en las cuales el mercader tiene un rol central, pero que se encuentra emparentado con
otros sectores, dando como resultado a la familia del mercader-minero, mercader-estanciero
o mercader-plantador, de acuerdo al pais en el cual se realice el andlisis. Finalmente, las
primeras décadas del siglo X1X se caracterizan por la hegemonia de una tercera generacion

familiar cuyo rol principal es el crédito y se encuentra en la génesis de la banca local.

Para estos autores el poder de la familia notable parte de la concentracion del excedente

econdmico, luego se orienta a la acumulacién de cargos publicos y, en una tercera generacion,

74



alcanza la direccion del Estado; dicho poder, finalmente, empieza a declinar a finales del
siglo XIX.

Partiendo de esta categorizacion general, la presente investigacion tiene la finalidad de
establecer las especificidades de las articulaciones familiares que realizaron las elites andinas
(para los casos de Ecuador, Pert y Bolivia), asi como sus propios procesos de adaptacion y
remozamiento, partiendo de la idea de que en esta region las familias notables mantuvieron
su vigencia, teniendo un importante rol en la direccion de la modernizacion del Estado y la

consolidacion del proyecto nacional.

Es por ello, que a lo largo del presente capitulo, y en los posteriores, se identificara el papel
que jugaron tres grupos familiares seleccionados como sujeto de estudio??, en los procesos
de transformacidn y reorganizacion interna de la estructura de dominacion de dichos paises,
principalmente durante la primera mitad del siglo XX, evidenciando, por un lado, la presencia
de continuidades en las formas de dominacion existentes en la region andina a lo largo de
una historia con una fuerte herencia colonial y, por el otro, la presencia de la red familiar
como mecanismo efectivo para garantizar dicha continuidad y como articulador de nociones

como la riqueza, el prestigio (linaje) y el poder en la configuracion del proyecto de Estado.

2.2 Antecedentes: la estructura productiva de los Andes antes de su modernizacion

Ecuador: de la hacienda a la plantacion

El desarrollo del capitalismo en el Ecuador nos remite necesariamente al posicionamiento
privilegiado que tuvo el cacao ecuatoriano durante el auge mundial que experimentd este
producto entre mediados del siglo XIX y principios del XX?3. La plantacién del cacao
constituye un periodo que no solo transformo las relaciones de produccion al interior del pais,
reconfigurando la estructura de dominacion, sino que llevo al Ecuador a insertarse en la esfera

de circulacién mundial desde una particular formacidn estatal que, al interior, experimentaba

22 En Ecuador se ha seleccionado a la familia Wright-Duran Ballén, en el caso de Per(, a los Prado Ugarteche
y en el caso de Bolivia, a los Paz Estenssoro.
23 Para principios del siglo XX, Ecuador ocupd el primer lugar en la exportacién mundial de este producto.
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una fragmentacion regional tanto en sus dindmicas econémicas como en sus intereses de

clase.

En tal sentido, la configuracion de los sectores dominantes que se articularon alrededor de la
riqueza generada por el cacao, implicé un sacudon tanto en el sistema econdmico como en el
proyecto politico, constituyéndose en una época crucial para comprender la naturaleza de

clase del Estado ecuatoriano en sus primeros momentos de formacion.

Sin embargo, los sectores sociales que emergieron como dominantes durante este periodo, a
su vez, no pueden ser comprendidos sin tomar en cuenta dos procesos cruciales que marcan
el nacimiento de la RepuUblica ecuatoriana, por un lado, la concentracion de la tierra y, por
otro, la mano de obra indigena. Es por ello que esta revision de los mecanismos de
acumulacion de la riqueza de la clase dominante de principios del siglo XIX, se encuentra a
su vez ligada con los mecanismos de dominacion, explotacion y acumulacion heredados del

periodo colonial.

Asi, al pensar el caso ecuatoriano, sin duda partimos de algunos elementos que lo identifican
con Peru y Bolivia al haber constituido una unidad politico administrativa durante la época
del Virreinato de Lima, por no hablar de su historia prehispanica. En los tres paises
encontramos estructuras fuertemente agrarias combinadas con una potencialidad extractiva
debido a su riqueza mineral y con dindmicas mercantiles focalizadas principalmente en zonas

del litoral.

No obstante, cada territorio guarda especificidades de acuerdo al rol que mantuvo en el
Virreinato. Por ejemplo, la sierra de lo que hoy es Ecuador desarroll6 una importante
produccidn textil (obrajes), mientras que Lima se caracterizd por ser el principal puerto
comercial hasta finales del siglo XI1X y Bolivia, entonces Alto Per(, constituia una de las

principales fuentes de plata.

Luego de la independencia y disolucién de los proyectos de integracion regional posteriores
como la Gran Colombia (1821-18312%) y la Confederacion Peruano Boliviana (1836-1839),

24 Es importante sefialar que tanto la adhesion como la salida del Ecuador (antigua Audiencia de Quito) de la
Gran Colombia implicaron una confrontacion entre intereses economicos de las élites regionales, confrontacion
que ademas tuvo incidencia en la posterior disolucion del proyecto de integracion impulsado por Simén Bolivar.
Por ejemplo, una vez alcanzada la independencia total del territorio, en 1822, Quito y Cuenca se adhirieron
inmediatamente a la Gran Colombia, a diferencia de Guayaquil, cuyas elites mantenian mayores relaciones

76



el establecimiento de fronteras alterd las dindmicas de intercambio comercial de la época,
profundizando el carécter especializado y regional de sus economias. Asi, en el caso de
Ecuador, la historia republicana estd acompafiada por un primer ciclo econémico marcado

por el auge del cacao, producto que serd fundamental en su historia social y econémica.

Como se menciond, este auge y los sectores sociales beneficiados por él solo son
comprensibles si revisamos la herencia colonial presente en este territorio luego de la
independencia, puesto que la concentracidn del poder econémico (asi como politico y social)
a partir de este producto se relaciona directamente con la apropiacion de la tierra 'y la mano
de obra indigena, procesos que no empiezan con la Republica, aunque si adquieren dinamicas

especificas en este periodo.

Por tanto, es importante recordar que en Ecuador como en toda la América espafiola, las
gestas independentistas fueron dirigidas por una elite criolla, beneficiaria de los procesos de
apropiacion de la Colonia, pero con una marcada desventaja politica y social frente al sector
peninsular. En el caso puntual de Ecuador, sera con la victoria de Sucre en 1822, y la
capitulacion de las fuerzas realistas comandadas por Melchor Aymerich, tras la Batalla de
Pichincha, que este sector terrateniente y militarista se constituira como el ntcleo en el que

se condensan todos los destinos posibles de la Patria.

Esta breve mencion histérica es importante puesto que el nacimiento de la Republica
ecuatoriana estd marcado por una alianza entre las familias aristocréaticas y terratenientes,
herederas del poder politico colonial, y un sector emergente de militares, cuya participacion
en las gestas libertarias les habia cubierto de honor y prestigio. Cuando estos militares no

provenian del mismo sector criollo, eran cooptados por este por via matrimonial ya que la

comerciales con Lima, pero que sin embargo aceptaron posteriormente la adhesion motivadas por el viraje de
la politica econédmica de la Republica colombiana, una vez que el vicepresidente Santander asumio la direccion
del proyecto en ausencia de Bolivar e impuso un régimen de libre comercio que beneficid a los sectores
agroexportadores del litoral. Como explica Jorge Nuifiez (2015), “la élite del Quito central encabez¢ la critica
al librecambismo y la promocion del proteccionismo, mientras que las élites de la Costa (Guayaquil) y la Sierra
Sur (Cuenca y Loja) buscaban defender la pervivencia de sus vinculos sociales e intercambios econémicos con
el norte del Per(, amenazados por el reordenamiento politico republicano” (p. 17). Finalmente, cuando Bolivar
retorna al pais en 1828 y asume el liderazgo por via de la dictadura, retoma las politicas de proteccion de la
industria manufacturera, encabezada por la elite andina. Ante esta situacion, los departamentos de Azuay y
Guayaquil emprenden un proyecto separatista que, en 1830, con la muerte de Sucre, se concretard con la
creacion de la Republica del Ecuador; la cual nace marcada por las mismas confrontaciones regionales,
econdmicas e ideoldgicas.
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institucién militar constituia una fuente de legitimidad frente al vacio de poder causado por
la salida de los peninsulares y el desconocimiento de la autoridad politica de los criollos por
parte de los indigenas y mestizos que veian en ellos una continuidad de la estructura social

colonial.

Por ejemplo, el militar venezolano Juan José Flores se convierte en el primer Presidente del
Ecuador. Previamente, en 1824, Flores contrajo matrimonio con la terrateniente Maria de las
Mercedes Jijon de Vivanco y Chiriboga, descendiente de los condes de la Casa Jijon, dando
inicio a un régimen oligarquico en el cual salieron fortalecidas las familias terratenientes
puesto que este gobierno mantuvo instituciones como el concertaje y el tributo de indios, lo
cual garantiz6 la concentracion del poder economico, politico y social en estas familias. De
hecho, la familia Flores- Jijon y Vivanco fue la propietaria de uno de los mayores fundos de
la época, la Hacienda La Elvira, con una extension aproximada “de quinientas a seiscientas

millas cuadradas” (Nufiez, Op. Cit., p. 69).

En esta misma l6gica podemos ubicar al militar irlandés Thomas Charles Wright?®, general
en el Ejeército de Simon Bolivar que participd en las batallas de independencia de varios
paises sudamericanos. Wright, primer ancestro de la linea familiar Wright-Duran Ballén, se
establecié en Ecuador (Guayaquil) luego de la independencia, participando en las batallas
que tuvieron lugar en defensa de la Gran Colombia frente a la invasion peruana auspiciada
por la faccion que defendia las relaciones comerciales con ese pais. En 1831 contrajo
matrimonio con la aristocrata y terrateniente guayaquilefia Maria de los Angeles Victorina
Rico y Rocafuerte, sobrina de Vicente Rocafuerte y Rodriguez de Bejarano, presidente del
Ecuador de 1834 a 1839.

%5 “En sus reminiscencias el General nos habla de su servicio activo como guardiamarina en el buque de su
Majestad “Newcastel” y en otros buques menores. (...) Entr6é en la Marina de Guerra el 8 de febrero de 1814,
estuvo aproximadamente tres meses en los dos buques menores, y en Mayo 1 de 1814 hasta su descargo en
Enero 11 de 1816, sirvio6 en el “Newcastle” (...) estuvo directamente involucrado en la guerra contra Napoleon,
cuidando un convoy en su cruce en el Atlantico y persiguiendo buques mercantes franceses al sur de Terranova,
Canada (...) Todos los ingleses e irlandeses que vinieron al Nuevo Mundo a colaborar en la independencia de
las colonias espafiolas habian peleado en las guerras europeas en los veinte afios de la dominacion de Napoleon
(...) Qué es lo que estaba en la mente de los britanicos que vinieron a ayudarnos en la guerra de la
independencia. Tengo que mirar palabras escritas en las Reminiscencias: ‘En el transcurso del afio 1817, cuando
en Europa era tan comentada la sublevacion de las colonias espafiolas en Sudamérica, varias expediciones de
mayor y menor importancia fueron organizadas en Londres, para ayudar a los Patriotas’ (Stanley Wright, en
Garay Arellano, Ezio, 1999: pp. llI-1V).
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Para ese momento lo que hoy es Ecuador no estaba integrado como un proyecto nacional
sino que se encontraba en el medio de una disputa de intereses regionales en la cual el sector
terrateniente de la sierra mantenia hegemonia econémica y politica, pero cada vez mas
interpelada por los intereses de “la burguesia comercial de Guayaquil, que gradualmente
fortalecia su control sobre determinados medios y fuerzas de produccion” (Moncada
Sanchez, 2008: 59), en el marco de las exigencias del desarrollo del capitalismo mundial,

liderado por Inglaterra.

En cualquier caso, la importancia que tuvo para ese periodo histérico la produccion
agricola®®, establecio a la hacienda y su dindmica de acumulacion rentista como el pilar de la
economia nacional y su modelo agroexportador, en donde se conjugaban intereses
terratenientes y comerciales. Por tanto, Ecuador va a escenificar constantes disputas por el
poder entre grupos de interés que si bien en algunos casos reivindican principios liberales no
terminan de trastocar las bases productivas de la herencia colonial en la medida en que se

relacionan con sus mecanismos propios de acumulacion.

Asi, podemos entender la persistencia de las instituciones de origen colonial que por muchos
afios se reproduciran en esta Republica sin republicanos. Para este efecto, los intereses
economicos que en buena medida fueron la semilla de la disputa por la independencia se
encontraran encarnados en una oligarquia terrateniente y rentista cuyo eje de acumulacion y
reproduccion economica es la hacienda, que constituye algo mas que un nucleo central de la
economia, también es un espacio de reproduccion constante de la rigida estructura social,
econdmica y politica que concretd un proyecto econémico familiar, en cuya base se situaba

la inmensa mayoria de la poblacién indigena y campesina en condicion de inmovilidad social.

Bajo esta logica, la institucion colonial de la encomienda toma la forma republicana de la

hacienda, manteniendo asi un vinculo estrecho entre la tenencia de la tierra por un grupo de

26 “Con la constitucién de la Republica desaparecen los restos de la industria obrajera al ser definitivamente
desplazada la produccién textil serrana, por los géneros introducidos por la libertad de comercio. Como fracasan
los intentos que se hacen para explotar las antiguas minas y buscar nuevas, y si bien contindian en operacion los
astilleros que llegan a constituir un barco a vapor, en el conjunto de la economia su significacion relativa es
muy pequefia, la fuente de toda riqueza es la agricultura. En la sierra, la crisis causada por las guerras de la
Independencia, progresivamente se supera en las décadas siguientes gracias al aumento de la demanda interna
de alimentos y de la demanda externa de cascarilla, paja toquilla, cereales y cueros. En la Costa, con la ruptura
de los lazos coloniales y el incremento de las exportaciones se produce un rapido desarrollo de la actividad
agricola. El principal producto es el cacao, pero no el Gnico; inicialmente también son importantes el tabaco, la
madera y el caucho y, mas tarde, el café, el arroz y la cafia de azicar” (Hurtado, 1977: 56).
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familias notables, con la presencia de la iglesia como intermediaria de la relacion de
dominacion entre el campesinado indigena y los hacendados y, como se explicard méas
adelante, manteniendo al propio Estado como garante de esta transaccidn, a través de leyes

como el diezmo, la concesion de tierras “baldias” y el tributo indigena.

A la par de que la hacienda representaba el principal sistema productivo, a decir de Oswaldo
Hurtado (Op. Cit.), también constituia el eje de poder que articul todas las relaciones
sociales desde 1822 hasta 1949, convirtiendo a la agricultura en sus diversas expresiones,
principalmente al cacao, en la principal fuente generadora de riqueza del pais. Esto se
mantendra hasta bien entrado el siglo XX (por ejemplo, Hurtado destaca que la agricultura

representaba el 56% de la Poblacion Econdmicamente Activa para 1963).

Ahora bien, la gran propiedad hacendataria se va a mantener y reproducir a traves de varios
mecanismos relacionados directamente con la condicion de estratificacion social
caracteristica de la Republica ecuatoriana. El primero fue la apropiacion de las tierras
pertenecientes a las comunidades indigenas, dejando a este sector sin otro mecanismo de

supervivencia gque el sometimiento al trabajo servil.

Esta relacion promueve dinamicas rentistas y paternalistas alrededor de las cuales se van
construyendo las relaciones sociales en la Republica, basadas en la dominacion de un sector
social que cimenta su poder en su linaje?’. De esta manera, el duefio de la hacienda no seréa
solo un patron, sino también amo y padre a la vez, estableciendo en la hacienda una
institucion que actua al mismo tiempo como “unidad de producciéon dominante” y como

“modelo de autoridad” (Hurtado, Op. Cit.: 63).

La reproduccion del sistema de hacienda se encuentra ligado también a un modelo de
administracion patriarcal en el cual la familia actia como eje de reproduccion de la gran

propiedad. Las alianzas matrimoniales, asi como la herencia?® actuaron como mecanismos

27 «Tal proceso de apoderamiento de las tierras llamadas baldias se aceleré cuando los terratenientes criollos,
nietos de los conquistadores, fundaron una republica hecha a su medida y se lanzaron al despojo de las tierras
que adn quedaban en manos de las comunidades indigenas” (Nuiiez, Op. Cit., p.: 103).

28 En Ecuador el mayorazgo estuvo vigente hasta la Constitucion de 1835, permitiendo que las familias
aristocraticas (con titulos nobiliarios) conservaran indivisibles sus grandes feudos en el momento de
traspasarlos a la siguiente generacidn, puesto que establece el derecho del primogénito varén a heredar los
bienes de toda la familia, sin repartirlos entre los demas herederos. El mayorazgo es una “institucion juridica
tipicamente feudal, que estaba destinada a preservar el poder econémico, la influencia social y las prerrogativas
politicas de los grandes linajes aristocraticos, y a evitar que las propiedades de esas familias se dividieran y
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para ampliar el latifundio de las familias terratenientes, conciliar intereses politicos y
econdmicos con grupos hegemdnicos emergentes y diversificar sus actividades econdmicas

sin renunciar a una légica rentista.

Por ejemplo, el matrimonio entre Gabriel Garcia Moreno, descendiente de una de las familias
cacaoteras de Guayaquil, y Rosa Ascasubi y Matheu, hija de terratenientes quitefios con linaje
y prestigio (héroes de la independencia). Segin explica Jorge Nufez (Op. Cit., p. 70), esta
union constituye el primer “sUper clan” en acceder al control del Estado, entendiendo como
stper clan a un nucleo oligarquico formado por clanes inter regionales que tienen capacidad
de constituir una clase dominante nacional. Gabriel Garcia Moreno goberné el Ecuador
durante diez afios (1861-1865, 1869-1875), liderando el primer proyecto modernizacion
estatal e integracion nacional, pero a partir de un pacto entre la Iglesia y el Estado respaldado

por la oligarquia quitefa.

Otro ejemplo, no menos importante es la alianza matrimonial entre la familia quitefia Flores
Jijon (descendientes de Juan Jose Flores) y el clan de los Caamario, de Guayaquil. Gracias a
esta union fue posible la fusion de los dos mayores fundos existentes hasta entonces en el
pais, La Elvira (sierra) y el Tenguel (costa); esta ultima era una de las haciendas cacaoteras

mas grandes de la época.

Esta unidn evidencia no solo el acuerdo alcanzado entre la clase terrateniente y la burguesia
comercial en el marco del cual se desarrollé el periodo del Gran Cacao, sino que deja ver las
nuevas configuraciones del capital y las articulaciones a partir de las cuales las oligarquias
dominantes con capacidad de remozamiento se insertaron en un nuevo ciclo marcado por el
desarrollo del capitalismo mundial, consolidando un modelo agroexportador basado en el

cacao; esto fue posible gracias a su participacion directa en el Estado?®.

subdividieran hasta el infinito, por motivos de herencia, y causaran la desaparicion de uno de los més
importantes referentes de la feudalidad: el feudo, la hacienda, el sefiorio territorial” (Nufiez, Op. Cit., p.: 31).
Este elemento es importante para comprender la conexidn que existia en la Hispanoamérica de la post
independencia entre las familias con una matriz cultural blanco-criolla, la concentracién de la tierra como fuente
de riqueza y prestigio, y su impacto en los bajos niveles de productividad agraria. La diferencia es que, en el
caso de los paises andinos, particularmente el Ecuador, este sistema no sufrié grandes transformaciones y se
mantuvo arraigado durante los procesos de articulacidn del pais al capitalismo global.

2 “Depuesta la dictadura de Veintemilla [1882-1883] por el movimiento llamado de restauracion, llegaron al
gobierno los regimenes de Caamario, Flores Jijon y Cordero, conocidos en su conjunto como progresistas. En
dichos gobiernos, sectores del alto comercio guayaquilefio tendran una activa participacion, especialmente en
lo que la misma época denominara “la argolla”. En ella participaron, ocupando altos cargos en la administracion
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Entonces, recapitulando, durante buena parte del siglo X1X los duefios de la hacienda logran
mantenerse como rectores del poder econdmico, politico y social, capaces de detentar
directamente la administracion estatal de ser necesario o establecer clientelas politicas que
garanticen su dominacion a nivel local, dando forma a un proyecto de familia-Estado a partir
del cual se intentd alcanzar la integracion nacional de sociedades con una fuerte tendencia al

desarrollo de cacicazgos regionales®.

La sociedad de este periodo, que antecede al boom del cacao (Ultimo tercio del siglo XI1X),
se caracteriza por su caracter conservador, teocratico y sefiorial, el cual se expresa tanto a
nivel politico con la legitimacién de los grandes patricios como Gabriel Garcia Moreno, y a
nivel econdmico con el mantenimiento de relaciones precapitalistas de produccion. Sobre
esta base se va a fundar el nuevo ciclo orientado al desarrollo del capitalismo, con el cacao
como su producto estrella, en donde se reacomodan, pero no se transforman los mecanismos

de apropiacion de la tierra y el trabajo.

Uno de esos mecanismos fue el concertaje, un sistema que permitio la sujecion del trabajo
indigena a la hacienda, el cual se origina en la colonia y dura hasta mediados del siglo XX,
incluso cuando se produce la transicion entre la economia de hacienda a la de plantacion.
Esta practica consiste en el establecimiento de distintas obligaciones que orillan a la
poblacion indigena a entregar “libremente” su fuerza de trabajo al hacendado, una vez que la

Corona (siglo XVII1) elimina la mita.

Al constituir un mecanismo basado en la coaccion y no una legislacion especifica, su uso
sobrevive como forma de extraccion econémica durante el siglo X1X y buena parte del XX.

Como lo explica Carlos Marchan Romero (1986: 33):

publica, Antonio Flores y José Maria Placido Caamafio, ricos terratenientes cacaoteros, duefios entre otras de
la gran hacienda Tenguel, asi mismo son accionistas del Banco Internacional y del Banco del Ecuador, y por
altimo comerciantes; Leonardo y Enrique Stagg, sobrinos de los anteriores, ligados a las grandes firmas
comerciales “Peres, Planas y Obarrio”, “G. Obarrio y Compafiia”, y que mas tarde formaran, a la disolucion de
estas, las firmas L.C. Stagg y Co.: Anibal Gonzélez y su hijo, Vicente Gonzalez Bazo, promotores y accionistas
del Banco del Ecuador” (Chiriboga, 1980[2013]: 130).

%0 “En la hacienda también radica el fenémeno del caciquismo. El jefe local o cacique aparece cuando ciertos
hacendados, gracias a la significacion de su riqueza territorial, adquieren una preponderancia econémica y
social que les permite elevarse por sobre los otros propietarios y ejercer un poder politico que no puede ser
contrarrestado ni siquiera por el gobierno central. Cuando el cacique ejerce funciones pablicas desempefia los
cargos de legislador, gobernador, alcalde o concejal municipal. Muchas veces prefiere ejercer su autoridad a
través de allegados nombrados gracias a su influencia. En ambos casos él es la autoridad real en el sector
geografico en el que tiene sus haciendas” (Hurtado, Op. Cit., p. 65).
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El concertaje no es en si un contrato de trabajo, sino la coaccion juridica que garantiza su
cumplimiento. En la Colonia, contar con mano de obra indigena es un asunto de privilegio, ya que la
Corona espafiola tiende a erradicar la encomienda (y con ello la influencia del espafiol-encomendero
sobre los trabajadores indigenas) precisamente para pasar a controlar la fuerza de trabajo y, por ende,
el proceso productivo. En esa medida el terrateniente recurre al proceso de endeudar a la mano de obra
indigena que va a cumplir con la mita agraria (trabajo forzado), para conseguir retenerla e impedir su
regreso a las comunidades de origen. Por consiguiente, el concertaje no es mas que la deuda; su
existencia es contraria a la politica liberal del Estado-espafiol por cuanto significa disponer de fuerza
de trabajo independientemente del control gubernamental y Unicamente es aceptada en virtud de que

las autoridades no pueden legislar a favor del desconocimiento de las deudas (trampa de legalidad).

Durante el periodo republicano esta préctica permite la consolidacion de la hegemonia de la
clase terrateniente serrana (en el Litoral predominé el modelo esclavista al menos hasta su
abolicion formal en 1854), pues le garantiza al hacendado el monopolio de la produccion
agricola para el abastecimiento del mercado interno, asi como el mantenimiento del pacto

entre la iglesia (una de las facciones de la clase terrateniente) y el Estado®!.

Aunque la prision por deudas fue el principal mecanismo de coaccion legal para evitar que
los indios conciertos escaparan de las haciendas, Carlos Marchan explica que hubo también
una suerte de voluntariedad en la sujecion de la poblacién indigena al sistema hacendatario
puesto que en la hacienda habia mayores garantias de supervivencia, una vez que los lazos
comunitarios habian sido destruidos y que la apropiacién de las tierras aptas para el cultivo

se profundizara con la Republica.

Lo que este tipo de sujecion pretendio evitar fue, mas bien, que los trabajadores indigenas
cambien de patron, ya que la ausencia de circulacion libre de mano de obra hacia que los
hacendados compitieran por adquirir el trabajo de los indios conciertos. Por otro lado, este
fue un mecanismo para eliminar cualquier posibilidad de movilidad social ya que las deudas
adquiridas eran hereditarias, asegurando varias generaciones de mano de obra para los

hacendados que lograron consolidar su hegemonia econdmica y politica®2.

31 Por ejemplo, el cobro del diezmo se mantiene hasta 1891. Por otra parte, el Estado protege la propiedad de la
tierra por parte de la Iglesia hasta las modificaciones en la legislacion realizadas a finales del siglo XIX, con la
Revolucioén Liberal.

%2 |a ausencia del Estado central a nivel local permiti6 que fueran los propios hacendados, en su calidad de
autoridades de los cabildos, los encargados de hacer cumplir la ley cuando algun indigena huia a otra hacienda
ante el ofrecimiento de mejores condiciones.
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Por tanto, el concertaje es un mecanismo que legaliza la explotacion de un sistema arcaico
basado en la servidumbre, en el que el mismo terrateniente definio sus formas de operar, sus
limites y alcances. Es por ello que el concertaje, como maxima institucion del Estado
oligarquico, se encuentra en la base de la confrontacion entre liberales y conservadores, que
mas que marcar una disputa ideoldgica, evidencia las contradicciones que empieza a
experimentar la elite local frente al desarrollo de las fuerzas productivas, marcado por el

avance del capitalismo mundial y sus auges econdmicos®,

En este contexto, una vez que triunfa la Revolucién Liberal (1895), el concertaje es abolido
legalmente con la eliminacién de la prision por deudas en 1918, con lo cual se crean las
condiciones para la libre circulacion de la mano de obra, principalmente hacia las

plantaciones de la costa, a donde se habia trasladado el eje de acumulacién economica.

Por otro lado, como se ha venido mencionando, este proceso se relaciona con otro mecanismo
de despojo, el de la apropiacion de tierras, que también presenta una continuidad con el
periodo colonial, pero que adquiere una dinamica propia durante la Republica. Como sefialan
autores como Agustin Cueva (1972[1997]) o Jorge Nufiez (Op. Cit.), el hacendado
republicano se encuentra emparentado con el hacendado colonial, que a su vez es el heredero
de los encomenderos, personajes que fueron premiados con la propiedad de la tierra y la
mano de obra indigena por sus servicios prestados en la conquista por ellos mismos o por sus

ancestros (linaje).

Dicho emparentamiento fue posible gracias a los mecanismos de supervivencia que
mantuvieron las familias notables como la endogamia y las alianzas matrimoniales con otras
familias terratenientes, y por medio del mantenimiento de instituciones como el mayorazgo
hasta mediados del siglo XIX. Esta dinamica se presenta principalmente en la sierra en donde
existe una institucionalidad heredada de la colonia que lo permite, sin embargo, en la region
del litoral también se generaron procesos de estimulacion de la produccion agricola gracias
a las reformas borbonicas (siglo XV111) que permitieron el desarrollo del mercado regional e

internacional de productos como el café, cacao, cafia de azlcar, entre otros.

33 “E] apremio personal [prision por deudas] es el mecanismo mas idoneo para obstruir las leyes de mercado, la
libre oferta y demanda de trabajo v, a través de ello, asegurarse la permanencia de una situacion no equitativa
en la distribucion de la mano de obra indigena que les habia permitido a los grandes hacendados hacerse del
monopolio de la produccién agropecuaria en la Sierra” (Marchan, Op. Cit.: 37).
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En el caso de la Costa el despojo de la tierra se realiza a lo largo del siglo X1X mediante
mecanismos como la redencion de cultivos (apropiacion de tierras ya cultivadas bajo la
declaracion de tierras baldias) y el movimiento de cercas (los hacendados ampliaban
libremente los linderos de sus tierras una vez que se apropiaban de ellas).

En este proceso podemos ubicar a un sector dominante emergente formado por inmigrantes
dedicados al comercio o por familias criollas que se beneficiaron de las alianzas inter
regionales que se produjeron desde el periodo de la Gran Colombia, asi como de las
dinamicas de despojo antes citadas®*. Esta dinamica permite que durante el Gltimo tercio del
siglo XIX se produzca un reacomodo en la estructura de poder, debido al ascenso de nuevos
grupos familiares en reemplazo de otros que no lograron insertarse en este periodo

denominado por Jorge Nufiez como “remozamiento oligdrquico”.

Es importante sefialar que a lo largo del siglo XIX la inmigracion europea, promovida desde
el gobierno como una politica para “blanquear y catolizar el territorio del pais andino para,
de tal modo, entrar en la modernidad y, al mismo tiempo, traer el progreso europeo al pais”
(Pagnotta, 2012:118), no tuvo el mismo impacto que en otros paises sudamericanos como
Argentina, Brasil y Chile (en el caso ecuatoriano la migracion méas importante del periodo
proviene de Colombia y Peru, seguidos por un menor porcentaje de espafioles, italianos y
alemanes que radicaron principalmente en Guayaquil). Sin embargo, contribuy6é a mantener

vigente el imaginario racista y aspiracional de las elites ecuatorianas®® que mas adelante

34 Aqui podemos ubicar a la familia Duran-Ballén, la cual jugé un rol importante durante el auge del cacao tanto
por su participacion en la produccion (como propietarios de la hacienda la Clementina) y comercializacion del
cacao, como por su vinculo con el sector financiero internacional (bancos ingleses); asi como por la ocupacion
de importantes cargos politicos tanto en el periodo de la Revolucion Liberal como en épocas posteriores. Los
Durén-Ballén constituyen una familia aristocratica de origen colombiano de las que llegaron a Guayaquil con
la apertura del puerto.

3 En este contexto Ricardo Wright, primo de Thomas Charles Wright, sintetiza el pensamiento del grupo de
migrantes ligados a las familias aristocraticas y defensores de su causa, como sefiala Alberto Acosta (2012):
“El coronel Ricardo Wright, partidario del presidente Flores, se lamentaba de la suerte del pais por carecer de
“una poblacion industriosa” (...) compuesta de indios no consumidores, cuyo principal alimento se reduce al
maiz pelado, y su vestido de una frazada tosca” (Emilio Maria Teran, 1896:65). Wright, investido de todos los
poderes, llegd a proponer, luego de algunas conversaciones, un arreglo que establecia el pago de una tasa de
interés del 1% sobre la deuda activa a partir de julio de 1847 y la entrega de tierras baldias para cubrir los
intereses capitalizados. Ademas, con el fin de superar la escaza colonizacién europea, en su acuerdo, Wright
vinculaba las tasas de interés con el nimero de colonos que se enviaran al Ecuador, por parte de una compafiia
de colonizacién de los tenedores de bonos. Por cada 5.000 colonos europeos se reconocia 1% de interés anual
adicional sobre la deuda activa hasta llegar al 6%, estableciéndose un premio adicional de %2% si se lograba una
dotacion de 25.000 colonos que se incrementaria en 2% anual hasta llegar al 3%” (p. 40).
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funcionardn como un canal para el ingreso de intereses extranjeros al pais y como estrategia

de emparentamiento®.

En tal sentido, durante el Gltimo tercio del siglo XIX se produjo el ascenso de un sector de la
oligarquia, ubicado en el litoral, que poseia vinculos con el capital financiero, el comercio
exterior y la industria. A decir de Jorge Nufiez (Op. Cit.), este constituye el germen de una
nueva clase social que toma distancia del sector terrateniente de la sierra, afincado en la
hacienda tradicional, pero que jamas deja de tener a la hacienda como sustento principal, solo
que, en su necesidad de abrirse al mercado, la moderniza con capital y tecnologia extranjera.

Por su parte, aunque el cacao venia perfilandose como el principal producto de exportacion
del Ecuador desde finales del siglo XVIII, la escasa densidad poblacional de las regiones
cacaoteras hizo que su produccion fuera reducida. Por tanto, es hasta el boom internacional
de este producto, que cobra fuerza la segunda mitad del siglo XIX, que Ecuador se inserta
como nacién en el mercado internacional y consolida lo que Agustin Cueva (Op. Cit.)
caracteriza como un “capitalismo agro mercantil dependiente”, cuyo desarrollo se dio en una

primera fase gracias a la renta cacaotera.

Ahora, el momento decisivo para la consolidacion de la hegemonia del sector oligarquico en
ascenso fue la Revolucion Liberal (1895), la cual realizé transformaciones elementales para
el desarrollo del modelo agroexportador que venia gestandose en la costa ecuatoriana:
permitié la libre movilidad de la mano de obra a través de la eliminacion de instituciones
como el concertaje (prision por deudas) y otros tributos aplicados al sector indigena,

desarticuld a un sector de la clase terrateniente mediante la eliminacion del pacto Iglesia-

3 “En el caso de la Clementina [hacienda cacaotera propiedad de Sixto Duran Ballén], en que tanto el control
financiero como el administrativo estuvo en manos del capital extranjero. Es interesante anotar que la familia
Duran Ballén contrajo lazos matrimoniales con subditos suecos, seguramente ligados a la empresa, lo que les
permitié mantener relacién con la empresa” (Chiriboga, Op. Cit.: 243).
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Estado®’ y promovid la integracion del territorio nacional mediante la construccion del tren,

una obra indispensable para la circulacion interna de mercancias®.

Para Agustin Cueva (Op. Cit.) la Revolucion Liberal es el momento en que la burguesia
agroexportadora toma el control del Estado, mientras que, para Jorge Nufiez, constituye el
resultado del remozamiento de la oligarquia y su mutacion en oligarquia burguesa. Si bien es
cierto, este fue un proceso que duré alrededor de 20 afios y que involucré a varias facciones
entre las que sin duda se encontraban los sectores populares de la Costa y una pequeiia
burguesia intelectual (Eloy Alfaro, por ejemplo), no hay que olvidar el papel protag6nico que
tuvieron los hacendados y banqueros en el financiamiento de la revolucion®®, lo cual sin duda
explica el viraje conservador de los gobiernos liberales y el asesinato del Gral. Eloy Alfaro
y sus partidarios en 1912.

Ahora bien, la época del cacao es considerada como un momento modernizante puesto que
durante ese periodo se construyen caminos, se generan migraciones externas e internas y a la
postre se consolida incluso la moneda nacional. También se introducen relaciones salariales,
las cuales ademas se empiezan a monetarizar. Sin embargo, a la par, el boom del cacao
expresa la misma logica excluyente, basada en la gran propiedad concentrada en un grupo de

familias. Como sefiala Manuel Chiriboga (Op. Cit.:169):

37 Con la Ley de Beneficencia (1908), los grandes latifundios que estaban en poder de la Iglesia pasaron a manos
del Estado, lo cual impact6 en un importante sector de la clase terrateniente, el clerical, o que no sucedi6 con
el otro sector, no clerical, el cual en un principio se vio afectado en la medida en que mantenia un pacto con la
iglesia para la dominacién ideoldgica de la poblacién, pero que sin embargo, en el plano econémico se beneficio
puesto que se estaba eliminando a un competidor en el negocio de la produccién agricola. Cabe sefialar que,
ademas del tema de la propiedad, la Revolucién Liberal establecid el caracter laico del Estado, lo cual impactd
principalmente en la educacién y su acceso. A decir de Agustin Cueva (1972[1997]), ello generé una
democratizacion politica y cultural que permitié el desarrollo de una clase media critica, la cual jug6 un papel
importante la coyuntura politica de principios del siglo XX.

38 Buena parte del auge cacaotero se desarrollé en ausencia de este medio de transporte pues el cacao exportado
a las grandes urbes europeas y a Estados Unidos se desplaz6 al interior del territorio ecuatoriano a lomo de mula
o por lo “guandos”, nombre dado a los pobladores indigenas usados para labores de carga.

39 “La revolucion no fue obra tinicamente de los jornaleros; participarian en ella financieramente, y muchas
veces como jefes revolucionarios, buena parte de los grandes hacendados cacaoteros, comerciantes y banqueros.
Hemos citado el caso de Hidalgo; también actuaron Enrique Valdez, Pedro Montero, Luis Adriano Dillon,
Emilio Estrada y muchos otros como conductores revolucionarios de las fuerzas liberales, haciendo
contribuciones financieras y liberando sus jornaleros de las haciendas. Otros banqueros y financistas de la
revolucién seran personajes y firmas de la talla de Lautaro Aspiazu, los Hnos. Morla, la firma Seminario Hnos.,
Sixto Durén Ballén, Martin Avilés y tantos otros. Y de entre ellos el nuevo gobierno escogeria a sus cuadros
politico” (Chiriboga, Op. Cit.: 134).
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La gran propiedad es la caracteristica del periodo cacaotero, gran propiedad concentrada en grupos
familiares, en la que prima una cierta division territorial y geografica. Grupos familiares surgidos en
el siglo XIX, sin mayor relacién con los antiguos terratenientes del periodo colonial, salvo casos
notorios como los Avilés y Pareja y los Icaza*®. Sin embargo, estos conservan muy poco de su
extensisimo patrimonio colonial. ;Cuales son estos grupos familiares grandes propietarios que
constituyen propiamente una clase en transicién al capitalismo? Los mas importantes son,
seguramente, los Duran Ballén, los Carmigniani, los Rodriguez, los Sotomayor, ademas de las ya

citadas familias de origen colonial.

Por tanto, este periodo sera dominado por una diversificacion en el bloque oligarquico
dominante, en donde participan terratenientes, comerciantes y representantes del capital
financiero (casas comerciales y bancos). En tal sentido, Andrés Guerrero (1994) afirma que
para principios del siglo XX hay un desarrollo de los sectores vinculados a la circulacion
dineraria y mercantil, por sobre los hacendados, sin embargo, estos grupos encuentran un
espacio de confluencia en las alianzas matrimoniales y de negocios, formando facciones

distintas del capital, pero relacionadas entre si.

Asi, Guerrero define a la clase emergente como una “oligarquia agro financiera y comercial”
que no debe ser entendida como una continuacion directa de una clase terrateniente que dio
el salto a la exportacion. El autor sefiala que se trata de dos clases, “los terratenientes
(cacaoteros 0 no) y los agentes de circulacion (banqueros, banqueros comerciantes y
comerciantes)” (p. 80). Sin embargo, estos sectores mantienen una vinculacion organica que
se evidencia por su participacién comun en entidades financieras y en gremios de mutuo

interés como la Camara de Comercio y Agricultura®!.

Asi mismo, el corazon de dicha oligarquia lo constituian “un grupo de familias conformado
por la crema y nata de la clase terrateniente y la burguesia, cuyos apellidos se repiten en

varias instituciones financieras, empresas, fabricas y diversas instituciones (...)” (Guerrero,

40 Es importante destacar el emparentamiento de los Wright, en segunda linea con algunas de estas familias.
Por ejemplo, con la familia De Icaza Overweg, dado por el matrimonio entre Da. Delia Maria Overweg y Wright
y D. Isidro de Icaza y Paredes en Guayaquil, en 1880. Una de las familias descendientes de esta unidn es a su
vez la de Icaza-Stagg; todos los cuales constituyen apellidos relacionados con la clase denominada del Gran
Cacao. En Garay Ezio (1999).

41 Por ejemplo, en esta entidad tuvo un papel politico preponderante el Banco Comercial y Agricola, entidad
financiera creada en 1894 con la participacion de productores y exportadores cacaoteros, asi como nuevos
propietarios e importadores.

88



ibid.: 82), quienes, luego de la Revolucién Liberal, ocuparon puestos importantes como

presidentes o ministros.

Ahora, en esta nueva fase de la organizacion de clase al interior del bloque oligarquico, se
presenta una preeminencia del sector mas vinculado a la circulacion, el cual acumulé la
ganancia generada por la renta del cacao, identificada como la burguesia financiera y
comercial del puerto*?. Es importante considerar la hegemonia de este sector en el proceso
de insercién del Ecuador, principalmente la region del litoral, en la dinamica del capitalismo
mundial ya que mantendran el poder politico del pais este 1912 y 1925, periodo conocido en
el Ecuador como el de la bancocracia.

Por otro lado, aunque Andrés Guerrero y Manuel Chiriboga coinciden en que dicha burguesia
en su mayor parte no tiene un origen terrateniente ni colonial (con la excepcion de familias
ancestrales como los Aspiazu y los Seminario*®), su acumulacion de riqueza no deja de estar
basada en la renta de la tierra (produccion de cacao), como se explicara a continuacion.
Ahora, si bien es cierto no todo el sector terrateniente muda a la figura del comerciante-
banquero, si existe, por el contrario, la necesidad del comerciante rico de adquirir tierra, la
cual compra cuando puede o la adquiere por emparentamiento con la clase terrateniente

menos rezagada del proceso de modernizacion capitalista.

Asi mismo, para caracterizar al bloque dominante resultante de este proceso se debe tomar
en cuenta que, pese a que la construccion del tren permitio la entrada al Ecuador de capital

extranjero, principalmente inglés, las familias ricas del auge del cacao son principalmente

42 Seglin Andrés Guerrero (1994: pp. 62-63), este sector evidencia una division del trabajo al interior de la
burguesia pues esta formado por tres sectores de capital 1. Capital financiero comercial (bancos, compafiias de
seguro, financieras, cajas de ahorro), banqueros individuales y banqueros exportadores e importadores, 2.
Capital comercial (importacion de bienes del mercado mundial y exportacién de otras producciones locales) y
3. Capital industrial (en mucho menor porcentaje).

43 Tanto la familia Aspiazu como los Seminario son poderosos terratenientes descendientes de familias notables
de la colonia. Su unioén les permitié consolidarse como grandes latifundistas, uno de las mayores propietarias
de fundos de cacao, también una de las firmas exportadoras mas importantes del producto, asi como directivos
de instituciones financieras como el Banco Comercial y Agricola y la compaiiia Guayaquil de Seguros. “En
1912, el folleto “Ecuatorianos notables contemporaneos”, al hablar de Lautaro Aspiazu, decia: ‘Millonario
guayaquilefio, figura por los millones que posee en grandes haciendas de cacao entre los mas ricos del pais.
Juzgédmosle en potencia propincua para ser Presidente de la Republica. Ha sido Gobernador del Guayas y
Senador por la misma provincia’. Nosotros afiadiriamos también que fue industrial, banquero, comerciante,
financista y prominente liberal” (Chiriboga, Op. Cit.: 159). Cabe destacar que, en 1999, durante la crisis
bancaria, Fernando Aspiazu Seminario era el propietario del Banco del Progreso del Ecuador, una de las
entidades financieras que se declaré insolvente y congeld los depositos de sus clientes.
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locales. Es decir, hay una “ausencia de capital imperialista” (Guerrero, Op. Cit.: p. 70) en
dicho sector, sin embargo no se puede afirmar que el pais haya estado frente a la formacion
de una burguesia nacional ya que existi6 una vinculacion directa con los centros del
capitalismo mundial para el desarrollo de un proyecto capitalista que no fue propio sino que
estaba hecho a la medida de las necesidades de las grandes corporaciones internacionales, las
cuales sin bien no radicaron en el pais, si usaron a la incipiente burguesia local como

intermediaria.

Por ello, y por la propia l6gica rentista del bloque oligarquico dominante, el desarrollo del
capitalismo en el Ecuador implicé la profundizacién de un modelo primario y exportador de
materias primas, muy poco tecnificado y que siguid haciendo uso de relaciones de produccion
precapitalistas. Esto es asi ya que buena parte de lo que posibilito el rapido enriquecimiento
de las familias cacaoteras fue, por un lado, los nuevos procesos de concentracion de la tierra
(en muchos casos terrenos en donde ya crecia la planta de cacao) y, por otro, el

mantenimiento de mecanismos de enganche con los trabajadores de las plantaciones.

Respecto a la tierra, la ampliacion de los latifundios estuvo mediada por un proceso de
despojo, como se explico antes, ya sea ampliando a libertad los cercos de las haciendas, asi
como reclamando territorios declarados como deshabitados en muchos de los cuales ya se
daba la planta de forma natural. Como lo sefiala Manuel Chiriboga (1980 [2013]: 150):

De esta manera se gesta un nuevo nucleo de grandes propietarios cacaoteros, con una mentalidad
decididamente comercial, que adquieren por una u otra via miles de hectareas que cubren con cacao.
La vieja aristocracia terrateniente de origen colonial poco a poco es desplazada por este nuevo grupo
que “inicia la compra de haciendas semi abandonadas, descuidadas, en manos de empleados o
arrendatarios, y cuya produccion esta deteriorada” (Entrevista al Ing. Miguel Aspiazu). La compra de
tierras a la vieja aristocracia terrateniente no es el nico mecanismo, pero es seguramente el menos

violento y el m&s apropiado para la relacion con esa vieja clase colonial.

A esto se suma lo que Andrés Guerrero denomina renta diferenciada, puesto que ademas de
la apropiacion de tierra y la fuerza de trabajo, estuvieron presentes otros factores como la
fertilidad natural del litoral ecuatoriano, asi como la presencia de un canal de circulacién de

mercancia gratuito, es decir, la cuenca del rio Guayas.
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En lo que respecta a la situacion de la mano de obra, se debe sefialar que la eliminacion de la
prision por deudas en 1918 permiti6 la migracion de poblacion indigena desde la sierra hacia
la costa, lo cual posibilitd el desarrollo del sistema de plantacion en donde los conciertos se
transformaron en jornaleros. Esto implicé la introduccion de relaciones salariales para dos
tipos de modalidad de trabajo. Por un lado, los campesinos que se encargaban de cuidar la
plantacion por alrededor de siete afios, en cuyo periodo se les concedia una parcela de tierra
para la subsistencia familiar y, por el otro, los trabajadores encargados de otras tareas como
la limpieza de las matas o la recoleccion del cacao.

Ahora, si bien es cierto que en este sistema de produccion media una relacion monetaria (en
la mayoria de los casos se tratd de monedas acufiadas por los propios duefios de la hacienda
que no tenian validez fuera de ella), seguimos frente a mecanismos de produccion
precapitalistas basados en la sobre explotacion de la mano de obra de un sector despojado de
los medios de produccion (la tierra), en funcion de una division racial del trabajo. Como
sefiala Andrés Guerrero, el trabajo del jornalero incluye a todo el entorno familiar, cuya
subsistencia depende directamente del cultivo de la parcela de tierra que se le otorga como

parte de pago, lo cual no satisface la totalidad de sus necesidades.

En este contexto, se establecieron nuevas formas de extraccion del trabajo como los avances
monetarios que eran usados en el cuidado de la propia plantacion del cacao, asi como el
crédito en las tiendas de raya de la hacienda, indispensable para suplir las necesidades del
jornalero y de su familia. En tal sentido, la sujecion del trabajador seguia dependiendo de
mecanismos de coercion como las deudas, por tanto, no se produjo una proletarizacion como
tal de los trabajadores, sino que la relacion entre el productor y el trabajador continud

mediada por una relacion directa y paternalista, que no es propia del capitalismo.

Dicho sea de paso, la mayoria de los productos expedidos en las tiendas, que suplieron las
necesidades tanto de los trabajadores como de los propios duefios de la hacienda eran
importados, lo que causo que la renta generada por el cacao, principalmente la derivada al
consumo suntuoso de las oligarquias cacaoteras, no se quedara en el pais (y derivd también
en el desarrollo de un sector importador). Algunas familias, incluso preferian tener a su
descendencia viviendo fuera; es el caso de los Duran-Ballén, quienes mantenian su residencia

en Parfis.
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Es asi como a lo largo de la primera mitad del siglo XX, “se define un género de burguesia
local plenamente constituido, cuyo fundamento econdmico no es la acumulacion de capital
a través de un proceso de produccion social, sino un proceso de acumulacion de capital en
base a las diversas tareas (funciones) de circulacion de la renta de la tierra (cacaotera)
necesarias para su realizacion en el mercado mundial y, luego, el consumo individual de las

diversas clases sociales entre las cuales se distribuye” (Guerrero, Op. Cit.: 70).

Ahora, esta nueva configuracién del bloque oligarquico que en buena medida se encarg6 de
sentar las bases de lo que conocemos como el Ecuador moderno, mantuvo buena parte de las
I6gicas de dominacién expresadas en las instituciones que para ese entonces adn articulaban
al pais, por ejemplo, la iglesia catdlica. A pesar de la modificacion entre la relacion Iglesia y
Estado, derivada de la Revolucion Liberal, el clero conservo buena parte de sus prebendas
siendo, por ejemplo, la institucion encargada del sistema universitario hasta el primer cuarto
del siglo XX. Se puede decir que el clero cedio su influencia economica para mantener la

continuidad ideoldgica.

Por otro lado, esta reconfiguracion de las relaciones de poder sentd las bases de su
continuidad con la creacidn y expansion de la banca privada ecuatoriana, resultado de la
conciliacion de intereses de los grupos econdémicos, particularmente de la Costa, organizados
en un primer momento como sociedades mercantiles encargadas de garantizar la produccion

y circulacién del cacao mediante el crédito.

Asi, la banca ecuatoriana nace y se consolida con el cacao, a la vez que su dindmica de
produccidn rentista le permite a este sector canalizar gran parte de la riqueza generada por el

auge de este producto hasta el punto de transformar su poder econdémico en politico.

Entre 1912 y 1930 el Estado Oligarquico pasé a ser gobernado directamente por
representantes de la burguesia financiera de la Costa, cuya institucion mas representativa fue
el Banco Comercial y Agricola de Guayaquil*, entidad en donde confluyeron los intereses
de los grandes propietarios cacaoteros, los agro-exportadores y el incipiente capital

industrial. Dicho banco tuvo la capacidad de colocar presidentes y diputados, lo que a su vez

4 En el momento de su creacion la familia Duran Ballén participé como accionista del Banco. También
ubicamos a las familias Icaza y mas adelante, Overweg. Sin embargo, sus mayores accionistas, hasta el cierre
del banco en 1925 fueron tanto los Hermanos Aspiazu como los Seminario.
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le retribuyo la proteccion del Estado mediante leyes que le posibilitaron emitir papel moneda
a su antojo (por ejemplo, la Ley de Inconvertibilidad o Moratoria de 1914).

En este periodo se destacaron dos figuras representativas de la dominacién oligarquica, que
dieron forma a una etapa de aproximadamente 30 afios (desde la Revolucién Liberal hasta la
Revolucion Juliana) marcada por la hegemonia econdmica y politica del capital financiero.
Por un lado, Francisco Urbina Jado (representante del sector agroexportador), Gerente del
Banco Nacional Agricola de 1895 a 1925, personaje conocido como el gran elector puesto
que tenia el poder de decision tanto sobre gabinetes de gobierno como sobre politicas
econdmicas; su mecanismo de influencia eran los préstamos que otorg6 al Estado, incapaz
de manejar la crisis economica. Por otro lado, y como principal figura politica de la época,
se ubica a Leonidas Plaza, presidente en dos ocasiones (1901-1905 y 1912-1916) y
representante del pacto entre el poder militar surgido en la Revolucion Liberal y la clase

terrateniente serrana®.

En este contexto de concentracion econdmica y autoritarismo politico, con la devaluacion de
la moneda y una disminucion sistematica de la produccion cacaotera (entre 1906 y 1926 cayo
a la mitad el volumen de exportacion), tiene lugar un levantamiento que puso fin a la
hegemonia de la banca, con el cierre de entidades como el Banco Comercial y Agricola, y la
salida del poder de sus representantes. Este acontecimiento plante6 la necesidad de un nuevo
pacto entre los sectores de la clase media (comerciantes y profesionales que luchaban por
consolidarse economica y socialmente, los cuales auspiciaron la Revolucion Juliana en 1925)

y la gran oligarquia.

Frente a la crisis econdmica causada por la coyuntura bélica internacional (Primera Guerra
Mundial) y la dilapidacion de la renta generada por el auge cacaotero en el consumo
sunturario de la oligarquia portefia, los mandos medios militares que dirigieron la Revolucion
Juliana decidieron pactar con sectores de la oligarquia serrana, entre los que se encontraban
los banqueros quitefios ligados al sector terrateniente y al comercio importador, asi como la

naciente clase industrial con base en la produccién textil; auspiciando el retorno de estos

45 Plaza, quien proviene de las filas del liberalismo, se casé con Avelina Lasso Ascazubi, descendiente de una
familia terrateniente con linaje colonial. Tuvo ocho hijos, uno de los cuales también fue Presidente del Ecuador
(Galo Plaza Lasso), quien de hecho lidera un nuevo proyecto nacional con tientes modernizantes durante la
segunda mitad del siglo XX, bajo el contexto del auge de la exportacion de banano.
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sectores al escenario de disputa por la hegemonia, lo cual se reflejara en el siguiente ciclo
econdmico abierto por el boom del banano.

Pese al cambio de gobierno, el ciclo de acumulacion del cacao continu6é en declive al
enfrentar una mayor competencia global. Por ejemplo, Inglaterra, uno de sus principales
mercados, empez6 a sembrar la planta en sus colonias (Africa y Asia), deviniendo en una
menor demanda para el caso del Ecuador. Ademas, hacia las primeras dos décadas del siglo
XX la plagas denominadas monilla y escoba de la bruja afectaron los cultivos, contribuyendo
al deterioro de un negocio que dependia exclusivamente de la coyuntura, puesto que no
decantd en el desarrollo de una industria nacional®®. Asi por primera vez en mucho tiempo

se experimento desempleo en la region cacaotera.

Es asi que en 1927 se crea el Banco Central del Ecuador®’ y es el momento en que el Estado
asume el monopolio de la impresion del dinero. A decir de Agustin Cueva (Op. Cit.), durante
este periodo, el Estado se convierte en la fuente de poder econémico de la burguesia,
sustituyendo el desarrollo de un aparato productivo. Este objetivo lo cumplird bajo el
direccionamiento de la mision Kemmerer, la cual tuvo una gran influencia en la politica

econdmica como parte del avance del dominio estadounidense en la region latinoamericana.

Asi, durante el periodo comprendido entre las dos guerras mundiales, el nucleo oligarquico,
representado en ese momento por el capital financiero, fue incapaz de consolidar un modelo
econdmico propio, desarrollar el mercado interno o diversificar su exportacion a nivel
regional (Ecuador dependia de las transacciones que hacia con Europa y Estados Unidos).
Maés bien fueron afios en los que empezaron a penetrar de manera directa las compafias
extranjeras mediante concesiones petroleras y mineras como parte del proyecto de

colonizacion de la Amazonia.

46 Para Alberto Acosta (1995 [2012]), “el capital que se acumuld en la bonanza cacaotera no sirvié para
diversificar el aparato productivo sino casi exclusivamente para ampliar el monocultivo y sostener el consumo
suntuario importado (...) Esta apreciacion se deberia completar reconociendo que tampoco se alentd la
produccion para satisfacer las necesidades de la mayoria de los ecuatorianos, puesto que no existia la intencién
de desarrollar el mercado doméstico como punto de partida para una real estrategia de participacion en la
economia internacional. Uno de los principales efectos de la crisis del cacao fue el desempleo y la reaparicion
de formas precarias de produccion, como la aparceria arrocera. La mayor pobreza fue resultado inmediato (p.
104)”.

47 La creacion del Banco Central del Ecuador tiene gran importancia politica y econdmica puesto que permite
al Estado mantener el control de la economia.
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Solo hasta la década de los cuarenta del siglo XX la economia empez0 a experimentar un
nuevo viraje con el ingreso de la produccion masiva de las compafiias bananeras, dando asi
inicio a un nuevo auge que, al igual que el cacao, profundiz6 la dependencia del Ecuador a
la exportacion de materias primas, pero con una mayor influencia de las grandes compafiias
transnacionales. Sin embargo, en el gran negocio que represent6 la plantacion bananera
encontramos la persistencia y el reacomodo del sector terrateniente, muchas veces como
socios de las transnacionales o como parte integral de la industria. Por ejemplo, el grupo
Noboa.

Por tanto, el banano dinamizé profundamente la economia interna con un impacto mayor que
el del boom del cacao, tanto en términos estructurales como sociales y politicos puesto que
con este auge se consolido la insercion de relaciones salariales y la emergencia de nuevos
grupos econdomicos que, en principio, no provinieron del mismo estrato social que las familias

del gran cacao.

Ahora bien, la incursion de estos nuevos sectores econdémicos no tuvo un caracter
necesariamente disruptivo pues pese a la mayor injerencia del capital extranjero, Ecuador no
logro superar la constitucion de un capitalismo de tipo familiar y concentrador del ingreso.
Es asi que, mas alla de la transformacion de ciertas relaciones sociales, los modos de
articulacion politica permanecieron intactos y el sector dominante conservador estuvo
presente en la reconfiguracion del pais, como lo veremos en el siguiente apartado que analiza

la segunda mitad del siglo XX.

Perd: una oligarquia con proyecto liberal

El modelo econémico peruano presenta caracteristicas particulares que se derivan de su
historica centralidad, tanto como capital del Imperio Inca, como por su rol como sede del
Virreinato durante el periodo colonial. Estas circunstancias configuraron al territorio de lo
que hoy es Per como el eje de articulacién econémica y politica de la region sudamericana
con la metrépoli, generando el desarrollo de fuerzas sociales que seran determinantes para
que, desde muy temprano, el pais se encuentre inmerso en un particular proceso de

modernizacion e industrializacion (finales del siglo XIX y principios del XX), pero
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combinado con relaciones de produccion precapitalistas, estratificadas, dependientes y

autoritarias.

A diferencia de Ecuador, la economia peruana alcanz6 un importante grado de diversificacion
a lo largo del siglo XIX, resultado del dinamismo presente en la configuracion y reacomodo
de grupos de poder en disputa por la hegemonia del Estado luego de la independencia, asi
como de su relacién con el mercado mundial. En esa pugna se hacen presentes elementos que
van dando forma al modelo de desarrollo peruano, como la consolidacion de un mercado
interno durante las primeras décadas del siglo XX y la presencia predominante del capital
extranjero (primero inglés y luego estadounidense) tanto en los procesos de acumulacion del
excedente econdmico generado por sus distintos ciclos extractivos, como en la tecnificacion

y ampliacion de sus procesos productivos.

Por tanto, como en el caso ecuatoriano, es importante revisar brevemente como se dieron las
condiciones de la independencia peruana, asi como las fuerzas sociales beneficiadas de este
proceso, tomando en consideracion que la disolucion del Estado colonial no dio paso a la
creacion de una Republica articulada u homogénea sino que, en su lugar, el poder se dispersa
en un “mosaico de sociedades agrarias coloniales” (Klarén, 2011 [2015]: 177) en donde se

evidencia un predominio principalmente terrateniente y comercial (Caravedo, 1978: 11).

Entonces, es importante sefialar que con la llegada de los espafioles al incario en 1532 y la
fundacion de Lima en 1535, esta ciudad se constituyd como el nicleo politico y econémico
que permitié la entrada de Europa a un “nuevo mundo” de inigualables e inagotables
riquezas. Lima fue estratégica por su posicion en la Costa y por su condicién de puerto,
constituyéndose como el eje de una compleja red mercantil que conectd al territorio
sudamericano con Occidente desde el periodo colonial, a diferencia del resto de paises
andinos. Ademas su condicion de capital virreinal le permitié ostentar un aire sefiorial en la

region*é.

48 Como lo relata Peter Klarén (2011[2015]): “Si bien la produccién de plata de Potosi era la parte fundamental
del sistema econdmico colonial en desarrollo, Lima era su eje. En tanto era la salida de sus barras de plata en el
océano Pacifico, la ciudad capital y su vecino puerto del Callao también recibieron y distribuyeron los bienes
manufacturados de la metropoli a los asentamientos hispanos que iban desarrolldndose a lo largo del polo de
crecimiento. El flujo bidireccional de importaciones y exportaciones a través de Lima concentrd en ella tanto
riquezas como la administracion (publica y privada). En consecuencia, Lima se convirti6 en el cuartel general
de muchos de los méas grandes hacendados; de comerciantes que establecian sus operaciones comerciales
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Asi también, la colonizacion represent6 la consolidacion de un nuevo hegemdn sobre una
ingente masa de indigenas desplazados y desarticulados de su realidad social los que, sin
embargo, por un largo periodo que duré hasta la ejecucion de Tlpac Amaru*® en 1572,
conservaron buena parte de su estructura politica y administrativa, bajo la tutela de la Iglesia
y de los virreyes®™. Pese a la consolidacion del poder virreinal y su concentracion en Lima,
se mantuvo un dominio alterno y un cierto grado de reconocimiento a las autoridades del
incanato, al menos hasta 1781 cuando la Corona derrota de la rebelion liderada por Tapac
Katari, descuartizado publicamente.

La ambigua situacion en la cual se mantuvo el sector indigena durante el periodo virreinal y
posterior a la independencia es crucial para comprender la dinamica presente en la
configuracion de las elites regionales de la naciente Republica del Peru, las cuales estuvieron
constantemente enfrentadas a un campesinado indigena fuerte e independiente (Jacobsen,
1989: 439) que mantuvo cierta capacidad de reproduccion de sus estructuras econémicas y

culturales, al menos en las zonas alejadas del centro del poder.

En este contexto, la ejecucion de Tupac Katari inaugurd una nueva fase de dominacién que
estuvo atravesada por la independencia, y que tuvo continuidad después de ella. El
levantamiento indigena del sur de los Andes (1780-1781), liderado por Katari, lejos de ser
un antecedente del proceso independentista constituy mas bien un motivo para que las elites

virreinales y los sectores criollos aspiraran al mantenimiento del orden colonial. Luego de la

andinas con las fuentes de abastecimiento en Espafia; y de todo tipo de proveedores de servicios, desde artesanos
hasta abogados (...) No muy lejos estaban las organizaciones gubernamentales y eclesiasticas, establecidas para
administrar el vasto virreinato. Por Gltimo, llegaron las grandes instituciones culturales como una universidad
(1551) una imprenta (1583), y el teatro poco después, una vez que la poblacion, el comercio y la administracion
alcanzaron una masa critica. Para fines del siglo, Lima era conocida por el gran volumen de su comercio y
negocios, asi como por el extravagante patrén de consumo de su elite” (p. 105).

49 Como lo explica Klarén (Ibid.), con la llegada a territorio peruano del Virrey Toledo, en 1569, se establecen
una serie de reformas y acciones orientadas a recuperar el tesoro peruano, dilapidado por la primera oleada de
conquistadores que arribaron al continente. Una de estas medidas fue la destruccién de los Gltimos bastiones
Incas, con la finalidad de lograr el monopolio del Estado sobre la mano de obra indigena mediante el
establecimiento de reducciones. Asi, en 1572 tiene lugar la ejecucion publica del Gltimo Inca, TGpac Amaru, en
la plaza principal del Cuzco, con lo cual se consolidé a Lima como centro de poder, en reemplazo del Cuzco
(p.89). Este proceso, que viene acompafiado de reformas tributarias y de la creacion de instituciones como la
mita hispana, consolidé una forma de poder en la cual el control politico de los peninsulares (acceso a cargos)
aseguraba a su vez un control de la esfera econémica (mano de obra y bienes de la poblacion indigena) (p.94).
%0 Es importante sefialar el rol central que tuvo en el territorio de Per( y Alto Per( (hoy Bolivia) la mita minera,
un sistema de trabajo forzado en el cual se rotaba a la poblacién concentrada en reducciones para trabajos
extenuantes en minas de plata y en las haciendas de Lima, lo cual implicé una deformacion de la institucion
incaica de la mita (intercambio de trabajo por proteccion del Estado).
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independencia, el papel de contencion de los sectores subalternos (indigenas y negros) fue

asumido por los terratenientes locales.

Las instituciones clave que posibilitaron el dominio y las bases de la estratificacion de la
sociedad peruana en el momento de la transicion de la Colonia a la Republica, estuvieron
determinadas por la region en donde se distribuyd la presencia de los criollos, quienes se
encontraban bien integrados a la economia mercantilista colonial: haciendas en la region de
la costa norte y el interior, comerciantes y navieros en la regién costera; mineros,
fundamentalmente en Pasto y Potosi, y los comerciantes y acreedores en Lima. Estos sectores
constituyeron la elite econdmica del periodo, aunque no se les permiti6 incorporarse a cargos

politicos reservados para peninsulares (Klarén, Op. Cit., p. 162).

Sin embargo, la independencia del Pert representd un acontecimiento no deseado pues las
clases dominantes permanecieron leales a la corona espafiola hasta que las condiciones del
mismo conflicto de independencia hicieron practicamente inviable mantener el sistema
colonial®. Hay que tener en cuenta que Perd, particularmente Lima y las provincias del norte,
constituyeron importantes ndcleos conservadores durante el periodo de luchas
independentistas. Esto se evidencia en el hecho de que la elite gobernante de Lima fue la
Unica de la region que no reemplazé a la autoridad real por una Junta de Gobierno local

durante los procesos independentistas.

Por otro lado, en la sierra sur, en donde se encontraba otro nucleo hegemdénico de una clase
comercial emergente beneficiaria de los procesos de libre comercio, principalmente con el
Alto Peru (Bolivia), si se registraron movimientos de reivindicacion nacional y connatos de
rebeliones anticoloniales, en el marco de un contexto de disputa por el centro de poder
politico ocupado por Lima y de la defensa de sus intereses econdomicos®2. Como lo sefiala
Peter Klarén (Op. Cit.):

51 Como lo sefiala Maria Jess Servia (2013), entre los factores que contribuyeron a la victoria criolla y posterior
independencia de Perl (1821) estuvo el descontento de los sectores sociales peruanos por los efectos
econdmicos negativos derivados de la Independencia de Chile, la cual provocé una crisis econdmica luego de
que los flujos comerciales entre ambos paises se vieran interrumpidos; mientras Chile abastecia de trigo a Per(,
este Ultimo tenia a Chile como uno de los principales consumidores de su tabaco (p. 42).

52 Nils Jacobsen (1989, p. 414) sefiala que, entre las familias patriarcales de origen colonial, duefias de haciendas
y vifiedos en el sur, particularmente en Arequipa, se encontraban los Ugarteche (junto a los Goyeneche,
Bustamante, Belainde, Paz-Soldan, Tristan, Piérola y Lépez de Romafia), quienes se vieron afectados durante
el despunte del modelo agroexportador, a finales del siglo XIX, al no poder competir con los propietarios del
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A diferencia del sur, donde el estancamiento econdmico y el nacionalismo neoinca continuaron
provocando respuestas anticoloniales, el descontento con el dominio colonial en la sierra central hundia
sus raices en problemas econdmicos (...) El siglo XVIII vio un gran desplazamiento del eje economico
peruano, basado en la mineria de la plata, de Potosi en el sur, hacia Cerro de Pasco y Huarochiri al
centro. Segun cuenta Mallon (1983), la prosperidad y los efectos multiplicadores de la mineria en la
region, en la segunda mitad del siglo, generaron una burguesia emergente y ascendente de comerciante
y mineros, de origenes relativamente modestos, que vieron limitado su ascenso por el monopolio social
y politico ejercido por la dominante élite peninsular local y sus aliados criollos. Para ellos pues, la idea
de libre comercio y un sistema econdémico y politico mas abierto era una alternativa atractiva al orden

colonial cerrado, lo que debilito su lealtad hacia el rey (pp. 164-165).

Sin embargo, al concentrarse un mayor nimero de fuerzas realistas en Lima, esta ciudad
continuo siendo un centro de poder colonial, por lo cual la independencia de Peru, en 1824,
respondid mas bien a un acto de concesion dado bajo las circunstancias de la geopolitica
regional de los movimientos independentistas cuyas corrientes principales se encontraban al

norte, encarnadas en la figura de Bolivar, y al sur, en la persona de San Martin.

Por tanto, la naciente Republica se configuro bajo los parametros de la estratificacion social
que la precedia en el anterior sistema, aun cuando la transicion implicé un importante
descentramiento del poder y, por tanto, un reacomodo de fuerzas a nivel de los sectores
dominantes. Por un lado, los peninsulares fueron expulsados del pais y despojados de sus
propiedades, lo cual significo el fin de la vieja elite colonial®®, asi como la transformacion en

la composicion de la propiedad de la tierra®.

Por otro lado, la fragmentacion y desarticulacion de los primeros afios republicanos
permitieron el fortalecimiento politico de las elites regionales, rurales, que ejercieron el poder
local con cierto grado de autonomia ante un Estado central debilitado. De hecho, la division
administrativa colonial se mantuvo, renombrando a las intendencias como departamentos,

manteniendo los limites territoriales de la autoridad gamonal (hacendados sefioriales), cuyo

haciendas y plantaciones de cafia de azlcar en el norte. Este antecedente es importante para comprender la
defensa, en el sur, de politicas proteccionistas y su orientacion a la modernizacién de la agricultura y al
desarrollo de la industria nacional.

% “De los diez mil espafioles en Lima solo quedaron mil después de que la expulsion se llevé a cabo. Ya
severamente debilitada por la cesidn de continuos préstamos y donativos para defender al poder real en América,
la vieja clase dominante fue destruida con estas medidas confiscatorias” (Klarén, op. cit., p. 170).

% “Grupos militares, en su mayor parte de origen plebeyo, se disputan el poder politico. Las tierras y minas son
dadas en pago a los “libertadores” o puestas en subasta para cubrir los gastos de la guerra” (Bravo Bresani,
1969: 61).
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“eje de poder era su control de la tierra y el dominio sobre una fuerza laboral servil,

conformada por indigenas” (Klarén, ibid., 177).

Sin embargo, si bien el nuevo bloque dominante incorpord nuevos actores, continud siendo
la expresion de los viejos mecanismos de ejercicio de poder, ahora encarnados en los
herederos del poder colonial, los criollos, a quienes Durand (2017) caracteriza de la siguiente

manera:

Durante tres siglos de régimen colonial, la tierra y las minas terminaron siendo propiedad de criollos,
descendientes de los primeros conquistadores, clase orgullosa que adoptd aires aristocraticos al
comprar titulos o conseguir matrimonios convenientes. La administracion colonial, el ejército, la
Iglesia y los juzgados los dirigian exclusivamente espafioles comandados por un Virrey nombrado en

la lejana Madrid. El sistema politico era fuertemente clientelista y discrecional” (p. 42).

Luego de la Independencia y frente a la realidad de fragmentacion, debilitamiento y
endeudamiento de la naciente Republica, un sector criollo de origen limefio se apresto a
consolidar primero su poder econdmico y, mas adelante, su poder politico, con la ayuda de
las elites regionales, el ejército y el capital extranjero, principalmente inglés. De hecho,
autores como Bravo Bresani (0p. cit., p. 61) sostienen que el dominio inglés fue determinante
en la institucionalizacion de la Republica ya que los mercaderes ingleses actuaron como
aliados de los terratenientes criollos durante los procesos emancipatorios y, posteriormente,

se desempefiaron como financistas de los distintos gobiernos peruanos.

Bajo este contexto, la republica peruana nace marcada por un solido sistema de castas que
no se modifico hasta practicamente principios del siglo XX; incluso, algunos historiadores
sefialan que este modelo se mantuvo hasta la Reforma Agraria de 1969 (Bonilla, 1986). Si
bien en términos formales se puso fin a la division entre la Republica de Indios y la Republica
de Espafioles, establecida durante la colonia, en términos simbdlicos y practicos esta

polarizacion se mantuvo en la base de la construccion del moderno estado-nacion.

Por ejemplo, el tributo indigena se mantuvo hasta 1895 bajo diversas denominaciones
(contribucion de indigenas y castas, contribucion del jornal, contribucion de escuelas y
contribucién personal). Ademas, se conservaron mecanismos de extraccion de la fuerza de
trabajo como el yanaconaje, sistema de servidumbre campesina que se abolié el 1947, y la

mita (servicios gratuitos prestados al Estado), la cual se uso hasta finales del siglo XX. Por
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otro lado, la esclavitud de la poblacion negra, principal mano de obra de las haciendas y
plantaciones de la zona norte y regiones costeras, no se aboli6 sino hasta 1854° solo para

reemplazarla por un sistema de semiesclavitud de poblacién china.

Como pilares de este sistema de estratificacion social estuvieron, por un lado, la iglesia
(principalmente el clero secular que se mostr6 afin al pensamiento criollo e ilustrado) y, por
otro, el ejército, institucién que como en los casos de Ecuador y Bolivia, constituyé la Unica
con la fuerza y legitimidad suficiente para gobernar frente al vacio de poder y la
fragmentacién del periodo pos independentista.

Es asi que las tres primeras décadas del gobierno republicano estuvieron dirigidas por
caudillos militares, que si bien pudieron tener un origen mas plebeyo (mestizos de clase
media), se rodearon “de miembros de la oligarquia de los que hacian sus consejeros, ministros

y embajadores” (Borricaud, 1969:37).

Para los autores, este periodo constituye una fase de continuidad del modelo econdmico
extractivista y excluyente de la colonia (Durand, Op. Cit., Fravre, 1969, Borricaud, Op. Cit.),
pero sin un proyecto ni una clase nacional capaz de levantar la economia arruinada por las
guerras de independencia (Gilbert, p. 16). En este contexto, las disputas entre los caudillos

militares expresan a su vez una confrontacion de intereses entre sectores dominantes con

%5 La poblacion negra en el Per( ha estado presente desde el inicio del proceso de conquista, en 1527, como
parte de la distribucion que se hizo en Hispanoamérica de los millones de esclavos traidos de Africa. Esta
poblacion fue fundamental en la fundacién de ciudades como Lima, en 1535, teniendo particular relevancia en
la formacion de los pequefios nlcleos urbanos y periurbanos. En un primer momento se los destiné al control
de la poblacién nativa pero después fueron incorporados a la produccion agricola de la cafia de azlcar. Su alta
mortandad, hizo necesaria la constante importacion de nueva mano de obra esclava, para ser introducida
fundamentalmente en las haciendas de la costa norte. La legislacion Virreinal establecié una serie de
restricciones a esta poblacién a la par de escasos derechos. Por ejemplo, sus propietarios debian pagar
anualmente dos pesos por cada esclavo que poseian para la formacion de guardias y patrullas destinadas a la
prevencién del cimarronaje y fugas de esclavos. La presencia negra en el Per ha sido histéricamente relegada
a segundo plano pese a la importancia que aquella tuvo en la formacién de la sociedad peruana, lo cual ha
contribuido a su abandono y desaparicion. Para finales del siglo XVII1 la poblacion negra ascendia al 60% de
habitantes en ciudades como Lima, pero para 1940, apenas representaba el 0,47% de su poblacidn. En el periodo
republicano la figura de la esclavitud se mantuvo, pero bajo una modalidad similar al sistema de enganche en
el que se encontraban los indigenas, puesto que sus propietarios les arrendaban parcelas de tierra a cambio de
su trabajo. La esclavitud termina de manera formal en 1854 con el Decreto del Presidente Ramon Castilla y es
elevado a nivel Constitucional en 1856, afio en el que ademés de abolir la esclavitud también se elimind el
tributo indigena. Sin embargo, el Gobierno peruano se vio comprometido al pago de una indemnizacién de 300
pesos por esclavo a sus propietarios, principalmente hacendados de la costa norte y sur; paraddjicamente los
recursos provendrian de la explotacidn guanera llevada a cabo por culies chinos esclavizados que, a partir de
ese periodo, también forman parte importante de la cultura popular peruana (Benavides, Torero &Valdivia,
2006).
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orientacion liberal (apertura comercial), por un lado, y conservadora (proteccionista), por
otro®. Esta estructura social se mantuvo inalterada hasta la década de 1840, cuando el auge
de guano permitio el surgimiento de una clase con hegemonia nacional, como se verad méas

adelante.

En tal sentido, los caudillos se alinearon a los intereses de las elites econdmicas en disputa
por la hegemonia nacional, las cuales estaban distribuidas a nivel regional. “Del lado del libre
comercio estaban, entre otros, los generales Obregoso, Vivanco, Santa Cruz, caudillos
liberales que representaban las aspiraciones librecambistas del regionalismo surefio. Sin
embargo, ellos fueros derrotados por un grupo de nacionalistas conservadores mejor
organizados, conformado por hacendados aristocratas, monopolistas del consulado vy
productores de la sierra, pero con su centro en Lima y el norte. Dirigidos por los generales
Gamarra, La Fuente, Salaverry y otros (...) lograron establecer una seric de regimenes
proteccionistas en Lima que tuvieron primacia hasta comienzos de la década de 1850~

(Klarén, Op. Cit., p. 181).

En este escenario se enmarca la formacion y posterior disolucion de la Confederacion
Peruano Boliviana (1836-1839) que, en términos militares y politicos, represento el triunfo
de los valores conservadores limefios®’. Este conflicto represent6 la disputa de intereses
regionales contra la formacion de un proyecto de mayor envergadura que propugnaba por

una transformacion y transferencia de poderes, por lo cual se convirtio en el escenario de

%6 “En general, los conservadores proponfan un Estado centralizado fuerte, politicas comerciales proteccionistas
y el mantenimiento de la configuracién corporativa de la sociedad. Eran anti extranjeros, cayendo a menudo en
la xenofobia, al mismo tiempo que criticaban la inclinacion liberal a la importacién de ideas e ideologia
extrajeras. Por otro lado, los liberales favorecian un Estado menos centralizado y a menudo federal, el recorte
de los poderes del Ejecutivo, el comercio libre y la restriccién de los derechos corporativos, y ocasionalmente
eran anticlericales. Sin embargo, ninguno de los bandos propuso cambios drasticos a la América Latina post
independentista ya que compartian la idea de una «<soberania aristocraticay que encarnaba su vision
esencialmente jerdrquica, racista y elitista de la organizacion social” (Klarén, pp. 178-179).

5" Respecto a los valores sobre los cuales la elite republicana, principalmente limefia, estructuré la jerarquia
social de ese periodo, Jestis Cosamaldn sefiala que “los trabajos que han abordado esa perspectiva han insistido
en el papel central de la discriminacion racial en la estructura social de fines del siglo XVII1 y comienzos del
XIX. Uno de los estudios mas importantes en ese sentido es el de Cecilia Méndez [Incas si, indios no: apuntes
para el estudio del nacionalismo criollo en el Perd (1993)]; la historiadora sefiala que a raiz de la instauracion
de la Confederacion Pert Boliviana en 1836 el racismo de la élite limefia se acrecentd. Las razones residian
tanto en el rechazo a Andrés de Santa Cruz, cabeza del proyecto, dado su origen altiplanico e indigena, como
en la construccion de un nacionalismo basado en la exclusion de esa identidad étnica” (p. 38). Por otro lado,
uno de los mayores opositores a la Confederacidn, Felipe Salaverry, descendiente de una familia noble de Lima,
fue el responsable de restablecer la esclavitud de los negros al tomar el poder por las armas en 1835, cuya
libertad habia sido decretada por San Martin luego de la independencia.
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mayor disputa entre caudillos resuelta a través de enfrentamientos armados. Respecto la
creacion y rapida disolucién de la Confederacion, Servia (2013) sefiala que:

El plan liderado por el presidente de Bolivia Andrés de Santa Cruz, quien en 1836 puso en marcha la
Confederacion Peruano-Boliviana con el objetivo de crear una zona unida en los Andes que
reconstruyera el antiguo Virreinato de Per(. Para ello conté con el apoyo de los comerciantes del sur
de Per( que controlaban el transito de la quina boliviana hacia los puertos peruanos y a los que pesaba
la tradicional preeminencia de la oligarquia limefia. La intransigencia de esta, temerosa de la
desintegracion del territorio, la de los propios bolivianos, descontentos porque la capital de la nueva
nacion se hubiera establecido en Lima, asi como la hostilidad de Argentina y la derrota en la guerra
que tuvo que mantener contra Chile, ya que ambos paises veian en la confederacion una amenaza a su
papel predominante en la zona y a sus intereses comerciales en el Pacifico terminaron con esta fragil

y corta union (p. 56).

Esta serie de conflictos profundizaron la crisis macroecondmica heredada de las guerras
independentistas y en contrapartida favorecieron la fragmentacion regional y la inestabilidad
de los propios mercados internos, volviendo al pais cada vez mas dependiente de préstamos
extranjeros. Este escenario plantea una diferenciacion de la experiencia ecuatoriana, en donde
las diputas regionales marcadas por los intereses de clase, pronto encontraron un cauce en las
alianzas politicas y matrimoniales, en la medida en que los sectores confrontados constituian

un bloque menos heterogéneo.

Es por ello que se hace importante reflexionar respecto a la situacion de la tierra y sus
propietarios durante la transicion hacia la Republica y en el marco de la configuracion del
proyecto nacional de ese pais. A diferencia de los casos de Ecuador y Bolivia, la temprana
diversificacion de actividades y grupos econdémicos colocé a los terratenientes en
competencia con otros sectores, reduciendo el nivel de incidencia, al menos en términos

cuantitativos, de los mecanismos de produccion basados en la renta agraria.

Dicha condicién ha atravesado distintas fases en funcion de la capacidad que tuvieron los
terratenientes y latifundistas de modernizar sus actividades y de articularse con otros sectores
(comerciales y bancarios), manteniendo el tema agrario como un problema vigente en la

historia peruana.

En tal sentido, Mattos Mar y Mejia (1980) afirman que durante la consolidacién de la

Republica peruana la tenencia de la tierra representé un factor fundamental, primero de
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control regional y, después, de capacidad de influencia en lo nacional, constituyéndose en un
factor de dominio cultural de carécter preponderantemente criollo. Como lo explican los

autores:

En el siglo XIX, la independencia permiti¢ a la elite criolla asumir el control y propiedad d