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CAPITULO PRIMERO

© La Premeditaeion es o aeto de premeditar: Premeditar es pen-
sar ung cosa antes de cjecntaria, Pensar a su verz signifiea discurrir,
reflexionar, meditar, esto es razonar,

S Ftimologicamente anahizada - diee o} Lie, Francisea Gonziles
de Ja Vega- o premeditacion es una palabra compuesta, en n que
ol sustantive MEDITACTION indica Juicio, analisis mental en que se
pesan y iden los diversos aspectos, modalidades o consecuencias e
un proposito o iden: el uso del prefijo PRE indiea anterioridad, que
Ia meditacion sea previn™. Emdgue Ferri dice: © Premeditar signifi-
e pensar anfes’.

Entre las facultades del hombre encontramos lns de sentiv, pen-
sar v oquerer. Fstas tres tacddides son faeultades del alma y del
espiritu, que abarean fendmenos espivituales o estados de coneieneta

.

homogdneos. Porfirio Parra en su " Logiea’” enseha que: a ja faend.
tad de sentir corvesponden todos aquellos estados de 1o concieneia
cuvo eardeter fundmuentat es produciv impresiones gratas o peno-
sas; que a la facultad de pensar corresponden Jos estados del espivita
¢ que reconoecinos ung semeianza oouna diferencia ¥ oa fn facultwd
de querer correspenden aguellos estados en que propendemos a la ae-
cion, Bstns facultades son conoeidas por nombres abstractos, ast: el
sentir es Ja sensibilidad, o pensar el pensamiento, entendimiento o
inteligeneia, v el querer es In Hamada voluntad, Los nombres con.
cretos que eorresponden al ejercicio de estas Taeultades son: senti-
niento —-sensibilidad: pensanientos, coneeptos e ideas— pensar;. vo-

liciones-—— veluntad,
ara el estudio de Ta premeditacion, interesan fundamentalmen-
te las faenhades de) hombre de pensar vy de querer. Stendo la mis
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pertante la de peusar, por lo {anfo; ésta diferencin al ser racional
y -l irracional,

Una Tacultad propia del hombre os ln de pensar y por ende de
azonar; eiando ¢l hombre razona, explota la cualidad de Ia natura-
leza humana que sirve para expresar ¢l convencimiento pleno que se
tiene sobre las cosas o sucesos.  Bsta vazan del hombre se opone al
instinto animal, de aqui fa conocida sentenein del pueblo de que ol
hombre es un animal razonable o racional, T razon es facultad del
hombre cuerdo, del sujeto normal, por eso, el loco es desrazonable, ba
razon en el hombre se opone a fa ignorancia, al aturdimiento, a la
irreflexion. Cieerdn explicaba gque ““la razén del hombre es ya una
faculiad para ver las eausas v los electos, para prever lo porvenir
y pereibir los eneadenamientos ¥ progresos de lns cosas’. La razén
es patrimonio de la mente normal del hombre,

L razdén no se Heva con las pasiones:  La pasion desvirtiia a:la
razin ¥ cuando una pasion inunda el -estado del hombre le impide
pensar, razonar, porgue la razon se plerde y da paso a Jos instintos,
Al estudiar la razdn, los psicdlogos ensefian que ésta no es agudeza
ni ingenio del hombre, porque la razon comprende lo que hay de inds
general, los principios; mientras que el ingenio y la agudeza son ac-
tividades intelectuales que consisten en aplicar exactamente los prin-
cipios generales a los casos particulares, o comparar y combinar ideas
particulaves. Por eso cuando es mis ripida y mis feeunda In com-
binacion de ideas, tanto méis notable es la prueba del ingenio; por lo
tanto la razdn fija el proposito y ¢l ingenio descubre los medios de
ejeencian, Cuanta mds razon se tiene hay mds principios y carvieter,
y cuando hay wids ingenio se posee mas talento. Laibintz y Kant ha-
hlan de la razdn pura, que no es solamente la faeultad de lo absolu-
to; sino también la facultad de los prineipios, en razon de que los
principios dimanan de lo ahsoluto. Por todo lo expuesto comprendemos
que la razdn disewrsiva, es decir o eomparacion, induceion, dedue-
cidn, generalizacion y abstraceion, forman la experieneia, que es ya
la facultad caraeteristien del hombre hecho y derecho,

De aqui se infiere que en ¢l eampo del Derecho Penal ef nombre
que premedita sus actos, es un hombre eapacitado para discernir v
puar ello es un hombee cuerdo con sus facultades mentales en periodo
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de equilibrio por lo cual es eapaz de convencerse plenamente sobre
las cosas y osucesos, ver as causas v lox efeetos de sus actos, prever
¢l porvenir de las cosas v pereibir fos resultados de sus actos, Bl
hombre que razona, ademas de sus condiciones de normalidad debe
estar desprovisto de pasiones porgue estas lo einbotan v lo condueen
al Hwite de Ia animatidad enando solo obedeee o sus instintos,

Para los psiealogos, un howhre que razona con madurez es un
howbre experimentado, Bl nifo, el adoleseente, ¢ hombre sin ex.
periencia, por las mismas razones de minoridad v de inexperiencia
no razonan con hritlantez. Menos pueden razonar los idiotas, los -
héeiles, Jos seres desprovistos por la fatalidad de la faeultad de pen-
sar. Bl razonamiento, 1o meditacion, es gracia exclusiva del hombre
sano mentalmente y mejor razonard enanto mis experimentado sen.

El Derecho Penal Bimita con Ia premeditacion eierta eiase de
hombres: los capacitados para eazonar, para reflexionar, para medi-
tar plenamente,



CAPITULO SEGUNDO

Temario. - Origenes de la calificativa de la Premeditacién. - Derecho
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de Técito. - Derecho Canénico. - Opinién de Goyena. - El Faida. -
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la premeditacién.



CAPITULO SEGUNDO

El origen de Ja califieativa de o premeditacion, la sitda R Gae
rraud —al deeir de Celesting Porte Petit-- en el Derecho Komano.

A Jos romanoes en su Derecho Penal, se les estadia bajo el aspoe-
to religioso (saeratio eapitis) y bajo el politico (provoeatio ad popu-
fumy) por lo que s6lo dos delitox gravisimos, en os tiempos rudimen-
tarios, wereeieron b pena grosera del Talion (ojo por ojo, diente por
diented de la retethucion del mal cansado por otro semejante, sta
pena del Talion, usada en un prineipio por los romdanoes, no ey sino-
nimo de venganza, porque Jos dos son téerminos con diferentes signi-
fieados. BEI Talion ex una pena impuesta por la socledad v la vengan-
i es el obrar por su propia cuenta, Boque se ovenga por un dadio
que se e habia cansido a 60 ooaosus familiores o amigos, piensa en la
farmm o manera de vengarse v oentonees va interviene el meditar so-
bre el aeto que se vaoa cometer, Bnoesta vengianza, que el primitive
Estado Ronpmo quise saprimir para dejor que solo la sociedad orga-
nizada fuera la eneargada de reprimir las delitos, estit el origen de
la califiecativa que me venpa, Un estudio sisteniitico sobre esta ca-
Hiteativa no fué heelio por los mismos, pero en su sistems penal se o
encuentra, porque cen ¢loexisten reglas juridico-penales, que refle-
Juron la realidad penal de los romanoes ¥ atienden a los moviles el
delito, Dice Enrigue Ferri, que sobre ésto aitinio, lo hicieron “eon
mayor sineeridad ¥ mds ficlmente que weunas modernas elucubra-
ciones de dogmitiea juridiea’’,

En el Derecho Germinico, en sus primeras etapas, se conside-
raron a los moviles del delito, segiin fueran cometidos con menor o
mayor perversidad, al modo de ejecucion y a) medio empleado para
cometerlo. En los delitos donde la voluntad del agente era manifiesta,
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por su intencionalidad de dafiar ¥ de provoear, se daba origen al rom-
pimiento de la puz particular, esto es, entre el agresor ¥ su familia
y la familia del ofendida v agredido,

Los germanos fneron tmohién ardorosamente religiosos v ellos
respetaban g su Dios de o Guerra Odin, que alentaba el espiritu
de los combatientes v tamhién sentinn respeto por su Dios Freyyer
o Frigga que era la Divinidad de la paz, El germano sentia el deseo
de Ia guerva, pero tenda la necesidad de la panz v oen ésta, estaba el
prineipio de la soctedad, de Ta Banilia y del respeto del mismao jndi-
viduo, Esta paz era snmammente vespetada v el que la violaba, perdia
ol derecha de estar tranquilo y vivie pacificamente. El ofensor para
recobrar la paz perdida, deberin reteibuir al agraviado o a los fami-
fares del mismo, con una indemniziaeion o con su sangre. La vengan-
z o se haein esperar v junto con ésta, apareeia ol cdleulo de dar
muerte ol vietimario del pariente y Ia meditaeion v eileulo de Tos me-
dios para vengarse ¥ la hora apropiada para ejecutar lo pensado, Di-
ce Tiacito, que esta manery rudimentaria de la inparticion de o jus-
ticia entre la raza germuna, se perpetia en las institueiones posterio-
res, siendo también una consaracion del prineipio individualista; el
faltar o In asociaeion que protege al individuo, priva a este del de-
recho de ser respetado y pierde Ja paz ante Ta sociedad ofendida.

I Derecho Candnico o Belesidstico, influeneiado por 1a Filoso-
fia del Cristianismo, repudié desde un prineipio las venganzas y log
tetos brutales. Ya no aplaudidé fa venganza y rveerimind a la alevo-
sia. Condend al vengador v lo calificd como perverso y eruel. Despo-
Jo del individuo los residuos de In Justicia personal ¥ construyé otros
prineipios juridice-sociales. La premeditacion era observada a tra-
viés del delito cometido y Jas particularidades del mismo: Lo solitario
del paraje en que se cometio o} delito, el arma empleada, la hora pro-
piciatoria del erimen, fueron datos que se tomaron en cuenta para
agravar el delito cometido v entre estas agravantes estaba el meditar

pausada ¥ enidadosamente,

Goyena ——citado por Porte Petit— estima *‘que las causas por
lus enales Ia premeditacion ha pasado como califieativa en la Legis-
Ineion Universal, son de eardeter histdrico y no. filoséfico; que Ia
premeditacion veupa lugar como ealifieativa en-el-Derecho positivo,
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debido principalmente al Faida o sea la facultad que tenfa ln vietima
o el pariente de la vietima, en los pueblos de origen germanico, de
hacerse justicia por su propia mano, reprimiendo la ofensa rectbida®’

Ll Faida consistia en una especie de previa deelaracion de gue-
1t entre particulares, es decir, entre ol ofendido ¥ el ofensor, para
que si hubiese otro muerto o lesionado In justiein no interviniera, pues
era Iucha entre eaballeros. Este Faida exigin que el vengador avisase
a st presunta vietima que se iha o tomar venganza para que a su vez
se armara ¥ anduviers preparado para el combate que sostendrian,
Fira este una especie de duelo v tomaba earacteres de delito grave al
vengador que no avisaba de que iha o tomar venganza v tomaba e
improvise al que antes ya lo habia lastimado a ¢ o a sus familiares,
Este erimen era tomado como cobarde ¥ su eastiga era extremo. Al
Hegar a establecerse los tribunales, el Faida tomd el eaminoe de 1o
desaparicion, pero no asi ln venganza que siempre ha estado junto a
un erituen, ya que siempre habrd un vengador. Toda venganza siem-
pre se hia tomado como un erimen premeditado,

Coutra estos erimenes premeditados, de origen vengativo, alzo
hace siglos su voz San Pablo v Jos condend porque eran nacidos ea
el imperio de) odio ¥ haeian imposible toda vida soeinl.

El Derecho posterior a estas etapas, eoma lo son el Romano, el
Germano v el Candnico, mantuve la conquista lograda principalmen-
te por el Derecho Candnico y condend toda venganza que en ella im-
plicaba toda premeditacion, A ésta se e tomd como un hecho que
agrava el delito,

Es pues, en la venganza, donde estd el origen de In premedita-
eion. Y puede deeirse que la premeditacion es tan vieja eomo la ven-
ganza. Nacen easi simultidneamente, Primero es el odio y cuando Ia
pasion se deshorda se forma la idea de tomarse la justicia por sus
propias manes cmpezido a meditarse en el delito y no se deseansa
hasta su consumaceion,



CAPITULO TERCERO
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Escuela y lugar de la premeditacién dentro de ella,



CAPITULO TERCERO

Entre las causas modificativas de los delitos, se distinguen dos
grupos: Causas que ocasionan el awmento de la pennlidad y Causas
que provoean disminueion de Lo pena, Al lndo de estas eausas que
aumentan o disminuyen la penalidad, hay delitos a los que no los
rodean ninguna de las eireunstaneias de estos grupos; a éstos iltimos
se les Jdenoming shmples, La literatura juridiea ha dado nombres pro-
pios a las circunstaneias que atentan o agravan, A las que atendan
fes llama modificativas v a lag que agreavan les ha denominado califi-
cativas.

Dentro de las eausas de agravacion del delito, esti la premedita.
cion.

Las causas o circunstaneias del delito, han sido estudindas y to-
madas en consideraceion, Beeearin —eitado por Quintiliane Saldaiia,
en su C“Nueva Criminologia ™ refiere que el Derecho Romano re.
conoeid {a realidad de las cireunstaneias del delito y que esas eran
condiciones bioldgicas, psicoldgicas y soeiales del delineuente, Sigloy
mis tarde, estas enusas, vuelven a tomar actualidad en los dramas pe.
nales que se ventilan en las salas de justicia, Los alwnos de Beeea-
ria, entre ellos Drisot de Warville, elaboran una teoria de las circuns-
taneias, en la que habla de los motivos del erimen, la manera en que
se cometio, de los instrimentos de que se sirvié el eviminal, del carie-
ter del mismo eriminal, Ia reineidencia, edad, tiempo, sexo vy lugar,
listas cireunstancias, deceian, son para carvacterizar el erimen y saber
si el asesino es o no peligroso. Brisot eseribid: ““Otra eireunstancia
relativa al reo, que debe entrar en el cileulo para perpetrar el eri-
men, es la causa que le ha hecho cometerlo. Puede ser un deseo pre-
meditado, o la edlera o la imprudencia. La edlera le hace més cul-
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pable que la imprudeneia, ¥ el deseo premeditado mis que la edlera,

En estas ideas de Beeearia, donde funda las cireunstaneias de
los delitos imagina una servie de ellas v las elasificn asi:

Medios o etreunstaneias de Justifieaeidn,
Medios de Aennaeion,

Medios de Agravaeion,

De aqui arrancaron todoes los Cadigos del siglo pasado su inspi-
racion. Bl Codigo de Baviers, ol proyecto de Fuerbaceh, ¢l de Espaiia
de 1822, ¢l de Drasil, el de Hanover, el de Sajonia, el de Austrin y o
de Portugal. A estos Cadigos les siguen L mayor parte de los de I
Amdériea y del mundo en general, Franeia no se entregd totalmentas
a las eircunstancins atenuantes por el abuso que de ellas se hizo,

Saleilles, muostrd su afeeto por la teorfa de las cirecunstaneias
dada a facilidad que se encontraba en ellas, para lu individualizaeion
de Ta pena.

Desde Becearin, Ia Escuela Clisien, defiende la teoria de lay
cireanstaneias, Msta Fseueln Clasica fundada en el " Libre Albedrio”’
voen que la pena es retributiva al daiio eausado, respeceto de la ealifi-
cativa premeditacion, estatuyd que era ol acto de mis peligro de to-
das Ias agravantes, porque se reveluba una mayor intensidad dolos:
v ouna gran voluntad para el delito, manitestando asi una extraordi.
naria inelinaeién para violar la Ley. Es pues para los clisicos la
agravante mdis eualifieada.

La agravacion mdaxima, proviene en esta Escuela Clasiea porque
en la premeditacion existe frialdad del dnimo y profunda reflexién
sohre el acto querido y como ampliamente ln conciencia del sujeto
atishd las consecuencias, al cometer ¢l delito, se despojé de toda ela-
se de sentimientos para dar salida a su deseo expreso de violar la
norma,

La premeditacidn en la Escuela Clisica, reviste total grave.
dad. Es de comprenderse que asi sea, pues los principios de esta es-
cueia descansan sdlidamente en el Libre Albedrio o sea la potestad
del sujeto de obrar con libertad y escoger entre dos impulsos con.
trarios gque nunea se han de unir porque entre esos impulsos ve cudl
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le conviene y vl desea, desechando al otro. En el easo de matar
o perdonar, ¢l hombre debe eseoger siose ineling por el perddn, o
viola la Ley: en enmbio si seinelinng por el impulso de matar para sa-
ciar su desea de exterminar al que un dafio e eausd, entonees ha co-
gido ¢l camino del mal ¥ como tuvo tempo parn meditar en las con-
seenencins de sus actos, al haberse decidido por el mal, a 6 no debe
carresponderte sino un daito equivalente al mal que eausé.

Como se nota, en o Eseneln Clisien el elemento fundamental
de Ia premeditacion esta en que o} agente del delito haya querido ol
seto parn gue soporte lns conseencencias del mismo, Es pues el ele-
mento voluntad lo que emacteriza o premeditacion en esta escuels,

Enrique Pessina, protesor de las Universidades «de Nipoles ¥
de Bolonia v un distinguido elisieo, ensi o ln altura de Carvara, al
referirse a lns contingencins ngravanites v atenuantes ilel li(*hln,- exs:
puso que no podia hacerse ung completa enumeriacion de las mismas,
porque tadas fas cireunstancios modificativas o podian redueirse
noreglas generales ¥ comprender todos los delitos, Afirno: i
Coadigo que enumere las civeunstaneias agravadoras o atenuadoras,
nunea comprenderd todas Ins enusas moditieativas'. Debido a ésto.
la premeditacion es estudiadn de manern general ¥ sélo se exhiben J¢
ella, los prineipios ya apuntudos,

En el ocaso de In Escueln Clisien, 6 en mejor expresion, euandd
In FEseuela Positiva cobra fuerza, se empezd a eriticar a la Escuela
Clisien ¥ o las ideas sustentadas por la misma respeeto de la preme:
ditacion. Holtzendort por el afio de 1880 al estudinr ol asesinato y
sus agravantes considero que In premeditacion es un indice de agra-
acion v de peligrosidad pero que la verdadera base para la apreeia-
cion de la gravedad del delito estaba en o] motive o motives que ins-
piraron el aeto antisocinl,

]

R. Garofalo, en su ' Criminologin®’ al hablar sobre las eircuns-
taneias atenuantes o agravantes dejo eserito: *Hay delincuentes mias
peligrosos que el que premedita un erimen, porque son mds peligro-
508 en ocasionds v o omits perversos los reincidentes, por ejemplo;
el delincuente primario aungue haya premeditado su erimen’’,

Prins —citado por Bugenio Cuello Calén—, pone ejemplos en
Gue a pesar de existir ln premeditacion ¢omé en el ¢aso del amante
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que elego por los eclos piensas matar ¥ mata a su amante ¥ el caso del
ladeon reincidente. con antecedentes, que al ser sorprendido en Jos
momentos en gque roba, mata a su desenbridor, en este 1iltimo easo no
hay premeditacion en el homicidio ¥, sin embargo ef hechor de este
asesinato revela mas peligrosidad vy perversidad gue el mnante pasio-
nal, En oeste ejemplo de Prins resaltan los moviles arrojando mas
indice de responsabilidad en by wisma premeditacion,

Fn el afio de 1887, siguiendo la oposieion de Tloltzendorf se ha-
een estudios sobre I premeditacion, Alimena es un autor que I
ecomenti. Ipallomeni es un eseritor que la estudia y Cornateano en
1910 presentd un trabajo en la Conferencia de Derecho Penal cele-
brada en Varis bajo e} Titnlo: “ Estudio de una Teorfa Juridiea y
Médico-Jegnl e la Premeditaeion Criminal ',

Alhnena, adopta un plan de estudio de equilibrio, Quiere ser
internredario entre las ideas sostenidas por o Eseuela Clisiea y a
la vez dejar satisfeeho el pensamiento de Holtzendorf, Adopta el
terreno elidsicn v sostiene que la premeditaeion no debe ser olvidada

sino gque debe ser tomada por enenta al Jado de los motivos, Su férmu- -

I es feliz, ya que combina sutitmente las dos posiciones y enlaza dos
eriterios aparentemente opuestos, :

fpallomeni, se linza contra Alimena ¥y sostiene que la aecién
premeditada es menos peligrosa que la imprevista porque el que: pre-
medita, falla mids en su intencion que el imprevisor en lograr su ob-
Jeto parque: *Hay que ereer que el ‘brazo del que ha premeditado
fiembla s faeilmente’’, o S

Las ideas de la Bseuela Clisiéa obedecen a su espiritu que las -
alimenta y que desceansa en el libre albedrio. Las eriticas que empe-
zaron con Holtzendorf son justas, pues es eierto que la premedita-.
¢idn no es earacteristien siempre de los grandes eviminales, porque
existen easos de auténticos asesinos que no premeditan suoaeto v
dan soltuwrn a sus instintos hestinles.y puede sueeder que sujetos que
mediten lo que van a realizar, lo- cometan teniendo un motive que
Justifigne su aetitud, R ~

Creo yo, que a pesar de ser de aparienein ambigua y descolorida
la posicidn de Alimena, es la’ mds justa ya que proelama atender a
Ja premeditacion y a los motivos determinantes como factores vitales
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que Hevaron a la ecelebraeion del delito. Para i, no hastan los mo-
tivos aislados ni Ta premeditacion tanbién sola, Creo vo, que en todos
los easos debe ubservarse detenidamente los motivos v al lado de
ellos o la premeditacion, porguie ninguno de Jos dos por eamino solo,
de aislamiento, son suficientes para dare un indice de seguridad para
establecer 1y mavor temibilidad del agente. Bl conjunto en sn inte-
pridad: la estructura del hecho delietuoso, desde que comienza a
generarse en la concienein hasta que se realiza,

No debe tampoea olvidarse, que los elisicos atienden fundamen-
talmente al delito ¥ a su caracterizacion, relegando al olvido al de-
linenente, es deeir al factor bamano, La reflexion en el caso de la
premeditacian es un elemento del delito premeditado, tal vez el mas
importante, pero tan silo es estudindn cuando se ha manifestado en
el delito. sin atenderse al movil que arnd 1o mano del delineuente.

ESCUELA POSITIVA

iha a estar en pogna con la BEsenela Clisiea, o ella se afilian Médi-
cos, Antropologes y Filosotos racionalistas que encaminan sus es-
fuerzos para acabar con la metatisicn ¥ el espiritualismo reinante
en la Eseneln Clasiea de los juristas, Construyeron su sistema en la
negacion del 1ibre albedrio, en la smormahidad del delincuente y en
L influencia del wedio, Bl delito deja de ser una aceidn voluntarin
v ose canvierte en un resultado fatal, inexorable. La pena dejé de ser
en esta posicion un castigo ¥ se convierte en una defensa de la so-
ciedad, y para eso, al delito, se responde con una medida de segu-
ridad que sepure al elemento dabino del seno de la sociedad, de Jas
personas normales,

Lombroso, Gardfalo v Ferri, fundaron la Eseuels Positiva que

Ferri, ¢} mis brillante de los positivistas expone en sus “Prinei-
pios de Dereeho Criminal’ gue los delitos pueden ser cometidos en
citcunstapeins distintas y por diversos modos, Bl gque mata, prive
siempre la vida de un hombre, pero puede matar violundo, ejecutan-
do actos de seviei, impremeditadamente o premeditando lo que ha
realizado.  Estas circunstancias que acompaiian al delito son las 1la-
madas cireunstaneias agravantes y atenuantes. Fstas circunstaneias
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al referivse a ciertos delitos son seitaladas expresamente por la Ley ¥
por Ias que se determing la mayor o menor peligrosidad del delin-
euente. Para los positivistas ol delito interesa, no por la gravedad
del dafio causado, sing par el aspeeto subjetivoe, porque en él, se revela
la peligrosidad eriminal, Ex para esta eseueln, de vital necesidad,
conoeer los motivos determinantes porque silo ellos pueden dar luger
# la apreciacion del delito. Ferei pone de ejemple un parrieidio y en
un lado coloea a un hijo matando al padre para heredarelo y dilapidar
In fortuna. En este easo ve un erimen horrendo. En ol ofro caso si-
ta a un hijo matando al padree porque éste ha vejado mucho a la
pabre madre v para salvarla de los ulteajes deeide mintar al padre:
Los dos son easos de parricidio, pero eit los dos son eausas bien dis-
tintas las que orillan o los hijos a matar al padre. Ferei explien:
“EL motivo determinante da la {éniéa moral ¥ juridien a todo acto
humano*’,

In los mativos determinantes. Ferri, sustituye el eriterio euanti:
tativo de ln mayor o menor intensidad por el eriterio eualitativo de
la naturaleza del motivo determinante, segin sea favorable o con-
trario a las condiciones de existenein social.  Distingue los motivos
sociales ¥ los antisoeiales o sean Jos morales o inmorales ;- los nobles
¢ innobles: los juridicos v antijuridicos; los legitimos e ilogftimos:
los excusables ¥ los no excusables, o

Considerd que una de sus mayores satisfaceiones, fué-distingui-

Ins causas determinantes del delito, porque éstas responden siempre

o realidad humana y porque en ellas se deferming, la personali-
dad del delincuente,

IFerrt explica que ¢l motive determinante es el -aeto. psiguico
(rentimiento ¢ idens) que procede y determing; tanto ia volutad co:
mo la inteneidn ¥ que se identifiea easi siempre con el fin. Afirma
también QUE EL MOTIVO DETERMINANTE ES DIVERSO DY LA
VOLUNTAD Y DE LA INTENUCION y, en efecto, lag procede’y des
termina; en cummbio se identifica easi siempre con ¢l fin, que es ¢l
acto final propuesto |n':utu.un(ntv por el delincuente. Qmsn (I(‘cu'
gue el motivo que tave A" de matar 4 B determing en “A” lu'
intencion de matar v con vl]n legd al fin, que fué matar,

Lo que significn, que Ia Eseuela Positiva e resta m\pmt.mua 1
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In premeditacién porgue se In roba el mdvil o motivo determinante del
delito, La premeditacion en este sistema penal, ¥a no es una agrava-
cidn en si, sino que es una eausa de agravaeion, que junto con ¢l
movil del delito, da la verdadera peligrosidad del autor,

Los positivistas ya no ven a ia premeditacion como el miximo
estado de las peligrosidad, sino la subordinan para estudinrla al lado
de los motivos determinantes y siempre dindole un lugar seenndario.
Bsto es, que la importaneia eapital que tuve en la escuela celisien I
premeditacion, ha dejado de serla en o] sistema penal positive donde
se estudia la premeditacidn, eon la intencidn enfoeada en loy moviles
Y de vez en cunndo tienden a la premeditacion,

TERCERA ESCUELA

La Tercera Fseuela, surge para remediar las exageraciones de
In Eseuela positiva y valerse de algunas de sus conquistas. Aeepta los
factores sociales que proclina Ferrl lo mismo gque el eriterio de la
Defensa Social, pero vegresa al libre althedrio, sin ¢l cual no se puede
Justificar Ta saneidn, Bl libre albedrfo que acepta esta tereera escue-
la no es libre albedrio concebido por los elisicos gque lo consideraban
como un don otorgadoe por Dios, sino que era una libertad de esco-
ger independientemente de todo dogma deligioso v salide de la con-
ciencia del hombre, Fsta Tereera Escuela ve a la premeditacion como
¢} acto querido por el hombre ¥ no olvida tampoco la peligrosidad que
encierra el que reflexiona frinmente sus actos y los eombina con los
méviles o motivos determinantes. Es ln resolucion al problema, la
que propuse hace mucho Alimena,



CAPITULO CUARTO

Temario. - 1.—La premeditacién en el Cédigo de 1871. - Opinio-
nes y estudios del Lic. Demetrio Socdi. Opinién de Narciso Buena-
ventura Selva. La reflexién y el Tiempo. La Premeditacién segin los
Tribunales de la época, La Premeditacién y la rifia. Resumen al pen-
samiento de Demetrio Sodi. - 2.—Cédigo de 1929. La Internacionali-
dad como esencia de la Premeditacién, El Casuismo y la Preme-
ditacién, Examen de los casos de la Premeditacién. - 3.—Cédigo de
1931. Los elementos de la Premecditacién segin e! Maestro Francisco
Gonzdlez de la Vega. El Tiempo y la Reflexién. Opinién de Don
Celestino Porte Petit. - 4.——La Premeditacién segin

nuestros Tribunales.



CAPITULO CUARTO

=B Cadigo Penal para el Distrito Federal del primero de
abril de IRT1, consignaba en su Titulo Sewundo, (Delitos contra las
Personas, Cometido por Particulares) el Homieidio Califieado, En su
parte relativa deeti asi: At D60 Lldmase homicidio ealifieado, el que
s¢ comete con PREMEDVTACION, con ventaja o con alevosiu, v el
proditorio que os ¢l que se ejecuta o traieion’”,

At d61- 1 homieidio inteneional se eastigard con la pena
capital en Jos casos siguientes:

L Cuando se ejeente con PREMEDITACION y fuera de rifin,

Sihnbiera ésta, T pena s de doce afios, ; ,

—Cunndo se ejeente con ventiaja tal que no corra el-homi-
cida riesgo alguna de ser muerto ni herido por su adversario, y -
agudl no ohre en Jegitima defensa

HE--Cuando se ejeeute eon alevosia,

IV —Cuando se ejecute a trajeion.

Art. H62.Se eastigard, COMO PREMEDITADO, todo homi-
eidio que se cometa intencionabhmente por medio de un veneno, esto es,
aplicando o administrando de cunkguier manera substaneias que, aun
que lentammente, sean eapiees, de quitar la vida’,

Por Ja lectura de los articulos (ranseritos, se ve que nuestrn
primer Codigo considerd coma ealifieativae en el homicidio, Ja mis
gave, o la PREMEDITACION,

Del articnlo 560 se infiere gue el homicidio para que sea cali-
ficado debe perpetrarse prinero con premeditacion. Después numera



limitativamente utrus (.ullllUlll\'tlh' ln \‘vnln.]'\ nlc\osm proditorie-
dad. ’

El Cédigo que nos oeupa; tiene entre sus antecedentes mas di-
reetos, In influencia de las leyes ('Spuﬁ'nlus de lan materia de los afos
de 1822, 1800 x ¢l de 1870, En cllus existe ¢l aliento edlido de ln es-
cuela elisica ¥ por cousigniente las ideas del Marqués de Becearvia-y
sus diseipulos en la famosa “Teorin de las Cireunstaneias’. Nuestro
Cadigo, ol ereado por Martinez de Castro, también considerd que el
hombre estaba dotado del libre albedvio y de. libertad moral -y con-.
seertentemente que los delineuentes tienen las mismas ideas. y senti-
mientos que eualquier otro hombre, Como corolario a los anteriores

enuncindos se estableeid que las penas-tienen por objeto nupcdw-mw R

los delitos se sigan cometiendo y que cese su aumento.

Conscenente eon estas ideas exteaidas de ln - Escueln Clisiea,
la premeditiacion, en puestea Legislacion de aquelln époea; tuvo© ex-
traordinaria importaneia. 131 hombre libre que piensa y quiere un
acto contrario al devecho de los demdds, es wereeedor aunp peng qm-”
equivalga al dafio eausado, La pena la justifieaban como medida ve-
presiva v o fundaban en el Hibre albhedrvio del wspmmlhl(* (]u dchto g

(Qué entendid nuestro Cédigo, eonocido comto cl de ’lm't‘iné'/}'

de Castro, por PREMEDITACION?
Lat respuesta eategoriea, la da el jjuicio ex
Don Demetrio Sodi, L

El mis destaeado comentarista del (‘odxgo M(
Licenciado Demetrio Sodi, en s abra *‘Nuestra bcv l’(,ndl” e\'.ponci
en su sepundo tono al comentar el homieidio u\hhc 1o quc Stodo
homicidio voluntario presupone la intencién de- pm’zu' de la \'1(1u al:
adversario; pero esta inteneién no debe considerarse . como- el ele-

memto sui generis, como Ja cualidad agravante que ealifica el homi=

cidio, y que constituye la premeditacion’’. El mismo autor. sxgluen(l)».
fa Jurisprudencia Ntaliana deelard que ““la [nemedllnuon
timado como uno de los elementos que caracterizan el use,sm, |

Kl jlustre jurista- mexicano,. en sus cumontmms a lu. {
560, H61 ¥ 562 que se refieren, cl primero-al; homludlo eali cudo e.'
segundo al intencional y cl u]hmo, dl holmudw Lonmdc 1do (.Olllu
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premeditado, es deeir cuando se eomete mediante un veneno o eual-
gquiern otra substancia noeiva al organismo, sigue los pasos a los Cadi-
gos espaiioles de 18H0 y 1870 3 al autor Nareiso Duenaventura Selva,
Lous Codigos hispanos estimaron como ** Reos de Asesinato’ al qae obre
con Premeditacion eonocida, Fl eseritor espadiol eitado, hace notar lo
arduo que es para el Jduez distinguir de Jos hecehos, Ia premeditacion
simple ¥ la premeditacion conoeida,

El comentarista del Codigo Bspatiol, sefior Selva expone: ** Pen.
sar en matar, meditar antes de haeerlo, es comtin o todo delito de
asesinato, Pera  Cudndo esta meditacion pasa a ser conocida? pBs
simplemente euandao ol Juez por los actos preeedentes al delito, pue:
de comprewster que In hubo, o cunndo actos exteriores, que no se
confunden con ta alevosia le den la conciencin de que esa premedita-
vion existia? Knomi coneepto, —diee Selva-—- Oste es el caso de Ta
ley. **No basta, pues, que une u otro indieio convenzan al Juez de
que ¢l reo, entes de asesinar o su vietima, haya pensado en hacerlo;
sioasi fuera, la Ley divfa solamente CON PREMEDITACION; pero,
al afindir el adjetive CONOCTDA, quiere algo mds, ¥ ¢s que conste ple-
namente en ¢l proeeso que el asesino, habiendo meditado el eriman
antes de su perpretacion, hused afanoso el medio de realizar dsta’’,
(Nuestea Ley Penal—1). Sodi). o

De la anterior manera, se fija el verdadero término de la Pre-
meditaeion, v asi se evitan las difieultades de encontear laealiiteativa
comentada, El talentoso maestro mexieano, sefior Sodi, cita tambiée
en su obrea al autor Azeutin v transeribe los siguientes pasnjes: “Sien-
do la premeditaeion uno de los earacteres constitutivos del asesinato,
lo primero gque respeeto a ella han de haeer log tribunales, para no
ineurrie en error, os husear el deslinde propio y natural entre la mis-
ma voluntad de matar, que, sin ser una cosa-igual, pueden muy bhien
confundirse,

“La voluntad de matar, elemento escencial del homicidio no
supone el edleulo a sangre fria; no-signitien ¢l designio preconcebido;
no leva en si la combinaeion de los medios mis seguros; ni revela, en
fin, la perversidad de la coneieneia, ahogada antes en la sangre que
el pufial va a derramar después, sino que puede nacer de improviso,
hija de una pasién violenta, ocasionada por un aceidente de momen-
to ¥ sin que minutos antes haya pensado en ello el delincuente, El
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simple homieida, a sabiendas del mal que va a eausar, pero con la
idea de satisfaeer sus deseos, obra justantineamente, sin reflexion, sin
enhna, sin detenerse & preparar ol éxito o resultado del ataque; a di-
ferencin del asesino que estudia y busea en el veneno la seguridad
del suyo, o bajo la influenein de una venganza que acaricia, o de un
“odio que quiere satisfacer, piensa y diseurre, y medita antes de ejecu-
tarlo, los medios mas ficiles ¥y seguros de matar’’, {Nuestra Ley Pe-
nal—0. Sadi).

Demetrio Sodi, vid en ln premeditacion, un lapso de tiempo mda
o menos grande entre el pensar matar y el cometer el delito. Se pre.
gunta gendl es ese lapso de‘tiempo? Los romanos decian que hasta
cinco dians. Bl antiguo Cddigo de Brasil lo fijaba en veinticuatro ho-
ras. Bl Cadigo Penal IFraneds, estableein que la premeditaeion puede
nacer en el aeto mismo del heeho, siempre que, entre el pensar y en
la ejecucion, exista un términe para razonar lo que se quiere de
acuerdo con las eireunstancias, no siendo necesario gue existan ho-
ras o dias para pensar y querer el heelio delietuoso. Bl autor mexica-
no ya citado, explicaba, que el Cédigo Franeds exige un aeto psieolo-
gico que anteceda al delito, esto es, una meditaeion, un razonamiento,
una rellexion y que tras de elln se mnanifieste expresamente la volun-
tad det sujeto cometiendo el detito pensado y sutihinente meditado.

En una ejecutoria del Tribunal Saperior del Distrito Wederal -
en el afio de 1902 se establecio: *Premeditar es antes de obrar; Ia
premeditacion, consiste en el deseo reflexivo formado antes de la
aceion de cometer el delito v especindmente de atentar a la persona de
algunos asi, pura que Ia reflexion sea premeditada, es necesurio. que
Jla resoluciin de ejecutar haya precedido a la aceiény es necesario que
ela haya sido tomada con reflexion, que el agente haya meditado
su propisito; es necesario en {in, que el intervalo que separa el mo-
mento de la resolueion eriminal del de la ejeencién, haya sido bas-
tante lurgo para que se pueda admitir, con eertidumbre,.que el agen-
te ha cometido el hecho después de haber reflexionado maduramen-
te’’. A lo expuesto en esta ¢jecutorin que pide comprobacion plena
de la reflexion, demostracion de una meditacion anteriory. edleuin
que preceda a la aeeion, dice Sodi, que todo es diffeil y entonees, ante
este problema, receurre al Cédigo Penal Ttaliano que consigna wna
presuncion en favor del homicidio no ealificado por la premedita-
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eidn, excluyendo de esta manera lo premeditacién en la mayor par-
te de Jos easos, aungue reeonoeiendo que todo homicidio premeditado
sen eastigado con severidad,  Hay también asesinatos donde la pre-
meditacion resalta por si sola, ¥ es el enso de los homicidios cometi-
dos mediante ¢l proporeionamiento del venene o del abandono,

El primer Cadigo Mexicano, estimd gque en la manern de ejeeu-
eion del delito de homicidio, podia presumirse que era premeditado,
En tales casos eoloed o los hondeidios cometidos por medio de ineen-
dios, Jde inmmlacion o mediante ol empleo de medios tendientes a la
preparacion de la desaparicidn de las prachas, del atentado del delito
cometido eon anterioridad.

Nuestro Cadigo de la époea, oxigly para que ln praneditacién
existiera, la existenein de un estado de dnimo especial ¥ un pensa-
wiento anterior dirigido exelusivamente a eometer ¢l delito, Bl Lie,
Sodi, no eompartié tal opinidn, por cometerse de esta manera ‘‘uno
de los mas grandes dislates juridicos, abriendo ln puerta a toda clase
de arbitrariedades’”,

El mismo autor mexieano, pensé con acertado juicio, que la
premeditacion era una eirennstaneia ealitieativa de verdadera gra-
vedad y por lo mismo debin de comprobarse con plenitud para de-
dar establecida su existencia, ya que de otro modo deherfa de repu-

tarse el delito perseguido como simple, en lugar de ealifieado.

Los Tribunales de la época, uniéndose al eriterio del Lie. Sodi,
apuntaron que tal como lo entendin la Ley mexieana, la premedita-
cion y su forma de comprobacidn existia bajo la forma de posibili-
dad y que la tendencia que deberia inspirar o Tribunales y Jueces
deberia estar basada no en posihilidad, sino en la demostracién ab.
soluta el heeho eomprobado.

El Cadigo que se comenta, en una de sus reformas que sufrid,
previd la existencia del delito de homieidio cometido en rifina en-
vuelto dentro del smparo de lan premeditacién. Era el easo del de-
lito de sangre que se perpetra, buseando el amparo de la disminu-
eidn de la pena que la Ley fijo para tales delitos coloeados en el
marco de fa rifin. Este delito eon la espeeial califieativa, siempre
fué frecuente y lo sigue siendo, en nuestro wmedio. El matén que
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busca - dentro de su inteligencin ennegreeida, de malos propositos,
cometer un delito donde resulte 1o menos perjudiendo y provoea
para ese fin la rifa, el pleito, en tales condiciones el que va prepa-
rado para ln pelea sorpremde ln huena fe de su rival ¥ vence en
mala 1id porque fomd preeauciones para cometer el delito que se
propuse. Bl Lie. Sodi, haefa notar en su tiempo, que si bien la pre-
meditacion en ta rifa era agravante, se plantenbn: el problema ju-
ridico de la existencia conjunta de la rifin y de la premeditacion,
dadas las figuras tipieas tanto de la agravante como de la atenuante
v donde estia una exeluye o la otea, Nuestros Tribunales en I épo-
ea Hegaron a sostener que la premeditacion no exclufaa la7rifia, -
pero la rina no modifiea Jos caracteres de ln premeditacion.  Esto
es, admitieron nuestros Tribunales Ja premeditacion en algunos '(;:l’-_
sas de rifia, pero dijeron que la rifia nunea podein. absorber asn:
vez a la premeditacion, : ;

El duelo, figura especinl del delito, supone una rifin premedi-
tada, pere que, por ser conocida de ambos contendientes por el pe-
ligro que encierra ¥ por ln igualdad de armas tiene una penalidad
especial,

Al terminar de comentar ol articulo 360, o Lic. Sodi eseribid:
“La premeditacidn se caracteriza por el propésito permanente de
Iestonar al enemigo en la primera oportunidad, por la resolueion pro-
voeada por el odio o por el interés, o despertada por el sentimiento
de vemganza, ¥ sin que pueda juzgarse procedente en las resolueio-
nes subitas provocadas por la irn y nacidas de improviso, sin que se
advierta ningOn intervalo entre el ataque y la consumaceién del de-
lito, Tormando ambas cosas un todo indivisible””. (Nuestra Ley Pe-
nal D. Sodi.) ‘ '

“Una eosa es la premeditacion, como dice Lessona, y otra la
voluntad de herir, unida al acto material del homicidio: aquella
puede existir sis éste o viceversa, y no siendo licito establecerla por
relacién del uno a la otea, no basta para fijar la premeditacién, no
la resolucion anterior al acto, ni ¢l dolo unido a la aceion, sino cuan-
do eoncurre un designio formal, ventilado, madurado antes de. 1a ae-
cion de atentar a la vida o integridad de una persona; aprovechan-
do las circunstaneias positivas que hagan diffeil la ¢jecucién del
atentado.” ‘
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“No existe la premeditacion cuando se obra presa del impetu
de In pasion, cuando no pasa tiempo bastante a hacer cesar el ealor
de esaopasion, ¥ enando baorazin ne ha vecobrado su imperio”’.

“No debe olvidarse que Ia premeditacion es una eireunstaneia
personalisima, ¥ que no debe afectar a los conutares ¥ a lox eompli-
ces, 1o que con frecuenein se desatiende en la practiea de los Tri-
bunales. Ex indispensable no ineurrir en tal confusion para no des-
naturalizar el genuing coneepto Jde la premeditaeion,”

*Una sentencia de la Corte de Casacion Francesa deelard que
tebe reconocerse como culpable de complicidad, en una muerte eo-
metida con premeditacion o agquel que, en virtud e los hechos de
complicidad, aparcee que obrd con premeditacion, Como o inter-
pretacion a que se refiere la Sentenein anterior, deseansn en una de.
clavacion implicita, no debe neeptarse siendo neeesario examinar, en
cada easo, Jos heehos gque constituyen la complicidad, ¥ aguellos otros
en que se haee consistiv o premeditacion: v como sostenemos, la
premeditacion es personaiisima para eada acusado, una declaracion
heeha por el jurado sobre ln existeneia de In ealifieativa, en contra
del autor prineipal, no debe servir de base para fijar ln pena del
complice,””’

Mro aspeeto que estudia el hrillante maestro mexicane es el
ensafinnidento confundide con Ia bratal ferocidad. Lo estudia eon
In sutileza propia de ¢l siguiendo al Codigo Espanol que estimé co-
existentes la premeditaeion con la brutal ferocidad o ensafinmiento,
ante el dolor del ofendido, Distinguié elnramente la ira, el arrebato,
ln pasion despertada en el momento de In eonsumacion del delito y
la ceguera absoluta de toda reflexion, concluyendo que el ensaiia-
miento no puede ser el resultado de Ta reflexion y por lo tanto la
premeditacion v la reflexién son cosas diferentes.

¥l Lic. Sodi distingue dos grados del homicidio voluntario y
un tereer homicidio que por s ejecucion equivale al premeditado,

lo.—Homicidio intencional.

20~ Homicidio calificado (Asesinato).

Jo.~Homieidio equiparado al premeditade, ya que por las ma-

neras y medios de ejecucion del delito hacen presumir la existencia
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de-la premeditacion,

Bl homicidio voluntario lo identifica como. homicidio preme-
ditado simple ¥ al homicidio c:lmuulu 0 uwxumtu lu lhmm preme-
ditacion eonocida,

Bl mismo maestra mexicano: fija su atencion siguiendo a auto-
res extranios. La-diferencia entre o prameditacion y ta voluntad de
matar v de lo eserito por &, se infiere que en toda premeditaeion
hay voluntad de matar, pero o en tudu vulnnt.ul de matar hay pre-
nieditacion,

Esta gloria de la eienein Penal Mexicana, carneterizi como ele-
mentos de I premeditaeion al THEMPO que transeurre desde que
se piensa matar hasta la ejeeneidn materinlizada del penspmiento, y
jn REFLEXNION o sea e acto de la meditacion eutre la cosa desei-
da con sus conscenencins ¥ fa no ejecueion,

L ol Cadigo de 1929, conoeido como el de José  Amaraz,
por haber sido éste Qitimo ¢l que presidiera la Comisién: Redactora
del Cadigo, también consignn en sus piaginas ¥ en su artieulado la
calificativa de la premeditacion, -

El Cddigo Penal de 1929, decin don Luis Chieo Goerne, era
una ley donde la vida mexieana se habia convertido en norma. **Que
el Cadige era una obra referente ul delincuente, porque- a-la -Comi-
sién no le inferesuba los netos sivo los hombres, ya que el delineuen-
te es el tema central de la Ciencia Penal a partiv del humanismo,
pues desde amlguier punto de vista tedrico, es la sancidn sobre ol
criminal, ln dnica Al Ja deiea justa, v la Gniea cientifiea,”’

Con las ideas anteriores puede comprenderse el espiritu que
animad al Cadigo, de veloz paso, por nuestros Tribunales,

Iste Codigo en la parte relativa a las Lesiones y en las reglas
generales de Jas mismas, expresa, sin definir, qué es la plemedltu-
cion dando los elementos que la integran,

“CArL 93R—Hay premeditacion siempre que-elsve
tencionalmente una lesion, despuds de haber reflexionad
reflexiouns sobre ol delito que va a cometer,’”

“Art, 939~ No se tendrd como ])l'('nw(]lhldd
prucha esa circunstanein. ...
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Puede colegivse, que el Codigo nuestro que ahora eomento, fijo
que la premeditacion existia, cuando se violaba In ley con toda in-
teneion, De aqui, que la inteneion sea elemento constitutive de la
premeditacion. Segin ol Cadigo, ademds de Ia intencion debid exis-
tir la reflexion, pero o reflexion no era elemento absoluto de la
premeditacion porque bastaba tan solo que hubiera podido reflexio-
nar sobre el delifo para gue este fuera premeditado, es deeir, no era
neeesario noindispensable 1o reflexion,

Con propiedad puede afirmarse, que nuestro Cadigo de 1929, -
fined In premeditucion en In INTENCIONALIDAD, en el dolo exis-
tente en el acto v seeundarviamente en Ia posibilidad de la refle.
sidn sobre e} acto cometido o en la reflexion misma, o

Con eseasa fortuna, por la redundaneia juridica y poea téenien
legislativa, vemos en el Titulo décimoséptimo del precitado (édigo
de 1929, en la parte referida a las delitos contra Ja vida, en el Ca-
pitulo Sexta que se refiere al Homieidio Califieado, encontramos de
nuevo, una alusion a la Premeditaeion,

AL 985 --LEimase homicidio ealifiendo: el.que se comete con
PREMEDITACION, c¢on \vu!.u.\ 0 con ul(*vusm y el pvo(lltomo que
es el que se vjeceuta a traicion,’ N ,

CAr 986.—ES PREMEDITADO: todo homicidio cometido:

f—Por inundacion, incendio, winas, bombas o explosivos;
H.—Por envenenamiento, contagio, asfixia o enervantes;

1 —Por retribueion dada o prometida.”

“Art., O87T.—También se considerard como premeditado: el ho-
micidio que se comete dejando intencionalmente abandonado para
que perezea por falta de socorro a un nifio menor de diez afos, o
cualquiera otra persona enferma o imposibilitada, que esté confiado
al euidado del homicida.”

“Art. 988.—~Los casos punibles de homicidio de gue hablan los
articulos 979 v 980 no se sancionarin como califie 1wlos sino enando
se ejecuten con premeditacion’’

Y los aludidos articulos que menciona el contenido del artieulo
088, expresan:

— 4 —




AN, 97T9No se impondrd sancidon alguna: al que sorpren-
diendo o su ednyuge en el momento de cometer adulterio o en un
neto proximoe o su consumacion, mata a cualquiera de los dos adal-
teros o a ambos: salvo el easo de gque el matador haya-sido” conde-
pado antes coma reo de adulterio por acusneidn de su-eonyuge, o
como responsable de algan homicidio o delite de lesiones, kn - estos
iltimos easos se impondrd al homieida eineo afios de segregacion.’’

CArt, 980, —Tampoco se impondrd saneion al -padre que mate
a su hijn que esté hajo su potestad, o al corruptor de aquella; o a
ambos, si lo hiciere en el momente de-hallarlos en el acto carnal
enouno proximo o 6l ‘

“Cuando el pidre haya sido condenado anteriormente como res-
ponsable de un homicidio o de'un (luhtn tlo lcsmn(-s, 8¢’ le un]mn(l mm ;
cineo nfios de relegacion,”’

be los articulos transeritos se dvspl'iﬁn‘d@f 'Vely'i‘c'usui;s‘m'(')“)‘ s
premeditacion, AR e

Como Ia vigenein del Cédigo de 1929 fud vmtu, nucatlos ’ln
bhunales no hicieron ninguna interpretacién de la premeditacion. -[lu-
biera sido interesante para nuestros Tribunales, sefinlar el aleunce
de la inteneién delictuosa equipnrada a la premeditacion,  En 1929
todavia estaban, como lo siguen estando, presentes las ensefinnzas
del Lie. Demetrio Sodi que ensefinba, que la premeditacién era el
acto pensado, meditado, el querido con todo ¥ sus consecuencias, Kl
Codigo de Almaraz apuntaba otros derroteros ¥ en tanto que el (4-
digo de 1871 haeia radicar la vs«nvin de la premeditaeion en el acto
pensado, el Cadigo nuevo, el de 1929, la fineaba en Ia mteuunn.lh?
dad., Tal vez. nuestros Juzgadores, nwlummlusc por la doetrina hu-
bieran aceptado la forma mareada por el Cédigo viejo y por su 11115-'
tre comentarista y se hubieran inclinado por el acto meditado, ol

R

vidando la intencionalidad.

Este Cadige de 29 que enuncin olvidar el vusmsmo ene en 6l

Preve los casos de los homicidios cometidos por medio: de- iﬁi‘n‘
daciones, de incendios, por medio de minas o exploSii‘oé por: C]’"‘S‘ll'-"
ministro de veneno. Expresa que estos hmmudms cometidos  por-
esus niedios son premeditados pensando en que: el cnvenelmd()r"'el‘
incendiarvio, o el que use de explosivos, para deshacerse de un ene-
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migo ha pensado el acto que va o emprender ¥ supone ese pensa-
miento en el heeho de haber escogido las armas para Hevar a eabo
sus propisitos eriminales, Bl que contagiando, sabiendo que su en-
fermedad es transmisible, debe omitiv cunlgquier relacidn con per-
sonas ¥ cuando fo haee, se estima una maldad, una inteneion de trans
mitiy su tremendo mal, Preeisamente en el hecho de gque pudo pre.
ver ef dafio v ne lo hizo, en ogque pensd o pudo pensar las conse-
cuencias de Ia teansmision de suomal, estid o supuesto de la preme-
ditacion,

Bl Codigo de 1929 no olvida, que en nuestro medio ambiente
mexicano de) eampo ¥ el citadino, el hombre pusilanime y en extre.
mo cobarde no afronta direetamente los dafios ni al enemigo y en.
tonees se vale del dinero, de las amistades para busear un sujeto de-
salmado que ejecute el erimen que ¢ no flevd a eabo personalimente,
por carecer del valor de enfrentarse aungue sea o traieion al enemi-
go, A ese cobarde, el Codigo lo sitda entre la awtoria intelectual y
lo ineluye dentro de los que premeditan sus actos al deeir que, es
premeditado toda homicidio cometido por retribueiin dada o pro-
metida.

Consigna, también, como homieidio ecaliticado por medinr la
premeditacion, al erimen cometido por la persouna a la gue dejan a
st enidado a un menor o g un enfermo imposibilitado para socorrer-
se. Bstos homieidios por omision, encierran la perfidia ¥ la maldad
propin ¥ denuncian que el autor del abandono intencional, al eome-
ter fa empresa de abandonar Ja persona puesta a su cuidado, ha te-
nido tiempo suficiente para pensar el acto de abandono y en tal su-
puesto estd Ja premeditacion,

Finalmente, e} padre puede matar a su hija o el esposo a su
conyuge en actos de entrega carnal o previos o posteriores a la
misma ¥ considern gue, en estos actos puede existir lu premedita-
eion, ex deeir que el marido o padre, concierte la entrega de Ia mu-
der o de L hija v ool sorprendimiento. Esto (iltimo, parece ser una
verdadera aberracidn, No es posible 1a existeneia de casos prieticos
como éstos, que previé el Cadigo de 29 en sus articulos 979 y 980,

Sl artieulo 315 del Codigo Penal vigente dice: “Se en-
tiende que las lesiones y o] homieidio son calificados, cuando se co-
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mieten con premedifueidn, con ventaja... Hay premeditacion: siem-
pre que el reo cause inteneionalmente una lesién, despuds de haber
reflexionado sobre ol delito gque se va n cometer’’. *‘Se¢ presumird
que existe premeditacion euando las lesiones o ¢l homicidio se co-
meten por inundaeién, incendio, minas, hombas o explosivos; por
medio de venenos o eualguiern otra sustaneia nociva a o salwd, con-
tagio vendreo, asfixia o enervanfes o por retribueién dada o prome-
tida; por tormento, motives depravados o brutal feroeidad.”

Esta ealifieativa, ya ha sido definida como una eircunstancia
subjetiva por la cual el que va ' cometer el delito, piensa, medita y
después reswelve cometer ef delito. Expone el Muestro  Francisco
Gonzalez de fa Vega en su “Cadigo Penal Comentado” que-dos ele-
mentas inseparables ¥y conjuntos se desprendeu de su dci.unuon le-
gal: o T e e

a)-—tn transeurso de tiempo mds o menos ldrgn cntxe ln reso-
Tueién ¥ In cjecucidn del delito. T

b).~—Que el agente activo el delito haya me(htﬂdo
nado, madurado su resofueion,

: 'pc"n'cxie;-,

Los elementos hisicos de la premeditacion son: la mltemorldad
y la reflexion. Bste dltimo elemento que es propiamente el veflexi-
vo, ¢l acto de la meditacion es al subjetivo, pero es observable a
través de sus manifestaciones exteriores como la eompra de las-ar-
mas, las amenazas, las revelaciones, ete. En su obra ““ Los Delitos’’
en su Tomo I, el antor aludido eseribe: Lo premeditacion es una -
circunstanein subjetiva, por Ja que el agente resuelve, previa de-
liberacién mental, previo pensamiento rveflexivo, la comisién de una
infraceion.” . o

Otro autor mexicano, Don Celesfino Porte Petit, en términos
parecidos al Liceneindo Gonzilez de la Vega desprende dos elemen-
tos de Ja premeditacion y esos son: tiempo entre Ja resolueién y la
comision del delito y la reflexion o sea el juicio anterior al delito

que se comete, La unificacidn de eriterios sobre los elementos cons-

titutivos de la premeditacion, nos Heva al conocimiento de quc nues-

tro Cadigo de 1931 acepta respecto a la premeditacion, tanto (\l eri-
terio cronoldgico, o sea del tiempo y el ideoldgico. ‘

El primer elemento de la premeditacion como ya se hd. eonve-
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nide es el tiempo que media entre Ta vesolueion de cometer ¢l delito
v o ejecucidn del wismo, Este tiesmpo ha sido netive de opinjones
v ode controversias sobre tado porque las legislaciones le asignan dis-
tintas soluciones, a sido dificil prejuzpar sobre of tiempo ¥ R, Ga.
rraud como solueion, propone e del lanite de tiempo invariable, por.
que seran las cireunstaneins que rodeen al delito las que determinen
el tiecmpo, En nosotros priva el eriterio que ha de seroun ticmpo su-
ficiente para que el agente del delito hayva podido pensar sobre o
que al fin resultd v oque su pensamiento haya sido ealeulado ¥ re-
posado: L reflexion se objetiviza de acuerdo con la condueta del
sujeto active del delitas FEnoel tiempo mediador entee el querer el
acto ¥y s emsinseion, debe estar I mente despejada del enlpable
v odebe ser oste wismo, eapaz de meditar v oealenln el acto guerido

por ¢l ¥ osus conseeucneins,

J—-Nuestros tribunales al apliear ¢ articalo 215 han sefialado
precisando que, Centre I coneepeion del delito v osuoejeencion, me.
die el tiempo suficiente parn que la reflexion opere, puesta gue en-
tonees se han pudido medie todas las consecuencias del acto delie-
tiva,"" Ne preeisa el tiempo para gue, dentro del intervaln que &l
sefinda, se adquiera un conocimiento perfecto del heeho y de sus eir-
cutistancias ¥ aungue dicho proeeso mental eseape vn si misimn a su
comnprobacion direeta en el proeeso, es facll de comprobarse por sus
manifestaciones externas susceptibles de ser apreciadas por los sen-

1idos,

Asl el tiempo mediador no tiepe limite ¥y sélo se conoce cuando
la reflexion ha uaeido,

Para poder apreciar el tiempo, es previso tomar en cuenta el ca-
riacter del apgente aetivo, su temperamento, su rapidez de reflexion,
su talento, Porque no podrin pensar sobre ¢l acto ¥y sus consecuen-
vias dos tipos de caracdteristieas mentales diversas, en la misma for-
ma. Bl rencoroso tardard en pensar sobre el aceto querido, pero du-
rante mas tempo Hevard su olio incubando la venganzu, Hay su-
Jrtos que easi inmediatamente se les pasa la edlera ¥ se controlan
von facilidad ¥ a los esvasos segundos ya han meditado sobre el bien
¥ sohre el mal,

Respecto al segundo elemento de la premeditacion o sea la re-
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flexidn, se dice que “ésta es el proceso psicolégico de deliberacion
sobre los wdviles ¥ fines del delito que intencionalmente se come-
te” (O Porte Petit.) Lo que signifiea que el autor de un delito pre-
meditado para ser culpable del delito agravado cou la premeditacion,
haya estado en eondiciones psiguieas que le hayan permitido pensar
cuidadosamente, reflexionar., Requiérese que el sujeto delincuente,
sea normal, con sus facultades mentales en buen estado y que ha-
ciendo use de ellas hayva planeada e} delito con anticipacion, haya
pensado en todos los detalles ¥ evitado todes los riesgos personales
tue a ¢l pudieran surgirvle ¥ al final haya escogido las eireunstan.
cias propias para levar u eabo su proposito. Esto nos leva a pensar
que esta enlificativa nos conduee a la serenidad del juicio, al fun-
clunamiento normal del raciocinio v que permita escoger en Ja ple-
nitud de su coneiencia ¥ de su voluntad, el acto ¥ sus conseeueneias,
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CAPITULO QUINTO

1—Sabre el delito se han expresado diferentes definiciones.
Gabriel Tarde lo definio coma la violacion de un derecho o de un
deber. Rossi fundid su definicion en los siguientes términos: La in-
fraceion de un deber exigible en dafo de In sociedad y de los indi-
viduos. Kn general, todas las deficiones aunque en redacciones di-
ferentes, en esencia signifiean la negacion del derecho v el ataque
al orden juridico.

Al estudiar el delito, recordemos que precisa hacerlo bajo sus
dos aspeetos, el objetive y el subjetivo, Florian, estudia dentro del
aspecto subjetivo la imputabilidad ¥y la responsabilidad del delin-
cuente. Alimena, ensefitha en su o edtedra el maestro Radd Carraned
y Trujillo, analiza en el delineuente las atenuantes y las agravantes
de la responsabilidad. Bl mismo maestro mexicano que aludo en li-
neays anteriores, ensefnd en su clase v expuso en su obra, que Ferri,
al referirse al delito decia que era el preliminar, ¥ el delincuente
Ia sustancia antijuridiea, clasificando a los delineuentes por los mo-
tivos, fines y circunstaneias que provoean el hecho.

Al delito no lo han definido los (‘ddigos. Lo define la doetri-
na. Y la doetring analiza, ademds, la nocidn juridiea sustaneial y
le encuentra cinco caracteristieas: primera, es un acto humano (Ae-
eién); segunda, estin en oposicidn de la norma (Antijuridiea); Ter-
cera, corresponde subjetivamente a la persona autora (Culpable);
cuarta, la ley la sefiala como tipo de un delito (l'ipica) y quinta, la
norma prohibitiva es eficaz por medio de la saneion (Punible). Con
estos elementos, se nos enseio en la escuela, que delito era la aceidon
antijuridiea, tipiea, culpable sancionada por una pena.

Nuestros Cadigos han deserito, gué es delito, de diversas ma-
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nerns: B de 71 estableefa que era In infraceidn voluntaria de la ley
penal haciendo Jo que ella prohibia ¥ dejando de hacer lo que ella
mandaba, B Cadigo mexicano de 1929 considerd que delito, vra l.l
lesion de un derecho protegide legahnente por nna saneion penal, y

por itimo, ol vigente o sea el de 1931 establece, que es el aeto u
omision que sancionan Jas leyes penales. R

Yara el estudio de los delitos se tomn en consideracidn ln-dis-
tineion del dolo y la eulpa. En el dolo estd In intencion, ln voluntad
de cometer el delito v en ln culpa el delito se comete, se violn la ley,
pero en el animo del infractor de la ley penal, no existio-el deseo de
la perpetracién delictuoxa, De aqui, In elasificacién hipartita de los
delitos: Intencionates v de huprudenein, ‘

Yu en referencia, el objeto de este pequeiio trabajo, ln preme-
ditacion, comao elemento ealiticador de un delito, interviene solo en
los delitos intencionales, Nunea la premeditaeion poded darse en’los™
de culpa o no imprudenciales, La voluntad, elemento generador de
la violacidn voluntarin de I Ley, atrae sobre elln & In ]')lﬁomeditz\r-’ .
eidn, '

2—Limitando ¢l radio de aeeién de la premeditacion, deberé
precisar quién o quicnes pueden ser los sujetos aetivos del dnh‘u m'v-,
meditado,

Siendo a premeditacion una ealifientiva espeeialisima en los
delitos que atentan contra el imdividuo (homicidio-lesiones). Sélo Ia
persona humana puede ser el sujeto activo del delito premeditado.
Se preeisa, aunque sea redundante afirmar, que sélo el hombre es
sujeto aetivo, Hav autares que ven en la persona woral, también un
suicto active del delito. Dadas Jas condiciones personalisimas a la
premeditacidn, no podrid nunea ni Ia doetrina ni fa legislacion, ver
en o persona moral un sujeto que actie ui aetiva ni pasivamente
en la premeditacion.

Bstableeido, que solo el hombre puede ser sujetn. activo y pa--
sivi del delito premeditado, cabe sefialar preeisando,. que: todos los
hombres cualquiera gue sen su edad ¥ su. sexo [mcdvu su"su]('tos','
pasivos del delito premeditado, yu sean lesiones homwuho

Eu cambio, no todes los hombres ni mmows pueden  ser su]e
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tos aotivos del delito premeditado, L vegla general puede ser que
todos los hombres pueden ser sujetos aetivos del delito premeditado,
pero aesta regla pendériea e osale una exeepeion que es In de los
ineapacitados de meditar, de pensars Al loeo, fmposibilitade de razo-
nar, de pensar, no poded nimea imputdrsele un delito premeditadao,
Y bien podria ser, que o) loeo eoloeara un explosive, usara una hom-
ba o ineendiare una easa: ¥ omediante el explosivo, Ta bomba o el
meendio asesingr @ una persona, Aungue enoeste ease seo estaria
dentro del presupuesto del homieidio premeditade por enenjar per
fectamente dentvo del articulado de o premeditacion, no habrin tal
premeditacidn,

El menor de edad. el sujeto de eseasos afios de vida, aungue
dotado del uso de o facultad para razonar, tampoea podreia ser au-
tor de un delito premeditado, g wisiea minoridad, lo inenpaceita le-
gahnente para veflexionar, para razonar, para wmeditar profunda-
mente solive los aetos v sus conseeucnceias.

Bl ebrio, el intoxieado, dentro de ese mismo estado patoldgico,
no puede tmapoco ser autor de un howieidio o de lesiones premedi.
tadas, v que su estada los hnposibilita # diseernir libre ¥ pausada.
mente de los actos que acometen, A no ser gue, en estado de plena
heidez, hayvan planeado el evinen » para Hevarlo a eabo y busear
una atenuante o justificante, se intoxiquen eon aleohol u otra sus-
taneia para embotar su cerebro v Hevar a eabo su obra, porque en
este easo, el intaxicarse parva Hevar a cabo el acto pensado, es con-
tribuyente de la premeditacion,

Puede afirmarse sélo ¢l hombre que pueda razonar, meditar,
pensar puede ser sujeto activo del delito premeditado.

S Al malizar ¢l delito, se observa que. éste es produeto de
dos fuerzas: la moral ¥ o fuerza fisiea. En la fuerza moral el hom-
bre pone su voluntad ¥ su inteligencia ¥ al decidivse s cometer el
delito, hace intervenir a la fuerza fisien ¥ entonces ejeenta una ac-
eion donde hace coneurrir su cuerpo. Estas fuerzas unidas eausan
un dafio de donde da nacimiento al delito. 11 que premedita un de-
lito, hace intervenir a las dos fuerzas mencionadas. Primero piensa
entre cometer un aeto en contra de la integridad fisiea de su ene-
migo 0 no cometerlo, Al fin se deeide daiar. Prepara todos los de-



talles que lo levarin a eausar el mal ¥ al obrar exterioriza su ae-
¢idn y emplea su cuerpo por mandato del cerebro y asi descarga la
puiialadi, proporciona el veneno o dispara un revdlver. Kl hombre
ha exteriorizada su voluntad mediante la aceidn y esa misma aceion
proveeard un resultado que seri un eambio sensible o perceptible en
la persona buseada para eausarle un mal, La aecion del hombre, no
sienipre es una aetuaeion positiva, en oeasiones suele, su aceion, con-
SIStir en ung omisién ¥ en esaomision va implicada Ta comision del
delito premeditndo. Es ol caso del abandono de persona menor o
enferma dejada al cuidado del sujeto activo del delito, quien, para
cometer su delito abandona a su suerte a la persona confinda o sn
custodia ¥ la deja que sufra un dafio. Aqui es el easo del delito por
omision,

Intre nosotros, los Cadigos de 1875 v ¢l de 1931 no estiman que
exista premeditacion en los delitos cometidos por omisién y no lo
consignan,  El finico Cadige mexieano, que habla del delite preme-
ditado por omisian, es el de 19209 que lo precisa. La doetring si
preve esos casos v odentro de Jas posiciones que seialan a la omi-
s510n estan los que dieen que puede existir premeditacion y otros
que no es posible In existencia. Las opiniones son diversas., En lo
personal, creo que si puede haber premeditacion en los casos de
omision y son cjemplos los casos donde una madre desnaturalizada
para esconder ¢ frito de sus amores piensa y medita en dar muerte
a su pequeiio y cuando deeide aeabar con ¢l producto de sus amo-
rfos, plensa en lo manera de provoear suonuerte ¥y decide en aban-
donarlo en un ugar despoblado donde el nifio deberd morir. En tal
aso, meditd, pensd en suoacto ¥ lo consumé usando del abandono
del infante con el fin de provocar su muerte, Otro caso ejemplifi-
cativo pudiera ser ¢l del pariente o cualquier persona que tiene a su
cuidado un enfermo y como su muerte le seria beneficiosa o simple-
mente pura evitirse molestias surgidas por el cuidado, piensa en su-
primir esa vida que lentamente se extingue. Sahe que el no propor-
cionarle alimentacién apropiada o ne suministrarle las medicinas
preseritas, le pueden provoear la muerte y después de meditar entre
Hevar a eabo lo pensado o no hacerlo, lleva a su realizacién lo re-
flexionado ¥ no suministra ni los alimentos ni las medicinas, eon
el objeto de que sobrevenga la muerte del que esta hajo su custo-
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din. En este easo también se dan los elementos de la premeditacion
o sean la reflexion serenn del acto querido ¥ el tiempo que tuvo para
la perpetracion de su erimen,

4-—LOS FUNDAMENTOS hE LA RESPONSABILIDAD PE-
NAL EN LA PREMEDITACION,

Para saber porqué el delineuente es penalimente responsable,
el Dervecho Penal ha estudiado diversas posiciones para encontrar los
fundamentos de la responsabilidad eriminal, Bstos fundamentos va-
rian de acuerdo con las eseuelas penales o posturas filosoficas que
se adopten, La BEscuela Clisiea, encuentra como fundamento la res.
ponsabilidad mworal del howbhre que vive en sociedad y es libre de
ejecutar con entera fihertad y discernimiente de sus actos,

El hombre, segin esta esenela, tene una amplia libertad de es-
coger el camino que desee en sus actuaciones sociales v, sioal esceo-
ger un acto que viole a fa ley estd oponiéndose a Ia Sociedad y o sus
principios de respetos mntuos, se hace merceedor de fa pena que se
le imponga por Inomisma saciedad, que ¢ ha vejado, para evitar que
posteriormente ¢ o los demids micmbros de In comunidad vuelvan a
infringir la ley.

Para Hepar a este fundamento, In Bseuela Clisiea ha procla-
mado una igualdad total entre Jos hombres, diciendo que todos los
sujetos son iguales, que en todos los hombres rige el principio de la

normalidad.

También establece, que todo hombre gue comete un delito res-
ponde de ¢, porque su libertad de pensamiento y su libertad de ae-
tuacidn, le dan una conciencia de todo lo que hace. Su regla tam-
bién se quiehra para dejar sin castigo a los sujetos no conscientes
de sus actos como son aquelos que no pueden pensar (locos, idiotas)
¥ los que obran bajo ei hinpulso de la eoaceion, Pudiera ercerse, que
hajo la tesis de ln Bscuela Clasiea, en la fundamentaeion de ia ves-
ponsabilidad penal, el delincuente culposo no tiene eastigo va que el
delito se comete al margen de fa voluntad, La Fscuela (ldsiea vié
esos delitos y previno la detensa de ln sociedad de aquellos actos de
culpa porque {a sociedad tiene la necesidad de defenderse, ‘‘igno-
rantia juris non excusat’’,
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T Eseuela Positiva, opositora por exeelenein de ia C isiea, ex-
pone: In sociedad necesita reaceionar eontra todos nquellm que al-
teren la norma social, sin interesar que para violar la ley hayan
tenido el propasito de violarta o la vielaeidn haya sido sin querer!
La sociedad tiene que defenderse y para evitar que sigan vielando
la ley ¥ la perjudiquen, impone una pena, que en este-easo no serd
una represalin al delito cometido, sino una conseeuencia del derecho
de defensa de ln sociedad contra los que la han turhndn con’ con-
cicnein o sin ella,

Los positivistas, de acuerdo con su teorin de la Defensa Social -
y de la Prevencidn Soeial, agregan que Ja sociedad no debe conere-.
tarse a asumir una actitud pasiva con el delineuente, esto es, que
no debe de permanecer expeetante en tanto gie el delito. no se co-
mete, sino que dehe adoptar una actividad _eneaminada a |)r0(,ux'uv7
impedic que se cometan mis delitos que laalteren y perjudiquen.
Proclaman la defensa social, para prevenir los delitos, dundo un
enunciado a esta tesis de: “‘prevenir antes que reprimir’

Este coneepto de la Defensa Soeial, que sirve de base a los po--

o

de argumento también a los clisicos, Pero, en la eseuela rival,enla

sitivistas ya era conocido en los sistemas penales antiguos y sirvié

Cldsicen, esta Defensa Social era sostenida contra las violaciones con-

cientes a la Ley, es decir a los que con toda su voluntad y con plena -

“coneiencia de sus acfos violaban la norma. Los positivistas la_ex- oo

tienden a todos los hombres, aiin en casos en que la ley, no sea vio-:
lada pero exista la posibilidad de salvaeion,

Para el positivista, la responsabilidad penal se denvu por cl
hecha de que el hombre vive en sociedad y cualguier acto’ ntcnta{tn-'A
rio contra el conjunto soeinl, debe ser causa para adoptarse medidas
defensivas. o 5

Creo oportuno hacer mencion, ya que un celebrado “autor en
cuestiones penales, Garafalo, dijo encontrar en el estado pelxgroso
el fundamento de la responsabilidad, Los positivistas mgmcndo la
tesis sustentada por Gurdfalo dicen: capacidad, ﬂpmud mclmauon,»
tendencia, son probabilidades de un delito. ‘

El estado peligroso, lo han definido como la perversulﬂd cons-
tante y aetiva que se manifiesta en el delito.( Garéfalo).” Bsta tesis
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yuicre prevenir los delitos y urge In intervencion del estado antes
que se cometn ol delito,

Han desarrollado esta tewis los autores econtemporineos, Von
Liszt, eseribié que hay estado peligroso en el delincuente habitual
y en los enajenados mentales, Para Luis Jiménez de Azia, el estado
peligroso es la posibilidad que un delinenente cometa un delito, Don
Carlos Franco Sodi, antor mexicano, emite su opinion en el sentido
que tadas las opiniones dadas alrededor del estado peligroso son am-
Liguas, Este maestro mexieano, alude a Florian y al comentarlo dice
que para el ilustre italiano, dentro del estado peligroso, no todos los
enajenados mentales  son peligrosos porque hay normales psiquicos,
mis peligrosos que Jos enajenados mentales, Fntre ellos los que pre-
meditan su erimen, Yo ereo, que el estado peligroso consiste en la
amenaza de violar la ley,

sCual podria ser el fundamento de Ia responsabilidad penal en
Ia premeditacian? ; La posieidn eldsien basada en la responsabilidad
moral ¥ en la libertad que tiene el sujeto de escoger sus aetos?, gen
la situacién en que se eoloean los positivistas con sus teorias de. la
Defensa y Preveneion Social, derivada del hecho, que el hombre vive
en suciedad ¥ la sociedad tiene ¢l derecho de defenderse? jen el es-
tadoe peligroso?

Yara encontrar el fundamento, tiene que partirse del coneepto
de Ja premeditacion, Y, si premeditar es pensar antes de hacer, re-
flexionar, coovrdinar ideas ¥y pensamientos con mesura propia del
eerchro apto para razonar, no es de dudarse, que el fundamento de
la responsabilidad penal en la premeditacion estd en la aptitud del
hombre de meditar, de pensar,

Sdlo el hombre que piensi, puede premeditar, Bl loco furioso,
por sus caracteristicas, tipo eminentemente peligroso, cae dentro del
estado peligroso ¥ dentro de la Preveneién Social; no puede tomnér-
sele en consideracion para imputirsele un delito premeditado,

He seialado, con anterioridad, que sélo el hombre que piensa
v razona puede ser sujeto aetive del delito premeditado. Ese hombre
gque piensa, es un swjeto que domina a todos los seres por la razén,
Y por su razén, puede apreciar el bien y ¢l mal, lo verdadero y lo

falso, lo justo y lo injusto y estd en posibilidad de escoger libre-
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mente lo uno y lo otro. Puede decirse que me inelino al libre
albedrfo y puede ser que estén en lo justo; pero yo, me limito a ext
poner, que siendo un presupuesto del delito premeditado In capaci- -
dad de pensar y meditar, para que se pueda escoger entre el acto
descado o repudiarlo todo sujeto gue esté en capacidad legal ¥ natu- .
ral de pensar, de razonar, es, enando comete un delito con previa
deliberacion, antor de un delito premeditado. Quien esté ineapaei-
tado para pensar, para veflexionar, podrd ser un sujeto eminentemen-
te peligroso, pera nunea podrd cometer un delito premeditado.
Ahora hien, el sujeto que estd en aptitud de pensar, es un su-
jeto normal, ¥ por motives de diversos drdenes deeide cometer un
delito. Piensa sobre su acto gque desen eometer ¥ sus consecuencias,
Escoge los medios para Hevar a cabo lo que ha pensado y al reali-
zar, Jo que en ¢ fué ung iden o pensamiento, se ha eonvertido en
delineuente. Por la {rialdad que fuvo en su netuaeion peligrosa, por
la brutal feracidad que mostrd en o conmisidn del delito, por la a-
neri de su perpeteacion, bien puede deelariirsele un snjeto peligroso,
cuya peligrosidad se ha reveludo (postleiictum) por el delito co-
metido ¥ ha dado la medida exaeta de su peligrosidmd. Pero antes
de que se convierta en delineuente, no podri eaer dentro del estaduo
peligroso. Requicre para ser tomado en consideracidn, como ente de .
peligro, que exteriorice sus pensamientos eriminales. T.os motivos,
los antecedentes que pudicran ser ol prologo de un delito, también
verdn indice, para apreeiar la peligrosidad del eriminal, Creo yo, que
hay delitos premeditados que no dehen revestir la importaneis que

le asignan los eddigos, preeismmente por sus motivos y hay delitos -

gqute sin ser premeditados revelan mayor pm-\'orsidnd o1 sus autores,

5—LOS GRADOS DE LA CUL I’AI‘ILIDAD

El acto del hombre para ser delito debe ser. cometldo co‘n dolu
o con culpa. Al dolo se le identifien como la infencién Yo ln 1mp1u- :

denein como Ta culpa. Son el dolo y Ia cul]m, los grudoq de ln culpn-"
hilidad. i

El dolo, es la intencion de cometer un dehto. (
judicar; de agui que, toda aceién para que pueda clamhcﬁlqele comu,‘ :
delito, debe ser dolosa y esa voluniad dolosa se reconoce: cuando se
gabe el resultado, Jus eireunstuncias y Ia .sxgmhcauon de lu ucclon.
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Cuello Caldén resnmme al dolo en estas palabras: Y voluntad hacia la
cjecucion de un hecho ilicito’”

La culpa o nmprudeneia, vesulta cuando b peesona no abra
con prudencia, con euidado ¥ debido @ su falta de preeaveion, eo-
mete un delito, aunque no hava sido sn voluntad cometerto. Bn el
delito de eulpa o impradeneiin, el autor no tiene inteneidn de come-
terlo, pero su falta de enidado, de enedura To convierten en delin-
Luente,

La culpa siempre ha sido sindnimo de negligencia, Entree los
romanos tenian una frase significativa para el impradente, solinn
deeir que no se habia portado como buen padee de tamilia, signifi-
ceando que no habia sido prudente, eauteloso como el padre de fami-
lin juicioso. Un coneepto juridico mis moderng de 1o imprudencia,
es aquel que dice, que fa culpa es b infraceion a la ley pero sin ma-
licia. siendo wmotivada por eausas que puede evitarse, pero, por un
desenida del delineuente oeasional no se evitgo ¥ por lo tanto se pro-
dujo el resultado dafiosn,

Los clementos de Taimprudencia o culpa son:

a)~—Que el agente ejecute el acto - inicial sin-tomar nquell:\s%
canttelas o precauciones necesarins para evitar lcsultados nocwo%

hecho. X ‘

¢).—1l resultado del hecho debe ser (eslimud{) por '»131, lcy'pénnl’ ‘
como delito. BN T

Ya se ha expuesto que el dolo signifiea (lohbex acion y 1)1‘0])(»
sito de cometer un delito. Kl dolo se le ha caracterizado como “‘acto
de intencidn . Flovian signified al dolo, como Ia voluntad conseien-
te, dirigida o vealizar un heeho eatalogado como dchto, enwnh'uulo
cuatro clementos en esta voluntad conseiente:

1—Li vnlumnd en st (so quiere o no realizar un. delito).

amor, udm, ete.)

4.—La conciencin (snber querlo‘.qim.:se'va-:
lito). S
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Ferri, encuentra tres condiciones psicoldgiens en el dolo: Vo.
Juntad, inteneion v fin, La voluntad es ¢} acto en que se ejecutn;
intenceién ex el motivo para querer ¢l hechn,
persigue,

v fin es el efeeto que se

B

Nuestro Treibunal de Justicia del Distrito Federal ¥ Tervitorios
na fijado que ol dolo es o inteneion de ejeentar nn hecho que es
delictuoso, Lo que eneieres gque el dolo se integra de una inteneidn,
de una ejeencidn v de un delito. Nuestro Maximo Tribunal de Jus-
ticin, 1a Corte Suprema, ha encontrado en ef dolo dos elementos que
son: el conocimiento que tiene una persona gque utt hecho o una omi-
sion son delictuosos, v Ja voluntad de infringiv 1a ley penal.

Bl dolo admite grados. La elasificacion detallada de los diver-
sos grados del dolo, es interesante, por el valor tedrico y prictico
que encierran para hacer una valoracion de o gravedad del delito -
v de la peligrosidad, revelada por el autor, PR

Ferri elasifica al dolo, segin su génesis y segtn su: contenido, -
Par su génesis, ol dolo se divide: en malo ¥ huenos deliberadoy de -
impetu; precedente vy subseenente, ' et

Por su contenido ¢} duolo es: gendrieo y espeeifico: determinado
e indeterminado; positivo ¥ eventual, ,

Del dolo bueno ¥ mala fmalus y bonus) se distinguen por los
motivos que s¢ tienen para cometer ¢ delito. Bl que mata para sal-
vapr a un familine de Ja agresion es un enso de dolo bueno y dolo
malo existird cuando se mata sin ningdn motive y sélo para saciar
su instinto eriminal,

Respeeta del dolo deliberado vy del dolo de finpetu, se distin.
muen que ¢l deliberado revela mayor peligrosidad en el delincuente,
porgue éste ha tenido fiempo para pensar y meditar sus actos. Casos
tipicos de esic dolo es el delito premeditado, En el dolo de impetu
se identifiea ol delincuente pasional,

Bl dolo precedente, es aquel donde el - delineuente, desde un
prineipio tiene la inteneién de delinquir y- basta que se revele ese
deseo de cometer el delito, para que se:haga merecedor al castigo
adecundo, Ejemplos e esta clase de dolo es, el que compra veneno y
lo vierte en alimento o bebida para miatar a otra persona o hien
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cenando se adquiere un pufial o pistola con el fin e asesinar a de-
terminado sujeto. Bl dolo subsecuente, es euando después de haber
cometido un delito o al menos inieiado dste, se piensa en cometer otro
mas grave. Es ol caso de In persona que piensa solo en dar una pu-
falada o su rival con intencion de herirlo, pero no de wmatarlo y
cuando ¥a le ha asestado Ja primera puiialada, no se conforma con
el mal hecho ¥ sigue asestando pgolpes al vival hasta matarlo (este
es un aspeeto de 1o hal ferocidad). A

El dalo pgenérico, vonsiste en el proposito de violar fa ley, ¥
¢l dolo especifico en oeasionar un mal determinado,

1 dolo determinado es, enado se tienen inteneiones de causir
daiios preeisos. El dolo indeterminado es pensar en dafar pere no
se piensa exactamente ol resultado, A este dolo indeterminado se le
Hama preterinteneionalidad,

El dolo pasitive, es Ja intencion de cameter o] delito con todos
sus efeetos ¥ el dolo eventual lo es siose sabe que cierto acto puede
producir efectos juridicos o no produeirtos: no existiendo el deseo
de produeir tales danos, pero al realizarse el acto, se produce el dafio
¥ existen ya efeetos juridicos derivados de Ia tey penal.

Después de este somero examen de los grados de 1o ealpabili-
dad, puede atimmarse, que: el delito premeditado, exeluye totalmen-
te al grado de la ealpa o imprudencia, porque nunea un delito de im-
prudencia puede ser premeditado. Podein sueeder que tuviera las
apariencias de imprudencia. un delito que ha sido premeditado,
pero al analizario se verd que fué premeditado. Fs o] caso del indi-
viduo que pensando matar a elerta persona, lo acecha y en los mo-
mentos de que lo ve eruzar Ia calle, le atvopelln con un automdévil a
fin de eausarle la muerte o lesionarlo, No faltard quien diga de Ia
enemistad de ellos v revele los motivos de las diferencias persona-
les, para saber que no fué un aceidente, sino que ha sido un erimen
sutilmente pensado,

Como la mprudenda exeluye la voluntad en la comision del
acto, no puede ser un delito voluntario o premaditado.

En todos los delitos intencionales o de dolo, existe la voluntad
como elemento necesario ¢ indispensable.  Ta premeditaeidn,- no -es
otra cosa que ¢l firme propdsito de consumar un delito. Lu premedi-
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tacion, es la indencién y In- intencién es un olomontu de nnpoxt.\nm.l
en ol dolo, al extremo de identifiear a la inteneidn cnn el ‘dolo; Pue-
de decirse por lo tanto, usindo de un sofisma, que: I"rcmc(hmcmn,
Inteneion y Dolo suelen ser lo miismo,

Aplicando la lagiea: Todo dolo es inteneidn, toda infencion es
premeditacion, Tuego todo dolo es premeditacion, - Aqui puedet ob-

servarse clarmmente las premisas mayor, menor y o conelusion.

A pesar del juicio enunciado en lineas inmedinmente superio-
res, domde se ve un juicio lgico, el devecho penal rompe dicho juicio
vy pretende estableeer una diferencia entre la premeditacion y- el
dalo, La diferencin tiene que ser de carvdeter interno, pues externa-
wente de acnerdo con ol juicio lagiee, sen idénticos los conceptos de
premeditacion v de dolo, Internamente, si puede vealizarse - di-

.

ferencin ¥ para haeerla hay que reeurrir a la élasificacion de los di--

ferentes grados del dodo. Hay que recordar que los grados del dolo,

se han estableeido por o génesis del hecho daloso o sea por sus orf-

genes o par los fendmenos que dan por vesultado el hecho, Aten-
diendo a esto 1ltime, el dolo es bueno, malo; deliberado de mlpotu ‘
procedente v subseeucnte,

.

El dolo bueno y el wmalo se pueden aplicar a o premed ditacion,
Porque es indiferente que un hecho sea pensado con motivos justi-- -
ficables o sea cometido tan solo para explayar sus-perversos: genti-
mientos. Lo observacidn del mative, serd paes marear la. gravedad:

del delito premeditada o doloso, pero no servird para hacer l.x dli(,- -

reneia entre dolo v prenteditaeion,

El dalo deliberado es la identificacion plena de la |)rv,medi,t;'1-‘
eion, Bl qne premedita al cometer su aeto, éste lo llena de dolo de- . -
liberado. Piensa el acto, adquicre los medios y lo ejecutn, T b]nk(}-“,k
meditacién, pur fo tanmte, o es sino el dole deliberado, Bl dolo Ll(‘ fin-"
petu, tipico en los delitos pasionales donde el autor de Ia dc(,l()ll pm-.'

celos, por adio, por mmor, desea matar, ¢ impulsado o ceg o por ln

pasion que lo domina, coneibe matar y mata, pero_enfre

miento de matar ¥ la ejecucion no ha habido el hempo suflumtc

sl pe 5.1-‘ e

para que pudiera pensar sobre el acto que ibaa cmm.ter y.sus. con-

secuencias, kn este caso, existe la inteneién de matar mlclda de un :
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impalso pasional ¥ no ha habido la meditacion sobre el hecho y sus
consecuencias. Solo ha side una inteneion irreflexiva,

Bl dolo precedente o sea aquel, donde el delineuente concibe
la idea de asesinar, se adeetta o la primera fase del delito preme-
ditado o sea, cnando se piensa en o cjecneion del aecto, euando se
planca s comision ¥ se elaboran los planes para cometer el delito y
cmpiezia a exteriorizarse éste al eomprar el puial, pistola o eual-
quiera ofra arma, para la perpetracion del acto pensado.

11 dolo subseenente, en otras legistaclones como la Argenting,
tiene adaptacion a ba premeditacion, Kl dole subseenente es cono-
cido como ta brutal ferocidad, el ensafiamiento y el Cadigo Penal
Argentino o la brutal feroeidad le Hama premeditacion, Enire nos-
otros lu brutal feroeidad es solo In manifestacion de In peligrosidad
del sujeto,

I dolo genérien os toda intencidn de violar la ley, Bn este easo
se sithan todos los sujetos eminentemente peligrosos que en tal es-
tado estéin al acecho de la oportunidad para violar la ley, Fjemplo,
el que hace ddel robo su ooeupacion ordinavin, ¥l dolo especifico es
ya la precisa inteneion de comeler deterninado aeto. En este Htimo
caso se sina toda o premeditacion,

Con respeeto del dolo determinado x el indeterminadon, los dos
casos prreden ser afines con la premeditacion, Bl dolo determinado
busea ciertos efevetos y serd el easo del que premedita matar o le-
sionar v el dolo indeterminado no precisa los efectos y podria ser
el caso del que premedita causar un dafio va sea lesionar o matar
v esos resultados alternos, surgidos de su meditacion harian posi-
ble el encuadramiento de la premeditacion con ¢l dolo indetermi-
nado.

Bl dolo pesitive considerado como la inteneion de cometer el
delito con todos sus electos, si puede identifiedrsele con la preme-
ditacion ya que 1o premeditacion también es la inteneion de come-
ter ¢l delito con todos sus efectos. En eambio el dolo eventual euyo
significado consiste en saber que eierto aeto puede producir efectos
Juridicos y no produeirlos, no podrd nunea equiparirsele con la pre-
meditacion porque la premeditacion encierra siempre actos de rea-
lizacion cierta ¥ de inteneidn dafiosa.



Hecho ya ol examen de cardeter interno, para establecer la di-
ferenecia entre la premeditacion y el dolo, puede atirmarse y afirmo
ques todo delito premeditado es dolaso, Pero, entre el dolo ¥ Ia pre-
meditacion hay diferencia jerdrquics yn que el dolo. es el todo, y
Ia premeditacian es la parte, Diferencia de carideter interno, de gra-
duacion, pero en el aspecto externio gl recurrir a los enuneiados de
que b premeditacion implies al dolo y ambas son intencionales no
hiay diferencia alguna,

6. LOS GRADOS DEL DELITO,

Ya es sabido que el delito se origina por uwua aeceién w omi-
sion, Bsta aecién noomision tiene un proeeso en su desarvollo divi-
dido en dos fases prineipales que son {a fase interna o psicologica y
ln externa o fisica.

la interna o psicoldgicn, es la fase de la preparacion del deli-
to, es donde aetiia fa aetividad mental, donde se idea el erimen o de-
lito, donde el motiva para inelinarse al delito resalta y juega un
papel principal en la resolueidn final de desear matar, robar, ete.
La fase externa o fisies, es el resultado inmedintamente posterior, a
la primera etupa del delito ¥ es Ia realizacion materializada de la
verificacion del acto pensado, son los actos de ejecucion del delito,

Estas dos fases que recorre lu aceion humana que se convierte
en delito, se desarrollan en todos loy delitos a excepeion de los ins-
tantancos donde solo existe la fase de la conswmacion o sea ln ex-
terna o {isica.

K Jos delitos premeditados, estas dos {uses, se hacen con mis
ostentacion ¥ es mas interesante la primera etapa,

o

yvia gque en ella
se desarrolla el pensamiento delictuoso, que earacteriza a la preme-
ditacion. En estos delitos, Ia primera fase, ademis de serlo en tiem-
po, también lo es en importaneia, pues en ella se perfecciona el per-
fi} tipico de esta elase de hechos eriminosos, Bu oella, se revela la
conciencia del sujeto al pensar en la perpetracion del acto eatalo-
gado como delito; es ahi donde madura su plan y donde enmpezara
la preparacion de las vias de su delito. Los aclos preparatorios del
delito en estos easos, se revelan por las actividades encaminadas a la
ejecucion de fo deliberado y asi el homicida que premedita su eri-

men prepara éste, comprando la pistola, el puiial, el veneno, en fin,
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adgniere los medios idoneos para la realizacion de su plan erimi-
anl, Abura, que es difieil saber, 51 el comprar unn pistoln es para
cometer un delito o simplemente parn protegerse o por eapricho,
Atendiendo a esto qltimo hay autorves que niegnn que esos actos pre-
paratorios indiquen sicmpre premeditacion,

Despuds que se ha meditado cometer el delito, se poue en ae-
tividad ¢l plan de ejeencion, es deeir se v a vealizar el proposite,
hasta Hegar n la consumaeidn del hecho califieads eomo delito, Pe-
vo stiele sueeder que o pesar de divigie 1n accidn para violar la ey,
este delto no Hega o consumarse muy u pesar a que todo se ha
realizado de acuerdn con el plan preconcebido, pudiendo ser a con-
secuenein que el presunto delineuente xuspetide los attos que o Hes
arian sl delito v no se realiza o neto ilicito por vinusak ilj(‘im.ﬁ &
su voluntad, En la primera hipotesis, se encuebtea ¢l delito ibaéaba:
do v en In sepunda ol delito frustrado.

En el delito inaeabado que taumbién sublen Hamar tentativa;
pueden obgervarse dos aspeetus: ¢l primero, eunido of autor e iuii
frechos suspende éstos, por su misma voluniad; el wumuln fque suse
penda los actos por unn fuerza independiente a &l

La premeditacion, tiene vida en estos delitos, cuando hnn sidd)
plenamente meditados,  La intencidii fué violar la le¥ eausando un
dafio en alpuna persona. Jos actos fueron encaminados al logro de
sus deseos, pera ya sen porgue sobrevenga un sibifiy arrepentimien:
to o cualquier ofra causa; o hien suspenda su aetividad eriminal y
no Ja consnme (conato) o porque causas ajelas a su vnlunmd" y por
motives fuera de su arbita el delito no se ha haya consumado (de-
lite frustrado o delito intentade). Aqui en estos e asos, la voluntad
eriminal se exterioriza de Ja misma manera que siose hubiera vea:
Hzado el delito, pues los actos que iban o Ia celebracion del hecho
eriminal salieron del pensumiento del autor v revelan la intencidn de
matar, de lesionar. La premeditacidn no quiere deeir constumaeion
v hasta gue una persona hava neechado n otra en una ealle o eual.
quier sitio a determinada hora, para esperar que pase y dispararle
la pistola ¥ errar todus los tires. Su conducta de acechamiento
basta parn acreditar la premeditacion, aungue el delito no se haya
Hegndo a Hamar homicidio calificado o lesiones también ealificadas
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¥ se reduzea n disparo de arma de fuego, ataque peligroso o tenta-
fiva de cierto delito. Los jueces n} juzgar este delito intentado, pue-
den observar lus condiciones en que iba a realizarse y legar a la
aclavacion de la existencin de la premeditaeion,

To—bLA PARTICIPACTON

El delito puede ser cometido por una sola personn o varins; no
existiendo ningdn problema pava sefinlar-al vesponsable y deslindar
su-responsabilidad euando es una persona Inoantora del hecho delie-
tuoso, Bl problema se presents euando han sido dos' o mds los que
participan en la vealizacidn de la infraceion penal. Atendiendo a esto,
los responsables pueden ser: principales y neeesorios, autoves .y co-
autores, autores medintos e inductores, ¢dmplices y encubridores, Bs
prineipal el awtor del delito que ejecnta la aeeidn. Los acecsorios ves-
ponsables son os gque avadan en la consumaeion del dohtu i ('sms tmn-
hidn se Jos g eomplices,

La antorfa ¥ coutloria es nee csm'm para detmmmm' el grado
de responsabilidad en Jos delitos eoleetivos. ‘m,mlo meu l‘capomablc
el antor que el voautor,

Los antores medinto ¢ inmedinato se clnsnlmnn pm' lt) qu(- ar
den en produeir sus efectos ya sen mediata o mnmdmt.nueute. L

Bl encubridor es el que protege al d('hncuonte no. swndo pa-
tivipe del delito porque de serlo pasarin a ser'wauwr 0 cuulquwr

afrat {igura como edmplice o responsable: mlulectunl “del uctc erimi-
nosao, 3

Es inferesante fijarse en la participacion y cn la. promedita-
cidn. Y, lo es, para saber si al edmplice también lc”,fa[ce‘ui'/.,;\_'lii.;'res.
pousabilidad plena, del gue premedita, L

Mi opinidn es que la premeditacion puede tener ulcnm,e (.ll h
participaein en algunos casos, Siguiendo el sistema de eliminaeién,
veremos que ¢} enenbridor puede premeditar ¢l encubrimiento, pero
en tal einso va se abords nng fieura deliviiva espeelal, que e el de-
it de cueubrimjenio. Al edmplice, cunndo su aecion se lmita a
ayudar o prestar un medio para la eonsiacion del delito, no puede
aleanzarte In premaditacion, aunque le aleance otro tlohm espeeifico.
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La premeditacion, en i conecpto, no solo puede ser exclusiva
de un solo hombre en In realizacion de un delito, Exs el easo de dos
o tres o mas personas gue premeditan clminar o un enemigo conin
de ellos ¥ en concierto delietuoso deliberan, meditan v deciden ma-
tar a esi personn Aguio sioeren gue tados Tos gque intervinieron en el
coneierto o asumbled deomalheelhores, ademis de s asoeineion de-
Hetwosa en gque ineurren, puede aleanzarles la premeditacion, por
la veunion previa al delito » meditaeion protunda del aeto querido
por todos, Ahora gue en este caso planteadao, ef de o responsabili-
dad principal devivada de Ia premeditacion, sevia o autor material
por ser el que iba o cjeentar Jos designios de da junta de eriminales,
sin que los demis se eseaparan dde dn represion penal, como autores
materiales.



FINAL

(Conclusiones)



I.—La calificativa de o premeditacion en las lesiones u homi-
cidios se determina por ¢l modo o manern de ejecucion del delito,
Y consiste ese modo o manera de ejecueion, en acechar a o vietima
huseando 1a oeasion favorable para cometer el delito.

La premeditacion es un elemento psicoldgico que los juristas,
tribunales vy dedieados al estudio del Devecho Penal deben de com-
prohar. Siempre ha sido tarea ardua, o de dejar estableeida fa exis-
tencia de la premeditacion v esto se debe, o la eireunstaneia subje-
tiva que impliea la propia premeditacion,

IHo—Para poder determinar o la premeditacion, se han emitido
varias doetrinas que son: La del Acto Reflexivo, la del intervalo de
tiempo entre la determinaciéon y el acto y la de la calma y frialdad
de dnimo en Ia ejecucion del acto. L primern doetrina requiere v da
como stuficlente explicacion, para fundimmentar la premeditacion, una
reflexion sobre ol delito que se va o cometer ¥y dentro de esa refle-
xan o coneiencin Jdeoeausar un daio, Sin embargo, es de pensarse
que no todos los hombres reflexionan de idéntica manera, Con re-
faeion a la segunda o osea la del intervalo de Gempo en la determi-
nacion v el acto que requiere Ia existencia de un pertodo de tiempo
mis o menos largo, en el enal un hombre piense cometer un delito
cont sus consecueneins, A esta doctring se le objeta que el intervalo
de tielmpo, no es indice de peligrosidad. La tereera doetrina, requiere
que exista una frinkdad de dnimo, un edleulo, sangre {ria para eje-
cutar el delito, Y la experiencin penal, a esta doetrina, la eritien,
porque no siempre, ol delinceunente sereno, calenlador, es el mds pe-

Hirvoso,

Un autor argentino, Don Busebio (fdmez, oping que sélo el co--
nocimiento de Jos motivos determinantes indica el significado de. la
premeditacion, Por lo mismo, lo"que expone Busebio Gbémez no es
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griginal ya que eso mismo ¥ en términos semejantes lo expone pri-
mero Holtzendorl v después redondean Gardfalo ¥ Enrique Verri.

Zanmedelli, expuso que la premeditacion requiere de las fres
gnteriores doetrinas ¥ ademas de los motivos, Como se ve, ésta doe
tring audaz, produecto de un ingenioso talento, abaves todas las doe-
frinas sin precispr elementos,

Nuestras Cadigos  sefialan on o peemeditaeidn ung inteneién
de dano en da persona de In vietimy ¥ que este dafio causndo, sobre-
venga o g oreflexion. En sfitesis, In doetring mexienna basada en I
legislneidn positiva, requiere el eleawento reflexivo y la intencién. La
reflexion, debe ser un pensaniento eriminal perfeetamente madura-
do ¥ no una veflexion cwslquiera, debe ser un pensamicento continuo,
en o] cual se preven eof dafio que se v a causar ¥ las consecuencins
gque reportavi. Debe también existir, un periodo de tiempo en el cuanl,
el pensamiento eriminal sea objeto de la wmeditaeién para querer el
hien o el mal,

Autores mexicanos, deprean prestigio, (Gonzdlez de In Vega,
Ortiz Tirado, Porte Petit) ven en I premeditacidn dos Ll(‘mt‘!ll()‘i' :
Tiempo — iutervalo de tiempo entre la dovlsmn a dc]mqun' v
la ejecucian del delito. :

Reflexion - significando In maduraeién <le| ;)hm crlminnl,-‘ es-
tudio y planteamiento de la ejecueion, G

En el Derecho Penal mexicana se aceptan lns doctnm\s de] Ao-
to Reflexivo (erotoldgica) v a del intervale de twmpu, entre lﬂ de-
terminacion v el acto Gdeoldgico),

HL—La premeditacion admite tres elases; la simple o sea lu
que tudos hemos estudindo; 1o indeterminidda, que es donde In vie:
tima no estd precisada v, la condicionada que queda sujeta al pen-
samiento del autor del delito, de proceder a delinquir en easo que
otro, ohre en su contra en cierta forma ofensiva.

Al establecer ostus clases de premeditacion, es para dar entra-
div a lo que en prineipio quiso ser, explicacion y fundamentacién de
la premeditacion y gue al paso del teawmpo y de la observacion se va

constituyendo en i ealificacion de la gravedad de o premeditacian,
Me adhiere a ln opinidn de Gardfalo, de Ferri y de Toltzendorf gque ex-
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P

plicaron que ln premeditacion que entendian los eldsicos y que tunda-
han en el libre alhedrio no siempre era una agravante, como la estima-
ron los elisicos, sino que la premeditacion, vista al través de los moti-
vos, de Jos moviles que impulsaron a cometer el delito, era mejor indice
parva impartie la justicia, suprema ambieion del hombee, Gardtalo epind
que In premceditaeidn no eneierva sicmpre o W gran v operverso eri-
minal ¥ que es injusto que ante la métriea penal de los eldsicos, sea

impartida la justicia de Jos que premeditaron suerimen,

IV~ Aectuabmente los autores modernos, rompienda con el casu-
ismo de los elisicos, han dirigido su opinion por la desaparieion de
In premeditacion como ealificativa de los delitos v sea sustituida por
los maviles determinantes que, eon mads o menos greavedad, se agol-
pan alrededor del delito, Y es de estarse por o desaparieion de esta
ealificativa, porque los actos de los hombres son variadisimos ¥ no
puede, el casuisma legal, encerrar en simples formulas, las maltiples
conduetas de o voluntad humana,

Debe desaparecer la ealifieativa de la premeditaeion, por su di-
ficultad de dejarla establecida y por la difiealtad procesal de su
existeneia,

V.—El motive determinante no puede ser elemento de la pre.
meditacion, sine que es un indice pava estableeer el grado de peligro-
sidad del delineuente y parn dejar establecida la gravedad del de-

lito cometido, Es el movil o motivos los que dan color al aeto, por-
que en ellos estst el apreciar entre las lineas del bien y del mal.
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