UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA
DE MEXICO

FACULTAD DE CIENCIAS POLITICAS Y
SOCIALES

Espacio y geopolitica. La estrategia de
seguridad estadounidense en el Gran Caribe

TESIS

QUE PARA OBTENER EL TITULO DE:
LICENCIADO EN SOCIOLOGIA

PRESENTA
MIGUEL DELGADO CLEMENTE

“\\ﬁ%lﬂhﬂ NACIONALAUTONDMA EMM,!}?
) Pt

‘% ... DIRECTOR DE TESIS:

DR. NAYAR LOPEZ CASTELLANOS

CIUDAD UNIVERSITARIA, CD.MX

h " Febrero de 2022
L0 0




e e

Universidad Nacional - J ~  Biblioteca Central
Auténoma de México -

Direccion General de Bibliotecas de la UNAM
Swmie 1 Bpg L IR

UNAM - Direccion General de Bibliotecas
Tesis Digitales
Restricciones de uso

DERECHOS RESERVADQOS ©
PROHIBIDA SU REPRODUCCION TOTAL O PARCIAL

Todo el material contenido en esta tesis esta protegido por la Ley Federal
del Derecho de Autor (LFDA) de los Estados Unidos Mexicanos (México).

El uso de imagenes, fragmentos de videos, y demas material que sea
objeto de proteccion de los derechos de autor, serd exclusivamente para
fines educativos e informativos y debera citar la fuente donde la obtuvo
mencionando el autor o autores. Cualquier uso distinto como el lucro,
reproduccion, edicion o modificacion, sera perseguido y sancionado por el
respectivo titular de los Derechos de Autor.



Ana Delgado,

gracias por todo en esta vida.



Agradecimientos

Agradezco a laDGAPA-UNAM la beca recibida. Esta tesis fue realizada gracias al Programa
de Apoyo a Proyectos de Investigacion e Innovacion Tecnoldgica (PAPIIT) mediante el
proyecto El Gran Caribe: geopolitica, procesos de integracion y proyectos alternativos
IN307318.

Este trabajo es muestra de un conjunto de experiencias, conocimientos, discusiones y los
aprendizajes vividos entre lo académico, lo colectivo y lo personal. Pasaron varios meses
antes de concluir esta Tesis y todo lo que en ellos sucedio también esta entre éstas paginas.

Quiero agradecerle a mi familia desde el amor que les tengo.

A mi mama, Inocencia por todo lo que durante estos afios me has ensefiado, gracias por todos
tus cuidados, tu trabajo y esfuerzo, siempre expresado como un inmenso amor el cual siempre
me acomparnia.

A mi tia Jose por tu dedicacién e interés en nuestra crianza, y por los cuidados
ininterrumpidos que para mi son muestras de carifio que atesoro.

A Lupita Fuentes por todos estos afios de carifio, de apoyo y compafiia incesantes. Gracias
por compartir tanto con nosotros.

A mi abuelita Lupita por tu amor y ternura, los cuales hasta la fecha nos cobijan. Te agradezco
por todos los caminos que recorrimos juntos y por todos tus afios que dedicaste a nuestro
cuidado.

A mi hermano Alejandro, gracias por tu apoyo y cuidados cuando los he necesitado.
A Jazmin, a quien agradezco el acompafarnos, el escucharme, los cuidados, al igual que por
tanto apoyo y carifio.

A Ana Delgado, te agradezco por todo lo que compartiste con nosotros, los afios de carifio y
cuidados, por sembrar inquietudes y por abonarlas, por el tiempo y los recuerdos que pudimos
compartir. Tu ausencia nos pesa mucho, mas de lo que creiamos. Hasta el lugar en donde
estés te comparto mi trabajo, ya quedo.

Le agradezco a mi asesor, el Dr. Nayar LOpez Castellanos por su apertura, por sus
observaciones, y comentarios los cuales acompafiaron siempre la elaboracién de esta Tesis.
Gracias por su paciencia, interés y disposicion para ver finalizado este trabajo, asi como por
compartirme el compromiso hacia la region latinoamericana y caribefia lo cual ha encausado
y enriquecido mi formacion como socidlogo.

Le doy las gracias a la Mtra. Beatriz Adriana Canseco Gémez su lectura, sus comentarios,
las observaciones y precisiones han acompariado y enriquecido mi trabajo desde el primer
momento. Todo ello me ayud6 a comprender la centralidad del Caribe.



Le agradezco al Centro de Estudios Latinoamericanos (CELA-FCPyS) las oportunidades
para enriquecer mi formacion académica. Al igual, le doy las gracias a la Asociacion
Mexicana de Estudios del Caribe (AMEC) por la oportunidad de presentar los avances de mi
investigacion. Especialmente a la Dra. Maria José Rodriguez Rejas a quien le agradezco sus
precisiones y los materiales compartidos, los cuales han sido fundamentales para concluir mi
trabajo.

Le expreso mi gratitud al jurado que ha evaluado mi trabajo, a la Dra. Mariana Aparicio, la
Dra, Rosa Garcia, la Mtra. Beatriz Canseco y al Dr. Pablo Marifiez. Su lectura,
cuestionamientos y claridad abonaron rigurosidad a mis reflexiones y al como las presento
en este trabajo.

Gracias al Dr. Abrahm Lira y al Dr. José Luis Lugo por el acompafiamiento durante este
proceso.

Le agradezco a Levita porque estos Ultimos afios me han hecho sentir bienvenido y porque
ese espacio ha sido un lugar para el aprendizaje y el desarrollo de otras capacidades, motrices
y de vida. Con aprecio le agradezco a David por escucharme, por su comprension y
solidaridad, a Alin por compartir tantas ensefianzas. A los dos les agradezco el tiempo
dedicado, la compaifiia, la diversion y el desmadre.

Doy gracias a los amigos y compafieros con quienes puedo compartir en esta vida, por estar
y por escucharme. Disculpen si no les nombro a cada uno, pero el espacio es corto y el carifio
mucho.

A laregion grancaribefia, por su herencia intelectual, cultural y material. Por su rigor critico
y sus resistencias. Y porque al menos, la vida se nos vaya en defenderla.



indice
ENEFOAUCCION. . . . . e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e eeaens 7
Capitulo 1

El espacio

1.1. Espacio, el abandono de 1a Categoria.........c.covuieireieieeie s 11
1.2 El espacio como categoria en las Ciencias SOCIaleS ..........cccoverrireneiiiieiesc e 14
1.3 Geografia y Ciencias Sociales para el SOMetimiento..........cccceveierieiveieerierere e 16
1.4 Repensar al espacio, hacia la superacion del engafio y el enmascaramiento.............. 21
1.5 Pensar el Gran Caribe desde el SPACI0.........cccoveivreiiiiiiieie e 30
1.6 La vision estadounidense del espacio regional................oooiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiin. 41

Capitulo 11

La geopolitica, disciplina y practica de la estrategia de seguridad estadounidense en el
Gran Caribe, siglos XXy XXI

2.1 El espacio en 1a geoPOlItICa. .......cveieeiice e 45
2.2 Lageopoliticacriticay €l @SPacio...........c.ieinririi i 53
2.3 El desarrollo histdrico de l1a geopolitica.............ccoovviiiiiiiii e 57
2.4 La geopolitica estadounidense. ..........ouiniiriri i 61
2.5 De la seguridad nacional a la estrategia de seguridad estadounidense...................... 68

2.6 Caracteristicas y particularidades de la estrategia estadounidense respecto al Gran
G, . 73



Capitulo 111
La estrategia de seguridad estadounidense en el Gran Caribe
3.1 Laestrategia de seguridad eStadoUNIAENSE. .........covvriieiieiieiiee e 83

3.2 El andlisis documental para confirmar la existencia de la estrategia de seguridad

estadounidense N €l GraN CalIDE. ... ... 84

3.3 La estrategia de seguridad estadounidense en el Gran Caribe. Una aproximacién desde el

ANAlISIS AOCUMENTAL..........ccviiiiiiceccc et e e ere e e eens 88
3.4 Sistematizacion de 10S hallazgos...........coveieeiiiie s 133

3.5 Matriz de consistencia cualitativa de la estrategia de seguridad estadounidense en el
(C] Lg% U | oL PSSR PSURSTROR 137

G0N CIUSTIONES. ..ttt ee e e et eeaeeaaeaeseeeeaaareraeererererererererererereeeeereeaeees 143

BIDHOGIATia. .. ..cviceeeeece e 148



Introduccion

Histéricamente la situacion de la categoria espacio en la perspectiva de la geopolitica ha sido
la de la negacion y el ocultamiento, lo cual fue ain méas grave a partir de la significacion
negativa de la geopolitica como disciplina practica de la guerra durante los siglos XXy XXI.
En tal situacion han sido numerosos los esfuerzos de las ciencias sociales, principalmente de
la sociologia y mas tarde de la geopolitica critica por recuperar la categoria espacio y
presentarla como variable central del analisis para entender y explicar la realidad, lo que
ademas ha significado una critica epistémica rigurosa y con ello el proceso para la

resignificacion de la geopolitica.

Las reflexiones del trabajo intentan proponer una alternativa a partir de la sociologia, que
contrarreste la visién de una geopolitica viciada, a partir de sefialar el uso instrumental y
generalizado de la geopolitica por algunas de las ciencias sociales como las Relaciones

Internacionales o la Ciencia Politica.

En ese sentido principalmente han sido la sociologia y la geografia critica las disciplinas que
desde el trabajo interdisciplinar han propuesto una geopolitica critica, a través de la cual han
intentado desvincular la l6gica utilitaria y servil de la relacion geopolitica y Estados. En su
lugar proponen un enfoque de la geopolitica que fortalezca las capacidades de comprension
y explicativas de la realidad y a la vez que abona a la articulacion y accién de las capacidades

en términos criticos y contrahegemanicos.

Para ello se presenta en primer lugar un ejercicio tedrico-conceptual para hacer evidente el
tratamiento utilitario de la categoria espacio en las perspectivas geopoliticas clasicas, las
cuales son vigentes y en ocasiones mas intensas en algunas regiones. Las practicas de
seguridad estadounidenses son un buen ejemplo de las afirmaciones anteriores y para el caso

de la regién grancaribefia la situacion no es menor.

Ahora bien la categoria Gran Caribe contiene y caracteriza a una region que delimita de
manera puntual el alcance de este trabajo, primero como relacion geografica que considera a
los paises bafiados por el mar Caribe, anulando la distincion entre espacio continental y
espacio insular para evidenciar la importancia de las capacidades maritimas y canaleras como

esenciales en el contexto de la acelerada disputa y competencia intercapitalista.



Atendiendo a ello el trabajo intenta caracterizar la estrategia de seguridad estadounidense
para la region grancaribefia a partir de una metodologia cualitativa. Se advierte que en la
documentacion estadounidense no existe alusion directa al espacio Gran Caribe, pero si existe
una importante cantidad de documentos que sefialan el enfoque de la Seguridad Nacional
estadounidense en cuanto a las unidades regionales y paises que conforman a la region

grancaribefia.

Esta situacion ha llevado a considerar que existe una estrategia unificada y especifica que es
parte de la Estrategia de Seguridad Nacional, la cual tiene un caracter global. Tal proposicion
deviene de considerar el entramado entre la definicion de objetivos e intereses
estadounidenses en los espacios de la region, asi como sus expresiones; dicha unidad tendria
expresiones directas e indirectas tanto en en la documentacion oficial como en la practica

geopolitica estadounidense en el Gran Caribe.

La investigacion se sostiene en la pregunta ¢cuales son los elementos que confirman la
existencia de una estrategia de seguridad estadounidense y sus expresiones respecto al Gran
Caribe en el siglo XX17?, a partir de ella establecimos la direccion para responder. Comienza
al colocarnos en desde la perspectiva critica, lo que permitié abordar el problema de
investigacion desde una perspectiva diferenciada, al retomar la categoria espacio como eje
del analisis, para sefialar su relacion con la perspectiva de la geopolitica imperial. Lo
siguiente fue desarrollar y precisar junto al espacio las dimensiones y los alcances
explicativos de la geopolitica critica, ello para sefialar las dimensiones y efectos de la

geopolitica imperial en la regién Gran Caribe.

Todo este ejercicio analitico lo hemos expresado en el rastreo de una estrategia de seguridad
estadounidense enfocada en el Gran Caribe, el rastreo parte de la seleccion y la aproximacion
metodologica a la documentacion estadounidense de fuentes primarias y secundarias para
concluir con una propuesta que sistematice los hallazgos desde la cual sea posible confirmar

0 negar la existencia de una estrategia de seguridad estadounidense en la region.

Puntualizando, en la investigacion nos hemos concentrado en la seleccion de la
documentacion estadounidense de fuentes primarias y secundarias, la cual ha sido revisada y

sistematizada para facilitar la consulta y el uso de los hallazgos.



Ademas hemos considerado dos elementos fundamentales, el primero, recuperar la categoria
espacio desde un enfoque interdisciplinario para articular una ldgica critica del Gran Caribe
como espacio, asi como sus capacidades explicativas reales respecto a la estrategia
estadounidense, y el segundo, la relacion entre geopolitica y el complejo militar industrial
como expresion del Estado, el cual representa los valores e ideologia estadounidenses, la
industria y el ejercicio militar, junto al libre mercado, los cuales articulan una estrategia y su
aplicacion practica en el Gran Caribe como uno de los elementos que revitalizan los ciclos

del capitalismo estadounidense internacionalizado.

La primera parte de la tesis propone que la perspectiva y el uso generalizado de la categoria
espacio en el analisis de las algunas disciplinas que articulan a la geopolitica como
conocimiento practico, ha radicado en el abandono disciplinar, como en el caso de la
geografia que se expresd en la inexistente critica disciplinar y la negacion del trabajo
interdisciplinario, es decir, el abandono y el olvido intencional de la geografia al desarrollo
de sus conceptos para explicar los procesos de forma critica, relegando sus conocimientos al
sentido maés positivista, enciclopédico y utilitarista. Mientras en el caso de las ciencias
sociales el uso y la reproduccidn del espacio como categoria general derivé en anélisis vacios,

ahistoricos y neutrales.

Este ejercicio pretende sefialar la importancia de la perspectiva sociol6gica como una de las
vias criticas para abordar los trabajos de las relaciones entre la region latinoamericana y
caribefia en especifico el Gran Caribe y Estados Unidos, al respecto de otras disciplinas como
la Ciencia Politica o las Relaciones Internacionales. A partir de la recuperacion y el uso del
espacio como categoria en la investigacion es capaz de revelar la importancia y de plantear

al Gran Caribe como espacio determinado.

La segunda parte del trabajo recorre la conformacién de la geopolitica como disciplina y
practica, la cual tendria un fin constitutivo de los Estados nacionales durante los dos Gltimos
siglos. Ademas se establece una diferenciacion entre la geopolitica europea y la
estadounidense a partir de sus caracteristicas; por lo tanto, afirmamos en el desarrollo del
trabajo la existencia de una geopolitica estrictamente estadounidense y la cual se expresa en

el Gran Caribe.
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De acuerdo con ello intentamos responder a si ¢habria diferencias significativas entre la
geopolitica primera, que devino en la perspectiva europea y su simil, la estadounidense?, si
tales diferencias existieran, ¢cuéles serian los rasgos particularmente estadounidenses que la
diferencian? y ¢cual es la relacion en términos de temporalidad y contenido con el espacio

del Gran Caribe?

Asi la parte final del trabajo, el tercer capitulo, versa sobre la proyeccion y los efectos
particulares de la estrategia estadounidense en el Gran Caribe los cuales son de
caracter implicito y explicito. Ello se hace evidente a partir de la seleccién y el analisis de
documentos de fuentes primarias y secundarias en los cuales destacamos su relacién con el
espacio, el cual tiene un caracter vital y estratégico que garantiza y sostiene la existencia
estadounidense de cara a la debacle civilizatoria global. En dicho capitulo, nos propusimos
la sistematizacion de los hallazgos, primero para que los mismos afirmen o nieguen la
hipotesis y las afirmaciones que hemos planteado, y segundo, para facilitar el acceso a la
documentacion permitiendo la identificacion y la aproximacién a los documentos
estadounidenses que tengan relacion con el Gran Caribe, segin los intereses y las

motivaciones de quien revise el trabajo.

Consideramos que, para la sociologia, resulta esencial la aproximacion, el andlisis y la
sistematizacion de la investigacion desde una perspectiva critica que facilite la recuperacion
del espacio como categoria analitica y, a partir de esa perspectiva, sefialar que el espacio ha
sido abandonado de forma intencional, lo que resultdé en condiciones favorables para el
desarrollo, despliegue y la permanencia de la estrategia estadounidense en el Gran Caribe.
Tal abandono ademas significd la negacion de su existencia, sobre todo en la parte académica
y diplomatica, asimilandolo como parte de las practicas legitimas de seguridad de un Estado

nacional.

En ese sentido, pensar al Gran Caribe como espacio, nos conduce a reconocer y enunciar las
relaciones, las disputas y por supuesto las resistencias que articulan al espacio a partir de la
simbiosis entre sujetos y estructuras que producen y se producen en el espacio, dejando de
lado los supuestos deterministas que anulan las capacidades hacedoras y transformadoras de

la relacion sujetos-espacios.
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En ese sentido nos parece fundamental no abandonar el trabajo critico y propositivo, que
permita desenmarafar, comprender y accionar en torno a las relaciones entre Estados Unidos
y el Gran Caribe. La propuesta entonces parte de la responsabilidad académica, asi como del
compromiso personal por sumarme a los trabajos que proponen alternativas para enfrentar
los efectos de la debacle global y en concreto de la regional, cada vez mas presentes en
nuestras vidas, lo que nos compromete a un ejercicio reflexivo permanente para la

elaboracidn de propuestas encaminadas a la resistencia y la superacién de las crisis.

Capitulo 1. El espacio

1.1. Espacio, el abandono de la categoria

A primera vista, el espacio ha sido asimilado y relegado a una forma general, desvinculandolo
de su relacion con otros conceptos para explicar la realidad y sus procesos, ademas de manera
estratégica, ha sido cooptado y relegado como elemento secundario por parte de las ciencias

sociales.

Ello ha ocurrido como parte de la constitucion de la geografia como disciplina cientifica y
positiva a finales del siglo XIX, como categoria en las ciencias sociales la situacion del
espacio no fue mejor, en varios trabajos poco o nada se ocuparon de incorporarlo como parte
conceptual fundamental, al contrario, el espacio fue utilizado de forma indiscriminada y
general, anulando su carécter polisémico y en el peor de los casos, determinandole como algo

anico, limitando la relacion con otras categorias para explicar hechos y efectos de la realidad.

Frente a ello se propone un acercamiento general a la categoria espacio a través de su
situacion en la geografia, para destacar el desarrollo de la geografia critica y la sociologia,
para finalmente sefialar algunas de sus caracteristicas explicativas, a la vez que se caracteriza

el sentido en el cual se utiliza en este trabajo.

Durante la constitucion de la geografia como disciplina la categoria espacio, fue definida y
trabajada esencialmente desde la filosofia, la fisica y la matematica, fue definida como,
“elemento esencial de la existencia humana, en la medida que trata cuestiones (...) como la
dimension del ser, la ubicacion geogréfica o el posicionamiento en el mundo de los objetos

o de la sociedad misma” (Ramirez Velazquez y Lopez Levi 2015, 17).
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Lo que significé un primer abandono a partir del determinismo conceptual de apariencia
neutral que le releg6 a ser una categoria estética, ahistérica y aislada de sus reales capacidades
analiticas. Asi la definicion y el uso de la categoria partié de la generalidad propuesta por
una disciplina geogréfica en desarrollo, especificamente, la del siglo X1X, en ella se ubican
las particularidades desde las que definié al espacio, aclaramos que, esta nocion esta
atravesada de forma inevitable por, “el momento historico, el lugar desde donde se le piensa
y la ideologia que esta detras de aquellos que lo conciben.” (Ramirez Velazquez y Lopez

Levi 2015, 17).

Con ello establecemos la siguiente diferencia entre categorizaciones del espacio: una
generalizada y acritica basada en la perspectiva geogréafica positivista y que mas tarde es
implicada como parte del conocimiento y la practica geopolitica, la cual funcion6 como

sustento del desarrollo espacial de la estructura y de la modernidad capitalista.

En contraparte, el otro espacio, que considera su relacion de manera particular a las ciencias
sociales, especificamente la sociologia, la cual a partir del Siglo XIX realiz6 notables
esfuerzos por recuperar los aportes de la geografia critica para articular capacidades criticas

y para el desarrollo de una alternativa para la comprension y la transformacion de la realidad.

Autores como Yves Lacoste (1977), Milton Santos (1990) o David Harvey (2019) han
sefialado que durante el siglo X1X la geografia como incipiente disciplina y por la urgencia
de consolidarse en el rigor cientificista se decantd por encubrir la perspectiva militar y el
desarrollo de sus saberes en una apariencia neutral y de naturalidad para, “1. Disimular la
idea de que el saber geografico puede ser un poder, de que determinadas representaciones
del espacio pueden ser unos medios de accion y unos instrumentos politicos. 2. Imponer la
idea de que lo que esta relacionado con la geografia no procede de un razonamiento
estratégico llevado en funcidon de una opcidn politica” (Lacoste 1977, 21) lo que ademas le
valio para definir al espacio como como algo estatico, vacio, natural y neutral, inhibiendo
cualquier relacion como variable para el analisis de los procesos sociales, asi se concretd la
negacion de sus capacidades explicativas como categoria con relacion a otras disciplinas
(Santos 1990).
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En el mismo sentido David Harvey ha puntualizado que los conocimientos, asi como la
ensefianza de los mismos deviene de una disciplina geogréfica instituida a partir de la
justificacion del colonialismo, el imperialismo, el patriotismo y nacionalismo, concentrada
en la formacién de herramientas para la exploracion y la explotacion de los recursos y las

personas (Harvey 2019).

A partir de ese momento el espacio fue tratado en los planteamientos académicos y politicos
como concepto propio de la geografia, en consecuencia, no era posible recuperarlo ni dotarlo
de capacidades que en esa definicion no fueran sefialadas, lo que se tradujo en un abandono
de sus reales capacidades como categoria respecto de otras disciplinas. Esta situacién se
agravo al ser implicado en perspectivas como las de la geografia de la dominacién, la

geopolitica europea y mas tarde la estadounidense.

De esa forma las primeras definiciones del espacio partieron desde la geografia disciplinar,
marcadas por la generalidad, naturalidad, la supuesta neutralidad y por la inconexion
disciplinar, cuando no contradiccion de la misma categoria. A partir de esa situacion, el
espacio fue pensado y definido como un area o porcion de la superficie terrestre en la cual es
posible ubicar objetos, sujetos, fendmenos, procesos y disputas, una suerte de contenedor.
Otra de sus formas generalizadas fue la de una supuesta posicién cdsmica y absoluta,
dependiente de otros conceptos y dindmicas que la articulan al relacionarse entre si vy,
finalmente, la forma métrica, donde espacio y medidas de una superficie se asimilan como

equivalentes (Ramirez Velazquez y Lopez Levi 2015).

De manera que la constitucion de la geografia como disciplina cientifica y positiva, impulsé
y consolido la idea general de pensar al espacio en una logica naturalista; es decir, fue
definido como un vacio ocupado, neutral, limitado por fronteras naturales y humanas, sin la
posibilidad de diferenciarlo, tratdndose de, “una falsa exteriorizacion del espacio respecto a
la sociedad que (...) ha derivado en el desarrollo de un arsenal de nociones y categorias
geograficas estaticas que suelen naturalizarse y que no se plantean como un producto social

para dar cuenta de una cualidad humana” (Ledn Hernandez 2016, 22).

Entonces, el espacio fue relegado a ser parte de trabajos puramente descriptivos de los

procesos fisicos, quimicos, bioldgicos y humanos que en él ocurren; sirvid pues, para explicar
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los cambios fisicos del planeta. A la vez que naturalizé la negacion del espacio como parte
de la praxis espacial® que articula procesos sociales particulares. Dicha perspectiva se validé
y se reforz6 con la urgencia por adquirir reconocimiento como disciplina cientifica,

cuantificable y absoluta.

Como consecuencia, “el problema que se manifiesta en la nocion tradicional del espacio
geografico no es mas que un reflejo de la manera excesivamente abstracta en que la mayor
parte de la ciencia moderna produjo su representacion sobre lo propiamente humano” (Ledn
Hernandez 2016, 24). En ese sentido el espacio como categoria junto a otras mas, formaron
parte de la busqueda técnico-cientificista para dar el paso hacia una geografia que lograra el
caracter institucional, definiéndose como ciencia positiva. Lo que hace evidente que,
cualquier interpretacion o inclusion de la categoria estaria subordinada a ese sentido

disciplinar (Ramirez Velazquez y Lopez Levi 2015).

De acuerdo con lo anterior, afirmamos que el acceso de la geografia como disciplina a la
modernidad, fue escabroso y ocurrié en un contexto de disputa, donde las disciplinas debian
demostrar sus capacidades cientificas y las cuales eran validas en tanto fueran utiles y
funcionales a intereses concretos. Uno de los més prominentes fue el despliegue capitalista

en la modernidad.

1.2 El espacio como categoria en las Ciencias Sociales

El espacio es una de las categorias constitutivas de la disciplina geogréfica y el cual ha sido
asimilado principalmente como el recipiente o medio material en el que ocurren los procesos
y la existencia humana para la forma tedrica y conceptual. Sefiala Milton Santos a la
geografia como una herramienta para “adaptar las estructuras espaciales y econdmicas de los

paises pobres a las nuevas tareas que debian asegurar” (Santos 1990, 32).

1 “la praxis espacial es una nocion en condicion dinamica y profunda con las representaciones, la
comunicacion, las practicas, la ideologia, los 6rdenes de convivencia cotidiana, los objetos practicos
—técnicos y naturales—y en general con lo universal y los particulares de la sociedad hist6rica” (Le6n
Hernandez 2016, 22).
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En cuanto a las ciencias sociales la situacion no fue diferente, pues pocos son los trabajos
que lo recuperan como un concepto central o como una variable determinante para el anélisis,
incluso en su utilidad politica donde el espacio es diluido como un elemento mas del Estado
nacional. Yves Lacoste (1977) y Milton Santos (1990) han sefialado dos momentos de ésta
afirmacion, primero al comprender que la geografia como disciplina es incapaz de despegarse
de los intereses de clase debido a que su reconocimiento como disciplina cientifica se debi6
a los valores utiles en forma de conocimiento que apoyaron y justificaron la nueva division
internacional del trabajo. El segundo momento radica en una disciplina que en la produccion
del conocimiento encubre la intervencion de la clase y sus intereses en el Estado como

regulador de la produccién de la sociedad y el espacio (Santos 1990).

De manera que en las ciencias sociales ha sido prominente el desinterés y aun mayor la
negacion de considerarla como categoria analitica en un sentido no utilitario, lo cual no ha
sido casual y menos un error; dicha perspectiva fortalecio el desarrollo de un espacio
limitado, a un tipo de idea general, natural y neutral al cual le fueron afiadidos intereses
practicos del proyecto capitalista. Evidencia de ello serian las corrientes de la geografia
colonial, la geografia determinista, la geografia clasica, y la geografia cuantitativa (Santos
1990).

Concretamente, el aporte de éstas corrientes a las ciencias sociales fue el de una categoria de
espacio que proviene de una supuesta disciplina geografica cientifica general, pero con una
marcada perspectiva del inventario, la administracion, y el control del espacio, la cual resultd
fundamental para sustentar y negar lo explicito de las practicas de dominacion politica y

econdémica del Estado nacional.

Si bien la categoria tiene una definicion positiva, la cual no es objeto de este trabajo, si lo es
la forma en que ocurre el abandono intencionado de sus capacidades analiticas y explicativas
por el de la operacion préctica del expansionismo y de la hegemonia, especificamente en uno
de sus enfoques, la geografia de la dominacion (Lacoste 1977), la cual consigue imponerse
al esfuerzo disciplinar reflexivo y termina consolidada como el sentido general de la
disciplina, ademas de ser, el sustrato para el desarrollo de otros elementos con el mismo

objetivo, donde
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el discurso geografico cientifico ejerce su funcion ideoldgica mas importante
y eficaz al vulgarizar los argumentos espaciales. Al desestimar la utilidad del
espacio para comprender la realidad social no solo se oculta un sistema
completo de determinaciones sociales; también se oculta la importancia
préactico-instrumental del espacio, es decir, su condicion de instrumento
politico ligado a intereses particulares (Le6n Hernandez 2016, 25).

Serén la geografia de la dominacién y mas tarde la geopolitica las perspectivas imperantes
de la geografia disciplinar durante la transicion del siglo XIX al XX, mientras que su vision
impregnd a las ciencias sociales a través de la naturalizacion de la geopolitica como
herramienta practica del Estado, lo que ademas significo “la posibilidad de acceder a espacios
(...) anuevos continentes y nuevos recursos, por lo que se convierte en el objeto fundamental
de estudio de la geografia desde su formacion como ciencia en la era moderna” (Ramirez

Velazquez y Lopez Levi 2015, 22).

Este sera el momento preciso en el que la geografia consolid6 su orientacion disciplinar en
el sentido escolar-académico de enfoque naturalista-determinista que prioriz6 los saberes
estratégicos de alta especializacion los cuales fueron parte del desarrollo técnico-cientifico
para la realizacion del proyecto politico-econdmico de la modernidad capitalista en la
realidad material, resultando una disciplina constituida por

un cumulo inconexo de conocimientos monograficos de corte empirista muy
atiles para la exploracion y explotacion colonial, el inventario de recursos
naturales y sociales, la difusion de la ideologia nacional y un mayor control
social, pero sin unidad tedrica interna ni mucho menos con otras disciplinas
cientificas (Leon Herndndez 2016, 19).

1.3 Geograia y Ciencias Sociales para el sometimiento

Tanto el siglo XIX como el XX resultaron bastante fructiferos para las ciencias sociales,
sobre todo en su relacion con las categorias de la geografia, ya que el abandono disciplinar
también implico el desarrollo de una perspectiva critica, de la cual nos interesa su esfuerzo
por recuperar al espacio como categoria con relacion a las ciencias sociales y su implicacion
en el desarrollo de la geopolitica y de su préactica instrumental.

Por un lado la fragmentacion del conocimiento y la aparicion de nuevas
ciencias que estudiaban los recursos, los climas, los suelos y todo aquello que
contenia el espacio geogréafico, dieron origen a una aparente pérdida de
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identidad del objetivo mismo de conocimiento geografico. Esto origind que si
bien partes de la geografia fueran objeto de estudio de otras ciencias, la
importancia politica que tenia el conocimiento de los espacios nacionales en
reciente formacion, reorientard el quehacer de la geografia como una
necesidad de integrar los elementos naturales y humanos que se estaban
desintegrando (Ramirez Veladzquez y Lopez Levi 2015, 22-23).

Fue a finales del siglo XIX que, “la geografia dejo de ser la responsable de describir la
heterogeneidad de la corteza terrestre para consolidarse como la encargada de explicar las
conexiones entre el ser humano y la naturaleza.” (Le6on Hernandez 2016, 18). Lo anterior,
significd un primer esfuerzo por intentar explicar la relacion entre el ser humano y la
naturalidad de los espacios geogréaficos, un intento a modo de ciencia puente, una sintesis

general cientificista y positiva.

Primero, la disciplina geografica integré la categoria espacio como una descripcion detallada
y la comparacién entre espacios para intentar explicar los fendmenos que sucedian en la
superficie terrestre (Ramirez Velazquez y Lopez Levi 2015), lo que derivd, en la posibilidad
de incorporar y relacionar las actividades de los grupos humanos a esas descripciones de
rasgos fisicos, quimicos y bioldgicos (Ledn Hernandez 2016). Pero reforzando la idea del
espacio natural, neutral, receptor y contenedor de los procesos sociales y su relacion dinamica

con el medio natural material.

Es decir, la supuesta diferencia en este siglo radic6 en “la gran transformacion de la geografia,
la que la consolidé como indiscutible disciplina de la ciencia moderna (...) resultd ser un
enorme suefio de gatopardismo cientifico, un gran cambio de perspectiva analitica para que
todo siguiera igual” (Leon Hernandez 2016, 19). Es asi que, la mayor parte de la dinamica
entre la geografia y las ciencias sociales se refirio a hacer posible el inventario y la ubicacion
de los recursos materiales y por el otro funcionar como sustrato para la realizacion tedrica y

material de los Estados nacionales a través de la practica geopolitica.

Una de las expresiones de este esfuerzo seria el establecimiento de los limites fisicos
naturales y artificiales del espacio, es decir, la delimitacion del territorio nacional como
propiedad del Estado, esta expresion significo, “un cimulo inconexo de conocimientos

monograficos de corte empirista muy Utiles para la exploracion y explotacion colonial, el
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inventario de recursos naturales y sociales, la difusion de la ideologia nacional y un mayor

control social” (Leon Hernandez 2016, 19).

Si bien sabemos que la transicion del siglo XIX al XX fue un hito importante para el
desarrollo de la modernidad como parte del proyecto capitalista, la cuestion de las ciencias
sociales y su relacién con la geografia a través del espacio no quedd atras, al contrario siguio
acompanando buena parte de ese proceso, “su consolidacion institucional como disciplina
cientifica fue indiscutible por los intereses concretos que perseguia.” (Leon Hernandez 2016,
19). Atendi6 a la imperiosa necesidad de orientar y justificar de forma cientifica las préacticas

de los estados nacionales de cara a la modernidad capitalista.

Esencialmente, el despliegue de la modernidad capitalista como proyecto implico la
abolicion y el replanteamiento de los paradigmas, lo que por supuesto involucro al espacio y
su reordenamiento a partir de una perspectiva estratégica, donde, “Los recursos naturales de
un espacio determinado tienen valor Unicamente en funcion de una sociedad, de una épocay
de unas técnicas de produccién determinadas; las cuales estan en relacion con una forma de
produccion y con la coyuntura de una época” (Ramirez Velazquez y Lopez Levi 2015, 24).
Ello consolid6 esa nueva y definida concepcion totalizadora, de lo politico, lo militar, lo
territorial y la insercion de un modelo econémico Unico a nivel planetario, consolidando la

preeminencia del capitalismo.

Lo que nos lleva a sefialar que el concepto espacio, en su sentido tedrico y concretamente su
utilidad en la préactica de dominacion, articula un espacio o espacios diferenciados, en los
cuales se despliega y materializa la estructura capitalista internacional, condicionando al
espacio a ser parte de la estructura que contiene los procesos sociales. Frente a esta situacion,
es imperante cuestionar las formas en que esa practica espacial es realizada, con miras a

superarla (Ledn Hernandez 2017).

De manera que la categoria espacio se articuld de tres sentidos, el primero, en la légica
cientificista, que naturaliza al espacio como parte de las caracteristicas del Estado, en
términos de la teoria politica; el segundo, al implicar a otras disciplinas cientificas para ubicar
e inventariar los recursos existentes en las diferentes regiones del planeta, lo cual facilito el

acceso, la explotacion, el transporte y su comercio ya como mercancia; y con ello, el tercero,
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el espacio como parte fundacional de una préactica, la geopolitica, que funcionaliza el

sometimiento de un pais respecto a otro, en sentido imperialista y hegemonico.

Precisamente es el momento, que la idea del espacio se articulé en la vision de la
homogeneidad y unicidad, lo que result6 en el abandono del estudio de las particularidades
y diferencias de los espacios por la sistematizacion del andlisis general a través de leyes
cientificas y cuantitativas.Ejemplo de ello es la centralidad de la estadistica como parte del
analisis,
Detras de este enfoque se encontraba una aceptacion del positivismo, (...) Ello
implicaba ciertos postulados tales como el que los enunciados cientificos
debian sustentarse en evidencia empirica, que las observaciones pudieran
someterse a la repeticién bajo las pautas del método cientifico; en la

posibilidad de avanzar hacia la construccion de teorias que podian verificarse
(Ramirez Velazquez y Lopez Levi 2015, 26).

Mas tarde, durante los siglos XX y XXI el desarrollo del trabajo critico tanto de la geografia,
como de las ciencias sociales retomd potencia y apuntalé cuestionamientos esenciales para
develar la importancia real de la categoria espacio, con referencia al analisis critico, partiendo
de ello, se propuso desenmascarar y superar la falsa neutralidad pretendida por ambas

disciplinas, asi como revelar el sentido funcional de sus conocimientos.

Trabajos como La geografia: Un arma para la guerra (1977) de Lacoste o Por una geografia
nueva (1990) y La naturaleza del espacio (1996) de Milton Santos han sido el punto de
partida para sefialar que, la geografia no solo realiza un detallado inventario de las
capacidades materiales de los espacios, ademas ha logrado ubicarlos y mapearlos lo que en
buena parte favorecio el desarrollo del nacionalismo de las potencias, todo esto en sentido
instrumental. Otro de los cuestionamientos a la disciplina geogréfica se sitia en el olvido
intencional de los elementos sociales como parte constitutiva del espacio, precisando,

el problema de las categorias geogréaficas (como el espacio) tradicionalmente
utilizadas para explicar larealidad socio-espacial es que se han implementado
sin considerar la dinamica social general, porque esta ultima en principio se
supone externa a los rasgos constitutivos del espacio. Una falsa
exteriorizacion del espacio respecto a la sociedad que (...) ha derivado en el
desarrollo de un arsenal de nociones y categorias geograficas estaticas que
suelen naturalizarse y que no se plantean como un producto social para dar
cuenta de una cualidad humana” (Le6n Herndndez 2016, 22).
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En cuanto a las ciencias sociales, el olvido se expresé al negar al espacio como categoria que
se implica de forma directa en los procesos, relegandolo a una funcion particular, “el espacio
social s6lo como condicién material de soporte de existencia humana, normalmente en su
vertiente fisica y biologica” (Leén Hernandez 2016, 23), una suerte de contenedor y anulando

sus reales capacidades analiticas y explicativas de los procesos sociales.

Cierto es que si los conocimientos en las ciencias sociales se desarrollan a partir de la praxis
social?, resulta necesario pensar en el espacio como un elemento constitutivo de esa praxis,
de lo que sucede en él, de sus caracteristicas y de su dinamismo al mantener la relacién de

las representaciones entre lo fisico y lo social.

Por ello, es necesario colocar y priorizar en la discusion esa otra parte de la geografia, la cual
se concentra en abonar al analisis interdisciplinario como “una ciencia encargada de dar
cuenta y razon de un sistema dinamico de determinaciones de la praxis humana y parte del

cuerpo general de la teoria social” (Ledon Hernandez 2016, 23).

En ese sentido, es cierto que sobran razones para sefialar y superar el mutuo olvido, tanto de
la geografia como de las ciencias sociales, en especifico de la sociologia. Es imperativo
reconocer la relacion y la pertinencia interdisciplinar es necesario para articular una
perspectiva que abone al analisis critico de la realidad, que recupere ademas al espacio como
categoria para pensar la region y donde el hacer académico se involucre en la transformacion

de nuestra realidad regional y planetaria.

Vale aclarar que la perspectiva critica distinguid entre dos tipos de conocimientos generados
desde la disciplina, el primero, de caracter escolar-universitario®, y el segundo tipo fue el
utilitarista y altamente especializado?, generado principalmente por militares y por unos

cuantos académicos. Esta distinciéon facilité sefialar que habria una doble intencion al

2 La praxis social se refiere a los resultados de la interaccion entre lo social, lo politico, econdmico,
cultural, lo material, natural y técnico, a través de significados y practicas que implican un discurso,
una ideologia que a la vez produce al espacio y a lo social en una relacion dialéctica (Lefebvre 1974).
3 Lacoste lo define como un conocimiento exclusivamente escolar, que aparenta inutilidad y que
oculta las capacidades politicas y militares del conocimiento geografico de forma eficaz. (Lacoste,
1977).

4 Este tipo de conocimiento descrito por Lacoste es esencialmente estatal-militar, los conocimientos
tienen un sentido estratégico, donde los espacios y sus representaciones son instrumento politico y
medio de accién (Lacoste, 1977).



21

producir dos tipos de conocimiento, el encubrir y naturalizar que los saberes especializados
de la geografia y la nocion del espacio no tenian ningdn fin méas alla del interés académico y

explicativo, lo que resulté sumamente favorable al desarrollo de la disciplina geopolitica.

1.4 Repensar al espacio, hacia la superacion del engafio y el enmascaramiento

Insistimos que esta nocidn del espacio se desarroll6 como parte de una ciencia encaminada a
ejercer el sometimiento, en la cual implicitamente ocurre el abandono, a lo cual se suma el
estancamiento, la renuncia al desarrollo de sus saberes que pudieran valerle para implicarse
en el desarrollo del anélisis de la modernidad como disciplina rigurosa y cientifica.

La aproximacion cientifica de la realidad durante la modernidad implicaba la
catalogacion y clasificacion de los descubrimientos de la época. En particular
los hallazgos en América, Africa y Asia, tanto en el conocimiento de los
continentes que requirieron ser representados en mapas, asi como de los
recursos con los que contaban. (...) El espacio empez6 a ser el elemento de
donde se obtenian los recursos necesarios para que el desarrollo capitalista se
pudiera implementar, pero también en el objeto mismo de la transformaciéon
capitalista. (Ramirez Velazquez y Lopez Levi 2015, 22).

De manera que, el espacio durante el siglo XX fue parte de una perspectiva disciplinar
particular, de sus explicaciones y de su andlisis de la vida material y concreta, la perspectiva
del sometimiento. Ergo: “en nuestra sociedad las diversas disciplinas cientificas se han
constituido en un poderoso instrumento de generacion, proyeccion, legitimacion e
implementacién de estrategias multiples que persiguen intereses muy variados, a menudo

opuestos e incluso en franca confrontacion” (Ledn Hernandez 2016, 32).

Cabe sefialar que realizar el andlisis desde la perspectiva critica, no pretende negar el esfuerzo
y el desarrollo de la geografia como disciplina cientifica, lo cual ha implicado un importante
debate por la responsabilidad politica y los fundamentos epistemologicos. Pero si considera

cuidadosamente la reflexion para sefialar los efectos de pensar al espacio de esa manera.

Es por eso que resulta fundamental recuperar la relacion entre las categorias de la geografia
y sus capacidades explicativas al relacionarse con las ciencias sociales, para el
cuestionamiento, la critica y la redefinicion, especificamente del espacio como elemento

dinamico que participa y el cual llega a ser determinante de los procesos econdmicos,
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politicos, y culturales, ya que, “el espacio implica una serie de relaciones de coexistencia
explicadas desde diferentes perspectivas, en donde se dan los vinculos, las relaciones e
interacciones, que llevan a la construccion, transformacion, percepcion y representacion de

la realidad” (Ramirez Veldzquez y Lopez Levi 2015, 18).

Para ello, proponemos algunos trabajos que abonan a la comprension y a la superacion del
olvido, del engafio y del enmascaramiento, como lo son los aportes de Lefebvre (1974; 1976),
Lacoste (1977), Wallerstein (2007), Ramirez Veldzquez y Lopez Levi (2015) Le0n
Hernandez (2016; 2017) y Preciado Coronado, (2019), los cuales son la base para recuperar
la propuesta que considera al espacio como una categoria parte de la teoria social y su
analisis. A partir de ello, analizar los elementos que nos conducen a comprobar o negar la
existencia de una estrategia de seguridad estadounidense® en un espacio determinado y

caracterizado como el Gran Caribe.

Sera en los afios sesenta y setenta que la busqueda de cientificidad se ve potenciada, sobre
todo al intentar integrar la dimension cuantitativa en la elaboracion de informes,
predicciones, patrones y tendencias en las que se sustentara la toma de decisiones, lo que
convirtio a la disciplina en un instrumento de la planeacion (Ramirez Velazquez y Lopez
Levi 2015).

Durante la década de 1980, la corriente critica tuvo su mayor desarrollo y una marcada
divergencia con la disciplina, sobre todo porque centré su esfuerzo en hacer evidente la
responsabilidad de la disciplina como estructuradora de espacios especificos a partir de sus
capacidades técnicas y cientificas en los cuales fue posible la realizacién de la modernidad
capitalista, “centraba su atencién en la organizacion espacial, referida a los patrones de
ubicacion de los objetos o sujetos; el analisis de los procesos espacio-temporales, (...)
Posteriormente se incorporan también elementos matematicos que también podian ser

cualitativos” (Ramirez Veldzquez y Lopez Levi 2015, 28).

5 En ese sentido, Maria José Rodriguez establece la distincion de la practica politica de seguridad que
casi se asimila al hacer diploméatico estadounidense y la practica geopolitica, enunciada como
proyecto de defensa hemisférica (Rodriguez Rejas 2017, 23).
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El punto de partida de estos trabajos radica en la critica al uso y tratamiento del concepto
espacio, que lo relegaba a una condicion natural-estética, de modo que el rescate del concepto
implico repensarlo y resignificarlo a partir de un ejercicio dialéctico dialéctica, mas alla del

lugar fisico que se ocupa.

El trabajo de Yves Lacoste (1977) se enfoca en sefialar la situacion disciplinar de la geografia,
y de cédmo lo que impera en su desarrollo disciplinar es el caracter de ciencia para la
dominacién, lo que unos afios mas tarde se tradujo como parte de la génesis y fundamento de
la practica geopolitica. Lacoste plantea la urgencia del analisis de la disciplina y sus
categorias con relacion a los trabajos de la teoria social, para ello elabor6 un breve rastreo
del origen y la constitucion del sentido instrumental de la disciplina, del cual partié para
abonar a la propuesta del desarrollo de un método critico y propio de la geografia teniendo
en cuenta las posibilidades y particularidades para integrarse al analisis de la teoria social en

un sentido multidisciplinar.

Buena parte de su trabajo sefiala una serie de caracteristicas que describen de forma puntual
a la disciplina geografica de la modernidad, probablemente uno de los puntos mas
importantes sea la insistencia de demostrar un caracter instrumental intencionado,
advirtiendo que, es un error desvincular al saber cientifico de su especificidad, como el
momento histdrico y las relaciones ideoldgicas los cuales se expresan como practica del

poder, afirmando que, “La geografia sirve (...) para hacer la guerra” (Lacoste 1977, 7).

Esta afirmacion interesa y es pertinente para efectos del trabajo, ya que se afirma que la
geografia atn en su forma mas disciplinar tiene un caracter estratégico, que ademas retoma
las relaciones espaciales, historicas, econdémicas y politicas y las expresa en una practica

particular, la cual tiene efecto en todos los niveles de la vida social.

El trabajo de Lacoste ademas sefiala el momento en el que la geografia disciplinar, se
involucra como parte de la base y de los fundamentos de la teoria politica en la modernidad.
Especificamente en las practicas nacionalistas y expansionistas, ademas, en la definicion de
los limites territoriales y la contabilidad de lo que existe en los territorios, lo cual

se fundamenta a partir de las narrativas historicas y los fundamentos juridicos. Todo ese
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entramado seria la perspectiva espacial del hombre, blanco, liberal y poseedor de propiedad

privada legitimado en la estructura del Estado.

Otro de los planteamientos importantes a distinguir seria a nivel de conocimiento. EI primero,
el de los Estados mayores, que se refiere a las potencias colonialistas, y se trata de un
conocimiento formulado a partir de la descripcién de las regiones y la contabilidad de sus
recursos. Y el del Saber por el Saber que se refiere al &ambito escolar-académico, y aclara
que, la diferencia no reside entre los objetos del conocimiento de cada nivel, si no del sentido

practico para el que éste es funcional (Lacoste 1977).

Cualquiera de los dos niveles de conocimiento han sido y son efectivos para el proyecto
capitalista, ademas de que en ningun enfoque se realiza una critica y menos una superacion
del sentido funcional del conocimiento, de tal forma que los saberes terminan asimilados en
una idea general, resultando una disciplina que en apariencia ofrece elementos descriptivos
y rigurosos del mundo fisico. Ademas, reivindica la supuesta neutralidad del espacio, este
seria el enfoque escolar-académico y el de los medios de comunicacion. Lo peligroso de la
situacion es el supuesto desinterés por incidir en la realidad material.

La proclamacion del caracter exclusivamente escolar-universitario de la
geografia, que tiene como corolario la sensacion de su inutilidad, es una de
las falacias mas habiles y graves que han funcionado con mayor eficacia, pese
a su caracter recientisimo, puesto que, como ya hemos dicho, la ocultacion de
la geografia en tanto que saber politico y militar no comienza hasta finales del
siglo XIX. (...) la geografia (...) funciona como una pantalla de humo que
permite disimular a los ojos de todos, la eficacia de las estrategias politicas y
militares, asi como de las estrategias economicas y sociales que otra geografia
permite que otros pongan en practica (Lacoste 1977, 19).

En ese sentido la geografia del saber se expresa no sélo en el ocultamiento de las capacidades
explicativas reales de la disciplina, sino también en la pertinencia e importancia politica y
estratégica. En cuanto a sus categorias, como el espacio, estarian neutralizadas y despojadas
de sus capacidades analiticas, explicativas y de accion, “de todo lo relacionado con el espacio
sino también la imposicion implicita de la idea de que en la geografia no hay nada que
entender” (Lacoste 1977, 18-19).

Esta ha sido la forma en la cual la geografia y sus categorias se implicaron en el despliegue

y la consolidacion de la dinamica capitalista. Una muestra de estas expresiones serian la
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organizacion, operativizacion y las practicas militares gestionadas por la geopolitica, las
cuales han sido efectivas en términos de la intervencion de lo social, garantizando el
desarrollo del proyecto de clase Unico, la intervencion de los sujetos y la organizacion de los

espacios.

Por ello es imperativo enunciar que el conocimiento y las categorias de los Estados mayores
tienen un caracter instrumental y estratégico efectivo, el cual es impulsado por el modelo
politico e ideoldgico, donde la apariencia cientificista se superpone a la préctica estratégica

y enmascara los procesos de sometimiento de los grupos humanos y los espacios.

En cuanto a la relacion entre la categoria espacio y las ciencias sociales, Lacoste sefiala que
la situacion es la del abandono de ida y vuelta, es decir, las dos disciplinas dejaron de lado
sus capacidades analiticas y reprodujeron la l6gica vacia de la categoria, lo que permitié el
uso del espacio para la realizacion del proyecto del capitalismo a través de la administracion

de lo social y lo espacial.

Como resultado de dicho abandono y de la generalidad disciplinar que tendié hacia el
enmascaramiento y la apariencia positiva y neutral, las categorias de la geografia se
estancaron y en esas condiciones fueron utilizadas por las ciencias sociales. Partiendo de ello,
el proyecto de clase dominante, no escatimo esfuerzos para encaminar el despliegue

neoliberal.

Recapitulando, las precisiones de Lacoste en cuanto al espacio en el capitalismo sefialan que
la constitucion de la disciplina geografica se decanta por hacer operable la préactica para el
sometimiento, a través del olvido y el enmascaramiento, lo que se expresa en dos niveles
disciplinarios, el de los Estados mayores y el escolar-académico (Lacoste 1977). En cuanto
a las categorias, especificamente el espacio, es definido en sentido unico, vacio y general, lo
cual se agudiza en su relacién con las ciencias sociales, el efecto de ello seria en lo social,

que reprodujo un desconocimiento de la categoria espacio.

En cuanto al espacio han sido los trabajos de Henry Lefebvre La produccién del espacio
(1974) y Espacio y politica. El derecho a la ciudad Il (1976), asi como el de Milton Santos
La naturaleza del espacio (1996) los que en este trabajo abonan a problematizar y

caracterizar el sentido del espacio, el cual sefialan que el espacio no es un vacio o un
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contenedor, al desarrollarlo de forma exhaustiva es notable que resulta mucho mas
complejo. Tal esfuerzo corresponde a los trabajos de Lefebvre quien lo desarrolla a través
del método dialéctico y recupera las relaciones que producen al espacio, a la vez que el
espacio las produce a ellas. Ademas se cuestiona la neutralidad del espacio, en el sentido de
que la supuesta neutralidad ha favorecido la atomizacion de lo social y el abandono del
espacio como categoria por parte de las ciencias sociales, resultando en la desvinculacion de

una perspectiva interdisciplinar.

Asi, la propuesta de Lefebvre revela las relaciones que existen en el espacio con relacion a
un modo de produccion particular, el capitalista, eliminando la supuesta independencia y

diferenciacion entre espacios, naturales (espacio fisico) y sociales (espacio social).

Un ejercicio tan profundo que consigue caracterizar y recuperar el caracter explicativo de la
categoria espacio, eliminando la idea general del vacio fisico que se ocupa y desocupa y
atravesando al modo de produccion como parte esencial de los procesos que articulan toda
caracteristica del espacio, desde el como se piensa a como se vive socialmente el espacio
(Lefebvre 1974). Ambas propuestas respecto a los espacios, sefiala Lefevbre, han sido
fundamentales y han funcionado para el despliegue de la estructura capitalista, lo cual estaria
implicando un caracter ideoldgico, econémico y politico, lo cual se expresa en una dindmica

socio-espacial.

Abonando al desarrollo de la categoria sefiala Lefebvre la necesidad de superar la generalidad
del espacio mas alla de esa concepcion del vacio, “el Espacio como un receptaculo, vacio e
inerte, como un espacio geométrico (...) que sélo se ocupa por cuerpos y objetos (el cual) se
ha hecho pasar por completamente inteligible, transparente, objetivo, neutral, inmutable,
definitivo” (Lefebvre 1974, 14) ello para para recuperar sus capacidades explicativas, €

implicarlo de forma rigurosa en las categorias del analisis social.

Con lo anterior afirmamos que la situacion del espacio no es menor, el espacio es tan
importante como que a partir de la relacion dialéctica se produce lo social y lo material, el
espacio entonces, es parte de las sociedades toda vez que en ellas se reproduce y se
materializa, el cual a pesar de estar sujeto a una estructura especifica, no condiciona de forma

total ni las relaciones, ni el espacio a las necesidades del despliegue capitalista.
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La propuesta de Lefebvre resulta fundamental para superar la nociéon ortodoxa de que la
produccion tiene un sentido Unico de bienes o cosas, propias de la economia clésica. Implicar
la dimensidn productiva en sentido dialéctico del espacio abre la posibilidad para profundizar
en las capacidades del analisis de lo social, desde el cual es posible reconocer y caracterizar

las capacidades del espacio.

Todas estas consideraciones revelan y permiten afirmar la existencia de un espacio
intencionado y particular, el cual es articulado, proyectado y producido a partir de una l6gica
definida, la capitalista, con caracteristicas como: cuantificable y controlado, y el cual esta
intervenido al grado que elimina cualquier posibilidad de inercia o azar y su existencia es
resultado de una profunda planeacion, el cual ideologicamente es definido como “Espacio
Nacional armonico” (Lefebvre 1974, 14) donde el orden es permanente y si llegara a ser

corrompido la estructura tiene la capacidad de restituirlo de forma efectiva e inmediata.

Tal espacio producido tiene una légica meramente operativa, que responde a la barbarie y el
salvaje sentido de la produccion del méximo beneficio. Ese espacio ademas, es privado, es
medible, cuantificable, parcelado y vendido, es fragmentado e inventariado de forma rigurosa
y permanente. Claro que también es diferenciado, existen espacios que valen mas que otros,
lo que constituye una de las grandes contradicciones en el capital que define y pretende al

espacio en la légica del espacio homogéneo y genérico (Ledn Hernandez 2016).

Sin duda que esa espacialidad también se expresa en las relaciones entre los sujetos, asi como
en la forma que se perciben y se piensan en los espacios materiales, interviene de forma
deliberada en sus actividades, en cdmo las realizan, en lo que producen, consumen y en cada

resultado de su existencia colectiva e individualizada.

En consecuencia, Lefebvre plantea la premisa fundamental de este trabajo. Pensar al espacio
a partir de la produccion, como parte del despliegue de una estructura capitalista y de su
modernidad, este espacio estaria subsumido en dicha légica. Conocer y enunciar al espacio
asi permitiria superar la intencion o la posible confusion de pensarlo como un hecho propio
de la naturaleza que méas o menos se modifica como parte intrinseca de los procesos que en
él suceden. El desarrollo del espacio al que apela Lefebvre seria:

no lo considera como <<objetos y cosas>> cualesquiera, nacidos de las manos
de los hombres o de sus maquinas, sino como aspectos principales de la
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segunda naturaleza, efectos de las sociedades sobre la naturaleza
<<primigenia>> sobre los datos sensibles, la materia y las energias en un
sentido especifico, en particular por un caracter de globalidad, no de
<<totalidad>> que no poseen los <<productos>> en la acepcion ordinaria y
trivial del término, objetos y cosas, mercancias (Lefebvre 1974, 54-55).

Recalcando que el espacio no es una mercancia mas, no es un producto acabado, inmutable
0 estatico sino que es parte de los procesos sociales. Asi, la propuesta no considera la
posibilidad de que el espacio pueda ser eliminado o suprimido para desarrollar uno nuevo, lo
que ocurre es la transformacion del espacio a traves de las practicas espaciales que en él

ocurren.

En forma rigurosa, la perspectiva marxista del espacio sefiala la relacion directa entre lo
social y el espacio, al establecer una serie de relaciones dependientes entre la estructura, los
procesos y los sujetos.

Si bien el analisis espacial inicio la teorizacion sobre el espacio desde la
geografia y se preocupd por seguir los lineamientos necesarios que hicieran
de la préactica académica una actividad cientifica; el marxismo orient6 la
discusion hacia las ciencias sociales, en particular para abordar la dimension
espacial de la organizacidén econémica y politica de las sociedades (Ramirez
Veldzquez y Lopez Levi 2015, 41).

En cuanto a la sociologia, una de las principales discusiones habria sido si el espacio social
es el mismo o es diferente al espacio que podriamos enunciar como espacio fisico o material,
como lo sefiala Durkheim®. Por ello, la perspectiva marxista abona a la reconceptualizacion
del espacio a partir del rastreo y la comprension de la génesis capitalista de la geografia en
sentido historico y epistémico, principalmente en tres sentidos: espacio y naturaleza, espacio
e historia, y espacio y capital (Ramirez Velazquez y L6pez Levi 2015)’.

Mas aun, la perspectiva marxiana explica la relacion del espacio con la
generacion de mercancias como parte del sistema capitalista, asi el espacio es
producido en términos materiales en territorio, del Estado nacién y por
supuesto en capital espacialmente fijo (vias de comunicacion, viviendas, rutas
de transporte), lo que ademas resulta en patrones de desarrollo desigual como
manifestacion de la realizacion del espacio en el capital (Ramirez Velazquez
y Lopez Levi 2015, 35).

& Para Durkheim, por ejemplo, el espacio social era muy diferente del espacio real al que diferenciaba
como espacio fisico.

" Para profundizar en la aproximacion a esta cuestion, véase Ramirez Veladzquez y Ldpez Levi 2015,
33-36).
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Como resultado de la simultaneidad entre la produccion del espacio, la practica geogréafica y
la teoria social es posible explicar al espacio como producto de las interacciones entre las
fuerzas sociales, siendo la nocion de la produccion del espacio lo que hace posible definir y
comprender la relacién dialéctica entre espacio y sociedad,

en relacion con la teoria marxista, lo que se queria era explicar, de diferentes
maneras, la forma como el espacio se modificabay se creaba a partir del modo
de produccion capitalista, evidenciado las diferencias regionales y espaciales
que generaba y sobre todo con el incremento de la pobreza que le es
caracteristico. A partir de la década de los afios ochenta, se plante6 un
cuestionamiento fuerte en relacion con la promesa de transformacion y
liberacion que la modernidad capitalista ofrecio y no cumplio. Por el
contrario, la homogeneidad social esperada redundd en desigualdades
nacionales y regionales que se presentaban en todos los paises, desarrollados
y subdesarrollados (Ramirez Velazquez y Lopez Levi 2015, 42).

Con todo esto creemos que, pensar en el espacio como categoria interdisciplinar a partir de
la produccidn sostiene buena parte del trabajo para la ruptura y superacién de la idea simplista
y general de la estructura, el mal llamado espacio objetivo. Esta recuperacion pretende
colocar al espacio como categoria de lo social de sentido polisémico y dindmico. Asi, el

espacio puede insertarse en otras dimensiones del analisis.

Sumando a la caracterizacion de la categoria espacio en este trabajo, hemos considerado los
trabajos de David Harvey Espacios del capital: hacia una geografia critica (2007) y David
Harvey. La logica geograéfica del capitalismo (2019). Considerando que el espacio esboza a
la practica humana como efecto que produce al espacio en sentido dialéctico (Harvey 2019),
resaltando que en, “ese proceso la diferenciacion espacial se produce a partir de la division
social del trabajo, en tanto que motor de la vida social” (Ramirez Velazquez y Lopez Levi
2015, 56).

En términos de la categoria espacio, sefiala Harvey que los limites mas importantes del marco
positivista radican en la incompatibilidad de la disciplina y sus categorias geografico-
espaciales con las ciencias sociales y las consideraciones éticas esenciales. Lo que significa
que el método cientifico y el valor de la produccion disciplinar no deberia estar desligado de

la cuestion ética, en lo tedrico y lo practico (Harvey 2007).

En ese sentido, Harvey sefiala que habria tres l6gicas que intervienen de manera directa y en

sentido capitalista a la constitucion de la espacialidad, la cual estd marcada por la busqueda
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incesante de acumulacién y maximizacién de la ganancia, ademas de la competencia entre
blogues y en una escala meso, por los productores, ambos enfrentandose en términos de la
libre competencia y el libre mercado y, finalmente, la innovacién técnico-cientifica respecto

a la produccion (Harvey 2007).

Atendiendo a la critica que realiza Milton Santos (1990) respecto a la espacialidad
totalizadora que depende de sus particularidades, en la cual si se abandona una de las
variables deja de ser total, como sefiala ocurre con la vision neoliberal, sefiala Harvey (2019)
que si el espacio tiene un caracter dindmico y polisémico, toda esa generalidad habria que
particularizar segun el contexto y las necesidades explicativas-analiticas, en este caso la
critica disciplinar, la categoria espacio y su relacion con el analisis de determinaciones

geopoliticas de seguridad respecto a la subregion grancaribe.

Como ya se ha revisado, la perspectiva critica sefiala la forma en la que se ha constituido al
espacio en la modernidad capitalista, la cual carece de sentido ético y responsabilidad
humana-politica al ocultar los efectos y las capacidades reales de la estructura, a la vez que
les encubre a traves de las posturas genéricas y acriticas, “por su posicion politica neutral 0
indiferente al dominio, la explotacion o la injusticia.” (Le6n Hernandez 2016, 32). Por lo que
el ejercicio critico de recuperar categorias y sus capacidades explicativas a través de la

interdisciplina, seria parte de los primeros pasos para resistir y proponer alternativas.

Por ello a través de la perspectiva critica e interdisciplinar se insiste en hacer evidentes los
rasgos y los efectos de la modernidad capitalista articulada a través de la produccion del
espacio. De modo que el concepto espacio resulta central para evidenciar que la practica
geopolitica, al menos en la region del Gran Caribe, es uno de los elementos que constituyen
a la estrategia de seguridad estadounidense, la cual tiene expresiones y efectos econémicos,

politicos y culturales.

1.5 Pensar el Gran Caribe desde el espacio.

Ahorabien, recuperar al espacio como categoria ha revelado dos perspectivas de la disciplina,

la de una geografia para el sometimiento que articula las caracteristicas de la practica y
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disciplina geopolitica. Y la via alternativa, que es la que nos interesa rescatar en el trabajo,
la cual se implica de forma comprometida para entender la situacion de la categoria espacio
desde su génesis para formular una nocién de espacio que admita la posibilidad, no solo para

entender, si no de articular y fortalecer los procesos de resistencia.

Todo este ejercicio intelectual esta orientado a un espacio en particular, por ello el trabajo se
ha propuesto una aproximacion rigurosa al caracterizar al Gran Caribe como espacio de la
posibilidad, de la alternativa. Ademas de destacar y relacionar la importancia estratégica para
sefialar las directrices y la relevancia de la estrategia de seguridad estadounidense en el

proceso de debacle que ha significado la modernidad capitalista en la region.

A partir del ejercicio de la resignificacion del espacio y con relaciéon al analisis de la
geopolitica en el caso particular, la estrategia estadounidense en el Gran Caribe. La situacion
de la categoria espacio en ese contexto es la de funcionalidad, una categoria dtil, para la
produccion y el inventario. El siguiente paso seria el trabajo para definir y pensar al espacio
de forma critica, reconociendo su produccion a traves de las relaciones y el dinamismo

implicados en la practica humana respecto de la estructura.

De manera que considerar desde la perspectiva critica el espacio implica la reformulacion de
la categoria que comienza; primero, por el genuino interés entender la relacion y los efectos
entre las sociedades y el espacio, lo cual afirmamos al saber que los procesos sociales estan
vinculados con los multiples niveles y dimensiones de la estructura (Ramirez Velazquez y
Lopez Levi 2015), lo que bien podemos enunciar como que, el Gran Caribe como espacio se
articula a partir de las relaciones que se hacen y le hacen, siendo “la sintesis de
conformaciones historicas heterogéneas, donde convergen subsistemas que han sido
configurados por el Sistema Mundo Moderno y a la vez han contribuido en la modelacion
del capitalismo” (Preciado Coronado 2019, 94).

Asi, la propuesta del Gran Caribe como espacio y en sentido regional tiene que ver con
particularizar y significarle de modo que ademas supere la caracterizacion estratégica y
académica generalizada, al respecto Jaime Preciado propone al considerar al Gran Caribe
como

Una regidn que recoge las distintas marcas geopoliticas dejadas por la historia
de relaciones jeréarquicas entre centro, metrépoli y periferias subordinadas
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mediante guerras, intervenciones militares y despojos. Pero también una
region donde se registran creaciones culturales y contraculturales,
insurrecciones y procesos liberadores originales (Preciado Coronado 2019,
94).

En cuanto a la dimensidn regional, es un enfoque propuesto a partir del siglo XVII, al retomar
de la geologia la idea de region natural y caracterizarla a través de una serie particularidades
como la porcidn terrestre, los limites fisicos, la estructura politica y las variantes econdémicas,
las cuales son tomadas en cuenta como criterios para establecer diferencias entre los espacios.

El debate conceptual sobre la naturaleza de la region, durante este periodo,
respondia al surgimiento de las naciones europeas modernas. Entonces se
buscaba mostrar las regiones naturales que formaban los estados, asi como su
identidad cultural. Vidal de la Blache y Hettner eran los representantes mas
importantes de dicho debate, en el cual se discutia el peso que debian tener
los aspectos naturales y los culturales dentro de la descripcion de una region
(Ramirez Velazquez y Lopez Levi 2015, 100).

Para las ciencias sociales la definicion de region sustentd y dio forma a caracteristicas propias
del Estado como la relacion politica-espacio, la cual afiade una logica de unidad y
socializacion en un espacio determinado, lo cual se expresO en la categoria territorio.
Perspectivas como las de Vidal de la Blanche (1926) y Lewin (2004) plantean una afinidad
entre cosas 0 sujetos que comparten un espacio (de vida), en el cual existen, se mueven en él
y a la vez son parte de un absoluto, la region entonces tendria dos sentidos, “una totalidad
que integra partes, o bien es vista como un cosa que permite identificar las partes que

coinciden en una unidad mas amplia” (Ramirez Velazquez y Lopez Levi 2015, 99).

El concepto region originalmente se refiere a la una estructura politica centralizada que cifie
a las administraciones locales a un poder central y Gnico, por ello es tan pertinente para
profundizar en las caracteristicas de la espacialidad de la practica geopolitica en la
modernidad capitalista, pues expresa de forma nitida “elementos de centralismo, uniformidad
administrativa y diversidad local, para establecer la union regional frente a un enemigo
comercial, cultural o militar externo” (Ramirez Velazquez y Lépez Levi 2015, 99 citando a
Da Costa 1998, 48).

Afadimos que la region es un elemento que posibilita la clasificacion, principalmente a partir
de elementos geograficos y cartograficos, que sefiala carencia o existencia de caracteristicas

particulares, las cuales pueden ser materiales o humanas, ademas clasifica al espacio, indica
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caracteristicas fisicas precisas, asi como los flujos entre el centro y las periferias, por supuesto
que en la cuestion social hay una consideracion de facto hacia el Estado, es decir, la
planeacion y articulacion del espacio responde a la planeacion estatal, dejando claro que el
Estado se involucra en la produccion espacial y no sélo se remite a la mediacion entre

sociedad y los privados (Ramirez Velazquez y Lopez Levi 2015).

Nos hemos aproximado al concepto de regidn desde la perspectiva critica. Al pensar en el
espacio grancaribeflo como “espacio determinado, delimitado y diferenciado en relacion con
otros (...) integra a la sociedad que la habita o a las regiones naturales que la caracterizan;
(...) se basa en los recursos naturales que contiene” (Ramirez Velazquez y Lopez Levi 2015,
121) en el cual se reconocen las tensiones y las disputas permanentes entre subordinacion y
emancipacion, lo que para el caso del Gran Caribe se expresa como un “espacio que es el
holograma de la colonizacién, donde todas las potencias mundiales han intervenido, también
se disputan imaginarios alternativos al de la integracion neoliberal” (Preciado Coronado
2019, 95). Todo ello sin abandonar la l6gica historica y anotando que el Gran Caribe es una
categoria del Siglo XX y XXI.

Sefialamos que el concepto Gran Caribe deviene de un esfuerzo critico, latinoamericanista y
caribefio por plantear una subregion en la region latinoamericana, siendo una expresion que
expone y aglutina varios de los esfuerzos por explicar algunos de los procesos regionales mas
alla de la visién estadounidense, que como ya lo hemos mencionado ha sido prominente en

el espacio continental.

En estricto sentido la concepcién grancaribefia no es considerada por la visién
estadounidense la cual es bastante definida y se limita 0 a una idea de la geografia cultural y
escolarizada que divide al continente en Aridoamérica y Mesoamérica, o bien, a la division
del continente en América del Norte, América Central y América del Sur, también existen
algunos desafortunados trabajos que consideran América del Norte como un absoluto
continental y establecen subregiones atendiendo a dimensiones culturales como, América
Latina, América Central y América Anglosajona (The University of Texas 2015), esta tltima

es una de las perspectivas con mayor presencia en la documentacién aqui revisada.
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Atendiendo a esa perspectiva Ramirez Velazquez y Lopez Levi (2015) sefialan que la idea
de la region es fundamental para superar la idea del catalogo de rasgos y recursos. Un primer
paso en dicha tarea seria el identificar e implicar los procesos que participan de la produccion
de los espacios, asi como reconocer las capacidades dindmicas del espacio. Entendiendo que,
si bien la region delimita y particulariza, no es ajena a los procesos de la globalizacion, la
cual tiene su mayor expresion en

un proceso de universalizacion del mundo, de la produccion, del capital, del
mercado, de la tecnologia, del trabajo, de la alimentacién, de la cultura y de
los modelos de vida social, a la vez que un crecimiento en las desigualdades
entre paises y clases sociales (...) A partir de lo anterior, se puede afirmar que
aunque parece ser que el mundo se esta volviendo cada vez mas homogéneo
a través de la modernizacion; las diferencias regionales no se han esfumado.
La persistencia de esta diversidad es un presupuesto que subyace al analisis
regional (Ramirez Velazquez y Lépez Levi 2015, 124-25).

Por ello y para hacer frente al entramado de una perspectiva geopolitica Unica la perspectiva
critica ha volcado su trabajo en proponer una vision de lo que es la regién en sentido
latinoamericano y caribefio, destacando las multiples relaciones que convergen en el espacio,
definicion que parte de la ruptura y la superacion de los trabajos clasicos de sus definiciones

para la dominacion.

Asi que caracterizar al Gran Caribe de esa forma, implica sumar a los esfuerzos por
resignificar la region, desde un sentido antiimperial, anticolonial y en el cual se reconozca al
espacio en sentido dinamico. Ello para abonar al analisis para entender la forma en que se
articulan los espacios, y las multiples dimensiones que intervienen en él, a partir de sefialar
la préctica social y la reproduccion de la estructura a través de la practica geopolitica

estadounidense.

Considerar al Gran Caribe desde esa resignificacion facilita realizar la critica a la geopolitica
estadounidense al recuperar los elementos negados y simplificados en las ciencias sociales,
en palabras de Ledn Hernandez (2017), esta perspectiva debera considerar la produccion, el
desarrollo, la reproduccién y el sostenimiento de las estructuras a partir de las l6gicas del
poder y de la dominacion. Asi como el planteamiento regional alternativo que trascienda la

vision espacial meramente estratégica (LOpez Castellanos 2019).
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Como ya lo hemos mencionado, el espacio en la doctrina estadounidense tiene una logica
utilitaria que es totalmente evidente a partir del proceso del capitalismo, asi, el espacio sera
adecuado a las necesidades y la creacion de condiciones para la reproduccion del sistema,
afianzando el espacio a su condicién instrumental. Lo que permed y modificé la naturaleza

material del espacio, al igual que las poblaciones y sus relaciones.

Dicha adecuacion del espacio ha ocurrido de forma procesual, a través de regulaciones,
tensiones y conflictos, los cuales se expresan de diferentes formas como la
colonizacion y las intervenciones. Resulta importante sefialar que el hecho de que sean
acciones verticales no implica que siempre sean obtenidas, la mayoria de las veces implica
resistencias (Lefebvre, 1976), reconocer las disputas y las resistencias en el espacio dibuja la

posibilidad de incidir en él y transformarlo.

Desde esta perspectiva es que hemos recuperado la resistencia y la disputa para resignificar
a la regién. El cual ha sido un trabajo constante, muestra de ello han sido las obras de José
Marti, al proponer Nuestra América (1891), asi como el trabajo del dominicano Juan Bosch
al pensar la region desde el Caribe (1970); en ambas, se sefiala la importancia y la necesidad
de pensar en la region advirtiendo la perspectiva y el despliegue de la estrategia

estadounidense (Sosa Fuentes 2019).

La obra de Bosch significa uno de los esfuerzos mas importantes para repensar al Caribe, que
no el Unico; en la obra, plantea la nocion de la frontera imperial, la cual se refiere a ciertos
espacios que se han convertido en una extension fisica y sobre todo en la dimensién simbdlica
del alcance imperial con una determinacién geopolitica, ejemplo de ello serian los territorios
bajo una situacion neocolonial que son considerados como parte del Gran Caribe (Sosa
Fuentes 2019), esta situacion es determinante al atravesar y configurar multiples aspectos de
la region,

El Caribe esta entre los lugares de la Tierra que han sido destinados por su
posicién geografica y su naturaleza privilegiada para ser fronteras de dos o
mas imperios. Ese destino lo ha hecho objeto de la codicia de los poderes méas
grandes de Occidente y teatro de la violencia desatada entre ellos. (...) Tan
pronto se conocio la calidad y la riqueza de esas tierras se desperto el interés
de los imperios occidentales por establecerse en ellas. Cada imperio quiso
aduefiarse de una 0 mas islas, de alguno o de varios de sus territorios, a fin de
producir alli los articulos de la zona tropical que no podian producir en sus
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metropolis o a fin de tener el dominio de sus depositos de minerales y de las
comunicaciones maritimas entre América y Europa (Bosch 2003, 13).

Bosch caracteriza a la region delimitando una serie de condiciones que inciden de forma
directa en el espacio del Caribe, como las disputas coloniales y mercantiles propias de la
competencia capitalista, desde las cuales es posible explicar algunos de los efectos de la
practica geopolitica estadounidense a partir de tensiones y resistencias por quienes viven y
hacen al espacio,

La historia del Caribe es la historia de las luchas de los imperios contra los
pueblos de la region para arrebatarles sus ricas tierras, es también la historia
de las luchas de los imperios, unos contra otros. (...) Sino se estudia la historia
del Caribe a partir de este criterio no sera facil comprender por qué ese mar
americano ha tenido y tiene tanta importancia en el juego de la politica
mundial; por qué en esa region no ha habido paz durante siglos y por qué no
va a haberla mientras mientras no desaparezcan las condiciones que han
provocado el desasosiego (Bosch 2003, 14).

Estos primeros trabajos que caracterizan al espacio de la region de forma critica,
distinguiendo particularidades, asi como los efectos de las practicas geopoliticas
imperialistas, son un precedente esencial para establecer las diferencias de las que partir para
consolidar la ruptura y llegar al replanteamiento del Gran Caribe como regién. A través del
andlisis y la comprensién multidimensional del espacio regional. Con ello pretendemos
establecer una perspectiva regional mas completa, que reconozca la dimension dialéctica del
espacio sefialada por Lefebvre (1974), al significar la relacion del espacio como producto-
productor que participa en las dimensiones de lo social, de la produccion, de la propiedad y

de lo juridico e institucional.

Durante el dltimo siglo los trabajos que se han implicado y destacado por caracterizar al Gran
Caribe han sefialado la importancia de las interrelaciones entre el espacio y otras variables,
las cuales fluctian y articulan a la subregion. Puntualizamos que el interés en estos
conocimientos no son Unicos de la perspectiva critica, la geopolitica misma se interesa
bastante en ellos,

conocer los modos de vida, las cosmovisiones de las civilizaciones de esta
parte del mundo, y calcular, tanto las inmensas fortunas que podrian fraguarse
como la violencia necesaria para establecer de inicio una situacion de
paralisis, pavor o desconcierto en los pueblos de lo que después fue nombrado
América (...) Desde el primer encuentro (se mantuvo la) violencia (Cecefia,
2011, 24).
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El Gran Caribe como espacio tiene un caracter historico y jamas ha sido un espacio de
importancia menor. Desde el Siglo XVI el Gran Caribe concentr6 gran parte del comercio
intercontinental europeo, lo que para la colonia significo el desarrollo y el establecimiento
de una relacion definida con el espacio, basada principalmente en la competencia, la cual
ademas se expreso en las disputas y en la construccion historica regional. La cual ayuda
mucho a entender a la region desde su importancia como espacio estratégico para el proyecto
capitalista.

el actual Caribe se convirti6 en el territorio que definid en gran parte el futuro
de Espafia y del resto Viejo Mundo. A la par que las riquezas encontradas en
América se convirtieron en el centro estratégico del poder espariol, comenzé
el interés de las otras potencias europeas por posicionarse territorialmente en
la Carrera de Indias (Benitez Lopez y Rioja Peregrina 2019, 28)

Durante la colonia, la disputa se concentrd en los esfuerzos espafioles por sostener la
exploracion, la conquista y la explotacién de las colonias, ain cuando no tenian la capacidad

para hacerlo, lo que di6 lugar al expansionismo francés y el britanico.

Lo cual resulté en un importante aporte a la disciplina de las metropolis, en tanto que potencio
el desarrollo y el encubrimiento de los saberes de la tecnociencia para la exploracién, la
extraccion, la transformacion, el transporte y el comercio de bienes. Esto se expreso en el
Gran Caribe a través de una primera reconfiguracién y ordenamiento del espacio con relacion
al modo de produccion, el cual se recrudecio e intensifico, méas alla de la ganancia. Ademas,
la situacion geografica potencid la navegacién continental para dar paso a la acumulacién

mercantil.

A partir de lo sefialado por Jazmin Benitez (2019) resulta esencial reconocer que la
constitucion de la definicion historica del Gran Caribe como subregidn es atravesada por la
perspectiva geopolitica al considerar la incesante intervencion estratégica estadounidense
directa o indirecta, si bien la geopolitica como disciplina formal se constituye en la
modernidad, en las relaciones estadounidenses con la region como espacio y sus procesos es
evidente la logica calculadora y estratégica,

por ser el espacio donde se ha dado el mayor intervencionismo
estadounidense. La nocién de Caribe geopolitico es empleado a partir de
1945, pero cobra auge con las estrategias instrumentadas por Estados Unidos
en su lucha contra el comunismo durante la década de 1980, no obstante, debe
considerarse que la concepcion del Caribe geopolitico surge a partir del
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expansionismo estadounidense de finales del siglo XIX (Benitez Lopez y
Rioja Peregrina 2019, 43).

Definimos al Gran Caribe en términos de una dimension espacial, como “el conjunto de
territorios bafiados por las aguas del mar Caribe. Incluye las islas del Caribe y los paises
costeros: Venezuela, Colombia, Panama, Costa Rica, Nicaragua, Honduras, Guatemala,
Belice y México” (Cecefia 2011, 25). Y de forma mas reciente, la perspectiva evoca la
importancia geopolitica que considera al espacio junto a las relaciones sociales de la region,
en un sentido estratégico y vital en disputa.

El Gran Caribe que integra a Centroamérica, el Caribe, México, Venezuela 'y
Colombia, exhibe un desarrollo heterogéneo y multifacetico en el que
contrastan los tiempos de su descolonizacion y la trascendencia de la
independencia nacional (...) Para tener una mayor claridad de las dimensiones
geopoliticas, es fundamental saber que la region comparte una extension
maritima de 4,3 millones de Km2 entre el Mar Caribe y el Golfo de México.
Entre sus 25 paises independientes y mas de una decena de territorios
dominados bajo diversas formas neocoloniales, hay una poblacion de 270
millones de personas, con una gran diversidad social y cultural. (...) Laregion
es particularmente rica en recursos naturales de caracter estratégico, como el
agua dulce, los energéticos y los minerales, lo que en parte puede explicar la
existencia de una importante infraestructura militar (Lopez Castellanos 2019,
7).
Destacamos que la importancia del Gran Caribe como espacio en disputa radica en sus
capacidades, por ejemplo, la vasta existencia de recursos materiales y humanos que son
esenciales para la reproduccién del capital internacional y por supuesto, de la forma de vida

estadounidense.

Como evidencia de ello, el informe Recursos naturales: situacién y tendencias para una
agenda de desarrollo regional en América Latina y el Caribe (2014) presentado por la
Comision Econdmica para América Latina y el Caribe sefiala, “en cuanto a minerales la
region concentra reservas importantes a nivel planetario, como el litio con el 65%, el 49%
de la plata, 44% del cobre y 33% del estafio” (Comision Econdmica para América Latina y
el Caribe 2014, 18). “En cuanto a la produccion internacional, el 19.3% de bauxita, el 44%
cobre de mina, 21.2% del oro, 47.7% de plata, el 20% del estafio, el 21% de hierro, y el 23%

de molibdeno” (Comision Economica para América Latinay el Caribe 2014, 18-20).
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En cuanto a hidrocarburos como el petroleo y el gas natural: “en cuanto al primero, la region
concentra poco mas del 21% de las reservas probadas de todo el planeta, siendo el segundo
espacio con las mayores reservas probadas del planeta, produce casi el 15% del petroleo en
el mundo y en cuanto al gas natural, posee el 5% de las reservas probada y produce el 7% de

gas a nivel mundial” (Comision Econdmica para América Latina y el Caribe 2014, 34).

El Gran Caribe ademas tiene cerca de un tercio del agua dulce del planeta, capta cerca del
30% de las precipitaciones y es considerado que la cantidad de agua dulce por habitante
supera en mucho al nivel internacional. En el espacio también existe una quinta parte de los
bosques y el 12% del total de tierra cultivable (Comision Econémica para América Latina y
el Caribe 2014)8.

Ahora bien, el trabajo de Rodriguez Rejas (2017) sefiala que, a las consideraciones de
recursos habria que sumar los llamados recursos estratégicos complementarios, los cuales se
tratan de mano de obra y exportacion neta de capitales, “Nos referimos a la extraccion de
capitales por la via del pago de la deuda externa y al plusvalor generado a partir del uso de
la mano de obra barata.” (Rodriguez Rejas 2017, 206), de los cuales, por ejemplo, el principal

beneficiario del pago de la deuda externa regional es Estados Unidos.

A todo esto se afladen caracteristicas al interior, siendo,

una de las regiones con mayor flujo migratorio internacional, con grandes
capas de la poblacion en pobreza y extrema pobreza, desigualdad
marginacion, desnutricion, analfabetismo, altos niveles de violencia, extensos
territorios y sectores de la economia dominados por el narcotrafico, elevados
niveles de corrupcion, Estados autoritarios, discriminacion, racismo, y otros
tantos problemas sociales que la fase neoliberal del capitalismo ha
profundizado de forma dramatica (Lopez Castellanos 2019, 14).

A toda esta perspectiva regional habria que afiadir por una parte los cambios en la correlacién
de fuerzas en el Gran Caribe, ademas de la persistencia de la competencia intercapitalista® y

la disputa por la hegemonia,

8 Para profundizar en los datos de los recursos véase Comision Econdmica para América Latina y el
Caribe. 2014. “Recursos Naturales: Situacion y Tendencias Para Una Agenda de Desarrollo Regional
En América Latina y El Caribe.” Santiago de Chile.

% Es necesario apuntar que si bien China mantiene un marcado interés por la subregién grancaribefia, también
ha tenido un acercamiento de menor intensidad con los paises que reconocen a Taiwan, como lo son, Belice
Guatemala, Haiti, Honduras, Nicaragua, San Cristébal y Nieves, San Vicente y las Granadinas y Santa Lucia.
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Resulta de gran relevancia la creciente y poderosa presencia de China y Rusia
a través de cuantiosas inversiones, préstamos financieros y alianzas politicas,
lo que no solo reconfigura el lugar del Gran Caribe en la geopolitica mundial,
sino que disminuye la condicién hegemonica que Washington ha mantenido
en la historia de la region, a través del poder de los délares y de la violencia
de los marines (Lopez Castellanos 2019, 8).

De modo que la situacién regional no se acota a las relaciones que suceden al interior, es
necesario considerar las relaciones al exterior en la estructura capitalista internacional a
través de las interrelaciones, la competencia y la disputa por la hegemonia planetaria entre

potencias.

Todo este conjunto de caracteristicas que conforman al Gran Caribe como espacio han
motivado de forma importante la realizacion de este trabajo, pues consideramos que para
pensar a la regién en forma critica y superar las limitaciones regionales y geopoliticas, es
imperativo articular una critica que acompafie a la regién desde la teoria social,
considerandola como espacio producido y que produce,

La produccion de un espacio estratégico, enmarcado en el posicionamiento
territorial, permite al acto de dominar funcionar con la mayor agilidad
estratégica posible. Asi, esta produccion estratégica se liga invariablemente a
la produccidn estratégica del sujeto, enmarcada en una relacion dialéctica que
perpetda la dominacion mediante la eliminacion violenta de la contradiccion
(Saracho 2017, 170).

Dicha labor parte de sefialar que si bien el espacio es producido a partir de multiples
dimensiones que ademas existen en él, esas relaciones de igual forma son subsumidas a la
I6gica del kapital, la cual las produce y reproduce. Entonces el espacio se convierte en
expresion material, de una légica unica y sus contradicciones, “las contradicciones del
espacio no son producto de su forma racional tal como se desprende en las matematica; son
productos del contenido préctico y social y, méas especificamente del contenido capitalista”
(Lefebvre 1976, 42).

El proposito es pensar al espacio con relacién a las variables que lo constituyen a partir del
sentido dinamico es enunciarlo como un producto de multiples interrelaciones que lo hacen
y gue en él existen, con ello reconocer las disputas, asi como elementos que son inesperados

e impredecibles y que prefiguran una dimension de posibilidad respecto a la estructura.
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Considerar la dimension espacial del Gran Caribe es sefialar su aporte como categoria del
andlisis socioldgico respecto a la geopolitica al proponer una espacialidad que se piense a
partir de las relaciones que en él suceden, particularmente las de produccion, es decir, una
practica espacial que interviene en todos los niveles de la vida material a la vez que las
practicas que en él ocurren intervienen en su articulacion de espacio, para presentarlo como,
“una nocioén en conexion dindmica y profunda con las representaciones, la comunicacion, las
practicas, la ideologia los 6rdenes de convivencia cotidiana, los objetos practicos -técnicos y
naturales- y en general con lo universal y los particulares de la sociedad historica” (Leon

Hernandez 2016, 22).

Con ello en mente y atendiendo a la importancia del Gran Caribe como espacio en un
contexto regional nos hemos propuesto sefialar los efectos de la estrategia estadounidense en
la region en tanto es posible identificar caracteristicas de un ordenamiento espacial
estratégico. Cierto es que la estrategia de seguridad estadounidense no es un éxito definitivo,
pero no olvidamos sefialar que ha conseguido apuntalar e intervenir espacios funcionales al
desarrollo del capitalismo, muestra de ello seria la relacion inconexa entre sociedad y

espacios (Ledn Hernandez, 2017).

Hemos planteado ya una serie de elementos que se involucran en la produccion del espacio,
lo cual no tiene otro fin que demostrar su complejidad, su importancia y que su existencia
dista demasiado de la pretendida por algunas de las corrientes de la geografia, de las ciencias
sociales asi como de la geopolitica. Con ello pretendemos abonar al horizonte de la
posibilidad y en conjunto con la dimension temporal de futuro colocarle como categoria
esencial que ayude a superar el vacio de los metarrelatos o de las teorias del progreso y

desarrollo Unico bajo sentido kapital.

1.6 La vision estadounidense del espacio regional

A partir del declive de la hegemonia europea en la region se afirmo la tendencia de la
hegemonia regional estadounidense, ello ocurrié en el contexto de procesos como la la
Revolucién Haitiana y los procesos independentistas continentales e insulares, lo que ademas

significo el inicio del enfrentamiento Europa-Estados Unidos por el predominio continental
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Al expansionismo europeo en el Caribe se le sumaria posteriormente el
norteamericano. (...) Durante los primeros afios de la naciente potencia, sus
objetivos mas importantes se centraron en evitar que su antigua metropoli
inglesa lograra controlar las rutas y operaciones comerciales mas importantes
de su espacio mas inmediato, que correspondia precisamente al actual Caribe,
con quienes mantenia una estrecha relacion comercial desde antes de su
independencia (Benitez Lopez y Rioja Peregrina 2019, 30-31).

Como resultado de los procesos independentistas insulares y continentales y en paralelo al
reacomodo regional sucedido durante el siglo XIX, la incipiente nacién estadounidense
perfil6 su estrategia a partir de una postura doctrinaria y antieuropea respecto a sus relaciones
con el espacio grancaribefio, sus pretensiones expansionistas se volvieron mas francas, se

convirtieron en expresiones para concretar el proyecto continental estadounidense.

En paralelo al despliegue estadounidense, el esfuerzo hegemodnico britanico se expresé
durante el siglo XIX al intervenir y frenar procesos integracionistas propios de la region, un

ejemplo de ello seria la Confederacion Antillana (1867-1895)%°,

Retomando que las expresiones estratégicas estadounidenses hacia la region fueron mas
activas y contundentes. Aparecieron expresiones ideoldgicas de su vision regional como la
Doctrina Monroe (1823) y maés tarde, el Destino Manifiesto (1840) las cuales desde ese
momento han sido coordenadas filoséficas de la proyeccion geopolitica en el espacio
grancaribefio. Ademas de estos ejemplos en la documentacion directa e indirecta es posible
rastrear una parte de los fundamentos ideoldgicos de la geopolitica estadounidense como
doctrina y practica del espacio!!, que si bien significé el despegue de la estrategia
estadounidense respecto a la region, no fue el punto de partida, pues es posible pensar en una

nocion geopolitica presente desde su constitucion como pais.

Eric Hombsbawn (2001) ubica entre 1875 y 1914, la etapa en la que los imperios europeos
se reparten el espacio planetario, a la vez que Estados Unidos se conforma como potencia
hemisférica a través de un proyecto Unico de metanacién, con lo cual afirmd sus capacidades

industriales y econdmicas basadas en la guerra. Al mismo tiempo que “en Europa surgia la

1%L a Confederacion Antillana fue una de los propuestas impulsada entre 1867-1895 principalmente por Ramén
E. Betances, Gregorio Luperon, Antonio Maceo y José Marti, en ella impulsaron la unidad a partir de
restablecimiento de las relaciones entre las Antillas, las cuales habrian sido diezmada por la etapa colonial
(Centro de Estudios Militares de las FAR 2014).

11'\/éase la Tabla 3.3.
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disciplina cientifica geopolitica (...) orientada hacia el poder terrestre de Euroasia, en
Estados Unidos por primera vez se llegd a un consenso sobre la geopolitica practica que
habria de orientarse hacia el (Gran Caribe) en una perspectiva de tactica y estrategia militar,
capaz de aglutinar intereses econdomicos y de seguridad” (Benitez Lopez y Rioja Peregrina
2019, 40). Lo cual ocurrié en un espacio definido también de forma estratégica con base en

el monroismo y el Destino manifiesto!?,

Si bien en el Gran Caribe algunos procesos de coloniaje desaparecieron, también se
incrementd la presencia estadounidense a través del despojo territorial, la via armada
expansionista se complet6 con los acercamientos diplomaticos para concretar proyectos de
inversion condicionados, lo que significd condiciones favorables para el desarrollo del
espacio regional a través del orden y pacificacion impuesta por EU (Benitez Lopez y Rioja
Peregrina 2019).

Por ello afirmamos que la region jamas ha tenido una importancia menor. Fue posterior a la
Segunda Guerra Mundial que el Gran Caribe como espacio vital fue ain mas evidente. Al
ser parte de la base que acompafié el proceso de reconstruccion europea a través de la
hegemonia compartida (Amin, 1995). Lo que llevd tan solo unos afios mas tarde a la

consolidacion estadounidense como hegemon internacional.

Tal situacion significo para el Gran Caribe una profundizacion de los efectos del hegemén
estadounidense, al crearse, “a través de los acuerdos econdémicos y de seguridad, una
arquitectura institucional y legal compartida. Esta no sélo reproduce la dominacion y
dependencia con una eficacia revestida de legalidad y legitimidad (...) dicha
institucionalizacién cambia la forma y el nivel de la dependencia, asi como la posibilidad de
subvertirla” (Rodriguez Rejas 2017, 213).

Para 1974, la region tendrad especial atencion al figurar como parte de una division y
ordenamiento del espacio en términos de la Cuenca del Caribe expresada primero en la
perspectiva del Nuevo Orden Econdmico Mundial (NOEI) promovido por la VI Asamblea
Especial de Naciones Unidas y segundo, como parte de la llamada recuperacion hegemonica

emprendida durante la administracion de Ronald Reagan (1981) para enfrentar las derrotas

12\/éase el apartado Doctrina Monroe y el Destino Manifiesto en la Tabla 3.5.
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politico-militares de Vietnam, Iran y Nicaragua y la amenaza socialista representada por
Cuba, Nicaragua (Gaztambide Géigel 2019), Granada y la guerrilla en EIl Salvador (Quiles
Meléndez 1985). Asi, tal I6gica econdmica-estratégica serd promovida principalmente para
los llamados paises en vias de desarrollo de la region, y sera tutelada por el ya prominente

despliegue industrial militar estadounidense.

Consideramos que si bien, buena parte del ordenamiento espacial historico de la region
grancaribefia, sigue siendo propio y con diferencias muy evidentes, también es histérica la
persistencia de una tension por imponer una espacialidad propia de la vision estadounidense,
lo que se intensificd a partir de la etapa neoliberal del capitalismo, donde

La realizacion del aparato hegemonico depende no solamente de la capacidad
de ejercer violencia directa, sino también de la creacion de un terreno
ideoldgico, de un mosaico de representaciones y de formas especificas de
construccion del conocimiento que introducen una nueva moralidad de
conformidad con la concepcidon de mundo que dicho mosaico “representa” a
benepléacito del sistema de orden que busca implantar (Saracho 2017, 173).

La vision estadounidense atiende a la realizacion de la hegemonia estadounidense, a partir
de un proyecto geopolitico, el cual resulta estratégico, histérico, adaptable y dinamico,

la geopolitica debia ser flexible frente al dinamismo que el capital impone en
todo el sistema mundial (...) la guerra conjunta entre los poderes terrestre,
maritimo y aéreo para confrontar los nuevos conflictos interestatales,
enfatizando que es fundamental el establecimiento fisico en los territorios a
través de bases navales, ocupaciones militares, cuerpos diplomaticos, etc. Con
ello quedo de manifiesto que “la capacidad militar es también una expresion
de decision politica” (Ramirez Kuri 2019, 60).

Asi que para finales del siglo XX la préctica espacial de la estrategia estadounidense respecto
al Gran Caribe fue entendida como,

una expresion historica y concreta de la relacion que el Estado guarda con el
espacio, se ha producido de formas diferenciadas, obteniendo alcances
también diferenciados en las distintas escalas espaciales. Particularmente, la
geopolitica moderna del Estado capitalista ha delimitado y ampliado las
fronteras territoriales, legales, econdmicas, politicas, simbolicas, etc. para la
acumulacion y valorizacion capitalista de las clases dominantes en el poder,
de manera paralela a los momentos histéricos de valorizacion del espacio.
Primeramente, con la reproduccion de las sociedades al interior de las
fronteras territoriales, luego durante los movimientos expansivos de territorio,
de mercado y de capital —de acuerdo a una estrategia del Estado en el espacio—
y posteriormente, cuando se lleg6é al proceso de internacionalizacion del
capital que continta sin cesar en nuestros dias (Ramirez Kuri 2019, 60).
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La siguiente etapa de cambios significativos de la estrategia estadounidense respecto al o al
Gran Caribe como espacio se han dado en el siglo XXI, esencialmente a partir del reacomodo
en la correlacion de fuerzas internacionales, el surgimiento de potencias que se perfilan para
disputar la hegemonia (Rusia-China), las crisis ciclicas del capital, los avances técnico-
cientificos, la disminucion de tiempo-distancia en la produccién y circulacion de bienes, la
industria tecnoldgica estratégica y el enorme crecimiento de la industria de guerra, todo ello

ha significado efectos directos en los espacios del Gran Caribe.

Es importante seflalar que en cuanto a la perspectiva de continental, la estrategia
estadounidense no considera al Gran Caribe como una definicion regional pero si a los
espacios que lo integran como complementos del continente estadounidense, lo que enuncian
como hemisferio, en el cual integran la dimensién diplomatica al incluir a las organizaciones
internacionales y de bloque, a ello le han afiadido readecuaciones legales y ajustes

econdmicos que sustentan la respuesta militar(Rodriguez Rejas 2017).

Capitulo Il. La geopolitica, disciplina y préactica de la estrategia de

seguridad estadounidense en el Gran Caribe, siglos XX y XXI

2.1 El espacio en la geopolitica

Nos proponemos retomar el concepto de espacio para caracterizar y criticar los desarrollos
de la geopolitica, particularmente la estadounidense y su despliegue en la region del Gran
Caribe durante los dos altimos dos siglos. Para ello, el concepto espacio nos parece
fundamental, lo cual se afiade a caracterizar al Gran Caribe como una region y no como

contenedor de las interrelaciones que suceden entre la estructura y la sociedad.

Desde entonces, el espacio ha sido una de las categorias precursoras del sentido de los
fundamentos geopoliticos. Sera esa ldgica disciplinaria la que predomind y orientd desde el
entramado tedrico de la geografia el desarrollo y la consolidacion de la geopolitica durante
el siglo XIX, como parte del sustento de las practicas politicas y militares de los Estados

nacionales.
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Partimos de entender que la consolidacién de la geografia como disciplina en la modernidad,
especificamente a partir del siglo XX, significo la pérdida de parte de su identidad, la cual
fue dividida entre la via natural y la social con el propdsito de definir un caracter riguroso
para la identificacion y caracterizacion de los espacios apropiados por las empresas
coloniales e imperialistas y del inventario de esos nuevos recursos, ademas, dotarla de

objetividad (Ramirez Velazquez y Ldpez Levi, 2015).

Es asi que la geografia fue sefialada como una disciplina para hacer la guerra, sus saberes
fueron orientados principalmente en el sentido estratégico para las practicas militares y
estatales, asi, “Los militares enumeran los mismos tipos de apartados que se enuncian (en la
disciplina): relieve, clima, vegetacion, rios, poblacion..., pero con la diferencia fundamental
de que saben perfectamente para qué pueden servir esos elementos de conocimiento”
(Lacoste 1977, 20), lo que demostré su utilidad y eficacia para intervenir en la vida concreta,

al punto de establecer condiciones especificas para la practica socio espacial.

A la pérdida de la identidad de la geografia se afiade la superposicion del sentido de la
dominacion sobre el sentido disciplinario, constituyéndose como parte de la geopolitica y
acentuando sus expresiones en la modernidad, de forma que la disciplina resultd de gran
utilidad para abonar al conocimiento especializado de caracter monografico y estratégico,

ocultdndolo en la pretension cientifico-académica.

En ese sentido, la geografia mantuvo su esencia pragmatica ya que abonaba al desarrollo de
los planteamientos ideoldgicos, discursivos y practicos del despliegue estructural del
capitalismo a través de disciplinas como la geopolitica que en la banalizacion del
conocimiento espacial sostuvieron la negacién de la relacion dindmica entre la naturaleza-

practica social y las interacciones que producen la espacialidad.

A partir del siglo XX la geopolitica estadounidense se consolidé como una escision
disciplinar de la corriente geopolitica europea, pero mantuvo sus postulados y la perspectiva
de la disciplina como instrumento para la guerra, este proceso de separacion disciplinar se
apoyo en buena parte en el desarrollo de la perspectiva de la etapa neoliberal que comenzaba

a difundirse como sentido ideoldgico dominante y conductor de la existencia.
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Como indicamos en el primer capitulo, seran las ciencias sociales las que se involucran junto
a la geografia critica para prefigurar una alternativa a las condiciones instituidas de la
disciplina y sus categorias, pensando en ubicar con mayor precision los limites y el sentido
de la disciplina geopolitica, ademas de sefialar su responsabilidad en el desarrollo y sustento
de la estructura como herramienta para el poder del Estado, expresado en la administracién

del espacio y los territorios.

Es asi que a partir de esta reflexion consideramos a la geopolitica como elemento
fundamental para acompariar y concebir una buena parte de las dimensiones del despliegue
capitalista, especificamente en la forma neoliberal®3, especificamente como instrumento del
Estado nacional, nos proponemos plantear los fundamentos de la geopolitica y su relacién

con la estrategia estadounidense.

Consideramos a la geopolitica como relevante en tanto que ha sido uno de los elementos
constitutivos de la modernidad capitalista, demostrando su efectividad al ser instrumento para
operar ordenamientos que resultan esenciales y que no se quedan en la dimension espacial,
expresandose en la casi absoluta constitucion del proyecto de humanidad Unica,
especificamente durante el Gltimo siglo, donde uno de los mayores peligros parecieran ser,
“las fuerzas ingobernables de la sociedad contemporanea misma, con sus métodos
impersonales de produccion, sus técnicas envolventes de dominacién politica, (...) en una
palabra, con sus penetrantes transformaciones de la “naturaleza” misma del hombre y las

condiciones y finalidades de su vida” (Wright Mills 1985, 18).

Frente a tal desafio, la geopolitica va a constituirse en torno a las concepciones de la teoria
politica y econémica del realismo politico, de manera que la parte geografica sera relegada a
mero componente de la doctrina para definir categorias, especialmente a través de las
practicas de exploracion, inventario y control de los recursos para establecer y producir el

orden definido de las relaciones que pueden existir en el espacio.

3Nos referimos a la geopolitica neoliberal como disciplina Gnica e imperante, la cual tiene una logica
practica la cual se articula en una base ideoldgica y disciplinar, y que a partir de después de la
posguerra es desarrollada de forma rigurosa, con el fin de la Guerra Fria se orient6 a una perspectiva
neoliberal, lo que se expresd en el inventario de los recursos materiales, la delimitacion de los
espacios, la descripcién detallada de las sociedades, la diferenciacion centro-periferia, la justificacion
del expansionismo y de la creacién de marcos juridicos internacionales, regionales y locales en las
ideas de seguridad y defensa.
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Asi, los conocimientos recuperados de la geografia de la guerra seran utilizados por la
geopolitica para ordenar e instituir gran parte de las capacidades militares, juridico-
institucionales y econdmicas del Estado, considerando a esos saberes como de alta
especialidad y su utilidad detentada s6lo por quienes son parte del proyecto de clase!4,

el proceso de expansion global de las relaciones sociales capitalistas implicd
un esfuerzo conjunto sumamente complejo. Se requirieron conocimientos
diversos y suficientemente precisos sobre el comportamiento de la naturaleza,
medios de comunicacion y de interconexion global, instrumentos de control y
dominio de los, medios terrestres, marinos y aéreos, formas de organizacion
social e instituciones mas potentes que las respaldaran, como los sistemas
ideoldgicos y juridicos modernos. Sélo asi se explica la aparicion de la ciencia
moderna, las ideologias y las instituciones modernas, y entre ellas el
imperialismo moderno, los ejercicios militares fundados en los saberes e
instrumentos modernos y con ellos la emergencia historica de la geopolitica.
(Ledn Hernandez 2016, 142).

Al respecto de estos conocimientos de alta especialidad, se mantuvo el enmascaramiento a
través de la apariencia cientificista, con lo que aseguramos que buena parte del exitoso
despliegue espacial de la geopolitica residié en la responsabilidad de los intelectuales, al igual
que el desinterés por el anlisis critico y riguroso,

por muy discreta que se haya hecho, no ha dejado de existir, con un personal
especializado, con unos medios considerables, con sus razonamientos y sus
métodos y sigue siendo, al igual que siglos atras, un temible instrumento de
poder. Este conjunto de representaciones cartograficas y de conocimientos
muy variados tratados en su relacion con el espacio terrestre y con las
diferentes practicas del poder constituye un saber claramente percibido como
estratégico por una minoria dirigente; lo utiliza como instrumento de poder
(Lacoste, 1977, 11).

Advertimos entonces que es imperante distinguir entre lo discursivo y lo practico de la
geopolitica, donde una serie de conocimientos puede resultar determinante para el desarrollo
y los efectos del proyecto neoliberal al concretar la transformacion de los sujetos asi como
de la produccion espacial especifica, en ese sentido, lo geopolitico sera, “el ejercicio de un
tipo particular de practicas politicas -las que directa o indirectamente instituyen o reorganizan

un tipo igualmente peculiar de O&rdenes de socialidad: los que nos cohesionan

14 Como proyecto de clase nos referimos a las consideraciones y proyecciones que realiza la clase
dominante en cuanto a la orientacién de todas las dimensiones de la vida humana a partir de lo
ideoldgico, expresado en lo politico, econémico y cultural.
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geogréficamente y definen espacialmente nuestra convivencia- (...)” (Leon Hernandez 2016,
137).

Teniendo esto en cuenta, la idea de geopolitica se constituye en la unidad de lo discursivo y
la practica, “tanto el Estado como la geopolitica se han fundado -histérica y tedricamente-
mediante la produccion del espacio social y su expresion material en diferentes escalas, desde
el interior de los limites territoriales hasta las proyecciones de poder politico, dominio y

explotacion- a escala regional, continental e incluso mundial” (Ramirez Kuri 2019, 51).

En el anterior capitulo hemos afiadido al trabajo, la nocién de lo regional que en cuanto a la
geopolitica significa una forma definida al pensar en la espacialidad, lo que le vali6 para
distanciarse de la geografia para la guerra y establecerse como disciplina nueva con un objeto
propio e intereses especificos,

la disciplina recuperd una nueva identidad a partir de dos hechos: por un lado,
el surgimiento de la geografia regional que le permitio reposicionarse a partir
de que la abordaba con un elemento de sintesis entre la naturaleza y la
sociedad (Wallerstein, 1996) y por el otro, la necesidad de contender con un
conocimiento que ayudara a generar la identidad nacional de los Estados que
surgieron con la modernidad, hecho que favorecié la institucionalizacion de
la geografia en las universidades y escuelas primarias y secundarias que
formaran a los estudiantes a partir del sentimiento de pertenencia a un lugar
con sus recursos Yy su sociedad (Capel, 1981). La region surge entonces como
una categoria que es usada de diversas formas, llevando en gran medida a
consolidar las transformaciones materiales e ideologicas que requeria el
capitalismo para su implantacién (Ramirez Veldzquez y Lopez Levi 2015,
101).

Es asi que, nos referimos a la geopolitica existente durante los dos ltimos siglos, la cual
consideramos como instrumento de accién de los Estados nacionales que funciona a partir
de una supuesta organicidad natural y complementaria, incluso propuesta como relacion

innata al Estado.

Contrario a ello, aseguramos que el despliegue de la modernidad capitalista neoliberal ha
hecho inherente la relacién entre la geopolitica y el Estado, postulando esa simbiosis que se
expresa como doctrina y practica politica para operar en los espacios de manera dinamica a
través del ordenamiento juridico y de las relaciones interestatales; en una dindmica vertical,

la practica de funcionalizar el “medio natural” mediante el trabajo humano y
el conocimiento aplicado -tecnologias- para la produccion de un espacio
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determinado; lo anterior, mediado también por la praxis politica para el
dominio y explotacion de la delimitacion espacial en cuestion.
Etimologicamente, proviene del griego antiguo Geo -tierra- y Politikos -
relativo a la organizacion de una Polis- ciudad, territorio. Siendo asi, en
sentido amplio “geopolitica” se refiere a la practica (repeticion sistematica)
de mecanismos de dominacion en una porcion del espacio terrestre para el
ejercicio del poder politico que se concentra en el Estado (Ramirez Kuri 2019,
52).

En cuanto al desarrollo disciplinar, la geopolitica se articula como uno de los esfuerzos para
atender a la disputa y al reacomodo territorial producto de la Primera Gran Guerra,
particularmente la corriente alemana (Gonzéalez Tule 2018), ademas, resultard de gran
utilidad para sustentar las empresas expansionistas que algunos de los paises imperialistas
habian emprendido, lo que supuso la urgencia por la aplicaciéon practica de sus primeras
perspectivas, conjuntandolas con los postulados desarrollados por la geografia, la teoria

politica, la economia y la concepcidn militar.

A partir de los trabajos que hemos revisado aseguramos que la geopolitica se desarroll6 en
torno a objetivos particulares, generando corrientes definidas a partir de las logicas estatales,
como la alemana, la anglosajona, la francesa y la estadounidense, sin duda que eso no
significa que existan de forma aislada una de la otra, en los hechos, comparten una buena

parte de sus fundamentos doctrinarios y sus practicas convergen y existen de forma paralela.

Por ello, partimos de la revision de la génesis disciplinar a partir de la propuesta desarrollada
por el sueco Rudolf Kjellén en su texto El Estado como forma de vida de 1917, la cual se
constituye a partir de los trabajos ratzelianos*®. En dicha obra, propone el analisis del Estado
retomando a la geografia politica, a partir de cinco variables, la Kratopolitik, Demopolitik,
Sociopolitik, Oekopolitik y la Geopolitik, en ellas aglutina una visién empirica del Estado
como organismo que se constituye a través de las relaciones entre el territorio y su poblacion
(Cairo 2011).

LFriedrich Ratzel: Gedgrafo polaco, quien previamente apunta premisas deterministas, propias del
siglo XIX, como la existencia de relaciones ‘naturales’ entre el espacio geografico y la poblacion que
lo ocupa y que van a servir como base para el desarrollo de la geopolitica. La idea del “espacio vital”
que pertenece de forma organica al Estado, a su capacidad para expandirse y el control que tiene del
espacio (Gonzalez Tule 2018).
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Cada una de esas variables integran el andlisis unico de la realidad material, tal generalidad
considera que los Estados nacionales se constituyen a través una simbiosis organica donde,

el conocimiento del medio natural como una necesidad fundamental para su
apropiaciéon y dominio, lo cual se materializaria en el escenario politico
mediante el empleo efectivo de los conocimientos histérico, geogréafico y
antropoldgico (...) que traducido a la competicion econdmica, es también el
principio de la légica capitalista entre sociedades y Estados (Ramirez Kuri
2019, 54).

Ademas, plantea a la geopolitica como una interseccion entre ciencia politica, geografia
politica, estrategia militar y la teoria juridica del Estado, constituyendo una unidad
doctrinaria que explicaria a la forma Estado y sus necesidades (Herrera Santana 2018). Asi,
el espacio deberia ser ocupado en funcién del desarrollo del Estado, lo que significa que a

mayor territorio existirian mayores posibilidades para ello.

Particularmente, Kjellén pretendié diferenciar a su propuesta de las teorias del Estado que
partian o derivaban en disciplinas como el derecho, la filosofia o la historia, es por ello que
plantea la subordinacion de las capacidades politicas a las tareas de la geopolitica, las cuales
asume como naturales e inmanentes del Estado; puntualizando,

Es la influencia de los factores geogréficos, en la mas amplia accion de la
palabra, en el desarrollo politico en la vida de los pueblos y Estados. La
Geopolitik de Kjellén es sintesis de una serie de planteamientos conceptuales,
en principio separados en tiempo y espacio, pero conectados finalmente por
el vocablo (donde la politica es una variable dependiente que se define en
funcidn de los factores geograficos del Estado) (Laureano 2012, 62).

Especificamente, la variable Geopolitik serd el planteamiento desarrollado a partir de la
I6gica universalista, la cual propuso una nueva forma para el andlisis del Estado el cual
subordina a la ciencia politica, para articular la posibilidad de “observar la forma en como el
espacio geogréafico -el medio fisico- condiciona a la politica, como la moldea y como le
imprime ciertos constrefiimientos y restricciones insalvables, que la orillan a adquirir ciertos
comportamientos” (Herrera Santana 2018, 4). Por supuesto que ese condicionamiento tendra

efecto en las relaciones de produccion entre lo social y el espacio fisico.

Si en algun momento la geopolitica pretendid tener un caracter cientifico y presentarse como
una opcion para el andlisis integral del Estado nacional y sus relaciones, result6 abandonado

por quienes la desarrollaron y es convertida en la corriente que pretende la realizacion del
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proyecto capitalista transnacional a través de las estrategias politico-militares expansionistas
con referencia al espacio; asi, la geopolitica sera,

la ciencia que trata de la dependencia de los hechos politicos con relacion al
suelo. Se basa sobre los amplios cimientos de la geografia, en especial de la
geografia politica, doctrina de la estructura espacial de los organismos
politicos (...) La geopolitica aspira a proporcionar las armas para la accion
politica, y los principios que sirven de guia en la vida politica (...) La
Geopolitica debe convertirse en la conciencia geografica del Estado
(Laureano 2012, 64).

Si bien los primeros esfuerzos por caracterizar a la geopolitica como disciplina de la
modernidad no son propios de la Alemania nazi, si seran quienes se empefiaron en dar mayor
empuje al desarrollo de la doctrina practica como expresion de su ideologia. En consecuencia,
las primeras propuestas de la filosofia expansionista devienen de lo que podriamos enunciar
como la doctrina nazi para la guerra la cual abandoné cualquier sentido cientifico y priorizé
su caracter meramente instrumentalista.

En este contexto, la imposicion de los nuevos bloques historicos y de la
direccion moral-intelectual que les son inherentes, impone también la
necesidad de redefinir tanto el rumbo de la consolidacion propia del Estado
germano, como el conocimiento y la praxis espacial que le acomparian y le
sostienen. (...) Donde las bases de esa produccion doctrinaria seran “el
eurocentrismo, el racismo, el sexismo y el clasismo -la explotacién de la raza,
el género y el universalismo- (Herrera Santana 2018, 6).

Ahora bien, la corriente alemana y sus postulados seran desarrollados por Karl Haushofer
(1925), general y académico del Estado nazi quien retoma el espacio vital de Ratzel en la
idea de que la doctrina debe fortalecer las capacidades al interior del Estado para garantizar
su independencia frente a posibles relaciones con otros Estados, las cuales serian de cracter
supranacional (Haushofer 2013). Sus aportes a la disciplina van a nutrir de manera
significativa las capacidades dinamicas y adaptabilidad del proyecto geopolitico nazi.

De estos principios resultaria un conocimiento geopolitico capaz de generar
una estrategia flexible a partir de la experiencia y el conocimiento acumulado,
proyectados hacia el futuro y guiados por una amplia habilidad de
comprension. De hecho, Haushofer planted pensar en términos continentales
proyectando una politica exterior a largo plazo, (...) con tal de responder a las
necesidades espaciales del Estado. Al igual que Kjellén, subrayo la necesidad
del rigor cientifico para convertir el saber en poder y retomoé de Ratzel la idea
de una unidad de vision sobre las necesidades primordiales de la politica
exterior. Su argumentacion explicitd la relevancia de la dimension espacial
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del Estado puntualizando que éste debe ser colocado en suelo sélido, en el
territorio més alla del papel (Ramirez Kuri, 2019, 55).

Podemos distinguir que la propuesta de Haushofer generada a partir de una orientacion
aparentemente cientifica y dindmica esta centrada en la ideologia junto a la politica como
direccidn, utilizando la l6gica del espacio (espacio vital) como posibilidad para potenciar el
desarrollo de un Estado, frente al emprendido expansionismo de las potencias,
principalmente maritimas, como Gran Bretafia. Mas tarde esa vision sera retomada por la

estrategia estadounidense y su expresion continental.

De forma esencial, la corriente alemana se volco a la sistematizacion de una doctrina que
pensara al espacio a través de una logica regional, contable, a partir de la cual fuera posible
establecer limites y diferencias entre los espacios, considerando zonas de influencia segun
proximidad y utilidad a partir del uso de dimensiones geométricas y las capacidades técnico-
cientificas, consolidando la idea de que el espacio tiene ese sentido analitico, que es

calculable, controlable y producible (Ramirez Velazquez y Lépez Levi, 2015).

Todo lo anterior indica que la corriente alemana propuso el estudio del Estado a través de los
elementos que le constituyen, destacando al espacio como vital para resolver sus
necesidades y las de su poblacion en una légica organicista a través de la teoria politica,
donde los saberes geograficos junto a los saberes militares y estratégicos constituyeron una
suerte de teoria social y la practica social-espacial que consolidd la perspectiva ideoldgica
constituyendo un precedente para la utilidad de la geopolitica en el avance del capitalismo a

nivel mundial.

Es asi que la propuesta del Estado nazi aleman constituyd la refuncionalizacién del
conocimiento y de la intencion disciplinaria en la practica de un Estado particular, lo que
significo que los procesos bélicos y expansionistas adquieran un fundamento disciplinar a

través del desarrollo técnico y cientifico.

2.2 La geopolitica critica y el espacio

Hemos concentrado la critica a la practica geopolitica a partir del espacio y la geopolitica

critica, a la vez que reconocemos la dimensién protagénica de las variables Estado nacional
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y de la hegemonia que radica en las capacidades y poder militar, al mismo tiempo hemos
implicado el andlisis social, asi como las organizaciones no estatales (Preciado Coronado
2019), el conjunto de todas estas variables pretenden una explicacion de la importancia vital
de la zona grancaribefia, en ese sentido la geopolitica critica plantea,

repensar la manera en que abordamos las grandes ‘categorias o actores’ de las
distintas ciencias sociales de las que abreva: el Estado, la nacion, la frontera,
la region, (...) y ha denunciado cémo la forma en que representa la
conflictividad en la geopolitica, el discurso de la misma, es también parte
fundamental de los los juegos de poder que desarrollan y mantienen las
diferentes asimetrias dentro de la escala que se estudie (Saracho 2017, 154).

Atendiendo a ello, la corriente critica, intenta articular sus capacidades disciplinarias para
aportar a la explicacion de los fendmenos humanos y de la realidad, incluso, por ejemplo, las
condiciones materiales e histdricas, de la ya evidente modernidad capitalista, con o cual
intenta enfrentar el desarrollo de una geopolitica que insiste la practica como instrumento de
la expansion y el sometimiento

el momento histérico en el que surgié esta necesidad de denuncia y
explicacion cientifica relacionada a la praxis espacial del dominio es el de la
propia emergencia de la geopolitica (...) en cuanto a fendémeno histérico
especifico caracterizado, por un lado por la masificacion del proceso de
procesos de intervencion del orden territorial del capital internacional via las
instituciones estatales con un proyecto unitario (Ledn Hernandez 2017, 14).

Es imperante distinguir el sentido utilitario de la geopolitica, la cual se articula a partir de las
necesidades del despliegue capitalista, a la vez que trata de asimilarse como teoria y practica
politica propia de la modernidad, ademas de pretender cierta legitimidad en tanto practica del
Estado, lo que derivd en el sometimiento de los espacios a todo el proyecto capitalista,
concretamente en la administracion de los territorios, la definicion de las fronteras, los
inventarios de recursos y la diferenciacion entre espacios.

el momento de alteracion o intervencion de los 6rdenes, el cual involucra
interés, teoria y préactica, y el momento de su afirmacién o normalizacion
como nuevo orden vigente, que acontece al incorporar todas estas alteraciones
en los actos de la vida cotidiana, es decir en la normalidad de la produccion,
la circulacion y el consumo (Ledn Hernandez 2017, 14).

Por ello, proponemos como esencial la superacion de esta perspectiva del espacio como un
elemento de la disciplina geopolitica, asi como de su discurso cientifico practico-

instrumental, partiendo de la divergencia y la critica disciplinar. En ese sentido, la categoria
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espacio y la de regién que ya hemos revisado son parte del primer momento para
problematizar a la geopolitica y el uso de las categorias geogréaficas generales en la region.
Con todo lo que ya hemos precisado, es importante sefialar que no consideramos a la
geopolitica como expresion omnimoda de la préctica espacial estadounidense, sino, uno de
los instrumentos por el cual se expresa la vision estratégica estadounidense en el Gran
Caribe. La intencion entonces es

identificar lo geopolitico en la praxis historica y particularmente en la praxis
latinoamericana para que, de acuerdo con sus condiciones concretas, nos sea
posible descifrar su emergencia como un rasgo histérico que requiere ser
explicado y teorizado criticamente como momento estratégico necesario (...)
lo geopolitico son practicas y saberes espaciales concretos que podemos
descifrar cientificamente, teorizarlos y caracterizarlos como procesos
practicos y como procesos historicos que aportan y generan codigos (Leon
Hernandez 2017, 15-16).

Al pensar en una geopolitica para el sometimiento podemos enunciarla como,

un  proyecto de linealizacion,  estrategizacion,  biologizacion,
pseudoespacializacion, y naturalizacion (...) que pretendia presentar las
relaciones globales como una racionalidad armonica y exdgena que de facto
no solo lograba una desgeografizacion, sino una despolitizacion de si misma:
lo primero se remite al hecho de que, para generar un sentido, la geopolitica
imperial tenia que tomar la enorme heterogeneidad tanto fisica como social
que la geografia observa y codificarla a través de un andamiaje de categorias
propias del pensamiento occidental, triangulando el mapa politico y negando
la pluralidad de la superficie de la Tierra a través de su organizacion en zonas
esenciales, identidades y perspectivas, transformadas en patrones, objetos y
atributos, impropios de su realidad espacial, coherentes con una logica
geopolitica hegemonica centralizada (Saracho 2017, 156-7) .

Es por ello que consideramos que retomar los trabajos desde una perspectiva socioldgica,
significa la posibilidad de una critica necesaria a la disciplina geopolitica, ademas de abonar
al esfuerzo por resignificarla. El ejercicio entonces propone desmantelar el sentido Gnico al
pensar en geopolitica, al igual que a su préactica, trascendiendo ademas, la parte académica,
militar y la de la teoria politica principalmente realista desde la cual se condiciona a las

relaciones sociales y su reproduccion.

La propuesta radica en una perspectiva interdisciplinar que parta de la sociologia y la
geografia critica para identificar, conocer y explicar el significado, asi como los propositos

de la geopolitica estadounidense, la cual se articula como una unidad entre conceptos, saberes
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e ideologia, elementos que intervienen y reproducen espacios diferenciados acordes y

funcionales al proyecto civilizatorio del capitalismo.

En ese tono consideramos la relacion entre estructura y espacio no como totalidad, sino como
una expresion de maltiples escalas, intervenidas por factores comunes e interconectadas entre
si para lograr explicar lo macro y lo meso, que se expresa a través de, “la construccion de
relaciones asimétricas de poder, a diversas escalas, que tengan la capacidad de estructurar de
cierta manera la forma en que se construye, o mejor digamos, produce la espacialidad desde
una intencionalidad estratégica” (Saracho 2017, 164).

De forma que la conexion entre sociologia y geografia critica sea encausada
por la geopolitica critica, la cual ha planteado las aristas que constituyen a
buena parte del trabajo analitico y propositivo, La geopolitica critica pretende
llevar el concepto de la geopolitica mas alla de su liga historica con el
territorio, el Estado, el imperio, y la guerra; (...) se interpreta como una
escuela “radical” de geopolitica, que mas bien debe ser entendida de manera
abierta como una serie de practicas intelectuales criticas y posestructuralistas
que buscan la desarticulacion y deconstruccion de enmascaramientos y
simulaciones geogréaficas o espaciales que racionalicen el poder (Saracho,
2017, 159).

El retomar la perspectiva de la geopolitica critica como enlace entre la sociologia y la
geografia critica tiene como propdsito sefialar una serie de elementos que abonen a
desmantelar y superar una serie de encubrimientos que permean y tienen efecto desde la
reproduccion de un pensamiento geopolitico Unico y estratégico, asimilado en una supuesta
naturalidad a través de los mapas, la gréfica, la fotografia y la cual interviene en la forma de

percibir el mundo, de vivirlo, de intervenirle y saberse en él.

En consecuencia, el trabajo interdisciplinario se traduce en la ruptura y superacion del
discurso aparentemente objetivo, para reorientar la forma que se interpreta la geopolitica, es
a partir de la desarticulacion de esos saberes es posible el planteamiento y la reinterpretacion
con miras a una practica espacial consciente y alternativa. Por ello, ha resultado fundamental
recuperar el concepto espacio y distinguirlo de la nocién general de la disciplina y la practica

geopolitica.

De acuerdo a Henry Lefebvre (1974) quien sefiala al espacio como instrumento, el cual es
parte de una practica economica y politica definida, que lo sujeta y lo asimila, de la siguiente

forma; para puntualizar,
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El Estado, la clase dominante, los tecndcratas, cualquier grupo que desee
generar una asimetria, todos ellos producen espacio, al mismo tiempo que son
producidos por éste. (...) lo representan segin sus intereses,
instrumentalizandolo, y todos estan relacionados con la manera en la que el
espacio existe materialmente. Su representacion esta siempre al servicio de
una estrategia (Saracho 2017, 167).

He aqui la importancia de identificar al espacio como elemento fundamental para el analisis
de la teoria social, asi como la necesaria reconceptualizacion de la geopolitica, donde el
espacio es parte de un entramado general, el cual se articula como concepcion interna
especifica, siendo el resultado que el espacio interviene y es intervenido en multiples

dimensiones, en una relacién dialéctica.

La geopolitica critica se propone como una alternativa para enfrentar a la geopolitica que
afiade lo econdmico como dimension esencial y con ello propone el sometimiento del
espacio, como evidencia, las multiples practicas geopoliticas desplegadas y vigentes, que
demuestran que la administracion espacial capitalista es esencial para la realizacion y
sostenimiento del proyecto Unico, el cual se funda en procesos de sometimiento de espacios

como, el Medio Oriente, Asia, Africa y por supuesto América Latina.

Hemos afirmado la vigencia de la geopolitica asi como que su préctica se articula en la logica
neoliberal, que una de sus mayores expresiones son los procesos de la recolonizacion vy el
control de espacios que les resultan resultan vitales y estratégicos, los cuales expresan un alto
grado de dependencia hacia quienes ejercen la practicas geopoliticas, como el caso del

espacio Gran Caribe respecto a los Estados Unidos.

2.3 El desarrollo historico de la geopolitica

Hemos recuperado una parte de las propuestas geopoliticas precedentes, concretamente la
germana, la cual resulta significativay la cual fue un importante sedimento para la geopolitica
estadounidense, su parte académica recuperd buena parte de sus trabajos y categorias para

estructurar una perspectiva y disciplina propia, la cual es el objetivo de este capitulo.
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Sera el general naval Alfred Mahan (1890) quien consideré que la situacion maritima del
continente podia otorgar ventajas importantes a Estados Unidos frente a las capacidades de
navegacion europea, que ya controlaban el espacio maritimo de Europa, Asia, Africay tenia
importante cercania militar y comercial con la region latinoamericana, por lo cual era
imperante el control del continente a través de su espacio maritimo; tal perspectiva por
supuesto que no es ajena a la estructura espacial precedente propia de la etapa colonial
(Mahan 2013).

En el espacio continental la propuesta de Mahan defini6 en primer lugar que Estados Unidos
debia posicionarse y poseer a Hawaii, bajo un supuesto estratégico-preventivo frente a una
posible invasion por la zona asiatica y, en segundo, el control y la administracién canalera
natural o artificial del continente, especificamente con la construccion de un canal en la zona
centroamericana (Mahan 2013). Esta perspectiva destaco por el evidente sentido cartografico

militar utilizado por Mahan que ya considera la division del mundo a traves de regiones.

Sumada a la anterior perspectiva, la britanica sera representada por Halford MacKinder quien
entre 1887 y 1904, propuso una serie de tesis que parten de un sentido geografico
principalmente, las cuales sefialan el fin de las capacidades maritimas como un determinante
en la disputa continental europea, considerd que la nueva disputa por la hegemonia debia
librarse junto a las capacidades técnicas terrestres, concretamente por el uso del ferrocarril,
esa porcion del espacio gue no es del todo dependiente del espacio maritimo la enuncia como
el Heartland (1904), tal perspectiva fue predominante previo y durante la Segunda Guerra
Mundial (Mackinder 2004).

Es importante decir que nos referimos al Heartland como categoria que permed en las bases
de la geopolitica como la proyeccion de un espacio idealizado para el desarrollo del Estado
y las posibilidades que representaba para disputar la hegemonia global, donde resultan
determinantes la cuestion de lo politico que es dependiente de la relacion hombre-espacio y
la configuracion del espacio en mero sentido geogréafico, es decir, el clima, vegetacion y la

existencia o carencia de ciertos recursos.
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En suma, plantea la necesidad de abandonar la idea de la capacidad naval como determinante,
frente a las capacidades fisicas espaciales terrestres, las cuales considera permanentes,

concretamente por las posibilidades del despliegue tecnoldgico (Portillo 2003).

Asi gque considerando la génesis de la geopolitica estadounidense, afirmamos que una parte
esencial es el caracter dinamico que posee y que ha aportado esas capacidades, desde las
cuales es adaptable como instrumento del momento histdrico, lo que la convierte en efectiva,
funcional y oportuna a las necesidades de la estrategia de seguridad estadounidense en el
espacio continental e internacional, la cual tiene su génesis en las perspectiva expansionista

de sus padres fundadores.

Maés tarde, y como resultado de su aplicacion practica durante la Segunda Guerra Mundial,
esta geopolitica fue reformulada en capacidades para alcanzar los objetivos recientemente
planteados para los Estados nacion durante la posguerra. A la vez, eran estigmatizadas tanto
la disciplina, como la practica geopolitica, relegadas a ser una disciplina militarista y de alta
especialidad, como consecuencia de sus resultados durante el conflicto bélico, de manera que
ningun Estado reconocid su estudio ni su desarrollo como parte esencial del Estado nacional

y mucho menos el recurrente ejercicio de esos saberes.

Con el fin de la Segunda Guerra Mundial, la geopolitica adquiere una serie de elementos que
la constituiran como parte de la modernidad; mantendra una dimensién social y en su practica
implico la experiencia de y durante la guerra. Ese tipo de geopolitica se implico en una
relacibn mas profunda y directa con la formacién de los Estados (y sobre todo de las
potencias) de la posguerra, vinculada con la produccién de la sociedad a través de los
mecanismos de la produccion de la vida, de la muerte y del disciplinamiento social (cuerpo,

individuo, poblacion y especie) (Herrera Santana 2018)

Dicha relacion se expreso a través del establecimiento de un espacio que va mas alla de sus
fronteras, un perimetro que es definido en términos estratégicos en todo el planeta, esos
limites y capacidades para accionar cada vez, seran mas afinadas, mas especificas. A ello nos
referimos cuando hablamos de una produccion del espacio Gtil a la macroestructura

capitalista la cual se orienta por una practica geopolitica (Ledn Hernandez, 2016).
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Fueron las potencias principalmente, las que mantuvieron un intenso trabajo y estudio para
el desarrollo de la geopolitica la cual se reforzo a través de las geografias militares. Asi, la
geopolitica quedd excluida de los espacios académicos, especialmente de la perspectiva
analitica de las ciencias sociales y desarrollada en los centros militares especializados,
consolidando su logica instrumental y dando paso a una importante diversificacion de

corrientes con fundamentos compartidos durante el periodo de la posguerra.

Para precisar, la Segunda Guerra Mundial implicé el quiebre con todos los precedentes
existentes, sobre todo en lo politico, econémico, militar y disciplinar, como resultado de la
devastacion de la guerra, el reacomodo internacional que se expresé en la desaparicion de
algunos Estados, la sujecion de otros y el surgimiento de nuevos capaces de disputar una
parte de esa hegemonia internacional, lo que daria paso a “la multiplicidad de imperialismos
en conflicto permanente” (Amin 2004, 37). Todo esto confirmoé que, al finalizar la guerra,
Estados Unidos quedd en una posicion ventajosa frente a otros actores que potencialmente
podian disputar la hegemonia.

En lo material Europa, la Union Soviética y Japdn se encontraban devastadas,
incapaces de producir al mismo tiempo que reconstruir, mientras que Estados
Unidos quedd en una posicién favorecida, ni en lo internacional o en lo
regional existi06 Estado con capacidad para disputarle en ninguna
circunstancia la hegemonia, “concentraban mas de la mitad de la produccion
industrial del mundo de entonces y tenian la exclusividad de las nuevas

tecnologias que dirigian el desarrollo de la segunda mitad siglo” (Amin 2004,
37).

A la situaciéon del dominio del desarrollo y la produccion internacional de tecnologia se
desarrolla en forma prolija la vision ideoldgica estadounidense, ambos son dos de los puntos
maés fuertes en los que se sostienen la estrategia estadounidense la cual fue una dimension
esencial para el desarrollo y la implantacion del modelo capitalista internacional expresado

a través de la modernidad.

Precisamente sera esa geopolitica refuncionalizada y con esa esencia bélica la que de forma
procesual establecera y definird una buena parte de los elementos que condicionaron el
desarrollo de la vida humana a través de las relaciones entre sociedad y espacio, claro que
esa implantacion sucede en una apariencia de naturalidad, como si se tratara de un proceso

evolutivo, parte del progreso, entendido como superacion de la violenciay la escasez natural.
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Como hemos mencionado la posguerra significé la transformacién de los paradigmas; uno
de ellos, fué lo geopolitico, lo que no significé el abandono, por lo que destacamos que uno
de los principales paises que retoman y desarrollan de forma particular la propuesta
geopolitica del siglo XIX con un preciso sentido operativo fue Estados Unidos, lo cual
sucedid en secrecia, al desarrollar una perspectiva planetaria y continental multidimensional

propia, articulada a partir de la perspectiva militar.

Como consecuencia de los cambios en las determinaciones fisicas y la nueva ldgica
productiva, se modifico el desarrollo de las perspectivas geopoliticas particulares. Asi, la
corriente britanica y la estadounidense, tendieron hacia un caracter mas pragmatico a través
del cual pretendieron formular una serie de leyes generales a partir de determinaciones

politicas, la gestion practica espacial a través de una marcada légica académica.

2.4 La geopolitica estadounidense

En cuanto a la temporalidad en la que se define la geopolitica estadounidense como doctrina
y herramienta la hemos considerado a partir de procesos histdricos que destacan los cambios
significativos en el balance de fuerzas estructurales, ademas del dinamismo de la perspectiva
estadounidense respecto a la dimension planetaria y regional. Si bien a continuacion se
sefialan los procesos historicos que definen a la geopolitica estadounidense recordamos que
la vision estratégica estadounidense existe desde su constitucion en lo que ellos enuncian

como la Gran Nacion.

Asi, la primera parte del proceso histdrico a considerar seria la etapa de la posguerra, en el
periodo de la reconstruccion, el cual representd el resquebrajamiento de la hegemonia
colonial europea y la anulacion de su proyecto civilizatorio. La destruccion del régimen nazi
por las fuerzas soviéticas al que mas tarde se uniria Estados Unidos, significd el comienzo
de la pacificacién y de la reconstruccion, no s6lo en términos materiales, sino también en el
sentido de la humanidad. Frente a ello, la Union Soviética y Estados Unidos se perfilaron
para la carrera y la disputa de la Guerra Fria (1947), asi como la reconstruccion del mundo o
al menos los polos que les correspondieron a cada uno, segun la idea de proximidad fisica,

en el caso estadounidense a través Plan Marshall (1948-1952).
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Todos estos procesos ocurren en el marco del despliegue de la estructura capitalista realmente
existente y a través de la cual se reconfigura la realidad planetaria, en las disputas, que han
sido expresion de la competencia bipolar y de la lucha de clases, tal situacion desmonta el
relato historico de la sucesion de hegemonias entre la europea y la estadounidense, a partir
del capitalismo como estructura que en verdad significo el afianzamiento de la hegemonia
estadounidense a partir del imperialismo colectivo y de las capacidades militares, industriales

y tecnoldgicas (Amin 2004).

Asi, el imperialismo colectivo del que participaban Estados Unidos y Europa principalmente,
funciond bajo el supuesto de no traspasar las zonas de influencia natural desde donde sujetan
a las periferias a condiciones estructurales de dependencia hacia ellos. La idea de esta
perversa colectividad significo la reparticion del mundo, para la libre competencia entre las
potencias.

La solidaridad de los segmentos dominantes del capital transnacional con
todos los integrantes (...) es real, y se expresa en su afiliacion al
neoliberalismo globalizado, en esta perspectiva Estados Unidos esta
considerado el defensor de sus “intereses comunes”. Eso no quiere decir que
Washington entienda que debe “compartir equitativamente” los provechos de
su liderazgo (...) por el contrario, en avasallar a sus aliados y solo estan

dispuestos a consentir a sus subalternos (...) concesiones menores (Amin
2004, 41).

Ese ordenamiento espacial de caracter planetario, compartido y que por momentos expresa
una apariencia de independencia es,

el proceso de surgimiento, afirmacién y transformacién de maltiples procesos
geopoliticos que histéricamente han encarnado diversos sujetos particulares -
como imperios, coronas, Estados nacionales- incluso, antes de la constitucion
historica de la unidad global capitalista (...) ha sido también de conformacion
de un complejo y dindmico mosaico de procesos geopoliticos que en distintas
escalas se superponen y determinan entre si (Ledn Hernandez 2016, 141).

Todo esto representd la ventaja definitiva, la tenencia de monopolios en las formas de
produccién estadounidense, las capacidades técnicas y tecnologicas dominadas integrandose

a su industria militar y su perspectiva de la guerra como fundamento econémico y de la



63

defensa de su nacién, como bases para constituir el complejo militar industrial® con

capacidades supraestatales y metapoliticas.

Como segunda parte del proceso historico consideramos la etapa de la Guerra Fria (1947-
1989), la cual es fundamental para la perspectiva geopolitica estadounidense, pues a través
ella se definen varios elementos de la acelerada estrategia estadounidense. En ese sentido, y
como resultado de la Segunda Guerra Mundial, se establecié la disputa entre proyectos
civilizatorios, lo que significé reformular las formas de como existir en los espacios, de como
producirlos y reproducir toda una logica de vida a nivel planetario; es claro que esa disputa

se expreso en los proyectos geopoliticos de cada polo.

De modo que la disputa bipolar significo la realizacion de un proyecto que venciera al
soviético en todas las dimensiones posibles, como en lo ideoldgico y en expresiones
nacionalistas, concretamente a través del racismo y la vision eugenésica. Dicha vision del
mundo se postulé como parte de las primeras expresiones de la acelerada deshumanizacion

abierta y de la justificacion de la aniquilacién de unos por otros (Herrera Santana 2018).

De la disputa bipolar, el proyecto vencedor segun el relato historico sera el estadounidense,
lo que gener6 las condiciones para la proyeccion global expresada de forma clara y definida
en la vision geopolitica. La competencia entre potencias significd el reforzamiento de las
relaciones de dependencia de algunos paises que son parte del Gran Caribe, ademas de la
consolidacion del complejo militar industrial como forma del Estado estadounidense para

establecer parte de la base de su hegemonia planetaria.

Con el derrumbe de la URSS, Estados Unidos reformul6 su escenario de la guerra y la defensa

a través de “una estrategia militar global, repartiendo el planeta en regiones y delegando la

16 E] complejo militar industrial se crea tras la Segunda Guerra Mundial y sobre él se cimienta el
liderazgo occidental de EU. La produccién, la investigacién cientifica, la produccién de empleo, la
formacion de profesionales, etc., se orientaron a las directrices impuestas por la Defensa a partir de
los afios cincuenta; la maquina militar iba a nutrir a la economia estadounidense y a garantizar su
ejercicio de poder en otras partes del mundo, incluido el patron doélar. (...) La ideologia del complejo
militar industrial no solo provee los referentes de las concepciones y estrategias de seguridad y
defensa en el exterior, sino que juega un claro papel de control ideoldgico al interior del pais. La
economia de guerra va a necesitar una justificacion ideoldgica para el expansionismo y el
intervencionismo de EU en el mundo (Rodriguez Rejas 2017, 50).
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responsabilidad del control de cada una de ellas a un US Military Command” (Amin 2004,
38).

En ese momento se reforzd la percepcion de la seguridad y defensa estadounidense, la cual
se trata de una vision estratégica global. En la cual el objetivo era el asedio de la Union
Soviética y de China pero también, la preparacion del espacio del planeta para, “disponer de
los medios que harian de Washington el duefio absoluto de todas las regiones del planeta (...)
que efectivamente otorgaba a Estados Unidos el “derecho” exclusivo sobre el Nuevo Mundo
conforme a lo que ellos definian como sus “intereses nacionales” (Amin 2004, 38).

El derrumbe de la Unién Soviética y el desvanecimiento de los regimenes
nacional-populistas nacidos de las luchas de liberacion nacional posibilitaron,
evidentemente, que el proyecto de Estados Unidos se desplegara con vigor,
sobre todo en el Medio Oriente, pero también en Africa y América Latina. El
gobierno econdémico del mundo sobre la base de principios del
neoliberalismo, puesto en practica por el grupo de los siete y las instituciones
a su servicio (OMC, Banco Mundial y Fondo Monetario Internacional) y los
planes de reajuste estructurales impuestos al Tercer Mundo son la expresion
de esto (Amin 2004, 39).

Con lo anterior sefialamos que la doctrina estadounidense sera constituida esencialmente con
objetivos especificos y considerando una dimension global'’, esto es, la constitucién de una
estrategia que conjunta al uso de la ideologia como vision Unica y el ejercicio de la préactica,

la cual involucra un elemento mas, el supuesto de una mision divina.

Probablemente, lo méas interesante de este periodo sera que durante la disputa bipolar la
perspectiva y practica geopolitica estadounidense ya consideran una dimension planetaria,
expresada como,

intervenir politica, econdmica y militarmente en todas las porciones del
espacio geogréafico mundial, de acuerdo con las exigencias de los propositos
de desarrollo y seguridad de sus naciones (para) Llegar a ser potencias
hegeménicas con capacidad para regular y controlar la lucha entre diferentes
paises por el control y dominio de las diferentes porciones del espacio
geografico mundial (Portillo 2003, 61).

17 Nos referimos a dimension global cuando existe plena disposicion por parte del Estado que utiliza
a su geopolitica como practica para relacionarse con el espacio geografico global en sentido
asimétrico.
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De modo que aun con el veto y el estigma que la disciplina geopolitica significo en la
posguerra, la propuesta estadounidense acompafié al sentido de la modernidad capitalista
como instrumento y practica de la estrategia ejemplo de ello fue la Doctrina Truman como
hacer politico de la contencion comunista, definiendo la concepcion de la espacialidad y del

Estado nacional para el despliegue de una anhelada hegemonia internacional.

Esta situacion dejé claro que la disciplina geopolitica se desmarco de cualquier pretension
del conocimiento objetivo y cientifico, mantuvo las categorias de la geografia tradicional
para el analisis y la practica espacial para desplegar los procesos de expansién a través de las

practicas militares, politicas y econémicas.

Esta fue la forma por la que durante la Guerra Fria la doctrina estadounidense definié zonas
vitales y zonas de influencia, dividio al planeta y se aseguraron los espacios fisicos adecuados
para el incesante y avasallador despliegue de la estructura capitalista, garantizando con ello
las condiciones para la competencia intercapitalista; asi, “la imposicion de los nuevos bloques
historicos y de la direccion moral e intelectual que les son inherentes, impone también la
necesidad de redefinir tanto el rumbo de la consolidacion propia del Estado, como el
conocimiento y la praxis espacial que le acompafia y que le sostiene” (Herrera Santana 2018,

6).

Si bien se tratd de un cambio importante en los fundamentos de la doctrina, tampoco significo
que fuera demasiado diferente pues carecio de una perspectiva critica, priorizé su caracter
conservador, se enfocd en hacer referencia a las capacidades del Estado y la relacion que
podia establecer a partir de sus capacidades coercitivas respecto a intereses estratégicos y

definidos.

En esencia se sostuvo en el sentido capitalista, la tradicional politica liberal de las fronteras
territoriales, la tradicion militar, la perspectiva determinista y se erigi6 como doctrina
practica para la administracién de los espacios, de las regiones. Sin lugar a duda ha tenido
una profunda relacion con el desarrollo del mercado internacional, en buena parte por el

mantenimiento de las practicas colonialistas.

De tal forma que la geopolitica estadounidense se asimilé como parte de las expresiones de

laestrategia y de la determinacion de lo socio espacial en el capitalismo, donde, las relaciones
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se estructuran a partir de centros y periferias que producen y profundizan los procesos de
acumulacién capitalista, pero que ademas resisten. Lo que demuestra que el enlace entre la

practica socio espacial geopolitica y el proceso capitalista resulta indisociable.

Sefialamos que estas fueron las condiciones en las que se desarrolld a profundidad la
propuesta de Nicholas Spykman (1942), la cual retomd la perspectiva realista del Estado
como elemento esencial y con ello una nocién espacial regional, lo que significé la
reformulacion de la geopolitica estadounidense en vias particulares, la primera al reconocer
la influencia del proceso europeo en la seguridad estadounidense, principalmente por la
confrontacién con los soviéticos, la segunda fue la conformacién de una poderosa armada
naval que se fortaleciera con pequefias bases de aliados proestadounidenses (Spykman 1944),
segun lo planteado por Mahan y la idea del Mediterraneo Americano'® (Valdivia Santa Maria
2017).

Esta perspectiva resulta esencial pues por la via de la disciplina plantea que el Heartland de
Mackinder ya no resultaba el tnico elemento decisivo, por el contrario, las regiones tendrian
otros rasgos que son determinantes, como la existencia del centro y las periferias, en ellos
existen flujos, asi como relaciones entre si, que se unen a las ventajas maritimas, a esa

concepcidn la enuncié como Rimland.

Ademas, Spykman abona una de las perspectivas mas importantes de la geopolitica del siglo
XX, la idea de la seguridad del Estado como principal tarea geopolitica en sus espacios
geograficos (Spykman 1944), lo cual es uno de los rasgos distintivos de la perspectiva
estadounidense,

Estados Unidos como potencia hegemédnica mundial, con poder suficiente
para imponer su ley tanto al interior como al exterior, que garantizara su
proteccion y defensa ante las amenazas (...) de la posguerra. Para Spykman
el objetivo central de la politica exterior de Estados Unidos debia ser la
preservacion de la integridad territorial y la independencia politica (Laureano
2012, 71).

18 | a idea del Mediterraneo Americano se refiere a la unidad entre el Golfo de México, el mar Caribe y la
existencia del Canal de Panam4, lo que instituiria un Mare nostrum estratégico y bajo el dominio naval de
Estados Unidos (Sanchez de Rojas Diaz 2012)
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Y por la via de la practica se expresé en la posguerra, a través de las capacidades estatales
para el acto de contencion al repunte de la Unién Soviética en Europa, Asia, América Latina
y el Caribe, la contencion significo la posibilidad de influenciar y establecer las bases para el
control de los paises circundantes y periféricos que denominé rimland lo cual favorecié la

consolidacion de Estados Unidos como potencia Unica y hegemonica.

Sumando a lo anterior, esta orientacion de la geopolitica desarrollé sus caracteristicas
instrumentalistas, estratégicas y positivas, propias de la geografia mas tradicional, la cual se
expreso como disciplina unica que justificd la obtencidn y el uso de espacios estratégicos que
se integraron su percepcion de territorio, lo cual representd una ventaja importante frente al

impostergable despliegue de la modernidad capitalista.

Otra de las caracteristicas de tal modernidad ha sido la carrera por el desarrollo de los
elementos tedricos y analiticos que tuvieran la capacidad para explicar el momento histérico
y sus resultados, en términos técnicos-cientificos, ademas de efectivizar el despliegue
practico, todo eso es artificial, no se trata pues, de un proceso progresivo intrinseco a lo fisico
o0 lo social; puntualizando,

No es el medio fisico ni nuestra naturaleza animal la que nos condiciona
fatalmente, como presupone ingenua o maliciosamente la ideologia
geopolitica tradicional; se trata en cambio de las determinaciones que ejerce
en las relaciones sociales el conjunto de cualidades espaciales de la materia.
Estas se definen como procesos productivos y como resultado, en 6rdenes y
usos espaciales concretos: en conectores espaciales en todas las escalas, en la
definicion de concentraciones, densidades y dispersiones, pero también en la
articulacion y ordenamiento material de los entornos geograficos particulares
en todas las escalas y, por supuesto, en su cohesidn histérica como plataforma
material para la produccion y la circulacién de la sociedad capitalista. (Ledn
Hernandez 2016, 145).

Esa fue la perspectiva que primo durante la modernidad, la urgencia por la teorizacion
introdujo los conceptos que resultaron fundamentales para el desarrollo de la doctrina
geopolitica y para la produccion espacial de sentido capitalista.

El imperialismo debia ser inculcado entre los ciudadanos para que éstos
defendieran su lugar (territorio) con eficiencia y esfuerzo, de acuerdo a la ley
universal de sobrevivencia; traslado el darwinismo aplicandolo a las naciones
afirmando que el mundo se divide de manera ‘natural’ en campos mutuamente
hostiles que los somete a competir entre ellos con fuerza y determinacién
(Ramirez Kuri 2019, 53).
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Ademas, una parte importante de esta reformulacién doctrinaria la constituye la tendencia a
la practica expansionista, la cual se asimild6 como supuesta necesidad del Estado nacional y
que se traduciria en bienestar, lo que significo la contradiccion y ruptura con los fundamentos
de la teoria liberal, en especifico sus categorias de territorio y soberania, consolidando asi
uno de los primeros golpes a sus limites, lo cual ha sido una constante en los espacios, en lo
politico y lo econémico, configurando asi una forma de geopolitica; la cual es,

Lo geopolitico es un saber espacial estratégico; pero indiscutiblemente y sobre
todo es una practica espacial con las mismas caracteristicas. Uno y otra (...)
correspondiéndose y conformandose entre si como una cualidad inherente a
la praxis social: la praxis geopolitica. (...) lo geopolitico en tanto que cualidad
particular de la praxis social es al mismo tiempo representacion, discurso e
ideologia; sentido, interés y proyecto, pero también instrumento y actividad
practica transformadora de los procesos politicos que espacializan y
normalizan alteraciones conforme a propuestas particulares de cohesion
espacial (Ledn Hernandez 2016, 138).

La geopolitica estadounidense afianz0 y justifico la transformacion de las responsabilidades
y capacidades estatales, todo ello en un sistematizado engafio y una negacion de la implicita
relacion entre los espacios, y las capacidades inherentes al Estado. Asi, el espacio, se
mantuvo como el medio fisico que se ocupa segun el proyecto estatal y sus capacidades
politico-econdmicas en un contexto de relaciones globales, priorizando el enfoque militarista

y la obtencidn de recursos.

2.5 De la seguridad nacional a la estrategia de seguridad estadounidense

A través de este recorrido historico hemos sefialado algunas de las caracteristicas que nos
parecen esenciales para comprender las dimensiones de la perspectiva y del despliegue
geopolitico estadounidense en el espacio planetario y en el regional. Como puntualizamos,
la perspectiva geopolitica estadounidense parte de los fundamentos y de las practicas
compartidas con las corrientes europeas, principalmente la germana y a través de ellas

articula una vision en términos del capital y de la ldgica estadounidense.

Como ya hemos mencionado, la perspectiva geopolitica estadounidense es bastante reciente,
por lo que el trabajo no se cifie al rastreo de esta dimension y apunta que en el proceso

historico estadounidense existe una estrategia de seguridad respecto a la region y que se ha
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expresado de forma contundente en la subregion grancaribe. Ahora bien, una de las
expresiones puntuales de la estrategia y el uso de la geopolitica como instrumento ha sido la
categoria de la seguridad nacional, la cual dispone la defensa militar para la seguridad interna,
frente a las amenazas las cuales son definidas a partir de los objetivos y necesidades,
permitiendo la identificacion del enemigo, lo que a la vez es expresion del complejo militar
industrial como revitalizador de las capacidades econdmicas y por supuesto del sustento de

la hegemonia estadounidense.

Toda esta perspectiva implica a la ideologia, la teoria y la préctica politica, econémicas en
un sentido definido, donde el militarismo y por supuesto, la dimension académica, articulan
la visién que opera la préctica y las determinaciones espaciales, todo ello acompafia la
aplicacion practica como via para la constitucion de los espacios, planetario y regional;
precisamos que la seguridad nacional se refiere al,

conjunto de concepciones o cuerpo de enseflanza derivado de supuestas
verdades, principios, normas y valores que un Estado, (en) conformidad con
su Constitucién Politica y con las realidades del pais, considera que debe
llevar a la practica para garantizar el desarrollo integral del hombre y de la
colectividad nacional, preservandolos de interferencias a perturbaciones
sustanciales de cualquier origen. Esta doctrina presumi¢ ser sintesis total de
todas las ciencias humanas, (...) una sintesis politica, econdmica, social y de
estrategia militar, ella cubri6 todas las areas de accion, desde el desarrollo
econdémico hasta la educacién o la religion y determin6é los criterios
fundamentales que debian ser tomados en cuenta para, de una manera
integrada, proponer el afianzamiento del proceso para combatir al supuesto
enemigo interno (Velasquez 2002, 157 citando a Bidegain 1983).

En ese sentido, la seguridad nacional es parte del entramado que aglutina la practica
geopolitica, la ideologia y los objetivos e intereses para expresarlos en una estrategia que se
articula en una vision meramente estadounidense, principalmente a partir de la Guerra Fria,

se trata pues de una téctica bien articulada y que funcionan con relacion al resto del mundo.

Asi que la seguridad nacional de la posguerra, desde entonces se expresa en una logica
meramente estadounidense y en cuanto a la practica, a través de la geopolitica, logrando con
ello acceder a los espacios considerados favorables para la unificacion continental, es decir,
la idea de la seguridad nacional articuld los espacios bajo una perspectiva Unica, la

estadounidense, donde al respecto de la amenaza del comunismo homologaron el continente
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en la idea del hemisferio occidental, lo que a la vez definid el alcance de la practica de la

seguridad nacional norteamericana.

En apariencia el objetivo seria la contencion, evitando la propagacion y la consecuente
extirpacion del proyecto comunista en el hemisferio para favorecer la realizacién de una via
Unica, lo que implicaba el fomento y la consolidacion de un pensamiento Unico para instituir

la supuesta quietud internacional.

En ese sentido aseguramos que existié un cambio en la perspectiva estadounidense respecto
a la europea, lo que supero las consideraciones geopoliticas como instrumento de la practica
politica del Estado nacional liberal y capitalista lo que devino en la construccion de una
estrategia de seguridad que aglutind la vision, la ideologia, la practica militar, la proyeccién
espacial y la dimension politico-econdmica meramente estadounidense, todo esto al amparo

de la legitima dimension de seguridad implicita en el Estado.

Evocar la existencia de una estrategia tiene que ver con referirnos a las transformacion de
una perspectiva general a la particularizacion regional, la cual fue acotada y adaptada durante
el ascenso hegemonico estadounidense, lo que en estricto sentido significo la instauracion la

guerra total-permanente, como proyeccion internacional estadounidense.

En cuanto a la seguridad nacional se trata de una orientacion moral, que atiende a la dicotomia
del bueno y el malo que ha imperado desde la posguerra, que coloca al proyecto
estadounidense como simil del progreso, del avance implicito en la incesante guerra por
disputar toda dimension de lo material y de la vida humana. Ante ello resulté imperativo una
dimension con la capacidad para restituir y ordenar las necesidades e inquietudes, la
dimension militar lo resuelve,

la seguridad nacional y la sociedad misma estaban en peligro y, en esas
condiciones, el hombre comin (el pueblo en general) se encontraba inerme,
era incapaz de enfrentar esa conspiracion que le queria arrebatar “su ser
nacional”. En consecuencia no quedaba mas alternativa a las fuerzas armadas
que asumir la conduccion politica del Estado en defensa de esos valores,
preservando su seguridad (Velasquez 2002, 13).

Entonces, la idea de guerra total-permanente se refiere a la vision practica del Estado, que
enarbola la idea de la defensa, legitima y legal de la nacién, pero atendiendo a las amenazas

planetarias con referencia a un enemigo declarado o implicito, en ese sentido la defensa del



71

Estado nacional se deslocaliza y particularmente en el espacio Gran Caribe se convierte en
una defensa continental; donde,

se lleg6 a entender que todas las actividades individuales o colectivas eran
actos de guerra a favor o en contra de la nacion (Unica). Segln esta doctrina,
no habia actos neutros, ni existia diferencia entre el estado de paz y el estado
de guerra. La paz no era sino la continuacion de la guerra (Velasquez 2002,
14).

Las posibles amenazas tenian que ver con el espacio, el no control del espacio significaba un
lugar azaroso, para que la diferencia de clases, la ideologia, las condiciones economico-
politicas de la region, generalmente desiguales y marginales fueran sustrato para los procesos
de cuestionamiento y radicalidad contra el esquema estadounidense (Velasquez 2002).

Considerando todo esto, la idea de la seguridad nacional estadounidense se plantea como una
de las respuestas al sostenimiento del modelo capitalista estadounidense, a su desarrollo y
seguridad, ante ello resulté fundamental la via militar, que en la perspectiva estadounidense,
consider6 el ordenamiento espacial a través de la geopolitica y a las fuerzas armadas como

potenciadores del desarrollo y la seguridad, frente a las posibles amenazas.

Otra de las dimensiones de la estrategia estadounidense es la legalidad, es tratada
cuidadosamente para no comprometer la apariencia democrética, ain cuando se acomparia
de la coercion militarista,

Los aspectos legales eran los encargados de darle laxitud a la consecucion de
los objetos nacionales (...) valiéndose de las leyes y normas juridicas
sancionadas ex profeso, cuando no de actos delincuenciales (...) responder en
lo politico a aquellas necesidades y aspiraciones de la nacién, responder en su
organizacion a las exigencias de los problemas de seguridad y responder en
lo técnico al nivel de desarrollo, y en lo moral a una causa justa (Velasquez
2002, 15).

Por lo tanto, la seguridad nacional sera expresion de la vision geopolitica estadounidense en
la dimension regional y a la vez constituye a la estrategia estadounidense en el espacio del
Gran Caribe, de la siguiente forma; coloca a la perspectiva estatal, militar y lo espacial como
direccion de una logica continental y a la vez responde a las amenazas regionales, donde, en
algunos casos la perspectiva de la seguridad nacional estadounidense permed en toda
institucion de los Estados del Gran Caribe, en pocos de los casos en las instituciones y las

practicas de la seguridad y de lo militar, lo cual no es menor (Leal 2003).
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Lo que ademas se expreso de forma puntual en el reforzamiento del militarismo y de su
posicion como clase, con esto nos referimos a que histéricamente los militares en la region
formaron parte de la constitucion de los Estados nacionales y en las capacidades politicas del
mismo; especificamente los militares,

se autoproclaman como dinamizadores de la economia e integradores de la
sociedad. Los militares creian que tenian el derecho a ocupar un lugar
preeminente en la sociedad por sentirse forjadores de la nacion al llevar a feliz
término las guerras de independencia. Este sentimiento aln esta vigente, al
igual que la certeza de ser responsables de mantener la identidad nacional a
través de la afirmacion de sus valores basicos (Leal 2003, 76).

A través de esta perspectiva fue que la estrategia estadounidense fue fértil y se expresd
también con relacién a la profesionalizacion de las milicias regionales, en sentido favorable
a las précticas, la ideologia y la vision estadounidenses, ejemplo de ello son las escuelas de
alta especialidad.

Tales nociones, (...) no sufrieron cambios significativos con el nuevo orden
internacional creado por la Segunda Guerra Mundial, hacian énfasis en la
concepcién organica del Estado, el caracter estratégico de los recursos
naturales y las fronteras, y el conflicto potencial entre paises vecinos,
motivado por la competencia por el control del espacio y los recursos
limitados. Estos factores fueron basicos en la configuracion del viejo
militarismo y se proyectaron hacia el que emergio en los afios sesenta y su
justificacion doctrinaria (Leal 2003, 77).

Si bien reconocemos que la idea de la seguridad nacional estadounidense en sentido estricto
tiene una serie de etapas que algunos trabajos como el de Leal (2003) ubican hasta el periodo
del presidente Carter (1977) ello no significo la desaparicion de las préacticas y mucho menos
su esencia, si bien, ocurrid un relajamiento en algunas dimensiones, la practica continua

como expresion de la geopolitica estadounidense a través de sus reformulaciones.

Ahora bien, consideramos que ahondar en el analisis de la perspectiva geopolitica regional
debe evidenciar los procesos que se diluyeron como algo cotidiano y se asimilaron como
parte de una supuesta normalidad. En ese sentido hay dos momentos en dicho proceso, el
primero y el mas evidente la serie de practicas desplegadas en los procesos de intervencion,
en los cuales el espacio se dominay se altera de forma directa y el segundo es el proceso de

asimilacion de esa alteracion, la intervencion que rehace al espacio se concreta en la
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normalizacion de una nueva y diferente forma de espacialidad, que ademas significa la
continuidad (Ledn Hernandez, 2016).

Con todo esto, sefialamos que el interés por la vision geopolitica estadounidense es colocar
un punto de partida para emprender el balance critico de la situacion y la proyeccion regional
en el presente siglo, a través de ello lograr enunciar las condiciones reales del Gran Caribe
(Rodriguez Rejas 2017), apuntamos ademas que actualmente el concepto geopolitica también

debe significar la posibilidad para analizar una serie de variables con sentido critico.

A través de ello, trascender al andlisis geopolitico de “la estratagema ideoldgica que ha
justificado expansionismos y genocidios (...) que asume como objeto propio de andlisis la
disputa entre Estados o entre capitales privados por el control de territorios.” (Ledn
Hernandez 2016, 131). Asi reconocer que,

la alteracion de la base material de los érdenes espaciales como determinante
social indispensable, la cual emerge de los procesos geopoliticos como
posibilidad efectiva de autarquia espacial, es decir, como alteraciones o
reacomodos locales y regionales -supuestos e interdependientes- de los
ordenes espaciales de la materialidad social”’(Ledn Herndndez 2016, 132).

De tal forma, la divergencia disciplinar pretende conducir a un horizonte de la posibilidad
para los esfuerzos por retomar el debate disciplinario y con ello superar la idea del
conocimiento especializado y militarizado, primero a través de la denuncia, de como los
saberes son utilizados en un sentido Unico y enseguida, con el debate de los conceptos que

fundamentan la relacion entre la disciplina, la teoria social y la realidad.

2.6 Caracteristicas y particularidades de la estrategia estadounidense respecto al Gran
Caribe.

Como primera parte del trabajo partimos de establecer una serie de caracteristicas que
resultan determinantes para entender la vision y la practica estadounidense en el espacio
regional, esas diferencias significan el hilo conductor de la practica y son la expresion de la

vision sustentadas en la ideologia estadounidense.
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Como sefialamos en el apartado anterior, la proyeccion estadounidense se diferencio de la
europea, lo que resulta esencial para comprender por qué nos referimos al despliegue
geopolitico no como una perspectiva totalizadora, sino como uno de los instrumentos que
son esenciales a la estructura del proyecto capitalista estadounidense, el cual se enfoca en la
transformacion de todas las dimensiones de lo social, asi como su relacion con el espacio
fisico, lo que resulta operacional a la légica kapital; para entender,

Aparecen dos ramas o lineas de desarrollo yuxtapuestas, paralelas y contiguas,
pero autonomas: la linea europea, a todas luces la principal, antonomasica, y
la linea aparentemente secundaria, la “norteamericana”. Lo que distingue
entre si a estas dos ramas es el grado de densidad del compromiso que se
establece entre la realizacion del proyecto civilizatorio capitalista y la realidad
ya civilizada (desde lo arcaico) o recivilizandose (desde el presente) a la que
ella debe someter y si es posible anular (Echeverria 2011, 330).

En ese sentido, la escision con el proyecto europeo significo la construcciéon de una via
totalmente estadounidense, la cual no se sujeta y no depende de ninguna de las acepciones ni
de los limites o de las contradicciones europeas, lo que resulto funcional a las
determinaciones de la légica capitalista estadounidense y a sus necesidades, la cual hemos
enunciado como,

la “modernidad americana” (es) la entrada en vigencia de una nueva
“naturalidad artificial”, una naturalidad propia del valor de la mercancia-
capital, valor que, por su parte, seria capaz no sélo de autovalorizarse
independientemente de los valores de uso “naturales” sino de promover, ¢l
por si solo —fantasma de un great pretender— , el aparecimiento y la
constitucion de valores de uso sustitutivos de ellos. La “modernidad
americana” se desentiende de la tarea elemental, “natural”, de todo proyecto
civilizatorio concreto, la de crear simultanea y articuladamente en la vida
humana una suficiencia para el subsistema de capacidades sociales de
produccién y una saciabilidad para el subsistema de necesidades sociales de
consumo (Echeverria 2011, 338).

Asi que la diferencia de la estrategia radica en su esencia y caracteristicas, priorizando que
por la via practica se exprese la logica estadounidense, lo que es mas evidente a partir de la
imposicion de la hegemonia internacional y desde la cual ha sostenido una perspectiva Gnica
de la administracion de los espacios a través de las capacidades ideologicas, politico-

economicas y militares.

Todo esto ademaés afiade la dimensidn de la seguridad nacional, como una idea universal la

cual se asimila como una percepcion del bienestar y del desarrollo, respecto a la percepcion
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de la amenaza que permite identificar al enemigo comun que puede ser interior o exterior,

dicha perspectiva esta impregnada por la identidad estadounidense (Rodriguez Rejas 2017).

Por lo tanto, todo el entramado constituye a la estrategia de seguridad estadounidense la cual
es parte del desarrollo de la estructura durante los dos Gltimos siglos a partir de la ideologia
neoliberal, la cual se refiere a la serie de disposiciones que a partir de su implantacion van a
constituir el sentido Unico de existencia para los sujetos a partir del ciclo de produccion y
consumo, asi como la realizacion del espacio funcional a las practicas que garantizan la

reproduccion social acorde al kapital.

En consecuencia, nos referimos al sentido neoliberal como la parte ideoldgica que aglutina
ideologia y practicas, las cuales se expresan a través de una estrategia geopolitica
estadounidense, dicha perspectiva parte de la ortodoxia liberal como supuesto econémico, a

ello se afiade el componente teoldgico, resultando un sentido metapolitico.

Ello supone la creacion de los limites que definen y dirigen la creacién de valores morales y
econdémicos que proyectan la existencia de la vida humana, de acuerdo al circuito de
mercado, definiendo a los espacios fisicos y virtuales que supuestamente seran “los espacios
donde el sujeto puede realizarse en libertad, tanto en el campo econdémico como politico”
(Rodriguez Rejas 2017, 81).

Es asi que la estrategia estadounidense respecto al Gran Caribe se erige como el instrumento
de intervencion y definicion de una via de existencia Unica y total, encaminada por la
ideologia neoliberal, desde la cual la perspectiva norteamericana mantiene algunos de los
principios fundacionales de las corrientes occidentales, e instituye su aplicacién préactica a
través de las relaciones dinamicas, las tensiones y las crisis. De modo que la perspectiva
estadounidense se trata de una estrategia que unifica los elementos para la realizacion y la
proteccion del proyecto de clase dominante, asi como de sus determinaciones, productivas y

espaciales.

Retomamos entonces que la via estadounidense es esa forma que configura el modo Unico
del proyecto civilizatorio que pretende la reformulacion de todas las dimensiones de la
existencia humana, proceso encabezado por el desarrollo y despliegue técnico de la

produccion,
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Lo peculiar de este proyecto de modernidad estad en su modo de emprender
esa reconstruccion civilizatoria, un modo que imprime a ésta un sentido muy
particular: darle una “vuelta de tuerca capitalista” a la ya milenaria
mercantificacion de la vida humana y su mundo, (...) En otras palabras,
radicalizar la “subsuncion” o subordinacion a la que estd siendo sometida la
“forma natural” de esa vida por parte de su “doble”, la “forma de valor”, que
ella misma pone en pie cuando se desarrolla como una vida mercantilizada
(Echeverria 2011, 328).

Ello nos lleva a abordarlo como un proceso no acabado, el cual tiene contradicciones,
tensiones, diferencias y fisuras, y las cuales en el Gran Caribe se expresan a través de los
impactos y efectos que tienen las crisis estadounidenses respecto a los paises que tienen o no
una relacion con EU, ademas, las diferencias y fisuras principalmente se expresan en las
resistencias y las alternativas, es una clara expresion de que la estrategia estadounidense no

es asimilada como Unica o total ni representativa de los deseos e intereses del Gran Caribe.

Por ello, es una estrategia que depende totalmente de la sistematizacion de la practica y de
su capacidad de adaptabilidad, en ese sentido, “Los procesos geopoliticos son cualidades
particulares de la praxis social que en su unidad amalgaman saberes y practicas de caracter
geopolitico que se determinan y constituyen reciproca y simultaneamente” (Leén Hernandez

2016, 134).

Insistimos en que la estrategia se constituye en esa dualidad; por un lado, depende de los
saberes estratégicos obtenidos a través de estudios y analisis especializados que formulan
estrategias a cumplir y, por otra parte, sera determinada por los efectos y la correlacion de
fuerzas existentes como producciones del espacio que son tomados como objeto y objetivo

de dichos trabajos.

Puntualizamos que, para el caso estadounidense lo ideoldgico esta relacionado de forma
directa al kapital, a través de la perspectiva neoliberal, particularmente en el sentido de
existencia estadounidense, lo cual constituye un discurso ideoldgico afin y atil al proyecto
civilizatorio, el cual ha conseguido permear en la forma que se establecen las relaciones entre
los sujetos y la estructura o la de los sujetos respecto a los espacios y la forma en como
entiende su incidencia en ellos, lo que ha derivado en la produccién y reproduccién de

espacios utiles a las necesidades del patron de acumulacion vigente.
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De modo que destacamos en las particularidades de la ideologia estadounidense como efecto
necesario y directo para imponerse en la disputa por la hegemonia planetaria y reforzarla a
nivel hemisférico, con ello, pretendio eliminar cualquier forma de existencia alternativa, para
erigirse como la Unica via de la existencia humana; la cual se trata de,

una eliminacion sistematica, dentro de la vida cotidiana, de la competencia
entre las multiples propuestas de vida o los distintos “éthe” posibles dentro de
la modernidad capitalista; tiende, en efecto, a asegurar el monopolio del modo
de ser capitalista para uno de ellos en particular, el éthos ‘“realista”
(“protestante” o “puritano”) (Echeverria 2011, 333).

Si bien los principios que fundamentan la esencia de la disciplina y practica estratégica
estadounidense no distan demasiado de los europeos hemos recurrido a ellos en el capitulo
anterior para comprender las diferencias y particularidades de la ideologia estadounidense;
asi, “La primera es una modernidad “catolica”, la segunda, una modernidad “protestante”, no
tanto en el sentido teoldgico de estos calificativos, si en cuanto a su sentido identitario-
politico” (Echeverria 2011, 331).

De tal forma que la légica de existencia estadounidense se definié en buena parte por el
sentido religioso protestante, lo que significd el quiebre con la parte europea, lo que permed
en todas las dimensiones de la estrategia, consiguiendo hacerla diferente y especificamente
estadounidense, enfatizando,

la doctrina calvinista se oponia a las trabas que bien pueden considerarse
vestigios feudales, abriendo el campo de accién a un nuevo sistema u
ordenamiento social: el capitalismo. De esta manera se vinculaba la religion
con el desarrollo del capitalismo. En efecto, los exponentes del Liberalismo
Utilitario estaban asociados estrechamente a la ética calvinista y defendian el
‘laissez faire’. "La arraigada creencia protestante en la mejora y modificacion
de la sociedad cristiana mediante las nuevas doctrinas y dogmas religiosos
desemboco (...) en un rapido proceso de secularizacion de las teorias
econdmicas, que fueron proporcionando (..) los primeros récipes
economicistas de la llamada escuela clasica, los cuales finalizaron en la
apoteosis de la escuela liberal: el laissez faire (Marin 1982, 111 citando a
Ortega 1972).

A lo anterior, se suma una de las diferencias esenciales, que sera plantear y conseguir la
reformulacion del sentido de humanidad, planetaria,

viene a culminar (...) una socialidad dotada de un “ethos” que la vuelva capaz
de dar una respuesta positiva, “realista”, aquiescente y docil, al “espiritu del
capitalismo” (Max Weber), a la solicitacion que éste hace de un cierto tipo de
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ser humano capaz de ser funcional con la accién que subsume la vida humana
al capital; de una humanidad que demuestre una cierta definicion ético-
antropologica como caracteristica basica de su comportamiento y apariencia
(Echeverria 2011, 331).

A partir de esto sefialamos que, la l6gica conductora de la estrategia estadounidense para el
espacio del Gran Caribe tendrd su esencia y direccién en la modernidad americana
(Echeverria, 2011), la cual se expresa en las tensiones y la disputa con las formas barrocas
de existencia regionales. Asi, la disputa se caracteriza en los esfuerzos por trastocar todos los
sentidos, valores y practicas, a través del proceso de blanqueamiento, en él se funden todas
las caracteristicas que constituyen a los sujetos y se expresan a través de una identidad
moderna capitalista en la cual, “no basta con ser moderno-capitalista (...) también hay que
parecerlo” (Echeverria 2011, 332).

Otro de los elementos particulares de la ideologia estadounidense presente en su estrategia
civilizatoria sera el sometimiento de la forma natural por la forma valor, alienante al punto
de considerar a la forma natural sometida, como elemento inmanente a la forma mercancia;
en ese sentido,

la “americanizacion” de la modernidad en el siglo XX seria sin duda una
culminacién: el arribo al punto de la mas estrecha interconexion entre la
consolidacion de la revolucién técnica en las fuerzas productivas y el
procedimiento capitalista de actualizarla. Seria la conquista del grado mas alto
de subsuncion de la 16gica “natural” o 16gica del valor de uso de la vida social
moderna a la logica capitalista de la autovalorizacion del valor mercantil, el
grado casi pleno de la identificacion entre ambas (Echeverria 2011, 333).

Ademaés, como parte de esa consolidacion expresada en las necesidades y efectos de lo que
significa ser sujeto, se acompafia de la percepcion de considerar que los recursos materiales
son inagotables. Probablemente este sea uno de los rasgos mas caracteristicos de la
americanizacion de los espacios y de las relaciones alienadas sujeto-espacio, en las cuales,

la naturaleza es reducida a un “mend” de opportunities, entre las que el
individuo emprendedor encuentra, después de una ardua bdsqueda iniciatoria,
aquella que estaba “reservada” para él. Incluso como objeto de ternura o de
terror, como animalito pet o como tornado indomable, la naturaleza no
abandona su status de “bestand” o reservorio de materia y energia para la
empresa humana (Martin Heidegger). (Como es conocido, la marcha de
apropiacion territorial hacia el west norteamericano avanzara eliminando,
arrasando y exterminando todo aquello que no sirve directamente, right here
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and right now, de “materia prima”, lo mismo los indigenas “pseudo-humanos”
que los bosques y los rebafios) (Echeverria 2011, 335-36).

De modo que la perspectiva ideoldgica abarca la dimension del exterior en las expresiones
respecto a las relaciones entre potencias y periferias, mientras al interior, la relacion que tiene
la poblacion estadounidense respecto al planeta y la forma en que reproducen esa ldgica,

consolidando la produccion del espacio como de la existencia misma.

En ese sentido la perspectiva sobre el espacio regional abona al quiebre de la idea europea
donde el espacio terrenal es lugar de sufrimiento como consecuencia de la escasez material
propia de la forma natural, con la advertencia de que el sentido productivo no tiene que ver
con la superacion de la escasez, si no de la produccién de las mercancias.

Los hechos del “nuevo mundo” debieron venir por si solos a impugnar ese
esquema de comportamiento moral; al demostrar que la tierra donde vive el
ser humano no es necesariamente, como parecia serlo para las mayorias en la
Europa de origen, un “valle de lagrimas”, un “lugar de prueba y sufrimiento”.
Sobre todo, a volver evidente que la “riqueza terrenal” no es solamente el
fruto del sacrificio humano en la guerra o en el trabajo, que no consiste en el
puro valor econdémico, es decir, en la cristalizacion de ese sacrificio; a
confirmar (como Karl Marx les recordaba a los socialdemdcratas) que ella
proviene solo a medias del esfuerzo humano, pues la naturaleza pone su propia
parte; a comprobar que la riqueza social es una objetivacion de la actividad
humana, pero no como una proyeccidn sobre un sustrato vacio e indiferente,
simplemente “gratuito”, sino como una ‘“colaboracién” con ella, como una
accion que completa o “complementa” una “accion natural” que esta siempre
en proceso por si misma, espontaneamente (Echeverria 2011, 335).

Ahora bien, respecto a lo social, se instalan una serie de valores en los sujetos y sus
capacidades, los cuales se nombran como valores hegemdnicos que, terminan transformando
y alienando toda dimension de su vida; incluso lo privado,

seran el individualismo, la competitividad, la negacion de la posibilidad de
cambio, el descréedito de lo publico y de la politica, la inmanencia del presente,
la resignacion, la estigmatizacion de la critica y el disenso. (...) la anomia y
el miedo que paralizan al sujeto y lo hacen funcional a la dominacion
(Rodriguez Rejas 2017, 82).

Asi que esta reformulacion de la existencia humana resulto en la eliminacion de cualquier
relacién entre lo social, politico y econémico, dejando sujetos llamados ciudadanos, quienes
son acriticos, ahistoricos e indiferentes, incapaces de pensarse en una totalidad de estructura

que se forma a partir de una serie de interrelaciones que si suceden; donde, “El ejercicio de
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ciudadania quedara constrefiido al consumo en el mercado de bienes y al pragmatismo y
utilitarismo en el mercado de votantes: consumidores ciudadanos, moderacion politica y
voto util” (Rodriguez Rejas 2017, 81). Quizd la mayor prueba de ello sea la relacion
blanquitud-ciudadania, donde eres y existes en tanto poseen, ademas de cumplir con

requisitos y valores de mercado que en el proceso te reconocen como sujeto, como existente.

A través de todo esto se articula e instrumentalizan los efectos sociales y espaciales de la
relacion, de ida y vuelta, asi, la estrategia se consolida como uno de los instrumentos para
respaldar y operar buena parte del proyecto de clase capitalista, estadounidense, teniendo
efectos en procesos histéricos particulares como la constitucion del Estado estadounidense y
la institucionalizacion del complejo militar industrial como principal dimensién de dicha
perspectiva; recordando,

El complejo militar industrial se crea tras la Segunda Guerra Mundial y sobre
él se cimienta el liderazgo occidental de EU. La produccion, la investigacion
cientifica, la produccion de empleo, la formacion de profesionales, etc., se
orientaron a las directrices impuestas por la Defensa a partir de los afios
cincuenta; la maquina militar iba a nutrir a la economia estadounidense y a
garantizar su ejercicio de poder en otras partes del mundo, incluido el patrén
dolar (...) La ideologia del complejo militar industrial no solo provee los
referentes de las concepciones y estrategias de seguridad y defensa en el
exterior, sino que juega un claro papel de control ideoldgico al interior del
pais. La economia de guerra va a necesitar una justificacion ideoldgica para
el expansionismo y el intervencionismo de EU en el mundo (Rodriguez Rejas
2017, 50).

En ese sentido la simbiosis entre militarismo, politica y economia serd esencial para la
realizacion de la forma estadounidense, la cual se refiere al Estado que se sustenta en todo
el entramado y que se une al ciclo de produccion-consumo capitalista, donde la guerra
constituye la parte mas solida de la economia, diferenciandolo de la via occidental, asi,

La légica articulada de la racionalidad militar y econdmica marcan la historia
de EU como potencia (...) lo que conocemos como complejo militar
industrial: la alianza entre la élite empresarial, la €lite militar conservadora y
una parte importante de la clase politica; una articulacion en la que se
comparten intereses econdémicos e ideoldgicos en torno a la ganancia del
capital y la pretensién hegemonica mundial de los sectores conservadores
norteamericanos, lo que va mas alla del partido en el poder. El expansionismo
y control de los territorios es una necesidad en esta comunidad de intereses
(Rodriguez Rejas 2017, 49-50).
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Con todo esto afirmamos que el complejo militar industrial se refiere una de las formas de
organizacion del Estado estadounidense respecto a las formas en que dispondré de sus
capacidades para hacer frente al desarrollo de las condiciones del capital y el cual sera su
principal soporte econémico, la llamada “economia de guerra”, durante los dos ultimos
siglos,

El pais vencedor de la Guerra logrd, ademéas de imponer condiciones a
terceros, la construccion de su hegemonia sobre el dominio de las
transacciones comerciales y financieras mundiales a través de su moneday de
instituciones internacionales financieras, politicas y de seguridad en las que,
si bien se alid a otras potencias capitalistas, desempefié un papel central
(Rodriguez Rejas 2017, 25).

En ese sentido la forma del Estado estadounidense, fue reducida a capacidades institucionales
especificas, las cuales fueron Utiles a los procesos de la modernidad, en dos niveles. Al
interior, en la gestion de las instituciones, de las capacidades y la reformulacion de los valores
de los sujetos, en el exterior, a través de las relaciones interestatales e intercapitalistas,
expresadas en las instituciones y la creacion de marcos juridicos, por supuesto que todas esas
relaciones fueron cefiidas a una l6gica utilitarista, que parte del balance geopolitico,

evidencia de ello es la documentacion institucional que en el siguiente apartado revisaremos.

Ahora bien, enfatizando en la cuestion del Estado, no s6lo se encarg6 de la conduccion y del
reordenamiento institucionalizado de todos los aspectos que constituyen a los sujetos,
ademas, por la via practica formalizé el sometimiento y el ordenamiento de todos los aspectos
materiales de la vida, por supuesto, el espacio fue uno de esos aspectos.

Este orden expresa los centros y las periferias de la unidad historica global,
asi como las densidades y dispersiones de procesos particulares contenidos en
cada porcidn o lugar del espacio historico. Estos drdenes espaciales definen
el vinculo y la forma en que participan en el proceso de produccion y
reproduccion social al establecer usos, competencias y jerarquias entre los
espacios, y también, desde luego, las contradicciones que se despliegan entre
estos (Ledn Hernandez 2016, 139).

Asi que la unidad de todos estos elementos, los cuales existen como parte de lo ideologico y
se expresan particularmente en la etapa neoliberal, abandonaron cualquier intencién y
pretension de debilitar o desaparecer al Estado, lo que si se promovié fue el abandono de las

funciones distribuidoras, por una mera gestion de facilidades segun intereses empresariales,
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afiadiendo la disposicion institucional para garantizar la seguridad en todas las dimensiones

de los ciclos del mercado (Rodriguez Rejas 2017).

Lo cierto es que las dimensiones; economia, Estado y lo militar sujetas a la aplicacion de la
doctrina geopolitica estadounidense producen particularidades que constituyen a una
direccion cefiida a una racionalidad imperialista, calculadora y estratégica, de aplicacion
instrumental, la cual retoma una vision que, “entrecruza la razon del Estado con la razon del
mercado, introduciendo una mercabilidad de un capitalismo radical junto con iméagenes,
valores y creencias mesianicas, religiosas y por ello metapoliticas, todas incluidas en un

complejo concepto de seguridad” (Herrera Santana 2018, 14)

Todo esto hace evidente que buena parte de la reformulacion de las funciones del Estado se
apoyaran en la practica geopolitica, tomandola como directriz junto a los resquicios de la
geografia como instrumento para la guerra, desde alli constituye un sentido propio de la
dominacion a través de los elementos que superan la pretension disciplinar y los cuales
intervienen de forma directa en todas las dimensiones de la vida estadounidense y planetaria,

directa o indirectamente.

De modo que la estrategia estadounidense en su practica como administradora del espacio
planetario y la dimension regional fundamentalmente se articulo a partir de la simbiosis entre
las capacidades militares, estatales e ideoldgicas que consolidaron una perspectiva
neoconservadora®® que se expresé en una proyeccion multidimensional de la seguridad y una
I6gica compartida en lo que enunciamos como estrategia estadounidense de seguridad que
parte de la generalidad en torno a la idea de seguridad y defensa, asimilado como una

percepcidn Unica a nivel internacional.

19° Al hablar de neoconservadurismo, nos referimos a la serie de actitudes estadounidenses que se
orientan a partir de valores morales, religiosos y econémicos. Es decir, respeto por valores e
instituciones tradicionales como la religion, la familia, la cultura occidental, alude a la igualdad en
oportunidades y no a lo que ellos llaman ‘igualitarismo’ que entienden como peligrosa la reparticion
de todo para todos como un riesgo a la libertad individual. La superioridad de la democracia
estadounidense respecto al contexto internacional al que entienden como riesgoso y hostil al modelo
de vida estadounidense. Finalmente, el mercado que se impone al Estado para la eficiente asignacion
de recursos, ya que ademas garantiza la libertad individual.
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Con lo anterior entendemos que el reordenamiento planetario no solo ocurrié desde la
teorizacién, siendo las précticas politicas-sociales y saberes, vias fundamentales para
consolidar una direccién unica. Con ello, insistimos que, a través de la practica geopolitica
se ha conseguido intervenir, anular y transformar muchas de las formas sociales

preexistentes.

Ademas se ha conseguido pensar al espacio de una forma fragmentada, a través la visién del
hemisferio, particularizando mecanismos y gestiones especializadas segun objetivos
definidos, a lo cual se afiaden las distinciones del espacio regional o local anulando otros
procesos espaciales de conjunto que destaquen a la unidad espacial histérica (Leodn
Hernandez 2016).

Concluimos que, concretamente las capacidades de la doctrina geopolitica estadounidense a
partir de la posguerra se expresaron en el adecuamiento de la esencia de los sujetos, lo que
en parte se expresd en la produccién y el ordenamiento del espacio, para los efectos del
trabajo nos enfocamos en el espacio como categoria para demostrar los efectos y
particularidades de la estrategia estadounidense de seguridad en la region del Gran Caribe,
en ello resulta central enfatizar la l6gica productiva capitalista que aglutina a las capacidades
estatales y militares como forma que ha sostenido el patron de acumulacion neoliberal, el

cual garantiza la existencia estadounidense.

Capitulo I11. La estrategia®® de seguridad estadounidense en el Gran
Caribe

3.1 La estrategia de seguridad estadounidense

Con cada uno de los elementos que hemos desarrollado en los anteriores capitulos, y a partir
de la propuesta de Maria José Rodriguez Rejas (2017), afirmamos que si bien la estrategia

de seguridad es una sola 'y de dimension planetaria en ella se contemplan particularidades por

20 para el trabajo enunciamos a todo el entramado de doctrinas, politicas y practicas que derivan de
la geopolitica estadounidense como una estrategia de seguridad (Rodriguez Rejas 2017), lo cual
permite esbozar un conjunto permanente y dinamico que se actualiza con referencia al balance
internacional y regional, lo que nos permite ubicar en ella los efectos directos e indirectos respecto al
Gran Caribe.
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las que se refieren a la subregion Gran Caribe por ser el punto de partida y el sustrato que
sostinene a la practica geopolitica estadounidense, la cual considera multiples dimensiones
para enfrentar las amenazas como el terrorismo, narcotratico, etc, y parte de una vision de

seguridad unificada desde la perspectiva del hemisferio.

Frente a ello el conocimiento de la estrategia estadounidense pretende colocar en la discusion
una alternativa para comprender y elaborar el analisis geopolitico desde una perspectiva
critica y por otra, recuperar la subregion grancaribefia como espacio de la posibilidad al
sefialar que la situacién del proyecto estadounidense en la region es la de una disputa y que
la herramienta geopolitica estadounidense se expresa de manera incesante en la subregion,
por lo que este Gltimo capitulo pretende ser la confirmacién empirica de la importancia vital

de la subregion respecto a la estrategia de seguridad estadounidense en el siglo XXI.

3.2 El andlisis documental para confirmar la existencia de la estrategia de seguridad

estadounidense en el Gran Caribe

En este punto proponemos la realizacion de un andlisis documental teniendo en cuenta las
precisiones y la reflexion de los capitulos anteriores; dicho ejercicio metodoldgico propone
revisar el contenido de una parte de la documentacion estadounidense para hallar evidencias
de la que hemos caracterizado la estrategia de seguridad estadounidense. EI muestreo de la
documentacion se llevé a cabo de la siguiente manera: se revisaron dos tipos de documentos,
los de fuente indirecta consultados en los Archivos Nacionales y Administracion de
Documentos del gobierno estadounidense en linea y los de fuente indirecta o no oficiales que
provienen de periodicos y articulos de revistas especializadas.A partir de los cuales se realizd
una seleccion (Tabla 3.3), recuperando los documentos directos e indirectos segun utilidad
media-alta en tanto permiten demostrar el proceso de conformacion de la estrategia de
seguridad estadounidense respecto al Gran Caribe, en el caso de los de utilidad baja permiten
considerar algunos casos de la expresion de la préctica estratégica estadounidense en la

region.

Este ejercicio metodoldgico se orienta por la perspectiva interpretativa del investigador asi

como la intencionalidad y conveniencia de la investigacion, a partir de ellos se pretenden
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demostrar la relacion entre Vision de la estrategia estadounidense, Amenazas y Objetivos e
intereses estadounidenses los cuales constituyen y expresan una estrategia de seguridad

estadounidense procesual y dindmica respecto al Gran Caribe como espacio y subregion.

En cuanto a las fuentes, se advierte que si bien se ha intentado recurrir a fuentes primarias,
ello no ha sido del todo posible, primero porque la investigacién no cuenta con las
capacidades para acceder a documentos del Departamento de Defensa estadounidense, al
menos no de los que se mantienen como documentos clasificados, en esos casos se han
recuperado algunos a partir de fuentes indirectas. A ello se suma que la investigacién ha sido
realizada en un contexto de pandemia lo que ha dificultado el acceso a espacios y sus recursos
para investigar, lo que devino en el uso de fuentes virtuales principalmente. Por ello buena
parte del analisis documental se realiz6 en fuentes indirectas que recuperan el documento
original, lo que ha significado mayor cuidado al constatar que provengan de trabajos
especializados. Finalmente se advierte que en el caso de los documentos citados en inglés

son traducciones propias.

Asi, el andlisis documental se propone como una via para profundizar y ejemplificar la
relacion estrategia-espacio que se expresa en una dindmica documento-sujeto-procesos (Pefia
Veray Pirela Morillo 2007) ello para intentar explicar los efectos de la interaccién entre los
documentos, la practica y los efectos de la estrategia estadounidense con respecto al Gran

Caribe en tanto espacio en disputa y construccion.

En ese sentido, el analisis documental propone ser el conjunto de operaciones intelectuales
que afecta y se relaciona con el contenido original de los documentos para generar un
segundo documento que sea enfatico y abone a sefialar las partes de los documentos que
consideran a la region gran caribefia como parte del proceso estratégico de seguridad

estadounidense, ello a partir de un ejercicio intelectual inmersivo (Pinto Molina 1991).

Consideramos que en todo ese entramado documental existe una informacion solapada (Pefia
Vera y Pirela Morillo 2007), la cual apunta elementos que demuestran la existencia de una
estrategia estadounidense, asi como la importancia del Gran Caribe como espacio y categoria

para la lecturay el andlisis, particularmente desde la perspectiva hemisférica estadounidense.



86

Concretamente, el analisis documental de contenido abona a la superacion del analisis
formal, permitiendo la parte interpretativa del investigador; con ello, la elaboracion de un
segundo documento a partir de la seleccion de contenido del documento original;
permitiendo, “ahondar en las motivaciones e inclinaciones de los autores (...) sus formas de
percibir la realidad, sus inclinaciones afectivas, ideoldgicas, cognitivas y con ellas se
desprende informacién implicita que también afecta al contenido de cualquier documento y
que puede resultar de interés al consultar alguna fuente documental” (Pefia Vera y Pirela
Morillo 2007, 57).

Afirmamos entonces que el analisis documental permitira desenredar y demostrar el enfoque
estadounidense respecto al Gran Caribe, asi como el sentido de la vision estratégica de la
geopolitica estadounidense con respecto a los espacios que lo constituyen. Ademas, el
ejercicio se completa al presentar algunos datos que son representativos para comprender los

efectos de la estrategia en el espacio del Gran Caribe.

En ese sentido, la propuesta del analisis documental como técnica hara posible profundizar
y sostener el desarrollo del trabajo cualitativo,

Estos aportes (cualitativos) permiten sostener que el valor cientifico en las
investigaciones sociales no solo reside en la cuantificacion de los hechos, sino
también en la profundidad de la observacion y de la descripcion, en la
documentacion y contrastacion de las fuentes, en la valoracion de los
significados de las acciones en sus propios contextos, y en la comparacion
sistematica de los casos a estudiar (Giesecke 2020, 401-2).

Puntualizando, la primera parte del analisis documental contempla la elaboracion de una tabla
para la seleccion de los documentos revisados, la cual obedece a un muestreo cualitativo
segun la intencionalidad y la conveniencia a la investigacién, ademas de la pertinencia (alta,

media y baja) con respecto a la relacion entre la estrategia estadounidense y el Gran Caribe.

La segunda se refiere a la parte analitica de los documentos seleccionados y partiendo del
trabajo realizado en los capitulos anteriores para confirmar la existencia de una vision que
sustenta la practica estadounidense en cuanto al Gran Caribe como espacio estratégico. De
todo este ejercicio resulta un documento final que sera el medio para el acercamiento directo
y actualizado a la documentacion oficial que articula a la estrategia de seguridad

estadounidense en el Gran Caribe.
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En ese tono, el ejercicio intenta destacar el contenido social del analisis documental, el cual
pretende el acercamiento directo a los documentos para facilitar el conocimiento de la
estrategia permanente con respecto a los espacios del Gran Caribe y que a partir de ello los
sujetos contemos con un recurso mas para abordar el andlisis y tomar accion a partir del

conocimiento (Pefia Vera y Pirela Morillo 2007 recuperando a Solis Hernandez, 2003).

Para precisar, el analisis documental se ejecuta a partir de la perspectiva del anélisis
geopolitico critico que anteriormente hemos planteado, ello para relacionar la documentacién
directa e indirecta como evidencia de que las relaciones estadounidenses se desarrollan a
partir de un proceso estratégico de larga data, y en esas condiciones es posible ubicar una
gestion espacial diferenciada y especializada la cual interviene en los espacios del Gran
Caribe.

Esta perspectiva analitica pretende confrontar la perspectiva que se cobija en una geopolitica
acritica y con un abordaje espacial basado en las zonas de influencia natural, las cuales
sostienen que los efectos en el Gran Caribe son resultado de las relaciones interestatales asi

como de la disposicion y proximidad geografica entre EU y la subregion.

A partir del desarrollo de los capitulos y del analisis documental; proponemos presentar los
hallazgos a partir de un ejercicio de sistematizacion para sefialar el caracter procesual y de
largo aliento de la estrategia estadounidense respecto al Gran Caribe o en otras palabras, el
Mediterraneo Americano (Mahan 2013) desde el cual Estados Unidos se ha mantenido en la
disputa intercapitalista por un espacio que resulta esencial para garantizar su existencia y

reproduccion en el planeta.

Tal préactica estratégica estadounidense supera las capacidades analiticas, ademéas de los
limites espaciales y juridicos de la propuesta disciplinar de geopolitica clasica, por lo que ha

sido necesario ahondar en perspectivas criticas que posibiliten el anélisis.
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3.3 La estrategia de seguridad estadounidense en el Gran Caribe. Una aproximacion

desde el analisis documental

Tabla 3.3 Seleccion de documentos de la estrategia de seguridad estadounidense con

referencia al Gran Caribe.

Afo Documento Autores 0 Descripcion Utilidad Justificacion
Directo/ creadores para la
Indirecto investigacion
Siglo X1X
1818 | LaRepublica | Webster/Haynes | El documento es un debate respecto a si baja No tiene una relacion
Americana/La Estados Unidos es una nacién o una republica directa con el Gran
Nacion de Estados, expresa buena parte de la Caribe.
Americana ideologia protestar_ﬂe, pragmatica y puritana
A que result6 fundacional para EU.
Indirecto
1823 Doctrina John Quincy Parte de la concepcién de EU como nacién alta La  doctrina  esta
Monroe Adams/James independiente, a partir de la ruptura con relacionada al plantear
Directo Monroe Europa y la misién divina de proteger a la una misién divina en
region, al hemisferio de las empresas dimensién  continental
coloniales europeas y con efectos en el Gran
Caribe
1840 Destino En estricto sentido no es un documento, es alta El Destino Manifiesto
Manifiesto parte de la vision estadounidense, da forma y orienta la  visién
Indirecto sostiene a la estrategia estadounidense, se estadounidense
refiere a la supuesta mision divina para el respecto al espacio
expansionismo y la ocupacion del continente continental y lo
en términos hemisféricos retomamos de forma
particular para el Gran
Caribe
1845 Annexation O’Sullivan Es la primer alusion directa al Destino alta Es una de |las
Directo Manifiesto con referencia a la regién, y a la expresiones directas del
determinacion expansionista estadounidense, despliegue del Destino
concretamente la anexién de Texas para Manifiesto en el Gran
enfrentar los esfuerzos coloniales europeos Caribe
1880 Corolario Rutherford Corolario a la Doctrina Monroe, define a alta Es una de |las
Rutherford Hayes Qentroamérica y el Qaribe como zonas de actual'izaciones a la
Hayes influencia ,e§tadoun|,d_ense destacando el Doctrina Monroe
Indirecto control oceanico, maritimo y canalero respecto al Gran Caribe
1890 Politica de Ejecutivo Se trata de una politica que guia las actitudes baja No es un documento, es
Puertas estadounidense est_adounidenses respecto a sus intereses, no una de las expresippgs
Abiertas existe un documento como tal que lo enuncie, de la vision
Indirecto pero se basa_ba en Ig no _creamén o_Ig intereses estadoum_dense en el
coloniales ni en China ni en la regién, basada Gran Caribe
en el libre comercio
1895 | Proclamacion Richard Olney | Expresa las intenciones de una supuesta alta Es una de las alusiones
Olney soberania estadounidense respecto al Gran al supuesto de la
Directo Caribe y sus relaciones internacionales soberania
estadounidense sobre el
Gran Caribe
Siglo XX
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1901 Politica del Theodore Se trat6 de las actitudes del ejecutivo baja Es una serie de
Gran Garrote Roosvelt estaQounidensg _respecto _aI espacio disposiciones y
Indirecto continental, al interior y al exterior, en el Gran actitudes respecto al
Caribe, signific6 el derrocamiento e Gran Caribe, se
imposicion de gobiernos, sobre todo con expresaron en la dureza
intervenciones militares, todo ello justificado militar
en las amenazas a empresas e intereses
estadounidenses, el pago de deudas y el
control portuario
1904 Corolario Theodore Es la reafirmacion de la Doctrina Monroe en alta Se trata de una
Roosevelt a la Roosevelt el sentido'de las polit_icas de Roos_evelt, d(_)nde actual_izacién a la
Doctrina EU tendria las capacidades para intervenir en Doctrina Monroe
Monroe la region en caso de una rela}jacién u _o_misi()n respecto al Gran Caribe
. de lo que signifique una sociedad civilizada
Indirecto
1918 Los Catorce Woodrow Es considerada la primera alusion a la baja Si bien hay una alusion
Puntos de Wilson creacion del Nuevo Orden Internacional al a la tutela
Wilson trasladar el espiritu y mente estadounidense, estadounidense
Indirecto respecto a la reglc’m; con esa preeminencia la respecto al Qran Caribe
tutela estadounidense ensefiaria a la region a y la elecciéon de sus
escoger hombres buenos en la direccion. gobernantes, los
catorce  puntos  se
orientan a pedir el cese
a la guerra en favor de
la reconstruccion
1930 Diplomacia Es la coercion a través de las capacidades baja No es un documento,
cafionera militares maritimas para la obtencion de son actitudes respecto a
Indirecto ventajas asimétricas entre EU y los paises del espacios del  Gran
Gran Caribe, significé la ocupacion de Cuba, Caribe
Puerto Rico y Haiti, no existe una
documentacién puntual que la defina, fue una
préctica
1933 Politica del Delano Fue un viraje en la politica ejecutiva baja No es un documento, a
buen vecino Roosevelt estadounidense que priorizd la inversion en la pesar de que estuvo
Indirecto region para la obtencién de recursos naturales enfocada a espacios del
y energéticos Gran Caribe
1947 Doctrina Harry Truman Es una declaracién del presidente Truman al media Tiene un nivel medio al
Truman Congreso para brindar soporte plantear un sentido mas
Indirecto intervencionista respecto a la amenaza general, respecto a la
comunista en la regién amenaza  comunista
internacional y que fue
el punto de partida de la
defensa continental
expresada en el TIAR
1947 Tratado Conferencia Es una de las expresiones mas significativas alta Es wuno de los
Interamerican Interamericana | de la estrategia de seguridad estadounidense documentos que
ode para el respecto al Gran Caribe, condensa la expresaron la
Asistencia Mantenimiento con.tlnwdad de los documentos previamente agtgallza0|én de _Ia
. delaPazyla revisados en una proyeccion de seguridad y vision estratégica
Reciproca Seguridad del defensa hemisférica, plenamente estadounidense de
(TIAR) Continente estadounidense. forma directa al Gran
Indirecto Caribe
1974 Memorando Consejo de Es parte importante de la continuidad y el alta El  documento es
y de Estudio de Seguridad desarrollo de la estrategia estadounidense, explicito respecto a
1990 Seguridad Nacional, Henry | considerando tres dimensiones centrales en la objetivos, necesidades
Nacional 200: Kissinger l6gica hemisférica, 1) Ios_recurgos regi(_)nales, y accione_s en cuanto a
S 2) control de la produccion alimentaria y 3) los espacios del Gran
Implicaciones control de la natalidad. Ello se sumaria a una Caribe
del serie de condiciones que tendrian una funcion
Crecimiento estabilizadora.
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de la
Poblacién
Mundial para
la Seguridad
de EE.UU. e
intereses de
ultramar
Directo

1980

Santa Fe |
Indirecto

Grupo de Santa
Fe

Plantea la importancia de las relaciones
interamericanas, las cuales serian la defensa y
espada del espacio hemisférico

alta

Es un documento que
concentra lavisiény las
acciones concretas
respecto a buena parte
del Gran Caribe

1989

Santa Fe 1l
Indirecto

Grupo de Santa
Fe

Se trata de uno de los documentos mas claros
y descriptivos de los objetivos e intereses
estadounidenses respecto a la region del Gran
Caribe, ademas, particulariza y desarrolla el
sentido de la estrategia estadounidense
encabezada por el ejecutivo. También define
amenazas y riesgos.

alta

Pertenece a los
documentos elaborados
por el Grupo de Santa
Fe respecto a los
objetivos y las acciones
en cuanto al Gran
Caribe

sla

Santa Fe 111

Grupo de Santa
Fe

El documento nlmero tres de Santa Fe no es
conocible, esta clasificado.

A pesar de que es
clasificado resulta
importante tener
presente que se conoce
su existencia

1992

Guia para la
planificacién
Indirecto

Paul Wolfowitz

Es una guia dindmica, que se actualiza en
términos del nivel de fuerza, temporalidad y
necesidades econdmicas, es una de las
directrices militares y civiles mas importantes
del Departamento de la Defensa, las
actualizaciones no son conocidas, son
clasificadas.

alta

La guia de Wolfowitz
es importante en tanto
recoge una serie de
estrategias en cuanto al
Gran Caribe

1999

Plan
Colombia
Indirecto

Colombia/Estad
0s Unidos

Es un acuerdo de seguridad bilateral entre EU
y Colombia, en estricto sentido es una
expresion de la estrategia estadounidense y
no un documento que la sustente

media

Lo consideramos como
una de las expresiones
de la estrategia
estadounidense,  pero
no lo retomamos en el
andlisis por ser un
documento bilateral y
que no atiende a
totalidad al Gran Caribe

2000

Santa Fe IV
Indirecto

Grupo de Santa
Fe

Esta edicion de los documentos de Santa Fe
es la conexién de cara al nuevo siglo, describe
los objetivos de la estrategia estadounidense
y perfila las vias que son parte de la misma.
El documento fue elaborado en la transicion
de Clinton a Bush.

alta

Es una actualizacion de
la propuesta de
planificacion ejecutiva
estadounidense

respecto al Gran Caribe

Siglo XXI*

2002

y
2006

Estrategia
Nacional de
Seguridad
Directo

George W. Bush

El documento significd la actualizacion de la
estrategia  estadounidense  respecto  al
terrorismo, enuncia amenazas y
vulnerabilidades, ademas de sistematizar la
defensa hemisférica y la ofensiva planetaria.
Retoma la esencia neoconservadora como
guia de la perspectiva estadounidense y de su
relacién con el Gran Caribe

alta

La estrategia elaborada
por G. Bush tiene una
relacion directa y clara
con los espacios del
Gran Caribe
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2001, | Ley Patriota Ley Federal Es el sustento juridico de la ofensiva alta Es expresion y sustento
2005 Directo contraterrorista en el hemisferio, tiene una de las  renovadas
y perspectiva multidimensional y considera el practicas de la
2015 espacio fisico y virtual como parte de la estrategia
definicion de amenaza estadounidense
respecto al Gran Caribe
2005 | Alianza para Acuerdo Es una de las expresiones que se articul6 a alta Es otra de las muestras
la Seguridad trilateral partir de los documentos anteriores; de laactualizacion de la
y Prosperidad (Estados representa la perspectiva de la defensa estrategia en cuanto a
de América Unidos-México hemlsferlca estadounidense, supera los la dlmen_swn espacial
y Canada) limites de los acuerdos comerciales y se que considera al Gran
del Norte centra en la securitizacion del espacio Caribe, ademas expresa
(ASPAN) regional para el desarrollo a Canada como aliado
Indirecto estratégico
2008 Iniciativa Acuerdo La iniciativa es una expresion de la estrategia media Al igual que el Plan
Meérida bilateral estadounidense en el Gran Caribe, se refiere Colombia no lo hemos
Directo México-Estados | al combate  del narcotrafico y retomado por ser un
Unidos narcoterrorismo los cuales fueron amenazas acuerdo bilateral y una
definidas desde el siglo XX expresion especifica de
la estrategia y no en
una dimensién total del
Gran Caribe
2010 Estrategia Barack Obama | EIl documento elaborado por Obama significd alta Lo consideramos por
Nacional de la continuidad de la ofensiva recrudecida por tener alusiones
Seguridad la gestion Bush, _ademés de la in_stituci(')n del indirectas y directas en
Directo Orden _Internacnonql estac_joumdense, una cuanto a la propuesta
perspectiva de seguridad Unica, ademas de la estratégica del
recuperacion de la base local a través de la presidente Obama con
seguridad y defensa en sentido integral, el Gran Caribe
particularmente  militar 'y  diplomatica;
también incluye la exaltacion de los valores
estadounidenses para la prevencion del
riesgo.
2015 Estrategia Barack Obama | Es el balance de la gestion de la estrategia baja La actualizacion
Nacional de durante su periodo, pero hay un viraje en elaborada en 2015 se
Seguridad cu_anFo ala perspectiv_a ofensiva, la cu.al se rgfirié mucho més a las
Directo asimila en los acercamientos de las relaciones disputas en  otras
internacionales y las sociedades comerciales latitudes y sélo hay un
estratégicas e indispensables. par de apartados que
refuerzan las ideas
expresadas en el primer
documento respecto al
Gran Caribe
2017 Estrategia Donald Trump | El documento se basa en la recuperacion de la alta Este documento
Nacional de confianza de los ciudadanos estadounidenses contiene la  vision
Seguridad a tre_ivés de las expresiones neoconservadonjas, actualiza(_ia en cuanto al
Directo puritanas y blancas. Plantea la recupgracn’)n Gran Caribe, ademés de
de la grandeza estadounidense, abordar una serie de
particularmente en el espacio hemisférico perspectivas como la
para enfrentar las amenazas espacial que resultaron
multidimensionales e incesantes. sumamente pertinentes
para el trabajo de
investigacion

* Los documentos considerados para el Siglo XXI principalmente se refieren a la Estrategia Nacional
de Seguridad que cada presidente presentd, las cuales tienen un sentido bastante integral, en la que
definen amenazas y objetivos lo que permitid la obtencion de categorias para desarrollar y analizar
respecto al Gran Caribe.
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Como advertimos en el segundo capitulo, no es posible considerar la existencia de una
perspectiva geopolitica a partir de la independencia estadounidense, pero si consideramos la
existencia de una vision que fundamento6 y encamind la estrategia,

la cuestién presentada por las cartas que me ha enviado Ud. es la mas
importante que se ha ofrecido a mi contemplacion desde la de Independencia.
Esa nos hizo una nacion, ésta fija nuestro compas y sefiala el curso que hemos
de navegar a través del océano de tiempo que se abre ante nosotros. Y nunca
pudimos embarcarnos bajo circunstancias mas favorables. Nuestra maxima
primera y fundamental ha de ser nunca enredarnos en las luchas de Europa.
Nuestra segunda, nunca tolerar que Europa se entremezcla en asuntos
cisatlanticos. América, del Norte y del Sur, tiene un conjunto de intereses
diferente al de Europa, y peculiarmente suyo. Debe por tanto tener un sistema
propio, separado y aparte del de Europa. Mientras esta trabaja para convertirse
en el domicilio del despotismo, nuestro esfuerzo debe ser ciertamente hacer
nuestro hemisferio el de la libertad. Una nacion, mas que ninguna, podria
perturbarnos en esa empresa; ella ofrece ahora liderar, ayudar y acompafiarnos
en la misma. (...) Su objeto es introducir y establecer el sistema americano,
mantener fuera de nuestra tierras a todas las potencias extranjeras, nunca
permitir a las de Europa interferir en los asuntos de nuestras naciones. Es
mantener nuestros propios principios, no separarnos de ellos (Carta de
Jefferson a Monroe el 24 de octubre de 1823 citada en Fundacion Gustavo
Bueno 1915, 3).

Todo ello se expreso en los principios que poco a poco eshozaron a la estrategia hemisférica
que guia las conductas y las relaciones a nivel regional, siendo la premisa de lo que
consideramos hitos historicos que fundamentaron la primera vision estadounidense. En ese
sentido,

El proceso historico de la construccidn del Caribe como region y concepto
geopolitico llevd aproximadamente cuatrocientos afios, desde las incursiones
realizadas por Coldn hasta las disputas militares e ideoldgicas del siglo XIX
y el ascenso de Estados Unidos como gran potencia. En este lapso, se
sucedieron hechos, fendmenos y procesos politicos, econémicos y sociales
basados en la expansion territorial que llevaron, después de esfuerzos de
exploracion y conquista, a la identificacion del llamado Nuevo Mundo en
primera instancia y las diferentes concepciones de los confines del planeta
tierra. En esta aventura, el papel de la geografia permitio el avance del
conocimiento, al igual que su utilizacion con fines politicos e ideoldgicos por
parte de las clases sociales dominantes, quienes ademas financiaron y se
beneficiaron de su desarrollo. De esta manera, la apuesta al conocimiento del
espacio, sus territorios, sus recursos y sus poblaciones, permitié crear regiones
a partir de identificar sus especificidades respecto a otras y asi poder ejercer
el control y dominio de las mismas (Benitez Lopez y Rioja Peregrina 2019,
44).
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De manera concreta para el Gran Caribe los hitos permiten identificar ese esbozo de la vision
que perfilaba una estrategia hemisférica para el espacio, al respecto coincidimos con la
propuesta de la construccion de la region grancaribefia, primero considerando la variable
espacio y posteriormente sujetdndola al expansionismo en la perspectiva geopolitica
estadounidense; donde,

la valoracion del factor geografico definié la importancia estratégica del
Caribe y paso a ser capitalizada por el impulso de la ideologia politica del
panamericanismo promovida desde las élites estadounidenses a fines del siglo
XIX'y principios del XX. Este fendmeno corresponde a la institucionalizacion
del protectorado politico bajo los preceptos doctrinarios de Monroe, mediante
los cuales se homogenizan los términos de las relaciones interamericanas, asi
como la colaboracion de los gobiernos de América Latina con los Estados
Unidos (Benitez Lopez y Rioja Peregrina 2019, 44-45).

Es asi que el primer documento y punto de partida es la Doctrina Monroe (1823), elaborada
por John Quincy Adams junto al presidente James Monroe. Es el primer desafio y
posiblemente una de las primeras expresiones ideoldgicas del amasiato entre la supuesta
voluntad divinay el sentido politico estratégico por el que se pretende evitar cualquier intento
intervencionista de Europa; es el primer desafio a su colonialismo, asi como la expresion del

expansionismo e imperialismo frente a los procesos independentistas en la region.

Al respecto y reforzando la légica imperialista frente a las pretensiones o el acercamiento de
otras potencias que también tienen intereses especificos con el espacio del Gran Caribe por
todo lo que representa, dicha idea ha guiado buena parte de su perspectiva respecto a laregion
y sus caracteristicas como espacio.

En las discusiones a que ha dado lugar este interés y en los acuerdos con que
pueden terminar, se ha juzgado la ocasién propicia para afirmar, como un
principio que afecta a los derechos e intereses de los Estados Unidos, que los
continentes americanos, por la condicion de libres e independientes que han
adquirido y mantienen, no deben en lo adelante ser considerados como objetos
de una colonizacion futura por ninguna potencia europea (Monroe 1823, 1).

En el siguiente parrafo versa de forma expresa la toma de postura y el sentido de una
direccion historica, primero, apelando a la nocion de libertad y felicidad como
representativos de la percepcion de la seguridad en la légica de la defensa, la cual ha estado
presente de forma recurrente como uno de los justificadores de las practicas y en segundo

lugar, establece la diferencia del espacio planetario, segln intereses y necesidades
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particulares de su proyecto nacional, civilizatorio, en él expresan esa perspectiva hemisférica
de la Doctrina a la que apelamos,

Los ciudadanos de los Estados Unidos abrigamos los mas amistosos
sentimientos en favor de la libertad y felicidad de los pueblos en ese lado del
Atlantico. En las guerras de las potencias europeas por asuntos de su
incumbencia nunca hemos tomado parte, ni comporta a nuestra politica el
hacerlo. Solo cuando se invaden nuestros derechos o sean amenazados
seriamente responderemos a las injurias o prepararemos nuestra defensa. Con
las cuestiones en este hemisferio estamos necesariamente mas
inmediatamente conectados, y por causas que deben ser obvias para todo
observador informado e imparcial (Monroe 1823, 1).

Otra de las partes importantes es la definicion que conduce a su perspectiva de la politica y
su relacion con las otras potencias, como lo revisamos al principio de este capitulo, en la
documentacion existe una unica forma de conducirse a través de la “politica franca, firme y
varonil, satisfaciendo siempre las justas demandas de cualquier potencia, pero no
sometiéndose a injurias de ninguna” (Monroe 1823, 2). Finalmente, consideramos que en la
Doctrina Monroe no hay una negacion a las negociaciones entre potencias, pero si destaca la
perspectiva del continente entendido como hemisferio y que busca asimilarse en la gran

nacion estadounidense como un espacio total.

Si bien la primera expresion de la Doctrina ocurre en 1823 por la incapacidad militar
estadounidense para la defensa de la region frente a los intentos de recolonizacién europea,
sus efectos no han cesado, un claro ejemplo fueron las declaraciones durante una conferencia
sobre América Latina en la Universidad de Texas 2017 por parte de Rex Tillerson quien era
Secretario de Estado en el periodo Trump (Biblioteca Nacional Pedro Henriquez Urefia
2018).

A esta expresion se suma la propuesta del Destino Manifiesto (1840), la cual resulta bastante
interesante, porque como hemos mencionado, no se expresa como documento oficial; el
Destino Manifiesto se trata de una filosofia que se construy6 desde los padres fundadores y

se expreso en forma mas evidente a mediados del siglo XIX.

La primera alusion directa al Destino Manifiesto es la realizada por O’Sullivan en el texto
Annexation (O’Sullivan, 1845). En ella aparece de nuevo la idea de una gran y tinica nacion

a nivel hemisférico respecto a las intenciones extranjeras, cerrar filas respecto a un espacio
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homogéneo, el estadounidense, la primera fase es la anexion y proteccion de Texas respecto
a México y Europa. En la Gltima parte de la cita se apela a la dimension de la seguridad en
torno a la defensa, frente a hostilidades permanentes y en contra del proyecto nacional y
enseguida se alude a la dimensién espacial, un hemisferio concedido por una voluntad divina,
blanca y protestante en favor de una supuesta grandeza determinada a partir del dominio y
control del hemisferio, un fin que deben alcanzar; una tarea historica,

a favor de elevar ahora esta cuestion de la recepcion de Texas en la Union,
(...) region de nuestras disensiones partidarias pasadas, hasta su nivel
adecuado de un alto y amplia nacionalidad, seguramente se encuentra,
abundantemente, en el manera en que otras naciones se han comprometido a
entrometerse en él (proyecto), entre nosotros y las partes adecuadas en el caso,
en un espiritu de interferencia hostil contra nosotros, por el objetivo declarado
de frustrar nuestra politica y obstaculizando nuestro poder, limitando nuestra
grandeza y controlando el cumplimiento de nuestro destino manifiesto de
expandir el continente asignado por la Providencia para el libre desarrollo de
nuestros millones que se multiplican anualmente (O’Sullivan 1845, 6).

Ademas, expresamente se alude a México como aliado estratégico frente al posible
acercamiento de otras potencias a la region, lo cual es importante en tanto que EU ha afinado
y ha involucrado en mdltiples dimensiones a los espacios que le son estratégicos al
cumplimiento de la Doctrina; muestra de ello es que

en lugar de las dificultades que ahora abarrotan el camino hacia una solucion
satisfactoria de todas nuestras preguntas sin resolver con México-Texas
podria, mediante una diplomacia mas juiciosa y conciliadora, (...) México y
nosotros unidos por lazos mas estrechos que nunca; de amistad y apoyo
mutuos en resistencia a la intromisién de la injerencia europea en los asuntos
de las republicas americanas (O’Sullivan 1845, 8).

Toda esa incipiente estrategia seréa sostenida a través de dos vias: la diplomatica, por medio
de los acercamientos con los espacios estratégicos para adherirles al proyecto Unico de la
gran nacién; y la defensa armada del hemisferio, la cual parte de la union entre el destino
divino del protestantismo y el nacionalismo como politica y diplomacia, expresado en la
motivacién armada que enlaza al pragmatismo y puritanismo.

Y quienquiera que mantenga la balanza, aunque arroje en la balanza opuesta
todas las bayonetas y los cafiones, no s6lo de Francia e Inglaterra, sino de toda
Europa, ¢como patearia la viga contra el simple y sélido peso de los
doscientos? jCincuenta o trescientos millones, y millones de estadounidenses,
destinados a reunirse bajo el aleteo de las rayas y las estrellas, en el acelerado
ano del Senor 1945! (O’Sullivan 1845, 10).
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Otra de las estrategias para colocar la filosofia del Destino Manifiesto fue la prensa, a través
de la publicacién en periddicos de los discursos y las opiniones sostenidos por John L.
O’Sullivan y su cercania al presidente James K. Polk (1845-1849) respecto al contexto
interno y externo, como la invasién a México y la anexion de Texas (1846), uno de ellos el
The American Star (1847-1848), todo esto resulté fundamental para la difusion de la

ideologia en la poblacion estadounidense (Bello 2006).

Enfatizando, dicha simbiosis sera uno de los primeros pilares para impulsar el desarrollo de
la forma estadounidense y va a sustentar en gran parte el proyecto civilizatorio y sus
expresiones en el espacio del Gran Caribe; en ese sentido, la Doctrina significo la extirpacion
de la idea cristiana romana de la pobreza y el sufrimiento como sentido de la existencia
humana por el calvinismo, donde la riqueza terrenal se equipara a las bendiciones divinas
(Marin, 1982), como lo apuntamos en la primer parte del analisis; es asi que,

El Destino Manifiesto propuso la regeneracion, reputada como una herencia
puritana, que sirvio a los Estados Unidos de pretexto para justificar su
expansion territorial sobre América Latina. Esta idea adquirié luego
caracteres agresivos: mision regeneradora, libertaria, democratica y
republicana no solo sobre el continente, sino que abarcaba todo el mundo (...)
A través de estas publicaciones se fue articulando la doctrina, la cual “fue
recogida por los norteamericanos para justificar su predestinado
imperialismo, el cual discrimina entre elegidos y réprobos (hombre, razas,
naciones) (Marin 1982, 125 recuperando a Ortega 1972).

Es posible ubicar algunas de las expresiones de la vision mesianica del Manifiesto respecto
a la region, como el discurso del expresidente Ronald Reagan en 1981 “Siempre crei que esta
bendita nacién era diferente de una forma especial, que habia algun plan divino para este
gran continente entre dos océanos” (Neila Herndndez y Shtohryn 2019, 3) Y en el siglo XXI
desde la administracion de George W. Bush, pasando por los nuevos disefios para el
fortalecimiento de la hegemonia estadounidense en el Gran Caribe planteados por Barak

Obama por mencionar algunos (Neila Hernandez y Shtohryn 2019).

Principalmente seran estas dos doctrinas las que se expresaran en una planificacion
estratégica y de caracter estadounidense, erigiéndose con una dimensién espacial continental
que era prioridad para la aceleracion de la expansion industrial y comercial en una aplicacion

unilateral.
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Se puede afirmar que el fin de la expansidn de la frontera interna significo el punto de partida
de la aventura expansionista estadounidense. En efecto, durante largo tiempo, aquel proceso
habia absorbido contingentes humanos, capitales e iniciativas capitales e iniciativas en la
ampliacion de las areas de explotacion; a fines de siglo, al no quedar tierras vacantes ni
territorios contiguos por colonizar, estas mismas fuerzas quedaban libres de volcar sus
energias hacia otros campos, mas all& de las fronteras nacionales (Morales, 1991 citando a
Beyhaut G, 1986).

Uno de los documentos que resulta pertinente mencionar es el Corolario?! Rutherford Hayes
(1880), a la Doctrina Monroe, en el cual se afirma que el Caribe y Centroamérica son
considerados parte de la zona de influencia exclusiva estadounidense, especificamente en
cuanto al control del espacio océanico, maritimo y canalero “para evitar la injerencia de
imperialismos extra continentales en América, Estados Unidos debia ejercer el control
exclusivo sobre cualquier canal interocednico que se construyese” (Martinez Diaz 2020,

101).

A ellas se suma la proclamacion Olney (1895) que deviene de la Doctrina Monroe, a través
de la cual afirman una supuesta soberania estadounidense con una perspectiva continental, la
cual asimilan como mandato u ordenamiento que tiene efectos sobre los sujetos y espacios
que intervienen en su enfoque doctrinal, el ejemplo seria la mediacion en la disputa fronteriza

entre la Guyana Britanica y Venezuela en 1895 (Young 1942).

Todos estos enfoques doctrinarios son la base para el desarrollo de los estudios especializados
que son resultado de la unidad entre academia y filosofia, las cuales ensamblan a la punta de
lanza de la practica espacial geopolitica totalmente estadounidense, con enfoque continental

asimilado en la idea del hemisferio.

Maés tarde, durante el siglo XX, la estrategia destaco por contar con esa parte disciplinaria

que en adelante va a sustentar a la practica, respecto al Gran Caribe su aplicacion se

2L En la perspectiva del trabajo entendemos por corolario la propuesta que no necesita de una
demostracién particular y que se deduce de forma sencilla y casi inmediata de lo planteado con
anterioridad, ello va a significar una de las expresiones de las capacidades que anteriormente
describimos como inmediatez y dinamismo en la estrategia hemisférica estadounidense.
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recrudecio, la revision de los documentos dara cuenta de la forma en que operativizo, lo que
es importante para entender que la geopolitica estadounidense se expresa como parte de la
estrategia de seguridad, principalmente en las relaciones comerciales y militares de finales

de siglo, expresadas en una norteamericanizacion de la seguridad?? en el Gran Caribe.

Ademas, como lo mencionamos en el segundo capitulo, esta etapa de la estrategia
estadounidense se enfocd en la defensa de la paz, de la democracia formal y de las libertades
economicas, lo que para el Gran Caribe significé intervencionismo e imperialismo comercial,
principalmente. Por ello recuperamos algunos de los documentos en los cuales se afirma la

continuidad de la vision estadounidense.

Otro de los documentos es el Corolario Roosevelt a la Doctrina Monroe. Fue enunciado al
Congreso en 190423, considerada una actualizacion de la perspectiva de la Doctrina respecto
a la region, lo cual por supuesto significo efectos particulares para el Gran Caribe, en él se

destaca la perspectiva geopolitica de la propuesta mahaniana.

En ese sentido, la recuperacion y revitalizacion de la Doctrina Monroe propuso como
principios del orden universal; la paz, la justicia, el orden, la estabilidad y prosperidad; lo
particularizo al espacio continental y se amparé en la supuesta necesidad e inexistencia de
instituciones mediadoras entre paises en conflicto, frente a ello le corresponderia a EU
actuar.

Todo lo que este pais desea es ver a los paises vecinos estables, ordenados y
prosperos. Cualquier pais cuya gente se comporte bien puede contar con
nuestra amistad. Si una nacién demuestra que sabe cdmo actuar con razonable
eficiencia y decencia en los asuntos politicos, si mantiene el orden y paga sus
obligaciones, no deben temer interferencia alguna de los Estados Unidos (...)
La doctrina puede obligar a los Estados Unidos, aunque de mala gana, (...) al
ejercicio de un poder policial internacional (Castro Pefia 2007, 76-77).

Sobre el Gran Caribe sefiala que, siempre y cuando los paises en la region se conduzcan y se

adhieran al proyecto civilizatorio estadounidense, la intervencion directa en ellos habria

22 Nos referimos a una norteamericanizacion de la seguridad a partir del trabajo de Maria José
Rodriguez (2017), se refiere a la expresion de la hegemonia en los espacios y que sucede de forma
progresiva, donde “Los acuerdos del hegemén con su periferia (...) contienen y reproducen los
referentes ideoldgicos de la dominacidn de este tiempo: democracia liberal y el Ilamado libre mercado
ambos considerados principios de la civilizacion occidental.”(Rodriguez Rejas 2017, 76).

23 |_as referencias al documento son traducciones propias.
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terminado, ademas mencionan la imposicion de su proyecto hegemonico y hemisférico, en
cuanto a que los intereses de cualquier nacién del continente deben de conducirse a partir de
esa Vvision Unica estadounidense, de lo contrario significaria la intervencion por parte de esta
potencia.

Si todos los paises bafiados por el Mar Caribe mostraran el progreso de una
civilizacién estable y justa (...) que muchas de las republicas en ambas
Américas estan mostrando constante y brillantemente, toda cuestion de
interferencia de esta Nacion en sus asuntos estaria en su fin. Nuestros intereses
y los de los vecinos del sur son idénticos. Tienen grandes riquezas naturales,
y si dentro de sus fronteras prevalece el reino de la ley y la justicia, la
prosperidad seguramente les llegara (...) Interfeririamos s6lo como ultimo
recurso, si se hiciera evidente su incapacidad o falta de voluntad para hacer
justicia en casa y que estuviera invitando a la agresion extranjera en
detrimento de todo el cuerpo de naciones americanas. (deben) darse cuenta de
que el derecho a la independencia no puede separarse de la responsabilidad
de hacer un buen uso de ella (Perkins 1964, 201-202).

Por mencionar algunas de las muestras de este Corolario en la region serian, la imposicion
de la Enmienda Platt (1901) a Cuba que “autoriza” la invasion a la isla de no cumplirse
condiciones favorables a los intereses estadounidenses, asi como las invasiones y
ocupaciones armadas de Nicaragua de 1912 a 1933, Haiti de 1914 a 1934, y de Republica
Dominicana de 1916 a 1924. Ademas, apoy0 la separacion entre Panama y Colombia para la
construccion del Canal que finalmente conecto el Caribe y el Pacifico con un marcado interés

mercantil-militar estadounidense (Lopez Civeira 2015).

Posteriormente, para 1947 se plantea formalmente la defensa continental. Una continuacion
de la Doctrina Truman en la region, es el Tratado Interamericano de Asistencia Reciproca
(TIAR), el cual es una de las expresiones del panamericanismo.En la primer parte versa,

Que la comunidad regional americana afirma como verdad manifiesta que la
organizacion juridica es una condicion necesaria para la seguridad y la paz y
que la paz se funda en la justicia y en el orden moral y, por tanto, en el
reconocimiento y la proteccidon internacionales de los derechos y libertades de
la persona humana, en el bienestar indispensable de los pueblos y en la
efectividad de la democracia, para la realizacion internacional de la justicia y
la seguridad (Conferencia Interamericana para el mantenimiento de la paz y
seguridad del Continente 1947, 1).

El documento citado resulta imprescindible para los fines de este analisis, al ser una de las

expresiones concretas del entramado que expresa a la estrategia de seguridad hemisférica, la
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cual se instituyen a partir de los valores, la ideologia, la moralidad y la via juridica de una
perspectiva Unica, lo cual ademas supone la resolucion de conflictos por la via pacifica,
principalmente a través de las Naciones Unidas y la unificacion de la respuesta armada
continental, en la Ilamada solidaridad continental; claro, el documento expresa una
dimension exterior-interior,

en caso del ataque armado por cualquier Estado contra un pais Americano,
sera considerado como un ataque contra todos los paises Americanos, y en
consecuencia, cada una de las Partes Contratantes se compromete a ayudar a
hacer frente al ataque en ejercicio del derecho inmanente de legitima defensa
individual o colectiva (Conferencia Interamericana para el mantenimiento de
la paz y seguridad del Continente 1947, 4).

En el caso del Gran Caribe una de las expresiones concretas del TIAR ha ocurrido al ser
evocado por el Gobierno estadounidense después del 11 de septiembre de 2001, con lo cual
pretendio disponer de una ofensiva conjunta para la invasion a Irak (2003). En este punto es

importante sefialar que los paises miembros del

Ahora bien, para 1974 generan el Memorando de Estudio de Seguridad Nacional 200:
Implicaciones del Crecimiento de la Poblacion Mundial para la Seguridad de EE.UU. e
intereses de ultramar, desclasificado en 1990 y que a partir de 1975 fue uno de los
documentos que en buena parte ha orientado la estrategia hemisférica estadounidense.
Destacamos tres dimensiones del mismo; la l6gica hemisférica, la vitalidad de los recursos
regionales, asi como el control de la produccion alimentaria y de la natalidad. En la primera
parte el documento destaca los objetivos, los cuales particularizamos con referencia al Gran
Caribe.

En términos del espacio se pasa de lo continental al hemisferio, diferenciando que en el
mismo existen dos partes, la estadounidense y la latinoamericana (Garita 1984), en el mismo
capitulo destaca la idea del ordenamiento a través de la democracia, plural, legitima en tanto
electoral y se retoma al TIAR, a través del desarrollo de la cooperacion en sentido defensivo

frente a las amenazas a la seguridad hemisférica (National Security Council 1974).

En el siguiente capitulo, el tercero, se menciona a Cuba, a Nicaragua y al comunismo como
factores de amenaza para el hemisferio; los sefiala como agentes causantes de la violencia en

la region, dichos agentes serian responsables de la persistencia de movimientos armados,
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donde Cuba y Nicaragua serian los centros de entrenamiento para la guerrilla y la subversion
(Garita 1984).

En la Gltima parte del informe aparecen una serie de disposiciones, las cuales deberian ser
aplicadas en la region, para la consolidacion de los objetivos al principio descritos; entre ellos
destacan, la incorporacién del sector privado estadounidense como fuerza estabilizadora
frente al conflicto armado; la negociacion y el pago de la deuda externa como una medida de
estabilizacion de emergencia; aumento de la ayuda financiera bilateral estadounidense en la

region.

Finalmente, respecto a los recursos naturales, los minerales y la produccion agricola los ubica
en los paises menos desarrollados, particularmente en la region del Gran Caribe, la cual
cuenta con espacios que cuentan con abundantes recursos naturales lo que deviene en bajos
costos y una riesgosa explotacion intensiva y desmedido consumo por la poblacion. Asi que
para la estabilidad estadounidense, resulta crucial el control de esas materias a través de la

inversion, la concesion o la privatizacion (National Security Council 1974).

Al respecto de la mineria, sefiala que EU se ha vuelto en gran parte dependiente de los
recursos ubicados en el hemisferio, lo que ademas resulta en una tendencia casi totalizadora,
en lo cual no reside un conflicto por las capacidades tecnoldgicas para la obtencion de los
recursos, sino que el desafio real que plantean, es el acceso via politica-econdmica (National
Security Council 1974).

El informe de la Comision Kissinger (1974) y su reelaboracion (1990) resulta esencial para
entender en buena parte la ofensiva y la transformacion de la estrategia hemisférica de
seguridad estadounidense, en él se plantean una serie de premisas y directrices que la
conducirdn y que involucran el dinamismo entre las variables que anteriormente
mencionamos, expresando buena parte de la perspectiva estadounidense respecto al Gran

Caribe como espacio en el proyecto estratégico del siglo XX.

Muestra de este documento habria sido el enfoque por el desarrollo econdmico de la region
a partir del apoyo para los cambios politicos llamados “democraticos” en Centroamérica, asi

como el financiamiento militar distribuido de la siguiente forma,
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El presupuesto propuesto por la comision deberia ser suministrado por
Estados Unidos (entre 8 y 12 millones de dolares) y otras naciones
desarrolladas y organismos multinacionales, como el Banco Mundial y el
Banco Interamericano de Desarrollo. La cantidad total seria distribuida de la
siguiente forma: 5.100 millones para Costa Rica, 5.500 para El Salvador,
4500 para Guatemala, 2.300 para Honduras, 3.200 para Panama vy,
eventualmente, 3.400 para Nicaragua (Vilaro 1984, 2).

Otro de los documentos que consideramos importantes de revisar es el documento de Santa
Fe 1 (1980), el cual pertenece a una serie de trabajos que expresan recomendaciones
elaboradas por el Comité de Santa Fe, el cual vincula la perspectiva privada y de algunos
funcionarios de la Defensa, las cuales van dirigidas al presidente y que tienen un fin

programatico para encauzar buena parte de la estrategia estadounidense en la region.

En ese sentido, el documento Santa Fe | (1980) destaca que bajo la premisa de que el espacio
continental se encuentra bajo ataque, seran las relaciones interamericanas la defensa y espada
de “la proyeccion del poder global de Estados Unidos” (Bouchey et al. 1980, 1). En esa
perspectiva desarrollan la idea de la situacién estratégica de lo que han planteado como
espacio hemisférico al respecto de la disputa internacional, diferenciando entre el Nuevo

Mundo (estadounidense) y el Viejo Mundo (europeo) (Bouchey et al. 1980).

Destaca que la pertinencia del documento tiene la intencién de una redireccion de la
estrategia de seguridad estadounidense respecto al Ilamado asedio soviético al hemisferio
destacando el caso de Cuba y Nicaragua; en ese sentido evocan la vigencia de la Doctrina
Monroe y la actualizan en términos de la amenaza comunista a través de la Organizacién de
Estados Americanos (OEA) (1954) (Bouchey et al. 1980).

Se refieren al espacio Gran Caribe a partir de sus capacidades estratégicas, la region entonces
sera el punto de partida para garantizar el acceso a otros espacios continentales, perfilando
asi la dimension planetaria de la estrategia.

La proyeccion del poder global de los Estados Unidos descansa sobre un
Caribe cooperativo y una América del Sur que brinda su apoyo. La exclusion
de los poderes maritimos del Viejo Mundo de Cuba, el Caribe y América
Latina ha ayudado a Estados Unidos a generar un poder excelente para
desarrollar actividades de balance en los continentes africano, europeo y
asiatico (...) No podemos permitir que se desmorone ninguna base de poder
norteamericana, ya sea en América Latina, en Europa Occidental o en el
Pacifico Occidental (...) Para un Estado equilibrador como Estados Unidos,
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no hay posibilidad de una accion global flexible si su poder esta inmovilizado
0 blogueado en cualquier area. En realidad, en areas vitales para el potencial
de poder de cualquier nacion, no es suficiente la preservacion del status quo
(Bouchey et al. 1980, 3).

Ademas, en el documento se acusa abiertamente a la gestion de Jimmy Carter (1977-1981)
de un supuesto relajamiento de la esencial tutela estadounidense en el Gran Caribe, lo que
derivo en la exposicion y la toma de espacios por el avance comunista.

Mientras tanto, el gobierno de Estados Unidos contintia con una clara actitud
de indiferencia estratégica, a la vez que exige reformas sociales, economicas,
agrarias y de derechos humanos, como si incluso la mas perfecta resolucion
de estos problemas pudiera detener a la expansion colonial castrista y a la
subversion, y pudiera, por lo tanto, resolver las cuestiones estratégicas como
un subproducto (Bouchey et al. 1980, 5).

Para los autores del documento, los ejemplos del avance en el Gran Caribe, serian las
relaciones de paises como Nicaragua, Jamaica y Granada respecto a Cuba. Por ello, en el
documento expresan la que deberia ser la actitud estadounidense respecto al espacio regional,
destacando la idea de unificacién en cuanto a la seguridad, lo cultural y los valores en lo que
entendemos como defensa y espada interamericanas,

Estados Unidos debe desarrollar una politica hacia América Latina que
fomente la seguridad norteamericana e iberoamericana, que se base en la
independencia nacional mutua y en la dependencia interamericana, que
promueva el desarrollo econémico y politico autbonomo basado en nuestra
herencia cultural y religiosa (Bouchey et al. 1980, 5).

De forma puntual el documento expresa la preocupacion por el ejemplo de la Revolucién
Cubana respecto a la zona insular del Gran Caribe, primero por la solicitud del Primer
Ministro de Guyana, Linden Forbes Burnham quien en 1977 solicité ser miembro asociado
del Consejo de Ayuda Mutua (CAME) 1949-1991, segundo por Jamaica y su estrecha
relacion expresada en una fraterna amistad y cercania con la Revolucion y tercero, el caso de
Granada y la construccion del Aeropuerto Internacional de Granada en el periodo del Primer
Ministro Maurice Bishop en 1979 (Bouchey et al. 1980), quien en 1983 fue ejecutado y
desaparecido durante la invasion estadounidense a Granada llamada “Operacion Furia

Urgente”.

Asi, el documento propone ejes generales: el primero, la amenaza militar externa, el

segundo, la subversion interna, tercero, las politicas econémicas y sociales, cuarto, los
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derechos humanos y el pluralismo ideoldgico y el quinto, las relaciones interamericanas.
Cada uno de estos ejes es desarrollado de forma puntual en propuestas, las cuales son
especificas y bastante claras y que se operativizan en términos de lo que llamamos la

dinamica de la estrategia de seguridad estadounidense.

Para enfatizar la pertinencia del documento respecto al Gran Caribe, nos hemos enfocado al
analisis del tercer eje, las politicas econdmicas y sociales. En cuanto a Energia, se plantea la
ayuda directa e indirecta a los paises del hemisferio, lo cual debiera de suceder bajo el
liderazgo estadounidense, ello en el ciclo de extraccion y despojo de energéticos, a través de
la inversion de capital, el intercambio tecnoldgico para la obtencién de la materia, y la

importacion de los energéticos (Bouchey et al. 1980).

Ademas destaca la propuesta de la diversificacion de fuentes energéticas, frente a la
inminente agotabilidad de los recursos fosiles, la zona grancaribefia habré de diversificar su
matriz energética fosil, lo cual equiparan al supuesto progreso en una region

dotada con un vasto potencial petrolero. México, Venezuela, Ecuador y
Argentina se encuentran entre los principales productores del mundo. No
obstante, esas reservas -vitales para el Mundo Libre en momentos en que los
abastecimientos del Medio Oriente estan en peligro- son limitadas. Por lo
tanto, Estados Unidos deberia ayudar en el desarrollo de fuentes alternativas
de energéticos tales como la energia nuclear, la fusion, la geotérmica y la
solar, ya que si va a asumir su papel en la defensa de Occidente, debe
modernizarse (Bouchey et al. 1980, 12).

Tal progreso se basa en dos alternativas, primero, el uso de energia nuclear, que sostendria
la paz y el progreso regional, y segundo, el desarrollo de las llamadas energias aternativas,
de las cuales “Estados Unidos debe asumir el liderazgo en un programa atémico para la paz,

que acelere la produccion industrial y aun la agricola” (Bouchey et al. 1980, 13).

La siguiente propuesta se refiere a la Agricultura, la cual entienden en términos de lo vital y
estratégico, proponen, “el continente americano podria ejercer una presion poderosa sobre
Estados potencialmente hostiles, teniendo como rehenes a sus importaciones de alimentos, y
asi modificar el balance entre el Nuevo y el Viejo Mundo” (Bouchey et al. 1980, 14). En esa
dimension se refieren a la necesidad de maximizar y diversificar la produccion de alimentos
comerciables, aprovechando todas las ventajas y particularidades espaciales, priorizando el

comercio entre EU y el Gran Caribe; ejemplo de estos incentivos seran,
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La provision de recursos crediticios para estos campesinos es de vital
importancia, y el gobierno esta alentdndolos inteligentemente a que
desarrollen cultivos comerciales para la exportacion en vez de producir el
maiz y los frijoles tradicionales para su propio consumo. (ademas) estimular
a los gobiernos que buscan ayudar a su poblacion campesina pobre a escapar
a la agricultura de subsistencia (y) aumentar el énfasis actual que Estados
Unidos pone en el desarrollo de la infraestructura publica rural, estimulando
empresas pequenas creativas en la generacion de utilidades y que habran de
reinvertir una porcion significativa de sus ganancias en el entrenamiento y en
la asistencia técnica a campesinos locales, tanto en el transcurso de sus
operaciones normales como a través de proyectos especiales orientados hacia
la comunidad (Bouchey et al. 1980, 14-15).

Las intenciones en cuanto a lo agricola no es menor, el documento plantea una de las formas
para operar el despojo de la tierra cultivable en la region, a partir de la sustitucion del agro
de sustento, comunitario y diversificado por el cultivo comercial para exportacion, lo cual se
equipara al impulso de una idea Unica de progreso, acorde a la estrategia multidimensional
estadounidense.

los esfuerzos para mejorar el nivel de vida de la poblacion de Centroamérica
y el Caribe, e integrarlos a la economia moderna de sus paises parten de la
premisa, latente o explicita, del imperialismo cultural. Esto es explicito
cuando se parte de que es preciso erradicar los patrones culturales
tradicionales para mejorar el nivel de vida de la poblacion indigena; y latente
cuando se introducen programas de desarrollo o asistencia que son
inapropiados para el ambiente cultural que existe, y que podrian tener éxito
solamente en la medida en que la gente abandone sus maneras y actitudes
tradicionales (Bouchey et al. 1980, 16).

De forma més general, este eje contiene otras propuestas, que definen la forma de abordar
tematicas como La deuda, que se refiere a la necesaria inversion extranjera para garantizar
el pago de las deudas del Gran Caribe. Otra de las propuestas es EI Movimiento Sindical
Libre, en el cual EU tendria la disposicion para apoyar el movimiento sindical en tanto
garantice la l6gica productiva capitalista, su expansion y por supuesto el Libre Mercado. En
el caso de la Educacion plantean,

Estados Unidos debe tomar la iniciativa ideologica. Es esencial el estimulo a
un sistema de educacion en América Latina que ponga el énfasis en la herencia
intelectual comun del continente americano. La educacion debe inculcar el
idealismo que habra de servir como un instrumento para la supervivencia
(Bouchey et al. 1980, 19).
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Proponen la Transferencia de Tecnologia, como un asunto estratégico en el continente, para
“fortalecer los nexos hemisféricos y mejorar la seguridad a través de la construccion de
sistemas politicos y economicos viables de libre empresa, aliviando asi la pobreza, el hambre
y la enfermedad, problemas criticos para muchos de los paises del continente americano.”
(Bouchey et al. 1980, 17). Lo que generalmente ha significado una via del intervencionismo
y del control de los Estados en el Gran Caribe, como el caso colombiano o el mexicano con

la transferencia de tecnologia y equipo militar.

En cuanto a las politicas econdmicas, comerciales y de inversion, puntualizan “Estados
Unidos deberia promover una politica favorable al capitalismo privado, el libre comercio y
la inversion directa interna y extranjera en empresas productivas en América Latina”
(Bouchey et al. 1980, 20).

En ese sentido, uno de los mejores ejemplos seria la Iniciativa de la Cuenca del Caribe de
1983, la cual es el pilar de las relaciones comerciales entre EU, el Caribe y Centroamérica,
entre los paises beneficiarios estan, Anguila, Antigua y Barbuda, Aruba, Bahamas, Barbados,
Belice, Costa Rica, Curazao, Dominica, Republica Dominicana, El Salvador, Granada,
Guatemala, Guyana, Haiti, Honduras, Islas Virgenes Britanicas, Jamaica, Nicaragua,
Panamd, Puerto Rico Montserrat, San Cristobal y Nieves, Santa Lucia, San Vicente y las

Granadinas, Surinam y Trinidad y Tobago?* (Guerra Borges 1985).

Si bien se excluyen paises como Mexico o Colombia, consideramos que es por las relaciones
de caracter bilateral, mientras que en el caso de Cuba y Venezuela se debe a los limites y
criterios para la designacion de beneficiarios entre los cuales destacan, no ser un pais
comunista, no haber realizado expropiaciones ni nacionalizaciones a empresas o0 propietarios
estadounidenses y ser un pais de interés para la seguridad nacional o bien, para los intereses

economicos estadounidenses (Guerra Borges 1985).

Es posible considerar que este sea uno de los documentos conocidos mas fuertes en cuanto a
contenido, en su secrecia no hay un reparo en expresar con determinacion y puntualidad los

objetivos que conducen en parte a la estrategia estadounidense en el Gran Caribe.

24 Este listado de paises contempla la Ley de Recuperacion econémica de la Cuenca del Caribe de 1823 y la
Ley de Asociacion Comercial de la Cuenca de los Estados Unidos-Caribe del 2002. Para profundizar véase
Politica comercial norteamericana: La iniciativa de la Cuenca del Caribe, de Gurra Borges Alfredo, 1985.
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El siguiente documento, Santa Fe Il (1989) Una estrategia para América Latina en los 90’;
también tiene un carécter proactivo para la administracion Bush (1989-1993), y representa la
continuidad y balance de la aplicacion de las propuestas de Santa Fe | durante la

administracion Reagan (1981-1989), ya que fué eleaborado por el mismo grupo de ide6logos.

La introduccion del documento alude a dos peligros relevantes para el fin de siglo, lo que
ademas significd una importante actualizacion en la tematica de la estrategia de seguridad
para el Gran Caribe, el primero, narcotréafico y terrorismo, y el segundo, deuda externa,

Las Américas estan aan amenazadas. Nosotros advertimos de este peligro en
1980. El ataque se manifiesta como subversion comunista, terrorismo y trafico
de drogas. La capacidad de las democracias latinoamericanas en su lucha para
combatir estos ataques ha sido minada por el estancamiento econémico
producido en toda la region por la agobiante deuda externa (Universidad
Centroamericana 1980, 1).

En cuanto al peligro del narcotréfico y el terrorismo, define a los procesos revolucionarios
como terrorismo, los cuales segln su diagnostico incorporan al narcotrafico como de su
organizacion, es decir, habria tres amenazas identificadas: el terrorismo, el narcotréafico y el
narcoterrorismo, ésta Gltima amenaza tendria prominencia al interior de los movimientos
revolucionarios en el Gran Caribe, supuestamente funcionando a partir del narcotrafico y del
terrorismo.

En la década pasada, esta amenaza subversiva-terrorista ha crecido, no ha
disminuido. Nicaragua y Cuba, satélites de los soviéticos en el hemisferio, se
han involucrado en el comercio de drogas y han avanzado hacia relaciones de
cooperacion y posiblemente de dominio con las mafias de la droga en
Colombia; Los abundantes recursos que el narcotrafico produce han
aumentado la capacidad de la amenaza subversiva mas alla de lo inicialmente
concebible. La posibilidad de tener que involucrar fuerzas militares
americanas para combatir este peligro es hoy objeto de debate publico ante
comités del Congreso (Universidad Centroamericana 1980, 2).

Maés adelante el documento enfatiza que el espacio hemisférico es esencial y que habria de
adoptar una posicion mas rigurosa al respecto “Observamos que persiste atin una actitud de
indiferencia estratégica, de la que ya advertimos en el primer informe de este Comité en 1980
(...) Los costos para dirigir cada uno de los sintomas ya son altisimos y el precio que los
Estados Unidos pueda verse forzado a pagar excedera todo lo que hemos enfrentado en los

200 afios de nuestra historia” (Universidad Centroamericana 1980, 5).
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En términos del balance elaborado a partir del primer documento, toma gran importancia el
apartado sobre la democracia, el cual celebra la transicion democrética luego de las
dictaduras apoyadas como parte de la estrategia seguridad nacional y establece la distincién
entre lo que se entiende por democracia latinoamericana y que deriva todo el tiempo en la
institucion y el fortalecimiento del Estado. Para ello, insisten en la transformacion de valores
y sentidos,

La forma de pensar de muchos pueblos latinoamericanos es tal que aunque las
formas gubernamentales puedan cambiar el régimen, tanto en el gobierno
permanente como en el temporal persiste el estatismo. Los gobiernos pueden
ser inestables y cambiar, pero todos tienden a incrementar el papel del Estado
durante su periodo de mandato. El poder expansivo y absorbente del Estado
esta presente en todos los paises donde esta perspectiva domina la cultura
politica (...) Si los gobiernos electos no van acompariados tanto de un cambio
de estructuras como de un cambio en la cultura politica, los Estados Unidos y
América Latina se distanciaran cada vez mas (Universidad Centroamericana
1980, 6).

Previo a enunciar las propuestas especificas para la region durante la década, afirman que,
“no podemos detenernos a contemplar que la superacion de la pobreza sea blogueada por
politicas miopes sobre la deuda o por politicas econémicas que destruyen la economia. Los
politicos norteamericanos deben enviar el siguiente mensaje claro y firme: el buen vecino ha
regresado, y vino para quedarse.” (Universidad Centroamericana 1980, 7). El objetivo central
del documento seria que

No es suficiente crear planes para que las naciones deudoras paguen el interés
de sus deudas. Se tienen que disefiar estrategias que les permitan escapar del
ciclo de la deuda y generar ahorros reales y crecimiento. Se condena el
estatismo, el gigantesco aparato burocratico y la nacionalizacion, a la vez que
se estimula la formacion de mercados de capital nacional, liberalizacion de
las leyes economicas, la privatizacion y desmantelamiento de las empresas
estatales existentes. Ademas de estar a favor de las ventajas de la libre
empresa, al contrario del capitalismo de Estado, los autores también proponen
medidas que van desde la prolongacion de la iniciativa para la cuenca del
Caribe hasta la preservacion de los bosques tropicales (Universidad
Centroamericana 1980, 8).

El primer eje del documento se refiere a los conflictos de baja intensidad, los cuales
definen en una perspectiva regional, los cuales ya no son conflictos armados de gran escala,

ni enfrentamientos convencionales, los conflictos de baja intensidad, son el enfrentamiento
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a través de “operaciones sicologicas, desinformacion, terrorismo, subversion cultural y

religiosa” (Universidad Centroamericana 1980, 8).

En el mismo eje, la segunda propuesta resulta bastante directa; desde la perspectiva
estadounidense es necesario el apoyo y la intervencidn directa a la instituciones militares,
frente a la disputa bipolar, que para ellos ya se expresa de forma clara en el espacio del Gran
Caribe. “Los Estados Unidos deben prepararse para extender sus programas de ayuda a los
militares latinoamericanos como parte de su reconocimiento de que las insurrecciones locales
son azuzadas desde el exterior” (Universidad Centroamericana 1980, 9). Finalmente, parte
de la guerra de baja intensidad propone que todo el aparato publico y privado deberia
involucrarse en, “educar a los lideres comunitarios y de los medios de comunicacion”

(Universidad Centroamericana 1980, 9).

En el siguiente eje, que nombran La crisis de las drogas es bastante puntual la propuesta,
destacando el énfasis en la conformacidn de un sentido judicial del control de las drogas,

apoyar con asistencia técnica y financiera el desarrollo de un sistema judicial
independiente (...) Al apoyar un poder judicial independiente los Estados
Unidos pueden ayudar a América Latina a enfrentar con éxito los delitos
relacionados con el trafico de drogas y el terrorismo. Si las autoridades
judiciales tienen los medios para reaccionar con efectividad y entereza ante
estos delitos podrian entonces prevenir una amenaza creciente, que pone en
peligro la legitimidad de las democracias en lucha (Universidad
Centroamericana 1980, 9).

Otro de los ejes importantes es el de la Renovacion de la OEA; para atender la cuestion
militar, politica, migratoria, mientras que las negociaciones de la deuda exterior, serian
gestionadas por el Ilamado Consenso de Washington (1989) integrado por el Fondo
Monetario Internacional (FMI), el Departamento del Tesoro y el Banco Mundial (BM)
(Universidad Centroamericana 1980), ademaés, destacaron las operaciones del Banco
Interamericano de Desarrollo (BID) que se enfocé en la parte de Centroamérica que integra
la subregidn grancaribe, es decir Belice, Costa Rica, El Salvador, Guatemala, Honduras,

Nicaragua y Panama (Banco Interamericano de Desarrollo 1990).

En el eje de agricultura puntualizan las capacidades de la region en cuanto a climay tierra
cultivable, las ventajas productivas y de exportacién en la relacion con la fuerza de trabajo,

la tecnologia y la cercania geografica. Finalmente, insisten en la modificacion de la matriz
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productiva de subsistencia por una totalmente exportadora, para venta directa a Estados

Unidos (Universidad Centroamericana 1980).

El dltimo eje que titulan Futuras crisis latinoamericanas y responsabilidades
norteamericanas, se refieren de forma directa a cinco paises México, Colombia, Brasil, Cuba
y Panamd, de los cuales Brasil queda excluido debido a la construccion regional que aqui
hemos trabajado. Esto es importante porque en el ltimo apartado de este analisis documental
nos hemos enfocado en el trabajo de la documentacion que alude en forma directa y
especifica a algunos de los paises que son relevantes para la estrategia estadounidense

(Universidad Centroamericana 1980).

De esa forma, el documento se refiere de forma especifica a los paises mencionados, de los
cuales retomamos el caso colombiano para conectar con el siglo XXI, creemos que éste es
uno de los ejemplos mas importantes de los matices y la dinamica de la estrategia
estadounidense respecto al Gran Caribe,

Colombia enfrenta una doble amenaza a su seguridad y a sus instituciones
democraticas fundamentales. Una de ellas es la insurgencia comunista, la cual
crecié en tamano y alcance en la década del 80. Si esta tendencia continua,
Colombia se convertira en otro El Salvador a mediados de la década del 90,
si no antes. Pero a diferencia de la pequefia nacion centroamericana, Colombia
enfrenta también otro enemigo: los poderosos carteles del narcotrafico
(Universidad Centroamericana 1980, 10).

Sobre Cuba sefialan, que seria necesario establecer contacto con la Unién Soviética para que
retiraran el apoyo a Cuba y una vez logrado, preparar la transicion, dado que,

el modelo castrista esta terminado, en bancarrota y fracasado como modelo
de desarrollo y liberacion, los Estados Unidos deberian aumentar sus
transmisiones radiales a Cuba como medio de educacién civica para la
creacion de un régimen democréatico. Una Television Marti, con programas
disefiados para ensefiar los elementos de la cultura democréatica, deberia
comenzar lo mas pronto posible (Universidad Centroamericana 1980, 10).

En el documento se define al proceso de esta forma: “la naturaleza del régimen de Castro y
de su objetivo central: destruir los intereses de los Estados Unidos cuando fuera y donde
fuera.”(Universidad Centroamericana 1980, 9). La postura del documento es vaticinar el
deceso del entonces presidente Fidel Castro, con ello anunciarian el resquebrajamiento de la
Revolucién Cubana, si ello llegara a suceder recurriran a sujetos clave en el gobierno y a los

militares para asegurar la rapida transicion politica y la reeducacion de la sociedad cubana
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en los valores e ideologia estadounidense a traves de la guerra de baja intensidad

(Universidad Centroamericana, 1980).

Continuando con el trabajo analitico, el siguiente documento que destacamos es la Guia de
planificacion de la defensa, de Paul Wolfowitz (1992) la cual fue un conjunto de directrices
militares que homologan el marco geopolitico por el cual se conducira la dirigencia civil y
militar del Departamento de la Defensa. El documento es clasificado y se actualiza segun el
contexto, nivel de fuerza, temporalidad y necesidades econdémicas, pero se conocio tras ser
filtrado y publicado en algunos periddicos de circulacién nacional, destacando el The New
York Times (Tyler 1992), por lo que tuvo que ser reescrito. En él se expresa,

Nuestro primer objetivo es evitar el resurgimiento de un nuevo rival, ya sea
en el territorio de la ex Unidn Soviética o en cualquier otro lugar, que
representa una amenaza del orden de la que planted anteriormente la Union
Soviética. Esta es una consideracion dominante que subyace a la nueva
estrategia de defensa regional y requiere que nos esforzamos por evitar que
cualquier poder hostil domine una regién cuyos recursos, bajo un control
consolidado, serian suficientes para generar poder global (FrontLine.
Journalism Found, 2021, 7).

Partiendo de la anterior cita es posible encontrar la pretension de una dimension de seguridad
internacional norteamericanizada, la constitucion de la ansiada hegemonia internacional.
Ademas de que suscribe un enfoque regional al respecto de los espacios regionales y enuncia
de manera directa la relevancia estratégica de los recursos materiales y humanos del Gran
Caribe. Con todo ello pretenden disuadir y limitar los intentos de cualquier pais que intente

aspirar a la competencia frente a la disolucién de la Unién Soviética.

Maés adelante, en el mismo documento, hacen expresos siete escenarios de conflicto militar
y justificaciones enfocadas en niveles juridicos y econémicos “El borrador se basa en siete
escenarios y posibles puntos conflictivos para presentar su argumento, siendo los principales

estudios de caso Irak y Corea del Norte.” (Frontline. Journalism Found 2021, 9).

Al respecto el documento en la primera version sefiala “Si bien EU no puede convertirse en
el policia mundial, (...) mantendremos la responsabilidad preeminente de abordar de forma
selectiva aquellos errores que amenazan no solo nuestros intereses, sino los de nuestros
aliados o amigos, o que podrian perturbar gravemente las relaciones internacionales” (Front

Line. Journalism Found 2021, 11).
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Finalmente, el documento afirma la necesidad de que las acciones colectivas sean
encaminadas para apoyar la tarea del Destino Manifiesto, mientras eso no ocurra su estrategia
mantendra un caracter unilateral de las acciones militares estadounidenses, amparadas en la
vision de la seguridad y la defensa,

las coaliciones son muy prometedoras para promover la accién colectiva, pero
también establece que Estados Unidos "debe esperar que las futuras
coaliciones sean asambleas ad hoc formadas para lidiar con una crisis en
particular y que pueden no sobrevivir a la resolucion de la crisis (priorizando)
la sensacion de que el orden mundial esta respaldado en Gltima instancia por
Estados Unidos y que Estados Unidos debe adoptar una postura para actuar
de forma independiente cuando no se pueda orquestar la accion colectiva o en
una crisis que requiera una rapida respuesta (FrontLine. Journalism Found
2021, 17).

Como lo ha sefialado Rodriguez Rejas (2017) este documento significé, la adaptacion de la
percepcion del enemigo y de la amenaza, lo que derivo en la guerra permanente, preventiva
y total, el enemigo seréd ambiguo, asi que cualquiera puede ser el enemigo, interior o exterior
y se asimila la amenaza como terrorismo, la definicion oficial de terrorismo es tan ambigua
que bien podria ser el narcotréafico o los movimientos sociales, como sucedié con las Fuerzas
Armadas Revolucionarias de Colombia-FARC (1964).

Para el Gran Caribe, la estrategia estadounidense se ha expresado con intensidad, dejando en
claro que la regién es vital para el proyecto de existencia estadounidense, al ser estimado
como el punto de partida en una suerte de hegemonia regional para la supresiéon de otras

potencias como China o Rusia.

En cuanto a la continuidad de la estrategia durante la administracion Clinton (1992-2000) es
observable en el proyecto bilateral del llamado Plan para la Paz y el Fortalecimiento del
Estado-Plan Colombia (1999) el cual hemos considerado para el analisis en un nivel medio
de importancia ya que en términos oficiales es un acuerdo bilateral, entre el gobierno
colombiano y el estadounidense, pero advertimos que si forma parte de las expresiones
concretas y los efectos de la estrategia estadounidense desplegada respecto al Gran Caribe.
No se trata de un efecto indirecto de la estrategia hemisférica estadounidense, es la influencia
directa de la estrategia que define perspectivas, percepciones, efectos y alcances de una

estrategia nacional del Estado colombiano.
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Ahora bien, la conexion entre el siglo XX y el presente seria el documento Santa Fe 1\V?°
(2000), el titulo versa sobre El futuro de las Américas: temas para el nuevo milenio. En la
introduccidn se enuncia a la partes responsables de la estrategia de seguridad estadounidense,
“el campo de los negocios privados, el periodismo y los mas altos rangos del servicio militar
estadounidense, los servicios de inteligencia y el cuerpo diplomatico” (Rivas 2002, 422),

como es visible se trata de una unidad que aglutina maltiples dimensiones.

Es menester sefialar que buena parte del dinamismo de la documentacién se particulariza
segun las tensiones en la region y ello es uno de los rasgos mas importantes de la estrategia,
por ejemplo el Santa Fe | se refiere al relajamiento respecto al Caribe y Centroamérica, el
Santa Fe Il se refiere a los paises que ya hemos mencionado México, Colombia, Cuba y

Panama, los cuales son parte del Gran Caribe.

También se advierte del necesario regreso a las relaciones y la presencia hemisférica
estadounidense respecto al sur y al centro del hemisferio, para diezmar la presencia de otros
actores comerciales, como China. Finalmente se reconoce el largo aliento de la estrategia
estadounidense, desde sus padres fundadores al presente siglo, en ella se justifica la

continuidad de su misién divina en el hemisferio y se define al enemigo en el siglo XXI.

En ese sentido, la parte que nos interesa para los fines de esta investigacion son los apartados
que se refieren a la relacion entre la estrategia hemisférica estadounidense respecto al Gran
Caribe, en los que se plantean las direcciones para reconectar la estrategia estadounidense

con el hemisferio, desde el norte hasta el sur.

Continuando, el primer apartado se refiere a la Defensa respecto al nuevo siglo la cual se
debe articular en términos totalmente estratégicos y de acuerdo al planteamiento hemisférico
en términos del enfrentamiento Este-Oeste, el cual definen a partir de un término geografico
que incluye orientacién politica, econdmica e ideologica “equivalente a algo asi como
porcion del planeta donde se encuentran las naciones desarrolladas con orientacion

economica de mercado (...) Por supuesto en esa parte del mundo se encuentran Estados

25 Es importante destacar que el documento Santa Fe 111 actualmente adn es clasificado. Pero se sabe
de su existencia.
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Unidos de América (en primerisima fila) y las tradicionales y poderosas naciones europeas
aliadas” (Schlachter Antolin 2013, 2).

En cuanto al Gran Caribe la perspectiva hemisférica contempla “la mitad del mundo. (...)
ocupado por Estados Unidos y Canada, pero si tomamos el ecuador como linea divisoria, nos
encontramos con México, América Central, Panama y, sobre todo, Colombia, Venezuela,
Ecuador” (Rivas 2002, 424) asi como la parte insular de la region. Resulta esencial esta
actualizacion, porque si bien Canada no forma parte de la region considerada para este
trabajo, si es un aliado estratégico, con presencia en el continente y que opera en favor de la

estrategia estadounidense.

Respecto a la defensa interior-exterior ejemplifican el avance al interior del comunismo
estadounidense, que evoca el programa de Antonio Gramsci y al exterior el acercamiento de
los comunistas chinos; frente a las amenazas, proponen el abandono del enfrentamiento
directo y recurrir a los medios no convencionales, por ejemplo, retomar la tutela del
adoctrinamiento y entrenamiento de los cuerpos militares del espacio del Gran Caribe, sobre
todo frente a la existencia de cuerpos militares regulares que no son parte de la estrategia de
seguridad estadounidense (Rivas 2002). En el documento también plantean las amenazas en
la disputa capitalista

China (continental y Taiwan) en un creciente tema de preocupacion. El tema
no es solo una preocupacion del hemisferio occidental, sino que debe ser
considerado en términos de estrategia global. Rusia es solo una de estas
preocupaciones. También deben considerarse India, Pakistan y, por cierto,
todo el subcontinente. No se trata sélo de problemas geopoliticos, sino de que
los aspectos religiosos y culturales del Islam el hinduismo y todas las otras
particularidades tribales emponzofiadas vuelven cada vez mas dificil el
calculo para los encargados de trazar politicas (Rivas 2002, 426).

El segundo apartado se refiere a las Drogas, donde se acusa abiertamente a la region de haber
emprendido un ataque narcoterrorista en contra de la poblacién estadounidense y su
moralidad, principalmente por el consumo de cocaina y heroina. Hoy sabemos que a nivel
internacional ellos ocupan el primer lugar en consumo de marihuana a nivel planetario, el
segundo en consumo de cocaina y el primer lugar en el de anfetaminas y otros tipos de
estimulantes, segun el Informe Mundial sobre Drogas 2021 (United Nations Office on Drugs
and Crime 2021).
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El tercer apartado es la Demografia, la cual se centra en una serie de proyecciones del
crecimiento poblacional en la region y la importancia al interior, del crecimiento de la
poblacién hispana, ademas advierten de una tendencia a la americanizacion; al respecto,
sefialan que

el sistema educativo norteamericano le ha fallado a esa gente, dado que solo
hay cuatro soluciones a los problemas de las minorias “la segregacion, la
integracion, el transporte y la liquidacion” y la meta es la asimilacion, las
escuelas deben, como preconizaba John Dewey, ensefar inglés, democracia e
historia norteamericana (Rivas 2002, 433).

Continuando, el cuarto apartado es el de la Deuda, la cual es una proyeccion de las
condiciones hemisféricas para los siguientes afios, el augurio por supuesto es totalmente
desfavorable y plantean el posible retorno a condiciones neocoloniales de los paises que no

tengan la capacidad para el pago oportuno y continuo de su deuda (Rivas 2002).

Mientras que el quinto se refiere a la Desindustrializacion, la cual definen para el Gran Caribe

como

la transferencia de fabricas, plantas fabriles y de montaje y otras instalaciones
mecanicas de una nacion a otra. Los motivos de traslado son principalmente
econémicos: mano de obra barata, falta de sindicatos independientes,
impuestos mas bajos, transportes superiores, vigencia laxa de leyes
ambientales, funcionarios flexibles, proximidad a mercados masivos y
problemas de seguridad (Rivas 2002, 435).

Lo anterior en buena parte, explica la importancia del Gran Caribe y de ello su vitalidad
respecto a otros espacios continentales como Africa o Asia lo que no impide que la estrategia

estadounidense los contemple en la dimension internacional.

En cuanto al sexto apartado, se refiere a la Desestabilizacion, que resulta esencial para
entender que de cara al nuevo siglo y al balance de la competencia intercapitalista global, la
estrategia estadounidense se va a concentrar en potenciar su presencia y sus relaciones

respecto al espacio del Gran Caribe, partiendo de una perspectiva hemisférica.

Finalmente, en el apartado Declinacién de Estados Unidos se apremia a retomar su caracter
militarista, el cual tendria una perspectiva moral e ideoldgica mas que econdmica, dejando
claro que el elemento militar constituye uno de los pilares de la estrategia respecto a las

relaciones entre Estados Unidos y el Gran Caribe (Rivas 2002).
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En ese sentido, el analisis documental sustenta lo que ya hemos dicho, que buena parte de las
relaciones estadounidenses y sus efectos respecto al Gran Caribe en el siglo XXI, se deben a
la persistencia de la estrategia, que es parte de la norteamericanizacion de la seguridad, con
lo que han conseguido moldear y homologar la perspectiva de seguridad nacional de los

Estados nacionales en el espacio continental y en la subregion grancaribefia.

Ahora bien, la eleccién y reeleccion de George Bush (2001-2009) se caracterizd por el
incesante esfuerzo de consolidar la coordinacion entre instituciones, las capacidades
politicos-civiles, militares y las agencias de seguridad-inteligencia al interior y al exterior,
principalmente a través de los fundamentos de la Estrategia Nacional de Seguridad (2002) y

su actualizacion final 26(2006).

Es importante indicar que para esta parte del andlisis hemos recurrido a la Estrategia
Nacional de Seguridad, documento que es publicado por cada presidente, en el cual definen
intereses y motivaciones que orientan la accion estadounidense, a la vez que definen
amenazas Yy retos respecto a los primeros. Los documentos mantienen la continuidad con la
perspectiva hegemonica internacional y respecto al Gran Caribe con la estrategia

estadounidense.

En ese sentido, para el siglo XXI la estrategia se orientdé a la construccioén de la paz
internacional a través del ejercicio diplomatico publico; garantizar las libertades de mercado
y su realizacion en los espacios; instituir la democracia liberal, sus valores, la soberania, asi
como, garantizar la independencia e integridad territorial de los Estados; la asociacion entre
naciones en términos del internacionalismo liberal, la contenciéon militar, econémica y
nuclear de adversarios y potenciales enemigos en sentido hegemonico; y, contribuir en la

promocion de un mundo pacifico y democratico (Rodriguez Morales 2015).

Es importante sefialar que ubicamos esta etapa de la estrategia estadounidense como una de

plena ofensiva al respecto del espacio en el Gran Caribe, principalmente a partir de los

% | as referencias a los documentos son traducciones propias.
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ataques terroristas del 11 de septiembre?’, la cual no ha cesado en las posteriores

administraciones de Obamay Trump.

Es asi que derivado del 11 de septiembre de 2001 se plantea la renovacion de la Estrategia
Nacional de Seguridad (2002 y 2006), para enfrentar al terrorismo. En el documento se
definen objetivos que a la vez definen la actualizacion de la estrategia hemisférica
estadounidense en la que identifican la amenaza y vulnerabilidad, esto es, el terrorismo
interior-exterior?® y la vulnerabilidad de todos los espacios, fisicos y virtuales, que al no ser
contemplados previamente facilitaron el ataque y sus efectos, Ilamandoles areas criticas a
las que habran de poner particular atencion. Toda la perspectiva del documento parte del
neoconservadurismo, que es uno de los puntos fuertes en este siglo, al ser la perspectiva que
orienta a la estrategia estadounidense, global y regional (Red de Seguridad y Defensa de
América Latina 2021).

En esa linea, la estrategia define dos momentos estratégicos, respecto al Gran Caribe; el
primero, la llamada cooperacion internacional, la cual parte de los términos y la logica
securitizadora estadounidense, y que versa,

En un mundo donde la amenaza terrorista no respeta las fronteras
tradicionales, nuestra estrategia para la seguridad nacional no puede detenerse
en nuestras fronteras. Estados Unidos debe seguir una agenda internacional
sostenida, firme y sistematica para contrarrestar la amenaza terrorista global
y mejorar nuestra seguridad nacional (Red de Seguridad y Defensa de
América Latina 2021, 7).

Lo anterior contempla la eliminacion de las fronteras nacionales, a través de la aplicacion de
su estrategia, asimilada como aparato juridico internacional y en expresiones concretas como
asistencia y cooperacion para enfrentar al terrorismo, lo que implica una ampliacion de la
infraestructura de defensa internacional, la cooperacién técnica-tecnoldgica, la unificacion y

mejora de la respuesta coordinada a posibles ataques y la actualizacion de los apartados de

27 En realidad el 11 de septiembre permitié que los neoconservadores impusieran su vision del mundo
a una opinion publica internacional traumatizada por lo grotesco y violento de los sucesos.

2 E| terrorismo adopta muchas formas, encuentra muchos lugares para esconderse; frecuentemente,
es invisible. Desde una perspectiva espacial, el terrorismo ya no esta ni adentro ni afuera; es
omnipresente. Simplemente esta. Los terroristas, se precisa, son actores estratégicos. Tienen la
capacidad de escoger deliberadamente las debilidades de EU (Montafar 2004).
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seguridad en los tratados y leyes internacionales (Red de Seguridad y Defensa de América
Latina 2021).

De estas expresiones, una con mayor énfasis es la de los Sistemas e intercambio de
informacion, la cual refiere conocer los sistemas de defensa de otros Estados como una
extension de su seguridad nacional, lo que significa el acceso indiscriminado de su
organigrama de defensa a los datos de seguridad de cada pais que ha aceptado las condiciones
de la norteamericanizacion de su seguridad. Finalmente, se plantea el necesario incremento
a la seguridad, en el supuesto de que la inversiéon garantiza la disminucion de pérdidas
economicas a largo plazo (Red de Seguridad y Defensa de América Latina, 2021). Muestra
de ello serian algunos de los acuerdos bilaterales entre Estados Unidos respecto a Colombia,

Meéxico y Jamaica.

En concreto, todas estas aspiraciones se enmarcan en la Illamada Ley Patriota de los Estados
Unidos (2001) y sus actualizaciones en (2005 y 2015)?°. Se trata de una estructura juridica
que identifica al terrorismo como el enemigo del presente, en la que se justifican las
violaciones a la vida pablica y privada de los ciudadanos estadounidenses bajo la premisa del
patriotismo, lo que también implica el acceso a los datos de quienes utilizan tecnologia y
servicios estadounidenses; estas violaciones fueron advertidas desde su publicacion por

organizaciones civiles, y con el tiempo han sido evidentes por las filtraciones de informacién.

Al respecto del Gran Caribe, el entramado juridico establece los fundamentos para llevar a
cabo una serie de acciones respecto a variables especificas, como en el Titulo I. Mejora de la
Seguridad Nacional contra el terrorismo, en el apartado Segundo 104. Solicitudes de
asistencia militar para hacer cumplir la ley en situaciones de emergencia, lo que ha
significado para la region la presencia de militares activos fuera del espacio legal que les
corresponde, ademas de la colaboraciéon de cuerpos de seguridad no regulares, llamados
contratistas, los cuales son parte directa e indirectamente de la estrategia hemisférica

estadounidense (U.S Congress 2001).

Otro ejemplo es la intercepcidon de informacion y datos que resulta ser legal segun los

apartados Segundo 201 y 202 Autoridad para interceptar comunicaciones por cable, orales

2 | as citas y parafrasis de la Ley Patriota y sus actualizaciones son traducciones propias.
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y electronicas relacionadas al terrorismo y delitos de fraude y abuso informaticos del Titulo
I1. Procedimientos de vigilancia mejorados, en general se refiere a las capacidades publicas
para la recoleccion de datos en instituciones publicas y prestadores de servicios privados
estadounidenses y amparados en la ambigledad de que el terrorista puede ser cualquiera (U.S
Congress 2001). Resulta importante sefialar que,

Esta definicion del enemigo como terrorista se reproduce en las legislaciones
de aquellos paises que se mantienen bajo la impronta estadounidense (como
parte de la norteamericanizacion de la seguridad), con impactos similares de
criminalizacién a la protesta social (Rodriguez Rejas 2017, 143).

Esta norma resulta extremadamente invasiva para el Gran Caribe si consideramos que
actualmente, los servicios de Tecnologias de Informacion y Comunicacion (TIC) que serian:
radio, television, linea telefonica fija, teléfonos celulares, computadoras personales, acceso a
internet por cable/mdvil y acceso a internet fuera de casa son operados en un 80% por
prestadores de servicios o filiales estadounidenses segun el trabajo de la Comision
Econdmica para América Latina y el Caribe CEPAL (2018) basada en los censos nacionales
de 2010 a 2017, lo que los involucra en la vulneracion de los datos publicos y privados de la
Ley Patriota en el Gran Caribe (Silva 2021).

Ahora bien, el Titulo IV se refiere a Proteger la frontera, en el cual se justifica el incremento
de la vigilancia en las zonas fronterizas del sur, ademas distingue a paises amigos segun el
Segundo 413. Cooperacion multilateral contra terroristas (U.S Congress 2001) que serian
México y Canada como actores exteriores fundamentales de la estrategia y su operatividad

en la region.

Vale la pena precisar que el ultimo titulo del documento se refiere a la justificacion juridica
para sostener el brutal incremento en el gasto militar estadounidense, confirmando la
existencia del complejo militar industrial que se impone a la figura del Estado nacional; por
ejemplo, segun lo consultado en el informe del Banco Mundial (2021) revela que de 2001 a
2003 el incremento en el gasto militar por parte de la administracion Bush fue de los 320,086
mil millones de ddlares en el 2000, a los 440,532 mil millones de délares para 2003,
finalizando su gestion con 656,756 mil millones de dolares (Instituto Internacional de

Investigacion para la Paz de Estocolmo 2021).
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A partir de los documentos revisamos y enunciamos dos expresiones directas de la estrategia
de seguridad respecto al espacio del Gran Caribe, el primero, la Alianza para la Seguridad y
Prosperidad de América del Norte ASPAN (2005), la cual involucra a EU, México y Canada,
dos de los Ilamados paises amigos, en la perspectiva estratégica hemisférica, si bien Canada
no pertenece a los paises del Gran Caribe si es un aliado estratégico que refuerza en varias
dimensiones, como la econdmica, politica o la militar a la estrategia estadounidense respecto

al llamado hemisferio.

La Alianza es planteada como una posibilidad para la superacion de las incapacidades de los
acuerdos bilaterales en términos de la seguridad y defensa, concretarla significaria el
establecimiento de una zona comercial plenamente norteamericana, ademas considera
atender aspectos estratégicos como migracion, narcotrafico, el medio ambiente, el agua, entre
otros (Trejo Garcia 2006).

En ese sentido, la Agenda de Seguridad y la de Prosperidad de la ASPAN tiene un carécter
permanente, propone la cooperacion entre los tres paises para enfrentar de forma conjunta
los retos econdmicos y sociales del panorama internacional, en ese sentido, “los tres paises
se comprometieron a trabajar en estrategias para mejorar la seguridad fronteriza, la seguridad

aérea y maritima, asi como la creacion de un modelo comun para enfrentar emergencias”

(Trejo Garcia 2006, 11 citando la Declaracién Conjunta, ASPAN 2005).

Respecto a la seguridad proponen:

Instrumentar estrategias comunes de seguridad fronteriza y bioproteccion;
mejorar la proteccion de infraestructura importante e implementar un modelo
comun de respuesta ante emergencias; instrumentar mejoras en la seguridad
aérea y maritima, hacer frente a amenazas extra-regionales y mejorar las
alianzas en materia de informacion de inteligencia; implementar una
estrategia de agilizacion fronteriza a fin de aumentar la capacidad instalada
para mejorar el movimiento legitimo de personas y mercancias en nuestras
fronteras (Trejo Garcia 2006, 11 citando la Agenda para la Seguridad,
ASPAN, 2005).

Y en cuanto a la prosperidad:

Aumentar la productividad mediante la cooperacion en materia de regulacion,
a fin de generar crecimiento, manteniendo al mismo tiempo, altos estandares
para la salud y la seguridad; promover la cooperacidn sectorial para facilitar
la actividad empresarial en sectores tales como energia, transporte, servicios
financieros y tecnologia, entre otros, e invertir en nuestros pueblos; reducir
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los costos de las exportaciones e importaciones mediante el movimiento
eficiente de bienes y personas; fortalecer nuestro compromiso con el cuidado
del medio ambiente, y crear un suministro mas confiable y seguro de
alimentos, lo que facilitara el comercio de productos agricolas y protegera a
nuestra poblacion contra enfermedades (Trejo Garcia 2006, 11 citando la
Agenda para la Seguridad, ASPAN, 2005).

La segunda expresion es es la Iniciativa Mérida (2008), es un acuerdo bilateral que se refiere
en lo estricto al combate al trafico de droga y la violencia que conlleva, en lo hechos, es una
expresion de la Ilamada cooperacion militar y econdmica como efectos de la estrategia
hemisférica estadounidense particularmente en México y Centroamérica, con mas “de 2.3
mil millones de USD de fondos asignados por el Congreso de los Estados Unidos, la
Iniciativa Mérida ha entregado 1.6 mil millones de USD en equipo y entrenamiento a la

fecha” (Embajada y consulados de Estados Unidos en México 2021).

De forma puntual, la Iniciativa plantea cuatro pilares® que dan sentido al acuerdo; el primero,
Institucionalizar la capacidad para mantener el Estado de derecho, que se refiere al aumento
de las capacidades institucionales, lo que incluye una mayor profesionalizacion de los
cuerpos Yy agencias de seguridad publica y militar, priorizando entrenamiento y tecnologia.
El segundo, Institucionalizar la capacidad para mantener el Estado de derecho, donde el
mayor efecto han sido las reformas a los sistemas penales y penitenciarios. El tercero, Crear
la estructura fronteriza del siglo XXI, que se refiere a priorizar el transito legal y disuadir la
migracion ilegal, el trafico de droga, armas y efectivo, ademas de mejorar la infraestructura
y tecnologia de las fronteras. En el Gltimo pilar se refieren a Construir comunidades fuertes
y resilientes, con la intencion de implantar la perspectiva de la responsabilidad individual,
ademas de una cultura de la legalidad respecto a lo ilegal (Embajada y consulados de Estados
Unidos en Meéxico 2021).

Buena parte de la brutal guerra contra el narcotrafico emprendida por el presidente Felipe

Calderdn (2006-2012) fue auspiciada por la Iniciativa Mérida en los términos de cooperacion

30 Los pilares son: 1) Afectar la capacidad operativa del crimen organizado, 2) Institucionalizar la
capacidad para mantener el Estado de derecho, 3) Crear la estructura fronteriza del siglo XXI, y 4)
Construir comunidades fuertes y resilientes, el contenido de cada pilar puede ser consultados en los
documentos que se encuentran en la referencia (Embajada y consulados de Estados Unidos en México
2021).
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de la estrategia estadounidense, mientras que presidentes como Enrique Pefia Nieto (2012-
2018) y Andrés Manuel Lopez Obrador (2018-) le han dado la continuidad necesaria para su
cumplimiento, cuyos efectos se pueden observar con los miles de desaparecidos, ejecutados,
feminicidios y muertes de civiles, ademas de la actual e incesante militarizacion a traves de
la Guardia Nacional, asi como el reforzamiento de la seguridad anti inmigrante en las

fronteras sur y norte.

Continuando con el analisis documental de la estrategia estadounidense, la gestion del
presidente Obama (2009-2017), significd la continuidad de la perspectiva ofensiva y
neoconservadora de la estrategia de seguridad hemisférica estadounidense, diferenciada por
la prominencia de las relaciones internacionales para lograr objetivos e intereses. Respecto
al Gran Caribe, una de las mayores muestras se di6 durante el restablecimiento de las
relaciones con Cuba que seria la respuesta estadounidense al avance de los procesos de
integracion alternativa en la region (Canseco Gémez 2019), a la vez que desde una
perspectiva geopolitica sefialada por Nayar Lopez para enfrentar y diezmar el fortalecimiento
de las relaciones comerciales con China y Rusia (Lopez Castellanos 2019) lo que ademas en
palabras de Obama significd una alternativa al mismo objetivo,

Estos cambios han sido bien recibidos, a pesar de que aun hay personas que
se oponen a estas politicas. No obstante, muchas personas en ambos lados del
debate han preguntado: ¢por qué ahora? La respuesta es sencilla: lo que estaba
haciendo Estados Unidos no funcionaba. Debemos tener el valor de reconocer
esa verdad. Una politica de aislamiento disefiada para la Guerra Fria no tenia
mucho sentido en el siglo XXI. EI embargo, solo hacia dafio al pueblo cubano
en lugar de ayudarlo. Y siempre he creido en lo que Martin Luther King, Jr.
llamaba “la urgencia feroz de ahora”. No debemos temer el cambio, debemos
acogerlo (...) Eso me lleva a la razon mas grande e importante de estos
cambios: Creo en el pueblo cubano. Esto no es solo una politica de normalizar
relaciones con el gobierno cubano; Los Estados Unidos de América esta
normalizando relaciones con el pueblo cubano. Y hoy quiero compartir con
ustedes mi vision de como puede ser nuestro futuro. Y quiero que el pueblo
cubano, sobre todo la gente joven, entienda por qué creo que deben mirar al
futuro con esperanza; no la falsa promesa que insiste en que las cosas estan
mejor de lo que realmente estan ni el optimismo ciego que dice que todos sus
problemas desapareceran mafiana. Esperanza que tiene una base en el futuro
que ustedes pueden elegir; que ustedes pueden moldear; que ustedes pueden
construir para su pais (Obama 2016, 3-4).

Partiendo de ello, el cambio de partido, del republicano al demdcrata significé que Obama

fuera recibido con cierta esperanza, sobre todo por la campafia que habia enarbolado
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previamente, parecia una alternativa real a la vision ofensiva y realista de la estrategia
hemisférica estadounidense, particularmente para la region. Los afios pasaron y a la distancia
podemos asegurar que Obama y el partido demdcrata también significaron la continuidad de

la ofensiva estadounidense en el espacio grancaribefio.

Especificamente, el documento Estrategia Nacional de Seguridad (2010)% define el
horizonte de la estrategia estadounidense al menos en el primer periodo de Obama; en la
primera parte, el Panorama, se trata de la identificacion de las amenazas respecto a la
seguridad, “la gama completa de amenazas y peligros para nuestras comunidades (...)
incluyen terrorismo, desastres naturales, grandes ataques cibernéticos y pandemias” (Obama
2010, 18), ademas, insisten en la parte agroalimentaria como uno de los riesgos y desafios
maés importantes, especificando la continuidad de la tutela planetaria estadounidense para el

siglo XX1 en el llamado Orden Internacional®? (Obama 2010).

De acuerdo a ello, la perspectiva se centrd en recuperar la solidez de una base estadounidense
para expresar la estrategia en el Gran Caribe, enfatizando

Nuestro enfoque comienza con el compromiso de construir una base mas
solida para el liderazgo estadounidense, porque lo que suceda dentro de
nuestras fronteras determinara nuestra fuerza e influencia mas alla de ellas.
Esta verdad solo se intensifica en un mundo mayormente interconectado, un
mundo en el que nuestra prosperidad estad indisolublemente ligada a la
prosperidad global, nuestra seguridad puede ser desafiada directamente por
los desarrollos en todo el mundo, en el océano, y todas las acciones escrutadas
como nunca antes (Obama 2010, 2).

Al mismo tiempo, el documento plantea el desarrollo de elementos que aumentaran la
fortaleza de EU en el planeta y la region frente a los retos venideros, la seguridad y defensa
se expresa en un sentido integral; la parte econdmica, la militar, la juridica, la tecnoldgica y
por supuesto el reforzamiento de los valores neoconservadores para garantizar la existencia
de legalidad y legitimidad; en ese sentido,

Para tener éxito, debemos equilibrar e integrar todos los elementos del poder
estadounidense y actualizar nuestra capacidad de seguridad nacional para el
siglo XXI. Debemos mantener la superioridad convencional de nuestras

31 Las referencias de este documento son traducciones propias.

32 En el documento lo definen como; la serie de esfuerzos para la justa paz, que se logra a través de la
cooperacion, siempre partiendo de sus intereses y siendo posible en tanto los otros paises abandonen
sus habitos sospechosos (Obama 2010).
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fuerzas armadas (...) Nuestras capacidades diplomaticas deben modernizarse,
asi como la capacidad expedicionaria civil fortalecida, para respaldar toda la
amplitud de nuestras prioridades. Nuestra inteligencia y seguridad nacional
deben integrarse a las politicas de seguridad nacional y las de nuestros aliados
y socios (Obama 2010, 2).

Otro de los elementos del documento es el reconocimiento de las economias emergentes,
Rusia con una proximidad en lo técnico-militar y lo cientifico-productivo en salud y
agricultura (Rodriguez Hernandez 2020), China con la promocion de la integracion
economica y comercial entre Asia y el Pacifico para, “la construccion de una gobernanza
econémica mundial (y) una red de seguridad financiera mundial” (Haibin 2020, 146).
Respecto a ello advierten la necesidad del predominio de la perspectiva hemisférica y las
instituciones internacionales; la amenaza, segun el documento radica en el apoyo a Estados
que no cumplen con las normas estadounidenses de lo que se entiende como democracia
(Obama 2010). Ademas; la continuidad al complejo militar industrial se expresa en

los cimientos de Estados Unidos (..) La propia economia esta
indisolublemente ligada a la economia global. La prosperidad sirve de fuente
para nuestro poder. Paga por nuestras fuerzas armadas, respalda nuestra
diplomacia y esfuerzos de desarrollo, y sirve como una de las principales
fuentes de nuestra influencia en el mundo. Ademas, nuestro comercio e
inversion respaldan a millones de empleos estadounidenses, forja vinculos
entre paises, estimula el desarrollo global y contribuye a un entorno politico
y econémico pacifico (Obama 2010, 9).

En concordancia, la estrategia estadounidense durante la gestion Obama fue dirigida en las
siguientes dimensiones: Defensa, que se refiere al incremento de las capacidades militares,
enfocadas en la confrontacion, disuasion y eliminacién en tareas de contraterrorismo y
contrainsurgencia (Obama 2010). La muestra de ello ha sido por una parte el financiamiento
a las tareas que pretenden diezmar el narcotrafico en la region y la securitizacion del Gran
Caribe a partir de bases formales e informales®, las informales son de tres tipos: gas and-go,
temporary ground access y long-term or indefinite ground access®* (Enciso 2019) bases de
este tipo existen en Colombia, Costa Rica, Cuba (Guantdnamo), Guatemala, Honduras,

México, Panamay Puerto Rico (Capote Fernandez 2018), lo que también implico la creacion

3Es importante sefialar que la informalidad no disminuye las capacidades de accion militar, la informalidad se
refiere a la situacion de clandestinidad para operar en lugares donde las bases formales han sido rechazadas.

34 para profundizar en las caracteristicas de las bases informales véase, Bases militares estadounidenses en
América Latina, Enciso 2019, 628.
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y la reactivacién de algunos comandos especializados como, la Cuarta Flota reactivada en
2008, la cual pertenece al Comando Sur o la creacion del Cibercomando de Estados Unidos
en 2007.

La Diplomacia, que a partir de una agenda comun, los diplomaticos sean la primera linea de
avance y defensa en la perspectiva planetaria, superando las capacidades diplomaticas para
generar enlaces estratégicos a través de, “actores no estatales como: corporaciones,
fundaciones, organizaciones no gubernamentales, instituciones mentales, think tanks y

organizaciones religiosas” (Obama 2010, 14).

Algunos ejemplos de todo ello seria la Fundacion Rockefeller, organizaciones no
gubernamentales como el Council Foreign Relations que opera desde 1991, think tanks de
corte neoconservador como la Heritage Foundation, el American Enterprise Institute o el
Project for the New American Century (Parraguez 2016). En la dimensién estatal
promovieron acercamientos diplomaticos como la Iniciativa de seguridad de la Cuenca del
Caribe que contempla, Antigua y Barbuda, Bahamas, Barbados, Dominica, Republica
Dominicana, Granada, Guyana, Jamaica, Santa Lucia, St Kitts y Nevis, San Vicente y las
Granadinas, Surinam, Trinidad y Tobago, Belice, Haiti, Montserrat e Islas holandesas (U.S
Department of State 2010) y la Iniciativa de seguridad regional de Centroamérica, dirigida a
Belice, Costa Rica, El Salvador, Guatemala, Honduras, Nicaragua y Panama (U.S Embassy

in Guatemala 2017), lo que reforzo la estrategia estadounidense en la subregion.

En la perspectiva Economica, colocan la importancia estratégica de las instituciones
financieras estadounidenses, sobre todo para establecer limites y relaciones con las
economias emergentes. En cuanto al Desarrollo plantean el sentido regional
(primordialmente) de paises estratégicos, la mayoria de ellos son parte del Gran Caribe, y
expresan que,

Nos centramos en la asistencia a paises en desarrollo para gestionar las
amenazas a su seguridad, para aprovechar los beneficios de la expansion
econdmica, (ademas,) establecer Instituciones democraticas responsables que
sirvan a las necesidades. Mediante una agenda de desarrollo agresiva y
afirmativa, (en ella) podemos fortalecer los socios regionales que necesitamos
para ayudarnos a detener los conflictos (..) y, en dltima instancia,
posicionarnos para abordar mejor los desafios globales clave mediante el
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incremento de Estados prosperos, capaces y democraticos que pueden ser
socios nuestros en las proximas décadas (Obama 2010, 15).

En cuanto a la Seguridad Nacional proponen una perspectiva integral, en la cual las funciones
de la defensa no se relegan al Departamento especializado, si no al conjunto de la sociedad
estadounidense, retomando la idea de la Ley Patriota que revisamos previamente. En la parte
de Inteligencia evocan las capacidades para la obtencion y difusion de datos estratégicos,
ademas de la necesaria integracion de paises especificos (Obama 2010); para el Gran Caribe
esto ha significado que cualquier tipo de acuerdo regional o bilateral se condiciona a la firma
de un acuerdo de seguridad, evidencia de ello son el Tratado de Promocién Comercial con
Panama de 2012, el Tratado de Libre Comercio entre Estados Unidos y Colombia de 2012 y

el Tratado entre México, Estados Unidos y Canada en 2018.

En el apartado de Comunicaciones estratégicas, se refieren a la necesaria recuperacion de
legitimidad global y regional, lo que se ha expresado en los espacios del Gran Caribe en el
apoyo Yy financiamiento a particulares, por ejemplo las plataformas como Netflix, Amazon
Prime Video, Disney Plus, etc., en las cuales se divulga la ideologia y vision Unica
estadounidense en la l6gica del imperialismo cultural y las formas no convencionales, en esa
perspectiva “debemos utilizar una amplia gama de métodos para comunicarse con publicos

extranjeros, incluidos los nuevos medios” (Obama 2010, 16).

Finalmente y en discreta alusion al Gran Caribe, puntualizan El uso de la fuerza refiriéndose
a que la funcion de la fuerza militar directa se mantiene necesaria para la defensa nacional,
de los aliados y de la paz, y se extiende a la proteccion de “civiles que se enfrentan a una
grave crisis humanitaria” (Obama 2010, 22), pero también involucra la gestion diplomatica,
la normativa juridica e instituciones, lo que mitigaria la respuesta armada y advierten que “el
ejército sigue teniendo las capacidades necesarias en todos los dominios: terrestre, aéreo,
maritimo, espacial y cibernético (para) contribuir a la seguridad regional y global (Obama
2010, 22).

Respecto a la anterior afirmacion, el presupuesto de Obama para la defensa mantuvo la
tendencia al incremento, asi, para 2009 fue de 705, 917 mil millones de dblares, el punto mas

alto de su gestion corresponde al 2011 con 752, 288 mil millones de dolares y al cierre de su
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gestion seria de 646, 753 mil millones de ddlares (Instituto Internacional de Investigacion

para la Paz de Estocolmo 2021).

Ademas, la expresion neoconservadora que enlaza el sistema de valores a la estrategia
hemisférica de seguridad estadounidense, concebidos como uno de los fundamentos que
articulan y previenen la respuesta frente al incesante riesgo, resulta el punto de partida para
que los valores estadounidenses sean asimilados como universales, lo que permitira las
reformas juridicas internacionales necesarias para garantizar la operatividad de la estrategia

estadounidense, eliminando los limites como fronteras y soberania (Obama 2010).

Por la via préactica, se apoya en las llamadas fuerzas armadas reformadas, lo cual es una
realidad en el Gran Caribe, donde en los ultimos afios han sucedido reformas al sistema
judicial y el constante entrenamiento operativo y cada vez mas especializado a los cuerpos
de seguridad y militares, que van desde tacticas de inteligencia y contrainteligencia, disuasion
de la protesta social, tortura, desaparicion forzada, golpes de Estado y de trabajos
estratégicos, asi como el uso de cuerpos militares en las tareas de seguridad publica, como
puntualmente lo ha sefialado Gilberto Lopez y Rivas (2021) y que es una expresion clara en
el siglo XXI de lo que Juan Bosch definié como el pentagonismo® (Bosch 2009). Lo que se
refiere a que si bien el dominio estadounidense se consigue por la via de la coercién es
perpetuada por la parte econémica, politica y cultural, lo que en buena parte constituye a la
estrategia de seguridad estadounidense (Marifiez 2009). Ademas, respecto al Gran Caribe
Obama propone,

Nuestros profundos lazos historicos, familiares y culturales hacen que
nuestras alianzas y asociaciones sean fundamentales para los intereses
estadounidenses. (por lo que es necesario) avanzar en la inclusion econémica
y social, salvaguardar la seguridad ciudadana, promover las energias limpias
y defender valores universales en el hemisferio (Obama 2010, 44).

Finalmente, para 2015 publican el ajuste de la Estrategia Nacional de Seguridad del

presidente Obama, ella es el balance de su gestion y la postura respecto a sus Gltimos afios

35 En parte el pentagonismo de Bosch también se refiere a que las fuerzas de seguridad en el Gran
Caribe y sus capacidades operativas-tecnologicas no dependen del Estado nacional al que cada uno
pertenece, en realidad dependen del complejo militar industrial y de la estrategia de seguridad
hemisférica estadounidense, convirtiéndose en fuerzas que operan segln la perspectiva
estadounidense (Bosch 2009).
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en el gobierno, el balance final derivd en una especie de mesura en la estrategia hemisférica
estadounidense, donde Obama confirmaba que el ejercicio del poder y de las capacidades
militares a veces resultaban menos efectivas que el liderazgo a través de las sociedades y la
diplomacia, proponiendo a EU como socio estratégico e indispensable, lo que ademaés valdria
para reducir el antiamericanismo que no logroé contener en el primer esfuerzo de la Estrategia
del 2010 (Obama 2015), puntualizando,

Implica, ejercer el liderazgo internacional por medio de la capacidad para
afectar no s6lo lo que otros paises hacen, sino ante todo lo que ellos quieren.
Si la capacidad para afectar lo que otros hacen depende de las estrategias de
poder duro de la coercion militar y los incentivos economicos, la capacidad
para afectar lo que otros quieren depende de la formulacion de una agenda
internacional atractiva para otros Estados, asi como de la provision de bienes
publicos globales, como el mantenimiento del orden internacional (Rodriguez
Morales 2015, 181-182).

En consecuencia, el documento preserva la estructura del realizado en 2010 y mas alla del
matiz que mencionamos presta especial atencion a los espacios de Asia y Africa proponiendo
el horizonte a seguir a través del Acuerdo de Asociacion Transpacifico (TPP) y el Acuerdo

Transatlantico de Comercio e Inversiones (TTIP) (Obama 2015).

Como Ultimo elemento del andlisis revisaremos la Estrategia Nacional de Seguridad®® de
2017 que corresponde a la etapa presidencial de Donald Trump, la cual se expresa en una
serie de promesas relacionadas a la grandeza estadounidense, revitalizando la economia, las
fuerzas armadas, la defensa de las fronteras, la proteccion de la soberania y la promocién de
los valores estadounidenses. A ello se suma el balance realizado por Trump, donde las
amenazas son mas intensas y donde pareciera que la tutela estadounidense esta socavada por

amenazas multidimensionales (Trump 2017).

En palabras de Trump, la estrategia hemisférica de seguridad se enfoca en “una vision
estratégica para proteger a los estadounidenses, preservando nuestra forma de vida,
promoviendo nuestra prosperidad, preservando la paz a través de la fuerza y el avance de la
influencia estadounidense en el mundo (Trump 2017, 4)”. En ese sentido, la estrategia se

centra en la recuperacion de la gran nacion, la sociedad estadounidense, el espacio fisico y

36 Todas las referencias a este documento son una traduccion propia.
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virtual, homeland y del neoconservadurismo, el American Way of Life, para hacer frente a

los desafios, a través de los pilares®’, que son cada uno de los apartados de este documento.

Es importante mencionar que el documento identifica como amenaza principal el terrorismo
en Medio Oriente, ademas de las agrupaciones criminales transnacionales. Respecto al Gran
Caribe, son alusiones indirectas ya que es considerado parte de su vision geopolitica de la
defensay seguridad del Hemisferio Occidental. Entonces, las acciones parten de asegurar los
espacios fisicos y virtuales, en el entendido de que la amenaza es simultanea e incesante, para

ello es necesaria la adaptabilidad casi inmediata.

Es innegable que la etapa Trump significé el recrudecimiento de las hostilidades respecto a
la cuestion migratoria, en el caso grancaribefio la expresion contundente es la idea de las
fronteras porosas las cuales se convierten en brechas que aumentan la vulnerabilidad y los
riesgos que deben enfrentar los migrantes ilegales, y respecto a la migracién legal, se declaré
la selectividad de los ingresos y las estancias (Trump 2017), reafirmando que EU no es para

todos.

Uno de los aspectos mas innovadores de la orientacion a la estrategia geopolitica
estadounidense se relaciona con lo virtual y lo espacial como espacios estratégicos, ya que
son entendidos como parte constitutiva de la dimension fisica, donde,

Durante la mayor parte de nuestra historia, EU ha podido proteger su hogar,
controlando la tierra, el aire, el mar y el espacio. Hoy, el ciberespacio ofrece
a los Estados y a los actores no estatales la capacidad de realizar campafas
contra la politica, la economia, la seguridad y los intereses estadounidenses
sin siquiera cruzar fisicamente nuestras fronteras (Trump 2017, 12).

El siguiente apartado que nos interesa es el de EU como Lider en Investigacion, Tecnologia,
Invencion e innovacién, en la que se propone la recuperacion del liderazgo en cuanto al
desarrollo y produccion tecnolégica, entendiendo que este aspecto se ha convertido en uno
de los pilares que sostienen al complejo militar industrial porque “Estados Unidos priorizara

la tecnologia emergente en aspectos criticos para el crecimiento econdémico y la seguridad,

87 Los pilares son: Proteger al pueblo estadounidense, la patria y el estilo de vida americano,
Promover la prosperidad americana, Preservar la fuerza a través de la Fuerza, Avance de la Influencia
americanay La Estrategia en el contexto regional (Trump 2017).
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como la ciencia de datos, el cifrado, tecnologias autonomas, edicién de genes, nuevos

materiales, nanotecnologia, informatica avanzada e inteligencia artificial” (Trump 2017, 20).

En cuanto al apartado de Adoptar el dominio de la energia, donde la posicion energeética
dominante de EU propone un sistema de control energético, basado en la innovacion, y la
produccion-consumo garantizado en la libertad de mercado y en una infraestructura resistente
y segura (Trump 2017), lo cual fue evidente en el Gran Caribe a través de la ofensiva en
contra de la propuesta de integracion energética alternativa y solidaria desarrollada por la
Alianza Bolivariana para los Pueblos de Nuestra América-Tratado de Comercio de los
Pueblos (ALBA-TCP) (2004) en el esquema de Petrocaribe (2005) del que participan:
Antigua y Barbuda, Bahamas, Belice, Cuba, Dominica, Granada, Guatemala, Guyana, Haiti,
Honduras, Jamaica, Nicaragua, Republica Dominicana, San Cristdbal y Nieves, San Vicente

y las Granadinas, Santa Lucia, Surinam y Venezuela.

Frente a ello la propuesta estadounidense ha radicado en la estrategia para el control
energético de la regién a traves de Conectando las Américas 2022 de la cual destaca el
proyecto “conexion entre Estados Unidos-México-Centroamérica-El Caribe” (Garcia
Fernandez 2020, 1), ademéas del proyecto América Crece de 2019 impulsado durante el
periodo Trump con el cual se pretende la construccion de infraestructura energética entre
privados estadounidenses y gobiernos de la regién (Garcia Fernandez 2020), ello para
debilitar la alternativa energética solidaria en la subregion, asi como a los competidores como
son Iran y Venezuela, puntualizando

El liderazgo estadounidense (en la region) es indispensable para contrarrestar
la agenda energética anti-crecimiento que es perjudicial para la seguridad
econOmica, energéticay los intereses de EU. Dada la futura demanda mundial
de energia, gran parte del mundo en desarrollo requerira combustibles fosiles,
asi como otras formas de energia, para impulsar sus economias y sacar a su
gente de la pobreza. Estados Unidos seguira avanzando en el enfoque que
equilibra la seguridad energética, el desarrollo econémico y la proteccion del
medio ambiente (Trump 2017, 22).

Toda esta ofensiva a la integracion energética alternativa que mencionamos se operd a traves
de las Acciones prioritarias, las cuales son: 1) Reduccién de barreras, agilizar los procesos
comerciales de energéticos asi como la eliminacién de limitaciones para el acceso a los

recursos fosiles y estratégicos, 2) Promocion de exportaciones, no sélo de los energéticos,
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ello incluye tecnologia y capacitacion para garantizar el acceso, ademas de las mejoras a la
estructura comercial maritima, 3) Garantizar la Seguridad Energética, se refiere al apoyo
institucional para proteger, explotar e inventariar los recursos petroleros y gasiferos, con
énfasis paises estratégicos (Trump 2017) los cuales son: Antigua y Barbuda, Bahamas,
Colombia, Dominica, Granada, Guatemala, Guyana, Haiti, Honduras, Jamaica, México,
Nicaragua, Republica Dominicana, El Salvador, San Cristobal y Nieves, San Vicente y las
Granadinas, Santa Lucia, Surinam, Trinidad y Tobago, finalmente, 4) el Acceso universal a
la energia, donde “los EU buscaran asegurar el acceso universal a energia asequible y fiable,
que incluye combustibles fésiles, nucleares y renovables, para ayudar a reducir la pobreza,

fomentar el crecimiento econdmico, y promover la prosperidad” (Trump 2017, 23).

Continuando, el siguiente apartado es el de Renovar capacidades, ello en términos
geopoliticos y al respecto de las capacidades de la defensa estadounidense, en ese sentido
“enfrentamos amenazas simultdneas, en multiples areas y por diferentes actores, todo
acelerado por la tecnologia. Los EU deben desarrollar nuevos conceptos y capacidades,
ademas de lazos para proteger nuestra patria, hacer avanzar nuestra prosperidad y preservar
la paz” (Trump 2017, 27).

Finalmente, me referiré al apartado de Renovar Capacidades, puntualmente ‘“Dadas las
nuevas caracteristicas del entorno geopolitico, Estados Unidos debe renovar las capacidades

clave para abordar los desafios que enfrentamos” (Trump 2017, 28).

Destacando en primer lugar las capacidades militares, las cuales significan la posibilidad para
sostener todo el despliegue diplomatico y judicial. Al respecto, las acciones inmediatas son
la modernizacion en términos de letalidad y tecnologia, adquisicion que se refiere a la mejora
del mercado armamentista estadounidense, con las capacidades se refiere a la cantidad de
personal militar activo, la cantidad es importante para la estrategia estadounidense en dos
vias, primero como disuasion de posibles amenazas y segundo, en el enfrentamiento fisico,
donde el namero de personal militar resulta determinante, lo que ademas significa la mejora
de la preparacion del personal, todo esto en conjunto corresponde a la llamada fuerza de

espectro completo (Trump 2017).
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Considerando lo anterior, el presupuesto militar durante la presidencia de Trump, una vez
elaborado este documento y con respecto a la administracion Obama, incrementé en 2018 a
682,491 mil millones de ddlares (Instituto Internacional de Investigacion para la Paz de
Estocolmo 2021) y el Gltimo corte (2019) del informe consultado en el Banco Mundial
también increment6 a 731,751 mil millones de dolares (Instituto Internacional de

Investigacion para la Paz de Estocolmo 2021).

Enfatizando, el documento elaborado por Trump define la perspectiva espacial
estadounidense en los Gltimos afios, la cual es el punto de partida para las expresiones,
relaciones y efectos de la estrategia hemisférica de seguridad estadounidense en el Gran
Caribe, donde reconocen al espacio como vital a partir de la declarada dependencia espacial
estadounidense en términos geopoliticos. Asi, “Estados Unidos debe mantener liderazgo y
libertad de accion en el espacio. Las comunicaciones, redes financieras, militares,
inteligencia, sistemas, el monitoreo del climay la navegacion son componentes en el dominio
espacial” (Trump 2017, 31).

Para ello, las acciones inmediatas son: Avanzar en el Espacio como dominio prioritario, a
través del restablecimiento del Consejo Nacional del Espacio para “(ubicar) objetivos
espaciales de largo alcance y desarrollar una estrategia que integre a todos los sectores
espaciales para apoyar la innovacion y el liderazgo estadounidense en el espacio.” (Trump
2017, 31). Otro de los elementos, el comercio en el espacio, que se refiere a normar las
relaciones comerciales en términos de la arquitectura espacial y de la Seguridad Nacional
(Trump 2017), como lo sefialamos con anterioridad, la parte del ciberespacio, asi como la
exploraciéon espacial se vuelven una parte esencial del espacio fisico regional en la

perspectiva estratégica de la etapa Trump.

Todo esto se ha expresado en el Gran Caribe a partir de los multiples avances, en términos
del espacio y del control general que se articula como efecto de la continuidad de la estrategia
estadounidense, ello es resultado de la integracion de maltiples elementos que en el largo
periodo han sido reconocidos y enunciados como estratégicos y que, en conjunto, funcionan

para sostener cierto grado de control espacial en el Gran Caribe.
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Este grado de control y sus efectos para el Gran Caribe como espacio estan detallados en dos
momentos del documento, el primero, paises en desarrollo, donde la solidez espacial
estadounidense se concreta en la movilizacion de recursos estadounidenses, la financiacion
de algunos de los Estados grancaribefios crearia las condiciones para la inversion
estadounidense, garantizando asi, el control en términos econémicos, mientras el impulso
tecnoldgico financiero agilizaria los procesos financieros y la unidad militar, en cuanto al
impulso a las reformas sucede a través de las relaciones y compromisos diplomaticos, a fin
de crear y monitorear las condiciones de los paises que integran al hemisferio de seguridad

estadounidense (Trump 2017).

El apartado que se refiere a los Estados fragiles mencionan que, las acciones se concentran
en Estados que son débiles o han fracasado en la idea estadounidense de democracia, si bien
en forma estricta alude al caso de Haiti, la ambigledad de definicion les ha permitido
encasillar a paises como Cuba, Venezuela, Nicaragua por motivos politicos, o bien por
motivos de crisis como El Salvador u Honduras, tal diagndstico basta para que la estrategia
opere, esencialmente se refiere a la transferencia de valores y mentalidad lo que ha facilitado
su relacion con el espacio regional, “los EU priorizara los programas que empoderen la
reforma de gobiernos, personas y sociedad civil, a través de la mentalidad (ya que) los actores
locales mejoran las probabilidades de soluciones y de reduccion de costos.” (Trump 2017,

40).

3.4 Sistematizacion de los hallazgos

Para la sistematizacién de los hallazgos proponemos la elaboracién de una matriz de
consistencia cualitativa® a partir del andlisis documental previamente desarrollado, con este
hacer metodoldgico pretendemos la unidad del trabajo de la investigacién cualitativa y
facilitar la presentacion de los hallazgos para demostrar la relacion entre la documentacion y
los hechos en la regién grancaribefia respecto a la estrategia estadounidense, consideramos

que, “el objeto de estudio en la investigacion de corte cualitativo no son los comportamientos,

38 E| instrumento conocido como matriz de consistencia nace como una herramienta metodologica
para ordenar, jerarquizar, estructurar y controlar los conceptos, las categorias, las dimensiones y las
variables, entre el objeto o fenomeno que se quiere estudiar y los atributos que se le asignan
(Giesecke, 2020, 407).
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sino las intenciones y situaciones; es decir, se trata de investigar las ideas, de descubrir
significados en las acciones individuales y en las interacciones sociales a partir de la perspec-

tiva de los actores que intervienen en el proceso” (Giesecke 2020, 403 citando a Coutinho

2011, 12).

Donde la sistematizacion de hallazgos cualitativos a través de una matriz de consistencia
pretende ser una “alternativa para la organizacion y sistematizacion de los niveles de
investigacion de un mismo fenémeno social, la cual apunta a correlacionar las preguntas, las
hipotesis y los objetivos de investigacion con el método, las técnicas, las fuentes de

informacion y los procedimientos de trabajo a realizar” (Giesecke 2020, 399).

Por ello, el analisis se realiza desde dos de los tres niveles de la matriz de consistencia, que
son, el macro y el meso, “con la ventaja de encuadrarla en tres niveles de analisis que se
condicionan y retroalimentan: a nivel macro es el historico o procesual, a nivel meso es el
institucional u organizativo, y a nivel micro estan las practicas y percepciones de los sujetos

o actores sociales” (Giesecke 2020, 399).

Esta parte del ejercicio reflexivo consiste en la sistematizacion de los hallazgos al elaborar
una Matriz a partir del hallazgo de tres categorias principales y cinco subcategorias, las cuales
fueron obtenidas de forma inductiva a partir de la lectura y de la elaboracion del anélisis

documental las cuales son:

1) Vision de la estrategia estadounidense. En esta categoria concentramos las
actitudes respecto al Gran Caribe, las cuales son expresadas en unidad a partir de
intereses, valores y una ideologia, la visién entonces, tiene una marcada esencia
estadounidense a partir de la norteamericanizacion de la modernidad (Echeverria
2011), sobre todo en cuanto a la perspectiva que guia y articula a la estrategia
estadounidense con relacion al espacio del Gran Caribe, es asi que, el ejercicio
analitico nos ha permitido identificar rasgos particulares de esta vision, los cuales
serian la dimension planetaria, y regional, la temporalidad, las capacidades dinamicas
de réplica, todo ello se relaciona a la perspectiva militar, econémica, religiosa,

ideoldgica y cultural que finalmente se expresan en unidad.
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2) Amenazas. La categoria amenazas es retomada directamente de los documentos
estadounidenses, en ellos se identifican de forma puntual lo implica la definicion de
amenaza y es a partir de ella que se elabora o actualiza la estrategia estadounidense
y sus expresiones, en ocasiones pueden ser especificas 0 ambiguas y comparten el
caracter dinamico de la estrategia misma. Es la identificacion de las amenazas lo que
pretende justificar las acciones emprendidas para la defensa de intereses
estadounidenses, como “defender la nacion; garantizar la seguridad economica del
pais; mantener el equilibrio de poder entre las grandes potencias; invertir en las
capacidades institucionales de los aliados; castigar a los actores bribones que
amenazan la seguridad estadounidense, y promover la paz democratica” (Rodriguez
Morales 2015, 143-52 citando a Miller 2012 y a Ullman 1983).

3) Objetivos e intereses estadounidenses en el Gran Caribe. Esta categoria sistematiza
el objetivo y el interés de la estrategia estadounidense en el Gran Caribe, al enfrentar
efectos y problematicas que identifican segin sus diagnosticos. Las enunciamos en

cinco subcategorias:

a) Militar. La subcategoria militar se refiere a las medidas de cardcter militarista
suscritas a la perspectiva en clave geopolitica de la estrategia estadounidense que se

expresa en el Gran Caribe.

b) Diplomacia. Destaca la parte diplomatica y juridica que acompafa a las practicas

militares de la estrategia estadounidense en el Gran Caribe.

¢) Fundamento ideoldgico. Destaca las relaciones y la correspondencia entre las
variadas visiones imperialistas estadounidenses, las cuales ademas tienen un caracter
histdrico, conformando asi uno de los pilares que sostienen el desarrollo de las

expresiones de la estrategia en el Gran Caribe.

d) Acciones estratégicas. Las acciones estratégicas destacan las actividades
prescripciones y recomendaciones que son sefialadas en los documentos de la

estrategia estadounidense respecto del Gran Caribe.
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e) Espacio. Finalmente, hemos tratado de sefialar y de distinguir cuél es la forma en
que la documentacion plantea al espacio dentro de toda la unidad que es la estrategia
estadounidense aplicada al Gran Caribe, con ello intentamos verificar que el espacio
como categoria resulta fundamental para comprender la dimension de las
proyecciones y los objetivos de la estrategia, que tanto en la préctica, como en lo

documental es mas que un vacio que se ocupa.
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La estrategia de seguridad estadounidense en el Gran Caribe

Afio Documento Vision de la estrategia Amenazas Objetivos e intereses estadounidenses en el Gran Caribe
estadounidense
1823 Doctrina La Doctrina Monroe articula la | En el caso de la Doctrina | Militar: el planteamiento de lo Diplomacia: la parte Fundamento ideol6gico: | Acciones estratégicas: la | Espacio: predomina la idea del espacio
Monroe perspectiva  de la  estrategia | Monroe el andlisis realizado militar en el documento es la | diplomatica ha sido uno | la propuesta ideolégica en parte estratégica se refiere al fisico como vacio que se ocupa,el cual
estadounidense en la idea de nacién permitié encontrar dos | defensa armada del hemisferioy | de los recursos histéricos | el documento se expresaen | aseguramiento del espacio resulta indispensable, en él existe la Gran
americana como expresion planetaria, amenazas, la primera, seria la la propuesta imperialista de la estrategia la idea de la Gran Nacién continental en una perspectiva Nacién (estadounidense) y todas sus
implica la ruptura con Europa y con ello alianza entre potencias respecto a los  procesos estadounidense,  sobre americana, la cual es una Unica de valores y sentidos relaciones, asi, todo el espacio
la unidad nacion-politica como europeas con la intencién de independentistas. todo en la relaciéon con perspectiva totalizadora del que garantizarian el proceso continental se expresara como el
estrategia geopolitica para enfrentar a | recuperar los territorios otras potencias, desde el espacio continental con la | expansionista estadounidense hemisferio estadounidense bajo el
las pretensiones coloniales en el | independientes y la segunda, cual han gestionado | que pretenden negar las | y limitan las proyecciones | precepto del panamericanismo, "Tanto
continente, el continente es asumido la diferencia entre la forma importantes ventajas y | diferencias y | europeas, considerando Norteamérica  como  Latinoamérica
como el hemisferio donde, “el objeto es europea y la forma alianzas, "La Doctrina particularidades de los amenaza cualquier intento de forman parte de una zona, ‘el hemisferio
introducir y establecer el sistema estadounidense  (Echeverria Monroe (...) justifica e espacios en el Gran Caribe, intervencion o de colonizacién occidental', con un sistema politico propio
americano, mantener fuera de 2011) respecto al hemisferio. incluso  santifica, la para enfrentar la forma en una dimension planetaria, y sin ninguna relacién con las potencias
nuestras tierras a todas las potencias interferencia y el control europea con la | "el mundo debia familiarizarse europeas” (Morales Duran 1991, 331).
extranjeras" (Carta de Jefferson a estadounidense en los | estadounidense. con la idea de nuestro propio
Monroe el 24 de octubre de 1823). asuntos de las republicas derecho a ser el continente de
Todo esto sera la justificacion para la independientes (del) Norteamérica" (Morales Duran
expresion imperialista y expansionista continente" 1991, 331).
respecto a la subregién, "la ocasion (Morales Duran 1991,
propicia para afirmar, como un 332).
principio que afecta a los derechos e
intereses de los Estados Unidos, que
los continentes americanos, por la
condicién de libres e independientes
que han adquirido y mantienen, no
deben en lo adelante ser considerados
como objetos de una colonizacion
futura por ninguna potencia europea"
(Monroe 1823, 2).
1840 Destino El Destino Manifiesto esta expresado La amenaza radica en el Militar: el Destino se refirio al Diplomacia: la Fundamento Ideoldgico: Acciones estratégicas: fue Espacio: el Destino Manifiesto es muy
Manifiesto en debates y alusiones que enfrentamiento y la ruptura impulso expansionista, primero perspectiva se basa en el el ideario, los debates y sus parte de los  primeros puntual al referirse al espacio,
conformaron un ideario, el cual con la forma europea, lo que | de la frontera interna como el ideario que ya hemos | alusiones son una total | esfuerzos para definir una | reconociendo la existencia de paises que
propone que existe una mision divina | signific6 la realizacion del | caso de Texas, continGa con la | mencionado, asi como | apologia a los valores y al perspectiva estratégica | son fundamentales para la defensa del
de lo que debe ser Estados Unidos en sentido totalmente perspectiva imperialista en el en el nacionalismo y la | supuesto deber divino | expresada en acercamientos | que ya consideran su hemisferio,
el planeta, es la expresi6on de una estadounidense, sostenido en espacio continental y voluntad divina, lo cual estadounidense, diplomaticos y por los avances afirmando que "El dominio y control de
légica religiosa para fundamentar el la religiosidad protestante posteriormente en la dimensién deberia expresarse al protestante y puritano. Es armados en la region, ello grandes  espacios  permitirian  una
expansionismo y anexionismo, plantea puritana y pragmaética, "El planetaria. impedir cualquier ademas el abandono de la derivé en la consolidaciéon de expansion industrial 'y comercial sin
al espacio continental como un Destino Manifiesto propuso la intervencion por parte de religiosidad cristiana que los Estados Unidos como una precedentes a partir de la segunda mitad
espacio fisico designado por voluntad regeneracion, reputada como potencias extranjeras en impera en la forma europea, Gran Nacién supuestamente | del siglo XIX" (Morales Duran 1991, 333).
sacra para la realizacién del proyecto una herencia puritana, que el espacio continental lo que derivd en una | continental de cara a la
estadounidense, lo que derivaria en la | sirvié a los Estados Unidos de (O’Sullivan 1845). conciencia de  "Misién | expansién industrial y
grandeza de su pueblo. pretexto para justificar su histérica” para la comercial.
expansion territorial  sobre colonizacién y la posesion
América Latina. Esta idea del continente" (Morales
adquiri6 luego caracteres Duran 1991).
agresivos: mision
regeneradora, libertaria,
democrética y republicana no
solo sobre el continente, sino
que abarcaba todo el mundo”
(Marin 1982, 125).
1845 Annexation Es la expresion puntual de la practica | Las amenazas serian, los Militar: el documento evoca la | Diplomacia: la parte Fundamento Ideol6gico: | Acciones estratégicas: se Espacio: el espacio es el lugar fisico que

del Destino Manifiesto para proponer
la defensa del espacio continental
homogeneizado, frente al intento
europeo, ademas, justifica la_anexién

intentos europeos por
recuperar las  posesiones
coloniales y la fracturada

necesaria unidad militar
estadounidense para la defensa
del hemisferio, "Y quienquiera
que mantenga la_balanza,

diplomética se refiere al
indispensable

establecimiento de
relaciones _con naciones

es expresion del ideario "La
Doctrina Monroe
proporciona hasta ahora la
‘filosofia’_dominante, desde

refiere a la aplicacion practica
de la vision del Destino
Manifiesto para asegurar el
espacio_continental y a partir

debe ser homogéneo, un espacio Unico,
el estadounidense lo que va a garantizar
el desarrollo de las relaciones entre los
paises independientes y la estrategia
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de Texas y propone la dimensién de la

relacién con México luego de

aunque arroje en la balanza

independientes para la

cuya perspectiva América

de ello garantizar el avance

estadounidense respecto al resto del

seguridad como parte de la defensa, la anexién de Texas. opuesta todas las bayonetas y los defensa del destino Latina era vista desde estadounidense a través de mundo.
donde cualquier afrenta significa la cafiones, no sélo de Francia e | divino estadounidense, | Washington" (Morales | las relaciones con el Gran
oposicién a la realizacién de la misién Inglaterra, sino de toda Europa, ademas del Durén 1991, 333). Caribe. Esencialmente, para
divina estadounidense, “en un espiritu ¢como patearia la viga contra el restablecimiento de las recuperarse de la Guerra de
de interferencia hostil contra nosotros, simple y sélido peso de los relaciones con México, Secesion (1861-1865) y la
por el objetivo declarado de frustrar doscientos? iCincuenta o "en lugar de las triple intervencién europea en
nuestra politca y obstaculizando trescientos millones, y millones dificultades que ahora la region por Espafia, Gran
nuestro poder, limitando nuestra de estadounidenses, destinados | abarrotan el camino Bretafia y Francia (Morales
grandeza y controlando el a reunirse bajo el aleteo de las hacia una  solucién Durén 1991).
cumplimiento de nuestro Destino rayas y las estrellas, en el satisfactoria de todas
Manifiesto de expandir el continente acelerado afio del Sefior 1945!" nuestras preguntas sin
asignado por la Providencia para el (O’Sullivan 1845, 10). resolver con México-
libre desarrollo de nuestros millones Texas" (O’Sullivan 1845,
que se multiplican anualmente" 8) "México y nosotros
(O’Sullivan 1845, 6). unidos por lazos mas
estrechos que nunca; de
amistad y apoyo mutuos
en resistencia a la
intromision de la
injerencia europea en los
asuntos de las republicas
americanas" (O’Sullivan
1845, 8).
1880 Corolario Se trata de un Corolario elaborado a la Las amenazas serian, los Militar: se refiere al predominio Diplomacia: se enfoca Fundamento ideoldgico: Acciones estratégicas: en Espacio: es una de las expresiones del
Rutherford Doctrina Monroe, se refiere al Caribe y esfuerzos extranjeros por el naval estadounidense en el en el control de maresy | es la actualizacion y dos sentidos, primero, la control del espacio continental en
Hayes Centroamérica como una zona de | control de cualquier posible | hemisferio, esencialmente para | canales, naturales o | particularizacion de la | consolidacion de sumonopolio | términos geopoliticos, que ademas va a
influencia exclusiva estadounidense. canal interoceanico, ademas | acceder alos espacios del Caribe | artificiales para excluir a | Doctrina Monroe respectoal | comercial en el Gran Caribe y | ser sustentado en una apariencia legal.
Ademés, considera el  control del avance comercial europeo | y de Centroamérica. Europa del comercioy de | Gran Caribe y sus espacios | el segundo, es la base para
océanico, maritimo y canalero como en la regién, “Para evitar la la posibilidad de controlar maritimos. hacerse con el control del
esencial y es el precedente para el injerencia de imperialismos cualquier espacio Canal de Panama lo que
control del canal interoceénico. extra continentales en maritimo en el Gran significo un importante empuje
América, Estados Unidos debe Caribe. a la ganancia y capacidades
ejercer el control exclusivo comerciales estadounidenses
sobre cualquier canal en la region.
interoceanico que se
construyese” (Martinez Diaz
2020, 101).
1895 Proclamacion Es parte de la Doctrina Monroe, Especificamente fue la | Militar: la estrategia | Diplomacia: supone Fundamento ideol6gico: | Acciones estratégicas: Espacio: considera a la regién como
Olney signific la afirmacion de la soberania | mediacion del conflicto por el | estadounidense se plantea tener | capacidades legitimas | afirma la supuesta | significd la posibilidad para | espacios en los que deberia de influir
estadounidense sobre el espacio Esequibo y quedé establecida | la capacidad para un arbitraje | para mediar en todo lo | soberania estadounidense intervenir de forma directa e | directa e indirectamente, "No establece
continental, lo que aseguraba la una supuesta  capacidad militar y diplomatico de las relacionado  con los para intervenir en los indirecta en todo lo ningln protectorado general de Estados
intervencién estadounidense en todo estadounidense respecto al tensiones entre naciones espacios en el Gran asuntos de los paises relacionado a los espacios del Unidos sobre los estados americanos.
lo relacionado con los espacios del Gran Caribe y sus relaciones independientes. Caribe, bajo la siguiente independientes y no Gran Caribe, a partir del (...) No contempla ninguna injerencia en
Gran Caribe, asi la acciones tanto al interior como al premisa "La no independientes que establecimiento de una los asuntos internos del Estado o en las
intervencionistas son asimiladas como exterior. intervencion en los | integren a la zona | doctrina continental para | relaciones entre este y otros Estados
mandatos que tienen efectos sobre los asuntos europeos | grancaribefia. responder a los acercamientos | americanos. No justifica ningdn intento
sujetos y espacios extraterritoriales implicaba europeos. por nuestra parte de cambiar la forma
(Olney 1895), muestra de ello seria la necesariamente y establecida de gobierno de cualquier
disputa entre Venezuela y Gran significa la no Estado para evitar alterar esa forma de
Bretafia por el espacio del Esequibo en intervencién europea en acuerdo con su propia voluntad y placer.
1897. asuntos Laregla tiene un sélo propoésito y objetivo
estadounidenses” (Olney (el establecimiento de) Una doctrina de
1895, 2). América” (Olney 1895, 3).
1904 Corolario Es la actualizacién de la estrategia El Corolario considera dos Militar: es la afirmacién de la Diplomacia: la forma de Fundamento ideoldgico: Acciones estratégicas: Espacio: Resultan importantes dos
Roosevelt estadounidense respecto al espacio amenazas, los Estados intervencién armada en cualquier establecer las relaciones fue el recrudecimiento de garantizar la disuasion o expresiones del documento, la primera, la
grancaribefio a partir de un caracter nacionales en caosy los dafios | espacio que amenace o atente en con el Gran Caribe se | las relaciones | eliminacion de amenazas y | particularizacion del espacio de interés
geopolitico que parte de los trabajos que el caos causaria a las | contra de la propiedad e | basara en la cohersiéony | estadounidenses respecto riesgos a los ciudadanos, hecha por Roosevelt, al referirse a "los

mahanianos, "supone una importante
revisién a la Doctrina Monroe, por la
que EE.UU se aseguraba el derecho a
intervenir en los asuntos internos de
los paises latinoamericanos." (Durén
1992, 339). Ademas, propone el
establecimiento de valores
estadounidenses  universales, con

empresas  estadounidenses
establecidas en esos
territorios, ademas del riesgo
para realizar sus objetivos e
intereses en los espacios del
Gran Caribe, si eso ocurria EU
estaba obligado a intervenir en
los asuntos internos del pais
desquiciado para reordenarlo,

intereses de ciudadanos o
empresas estadounidenses, “"La
maldad crénica, o la impotencia
que desemboca en una pérdida
general de los vinculos de la

sociedad civilizadora, puede
requerir (en América y en
cualquier otra parte) la

intervencién de alguna Nacién

el asedio militar
estadounidense, se
expres6 en la llamada
"diplomacia cafionera”.

al Gran Caribe, se expresé
como vigilancia militar e
intervencionismo respecto
al espacio continental en

favor del proyecto
estadounidense, "Para
Roosevelt, la  posicion

dominante de los Estados
Unidos _en el Hemisferio

propiedades e intereses
estadounidenses en el Gran
Caribe, a partir de la afrenta
militar adn si ello supone el
exceso de los  limites
nacionales.

paises bafiados por el Mar Caribe"
(Roosevelt 1904, 1). Y la segunda, al ser
uno de los primeros documentos que
considerd los recursos minerales fosiles,
agricolas y humanos en una dimension
geopolitica, como elementos que
potenciaran el alcance y las capacidades
estadounidenses con relacién a la disputa
entre potencias (Roosevelt 1904, 2).
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especial énfasis en la regién para la
existencia de un Orden Universal.

restableciendo los derechos y
el patrimonio de ciudadanos y
empresas (Roosevelt 1904).

civilizadora, y en el Hemisferio
Occidental la adhesiéon de los
Estados Unidos a la Doctrina
Monroe puede forzar a este pais,
no sin recelo en algunas
ocasiones al ejercicio de un
poder policial internacional en
casos flagrantes de este tipo de
maldad” (Morales Duran 1991,

Occidental era exactamente
igual a la de la raza blanca
en Suréfrica. Ambas se
fundamentaban en el
interés por la civilizacién"
(Duran 1992, 339 citando a
Conell-Smith 1971).

339).
1947 Tratado Es el planteamiento institucional de la El TIAR es uno de los | Militar: pretende la respuesta | Diplomacia: es un | Fundamento ideolégico: [ Acciones estratégicas: Espacio: Expresa la vision de un
Interamerican defensa del espacio continental con instrumentos politico-militares militar unificada para la defensa espacio que concentra es una de las expresiones representa una de las hemisferio continental y su unificacién a
ode una total perspectiva estadounidense, que expresan la estrategia de la region. representantes de los de la mediacion y el primeras muestras de la tutela partir de la defensa de las percepciones e
Asistencia "un ataque armado por cualquier estadounidense en la region, paises que suscriben y intervencionismo  colectivo militarista estadounidense en intereses estadounidenses, en el articulo
Reciproca Estado contra un pais americano, sera | significo el establecimiento de que son evocados por la | parala seguridad y defensa | el espacio continental. cuarto lo delimitan en términos
(TIAR) considerado un ataque contra todos una defensa unificada y de la OEA. de los intereses y las | Considerando ademés que el geogréaficos de una masa continental
los paises americanos, y en posible ofensiva como necesidades TIAR no sélo contempla una | (Maffeo 2007).
consecuencia, cada una de las partes expresion de la hegemonia estadounidenses en el defensa-ofensiva al exterior,
contratantes se comprometen a estadounidense en el hemisferio. también, ha significado su
ayudar y hacer frente al ataque en continente respecto a la aplicabilidad al interior del
ejercicio del derecho inmanente de posguerra y el reacomodo de Gran Caribe, como Cuba en
legitima defensa individual o colectiva” | fuerzas en Europa. 1962, asi como Honduras y El
(Conferencia Interamericana para el Salvador en 1969.
mantenimiento de la paz y seguridad
del Continente 1947, 2).
1974 Memorando Destacan tres elementos del Informe: Establece la diferencia entre Militar: plantea la necesaria Diplomacia: se Fundamento ideolégico: Acciones estratégicas: a Espacio: la concepcion espacial del Gran
de Estudio de la permanencia de la légica | amenazas, por una parte las | existencia de mecanismos que | concentra en la | el Informe parte de una | partir de las tres dimensiones Caribe en el Informe es un parteaguas, ya
Seguridad hemisférica, lo esencial de los | que son directas a Estados | concentren las capacidades | asistencia diplomatica | postura ideolégica bastante | que hemos mencionado, que va a significar el sometimiento del
Nacional 200: recursos del Gran Caribe respecto al Unidos y por otra las que | militares en el continente, no sélo | para resolver los | marcada, es una | estructuran una serie de | espacio a un proyecto Unico, continental
Implicaciones proyecto estadounidense y el control amenazan a Latinoamérica, las estadounidenses, los conflictos al interior, a perspectiva totalmente acciones que habran de y que resultan en el punto de partida para
del de la produccién alimentaria y de la ejemplo de ello es que ejércitos de la regién habrian de través de asistencia conservadora, que enlaza realizar para garantizar los la expansion del capitalismo
Crecimiento natalidad (National Security Council distingue a espacios como estar involucrados. Ademas financiera con empresas con propuestas como el resultados en el espacio estadounidense, por ejemplo, en el
de la 1974). Cuba y Nicaragua con | esboza la asistencia militar | estadounidenses como | control de la natalidad de | continental, segun las capitulo dos, La transformaciéon de un
Poblacién presencia comunista como | (intervencionismo) para enfrentar | parte fundamental del paises independientes con premisas de, "la | hemisferio, ubica el area objetivo, en una
Mundial para amenazas al orden y paz los conflictos armados al interior. proceso de pacificacion caracteristicas como | autodeterminacion vision mas amplia, manteniendo la idea
la Seguridad continental (Garita 1984). Y de la regién. pobreza y violencia, democrética, definida como del espacio Unico (Garita 1984).
de EE.UU. e respecto a las amenazas ademas, de se proponen pluralista y legitimada por
intereses de directas a EU serian la controlar lo que deberia ser elecciones. Estimular el
ultramar/Infor cuestion de los recursos en los producido en las tierras | desarrollo econémico y social
me Kissinger espacios del Caribe, las cultivables del Gran Caribe, (en la regién) (y) Desarrollar la
formas productivas de en cuanto a los recursos | cooperacion para el
agroalimentos y la creciente plantean el control de los enfrentamiento de los peligros
natalidad en los paises que mismos para sostener el que amenazan la seguridad"
integran el Gran Caribe desarrollo de su expansion (Garita 1984, 7).
(National ~ Security  Council capitalista internacional.
1974).

1980 Santa Fe | Parte de la premisa de que el espacio La amenaza principal seria la | Militar: lo militar se refiere a la | Diplomacia: se basa en Fundamento ideol6gico: | Acciones estratégicas: Espacio: especificamente, la zona
continental se encuentra bajo ataque y amenaza soviética, asi como recuperacion de los espacios, las relaciones bilaterales la perspectiva versa en la destacan los recursos del grancaribefia en el documento es
seran las relaciones interamericanas, las amenazas militares principalmente en el Gran Caribe con los espacios del promocioén de la estructura Gran Caribe, los cuales son considerada como una serie de espacio
la defensa y espada en términos de lo externas, las subversiones sucedidos a partir del supuesto Gran Caribe, la capitalista estadounidense, considerados estratégicos en espacios funcionales a la proyeccién
cultural y los valores estadounidenses internas, las politicas | abandono ocurrido durante la | asistencia militar y las | “Estados Unidos deberia | términos de  suministros | estratégica y vital estadounidense, los
los que daran seguridad al hemisferio, econémicas y sociales, los | administracion Carter. inversiones paralapazy | promover una politica | energéticos e industriales, cuales son pensados como ese punto de
evocando a la vez que consolidan la | derechos humanos vy el el progreso regional. favorable al capitalismo | ademas de la necesaria | partida para expandirsey acceder a otros
diferencia entre el Viejo mundo pluralismo ideolégico y las privado, el libre comercio y | transferencia tecnoldgica para espacios en el planeta, la importancia
europeo  y el Nuevo mundo relaciones  interamericanas. la inversién directa interna y inventariarlos y claro, para radica entonces en, "La proyeccion del
estadounidense (Bouchey et al. 1980). Considerando ademds una extranjera en empresas explotarlos y exportarlos. poder global de los Estados Unidos

serie de riesgos a partir de los productivas en  América descansa sobre un Caribe cooperativo y
cuales elaboran Latina.” (Bouchey et al. una América del Sur que brinda su apoyo.
recomendaciones que 1980, p. 20), ademas de la La exclusién de los poderes maritimos del
deberian ser aplicadas por la penetracion de los espacios Viejo Mundo de Cuba, el Caribe y
presidencia de forma directa. a través del Imperialismo América Latina ha ayudado a Estados
cultural (Bouchey et al. Unidos a generar un poder excelente
1980, 16). para desarrollar actividades de balance
en los continentes africano, europeo y

asiatico" (Bouchey et al. 1980, 2).

1989 Santa Fe Il El titulo del documento es, Una Las dos amenazas centrales Militar: principalmente proponen Diplomacia: la Fundamento ideolégco: Acciones estratégicas: el Espacio: el documento puntualiza
estrategia para América Latina en los identificadas en el documento el apoyo a las instituciones perspectiva _diplomética de acuerdo con la idea de sentido estratégico del espacios_estratégicos respecto al Gran
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90' , en ese sentido, el documento
enfatiza que el espacio hemisférico es
esencial y que habria que adoptar una
posicion mas rigurosa, “Observamos
que persiste aun una actitud de
indiferencia estratégica, de la que ya
advertimos en el primer informe de
este Comité en 1980(...) Los costos
para dirigir cada uno de los sintomas
ya son altisimos y el precio que los
Estados Unidos pueda verse forzado a
pagar excedera todo lo que hemos
enfrentado en los 200 afios de nuestra
historia.” (Universidad
Centroamericana 1980, 5).

serian el narcotrafico y el
terrorismo, lo que ademas
significo la actualizacion de las
amenazas en la estrategia de
seguridad del fin de siglo
(Universidad Centroamericana
1980).

militares en el Gran Caribe, “Los
Estados Unidos deben
prepararse para extender sus
programas de ayuda a los
militares latinoamericanos como
parte de su reconocimiento de
que las insurrecciones locales

son azuzadas  desde el
exterior’(Universidad

Centroamericana 1980, 9).
Ademas, proponen una
transformacién de los

enfrentamientos, a los llamados
conflictos de baja intensidad,
donde los enfrentamientos son

“operaciones sicoldgicas,
desinformacion, terrorismo,
subversién cultural y

religiosa.”(Universidad
Centroamericana 1980, 8).

sera la del
reconocimiento a las
transiciones

democréticas en el Gran

Caribe y del
reforzamiento  de las
relaciones EU-Gran
Caribe a través de
organismos e

instituciones
(Universidad
Centroamericana 1980).

unificar las perspectivas y
de diseminar el
pensamiento Unico
estadounidense se propone
que ademas de la
educacién y entrenamiento
a las clases militares en la
regiéon y en continuidad con
el Imperialismo cultural
habria que involucrarse con
la parte civil, “educar a los
lideres comunitarios y de
los medios de
comunicacion” (Universidad
Centroamericana 1980, 9).

documento se aboca a la
intervencion de los ejércitos y
de la parte civil, ademéas del
reforzamiento de las
relaciones EU-Gran Caribe
segun la perspectiva de lo que
llaman, Futuras crisis
latinoamericanas y
responsabilidades
norteamericanas (Universidad
Centroamericana 1980).

Caribe y con relacién a la estrategia
estadounidense, especificamente,
México, Colombia, Cuba y Panama,
sefialan, "La nueva politica para
Latinoamérica en la década de los 90
debe prestar especial atenciéon a la
amenaza general que enfrentan las
fragiles democracias latinoamericanas y
obstaculizan la dificil transicion de
regimenes autoritarios o totalitarios (...)
proporcionan ejemplos de problemas que
son compartidos hasta cierto grado por la
mayoria de los otros  paises
latinoamericanos." (Universidad
Centroamericana 1980, 6).

1992 Guia para la Las guias para la planificacion de la | El documento identifica como Militar: la perspectiva militar se Diplomacia: la | Fundamento Ideoldgico: | Acciones estratégicas: Espacio: el aseguramiento de los
planificacion Defensa son documentos clasificados, amenaza, el surgimientodeun | enfoca en una dimensiéon de | diplomaciase refiere aun afirma la necesidad de las propone, la disuasion y | espacios a través de coaliciones e
de la Defensa en ellos se enuncia al conjunto de nuevo actor que le dispute en | seguridad internacional mantenimiento de las | acciones colectivas | obstruccién del surgimiento de instituciones regionales e

directrices que funcionalizan la la competencia intercapitalista, norteamericanizada, reforzada responsabilidad encaminadas a realizar el actores o actores que disputen internacionales.
perspectiva geopolitica "Esta es una consideracion en la extincion de la Unién internacional para hacer destino manifiesto, en el como potencias en el contexto
estadounidense. dominante que subyace a la Soviética y respecto a los frente a, "aquellos planeta y en el Gran Caribe internacional.

nueva estrategia de defensa | espacios del Gran Caribe para | errores que amenazan | a través de coaliciones y

regional y requiere que nos | disuadir y limitar los [ no solo nuestros | acciones militares

esforzamos por evitar que | acercamientos de cualquier pais | intereses, sino los de | unilaterales amparadas en

cualquier poder hostil domine que pretenda disputarles en el nuestros aliados o lo juridico e institucional

una regién cuyos recursos, contexto internacional. amigos, o que podrian (FrontLine. Journalism

bajo un control consolidado, perturbar gravemente las Found, 2021).

serian suficientes para relaciones

generar poder global" internacionales”  (Front

(FrontLine. Journalism Found, Line. Journalism Found,

2021). 2021).

2000 Santa Fe IV El enfoque del documento se refiere Las amenazas serian, el Militar: Se apremia a retomar el Diplomacia: La Fundamento ideolégico: Acciones estratégicas: Esta Espacio: en cuanto a los espacios,
primero a la parte institucional que avance del comunismo al | carécter militarista | proyeccién diplomatica | el elemento ideoldgico del | categoria se refiere a la | presentan una conceptualizacion de
permitird la operativizacion de la | interior 'y al exterior, estadounidense, que debe partir | se expresaria al interiory | documento se suscribe al persistencia de la estrategia | Hemisferio Occidental como la mitad del
estrategia estadounidense, la cual ya | principalmente por el | de la moral e ideologia respecto | al exterior, donde se | sentido Unico hemisférica  estadounidense mundo y en el cual integran a Canada,
no soélo radicaria en la vision del acercamiento de China a | a las relaciones con el Gran pretende la estadounidense, los valores en el Gran Caribe para seguir México, Centroamérica, Panama,
Departamento de la Defensa, se espacios estratégicos en el Caribe (Rivas 2002). norteamericanizacion de y la moralidad, sobre todo moldeando y homologando las Colombia, Venezuela y Ecuador (Rivas
afaden, “el campo de los negocios Gran Caribe, la persistencia de las formas de vida de los en los espacios del perspectivas y referencias de 2002), particularmente para el caso del
privados, el periodismo y los mas altos Cuba, Nicaragua y de algunas sujetos y el reforzamiento hemisferio para hacer frente la perspectiva de seguridad de Gran Caribe plantean, "Control de los
rangos del servicio militar | guerrillas como las FARC-EP de la tutela | a las amenazas. Todo ello | cada uno de los estados | estrechos Atlanticos, Uso del Canal de
estadounidense, los servicios de asi como de otros incipientes estadounidense en los | partiendo de la visién de los nacionales que forman parte Panamd, establecer una ruta surefia
inteligencia y el cuerpo diplomatico.” esfuerzos alternativos en la espacios del Gran padres fundadores y la | del Gran Caribe. segura alrededor del Cabo de Hornos y
(Rivas 2002, 422). Ademas, se refiere regién como Venezuela. Otra Caribe. Doctrina  Monroe (Rivas asegurar que los paises del hemisferio no
al  refuerzo de las relaciones de las amenazas serian las 2002). son hostiles a nuestras preocupaciones
estadounidenses con el hemisferio, drogas, en el cual se acusa a de seguridad nacional" (Rivas 2002, 426).
especificamente con el centro y el sur la region de haber emprendido
del espacio continental frente a los un ataque narcoterrorista en
acercamientos de China, y se evoca al contra de los ciudadanos
largo aliento de la estrategia estadounidenses y su
estadounidense desde la visién de sus moralidad (Rivas 2002).
padres fundadores, hasta el siglo XXI.

2002 Estrategia Se orienta la construccion de una | El documento es bastante Militar: lo militar se unifica en la | Diplomacia: se orienté a | Fundamento Ideoldgico: | Acciones estratégicas: las Espacio: respecto al espacio el

y Nacional de llamada paz internacional a través de puntual, la amenaza es | figura de la Defensa, donde se partir de los atentados la perspectiva del acciones emprendidas fueron planteamiento seria la coordinaciéon de

2006 Seguridad la simbiosis entre las capacidades definida como el terrorismo, el diluyen los limites  entre del 11s, primero a la documento es la ofensiva, la  dilucion de fronteras los espacios planetarios, destaca la parte

militares, las  diplométicas, las
libertades de mercado y su realizacion
en los espacios, ademas de instituir la
democracia liberal, sus valores, la
soberania, asi como, garantizar la
independencia e integridad territorial

cual es multidimensional y
deslocalizado ya que puede
asediar desde el interior como
al exterior, todo se convierte
en una potencial e incesante
amenaza. Identifican la

instituciones de seguridad militar
y publica, en ese sentido todas
las instituciones son
responsables de la seguridad
militarizada internacional, “En un
mundo _donde la__amenaza

renovacion de todas las
dimensiones de la
seguridad

estadounidense en el
entendido de que
existieron huecos que

frente a un enemigo
incesante y no
convencional, para ello
habria que asumir los
valores y la moralidad
estadounidense como

nacionales, la homologacién
de los aspectos de seguridad a
los niveles institucionales y
juridicos internacionales y la
ampliacién de la estructura de
seguridad, lo que implicd, la

del espacio regional para enfrentar al
terrorismo internacional y al narcotréafico
en el hemisferio, plantean, "En el
hemisferio occidental hemos formado
coaliciones flexibles con paises que
comparten nuestras prioridades,




141

de cada uno de los Estados, la
asociacion entre naciones en términos
del liberalismo, la contencion militar,
econdmica, nuclear de adversarios y

potenciales enemigos en sentido
hegeménico  (Rodriguez ~ Morales
2015).

amenaza y vulnerabilidad, en
el interior-exterior 'y la
vulnerabilidad de todos los
espacios, fisicos y virtuales,
que facilitaron el ataque y sus
efectos, llamandoles &reas
criticas a las que habran de
poner  particular  atencién
(Bush 2002).

terrorista no respeta las fronteras
tradicionales, nuestra estrategia
para la seguridad nacional no
puede detenerse en nuestras
fronteras. Estados Unidos debe
seguir una agenda internacional
sostenida, firme y sistematica
para contrarrestar la amenaza
terrorista global y mejorar nuestra
seguridad nacional” (Red de
Seguridad y Defensa de América
Latina 2021).

permitieron los atentados
tuvieran esos efectos y
en segundo, que a partir
de la perspectiva
hemisférica se planteé la
necesidad de un
proyecto de seguridad

multidensional e
internacional, para
enfrentar la amenaza
internacional del
terrorismo.

internacionales,  “Estados
Unidos de América esta
luchando una guerra contra
terroristas  de  alcance
global. El enemigo no es un
solo régimen politico o
persona o religion o
ideologia. El enemigo es el
terrorismo, la  violencia
premeditada y motivada
politicamente” (Bush 2002,
11).

ampliacién de la
infraestructura de defensa
internacional, la cooperacion
técnica-tecnolégica, la
unificacion y mejora de la
respuesta  coordinada a
posibles ataques y la
actualizacion de los apartados
de seguridad en los tratados,
ademas de las leyes
internacionales  (Red  de
Seguridad y Defensa de
América Latina 2021). Como lo
sefialan en el documento,
"Nuestra prioridad sera la
primera en interrumpir 'y
destruir las organizaciones
terroristas de alcance global,
su liderazgo, comando,
comunicaciones, material de
soporte y finanzas" (Bush
2002, 12). Para el 2006 las
acciones contemplan “tres
niveles de COmpromiso:
prevenciéon y resoluciéon de
conflictos, intervencion en
conflictos 'y  posconflicto;
estabilizacion y
reconstrucciéon” (Bush 2006,
8).

particularmente México, Brasil,
Canad4,Chile 'y Colombia. Juntos
promoveremos un hemisferio
verdaderamente  democratico donde
nuestra  integracién  sustenta la
seguridad, la prosperidad, las
oportunidades,y la esperanza.
Trabajaremos con instituciones

regionales,como el proceso de Cumbres
de las Américas, la Organizacién de los
Estados Americanos (OEA) y el Ministerio
de Defensa de las Américas" (Bush 2002,
12). Finalmente en la estrategia de 2006
se alude a los casos especificos de la
subregion, "En Colombia, un aliado
democratico lucha contra los persistentes
ataques de terroristas = marxistas-
narcotraficantes. En  Venezuela, un
demagogo inundado de dinero del
petréleo esta socavando la democracia y
buscan desestabilizar la regién. En Cuba,
un dictador antinorteamericano contintia
oprimiendo a su pueblo y busca subvertir
la libertad en la region" (Bush 2006, 20).

2001,
2005

y
2015

Ley Patriota
de los
Estados
Unidos

La visién de la Ley Patriota fue la de
justificar juridicamente las acciones
consideradas necesarias para el
combate al terrorismo internacional y a
la recuperacién de los sentimientos
conservadores de la  sociedad
estadounidense, en el supuesto de
que la seguridad de cada individuo era
responsabilidad de cada uno en tanto
se integre a la Gran Naciéon y sea
guiada por el patriotismo, es la
estructura juridica que identifica al
terrorismo como el enemigo del
presente, que justifica las violaciones a
la vida publica y privada de los
ciudadanos estadounidenses y el
acceso a los datos de quienes utilizan

tecnologia y servicios
estadounidenses  (U.S  Congress
2021).

La amenaza principal seria el
terrorismo internacional y las
barreras para la investigaccion
y la movilizacion de los
cuerpos de seguridad (U.S
Congress 2021).

Militar: la perspectiva militar se
centra en la mejora de las
capacidades defensivas de la
nacién, Mejora de la Seguridad
Nacional contra el terrorismo, en
el apartado Segundo 104.
Solicitudes de asistencia militar
para hacer cumplir la ley en
situaciones de emergencia lo que
ha significado para la region la
presencia de militares activos
fuera del espacio legal que les
corresponde, ademas de la
colaboracién de cuerpos de
seguridad no regulares (U.S
Congress 2021), y en la
identificacion del terrorismo como
una amenaza no convencional y
multiimensional, para enfrentarla
habria que unificar las
capacidades internacionales bajo
la tutela estadounidense, a través
de la Cooperacion multilateral
contra terroristas (U.S Congress
2021).

Diplomacia: en cuanto a
lo diploméatico se centra
en la unificaciéon de la
perspectiva de seguridad
internacional a través de
relaciones bilaterales y
multilaterales u.s
Congress 2021).

Fundamento ideoldgico:
es la expresion juridica que
define  capacidades y
responsabilidades legales a
partir de lo publicado en la
Estrategia Nacional de
Seguridad propuesta por
Bush.

Acciones estratégicas: se
articulan en tres sentidos, el
primero, la actualizacién de las
dimensiones de la seguridad
nacional estadounidense,
partiendo de ello, articula la
ofensiva desde del hemisferio
hacia los espacios
internacionales y el acceso a
datos e informaciéon de los
espacios a partir de acuerdos
de cooperacién bilaterales y
multilaterales (U.S Congress
2021).

Espacio: la ley es enfética al considerar
el espacio nacional como punto de
partida, en un ejercicio de lo particular a
lo general, ese espacio nacional
considera al hemisferio que involucra al
Gran Caribe y Canada como parte de los
limites espaciales.

2010

2015

Estrategia
Nacional de
Seguridad

La vision de la Estrategia Obama
continué siendo la ofensiva y el

reforzamiento de los  valores
estadounidenses respecto a los
espacios planetarios y

particularmente, los del Gran Caribe a

Las amenazas serian, ‘la
gama completa de amenazas
y peligros para nuestras
comunidades (...) incluyen
terrorismo, desastres
naturales, grandes ataques

Militar: la estrategia dictada por
el presidente Obama significo la
continuidad con la de su
predecesor Bush, en algunos
apartados, como en el
incremento del gasto militar asi

Diplomacia: lo
diplomatico en la gestion

Obama  adquiri6  un
sentido fundamental,
ademas de tratar de

recuperar la solidez de la

Fundamento ideolégico:
la perspectiva de la
administracion Obama se
bas6 en la recuperacion del
sentimiento americano
como base de sus

Acciones estratégicas: las
acciones estratégicas de la
Estrategia Obama se refieren
a la Defensa, la Diplomacia, la
Economia y la Seguridad
Nacional (Obama 2010).

Espacio: es considerado en la estrategia
como el lugar en el que se despliega y se
lleva a cabo la tarea estratégica
estadounidense, "El mundo esta
conectado por espacios compartidos,
ciberespacio, aire y océanos que

través del uso de las relaciones cibernéticos y pandemias” como sus acciones Yy la | sociedad expresiones en todos los permiten el libre flujo de personas,
internacionales. (Obama 2010, 18). unificacion de una perspectiva estadounidense para espacios, "Nuestro enfoque bienes, servicios e ideas. Son las arterias
internacionalizada de la | expresarla de forma | comienza con el de la economia mundial y la sociedad
seguridad, "nuestra seguridad contundente en la | compromiso de construir civil' (Obama 2015, 12) En cuanto al Gran
puede ser desafiada dimensioén global, una base mas sélida para el Caribe es cefiido a la parte del Orden
directamente por los desarrollos respecto a la liderazgo estadounidense, Internacional que plantea la cooperacion
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en todo el mundo, en el océano,
y todas las acciones escrutadas
como nunca antes" (Obama
2010, 2). Frente a ello el aspecto
militar, “"sigue teniendo las
capacidades necesarias en toda
dimensién:  terrestre,  aéreo,
maritimo, espacial y cibernético.
Eso también incluye ayudar a
nuestros aliados y socios a
desarrollar la capacidad para
cumplir con sus
responsabilidades de contribuir a
la seguridad regional y global"
(Obama 2010, 22).

consolidacién de China 'y
Rusia y respecto a la

region. La diplomacia
encausaria las
relaciones

estadounidenses con el
Gran Caribe, "Nuestras
capacidades

diplométicas deben
modernizarse, asi como
la capacidad
expedicionaria civil
fortalecida, para
respaldar toda la
amplitud de nuestras
prioridades. Nuestra

inteligencia y seguridad
nacional deben
integrarse a las politicas

porque lo que suceda
dentro de nuestras fronteras
determinara nuestra fuerza
e influencia mas alla de
ellas. Esta verdad solo se
intensifica en un mundo
mayormente
interconectado, un mundo
en el que
prosperidad
indisolublemente ligada a la
prosperidad global, nuestra
seguridad" (Obama 2010,
7). Respecto al Gran Caribe
destacé el esfuerzo por el
viraje de las relaciones de
dominacién, del poder
militar al incremento de las
capacidades institucionales

regional y de la defensa militar del
hemisferio, para "promover un hemisferio
plenamente democratico" (Obama 2015,
27).

de seguridad nacional y | y diplométicas (Obama
las de nuestros aliados 'y | 2010).
socios" (Obama 2010, 4).

2017 Estrategia La visién de la Estrategia en la gestion El documento identifica como Militar: la cuestion militar se Diplomacia: la | Fundamento ideoldgico: | Acciones estratégicas: se Espacio: El planteamiento de la
Nacional de Trump destacé por una serie de amenaza principal el asimila como parte de los pilares, perspectiva diplomatica se refiere en esencia a la concentraron en el avance administracion Trump versa, "Estados
Seguridad anhelos y promesas enfocadas en terrorismo en Medio Oriente y | principalmente, en la Renovacién de Trump se refiere a la recuperacion de la espacial estadounidense Unidos debe mantener su liderazgo y

recuperar la grandeza las agrupaciones criminales de capacidades y las acciones imposiciéon de EU como grandeza estadounidense, respecto al Gran Caribe y al libertad de accién en el espacio.
estadounidense, en términos de los transnacionales, que en lo inmediatas, lo que signific, la | actor inicoy hegeménico | principalmente al revitalizar | mundo, ademas de atender el comunicaciones, redes financieras,
valores neoconservadores y | general se relacionan con el | modernizacion en términos de | en el contexto de la | la economia, las fuerzas | desarrollo tecnolégico y militar | militares y de sistemas de inteligencia, el

hegemaénicos, “una vision estratégica
para proteger a los estadounidenses,
preservando nuestra forma de vida,
promoviendo nuestra prosperidad,
preservando la paz a través de la
fuerza y el avance de la influencia
estadounidense en el mundo" (Trump
2017, 4).

narcotrafico y la amenaza a la
tutela internacional
estadounidense (Trump 2017).

letalidad y tecnologia, el
incremento de la cantidad de
personal militar activo, primero
como disuasion y durante el
conflicto como determinante para
vencer, ademés, se afiade la
mejora en la preparacién de los
efectivos, todo esta unidad seria
lo que han definido como la
fuerza de espectro completo
(Trump 2017).

competencia
intercapitalista.

armadas, la defensa de las
fronteras y la proteccién de
la soberania
estadounidense  en el
hemisferio (Trump 2017)
todo esto en el mas estricto
sentido neoconservador.

internacional, al avanzar en los
espacios a través de la
movilizaciéon e inversién de
recursos estadounidenses, la
transferencia tecnoldgica
financiera y el impulso a las
reformas de los paises que
constituyen el hemisferio de
seguridad estadounidense
(Trump 2017).

monitoreo del clima y la navegacién son
lo que integra (la idea) del dominio
espacial* (Trump 2017, 31). Respecto al
Gran Caribe son alusiones indirectas, y
en donde se le considera parte de su
vision geopolitica, asumido como parte
de la defensa y seguridad del hemisferio.

*Elaboracion propia con datos del anélisis documental y datos de la Tabla 3.3
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Conclusiones

El esfuerzo de esta investigacion se centré en recuperar al espacio como categoria
fundamental para el analisis sociol6gico como parte de la geopolitica critica, para evidenciar
los procesos de dominacion en terminos de la practica, asi como las formas de conocimiento
que se operan a partir de la geopolitica estadounidense, la cual en buena parte ha acomparfiado
tanto el desarrollo como las capacidades operativas de la etapa neoliberal del capitalismo en

una region particular, el Gran Caribe.

Al Gran Caribe lo hemos propuesto como espacio en términos dialécticos, a partir de un
ejercicio interdisciplinario y proponiendo que es menester trascender la I6gica utilitaria y
funcional diseminada por la geografia de la dominacién, la geopolitica imperial y, por
supuesto, de por una parte de las ciencias sociales y las relaciones internacionales. De modo
que sefalar las capacidades explicativas del espacio en el andlisis geopolitico permite
reconocer las multiples dimensiones que se articulan en él y que lo articulan a él. En ese
sentido, la disputa trasciende a una mera posicion estratégica para la afrenta y la competencia

intercapitalista, como lo intenta hacer ver la geopolitica imperial.

Una de las motivaciones para profundizar en la geopolitica estadounidense es la de sefialar
las diferencias respecto de su contraparte europea segun sus particularidades, y a partir de la
revision de sus préacticas, asi como de lo documental, ambas partes las hemos considerado
como expresiones de la filosofia de la gran nacién estadounidense, vigente desde sus padres

fundadores y con efectos globales en el presente siglo.

En ese sentido, la hipdtesis que motivo la investigacion fue que Estados Unidos habria
generado un proyecto de seguridad asentado en sus capacidades hegemonicas, el cual
mantiene diferencias y matices respecto a la zona del Gran Caribe; tal proyecto de seguridad
tendria una serie de capacidades y caracteristicas, las cuales funcionan y logran dinamizar la
relacion entre el Estado, la religiosidad, la moralidad, los valores y lo militar, para existir en
esta etapa neoliberal del capitalismo. En el desarrollo de la investigacion se problematiz6
este proceso, lo que derivo en el hallazgo de elementos particulares que han permitido afirmar

y negar algunas partes de esta primera aproximacion.
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Particularizamos afirmando que la relacidn estadounidense con el Gran Caribe trasciende a
la naturalidad de una proximidad fisica-geografica, pues la investigacion y el anélisis
documental realizado nos ha permitido rastrear y ubicar la existencia de una estrategia de
larga data con caracteristicas particulares y efectos definidos, la cual se articula a partir de la
vision, valores, intereses y objetivos, la cual hemos enunciado como estrategia de seguridad

estadounidense en el Gran Caribe.

En cuanto al espacio, la parte tedrica orientd al rescate de la categoria espacio como punto
de partida para realizar un analisis que se diferenciara de las nociones que persisten respecto
al tema, lo siguiente fue la critica a las disciplinas artifices del engafio y enmascaramiento
de los saberes, las practicas y de la estrategia estadounidense en los espacios. Ademas, hemos
caracterizado al Gran Caribe como un espacio resultado de la relacion dialéctica entre sujeto

y estructura.

Asi, la recuperacion de la categoria espacio a partir de la interdisciplina, favorece al enfoque
socioldgico que se suma a los planteamientos de la geopolitica critica, ello para sefialar las
capacidades y las implicaciones de la geopolitica imperial, lo que ha resultado sumamente
efectivo al facilitar lo que hemos enunciado como el desmantelamiento del enfoque
disciplinar generalizado, tanto en las ciencias sociales como en la geografia, que propone de
forma consecuente e intencionada asimilar una disciplina estratégica estadounidense y sus

practicas como una disciplina neutral.

De modo que el espacio supone el punto de partida para la teorizacion de la geopolitica a
partir del analisis socioldgico; el espacio como categoria permite trabajar junto a la
geopolitica critica para evidenciar las relaciones que confluyen en un espacio determinado,
ello para intentar contrarrestar los efectos sociales y académicos de la estrategia

estadounidense.

En cuanto a la geopolitica, exponemos que si bien fue estigmatizada después de la Segunda
Guerra Mundial ello no impidio su desarrollo como disciplina funcional, la evidencia de ello
es que la geopolitica es considerada como una parte del desarrollo del Estado nacional, lo

cual se reforzo en la etapa neoliberal de la modernidad capitalista.
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Esto nos lleva a plantear que existe una diferencia entre la geopolitica europea y la
estadounidense particularmente en sus valores, caracteristicas y objetivos, lo cual es el punto
de partida para evidenciar la existencia de una estrategia estadounidense particular respecto
al Gran Caribe. A partir de ello, asi como de la propuesta metodoldgica, hemos intentado
responder a la pregunta central de la investigacion ¢;existe una estrategia de seguridad
estadounidense respecto al Gran Caribe en el siglo XXI y cuales son los elementos que

confirman o niegan su existencia?

Tal respuesta radica en los hallazgos que identifican a partir de la evidencia una serie de
caracteristicas que componen a la estrategia de seguridad estadounidense como proceso de
largo aliento, el cual se sustenta en la vision, los valores y objetivos estadounidenses y la cual
se despliega en el Gran Caribea través de una practica geopolitica instrumentalizada, lo que
trasciende los limites de la geopolitica imperial y afecta de forma directa a la mayoria de las
dimensiones de la vida humana, lo que seria una de las particularidades puntuales de la

estrategia de seguridad estadounidense.

Al respecto, hemos advertido que en los documentos no es explicito el uso de la categoria
Gran Caribe como dimensién subregional, pero si se alude a ella a través de los paises que le
conforman, ademas que jamas ha existido un abandono por la via de la practica del espacio
grancaribe, es decir en el Gran Caribe existe una préactica estratégica constante que utiliza a
la geopolitica para intervenir en las dimensiones de la vida material tanto como sea posible

y con referencia a la seguridad estadounidense.

En cuanto al aporte metodoldgico, radica en la posibilidad de la respuesta a la pregunta de
investigacion a partir del desarrollo de la parte tedrica y de los elementos empiricos, como
los hallazgos del andlisis documental, asi como su sistematizacion a partir de la elaboracion

de una matriz de consistencia cualitativa.

En cuanto a los aportes secundarios del trabajo, a partir del analisis documental y su
sistematizacion pretendemos facilitar el acercamiento riguroso y actualizado a la
documentacion estadounidense para futuras consultas e investigaciones; con ello nos hemos
propuesto hacer asequible una parte del contenido especializado, no necesariamente con fines

académicos, pues consideramos que conocer la existencia de la estrategia de seguridad
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estadounidense respecto al Gran Caribe abona a la comprensién lGcida de muchos de los
procesos pasados y presentes, asi como de las disputas y la importancia vital de las defensas

y las resistencias.

Mencionamos algunas de las disputas y resistencias, la de los indigenas Ngobe-Buglé en
Panama contra la imposicion de hidroeléctricas y desarrollos mineros desde 2018, otro
ejemplo es de 2018 a 2020 la del Yoro en Honduras contra el despojo de la tierra (Echart
Mufioz y Villarreal Villamar 2018) ademas, retomamos otro tipo de defensas, las que se
expresan en la simbiosis de la organizacion pupular y las instituciones del Estado como el
caso de Venezuela en 2019 frente al despliegue de tropas estadounidenses y de la realizacion
de ejercicios militares junto con Colombia en la frontera o la resistencia al imperialismo
cultural por parte de Cuba, un asedio que se ha recrudecido en los Gltimos afios y en el cual
se involucra nuevamente esa simbidsis, estos son pocos ejemplos de las persistentes disputas

y resistencias que son parte del espacio grancaribefio de cara a un futuro indeterminado.

Respecto a la continuidad de la investigacion, en términos prospectivos considero importante
que la categoria espacio sea parte fundamental del desarrollo de las investigaciones de la
geopolitica critica, y que a partir de ella sea posible desarrollar la reflexién en al menos tres
dimensiones, la primera, sefialar y profundizar en otras estrategias existentes como la
propuesta china o rusa las cuales albergan una importante relacion con el Gran Caribe,
particularizando, China y su cercania con Cuba o Centroamérica y en el caso de Rusia su
relacion con Venezuela, lo que es fundamental retomar en el anélisis de la vigente disputa y
competencia intercapitalista con todo lo que ella significa, considerando ademas, que ambos

casos implican un proceso asimétrico motivado por necesidades e intereses definidos.

La segunda radica en colocar el acento en las interacciones estratégicas al interior del espacio
grancariberfio; es evidente el resquebrajamiento de las relaciones entre los paises que integran
la region y lo que es més evidente es que son paises muy puntuales los que han priorizado
las relaciones geopoliticas con ciertas potencias, lo que al interior del espacio ha reforzado
la resonancia del imperialismo y la colonialidad, expresado en el recrudecimiento de las

asimetrias.
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La tercera seria abonar a la superacion de los limites de la perspectiva critica a partir del
desarrollo de la llamada geopolitica negativa la cual radica en el desmantelamiento de las
aproximaciones, los saberes y las practicas generadas a partir de la geopolitica que deviene
de la corriente del realismo politico, a la vez que plantean una practica geopolitica consciente
y que desde ese caracter alternativo abone a la articulacién de los procesos emancipatorios,

particularmente en la region grancaribefia.
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