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Las dindamicas culturales diferenciadas entre Rusia y las ex Republicas
Socialistas Soviéticas para la salvaguarda de su seguridad regional en el
siglo XXI: el caso de Bielorrusia, Ucrania y Uzbekistan.

Introduccion

Por medio de la cultura, las sociedades establecen relaciones identitarias entre quienes
comparten valores, simbolos, lenguas, tradiciones, cosmovisiones, etc. A partir de ella se
permite entender el pensamiento y actuar de las poblaciones que pertenecen a
determinado grupo. En otras palabras, se entiende que la cultura “se compone de un
intrincado conjunto de sistemas de percepcidon y accién basados en la continua

retroalimentacidn entre los sujetos y su contexto social”?.

En este sentido, estudiar la cultura como base y guia de la sociedad para relacionarse entre
si, y con otras, es fundamental para entender el orden simbélico que configura a la sociedad
y que, generalmente, surge de una relacidon de intercambio cultural con otros pueblos a
través de la historia. Es decir, no puede hablarse de una cultura totalmente pura y estatica,
pues se trata de una construccidn histérica y de un proceso de socializacidon de saberes,
simbolos y costumbres entre diversas comunidades que en algin punto de la historia
convergieron en un mismo territorio o que simplemente mediante relaciones sociales (ya
sean econdmicas, comerciales o de otra indole) llegaron a coincidir e intercambiar

conocimientos, saberes, costumbres, etc.

La cultura resulta ser entonces un factor sumamente complejo pero vital para entender las
relaciones de poder que se generan entre pueblos de determinadas potencias por sobre
otros menos favorecidos en diferentes ambitos, ya sean politicos, militares, econdmicos o
comerciales; haciendo uso de su predominancia en diversas dreas implantando su culturay

asi garantizando mayor control de los sujetos dominados.

1 Hugo José Sudrez, (coord.); El sentido y método, sociologia de la cultura y andlisis de contenido. México, El
Colegio de Michoacan, UNAM, 2008, p. 39.



En este sentido, Rusia no ha sido la excepcidn, pues con el paso del tiempo ha expandido su
influencia en la regién euroasiatica durante diferentes etapas histéricas y en esencia ha
intentado influir en naciones y pueblos mediante el uso de sus valores, lengua, creencias e
identidad para lograr su seguridad interna y externa: en esa expansién algunos pueblos han
aceptado la cultura rusa, mientras que otros se han resistido de diferentes formas y cuanto

les ha sido posible.

Sociedades que hoy constituyen los paises de Asia Central, el Cducaso y Europa del Este han
sido influenciadas por dicha cultura dominante a partir de diversos encuentros, invasiones,
intercambios comerciales, tratados y organizaciones. Rusia se ha encargado de construir
una relacién cultural e identitaria (en diferentes medidas) con dichos paises a lo largo de la
historia con la finalidad de asegurar su zona de influencia ante amenazas externas. De esta
manera, Kazajstan, Kirguistan, Uzbekistan, Tayikistan, Turkmenistan, Azerbaiyan, Armenia,
Georgia, Ucrania, Bielorrusia y los paises Balticos se han convertido en posiciones

fundamentales para la seguridad regional de Rusia.

Las ex republicas socialistas soviéticas fueron sometidas a las normas, usos y costumbres
rusas en el periodo soviético, mismo que les ordenaba acatar ciertos estandares de
comportamiento y pensamiento de acuerdo a su proyecto de unidn. Sin embargo, muchas
de las distinciones étnicas tuvieron que ver en el fracaso del proyecto permanente soviético,
trayendo desde dentro inconformidades que terminaron por explotar en un punto de crisis
politica y econdmica. Asi que muchas de estas identidades sometidas al proyecto
homogeneizador constituyen sus propias resistencias y, en sentido natural, una vez disuelta

Unidn Soviética, los nuevos Estados buscaron su alejamiento de Rusia, pues se tiene que:

Las identidades socioculturales, al verse inmersas en este gran proceso de homologacion,
no tuvieron mas remedio que constituirse en resistencia a este proceso, manteniendo sus
instituciones culturales propias, asi también tuvieron que apropiarse de esta

subterritorializacion del Estado para conservar de alguna manera su forma de vida dentro



de la nueva administracion estatal, quedando presa a las decisiones de las élites que

gobernaban la nueva entidad geografica’.

Con la llegada del siglo XXI, el gobierno de Putin ha tenido clara la importancia que tienen
estas naciones para su proyecto nacional y su seguridad regional. Para ello, ha tratado de
aprovechar su pasado histérico-cultural para asegurar dichos territorios y cerrar el paso a
cualquier tipo de amenaza externa. Si bien es cierto que para el aseguramiento de la zona,
Rusia ha hecho uso de diversos tratados y acuerdos, es importante destacar que la
aceptaciéon social que pueda o no existir dentro de las sociedades de los Estados es
fundamental para entender el posible acercamiento con Rusia. Pues “en la regién
euroasidtica se unen ahora fendmenos transnacionales que superan el marco
estatocéntrico: los flujos migratorios, las relaciones culturales, la memoria del pasado o la

interdependencia econdmica entre sociedades, por citar solamente algunos”3.

También es importante diferenciar que pese a haber tenido un pasado comun durante el
siglo XX, las ex republicas tomaron caminos distintos después de la implosion de la Unién
Soviética. Es por ello que en la presente investigacion se harda uso de tres casos
emblematicos que muestren el tipo de relaciones que ha mantenido la Federacién Rusa con

ellas luego de la desintegracién de la Unidn Soviética y una vez iniciado el siglo XXI.

El primer caso emblematico es Bielorrusia, que historicamente ha mantenido relaciones
culturales estrechas con Moscu y que actualmente, bajo el gobierno de Aleksandr

Ill

Lukashenko, ha fomentado la pertenencia de su nacién al “mundo ruso”, es decir, “ha
llegado al punto de relegar el idioma y la cultura bielorrusos y ha alabado la relacién de
‘hermandad’ con Rusia. Incluso el 65% de los bielorrusos preferiria vivir en una unién con

Rusia; aunque, y esto es importante mencionar, no como miembros de un mismo Estado”.

2 Federico José Saracho Lopez; Sobre el espacio de la identidad. La fabricacién de la nacidn y la geopolitica de
su contradiccion. Monosilabo, FFyL, UNAM, México, 2019, p. 60.

3 Ruth Ferrero y Javier Morales; “Nuevos vy viejos retos de seguridad en el espacio postsoviético”en Revista de
Estudios en Seguridad Internacional, Vol. 4, No. 2, 2018, p. 2.

4 Arkady Moshes; “éPuede Bielorrusia mantener un equilibrio real entre Rusia y Occidente?”en Andlisis
Geurasia, num. 2, Grupo de Estudios de Europa y Eurasia, 28 de febrero, 2017, p. 3.



Ademas de considerar que los idiomas oficiales son el bielorruso y, desde 1995, también el

ruso, el cual es el idioma mas usado sobre todo en las ciudades®.

El segundo caso es Ucrania, la cual aglutina dentro de su poblacién una mayoria étnica
ucraniana y su Unico idioma oficial, hablado mayormente en la parte occidental y central
del pais, es el ucraniano. Sin embargo, el idioma ruso es ampliamente usado, sobre todo en
las ciudades y provincias del este y sur en donde se localiza gran parte de la poblacién rusa
del pais. Su religiéon predominante es el cristianismo ortodoxo, del cual obtuvo el titulo de
iglesia auténoma e independiente del patriarcado de Moscu reconocido a partir de 2018,
proclamandose iglesia autocéfala con el fin de cortar los mayores lazos ideoldgicos-

religiosos con la iglesia ortodoxa rusa.

Es un caso emblematico debido a la division cultural e identitaria existente dentro del
territorio, pues por una parte se encuentra la mayoria étnica ucraniana a favor de alejarse
lo mas posible de Rusia y acercarse mas a occidente, y la segunda representada por su
poblacién de ascendencia rusa y que ven en Moscu mayores identificaciones culturales. Sin
embargo, desde la crisis de Ucrania del 2014, las tensiones entre ambos paises
incrementaron y desde entonces la defensa de la identidad ucraniana ha sido clave para

entender las dindmicas culturales actuales.

El tercer y ultimo caso es el de Uzbekistan, pais de Asia Central que con el paso de los siglos
ha tenido multiples acercamientos hacia Rusia y que durante el periodo soviético se le
delimitaron fronteras y se prohibieron muchas de sus expresiones religiosas que en su
mayoria estan representadas por el Islam (aproximadamente un 80% de su poblacién la
practica). Los idiomas oficiales son el uzbeko y, en la regiéon auténoma de Karakapakstan, el
karalpako. El ruso es hablado por mas de un millon de sus habitantes®, pero al
independizarse de la Unidn Soviética, se prohibié su uso. Esto significd un grave problema

para la poblacién que durante mds de 70 afios vivid con él. La republica uzbeka tiene gran

> Oficina de Informacién Diplomatica; “Bielorrusia. Republica de Bielorrusia”. Oficina de Informacion
Diplomatica del Ministerio de Asuntos Exteriores, Unién Europea y Cooperacién, Espafia, p. 1.
6 Oficina de Informacién Diplomatica; “Uzbekistdn. Republica de Uzbequistdn”. Oficina de Informacidn
Diplomatica del Ministerio de Asuntos Exteriores, Unién Europea y Cooperacion, Espafia, p. 1



relevancia debido a la diferencia cultural e identitaria que tiene con respecto a Rusia, y que
a partir de su independencia el nuevo gobierno impulsaria un fuerte nacionalismo y un
sentimiento cultural anti-ruso. No obstante, el alejamiento no ha logrado ser total debido a
que la economia de Uzbekistdn depende de Rusia, asi como de su infraestructura

energética.

En esta investigacion se pretendera estudiar el rol fundamental de las culturas e identidades
para la articulacién de la regién euroasidtica dominada por Rusia, asi como la manera en
que los pueblos y naciones han sido insertadas en dicha dindmica y la forma en que han
respondido al proyecto ruso; ya sea favorablemente o no, encontrando en sus identidades
propias las herramientas para resistir y buscar los medios de relacionarse y sujetizarse de

manera independiente.

Por tanto, el presente tema es importante para las ciencias sociales debido a que el estudio
de la cultura es fundamental para entender la manera en que se desenvuelve la sociedad.
Ademas de que se ha prestado demasiada atencién al estudio del Estado-Nacién como en
su forma homogénea y universal tanto en sus ambitos juridicos, politicos o econdmicos y
poco se habla de la relevancia que tienen los pueblos a través de sus culturas e identidades
tanto para fines de dominacidon como para la resistencia. Es entonces que para el estudio
especifico de esta problematica, es vital analizar la manera en que Rusia ha mantenido
distintas estrategias para la salvaguarda de su seguridad regional a partir de la diversidad

cultural existente en las ex republicas socialistas.

En el caso de Relaciones Internacionales, la relevancia del tema toma fuerza debido a la
necesidad de analizar el contexto global actual sumamente complejo, en el que existen
diversos actores estatales y no estatales, asi como factores que influyen en el
desenvolvimiento de las dindmicas globales. Hablar de Rusia es imprescindible para
entender muchas de las coyunturas actuales pero ademas entender sus dinamicas desde el
ambito identitario y cultural mas alla del Estado-Nacidn es imprescindible para reconocer
la importancia del espacio que se funda y el tipo de poder que se ejerce sobre la region que,

ademas juega un papel geopolitico esencial para Rusia y las ex republicas.



Asimismo la importancia para México, radica en que los procesos de etnofagia no quedan
tan alejados de nuestra realidad, es decir, la predominancia de una cultura sobre otra con
fines de influencia y dominio es una realidad en nuestro contexto. Ademas, es importante
crear estudios desde México analizando la relacion rusa con las ex republicas y asi tener
mayor conocimiento de la regién. De tal modo que urge generar investigacién en torno a
ello y conocer los espacios culturales que se producen y que influyen en la constitucion de

un pueblo, un Estado e incluso una regién.

Por todo lo anterior, la pregunta central de esta investigacion serd entender qué papel
juegan las dindmicas culturales diferenciadas entre las ex republicas socialistas soviéticas y
Rusia para un posible acercamiento o alejamiento en dicho ambito; ademads, se indagara
sobre la relevancia que tiene la cultura e identidad de un pueblo para su desenvolvimiento;
el papel de la cultura rusa en la influencia y dominacidon que ha ejercido sobre las ex
republicas socialistas soviéticas; cémo se han configurado las identidades de las ex
republicas como forma de resistencia o aceptacién ante la cultura rusa; cudl es la
importancia de las ex republicas socialistas para Rusia; cudles son las dinamicas culturales
actuales entre Rusia y Bielorrusia, Ucrania y Uzbekistan, respectivamente, entre otras

cuestiones.

Por otro lado, la hipdtesis que buscard comprobar esta investigacion alude que entre Rusia
y las ex republicas socialistas las dindmicas culturales se han dado de manera diferenciada
debido al proyecto expansionista ruso, en el cual, culturas similares han sido favorecidas a
lo largo de la historia y, por lo tanto, muestran mayor aceptacion cultural de la potencia
euroasidtica; contrario a otras que al tener mayores diferencias, en el pasado se les impidid
desarrollar de manera independiente su cultura y se les implantaron valores culturales
rusos, mismos que al haber sido impuestos generaron con el tiempo la configuracién de
resistencias o rechazo y que ahora significan un reto para Rusia debido a la cercania

geografica entre siy la importancia geopolitica de la regidn.

Considerando lo anterior, el objetivo central sera investigar los tipos de dindmicas culturales

entre Rusia y las ex republicas socialistas, tomando como casos emblematicos a Bielorrusia,



Ucrania y Uzbekistdn, asi como el grado de aceptacién, dependencia o rechazo que las

sociedades de cada Estado presentan ante el proyecto regional ruso.

Mientras los objetivos particulares seran: 1) Analizar el papel de la cultura e identidad en el
desenvolvimiento de un pueblo y sus relaciones con otro, asi como la produccién espacial
de la cultura para articular consenso o resistencia con respecto a un sujeto externo; 2)
Exponer un breve repaso histérico de las relaciones culturales entre Rusia y las ex republicas
socialistas desde el periodo del Imperio Zarista hasta la implosion de Unidn Soviética y la
busqueda de independencia y nacionalismo en los nuevos Estados independientes post
soviéticos; 3) Identificar las dinamicas culturales diferenciadas entre Rusia con respecto a
las ex republicas socialistas de Bielorrusia, Ucrania y Uzbekistan y asimismo analizar la
posibilidad del aseguramiento regional ruso pese a la diversidad cultural e identitaria en la

region euroasiatica.

De tal modo que esta investigacidon estara dividida en tres capitulos subdivididos en
diferentes apartados. El primero de ellos titulado “Cultura e Identidad en Rusia y las ex
republicas” en el que se pretendera hacer un estudio tedrico sobre los conceptos de cultura
e identidad, asi como la produccién espacial de la cultura y la manera en que dentro de ésta
se producen resistencias identitarias aun dentro de una construccidon dominante de Estado-
Nacién como forma de homologacidn social.

El segundo capitulo sera mas bien un repaso histdrico de la relacién cultural rusa con las ex
republicas socialistas, es decir, desde el Imperio hasta la Federacidn; partiendo asi desde el
periodo zarista con la expansion territorial rusa, el nacimiento de la Rus de Kiev, Moscovia,
el nacimiento y caida de la Dinastia Rurik hasta la llegada de la Romanov con sus respectivas
politicas modernizantes hasta la caida del zarismo con la victoria de la Revolucién Rusa de
1917 y la posterior formacién de la URSS; los logros y conflictos surgidos durante este
periodo con el liderazgo de cada uno de los principales Secretarios Generales hasta su
implosion en 1991.

En este sentido, el tercer capitulo abordara desde la independencia de las ex republicas

socialistas soviéticas y especificamente desde que Vladimir Putin toma la presidencia de



Rusia y la manera en la que lleva a cabo la politica exterior del pais hacia las ex republicas y
el resto de la comunidad internacional. Asimismo, es en este capitulo en el que se abordaran
los casos de estudio de las dindmicas culturales entre Rusia y la ex republica socialista
soviética de Bielorrusia, Ucrania y Uzbekistan, respectivamente; para después dar un repaso

general a los desafios para Rusia en la seguridad regional euroasiatica.



1. Cultura e identidad en Rusia y las ex republicas.

Acercaron el carruaje del Zar (...) Al cabo de hora y media
llegaban a Petersburgo. Ibrahim miraba con curiosidad

la capital recién nacida, que se levantaba sobre los pantanos
por capricho de la autocracia. Diques descubiertos,

canales sin malecdn, puentes de madera por doquier
mostraban la reciente victoria de la voluntad humana

sobre la resistencia de las fuerzas naturales. Las casas parecian
construidas con  prisas. La ciudad nada tenia de magnifico,
salvo el Neva que todavia no estaba embellecido

con el marco de granito, pero si cubierto ya

de barcos militares y mercantes.

- Alexander S. Pushkin, El negro de Pedro el Grande, 1827.

1.1. Los conceptos de cultura e identidad

El concepto de cultura es tan amplio como los elementos que la constituyen y son multiples
los autores que a lo largo de la historia se han dedicado a hablar de él, definirlo, explicarlo
y mostrar sus caracteristicas principales. Sin embargo, hay un concepto clave que tiene que
considerarse permanentemente por su estrecha e indisociable relacidén con la cultura: y éste

es el de la identidad.

La necesidad de hablar de identidad se ha acrecentado en estudios de ciencias sociales
sobre todo a partir del interés por entender los conflictos de todo tipo y que generalmente
proceden de situaciones culturales estrechamente ligadas a la implementacion de los
Estados Modernos impulsados desde la Paz de Westfalia de 1648 en Europa y que con ello,
han salido a la luz las repercusiones que han traido a las sociedades que poseen
diferenciaciones culturales-identitarias con respecto a otros, pero que han sido encasillados
en un mismo marco politico, juridico y econdmico que pareciera que aquellos rasgos
culturales que los distinguen dejan de cobrar relevancia para los proyectos

homogeneizadores.

En términos estrictos, ambos conceptos, tanto el de la cultura como la identidad, no
pueden ser nunca vistos de manera independiente, ya sea en estudios antropoldgicos,
socioldgicos y, por supuesto, de relaciones internacionales. Por ello hay que considerar que

la identidad juega un papel importante y trascendental para la configuracion de los sujetos



y sus relaciones, pues marca la pauta que los diferencia de sus iguales y los “otros”, pero
todo ello a partir de los rasgos culturales que comparten o no de dicha sociedad. Entonces,
“laidentidad no es mds que el lado subjetivo de la cultura, la cultura interiorizada en forma

especifica, distintiva y contrastiva por los actores sociales en relacién con otros actores”’.

Para entender de mejor manera cada uno de los conceptos, habra que iniciar en primera
instancia con lo que entenderemos por cultura. Tal concepto ha sido estudiado desde
muchas perspectivas, autores y métodos en el transcurso de los anos, sin embargo, puede
ser rescatado a grandes rasgos como el conjunto de pautas, comportamientos, simbolos y
creencias que representan a una sociedad en particular y que se encuentran en continuo
movimiento y evolucion de acuerdo a las relaciones internas del grupo social y con otros

grupos externos.

El término cultura, data de la antigua Romay es proveniente de la palabra en griego paideia,
que significa “crianza de los nifnos”, entendida como el cultivo de la humanitas, ello como
la relacidon entre las comunidades grecorromanas con respecto a los dioses, luego haciendo
referencia a las costumbres, saberes y artes creadas en el mundo y, posteriormente, como

parte del espiritu del ser humano en un entendimiento metafisico?.

Bajo este entendido, como forma de homologar el concepto, los organismos
internacionales han establecido ciertas definiciones de cultura, para lo cual, vale la pena
rescatar la que ha expresado la Organizacion de las Naciones Unidas para la Educacidn, la
Ciencia y la Cultura (UNESCO, por sus siglas en inglés) para dar tintes de lo que se estd
entendiendo de manera oficial e institucional por cultura a nivel internacional, asi como las
acciones acordadas desde organizaciones, foros y demas; y que parten desde un mismo

concepto base. Dicha definicién expresa que:

La cultura puede considerarse actualmente como el conjunto de los rasgos distintivos,

espirituales y materiales, intelectuales y afectivos que caracterizan a una sociedad o un

7 Gilberto Giménez; “La cultura como identidad y la identidad como cultura”. Conferencia presentada en el
Instituto de Investigaciones Sociales de la UNAM, México, 2012, p.1.
8 UNAM; Teoria del conocimiento. Facultad de Contabilidad y Administracion, UNAM, México, 2012, p. 15.
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grupo social. Ella engloba, ademas de las artes y las letras, los modos de vida, los derechos
fundamentales al ser humano, los sistemas de valores, las tradiciones y las creencias y que
la cultura da al hombre la capacidad de reflexionar sobre si mismo. Es ella la que hace de
nosotros seres especificamente humanos, racionales, criticos y éticamente comprometidos.
A través de ella discernimos los valores y efectuamos opciones. A través de ella el hombre
se expresa, toma conciencia de si mismo, se reconoce como un proyecto inacabado, pone
en cuestion sus propias realizaciones, busca incansablemente nuevas significaciones, y crea

obras que lo trascienden®.

Si bien, esta definicidn es bastante amplia, es necesario hacer algunos matices para dejar
mas claro el concepto y asi partir de un entendimiento mas critico al respecto. Si bien es
cierto que se trata de una definicion ampliamente trabajada y que se hizo uso de
innumerables especialistas para dar el mejor resultado, también hay que sefialar que se
trata de una organizacién basada en relaciones desiguales de poder y que histéricamente

ha relegado la palabra a pueblos con saberes distintos a los ya establecidos.

Ademads, Immanuel Wallerstein habla de este concepto a partir de tres niveles de
comprension: el primero de ellos hace referencia a una serie de factores generales que
caracterizan a los sujetos, es decir, un caracter universal de la humanidad; el segundo
refiere a las percepciones que identifican a un sujeto con otro grupo social con el cual
comparte diversos cddigos, ideologias o saberes; y finalmente, un tercero que reconoce la
idiosincrasia personal del sujeto como individuo. Por lo que, “cuando hablamos de rasgos
gue no son ni universales ni idiosincrasicos, empleamos a menudo el término cultura para

describir el conjunto de dichos rasgos, comportamientos o creencias”?

Para ello, hay que sefialar también que este concepto no puede ser considerado totalmente
abarcador o que cualquier expresidn, accién o relacidn puede ser considerada cultural, pues
se necesita de algo mas formal, legitimado por el grupo y duradero entre generaciones para

poder ser entendido como parte de la cultura del colectivo. No obstante, tampoco se trata

9 UNESCO; Lineas generales: definicion de cultura [en linea] UNESCO, 1982.
10 Immanuel Wallerstein; Geopolitica y geocultura. Ensayos sobre el moderno sistema mundial. Editorial Kairds,
Barcelona, 2007, p. 219
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de un hecho permanente e inmodificable, pues a partir de los intercambios entre diversos
grupos sociales, pueden afadirse, modificarse o eliminarse simbologias y comportamientos
propios de las culturas, creando poco a poco cambios que puedan permanecer a través del

tiempo. Para ello, Gilberto Giménez expresa que:

La cultura no debe entenderse nunca como un repertorio homogéneo, estdtico e
inmodificable de significados. Por el contrario, puede tener a la vez “zonas de estabilidad y
persistencia” y “zonas de movilidad” y cambio. Algunos de sus sectores pueden estar
sometidos a fuerzas centripetas que le confieran mayor solidez, vigor y vitalidad, mientras
gue otros sectores pueden obedecer a tendencias centrifugas que los tornan, por ejemplo,
mds cambiantes y poco estables en las personas, inmotivados, contextualmente limitados y

muy poco compartidos por la gente dentro de una sociedad'®.

Los simbolos que se incorporan a la cultura son ejercidos y reconocidos por los sujetos que
los llevan a cabo y que, a su vez, comienzan con el desarrollo de un comportamiento a partir
de ellos, reproduciéndolos entre los demds miembros y afadiendo otros tantos a lo largo
del tiempo. Es por ello que no es sencillo hablar de este concepto, pues es complejo y esta
repleto de matices: es relativamente estatico pero se encuentra en constante movimiento,
es colectivo pero involucra a sujetos individuales, funciona como moldeador social pero
también es flexible dependiendo sus relaciones con otros. Asi, la cultura forma parte de los
sujetos y los sujetos forman parte de la misma, en una territorialidad y durante un tiempo

determinado.

Entonces, la cultura esta constituida por las formas adquiridas de comportamiento, asi
como las formas de pensar y relacionarse, “que ponen de manifiesto juicios de valor sobre
las condiciones de la vida, que un grupo humano de tradicion comuin transmite mediante
procedimientos simbdlicos (lenguaje, mito, saber) de generacién en generaciéon”*?. En otras

palabras, se trata de un proceso sociocultural que involucra saberes, lengua y vida que

1 Gilberto Giménez, Op. Cit., p. 3.
12 Bolivar Echeverria; Definicidn de la cultura. Fondo de Cultura Econémica, México, 2010, p. 33.
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ademas permite la continua retroalimentacion con diversos grupos sociales y asi perpetuar

el continuo movimiento y evoluciéon de la cultura. Es decir:

Distinciones étnicas categoriales no dependen de una ausencia de movilidad, contacto e
informacién; antes bien, implican procesos sociales de exclusion e incorporacion por los
cuales son conservadas categorias discretas a pesar de los cambios de participacion y
afiliacion en el curso de las historias individuales. [...] Las distinciones étnicas no dependen
de una ausencia de interaccidn y aceptacion sociales; por el contrario, generalmente son el

fundamento mismo sobre el cual estadn construidos los sistemas sociales que las contienen®3,

Y aunque normalmente las identidades y grupos sociales no son considerados para la
produccién de fronteras politicas, lo cierto es que si se trata de agentes y sujetos
fundamentales para la produccion de un espacio y nacién especifica, que bien pueden ser
el factor clave para la homologacidn sociocultural o para el reconocimiento de la diversidad.
Aunque generalmente la produccién de una (Unica) identidad y cultura nacional proviene
de una decision politica de élite, también se trata de un proceso lento y antropoldgico que

nace con la aceptacion social de ciertos valores, estandares e imposiciones culturales!4,

Ademas, vale la pena sefialar que hay diversos escenarios modernos sobre los que es
presentada la cultura. Pues dentro de la critica al Estado-Nacién moderno y los valores que
se enraizan a ello, se encuentran las significaciones y el sentido que se le da a la cultura con
fines instrumentales y/o de dominacion; o bien, que se ha llevado a tal punto el concepto
gue pareciera que cualquier accidon por minima que ésta sea, se considere como un aspecto
cultural; o por otra parte, se ha llegado a culpabilizar a pueblos en conflictos (politicos)

sefialando sus rasgos culturales y/o identitarios como motivos del problema.

En adicién, dentro de dichos escenarios en los que es entendida la cultura se encuentran:

BFredrik Barth; Los grupos étnicos y sus fronteras. Fondo de Cultura Econdmica, 1976, México, p. 10.

14 Tomke Lask; “Construccién de la identidad nacional. Sistemogénesis de la frontera franco-alemana” en
Alejandro Grimson (compilador); Fronteras nacionales e identidades, Ediciones CICCUS, La Crujia, Argentina,
2000, p. 50.
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a) Cultura (naturaleza): se entiende como aquello natural, perteneciente al mundo
animal y dotado de espiritualidad.

b) Culturas (civilizaciones): entendidas como las agrupaciones humanas primitivas y
pertenecientes a etnias no tan desarrolladas como las sociedades industrializadas.
Tiene un enfoque jerarquizador y peyorativo al diferenciar la diversidad de los
pueblos como un choque con la modernidad.

c) Cultura (culturas): engloba todo lo referente al ser humano, sin hacer
diferenciaciones histdricas, geograficas o de cualquier otro tipo. Universaliza y
homogeneiza las particularidades volviéndolas invisibles.

d) Cultura (culturas o patrones de comportamiento): refiere a las acciones, tradiciones,
costumbres, rituales e instituciones permanentes; sin embargo, también hace
referencia a los comportamientos pasajeros, temporales o banales que surgen a
partir de un contexto social determinado, ya sea la “cultura ambientalista”, “de la
musica”, “del uso del automovil”, “de lectura”, entre otras.

e) Cultura (mentalidad): se caracteriza por hacer hincapié en el caracter o situacion
psicoldgica de las personas. Puede expresarse como la representacion simbdélica de
un grupo identificado a partir de la edad, la clase social, el género o estilo de vida.
Como si al tratarse de jovenes, la cultura fuese totalmente distinta a la de un familiar

suyo de un mismo grupo social, pero con temporalidades diferentes®.

Asi, pareciera que el concepto de cultura ha sido banalizado a tal grado en el que es
entendido como el todo, y que, paraddjicamente, se le ha vaciado de significado. En un
sentido liquido y sin mayor importancia social, se ha entendido que la cultura puede
significar todo y que incluso, los males sistémicos que afectan a una sociedad, sean
producto de una “mala cultura”; de tal manera que se convierte en un concepto
reduccionista y pesimista en el que pareciera no haber remedio a las problematicas al

tratarse de un sentido “cultural”.

15 Bolivar Echeverria, Op. Cit., p. 164.
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Se ha entendido también desde los discursos modernos y capitalistas que la cultura trata
de aquello que es inaccesible para las clases populares y que por tanto, a lo Unico que

”n u

pueden aspirar es a ser reconocidos por sus “usos” “costumbres” y “folklore”. Despojando
desde el lenguaje el reconocimiento de lo que implica la construccién identitaria-cultural
de los diversos pueblos y que no encajan en un proyecto moderno, clasista, dominante y
excluyente; pues lo realmente “cultural” refiere a las bellas artes presentadas en museos,
teatros y demas que no son representativos ni accesibles para un gran nimero de sujetos

inmersos en un mismo proyecto nacional estatocéntrico.

Para ello Wallerstein hace dos grandes diferenciaciones entre el concepto, pues se designa
“Cultura (acepcion ) el conjunto de caracteristicas que distinguen un grupo de otro y con
Cultura (acepcioén 1) cierto conjunto de fendmenos que difieren de (y son “superiores” a)
otro conjunto de fendmenos dentro de un grupo cualquiera”'®. Y es justamente la acepcion
Il la que es usada como justificacidn discursiva y material de injusticias llevadas a cabo por
parte de grupos minoritarios o élites dirigentes con intereses bien definidos con respecto a

otros grupos culturales.

Asimismo, la propia modernidad predominante se ha encargado de desarticular la cultura
de la sociedad, asi como lo ha hecho de la politica, la economia y demas esferas. A partir de
la fragmentacion y super especializacidon del conocimiento se ha creado una idea errénea
de la cultura en la que se niega la incidencia que ésta pueda tener en la vida cotidiana de
los sujetos, para ser Unicamente reconocida como arte “culto” de acceso privilegiado para

las clases altas'’. Por ello, hay que dejar claro que:

Una definicion mas certera de la cultura es aquella que proviene de la antropologia
contemporanea y que afirma que se trata del dispositivo socializador a partir del cual los
seres humanos nos constituimos como tales; es decir, la cultura es aquel regente que

establece y regula la forma en que se practican las relaciones sociales®®,

1 Immanuel Wallerstein, Op. Cit., p. 221.

17 Véase Victor Vich; “Desculturizar la cultura: hacia una nueva generacion de gestores culturales” en
Desculturizar la cultura. La gestion cultural como forma de accion politica. Siglo XXI, Argentina, 2014, pp. 81-98
18 ipidem, p. 84.
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Por ello, no hay que perder de vista que a partir de la cultura se constituyen y relaciona la
sociedad. Se reconocen como sujetos colectivos y puede prestarse para su organizacion
politica. Por lo tanto, no puede tampoco desprenderse la condicién politica de la cultura,
pues a partir de ella es que surge la posibilidad de resistirse o someterse; pues finalmente
el uso de la cultura es un ejercicio de poder que no siempre es reconocido y estudiado como

un elemento fundamental en la dominacidn.

En este mismo sentido es que nos encontramos con el concepto de identidad, pues tiene
mucho que ver con el de la cultura, ya que a partir de ella se establece el marco conceptual
bajo el que ésta es entendida. Una vez teniendo claro que el concepto de cultura es esencial
para comprender a una sociedad, su comportamiento y los simbolos que la representan; la
identidad entonces se convierte en un término fundamental para el estudio de las
interacciones sociales, la manera en que se reconoce un sujeto a si mismo y cémo se
configura la idea del “otro” desde sus distinciones identitarias. En este sentido, puede ser

definida como:

La representacion (compartida) que tienen los agentes (individuos o grupos) de su
posicidn en el espacio social y de sus relaciones con otros agentes (individuos o
grupos) que ocupan la misma posicién o posiciones diferenciadas en el mismo
espacio. En cuanto a representaciones de un si mismo o de un nosotros socialmente
situados, la identidad es esencialmente distintiva, relativamente duradera y tiene

que ser socialmente reconocida®®.

La identidad no es mas que la percepcion que tiene un sujeto sobre si mismo y los que lo
rodean, y es a partir de la cultura que comparte con otros, que se siente identificado y
perteneciente a determinado grupo. La cultura puede ser expresada desde la lengua,
tradiciones, saberes, historia, religion o creencias que crean un mismo campo de
entendimiento. En este sentido, se expresa que tanto la cultura como la identidad son

figuras totalmente relacionadas y que no es posible entender una sin la otra.

19 Gilberto Giménez; Identidades sociales. Consejo Nacional para la Cultura y las Artes, México, 2009, p. 203.
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Por ello, no es posible comprender las relaciones de casi cualquier tipo sin terminar de
ubicar las identidades inmersas en los grupos en cuestién. En términos generales, de la
identidad de un pueblo o nacidn, se pueden reconocer “simplemente los rasgos que nos
permiten reconocernos como miembros de esa comunidad. Esas notas varian de un sujeto
a otro. Pueden ser tan diversas como la manera de hablar, de comer, un giro de

pensamiento o una carencia compartida”?°.

Para estudiar las relaciones sociales y la manera en que los sujetos interactian entre ellos,
es necesario analizar la manera en que se identifican los unos con los otros o, por otro lado,
el rechazo que muestran por su falta de identificacidn y diferenciacion cultural con otros
sujetos. No obstante, vale recalcar que no es necesario que las culturas e identidades
tengan que ser exactamente las mismas para poder alcanzar un punto de interaccién
comun, pues a partir de ciertas identificaciones se puede llegar a un consenso que permita

las relaciones entre sujetos y colectivos diversos.

Entonces, vale la pena rescatar que las identidades no refieren a un tipo de etiqueta o placa
gue distinguen totalmente a un sujeto de otro, sino mas bien se refiere a un atributo
relacional?! que de acuerdo al grupo social en el que el sujeto se encuentre en un momento
determinado de su vida, puede relacionarse, identificarse y entenderse con los demas

miembros. Es decir:

La identidad se predica en sentido propio solamente de sujetos individuales dotados de
conciencia, memoriay psicologia propias, y sélo por analogia de los actores colectivos, como
son los grupos, los movimientos sociales, los partidos politicos, la comunidad nacional y, en

el caso urbano, los vecindarios, los barrios, los municipios y la ciudad en su conjunto?2.

Y es que, la identidad parte de los sujetos individuales por ser los Unicos capaces de tener

conciencia y memoria de su situacidn y acciones, sin embargo, pueden extenderse a un

20 | yis Villoro; “Aproximaciones a una ética de la cultura” en Ledn Olivé (computador); Etica y diversidad
cultural. Fondo de Cultura Econdmica, México, 2004, p. 131.

21 Gilberto Giménez, Op. Cit., p. 8.

22 |pidem, p. 6.
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grupo que comparte simbolos culturales similares para identificarse entre ellos y llevar a
cabo acciones conjuntas. En este sentido, los grupos necesitan un constante movimiento
entre ellos, una permanencia temporal y la legitimacién de cada uno de sus miembros para
continuar con un proceso evolutivo identitario. Entonces, entender de mejor manera la

diferenciacién entre las identidades individuales y colectivas, tenemos que:

La identidad puede ser definida como un proceso subjetivo y frecuentemente auto-reflexivo
por el que los sujetos individuales definen sus diferencias con respecto a otros sujetos
mediante la auto-asignaciéon de un repertorio de atributos culturales generalmente

valorizados y relativamente estables en el tiempo.?3

Pero es a partir de las identidades individuales, que los mismos sujetos que comparten
atributos culturales similares, se pueden identificar y relacionar entre ellos, asi como
mediante la auto-reflexién individualizada, se permite mantener las particularidades que
diferencian a los sujetos entre ellos y permiten un complejo pero estable equilibrio entre
sus relaciones. Es por eso que hay que dejar claro que un mismo sujeto puede sentirse
identificado con mds de un grupo social, entre los que podemos destacar la etnicidad,
religién, género, clase social, etc. En los que para sentirse identificado con uno o mas de

ellos, debe compartir ciertos simbolos y comportamientos culturales propios de dicho

grupo.

Las identidades colectivas parten de caracteristicas similares a las individuales pero con
matices importantes. En este caso, no se puede decir que cuenten con una conciencia
definida como en el caso individual, tampoco estan perfectamente delimitadas ni cuentan
con una sola manera de identificarse, pues es mas bien heterogénea al contener sujetos
particulares con identidades diferenciadas. No obstante, la analogia que puede realizarse
de las identidades individuales a las colectivas es posible siempre y cuando se tenga el
debido cuidado con la diversidad de identidades individuales contenidas. Aun asi, ambas
permiten a los sujetos diferenciarse de otros e identificarse entre ellos compartiendo los

simbolos que les unen.

23 |pidem, p. 9.
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Para fines concretos de esta investigacion, vale la pena preguntarse si es posible mantener
las identidades a pesar de los cambios politicos que orillan a cambios culturales en los
grupos y comunidades sociales. Pues el territorio euroasidtico ha atravesado multiples
cambios con el pasar del tiempo y seria interesante cuestionar la existencia de identidades
propias de cada grupo étnico respectivamente, aunque la respuesta podria encontrarse en
considerar que una de las caracteristicas fundamentales de la identidad, es que es capaz de
perdurar en el tiempo y el espacio a pesar de las circunstancias. Es decir, “si anteriormente
la identidad se nos aparecia como distinguibilidad y diferencia, ahora se nos presenta como
igualdad o coincidencia consigo mismo. De ahi derivan la relativa estabilidad y consistencia

que suelen asociarse a la identidad”?4.

Para ello, recurrimos a Fredrik Barth? quien analiza la posibilidad de que los grupos étnicos
modifiquen sus culturas, lengua, religidn, etc., y aun asi logren mantener sus identidades;
es decir, es posible que las identidades colectivas modifiquen su cultura y aun asi lograr

adaptarse y mantenerse independientemente de los cambios.

Un grupo social lleva a cabo su cotidianidad y ejerce una identidad colectiva a partir de los
simbolos y comportamientos comunes entre los sujetos que lo integran, y es a partir de esas
similitudes que surge la construccién del tejido social, la memoria histérica, el sentido de
pertenencia y la construccidon de todo un conjunto de saberes, actividades econdmicas y de
organizacién social que les permite relacionarse con otros pueblos. Pues poseer una
identidad étnica implica “asumirse y ser reconocido como miembro de una configuracién
social que es portadora de una cultura propia, entrafia entonces el derecho de participar de
tal cultura, mediante lo cual se tiene acceso a los elementos culturales indispensables para

satisfacer los requerimientos de la vida en sociedad”?®.

Si bien dichas relaciones pueden darse de manera pacifica y organica, también puede tener

sus complicaciones dependiendo los intereses particulares de cada grupo o lider del mismo

2 Gilberto Giménez; Identidades sociales, Op. Cit., p. 40

% Fredrik Barth; Los grupos étnicos y sus fronteras. Fondo de Cultura Econdmica, 1976, México, 205 pp.
26 Guillermo Bonfil Batalla; Utopia y revolucién en el pensamiento politico contempordneo de los indios en
América Latina, Editorial Nueva Imagen, México, 1981, p. 88
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pues, como mas adelante sera analizado, muchas veces las identidades y culturas populares
son llevadas a simples identificaciones o identidades creadas con fines particulares de
alguna elite interesada en homologar e invisibilizar la diversidad social-cultural y asi obtener

beneficios externos o de clase con respecto al resto de los sujetos que no son reconocidos.

Lo importante a resaltar es que un sujeto individual es capaz de alterar ciertas condiciones
simbdlicas y de comportamiento, y a pesar de que ello no signifique la pérdida de su
identidad, por minima que sea la modificacién, se comenzara con un proceso de
transformaciones que pueden irrumpir en las relaciones con los demdas miembros de su
colectivo y asi generar cambios casi imperceptibles pero que no dejan de ser relevantes;

manteniendo a los sujetos y sus respectivas identidades en continua evolucién.

Asi como se construye la identidad desde el sujeto individualizado, también se construye la
identidad del individuo a partir del colectivo; es decir, se encuentran siempre relacionados
y dependientes el uno del otro. Por consiguiente, se entiende que la identidad es mas
compleja de lo que podamos esperar, pues expresa el equilibrio entre situaciones que
parecieran anténimas entre ellas. En este sentido, podemos rescatar algunas de las palabras

de Bolivar Echeverria al respecto:

La identidad reside en una coherencia interna puramente formal y siempre transitoria de
un sujeto histérico de consistencia evanescente; una coherencia que se afirma mientras
dura el juego dialéctico de la consolidacidn y el cuestionamiento, de la cristalizacion y la

disoluciéon de si misma?’.

Finalmente, se entiende que los sujetos producen desde sus relaciones y contextos la
manera de reconocerse a si mismos, a su grupo y al espacio que producen. Sus relaciones
generan un vinculo social que les une para llevar a cabo acciones de supervivencia,
alimentacion, defensa, organizacion politica y econdmica de acuerdo a sus necesidades y
realidades; enriquecen su cultura, funden sus identidades y contindan con un ciclo de

evolucidn que les permite desarrollarse socialmente: afiadiendo saberes, modificando otros

27 Bolivar Echeverria, Op. Cit., p. 149.
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y creciendo con y a partir de ello siempre y cuando no exista algun factor externo u

homogeneizador que no les permita realizarse de manera auténoma.

Es por ello que hay que insistir en la importancia que tiene la cultura y la identidad de los
pueblos para su auto-reconocimiento, mismo que les permite hacer frente a amenazas
totalizantes que vacien sus relaciones, historia y forma de entender y relacionarse con su
realidad, pues vale reconocer que las relaciones de poder que ejercen élites sobre ciertos
grupos sociales, establecen cambios, comportamientos y producciones espaciales
fundamentales en las cotidianidades de los sujetos que producen relaciones de

sometimiento o resistencia.

1.2 Produccion espacial de la cultura en el espacio post soviético

Al hacer una investigacién destinada al estudio de las relaciones culturales entre diversas
sociedades, hay que considerar que hay elementos que permean a dichas relaciones y que
someten a los sujetos a relaciones de poder y dinamicas que no necesariamente son
elegidas de manera consciente y libre por ellos mismos en todo momento. Es decir,
generalmente con las interacciones que se realizan entre las sociedades, influyen en la

manera en que se desenvuelven e interactldan los grupos sociales entre siy con el exterior.

En ese sentido, las relaciones de poder se encuentran presentes en casi cualquier tipo de
relacion humana, pero si nos ubicamos especificamente en el establecimiento de los
Estados modernos o administraciones jerarquicas que evidentemente superponen a ciertos
grupos sobre otros, los cuales ejercen el poder que les brinda su posicidn privilegiada con
respecto al resto para extraer tantos beneficios sociales, econdmicos, politicos, etc., como
les parezcan convenientes, se evidencia entonces que muchos de estos conflictos se han
inmiscuido en las dinamicas sociales de diversos espacios geograficos y momentos

historicos.

Entonces, este tipo de relaciones son llevadas a cabo a partir de configuraciones espaciales

concretas que probablemente fueron disefiadas para dominar a ciertos grupos sociales ya
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sea por una élite o algun otro grupo social y que con el paso del tiempo se interiorizaron de
tal manera en los comportamientos y relaciones de los sujetos que la misma dominacién se
configura en la cotidianidad. Por ello es que en este segundo apartado interesa destacar el
papel de las diversas relaciones sociales para la conformacién y producciéon de un espacio
determinado, el cual a su vez, funciona como un mismo reproductor de relaciones sociales
bajo las mismas légicas de interaccion. En este entendido, Henri Lefebvre se refiere a ello
como el espacio social?®; pues reconoce que las relaciones dejan de solo llevarse a cabo en
el espacio, para ahora producir al mismo espacio, o bien, que el espacio debe dejar de ser
considerado como un mero contenedor de sujetos y dindmicas sociales ajenas a un espacio
estatico e inerte, y que mas bien este espacio configurado relacional y socialmente, permite

su constante produccidn y reproduccién de relaciones, de tal manera que:

Del espacio no se puede decir que sea un producto como cualquier otro, un objeto o una
suma de objetos, una cosa o una coleccidn de cosas, una mercaderia o un conjunto de
mercaderias. No se puede decir que sea simplemente un instrumento, el mas importante
de todos los instrumentos, el presupuesto de toda produccién y de todo intercambio.
Estaria esencialmente vinculado con la reproduccién de las relaciones (sociales) de

produccion®.

Es decir, que para Lefebvre, “producir” el espacio se hace con fines determinados a partir
de cierto tipo de relaciones sociales, producciones materiales, etc., que determinan un
cierto tipo de relacién entre los mismos sujetos y entre los sujetos con el espacio material,
creando entonces otro tipo de espacio mas allad de lo puramente fisico y que continta con
las dindmicas de poder de uno o varios sujetos dominantes, condicionando o moldeando a

la sociedad bajo un sentido dialéctico de produccién y reproduccion de relaciones.

A partir del ejercicio de poder y las diferenciaciones sociales ya sea por temas culturales,
identitarios, étnicos o incluso nacionales, se establecen interacciones diferenciadas y

asimétricas entre quienes ejercen el poder y quienes son sometidos a él. En este sentido,

28 Henri Lefebvre; “La produccidn del espacio” en Revista de Sociologia, Nim. 3, Barcelona, 1974, 219-229 pp.
29 Henri Lefebvre; Espacio y politica. Barcelona, Peninsula, 1979, p. 34.
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se parte un espacio producido basado en relaciones de poder, las cuales contindan
reproduciéndose entre los sujetos haciendo que el espacio sea un constante de dominacién

y sometimiento. Pues por ello debe considerarse que:

El espacio es politico. El espacio no es un objeto cientifico descarriado por la ideologia o por
la politica; siempre ha sido politico y estratégico. Si bien dicho espacio tiene un aspecto
neutro, indiferente con respecto al contenido, por tanto “puramente” formal, abstraido de
una abstraccion racional, es precisamente porque ya esta ocupado, acondicionado, porque
ya es objeto de estrategias antiguas, de las que no siempre se consigue encontrar las huellas.
El espacio ha sido formado, modelado, a partir de elementos histéricos o naturales, pero
siempre politicamente. El espacio es politico e ideoldgico. Es una representacién

literalmente plagada de ideologia®.

Asi que a partir del espacio se producen relaciones de todo tipo, se desenvuelve la cultura
y las identidades, se domina y se crean resistencias. La reproduccién de las relaciones de
poder depende en gran medida del espacio que quizds en un momento fue producido para
ello y que luego pareciera que de manera autdénoma, los sujetos continuaron
relacionandose de la misma forma. Es importante destacar que el espacio no refiere
Unicamente a una territorialidad fisica; pues a partir de las relaciones sociales que se
generan en una territorialidad, se produce un ambiente y relaciones determinadas que se

contindan reproduciendo.

Para comprender la importancia que tiene el espacio en el entendido de la cultura, es
necesario definir primero lo que entenderemos por él. Si bien existen diversos intelectuales
gue han tratado el tema y han elaborado ciertas definiciones, se puede recurrir a la

siguiente definicion que resulta ser bastante clara:

El espacio es un sistema combinado de objetos y acciones totalmente integrados y con un
gran dinamismo, bajo una relacién dialéctica. Cuando alguno de éstos se modifica, el otro
reacciona y viceversa, construyendo un complejo entramado social. Derivado de este

planteamiento, se puede sefalar que el espacio es una dimensidn en constante

30 Ipidem, p. 37.
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estructuracién y, como tal, representa la materializaciéon de fuerzas sociales dinamicas,
desiguales y diacrénicas que buscan construir una organizacién espacial que les permita

mantenerse y reproducirse; y por tanto, es un movimiento continuo y contradictorio.,

Se trata entonces de un intermediario entre los sujetos que crean dinamicas sociales y
posteriormente las reproduce; de manera dialéctica los sujetos producen al espacio y el
espacio produce a los sujetos mismos. Pero algo fundamental que debemos comprender,
es que no solo se producen relaciones cotidianas, sino que muchas veces a partir de
relaciones de poder se producen espacios para perpetuar dicha dominacion. Es decir, se
generan espacios dominantes disefados para mantener el control de otros espacios:
tomando el claro ejemplo de Rusia que a lo largo de la historia ha tratado de mantener un
control espacial sobre la region eurasidtica para salvaguardar su seguridad nacional y
regional. Siendo por ejemplo, el espacio ruso el dominante durante el Imperio Zarista o

bien, durante los setenta afios de la extinta Union Soviética.

Este espacio dominante responde también a la comunicacién, pues es a partir de la lengua
gue se pueden reconocer simbolos, conceptos e ideologias particulares dominantes y que
al ser reproducidas por los sujetos, se interiorizan cosmovisiones que no son
necesariamente propias. Si bien la cultura parte de un intercambio, adhesién o anexién
constante de ideas y elementos entre sujetos diversos; el efecto es distinto cuando un

espacio es producido como dominante para excluir o someter a otros espacios.

Para ilustrar un poco el sentido de esto, se tiene que a partir de la lengua rusa se establecié
un cdédigo linglistico durante los afios de Unidn Soviética, en donde a pesar de la existencia
de multiples lenguas, cosmovisiones e historias, las diversas republicas socialistas tuvieron
gue apegar sus relaciones, cultura, administracion y educacién a la lengua dominante;
dejando su cultura y lengua en segundo plano. Pues hay que reconocer que la misma

cotidianidad que marca la pauta en la constitucion de la cultura y la identidad es mera

31 Fabian Gonzalez Luna; “Apuntes para una aproximacion a la espacializacién de la violencia estructural” en
Patricia Gdmez Rey y Fabidn Gonzalez Luna (coords.); Acercamientos y reflexiones en torno a la geografia.
Coleccion Pre-textos Geografia. Las dos caras del espejo, Tomo |, FFyL, UNAM, México, 2016, p. 93.
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produccién del espacio, pues “los espacios que moldean y son moldeados por la vida
cotidiana son pieza clave no solo para las relaciones de produccién, sino para la
reproduccién del [modo de produccién?], de sus condiciones y de la cultura que de él
emana, de sus factores y fuerzas productivas, que son cristalizados dentro de sus tiempos y

lugares un dia a la vez”33.

Es por ello que el espacio no puede entenderse fuera de los simbolismos y las relaciones
gue produce, sobre todo cuando éstas se identifican como relaciones de poder. De acuerdo
a Raffestin, nos encontramos con tres momentos del espacio: el espacio concebido, el
espacio vivido y el espacio percibido. El primero es entendido como las representaciones
espaciales generadas por el sistema o grupo dominante, es decir, concebimos al espacio de
acuerdo a los mapas establecidos desde el norte global y quizas desde un pais hegemanico,
tal como podria haber pasado con Unidn Soviética y posteriormente con Rusia y el espacio

post soviético.

El segundo se refiere al espacio conocido por el sujeto, que se ha desenvuelto en él y en el
gue ha experimentado vivencias y relaciones con otros sujetos. Es generalmente el espacio
mas inmediato y cotidiano al que los sujetos tienen acceso, por lo que sus principales
circulos sociales se encuentran ahi mismo y por ende, el espacio vivido esta contenido de
vida social, cultura, identidad y pertenencia; el tercero contiene partes de los dos
anteriores, pues el espacio percibido retoma las percepciones concebidas del sistema y las

suma a las experiencias propias de los sujetos3.

Entonces, tomando en cuenta lo anterior, tenemos que las diversas etnias existentes en el
territorio ruso y de las diversas ex republicas, concibieron su espacio a partir de una idea

hegemodnica de espacio, identidad y cultura de acuerdo a la establecida por Unidn Soviética

32 En el texto original del autor, se hace referencia en especifico al modo de produccidn capitalista y por ello
me atrevi a modificarlo por “modo de produccién”, contemplando que también en el socialista pudieron
llevarse a cabo este tipo de relaciones y producciones espaciales.

33 Federico José Saracho; “La irrupcion de lo real en el espacio: apuntes sobre una mirada radical a la
espacialidad” en Patricia Gomez Rey y Fabian Gonzalez Luna (coords.); Discusiones desde la geografia. Coleccién
Pre-textos Geografia. Las dos caras del espejo, Tomo 4, FFyL, UNAM, México, 2017, p. 135.

34 Claude Raffestin; Por una geografia del poder. El Colegio de Michoacan, México, 2011, pp. 112-116.
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y fue a partir de esa idea que produjeron su cotidianidad apegados a dicho espacio
dominante y reproduciéndolo, probablemente sin siquiera saberlo. Ello, a partir de la
adopcién de su lengua, calendario, alfabeto, festividades, ateismo, cosmovisiones y la
misma aprobacion del Partido Socialista. Entonces, los sujetos que formaban parte del
espacio soviético, de alguna manera terminaron por legitimar el espacio ruso al adoptar sus
estandares y cotidianidades. Asimismo, se convirtié en espacio dominante cuando se
adhirid lo suficiente a la sociedad hasta ser interiorizado y reproducido en beneficio de los

intereses del centro de poder.

Si bien la legitimacién pudo darse a partir del convencimiento de las sociedades al haber
sido cooptadas sus identidades, también es cierto que mucha de la implementacidon de la
cultura rusa se dio a partir del uso de la fuerza y la violencia directa: esto es visible desde
las purgas masivas de Stalin ante cualquier amenaza o disyuntiva a su proyecto politico y
homogeneizador; asi como a partir de la represidn y persecucion generalizada a grupos con
ideologias e identidades distintas; o bien, a través de las bases militares puestas alrededor
del espacio soviético, las alianzas militares ejecutadas con el bloque socialista, etc. Entonces
para ello tenemos que a partir del espacio producido, se domina mediante el uso de la

violencia, ya sea ésta directa o indirecta.

Pero justo bajo este entendido, sabemos ya que las identidades colectivas se configuran a
partir de una continua evolucién y retroalimentacidn con otros sujetos a partir de la
socializacidn. Sin embargo, el espacio dominante soviético trajo consigo su propia identidad
gue pareciera inamovible, perpetua e indiscutible al responder especificamente a los

intereses particulares de una élite gobernante.

Es en ese sentido en el que tenemos que cuestionarnos el entendido de espacio fijo,
territorializado y perdurable, para que mas bien, entendamos las dindmicas constantes,

cambiantes e impredecibles, entendidas como aquellos flujos que parten de distintas raices,
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objetivos y procesos®. Si bien, dichos flujos son expresados generalmente a partir de un
entendido de flujos econdmicos, éstos pueden ser aterrizados a los flujos politicos, sociales,
culturales o identitarios que configuran un espacio. Entonces, tiene sentido pensar en los
dinamismos sociales que traen consigo multiples transformaciones culturales; ya sea a
partir de las migraciones, los encuentros bélicos, econédmicos o a partir de alianzas politicas

entre determinados pueblos.

Tal punto nos lleva a una hipétesis expresada por David Herrera, en la que se tiene que el
espacio es socialmente producido®®, y que ademas responde a un determinado modo de
produccién; y si bien las principales criticas y estudios del espacio refieren al sistema
capitalista, podriamos acoplar el andlisis hacia una modernidad socialista que se superpone
como espacio dominante y que hace uso de simbolismos, formas de produccién y relaciones
sociales con fines instrumentales para posicionar su dominacién sobre los sujetos, pero que

a su vez, se generan resistencias ante la vision hegemdnica impuesta.

Pues se entiende que en la modernidad socialista de Unién Soviética y los espacios que
configuraba, se dictaban en el discurso como igualitarios para todos cuantos se adherian a
él; sin embargo, no hay que perder de vista que existieron diferenciaciones étnicas, de clase
y religiosas que marcaban pautas entre las relaciones sociales. Finalmente la légica bajo la
gue fue constituido y producido el espacio soviético respondia en gran medida a la
militarizacion y seguritizacion material y simbdlica en la que se tenian bien definidas las
jerarquias y las capacidades que tenian para llevar a cabo ciertas acciones, o bien, atenerse

a ser reprimidos y/o perseguidos por las autoridades de dicho sistema.

Sin embargo, y para fines de esta investigacion, es indispensable recuperar lo importante
gue es el espacio ex soviético para Rusia, pues desde el siglo veinte se estaba configurando
el aseguramiento en favor de sus intereses, ideales y valores. Los paises que componian en

ese entonces la Union de Republicas Socialistas Soviéticas (URSS), tales como Kazajstan,

35 David Herrera Santana, “Produccidn estratégica del espacio y hegemonia mundial. La confluencia en el
estudio de la geografia politica y la geopolitica”, en Ledn Hernandez Efrain, La praxis espacial en América Latina.
Lo geopolitico puesto en cuestion, México, Itaca, 2017, p. 133.

36 |bidem, p. 134.

27



Kirguistan, Uzbekistdn, Tayikistan, Turkmenistan, Bielorrusia, Ucrania, Georgia, Armenia,
Azerbaiyan, Letonia, Lituania y Estonia han significado un espacio histéricamente

estratégico para la salvaguarda de su seguridad regional y nacional.

Justamente los paises que configuran actualmente a dicho espacio, representan un cinturén
de contencidon ante amenazas externas, evitando asi la intromision de Estados Unidos, la
Unidn Europea o cualquier otro actor al corazén de Rusia. Y es que, conforme se instaurd la
URSS, se inicié la configuracién del espacio de influencia ruso a partir del control militar,
politico, econdmico, energético y cultural. Esto mediante organizaciones, instituciones,
alianzas militares, acuerdos comerciales y estandarizacién de identidades y culturas
correspondientes a la nueva identidad soviética.

La descomposicion de la URSS

Fecha de independencia de la URSS
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llustracion 1: La descomposicion de la URSS. Recuperado de: Abel Gil Lobo; Los cinco istanes,

geoestratégica en el centro del mundo, [en linea] El orden mundial, 2018.
Vale la pena destacar que este espacio fue producido a partir de diferenciaciones vy
desarrollos desiguales, en donde las principales ciudades como Moscu, San Petersburgo,
Vladivostok, entre otras; fueron los principales centros industriales y de reproduccién.

Irébnicamente se configurd una confrontacion de etnias y espacios desde aquellos que se
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encontraban en el auge de la modernizacién soviética y aquellos que en espacios remotos

de Siberia o Asia Central no recibieron el mismo nivel de desarrollo.

Para Lefebvre esto estaba muy claro desde que vislumbrd la contraposicion del modelo
socialista del capitalista en aras de la Guerra Fria; sin embargo, él expresé que “el modelo
soviético consiste en perfeccionar el modelo capitalista pero no es esencialmente diferente
de él: fortifica los dos puntos fuertes del espacio, pone el acento sobre las grandes ciudades

”37 Por lo que social y espacialmente no dejé de producir

y las grandes empresas
espacialidades diferenciadas en las que se encontraron mayormente beneficiados quienes

pertenecian a las grandes urbes y/o a la burocracia soviética.

Desde esa produccién, el espacio continué con la reproduccidon desigual a partir de
particularidades culturales que fueron invisibilizadas, o bien, a partir del vaciamiento
cultural-identitario de los pueblos diversos que anteriormente habian existido. En este

sentido, se entiende que:

El espacio es un bien estratégico en la realizacién de cualquier proyecto politico-social, por
lo que se encuentra en constante disputa, pero no sélo para su uso y disfrute, sino
fundamentalmente como un recurso que estructuray regula la forma como vivimos a través
de la reproduccidon de tramas materiales y simbdlicas que signan nuestras practicas
cotidianas y la manera como las significamos. Podemos decir que la espacialidad es una
mediacién que desdobla y resuelve las tensiones y conflictos entre distintas Idgicas de
organizar la vida social. El espacio es un producto objetivado de las relaciones sociales y es
simbolizado y representado intersubjetivamente, condicionando las circunstancias y modos

de reproduccién de las relaciones sociales®.

Entonces el espacio es relacional y parte de lo simbdlico-ideolégico ademas de lo material,
pues justo a partir de las relaciones de los sujetos, su socializacién y politizacién pueden

ellos resistir o continuar bajo el yugo que les somete. Es decir, el espacio puede ser

37 Henri Lefebvre, Op. Cit., p. 222.

38 David Herrera Santana y Fabian Gonzalez Luna; “El espacio dominante y el legado post-68 en México y el
mundo: militarizacion, seguritizacion y violencia” en Revista Mexicana de Ciencias Politicas y Sociales, Num.
234, México, septiembre-diciembre 2018, p. 290.
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planificado y encontrar a partir de lo simbdlico y material los medios para ser

instrumentalizado en favor del espacio dominante.

Por lo tanto, el espacio esta siempre en disputa debido a la las relaciones sociales que
producen y reproducen el sistema econdmico, las relaciones de poder, las jerarquias y
cotidianidades. Asi como a partir de esa reproduccién se puede legitimar o no la
instauracién de instituciones, organizaciones, gobiernos, estructuras militares y demads

formas de dominacién que de otra manera seria imposible de mantener.

Con la instauracion de ciudades centrales también se permitié llevar a cabo en Unién
Soviética una dindmica espacial particular que hacia de los centros industriales centros de
poder y desarrollo econdmico, social y politico. A partir de las ciudades se permite
configurar la “regulacion social, por lo que las transformaciones en sus formas y funciones,
asi como en sus representaciones espaciales (la propia geografia desigual de la ciudad),
implican la instrumentalizacién de técnicas de poder donde se combinan modos de

vigilancia, disciplina y regulacion de los sujetos”3°.

Y pese a haber pasado casi treinta afios desde la disolucién de URSS, el espacio post
soviético quedd aun con los vestigios materiales y simbodlicos del anterior Estado
totalizador, donde los localismos eslavos o particularmente de Moscu y San Petersburgo,
se propagaron por todo el territorio, permitiendo asi la supervivencia de su modo de
produccién a partir de los determinados acuerdos de especializacidn, areas especificas de
industrializacién y desenvolvimiento de la vida social; deviniendo entonces en un perpetuo

desarrollo desigual y la continua reproduccion del espacio dominante ruso.

1.3. Espacios de resistencias identitarias

En el apartado anterior ya se ha revisado la importancia del espacio y cdmo es que éste se
produce a partir de las relaciones sociales, permitiendo entonces que deje de verse al

espacio como un territorio geografico y simple contenedor de sujetos y relaciones; en lugar

39 Ibidem, p. 290.
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de ello, se propone entenderlo como la produccion de una serie de relaciones,
articulaciones y configuraciones sociales que determinan ciertas jerarquias y relaciones de
poder. Para ello, y particularmente por los fines de esta investigacidn, se pretendera hacer
una revision sobre jerarquizaciéon espacial, es decir, el espacio dominante ruso sobre otros

espacios dominados donde se configuran las ex republicas soviéticas.

Este hecho se ve reflejado en cualquier espacio (con sus respectivas variantes y
especificaciones), pero en especifico interesa el caso de Rusia con respecto a las ex
republicas socialistas, éstas Ultimas sometidas en el siglo XXy parte del XXI (aunque algunas
de ellas lo vivieron desde muchos siglos antes) al espacio dominante ruso y que tras sus
independencias en la década de los noventa, han surgido una serie importante de
resistencias identitarias y nacionalismos desde las élites gobernantes que han puesto en
jaque a la configuracion de poder que Rusia habia estado perpetuando durante mucho

tiempo atras.

Bajo el espacio dominante se encuentra generalmente una alta gama de grupos sociales,
diversidad cultural e identitaria que es absorbida mediante un proceso de etnofagia®® por
una cultura dominante. Dicha cultura dominante puede ser entendida desde diferentes
escalas: ya sea una perteneciente a la configuracion del Estado-moderno homogéneo que
reconoce una unica nacidn y absorbe o invisibiliza cualquier otra; o bien, puede tratarse de
una cultura dominante global, la cual podria ser entendida desde el americanismo. Sin
embargo, para fines de esta investigacion, interesa especialmente enfocarnos en el primer

Caso.

Hay multiples mal entendidos alrededor de la diversidad contenida en un Estado-Nacion,
pues es imposible creer que no pueda existir mas de una cultura presente en una misma
territorialidad. Sin embargo, vale la pena reconocer que la diversidad no debe ser entendida
como la causa de conflictos socioculturales per se, sino que es utilizada mas bien como el

discurso generalmente utilizado para justificar conflictos de otra indole resultados del

40 \Véase Héctor Diaz Polanco; “Identidad, globalizacién y etnofagia” en El Laberinto de la Identidad, UNAM,
México, 2006, pp. 13 —33.
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propio sistema*!. Consecuentemente surgen muchas veces movimientos antisistémicos, es
decir, movimientos que van en contra del sistema y que luchan dentro de su cultura
(acepcion | de Wallerstein) contra la cultura (acepcion 1l) que, por si misma, trata de
convertirse en una cultura futura, aunque sobra decir que ante situaciones de desigualdad,

es dificil de lograr®2.

Por ello, el conflicto radica en la jerarquizacién de etnias y que deviene en conflictos de
clase, raza, etc. Y se culpa generalmente a la misma sociedad de los conflictos que puedan
provenir de ello como si se tratase de un problema meramente societal. Se ha caido en un
etnocentrismo tal en el que se culpa a las otredades culturales por las diferencias y
necesidades que puedan surgir a partir de puntos de desencuentro con la cultura
dominante. Por ello, los Estados han apuntado hacia dos opciones principales: suprimir la

diversidad cultural, o bien, controlarla a partir de procesos universalistas culturales®3.

Pero evidentemente no siempre resulta todo tal como los Estados lo planifican, pues
muchas veces los mismos pueblos defienden su identidad y resisten ante laimplementacién
de otras formas culturales impuestas por la fuerza en sus espacios. Y aunque hay una gran
variedad de resistencias y grupos sociales que luchan por defender o conseguir algo en
particular, en este apartado interesa enfocarnos en un tipo de resistencia identitaria o
cultural, pues muchas veces ésta es la matriz de otras tantas luchas, asi que bajo este

sentido:

La resistencia cultural forma parte también de la resistencia politica. Si afirmamos (o
reafirmamos) deliberadamente valores culturales particulares que han caido en el olvido o
han sido menospreciados, con la intencién de protestar contra la imposicién de los valores
culturales que los fuertes ejercen sobre los débiles, sin duda estamos fortaleciendo a los
débiles en sus reivindicaciones politicas dentro de un Estado determinado, dentro del

sistema mundial en su conjunto®.

41 Héctor Diaz Polanco; “La Diversidad y sus adversarios” en Elogio de la Diversidad. Globalizacion,
multiculturalismo y etnofagia. Siglo XXI, México, 2006, pp. 13 — 31.

42 Immanuel Wallerstein; “Geopolitica y geocultura, Op. Cit., p. 249.

43 Héctor Diaz Polanco; “La Diversidad y sus adversarios” Op. Cit.

44 Immanuel Wallerstein; “Geopolitica y geocultura, Op. Cit., p. 269.
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Entonces, Wallerstein hablaba de necesidad de configurar “identidades grupales”# como
Unica salida a las amenazas de la crisis sistémica, pues expresaba que solo a partir de la
primacia de los grupos como actores podria llevarse a cabo una solucion efectiva. Es decir,
mediante la organizacién social es como pueden materializarse cambios necesarios para la

defensa de su integridad, territorio y cultura.

Pero si bien es cierto que no puede establecerse un rango que defina qué tipo de
organizaciones sociales o resistencias son las que puedan existir, tomando Unicamente
como base caracteristicas generales (pues se trata de fendmenos sumamente complejos 'y
con sus respectivas particularidades); lo que si podriamos hacer es reconocer que existen
discursos universalistas propios del liberalismo que no permiten visibilizar la diversidad

cultural de un Estado.

Bajo ese entendido, pueden reconocerse identidades grupales que exijan su
reconocimiento dentro del Estado en el que estan contenidos y asi asegurar un poco su
supervivencia; resistencias que se organizan ante alguna coyuntura particular y que rompan
con el discurso universalista, haciendo énfasis en el reconocimiento y solucién de algunas
de sus necesidades; y por otro lado, existen otras que buscan la configuraciéon de otros
espacios que no solo rompan con el discurso, sino que modifiquen el espacio mediante la
negacion del espacio dominante y creando una modernidad alternativa a la del Estado que

los contenia“.

Se tiene entonces que a partir de ciertas resistencias culturales, se configuran nuevos
entendidos de modernidades y maneras de reconocerse a si mismos y al sujeto dominante.
Entendiendo que el dominante puede ser desde un Estado que les contiene como parte de
un mismo proyecto nacional y buscan su autodeterminacién e independencia, o bien,

encuentran en otros espacios mayores identificaciones para acercarse a ellos.

4> Immanuel Wallerstein; Después del liberalismo. Siglo XX|, México, 1996, pp. 244-245.
46 \Véase, Federico José Saracho Lépez; Sobre el espacio de la identidad. La fabricacién de la nacién y la
geopolitica de su contradiccion, Monosilabo, FFyL, UNAM, México, 2019, 189 pp.
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Asi que niegan la subordinacidén a la que se les ha sometido y apuntan a una nueva forma
de organizacidén; ésto desde la instauracion de un lenguaje propio, el rescate de una
identidad propia, la produccién de relaciones mas horizontales, etc. Niegan entonces las
ideologias, culturas y producciones sociales que instaura el orden hegemdnico porque han
entendido el lugar que han ocupado en sus jerarquias politicas, econdmicas, sociales y

culturales.

Entonces, para analizar la manera en que desde las ex republicas soviéticas se han negado
en diferentes medidas las reproducciones sociales del espacio dominante ruso, vale la pena
destacar si tales resistencias pueden o han llegado a elaborar espacios de resistencia
cultural como tal, o si simplemente han creado resistencias desde las escalas sociales que
envuelven las cotidianidades y reproducciones sociales; sin negar del todo la posibilidad de
un acercamiento posterior o bien, la incorporacién a otras modernidades: tal como ocurrid
inicialmente en la década de los 90 con su acercamiento a la modernidad occidental y/o

estadounidense.

Pero también hay que ser precavidos con la manera en que se revisan estos procesos
sociales, pues los casos mencionados anteriormente distan mucho de los nacionalismos
étnicos que se han desarrollado desde las independencias de las republicas como nuevas
formas de dominacién desde las élites gobernantes. Que no por buscar mayor alejamiento
politico, econdmico o militar de Rusia, signifique que estén negando del todo al espacio
dominante ruso o que de alguna manera se generen resistencias desde la escala social y
cotidiana. Sino que responden a intereses de élite de acuerdo a la coyuntura global que les

provoca acercarse o alejarse quiza de manera pragmatica segln sea el caso.

En este sentido, los espacios de resistencia tienen que entenderse como tal cuando son
subversivos ante el espacio cultural dominante, es decir, que hacen una afrenta concisa al
orden que los ha constituido como sujetos sometidos. Y cuando este orden es amenazado
segln la perspectiva del sujeto dominante, éste puede hacer uso de la fuerza directa o

simbdlica para recuperar sus espacios de control, ya sea de forma mediatica, discursiva,
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etc., o bien, mediante la implantacidn de bases militares, despliegue de tropas, entre otras

medidas.

Es por ello que se debe ser cuidadoso al hablar de este tema, pues pese a haber mucho de
ello en comunidades y culturas del espacio post soviético, se encuentran también aquellos
nuevos nacionalismos liderados por los respectivos gobiernos de cada uno de estos Estados
que con un discurso independentista y supuestamente auténomos, no hacen mas que
seguir reproduciendo las mismas relaciones de poder estatocéntricas violentas y de

dominacidn sobre las sociedades que gobiernan.

Siguiendo entonces esta misma linea, tenemos que las resistencias se basan en la
contraposicién del poder afrentando al orden establecido. Pero como un fendmeno
dicotémico, no puede entenderse ni existir el uno sin el otro, pues “los puntos de resistencia
estan presentes en todas partes dentro de la red de poder, es decir, donde hay poder hay
resistencia”¥’. Por lo que se puede plantear que URSS termind por instaurar la llamada
sociedad disciplinaria de la que hablaba Foucault, pues partié desde una etapa de “inversion
funcional de las disciplinas” en la que, de acuerdo al autor, se busca erradicar los
entramados sociales poco Utiles para quienes ejercen el poder, para que posteriormente,
se comience con la construccion del cuerpo social a partir de instituciones disciplinadoras,

tales como las escuelas, carceles, hospitales, entre otras®.

Por consiguiente surge una etapa mucho mads profunda en la que deja de ser del todo
necesaria la violencia y coercién directa. Con “la enjambrazén de los mecanismos
disciplinarios”, nace la tendencia de desinstitucionalizar, pues la vigilancia cerrada ya no es
necesaria, ya que con mayor flexibilidad se pueden alcanzar entramados mds profundos de
la sociedad y asi llegar a uno de los puntos maximos como la llamada sociedad de control,

en la que justamente sigue los mismos patrones de control por iniciativa propia®.

47 Reinaldo Giraldo Diaz; “Poder y resistencia en Michel Foucault” en Tabula Rasa, Bogotd, NUm. 4, enero-
junio, 2006, p. 4.

48 Michel Foucault; Vigilar y castigar. Nacimiento de la prisién. Argentina, Siglo XX| Editores, 2003, p. 208.
4 Idem
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En ese sentido, el espacio dominante soviético y ruso se establecié desde lo mas profundo
de las culturas post soviéticas, desde simbdlica y materialmente, a partir de instituciones e
ideologias respectivamente; dejando como resultado tras sus independencias en muchas
de ellas un notable resentimiento ante la violencia con la que fueron infravaloradas y
subordinadas. Por ello, no es extraino pensar que en consecuencia surgieran deseos de re

identificarse con simbolos e instituciones diferentes a los impuestos por URSS.

Pues recordemos que muchas de las acciones llevadas a cabo por el Estado soviético,
trajeron consigo violencias directas y simbdlicas que dafaron el tejido social de multiples
comunidades y pueblos en nombre de un discurso nacionalista dominante. Es decir, se
asegura que se tratd de actos violentos pues tanto las persecuciones, asesinatos,
destrucciéon de templos, edificaciones, prohibicion de lenguas y demds, fueron previamente
pensadas y ejecutadas con toda la intencion de desarticular las culturas y a las sociedades
que se identificaban con ellas. La violencia se muestra entonces con una intencion definida
de dominacion y condicionamiento del sujeto contra quien se ejerce. Para dejar esto un

poco mas claro, se puede entender que la violencia es:

El uso de fuerza intencionada, con una finalidad especifica, que un sujeto, un grupo de éstos,
institucionalizados o no, aplican a otros para obtener algun tipo de beneficio, proceso que
ademas de imponer, impulsar y/o mantener condiciones diferenciadas de acceso a los
recursos materiales de reproduccién, conllevan la formulacion de representaciones

simbdlicas que naturalizan relaciones especificas de dominaciéon®.

Pero asi como puede ser ejercida a partir de fuerzas fisicas directas de sujeto a sujeto, la violencia
puede también ejercerse desde lo simbdlico y cultural; todo ello a partir de discursos y otras formas
del ejercicio de poder que complementan la violencia materializada y que generalmente puede
provocar mayor disciplinamiento en los sujetos receptores. Es decir, “la violencia simbdlica se realiza
por medio de la instrumentalizacidon de discursos que legitiman una praxis repetitiva como eje de

reproduccion social, el discurso no sustituye a la explotacidn ni al despojo material, pero si imprime

%0 Fabidn Gonzélez Luna; “Violencia, espacios homogéneos vacios y anti-praxis” en David Herrera, et al.,
Espacios negativos. Praxis y anti-praxis. México, UNAM, FFyL, , UNAM, Seminario sobre espacialidad,
dominacion y violencia, p. 40
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una subjetivacién que no sélo las hace posibles en muchas de sus formas, sino que también las

invisibiliza y legitima”>.

Pues justamente las diferenciaciones y violencias que surgieron en Unidn Soviética no
fueron Unicamente de tintes materiales, es decir, no fue solo a partir de una mayor
industrializacidn y crecimiento econdmico de unas zonas con respecto a otras (aunque ello
es vital), sino que surgid una diferenciacion importante entre quienes pertenecian a etnias
eslavas-ortodoxas y aquellas otras de “minorias” étnicas que fueron relegadas a las
periferias del Estado con menores ventajas que las poblaciones centrales, las mismas a las
gue se les negd por afos continuar con la reproduccidn de su cultura, lengua, religién, etc.,

tal es el caso por ejemplo de los pueblos musulmanes en Asia Central.

Pues dichos grupos vivieron realidades infinitamente distintas con respecto a los eslavos-
ortodoxos de las principales ciudades, fueron sometidos a violencias directas y simbdlicas.
Vaciados de sus culturas e identidades y replegados a un modo de vida distinto. Se les
impregnd de una cultura ajena que algunos adoptaron sin mayor problema, mientras que
otros se resistieron y sufrieron las consecuencias de ello. Se instauraron los gulags, como
campos de concentracién y de trabajo ubicados en Siberia y otros territorios remotos de la
Unidn, y aunque en un inicio los bolcheviques permitieron cierta tolerancia religiosa y
cultural, basté con los primeros afios del gobierno estalinista para que la realidad cambiara
totalmente para todos aquellos que no embonaran con el proyecto homologador. Se
castigaron a las “minorias” musulmanas, tartaras, némadas, paganas, etc., en favor del

nacionalismo soviético.

Pero épor qué hacer hincapié en el término de “minorias”? Pues la expansion territorial rusa
trajo consigo el incremento de la diversidad social y cultural al imperio, y todos los
denominados “no rusos” fueron incorporados desde el siglo XVI, iniciando como grupos
minoritarios, y aun en el 1719 los rusos representaban el 70.7% de la poblacidn total, sin

embargo con el paso del tiempo y continuada la expansion, para 1914 los rusos

51 Ibidem, p. 46.
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descendieron de ser una mayoria a ser minoria, representando apenas el 44% de la
poblaciéon total del imperio; mientras que los ucranianos representaban el 18.1%;
bielorrusos 4%; polacos 6.5%; judios 4.6%; tartaros 1.8%; y en menor medida estonios,
chechenos, lituanos, alemanes, kazajos, georgianos, uzbekos, armenios, moldavos, letonios,
etc. Significando todos éstos en conjunto una mayoria evidente con respecto a los rusos

étnicos>2.

Ademas, al iniciar la Revoluciéon de 1917 y llevar a cabo la anexion de nuevos territorios, la
densidad demografica continuaba en desventaja para los rusos, sin embargo, tras la
implosién de Unidn Soviética, éstos representaban el 50.8% de la poblacién; seguida de la
era post soviética, en la que, pese a la separacidn de republicas y el intento de volver a sus
paises originales a las poblaciones, los rusos no constituyeron una totalidad étnica, pues
apenas representaban un 79% de la Federacion Rusa debido a las grandes didsporas étnicas

esparcidas por los territorios>.

Lo anterior llama la atencién debido a que la denominacidon de “ruso” dejé de tener
Unicamente el sentido de etnicidad o identidad, pues se convirti6 mas en un término
politico®*. Desde los inicios del imperio, el espacio ruso se ha constituido una como
dominante con respecto a los demds espacios, etnias y culturas; y pese a no haber sido en
algun punto de la historia una mayoria significativa con respecto a los otros, si han logrado
crear un espacio hegemodnico que envolvié y/o sometid a lo demas bajo su propia
cosmovision. Es decir, se cred en el imaginario colectivo la idea de que los rusos eran

mayoria con respecto a los otros aun cuando la realidad era distinta.

Y es que, partiendo de la idea de que el espacio es también ideoldgico, tiene sentido
suponer que a partir de ello se tome lo necesario para crear jerarquias étnicas o de clase.

Pero ello se refuerza con entramados materiales como instituciones, organizaciones vy

52 Gregory L. Freeze; Russia. A history. Oxford, New York, 2009, p. 12.
3 idem
54 Ibidem, p. 6.
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demas instrumentos que refuerzan la dominacién sobre los sujetos®®. Partiendo entonces
de la distincién étnica que posteriormente pasaria a términos incluso de clase, se tiene que
a partir de ello surgieron justificaciones que dieron pie a la subordinacion y exclusién de los

“no rusos”.

El discurso soviético iba generalmente encaminado a la “amistad de los pueblos” en el que
bastaba con tener una ideologia comun a partir del socialismo y que entonces las etnias no
significarian mayor complicacion. Pero ello no significa que la cultura pasara a segundo
plano, pues se trataba de implantar en mayor medida la cultura rusa como la principal;
invisibilizando y negando a las demas. Y debido a que tal igualdad entre los pueblos no era
cumplida en la realidad social y politica del pais, irremediablemente surgieron
confrontaciones dentro de gigantesco Estado que devinieron muchas de ellas en la falta de

legitimacidn al orden establecido y a movilizaciones en protesta.

Durante los setenta afios de URSS ya habia descontento desde ciertas latitudes con respecto
al modelo totalizador cultural del siper Estado, sin embargo, no fue sino hasta la implosidon
de éste que pudieron vislumbrarse las disparidades identitarias con respecto a Rusia, o
bien, dentro de los nuevos Estados Nacién independientes que continuarian con las mismas
dinamicas de dominacién. Aunque en esta ocasién habia una diferencia importante: las
sociedades podian notar la vulnerabilidad y fragilidad de los Estados apenas

independizados.

Hay multiples casos que demuestran lo anterior, desde regiones pro rusas que pese a los
planes nacionalistas de los nuevos Estados independientes, han buscado un mayor
acercamiento a Rusia; asi como se encuentran algunos otros casos en los que social y

politicamente han buscado su alejamiento de la potencia euroasiatica.

Existe por ejemplo, el caso de Osetia del Sur y su histdrico conflicto con Georgia, pues desde

tiempos de la Revolucion de 1917, Georgia inicid hostilidades con los surosetios al acusarlos

%5 David Herrera Santana y Fabidn Gonzélez Luna; “El espacio dominante y el legado post-68 en México y el
mundo: militarizacion, seguritizacion y violencia”, Op. Cit., p. 4.
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de pro-rusos y reprimiendo movilizaciones separatistas de las que se destaca que hubo
miles de muertes. Con el paso de los afos se fundd la Republica Socialista Federativa
Transcaucdsica conformada por Georgia, Armenia y Azerbaiyan, dejando en estatus especial
a Osetia del Sur. Finalmente para 1936 se desintegrd la Republica Transcaucdsica y se dio la

entrada oficial de Georgia a la URSS.

Desde esos momentos ya eran evidentes los conflictos identitarios y de intereses politicos
entre Tiflis y Osetia. Para 1991 con la independencia de Georgia de URSS se tratd de
conformar el nuevo e independiente Estado Nacidon con las respectivas normas y
articulaciones homogeneizadoras y violentas que el anterior Estado; fue por ello, que para
1992 Osetia del Sur firmdé nuevamente su incorporacién a Rusia, hecho que no le parecio6 al
gobierno georgiano y ordeno la intervencidn al territorio “rebelde” para hacer valer su

constitucionalidad.

Zonas separatistas de Georgia
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llustracion 2: Zonas separatistas de Georgia. Recuperado de: S/a, Georgia y las zonas separatistas de Abjasia
y Osetia del Sur, [en linea] Publico, 2017, Direccion URL: https.//www.publico.es/internacional/25-anos-
tensiones-etnicas-area.htm|

Tanto Abjasia y Osetia del Sur estan compuestas por poblaciones de ascendencia rusa con
un notable sentimiento pro-ruso, hecho que interfiere con los intereses de Tiflis y en
consecuencia han sido reprimidos por el gobierno central en numerosas ocasiones. Ello, en
el sentido de la salvaguarda de su soberania e interés nacional, dejando fuera de las

identidades sociales y los intereses que desde abajo puedan perseguir. Sin embargo, vale
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destacar que dichos sucesos han sido aprovechados desde entonces por el gobierno ruso,
quien siempre ha considerado el espacio caucdsico fundamental e histéricamente

estratégico.

Pero asi como existe el caso osetiano, hay muchos otros ejemplos de identidades
absorbidas por la construccién de un Estado homogeneizador: tales como Nagorno Karabaj,
region anteriormente parte de Azerbaiydn y que en 1988 buscé su independencia, misma
gue el gobierno central no le ha permitido pese a la injerencia de Armenia que ha insistido
en apoyar la resistencia. Azerbaiyan por su parte ha hecho uso de la fuerza publica en
numerosas ocasiones para controlar la zona y recuperar su “soberania”. El siguiente mapa
muestra justamente el conflicto latente en la regién y que continda en disputa por

Azerbaiyan, ignorando la resistencia de los sujetos y reprimiendo movimientos.
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llustracion 3: Fuego en Nagorno Karabaj (Armenia), [en linea] Publico, 2017, Direccion URL:
https://www.publico.es/internacional/25-anos-tensiones-etnicas-area.html
Entonces, tal como se ha mostrado en el par de casos anteriores, hay maneras distintas en
las que pueblos resisten frente a espacios dominantes, y en palabras de Héctor Diaz Polanco
se encuentra el “viejo reforzamiento en torno a comunidades que se defienden mediante
el afianzamiento de sus fronteras y, cuando es el caso, inventan mecanismos para mantener

y reproducir al grupo”>®. Dependiendo de las caracteristicas particulares, violencias y

%6 Héctor Diaz Polanco; “Identidad, globalizacidn y etnofagia”, Op. Cit., p. 15.
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dominacién sufrida de cada movimiento separatista o resistencias identitarias es como

llevan formas distintas de enfrentarse a quienes les someten.

Para ir cerrando el presente apartado, podemos decir que hay muchos mas conflictos
culturales-identitarios en la regién que deslegitiman los proyectos nacionales y absorbentes
de ciertos Estados. Tras la implosién de Unidn Soviética y una vez terminado el discurso
socialista como unidad nacional, las diferencias y deseos de resistir y dejar de estar bajo el
yugo de un Estado alcanzaron a diversas localidades que buscaron desde entonces
autodeterminarse, o bien, pertenecer a otra comunidad fuera de sus fronteras nacionales

con quienes sienten mayor identificacion.

No todas las resistencias identitarias de la regién son reconocidas por los gobiernos
centrales y en su lugar, son generalmente invisibilizadas debido al peligro que significan
para el proyecto nacional que se planea constituir por parte de las élites gobernantes. Tal
hecho sucedié desde |la década de los noventa y a partir de la llegada del siglo XXI, en que
algunas de ellas se han reforzado al ver acrecentado el interés de Rusia por hacer vigente
de nueva cuenta su influencia en el espacio post soviético; muchas de ellas han surgido o
se han reforzado con el deseo claro de acercarse mas a la potencia euroasiatica, o bien, de
alejarse de cualquier figura estatocéntrica que implique el sometimiento de su pueblo.
La cultura siempre ha sido un arma de los poderosos. Sin embargo, la cultura siempre ha
demostrado ser un arma de doble filo. Si por un lado los poderosos pueden legitimar sus
expropiaciones haciéndolas pasar por “costumbres”, los débiles pueden apelar a la
legitimidad de esas mismas costumbres para oponer resistencia a nuevas y distintas

expropiaciones. No cabe duda que se trata de una batalla desigual, pero no puede decirse

que carezca de consecuencias®’.

57 Immanuel Wallerstein; “Geopolitica y geocultura”, Op. Cit., p. 267.
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1.4. La construccion del Estado-Nacion moderno como homologador social

Tal como se ha revisado a lo largo de los apartados anteriores, se entiende que el Estado
tiene un papel fundamental en esta investigacidn, aunque no en un sentido tradicional en
el que se tome por entendido absoluto que las relaciones internacionales surgen, se
producen y reproducen a partir del Leviatdn que ha llegado mediante el acuerdo con los
sujetos que lo conforman. En este apartado interesa entonces, analizar la construccion
moderna del Estado-Nacién y la manera en que éste ha tratado de superponer una nacién
dominante sobre otras tantas que no son vistas ni reconocidas y que contrario a ello, se han
tratado de incorporar a un mismo proyecto nacional bajo determinadas construcciones

juridicas, politicas, econémicas y por supuesto, culturales.

III

Desde Europa surgié el término de Nacion, haciendo referencia al “conjunto de pueblos
sometidos a un mismo poder soberano”>%. Desde el siglo XVIII ya se hablaba entonces de
un Estado-Nacién aglutinante de grupos sociales que se encontraban dentro de un
determinado territorio y regidos por un mismo gobierno. A partir de entonces se dejé de
lado el sentido diverso y plural de la sociedad, su historia, cultura, identidad y simbolos

complejos que las constituyen; y en su lugar, se redujo al sentido contractual en el que los

sujetos por propia voluntad bridan al soberano su libertad por un bien comun.

Y es que, uno de los elementos centrales del Estado-Nacién moderno, se centra en la
construccion de fronteras politicas que no necesariamente representan fronteras culturales
aungue mas bien, a partir de las fronteras politicas con sus respectivas expansiones, se ha
intentado de crear una especie de frontera cultural nacional que represente por un lado a
los pobladores de “una nacién” y a los “otros”, los que no pertenecen a la primera. Pero
ademas es importante mencionar que, como ya se ha mencionado anteriormente, no por
tratarse de culturas diferentes es que cada una deba representar su propio Estado, pues el

sentido seria quizds superar ese tipo de organizaciones. Pues:

%8 Luis Villoro; “Del Estado homogéneo al Estado plural” en Luis Villoro; Los retos de la sociedad por venir.
Ensayos sobre justicia, democracia y multiculturalismo. FCE, México, 2007, p. 172.
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Las fronteras interestatales no son naturales ni esenciales, son producto de acuerdos
histéricos que surgieron de relaciones de fuerza entre los Estados y su relacién con las
poblaciones locales; las identificaciones diferenciales que surgen y se negocian en la
frontera no son producto de una “realidad anterior” de Estados nacionales étnicamente

homogéneos, sino que se vinculan a intereses especificos>.

En estos nuevos Estados se presenta a los individuos como iguales, todos regidos bajo una
misma ley que homogeneiza las diferencias. Bajo ese constructo se tiene que “el Estado
debe borrar la multiplicidad de las sociedades sobre las que se impone y establecer sobre
ellas un solo orden”®0. Para ello, Villoro expresa que la ideologia fundamental sobre la que
se sustenta el Estado-Nacion moderno, es a partir del nacionalismo; mismo que responde a

la idea de un poder soberano totalizador y creador de una Unica nacién®?.

El nacionalismo parte de la idea de unidad, uniformidad y homogeneidad®?; de una idea
comun de creacién nacional, asi como forma y enriquece su historia a partir de hazafias y
logros del pasado; y recupera valores modernos con un sistema politico, juridico y
econdmico similar al que hace mas de tres siglos adoptaran las potencias europeas. Sin
embargo, dichos modelos no pueden seguir vigentes luego de tanto tiempo, pues la
dominacién que los Estados han ejercido sobre las naciones no reconocidas, solo pueden
tener ciertas vias: ya sea que se adhieran por completo y terminen por olvidar su identidad;
gue busquen su reconocimiento y posicionarse como regiones auténomas unidas al Estado
por propia voluntad; o bien, que busquen el desmembramiento del Estado que les somete

y resistan ante él.

En general los Estados nacionales se presentan al exterior como defensores de los intereses
de la nacién a la que representan. Ello no ha de sorprender si se considera que dicha nacién
puede ser una que predomina sobre otras, o por otro lado, una nacién creada a partir de

un discurso de unidad nacional. Por lo tanto, si un Estado discursivamente expresa defender

9 Alejandro Grimson (compilador); Fronteras nacionales e identidades, Ediciones CICCUS, La Crujia, Argentina,
2000, p. 19.

%0 Ibidem

1 |dem

%2 |dem
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los intereses politicos, econdmicos, sociales o culturales de su nacidn, se debe tener bien

presente que no es la nacidon que representa a la sociedad en su totalidad.

Ademas, entender al Estado como un contenedor de individuos, naturaleza y territorio,
fomenta la invisibilizacién de espacios producidos por sujetos y que a su vez, producen a los
sujetos mismos a partir de sus relaciones e interacciones. Es decir, desde la concepcién del
espacio como mero contenedor se presta a la exclusion de realidades y relaciones

fundamentales que representan a diversos grupos sociales.

Asi, los Estados intentan homologar las culturas y diversidad identitaria que fluye en el
espacio que producen. Sin embargo, la identidad que se plasma como la Unica reconocida
queda como inamovible en el tiempo y el espacio al no ser constituida orgdnicamente a
partir de las relaciones sociales, las culturas y la historia del pueblo. En otras palabras,
Héctor Diaz Polanco habla de las naciones construidas a partir de un proyecto
estatocéntrico que carece de historicidad y evolucion®, contrarias a aquellas identidades
populares que parten de una construccidn en colectivo y que tienen una constante
evolucidn y transformaciones que les hace adaptarse y moldearse de acuerdo a las
necesidades del presente con miras hacia el futuro. Estas ultimas son entonces
amenazantes para el Estado, ya que representan la colectividad y potencial de

transformacién que no es conveniente para un proyecto aglutinador.

Sin embargo hay que considerar que desde su creacidn, el Estado parte de una
institucionalizacion de la violencia y el disciplinamiento que permite la etnofagia y/o
absorcién de todo aquello que no convenga a los intereses de élite; se desdibuja
gradualmente el uso directo de la fuerza para ser trasformado en una normatividad llevada
a la cotidianidad de los sujetos; y eso es lo que permite que “la politica se convierta en la

continuacion de la guerra por otros medios. Donde las formas de legitimacion del poder

83 Héctor, Diaz Polanco; “Identidad, globalizacidn y etnofagia”, Op. Cit., pp. 13 =33.
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responden a esta normalizacion de la guerra, que gracias a ello se transforma en una guerra

permanente”®4,

Es decir, a partir de la adopcidn de valores y construcciones normativas en la vida cotidiana,
se estandariza y normaliza la violencia y queda de manera perpetua en el imaginario
colectivo de la sociedad. Pero cabe destacar que este tipo de condicionamiento se da desde
un grupo dominante o élite que ejerce una conduccién impuesta sobre los sujetos a quienes
gobierna. Se crea un discurso que busca similitudes entre los diferentes colectivos para asi
invisibilizar gran parte de ellos y continuar con una dominacién casi imperceptible desde los

simbdlico-cultural.

Para ello se habla de la configuracidon de un poder estratégico, ya que a partir de dichas
relaciones se producen y reproducen relaciones sociales en favor de una légica determinada
acorde a los intereses y valores estatales y asi poco a poco ganar espacios en la cotidianidad.
Los Estados-Nacién entonces son especialistas en llevarlo a cabo a partir del vaciamiento
cultural de los colectivos y la implementacién de su visién propia para lograr asi un mayor

control de los espacios.

Pero asi como ocurre al interior, puede ser expresado al exterior cuando se habla de un
Estado que cuente con mayor capacidad de dominio; esto, desde el entendido de una
configuracion hegemodnica gramsciana que parte de multiples aristas (militar, econédmica,
social, politica y cultural, por nombrar algunas) y que se implantan en las sociedades sobre

las que tienen un intereses particulares.

En ese entendido, el espacio estratégico logra “sobreponerse e incorporar otros espacios,
incluso llegando a aniquilarlos o a invisibilizarlos, el espacio estratégico abarca también
todos los aspectos de la vida social, convirtiéndose en un espacio con una légica totalitaria
y totalizante”®. Parte desde la globalizacién de localismos, asi como de localizaciones de

globalismos. Es decir, a partir de realidades ubicadas en localidades especificas, logran llegar

64 David Herrera Santana; “La politica es la continuacidn de la guerra por otros medios: hegemonia y poder en
las relaciones internacionales en el siglo XXI” en Escenarios XXI, Afio Il, NUm. 13, marzo-abril, 2012, p. 3.
8 Ibidem, p. 9.
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a otros puntos del mundo y lograr su expansién; asi como ideas globalizadas son impuestas

en espacios determinados.

Y bajo ese entendido se tiene que si en algin momento de la historia, Unidn Soviética logré
imponer su vision hegemonica del mundo a partir de principios nacionalistas y de unidad
nacional. Hoy en dia las articulaciones culturales que han quedado como vestigios de ese
pasado comun no han dejado de ser utilizadas en pro de la propagacion de la cultura e
intereses rusos. Es decir, ya que a partir del espacio estratégico se propaga una realidad
local y especifica (lldmese rusa-eslava-ortodoxa) sobre otros espacios que se consideren
fundamentales para llevar a cabo su reincorporacién al mundo como potencia (espacio post
soviético); entonces tiene sentido entender que a partir del establecimiento de relaciones

y diversas dindamicas internacionales se pretenda continuar con su aseguramiento regional.

Pero no hay que dejar de lado que mucho de la constitucién del espacio dominante se
configura a partir de desarrollos desiguales en diversos ambitos; ya sea que las
diferenciaciones sean econdmicas, infraestructurales o sociales, y que justamente en el
espacio post soviético quedaron muchos de los vestigios de un desarrollo no del todo
equilibrado establecido desde el Imperio Zarista, o bien, durante tiempos de Unidn

Soviética. En este sentido, se tiene que:

El espacio es estratégico, porque funciona a través de mecanismos concretos que se
encuentran enquistados de forma especifica y particular en enclaves geoestratégicos, que
resultan ser muchos mas amplios, diversos y complejos que los imaginados por el
pensamiento geopolitico clasico, debido a que se refieren ante todo a relaciones sociales

concretas®®.

Es decir, si bien el Estado-Nacion moderno con sus caracteristicas particulares se ha
estructurado en funcién del aseguramiento y preferencia de ciertas élites, lo cierto es que
mucho del espacio que en algun punto de la historia pertenecié al Estado soviético no dejo

de ser geoestratégicamente importante para Rusia luego de la desintegracion de URSS; al

% Ibidem, p. 11
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contrario, éste se convirtid en un espacio aun mdas complejo e importante a partir del
debilitamiento en todo sentido de la gran potencia euroasiatica y tener que enfrentar

amenazas extranjeras (sobre todo estadounidenses y europeas).

Pero ademas hay que considerar que dicho espacio se configurd a lo largo de distintas
épocas y contextos, desde el Imperio Zarista que se manejaba bajo un modo de produccion
semi capitalista (pues sus dindmicas continuaban con un feudalismo tardio); y al haber sido
adoptada la modernidad europea por la dinastia Romanov, las dindmicas impulsadas por
los gobernantes llevaron a la construccién de un espacio sumamente desigual en el que las
ciudades principales como San Petersburgo y Moscu se llevaban practicamente todas las
riquezas del imperio; dejando en condiciones considerablemente desiguales al resto. Es en
este sentido que las desigualdades surgieron si a partir de un modo de produccién particular
gue beneficiaba la diferenciacidon de clases; pero ademas, la situacién fue distinta étnicay
culturalmente, pues en un territorio tan basto como lo era el Imperio, era casi imposible no

imaginar una magna diversidad cultural.

En el siguiente mapa podemos observar algo de la diversidad étnica existente en territorio
ruso, desde pueblos eslavos que incluyen rusos, ucranianos y bielorrusos; a pueblos turcos,
tartaros, central-asidticos, caucdsicos o siberianos, entre muchas otras; pero que
finalmente, todos ellos han sido aglutinados en un mismo territorio bajo la construccion de

una misma identidad nacional ahistorica.
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Grupos étnicos en Rusia
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llustracion 4: Mapa de grupos étnicos en Rusia, [en linea] Maps Russia

Por otro lado, la religion ortodoxa se manifesté como la mayormente reconocida, pese a
existir gran diversidad entorno a ello. Por ejemplo, actualmente la religion mayoritaria entre
la poblacidn es la cristiana ortodoxa rusa (con el 50%). El 13% se declara espiritual, pero sin
seguir religion alguna; el 25% ateo y el 6.9% profesan el Islam®’. En la siguiente infografia
puede apreciarse mas detalladamente la diversidad religiosa dentro del territorio (datos del

2015), asi como la gran influencia de la religién catdlica ortodoxa en la poblacién rusa.

Lo interesante a destacar en esta infografia (y diversos estudios al respecto), es la manera
en la que se ha dado por hecho que en espacios donde hay poca poblacidn, se les considera
ortodoxos por igual, teniendo casi todo el mapa destacado con color amarillo. Por otro lado,
se tiene el ateismo con fuerte aceptacion social; a musulmanes, judios, budistas y paganos,

entre muchos otros. Aun asi no debe dejarse de lado que la ortodoxia ha liderado gran parte

’Oficina de Informacion diplomatica; “Rusia. Federacion Rusa”. Ficha pais de la Oficina de Informacion
Diplomdtica del Ministerio de Asuntos Exteriores, Unién Europea y Cooperacion, Espafia, p. 1.
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de la historia y configuracidn social de las poblaciones en Rusia y que por ello mismo se ha

relegado fuertemente otras religiones y cosmovisiones.

Mapa de religiones de Rusia
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llustracion 5: Mapa de religions de Rusia. Recuperado de: Natalia Mikhaylenko, Religion in Russia: What religions believe in

Christ, Allah and Buddha? [en linea] RBT, 2015.
Para ello hay que destacar un ultimo mapa que puede ilustrar la manera en que ha sido
adoptada la ortodoxia de manera tradicional en Rusia; el cual, justamente muestra la
proporcién de grupos étnicos que tradicionalmente se adhirieron a la ortodoxia como
porcentaje de la poblacidn total (de acuerdo a datos del 2002). Asi, de color mas intenso se
encuentran los que tuvieron mayor aceptacion y en colores mas claros los que la adoptaron
tradicionalmente en menor medida; y justamente la parte europea de Rusia ha contado con

mayor aceptacion, contrario a zonas de Asia Central o Siberia.
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Y tal como se ha podido observar graficamente, en el territorio ruso confluyen numerosos
grupos étnicos con sus respectivas religiones y maneras de entender al mundo. Sin
embargo, a partir de la cartografia y la geografia del poder, pueden visibilizarse o
invisibilizarse ciertas caracteristicas del terreno dependiendo los intereses de élite que
estén en juego. Y justo por ello, hay que ser cuidadosos cuando se observan mapas, graficas,
datos y demas que muestren este tipo de caracteristicas, pues desde arriba se conocen las
amenazas que pueden representar ciertos espacios y grupos sociales que, de no ser
controlados o vigilados, podrian representar una amenaza a su proyecto nacional. Por ello

retomamos que parte del espacio estratégico esta basado en las posiciones vitales que debe

ocupar para poder existir®®.

Mapa de grupos étnicos adheridos tradicionalmente a la ortodoxia en Rusia
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llustracion 6: Mapa de grupos étnicos en Rusia. Recuperado de: S/a, Parte de los grupos étnicos adheridos
tradicionalmente a la ortodoxia, [en linea] Maps Russia, 2002

% David Herrera Santana, “La politica es la continuacién de la guerra por otros medios: hegemonia y poder en
las relaciones internacionales en el siglo XXI”, Op. Cit., p. 13
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En general desde las elites rusas se ha tenido claro este fendmeno y han utilizado desde el
periodo soviético hasta su implosién -para luego ser retomado por Putin- un tipo de
nacionalismo capaz de enraizar las identificaciones y sentimientos patridticos que de alguna
manera reduzcan las posibilidades de fragmentacidn o balcanizacién del Estado. Y es que,
de acuerdo a algunos autores, el nacionalismo ruso puede ser entendido como: oficial,

cultural y politico®.

El primer tipo de nacionalismo es aquel en el que se establecen tintes ideoldgicos desde el
Estado-Nacién, especificamente desde el Kremlin; por otro lado, el nacionalismo cultural
hace referencia a la exaltacién de simbolos culturales, morales e histéricos de la nacion
(recordando que hace referencia a una Unica y totalizadora) para hacer a partir de ello la
construccion de la cohesidn social; y por ultimo, se encuentra el politico que depende de

las instituciones gubernamentales que dotan de pertenencia y asimilacién a la poblacién.

En general el nacionalismo ruso ha servido de instrumento para la contencién de la sociedad
y creacion de legitimidad. Retoma ideologias conservadoras aunque dice partir de “la
ciudadania rusa en el marco de un Estado multinacional con un variado patrimonio étnico
o cultural”’®, sin embargo, reconocen como lengua oficial el ruso y solo algunas otras
lenguas originarias pintan en el radar. Es por ello que no se trata de un Estado pluricultural
en el que las diferentes culturas puedan establecer didlogos como iguales; sino de un Estado
llamado multicultural en el que las culturas estan practicamente incomunicadas entre ellas

y la rusa sigue imponiéndose como la hegemonica en la region.

A partir de la cultura rusa se configura el nacionalismo oficial, politico y cultural para lograr
homologar al Estado-Nacidon desde el periodo soviético en el que se intenté hacer una
configuracion social homogénea a partir del nacionalismo ruso-soviético con tintes
politicos, ideoldgicos y culturales propiamente rusos. Y fue justo a partir de dicho

nacionalismo y patriotismo que envolvia diferentes esferas de la vida publica que logré

|u

89 Juan Carlos; Garcia Perilla, et. al.; “El Nacionalismo Ruso y la politica de Seguridad Nacional” en Reflexion
Politica, vol. 19, NUm. 38, enero-junio, Universidad Autonoma de Bucaramanga, Colombia, 2017, p. 3.
70 Ibidem, p. 5
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incorporarse de tal manera en el imaginario colectivo de la sociedad soviética que aun
logrando su independencia, muchos de ellos no han logrado desatarse del todo del yugo

ruso.

Finalmente, hay que tener presente que a partir de la cultura y la ideologia se logra dominar
mas y mejor a los colectivos; se da una clase de dominacidn casi imperceptible que no deja
clara la manera ni contra quien se debe resistir. Rusia ha tenido claro desde el periodo
socialista hasta la actualidad la importancia que han tenido las instituciones, los simbolos
nacionalistas y la religién ortodoxa para instaurar en sobre la poblacién una idea de unidad
nacional, igualitaria y cultural para asi evitar conflictos internos, y por tanto, la intromisiéon

de agentes externos al corazén de Rusia.
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2. Breve repaso histérico de la relacion cultural rusa con las ex
republicas socialistas soviéticas: del Imperio a la Federacion.

Lenin —quien, le guste a quien le guste, sigue siendo el mayor

politico de la historia rusa— dijo que lo que ocurre en Rusia

podria estar mostrando algo importante sobre el futuro del mundo.

Rusia cambiara con el mundo, pero el mundo también cambiara con Rusia.
He ahi apenas una de las razones para continuar prestando atencion

al mas excéntrico de los paises semiperiféricos

- Immanuel Wallerstein

Desde el capitulo anterior se realizd un analisis conceptual en torno a los términos que
enmarcan la presente investigacién; sin embargo, para tener un mejor entendimiento de la
misma vy lograr alcanzar los objetivos planteados, es fundamental hacer un recorrido
historico por la conformacién de Rusia desde la fundacién de la Rus de Kiev, los primeros
zares hasta la creacion de Unidén Soviética y la manera en que las diversas ex republicas
soviéticas se adhirieron a ella. Aunque se trata de una investigacién esencialmente ubicada
en el siglo XXI, las referencias histdricas son fundamentales para comprender las diversas

dinamicas y relaciones que se han entablado entre los diversos Estados postsoviéticos.

No hay que perder de vista ademads, que las actuales relaciones entre las diversas republicas
son resultado de decisiones, acciones y conflictos existentes durante el periodo soviético e
incluso antes del mismo; asi como los intercambios culturales que tuvieron su mayor auge
cuando apenas se comenzaban a establecer los primeros principados eslavos, persas o
tartaros. Aunque evidentemente el pasado no es del todo determinante con respecto a las
relaciones postsoviéticas, si forman parte importante de la memoria histérica colectiva, la
conformacidn de las diversas culturas e identidades y las condiciones socioeconémicas en

las que quedaron muchas de las ex republicas.

2.1. El periodo zarista: la expansion territorial rusa y la dominacidn de pueblos de

la regidon euroasiatica.

Para poder hablar de la conformacién de Rusia y de la diversidad étnica y cultural que existe
en tan vasto espacio, es imprescindible analizar un poco de su larga trayectoria y los

diferentes periodos por los que atraveso para llegar a ser lo que es ahora. Para fines de esta
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investigacion no serd necesario retomar de manera especifica cada detalle de todo proceso
o gobernante, sin embargo, se retomardn algunos de los pasajes histéricos que marcaron
su historia y que son fundamentales para entender la cultura, identidad y procesos politicos

nacionales actuales.

Cada gobernante que en algun punto de la historia marcé el camino por recorrer a través
de sus decisiones y acciones politicas, fue fundamental para la expansion del territorio, la
creacién y fortalecimiento del Estado y su participacidon en guerras y demas conflictos
bélicos que posteriormente pueden explicar el papel de Rusia en la actualidad y sus

relaciones con los diversos pueblos que le rodean.

b Bl o 2.1.1. Del nacimiento de la Rus de Kiev a la expansion

territorial de la Dinastia Rurik.

EL ESTADO DE KIEV
(2 Ext. de la Rusia de Kiev

Hihao | = i dmce Desde antes del siglo IX, el territorio conocido como

ESCANDINAVIA

la actual Rusia estaba plagado de distintas etnias y
pueblos indigenas diversos en la region que, como
toda entidad histérica y colectiva, mantenia sus
procesos  auténomos de  organizacion y
supervivencia; pero que invariablemente entablaban

relaciones comerciales y por ende, culturales con

otros grupos étnicos colindantes. En esos tiempos,

Glz('lamu'ntinq)h“ 4

ey

los principales grupos étnicos eran los finlandeses y

eslavos orientales; los cuales contaban con sus

MAR MEDITERRANEO
——— * Bagdad

= propios lideres, dioses, alimentacion y organizacién.
llustracion 7: El Estado de Kiev.

Recuperado de: Roberto Wallace, Las Sin embargo, la cercania comercial entre ambos
grandes épocas de la humanidad. Origenes
de ~ Rusia, ~ Time-Life Intemational,  n;ep|os les permitia entablar al menos un minimo de

Amsterdam, 1968, p. 19.
intercambio cultural.

El primer principe y padre de la naciente Rusia fue Rurik, el mismo del que seria tomado el

nombre para la catalogacion de la primera Dinastia. Se establecié y goberné en Novgorod
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en el 862 y, tras su muerte, Oleg tomd la regencia mientras el hijo de Rurik, Igor, tuviera la

edad necesaria para gobernar.

Luego, Sviatoslav tomo el poder y continud con la expansién de los dominios de su padre
Igor e intentd conquistar tierras a los alrededores del Rio Danubio, sin embargo, no lo
consolidd y fue expulsado por los bizantinos. Tras el asesinato de Sviatoslav, Vladimir, su
nieto, fue considerado como el Unico gobernante de los pueblos eslavos orientales y dieron
a sus herederos el monopolio del derecho a sucederlo; por lo que es considerado el

progenitor de la Dinastia Rurik que gobernd las tierras de la Rus de Kiev hasta el 15987,

Con Vladimir en la cabeza, Kiev se
convirti6 en el principado mas
importante y en la capital eclesiastica,
comercial y de artesanias de la Rus; y
estando fuertemente influenciado por
el cristianismo bizantino, construyd la
Catedral de Sofia siguiendo como

modelo la de Estambul. Con Vladimir ¢

N 4 .

‘fun!
“el grande”, la implementacién de la

Ilustracion 8: Catedral de Santa Sofia de Kiev, recuperado de

re“gién ortodoxa ||egé como huevo https.//miviaje.com/catedral-de-santa-sofia-de-kiev/

adherible social.

Llegd un poder politico externo que cred la posibilidad interna de la agrupacion. Pero el mas
poderoso factor de unién para Rusia fue el cristianismo. Se dice que el Principe de Kiev,
Vladimir Svyatoslavich adoptd el cristianismo, y al bautismo del Principe inmediatamente
siguio la adopcidn del cristianismo en toda la Rus de Kiev y la solemne disolucién de culto

pagano en Rusia. Las creencias paganas de nuestros antepasados en general son poco

"1 Gregory L. Freeze, Op. Cit., p. 3.
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conocidas. Como todos los arios, los rusos eslavos adoraban a las fuerzas visibles de la

naturaleza y honraban a sus ancestros’2.

Pero mas tarde, la gloria de la Rus de Kiev se vio nublada ante la invasién mongola bajo el

mandato de Gengis Khan, que con

pudieron e incendiaron hasta
reducir todo a cenizas. Durante
este periodo de dominio, el Khan
era quien autorizabay reconocia la
soberania de todo principe que
fuese a tomar el poder en
cualquiera de los pequefios
principados de la Rus, ademads de
exigirles tributo de hombres para
sus filas en la horda y demas

productos para el comercio.

Con la llegada de Ivan I, se fundo
un nuevo Estado, resultado del
conglomerado de principados en

Moscu, llamado ahora Moscovia.

la Horda de Oro destruyeron y saquearon cuanto
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Moscit

KANATd Moscovia, 1462

DE quMEA . Agregado para 1533

Perdido, 1582-1583

MAR NEGRO

Agregado para 1584

: Moscovia.
Recuperado de: Roberto Wallace, Las grandes épocas de la humanidad.
Origenes de Rusia, Time-Life International, Amsterdam, 1968, p. 59

llustracion 9: Crecimiento de

Fue Ivan | quien entablé dos estrategias principales para lograrlo: a partir de alianzas

maritales de sus hijos e hijas con los respectivos principados y mediante la expansién

territorial. Ello con la finalidad de unir las mayores fuerzas posibles, acumular riquezas e

iniciar con la construcciéon de edificaciones de piedra (pues antes todo estaba construido

con madera) y asi iniciar poco a poco su independencia del dominio mongol. El proceso de

recuperacién de territorios continud luego con Dimitri Donskoi, Vasili e lvan Il y lll.

72 Sergio Fernandez Riquelme; “La Tercera Roma. Mitos y realidades en el nacimiento histérico de Rusia como
Estado”. La razon histdrica: Revista hispanoamericana de Historia de las Ideas. Num. 31, 2015, p. 174.
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Para el aio 1425, Moscu habia logrado consolidarse como centro ideoldgico y material del

poder ruso. Y solo cinco afios después, el principado de Lituania y la Horda de Oro ya no

contaban con la fortaleza necesaria para mantener dominio en Moscovia. Tal como lo

Expresa Gregory L. Freeze:

Constituida sobre bases territoriales, econémicas, militares e ideoldgicas que desplazaron

tanto la herencia tradicional de la Rus de Kiev como la autoridad tartara’?, el nuevo estado

de Moscovia estaba en posicion de explotar la desintegracion de la Horda de Oro vy la

reduccion de la expansion de Lituania y convertirse en un poderoso poder de Europa del

Este’.

Para tales momentos, Moscovia ya era un intrincado de grupos étnicos, culturas, tradiciones

y variedad social. Para dominar en Moscu, se idearon estrategias de gobierno que eran

flexibles e integradoras; usaron la
coercion raramente, pero cuando lo

llegaron a hacer fue sin piedad’>.

Con la llegada de Ivan IV (mejor conocido
como Ivan el Terrible), Moscovia
conquisté espacios a los que no habian
tenido antes acceso y el expansionismo
territorial fue imprescindible para
posicionarse como un imperio grande.
Conquisté los ultimos espacios mongoles
del Este y en los alrededores del Rio Volga
y el Mar Caspio, asegurando una

importante ruta comercial.

llustracion 10: La oprichnina en la corte del Zar Ivan el Terrible, obra
de Nikolai Névrev (1830-1904). Fuente: Russia Beyond. Disponible en:
https://es.rbth.com/cultura/historia/2017/08/04/la-oprichnina-la-cruel-
guardia-de-seguridad-de-ivan-el-terrible_8

73 Tdrtaro hace referencia a los descendientes de los mongoles.

7 Gregory L. Freeze, Op. Cit., p. 30.
5 [bidem
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Pero cabe destacar que Ivan el Terrible se gané tal titulo debido a los innumerables actos
despiadados que llevé a cabo durante su gobierno. Uno de ellos fue la creacién de la
Oprichnina’® (onpuyHuHa), que “fue una fuerza “policial” establecida en 1565. La cual, era
bastante violenta y fue creada con el fin de cumplir la voluntad de Ivdn (en parte del
territorio), el cual trataba de aniquilar a todos aquellos que se opusieran a él, y de tal

manera, sembrar el suficiente miedo para tener control sobre el territorio”””.

Durante el periodo de Ivan se crearon élites, ejércitos y burocracias paralelas con la
confiscacion de tierras, purgas de individuos, clanes, instituciones y regiones consideradas
hostiles para Ivan IV’8. Se expulsaron pueblos tartaros de ciudades como Kazadn y se

importaron pobladores del centro de Moscu para poblar.

Para el siglo XVI, la religién predominante era la ortodoxa; y aunque el objetivo primordial
era la expansién del reino para la obtencidén de tierras, recursos naturales y hombres para
hacer crecer su ejército, se tenia claro que era necesario crear cohesion social ante el
incremento y variedad de pobladores, etnias y culturas. Para ello, la principal estrategia fue
tolerar la diversidad, siempre y cuando no se tratara de “traidores” o “desleales” (desde la
perspectiva absoluta del Zar), a quienes les eran aplicados castigos severos’®. Entre algunos
de los castigos se encontraban la confiscacion de tierras, exilio, encarcelamiento y

ejecucion.

Ivan IV significé mucho durante la historia de Rusia, pues concluyd la larga tarea que sus
antepasados habian iniciado: la expulsion de los mongoles de territorio ruso; y aunque ello
significara terminar por relegar a los pueblos tartaros al grado del terror; eso mismo le

permitid constituir un Estado mucho mas fuerte que la Rus de Kiev, pues Moscovia contaba

76 La Oprichnina se refiere a la guardia personal de Ivan IV famosa por su especial crueldad en contra de la
poblacién y que fue utilizada como grupo policiaco encargado de la persecucién de grupos rebeldes y sujetos
sospechosos de estar en contra del régimen intensificando la represiéon y purgas.

77 Tanee V. Rojas; “La Oprichnina en tiempos de Ivédn IV” en Trans-pasando Fronteras, Nium. 7, Cali-Colombia,
2015, p. 1.

78 Gregory L. Freeze, Op. Cit.,.

7 Ibidem, p. 55.
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ya con mayor homologacion social a partir de la predominancia de la iglesia ortodoxa y la

etnia eslava en las principales ciudades.

Con Ivan IV fue que se lograron conquistar kanatos tartaros importantes como Kazan y
Astrakan, mientras que el de Crimea continué mas tiempo. Por esos afios, Moscu se
proclamé como la Tercera y ultima Roma, como herederos de Bizancio y por tanto, la sede
oficial de la Iglesia Ortodoxa. Ivan el Terrible es recordado en gran medida por iniciar un

periodo de terror en contra de musulmanes, tartaros y turcos otomanos®°.

La locura que se apoderaba del Zar crecia y terminé por afectar a su propia familia y dinastia,
pues en 1581 matod a su hijo primogénito cuando éste le recrimind los constantes maltratos
a su mujer embarazada, y en consecuencia, Ivan IV, dominado por la ira, golped a su hijo
en la cabeza con un bastén de hierro causdndole la muerte®!, dando por terminada la

posible sucesion de los Rurik.

Poco a poco, con la extensién territorial de Moscovia y la ocupacién de espacios
geopoliticamente estratégicos, alrededor de rios, mares y alianzas, Rusia comenzaba a
destacar entre los imperios mas poderosos y extensos de Europa y progresivamente

comenzd a implementar su espacio dominante sobre la regidn Euroasiatica.

2.1.2. La Dinastia Romanov: de Moscovia a San Petersburgo y los inicios de la

modernizacion.

Tras la muerte de Ivan IV, Rusia entrd en un periodo de vacio de poder y conflictos debido

a la falta de un heredero directo al trono. Tal época fue conocida como “el periodo

782

tumultuoso”®?, que tras multiples conflictos y desencuentros durante quince anos, llegd a

80 Edit Antal F.; “El fin de un imperio o la desunidn soviética”. Guion de material educativo para video ganador
del reconocimiento “Dr. Oscar Zorrilla”. 1993. p. 2.

81 José Ivan Bolafios Gonzélez; “Ivan el terrible” en Tiempos Modernos, Nim. 20, Madrid, 2010, p. 4.

82 periodo Tumultuoso o Epoca de la Inestabilidad fue el periodo comprendido entre el final de la Dinastia Rurik
y la Romanov al no haber quedado clara la sucesidn al trono tras la muerte de Ivan IV. Hubo una serie de
conflictos entre quienes se crefan herederos al trono y multiples revueltas populares hasta la llegada de Mijail
Romanov, hijo menor de Fiédor Romanov que formaba parte de la familia de la primera esposa de Ivan 1V,
Anastasia Romanovna.
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la cabeza del imperio la familia Romanov; de cuna boyarda que ganaria importancia al
brindar su primera esposa (Anastasia Romanova) a Ivan IV. En 1613, Mijail Fiodorovich

Romanov se convirtio en el primer Zar de su familia en cambiar el curso de la gran Rusia.

Durante el reinado de Mijail se completd la legislacidon sobre la servidumbre campesina,
devolviendo el favor recibido de los boyardos electores, elevando en 1641 la pena de prision
a los campesinos fugitivos a 10 afios. Y se inicié un periodo de influencia germana, tan

destacada en sus sucesores, con nuevos comerciantes y mercaderes prusianos en Moscu®3.

El sucesor de Mijail, el Zar Alexis |, fundé la “moderna autocracia rusa, desde el inicio de la

"

primera occidentalizacién “al estilo ruso” siguiendo el exitoso modelo prusiano. Al
considerarse legitimo heredero del trono de Kiev, debia reunir de nuevo a los "gran-rusos"
de Moscu, los "rusos blancos" bielorrusos, y los "pequefio-rusos" ucranianos”. Se tenia
claro que era necesario el fortalecimiento del imperio ante las amenazas enemigas y para

ello era necesario generar lazos suficientes con los pueblos eslavos.

Por dicho tiempo, inicidé un acercamiento mayor a la cultura y valores germanos; asi como
un deseo de alcanzar la modernizacién y parametros de Europa Occidental. “Durante este
periodo, se sucedieron en el trono ruso dieciocho zares, emperadores y emperatrices. No
todos estuvieron igual de capacitados para dirigir el Estado ni a todos les acompand la
buena suerte”®. Sin embargo, hay dos figuras especialmente importantes para entender la
grandeza y sentido de la Rusia moderna: Pedro el Grande y Catalina la Grande, ambos
fundamentales para la conformacidn y reforzamiento del Estado ruso, asi como su lugar en

la region y el mundo.

Pedro | (el Grande) ascendio al trono de Rusia en 1689 y tuvo desde sus inicios dos objetivos

principales: la modernizacion de Rusia y la expansién de sus fronteras®. Trabajé

83 Sergio Ferndndez Riquelme, Op. Cit., p. 198.

84 Ibidem, p. 199.

85 pavel Klimov; “La dinastia Romanov”. Dossier de prensa. Coleccion del Museo Ruso, 21 de febrero 2017- 4
febrero 2018, Malaga, p. 3.

86 Patricia Kreibohm; A 305 afios del ascenso al poder de la dinastia Romanov. Efemérides, Departamento de
Historia, Instituto de Relaciones Internacionales, UNLP, Buenos Aires, p. 2.
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fuertemente en la fortificacion de Rusia tanto al interior como al exterior, a partir de la

occidentalizacion y reforzamiento de sus fronteras al sur del pais. En términos generales, se

encargé de:

Consolidar el poder autocratico del zar, organizar racionalmente el gobierno, movilizar el

financiamiento interno, aumentar la recaudacién impositiva, incorporar parcialmente a la

Iglesia a la estructura administrativa del Estado, transformar la educacion para los nobles y

fundar escuelas e institutos de alto nivel intelectual. En una palabra; occidentalizar a Rusia®’.

Asimismo, Pedro | fortifico las fronteras al sur del pais colindantes con pueblos tartaros y

otomanos; expandié su influencia a partir de la implementacién y crecimiento de su poder

Zares y emperadores de la
dinastia Romanov, 16131917
& Mijail | (1613-1645)
Alexis | (1645-1676)
Feodor Ill (1676-1682)
Sofia, regente (1682—
1689)

Ivan V (1682-1696)
(compartido con Pedro I)
Pedro | (1682-1721)
(compartido con Ivan V)
Pedro | (1721-1725)
Catalina | (1725-1727)
Pedro Il (1727-1730)
Ana (1730-1740)

Ivan VI (1740-1741)
Isabel | (1741-1762)
Pedro Il (1762)

Catalina Il (1762-1796)
Pablo I (1796-1801)
Alejandro | (1801-1825)
Nicolas | (1825-1855)
Alejandro Il (1855-1881)
Alejandro Il (1881-1894)
Nicolas Il (1894-1917)

3 O I

3
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llustracion 11: Cuadro de Zares
Romanov a partir de datos de: Pavel
Klimov, “La dinastia Romanov”, Dossier
de prensa, Coleccion del Museo Ruso,
21 de febrero 2017- 4 febrero 2018,
Malaga

87 Ibidem
88 Edit Antal, Op. Cit., p. 3.

militar (terrestre y naval) para dominar espacios en el
norte. Ademds de ser un periodo relevante para la
expansion territorial, pues fue “cuando se consiguieron
las regiones anteriormente lituano-polacas y el este de
Ucrania y de Bielorrusia®®”. Sin embargo, hay que
considerar que sus planes de expansion se inclinaban mas
en términos estratégicos, pues se contaba con el puerto
Arcédngel al norte del pais, pero éste permanecia
congelado la mayor parte del afio y por ello era necesaria
la busqueda de puertos en aguas templadas del Caucaso,
principalmente. El avance progresivo y estratégico de las
tropas rusas por la conquista de nuevos territorios se
extendid a lo largo y ancho de la regidon euroasiatica,
manteniendo luchas constantes al norte, sur y su
continuo avance en Siberia hasta la expedicion de Bering

y la anexién de Alaska en 1731.
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A principios del siglo xix los zares sucesores construyeron un cerco protector alrededor de
las tierras rusas: hacia la regidon del Caucaso conquistaron a Georgia (1801), Azerbaiyan
(1813) y Armenia (1828); hacia el norte anexaron parte de Finlandia (1809), Besarabia,
futura Moldavia (1812) y Polonia (1815). También, la expansion del imperio continuaba

hacia Asia Central; y para 1846 fueron ocupadas las estepas kazajas®®.

Dentro de las primeras y mds notables pruebas de modernizacién y europeizacién de la
Gran Rusia, es sin duda la edificacion de San Petersburgo (territorio anteriormente
finlandés) como la nueva capital del Imperio Zarista, la cual, le costé la vida a miles de
personas en los albores de su construccidon. Y para el afio de 1703 la nueva, moderna y lujosa

capital ya albergaba una nueva era en la historia rusa.

En términos generales, con Pedro | permedé una mentalidad moderna, progresista y
civilizatoria en la que la jerarquizacién étnica-social establecia lo europeo y “civilizado” por
encima de otras mentalidades, creencias y saberes. Asimismo, la oligarquia rusa comenzd a
tomar mayor fuerza y riqueza (aunque eran solo unos pocos), comparados con miles de

campesinos y obreros de las periferias no eslavas.

Tras la muerte de Pedro I, continué un periodo inestable debido a que no habia dejado un
heredero claro al trono y luego de algunos zares y zarinas, llegé en 1762 Catalina Il (la
Grande), princesa prusiana “que se habia casado con Pedro lll y que se convierte en Zarina

mediante el derrocamiento de su esposo”®°,

Catalina la Grande, gobernd Rusia durante 34 afios y logrd convertirse en una de las
principales figuras del siglo XVIII europeo, ademas de destacar por la implementacién de
ideas modernas de la ilustracién francesa y por tener un acercamiento importante con
occidente. Asimismo, “mediante impresionantes campafias militares, pudo sacar adelante

los intereses rusos frente a otros dos grandes rivales: el Imperio otomano y Polonia”?%.

89 Ibidem

9 Javier Alcalde Cardoza; De Pedro el Grande a Putin. Un ensayo sobre la busqueda rusa de dominio y
hegemonia, PUCP, Lima, 2015, p. 24.

91 |bidem, p. 25.
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Rusia logrd acceso a aguas templadas en el mar Negro, en la peninsula de Crimea y en el
puerto de Odesa. Aunque no intentd capturar el Bdsforo, consiguié el derecho de libre
transito de navios comerciales al Mediterraneo. Este fue un significativo avance en la nueva

fase de expansién en pos de aguas templadas, impulsada desde Pedro el Grande®.

Ademas, la Zarina tenia claro el papel de la Iglesia Ortodoxa y el poder que implicaba la
religion para el control de Rusia. Asi que utilizo esta herramienta a su favor y como heredera
de la Tercera Roma, estaba ampliamente interesada en hacer de los territorios otomanos
parte de su imperio ortodoxo. Y con el dominio de tierras Ucranianas y del Cducaso, logré
mayor autosuficiencia alimentaria y comercial gracias a la fertilidad de las tierras, climas y

su acceso tan ansiado a aguas templadas.
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llustracion 12: Crecimiento de Rusia. Recuperado de: Roberto Wallace, Las grandes épocas de la humanidad. Origenes de
Rusia, Time-Life International, Amsterdam, 1968, p.162

Catalina Il destaca por la importacion de tecnologia, medicina, cultura, filosofia ilustrada y
pensamiento occidental a Rusia. Era una mujer letrada y estaba al tanto de los

conocimientos de Montesquieu, Voltaire, Rousseau, Diderot, etc. Incluso, hay quienes

92 |bidem
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dicen que Catalina mantenia constante comunicacidn con Voltaire, el cual, se referia a ella
como “la estrella del norte”. El estaba fascinado con los trabajos “civilizatorios” de Pedro |
y Catalina Il, pues basta leer solo algunas lineas para notar la manera en que Voltaire se

referia a las periferias rusas (en este caso, Kamchatka, en Siberia):

Asi como tienen una especie de dios, tienen también demonios; en fin: hay entre ellos
hechiceros, como los ha habido siempre en todas las naciones mds civilizadas. Son las viejas
las que son hechiceras en Kamchatka, como lo eran entre nosotros antes de que la sana
fisica nos iluminase. iEn todas partes es un gaje del espiritu humano el tener ideas absurdas,
fundadas en nuestra debilidad y en nuestra flaqueza! Los kamtchadales tienen también
profetas que explican los suefios, y no hace mucho tiempo que nosotros hemos dejado de

tenerlos®.

Entonces, este periodo en Rusia estuvo plagado de ideas occidentales y modernas que, si
bien pudieron haber mejorado las condiciones comerciales, industriales, etc., también
significaron la total dominacién a pueblos y culturas originarias. La ortodoxia fue utilizada
como simbolo de poder y con el cual se impondria el sentido de progreso con respecto a los
saberes y creencias locales. Se centralizé el poder vy la rusificacidn de las tierras; suprimieron
la autonomia con la que contaban diversos grupos étnicos con la finalidad de reforzar el

Estado-Nacién y asi promover una idea homogénea y poderosa hacia el exterior.

Sin embargo, este periodo europeizador terminaria a partir de las guerras napolednicas y la
contrarrevolucién en la que, intelectuales rusos y el Zar Alejandro | y Nicolas I, se
encargarian de promover una identidad nacionalista, rusificada, eslava-ortodoxa vy

totalmente excluyente de otras etnias.

Proyecto que conté con el apoyo de los principales intelectuales rusos del movimiento de la
eslavofilia (Nikolai Gégol, Nikolai Nadiezhdin, Mikhail Pogodin o el propio Tyuchev), como
alternativa modernizadora (en sentido nacional) y justificativa del poder monarquico. Se
impuso en el sistema educativo nacional, en el ejército (con el juramento por “la Fe, el Zar

y la Patria”) y en la prensa oficial. Frente los intelectuales prooccidentales, fue patrocinada

93 Voltaire; Historia del Imperio Ruso bajo Pedro el Grande. elaleph.com, 2000, p. 26.
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una generacién tradicionalista, los eslavofilos, muy presente en la politica y filosofia

nacional®.

2.1.3. La caida del zarismo.

Como ya ha sido analizado anteriormente, el Imperio Zarista construyé paulatinamente un
régimen autocratico en el que parecia no haber mayor autoridad que el Zar, acompaiado
de la voluntad de la Iglesia Ortodoxa que le brindaba de una legitimidad cuasi divina. Y
desde tiempos del Zar Alejandro | a Nicolds |, iniciéd la persecucion y represion a
organizaciones sociales de tintes liberales y demds grupos subversivos que pudiesen

significar una afrenta para el gobierno absolutista.

Con la llegada de Alejandro Il en 1855, las cosas empezarian a cambiar, pues estaba
consciente de la situacidon socioecondmica en la que se encontraba el pais y fomenté la
creacion de zemstvos®, los cuales eran asambleas representativas en las que era posible
discutir temas de interés comun (impuestos, obras publicas, sanidad, etc.) y que ante la
coyuntura de ese momento, fueron aprovechadas por grupos liberales para poner en la
mesa sus respectivas demandas y peticiones. Dentro de los temas mayormente discutidos,
se encontraba la creacién de un parlamento estatal; sin embargo, el Zar no acepté la

demanda, pues supondria una afrenta a su poder sagrado®®.

La aristocracia rusa contaba con tantos privilegios como les eran posibles y eran duefios de
todas las tierras del Estado al mando de miles de siervos cada uno, pero tras la derrota rusa

en la Guerra de Crimea®’ (1854-1856), quedd de manifiesto la flaqueza de las tropas y la

% Sergio Fernandez Riquelme; “La construccidn histdrica y cultural del Imperio ruso. De Pedro el Grande a
Alejandro IlI” en La razdn histdrica, Revista hispanoamericana de Historia de las Ideas, Num. 26, 2014, p. 280.
% Los Zemstvos fueron formas de gobiernos locales instaurados durante el periodo liberal del Zar Alejandro I,
con el cual se permitia mayor participacién social en la toma de decisiones y exposicion de necesidades de bien
comun. Tras la Revolucion de 1917, éstos fueron sustituidos por los Soviets, o consejos obreros provinciales.
%Eduardo Montagut; “El Imperio ruso en el siglo XIX” [en linea] nuevatribuna.es, 1 de enero de 2017, Direccidn
URL: https://www.nuevatribuna.es/articulo/historia/imperio-ruso-siglo-xix/20170101182114135265.html
[Consulta: 14 de noviembre de 2019]

97 La Guerra de Crimea de 1854 a 1856 fue un conflicto entre el Imperio Ruso y el Reino de Grecia en contra del
Imperio Otomano, Francia, Reino Unido y el Reino de Cerdefia. Ocasionado por el creciente expansionismo ruso
y la amenaza que ello significd para el Imperio Otomano. El conflicto se desarrollé mayormente en la Peninsula
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falta de apoyo social con que contaba el Zar para reclutar gente a las filas de su ejército;
ademas de la evidente falta de industrializacién y comunicaciones para la transportacion

de tropas, armamento, etc.

Fue por ello que el Zar Alejandro decidié terminar con la servidumbre, pues tenia claro que
solo de esa manera Rusia podria convertirse en un pais moderno e iniciar la ansiada
industrializacidn. Bajo el lema “Mds vale abolir la servidumbre desde arriba que esperar a
que comience a abolirse desde abajo®®”, marcd el inicio de la nueva ley de emancipacion de
los siervos de 1861. No obstante, a partir de la reforma hubo un cambio de estatus juridico
del siervo pero no necesariamente de su calidad de vida; lo que empezaria a gestar

inconformidades campesinas y movimientos en contra del Zar.

El periodo de apertura terminaria tras los atentados que sufrié el Zar cuando grupos
rebeldes lograron su cometido asesindandolo. A partir de entonces, la censura se recrudecio
e inicié nuevamente un periodo ultra conservador y represivo ordenado por el nuevo Zar
Alejandro lll; el cual se encargd de limitar y cerrar periddicos, persiguid y reprimid grupos

subversivos y cred una policia secreta (la Okhrana®).

La Ojrana, la policia secreta zarista, que llegd a tener 40 mil agentes en su filas, entre
infiltrados, espias, soplones y vigilantes. (...) Serge adjudica a la creacién de la Ojrana y su
posterior crecimiento la caida final del zar. Veinticinco afios después, en el final de sus
memorias, afirma que una de las causas del fracaso de la revolucién en Rusia fue la creacién
de la Cheka. La Cheka fue, como la Ojrana, “un Estado dentro del Estado, resguardado por

el secreto de guerra”. La Cheka fue “un organismo enfermo desde su inicio” porque se

de Crimea, en los alrededores de la base naval de Sebastopol y que finalmente concluyd con la derrota rusa
plasmada en el Tratado de Paris de 1856.

% Gloria M. Delgado de Cantu; Historia Universal. Pearson Educacién, 2006, p. 153.

% Okhrana o Policia Militar Especial, creada en 1821 por el Zar Alejando Ill para investigar, perseguir y reprimir
alos grupos subversivos. Para esta policia eran ilegales las organizaciones de apoyo a ideas liberales, socialistas,
republicanas o antirreligiosas y establecié una compleja y muy extendida red de espias y delatores por todo el
Imperio.
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construyd sobre las ruinas de la Ojrana. Recordémoslo siempre, es bien sencillo de recordar:

la Cheka se basd en la Ojrana, y la CIA se basd en la Cheka, igual que la KGB®,

Dentro de los grupos conspiratorios para asesinar al Zar, se encontraba Aleksandr Ulianov,

hermano de Lenin, quien fuese ejecutado en 1887 y marcaria desde entonces la

radicalizacién de su joven hermano para involucrarse en los movimientos insurgentes.

Ademas, “el reinado de Alejandro Il se caracterizd por una politica de intensa rusificacién

sobre las etnias y pueblos no rusos del Imperio, es decir, la obligacién a aprender y usar la

lengua y cultura rusas”01,

Luego con la toma de poder de Nicolas Il en 1894, las organizaciones subversivas tomaron

mayor fuerza, pues “la cooperacién entre liberales y radicales socialistas nunca parecié mas

brillante que a principios de la década de 18901°%”, Para fines del siglo XIX e inicios de XX, la

sociedad del Imperio Zarista se encontraba en
pésimas condiciones de vida, envueltos en problemas
de pobreza, hambrunas, desigualdades escandalosas
y guerras sin sentido que llevaron paulatinamente a
un descontento social que marcaria negativamente el

reinado de Nicolas Il.

De 1901 a 1903, la poblacion sufrié una de las peores
crisis econémicas de la historia rusa generando una
oleada de protestas: huelgas obreras, sublevaciones
campesinas, etc. Pero un detonante importante para
el descontento total de la poblacién, fue sin duda la
derrota y humillacién que sufrieron las tropas rusas en
una guerra contra Japon en 1904 por el dominio de

Manchuria, pues demostré la falta de capacidad

llustracion  13: arma del

"La piedra,
proletariado” Obra del escultor soviético Ivan
Shadr erigida en la calle "Afio 1905", MoscU,
donde en los dias de la primera revolucién
rusa se libraron cruentos combates entre los
obreros de los destacamentos voluntarios y

las tropas del Zar. Recuperado de:
Konstantin Tarnovski, Historia llustrada de la
URSS, Editorial de la Agencia de Prensa
Novosti, URSS, 1982, p. 46.

100 Jyan Forn; “El huevo de la serpiente. Lo que todo revolucionario debe saber sobre |a represién” en

Nodo50, 1 de enero de 2010, p. 2.
101 Eduardo Montagut Op. Cit.
102 Gregory Freeze, Op. Cit., p. 240.
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militar y el afan sin sentido del Zar a enviar tropas al combate con pésimas condiciones de
salud, alimentacién y entrenamiento. Ante tales descontentos surgieron peticiones

pacificas y violentas como protestas y huelgas en diferentes espacios.

La desigualdad entre la sociedad rusa era cada vez mayor: mientras existian grupos
reducidos de adinerados pertenecientes a la nobleza y terratenientes; existian
innumerables conglomerados de campesinos y obreros en la miseria y sin ningun tipo de
derecho social. Para hacer frente a la problematica, en 1905 se organizé una protesta
pacifica liderada por el Pope Gapdn. La manifestacién se llevd a cabo frente al Palacio de
Invierno de San Petersburgo para pedir al Zar mejores condiciones de trabajo y de vida, aun
con esperanzas en él y su benevolencia gritando en multitud “Dios salve al Zar”. Sin
embargo, por 6rdenes de Nicolas Il, las tropas del imperio arremetieron en contra de los
manifestantes dejando cientos de muertos y heridos, entre ellos mujeres, ancianos y nifos.
Tal evento es mejor conocido como el Domingo Sangriento?® y a partir de entonces se
generd una oleada de conmocién e indignacién que daria pie a la organizacion de la

revolucion de 1905.

En enero de 1905, se desatd en Rusia un proceso revolucionario que se inicié a partir del
Domingo Sangriento, cuando fuerzas represivas dispararon sobre una manifestacién obrera
pacifica que arrojé como resultado mds de doscientos muertos. La miseria y el autoritarismo
se tradujeron durante este largo proceso en el pedido de libertades civiles, jornada de ocho
horas, y el establecimiento de una republica democratica. Si bien aquella revolucién no tuvo
éxito, subsistieron los soviets, los consejos de obreros fabriles destinados a canalizar las
inquietudes de las bases y que se transformarian en el paradigma fundamental de la lucha

revolucionaria, no sélo en Rusia sino en buena parte del mundo®®.

103E| Domingo Sangriento o Domingo Rojo ocurrid el 22 de enero de 1905 en el que, por 6rdenes del Zar Nicolds
Il se arremetid en contra de una manifestacién pacifica frente al Palacio de Invierno en San Petersburgo. Dicha
manifestacion fue liderada por el padre Gapdn y se estima que la cifra de asesinados asciende los doscientos
manifestantes. Este suceso marcé el inicio de la Revolucién de 1905.

104 Ezequiel Adamovsky; “La revolucién rusa de 1905: El afio en que nacieron los soviets” en Encrucijadas, Num.
34, Universidad de Buenos Aires, agosto 2005, p. 1.
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Este movimiento revolucionario se caracterizd por sus protestas, huelgas obreras vy
campesinas, motines militares, etc., todas ellas como manifestaciones expresas en contra
del gobierno de Nicolas Il. Asimismo este afio fue crucial para la conformacion de dos grupos
fuertemente representativos de la historia rusa, pues en 1905 lograron reconfigurarse
grupos revolucionarios que con anterioridad habian sufrido las consecuencias de la
represion, el encarcelamiento y el exilio. El Partido Obrero Socialdemécrata de Rusia
(POSDR) creado desde 1898 con fuertes inclinaciones marxistas, se dividié durante este
contexto en  Mencheviques (meHblweBuKkM, de minoria en ruso) y Bolcheviques

(6onbwesunkm, de mayoria en ruso).

El primero de ellos, se referia a la fraccion moderada del POSDR surgida tras una disputa de
ideales entre Vladimir Lenin y Yuli Martov'%® y tuvieron especial actuacién en la organizacion
de los soviets en San Petersburgo durante la Revolucién de 1905, que tras su fracaso
optaron por una revolucidn burguesa en la que no se afrentara violentamente al zarismo.
Con ello lograron dominar los soviets configurando un gobierno provisional tras el
derrocamiento del Zar Nicol3s Il, tratando de moderar las necesidades y exigencias de la
poblacién; sin embargo, con la Revolucion de Octubre de 1917 y la disolucidn de los soviets,
el gobierno provisional liderado por los Mencheviques y grupos contrarrevolucionarios,
perdieron el poder y muchos de ellos no tuvieron mayor alternativa que unirse al gobierno

bolchevique o exiliarse.

El segundo estaba conformado por una fraccion mucho mas radicalizada dirigida por

106

Vladimir llich Ulianov, Lenin'% y posteriormente por I6sif Vissarionovich Dzhugashvili,

mejor conocido como Stalin. Este partido se contrapuso a los Mencheviques ante el

105 yyli Méartov (1873-1923) fue un revolucionario socialista lider de la fraccién menchevique. Era de origen
judio aunque con el tiempo tratd de alejarse de la comunidad hebrea conforme se acercaba mas al marxismo.
Era antirrevisionista como Lenin, es decir, optaban por seguir las ideas del Materialismo Histérico tal cual las
expresara Karl Marx en el siglo XIX; sin embargo, su separacion de Lenin surgié a partir del Segundo Congreso
del POSDR que dividid Mencheviques de Bolcheviques. Tras la derrota del partido en la Revolucion de Octubre,
Yuli se exilio en Alemania, donde moriria cuatro afios mas tarde de tuberculosis.

106 vladimir llich, Lenin (1870-1924) fue un politico, fildsofo, revolucionario, tedrico y comunista ruso. Lider del
Partido Bolchevique; fundador y maximo lider de la Unidn de Republicas Socialistas Soviéticas en 1922. Principal
exponente del marxismo-leninismo, con lo que escribid innumerables textos y libros en torno al contexto
mundial y de Rusia. Murié en 1924 aunque su pensamiento y logros han perdurado desde entonces.
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Segundo Congreso del POSDR en 1903, en el que Lenin expresé contundentemente la lucha
por la dictadura del proletariado; la alianza entre campesinos y obreros para derrocar la
autocracia zarista; la eliminacién de latifundios y la socializacidn de tierras a campesinos; la
autodeterminacion de los pueblos oprimidos por el Imperio Ruso; la condicién de
pertenecer a una organizacion del partido para ser considerado parte de él, etc. Luego, tras
la derrota de la Revolucién de 1905, los bolcheviques mantuvieron su apuesta por la
dictadura del proletariado y pese a los esfuerzos de multiples socialistas (entre quienes se
encontraba Trotsky) por reunificar el partido, no lo consiguieron. Los bolcheviques se
pronunciaron en contra del Gobierno Provisional de Aleksandr Kerenski instaurado en gran
medida por los mencheviques y tras la Revolucion de Octubre de 1917 lograron derrocarlo
en noviembre tomando el poder total del gobierno y renombrandose como el Partido
Comunista de Rusia (bolchevique) que luego se convertiria en el Partido Comunista de la

Unidn Soviética (PCUS).

2.2. La Revolucién Rusa de 1917 y la adhesion de las Republicas Autéonomas a

Unidén Soviética.

Luego de la fallida revolucién burguesa de 1905, en el Imperio Zarista incrementd el
ambiente autoritario y en el que el Zar arremetié principalmente en contra de la clase
campesinay obrera. Evidentemente Rusia no volvio a ser la misma luego de tal episodio, sin
embargo, inicid una especie de contra revolucién desde arriba con la creacién de una

107

escueta institucidon legislativa: la 1ll Duma'®’/ que se encontraba repleta de burgueses y

grandes terratenientes para contener la efervescencia social.

Lamentablemente el Zar no hizo realmente nada para solucionar la situacion precaria de la
sociedad que habia dado pie a los levantamientos de principio de siglo; incluso otra

ejecucidn masiva de obreros en el Rio Lena por tropas del Imperio despertaron nuevamente

197 La Il Duma o también conocida como la Duma imperial fue una asamblea instaurada en 1905 durante el
contexto de agitaciones sociales para entablar didlogo con la sociedad. Con ella el Zar Nicolds Il se comprometid
a dar mayores libertades sociales; sin embargo, éste no estaba dispuesto a perder su poder autocratico. Poco
después, el Zar promulgd la Constitucion de 1906 en la que se expresaba que los ministros no podrian ser
designados por la Dumay que incluso el Zar podria deshacer la asamblea y convocar nuevas elecciones siempre
gue él lo deseara.
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mitines y huelgas en todo el territorio a la par de la propagacién de las ideas marxistas-

leninistas mediante el Partido Comunista Bolchevique.

Para esos momentos, la figura de Vladimir llich Ulidnov, Lenin ya era fundamental. Sus obras
El desarrollo del capitalismo en Rusia (1899); Materialismo y empiriocriticismo (1909); e
Imperialismo, fase superior del capitalismo (1916), marcaron un antes y un después de la

teoria marxista en Rusia y en el mundo.

Incluso, con la publicacion de Socialismo y religion (1905), él expresaba claramente la
necesidad de deshacerse de la religion que somete y domina al proletariado con la promesa
de un mundo mejor después de la muerte, en convencer a los oprimidos de una recompensa
celestial. “Lenin afirma que la religidn es solo uno de los aspectos de la opresion espiritual
que mantiene la esclavitud del obrero en su situacion de explotacion”1%. De tal manera que
inicid una especie de batalla politico-ideolégica en la que no se reconocia la injerencia de la
Iglesia en asuntos de Estado, ni viceversa y que solo a partir del progreso, la ciencia y la
fuerza del proletariado podria vencerse a la dominacién de la Iglesia, pues no dejaba de
representar una clase privilegiada dentro del sistema zarista. Esta posicién politica, fue

denominada Ateismo cientifico marxista-leninista.

Llegado el afio 1914, las huelgas y protestas habian superado por mucho las surgidas en
1905 y ya era casi inminente la llegada de un movimiento revolucionario mucho mayor;
pero el estallido de la Primera Guerra Mundial retrasé un poco mas tal suceso, aunque en
general fue un factor clave para el estallido de las revueltas y el fin de toda una era rusa.
Basicamente, la distribucién socioecondmica espacial se encontraba de la siguiente

manera:

De los 170 millones de pobladores, 136 millones vivian en la parte europea, cuya superficie
era de 5.4 millones de km2. Aqui se encontraban las principales zonas industriales, la mayor
parte de la red ferroviaria y los principales centros culturales. Al otro lado de los Urales, en

un territorio de casi 17 millones de km2 vivian 33 millones de personas. Los colonos se

108 Marfa Sanchez de las Matas Martin; “Lenin: ateismo y militancia marxista en la obra de 1905 Socialismo y
religion” en Revista Reflexiones, Num. 84, 2005, p. 106.
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dedicaban fundamentalmente a la agricultura mientras que pueblos indigenas (kazajos,
yakutos, buriatos, entre muchas otras) eran en su gran mayoria pueblos ndémadas. Rusia

reunia regiones de economia capitalista altamente desarrollada y territorios coloniales y

semicoloniales muy atrasados!®,

110 conformada por

Llegado el verano de 1914, Rusia ya se habia unido a la Entente
Inglaterra y Francia en contra de Alemania y Austria-Hungria; tal hecho aplaudido por la
burguesia rusa, los mencheviques y los eseristas'!!. Sin embargo, apenas iniciada la guerra,
Rusia ya habia perdido diferentes batallas por Prusia Oriental, Galicia, Polonia, provincias
del Baltico y de Bielorrusia; y para 1916 ya se habia priorizado la industria bélica en Rusia

por encima de otras de necesidades sociales, por lo que el descontento entre las masas cada

vez se agudizd mas.

“Pero ni con la ayuda de los aliados salvd Rusia su situacion. La escasez de municiones, la
falta de medios para fabricarlas, la ausencia de una buena red ferroviaria, con su
consiguiente incapacidad para el transporte, tradujeron el atraso de Rusia al lenguaje de las
derrotas”!!2. Asimismo, el descontento en Asia Central se agudizaba mas, provocando
movilizaciones campesinas contra la guerra y la autocracia que luego se propagaria hacia el

ejército, quienes comenzaron a negarse a atacar.

Finalmente, la revolucidn estallé el 23 de febrero de 1917 a partir de una huelga en la mas
importante industria de la capital, la cual, fue apoyada por centenares de obreros de
diferentes compaiiias, estudiantes e intelectuales. Y que, al pasar de los dias, la huelga
politica se extendia por toda la capital hasta estar totalmente en manos de los insurrectos.

Sin embargo, en esos momentos la mayor parte de los lideres y miembros del Partido

109 Konstantin Tarnovski; Historia llustrada de la URSS. Editorial de la Agencia de Prensa Novosti, URSS, 1982, p.
71.

10 pyrante la Primera Guerra Mundial se cred la Triple Entente conformada por la alianza entre Rusia, Francia
y Reino Unido y a la que posteriormente se incorporaron Serbia y Bélgica en contra de la Triple Alianza
conformada por Alemania, el Imperio Austro-Hungaro e Italia.

"1 Miembros del Partido Social-Revolucionario (PSR), los cuales se denominaban representantes del
campesinado ruso a pesar de estar compuesto por burgueses e intelectuales; mantuvieron su alianza con los
mencheviques y significaron uno de los principales rivales de los bolcheviques.

112 | e6n Trotsky; Historia de la Revolucion Rusa. |zquierda revolucionaria, Espafia, 2008, p. 24.
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Bolchevique se encontraban en el extranjero o encarcelados; asi que la agitacién social fue
aprovechada por los burgueses, quienes aseguraban que después del zarismo, la siguiente

fuerza en el poder deberia ser de la burguesia.

No obstante, se creé el Comité Provisional de la Duma del Estado que fue en donde se
integraron diferentes representaciones, y el 2 de marzo se implantaria el Gobierno
Provisional Burgués, seguido de la abdicacién del Zar Nicolas Il. Para el 23 de marzo, Lenin

volvia a Rusia luego de haber permanecido en el exilio por tres afios.

El triunfo sobre el zarismo dejé como resultado la “dualidad de poderes”, como se referia
Lenin, en la que los eseristas y mencheviques optaban por el poder de la burguesia, y los
soviets y bolcheviques por una revolucién socialista. Fue asi que el 3 de abril de 1917, Lenin
dio un discurso ante las masas revolucionarias en donde expuso las famosas Tesis de abril,

resumidas a continuacion:

1. En nuestra actitud ante la guerra, que por parte de Rusia sigue siendo indiscutiblemente
una guerra imperialista, de rapifia, también bajo el nuevo gobierno de Lvov y Cia., en virtud
del caracter capitalista de este gobierno, es intolerable la mas pequefia concesién al
“defensismo revolucionario”. El proletariado consciente sélo puede dar su asentimiento a
una guerra revolucionaria, que justifique verdaderamente el defensismo revolucionario,
bajo las siguientes condiciones: a) paso del poder a manos del proletariado y de los sectores
pobres del campesinado a él adheridos; b) renuncia de hecho, y no de palabra, a todas las
anexiones; c) completo rompimiento de hecho con todos los intereses del capital.

2. La peculiaridad del momento actual en Rusia consiste en el paso de la primera etapa de la
revolucion, que ha dado el Poder a la burguesia por carecer el proletariado del grado
necesario de conciencia y de organizacion, a su segunda etapa, que un modo oficial por los
internacionalistas de izquierda en varios paises (..) Estamos obligados, nosotros
precisamente, y ahora mismo, sin pérdida de tiempo, a fundar una nueva Internacional
revolucionaria, proletaria; mejor dicho, debemos reconocer sin temor, abiertamente, que
esa Internacional ya ha sido fundada y actua.

3. Ningun apoyo al Gobierno Provisional; explicar la completa falsedad de todas sus promesas,

sobre todo de la renuncia a las anexiones. Desenmascarar a este gobierno, que es un
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gobierno de capitalistas, en vez de propugnar la inadmisible e ilusoria “exigencia” de que
deje de ser imperialista.
Reconocer que, en la mayor parte de los séviets de diputados obreros, nuestro Partido esta
en minoria y, por el momento, en una minoria reducida, frente al bloque de todos los
elementos pequefioburgueses y oportunistas —sometidos a la influencia de la burguesia y
que llevan dicha influencia al seno del proletariado—.
No una politica parlamentaria —volver a ella desde los Séviets de Diputados Obreros seria
dar un paso atras, sino una Republica de los Sdviets de Diputados Obreros, Braceros y
Campesinos en todo el pais, de abajo a arriba. Supresion de la policia, del ejército y de la
burocracia. La remuneracidon de los funcionarios, todos ellos elegibles y amovibles en
cualquier momento, no deberda exceder del salario medio de un obrero calificado.
En el programa agrario, trasladar el centro de gravedad a los Séviets de Diputados Braceros.
Confiscacion de todas las tierras de los terratenientes.
Fusién inmediata de todos los bancos del pais en un banco nacional Unico, sometido al
control de los Soviets de diputados obreros.
No “implantacion” del socialismo como nuestra tarea inmediata, sino pasar Unicamente a
la instauracion inmediata del control de la produccién social y de la distribucién de los
productos por los Séviets de Diputados Obreros.
Tareas del Partido:
a) celebracién inmediata de un Congreso del Partido;
b) modificacion del programa del Partido, principalmente:
1) sobre el imperialismo y la guerra imperialista.

2) sobre la posicidn ante el Estado y nuestra reivindicacion de un “Estado-Comuna”,
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3) reforma del programa minimo, vya

anticuado;
¢) cambio de denominacién del Partido.

10. Renovacién de la Internacional'®3.

Las Tesis de abril de Lenin “prometieron paz, pan,
tierra y control de los trabajadores, es decir, no solo
para poner fin a la guerra impopular y escasez de
alimentos”!!4, también para dar solucidn a problemas
latentes durante décadas. Ademas comenzdé con la
popularizacion del discurso socialista y de lucha de
clases que poco a poco se apoderaria de la prensa, los
mitines, reuniones politicas, etc. Posicionandose

progresivamente en desacuerdo con las ideas liberales

de la burguesia y terratenientes; ademds de haber

(el

llustracion 14: El conjunto escultérico "el
obrero y la campesina" (autora Vera Mujina)
simboliza la nueva sociedad socialista cuya
base descansa en la alizanza de la clase
obrera y el campesinado.
Recuperado de: Konstantin Tarnovski,
Historia llustrada de la URSS, Editorial de la
Agencia de Prensa Novosti, URSS, 1982, p.

significado un catalizador importante para la agitacion 80,

de los nacionalismos en Rusia.

En ese momento los nacionalismos iniciaron con el “desarrollo de la conciencia nacional,
alentando a pueblos enteros a exigir autonomia e independencia y cuestionando la tenencia

del Imperio ruso”%.

Y por ello mismo, comenzaron a exigir su propia organizacion y
autonomia democrdtica fuera de los liderazgos rusos. Incluso, pueblos musulmanes
organizaron un “congreso musulman para proclamar su hostilidad al colonialismo ruso y
exigir autonomia. Sacudidos por estos movimientos anti-rusos, ni los socialistas ni los
liberales estaban preparados para comprender, y mucho menos para controlar, las

revoluciones nacionales de 1917”116,

113 1. Lenin; Las tesis de abril. Fundacion Federico Engels, Madrid, 2004, pp. 17-21.
114 Gregory Freeze, Op. Cit., p. 281.

115 ibidem, p. 282.

118 ipidem, p. 283.
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Pues bajo la légica de que la revolucidn debia significar una antitesis del periodo zarista, las
minorias étnicas esperaban encontrar su autodeterminacién y respeto a su cultura a partir
de los cambios politicos. Asimismo, el gobierno provisional tenia claro que no podian
reprimir los movimientos nacionales y que de no prestar atencién a las exigencias, el
gobierno irremediablemente caeria en la misma dindmica de represion que los zares. Sin
embargo, “el Gobierno Provisional y gran parte de la opinién publica rusa acusaron a las

minorias de apufialar a Rusia por la espalda y debilitar su revolucidon democratica”*’.

Aun asi, era necesaria la creacién de algo que les uniera y poder construir de tal manera
una sociedad, politica, economia y cultura socialista a pesar de los conflictos derivados de
la Primera Guerra Mundial, y por supuesto, la interna guerra civil. Para ello, los bolcheviques
atribuyeron gran importancia a la ideologia, de ahi la determinacién obsesiva de construir
el socialismo como la antitesis histérica del capitalismo. Usaron en gran medida el discurso
del proletariado para justificar la toma del poder y asi romper con sus adversarios liberales.
Se encargaron también de enterrar el legado del periodo zarista, tales como sus titulos,
tierras, catedrales y demas. Monopolizaron el discurso politico, de tal manera que la

censura y el control de la prensa fue algo cotidiano.

Pero la innovacién mas singular y devastadoramente eficiente de estos primeros afios fue
la creacidn del hibrido ‘'estado-partido’, pues la membresia en el partido crecié
exponencialmente, de apenas 23.600 miembros en enero de 1917 a 750.000 cuatro afios
después. El partido se transformd gradualmente en una burocracia organizada
jerarquicamente, con la disciplina exigida en el "centralismo democratico" de Lenin. En la
cuspide, el Comité Central comenzo a especializarse en el area de funciones y politicas para

convertirse en un gabinete en la sombra que ejerce un poder real®,

Finalmente el interés principal de los bolcheviques era ganar mds adeptos y simpatizantes
del partido, por lo que en 1918 surgié una ola de emancipaciones populares en busca de la

independencia en Georgia, Azerbaiyan, Armenia, Ucrania, Finlandia y Bielorrusia, ademas

17 Ibidem.
118 |bidem, p. 294.
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de movimientos panisldmicos en Asia Central; de tal manera que el partido prometié la
autodeterminacion de dichos pueblos siempre y cuando se encontraran subordinados a la

dictadura del proletariado.

Para poder hacer frente a la guerra civil rusa, Lenin envié a Trotsky como representante de
Rusia para negociar con los alemanes su salida de la Gran Guerra, aceptando las duras
condiciones alemanas como la perdida de territorios conquistados en Letonia, Lituania,
Estonia y Polonia, asi como el reconocimiento de Georgia, Finlandia y Ucrania como
independientes. El Tratado de Brest Litovsk, de marzo de 1918, imponia dichas condiciones
entre otras, por lo que Lenin escribié Peregrino y Monstruoso, publicado en el periddico
Pravda, para explicar las razones por las que tuvieron que aceptar la paz con los

imperialistas y aguardar el momento preciso de hacer la revolucién internacional:

Rusia camina hacia una nueva y verdadera guerra patria, hacia una guerra por el
mantenimiento y la consolidacidon del poder soviético. Es posible que las guerras de
liberacidon (las guerras, precisamente, y no una guerra), impuestas por los invasores a la
Rusia soviética, constituyen otra época, como lo fue la de las guerras napolednicas. Esto es
posible.

Y por eso, la bochornosa desesperaciéon es mdas denigrante que cualquier paz dura y
archidura dictada por la falta de ejército, mds denigrante que cualquier paz deshonrosa. Si
abordamos de un modo serio el problema de la insurreccién y de la guerra, no
sucumbiremos a manos de los invasores, si no permitimos que la desesperacion y la

charlataneria acaben con nosotros®.

De tal manera, Rusia logré su salida de la Primera Guerra Mundial para concentrarse en la
Revolucion y el fortalecimiento del Estado soviético. No obstante, Lenin tenia claro que
necesitaban una amalgama para la sociedad y que la mejor herramienta para lograr su
cometido, era la cultura. El gobierno tenia presente que para crear una cultura en pro de

los intereses del proletariado, era necesario romper con los vestigios culturales del régimen

119y |. Lenin; “Peregrino y monstruoso” en Pravda. NUum. 37 y 38, 28 de febrero y 1 de marzo de 1918. en V. I.
Lenin; Acerca de la politica exterior del Estado soviético. Instituto de Marxismo Leninismo del CC del PCUS,
Editorial Progreso, URSS, Moscu, p. 44.

78



pasado, por lo que se encargaron de romper con todo simbolo que hiciese alusién al pasado.
De tal modo que el entusiasmo revolucionario fue impregnado en la cultura, educacién y

lenguaje a partir de entonces.

En estos afios, sin embargo, los bolcheviques fueron revolucionarios -culturales,
particularmente en su febril intento de construir un nuevo mundo simbdlico -con nuevos
iconos, nuevo lenguaje, nuevos monitores, nuevos festivales- para otorgar legitimidad al
nuevo orden. Lo que sugirié esta campafna fue el intento, en 1918, de patrocinar una
competencia para el disefio de monumentos para conmemorar los grandes hechos de la
Revolucion Socialista Rusa. El propio Lenin emitidé un "plan" para festivales legitimos y para

reescribir el pasado (especialmente la "historia" de la revolucién en curso)'%,

En Asia Central, por ejemplo, se reunian pueblos uzbekos, kazakos y tayikos, pero con los
cambios culturales se prohibié el uso de mezquitas y escuelas coranicas, lo que orillé en un
inicio la alianza de pueblos musulmanes con el Ejercito Blanco'?!, que tras su derrota,

tuvieron que incorporarse a Rusia y sus politicas culturales!??,

Asi que bajo el mismo sentido, Lenin fundé la Cheka en 1917, una policia secreta que
perseguia y reprimia a contrarrevolucionarios, detractores de los bolcheviques y demas
enemigos politicos e ideoldgicos. Esta era tristemente una continuacién de la antigua
Okhrana y sirvio también como modelos de las préximas agencias de inteligencia soviéticas

fundadas principalmente durante el gobierno de Stalin.

120 Gregory Freeze, Op. Cit., p.305.

121 conformado por fuerzas contrarrevolucionarias que lucharon contra el Ejército Rojo tras la Revolucién de
Octubre de 1917. Fueron apoyados principalmente por fuerzas internacionales (de la Triple Alianza) ante el
temor del triunfo de una revoluciéon comunista mundial. No se trataba de una organizacién homogenea, aunque
muchos de sus miembros habian servido en el ejército de Nicolds Il y apelaban por el retorno de la monarquia.
Sin embargo, tras la noticia de fusilamiento del Zar y su familia en 1918, el movimiento cada vez perdié mas
fuerza hasta su posterior total disolucion.

122 Cristina Gonzalez Calvar; “¢éPor qué surge el fendmeno nacionalista en Rusia?” en Cuadernos Const. De la
Cdtedra Fadrique Furid Ceriol, Nam. 41-42, Valencia, 2002-2003, p. 138.
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Relacion de las principales invasiones hechas y padecidas
por Rusia y la uRrss

Aiiols) de la invasion Pafistrupo Afio(s) de la invasion P_aisigr_upo
invasor invadido
1220-1224 Mongoles 1292 Finlandia
1237-1240 Mongoles 1655 Mancomunidad
polaco-lituana
1605-1613 Palonia 1709 Suecia
1617 Suecia 17001721 Finlandia
1612 Francia (Napoledn) 1808-1509 Finlandia
1941 Alemania 1939 Polonia
1939 Finlandia
1944 Bulgaria
1944 Yugoslavia
1944 Alemania (invasion por
parte de las fuerzas
aliadas)
1945 Polonia
1945 Austria
1945 Burma
1945 China
1945 Corea
1956 Hungria
19658 Checoslovaquia
(invasion por parte del
pacto de Varsovia)
1979 Afganistan
2008 Georgia
Fuentes:  hittpe/ Swww.intoplease.com/spold russiatime Lo himl,  hitpe/ Swww.infoplease.com/spot/ russiatime.

him, http:/ fwww. inloplease.comspol/ russialime3,. him

llustracion 15: Relacion de las principales invasiones hechas y padecidas por Rusia y la URSS. Recuperado de:
Daniel Anorve Aforve; “La transformacion del concepto frontera en la transicion de la urss a la Federacion Rusa:
implicaciones para la supervivencia del Estado” en Estudios Fronterizos, nueva época, vol. 11, nim. 22, julio-
diciembre de 2010, p. 14.

2.2.1. Creacion de la URSS, adhesion de las Republicas Socialistas Soviéticas y el
reforzamiento del Estado soviético.
Finalmente, la Gran Revolucion de Octubre triunfé con el gobierno proletario a la cabeza
del movimiento. Lenin establecié el Decreto de paz en 1917 ante el Il Congreso de los

soviets'?3 de diputados obreros y soldados de toda Rusia en el que declaraba la paz del

123 | os soviets eran asambleas o consejos de obreros y campesinos originados a partir de la Revolucion de
1905 y que fueron clave para el triunfo de la Revolucion de 1917, asi como para la formacién de la Republica
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Estado soviético con respecto a los demas pueblos extranjeros, el respeto a las fronteras, el
rechazo a la guerra como forma de resolver las controversias, rechazo a la anexién de

territorios por parte de los paises imperialistas y a la diplomacia secreta.

Si una nacién cualquiera es mantenida por la fuerza en los limites de un Estado, si, a pesar
del deseo expresado por ella- independientemente de si lo ha hecho en la prensa, en las
asambleas populares, en los acuerdos de los partidos o en movimientos de rebeldia e
insurreccidon contra la opresién nacional-, no se le concede el derecho de decidir en una
votacidn libre, sin la menor coaccidn, la cuestidn de las formas de su régimen de gobierno,
después de la completa retirada de las tropas de la nacién conquistadora, o, en general mas
poderosa, la incorporacién de esa nacién al Estado constituye una anexion, es decir, una

conquista y un acto de violencia!*.

Se consolidd el poder del proletariado a partir del Comité Ejecutivo Central (CEC); y
posteriormente el 10 de julio de 1918, el V Congreso de los Soviets de Rusia aprobd la
Constitucion de la Republica Socialista Federativa Soviética de Rusia (RSFSR), basada en los
derechos democraticos, la dictadura del proletariado y un sistema econdmico socialista. Y
fue este mismo documento, que fungié como modelo para las Constituciones de otras
republicas soviéticas como: Bielorrusia, Ucrania, Azerbaiyan, Armenia y Georgia, adoptadas

entre 1919y 1922.

A partir de la creacidn de la RSFSR, se constituyeron mas republicas soviéticas que ante su
lucha contra el imperialismo y demas amenazas por parte de paises poderosos, vieron en la
unidn al pueblo ruso una herramienta para enfrentar dichos retos. Se pensaban que solo a
través de la amistad de los pueblos podia hacerse algo frente al cerco capitalista europeo.
Asi, con el Tratado de creacion de la Unién Soviética de 1922, se crearon una a una las
quince republicas socialistas soviéticas: Ucrania (1917), Bielorrusia (1919), Armenia (1920),

Azerbaiyan (1920), Georgia (1921), Uzbekistan (1924), Turkmenistan (1924), Tayikistan

Socialista Federativa Soviética de Rusia (RSFSR) y posteriormente la Unién de Republicas Socialistas Soviéticas

(URSS).

124y |. Lenin; “Informe sobre la paz pronunciado el 26 de octubre (8 de noviembre) de 1917 ante el Il Congreso
de los soviets de diputados obreros y soldados de toda Rusia” en V. |. Lenin; Acerca de la politica exterior del
Estado soviético. Instituto de Marxismo Leninismo del CC del PCUS, Editorial Progreso, URSS, Moscu, p. 8.
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(1929), Kazajstan (1936), Kirguistan (1936), Moldavia (1940), Lituania (1940), Letonia (1940)
y Estonia (1940).

Inicialmente, la union de las republicas tomé forma de cooperacion entre naciones para la
busqueda de su autonomia; posteriormente, como apoyo y ayuda militar durante la Guerra
Civil; y finalmente, durante la posguerra. Empezd con la union de Rusia con Bielorrusia,
Ucrania y la Republica Transcaucasiana (compuesta por Armenia, Azerbaiyan y Georgia) y
Tras la formacién de la Unidn Soviética en 1922 con el Tratado de fundacion de la URSS y la
Constitucion de 1924, se abrid la posibilidad de que otras republicas celebrasen sus propias
constituciones y se adhirieran al proyecto de la unién soviética en aras del fortalecimiento

del socialismo.

Con la Constitucion de 1936, se reconocia la Unidn de Republicas Socialistas Soviéticas como
un Estado federal, constituido sobre la base de la agrupacién voluntaria da las siguientes

republicas:

11. Republica Socialista Federativa Soviética de Rusia
12. Republica Socialista de Ucrania

13. Republica Socialista Soviética de Bielorrusia
14. Republica Socialista Soviética de Uzbekia
15. Republica Socialista Soviética de Kazajia

16. Republica Socialista Soviética de Georgia
17. Republica Socialista Soviética de Azerbaiyan
18. Republica Socialista Soviética de Lituania
19. Republica Socialista Soviética de Moldavia
20. Republica Socialista Soviética de Letonia
21. Republica Socialista Soviética de Kirguizia
22. Republica Socialista Soviética de Tadzhikia
23. Republica Socialista Soviética de Armenia
24. Republica Socialista Soviética de Turkmenia

25. Republica Socialista Soviética de Estonia
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Con esta Constitucion se hacia el reconocimiento de la soberania soviética, con la cual cada
una de las republicas contaban con su propia constitucidn y organizacion, pero siempre bajo
los parametros y en concordancia con la de URSS. Asimismo, se reconocia que todo
ciudadano de cualquier republica era ciudadano soviético, con sus respectivos derechos y

obligaciones.

Por otro lado, la organizacion seguia constituyendo Estados homogéneos, en el que se
reconocian los limites territoriales de ciertas republicas que, a su vez, absorbian culturas,
etnias y naciones diversas dentro del mismo espacio. Tal es el caso, por ejemplo, de la
Republica de Uzbekistdn que incluia a la Republica Socialista Soviética Autonoma de Kara-
Kalpakia; o en Tayikistdn que absorbia la Regién Autéonoma de Gorno-Badajshdan. Que si
bien, en la Constitucidn se reconocian como pueblos auténomos, finalmente respondian a

las mismas normas, educacién y lengua dominante (generalmente rusa).

En ese sentido, la construccion del Estado Soviético baséd su ideologia en la fuerza del
proletariado y la amistad de los pueblos. Incluso cuando estallé la Gran Guerra Patria
(Segunda Guerra Mundial), tanto proletarios, campesinos, como intelectuales de diferentes
naciones y estratos fueron a la lucha bajo un sentimiento patriético soviético por encima
del nacional propio. Los ideales iniciales de URSS se basaron en los ideales de Lenin, mismo
gue para el afio de 1922, nombrd a I6sif Stalin Secretario General. Sin embargo, tras la
muerte de Lenin en 1924, Stalin se encargd de deshacerse de sus rivales politicos como Ledn
Trotsky (Lider del Ejército Rojo) o Kamanev (Presidente del Soviet de Moscu); e iniciar la

consolidacién de su poder e imagen internacional.

Vladimir llich tenia una fe ciega en la voluntad de revolucidn de las masas, creia que la
revolucidon podia ser hecha por ellas; pero no tenia la misma confianza con respecto al
Estado Mayor del partido!?®. Un solo hombre no puede modelar la clase obrera a imagen y
semejanza e inclinar al proletariado conscientemente hacia tal o cual camino de desarrollo,

pero puede ayudar a la realizacién de las tareas de los obreros y dirigirlos mas rapidamente

125 | edn Trotsky; “En visperas de octubre” en Ledn Trotsky, Lenin. (Compilacidon), Centro de Estudios,
Investigaciones y Publicaciones “Ledn Trotsky”, Buenos Aires, 2009, p. 256.
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hacia la meta final. Y a cambio de esto prometemos a nuestro querido jefe que, en tanto
nos encontremos en posesion de nuestras facultades mentales, y en tanto latan nuestros
corazones, permaneceremos fieles a la bandera de la revolucién comunista. Lucharemos
contra el enemigo de la clase obrera hasta perder la tltima gota de sangre, hasta el ultimo

aliento®?.
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llustracion 16: Union de Republicas Socialistas Soviéticas (URSS). Recuperado de: National Geographic, Disponible
en: https://www.nationalgeographic.com.es/temas/union-sovietica/fotos/1/18

2.2.2. El periodo de persecucién estalinista

El estalinismo esta marcado por innumerables aciertos y errores, sin embargo, al hablar de

este periodo es inevitable reconocer el fuerte culto a la personalidad de Stalin imperante

126 | e6n Trotsky; “Lenin herido” Discurso pronunciado en la sesidn que el Comité Ejecutivo General de toda
Rusia celebrd el 2 de septiembre de 1918, en Ledn Trotsky; Lenin. (Compilacion). Centro de Estudios,
Investigaciones y Publicaciones “Ledn Trotsky”, Buenos Aires, 2009, p. 312.
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durante todo su gobierno, asi como el creciente sentimiento patridtico y nacionalista
soviético. También hubo una fuerte modernizacidon e industrializacién basada en gran
medida en sus planes quinquenales y que posicionaron de manera relevante el papel de la
Unidén Soviética como vencedora de la Segunda Guerra Mundial y como una de las
principales potencias del nuevo orden mundial de la segunda posguerra, pues no es poco
mérito reconocer que establecer a la URSS como una de las dos superpotencias
internacionales a la par de Estados

Unidos durante el periodo bipolar.
CITACUB0O POAHOMY

CTAAUHY,

Lamentablemente, la figura de Stalin
tuvo un sentido mas fuerte del que se
ha popularizado, pues inaugurd un
nuevo ambiente de terror dentro y
fuera de sus fronteras estatales. Si

bien ya existia desde tiempos de

i % g : ,,' ‘\ N G
3A CYUACTAMUBOE AETCTBO!

Gracias, camarada Stalin, por nuestra infancia feliz!

llustracion 17: Propaganda soviética durante el estalinismo.
a convertirse en el Comisariado Recuperado de: saladehistoria.net Direccion URL:
https://es.slideshare.net/SaladeHistoria/la-urss-bajo-el-mando-de-
stalin

Lenin una institucién de inteligencia

(la Cheka), fue en 1934 que ésta paso

Soviético Popular para Asuntos
Internos (NKVD, por sus siglas en
ruso) que seria la encargada de la seguridad del Estado y de la persecucidon de enemigos
politicos del régimen, los cuales, eran generalmente enviados a los Gulags’?” (campos de
concentraciéon correctivos en Siberia). Este periodo se caracterizé por un fuerte
autoritarismo y un deseo de disciplinar a la sociedad; parecia que “el terror se hacia

necesario para eliminar toda resistencia en la sociedad contra el partido. Esto desde una

|u

127 Los Gulags eran “campos de trabajo correccional” creados oficialmente en 1930y disueltos hasta 1960. Eran
lugares de exilio interno y encarcelamiento a prisioneros, enemigos politicos y detractores del régimen. Dentro
de ellos se permitian los trabajos forzados, interrogatorios, torturas y demds crimenes que le fueron
reconocidos a Stalin tras su muerte. No habia diferenciaciones en tratos para delincuentes, prisioneros
politicos, mujeres y nifios.
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perspectiva de eficacia, pero también de ejemplaridad y para eliminar la disidencia

interna”128,

Stalin abandond el ideal leninista de las revoluciones internacionales para adoptar el
“socialismo en un solo pais”. Entendiendo que no podia esperar hasta los levantamientos
de otros pueblos alrededor del mundo para fortalecer a la Unién Soviética. Stalin, “al
reconocer que no habia que contar con que tales revoluciones se produjeran, debia crear
un método que permitiese a un pais eminentemente agrario con una poblacién campesina
iletrada, transformarse en una sociedad industrial; con un proletariado instruido que

tuviese conciencia de su clase?®”.

Una caracteristica mas, fue “la casi total omnipresencia del Estado, sobre todo a través del
aparato de seguridad. El Partido Comunista de la Unién Soviética (PCUS), como grupo de
vanguardia del proletariado, debia saber y controlar todo lo que ocurria en el territorio de
la Unién Soviética”!*°. La centralizacion y burocratizacion del Estado soviético, se forjaron
como principales directrices determinantes de la politica interior y exterior del pais. Es decir,
la institucionalizacién, industrializacién y modernizacién se dio principalmente en las
grandes ciudades eslavas; salvo aquellas que respondian a determinadas necesidades, tal

es el caso de Asia Central por su importancia energética o de cultivos especificos.

Para lograr la industrializacion y modernizacidon, Stalin hizo que se llevase a cabo una
economia altamente planificada, en la que se elaboraban ambiciosos planes quinquenales
con metas econdmicas especificas que se debian alcanzar en un lapso de cinco afios. Ello
fue posible gracias a la nacionalizacion de todas las industrias y la casi obligatoria
colectivizacién de tierras y fueron en contra de los Ilamados kulaks, aquellos terratenientes
o dueios unicos de las tierras; basicamente los enemigos de la revolucion y a quienes se les

persiguié durante este periodo. Stalin infundid el terror entre los campesinos, pues las

128 E|oisa Sudrez Lopez-Zuriaga; “Estalinismo y Religion Politica: entre la ficcion y los acontecimientos histdricos”
en Bajo Palabra, Revista de Filosofia, NUm. 3, Universidad Complutense de Madrid, 2008, p. 169.

129 jorge Velarde Rosso; “Breve revision a la historia de la Unidn Soviética en el centenario de la Revolucién
Rusa” en Revista de la Universidad Catdlica Boliviana San Pablo, Nim. 38, Junio 2017, p. 94.

130 pidem, p. 95
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ordenes eran claras, todo aquel que se opusiera o negara a la colectivizacion de tierras, era
perseguido, deportado (a los Gulags) o ejecutado en nombre de la revolucién, la lucha de

clases y la modernizacion.

Ademas, la mayor parte de la poblacién tuvo que soportar los sacrificios de la
industrializacién, pues “cualquier politica de modernizacidn acelerada de la URSS, habria
resultado forzosamente despiadada, porque habia que imponerla en contra de la mayoria
de la poblacién, a la que se condenaba a grandes sacrificios, impuestos en buena medida
por la coaccion”*3!., Mucha de ella despojada de sus territorios u obligada a desempefiar
actividades determinadas para el funcionamiento de la economia soviética. Generalmente
las poblaciones residentes en zonas urbanas eran sumadas a las filas industriales como
obreros, mientras que en los espacios rurales eran casi obligados a desempefiarse como

campesinos en las tierras colectivizadas.

Durante el estalinismo, el PCUS jugd un papel sumamente relevante en la ideologia
comunista, pues encarnaba la dictadura del proletariado y era el principal gestor de todo el
aparato politico. El partido era incuestionable, tal como en algiin momento lo fue la Iglesia
Ortodoxa en la Rusia zarista. Bajo ese entendido, los simbolos cobraron cada vez mas
fuerza, tal como el emblema del martillo y la hoz, los himnos alabando la figura de Stalin,
las estatuas, edificaciones, desfiles y marchas que servian para exaltar la grandeza del
sistema soviético. Se trataba de la construccidon de una nueva nacioén, identidad y cultura,
en favor del Estado-Nacion soviético'32. Aln asi, hay quienes aseguran que las politicas
estalinistas tenian sentido para el reforzamiento del Estado soviético si se consideran sus

principales postulados:

Los dos principios son: a) el determinismo histérico —de ‘comprobacion’ cientifica— que
aseguraba el triunfo final del socialismo sobre el capitalismo, y b) la vital importancia de una
cupula dirigente, que deberia dirigir al proletariado en su lucha por el socialismo y el

comunismo. Tomando en cuenta estas premisas, se hace comprensible que “para un pais

131 1bidem, p. 96
132 Floisa Sudrez Lopez-Zuriaga, Op. Cit., p. 169.
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atrasado y primitivo, carente de toda asistencia exterior, la industrializacién dirigida, funcionara
de una forma impresionante” que permitié que en pocos afios la Unidn Soviética se consolide
como potencia industrial y militar mundial. De manera paraddjica, este aislamiento de la
economia soviética la hizo inmune a los efectos del ‘crack’ de la bolsa neoyorquina. Por esta
razén, mucha gente, tanto dentro como fuera, llegd a pensar que el sistema soviético era
superior a cualquier otro. Y es que mientras que todas las economias del mundo retrocedian, la

soviética crecia considerablemente®?3.

2.3. El proyecto nacional identitario soviético durante la Guerra Fria.

Uno de los principales aciertos realizados en este periodo conocido como Guerra Fria, fue
sin duda la victoria de Unidn Soviética en la Gran Guerra Patria (1941-1945), o bien, la
Segunda Guerra Mundial. De no haber sido por el desarrollo industrial y militar soviético y
el fortalecimiento del Ejército Rojo, el vencimiento de Alemania y Japén habrian sido
improbables. Para mostrar el sentido del sentimiento patriético impulsado desde arriba en

el pais, basta con revisar algunos discursos expresados por Stalin:

A diferencia de la Alemania hitleriana, la Unidn Soviética y sus aliados sostienen una guerra
de liberacién, guerra justa, basada en la liberacién de los pueblos de Europa y de la URSS
sojuzgados por la tirania hitleriana. Por eso, todos los hombres honrados deben apoyar a los
ejércitos de la URSS, de la Gran Bretafa y demas aliados como ejércitos de liberacion. Para
ello, es necesario que nuestro ejército y nuestra flota cuenten con el apoyo enérgico de todo
el pais, que trabajen sin tregua en las empresas y produzcan para el frente masy mas tanques,
fusiles y cafiones antitanque, aviones, cafiones, morteros, fusiles, aviones, ametralladoras y
municiones. Que trabajen sin tregua en sus campos y produzcan para el frente y para el pais
mas y mas trigo, carne y materias primas para la industria; que todo nuestro pais y todos los
pueblos de la URSS se organicen en un campo Unico de combate, que juntamente con nuestro
ejército y nuestra flota sostengan la gran guerra de liberacion por el honor y la libertad de

nuestra Patria’3*.

133 Jorge Velarde Rosso, Op. Cit., p. 96.
134 16sif Stalin; “Informe pronunciado en la asamblea solemne del soviet de diputados de los trabajadores de
Moscu y de las organizaciones del partido y sociales, el 6 de noviembre de 1941” en el marco del 24 aniversario
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Desde la entrada de Unidn Soviética a la guerra hasta su llegada a Berlin, el Ejército Rojo
logrd liberar casi el 50% del territorio europeo de las invasiones nazis, o sea, 16 paises con
una poblacién de mas de 120 millones de personas; mientras que entre las demas fuerzas
de los aliados, lograron liberar alrededor de 6 paises. Ademas, hay que considerar que las
mayores pérdidas humanas durante la guerra fueron soviéticas, con cifras que oscilan entre

los 17 y los 37 millones de bajas!3>.

Por lo tanto, no cabe duda de que el papel de Unidn Soviética durante la guerra fue crucial
para el derrocamiento del nazismo. Es en ese sentido, que para 1945, cuando comenzaron
las negociaciones y acuerdos entre los paises vencedores sobre la reparticion del mundo, la
organizacién internacional y las dindmicas juridicas, militares, econdmicas, politicas y
sociales que regirian en el nuevo orden mundial, se encontraba el entonces lider soviético,

Stalin entre los foros y negociaciones mas importantes.

Dos de las principales conferencias que marcaron el término de la Segunda Guerra Mundial
y el inicio de la Guerra Fria, fueron sin duda la Conferencia de Yalta de febrero de 1945y Ia
Conferencia de Potsdam de agosto del mismo afio. La primera, celebrada en Yalta, Crimea
(entonces Unidon Soviética) reunid a los “Tres Grandes”: Churchill, Stalin y Roosevelt.
Quienes acordaron la desmilitarizacién de Alemania y su divisién en cuatro zonas de
ocupacion, una de la URSS, EE.UU., Reino Unido y Francia; se acordé también las
reparaciones econdmicas que Alemania debia cubrir por los dafios causados durante la

guerra, la perdida de territorios conquistados y los juicios a los crimenes de guerra.

Para estos momentos, ya se habia discutido en la Conferencia de Dumbarton Oaks de 1944,
la posibilidad de una Organizacion Internacional que daria pie a la Organizacién de Naciones

Unidas (ONU), asi que fue en Yalta donde se acordd el derecho de veto para los cinco paises

de la Gran Revolucion Socialista de octubre, en [6sif Stalin; La Gran Guerra Patria de la Unidn Soviética. Editorial
Partenon, Argentina, 1946, p. 27.

135 Sputnik; “Los europeos sobre quién liberd el Viejo Continente del nazismo” [en linea] Mundo Sputnik, 28
de abril de 2015, Direccién URL: https://mundo.sputniknews.com/infografia/201504281036850746/
[Consulta: 17 de diciembre de 2019]
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vencedores de la guerra (URSS, EE.UU., Francia, Reino Unido y China) en el érgano mas

importante de ONU, el Consejo de Seguridad.

También se discutio sobre la entrada de la Unidn Soviética en la Guerra del Pacifico, y en
caso de vencer a Japon, se le serian devueltos los territorios perdidos en la guerra ruso-
japonesa de 1905. Aunque evidentemente, tras el lanzamiento de las bombas atémicas
estadounidenses sobre Hiroshima y Nagasaki, el poder sobre el Pacifico pasé totalmente a

manos de los Estados Unidos, marcando asi el inicio de la contencion.

Y por ultimo, en la Conferencia de Yalta, llegaron al consenso de la Declaracion de la Europa
Liberada, en la que se comprometian a apoyar a los Estados europeos a su reconstruccién
y en la implantacion de regimenes democrdticos, siendo este un motivo mas del
enfrentamiento bipolar entre occidente y oriente al no considerar el régimen soviético lo
suficientemente democratico; lo que llevaria a que en marzo de 1946, Churchill expresara
su famoso discurso en el Westminster College de Fulton, Missouri, marcando desde
entonces la division de Europa y del mundo en dos grandes bloques ideolégicos: "Desde
Stettin, en el Baltico, a Trieste, en el Adridtico, ha caido sobre el continente un telén de

acero"136

Por otro lado, en la Conferencia de Potsdam, Alemania, ahora con las representaciones de
Stalin, Atlee y Truman, se decidié también la division de Viena como Berlin en cuatro zonas
de ocupacién. Se acordd desintegrar todas las organizaciones del régimen nacional-
socialista germano y la reconstruccion del pais. Con ello, se dio por concluido un sistema
internacional para dar inicio a los roces ideoldgicos, politicos y econdmicos de la Guerra

Fria.

136 Discurso de Winston Churchill en el Westminister College de Fulton, Missouri el 5 de marzo de 1946.
Recuperado de: Eduardo Montagut; “Churchill y el Telén de Acero hace 70 afios” [en linea] Nueva Tribuna, 5
de marzo de 2016, Direccion URL: https://www.nuevatribuna.es/articulo/historia/churchill-y-telon-acero-
hace-70-anos/20160305204237126137.html [Consulta: 17 de diciembre de 2019]
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Asi  transcurrieron  los
primeros afios de la Guerra
Fria, siguiendo la
implantacion del sistema
soviético socialista en los
paises liberados por el
Ejército Rojo,

principalmente en Europa

Oriental, tales como:
Polonia, Checoslovaquia,
Hungria, Rumania,
Bulgaria, la  Republica
Democratica Alemana

(RDA). Y como aliados
socialistas sin haber sido
liberados por el ejército
soviético: Yugoslavia vy

Albania.

El Telon de Acero, frontera de la Guerra Fria

De 1952 a 1989 un muro militarizado separé Europa a lo largo de miles de kilémetros
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Fuente: AFP, «Histoire du XXe siécles de Serge Bernstein y Pierre Milza O AFP

llustracion 18: La division de Europa durante la Guerra Fria. Recuperado de:
Agence France-Presse. Disponible en:
https://twitter.com/afpespanol/status/1161746300498534401

2.3.1. Un cambio en la Politica Exterior Soviética: de Jrushchov a Brezhnev.

Mas tarde, al interior de la Unién Soviética hubo cambios importantes tras la muerte de

Stalin en 1953, ya que con la llegada de Nikita Jrushchov como Secretario General del

Partido Comunista, se sensibilizé ante los problemas de las nacionalidades criticando las

deportaciones de pueblos enteros llevados a cabo por Stalin, y comenzé la rehabilitacién y

el retorno de diversas comunidades a sus tierras de origen'3’. En un discurso expresado por

Jrushchov, hacia énfasis en acusar los crimenes cometidos por Stalin y reconocer que habria

137 Cristina Gonzélez Calvar, Op. Cit., p. 139.
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mucho trabajo mas que hacer para volver a los principios leninistas de la URSS y la unidad

del partido:

Stalin descarté el método de lucha ideoldgica, reemplazéandolo por el sistema de violencia
administrativa, persecuciones en masa y terror. Procedié a un ritmo siempre creciente a
imponerse a través de los organismos punitivos, violando asi con frecuencia todas las
normas de la moral y las leyes soviéticas. El comportamiento arbitrario de una persona
estimulé la arbitrariedad en otras. Las detenciones y las deportaciones en masa de muchos
miles de personas, las ejecuciones sin previo juicio y sin una investigacién normal del
comportamiento de los acusados, engendraron condiciones de inseguridad, temor y aun de
desesperacioén. Esto, es claro, no contribuyé a reforzar la unidad del Partido, sino, por el
contrario, produjo la aniquilacién y la expulsion del Partido de muchos trabajadores leales,

pero molestos para Stalin'%®,

En este sentido, dio inicio a un cambio importante en la Politica Exterior, rompiendo de
inicio con el culto a la personalidad de Stalin y permitiendo la ventilacién de los crimenes
cometidos por tantos afios. Incluso, dio a conocer una nueva politica conocida como
Coexistencia Pacifica, retomada del Peregrino y monstruoso escrito por Lenin
anteriormente. El Secretario General de la URSS, opté por llevar a cabo dicha politica,
debido al contexto de Destruccién Mutua Asegurada con la otra superpotencia, Estados
Unidos; entendiendo que la carrera armamentista y las tensiones hasta esos momentos
eran un riesgo para el mundo; luego, reforzada a partir de la mayor amenaza de estallido
de una guerra nuclear con la Crisis de los Misiles en Cuba de 1962 entre los dos grandes
hegemones. Entonces, Nikita Jrushchov dictd los siguientes puntos indispensables para

lograr la Coexistencia Pacifica en 1959:

1. Repudio a la guerra como medio para resolver los problemas
2. Obligacion de abstenerse de violar la integridad territorial y la soberania de los otros

Estados, el cualquier forma y bajo cualquier pretexto

138 Nikita Jrushchov; “Informe Secreto al XX Congreso del PCUS”. 25 de febrero de 1956, Moscu, URSS, en
sesion cerrada del XX Congreso del Partido Comunista de la Unién Soviética en Juan R. Fajardo; “Informe
Secreto al XX Congreso del PCUS” [en linea] Marxist.org, julio 2006, Direccién URL:

https://www.marxists.org/espanol/khrushchev/1956/febrero25.htm [consulta: 18 de diciembre de 2019]
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3. Renunciar a intervenir en los asuntos internos de otros paises con el objeto de alterar
sus sistema de gobierno o su modo de vida o cualquier otro motivo

4. Las relaciones politicas y econdmicas entre los paises se han de basar en la completa
igualdad de las partes interesadas y para su beneficio mutuo

5. Conservar las posiciones de la lucha ideoldgica sin recurrir a las armas para demostrar

quién tiene la razon*.

Este cambio de politica hacia el exterior, fue Unico en la historia soviética de los préximos
afos, pues marcé un parteaguas importante con la continuacidon de politicas duras y
totalitarias estalinistas, lo cual se reflejé mucho en la tranquilidad de muchos pueblos del
pais. También era importante mantener este cambio, pues a partir de los movimientos
nacionalistas o policentristas en Hungria y Polonia, la violencia ejercida por las fuerzas

soviéticas habian dejado ya bastante resentidas a las poblaciones con el régimen.

Sin embargo, hubo quienes no quedaron satisfechos con el cambio, entre ellos el gobierno
de Mao Tse Tung en la Republica Popular China, quien habia afianzado generosas relaciones
con el gobierno de Stalin, al punto de adoptar el mismo sistema socialista y formas de
industrializacién a punta de los planes quinquenales inaugurados por el gobernante de la
URSS. Mao no se encontrd conforme con la manera en que Jrushchov habia hecho frente a
la Crisis de los Misiles y mucho menos con haber entablado didlogo directo con el presidente
Kennedy, maximo representante del sistema capitalista estadounidense. Tal hecho significo
el rompimiento de relaciones entre Unidn Soviética y China, mejor conocido como el

conflicto chino-soviético.

Entonces, el rompimiento entre dos de los grandes exponentes socialistas de la época,
sumado al rompimiento soviético con Yugoslavia, significd un punto débil que el PCUS
identific6 como una oportunidad para volver la atencidn y la legitimidad internacional a su
favor. “Moscu concedid nuevas oportunidades a la vida nacional de sus pueblos con el fin

de contrarrestar la influencia china no solamente en las regiones asiaticas de la URSS, sino

139 Edmundo Hernandez-Vela Salgado; Enciclopedia de Relaciones Internacionales. Editorial Porrda, México,
2013, Tomo |, p. 722
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también en las distintas zonas del Tercer Mundo. En su afan anticolonialista, los soviéticos
empezaron a presentar al nacionalismo exterior como un movimiento progresista”!4,
Asimismo, aprovecharon la existencia de pueblos islamicos en los territorios del Asia Central
para tener injerencia en los demads pueblos del Medio Oriente, mucho de ello con el discurso

soviético de ayuda en la lucha contra el neocolonialismo de las potencias europeas.

Hubo un relajamiento en cuanto a la tolerancia religiosa con respecto al islamismo, lo que
significd que en los afos sesentas, las demas religiones tuvieran mayores libertades. Hecho
que por cierto, fue aprovechado por una oleada de millones de judios que buscaron su
salida del pais para poder emigrar hacia Israel, por lo que la URSS entré en un didlogo
amigable con Tel-Aviv pese a su supuesto apoyo a los pueblos arabes por los mismos

afios!4l,

Sin embargo, con la llegada de Brezhnev al poder en 1964, las libertades nacionales se
limitaron mucho mas con el temor de perder el control de la sociedad y que las oleadas de
migraciones afectaran a los intereses geopoliticos soviéticos. Asi que el nuevo Secretario
General optd por crear una nueva comunidad histérica de pueblos: el pueblo soviético.
Intentd afianzar un nacionalismo que abarcara todas las republicas y naciones adheridas a
la URSS. Para ello, se implementd el idioma ruso en todos los espacios de comunicacién, en
la educacién, la literatura, la musica, etc., también se permitié6 mayor movilidad de
ciudadanos entre las diferentes republicas de la unidn, esperando que los nacionalismos se

disolvieran entre la diversidad y asi lograr una mejor homogeneizacidn de la sociedad*2.

Se pretendia la desaparicién de las culturas nacionales diferentes mediante la implantacion
de una cultura soviética comun bajo los discursos del marxismo-leninismo, del partido y
muchos otros valores de origen eslavo. Sin embargo, “la poblacidn rusa estaba perdiendo
el pulso del crecimiento demografico con respecto a otras nacionalidades, como las de las

republicas mayoritariamente islamicas, en las que se registraba un crecimiento hasta cinco

140 Stefan Glejdura; Nacionalidades en la URSS” en Revista de Estudios Politicos, Num. 124, Centro de Estudios
Politicos y Constitucionales, Espafia, 1972, p. 162.

141 1bidem, p. 163.

142 Cristina Gonzalez Calvar, Op. Cit., p. 139.
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veces superior”!*3, Aun asi, el dominio hegemonico era tal, que no se hablaba de ello y por
el contrario, se referia a las demds naciones como minorias, pese a la importancia

cuantitativa de sus pueblos.

Brezhnev dio un retorno al centralismo y planificacion estatal; se volvid a incentivar
fuertemente la industria militar, pues a finales de los sesentas y setentas, “le extraccion de
petréleo, gas y sus derivados fueron altamente beneficiosos —al menos en el corto plazo—,
pues el dinero de la venta del petréleo permitia posponer las necesarias reformas

econdmicas, pagar sus importaciones y solventar la carrera de armamentos”44,

Ademas hay que recordar que este periodo estuvo marcado por la famosa Doctrina
Brezhnev sobre la soberania limitada de los paises socialistas y la intervencion de la
Organizacion del Pacto de Varsovia (OPV) en Checoslovaquia en 1968 (ademds de otros en
Europa del Este); cuando se ordend la violacion de la OPV a las fronteras checoslovacas para
poner fin a la Primavera de Praga que ante las reclamaciones de diversos dirigentes de
paises socialistas, el Secretario General del PCUS expresd: “Cuando las fuerzas interiores y
exteriores al socialismo tratan de orientar la evolucion de un pais socialista empujandolo
hacia la restauracién del capitalismo, esto no supone sélo un problema para el pueblo de

ese pais, sino que también es objeto de preocupacion para todos los Estados socialistas"!4.

No obstante, a pesar de las acusaciones del exterior, la percepcidn de la sociedad soviética
durante el gobierno de Brezhnev era bastante positiva, pues ya habia un conocimiento
previo del sistema y la centralizacidén del Estado, ademas la represion interna no alcanzd los
niveles de Stalin pero continuaron con las politicas anti occidentales ya conocidas. Sin

embargo, desde estos momentos la burocratizacién, nepotismo, estancamiento vy

143 Ibidem

144 Jorge Velarde Rosso, Op. Cit., p. 101.

145 AFP; “Muri6 el presidente de la URSS. La doctrina de la soberania limitada” [en linea] £/ Pais, 11 de noviembre
de 1982, Direccién URL: https://elpais.com/diario/1982/11/12/internacional/405903611 850215.html
[Consulta: 05 de febrero de 2020]
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corrupcion al interior del PCUS ya auguraban el terrible desenlace que termind por explotar

en el gobierno de Gorbachov.

Algunos datos concretos: las principales nacionalidades de la URSS™:

(En millones)

Porcen- Porcen- -1t
(1039 1050 taje 1870 tajo - 4+ 0 l_l-l‘.lll

URS‘?) ........................ — 1("8’&-1? 100 ':4] '? 20 Iﬂﬂ —
RuUsos ..oy (100,000) 114,114 54,6 129,015 £%.3 13,0
Ueranianos .....co.ocommin (35.611) 37,253 17,8 49,753 16,8 9.3
Uzbekles ...ocoiicinninns (4,845) 6015 | 38 9195 | 38 52,8
Bielorrusos ..o (8,275) 7913 | 3.7 9,052 | 37 14,3
TAMATOS ..ccovvnvriininsnnnes (4314} 4,068 2,3 5931 2.4 10,3
Kazakfes ..........c.coeee (3.101) 3,622 Ly 5,200 2,1 46,3
Azerbeidshanfes .......... (2,278) 2,040 1.4 4,380 1,8 48,9
Armenianos ... (2,152) 2,787 1,3 3559 1.4 27,7
Georglanos ............... . (2,250) 2,606 1,3 1,245 3 20,5
Moldavianos .............. {2,060) 2,214 1,0 2,608 1,1 21,8
LAtuanos ..oococvveiieiinin (2,033) 1,326 1,1 2,665 1,1 14:5
Judios ....covviiiriiiiinannns (4.629) 1,268 1,0 2,151 0,8 - 5,1
Tadshikfes ................. (r,271) 1,397 0,6 2,136 o8 52,9
Alemanes ... ] (1,427) 020 0,7 1,846 0,7 13,9
Chuvashfes .......ceevnnis . (1.370) 1,470 0,7 1,604 0,7 15,2
Turkmenies ................ (o,B13) 1,002 0,4 1,525 0,6 53,1
Kirghizies ..........coco0nus {0,883) 969 0.4 1,452 0,6 49.8
Letones ..ocoovvvviiiicninnns (1,628) 1,400 o6 1,430 0,6 2,1
Daghestanfes .............. — 045 0,4 1,365 0.5 444
Mordvinos ................. (1.456) 1,28g 0,6 1,263 0,5 — 350
Bashkires .................. (0,844) g8g 0,4 1,240 0,5 25.3
Polacos .......cocvvmminnennns (1,730) 1,380 0,6 1,167 0,4 — 15,4
Estonianos ..........coe... (1,144) g8g 04 1,007 0,4 1,8
Otras nacionalidades 3 :
Chechenos ......ooovvnens {o,408) 419 B3
Udmurtanos ..............] {0,606) 625 704

ToraL en 1970 235.984

llustracion 19: Principales nacionalidades de la URSS. Recuperado de: Stefan Glejdura; Nacionalidades en la URSS” en
Revista de Estudios Politicos, Nim. 124, Centro de Estudios Politicos v Constitucionales, Espafia, 1972, p. 170.

2.3.2. El principio del fin. La llegada de Gorbachov

Para finales de la década de 1980, la Unién Soviética se encontraba en una grave crisis
econdmica y politica, resultado de multiples factores como: la desgastante y larga
intervencidon en Afganistan; la costosa carrera armamentista durante el periodo bipolar; asi

como la alta burocratizacién y corrupcién del Estado soviético que costaban grandes
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pérdidas para su funcionamiento. El sistema soviético se encontraba en una crisis

importante que era necesaria atender, pues:

Ya desde comienzos de los afios 70, aparecieron sefiales evidentes de malestar econémico,
de alarma. El ritmo de crecimiento de la renta nacional disminuyd de un Plan Quinquenal a
otro. Entre 1966 y 1970, la economia crecié en un 41%; en el Noveno Plan Quinquenal, 28%,
en el Décimo, 21%; en el Undécimo o sea en la primera mitad de los afios 80, 16%, lo que
equivalia al comienzo del estancamiento econdmico. El ritmo de crecimiento disminuyd en

dos y media veces®.

Gorbachov llegd con la propuesta de democratizar la politica y economia de la Unién
Soviética; sin embargo, planeaba conservar la centralidad de las instituciones en el corazén

147 y la Glasnost!*8, fueron politicas propuestas y ejecutadas por el

del pais. La Perestroika
Secretario General del PCUS para darle un vuelco a la crisis en la que se encontraba el pais,
teniendo presente el sistema soviético socialista pero con miras hacia la democracia y la

transparencia.

Con la Glasnost se esperaba mayor apertura y transparencia del sistema politico, es decir,
mayor libertad para los medios de comunicacién, la liberacién de presos politicos y
fomentar la politizacién de los ciudadanos soviéticos para que participasen en las decisiones
del Partido. Hecho que mas tarde significé un fuerte problema para Gorbachov, pues ante
la libertad de expresarse y el flujo de informacidn, se ventilaron las represiones que habian
sufrido diversos pueblos durante las purgas estalinistas o las intervenciones de Ia
Organizacion del Pacto de Varsovia (OTV); por lo que incrementd el descontento y la critica
por parte de la sociedad hacia el régimen. En otras palabras, la Glasnost puede ser

entendida como:

La publicidad de los procesos politicos internos para permitir su entendimiento por los

ciudadanos, posibilitando y estimulando su participacién, e implicando el control publico

146 Marta Harnecker; Perestroika: La revolucion de las esperanzas. Entrevista a Kiva Maidanik, investigador
soviético, sobre dicho proceso, Editorial Nuestro Tiempo, México, 1988, p. 5.

147 En ruso nepecmpotika, que significa reestructuracidn o reconstruccidn.

148 En ruso M1acHocme que significa transparencia o apertura.
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(democratico) de todas las actividades gubernamentales. La glasnost es la politica cuyo

desarrollo impulsaba a la Perestroika®®.

Y, por otro lado, la Perestroika refiere a la reconstruccién del sistema principalmente
econémico de la Unidén Soviética a partir de la aceleraciéon de la estancada economia
soviética y que habia mantenido por afios una crisis econdmica y social. Es decir, la

Perestroika fue:

Un profundo proceso de reforma, reestructurador de la vida soviética en todos sus aspectos,
tendiente a la construccion de un Estado cualitativamente nuevo mediante una decisiva
aceleracién del desarrollo socioecondémico y cultural de la sociedad, su mas amplia

democratizacién y el uso a fondo del potencial del socialismo®°,

Ademas, hay que considerar que la crisis ya se encontraba presente desde el gobierno de
Brezhnev, aunque ésta no fue atendida hasta la llegada de Gorbachov. También, el contexto
politico y social fue distinto durante el mandato de ambos gobernantes, pues con
Gorbachov la poblacién era mayoritariamente joven y contaban ya con mayor educacién y
preparacioén profesional que en los tiempos de Brezhnev. Este hecho fue importante al verse
contrapuestas las divisiones entre una sociedad conservadora y en pro del régimen
totalitario y, por otro lado, una sociedad joven, pluralista y en espera de un cambio en el

sistema.

Al exterior la situacidon tampoco era la mas deseable, pues con Reagan al mando del
gobierno de los Estados Unidos, la distensién lograda anteriormente con los Tratados de
Reduccidon de Armas Estratégicas (START, por sus siglas en inglés) se dejé en el olvido y hubo
una reactivacion en gastos militares y espaciales que fueron de dificiles de sobrellevar por
la Unidn Soviética en los inicios de su estancamiento econdmico y las pérdidas millonarias

de la intervencién en Afganistdn iniciada en 1979.

149 Edmundo Hernandez-Vela Salgado, Op. Cit., p. 2383.
150 pidem, p. 3662
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Cada uno de los factores ya mencionados aseguraban que de no existir un cambio radical
en el sistema soviético, habria sido imposible que URSS continuase compitiendo en el
escenario internacional. Entre la otra superpotencia, Estados Unidos, que parecia no ceder
a la escalada militar y a las campafas anticomunistas internacionales; como entre las
alianzas y organizaciones entre paises del Tercer Mundo que planteaban una tercera via
lejos de los hegemones; era cada vez mas necesario que los dirigentes de Unién Soviética
buscaran cambios y alternativas para reformar sus politicas interiores y exteriores en pro

de la supervivencia del Estado.

Para ello, el equipo Gorbachov establecio que la solucidén era la modernizacidn del sistema,

por lo que el Secretario General se propuso cuatro objetivos:

a) Modificar las instituciones y métodos de trabajo para introducir competencia e
incentivos, calidad e innovacion.

b) institucionalizar la autoridad, acabar con la «ley de la jungla» mediante la limitacion de
los mandatos de la clase dirigente.

c) Legitimar el sistema en el interior y en el exterior, incorporandose a la sociedad
internacional y acoplando la legislacion nacional al derecho internacional.

d) Reincorporar la poblacién, cada dia mas despolitizada y marginada del poder, a la vida

politica y econémica del pais®’.

Sin embargo, junto a todas estas dificultades propias del estancamiento econémico y la
corrupcién en las altas esferas de la URSS, viene a sumarse otra, derivada en buena medida
de la glasnost: “las tensiones nacionalistas, que aprovecharon la libertad de expresién y
manifestacion de ésta para reivindicar demandas viejas y nuevas”*°2, Siendo de las primeras
manifestaciones las cometidas en Kazajstan y demas espacios en los que se encontraban los

principales detractores de la reforma.

151Felipe Shagun; “Perestroika 1989” en Perestroika y nacionalismos periféricos en la Union Soviética.
Cuadernos de Estrategia 9. CESEDEN. Ministerio de Defensa. Madrid 1990, p. 21.
152 1hidem.

99



Junto al reavivamiento de los nacionalismos al interior de la Unidén Soviética, se produjo
también la liberacidn de paises satélites en Europa del Este. La caida del Muro de Berlin en
1989 marcé el fin de la Guerra Fria y auguraba ya el debilitamiento politico de la super

potencia soviética para mantener bajo el yugo a tantas naciones en Europa y Asia.

Cuando las reformas de Gorbachov permitieron una mayor libertad, las primeras exigencias
gue se oyeron en la Unidn Soviética tuvieron que ver con la libertad de expresion plena, la
democracia en el seno del Partido Comunista, las elecciones multipartidistas e incluso con
asuntos como la protesta de los ecologistas. La politica y la represidn soviéticas habian
dejado el nacionalismo potencial tan inactivo que surgié unicamente en el tercer y cuarto
estadios del liberalismo y la protesta, aunque a comienzos de los afios noventa habia pasado

a convertirse en la forma dominante®>3.

2.4. La implosion de Unidn Soviética: Conflictos étnicos, alejamiento de Rusia,

busqueda de identidades propias y nuevos nacionalismos.

La URSS era una unidn de republicas en la que no existia una homogeneidad en el Estado
Nacién, pues en ella convivian mas de 130 pueblos con diversas lenguas y religiones, que
tras las politicas de la Perestroika y la Glasnost, se intensificaron los nacionalismos vy
movimientos independentistas a partir de manifestaciones y criticas al gobierno soviético y

sus practicas historicamente represivas.

Hubo una pérdida importante en la legitimidad del gobierno soviético y de sus politicas
homogeneizantes que pretendian generar una misma cultura e identidad soviética. A partir
de las manifestaciones de finales de la década de 1980, se comenzd a popularizar el uso de
otras lenguas nacionales ademas de la rusa. Asimismo, se visibilizaron las diferencias
econdmicas, politicas y sociales que tenian en diferentes grados de desarrollo a las

republicas socialistas.

153 Stanley G. Payne; “El nacionalismo y el colapso de la Unidn Soviética” en Revista de Libros. Sequnda época,
Num. 100, abril 2005, p. 3.
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Sin embargo, hay que tener cuidado al referirnos a los movimientos nacionalistas de las
republicas socialistas, pues muchos de ellos fueron inicialmente encabezados por élites
nacionales con intereses politicos especificos, que luego, a partir de ciertos discursos,
ganaron el apoyo de las masas que en conjunto obtuvieron su independencia de la Unién
Soviética, pero que a partir de la delimitacidn fronteriza final no se solucionaron los
problemas étnicos locales, pues éstas nuevas republicas independientes continuaban
siendo altamente plurinacionales y diversas; ahora la diferencia era la etnia gobernante que

paso de ser la rusa a alguna otra ahora dominante.

La Glasnost fue el altavoz de las tensiones nacionales que existian en el Cducaso, en el
Baltico y en Asia Central. Tras un periodo de freno a las reivindicaciones nacionales. En 1991
se comenzo a negociar en beneficio de las Republicas un nuevo Tratado de la Unidn en el
gue se contemplaba la transferencia de competencias del centro a la periferia. En esencia,
las tres Republicas Balticas, junto con Georgia y Moldavia se inclinaban por una
independencia real; las Republicas de Azerbaiydn, Bielorrusia, Kirguistan, Tayikistan,
Turkmenistdn y Uzbekistan se inclinaban por la independencia, pero dentro de la Unidn; a
Ucrania y Armenia les gustaba esta ultima opcion, pero no se posicionarian sin antes realizar
un referéndum de autodeterminacion entre su poblacién; mientras que Rusia y Kazajstan

no estaban de acuerdo con las declaraciones de independencia®®.

Antes de 1985 no habia realmente movimientos nacionalistas lo suficientemente fuertes
para significar una afrenta al Estado soviético; aun asi se pensaba que de llegar a emerger
alguna discordancia importante surgiria de las republicas centroasiaticas por sus evidentes
diferencias étnicas, religiosas y linglisticas con el centro; sin embargo, la complejidad
mostré que no hubo inicialmente movilizaciones relevantes en la regiéon debido a la
precariedad y el alejamiento en el que mantuvieron a las zonas mayoritariamente rurales

del Centro de Asia, aunado a la falta de una identidad nacional estatocéntrica en la regidn.

Aunque las tensiones étnicas no eran del todo nuevas, lo cierto es que los conflictos se

intensificaron a medida que el poder estatal parecia debilitarse con las politicas reformistas

154 Cristina Gonzalez Calvar, Op. Cit., p. 141.
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de Gorbachov. La violencia fue especialmente intensa en espacios del Cducaso, sobre todo
dentro de Azerbaiyan, la regidon de Nagorno-Karabaj, que pronto se convirtié en el punto
focal del conflicto armado entre armenios y azeries®>. Algo similar ocurrié en Bielorrusia,
la cual estaba “fuertemente rusificada linglisticamente, menos urbana e industrializada,
pero plenamente incorporada a la estructura soviética. Estas republicas pasaron a ser
independientes sélo cuando todas las demds hicieron lo propio y se quedaron sin ninguna

otra alternativa”1%t.

Sin embargo, en palabras de Gorbachov en “Perestroika: nuevas ideas para mi pais y el

mundo”, expreso:

La perestroika significa superar el proceso de estancamiento, quebrar el mecanismo
confiable y efectivo para la aceleracidn del progreso social y econémico y darle un mayor
dinamismo.

La perestroika es la completa insatisfaccion de la economia soviética, el renacimiento y
desarrollo de los principios del centralismo democratico en el manejo de la economia
nacional, la introduccién general de los métodos econdmicos, la renuncia a la gestion
basada en érdenes y por métodos administrativos, el estimulo total a la innovacién y a la
iniciativa socialista.

La perestroika quiere decir desarrollo prioritario de la esfera social, dirigido a satisfacer
mejor los requerimientos del pueblo soviético: mejores condiciones de vida y trabajo,
descanso y recreacién, educacidon y cuidado de la salud. Significa una preocupacién
incesante por la riqueza espiritual y cultural, por la cultura de cada individuo y de la sociedad
€n su conjunto.

La perestroika se propone eliminar de la sociedad las deformaciones de la ética socialista, la
firme realizacién de los principios de la justicia social. Significa la unién de palabras y hechos,
derechos y deberes. Es la elevacién del trabajo honesto, altamente calificado, la superacion

de las tendencias a equiparar la remuneracién y el consumismo®>’.

155 Gregory L. Freeze, Op. Cit., p. 462

1%6 stanley G. Payne, Op. Cit., p. 5.

157 Mijail Gorbachov; “Perestroika: Nuevas ideas para mi pais y el mundo”, Ed. Diana, México, 1989, en Op. Cit.
Edmundo Hernandez-Vela Salgado, p. 3663.
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Sin embargo, pese a los deseos de Gorbachov, sus politicas de reforma trajeron consigo
cambios para los que no estaba preparado el gobierno soviético y que tuvo que asumir
luego de haber fomentado la publicidad de la politica. La escalada de sucesos que
terminaron con la disoluciéon de URSS fueron: la liberalizacion de los paises satélites de
Europa del Este, reconocer y aceptar la caida del Muro de Berlin, la disolucion del PCUS vy,
finalmente, el reconocimiento de independencia de las republicas balticas seguidas de las

demds como un efecto domind, dando por terminada la unidén.

Tras un fallido golpe de Estado en 1991 en contra de Gorbachov, las Republicas Balticas
autoproclamaron su independencia de la Unidn Soviética, acto seguido, fueron reconocidas
a nivel internacional. Si bien, el golpe de Estado fracasé a los escasos tres dias de haber
iniciado, a partir de entonces, fue inevitable el aceleramiento de la crisis politica y social, asi
como lafalta de legitimidad del partido que desencadend en la préxima ola independentista
de las republicas socialistas. Yeltsin promovia un movimiento nacionalista anticomunista
enfocado basicamente en destruir el gobierno y legitimidad de Gorbachov, o por lo menos,
“este es el sentido que le dio cuando ordené a las Republicas de Tatarstan y Bashkiria

separarse de la Unién Soviética, adquiriendo tanta soberania como pudieran”*°8,

Con el acuerdo de Brest del 8 de diciembre de 1991, se acordd entre Rusia, Bielorrusia y
Ucrania la disolucién de la Unidn Soviética y mds tarde, en Alma-Ata, se acordé la creaciéon
de la Comunidad de Estados Independientes (CEl) a la que posteriormente se integrarian
todas las ex republicas socialistas a excepcién de las Republicas Balticas y Georgia. Con la
firma de dicho documento se dio por finalizada la Unién de Republicas Socialistas Soviéticas
y se reconocid a Rusia como la heredera oficial de la URSS en foros y acuerdos

internacionales, asi como el surgimiento de los siguientes Estados:

1. Lituania. Poblacidn: 3.7 millones. 80 por ciento lituanos, 9 por ciento rusos, 11 por

ciento otros. Territorio: 65 200 km2.

8)ulien Buffe; “Las metamorfosis del sentimiento nacional ruso: de Boris Yeltsin a Vladimir Putin” en Foro
Internacional, Colegio de México, vol. LIlIl, Num. 1, México, 2013, p. 110.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

Letonia. Poblacion: 2.7 millones. 52 por ciento letones, 34 por ciento rusos, 14 por
ciento otros. Territorio: 64 000 km2.

Estonia. Poblacién: 1.6 millones. 62 por ciento estonios, 30 por ciento rusos, 8 por
ciento otros. Territorio: 45 000 km2.

Federacion de Rusia. Poblaciéon: 147.4 millones. 87 por ciento rusos, 17 por ciento otros.
Territorio: 17 075 400 km2.

Ucrania. Poblaciéon: 51.7 millones. 71 por ciento ucranios, 20 por ciento rusos, 9 por
ciento otros. Territorio: 603 000 km2.

Bielorrusia. Poblacion: 10.2 millones. 79 por ciento bielorrusos, 12 por ciento rusos, 9
por ciento otros. Territorio: 207 600 km?2.

Moldavia. Poblaciéon: 4.3 millones. 64 por ciento moldavos, 13 por ciento rusos, 14 por
ciento ucranios, 9 por ciento otros. Territorio: 33 700 km2

Georgia. Poblaciéon: 5.5 millones. 69 por ciento georgianos, 7 por ciento rusos, 9 por
ciento armenios, 1.5 por ciento otros. Territorio: 69 700 km2.

Armenia. Poblacién: 3.3 millones. 93 por ciento armenios, 1.5 por ciento rusos, 1.7 por
ciento kurdos, 3.8 por ciento otros. Territorio: 29 800 km2

Azerbaiyan. Poblacion: 7 millones. 78 por ciento azeris, 8 por ciento rusos,8 por ciento
armenios,6 por ciento otros.Territorio:86 000 km?2

Kazajstan. Poblacion: 16.2 millones. 36 por ciento kazajos, 41 por ciento rusos, 23 por
ciento otros. Territorio: 2 171 300 km2.

Kirguizistan. Poblacion: 4.3 millones. 54 por ciento kirguizes, 22 por ciento rusos, 13 por
ciento uzbekos, 11 por ciento otros. Territorio: 198 500 km?2.

Uzbekistan. Poblacidn: 19.9 millones. 69 por ciento uzbekos, 20 por ciento rusos, 11 por
ciento otros. Territorio: 447 000 km2

Tayikistan. Poblacion: 5.1 millones. 59 por ciento tayikos, 23 por ciento uzbekos, 10 por
ciento rusos, 8 por ciento otros. Territorio: 141100 km?2.

Turkmenistan. Poblacién: 3.5 millones. 68 por ciento turkmenos, 13 por ciento rusos,

19 por ciento otros. Territorio: 488 100 km21%°,

El golpe final para la disolucidn de la URSS fue el 25 de diciembre de 1991 con la dimisidn

de Gorbachov al gobierno del pais; “la bandera soviética fue arriada del edificio del Senado

159 £dit Antal F. Op. Cit., pp. 40-47.
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en el Kremlin, y el Séviet Supremo de la URSS reconocid su extincién”, Ello, sumado a la
ola de independencias de las diversas republicas, significé el fin de la unién, hecho que a
pesar de haber sido deseado por algunas de las élites de cada republica, quedd claro que
no se encontraban preparados para un cambio tan brusco y poco planificado. “Esta es la
causa por la que Rusia sigue controlando en buena medida el antiguo espacio soviético,
sigue estando presente en la toma de decisiones y tiene capacidad de presionar a muchas
Republicas independientes que siguen dependiendo de ella en materia energética y

econdmica” 1!, Asi:

Las republicas independientes de la URSS buscaron su propio camino y cayeron en manos
de los antiguos enemigos y los viejos camaradas: Eduard Shevardnadze, exministro de
exteriores soviético, se hizo con el control de Georgia entre 1995 y 2003; Leonid Kravchuk,
antiguo miembro del Politburd, fue presidente de Ucrania entre 1991 y 1994; Aleksandr
Lukashenko, antiguo lider del Soviet, consiguié el poder en 1994 en Bielorrusia, y en
Moldavia Mircea Snegur desde 1990 hasta 1997; desde 1990 gobernaba Islom Karimov en
Uzbekistan, desde 1991 Nursultan Nazarbayev en Kazajistdn, o desde 1992 Emomali
Rahmon en Tayikistan. Elites antes supuestamente comunistas y ahora supuestamente

democraticas y capitalistas!®?.

Es decir, la disolucidon no significé la resolucidn, pues las quince republicas todavia estaban
estrechamente entrelazadas, con una economia interdependiente y una compleja
intercalacién de grupos étnicos'®3. Habia, por ejemplo, gran cantidad de rusos residiendo
en otras republicas y viceversa. El intento de homologacién soviético, las politicas de
movilidad social, estandarizacidn de la economia y las instituciones significaron un reto
importante para los nuevos Estados independientes, pues ninguno contaba con lideres ni

instituciones autosuficientes para hacer frente a una nueva administracion.

160 sergio Fernandez Riquelme; “Rusia y su transicion a la democracia. De la Crisis y al Castigo” en La razén
histdrica. Revista hispanoamericana de Historia de las Ideas, Nium. 36, Universidad de Murcia, Espafia, 2017, p.
245,

161 Cristina Gonzalez Calvar Op. Cit.

162 Sergio Fernandez Riquelme; “Rusia y su transicion a la democracia. De la Crisis y al Castigo”, Op. Cit., p. 247.
163 Gregory L. Freeze, Op. Cit.
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2.4.2. El gobierno de Yeltsin.

Yeltsin inicié parte de sus campafias y discursos anti soviéticos aprobando y motivando los
autogobiernos y las independencias de los pueblos; sin embargo, con el paso del tiempo y
una vez lograda la disolucién del gigante socialista, propuso un nuevo Tratado Federal en el
que hacia distincion de las diferentes entidades administrativas que nada tenian que ver
con las organizaciones autdctonas, étnicas, culturales e identitarias. Nuevamente la
centralizacidon del pais se estaba planeando, pero ahora con un ingrediente extra: la

Constitucion de 1993 que afianzé el papel del presidente y el nacionalismo ruso.

Pero es impensable hablar del papel de Yeltsin sin mencionar su mayor error y que llevé a
Rusia a uno de los capitulos mas devastadores social, econémica y politicamente. La
adopcidn plena de la Terapia de choque, una receta radical impulsada por las principales
instituciones financieras internacionales que basaba sus principios en la transicién
acelerada hacia el modelo capitalista neoliberal. Esta incluia “la desregulacién de precios,
la privatizacién y la austeridad presupuestaria, con el objetivo de una transicién rapida a
una economia mas competitiva y eficiente sistema basado en el modelo occidental”!®4. La
entrada de Rusia al sistema neoliberal se basé en tres principios fundamentales que le
costaron sacrificios y estabilidad econédmica y social. Se trataba de impulsar la liberalizacion,

estabilizacién y privatizacion®®®.

La primera, iba encaminada a la eliminacién de la economia planificada y la administracién
central en términos econdmicos y comerciales, hecho que provocé el aumento de casi el
noventa por ciento en los precios sobre los bienes de consumo, excepto en algunos precios
de energia y alimentos bésicos!®. La segunda fue motivada por politicas macroecondmicas
gue limitaron los gastos estatales en una especie de austeridad sin sentido que obligé al
gobierno a reducir y eliminar subsidios, crear y elevar impuestos en productos y servicios y

gue trajo la reduccién de casi el diez por ciento del PIB; en la tercera, la privatizacién tomo

184 bidem, p. 4665.
165 Sergio Fernandez Riquelme; “Rusia y su transicion a la democracia. De |a Crisis y al Castigo”, Op. Cit., p. 248.
166 dem
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un sentido desregulado e irresponsable, al poner a la venta las empresas e industrias mas
importantes del Estado a precios ridiculos que permitieron la creacion de una nueva

oligarquia intocable y con riquezas inalcanzables por la sociedad.

Entre algunas de las grandes empresas del Estado que fueron puestas a la venta hasta 1993,
se encuentran: Norilsk Nickel (empresa minera dedicada principalmente al oro, platino,
cobre y cobalto); Yukos (empresa dedicada a la produccién de petrdleo y petroquimicos,
gue quedd en manos del oligarca Jodorkovski hasta su bancarrota en 2003), Lukoil
(compaiiia industrial dedicada al gas y petrdleo), Sibneft (empresa pretrolera predecesora
de Gazprom Neft), Surgutneftegas (empresa productora de gas natural y petréleo),
Novolipetsk Steel (empresa dedicada a la siderurgia) y Mechel (empresa minera y

metalurgica).

En su momento, Gorbachov habia rechazado tales medidas, pero Yeltsin las adoptd sin
ataduras y confiando plenamente en el modelo neoliberal. Con estos hechos surgid el
discurso de vencimiento capitalista en la Guerra Fria, el fin de una era que habia terminado
con el colapso de uno de los protagonistas y la victoria del otro. Pero los costos no fueron
Unicamente simbdlicos o discursivos para la extinta Unién Soviética, pues la acelerada
privatizacién de propiedades estatales generé una fuerte disminucién en la produccidn.
Ademas, con la disolucion también se rompieron lazos econdmicos entre las republicas,
pues funcionaban en complejas y equilibradas relaciones interdependientes, que, una vez
extintos los acuerdos econdmicos, de pronto ciertas industrias ya no contaban con los

recursos o conocimientos para su funcionamiento.

Incluso, Yeltsin “imprimié dinero con abandono, con el resultado inevitable de la inflacién
astrondmica, un aumento alucinante del 2,609 por ciento en 1992, que aniquild afios de
ahorros individuales y dejo todo el cimulo econédmico y social en ruinas®’”. Yeltsin parecia
no entender razones ni recomendaciones de expertos ni mucho menos del parlamento, que

en gran medida estaba integrado por sujetos de confianza de la administracion de

167 Gregory L. Freeze, Op. Cit.
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Gorbachov. Hecho por el cual, cada vez aumentaron mas las tensiones entre el ejecutivo y
el legislativo; y uno de los grandes errores de ello fue que parecian encargarse mas de ganar
apoyo popular o legitimidad que en ocuparse de los problemas realmente serios por los que

atravesaba el pais.

Llegado 1993, Yeltsin celebrd un referéndum sobre su nuevo proyecto de constitucion en
el que resultd victorioso y continué con las hostilidades frente al parlamento al incorporar
en la nueva constitucién mds poderes y relevancia a la figura presidencial. “La constitucidon
de Yeltsin de 1993 buscé crear una "superpresidencia" y, por lo tanto, limité el poder del
parlamento para iniciar la legislacién, verificar el poder ejecutivo e impugnar a Yeltsin y sus

funcionarios” 168,

Para el otofio de 1993, Yeltsin decidié arbitrariamente disolver al parlamento y anunciar
nuevas elecciones; sin embargo, esto no llegd ser posible aunque si logré desmembrar gran
parte de la oposicion del congreso y llegar a medias tintas a un acuerdo que no sirvié de
mucho para revertir la crisis politica. Un hecho tragico de ataque fue llevado a cabo por el
presidente y el ejército; y posterior a ello se volvidé cada vez mas erratico en la toma de
decisiones y parecia no atender consejos mas alla de su voluntad, hecho por el cual, tuvo

gue gobernar practicamente todo su mandato sin el apoyo de la duma.

Con el apoyo del ejército y del Ministerio del Interior decidid atacar el Parlamento (“la casa
blanca rusa”). Tras declarar el "estado de excepcidén" en Moscu y tomar la televisién publica,
el 4 de octubre los carros de combate y artilleria abrieron fuego contra el Parlamento y las
tropas de infanteria tomaron todo el edificio. El saldo fue de mas de 500 muertos y 1.000
heridos. Pese al apoyo popular, visible en las manifestaciones y barricadas en Moscu, el

legislativo perdié el pulso contra Yeltsin®®.

Una de las muestras mas claras de la inestabilidad politica y las decisiones impulsivas del
presidente, fue sin duda la manera en que elegia y destituia primer ministros y demas

funcionarios publicos a voluntad. Dada la falta de seriedad de Yeltsin para mantener un

%8 bidem, p. 467.
169 Sergio Fernandez Riquelme; “Rusia y su transicion a la democracia. De |a Crisis y al Castigo”, Op. Cit., p. 255.
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gabinete estable, era imposible dar soluciones a la situacién politica, econémica y social de
Rusia y mucho menos de las ex republicas socialista que se encontraban también en

situaciones complicadas.

Otra de las hazafias que se le reconocen enormemente a este periodo, es el agravamiento
de la corrupcidn y el nepotismo desmedido. Pues no era secreto que el presidente acercd a
puestos de gobierno y de decisiones fundamentales a miembros de su familia y amigos que
no sélo no tenian los conocimientos, la experiencia o la habilidad de tomar buenas
decisiones y resolver la situacion en la que se encontraba el pais; sino que no les interesaba
hacerlo. La “familia Yeltsin” se encargd de enterrar cada vez mas las esperanzas del pais y

saquear el botin de la extinta Unidon Soviética.

Conforme avanzaba el desinterés por mejorar al pais, los oblast o regiones rusas cada vez
reafirmaban mas su soberania del poder central, pues parte de su lucha en contra del
sometimiento y falta de apoyo, se baso en la eleccidn de funcionarios, la adopcién de leyes
y constituciones diversas a las federales y al retener impuestos. Este ultimo significé un
factor critico al gobierno de Yeltsin, pues mostrdé la incapacidad que tenia para recaudar los
impuestos necesarios para el mantenimiento de los servicios basicos; simplemente durante
su mandato, la recaudacion fiduciaria cayd casi el 50%7°. El escenario era tragico: un Estado
corrupto, sin los suficientes ingresos, salarios humillantes, una poblacion sin esperanza y

una deuda externa que ascendia los precios asequibles para un pais en tales condiciones.

Conforme los ingresos disminuian, el gobierno no vislumbré otra alternativa mas que
recortar los servicios basicos y de seguridad social: desde la salud publica, la educaciény la
defensa. Los resultados continuaron siendo desfavorables; hubo un incremento en las
privatizaciones desreguladas incluyendo la seguridad estatal, y con ello, las empresas
privadas encontraron un auge importante en la regién ante la falta de inversién en la
defensa del Estado. Si bien el gobierno destind sus escasos recursos para la manutencion

de sus fuerzas militares y navales estratégicas, no fueron suficientes para contrarrestar la

170 Gregory L. Freeze, Op. Cit.
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corrupcion que llevd a la pérdida de capital, materiales, etc., y que, a su vez, llevaron a la

ruina el aparato de defensa del Estado.

La situacidén social era igualmente desfavorable, pues la combinacién de la crisis econdmica
global, sumada a la resultante de la implosion de la URSS, los errores politicos constantes
del gobierno y la falta de atencion en los servicios de salud, educacion, cultura y demas,
llevaron a los ciudadanos a una incertidumbre nunca antes vista durante el periodo
contemporaneo del pais. La violencia emergié fuertemente en todos los estratos sociales,
el uso y consumo de drogas se dispard, los salarios eran precarios, los suicidios

incrementaron y la disconformidad social se apoderd de las calles.

Para mediados y finales de la década de 1990, el gobierno de Yeltsin ya contaba con mala
reputacién muestra de su incapacidad de gobernar, de recaudar impuestos de su poblaciéon
y empresasy, sobre todo, de atraer inversiones extranjeras. Pese a la cantidad de préstamos
que se recibieron del Fondo Monetario Internacional (FMI), la situacién en Rusia no mejoré
hasta su explosidn final: el 17 de agosto de 1998, mejor conocido como el lunes negro, el
rublo se desplomo, pues “el mercado bursatil ruso perdié el 88 por ciento de su valor,
arruind a cinco de los diez bancos mds grandes, elimind a un tercio de las pequenas y
medianas empresas y redujo los salarios reales en dos tercios. No es sorprendente que el

indice de aprobacidn de Yeltsin se redujo a un mero 2 por ciento”’?,

Ante el cimulo de situaciones ocurridas en estos afios, puede afirmarse que el gobierno de
Yeltsin se arrodilld6 enormemente ante los intereses de occidente con la esperanza de
obtener algun beneficio de ello y, la Unica ventaja que tuvo el pueblo ruso para que no se
llevaran a cabo todos los planes de saqueo de la OTAN2y el grupo de los siete, fue el papel
gue jugd el parlamento para dar negativas al presidente en temas como la ratificacién del
START I1¥73 0 sobre entregar las Islas Kuriles en conflicto con Japdn desde hacia varios afios

y que evidentemente servirian como un bastion estadounidense mas. El panorama no era

L Ipidem, p. 474

172 OTAN: Organizacién del Tratado del Atléntico Norte.

173 Strategic Arms Reduction Treaty (START, por sus siglas en inglés) o Tratado de Reduccidn de Armas
Estratégicas.
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entonces muy alentador, entre la injerencia extranjera con intereses extractivitas y la
ineptitud de Yeltsin para gobernar un pais tan complejo e histéricamente poderoso. Sin
embargo, a partir de la reeleccién de Yeltsin en 1996 luego de haber hecho uso de
herramientas legales e ilegales para vencer en la contienda, el escenario en Rusia habia
cambiado, sobre todo a partir del vencimiento de los comunistas y nacionalistas en el
parlamento y que gracias a ello se acordé nombrar como ministro de Relaciones Exteriores
a Sevgueni Primakov quien hubiese sido en el pasado muy cercano a Gorbachov y apoyara

la vuelta de politicas e intereses prorrusos y la no injerencia de occidente. Por ello:

Otro punto clave que alejé a Rusia de occidente fue la intencidn occidental de influir en las
ex republicas soviéticas y limitar el papel de Rusia en esta drea de su tradicional influencia,
lo que representa una exacerbacidn de las contradicciones de las grandes potencias por

implantar su hegemonia en una época de cambios geopoliticos'’

Asi, “los ocho afios que Boris Yeltsin permanecioé en el poder constituyen un periodo oscuro
para la historia de Rusia, tal vez nunca el gobierno ruso fue tan antinacional y estuvo tan
aliado a los intereses de potencias extranjeras”!’>. La economia no pudo despuntar de la
crisis durante su gobierno y debido a su conflicto permanente con el parlamento, nunca
pudo dar soluciones eficientes a las problematicas que envolvieron al pais. Sin mayor
remedio y con legitimidad casi nula, tuvo que dejar la presidencia en diciembre de 1999
ante la falta de apoyo popular, del parlamento y de los oligarcas rusos; dejando en el poder
a un desconocido de la escena politica e impulsado por la élite militar nacional, Vladimir

Putin.

Cuando Putin llegé inicialmente como presidente interino de Rusia, se auguraba una nueva
era de nacionalismo ruso y alejamiento de los intereses occidentales. Si bien se trataba de
un personaje extrafio a ojos del mundo, en realidad ya habia sido parte cercana del gobierno

de Yeltsin al haber sido agente de la KGB y luego miembro del Servicio Federal de Seguridad

7% Ana Teresa Gutiérrez del Cid; “La caida de la Unidn Soviética y sus consecuencias politicas, econdmicas y
sociales” p. 25 F¥****

175 Ana Teresa Gutiérrez del Cid; “El ascenso de Vladimir Putin y la consecucidn del interés nacional de Rusia”
en Cuadernos sobre Relaciones Internacionales, Regionalismo y Desarrollo, Vol. 5. NUm. 10. Julio-Diciembre
2010, p. 15
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(FSB, por sus siglas en ruso), heredera de la primera, para después ser nombrado Primer

Ministro e inmediatamente asumir el cargo de presidente tras la salida de Yeltsin.

Si bien es cierto que durante el gobierno de Yeltsin una de las principales tareas fue
desmantelar las instituciones y administraciéon soviética para generar una nueva e
independiente en la “era democratica”; sus fallos y desaciertos fueron mas de los esperados
y en su lugar, parecio haber relegado el interés nacional por satisfacer los de occidente. Fue
por eso mismo que la llegada de Putin fue tan aplaudida por quienes esperaban ver una
mejoria en la politica, economia y sociedad rusa: ello mediante la busqueda del interés
nacional haciendo usos de los instrumentos de seguridad y con el combate a la corrupcién

caracteristica del gobierno de Yeltsin'7®,

Y un punto curioso de la llegada de Putin, fue la importancia que le dio a recuperar la
economia del pais, y con ello, el bienestar social que con la implosién de Unidn Soviética y
los fallos de Yeltsin, se habia ido en picada. Si bien es cierto que el problema de la pobreza,
falta de recursos y estabilidad social no iba a mejorar inmediatamente, a la larga se pudo
vislumbrar una mejora importante econdmicamente hablando tal como se puede observar

en la siguiente grafica:

Rusos viviendo en la pobreza
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llustracion 2014: Rusos viviendo en la pobreza. Recuperado de: BBC, “10 graficos para entender como ha cambiado Rusia
durante el mandato de Viadimir Putin” [en linea] BBC Mundo, 16 de marzo de 2018, Direccién URL:
https://www.bbc.com/mundo/noticias-internacional-43383726 [Consulta: 10 de enero de 2020]
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Sin embargo, Putin llevd las cosas con cuidado en su llegada, pues sabia que no podia
desmantelar de un dia para otro el régimen yeltsiano y en su lugar, decidié hacer los
cambios gradualmente y asi cuidarse de posibles enemigos. Como ya se ha mencionado
antes, los grandes oligarcas rusos no tenian mayor interés en levantar la economia rusa,
hecho por el cual, Putin optd por buscar capitales extranjeros y asi reavivar la economia del
pais. Y es que, vale sefialar que la ola de privatizaciones se dio sin ninguna medida restrictiva
y ofrecid las grandes empresas e industrias estatales a cifras ridiculamente infravaloradas
gue apuntalaron a unos cuantos oligarcas como los poseedores de la riqueza y privilegios,

dejando relegados y en pobreza a mas de la mitad de la poblacién. Es decir:

Entre las consecuencias sociales de este fendmeno de concentracién de la propiedad en
manos de unos cuantos oligarcas, el gobierno ruso ha estimado que 31 millones de rusos
(mas del 20% de la poblacidn) subsistian en ese entonces con el equivalente o menos de 50
ddlares al mes. Seguin un estudio de la Organizaciéon de las Naciones Unidas (ONU), la mitad
de la poblacidn del pais vivia en la pobreza y segun cifras del Comité de Estadisticas del
Estado Ruso, en 2002, mas de 40 millones de rusos sufrieron desnutricién, lo que equipara
la polarizacién social existente con la de América Latina, mientras la destruccion del sistema
de salud estatal junto con la caida en la calidad de vida ha conducido a que la expectativa
de vida se desplome a la cifra de 57 afios para los hombres, mientras que en la era soviética
esta cifra era de 70 afos. Esto en su conjunto, representa una pérdida de poblacién que

solamente se compara a periodos de guerra, plagas y hambruna’’.

Por lo tanto, conforme el nuevo presidente consolidaba su poder en la presidencia y ganaba
cada vez mas adeptos, pudo deshacerse poco a poco de los sujetos parasitarios que
anteriormente se habian encargado de saquear y empobrecer al pais. De tal manera que
este nuevo periodo se encargd en gran medida en recobrar la relacién del gobierno con la
sociedad que, desde hacia casi una década habia quedado fuera de los planes

gubernamentales.

7 1pidem, p. 23.
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Vladimir Putin llegé con ideas claras sobre la reestructuracion del sistema econdmico,
politico y social ruso e inici6 con una limpia importante de oligarcas y con ello la
recuperacién de industrias estratégicas que se encontraban en manos de privados desde su
venta en la década de los noventa. Se encargd de recuperar algunas de las empresas de
energéticos y minerales mas importantes para asi poder mantener el control centralizado.
Del mismo modo, desde el aifio 2000 se encargd de promover el programa “Campeones
nacionales”, que consistia en asegurar las empresas importantes con algin ministro o
companero del circulo cercano a Putin que quedaria a cargo o en la administracion de dicha

compaiiia.

Durante el gobierno de Yeltsin se apoyaron inicialmente los movimientos nacionalistas e
independentistas para motivar la disolucién de Unién Soviética y asi ganar adeptos de
ciertas élites y de las masas que les apoyaban; posteriormente y a lo largo de su mandato
se perdid el interés en mantener un discurso nacionalista y mucho menos acciones que

motivasen la unién dentro de la Federacion.

Con la llegada de Vladimir Putin a la presidencia se prestd mayor atencion en reforzar las
relaciones entre las distintas oblast y recuperar el sentimiento nacionalista y patridtico
caracteristico del Estado-Nacion homogeneizante y que garantizara la unidad del mismo
ante las amenazas de intervenciones occidentales. Entonces, el gobierno de Vladimir Putin
se encargo de retomar diversos temas para la rehabilitacién del nacionalismo ruso como los

siguientes:

La rehabilitacion del pasado soviético en la historia de Rusia, la promesa de un
parlamentarismo cuya vida publica seria organizada por partidos politicos, la “pacificacion”
de Chechenia, las nuevas inversiones en el complejo industrial militar, asi como Ila

profesionalizacién del ejército, y finalmente la promocién de una politica de natalidad®’,

Generalmente se reconoce a Putin como la reencarnacion de un pasado conservador

soviético en pro de mantener el estatus autoritario y disciplinar que hizo uso de las fuerzas

178 julien Buffe, Op. Cit., p. 117.
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del Estado cuando reconocid fugas de resistencia a su control, tal como fue el caso checheno
y que costé afios de intervenciones en sus territorios; ademds de haber fundado su
presidencia sobre bases de militarizacion y dominacion de diversas etnias en favor de su
discurso nacionalista. Y si bien se le atribuye la recuperacion de la economia y la
recuperacién del equilibrio politico, también vale rescatar los costos que ello tuvo para

otros pueblos “no-rusos”.

Sin embargo, su gobierno estaba consciente de que la crisis en la que se encontraban no
solo habia afectado a su economia y a su sistema politico, sino que su papel a nivel
internacional ya habia quedado practicamente en el olvido y se habia resquebrajado junto
a la Unién Soviética; aun asi, lo mas preocupante fue desde el inicio recuperar su
posicionamiento en la region euroasidtica, sobre todo con las ex republicas socialistas que
se encontraban también en crisis econémicas, politicas y sociales importantes, y que

muchas de ellas comenzaron su acercamiento en diferentes ambitos hacia occidente.

Desde la anexién de las ex republicas socialistas balticas a la Unidn Europea y los intentos
ucranianos de también hacerlo; la anexién de antiguos aliados del bloque socialista a la
Organizacidon del Tratado del Atlantico Norte; la implantacion de bases militares
estadounidenses en Asia Central y el Caucaso desde las campafias militares en Afganistan;
y en general, las amenazas al dominio ruso en la regién con la intromisidon de valores,
productos y cultura occidental que pudiesen hacerle perder su influencia sobre su zona
geopoliticamente estratégica; han sido algunos de los factores que han motivado al
gobierno ruso desde inicios del milenio a poner atencion a la region sobre todo a partir de
la cultura y la militarizaciéon para asi reposicionarse globalmente y hacer frente a la

hegemonia de los Estados Unidos de América.
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3. Las dinamicas culturales entre Rusia y las ex republicas socialistas en
el siglo XXI.

El imperialismo apoya esa degradacidon del pais al rango

de periferia subalterna. Ese es sin duda el objetivo central

de Estados Unidos en lo que concierne a Rusia

(y a las demds republicas de la ex URSS): reducirlas al rango de
periferias subalternas desindustrializadas y, por tanto,

impotentes; “latinoamericanizar” el antiguo Este soviético

(ex URSS y Europa oriental). Yendo desde la destruccion

total de los paises con un pasado revolucionario (Rusia y Yugoslavia),
hasta la subalterizacion mas suave en la Europa Oriental
“conservadora” (Polonia, Hungria...)

-Samir Amin, Rusia en la larga duracion.

Como se ha revisado en el capitulo anterior, la configuracion espacial estratégica rusa ha
sido producida a partir de diversos mecanismos que han tenido lugar durante la historia de
la region euroasiatica. Desde la configuracion de pequeiios principados en un reducido
espacio en Kiev, hasta la creacion de un Estado compuesto de cientos de naciones y pueblos
bajo un sistema socialista y la desarticulacidon del mismo para dar pie a la produccidn de
nuevos Estados nacionales con su propia administracion, politica e intereses; han hecho del
espacio post soviético sumamente complejo y lleno de matices culturales, identitarios,
sociales, politicos y econédmicos que actualmente sigue jugando un papel fundamental para

el interés nacional ruso y, en especifico, durante la administracién de Vladimir Putin.

No cabe duda que desde el desmantelamiento de la Unidn Soviética, el destino de las
diversas republicas se dio de manera diferente y con sus respectivas particularidades; y
dependiendo su pasado, intereses actuales y visiones hacia el futuro, ha sido como han
manejado sus relaciones en diferentes ambitos con respecto a la Federacion de Rusia.

Algunas de ellas aceptando en mayor medida el acercamiento y otras rechazandolo.

Probablemente algunas de las ex republicas trataron de romper cualquier tipo de contacto
con Rusia desde la implosién de Unidn Soviética (como los paises balticos); algunas otras
quizas, pese a su cercania cultural han tenido choques de intereses con Rusia a partir de sus
nuevas inclinaciones politicas y la influencia de paises occidentales (tal sea el caso de
Georgia o Ucrania); o bien, que desde su desintegracion buscaron simbolos propios,

nacionalismos y escarbaron en su pasado pre soviético para encontrar una identidad propia;
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pero que pese a sus esfuerzos, sigan dependiendo econdmica, politica y/o energéticamente
de Rusia (tal sea el caso de los Estados de Asia Central); o bien, que no hubiese mayores
resentimientos o choque de intereses, por lo que sus relaciones en casi cualquier ambito

sean amistosas (tal sea el caso de Bielorrusia).

Entonces, a lo largo de este capitulo se pretende hacer un analisis de las relaciones entre
Rusia y algunas de las ex republicas socialistas, especificamente Bielorrusia, Ucrania y
Uzbekistan; y asi destacar la importancia que éstas tienen para los escenarios geopoliticos
estratégicos rusos y por tanto, para su seguridad regional. Se hard una revisidon de las
relaciones politicas, econdmicas y energéticas, pero dando una mayor importancia a las
relaciones culturales y de qué manera Rusia hace uso de ello para afianzar su lugar en la

region.

3.1. Inicio del siglo XXI: las nuevas politicas de reforzamiento del Estado y la cultura

con fines geopoliticos.

Cuando Putin tomoé el cargo de presidente tenia diversos planes para la reconstruccion de
Rusia, entre los que destacaba la centralizacién de los poderes y la administracion del
Estado en Moscu, pues desde el gobierno de Yeltsin las mas de ochenta oblast se habian
alejado bastante del gobierno federal, siendo practicamente auténomas mediante Ia
creacién de sus propias leyes y la negativa a pagar impuestos. Esto ultimo también fue uno
de los propésitos fundamentales de Putin, obligando a las multiples provincias a pagar los
impuestos correspondientes. Simplemente durante su primer afo de gobierno, la

recaudacién de impuestos aumento casi el sesenta por ciento”°.

Sin embargo, “el cambio clave fue reemplazar la eleccién popular de gobernadores por un
nuevo sistema: a partir de febrero de 2005, todos debian ser nominados por el presidente,
con la confirmacidn de las legislaturas locales invariablemente flexibles”*8, Asimismo, se

encargé de reforzar las leyes existentes, y crear a lo que él lamé una “dictadura de la ley”;

179 Gregory L. Freeze, Op. Cit., p. 508.
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en ese sentido también modificd las sentencias a delitos menores, cambiando el

encarcelamiento por multas.

Con el aumento en los ingresos estatales se permitié al gobierno aumentar el presupuesto
militar de 7 mil millones de délares en 2001 a 30 mil millones en 2006. Ese gasto permitid
el desarrollo y prueba de nuevas armas y tecnologia militar, asi como la produccién
renovada de submarinos nucleares (con el lanzamiento de varios en 2007, el primero en
diecisiete afios). Ese mismo afio, el gobierno adoptdé un plan de rearme de siete afios y 200
mil millones de ddlares para crear una nueva generacion de misiles, aviones y

automoviles?®l,

En resumen, la era de Putin fue testigo de algunas mejoras en la esfera social, pero el pais
aun enfrentaba grandes desafios: algunos se debieron a la 'catdstrofe' de la década de 1990,
algunos reflejaron la austeridad presupuestaria y otros (en particular, demograficos)
resultaron de procesos a largo plazo que no eran exclusivos de Rusia. Por el contrario, la
imagen en el dmbito cultural era mucho mas brillante, ya que la relativa prosperidad de la

era de Putin demostré ser una gran bendicién para la creatividad en las artes'®2,

Si bien durante la época soviética el arte fue reprimido en gran medida debido a los temas
gue se les tenia permitido hablar y el acceso restringido que tenian a referencias y
tecnologias de otras partes del mundo, sobre todo las occidentales; durante el periodo de
Putin tuvieron mayores libertades, hecho que ya se empezaba a presentar desde la
Perestroika y un poco también durante la década de Yeltsin. El cine sobre todo alcanzé gran
popularidad en el pais y la regidn, obteniendo peliculas realmente exitosas. Sin embargo,
en las diversas esferas del arte resurgié de nuevo el interés y la popularidad entre la

poblacién, tanto en la pintura, la danza, la literatura, la musica y demas.

Y, por si fuese poco, desde el inicio del mandato de Putin también se notd un acercamiento
importante hacia la religidn, sobre todo a la ortodoxa que incluso, el presidente admitié

abiertamente profesar dicha fe y expresar su respeto a la iglesia. Ademas, “especialmente

181 Ibidem, p. 510.
182 Ibidem, p. 512.
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los rusos étnicos, también mostraron una identificacién creciente con la Iglesia. Mientras
que el 24% de la poblacién se describié a si misma como ortodoxa en 1990, ese cociente
alcanzo el 62% en 2005 y el 73% en 2008”183, Pero asi como los ortodoxos aprovecharon la
apertura religiosa post soviética, también lo hicieron comunidades musulmanas para
ejercer practicas religiosas y reabrir mezquitas que aumentaron de 150 a 6000 para el afio

2006184,
3.1.1. La politica exterior rusa durante el gobierno de Putin

Asi como Putin buscé el reforzamiento de sus politicas internas también lo hizo al exterior,
impulsando desde el inicio fuertes politicas dejando en primer lugar el interés ruso bajo
pardmetros militares, comerciales y politicos. Incluso formé parte de la cooperaciéon con
occidente desde los atentados del 11 de septiembre del 2001, prestando el espacio aéreo
ruso para las investigaciones sobre Afganistan y dando el consentimiento de la implantacién

de bases militares estadounidenses en Kirguistan y Uzbekistan.

Sin embargo, su cooperacién y buenas relaciones con occidente, en especial con Estados
Unidos, no han sido constantes ni una parte fundamental de sus relaciones exteriores; pues
si bien Putin llevd buenas relaciones en su momento con George W. Bush, en general los
estadounidenses percibian a Rusia como una amenaza para ellos y para sus aliados
europeos. Ademas, han reprochado constantemente la manera en que Rusia ha hecho uso
de su capacidad energética para ejercer presidn sobre la regién euroasiatica y en especial

con Europa occidental.

Aun asi, el gobierno de Bush no perdié oportunidad para hacer declaraciones antirrusas y
antisoviéticas innumerables veces, tal como en alguna ocasién que presentd un
monumento en recuerdo de las “victimas del comunismo” acompafado de declaraciones
de dicha naturaleza; a lo que el presidente ruso en uno de sus discursos le recomendd al

gobierno estadounidense mirar a su pasado y sus errores en la historia:

183 Idem
184 Idem
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“No hemos usado armas nucleares contra una poblacién civil (como en Hiroshima Nagasaki).
No hemos rociado miles de kildmetros con productos quimicos (una alusién al agente
naranja), ni hemos arrojado mas bombas (en Vietnam) que en toda la Segunda Guerra
Mundial”. A inicios de 2007, Putin se enfurecié de que a Rusia se le “ensefa”

constantemente sobre la democracia, pero por alguna razén, quienes lo ensefian no

quieren aprenderlo ellos mismos®®.

Nuevamente la retérica entre Rusia y Estados Unidos (EE.UU) fue tensa y tomd tintes
competitivos. Putin comenzd a preocuparse por los intereses expansionistas
estadounidenses sobre todo en el espacio post soviético y con sus antiguos aliados de
Europa oriental; asi que iniciaron las negativas rusas a infundir las campafias de promocién
a la democracia impulsadas por Washington y que provocaron también la implantacion de

gobiernos pro occidentales en paises como Georgia, Ucrania y Kirguistan.

Asimismo han continuado las tensiones en el espacio post soviético y en Medio Oriente;
desde la intervencion ilegal estadounidense en Irak, argumentando la posesién de armas
de destruccién masiva que nunca fueron confirmadas, por lo que Rusia criticd la
intervencién; o bien, los movimientos sociales iniciados en 2011 surgidos en la regién y que
desataron uno de los mas controvertidos conflictos en Siria, en donde nuevamente el
conflicto de intereses entre Rusia y occidente se contrapusieron; o por otro lado, las
sanciones impuestas por occidente hacia Iran, aliado importante de Rusia en la regién y que

hasta la actualidad sigue siendo un tema controvertido por su importancia geoestratégica.

Conforme las tensiones con occidente comenzaron a aumentar en diferentes esferas, Rusia
comenzé a inclinar su campo de accion hacia el espacio post soviético y especialmente con
China, con el fin de ejercer alglun tipo de contrapeso al unipolarismo estadounidense.
Conscientes de que un pais tan grande y en vias de modernizacidon seria un aliado
importante para contrarrestar la influencia occidental en su zona geopolitica estratégica y,
por supuesto en grandes foros determinantes para la toma de decisiones, tal como el

Consejo de Seguridad de las Naciones Unidas.

185 Ibidem, p. 516.
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Para ello, desde 2001 se configuraron “Los cinco de Shanghai”, constituidos por Rusia,
China, Kazajstan, Kirguistan y Uzbekistan, que posteriormente conformaron la Organizacién
de Cooperacién de Shanghai (OCS), con el fin de promover las relaciones econdémicas,
comerciales y afianzar los lazos politicos, de seguridad y hasta culturales entre los
miembros. En la actualidad los miembros han aumentado con la entrada de India y Pakistan,
y se espera tener un mayor alcance en Eurasia. Por el momento Irdn, Afganistan, Bielorrusia
y Mongolia son paises observadores en la organizacién, mientras que Azerbaiyan, Armenia,
Camboya, Nepal, Turquia y Sri Lanka, son socios de didlogo. "Tiene muchas posibilidades de
convertirse en una especie de organizacidén asiatica total; que agrupe a casi todos los paises
de Asia y también de una parte de Europa. Bielorrusia es un pais observador y ha pedido su
ingreso en la organizaciéon y que esta podria incluso ampliarse a paises como Turquia y

Egipto”18®,

Organizacion de Cooperacion de Shanghai

Estados miembros
Paises candidatos
Paises observadores
Socios de dialogo

llustracion 21: Organizacion de la Cooperacion de Shanghai. Recuperado de: Maria Jesus Vigo Pastur; “El emerger
de Asia: dos paises decisivos entran en la Organizacién de Cooperacion de Shanghai” [en linea] Actualidad RT, 8
de junio de 2017, Direccién URL: https://actualidad.rt.com/actualidad/240829-organizacion-cooperacion-shanghai-
india-pakistan [Consulta: 16 de enero de 2020].

186 Marfa Jesus Vigo Pastur; “El emerger de Asia: dos paises decisivos entran en la Organizacién de Cooperacidn
de Shanghai” [en linea] Actualidad RT, 8 de junio de 2017.
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Y lo interesante es ademas, que practicamente los mismos miembros que forman parte de
la OCS son casi los mismos que forman parte de la Unién Econdmica Euroasiatica (UEE)
propuesta por Rusia y/o de la nueva Ruta de la Seda propuesta por China; significando esta
ultima una amenaza importante para la hegemonia estadounidense, pues se trata de un
plan estratégico con ramificaciones geopoliticas chinas conformada de inversiones y
construcciones de infraestructura en los cinco continentes; que conectan puntos maritimos
y terrestres, con la discursiva de generar desarrollo en sitios donde no lo hay, pero que sin

duda significa una nueva tactica de dominaciéon mundial.

La Nueva Ruta de la Seda
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llustracion 22: La nueva Ruta de la Seda maritima y terrestre. Recuperado de: Macarena Vidal Liy; “La Nueva
Ruta de la Seda, el gran plan estratégico de China” [en linea] El Pais, 2 de diciembre de 2018, Direccion URL:
https://elpais.com/economia/2018/11/30/actualidad/1543600537_893651.html [Consulta: 16 de enero de 2020]

Y de igual manera comparten “el Banco Asiatico de Inversién e Infraestructura (BAIl), siendo

China, India y Rusia, los principales accionistas. Que desde su formacién, el banco
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proporciona a la regién una institucién financiera internacional que pretende contrarrestar
el poder del Fondo Monetario Internacional (FMI), el Banco Mundial (BM) y el Banco de

Desarrollo Asiatico (BDA)”187.

Ante esta situacién de franca hostilidad estadounidense, China y Rusia, paraddjicamente
enemigas desde 1957, se han acercado para tratar de evitar que se imponga el proyecto
unipolar estadounidense y a pesar de la relativa debilidad econémica de Rusia, son los
Unicos paises capaces de oponerse a la imposicién estadounidense. La propuesta de China
y Rusia es establecer un orden mundial multipolar. Por lo que, a pesar de que China se
esfuerza por la cooperacion econémica con los Estados Unidos y ha ingresado a la
Organizacion Mundial del Comercio y esta extremadamente interesada en los productos de
alta tecnologia, rechaza absolutamente la estrategia estadounidense de evitar la
reunificacién de Taiwan. Bajo estas condiciones, China esta interesada en contrabalancear

el orden unipolar estadounidense?®,

3.1.2. La politica exterior rusa hacia las ex republicas soviéticas.

Rusia no ha dejado de estar pendiente del espacio ex soviético por su relevancia geopolitica
y porque funcionan también como un cinturdn de contencién ante amenazas de occidente.
Asi que una manera de mejorar o reavivar las relaciones, fue a partir de la enorme didspora
rusa que se encontraba viviendo en muchas de las ex republicas. En el caso de los paises
balticos, Estonia, Letonia y Lituania, no hubo mucho que hacer debido al fuerte
acercamiento que tienen dichos paises hacia occidente y el fuerte rechazo que han
mostrado desde su independencia con respecto a Rusia; ademas, pese a los intentos de
afianzar acuerdos con respecto a los residentes rusos, fueron fallidos debido a la falta de

interés de los paises balticos en defender los derechos de los rusos étnicos en sus territorios.

Asimismo, sus relaciones con Moldavia han sido delicadas a causa de la situacidn convulsa

en una regioén secesionista prorrusa, Trans-Dniester, que desde hace décadas Rusia ha

187 Ibidem
188 Ana Teresa Gutiérrez del Cid; “El Ascenso de Vladimir Putin”, Op. Cit., p. 29.
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apoyado pese a las negativas del gobierno moldavo a reconocer la independencia de la
localidad o a la incorporacién rusa. Otro caso similar es el ucraniano, que aunque sera
detallado mds adelante, se trata del pais cuna del pueblo ruso y uno de los principales paises
eslavos, que pese a las similitudes culturales y los lazos politicos que les han unido
histéricamente, tras la disolucién de Unién Soviética su alejamiento fue cada vez mayor a

partir del creciente acercamiento del gobierno de Ucrania con occidente.

En Georgia las relaciones han sido complicadas sobre todo desde la Revolucién de las Rosas
de 2003 que se caracterizé por el término del gobierno pro soviético o pro ruso a partir de
multiples manifestaciones y protestas sociales, cambiando asi la inclinacién del gobierno a
favor de occidente. Ello, sumado a las regiones secesionistas de Abjasia y Osetia del Sur que
han sido apoyadas por fuerzas rusas y que ha sido fuertemente criticado por occidente;
hace reafirmar de nueva cuenta las malas relaciones rusas con una de las ex republicas

socialistas caucasicas.

Sin embargo, no todas las relaciones entre Rusia y las ex republicas han sido negativas, pues
algunas han sido bastante amistosas; tal como ha sido el caso de Bielorrusia, que de igual
manera sera estudiada a profundidad en los siguientes apartados, pero que debido a su
estrechez histérica y cultural, han llevado una importante cercania con Moscu en diversos

ambitos.

En ese sentido, Putin ha puesto atencion en Asia Central debido a la gran cantidad de rusos
étnicos residiendo ahi y a lo rusificada que se encuentra la regién; también a partir de
relaciones cercanas entre los respectivos presidentes resultado de la supuesta lucha en
contra de los fundamentalismos islamicos, lo cual tomd gran relevancia a partir de los
atentados del 9/11 en Estados Unidos; pero que independientemente de ello, el presidente
ruso ha sabido de antemano de la importancia geopolitica que tiene la regién de Asia
Central por ser un espacio de contencidén importante ante la hegemonia estadounidense,
sumada a los recursos estratégicos con los que cuenta y la cantidad de infraestructura
soviética instaurada en su interior. Y es que, “Rusia debe en primer lugar volver a

restablecer su hegemonia sobre el espacio de las republicas de la CEl. Si esto se lleva a cabo
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y Rusia prosigue con su relacion de cooperacion con China, ademas de consolidar su
influencia sobre Irdn, India y sus antiguos aliados de Medio Oriente, entonces Rusia podria

resurgir como potencia mundial”8?,

Con el término del segundo mandato de Putin en 2008, estaba claro que sus intenciones se
encaminaban a reposicionar el poder ruso en la regidén euroasiatica, sobre todo con
respecto al espacio post soviético y buscar relacionarse con potencias medias como China
para asi sumar fuerzas y significar una alianza lo suficientemente fuerte para hacer frente
al unipolarismo estadounidense. Por ello, de alguna manera continué con su proyecto tras

bambalinas, lanzdndose esta vez Dimitri Medvedev, su viceprimer ministro.

Durante su mandato asigné a Putin como su viceprimer ministro, lo cual aseguré la
continuidad de su proyecto. Con ello, Rusia siguié presionando en Polonia y la Republica
Checa para que no se instaurara el Sistema Nacional de Defensa contra Misiles
estadounidenses (NMD, por sus siglas en inglés) propuestos desde la administracion de
Bush y que con la llegada de Barack Obama, se esperaba llegar a un acuerdo con respecto
a ello. Asimismo, Rusia continud presionando para cesar la admision de Ucrania y Georgia
a la OTAN con lo cual Rusia continué con la negativa de retirar sus fuerzas de las regiones

separatistas y negandose a reconocer la soberania georgiana en dichas areas.

No obstante, uno de los principales retos durante este periodo, fue sin duda la fuerte crisis
financiera del 2008 que atacd a occidente y Rusia. Bajando fuertemente la tasa de
crecimiento del PIB, arrojando al rublo a precios sumamente bajos y ocasionando pérdidas
millonarias a los oligarcas rusos del momento. Sin embargo, pese a la mala situacién
econdmica en el pais, el apoyo de la sociedad hacia la dupla Putin-Medvedev se mantuvo
inquebrantable y gracias a ello, en las elecciones de 2012 y con la extension de los mandatos
presidenciales a seis afios, logré Putin volver a la presidencia en 2012, continuar hasta la
actualidad y con la enmienda realizada a la constitucion en los ultimos meses,

potencialmente podria permanecer en el cargo hasta el afio 2036.

189 Ana Teresa Gutiérrez del Cid; “El Ascenso de Vladimir Putin”, Op. Cit., p. 31.
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3.2. Las dinamicas culturales entre Rusia y la ex republica socialista soviética de
Bielorrusia

La Republica de Bielorrusia es

Bielorrusia

quizds, la mas cercana cultural,

politica y econdmicamente a
LETONIA

Rusia por diversos factores:

entre los que se encuentran
LITUANIA

por supuesto, los lazos ~

RUSIA
geograficos e histdricos que

les han mantenido unidas.

Asi como se revisé desde el
capitulo anterior, el
nacimiento de la Rus de Kiev y
Moscovia se extendieron

« e e . . . UCRANIA
inicialmente hacia territorios

bielorrusos actuales: y sus llustracion 24: Republica de Bielorrusia. Recuperado de: Oficina de Informacion
’ Diplomética, “Bielorrusia. Republica de Bielorrusia”, Oficina de Informacion

. . . Diplomatica del Ministerio de Asuntos Exteriores, Union Europea y Cooperacion,
configuraciones espaciales Espania, 7 pp.

posteriores que
desencadenaron en el Imperio Ruso para posteriormente llegar a la configuracion de la
Unidn de Republicas Socialistas Soviéticas y que Bielorrusia de convirtiera en una de las

republicas eslavas mas destacadas de la unién.

Desde su independencia de la URSS en 1991, Bielorrusia se instauré como una Republica
Presidencialista al mando de Alexandr Lukashenko (antiguo miembro del Partido Comunista
de la URSS) desde 1994 hasta la actualidad, limitada al noroeste con Letonia y Lituania; al
noreste y este con Rusia; al sureste y sur con Ucrania; y al suroeste con Polonia. No cuenta
con ningun litoral. Tiene una superficie territorial aproximada de 207,595 km?; y de acuerdo
a datos del Banco Mundial, tiene una poblacién aproximada de 9,508 millones, compuesta

étnicamente de 83.7% bielorrusos, 8.3% rusos, 3.1% polacos, 1.7% ucranianos, 2.4% otros
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y 0.9% no especificados®.  pjramide poblacional de Bielorrusia

Asimismo, la edad de la  mae Belarus - 2018 Female

poblacién se encuentra
fuertemente polarizada, entre

un gran porcentaje de

ciudadanos jévenes a favor del

cambio y otro porcentaje de

edad madura que bien puede

recordar nostdlgicamente los [ SS——) o

415 332 249 166 83 0 0 83 166 249 332 415

tiempos soviéticos. Population (in thousands) Age Group Population (in thousands)

i i { llustracién 25: Piramide de poblacion en Bielorrusia por sexo y edad de acuerdo
Bielorrusia es un pals de EurOpa a datos del 2018. Datos recuperados de la Agencia Central de Inteligencia; “The
. yes world factbook: Bielorrusia” [en linea] CIA, 2009, Direccion URL:
del Este y su Capltal polltlca €s https://www.cia.gov/library/publications/the-world-factbook/geos/bo.html
[Consulta: 30 de enero de 2020].

la ciudad de Minsk, ubicada en

el centro del pais. Asimismo, destacan entre la poblacion religiones como la ortodoxia
(80%), minorias de catdlicos, protestantes, judios, musulmanes, etc?!. “La iglesia ortodoxa
bielorrusa depende del Patriarcado de Moscu, sigue el rito bizantino y utiliza el eslavo

antiguo como lengua para la liturgia”*®2.

Los idiomas oficiales son “el bielorruso y, desde 1995, también el ruso. El ruso es mas usado
que el bielorruso, sobre todo en las ciudades. Hay minorias que hablan polaco y
ucraniano”%3, Debido a su larga trayectoria histérica dominada por la cultura rusa, la lengua
ha sido una de las principales barreras para lograr su completa desarticulacién de dicho

dominio, pues:

Aunque la constitucién de Bielorrusia consagra tanto el bielorruso como el ruso como

idiomas oficiales, el bielorruso sigue estando mal visto en el ambito estatal. El uso oficial del

190 Datos recuperados de la Agencia Central de Inteligencia; “The world factbook: Bielorrusia” [en linea] CIA,
2009, Direccidén URL: https://www.cia.gov/library/publications/the-world-factbook/geos/bo.html [Consulta: 30
de enero de 2020].

1 Idem

192 Oficina de Informacién Diplomdtica; “Bielorrusia. Republica de Bielorrusia”. Oficina de Informacién
Diplomatica del Ministerio de Asuntos Exteriores, Unién Europea y Cooperacién, Espafia, p. 1.

193 Idem
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bielorruso es infrecuente y casi todas las leyes se publican exclusivamente en ruso. Segun
estudios recientes, el 48 % de los bielorrusos consideran que el bielorruso es su idioma
materno, pero el acceso al bielorruso en la educacion sigue estando limitado, pues solo un
13 % de los estudiantes estudian en este idioma y ninguna universidad lo utiliza como lengua

principal de educacién®*.

A ello se suma que la mayor parte de la produccidn literaria del pais es publicada en ruso,
rebasando el 85%, comparado a las publicaciones en bielorruso que apenas alcanzan el 9%
del total’®>. Ademads, se tiene el dominio de las telecomunicaciones en el pais con
practicamente todos los canales de television invadidos por el idioma dominante y con un
solo canal en bielorruso, Belsat TV. Pero cabe sefialar que gran parte de la responsabilidad
de dicho dominio, ha sido del presidente Lukashenko, debido a que ha sido él quien ha
permitido tal acceso e incluso ha cooperado con la persecucién sistematica de productores

culturales independientes que se encargan de fomentar su propia lengua.

Pero asi como se reconoce el predominio de la lengua rusa en instituciones y medios de
comunicacidn, hay que reconocer que ello ha fungido como elemento primordial de
adoctrinamiento cultural, ya que fuera de lo institucional y llegando a las cotidianidades de
los sujetos, se encuentran los mismos porcentajes alarmantes que suponen el bajo
reconocimiento que tiene el bielorruso en la poblacién civil. De acuerdo a un censo
realizado en 2009, se reconocid que solo el 21.8%'°¢ de los bielorrusos reconocieron hablar

el idioma dentro de su hogar, pues generalmente es asociado a la “baja cultura”.

Asimismo, los intereses del régimen de Lukashenko, se han centrado en la auto
conservacion del Estado; suprimiendo, oprimiendo y marginando a las oposiciones politicas,
tal como se ha vislumbrado en las ultimas manifestaciones del verano de 2020. Pues hasta
no hace mucho tiempo, se podia asegurar que Bielorrusia era de los paises mas estables
politica, econémica y socialmente en Europa del Este, por varios motivos: 1) no ha tenido

ningun conflicto territorial secesionista como en otros Estados vecinos; 2) al no haber

194 PEN Internacional; Resolucidn sobre el idioma bielorruso. PEN International, Asamblea de Delegados de PEN
Internacional, reunida en su 852 Congreso anual en Manila, Filipinas, del 1 al 5 de octubre de 2019, p. 1.
195 Idem

1% Andrew Wilson; Bielorrusia, la tltima dictadura europea. Yale University Press, Londres, 2011, p. 123.
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aceptado las reformas estructurales ni privatizado sus industrias, han mantenido gran parte
de los bienes y servicios del pais en manos del Estado como en la herencia soviética; 3) el
presidente Lukashenko se ha mantenido en el gobierno desde 1994 y parecia que contaba
con la aprobacién social necesaria para no presentar mayores conflictos politicos; sin
embargo, esto Ultimo se ha visto resquebrajado a partir de las pasadas elecciones de agosto
de 2020 en que se acuso de fraude el escandaloso resultado de mas de 80% de los votos a
favor de Lukashenko en contraste con el 10% que se le reconocid a su principal opositora,
Svetlana Tijandvskaya. A partir de estos hechos, se acusd al proceso electoral como
fraudulento por la oposicion y occidente, desencadenando una fuerte ola de

manifestaciones sociales y posterior represiéon por parte del gobierno.

Las revueltas en Bielorrusia a partir de dichas elecciones han sido histdricas, y es posible
gue hasta ahora, Lukashenko no habia tenido que lidiar con situaciones de esta indole; es
por ello que después de intentar reprimir innumerables veces, acudié a Vladimir Putin
esperando el apoyo ruso luego de sentirse verdaderamente amenazado por occidente y la
OTAN particularmente. Sin embargo, el presidente ruso se ha negado a intervenir
directamente con fuerzas militares argumentando que a menos de que las manifestaciones
se tornasen verdaderamente violentas, entonces lo harian. Si bien, se han tranquilizado un
poco los animos conforme han pasado los meses, lo cierto es que Bielorrusia es
geoestratégicamente importante para Rusia y que de ninguna manera les convendria que

un gobierno pro occidental tomara el gobierno del pais y alejara a su histérico aliado.

Y es que, pese a las similitudes culturales entre los pueblos rusos y bielorrusos, los intereses
politicos y las relaciones jerarquizadas entre ambos paises siempre han estado presentes.
No hay que olvidar que, si bien es cierto que Bielorrusia formé parte de la antigua Rus,
también formo parte del principado de Lituania; posteriormente fueron absorbidos por el
Imperio Zarista pero en repetidas ocasiones buscaron su independencia. Especialmente
durante las agitaciones de la Primera Guerra Mundial y el inicio de la Revolucion Rusa, fue
gue proclamaron su independencia el 25 de marzo de 1918; sin embargo, ésta fue aplastada

por las fuerzas bolcheviques y se les hizo parte de la union de republicas.
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Posteriormente con la declaracion de independencia de URSS en 1990 y reconocida en
1991, el pueblo bielorruso esperé por fin ver el despertar de su cultura e identidad fuera de
la dominacidén ruso-soviética. Pero la realidad fue distinta luego de la casi década perdida
de Yeltsin, pues a finales de ésta, el gobierno se percaté de la importancia que tenia el
espacio post soviético y especialmente Bielorrusia para su seguridad e intereses y buscé de

nueva cuenta entablar lazos con la ahora republica independiente.

En diciembre de 1999 se firmé el Tratado para la Creacion de un Estado Unido entre Rusia
y Bielorrusia que pretendia mayores acercamientos politicos y econémicos entre los dos
estados. Incluso desde algunos medios de comunicacién occidentales se hizo alusién a una
unidn nostalgica en busca de la reunificacién entre ambos paises como para revivir el
imperio soviético. Sin embargo, con el paso del tiempo se ha vislumbrado que pese a la
cercania que tiene el presidente Lukashenko a Putin, no ha terminado por consolidar una
unién total. Pues de acuerdo a sondeos realizados en Bielorrusia, los datos han arrojado
gue aproximadamente el 76% de los ciudadanos estan a favor de una relacion amistosa con
Rusia, manteniendo su independencia pero con facilidades de movilidad entre las
poblaciones, sin requisito de visado y sin aduanas; mientras que el otro casi 15% optan por

la unidad de ambos en un mismo Estado!?’.

En undiscurso presentado frente a una rueda de prensa en diciembre de 2019, el presidente
ruso Vladimir Putin expresd que: "Los pueblos de Rusia y Bielorrusia -como pasa con los
ucranianos y los rusos- son casi lo mismo, étnicamente hablando y también desde un punto
de vista histdrico y espiritual. Por eso, me contenta mucho que Bielorrusia y nosotros nos

estemos acercando tanto"1%.

197 pilar Bonet; “Rusia y Bielorrusia: juntas pero no revueltas” [en linea] E/ Pais, 5 de diciembre de 20189,
Direccién URL: https://elpais.com/internacional/2019/12/04/las_atalayas/1575480278_420195.html|
[Consulta: 22 de enero de 2019]

198 Norberto Paredes; “Por qué en Bielorrusia muchos temen que Vladimir Putin quiera anexionarse su pais”
[enlinea] BBC News, 20 de enero de 2020, Direccidon URL: https://www.bbc.com/mundo/noticias-internacional-
51108566 [Consulta: 24 de enero de 2020].
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No obstante, los ultimos afios ha habido una
importante oleada de manifestaciones en
Bielorrusia, resultado de grupos inconformes con . & >

la unidad de los Estados y el temor de algunos en Mr. Putin,

. Belarusians

gue dicha union signifique la creaciéon de un

mismo Estado y que, probablemente su

gobernante sea el mismo Vladimir Putin.

llustracion 26: "Sefior Putin, los bielorrusos no son
rusos" se lee en la pancarta de un manifestante de la
. protesta del 20 de diciembre de 2019 a la que
entre Putin vy Lukashenko para tratar la asistieron alrededor de 2.000 personas. Recuperado
de: Norberto Paredes; “Por qué en Bielorrusia

i & muchos temen que Vladimir Putin quiera anexionarse
celebracion de los 20 afios del Tratado en su pais” fon inea] BBC News, 20 o6 onero 46 2020,
.. Direccion URL: https://www.bbc.com/mundo/noticias-
diciembre de 2019, hubo en las calles de iemacional-51108566 [Consulta: 24 de enero de

2020].

Justamente durante una de las Ultimas reuniones

Bielorrusia una manifestacion importante en
contra de las reuniones periddicas entre los estadistas y el temor a la consolidacion de la

union.

Entre los fines iniciales del Estado de Unién (EU), se encontraban la creacién de un espacio
econdmico Unico “que garantice la libre circulacion de mercancias, servicios, capitales y
fuerza de trabajo”*®° (y que desde el afio 2005, acogid el rublo ruso como la moneda oficial
del EU); la creacién de un espacio aduanero unico; y el reconocimiento de la igualdad
soberana entre los Estados (aunque no ha de perderse de vista el dominio ruso en casi todos

los ambitos).

También hay que considerar que en la actualidad Bielorrusia depende econdmicamente de
Moscu, pues es quien le abastece de gas y petrdleo y gracias a ello, Rusia puede hacer uso
del espacio bielorruso para su ruta exportadora de hidrocarburos hacia el continente
europeo. Ademads de ser uno de sus principales socios comerciales en importaciones y

exportaciones.

199 |ino X. Valencia | Montes; “Tratado de la Unidn Rusia-Belarus: étinta sobre papel mojado?”. Cuadernos
Const. de la Cdtedra Fadrigue Furié Ceriol, Nim. 43/44, Valencia, p. 220.
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Lukashenko ha sabido  pjstribucion del comercio por paises

como sacar ventaja de SU  PRINCIPALES CLIENTES % TOTAL (2016)
osicion geopolitica, a 1. Rusia B
P geop ! 2. Ucrania 12
sus buenas relaciones 3.ReinoUnido 4,7
4. Alemania 41
con Rusia y la estabilidad
ree PRINCIPALES PROVEEDORES % TOTAL (2016)
politica que poseen para
1. Rusia 56
significar también un 2.China 7,9
. 3. Alemania 49
estado de confianza 4. ltalia 44

(relativa) con los paises llustracion 27: Principales paises importadores y exportadores de productos bielorrusos.
Recuperado de: Oficina de Informacién Diplomatica, “Bielorrusia. Republica de
Bielorrusia”, Oficina de Informacion Diplomatica del Ministerio de Asuntos Exteriores,

occidentales sobre todo Unién Europea y Cooperacion, Espafia, 7 pp.

desde la crisis de Crimea

en 2014, que Bielorrusia tomo el papel de Estado mediador.

Han surgido diversas opiniones encontradas con respecto al gobierno de Lukashenko, pues
hay quienes afirman que desde su llegada asegurd la estabilidad econdmica, politica y social
del pais al haber mantenido al margen las privatizaciones y que en realidad nunca se
enfrento el pais a una oleada de privatizaciones y crisis como la que aquejé a la mayor parte
de los Estados independientes tras el desplome de Unidn Soviética. De acuerdo con datos
oficiales, el presidente ha tenido un importante apoyo popular en cada una de las
elecciones ocurridas desde su primer mandato, sin embargo, no hay que dejar de lado que
también existe un alto control de los medios de comunicacién y los érganos del Estado que

le deben respuesta al ejecutivo, por lo que no hay certeza de dichos datos.

También en el mandato de Lukashenko fue una prioridad desde sus inicios establecer una
relacion cercana en diferentes esferas con Rusia e incluso pensar en una posible
reunificacién; ello debido a que tal y como el mismo Putin ha expresado en diversas
ocasiones, existen entre ambos paises lazos histdricos, geograficos, politicos, econémicos,
militares, culturales y lingiisticos que les hacen formar parte bdasicamente de un mismo
pueblo y que no existen diferencias radicales entre sus naciones eslavas ademas de las

diversas minorias encontradas en ambos Estados.
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Y ha tenido mucho que ver la actitud de Lukashenko al permitir la entrada y predominancia
cultural rusa, pues simplemente mas del 65% de contenidos en los medios de comunicacion
son procedentes de Rusia, incluso a costa de relegar la lengua y cultura bielorrusa®®.
Ademas, con un referéndum realizado en 1995 se reconocid el idioma ruso como oficial;
regresaron también simbolos estatales soviéticos: “escudo de armas y bandera roja-verde.
Por lo tanto, los simbolos que identificaban el pasado victorioso e
independiente de la tierra bielorrusa - bandera blanca-roja-blanca
y Pahonia (Chaser), fueron sustituidos por simbolos que

expusieron estrechas relaciones histdricas con Rusia”?%%,

La entrada de simbolos culturales

e identitarios soviéticos a

Bielorrusia sirvieron de inicio para

mantener fuertes lazos con llustracion 29: Pahonia. El
escudo de armas histérico del

, . ., Gran Ducado de Lituania, una
Moscu y detener la europeizacidn variacién del cual se esta
utilizando como escudo de

gue ya se empezaba a presentar armas actual de Lituania.
También ha sido el emblema

oficial de la  Republica

llustracién 28: Bandera de Bielorrusia con | ia de |
escudo de armas soviético utilizada como COMO €N 1a mayoria de las ex Democratica de Bielorrusia en

estandarte presidencial desde 1997. Lo . » 1918 y de la Republica de
Recuperado de: Wikipedia [en linea] republicas luego de la implosidn Bielorrusia de 1991 a 1995.
Direccién URL: Recuperado de: Wikipedia [en

https://es.wikipedia.org/wiki/Bandera_de P4 i linea] Direccién URL:
Bielorrusia [Consulta: 23 de enero de de URSS. También gracias a e”O' https://en.wikipedia.org/wiki/Pa
2020]

.. honia [Consulta: 23 de enero de
se facilitaron los procesos de 3p0

integracién y alianzas econdmicas, politicas y militares entre

ambos gobiernos. Asi que, finalmente el uso de la identidad nacional fue fundamental para
mejorar las relaciones y el acercamiento entre los Estados nacionales, generando un doble
juego politico que beneficiaba a ambos gobiernos aunque no necesariamente a las
poblaciones; es decir, mediante la integracion y los beneficios que Putin le aseguraba a

Lukashenko, la economia de Bielorrusia y popularidad del presidente incrementaban; y, por

200 Arkady Moshes; “éPuede Bielorrusia mantener un equilibrio real entre Rusia y Occidente?”. Andlisis
Geurasia, NUm. 2, Grupo de Estudios de Europa y Eurasia, 28 de febrero, 2017, p. 2.

201 yauheniya Nechyparenka, “Transicidon democratica en Bielorrusia: causa(s) del fracaso”. Student Paper Serie,
Instituto de Barcelona de Estudios Internacionales, Num. 3, 2010, p. 23
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otro lado, mediante la integracion, Rusia mantenia cercana a uno de sus mas importantes

aliados.

Por ello mismo y debido también a la negativa de Lukashenko a aceptar préstamos vy
reformas estructurales de organizaciones financieras internacionales, es que la economia
bielorrusa es muy dependiente de la rusa. Asi que con la creacion del “Estado de Unién”
entre ambos paises, se lograron suprimir las aduanas para facilitar el comercio entre ambos
y, en general, Moscu le ha brindado de privilegios inigualables a Bielorrusia en materia
comercial y energética que sin duda han ayudado a mantener equilibrada su economia y

o

con un relevante crecimiento. Para ello, “el presidente Lukashenko ha justificado
tradicionalmente tales privilegios comerciales apelando a la estrecha relacion militar que
mantienen ambos paises, que incluye un espacio aéreo Unico. ‘Bielorrusia es un escudo
humano de 10 millones de personas que protege a Rusia de Occidente y tal servicio debe

tener un precio”’?2%2,

Por lo tanto, parte de la ayuda que pueda recibir por parte de Rusia, es generalmente
condicionada por posturas politicas y cooperacion en ambitos deseados por Moscu; por lo
gue su acercamiento y dependencia es un arma de doble filo al significar también un recurso
desde el cual Rusia puede presionar; tal como sucedié en 2007 cuando Bielorrusia no
mostré mayor interés en desarrollar proyectos de integracidon con su vecino euroasiatico y
en consecuencia, los precios del gas natural (el cual es fundamental para la casi total
generacion de electricidad) subieron de manera importante, dejando en conflicto a

practicamente todas las industrias del pais.

Posteriormente, en 2009 se dio inicié a la Organizacién del Tratado de Seguridad Colectiva
(OTSC) integrada por Armenia, Bielorrusia, Kazajistan, Kirguistan, Rusia y Tayikistan (en la
cual, Bielorrusia es el Unico aliado de Moscu en el frente occidental. La organizacidon est3
enfocada en la seguridad en Asia Central dentro del contexto de lucha contra el terrorismo.
Pues el Kremlin necesitaba de una fuerza militar en el espacio post soviético ante el avance

de la OTAN y su constante incremento de sus miembros. Ademas, actualmente Bielorrusia

202 Oficina de Informacién Diplomética; “Bielorrusia. Republica de Bielorrusia”, Op. Cit., p. 4.
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“alberga dos instalaciones militares rusas, un radar y un centro de comunicaciones de la
Armada. Rusia, a su vez, suministra a su aliado una gran variedad de armamento. La mayor
parte de estos suministros se comercializa con un descuento considerable o incluso se

entrega de manera gratuita”2%3,

Asimismo han desarrollado la Unién Econdmica Euroasidtica (conformada por Rusia,
Bielorrusia, Kazajstan y Armenia) de la que también formo parte Bielorrusia al tratarse de
un acuerdo entre gobiernos guiados por valores similares y que rechazaban del mismo

modo los valores de las democracias liberales.

La Union Economica Euroasiatica entra en vigor el 1 de enero

Moscii restaura su influencia entre sus exaliados
Union [ Paises interesados Paises que la rechazan
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llustracion 3015: La Unién Econémica Euroasiatica (UEE). Recuperado de: Fernando Arancon; “La Unién
Econdémica Euroasiatica o la reconstruccion del espacio postsoviético” [en linea] El Orden Mundial, 5 de abril de
2015, Direccion URL: https://elordenmundial.com/la-union-economica-euroasiatica/ [Consulta: 24 de enero de
2020].

Por otro lado, el acercamiento de Bielorrusia con la Unidn Europea incrementé a partir de
la anexién de Crimea a Rusia en 2014 y las sanciones econémicas impuestas por occidente.
Progresivamente Minsk tratd de mejorar la situacidon interna con menor represién y

agregarse en acuerdos sobre los Derechos Humanos para suavizar sus relaciones con

203 Denis Lukyanov; “Nueva supernacion europea: ¢se atreverd Rusia a 'devorar' a su principal aliado?” [en linea]
Sputnik Mundo, 6 de noviembre de 2019, Direccidén URL:
https://mundo.sputniknews.com/opinion/201911061089225189-nueva-supernacion-europea-se-atrevera-
rusia-a-devorar-a-su-principal-aliado/ [Consulta: 24 de enero de 2020]
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Europa. Por supuesto que el alto interés de Lukashenko por acercarse cada vez mds a la
Unidn Europea, dejo a Putin alerta con dicha situacion y las relaciones entre ambos Estados
comenzaron a deteriorarse. Aun asi, la dependencia econdmica y politica hacia Rusia

continla a pesar de sus intentos por mirar hacia otras posibilidades de alianza. Pues:

Sélo en cuanto a subsidios en el petréleo, se calcula que Bielorrusia ha recibido de Rusia
unos 40.000 millones de délares desde 2000. Contando todos los subsidios energéticos,
incluyendo el precio mds favorable del gas, se ha alcanzado la cifra de 72.000 millones de
ddlares en 2000-2015, de acuerdo con algunos célculos. Ademas, Minsk recibe préstamos
directos del Estado ruso y asistencia macroecondmica de la Unidn Econdmica Eurasiatica, lo
cual no seria posible sin el consentimiento ruso. En marzo de 2016, el Banco Eurasiatico de
Desarrollo —una institucion de la EEU— acordd conceder a Bielorrusia un préstamo de

2.000 millones de délares en 2016-2018, de los cuales 800 millones llegaron en 20162%,

Sin embargo, las relaciones amistosas con Bielorrusia han sido vitales para la seguridad de
Rusia, debido a su importancia estratégica al tratarse de uno de los miembros del espacio
post soviético y que justamente tras la crisis en Ucrania, fue vital para Moscu mantener un

cinturdn de contencion frente a la OTAN, asi como bases militares y aliados en la region.

Tras la disgregacion de la URSS, Rusia habia perdido y abandonado la mayor parte de sus
bases militares. La tendencia continué durante todo el mandato de Putin, pero las crecientes
tensiones con Occidente, especialmente llamativas tras el surgimiento de la crisis de
Ucrania, empujaron a Moscu a reconsiderar sus planes militares debido a la posibilidad, cada
vez mas real, de una confrontacion directa entre Rusia y la OTAN en Europa. Asi, las bases
militares en Bielorrusia cobraron una importancia estratégica. Ademas, la presencia de
bases militares rusas en territorio bielorruso tenia otras ventajas, pues proporcionarian,

naturalmente, un efecto multiplicador para controlar a Minsk?®.

Sin embargo, Minsk interpuso multiples barreras para impedir la implantacién de bases

militares rusas en su territorio, lo que ocasiond aun mas la preocupacion de Moscu por las

204Arkady Moshes, Op. Cit., p. 2.
205 Dmitry Shlapentokh; “El conflicto entre Rusia y Bielorrusia: el gas y el petréleo como armas geopoliticas y la
naturaleza de las actuales alianzas”. Boletin del Instituto Espafiol de Estudios Estratégicos, documento de
opinién, NUum. 118, 2017, p. 12.
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buenas relaciones que Bielorrusia estaba entablando con Ucrania y su acercamiento con

occidente.

Si bien, Bielorrusia forma parte del espacio vital ruso para protegerse de amenazas
extranjeras y que especialmente el aseguramiento del espacio post soviético es
fundamental para reposicionarse regional y mundialmente, también es cierto que la actual
Rusia no cuenta con la cantidad de recursos ni capacidades con las que contaba la antigua
Unidn Soviética y que no puede llevar a cabo el mismo control y apoyo econdmico ilimitado
a los Estados aliados para asegurar su lealtad; por lo que el actual gobierno y los oligarcas
rusos han mostrado ser mas cuidadosos con la manera en que ejercen su poder y capital,
hecho por el cual, las relaciones entre Rusia y Bielorrusia son un tanto inestables y

cambiantes.

Y mas bien, se trata de una relacién politica ventajosa que generalmente hace uso de los
discursos etnicistas y culturales para justificar el acercamiento y la unién en esferas
econdmicas, politicas y militares con tintes totalmente geopoliticos. Que, si bien, no es
mentira que hay similitudes culturales al tratarse de pueblos eslavos con una mayoria
poblacional que profesa la ortodoxia y que sus lenguas no son del todo diferentes; también
es cierto que la cultura rusa es predominante entre la poblacién bielorrusa en gran medida
gracias al control mediatico que tiene Rusia en este pais y, a partir de ello, pueden crear una
opinidn publica favorable en los ciudadanos, tal como ocurrié con la crisis de Ucrania, que
pese a la posicidn politica del presidente Lukashenko en mostrarse en contra de la adhesién

de Crimea, la poblacion, por otra parte, se mostraba a favor o indiferente ante la situacion.

Finalmente, el espacio bielorruso es necesario para la salvaguarda de la seguridad nacional
y regional de Rusia; por lo que ha hecho y seguira haciendo uso de cuantos elementos le
sean Utiles para mantener la lealtad bielorrusa y asi poder continuar con su proyecto de
reposicionamiento a nivel regional y mundial. La ventaja esta en el apoyo social con el que
cuenta Putin en una gran parte de la poblacion veterana del pais, que recuerdan
nostalgicamente el régimen soviético y que le ha funcionado enormemente hacer énfasis

en las similitudes identitarias para generar ain mas legitimidad social; sin embargo, los
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intereses de Lukashenko han sido cambiantes y su reciente interés por entablar relaciones

amistosas con occidente podrian significar una grave amenaza para Rusia.

3.3.

Ucrania es un Estado ubicado

en Europa del Este, tiene

frontera al noroeste con
Polonia y Bielorrusia; al oeste
con Eslovaquia y Hungria; al
suroeste con Rumania vy
Moldavia; al sur con el Mar
Negro; y al noreste y este con

Rusia.

Este pais es vital en la historia
rusa debido a que en su actual
capital, Kiev, surgid en un
inicio el pueblo y la cultura

rusa que posteriormente logré

Las dindmicas culturales entre Rusia y la ex republica socialista soviética de Ucrania

- Ucrania

RUMANIA

Mmar Negro

BULGARIA

llustracion 31: Mapa de Ucrania. Recuperado de: Oficina de Informacion
Diplomética, “Ucrania. Republica de Ucrania”, Oficina de Informaciéon
Diplomatica del Ministerio de Asuntos Exteriores, Union Europea y Cooperacion,
Espafia, 8 pp.

su expansion a lo largo y ancho de Eurasia. Aunque hay diversas opiniones encontradas

entre sivale la pena llamar “rusos” al pueblo fundado por Varegos en Kiev, o si simplemente

pueden ser considerados como un primer pueblo eslavo que posteriormente desencadend

en los pueblos rusos, ucranianos o bielorrusos. En la actualidad, Ucrania estd étnicamente

compuesta por 77.8% ucranianos, 17.3% rusos, 0.6% bielorrusos, 0.5% moldavos, 0.5%
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tartaros de Crimea, 0.4% bulgaros, 0.3% hungaros, 0.3% rumanos, 0.3% polacos, 0.2% judios

y 1.8% otros?®.

La conformacién del Imperio Zarista y su expansion sobre el territorio de la actual Ucrania,
significd la absorcidn de pueblos y culturas que poco a poco fueron asimiladas a la cultura
rusa. Dispersaron a los pobladores en diferentes puntos del Imperio hasta que los zares
“lograron debilitar el espiritu guerrero y reivindicativo de los cosacos. Sin embargo, se
permitié el mantenimiento de ciertas tradiciones a los habitantes originales, como hablar
el ucraniano”??’, Ello origind que los pobladores se identificasen mas con el pueblo ruso y

gue se terminaran por diseminar sus intereses por independizarse.

Sin embargo hubo desde entonces una parte de la actual Ucrania que pasé a manos del
Imperio Austro-Hungaro y que tuvieron un proceso histdrico de dominacién distinto (a los
dominados por los rusos), pues aunque no habia una cultura predominante entre las
naciones que conformaban al Imperio, si era reconocido el aleman como la lengua oficial y
no fue sino hasta el siglo XIX que estos ucranianos se reconocieron como una nacién y
buscaron su independencia de los austro-hingaros; esto hasta la Segunda Guerra Mundial
gue la URSS invadio los territorios orientales y occidentales de la actual Ucrania y por

primera vez fueron reunidos bajo un mismo Estado, la actual Ucrania. Para ello:

Los efectos de la politica soviética sobre la ideologia y la conciencia nacional de las regiones
anexadas tras 1945 no dieron resultados. Estas lograron mantener su cultura, ideas politicas
y econdmicas heredadas de su pasado en el Imperio austro-hingaro, parte de la civilizacidn
occidental, mientras que las regiones de Ucrania que pertenecieron desde el siglo XVII al
Imperio ruso y después a la URSS asimilaron la cultura y las formas de gobierno de Moscu.

Aunque la diferencia civilizacional existente actualmente en Ucrania surgié en el siglo XVII,

206 Datos recuperados de la Agencia Central de Inteligencia; “The world factbook: Ukraine” [en linea] CIA, 2001,
Direccion URL: https://www.cia.gov/library/publications/the-world-factbook/geos/up.html [Consulta: 30 de
enero de 2020].

207 Javier Granados; “Ucrania, un estado y dos civilizaciones”, UNISCI Discussion Papers, Num. 14, mayo 2007,
p.153.
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el verdadero momento de su confirmacion es a partir de la década de 1950, cuando las dos

ucranias pasaron a formar parte del mismo territorio®®.

Desde la creacién de URSS, los propdsitos iniciales consistieron en crear politicas de
integracién y unién entre las diversas republicas que se unieron y las diversas naciones
culturales presentes en cada territorio. Inicialmente el Estado bolchevique permitié el uso
de la lengua ucraniana y el uso de la misma para la comunicacién y difusién en la republica;
sin embargo, luego de la muerte de Lenin y la toma de poder de Stalin, las persecusiones al

nacionalismo ucraniano fueron atroces.

Podria asegurarse que durante el periodo soviético surgieron las heridas mas profundas en
la cultura ucraniana, pues se intentd fragmentar el espacio ucraniano en todo sentido
mediante la represién, la violencia, la prohibicion y la eliminacién de referentes
intelectuales y culturales de la época. Y si bien, las violencias fueron fisicas y directas,
también se llevaron a cabo de manera simbdlica especialmente durante el periodo
estalinista mediante el uso de la lengua: se rusificaron las instituciones y las escuelas y se
prohibid el uso de la lengua ucraniana para la difusién de arte, literatura, etc. También se
intentd destruir todo vestigio arquitecténico que recordara nostalgicamente algln pasado

nacionalista y que no representara los fines soviéticos:

Entre las “insignificancias” que cayeron bajo la piqueta estalinista podemos destacar la
iglesia de San Basilio, construida en 1183 una de las Ultimas iglesias bizantinas erigidas en la
Kiev Medieval, o la Iglesia colegiata de la Virgen de Pyrohoscha, erigida en 1132. En total
mas de 30 edificios de culto fueron destruidos entre iglesias y monasterios y el nUmero de
campanarios, conventos y construcciones barrocas que sucumbieron al arte soviético es
incontable. Sin embargo, sefialemos que altares, frescos y mosaicos y todo aquello que tenia

valor fue enviado al Hermitage y al museo Tretyakov de Mosc(?®.

Con ello se demostraron los deseos de destruccion de una identidad fuertemente

relacionada a la religion y sus nexos con el antiguo Imperio Bizantino. La importancia de ello

208 1pidem, p. 155
209 Lucia Byllk Paraschnuck; “Origenes del conflicto ucraniano” en Revista Aequitas, Nim. 12, 2018, p. 170.
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no radica Unicamente en el valor material de las edificaciones, objetos y demds, sino en
todo lo que constituian simbdlicamente y como ordenadores sociales. Estas acciones se
justificaron con discursos nacionalistas del régimen soviético y bajo promesas que nunca se
materializaron sobre la urbanizaciéon y reconstruccion de nuevos edificios en su lugar.
Ademas demostré la fuerte apropiacién cultural y el robo de elementos significativos para

la sociedad ucraniana, para luego ser expuestos en museos dentro del corazén de Rusia.

Luego, durante el periodo de Jrushchov, la situacidn se ablandé e incluso se reconocid a la
peninsula de Crimea como parte de Ucrania; posteriormente durante el gobierno de
Gorbachov, se abrié el camino hacia las libertades y los nacionalismos que finalmente
llevaron al fin a la URSS. No obstante, durante todo ese periodo hubo también una fuerte
explotacién y degradacion ambiental, pues inicialmente se planted convertir a la Republica
de Ucrania en la maxima referencia nuclear de la unidn, “el pais, que representaba el 3%
del territorio de la URSS, albergd en su territorio la mayoria de las centrales nucleares, del
total de energia nuclear producido en la URSS, un 40% se obtenia de Ucrania”?1%. Ademas
de haber sido el escenario de uno de los peores accidentes nucleares en la historia de la
humanidad, el ocurrido en el reactor cuatro de la central nuclear de Cherndbil en abril de
1986 y que desde entonces ha dejado secuelas ambientales y humanitarias devastadoras

en el pais y la regién.

Ucrania tiene una extensién territorial de mas de 603, 550 km2 y de acuerdo con datos del
Banco Mundial, tiene una poblacién de 42.22 millones, compuesta aproximadamente de

211 Los ucranianos forman un “pueblo eslavo

71% ucranianos, 20% rusos y 9% otros
parecido al ruso, que cuenta con historia muy distinta en la parte occidental y oriental del
pais: en la regidn occidental, que en el pasado se vinculé mas con Polonia y Europa, tiene
en general una tendencia nacionalista, es muy fuerte; en cambio, de lado oriental esta muy

rusificado tanto étnica como culturalmente”?12.

210 1pidem, p. 170.
211 Edit Antal F., Op. Cit., p. 41.
212 |dem
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Justamente en la regidon sur y este del pais se encuentran comunidades prorrusas, ruso
parlantes y ortodoxas; razén por el cual, en su momento Yanukuvich?'? inicié su campafia a
la presidencia a favor de impulsar el uso de la lengua rusa, ddndole el mismo peso que el
ucraniano. Asimismo, las escuelas rusas abundaban y la mayoria de los estudiantes eran

bilinglies; y por otro lado, “los seguidores de Yanukovich

Presidentes de Ucraniadesde | temjan que la presidencia de Yushenko?!* pudiera llevar
su independencia de URSS

a una discriminacién contra los rusoparlantes, tal y como
e Leonid Kravchuk (1991-1994)
e Leonid Kuchma (1994-2005)

e  Victor Yushenko (2005-2010)
e Viktor Yanukévich (2010-2014) | Pero vale destacar que incluso en las regiones prorrusas

ocurrié en algunas otras republicas ex soviéticas”2%,

e Oleksandr Turchinov (2014,
interino)
e  Petré Poroshenko (2014-2019) | identidad rusa; pues asi como ha existido un favorable

e Volodimir Zelenski (2019-
actual)

no necesariamente forman parte de la misma cultura e

recibimiento y homologacién durante ciertos periodos

historicos a dicha cultura, también han surgido

llustracién 32: Presidentes de Ucrania desde

su independencia de URSS en 1991. diferentes posturas ante los problemas politicos vy
Elaboracién propia.

fronterizos.

213 viktor Yanukdvich (1950-) politico ucraniano, fue presidente de Ucrania entre 2010 y 2014; fue lider del
Partido de las Regiones de Ucrania, y Jefe de Gobierno ucraniano durante tres periodos. En 2019 fue condenado
a 13 aflos de prision en Ucrania por alta traicidn, ya que se le acusa de haber apoyado y permitido la entrada
de tropas rusas y la conspiracion en contra de la integridad del territorio ucraniano; sin embargo, Yanukovich
se encuentra actualmente en Rusia y no hay mayores indicios de que el gobierno moscovita lo extradite.

214 viktor Yushenko (1954-) politico ucraniano, fue presidente de ese pais entre 2005 y 2010. Obtuvo la
presidencia después de la segunda vuelta de elecciones que se llevaron a cabo entre él y Viktor Yanukdvich. La
Corte Suprema de Ucrania decretd que una nueva votacion debia llevarse a cabo debido al fraude electoral que
tuvo lugar en favor de Viktor Yanukdvich en la votacién original. Yuschenko gand en la segunda votacién con
mas del cincuenta por ciento de los votos. Las protestas publicas que se realizaron a raiz del fraude electoral
llevaron a la Revolucion Naranja en Ucrania de las facciones pro occidental liderada por Yushenko y prorrusa
con Yanukovich.

215 Gutiérrez del Cid, Ana Teresa; “La Revolucién Naranja en Ucrania y la estrategia de Rusia” en Revista de
Relaciones Internacionales de la UNAM, Num. 97, 2006, p. 124.
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Una vez expresado lo anterior,  piramide poblacional de Ucrania

€s necesario revisar la Male Ukraine - 2018 Female

composicion social en cuanto
a edad, pues se trata de un

referente importante para

comprender también las
controversias  sociales vy
politicas. Resulta que de

acuerdo con datos de 2018, el

grueso de Ia pObIaCién 2 16 12 08 04 0 0 04 0.8 12 16 2

Population (in millions) Age Group Population (in millions)

ucraniana es joven o cuenta
llustracién 33: Piramide de poblacion en Ucrania por sexo y edad de acuerdo a
n | ficien r datos del 2018. Recuperado de: Agencia Central de Inteligencia; The world
co a suficiente edad para factbook: Ucrania, CIA, 2018, Direccion URL:

.. . . https:/iww.cia.gov/library/publications/the-world-factbook/geos/up.html
haber vivido la peor crisis [Consulta: 30 de enero de 2020].

econdmica durante la ultima

etapa de URSS y que han vivido cambios que les han orillado a esperar un cambio de
orientacién politica con deseos de mejorar econdmica y socialmente. Es decir, que han
vivido las secuelas de gobiernos relacionados a Rusia y que les han llevado a graves crisis
sociales, politicas y econdmicas; realidad totalmente distinta a la experimentada por la
comunidad con mayor edad y que si lograron vivir en una Unién Soviética mucho mas
prospera y que se traduce en que incluso en la actualidad no busquen una inclinacion

politica hacia occidente.

Asimismo, también la religion ha sido un factor clave para el pais en cuanto a su
organizacidn politica, econdmica y sobre todo social y cultural; y que ha enmarcado en gran
medida el tipo de relacién que Ucrania ha llevado con Rusia. Actualmente, tal como en
muchos de los espacios eslavos, la mayoria de la poblacidn ucraniana profesa el
cristianismo ortodoxo que casi desde sus inicios declararon su fe al Patriarcado de Moscu,
hasta después de algunas décadas de su independencia de URSS que declararon también la
independencia religiosa creando asi la autocefalia de la Iglesia de Ucrania y del Patriarcado

de Kiev.
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Sin embargo, aun existe gran parte de la poblaciéon ortodoxa ucraniana que continla
declarando su lealtad a Moscu. Segun estadisticas, “los ortodoxos fieles al Patriarcado de
Kiev representan el 37% de la poblacion; aquellos que son fieles al Patriarcado de Moscu un
19% y un 39% se declaran simplemente ortodoxos. Por su parte, los greco-catodlicos
representan un 21,3%, los ortodoxos autocéfalos un 1,3%, los catdlicos romanos un 1%, los

judios un 0,6%"216,

Historicamente la iglesia ortodoxa de Ucrania habia dependido del Patriarcado de Moscu
desde 1683 cuando buscd en el Imperio Zarista un tipo de proteccion religiosa ante el
catolicismo de Polonia; teniendo como fin dicha relacién hasta enero del 2019 que el
patriarca de Constantinopla, Bartolomé |, declaré la independencia de la iglesia ucraniana
en un contexto de tensiones politicas y econdmicas entre ambos paises expresando: “Los
feligreses ucranios han esperado este bendito dia desde hace siglos. [...] Ahora pueden
disfrutar del sagrado don de la emancipacion, la independencia y el autogobierno, siendo
libres de cualquier intervencidon externa”?'’, dijo Bartolomé | frente a politicos importantes

del pais, entre quienes se encontraban el entonces presidente Petrd Poroshenko.

Este hecho signific6 mucho tanto politica como simbdlicamente, pues fue reconocido
incluso como simil con la declaracién de independencia de Ucrania de 1991, pero ahora,
cortando los lazos religiosos, culturales y hasta identitarios con Rusia. Lo riesgoso en ello
fue que claramente las relaciones ya de por si dafiadas entre Kiev y Moscu luego de la
anexién de Crimea en 2014, empeoraron y abrieron la pauta para que demas iglesias

ortodoxas de la region se alinearan con uno u otro de los patriarcados.

No obstante, Ucrania ya no contaba con mayores relaciones que le atasen con Rusia mas
alla de los econdmicos o diplomaticos, pues como algunos ucranianos independentistas han

expresado, el pueblo ucraniano nunca pertenecié como tal a Rusia, sino al Imperio Zarista

216 Oficina de Informacién Diplomatica; “Ucrania. Republica de Ucrania”. Oficina de Informacién Diplomética
del Ministerio de Asuntos Exteriores, Unidn Europea y Cooperacién, Espaiia, p. 1.

217 Andrés Mourenza; “La Iglesia ortodoxa de Ucrania se independiza oficialmente de Rusia” [en linea] El Pais,
5 de enero de 2019, Direccion URL:
https://elpais.com/internacional/2019/01/05/actualidad/1546690286_845318.html [Consulta: 27 de enero de
2020]
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o la URSS de los que tanto Rusia como Ucrania formaron parte y que tras disolverse cada
uno de ellos, se elimind también el Estado que les unia, provocando la separacidn politica

de ambas.

Aun asi, hay quienes aseguran que la independencia de Ucrania fue mads accidental que
preconcebida, pues los deseos iniciales fueron alejarse de los problemas y las crisis que
aquejaban a la URSS, por lo que declararse independientes podria asegurar el bienestar
social de los ucranianos. Incluso su primer presidente, Kravchuk, habia sido parte
importante del PCUS, aunque casi terminado el afo de 1991 la situacion econdémica
empeoraba cada vez mas y las promesas iniciales de su independencia no lograban

cumplirse.

Ademas, desde 1992 la presién rusa hacia Ucrania era cada vez mayor debido a sus intereses
en apoyar la reivindicacion en Crimea para anexionarse a Rusia; asi como el reclamo por la
division de los bienes heredados de Unidn Soviética (infraestructura, armas nucleares, etc.),
asi que en 1997 se llegd a un acuerdo en el que se le permitia a Rusia conservar las bases
navales de Sebastopol y demds instalaciones en Crimea en un lapso de veinte afios?*8. “Estos
problemas llevaron a Kravchuk a apoyarse cada vez mas en los nacionalistas aprobando
medidas contra aspectos de la cultura rusa (el idioma por ejemplo), que forman parte de la
cultura ucraniana, y a poner en marcha una politica exterior anti rusa en la que Kiev se

ofrecia como corddn sanitario para aislar a Rusia de Europa”?*°.

218 pablo Telman Sanchez Ramirez; “El conflicto de Ucrania: el primer enfrentamiento serio de Rusia con
occidente durante la etapa de la post guerra fria” en Foro Internacional, Num. 224, abril-junio, 2016, p. 474.
219 Javier Granados, Op. Cit., p. 156.

146



Durante el mismo afo, el politico estadounidense y ex consejero de Seguridad Nacional del
gobierno de Carter, Zbigniew Brzezinski declaré en El Gran Tablero Mundial que: “sin
Ucrania, Rusia deja de ser imperio, mientras que, con Ucrania, sobornada y posteriormente
subordinada, se convierte automaticamente en una gran potencia mundial...”??°. Por lo que
desde entonces se demostraron los intereses estadounidenses en desarticular las
relaciones Ucrania-Rusia  Distribucién del comercio por paises

para debilitar asi sus
PRINCIPALES CLIENTES 2017 (% TOTAL)

intereses de Rusia 9,1
. . . Egipto 4,2
reposicionamiento regional pyionia 6.3
. Turquia 58

y mundial y una de las ltalia 57
principales tacticas ha sido !ndia 51
China 4,7

promover y enaltecer el
PRINCIPALES PROVEEDORES 2017 (% TOTAL)

nacionalismo ucraniano con Rysia 14,5
T China 11,4

la finalidad de que el Alamania 11
gobierno de Kiev cambie su Bielorusia 6,5
Polonia 7

inclinacion politica y opte EE.UU. 5,1

por favorecer a occidente Yy llustracion 34: Distribucion del comercio por paises. Recuperado de: Oficina de
Informacion Diplomatica; “Ucrania. Republica de Ucrania”. Oficina de Informacion
Diplomatica del Ministerio de Asuntos Exteriores, Unién Europea y Cooperacion,

“
dar la espalda a “la gran Espafia, p. 3.

madre patria”.

Pero aun tras la separacién de URSS, Ucrania continué manteniendo buenas relaciones
comerciales con Rusia pese a sus deseos de acercarse mas a occidente y formar parte de la
Unidn Europea, hecho que no ha podido terminar de consolidarse por diversos problemas
politicos que ha habido desde entonces sobre todo por su conflictiva relacion con los rusos.
Ademds, la carta energética fue vital para el mantenimiento de las relaciones entre ambos
paises y asi asegurar la posicidén estratégica de Rusia en la region, pues ésta “no puede
permitir que Ucrania se acerque a occidente. De ahi que su instrumento fue el

condicionamiento del precio del gas: si Ucrania insistia en acercarse a occidente, Rusia le

220 7Zbigniew Brzezinski; El gran tablero mundial. La supremacia estadounidense y sus imperativos
geoestratégicos. Paidds, México, 229 pp.
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daria un trato comercial como pais occidental, lo que significa subir el precio hasta cuatro

veces mas”?2L,

Pero asi como Ucrania depende de los energéticos rusos, no todo es seguridad absoluta
para Rusia; pues los oleoductos y gasoductos que abastecen de energéticos a Europa
atraviesan territorio ucraniano. Por lo que éste toma una importancia geoestratégica vital
para los intereses politicos y econdmicos rusos y por supuesto, occidentales. Esto gracias a
gue significa un punto fundamental para los planes geopoliticos de Moscu y de verse

entorpecidos, pueden hacer tambalear su influencia a nivel regional y por ende, mundial.

Y si bien es cierto que Ucrania se ha acercado cada vez mds a occidente y en especial a
Estados Unidos, también es verdad que la Unién Europea no ha terminado por confiar en
ella ni en aceptar su ingreso debido a los problemas econdmicos y politicos que han tenido;
y especialmente no estdn dispuestos a cargar con los conflictos econdmicos de uno de los

paises mas grandes de Europa.

Por tanto, desde la llegada de Vladimir Putin al gobierno de Rusia, tuvo claro que era vital
recuperar espacios perdidos o cada vez mas interferidos por fuerzas occidentales,
especialmente en el espacio post soviético. Sin embargo, Yushenko significd durante su
gobierno una amenaza a los planes del Kremlin por su constante acercamiento a Estados
Unidos; aunque en sus inicios, el entonces presidente pudo mantener cierto equilibrio entre

los prorrusos y pro occidentales dentro de su territorio.

Bajo ese sentido, Victor Yushenko fue también proclamado el héroe??? de la Revolucidn

223 3| vencer en las elecciones de 2006 contra Victor Yanukovich. Con ello,

Naranja
continuaron las privatizaciones en el pais en favor de occidente. Comenzaron los

acercamientos hacia la OTAN y el deseo de ingresar a la Unidn Europea, por lo que las

221 Gutiérrez del Cid, Ana Teresa; “La Revolucion Naranja en Ucrania y la estrategia de Rusia”, Op. Cit., p. 120.
222 1bidem, p. 130.

223 Fye un levantamiento social del 2004 provocado por unas elecciones en 2004 vencidas por Victor Yanukovich
y acusado de fraude. Las movilizaciones fueron realizadas principalmente por la poblacién que estaba a favor
de Victor Yushenko utilizando el color naranja como simbolo de reconocimiento, mismo color de campafia de
Yushenko.
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grandes industrias y empresas especialmente estadounidenses tomaron lugar en el

territorio generando una de las peores crisis econdmicas y sociales de la historia ucraniana.

Sin embargo, en 2010 tomd el poder Victor Yanukovich, quien traté de levantar la economia
del pais que ya se encontraba en terribles condiciones desde gobiernos anteriores y opté
por politicas mds estrechas con Rusia que con occidente. Ello encamind a la negativa del
ejecutivo a firmar un acuerdo comercial con la Unién Europea y aprobar otro con Rusia; por
lo que se levantd oleadas de protestas, manifestaciones y descontentos sociales que le
obligaron a renunciar a fines del afio 2013. A raiz de ello, el malestar entre las dos facciones
(pro occidental y prorrusa) del pais se confrontaron en una guerra civil que llevé a la
proclamacién de independencia de la Republica Auténoma de Crimea el 11 de marzo de

2014 y su posterior anexién a la Federacién Rusa.

Para ello hay que dejar claro que, como ya se ha mencionado anteriormente, el area del
sureste de Ucrania estd poblada por mayorias prorrusas y rusos étnicos, lo que ha
provocado una preferencia importante hacia la cultura de Rusia, pues simplemente en ese
espacio la poblacion ruso-parlante y rusos étnicos superan el 80% de la poblacion??4; o sea
gue del total de poblacidn de ciertas ciudades, corresponden a ser mayoria poblacional o
de las mas numerosas “minorias”, tal como en Sebastopol (71,7%), la Republica Auténoma
de Crimea (58%), Donetsk (38,2%), Jarkov (25,6%) y Dnepropetrovsk (23,5%)%2°. Y
simplemente la parte oriental del pais (Donetsk, Dnepropetrovsk, Jarkov, Lugansk vy
Zaporizhie), resulta ser la mas industrializada, urbanizada y productiva, ademas de ubicarse
ahi los “principales centros industriales de carbodn, asi como empresas de la industria

aerondutica, automotriz, militar y energética”?%°.

224 RT; “sComo estd dividida Ucrania?” [en linea] RT, 28 de febrero de 2014, Direccidén URL:
https://actualidad.rt.com/actualidad/view/121127-ucrania-lineas-desintegracion [Consulta: 31 de enero de
2020]

225 Idem

226 Idem
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llustracion 35: Mapa etno-lingiistico de Ucrania. Recuperado de: RT; “;Coémo esta dividida Ucrania?” [en linea]
RT, 28 de febrero de 2014, Direccion URL: https://actualidad.rt.com/actualidad/view/121127-ucrania-lineas-
desintegracion [Consulta: 31 de enero de 2020]

Dicho lo anterior, hay que esclarecer que el proceso de separacién ucraniana de la peninsula
de Crimea no es tema reciente, pues desde que se llevé a cabo un referéndum en 1991 para
la independencia de Ucrania, no hubo mayor apoyo de la mociéon en Crimea, lo que generé
un movimiento secesionista que posteriormente fue amortiguado por el gobierno
ucraniano otorgandoles el estatus de Republica Autéonoma y aunque los intentos por
integrarles en el proyecto nacional de Ucrania no cesaron, los conflictos identitarios y

politicos por esa razén continuaron aquejando especialmente a la poblacion.

Ello encamind a una dindmica compleja en el Estado, pues la poblacidon de la regién
occidental favorecia mas los valores y visidon de integracidon hacia Europa y los Estados
Unidos, mientras que en la region oriental se inclinaban mas por una integracién pan-
eslavista y en sintonia con los valores y cultura rusa. Y que independientemente de las
identificaciones o deseos de los grupos étnicos, la élite gobernante tomé decisiones de

acuerdo a sus preferencias del momento, hecho por el cual la sociedad fue orillada a la
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confrontacion en una batalla que Unicamente les hacia perder a ellos mismos y ganar a las

élites politicas.

A raiz de la anexién de Crimea a Rusia, se impusieron sanciones econdmicas, comerciales y
politicas en contra del gobierno ruso. Las primeras de ellas se encargaron principalmente
de alejar lo mds posible a Ucrania de Rusia y pensar en la expansién de la OTAN sobre
Europa del Este, tal como ya habia sucedido la integracidon de las republicas balticas y
esperando quizds la de Ucrania. En segundo lugar, las sanciones econdmicas y comerciales
contra Rusia “anunciadas por el gobierno de Obama, y posteriormente por la Unién
Europea, se vislumbran mas enfocadas a afectar de manera directa a sectores claves de la

economia rusa, tales como el energético, militar y financiero-comercial”??’.

Sin embargo, no todo fue negativo para el gobierno de Putin luego del conflicto en Crimea
ya que hubo un incremento en la legitimidad de su gobierno, pues “desde el mes de marzo
de 2014, la popularidad de Putin aumentd 15% y alcanzoé el 75.7%, el puntaje mas alto de
los ultimos cinco afios anteriores de acuerdo con el Centro de Investigacion de la Opinién
Publica de toda Rusia”??8. Contrario a la situacién interna ucraniana que nuevamente se
encontré en un desequilibrio social que se tradujo en complicaciones econémicas y

politicas.

Finalmente, pueden establecerse diversas situaciones: en primera instancia se entiende que
la crisis vivida en Ucrania se generd en por la fuerte influencia y dominio ruso durante siglos
y que ha provocado la propagacion de la didspora rusa, de sus valores y cultura que han
funcionado como un elemento de las tensiones generadas en el pais a raiz de la
fragmentacidén oriental-occidental y que “ha traido un sinnimero de consecuencias de
orden territorial, étnico, cultural, geopolitico y en la configuracion de la identidad nacional,

repercusiones que se han ido hilvanando en el periodo poscomunista”?%.

227 pablo Telman Sanchez Ramirez, Op. Cit., p. 479.

228 |bidem, p. 487.

229 Juan David Otélora Sechague; “La Ucrania post-soviética a la luz de la geopolitica critica” en Estudios
Internacionales, NUm. 193, Instituto de Estudios Internacionales, Universidad de Chile, Chile, 2019, p. 133.
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Por otro lado, puede reconocerse la presencia de dos grandes divisiones en el espacio
ucraniano, resultado de su experiencia histérica, construcciones politicas y relaciones con
otros espacios. Sin embargo, las tensiones recientes entre los dos grandes grupos étnicos,
no responden necesariamente a conflictos puramente societales, sino a rifias entre élites y
el choque de sus intereses geopoliticos en Ucrania que es por excelencia un espacio
estratégico para Rusia y Occidente, y que inevitablemente las comunidades y sujetos

resultan ser los Unicos realmente afectados en un conflicto centrado mas en la Politica.

3.4. Las dinamicas culturales entre Rusia y la ex republica socialista soviética de

Uzbekistan

La Republica de Uzbekistan, es un Estado ubicado en la regién de Asia Central y ex miembro

Uzbekistan

de la Unidén Soviética. Sus

fronteras actuales limitan al

norte y noreste con Kazajstan, al
suroeste con Turkmenistan, al KAZAJISTAN
este con Kirguistan y al sureste

con Tayikistan y Afganistan.
KIRGUISTAN

Esta regidn ha sido realmente

importante por su posicion

TURKMENISTAN TAYIKISTAN

geopolitica global, pues se trata

de un espacio vital para las dos m

grandes potencias regionales justracion 36: Republica de Uzbekistan. Recuperado de: Oficina de
Informacion Diplomatica; “Uzbekistan. Republica de Uzbequistan”. Ficha Pais

(Rusia y China), ademds de delaOficinade Informacion Diplomatica del Ministerio de Asuntos Exteriores,
Union Europea y Cooperacion, Espafia, 6 pp.

contar con recursos fundamentales para la produccidn energética, la transportacion de los

mismos vy la posesidn de recursos vitales para diversas industrias (militares y tecnoldgicas

principalmente).
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Actualmente tiene una extension territorial de 447,400 km? y una densidad poblacional
aproximada de 30,565,411, lo que la convierte en la republica centroasidtica con mayor
poblacién, ademas de estar compuesta por 83.8% uzbekos, 4.8% tayikos, 2.5% kazajos, 2.3%
rusos, 2.2% karakalpakos, 1.5% tartaros y 4.4% otros?30. Cuentan actualmente con una

poblacién joven y principalmente en edad econédmicamente activa.
El Unico idioma oficial reconocido  pjramide poblacional de Uzbekistan

por el gobierno es el uzbeko,
Male Uzbekistan - 2018 Female

hablado por el 74.3% de la
poblacion, mientras que el ruso
alcanza a penas el 14.2%, el tayiko
4.4% vy otras lenguas representadas
por el 7.1% de sus hablantes no son

reconocidas oficialmente; con la

Unica excepcién de la Republica
2 16 1.2 0.8 04 0 0 04 0.8 1.2 1.6 2;

Autdnoma de Kara kalpasta'n en la  Population (in millions) Age Group Population (in millions)

llustraciéon 37: Piramide de poblacion en Uzbekistan por sexo y edad de
que se reconocen como lenguas acuerdo a datos del 2018. Recuperado de: Agencia Central de
Inteligencia; The world factbook: Uzbekistan, CIA, 2018, Direccion URL:
oficiales el kara kalpako y el uzbeko. https://www.cia.gov/library/publications/the-world-factbook/geos/uz.html
[Consulta: 3 de febrero de 2020].

En general la region centroasiatica es muy diferente a los Estados revisados anteriormente,
pues aunque las cinco republicas centroasidticas (Kazajstan, Tayikistan, Turkmenistan,
Kirguistan y Uzbekistan) tienen un pasado comun con los paises eslavos, (como la
pertenencia en algin momento del Imperio Zarista y posteriormente la URSS), en realidad
las particularidades culturales e identitarias de dicha zona la hacen totalmente distinta y
compleja por la manera en que atravezaron los procesos de homologacién nacional y sobre
todo, los cambios en sus culturas a partir del ateismo propio del sistema soviético. Y
justamente por dichas particularidades culturales y que distaban mucho de las culturas
eslavas y ortodoxas, fue que el proceso de homologacién cultural y la produccién de un

nacionalismo soviético arrasé con tanta fuerza y violencia a la regidn centroasiatica.

230 Agencia Central de Inteligencia; The world factbook: Uzbekistdn, CIA, 2018, Direcciéon URL:
https://www.cia.gov/library/publications/the-world-factbook/geos/uz.html [Consulta: 31 de enero de 2020]
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Ademads, “los uzbekos a pesar de su fuerte nacionalismo turco y sus tendencias
panturquistas, argumentan que son herederos del legado cultural y politico de Persia.

Consideran también que son herederos de la Dinastia Irani de los Samanitas”?3%.

En el caso de Uzbekistdn, mas del 88% de la poblacion profesa el Islam, la mayoria sunita?3?;
el otro 9% opta por la ortodoxia; mientras que otras religiones a penas alcanzan el 3%2%3.
Pero al ser la religidn musulmana la principal en la
region y en este pais en especifico, las
caracteristicas socioculturales y hasta politicas
cambian de manera relevante con respecto a las
demds ex republicas soviéticas. Pues si bien es
cierto que el Islam ha sido relacionado a conflictos
politicos y a grupos fundamentalistas, la realidad es
que dista mucho de la violencia y refiere a una visién
qgue funda identidad y cultura al convertirse en todo

un modo de vida.

Se ha discutido mucho sobre un tipo de alteracién

del Islam en Asia Central debido a su relacién con

otras culturas como los mongoles, persas y en

llustracion 3816: Madrasa de Tilya Kori. De

. . . . 1660, es la mas moderna de las tres que

menor medida con los drabes; ademas de su pasado enmarcan la plaza del Registan. El mihrab esta
decorado con relieves dorados sobre fondo

soviético y la persecusion que sufrieron azul. Parada obligada de las caravanas de la
Ruta de la Seday capital de uno de los mayores

F 4 P imperios de la historia.
principalmente en épocas estalinistas. Por ello, se Recuperado de: Mauricio Abreu: “El legado. de

A . la mitica Samarcanda” [en linea] National
habla mucho en la actualidad de un islam mucho  Geographic, 25 de octubre de 2018, Direccion
URL:
https://viajes.nationalgeographic.com.es/a/lega
do-mitica-samarcanda_12704 [Consulta: 4 de
febrero de 2020]

231 |3 Dinastfa irani de los Samanitas o Samanies ejercié su poder principalmente en las provincias orientales
iranies. Dirigida por emires o gobernadores dependientes del califa de Damasco aungque contaban con todos
los poderes econdmicos, politicos y militares para gobernar. Ana Teresa Gutiérrez del Cid; “Economia y politica
de integracion en el espacio ex soviético y la cooperacion energética con China” en Tiempo Econémico, NUm.
15, vol. V, Segundo cuatrimestre de 2010, p. 7.

22 | os sunies son una faccion del Islam que ademas de ser devotos del Cordn también lo son de la Sunna, es
decir, del recopilado de declaraciones atribuidas al profeta Mahoma.

233 Oficina de Informacion Diplomética; “Uzbekistan. Republica de Uzbequistdn”. Ficha Pais de la Oficina de
Informacion Diplomdtica del Ministerio de Asuntos Exteriores, Unién Europea y Cooperacién, Espafia, p. 1.
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mas liberal y que opta por la convivencia entre la religion y los valores democraticos tan

esperados por los organismos internacionales.

Inicialmente, con su incorporacién a Unidn Soviética, las relaciones culturales con los
bolcheviques se llevaron en buenos términos mientras se lograba el cometido de
incorporacion territorial y terminar con el régimen anterior (lograr la total expulsidn de los
britdnicos), pero cuando ésto se logro, la época del terror sacudio a la region y en especial

a Uzbekistan y Tayikistan.

En un primer momento, los soviéticos no se opusieron directamente al islam, aunque las
relaciones con MoscU nunca fueron faciles. Apoyandose en un movimiento reformista
denominado yadidismo, los revolucionarios trataron de compaginar el materialismo
historico con las creencias religiosas centroasiaticas. Incluso, en algunos lugares del
Turkestan, el partido comunista llegd a instaurar tribunales isldmicos donde se aplicaba la

sharia®.

Asi, iniciado el afio de 1927, dio
inicio una campana de clausura
de mezquitas. Irrumpieron en

los templos durante Ia
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celebracién de ceremonias vy
declararon los edificios como
“bienes comunales liberados de

la opresidon”?>.  “Miles de

ulemas?3® e imanes?’ fueron

. llustracion 39: Plaza de Registan que incluye la mezquita de Samarcanda, una

encarcelados, enviados a de las principales de Uzbekistan. Recuperado de: Lafteris Papaulakis; “El
legado de la mitica Samarcanda” [en linea] National Geographic, 25 de octubre

campos de concentracién o de 2018, Direccion URL: https://viajes.nationalgeographic.com.es/a/legado-
mitica-samarcanda_12704 [Consulta: 4 de febrero de 2020].

234 Alberto Priego Moreno; “El islam en las antiguas republicas soviéticas de Asia Central” en Culturas. Revista
digital de analisis y debate sobre Oriente Préximo y el Mediterrdneo, NUm. 6, 2010, p. 46.

5 Idem

26 Los ulemas son los estudiosos del Islam y la Sharia o ley islamica. Son los eruditos o sabios de las leyes
musulmanas.

27 Los imanes son principalmente las personas que predican la fe o que guian las oraciones colectivas en la
religion musulmana.
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directamente asesinados. Miles de madrasas?3® fueron destruidas, propiedades confiscadas
y todos los tribunales isldamicos abolidos”?%. Sin embargo, una vez iniciada la Segunda
Guerra Mundial, la relacidon del gobierno soviético con los musulmanes fue mas conciliadora
debido a sus intereses politicos de enviar gente a Siberia y a la misma Asia Central a producir

armamento, asi como para ser enviados al frente a luchar contra sus enemigos.

Con ello inicié una nueva época de mayor “tolerancia” a la religién isldmica, se reabrieron
mezquitas y se permitié en algunos casos la peregrinacion hacia La Meca; pero no dejé de
ser un Islam oficial, supervisado y limitado por el Estado soviético; evidentemente por ello,
surgié el islam-no oficial, celebrado por creyentes conscientes de que los preceptos de su
religién iban mucho mas alla de lo permitido por el oficial y se reunian en espacios cerrados

para rezar y ensefiar lo no permitido en otro sitio.

La implosion de URSS en 1991 tomd por sorpresa a muchos de los dirigentes de las
republicas centroasiaticas, que posteriormente encontraron en la religién una de las
principales fuentes de legitimidad para posicionar una nueva identidad nacional
independiente aunque bajo el mismo sentido del Islam oficialista que Unidn Soviética habia
inaugurado. Ante el vacio de poder y la poca capacidad del Estado para satisfacer las
necesidades de la sociedad, comenzaron a surgir grupos islamicos radicales que tuvieron su
principal y mas fuerte raiz en Uzbekistdn con el Movimiento Isldmico de Uzbekistan (MIU)?4°

iniciado a fines de la década de los noventa.

Esta nueva forma del Islam liberal de Asia Central, permitid ciertos cambios en la religidon e
incluso permitid la creacién de un movimiento reformista como el Yadidismo, el cual hacia
un reconocimiento de la corrupcion de la fé y por ello proponian volver a las fuentes reales

de la religion, de tal manera que cualquiera tuviese acceso a la educacién religiosa. Las

238 Las madrasas en la cultura drabe se refieren a todo tipo de escuelas religiosas o seculares aunque
generalmente se refiere a ellas en términos religiosos-islamicos.

9 Idem

240 El MIU es un grupo extremista radical isldmico fundado en 1991 en Uzbekistan con el objetivo de derrocar
al entonces presidente Karimov y crear un Estado isldamico regido por las leyes islamicas. Llevaron a cabo
multiples ataques en el pais y otras republicas centroasidticas; sin embargo, con la lucha contra el terrorismo
impulsada por EE.UU y demds paises de la regidon centroasiatica se logré desarticular fuertemente el
movimiento al considerarse una organizacion terrorista.
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ciudades de Tashkent, Bujara y Samarcanda fueron los principales centros de actividad
yadidistaZ*l. Este nuevo movimiento “supuso una revolucién en Asia Central porque sentd
las bases para la reforma de las sociedades musulmanas tradicionales y buena parte de sus
postulados fueron posteriormente adoptados por los soviéticos”?*? cuando acabd la

persecucion religiosa.

Debido a los cambios histérico-culturales por los que atravesd la regién, fue que hubo una
mayor aceptacién de las costumbres ajenas al islam e incluso la tolerancia religiosa hacia
otras creencias ha sido mucho mas evidente, lo que ha provocado que la profesidn de su fe
sea mas laxa que en los paises del Medio Oriente. Tomando en cuenta ademads, que debido
a su ubicacién, ha sido siempre un punto de encuentro entre innumerables civilizaciones,

culturas y religiones.

A causa de su pasado soviético, es que la religién no ha tomado tanta fuerza a pesar de la
naturaleza devota del islam, pues simplemente en Uzbekistan “el 72% de los que se
consideran musulmanes (92% de la poblacion) admite no rezar a diario”?* y aunque la

sharia?**

gobierna en su fe, no necesariamente lo hace politica o juridicamente. Asi que, en
sus estipulados politicos, de acuerdo a la constitucién de 1992, se declaré6 como una
Republica presidencialista de sistema democratico multipartidista y que actualmente estd
representada por el presidente Shavkat Mirziyoyev bajo un gobierno seprado de la religion.
Pues en el articulo 18 refiere a un Estado secular en el que todos los ciudadanos son iguales

bajo las leyes sin discriminar su religion; ademas de contar con el articulo 31 que prohibe la

imposicidn de cualquier creencia o religién?*.

241 Idem

242 Idem

243 Ibidem, p. 58

244 |3 sharia, sharia o ley islamica, es la base del derecho islamico, es decir, constituye normas y cddigos de
conducta moral, social y legal. Mds que representar Unicamente normas legales, conforma una forma de vida.
Sus fuentes se basan en el Coran, el Hadiz (narraciones, declaraciones del profeta, etc.); el ljma (el consenso
entre la ulema o comunidad isldmica); el ljtijad (el esfuerzo de reflexionar para interpretar los textos sagrados).
245 Svante E. Cornell y Jacob Zenn; “Religion and the Secular State in Uzbekistan” en Silk Road Paper, Central
Asia-Caucasus Institute. Silk Road Studies Program, Washington D.C,, junio 2018, p. 19.
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En la actualidad, Uzbekistdn esta dividido en doce provincias principales (Andiyan, Bujara,
Fergana, Dzhizak, Kashkadarya, Navio, Namangan, Surkhandarya, Samarcanda, Syrdarya,
Tashkent y Khorezm), una republica auténoma (Karakalpastan) y una ciudad auténoma (la
capital, Tashkent). Ademas, debido a su sistema de gobierno, se trata de una republica con
instituciones fuertemente centralizadas y que carecen de mucha autonomia fuera de las

decisiones del Ejecutivo.

Unos de los principales problemas que han aquejado al pais durante las ultimas décadas,
han sido sin duda alguna las complicaciones medioambientales que dejaron las practicas
industriales durante la época soviética, pues una de las principales fuentes hidricas
milenarias habia sido el Mar Aral, mismo que desde los ultimos afios se ha reducido de
manera importante, dejando la zona del pais (la misma en la que se encuentra asentada la
Republica Auténoma de Karakalpastdn) sin mayores recursos hidricos y suelos cada vez mas

empobrecidos.

Hace mas de 40 afios que la extension del Mar Aral rebazaba los 65,000 km?, pero los
intereses agroindustriales soviéticos llevaron a desviar las aguas de los dos grandes rios que
alimentaban el Aral, provocando desde entonces la reduccién constante de su extension.
Hoy “su superficie es escasamente el 25% y su volumen el 10%. Apenas hay peces y solo
una gran extensidon de sal que se evapora y no se renueva, generando una gran
desertizacién de la zona”?%®. De hecho, una de las principales caracteristicas de Uzbekistan,

es que no cuenta con suelos fértiles, pues a penas el 9% de ellos es cultibable?*’.

|n

246 JesUs Lopez-Medel Bascones; “Asia Central” en Boletin del Instituto Espafiol de Estudios Estratégicos,
Documento de Opinién, Num. 60, agosto 2012, p. 12.
247 Oficina de Informacién Diplomética, Op. Cit.
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Aral Sea

==« |nternational boundary

llustracion 4017: Pérdida de la extension del Mar Aral a través de los afios. Recuperado de: Asian Development Bank;
Central Asia. Atlas of natural resources. ADB, Manila, 2010, p. 84.

Luego, Uzbekistan declard su independencia de Unidn Soviética en septiembre de 1991 y
en 1992 fue reconocida su primera Constitucion como Estado independiente. Desde
entonces su presidente fue Islam Karimov, quien ya habia sido anteriormente el Secretario
General del Partido Comunista de Uzbekistan, hasta su muerte en el ano 2016. Por ello, su
entonces Primer Ministro desde el 2003, Shavkat Mirziyoev asumié la presidencia interina
hasta las elecciones oficiales llevadas a cabo en diciembre del 2016 que se convirtié en el

presidente oficial del Estado.
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Desde su independencia en 1991, buscaron junto con las demds republicas centroasidticas
mantener nexos entre ellas para hacer frente a la nueva vida independiente; incluso se llegd
a celebrar un referéndum en marzo de 1991 para conocer la opinidn publica sobre la

continuidad de la URSS, y
Distribucion del comercio por paises 2015

fue realmente
, PRINCIPALES CLIENTES % TOTAL
sorprendente que mas del 1. Rusia 209
., 2. Turquia 17,1
95%2*8 de la poblacién d ’
3. China 14,1
voté a favor de ello 4. Kazajstan 10,3
aunque evidentemente PRINCIPALES PROVEEDORES % TOTAL
Lo 1. Rusia 29
nunca se materializaron 2 China 12.3
sus deseos. 3. Kazajstan 10,2
4. Corea del Sur 8,8

. ., llustracion 41: Distribucion del comercio por paises. Recuperado de: Oficina de
Sin embargo, Uzbekistan Informacién Diplomética; “Uzbekistan. Republica de Uzbequistan”. Ficha Pais de
la Oficina de Informacién Diploméatica del Ministerio de Asuntos Exteriores, Union

mantuvo desde siempre Europea y Cooperacion, Espaiia, p. 2.

estrechas relaciones con la

heredera oficial de la Unién Soviética, sobre todo en ambitos econdmicos, comerciales y
energéticos. Y de acuerdo a datos del 2015, Rusia fue su principal socio en exportaciones e
importaciones, seguida por China y Turquia; y sobre todo sus relaciones en este dmbito
mejoraron a partir de las sanciones econémicas impuestas por occidente a Rusia. Sin
embargo, también han llegado a cooperar en otras organizaciones como la CEl, la OTSCy la

OCs.

También el papel de Uzbekistan a nivel global se ha intensificado a partir de politicas en la
lucha en contra del terrorismo, resultado de la estrategia de seguridad estadounidense
desde de los atentados del 11 de septiembre de 2001 y que utilizaron la posicidon geopolitica
uzbeka para intervenir en Afganistan. Tanto Uzbekistdn como las demas republicas
centroasidticas y Rusia, colaboraron en las operaciones militares estadounidenses,
permitiendo la creacion de pasillos aereos y bases militares en la zona, y aunque la base

militar en Karshi-Khanabad (en Uzbekistan) dejoé de funcionar en 2005 debido a la fuerte

248 Jesus Lopez Medel Bascones, Op. Cit.
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presion rusa, desde entonces surgid el interés en matener estrechas relaciones uzbeko-

estadounidenses?°.

Asimismo, ha formado parte junto con las demas republicas centroasidticas en los planes
europeos para convertirse en una region exportadora de energéticos y asi reducir la
dependencia europea hacia Rusia. Y, por otro lado, los intereses chinos se han posicionado
fuertemente en Asia Central debido a la cantidad de recursos que poseen, tales como: gas,
petroleo, metales, materias primas, etc., ademas de su posiciéon geoestratégica que
funciona como puente de transportacion trascontinentales para la circulacién de sus
capitales y por lo que se ha centrado en la regién a partir de la Nueva Ruta de la Seda con
la “ruta central, de unos 5,100 km, con origen en la parte central de china y atraviesa

Kirguistan,  Uzbekistdn, = Turkmenistan,

Natural Gas Production in Kazakhstan,
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Source: Based on EIA data, US Government.

L, L. http://tonto.eia.doe.gov/country/index.cfm (updated 30 June 2008).
Turkmenistdn ocupa el undécimo lugar B 3 o
llustracion 42: Produccion de Gas Natural en Kazajstan,

Turkmenistan y Uzbekistan de 1992 a 2007. Recuperado
de: Asian Development Bank; Central Asia. Atlas of natural
resources. ADB, Manila, 2010, p. 55.

entre las reservas de gas mundiales con 159

bpc estimadas, Uzbekistdn tiene 110 bpc y

249 Jim Nicholl; “Uzbekistan: Recent Developments and U.S. Interest” en Congressional Research Service Report,
21 de Agosto de 2013, 30 pp.

250 Miriam Gonzalez Francisco; “Las nuevas Rutas de la Seda en Asia Central y sus efectos en las relaciones
internacionales” en Boletin del Instituto Espafiol de Estudios Estratégicos, Documento Marco, Espafia, 4 de
septiembre de 2018, p. 10
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Kazajistan 88 bpc”?°L. Por lo que se entienden los intereses de diversos actores estatales y
no estatales en la regién y que justamente por ello se convierta en un espacio

geoestratégico de dominaciéon para Rusia en la actualidad.

Entonces, desde que incié a la vida independiente el Estado de Uzbekistan, ha enfrentado
problemas para esclarecer una identidad nacional, pues en un espacio tan extenso y
poblado, convergen distintos grupos étnicos y dinamicas culturales dependiento su
construccion social, histérica e identitaria. Ya que a pesar de los esfuerzos vertidos en su
momento por el gobierno soviético de homologar las culturas y naciones, lo cierto es que
muchas de ellas han sobrevivido a las purgas estalinistas, la dispercion de pueblos y la

destruccién de sus espacios con fines modernizadores.

Ademas hay que recordar que antes de la creacidén de URSS, las lineas fronterizas de los
Estados actuales en Asia Central no existian sino hasta 1924, pues antes de ello se trataba
mas bien del gran Turkestan (que incluia Tayikistan, Uzbekistan, Kirguistdan y Turkmenistan)
y que el gobierno soviético de Stalin se encargé de marcar las fronteras y los pueblos que a

partir de entonces pertenecerian a una u otra nacion.

En el caso de Uzbekistan, se incluyeron desde grupos némadas con un fuerte sentido de
identidad étnica, asi como personas establecidas con identidades mezcladas o entrelazadas
procedentes de algun pueblo turco, irani, quipchac, khoja, u otro; pero que finalmente,
fueron catalogados de igual manera como parte de la nueva nacién uzbeka y que poco a

poco fue forjandose como una nacién dentro de la URSS?>2.

En general hubo una conglomeracion de miles de pueblos diversos enfrascados en una
misma categoria de nacién y que incluso con la dominacién cultural rusa, practicamente se
les hizo olvidar su historia, simbolos y personajes histdricos relevantes de sus pueblos para

ser remplazados por los rusos-soviéticos-ortodoxos. Pues incluso la rusificacion de las

21 Departamento de Energia de Estados Unidos; “The Caspian Sea Region” en el Informe del Departamento de
Energia de Estados Unidos, octubre 1999, en Ricardo Esteban Cabrejos; “Enfrentamiento de Rusia y Estados
Unidos en Asia Central”, p. 5.

252 John Shoeberlein-Engel; “The prospects for uzbek national identity” en The National Council for Soviet and
East European Research, Washington D.C., 21 de enero de 1997, p. 4.
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escuelas fue a tal grado, que los niflos fueron ensefiados a leer textos de Pushkin, en lugar
de Nava’i®>?, o que terminaron por saber mas de Pedro el Grande que del mismo
Tamerldn?>*. Por lo que las identidades de innumerables pueblos inmersos en la
nacionalidad uzbeka, sufrieron una radical transformacidn, vaciamiento y anexién hacia la

cultura dominante?>>.

Asiy por lo antes ya mencionado, Uzbekistan buscé de manera paulatina su independencia
politica, econdmica y cultural de Rusia, ademas de posicionarse como un lider regional con
respecto a las otras republicas centroasiaticas, aunque ello no logré concretarse como
quizds lo habrian esperado. También es cierto que desde la implosidn de Unién Soviética,
Rusia no prestd en un inicio la suficiente atencidn a las ex republicas soviéticas y sobre todo
a las de Asia Central; sin embargo, desde la llegada de Vladimir Putin al poder, iniciaron
nuevamente los intereses por asegurar la zona al notar los fuertes intereses de los Estados

occidentales para posicionerse y cercar es espacio de influencia ruso.

Especialmente a Putin le comenzd a preocupar que los intereses estadounidenses por el
cercamiento de Rusia y la obtencién recursos de Asia Central, de alguna manera terminasen
por aurrinar sus pretensiones de reposicionamiento politico, econdmico y militar a nivel
global. Y aunque inicialmente el gobierno ruso apoyd la estratégia bélica estadounidense
para investigar e intervenir en Afganistan, conforme pasé el tiempo notaron el peligro que
representaba para su seguridad nacional y regional el tener bases estadounidenses en
espacios antes pertenecientes a la URSS y que definitivamente seguian teniendo un papel

estratégico para Rusia.

Por otro lado, las cosas comenzaron a complicarse mas desde la crisis de Ucrania del 2014
y las sanciones impulsadas por occidente hacia Rusia. Fue especialmente desde ese

momento en que el gobierno de Putin destacd la necesidad de mirar hacia oriente y prestar

253 Ali-Shir Nava’i (1441-1501) fue un poeta, escritor, politico v lingliista que ha sido reconocido como el poeta
nacional de Uzbekistan. Defendié la lengua turca y mucho de su trabajo fue escrito en ella pese al dominio de
la cultura persa en la literatura de sus tiempos.

2% Tamerldn (1336-1405) fue un conquistador, politico y militar mongol, uno de los principales conquistadores
ndmadas en Asia Central.

25 Idem
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mucha mas atencion en Asia Central, pues tanto Estados Unidos como China, sabian muy
bien de su importancia geoestratégica y era vital asegurarla. Por ello, se le dio mayor peso
a los procesos y organizaciones de integracion y acercamientos politicos con los diferentes

jefes de Estado de la region.

La preocupacion rusa actual en recuperar su lugar hegeménico o de dominio sobre Asia
Central, se debe también a la falta interés que durante los ultimos tiempos habia
presentado, pues desde la independencia de estos paises (como Uzbekistan), no tuvieron
mayores apoyos econdmicos o inversiones rusas mas alla de los intercambios comerciales
o energéticos. Por ello, los intereses chinos no se hicieron esperar y a partir de su
geoestrategia actual, han invertido en infraestructura, comunicaciones, etc., que les han
asegurado una relacién importante con los gobiernos centroasiaticos y una afrenta a los

intereses de MoscU.

Finalmente, no hay duda en que la regidn centroasiatica y especificamente Uzbekistan,
significan un especio fundamental para los planes geopoliticos rusos y que de no atenderlos
debidamente, podrian tener mayores acercamientos y lealtad hacia China u Occidente y
entonces representar una verdadera amenaza a la seguridad rusa. Ademas, vale la pena
destacar que mucho del pasado soviético y los oscuros pasajes por los que atravesaron
pueblos centroasiaticos, dificilmente podrian ser olvidados por la sociedad, sobre todo a
partir del alza en los nacionalismos posteriores a la implosion soviética y la busqueda o

recuperacién de identidades propias.
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3.5. Los desafios para Rusia en la seguridad regional euroasiatica en torno a las

resistencias identitarias y culturales.

Como ya se ha repasado anteriormente en los casos de estudio de Bielorrusia, Ucrania y
Uzbekistdn, se ha intentado dejar claro que la cultura e identidad son vitales para entender
el acercamiento, alejamiento o rechazo de algunos pueblos con respecto a la cultura y
dominacién rusa; sin embargo, ello no ha sido la Unica herramienta de la que ha hecho uso
el gobierno de Putin para retomar su papel en la region, y por ello, es necesario comprender
lo complejo de las dindmicas y relaciones actuales entre Rusia y las ex republicas socialistas
soviéticas, pues aunque las relaciones sociales son fundamentales para que cualquier
accién sea o no legitimada, también es cierto que las decisiones ejercidas por las élites
gobernantes llevan la discusién hacia otros planos mas alla de lo antropolégico, tales como

las impulsadas por intereses econdmicos, politicos, militares, etc.

En primera instancia, hay que destacar que occidente ha tenido bien definidos sus intereses
en Asia Central desde hace tiempo, y que una de sus principales metas, ha sido aislar
geopoliticamente a Rusia, sin importar el costo que ello conlleve y para lo cual han hecho
uso de problematicas como la ucraniana acercandose cada vez mas hacia sus objetivos?°®,
pues la raiz del conflicto ha tenido sus inicios desde la implosion de Unidn Soviética y la

universalizacion del discurso estadounidense como vencedor de la pugna ideoldgica,

econdmica, politica y militar bipolar.

Incluso, Brzezinski ya habia expresado la relevancia que tenia la regidén Euroasidtica para la
hegemonia estadounidense, pues equivalia a una de las regiones mas grandes, pobladas y
con mayores recursos estratégicos; por lo que era elemental que el gobierno de los Estados
Unidos enfocara su atencién en ella y evitara el acercamiento entre las posibles potencias

regionales para que no significasen una amenaza:

Un simple vistazo al mapa sugiere también que el control sobre Eurasia supondria, casi

automaticamente, la subordinacién de Africa, volviendo geopoliticamente periféricas a las

256 pPablo Telman Sanchez Ramirez, Op. Cit., p. 483.
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Ameéricas y a Oceania con respecto al continente central del mundo. Alrededor del 75% de
la poblacidon vive en Eurasia y la mayor parte de la riqueza material se encuentra también
en ella, tanto en sus empresas como en su subsuelo. Eurasia es responsable de alrededor
del 60% del PNB del mundo y de alrededor de las tres cuartas partes de los recursos
energéticos conocidos. (...) Los dos aspirantes mas poblados del mundo a la hegemonia
regional y a la influencia global son euroasiaticos. (...) Afortunadamente para los Estados

Unidos, Eurasia es demasiado grande como para ser una unidad politica®®’.

Por eso mismo, tanto EE.UU. como sus aliados europeos, han buscado infiltrarse en el
espacio postsoviético de diferentes maneras: ya sea a través de incorporarlos a las
instituciones politicas y financieras internacionales; el establecimiento de politicas de
seguridad internacional con los discursos antiterroristas; o mediante relaciones
econdmicas, comerciales, militares y energéticas. Asimismo, la cultura estadounidense ha
alcanzado cada vez mas espacios a partir de sus industrias culturales, promociéon de la

lengua inglesa y dispersién de sus productos, tecnologias y valores.

Incluso lograron que las ex republicas soviéticas formaran parte de la Asociacidn para la Paz
de la OTAN?>8, para posteriormente haber implantado bases militares estadounidenses en
la region. Asi que el cercamiento a Rusia para imposibilitar su reposicionamiento regional y
mundial estaba funcionando de acuerdo a los planes de los Estados Unidos. Sin embargo,
la politica exterior rusa tuvo un cambio importante cuando Vladimir Putin reapuntalé el
interés en el espacio postsoviético e inicié con planes para recuperar su influencia y evitar

gue la hegemonia estadounidense continuase expandiéndose en la zona.

El gobierno de Rusia presiond en primer momento al gobierno estadounidense para que
retirasen sus tropas y bases militares de Asia Central e hizo uso del apoyo de la Organizacion
parala Cooperacion de Shanghai, a pesar de que al inicio practicamente todos sus miembros
apoyaron la invasién en Afganistan; en gran medida para también hacer uso del discurso

antiterrorista a su favor, pues “Moscu la usé para legitimar su guerra contra el separatismo

%77bigniew Brzezinski, Op. Cit., p. 40.
28Ana Teresa Gutiérrez del Cid; “Economia y politica de la integracién en el espacio ex soviético y la cooperacion
energética con China” Op. Cit., p. 10.
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en Chechenia; Beijing justificé su ataque contra el movimiento separatista de la provincia
de Xinjiang. Los gobiernos del Asia Central, a su vez, que tienen condiciones de gran
pobreza, lo utilizaron para suprimir el descontento social y la oposiciéon politica”?%°,

pensemos por ejemplo en el Movimiento Isldmico de Uzbekistan.

Desde entonces fue fundamental para Rusia reestablecer relaciones con el cercano
extranjero, es decir, Estados de la CEl con los que luego de la implosion de URSS tuvo que
delimitar fronteras internacionales a pesar de las relaciones sumamente dependientes que
tenian entre cada una de ellos y por supuesto, dar solucién a los conflictos nacionales e
identitarios que surgieron o reemergieron a partir de entonces. Inicialmente se dio solo la
pérdida de territorios a partir de las independencias de las republicas, pero conforme
transcurrid el tiempo, muchas de ellas y otras pertenecientes al bloque soviético se han
alejado cultural e ideolégicamente del dominio ruso en busca de estrechar relaciones con

otros actores. El mismo Brzezinski elaboré un mapa mostrando lo antes mencionado:

Pérdida del control ideolégico y atrincheramiento imperial

Bl Pécdida de control idealégico

llustracion 45: Pérdida de control ideoldgico y atrincheramiento imperial. Recuperado de: Zbigniew
Brzezinski; El gran tablero mundial. La supremacia estadounidense y sus imperativos geoestratégicos.
Paidés, México, 1998, p. 101.

29 Ibidem, p. 13
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Y si bien, cada una de las ex republicas tienen una importancia geopolitica especifica, lo
cierto es que el caso Ucraniano es especial debido a que se trata de la republica eslava mas
poblada, ubicada en el espacio europeo y que cuenta ademds con una extensa frontera con
Rusia. Se trata también de una de las principales fuerzas nucleares de la extinta Unidn
Soviética, con suelos sumamente fértiles y con litorales en el Mar de Azov y el Mar Negro;
que incluso se ha caracterizado histéricamente por ser la cuna del pueblo eslavo-ruso y ser
entonces el principal aliado de Rusia en practicamente todas las esferas. Por lo que la
enemistad actual entre las élites gobernantes rusas y ucranianas se traduce en un

debilitamiento sustancial para la capacidad rusa y el avance de la hegemonia mundial.

Por ello, se asume que Rusia exige (entre otras cosas) ciertas condiciones a los gobiernos
occidentales para la perpetuacién de relaciones pacificas, entre las que destacan: 1) La no
intromisién en la Comunidad de Estados Independientes; 2) La no expansién de la OTAN en
la zona vy; 3) El no despliegue de bases, tropas o armas cerca de sus fronteras?®®. Para lo
cual, se retomd nuevamente el aislacionismo ruso con respecto a occidente y en su lugar,
Rusia optd por mirar hacia las ex republicas soviéticas y oriente, principalmente a través de
nuevas organizaciones y alianzas como la Organizacién para la Cooperacion de Shanghai o
la Organizacién del Tratado de Seguridad Colectiva como contrapesos regionales a la OTAN.

Ademas, Moscu ha pretendido ganar espacios geoestratégicos en la actualidad como:

La expansion de la frontera territorial y/o maritima en aquellos casos en los cuales el eje de
la politica exterior de Rusia, los energéticos, pueda ser cuestionado: en el primer supuesto,
tenemos el pronunciamiento practicamente unilateral del cambio de la frontera
internacional reconocida con Georgia (via Osetia del Sur y Abjasia); en el segundo caso,

mediante la declaracién unilateral rusa de la soberania sobre el Artico que ya no sélo tiene

280 Daniel Afiorve Afiorve; “La transformacion del concepto frontera en la transicion de la urss a la Federacién
Rusa: implicaciones para la supervivencia del Estado” en Estudios Fronterizos, nueva época, vol. 11, nim. 22,
julio-diciembre de 2010, p. 35.
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llustracion 46: Tropas rusas. Donde se localizan y militarizacion.
21 Instalaciones militares en el extranjero

10 Paises del mundo que tienen bases de la Federacion Rusa
3.15 Billones de rublos en gasto militar desde 2016

9 Misiones de paz de la ONU que involucran a la Federacion Rusa
105 Misiones de Mantenimiento de la Paz de la ONU

Circulo azul marino: Paises en los cuales se localizan bases militares de la
federacion rusa

Circulo azul turquesa: Ubicacion de las fuerzas de paz de la Federacion de
Rusia

Circulo rayado: Paises en los cuales la Federacion Rusa ha dirigido
operaciones militares en 2016

Fuente: Departamento de Operaciones de Paz de las Naciones Unidas y
Ministerio de Defensa de la Federacion de Rusia.

Recuperado de: Izvestia, “Bases militares rusas y pacificadores en el
extranjero. Mapa de la presencia militar rusa en el mundo en infografia” fen
linea] lzvestia, 23 de febrero de 2017, Direccién URL:
https://iz.ru/news/666772 [Consulta: 10 de febrero de 2020].
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nombre de la cultura, la identidad, los valores y la sociedad; para finalmente lograr
materializarse a partir de la implantacién de bases militares, construccién de infraestructura

rusay, por supuesto, la entrada de companias comerciales, energéticas militares.

Es decir, de acuerdo a la anterior infografia, se puede observar que segun datos del 2016,
las principales bases militares rusas se encontraban en Asia Central (Kazajstan, Kirguistany
Tayikistan), Bielorrusia, Moldavia, Osetia del Sur, Armenia, Abjasia, Siria, Libano, y Vietnam.
O sea que la gran mayoria envuelve el espacio post soviético y en particular aquellos

espacios con conflictos identitarios y territoriales.

En este sentido, a Rusia le ha preocupado que Estados Unidos y las fuerzas de la OTAN
tomen mas espacios en Europa del Este y Asia Central, pues se trata de un espacio
geoestratégico vital para el reposicionamiento ruso. Es por ello que el gobierno de Rusia ha
intentado en los uUltimos afios materializar sus relaciones con las ex republicas a través de
multiples elementos que aseguren su lealtad y la no intromisién de fuerzas occidentales a

la region.

Sin embargo, desde las ultimas décadas, también se intensificé el discurso occidental
temeroso del regreso de la dominacidn y poder ruso, pues argumentaban que su vuelta
implicaria una amenaza para la seguridad de Europa y en general la del mundo. Sin
embargo, lo cierto es que las diferencias de armamento, potencial nuclear, bases militares,
etc., de Rusia es superado por mucho por la dupla Estados Unidos-OTAN; tal como puede
observarse en la ilustraciéon 48: “Amenazas reales e imaginarias. ¢Cémo funcionan las
capacidades militares de EE.UU., la OTAN y Rusia?”, que claramente deja en evidencia la
disparidad de potencial militar aunque ello no signifique que el poderio ruso sea

insignificante regional y globalmente.

Asimismo, el cambio de gobierno en el nuevo milenio, supuso para Rusia pensar en su
reposicionamiento mundial, es asi que “el gobierno de Putin se propuso garantizar su
seguridad, soberania e integridad territorial y fortalecer su posicion como una gran

potencia, es decir, revertir el proceso de periferializacion en todos los 6rdenes que habian
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experimentado en la década precedente”?®3, Para ello, optaron por la diversificaciéon de
relaciones y el rechazo al unipolarismo estadounidense para dar lugar a otras potencias
como la misma Rusia o China; en ese sentido se promovid la llamada Doctrina Primakov,
que “se identificaba con las ideas de multivectorialismo — una politica exterior activa hacia
distintas dreas geograficas o “vectores”, sin concentrarse exclusivamente en las relaciones

con Occidente”2%4,

Y si bien es persistente la actual confrontacidn de intereses geopoliticos rusos vy
estadounidenses, lo cierto es que ya no se trata de una competencia bipolar como la
existente durante la Guerra Fria por diversos motivos: 1) en primera instancia, ya no son las
Unicas dos potencias mundiales entendido bajo el pardmetro de armas estratégicas,
nucleares, etc. 2) hay en la actualidad otros sujetos relevantes en el ambito energético,
comercial y tecnolégico como China, Japdn o algunos Estados arabes; 3) el conflicto actual
refiere a una competencia intercapitalista, por lo que el modo de produccién ya no es un
punto crucial en ello; 4) el elemento ideoldgico soviético no es ya el mismo aunque se esté
intentando el enaltecimiento y glorificacion del mismo a partir de la recuperacién de
eventos y personajes histdricos, ademas de que dicha ideologia no permea en todos los ex

miembros de la Unidn Soviética o pertenecientes al entonces bloque socialista.

Mas bien, se ha tratado de producir un nacionalismo ruso que plasma muchos de sus
origenes en los acontecimientos y pasajes heroicos de Unidn Soviética y que ha buscado el
reforzamiento del Estado a partir de politicas mas conservadoras, en aras de mejorar la
situacion econdmica del pais y que ademas infunde mayor atencidn al sector militar y de

defensa como herramienta vital de ejercicio de poder.

Asimismo, se vislumbra la capacidad energética como una de las principales vertientes para

el reposicionamiento ruso y el mantenimiento de relaciones con las exrepublicas soviéticas,

263 Ernesto Dominguez y Lopez Jessica Borges Pias; “Estados Unidos y Rusia en el siglo XXI: de la cooperacion
reticente a la confrontacion abierta” en Revista Mexicana de Andlisis Politico y Administracion Publica,
Departamento de Gestion Publica y Departamento de Estudios Politicos y de Gobierno, Volumen V, Num. 1,
enero-junio 2016, p. 101.

264 Javier Morales Herndndez; “La comunidad de expertos sobre politica exterior en Rusia” en Documento de
Opinion del Instituto Espafiol de Estudios Estratégicos, Num. 92, 3 de septiembre de 2018, p. 428.
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pues no es secreto que Rusia se caracteriza por su potencial y capacidad energética, tanto

de recursos como infraestructura, la cual es suficiente para abastecer su extenso territorio,

toda Europa e incluso Asia Central.

Reservas de gas y petroleo en Rusia
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llustracion 47: Reservas de gas y petréleo en Rusia en el 2013. Recuperado de: Adrian Albiac; “El sector energético. El arma
mas temible del ejército ruso” [en linea] El Orden Mundial, junio de 2015, Direcciéon URL: https://elordenmundial.com/petroleo-
y-gas-al-servicio-del-zar/ {Consulta: 11 de febrero de 2020]

Entonces, hay que tomar en cuenta que el reposicionamiento ruso a nivel mundial requiere
de diversas fuentes de poder: la primera de ellas, la estudiada en el presente trabajo de
investigacion, referente a la influencia o dominacién cultural e identitaria sobre las ex
republicas soviéticas para lograr con ello legitimidad de pueblos y élites para entonces llegar
a la materializaciéon de su dominio con la instauraciéon de bases militares, oleoductos,
gasoductos, etc., por lo tanto, la segunda y tercera fuente refieren al incremento de
capacidad militar y energética para posicionarse como una de las principales potencias
regionales y globales. En ese sentido, se da una busqueda interesante de legitimidad y
aseguramiento de espacios previamente conocidos (como ex republicas y los
pertenecientes al bloque socialista) y otros geoestratégicamente atractivos (el Artico y Asia
y el Pacifico) que les conduzcan hacia la posibilidad de solidificar su influencia y poder a

nivel global.
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llustracion 48: Amenazas reales e
imaginarias. ¢ Cémo funcionan las
capacidades militares de EE.UU., la
OTAN y Rusia?

“El expansionismo de Rusia puede
hacerse evidente. Una amenaza para
toda nuestra existencia. Fuerzas
armadas de Rusia se pueden utilizar
para capturar el territorio de la OTAN”
-Adrian Bradshaw, Subcomandante de
la OTAN

“No se puede comparar el presupuesto
de la OTAN y el presupuesto de la
defensa rusa. Estamos hablando sobre
el elefante y el pug, sobre el
hipopétamo y el gato doméstico”

- Serguey Ivanov, Jefe de la
Administracion Presidencial de Rusia.

1. Presupuesto militar 2015 ($ en
millones) Estados Unidos (rojo) y la
OTAN (azul) de lado izquierdo, Rusia
(blanco) lado derecho.

2. Efectivos militares

3. Bases militares en el extranjero

. Aviones

. Helicopteros

. Tanques

. Armadura

. Artilleria

. Fuerzas nucleares estratégicas
(ojivas, piezas)

10. Naves, barcos

11. Submarinos atémicos

O oo~NO O~

-Datos de 2013-2015. Fuentes: Informe
de la OTAN “Gastos de defensa en
2014 y estimaciones de gastos para
20157, Instituto Internacional de
Investigacion para la Paz de Estocolmo
(SIPRI), Ministerio de Defensa de
Rusia, Vedomosti N3688 del 3 de
octubre de 2014.

Recuperado de: S/a; Bases militares
rusas en el extranjero como respuesta
de los Estados Unidos [en linea]
Politrussia, 11 de octubre de 2016,
Direccion URL:
https://politrussia.com/vooruzhennye-
sily/set-zarubezhnykh-baz-893/
[Consulta: 10 de febrero de 2020]
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3.6. Balance critico de la region euroasiatica: beneficios y desventajas de las relaciones
actuales entre si, presencia de otros actores e intereses externos.

3.6.1 Ambito politico

Desde la llegada de Vladimir Putin al gobierno de Rusia, se traté de recuperar el poder
politico al interior del pais, asi como con respecto al espacio post soviético y demds Estados
de la region. Esto se vio reflejado, principalmente, en los distintos mecanismos de
cooperacion entre las ex republicas tales como la CEl (Comunidad de Estados
Independientes) y la OCS (Organizacion de Cooperacidn de Shanghai), las cuales pretendian
brindar apoyo en conjunto ante las adversidades sistémicas y el vacio de poder que surgid

desde la implosion de Unidn Soviética.

Inicialmente con la CEl se pudo dar un término mas ameno a la unién de total dependencia
gue significd la Unidn Soviética para las quince republicas ahora independizadas, sin
embargo, no hubo mayores resultados beneficiosos del fallido proyecto de confederacién
gue significé dicha organizacién. Es decir, originalmente fue firmada por Rusia, Bielorrusia
y Ucrania y se hacia la invitacidon a que las demas ex republicas se adhirieran, lo obtuvo un
buen resultado a excepcidn de las Republicas Balticas y Georgia que decidieron no unirse.
Sin embargo, se hizo el reconocimiento legal de cada una de las republicas como sujetos de

derecho iguales y que bajo dichos pardmetros se llevaria a cabo la cooperacién.

Con la celebracion de la CEl se dio el reconocimiento de Rusia como heredera oficial de
Unidn Soviética, se integrd a cada una de las republicas al sistema internacional y a los
acuerdos de desnuclearizacidn ya planteados, por lo que tuvieron que deshacerse de las
armas nucleares que habian quedado en posesidon de algunas de las ex republicas. No
obstante, la organizacién no presentd mayores planes a futuro, mas que el arreglo de
pendientes econdmicos, comerciales y sociales que necesitaban ser resueltos y aunque no
se lograron totalmente los cometidos de manera esperada, fue el inicio de nuevas
relaciones como Estados independientes. Sin embargo, la CEl fue una organizacién ineficaz

e ineficiente en medio de guerras regionales, tensiones politicas e ideoldgicas y conflictos
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entre los Estados miembros; su gran punto débil se encontré en la confianza mutua y los

compromisos entre los Estados?.

Por otro lado, la OCS nacié como una iniciativa para dar mayor estabilidad politica,
econdmica y cultural en la regidén euroasiatica desde el afio 2003 y ha servido como un
punto de reunidn entre sus miembros para discutir temas relacionados a politica, economia,
tecnologia, seguridad e intercambio cultural (entendido desde parametros modernos como

la educacién, turismo, tradiciones y costumbres).

Pero no cabe duda que una de sus mayores fortalezas, reside en la capacidad de contencién
occidental en la region, pues entre sus miembros se encuentran dos de los cinco miembros
permanentes del Consejo de Seguridad de las Naciones Unidas (Rusia y China), los mismos
con la autorizacion de posesién de armas nucleares en el mundo, ademds de contar con
gran densidad demografica. Por eso mismo, los puntos acordados en dicha organizacion
pueden ser implementados gracias a la capacidad politica, militar, econémica, tecnoldgica

y social que rednen sus miembros y la influencia que pueden imponer a nivel global.

No obstante, aunque la élite gobernante rusa ha tratado de mejorar sus relaciones politicas
con las ex republicas soviéticas, el resultado no ha sido favorecedor en todos los casos. Pues
deinicio, hay que recordar el caso de las Republicas Balticas y su total rechazo a relacionarse
con la heredera de la URSS en cualquier esfera, y que incluso en la actualidad forman parte
de la Unién Europea y mantienen estrechas relaciones con occidente; asimismo existen los
casos complejos como el de Azerbaiyan, Armenia, Moldavia, Georgia y Ucrania que debido
a conflictos territoriales, étnicos y culturales han tenido relaciones inestables con Rusia y
algunas de ellas incluso han optado por alejarse politica y culturalmente cuanto han podido

y buscar alianzas con occidente.

Por otro lado, se encuentran las cinco republicas centroasiaticas que pese a haber tenido
relaciones complicadas con Rusia durante la era soviética, también adoptaron de ella

sistemas politicos similares y han mantenido la mayor parte de ellas buenas relaciones, pues

265 Golam Mostafa y Monowar Mahmood; “Eurasian Economic Union: Evolution, challenges and possible future
directions” en Journal of Eurasian Studies, NUm. 9, 2018, p. 163.
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incluso han formado parte de casi todas las organizaciones que ha propuesto el gobierno
de Moscu (tales como la CEl, OCS, OTSC, UEE, etc.) y han mantenido estrechas relaciones

entre sus respectivos lideres politicos.

Finalmente, el caso de Bielorrusia ha sido el menos complicado en cuanto a sus relaciones
con Rusia, pues su eterno Jefe de Estado, Lukashenko, no ha mostrado mayor resistencia a
colaborar y generalmente se ha mantenido al margen de las relaciones con occidente,
aunque vale sefialar que desde la crisis de Ucrania no apoyé del todo la anexion de Crimea

pero tampoco termind por romper sus buenas relaciones con Putin.

3.6.2 Ambito econdmico

Las relaciones econdmicas han sido vitales para la salvaguarda de la seguridad regional rusa
y el mantenimiento de buenas relaciones con las ex republicas soviéticas, pues aunque no
mantengan del todo buenas relaciones politicas entre los jefes de Estado, lo cierto es que

en ambitos econémicos y comerciales las hostilidades no son tan graves.

Para empezar, hay que senalar algunas de las principales organizaciones econdmicas
integradas por Moscu y algunos de los Estados post soviéticos. La mas destacada de ellas es
la Unidn Econdmica Euroasidtica (UEE), oficialmente creada en Astana en 2014, la cual
surgié como una organizacién internacional con los objetivos de libre circulacion de bienes,
servicios, capitales y mano de obra, asi como la homologacion de politicas econdmicas que
faciliten el comercio entre sus miembros. Actualmente estd integrada por Armenia,

Bielorrusia, Kazajstan, Kirguistan y Rusia.

La UEE destaca por representar el 3.2% del PIB mundial, 5.5% de la produccidn agricola
mundial, el 14.5% de la produccién de petréleo mundial (647.8 millones de toneladas), el
20.2% de produccién de gas mundial (781.7 millones de metros cubicos) y aglomera 183.8
millones de personas, que representan el 2.4% de la poblacidon mundial®®®. En general ha
funcionado como una iniciativa rusa que busca la integracidon regional y convertirse en la

contraparte de la influencia econdmica occidental y de China, ya que busca limitar y

266 EAEU; “About the unidn: general information” [en linea] Eurasian Economic Union, Direccién URL:
http://www.eaeunion.org/?lang=en#about [Consulta: 12 de febrero de 2020]
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restringir la influencia y penetracidon econdmica del gigante asiatico en los mercados de Asia
Central®®’. Lo interesante a destacar, es que los presidentes de los Estados miembros han
mostrado su apoyo y conformidad con la unién, pues con ella aseguran mayor estabilidad
econdmica al interior de sus paises y acuerdos comerciales preferenciales con los demas

miembros. Ademas hay que Real GDP growth rate of EEU countries 2014-2019 (in percentage).

. . 2014 2015 2016 2017 2018 2019
mencionar que el miembro

Armenia 1.8 2.6 32 35 35 3.8
con mayor peso econéomico y Belarus 1.7 -39 -2.6 -0.4 0.5 12
Kazakhstan 4.2 1.2 1.0 2.4 2.6 29
que mas inversiones y Kyrgyzstan 4.0 3.9 3.6 34 4.0 4.8
Russia 0.7 -2.8 -0.2 1.3 1.4 14

preferencias ofrece para l0s ¢ .. world Bank Report (2017).

demas pal’ses, es Rusia; lo cual llustracién 49: Crecimiento real del PIB de los paises miembros de la UEE

2014-2019 (en porcentaje). Recuperado de: Golam Mostafa y Monowar

. . Mahmood, “Eurasian Economic Union: Evolution, challenges and possible
deja entre ver las ventajas e directions” en Journal of Eurasian Studies, Nim. 9, 2018, p. 167.

econdmica que pueden
representar pertenecer a la UEE y que a pesar de los antiguos conflictos en la regién, todo

parece funcionar bien en la institucion.

No obstante, la crisis de Ucrania dejé una sensacién de desconfianza en los miembros ante
las sanciones econdmicas impuestas por occidente a Rusia y que de alguna manera
afectaron a los demas miembros, que vale decir, no estuvieron de acuerdo ni apoyaron las
acciones rusas en Crimea. Asi que aunque en la actualidad parece no haber mayores
problemas con esta integracion, también dependerd mucho de la economia rusa y de los

intereses chinos en Asia Central para saber el rumbo que la unidn tomard en el futuro.

Aun asi, existen ciertas organizaciones entre algunas de las ex republicas y que no incluyen
a Rusia y sus planes de integracién euroasiatica, tal es el caso de la Union entre Georgia,
Ucrania, Uzbekistan (hasta 2005), Azerbaiyan y Moldavia (GUAM) que tiene sus inicios en
1996 como una organizacién de integracion econdmica atlantista, es decir, apegada mas
hacia occidente que Eurasia y fue apoyada por los Estados Unidos justamente para
contrarrestar el poder ruso en la zona, pues de hecho, una de sus principales cldusulas de

integracidon hacian referencia a la no interferencia en asuntos internos y el respeto absoluto

267 |dem

179



a sus fronteras (recordando los conflictos ya antes mencionados). Sin embargo esta

organizacién no ha tenido mayor actividad desde 2005 aproximadamente y la influencia

que ella pueda tener para las economias de los paises miembros no parece representar

mayor amenaza hacia las integraciones euroasiaticas.

3.6.3 Ambito militar

Uno de los principales objetivos del gobierno de Putin desde su llegada en el afio 2000, ha

sido principalmente reapuntalar la fuerza militar rusa desde el incremento en su gasto, asi

como al posicionarse como uno de los
principales exportadores de armas, o poseer
gran cantidad de armamento nuclear. En ese
sentido, una de sus grandes preocupaciones ha
sido la extension de la OTAN sobre antiguos
miembros del bloque socialista, paises de
Europa del Este como Polonia, Hungria y la
Republica Checa; sin embargo, una de los
mayores temores se vio materializado con la
anexiéon de las republicas balticas a la alianza
militar, representando entonces una amenaza
directa a las fronteras rusas y por tanto, a su

seguridad regional y nacional.

Debido a ello, el gobierno de Putin (que ademas
recibié desde su llegada gran apoyo por parte
del sector militar) se ha encargado de reforzar
su capacidad militar, aunque vale la pena
destacar que no llega a compararse a la

inversidn en gasto militar estadounidense; pues

FUERZAS NUCLEARES
EN EL MUNDO, 2018

Ojivas Otras Total
Pais desplegadas ojivas  inventario
EE.UU 1.750 4.435 6.185
BRusia 1.600 4.900 6.500
Reino Unide 120 80 200
Francia 280 20 300
China - 290 290
India - 130-140 130-140
Pakistan - 150-160 150-160
Israel - 80-90 80-90
Corea del Norte - (20-300  (20-30)
Total 3.750 10.115 13.865

- =cero; () = cifrainciertano incluidaen el
total.

‘Otras ojivas’ incluye ojivas operativas alma-
cenadas y ojivas retiradas a la espera de ser
desmanteladas. Las cifras de Rusia y Estados
Unidos no corresponden necesariamente a las
de sus declaraciones en virtud del Tratado
para la reduccidn de armas estratégicas ofen-
sivas (NMuevo START) de 2010 debido a las
reglas de recuento del tratado. Las cifras tota-
les incluyen la estimacidn mas alta cuando se
daunrango. Todas las estimaciones son apro-
ximadas y corresponden a enero de 2019.

llustracién 50: Fuerzas nucleares en el mundo, 2018.
Recuperado de: SIPRI, Yearbook 2019, armaments,
disarmament and international security, SIPRI, 2019, p.
11.

hablando de cifras, el gasto militar ruso en 2018, alcanzé los 61.400 millones de ddlares,
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PRINCIPALES EXPORTADORES E mientras que el estadounidense llegd a los 649.000

IMPORTADORES DE GRANDES

ARMAS, 2014-18 millones de dolares?®®. Sin embargo, El papel de
Expor-  Proporcién Impor-  Proporcién | Rysia en el &mbito militar, no deja de ser relevante
tador mundial (%) tador mundial (%)

1 EE.UU. 36 1 ArabiaSaudi 12 por su capacidad nuclear, posesiéon de armas
2 Rusia 21 2 India 9,5 L. . . .

3 Fraicia 6,8 3 Egipto 51| estratégicas y alianzas militares con China y otros
4 Alemania 6,4 4 Australia 4,6 , ., L

5 China 52 5 Afgelia 44| paisesde laregion euroasiatica.

6 ReinoUnido 4,2 6 China 4,2

¢ Espta g2 4 EaU 37| Fue bajo el entendido amenazante de occidente que
8 Israel 3,1 8 Irak 3:7

9 Italia 2,3 9 CoreadelSur  3,1| g| gobierno ruso optd por alejarse cada vez més y
10 Paises Bajos 2,1 10 Vietnam 2,9

protegerse militarmente en el cercano extranjero,

llustracion 51: Principales exportadores e

importadores  de grandes armas, 2014-18. pues como se ha visto anteriormente, Rusia ha
Recuperado de: SIPRI, Yearbook 2019,
armaments, disarmament and international

security, SIPRI. 2019, p. 9. desplegado capacidades militares  terrestres,

maritimas y aéreas alrededor de sus fronteras. Sin embargo, uno de los principales
elementos clave para el aseguramiento de su zona de influencia, se inauguré en 1992 con
la Organizacion del Tratado de Seguridad Colectiva (OTSC) conformada por Armenia,
Bielorrusia, Kazajistan, Kirguistan, Rusia y Tayikistdn (aunque en algin momento
pertenecieron también Uzbekistan hasta el 2012, Georgia hasta 1999 y Azerbaiyan hasta
1999); creada con la intencién de hacer contrapeso a las fuerzas estadounidenses y de la

OTAN que cada vez cercaban mas al espacio post soviético.

Y aunque la OTSC ha tenidos sus tropiezos tras los conflictos con Georgia y Azerbaiyan que
les ha costado su salida y enemistad, lo cierto es que las fuerzas de esta organizacion en
conjunto han logrado mantenerse bajo la premisa de que un ataque hacia alguno de los
miembros serd contemplado como un ataque a todas. Asimismo, las alianzas militares rusas
en la regién también involucran la del Estado Unico establecida entre Rusia y Bielorrusia, la
cual incluye dentro de la cooperacidon econdmica, comercial, energéticay cultural, su alianza

militar.

268 S|PRI; “El gasto militar mundial crece hasta los 1,8 billones de ddélares en 2018” [en linea] SIPRI, 29 de abril
de 2019, Direccién URL: https://www.sipri.org/media/press-release/2019/world-military-expenditure-grows-
18-trillion-2018 [Consulta: 14 de febrero de 2020].
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En general, el gobierno de Putin se ha caracterizado “por la rehabilitacién de parte de la
herencia soviética, en el terreno simbdlico; por una marcada continuidad con respecto a la
etapa anterior en lo que se refiere a objetivos estatales; y por un notable pragmatismo en
la ejecucion de la politica exterior”2%°. Asi que el aseguramiento de la regién post soviética
a partir de la OTSC, la OCS vy alianzas militares bilaterales, han sido de los principales
mecanismos de la Federacidn Rusa para hacer frente a las amenazas occidentales aunque

probablemente en un futuro no tan lejano tendrd que hacerlo también de oriente.

3.6.4 Ambito energético

Uno de los principales y mds importantes motivos por los que las ex republicas soviéticas
han optado por mantener buenas relaciones con Rusia, se debe en gran medida a su
capacidad energética y los beneficios que ello pueda generar en sus aliados. Pues hay que
reconocer que Rusia se posiciona como el pais nimero 8 en reservas probadas de petrdleo
(80 miles de millones de barriles) y el primer productor del mismo a nivel mundial, ademas
cuenta con aproximadamente 47.8 trillones de metros cubicos de reservas de gas natural®’°,

lo que puede prometer seguridad energética a precios bajos.

Existe el caso de los paises pertenecientes a la UEE, que entre los beneficios que les brinda
formar parte de la unién, se encuentran los precios preferentes de petréleo y gas natural
procedente de Rusia. Por ejemplo, para Bielorrusia “el costo promedio del gas por 1000
metros cubicos disminuyd de $265 en 2011 a solo $165 en 2012. Por el contrario, los no
miembros, como Ucrania, pagan alrededor de $414”%71, pero del mismo modo se han
beneficiado a los restantes miembros de la organizacidon en materia energética, pues Rusia

ha hecho uso de su capacidad energética mas como una estrategia politica que econdmica.

Ha sido bajo el pardmetro energético mediante el cual, el gobierno ruso ha sido capaz de
ejercer presiéon sobre Europa durante mucho tiempo, pues la dependencia energética

europea hacia los energéticos provenientes de Rusia ha sido histéricamente una de las

269 José Miguel Palacios y Paloma Arana; “Doctrina militar rusa: herencia soviética, realidades postsoviéticas,
perspectiva europea” en Revista CIDOB d’Afers Internacionals, Num. 59, 2002, p. 88.

270 Agencia Central de Inteligencia; “The world factbook: Russia” [en linea] CIA, 2018, Direccién URL:
https://www.cia.gov/library/publications/the-world-factbook/geos/rs.html [Consulta: 12 de febrero de 2020].
271 Golam Mostafa y Monowar Mahmood, Op. Cit., p. 167.
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principales preocupaciones

de occidente ante la

creciente influencia rusa.

Para ello basta con observar

% of gas coming from Russia: European countries have different
degrees of natural gas dependency on Russia

Estonia, Finland, Latvia, Lithuania
Belarus, Czech Republic, Slovakia, Bulgaria
Ukraine, Austria, Greece

Poland, Slovenia

I 100
_ 80-100
I 60-80
I 40-60

la siguiente tabla, en la que H
Germany, Italy, Luxembourg, Hungary | 20-40

I | <20
Nil EU average =24

se muestra el porcentaje de Romania, France, Croatia, Netherlands

UK, Sweden, Switzerland, Spain, Portugal,
Norway, Ireland, Denmark, Belgium

dependencia entre estos
0 20 40 60 80 100%

Porcentaje de gas natural proveniente de Rusia. (Fuente: Deutsche Bank Research)

paises y que curiosamente

se encuentran las tres justracion 52: Porcentaje de gas proveniente de Rusia. Recuperado de: Beatriz

Piedras Martinez; “Geoestrategia energética de Rusia en Europa” Boletin del instituto

republicas balticas con una Espafiol de Estudios Estratégicos, Documento de Opinién, Nim. 101, 2017, p. 6.

dependencia total a estos
energéticos, pues pese a su continua enemistad y deseos de acercarse mds a las
instituciones y apoyos de la Unién Europea, lo cierto es que en el ambito energético no han

tenido mayores opciones para alejarse del dominio ruso.

Las principales compafiias productoras de gas y petrdleo ruso son Gazprom y Rosneft,
respectivamente, encargadas de subministrar energéticos a los Estados post soviéticos y del
resto de Europa y que forman parte importante para la estrategia energética rusa para su
reposicionamiento regional y global. Pues basta retomar algunos de los objetivos
principales actuales: 1) mantener la posicién de Rusia en los mercados mundiales de
energia; 2) diversificacion del mercado con una participacion significativamente mayor de
los mercados asiaticos; 3) disponibilidad de energia y asequibilidad para consumidores
domésticos; 4) reduccion en la intensidad energética y las emisiones; 5) desarrollo de

sistemas de energia renovable.

Por lo que mantener sus lazos politicos en el espacio ex soviético a partir de los beneficios
energéticos, es fundamental para el mantenimiento de su zona de influencia y una de sus
principales herramientas de presion y poder frente a occidente; e independientemente de
las relaciones politicas, comerciales o culturales entre Rusia y las ex republicas, es indudable
la capacidad que tiene Moscu para ejercer su dominio sobre ellas y obtener beneficios

estratégicos, de lealtad o un lugar en la toma de decisiones internacionales.
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Conclusiones

Al inicio de esta investigacion se planted que las relaciones culturales entre Rusia y las ex
republicas socialistas soviéticas se han dado de manera diferenciada debido a las histdricas
relaciones entre cada una de ellas; es decir, las relaciones conflictivas que probablemente
Rusia y algunos Estados del espacio postsoviético puedan tener en el presente siglo,
dependen mucho de las histéricas relaciones de dominacidn que el Imperio Zarista o Unidn
Soviética ejercieron sobre los diversos pueblos bajo el deseo de homologar a las sociedades
y perpetuar asi su hegemonia regional. Es por ello que han surgido algunos casos en los que
ciertos pueblos han mostrado su rechazo a la cultura rusa bajo el sentido de

autodeterminarse o independizarse.

Sin embargo, existen también otros casos en los que, debido a la cercania cultural, las
relaciones a lo largo de la historia no se dieron de manera tan conflictiva, pues no hubo
mayor necesidad de imponer patrones culturales totalmente ajenos. Asi que las relaciones
culturales entre dichos pueblos no significaron mayor problema en las relaciones entre

Rusia y los respectivos Estados incluso en la actualidad.

Pero aun asi, surgen ciertos casos en los que las relaciones se ven afectadas por algo mas
que la construccion histérica de identidades y culturas, pues envuelven problemas
geopoliticos con intereses estratégicos especificos de ciertas élites globales. Es en ese
sentido que a pesar de existir una historia similar, con produccién de espacios culturales
parecidos, finalmente los proyectos econdmicos, politicos, energéticos o militares de los
respectivos dirigentes y de otras potencias trasnacionales, impulsan el rechazo o

acercamiento de los Estados postsoviéticos a la heredera oficial de Unidn Soviética.

Asi que vale la pena destacar que, si bien se pudo comprobar a lo largo de la investigacion
que las diversas relaciones existentes entre Rusia y las ex republicas soviéticas, dependen
mucho de sus antiguas relaciones o el papel que jugaron las naciones dentro del
conglomerado multinacional de URSS, también es relevante destacar que tras sus

independencias en el transcurso de 1991 y el resto de la década de los noventa, muchas de
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ellas persiguieron destinos totalmente diferentes impulsados por los intereses particulares
de las respectivas élites que quedaron en el gobierno de cada Estado. Asi que, aunque en
gran medida dependa de la memoria histérica de los pueblos decidir si legitiman o no el
dominio ruso en la regidn, lo cierto es también que mucho de ello ha sido acrecentado o

minimizado segun la conveniencia de grupos en el poder.

Es decir, probablemente en algunos espacios en los que se configuré un espacio dominante
ruso en el pasado, aun perpetuan vestigios de ello y a partir de las relaciones sociales, la
lengua, tradiciones, festividades y demas, se ve con buena cara la relacién gubernamental
con Rusia; y de ahi surgen dos opciones: o bien los Estados en los que estos espacios se
encuentran contenidos, los aceptan y apoyan las buenas relaciones (por otros intereses
incluidos), o simplemente lo rechazan y tratan de suprimir y fragmentar el espacio para

implementar un nuevo espacio dominante nacional.

Asi que, aunque la cultura forma una parte fundamental para la configuracion de relaciones
entre los Estados postsoviéticos, lo cierto es que no es el Unico elemento que debe
considerarse para entender las relaciones sumamente complejas que les envuelve. Pues
como se hizo mencién a lo largo de los capitulos, las relaciones entre Estados se han
marcado en funcién de los intereses econémicos, militares, energéticos y politicos, para los
cuales también se necesitaba considerar el sentido cultural de los pueblos; y que muchas
veces las mismas identidades colectivas en determinados espacios, han sido utilizadas como

moneda de cambio ante ciertas amenazas geopoliticas.

Entonces, es importante reconocer que, aunque en esta investigacidén se hizo una revision
bastante acertada con respecto a la hipdtesis general, también vale destacar que esta
misma investigacion puede verse rebasada si se quisiera hacer un analisis mas profundo con
respecto a la salvaguarda de la seguridad regional rusa y sus intereses geopoliticos en la
region; pues aunque se hizo poca mencioén de ello en este trabajo, existen otros actores
estatales y no estatales que configuran los intereses geopoliticos globales en la actualidad

y que por supuesto involucran a Rusia, las ex republicas soviéticas y demdas espacios
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estratégicos en el artico, el pacifico y demas que son necesarios de estudiar, analizar y

reflexionar, por lo que probablemente existe mucho mds trabajo por hacer en ese ambito.

Teniendo lo anterior presente, la manera en que se llegd a dichas reflexiones, se construyé
a lo largo de los tres capitulos desarrollados en esta investigacidon. Teniendo por inicio lo
planteado en el Capitulo 1. “Cultura e identidad en Rusia y las ex republicas” en el que su
objetivo principal radicaba en identificar dos conceptos fundamentales para el
entendimiento de las sociedades: cultura e identidad, y el papel que ambos juegan para la
configuracion de relaciones sociales que a su vez producen un espacio determinado y que
muchas veces es desarrollado desde dindmicas de poder que terminan por configurar un

espacio dominante al que se perpetua a partir de las dindmicas societales.

En primera instancia se tiene que la cultura y la identidad son dos elementos cruciales para
la constitucidn de los sujetos y las relaciones producidas entre ellos. Es decir, se reconoce a
la cultura como todo elemento social, simbdlico y relacional creado entre diferentes
sujetos; que se perpetua a lo largo de generaciones pero que se encuentra en continuo
movimiento y evolucidn. Y es gracias a la cultura que los sujetos logran identificarse entre
si, ya sea por intereses o juicios propios, o bien, formando parte de un colectivo que se

encarga de enriquecer dicha cultura.

Y es que, uno de los principales conflictos con el tema de la cultura, radica en la manera en
gue es cooptada por los Estados modernos y que con las ansias de elaborar un propio
sentido nacional que ademas sea institucionalizado y Unico, elimina cualquier otra forma
de expresion cultural e identitaria. Es entonces que bajo dichos discursos modernos se
intenta de fragmentar las identidades colectivas, o sea, las relaciones sociales generadas
desde la cultura y, por ende, se fragmenta al espacio mismo para implantar un mismo

estandar nacional dominante.

Es entonces que a partir de dichas interacciones sociales, se produce un espacio
determinado desde cada grupo o etnia que reproduce sus relaciones bajo ciertos

parametros relacionales, simbolos y demds. Pero asi como la cultura forma parte elemental
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de la formacién de los sujetos y los colectivos a los que puedan pertenecer, también es
cierto que ésta ha sido utilizada como instrumento para legitimar ciertos discursos
estatocéntricos de los que las élites gobernantes encuentran en la cultura y la identidad los
factores clave para ganar espacios entre las sociedades, o bien, para superponer su propia

cultura (o producir una nueva) y lograr someter dichos pueblos.

Es en ese sentido que durante los periodos expansionistas rusos (ya sea durante el Imperio
o la creacién de Unidn Soviética), muchos elementos de su cultura arrasaron con los de
otros pueblos que no necesariamente tenian mucha relacién. Por ejemplo, en el caso del
expansionismo alrededor de la Rus de Kiev o de Moscovia, no hubo mayores diferencias con
otros pueblos eslavos; sin embargo, el caso de pueblos tartaros, musulmanes, caucdsicos,
ndmadas, paganos, etc., fue muy distinto al tratarse de culturas radicalmente distintas y
gue aun asi tuvieron que apegarse a un imperio liderado por rusos eslavos y ortodoxos. Fue
asi que con la creacion de Unidn Soviética, este proceso se vio aun mas acrecentado debido
a que no solo se anexo tal cantidad de pueblos, sino que ademas se formuldé un mismo
sentido de nacidn soviética por encima de cualquier otro entendimiento del mundo y de la

colectividad.

Por ello mismo es que en esta investigacion se hizo hincapié en el desarrollo de resistencias
hacia la dominacion cultural, y aunque muchas de ellas nacieron originalmente de los
pueblos, también han sido objeto de legitimacidn por ciertos grupos de poder. Es decir,
aungue durante la creacion de URSS algunos pueblos de Asia Central defendieron sus
culturas, finalmente las promesas del partido bolchevique fueron lo suficientemente
cautivadoras con erradicar la dominacion del Imperio Zarista y otras fuerzas extranjeras en
sus territorios para que ellos aceptaran colaborar en la revolucién y derrocar el zarismo
aunque posteriormente la “tolerancia” hacia otras culturas termind por desaparecer y los

proyectos nacionalistas soviéticos lograron imponerse violentamente entre las sociedades.

Pues justamente uno de los principales males que aquejaron a la gran mayoria de pueblos
inmersos en el proyecto soviético, fue el autoritarismo impulsado por Stalin y otros

personajes de las élites gobernantes que les obligaron a deshacerse de sus culturas,
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religiones y lenguas para adoptar definitivamente el nacionalismo soviético con claros
reflejos rusos étnicos. Ademas, las persecuciones, purgas y exilios fueron algunos de los
temores sufridos por sociedades no rusas y que les llevaron a acumular resentimientos ante
los abusos de las élites soviéticas, o bien, esparcirse entre las multitudes y terminar por

resignarse y adoptar al nuevo espacio dominante.

Aunado a ello se encontré también la produccidn de desarrollos desiguales que encajaban
a la perfeccién con la diversidad étnica y cultural. Es decir, mientras los principales grupos
eslavos se encontraban en los alrededores de Moscu, también fue en esos mismos
territorios en los que el capital soviético, las grandes industrias y las oportunidades
laborales y sociales se impulsaron fuertemente; mientras que en las periferias territoriales
como Siberia, Asia Central o el Caucaso tuvieron menor desarrollo industrial y econdmico a
pesar de las promesas de igualdad social de URSS. Y aunque es verdad que los indices de
educacion o servicios médicos fueron excepcionales en general, lo cierto es que habia

grandes diferencias sociales dependiendo la ascendencia étnica.

Pero asi como se crearon espacios sumamente diferenciados, también se menosprecio la
diversidad cultural, pues hay gque mencionar que mucho del discurso soviético se centrd en
primera instancia en la amistad de los pueblos para posteriormente traicionar dicha
premisa e imponerse mediante el vaciamiento cultural y fragmentacién de espacios. Se cred
en URSS un espacio estratégico que promovia la reproduccién de practicas totalizadoras

desde Moscu hacia otros espacios adheridos.

Asimismo, en el Capitulo 2. “Breve repaso histérico de la relacién cultural rusa con las ex
republicas socialistas: del Imperio a la Federacidon”, se hizo un repaso histérico desde la
conformacion de la Rus de Kiev; la unién de principados eslavos para la conformacién de
Moscovia; la invasién mongola y su posterior expulsidn de grandes ciudades; la transicién
de la Dinastia Rurik a la Dinastia Romanov; la caida del zarismo y el triunfo de la Revolucidn
Rusa en 1917; la anexidn de las quince republicas a URSS, su desarrollo cultural, identitario

y nacionalista durante el periodo soviético hasta su implosion en 1991.
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En cada uno de los momentos histdricos en los que se desarrollé esta investigacion, tuvo un
sentido metodoldgico en el que era vital vislumbrar la manera en la que se produjo la
expansién territorial rusa a lo largo y ancho de Eurasia desde su nacimiento hasta la
conformacion y caida de URSS, asi como las violencias especificas que sufrieron
determinados grupos étnicos como los tartaros una vez expulsada la dominacién mongola,
o el interés que mostrd la Dinastia Rurik por afianzar lazos con otros pueblos eslavos,
especialmente los ucranianos y bielorrusos. También fue fundamental reconocer el periodo
de modernizacién durante el periodo de Pedro y Catalina la Grande; pues el suefio de
alcanzar la modernidad europea a pasos acelerados costd miles de injusticias sociales y

desigualdades.

Sin embargo, también hizo especial énfasis en periodos de persecuciones y terror como el
de Ivan IV (el terrible) o Stalin; los cuales llevaron a cabo ciertas politicas que trajeron
consigo el miedo en la sociedad, el autoritarismo y el nulo respeto a las vidas, los pueblos y
otras formas de organizacién. Y aunque en el periodo de estalinista se reconoce
enormemente el avance industrial, el vencimiento durante la Segunda Guerra Mundial y el
inicio de la Guerra Fria como uno de las dos superpotencias internacionales, lo cierto es que
el costo social que ello acarred fue infinitamente superior al de cualquier otro Estado

contemporaneo y es fundamental discutirlo de manera critica.

Pues uno de los elementos clave para entender la implosiéon de Unidn Soviética y que
probablemente no siempre es tomado con la importancia que tiene, es el reavivamiento de
los nacionalismos e identificaciones culturales en diversas republicas; y aunque durante el
periodo soviético se hizo un enorme trabajo para suprimir cualquier intento de
nacionalismo ajeno al oficial, fue inevitable frenar el renacimiento de algunos de ellos,
principalmente tras las fuertes crisis econdmicas, politicas y sociales resultadas de la
invasion en Afganistan y que se hicieron notar luego de las politicas de Perestroika y

Glasnost impulsadas por Gorbachov.

Sin embargo, es ahi donde hay que hacer énfasis, pues mucho del resentimiento y memorias

gue quedaron implantados en la memoria de los colectivos, no necesariamente fueron los
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que detonaron el surgir de los nacionalismos; sino mas bien, respondieron a intereses
especificos de élites que vieron en la “independencia” una oportunidad para aliarse con
otros actores internacionales y globales para sacar la mayor ventaja. También se
encontraron por supuesto, las republicas en las que sus gobernantes no apoyaron del todo
la disolucion de la unién sobre todo por cuestiones econdmicas, energéticas y politicas, mas

que por razones sociales o por nostalgia al nacionalismo soviético.

Con la llegada de Vladimir Putin al gobierno de Rusia en el siglo XXI, el gran reto para Rusia
se enfocd en recuperar el Estado de los multiples errores geopoliticos cometidos por el
gobierno de Yeltsin; lo que implicaba recuperar las empresas estratégicas estatales como
las energéticas; asi como los lazos con el cercano extranjero (espacio postsoviético) y
entablar mayores relaciones con otros actores globales para hacer frente a la injerencia
occidental en Eurasia. Fue por ello que desde ese momento, se comenzd a prestar mayor
atencion a las relaciones en todas las esferas (incluyendo la cultural) con las ex republicas
socialistas soviéticas y que las organizaciones como la OTSC, OCS, etc., lograron fundarse y

tomar mayor relevancia internacional.

En el tercer capitulo titulado “Las dindmicas culturales entre Rusia y las ex republicas
socialistas soviéticas en el siglo XXI” se puso especial atencidon en las politicas de
acercamiento contemporaneas del gobierno de Putin con respecto a las ex republicas y que
no Unicamente se enfocaron en materia cultural, sino en muchas otras que le permitieron
generar legitimidad con diversos grupos sociales, pues por un lado se intensificaron los
discursos vanagloriando el pasado soviético y la hermandad de los pueblos, mientras que
por otro lado se intensificaron alianzas econdmicas, militares y energéticas estratégicas que

permitieron mayor presencia del dominio ruso en la region.

Justamente fue tras la implosidon de Unidn Soviética que las ex republicas tomaron sus
propios caminos de acuerdo a su situacién econémica, politica y social de ese momento y
los intereses de sus respectivos representantes. Por ejemplo, los paises Balticos desde el
momento en que vislumbraron la posibilidad de independizarse, apoyaron la mocion y

rechazaron cualquier tipo de lazo que les uniera nuevamente al pasado soviético, tal como
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la CEl; por otro lado, las republicas centroasidticas se mostraron temerosas en un inicio
sobre la disolucién de la unién, pero posteriormente buscaron en su historia, vestigios de
sus culturas para crear o recuperar sus propias identidades, sin embargo la dependencia
econdmica, politica y energética con respecto a Rusia, seguia siendo lo suficientemente

fuerte para lograr su total alejamiento.

Por otro lado se encontraron casos como el de Georgia, Ucrania, Moldavia o Armenia que
quizas no habian presentado mayores conflictos durante el periodo soviético, pero que
desde la implosion estallaron también conflictos sociales que les enemistaron debido a las
posturas tomadas por los entonces jefes de Estado y que ademas fueron aprovechadas por
fuerzas occidentales (especialmente las estadounidenses) para promover e intensificar la
enemistad con Rusia. Pero en contraste, se encontrd el caso Bielorruso que no significo
mayor conflicto gracias a la cercania cultural y las ventajas econdmicas, politicas o

energéticas con las que fue provista durante la unién.

Es por ello que se presentd un apartado respectivamente para retomar tres casos
representativos de cada tipo de relaciéon cultural; tomando primero el caso de Bielorrusia
por sus buenas relaciones con Rusia y la gran cantidad de rusos étnicos que se encuentran
en dicho territorio. Basicamente uno de los puntos que mas llaman la atencién es que si
bien, sus culturas no distan del todo, lo cierto es que la asimilacién hacia la cultura rusa se
ha dado de manera significativa desde el periodo soviético hasta su independencia bajo el
gobierno de Alexandr Lukashenko, quien ademas vale destacar, aprobd desde mediados de
la década de los noventa el reconocimiento del idioma ruso como segunda lengua oficial, la
cual es mayormente utilizada en las grandes ciudades y que incluso es en la que

principalmente se publican textos en el pais.

Ademads, desde la celebracion del Estado de la Unidn entre ambos paises, se permitié que
existieran mayores facilidades comerciales, energéticas, politicas y de intercambios
culturales entre ambas naciones; asimismo los medios de comunicacién se encuentran casi
en su totalidad bajo el control de Moscu, proviniendo la gran mayoria de éstos de empresas

de comunicacion rusas, lo que ha permitido el control de la opinién publicay que en general
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el gobierno de Putin tenga bastante legitimacion del pueblo (sobre todo veterano)

bielorruso.

Lukashenko en su afan de continuar con los privilegios que le otorgaba su lealtad al gobierno
de Rusia, se prestd a entablar lazos de todo tipo y accediendo a practicamente todas las
iniciativas que se le proponian. Sin embargo, tras la crisis de Ucrania del 2014, el gobierno
de Minsk no se posiciond a favor de Rusia, lo que cobré controversias en la regién y sobre
todo llamé la atencidn de occidente. Desde entonces las relaciones entre ambos se han
dado de manera inestables y mas bien se han presentado dos tipos de discursos: por un
lado, el gobierno de Rusia ha hecho uso de discursos etnicistas para justificar y legitimar su
relacién; y por otro lado, hay un juego de poder debido a que la economia y distribucidn
energética en Bielorrusia siguen dependiendo fuertemente de Rusia y por lo mismo, no ha

habido mayor oportunidad para alejarse significativamente de Moscu.

No obstante, también hay que reconocer que el gobierno de Lukashenko se ha mostrado
bastante oportunista dependiendo la manera en que se han generado los conflictos en la
regidn, y mas bien ha generado relaciones a conveniencia dependiendo los beneficios que
pueda o no conseguir; pero lo cierto es que Rusia recién independizada e incluso la de hoy
en dia, no cuenta con la cantidad casi ilimitada de recursos con los que contaba la extinta
URSS para mantener o comprar la lealtad de ninguno de sus aliados. Hecho por el cual, pese
a haber cierta legitimidad por parte de la sociedad rusa y bielorrusa entorno a su buena
vecindad, mucho depende también de los intereses y motivaciones de sus respectivos

presidentes.

Esto nos lleva al segundo caso de estudio, el de Ucrania, el cual resulta ser uno de los mas
complejos y llenos de matices dentro de las ex republicas soviéticas, pues se trata de un
punto medio en el que se encuentran grandes similitudes culturales, una historia
encontrada en numerosas ocasiones y uno de los pueblos mas rusificados desde el Imperio
Zarista, pero que aun con todas estas caracteristicas culturales e identitarias en comun, en
la actualidad presentan relaciones sumamente hostiles con Rusia y basicamente a lo largo

de ese apartado se traté de desmenuzar lo mejor posible dichas contradicciones.
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En primera instancia hay que recordar que la actual capital de Ucrania fue la cuna de la Rus
de Kiev y, por tanto, del pueblo ruso. Sin embargo, mas adelante en la historia con la
conformacidon del Imperio Zarista y la anexién de Ucrania, hubo otra parte de la actual
Ucrania que mas bien pertenecié al Imperio Austro-Hungaro, por lo que la lengua y cultura
disté mucho de la regién oriental. De hecho, no fue sino hasta 1950 que el gobierno
soviético unié ambos espacios como una misma republica y por primera vez tuvieron que

convivir de tal manera.

De hecho, la regidn occidental era mucho mas nacionalista que la oriental, hecho que no
agradé a Stalin y persiguid a los opositores del nacionalismo soviético, generando cierto
resentimiento en la regién; con ello mismo se fomentd la rusificacion en todas las
instituciones de la republica, tanto para asuntos de gobierno, de educacion, medios
impresos y demds que ahora se presentaban en ruso. Con ello también se dio la destruccién
de todo vestigio arquitectdnico que remitiera a otro régimen como el de Constantinopla, y
solo aquellos elementos que representaran mayor valor, fueron llevados al Hermitage o
demds museos de Moscu. Por lo que la destruccién simbdlica y material de la cultura
ucraniana, asi como la apropiacion por parte del gobierno soviético fue parte elemental
para la supervivencia del discurso nacionalista soviético y la reproduccién de su espacio

dominante.

Ademas hay que recordar que Ucrania representaba la principal republica productora de
energia nuclear de toda la unién y que proveia casi el 40% de la misma a las demas;
asimismo contaba con tierras fértiles y salida hacia aguas templadas; lo que la convirtid en
uno de los miembros mas preciados para URSS. Sin embargo aun con su independencia, su
posicion estratégica tomd aun mas relevancia tanto para el gobierno ruso como para
occidente. Pues el mismo Brzezinski afirmaba que sin Ucrania, Rusia no representaba mayor
amenaza, pero con ella se convertia en potencia; asi que los intereses estadounidenses se
enfocaron en apoyar el nacionalismo occidental ucraniano y su enemistad con Rusia pese a

la gran poblacién prorrusa existente en el Estado.
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En este sentido, puede reconocerse la presencia de dos grandes divisiones en Ucrania
resultado de su experiencia histérica, construcciones politicas y relaciones con otros
espacios. Sin embargo, las tensiones recientes entre los dos grandes grupos étnicos, no
responden necesariamente a conflictos puramente societales, sino a rifias entre élites y el
choque de sus intereses geopoliticos en Ucrania que es un espacio estratégico para Rusia 'y
Occidente, y que, inevitablemente las comunidades y sujetos resultan ser los Unicos

realmente afectados en el conflicto.

El tercer caso de estudio se centré en Uzbekistan, la ex republica centroasidtica mas
poblada, que cuenta con recursos estratégicos, energéticos y la mira de potencias estatales
globales como Estados Unidos, China y, por supuesto, Rusia. El caso de Asia Central en
general y de Uzbekistdn en particular, resultan interesantes y sumamente complejos al
tratarse de espacios cultural y socialmente totalmente distintos a la cultura dominante
eslava-ortodoxa que ha imperado en la regién Euroasiatica. Ademas de que su organizacion
espacial, politica y social se habia configurado de manera distinta durante el periodo
imperial hasta su anexién a Unidn Soviética que se marcaron las fronteras conocidas en la
actualidad y que determinaron las cinco grandes nacionalidades dependiendo el territorio

en el que se encontraban: kazajos, uzbekos, kirguizos, tayikos y turkmenos.

La configuracién cultural en la region se ha dado de manera sumamente compleja debido a
los diferentes pueblos que llegaron a converger a lo largo de la historia (persas, mongoles,
arabes, eslavos, etc.) y que incluso eran paso obligado de la antigua ruta de la seda. Por ello
mismo fue que muchos de los pueblos eran ndmadas y se encontraban en constante
movimiento, por lo que su cultura e identidad no se encontraba arraigada a un mismo y
Unico espacio. Asimismo, la adopcion del Islam sunita como religién dominante, destaco la
formacién social particular de la sociedad centroasiatica combinada con su constante

contacto con otras culturas.

Asi que tras el inicio de la Revolucion Rusa, los bolcheviques lograron convencer a los
pueblos centroasiaticos a que participasen en las revueltas con la promesa de respetar sus

culturas, religion y alejar a potencias europeas de sus territorios. Asi que esperando
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resultados, los pueblos centroasiaticos se unieron a la lucha y vencimiento de la Revolucién.
No fue sino hasta la llegada de Stalin que se marcaron fronteras fisicas entre las Republicas
del entonces gran Turkestdn y se catalogaron las Unicas naciones dentro de cada territorio,

aunque claro esta, poniendo como prioridad al nacionalismo soviético.

Justamente uno de los principales momentos de terror para los pueblos de la regidon se
encontré en el estalinismo cuando de un momento a otro se rompié el acuerdo de respeto
y tolerancia a sus culturas, prohibiendo la celebracién de sus tradiciones e iniciando una
campafia masiva de cierre de mezquitas y templos en la regidn. Se prohibié el Islam y las
persecuciones no se dejaron esperar. Sin embargo, tras la entrada soviética a la Segunda
Guerra Mundial, se necesitaba mano de obra para trabajo y fabricacion de armas en Siberia,
asi que nuevamente se les ofrecié mayor tolerancia religiosa a cambio de su cooperacién

para vencer en la guerra.

Se instaurd entonces un nuevo tipo de Islam liberal y oficialista, el cual estaba en continuo
control y observacion por parte del Estado soviético; no obstante, no tardd en surgir un
Islam subversivo que consideraba que el oficial no era suficiente y que era necesario leer y
ensefar las fuentes reales de la religion. Ambos se mantuvieron durante el resto de afios
gue permanecid la URSS hasta 1991, que la religidn se convirtid en un estandarte para la

busqueda de independencia desde ciertas élites y lograr asi mayor legitimacién social.

Pero la situacién econdmica y social se encontraba tan afectada, que los movimientos
islamistas fundamentalistas no se dejaron esperar y surgieron ciertas organizaciones como
el Movimiento Islamista de Uzbekistdn (MIU) y dentro del contexto de recién
independencia, conflictos sociales y la guerra contra el terrorismo impulsada por Estados
Unidos tras los atentados del 9/11, se permitié la instauracién de bases militares
estadounidenses en Karshi-Khanabad, Uzbekistan. Hasta 2005 que Rusia y otras ex
republicas ejercieron presion desde la OCS para que EE.UU. retirase sus bases de toda la

region.
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En general Uzbekistan y las demds republicas centroasidticas constituyen espacios
sumamente estratégicos para la seguridad rusa, pues han funcionado histéricamente como
cinturén de contencidn ante amenazas extranjeras. Sin embargo, tras su recién
independencia y con las crisis que envolvieron al espacio postsoviético, se dejo de lado su
conservacion, lo cual permitié la entrada de fuerzas occidentales y otros actores que han
visto en Asia Central una oportunidad geopolitica fundamental para mantener el cerco y

control hacia Rusia.

No obstante, Putin llegd con ideas de reestablecer lazos con la regidn, asi que motivé e
intensificé relaciones en materia energética, comercial, politica y cultural para mejorar la
percepcion social. En general hay mucho resentimiento y un tanto de rechazo por parte de
la sociedad ante el dominio ruso, pero ahora con la Nueva Ruta de la Seda y demas
proyectos geopoliticos en la region, Rusia tendria que buscar la manera de ganar mayor
legitimacidn social y no solo continuar con la dependencia que de por si ya tienen a sus
energéticos y mercados; sino de otra manera, sus intereses para reposicionarse en la region

y a nivel global, estarian perdidos.

La salvaguarda de la seguridad regional rusa depende en gran medida de la capacidad de
relacionarse con ex miembros del Unidn Soviética y para ello ha hecho uso de diversas
organizaciones de cooperacién en diversas esferas con las ex republicas. Desde la CEl, la
OCS, la OTSC, la UEE, el EU con Bielorrusia, etc.; los multiples acuerdos bilaterales en
materia comercial, energética y de seguridad que le han permitido tener mayor
acercamiento politico. Sin embargo, también es fundamental poner atencién en el dmbito
cultural y social, pues independientemente de los intereses de élites gobernantes, el pasado
y la memoria histdrica de pueblos enteros podria ser decisivo para la aceptacion o no de la

dominacién rusa en la regién.

Asi que, de acuerdo a lo revisado a lo largo de esta investigacidn, se puede sefialar que las
actuales fuentes del poder ruso se encuentran en: 1) Su influencia cultural-identitaria sobre
los pueblos de las ex republicas socialistas soviéticas, pues de no ser gracias a la

identificacion cultural por su pasado y construcciéon como cultura dominante, su injerencia
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no seria tan relevante y es por ello que aun con Estados en los que los grupos gobernantes
se niegan a entablar estrechas relaciones, Rusia ha aprovechado espacios de resistencia
cultural para promover su cultura y dominacion, tales como Osetia del Sur, Abjasia,
Transdniester, Nagorno Karabaj, etc.; y entonces poder llegar al segundo punto; 2) La
materializacion de su legitimacion social y/o politica para la instauracién de infraestructura
de todo tipo, incluyendo bases y complejos militares en diferentes puntos de la regién; 3)
Busqueda de aseguramiento de espacios previamente dominados como los pertenecientes
al antiguo bloque socialista en Europa del Este y otras partes del mundo, y finalmente; 4)

Interés en otros espacios geoestratégicos como el Artico o Asia y el Pacifico.
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