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Introduccién

La presente investigacién es resultado del contacto que tuve con la comunidad Totonaca
de Huehuetla, Puebla; mi estancia en el municipio tuvo la finalidad de apoyar a una
Preparatoria Indigena como docente, en este tiempo me di cuenta del interés de los
totonacos por contar y conocer el proceso histérico de por qué el centro del municipio esta
controlado por familias mestizas, y por qué sus antepasados fueron despojados de sus
tierras. En un acercamiento averigiié, por medio de la oralidad, cémo sucedio; ademas de
buscar estudios sobre el tema; encontrando solamente trabajos antropoldgicos y
etnoldgicos actuales de los usos y costumbres huehuetecas.

Para resolver la falta de estudios histéricos y dado que es un municipio con 80 %
de poblacién indigena y un 20% de poblacién mestiza, la investigacion inicié identificando
cuales eran los apellidos “mestizos” y cuales totonacos. Para conocer mas sobre esta
cuestion se realiz6 un estudio de campo, este permitio establecer que casi todas las
familias indigenas se establecieron en rancherias alrededor de la cabecera municipal y las
familias mestizas se ubicaron en el centro, en este sentido se realizaron entrevistas tanto
a “mestizos” como a indigenas para saber cudles fueron las causas de este orden

espacial, como respuesta, obtuve que habian llegado las familias “de razén™

y habian
comprado las tierras en el centro del municipio. A partir de esto, los cuestionamientos
planteados fueron: ¢Cuando llegaron esas familias “de razén” o mestizas? ¢Por qué
llegaron a Huehuetla? ¢ Cémo se relacionaron con los totonacos? ¢, Qué contexto nacional
determiné su llegada? Derivado de estas preguntas pude iniciar la bausqueda de literatura,
para conocer el proceso nacional y regional de la llegada de familias mestizas a la Sierra
Norte de Puebla, encontrando obras de estudios regionales de Guy Thomson?® sobre la
puesta en marcha de las politicas liberales en la region; asi como el estudio de Florencia

Mallon,® estos estudios me permitieron establecer las causas generales de la llegada de

'Familia de razén o gente de razon se utiliza para referirse a los blancos o mestizos que hablan espafiol, por
lo que a lo largo del trabajo “mestizo” y “gente de razén” se utilizaran como sindnimos. En casi toda la sierra
de norte de Puebla los mestizos o la gente blanca se auto-nombran como “mestizo” 6 “gente de razén”, los
indigenas también los reconocen de la misma manera, en la memoria colectiva totonaca se cuenta que las
familias de razon llegaron y los despojaron de sus terrenos, en Totonaco se les llama Luwanes que significa
viboras.

2Guy P. C. Thomson, El liberalismo popular mexicano: Juan Francisco Lucas y la Sierra de Puebla, 1845-1917,
México, Instituto de Ciencia Sociales y Humanidades "Alfonso Vélez Pliego", Benemérita Universidad
Autonoma de Puebla, 2011. También véase la obra: Guy P. C. Thomson, La Sierra de Puebla en la politica
mexicana del siglo XIX, México, Educacidn y cultura: Benemérita Universidad Auténoma de Puebla, 2010.
*Florencia E. Mallon, Campesino y Nacion. La construccion de México y Peru, poscoloniales, México, CIESAS,
el Colegio de San Luis, El colegio de Michoacan, 2003.



los “mestizos” a la sierra y de esa generalidad establecer la particularidad que representa

el municipio de Huehuetla.

A partir de lo anterior y al ser la historia de Huehuetla un cimulo de historias
contadas fue necesario realizar una investigacion interdisciplinaria; el uso de la etnografia,
microhistoria, historia regional, historia oral, me permitié estudiar un proceso historico
micro, como fue la conformacién del municipio de Huehuetla, en el marco de un proceso

més amplio como fueron las politicas de un Estado liberal decimononico.

La investigaciéon se enmarca en la llegada de las familias mestizas a la sierra
Norte de Puebla y como la conformaciéon de los pueblos del Totonacapan cambiaron
debido a las relaciones comerciales que los no indigenas establecieron en esa region,
respaldados en el proyecto nacional basado en la individualizacion, la propiedad privada,
el inicio de un sistema incipiente con tendencias al libre cambio y monopolizacién del
comercio, en este contexto mi hipotesis se enfoca, en que a partir de la politica del Estado
mexicano liberal la micro regién llamada actualmente Huehuetla se conformé en municipio
por medio de la participacion de los “mestizos”, primero como comerciantes y
especuladores, para posteriormente convertirse en Caciques, aduefidandose de las tierras
de los totonacos por medio de la desamortizacion de los bienes y el decreto de

enajenacion de 1894.*

Por lo anterior los objetivos de la investigacion fueron analizar y explicar el
contexto nacional y regional de la politica liberal para establecer por qué la llegada de los
“mestizos”, se dio para cubrir ideales liberales; la educacion, blanquear al indigena e
iniciar la posesion de la tierra de manera privada. Aunado a esto, explicar como la
situacion del espacio serrano dificultd y retardé el arribo de gente no indigena y que, en
consecuencia, quiénes llegaron a estas tierras accidentadas fueron los arrieros que
trasladaban mercancias de la sierra a los principales centros de comercio de Veracruz y
Puebla, porque Huehuetla era un paso de abastecimiento para comerciantes y arrieros

“mestizos”. Finalmente explicar el proceso de desamortizacion que ocurrié en Huehuetla.

*El articulo 6° establecié gue “todo habitante de la Republica mayor de edad y con capacidad legal para
contratar, tiene derecho en los términos de la presente ley, para denunciar terrenos baldios, demasias y
excedencia en cualquier parte del territorio...” Véase Cecilia Mora Donato, Aspectos Juridicos del problema
agrario en México. Segunda de dos partes del México Independiente al Constituyente de 1917, México,
Instituto de Investigaciones Juridicas, UNAM, p. 177. https://revistas-
colaboracion.juridicas.unam.mx/index.php/rev-facultad-derecho-mx/article/view/28552/25818
(Consultado: 4 de marzo 2018).



Los estudios de las microrregiones de la sierra poblana son escasos, hace falta
conocer los procesos historicos de lugares que tienen memoria colectiva y archivos en
malas condiciones, o sin archivos. En el caso del municipio que ocupa esta investigacion
se encontraron dos estudios sobre historia de Huehuetla, una tesis de historia de la
educacién en Huehuetla y su junta auxiliar, Caxhuacan, junto con otros pueblos de la
sierra explicando la manera en que las politicas educativas se dieron en la sierra poblana
en la segunda mitad siglo XIX hasta el México posrevolucionario, se trata de la tesis de
Doctorado de Ariadna Acevedo,’ quien realiz6 un estudio sobre Huehuetla durante el
Porfiriato y abordé de manera general la presencia de las familias, pero se enfoc6 en el
cacicazgo de la familia Gonzalez; ademéas de una obra de recopilacién de historia oral
realizada por Alberto Becerril Cipriano.® Por lo anterior la presente investigacién realiza
una aportacién sobre el estudio de Huehuetla desde el punto de vista histérico, pues
reconstruye de manera general los cambios de espacialidad de Huehuetla, cuando logro
su independencia respecto a Olintla, ademas, de explicar la importancia de la presencia
de los “mestizos” en este lugar en el contexto de conformacién de Huehuetla como

municipio, su relevancia comercial y la toma de poder de éstos.

Para la realizacion de la investigacion se consultaron tres archivos documentales,
el Archivo Municipal de Huehuetla, (AMH) el cual me proporciond informacion sobre los
padrones de habitantes, correspondencia de Huehuetla a su cabecera municipal y
posteriormente como municipio a la jefatura de Zacatlan, cabe aclarar que por la
condicién del archivo municipal y el orden de los documentos, algunos tienen expediente
y estan titulados, pero otros no, por tanto, tuve que intitularlos segun el contenido de los
documentos. También se consultd el Archivo Municipal de Zacatlan, (AMZ) en su fondo de
Jefatura politica, serie tierras, donde encontré informacioén de expedientes de denuncias
de terrenos de los propios de Huehuetla, también se consulté el Archivo General de la
Nacion, (AGN) donde encontré algunos documentos que me arrojaron informacién de la

época colonial de Huehuetla.

En cuanto al contenido de la investigacion se ordend de la siguiente manera: al
tratarse de un municipio lo mas logico es iniciar con los datos geograficos como ubicacion,
cambios de territorialidad, entre otros; sin embargo, comencé con un apartado en donde

explico, como antecedente, el pensamiento liberal decimondénico de manera general y

>Ariadna Acevedo Rodrigo, “Paying for progress: politics, ethnicity and schools in a Mexican Sierra, 1875-
1930”, tesis de Doctorado, Coventry, University of Warwick, 2004.

®Alberto Becerril Cipriano, Kgyom Xa Kgolu’ Kachikin Ka chiwinakgo lak’kgolun Huehuetla un pueblo viejo,
que hablen los ancianos, México Fondo Nacional para las culturas y las Artes, INI, 1994.
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después de modo regional, para posteriormente retomar de forma particular lo que
sucedié en Huehuetla. Asi el primer capitulo responde también a la necesidad de explicar
histéricamente conceptos como “Mestizo”, este concepto o categoria histérica no sélo la
retomamos como la mezcla de razas, sino como el nombre que le asignaron los indigenas
a los extranjeros blancos que llegaron a la region serrana. De ahi la necesidad de
diferenciarlo del mestizo que hasta mediados del siglo antepasado era considerado como
‘gente vil'’ pues la idea de que el mestizo representa el caracter mexicano no era popular
a principios del siglo XIX. Fue hasta finales de éste siglo que los “mestizos” lograron
posicionarse como herederos de la reforma y en los lugares poblados en su mayoria por
indigenas, el nombre de “Mestizo”® les permitié ser identificados como superiores. Otro
concepto que se explica es el que se utilizé a lo largo del siglo XIX por los liberales que
basaban su civilidad en la razén y el progreso autodenominandose como “gente de
razon”. Estos conceptos determinaron la marcada lucha étnica y que se remonta desde el
ideal decimonédnico de ciudadano, en este contexto se enmarca una de las causas que
justificaron la llegada de los “mestizos” a la sierra, ellos fueron los encargados de llevar a
la praxis tres pilares liberales: la educacion, la propiedad privada y la incorporacién del

indigena a la modernidad.

En este sentido es pertinente comenzar con la explicacion sobre como en el
siglo XIX primero no se legislé tomando en cuenta a los indigenas y posteriormente como
se les quiso incorporar a la modernidad por medio de las ideas liberales antes
mencionadas, por esta razon es importante iniciar con los antecedentes para dar al lector
un esbozo general de lo acontecido en la sierra poblana y las diferentes interpretaciones
de las ideas liberales de la época.

En el segundo capitulo retomo la ubicacion de Huehuetla dando cuenta de sus
caracteristicas serranas que determinaron, desde la época prehispanica, un lugar de dificil
acceso Yy poca presencia espafiola durante la colonia, fue hasta la segunda mitad del siglo

XIX cuando familias mestizas comenzaron a llegar, situaciéon que dio lugar a cambios en

"Jestis Cosamaldn Aguilar, Léperos y yanqui: el control social en la ciudad de México durante la ocupacién
norteamericana, 1847-1848, en Romana Falcén (coord.) Culturas de pobreza y resistencia. Estudios de
marginados, proscritos y descontentos Meéxico, 1804-1910, México, el Colegio de México, Universidad
Autonoma de Querétaro, 2005, pp. 112,113.

®Es el nombre gue la gente blanca se asigno, de ahi que en el titulo de la presente investigacién “Mestizo” se
coloque con mayuscula, para diferenciarlo de los mestizos como una mezcla racial, con respecto al grupo
que a decir de algunos autores dio origen al México moderno, una clase media que se forjo en el pasado
blanco, dejando atras su pasado indigena. Para la presente investigacion es importante porque los
herederos de esa idea aun viven en los pueblos indigenas, esa categoria la utilizan para denostar y para
gobernar a los indigenas, aun con la constante resistencia de estos, a lo largo del texto la palabra aparecera
sefialada entre comillas con el objetivo de resaltarlo pero sin mayuscula.
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la territorialidad, en el orden politico, social y econémico del pueblo. Los problemas de
Huehuetla por delimitar su territorio datan de la época colonial, cuando se encontré
enfrascado en luchas por lograr su independencia de otros pueblos; logrando su
autonomia hasta 1880 como municipalidad, por esta razon en este capitulo explicé de
manera general como Huehuetla pertenecié a un atepetl llamado Hueytlalpan y como
durante la colonia logré separarse de éste junto con Olintla. Lo retomo de esta manera
para una mejor comprension sobre como se conformo territorialmente Huehuetla y su
busqueda de reconocimiento como pueblo y municipio, pues llegado el momento se
separ6 de Olintla y se dieron los problemas con otros pueblos de Veracruz por los limites
territoriales. Los arreglos de las fronteras, como lo veremos, se lograron sobre todo por
los intereses veracruzanos y proyectos estatal y nacional de deslindes de los territorios de
la sierra de Puebla, con la finalidad de iniciar la privatizacion de la tierra, aunque ésta
llegaria a Huehuetla en la década de los noventa del siglo antepasado. Asimismo, se
explican los problemas de Huehuetla con Olintla por Ixtepec, Hueytlalpan por Zitlala y el

Cantdn de Papantla por Zozocolco y Coxquihuic.

En el tercer capitulo recalco la importancia comercial de Huehuetla como lugar
de abastecimiento de materia prima, como la panela y chipotle, la importancia de los
traficantes o arrieros que aprovecharon el momento histérico y se asentaron en el centro
de Huehuetla. También retomo la llegada de las primeras familias mestizas realizando el
analisis de tres padrones de habitantes del pueblo, correspondientes a los afios de 1875,
1882 y 1883, ademas de un padron de contribuyentes de 1876, junto con otros
documentos como libros de actas y correspondencia, me arrojo informacion de casi todos
las familias: su lugar de origen y su oficio, en su mayoria fueron comerciantes de
aguardiente, tiempo después, hacia finales del siglo XIX, fueron los productores y

recaudadores de café.

En el cuarto capitulo se aborda el caso de Apolinario Mora un comerciante
“mestizo”, quien de manera muy temprana tomo el cargo de alcalde de Huehuetla cuando
aun era parte de Olintla dando lugar al inicio del posicionamiento de la “gente de razon”
en el poder como secretarios, preceptores, jueces de paz y municipes. Para los afios
ochenta los “mestizos” retomaron el poder en Huehuetla recién erigido como municipio
junto a Caxhuacan, fueron tres periodos de gobierno de un afio, de 1880 a 1883 en los
que fueron municipes habitantes no indigenas, por esta razon, el titulo de geografia del

poder, porqgue en este apartado explicé como fueron estos mandatos. Ademas expongo



como en la junta auxiliar el empoderamiento de los “mestizos” aceleré o coadyuvé para

que iniciara més rapidamente la desamortizacion que en la cabecera municipal.

En el quinto capitulo se aborda la desamortizacion en Huehuetla, iniciada por las
familias mestizas que llegaron desde la década de los sesenta, asi como otras que
llegaron en la década de los noventa y denunciaron la tierra bajo la proteccién de la ley de
desamortizacion y la ley de denuncia de terrenos baldios de 1894. Se retoma de igual
manera el caso de la primera rancheria de Huehuetla, el pueblo de Chilocoyo, que vivi6 el
mismo proceso de su cabecera pues seria poblada por “mestizos” que denunciaron la
tierra. Por dltimo abordamos de manera general la antesala del poder de la familia
Gonzélez de Hueytlalpan y otras familias que se convirtieron en Caciques municipales,
controlando el comercio y el cobro de las contribuciones en Huehuetla, sobre todo las
familias Mora, Lobato y Gonzalez de Zacatlan.

Los estudios de los municipios han cobrado importancia, sobre todo porque se ha
reconocido que la historia nacional también se conforma de procesos historicos de las
regiones y microrregiones, pues permiten entender las particularidades de nuestro pais,
investigar estos procesos posibilita ir construyendo de poco en poco el gran mosaico de la
historia mexicana. Se debe entender que para llevarlo a cabo se necesita el interés de los
vastos temas por investigar en lugares lejanos, colocandonos como estudiosos de la
historia en espacios que requieren de nuestra atencion, tanto por la memoria colectiva,
como en las fuentes orales y en los archivos histéricos municipales y que,
desgraciadamente, estan por desaparecer por las precarias condiciones en que se

encuentran.
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Capitulo 1. Antecedentes. El pensamiento liberal y los indigenas

En lugares alejados de la ciudad de México, como el espacio estudiado en los capitulos
siguientes, aun se utiliza una divisibn marcada por la diferencia étnica, llama la atencién
como la poblacion, aunque ha convivido desde hace siglos, tiene tan presente la
diferencia entre sus habitantes, por ejemplo el uso de términos como “gente de razén™ y
“mestizo”® para referirse a la gente blanca y para referirse a los indigenas “peoncitos” ain
son de uso cotidiano en regiones actualmente habitadas, en su mayoria, por indigenas
conviviendo con gente no indigena, el objetivo del presente capitulo es explicar como este
tipo de relaciones socio-econémicas tiene su origen en las reformas liberales mexicanas
del siglo XIX. La construccién de un liberalismo reformista llevo a los pueblos indigenas a
adaptarse o resistirse al embate de la politica decimonénica. Es importante entender
como la subsistencia y la forma de relacionarse de los pueblos indigenas se gestaron ante
la idea de progreso de los gobiernos decimondnicos desarrollados a lo largo del pais y
aun sigue presente en muchas comunidades indigenas, tal es el caso de la Sierra Norte
de Puebla que, para la segunda mitad del siglo XIX, vivi6 la presencia de jefes politicos
que, junto a familias mestizas, se posicionaran dentro de las comunidades como
burécratas y promotores de los principales pilares del pensamiento liberal como la
educacion, ocasionando pérdida de lenguas maternas, despojo de tierras comunales, la
division marcada de quienes razonaban y de los que no, pero también se gestd un
nacionalismo popular formado en las comunidades indigenas por medio de las guardias
nacionales defendiendo al pais durante la segunda intervencién francesa, mismo que

posteriormente utilizarian para defender los intereses de su pueblo.

Por lo anterior, la presente investigacion se ubica en la temporalidad antes
mencionada, cuando las reformas liberales se dieron a conocer y se echaron andar
afectando a los pueblos indigenas, incluso sin aparecer conceptualmente en decretos o
leyes. Las reformas no iban dirigidas especificamente a ellos, por interpretaciéon no podian

ser considerados como ciudadanos al no cumplir con lo estipulado en las constituciones

'Desde el siglo XIX los liberales se veian a si mismos como “gente de razén”. Véase cita 12 infra. Las familias
no indigenas que habitan en la Sierra Norte de Puebla se auto-nombran como “gente de razén”.

’En la actualidad en la sierra poblana el término “mestizo” se utiliza para referirse a los blancos que hablan
espafiol. En el titulo de la presente investigacién se anota mestizos con “M” porque se plantea como el
nombre que los indigenas totonacos le dan a los herederos de las familias que llegaron desde el siglo XIX a
Huehuetla, aun sin ser racialmente mestizos, solo por ser blanco y hablar espafiol. A lo largo de la
investigacidn los términos “mestizo” y “gente de razén” se usan como sinénimos.
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juradas a lo largo del México decimondnico; el trato hacia éstos, desde el punto de vista
legal, no existia; sin embargo, los liberales de la reforma se dieron cuenta de la
importancia de reconocer a los “indios” como parte de los contribuyentes y merecedores
de derechos, convirtiéndolos en ciudadanos. Por la no inclusion en las leyes y el afan
civilizador de los gobiernos liberales decimonénicos; es necesario realizar una revision de
algunos aspectos en las leyes sobre como los liberales veian a los indigenas y como
buscaron medios para cambiar su condicién, asi lo mencionan en la publicacion de la
“Raza indigena” en el periddico el Republicano

Es menester, pues, que el partido liberal emprenda esta obra de regeneracion y

redencion, llamando a los indios al ejercicio de todos sus derechos politicos,

tendiéndoles la mano fraternal y sacandolos de la ignorancia y de la servidumbre

en que viven. Esta obra debe ser iniciada por el gobierno, secundado por el clero y
favorecida por todos los particulares3

Los mexicanos que redactaron la Constitucion de 1824 no utilizaban conceptos
relacionados con la diversidad étnica, sélo mencionaban a los indigenas como “tribus de

indios.™

Aunque el joven gobierno no legisl6 sobre la diversidad racial, los intelectuales de
la época sabian que para construir una nacién era necesario modificar la organizacién en
la que habian vivido desde la época virreinal los pueblos de indios; consideraban el
retraso y la ignorancia de los indigenas como consecuencias del sometimiento sufrido
durante la colonia que los mantuvo aislados, asignandoles territorios separados de los
espafioles y criollos, asi lo manifestd6 Manuel Abad y Queipo “el retraso en el que se
encontraban los indios era por su aislamiento, por lo que se tenian que integrar y dividir

sus tierras comunales.”

La propiedad comunal representaba para el proyecto liberal un impedimento al
progreso, los liberales mas destacados se manifestaron en contra de estos tratos
especiales a los indios, por ejemplo José Maria Luis Mora creia que tales privilegios

(propiedad comunal) estaban basados en la aceptacion de la inferioridad de los indigenas

*Jacqueline Covo, Las ideas de la reforma en México (1855-1861), México, UNAM, 1986. La autora coloca en
el anexo Xlll el articulo sobre la “Raza Indigena” del periddico El republicano.

*Manuel Ferrer Mufioz, Pueblos indigenas y Estado nacional en México en el siglo XIX, México, UNAM,
Instituto de Investigaciones Juridicas, 1998. p. 40. Explica el tratamiento que se le da a los pueblos indigenas
en una sola mencién en la Constitucion de 1824 contiene en la fraccién Il del articulo 50 donde menciona
“tribus de indios.”

>Donald J. Fraser, “La politica de desamortizacion en las comunidades indigenas, 1856-1872", en Historia
Mexicana, Colegio de México, V. 21, n. 4, abril. 1972, p. 618,
https://historiamexicana.colmex.mx/index.php/RHM/article/view/2974/2481 (consulta: 11 enero de 2016).
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y, hablando en el Congreso del Estado de México, en 1824, propuso que el término “indio”
fuera extirpado del uso publico e insisti6 en que, por ley “los indios no deben seguir

existiendo.”®

Bajo esas ideas se fueron gestando las instituciones que caracterizaron una
nacion liberal en donde no se queria reconocer a México como un mosaico étnico,
desdefaban a los indigenas por ser sinbnimo de pobreza, viéndolos como un obstaculo
para avanzar y formar una nacibn homogénea. Tanto liberales como conservadores
estaban conscientes de la existencia de las comunidades indigenas, pero algunos no
tenian interés en legislar sobre ellas, pues tanto en las constituciones federalistas, como
en centralistas no se hacia alusion al indigena, a decir de Manuel Ferrer “ninguno de los
restantes textos constitucionales mexicanos del siglo XIX incluia la menor alusién a las

peculiaridades de que las voces como ‘indio’, ‘indigena’ o ‘etnia’ brillan por su ausencia”’.

Los proyectos de nacién del grupo liberal y conservador al legislar no
contemplaron la situacion prevaleciente en el pais donde habia analfabetos, asi lo
manifestaba Orozco y Berra “cuatro millones de indigenas miserables, decia, que ni
siquiera saben leer, de los otros cuatro millones de mexicanos, tres se componen de
personas sin ambicién, sin reflexion”® en estas condiciones los indigenas se quedaban
ante la ley sin derechos legales, haciéndolos vulnerables ante sus politicas, tal es el caso
de la republica centralista que estableci6 las Bases para la organizacion politica de 1843,
que estipulaban que para ser ciudadano era indispensable contar con una renta de
doscientos pesos anuales y saber leer y escribir.” Con esta condicién la mayoria de los
indigenas no podian ser considerados ciudadanos por no cumplir con estos requisitos,
sobre todo porque las rentas o ingresos que obtenian como jornaleros por el producto de
sus tierras eran casi siempre de autoconsumo y aunque algunos indigenas fueron
castellanizados no necesariamente fueron alfabetizados. Sin embargo, en el congreso
constituyente de 1856 -1857 se discuti6 el articulo 40 del proyecto de constitucion donde
se proyectaba seguir con la restricciobn y a partir de 1860 se necesitaria saber leer y
escribir para ejercer los derechos de ser ciudadano, pero este articulo se discutio, el
diputado Pefia Ramirez presentd su objecion al encontrar que esta propuesta era

antidemocratica y argumentd que el analfabetismo era culpa de los gobiernos por haber

6lb/’dem, p. 619.

"Manuel Ferrer, op. cit., p. 49.
8Jacqueline Covo, op. cit., p. 272.
*Manuel Ferrer, op. cit., p. 50.
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descuidado la instruccién publica, por lo que por unanimidad en el congreso se suprimié

esta clausula.*®

En este contexto, la educacién, sobre todo para los indigenas, era una de las
herramientas clave de los liberales para reconstituir el pais, de ahi que reconocian que
cualquier medio podria ayudarlos para llevar las letras a las comunidades indigenas mas
alejadas, uno de esos medios fueron los curas de las distintas parroquias, pues a decir de

Guillermo Prieto su tarea podria ser civilizatoria,

iQue inmenso objeto de consideracion verdaderamente social debié haber sido la
influencia de los sefiores curas sobre nuestro pueblo! jque resorte tan enérgico de
civilizacion, que vinculo tan sélido de unidad nacionall[...] para iniciar en la
instruccion de sus deberes a los pueblos, para derramar conocimientos que
puedan ser benéficos, la alianza de la iglesia con la escuela y el municipio, trinidad
popular, fecunda en beneficios para los infelices!™

Pero Prieto también veia un obstaculo en las costumbres religiosas que los
indigenas practicaban y adaptaban con practicas fanaticas y supersticiosas esto

provocaba que la “gente de razén” no conociera las costumbres de éstos

Empresa muy dificil es la de trazar un cuadro exacto y concienzudo de las
costumbres de nuestros indios, tanto por el aislamiento en que viven de intento,
como por el empefio que ellos tienen constantemente de ocultar a la gente de
razén esa multitud de practicas a que viven sujetos, practicas las mas veces
extravagantes, pero que algunas veces son realmente criminales. Injertada la
religion catolica en la idolatria profesada por numerosos indios, el fruto de ese
injerto no puede ser mas repugnante.*?

La opcion era implementar un liberalismo basado en la incorporacién de los
indigenas, enfocandose en la blsqueda de la integracién nacional, permitiendo que cada
individuo se desarrollara asimilando la importancia de la libertad y la igualdad, por medio
de la educacion laica, el sufragio y la propiedad privada. Aun con las dificultades del pais
en la segunda mitad del siglo XIX, con la revolucion de Ayutla y la guerra de Reforma, los
liberales lograron ganar e iniciar la implementacion de las reformas, pero gradualmente
echaron andar las leyes, aunque no estaban dirigidas a los indigenas, si tendrian grandes

repercusiones en ellos, sobre todo en aspectos que se analizaran en los siguientes

10Jacqueline Covo, op. cit.,, p. 116. La autora hace referencia a la obra de Francisco Zarco, Historia del
congreso constituyente 1856-1857.

Ybidem, p. 226.

12Guy Rozat Dupeyron, Los origenes de la nacion. Pasado indigena e historia nacional, México, Universidad
Iberoamericana, Departamento de Historia, 2001. Guillermo Prieto uno de los intelectuales liberales mas
destacados del siglo XIX, utiliza el término “gente de razén”, como aquella que habia tenido contacto con
ideas occidentalizadas. Los liberales se veian a si mismos como “de razén”.
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apartados como la educacion, la propiedad privada y el fin de la propiedad comunal, la
desamortizacion de los bienes de la iglesia y las corporaciones pues cambiarian la
posesion de la tierra que los indigenas conocian desde siglos atras.

El pensamiento y las reformas liberales se expresarian de diferente manera a lo
largo de la Republica, en algunas regiones se impuso la parcelacion como propiedad
privada, la creacién de conduefiazgos,’* en otros lugares como las Huastecas la
adaptabilidad de los pueblos indigenas permitid arreglos por parte de los “comuneros
indigenas para negociar que parte del agua y tierra quedarian de manera comunal,
dandoles un marco de legalidad que tuvieron que aceptar las autoridades estatales.”** En
la Sierra Norte de Puebla las ideas liberales las adoptaron caudillos indigenas como Juan
N. Méndez, Juan Cris6stomo Bonilla y Juan Francisco Lucas luchando a favor de sus
ideales en la guerra de Reforma y en la segunda intervencion francesa, gestando
diferentes interpretaciones de estos ideales, en cada etapa la interpretacion de éstos
tendrd sus repercusiones hasta ya entrado el Porfiriato, como lo veremos mas adelante.
En la sierra poblana la interpretacion mas usada fue un liberalismo popular, fundando
escuelas, haciendo que las leyes se hicieran efectivas donde los caudillos liberales
consideraban que era conveniente, tejiendo redes de alianzas, manteniendo guardias
nacionales y apoyando la llegada de comerciantes “mestizos” y maestros que, mas tarde,

bajo el cobijo del Porfiriato, se volvieron caciques.™

1.1 La educacién pilar de la reforma liberal

Las iniciativas educativas en la joven nacidbn mexicana tuvieron sus primeros ensayos
desde 1823, con énfasis en las primeras letras; es decir, en la ensefianza de la escritura 'y
lectura. Durante la primera mitad del siglo XIX se promulgaron leyes educativas para
erradicar el analfabetismo, era de vital importancia este aspecto sobre todo por el gran
namero de poblaciéon que, ademas de no saber leer y escribir, no sabian hablar espafiol.
Una de las disposiciones fue que en cada parroquia se fundara una escuela con respecto

al nimero de habitantes y aunque se manejaba en las leyes que era gratuita, los

BRomana Falcon, México descalzo. Estrategias de resistencia de sobrevivencia frente a la modernidad
liberal, 2a.ed., México, Plaza&Janés, 2002, pp. 102,103.

“Antonio Escobar Ohmstede y Ana Maria Gutiérrez Rivas, “El liberalismo y los pueblos indigenas en las
Huastecas, 1856-1885”, en Los Pueblos Indios en los tiempos de Benito Judrez 1847-1872, México,
Universidad Auténoma Benito Juarez de Oaxaca, Universidad Auténoma de México, 2007, pp. 253-298.
15Guy P. C. Thomson, El liberalismo popular mexicano: Juan Francisco Lucas y la Sierra Norte de Puebla 1845-
1917, México, Educacién y cultura, Asesoria y Promocién, Instituto de Ciencias Sociales y Humanidades
“Alfonso Vélez Pliego”, Benemérita Universidad Autonoma de Puebla, 2011, p. 541.
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pobladores pagaban contribuciones para sostenerlas.'® La situacion requeria de atencion,
la falta de maestros y escuelas también dieron lugar a que métodos como el lancasteriano
se utilizara, pero aun asi no se resolvié en su totalidad este problema, pues la mayoria de

los pobladores indigenas no sabian leer o hablar espafiol.

El interés de los liberales a favor de la enseflanza de los indigenas radicaba en
civilizarlos y ensefarles las primeras letras, alfabetizandolos para ejercer asi su derecho
al voto; afianzando un proyecto de democracia, pero sin que el indigena alcanzara una
educacion superior.'” Aunque la educacién superior no fuera accesible para todos, hubo
excepciones que podemos mencionar, por ejemplo el caso documentado y conocido del
presidente Benito Juarez, que al tener la oportunidad y capacidad intelectual fue educado
primero en los menesteres religiosos y después como abogado, las ideas liberales como
la laicidad, justicia y progreso llegaron a impulsar su formacion.

Segun Ralph Roeder, por el genio de su raza logré acceder a lugares que le
permitieron vislumbrar que la educacién tenia una funcion social, pero estando siempre
determinada y limitada por la sociedad a la que sirve, de ahi que durante su formacion
buscaria romper con los dogmas religiosos y fomentar la educacién laica y cientifica,
ademas de verla como una herramienta para la formacién nacional, rompiendo la division
del conglomerado étnico.’® La diversidad racial para Juarez, por su pensamiento liberal y
progresista,™ no deberia existir, en lugar de eso era la formacion nacional; los prejuicios

raciales tendrian que borrarse, en esencia esta postura sonaba muy bien, pero en la

'°En el caso del estado de Puebla el 30 de julio de 1825 se proclamé la contribucion de Chicotenpec, era uno
de los impuestos pagados por todos los varones adultos de 18 a 45 afios, fue llamado asi porque el pueblo
de éste nombre solicitd tener una escuela. Es importante mencionarlo porque en toda la sierra del norte de
Puebla se manejara este impuesto hasta ya entrados en el siglo XX. Véase Martinez Moctezuma Lucia y
Antonio Padilla Arroyo, Mirada a la historia regional de la educacion, México, Consejo Nacional de Ciencia y
Tecnologia, Universidad del Estado de Morelos, 2006, p. 78.

17Jacqueline Covo, op. cit., p. 297, citado por la autora. “Educaciéon de la raza indigena” de la Patria, citado
por el periddico Republicano.

18Ralph Roeder, Judrez y su México, México, Fondo de Cultura Econdmica, 1972, pp. 74-75.

Yla concepcion de algunos liberales con respecto a los “indios” era ayudarlos a dejar de serlo, segun
Romana Falcdn, las etnias, fueron llevadas a “perder su propia manera de ver y sentir el mundo con el fin de
incorporarlos a los parametros idealizados de Occidente, y alcanzar una identidad diferente, “progresista”,
“moderna”, “de razén”, “superior”. Los grupos étnicos de la vida cotidiana y real seguian siendo la
“otredad”, la raza diferente y “barbara”, los hombres primitivos que habia que empenarse en civilizar.”
Véase Romana Falcén, op. cit., p. 44. Cuando digo que Judrez tenia ideas progresistas me refiero que él fue
occidentalizado y al igual que otros liberales veia en la educacién la forma de erradicar la heterogeneidad de
la sociedad mexicana y lograr la modernidad en el pais.
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praxis parecié que veia como estorbo no sélo los prejuicios, sino la forma de vida de los

indigenas relacionandola con la pobreza.

El liberalismo mexicano desarrollé la idea de si los indigenas no sabian leer y
escribir habia que educarlos y blanquearlos,” las comunidades indigenas tendrian que
dejar de lado sus costumbres y lengua para adentrase al progreso, obtener una educacion
en la civilidad al asistir a la escuela o ser aleccionados por el cura, sobre todo en las
rancherias mas alejadas de la Republica, sin perder de vista el extinguir formas de vida,
por vias tan validas como educar y moralizar, donde el papel del indigena era sélo ser
educado y obedecer a sus autoridades, rescatarlos de la ignorancia en la que fueron
sometidos histéricamente, pues aunque los intelectuales describen a los indios como

ignorantes y con costumbres irracionales, creian que si eran capaces de aprender.

La occidentalizacién y “desindianizacion”® lograrian unir a la nacién y romper las
barreras que representaban los indigenas ignorantes, asi lo manifestaban los

congresistas en las sesiones constituyentes en 1858:

La sociedad mexicana es un todo monstruoso compuesto de elementos
esencialmente heterogéneos; al lado del hombre civilizado que mantiene su
inteligencia al nivel de las luces que proyecta la Europa por el mundo, esta el
miserable indio mexicano que embrutecido en la ignorancia y abandono por
nuestros gobiernos, no sabe guardar en su corazén méas que el inmenso deposito
de odio que sus padres le legaron contra sus dominadores.?*

El rezago no sélo era del indigena sino también del gobierno porque no contaba
con la infraestructura para educar a la mayoria de la poblacion y erradicar el
analfabetismo y la “ignorancia” de los indigenas, la necesidad de apoyo para lograr
cambiar esta situacion se reflejé en pedir ayuda a la sociedad, sin embargo en el discurso

los hombres de la reforma daban soluciones a corto plazo.

Es menester, pues, que el partido liberal emprenda esta obra de regeneracion y
redencion, llamando a los indios al ejercicio de todos sus derechos politicos,
tendiéndoles la mano fraternal y sacandolos de la ignorancia y de la servidumbre
en que viven. Esta obra debe ser iniciada por el gobierno, secundada por el clero y

20Ibidem, p. 49. El término blanquear se refiere a destacar la herencia de las razas, por lo que para los
liberales era fundamental enaltecer las herencia de la raza blanca “para que se fuesen disolviendo los rasgos
prehispanico.”

21Guillermo Bonfil Batalla, México profundo, una civilizacion negada, México, Grijalbo, 1990, p. 42. Explica
que “desindianizacidon” no es un proceso de mestizaje bioldgico sino un proceso histdrico a través del cual
poblaciones que originalmente poseian una identidad particular y distintiva basada en una cultura propia, se
ven forzadas a renunciar a esa identidad con los cambios consecuentes en su organizacidn social y cultural.
22Jacqueline Covo, op. cit., p. 333.La autora cita la obra de Vallarta Ignacio. El discurso fue publicado el 16 de
septiembre de 1958.
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favorecida por todos los particulares [...]Jdeseariamos que se formaran sociedades
filantropicas con el fin de civilizar a los indios”*

Los liberales se quedaban cortos en su analisis pues el rezago ademas de
educativo era también economico. Posteriormente el estado liberal abrié las puertas al
libre mercado y los monopolios capitalistas, esto no solucioné los problemas sino sumiria
mas en la pobreza a los indigenas, pues fueron ellos quienes produjeron en los campos,
pero los intermediarios comerciales mal pagaron sus productos. El indigena qued6 como

mano de obra y sin una educacién prospera.

Los liberales presentaban como solucion al analfabetismo y el rezago de los
indigenas, que éstos salieran de sus comunidades y fueran a las ciudades, a su vez que
la gente de la ciudad emigrara a los pueblos para “favorecer los enlaces de los indigenas
con individuos de otra clase; destruir toda distincion de raza; acostumbrar a los indios a
hablar castellano, a abandonar sus vestidos caracteristicos y usar lo que usa la gente
llamada ‘de razén’.”®* La emigracién propuesta por los liberales permitié la llegada de
gente que sabia leer y escribir, a las comunidades. Por ejemplo en algunos pueblos
serranos de Puebla hasta ya entrada la segunda mitad del siglo XIX criollos y “mestizos”
llegaron y a decir de Antonio Rimada llevaron su produccion cultural, marcando una

diferencia con los grupos indigenas de la regién, pues su llegada tuvo

como consecuencia el que se estableciera una red de relaciones sociales que se
desarrollarian en dos sentidos, por un lado “el ser mestizo” en la Sierra, le
permitiria cohesionarse como un grupo sin importar su clase y condicién social, a
efecto de hacer un frente comudn ante los indigenas, pero por otro lado las alianzas
gue empezaron a establecerse entre indigenas y mestizos a través de lazos de
parentesco, ya fueran éstas de cardcter sanguineo o ritual como el
compadrazgo.. 2

Es preciso aclarar la manera como se utiliza el término “mestizo” en la sierra pues

ante los indigenas las familias que llegaron ya fueran “mestizos” o criollos los nhombraron

726

como “Mestizos™” incluso sin serlo racialmente, ademas el grupo recién llegado se

autodenomind “gente de razon” tal vez por ser los encargados de alfabetizar o llevar la

“Ibidem, p. 579

24Ibidem, p. 344, la autora cita un articulo llamado Estudios sociales: los indios y los curas escrito por
liberales, publicado en el periédico El Veracruzano.

»Antonio Rimada, Liderazgo politico y memoria colectiva: Juan Francisco Lucas y la sierra Norte de Puebla,
México, Secretaria de Cultura Puebla, Gobierno del estado de Puebla, 2004, p. 19.

*°En la memoria colectiva totonaca huehueteca se cuenta que las familias mestizas llegaron y los despojaron
de sus terrenos, en Totonaco se les llama Luwan o luhuan que significa vibora. Véase Francisco Cdrdoba,
Olivares, “Los totonacos de la regién de Huehuetla. Localizacion de algunos problemas sociales vy
econdémicos”, tesis de Maestria, Universidad Veracruzana, 1968, p. 120
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modernidad a los lugares donde casi toda su poblacién no sabia leer ni escribir. Los no
indigenas comenzaron a ostentar funciones en los ayuntamientos mandados por las
autoridades distritales como preceptores o secretarios, es decir, ocuparon cargos primero
de secretarios bilinglles y maestros, éstos se convertirian “en el puente entre las
autoridades monolinglies de los pueblos indigenas y las autoridades de la cabecera

»27

municipal™’ o del gobierno estatal. Estos grupos o familias que llegaron a la sierra fueron

parte de un proyecto liberal que permitié que extranjeros arribaran a estos lugares.

Desgraciadamente en el afan de llevar las letras y el castellano arrasarian, en
algunos lugares, con rasgos culturales propios de los indigenas, pues ser indigena o
hablar una de sus lenguas era sinénimo de inferioridad y verglienza, no es de extrafiarse
que siempre se vanaglorie al indigena ancestral mesoamericano y al indigena
contemporaneo se le tilde de inferior, aqui se manifiesta la division de “gente de razén” y
el indigena, que no posee el conocimiento racional. El efecto de la educacion a los
pueblos indigenas determind un constante acoso de los preceptores “mestizos” hacia los
nifios indigenas, se les prohibia hablar su lengua y se les manifestaba que el uso de sus
raices era simbolo de su rezago intelectual, todavia en la actualidad se aprecia esta
division mencionada al inicio del capitulo. Para los “mestizos” o “gente de razén” en la
Sierra Norte de Puebla los indigenas son “peoncitos”, gente necia que no se dejaba
educar, “el pioncito casi no habla castellano, no sabe leer ni escribir, vive muy mal y es

tan tonto como un animal.”?®

1.2 De la propiedad comunal a la propiedad privada en las comunidades indigenas

Otro de los aspectos importantes en el que se fortalecen las reformas liberales es en la
propiedad privada, pues la “propiedad comunal esta en contradiccion total con las ideas
liberales de la época, las cuales preconizan la pequefia propiedad individual, la Unica,
dicen, propia para moralizar al individuo, para establecer en él el espiritu de competicion y
crear una economia de mercado.”” Los liberales veian en la propiedad comunal una
forma de rezago y aislamiento de los pueblos indigenas en el que la corona espafiola los

habia mantenido al basarse en la forma de organizacién de la propiedad prehispanica de

*’Ariadna Acevedo Rodrigo, “La apropiacién de las politicas educativas en la Sierra Norte de Puebla, México
1876-1911” en Memoria, Conocimiento y Utopia. Anuario de la Sociedad Mexicana de la Historia de la
Educacion, México, Ediciones Pomares, Enero 2004- mayo 2005, pp. 81,83.
28 . ; .

Francisco Cérdoba, op cit., p. 121.
29Jacqueline Covo, op. cit., p. 347.
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los calpullis, donde cada uno de estos tenia sus propias tierras comunales.®* Aunque
tenian tipos de propiedad casi todos mantenian el interés comun al individual. En la
Nueva Espafia mantuvieron la propiedad comunal para aprovechar el pago tributario
comunal. La adquisicion de la tierra en el México virreinal se dio por asignacion de la
Corona, por el registro que tenian los caciques indigenas y por compra; manteniendo y
prohibiendo la enajenacion de las tierras comunales de los indios por Real Cédula en
1601,** esto permitiria que la propiedad comunal y el tributo comunal permaneciera hasta
el siglo XIX, ya que la organizacion se asemejaba a la que los indigenas conocian antes
de la conquista.

Aunque se les permiti6 a los pueblos de indios mantener sus propiedades
comunales, esto también representdé en su momento problemas, sobre todo entre ellos
mismos, al reclamar la posesion de las tierras, abandono de grandes extensiones
territoriales, asi como la apropiacién de terrenos acumulados en manos de espafioles, al
apoderarse de documentos sobre el derecho de los indigenas. Estos problemas fueron el
argumento de los liberales para sostener que la propiedad comunal debia desaparecer,
toda vez que la idea de progreso dictaba que cada individuo pudiera vivir del producto de
su trabajo, a decir de Jacqueline Covo, el mismo Guillermo Prieto pensaba que “el indio
propietario, mas que el indio comunitario desearia mejorar su condicion y la de su familia,
transformandose asi en un factor de progreso para toda la nacién. Sin embargo para, él,
la propiedad individual es ineficaz si no va acompafiada de un proceso de civilizacion y

educacion” *

La posesion de tierras comunales de los indigenas se vio afectada porque en la
Ley de Desamortizacion de las Fincas Rusticas y Urbanas de las Corporaciones Civiles y
Religiosas de México, expedida el 25 de junio de 1856,* se establecid que toda

corporacion civil que poseyera tierras rusticas o urbanas en comun tenia que renunciar a

*José Miranda Gonzélez, “La propiedad prehispanica de México”, Instituto de Derecho Comparado,
Universidad Nacional Auténoma de México, 1962, p. 8. http://biblio.juridicas.unam.mx/libros/2/694/3.pdf
(consulta: 24 de mayo 2016).

*'Delfina Lépez Sarrelangue, “ Las tierras comunales indigenas de la Nueva Espafia en el siglo XVI”, Estudios
de historia novohispana, Universidad Nacional Auténoma de México, N°1, 1966, p. 18,
http://www.historicas.unam.mx/publicaciones/revista/novohispana/pdf/novo01/0007.PDF (consulta: 18
mayo 2016).

32Jacqueline Covo, op. cit., p. 348.

*Manuel Dublén y José Maria Lozano, Legislacion Mexicana o Coleccion completa de las disposiciones
legislativas desde la independencia de la Republica, Tomo VIII, Imprenta del Comercio de Dublan y Chavez,
México 1877, pp. 197-201.
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su derecho para que fueran divididas y vendidas en subasta publica; la ley Lerdo era tan
general que no especificaba la condicion de los indigenas, por lo que en algunos lugares
arrasoé con la propiedad comunal, no obstante, algunos liberales advirtieron de los riesgos
y hasta comenzaron con una reparticién y asignacion de tierras a los indigenas ya que
ésta seria fundamental para la libertad; el uso de la tierra fue modificado, ya que al ser
ciudadanos tenian el derecho a la propiedad,® de esta manera la tierra ya no seria
comunal, sino privada. Los diputados “agraristas” como José Maria Castillo Velasco,
Isidoro Olvera y Ponciano Arriaga en las sesiones del Congreso Constituyente de 1856 se
pronunciaban, sobre todo, por darles tierra a quienes no la tenian y concederles mayor
independencia a los ayuntamientos,® el objetivo de estos diputados no era defender la
propiedad comunal; por lo que creian importante hacer la division de los pueblos para no
afectarlos, fue Arriaga quien se manifestd en el Congreso y propuso prestar atencion a los
abusos que se desencadenarian a partir de dar el derecho a la propiedad, advertia que
mientras se hablaba del derecho a la tierra en propiedad privada, habia sefiores
terratenientes que aumentaban sus propiedades, por otro lado habia humerosos pueblos

“en la mas horrenda pobreza, sin propiedad, sin industria ni trabajo.”®

Asi mismo José Maria del Castillo Velasco advirtio la necesidad de hacer reformas
administrativas y sociales que demandaban el bien de la nacién, refiriéndose al bien social
buscando la manera de moderar el dafio a las comunidades indigenas afectadas por la
ley de desamortizaciéon perdiendo sus propiedades comunales, el indigena se quedaba
solamente con el pedazo de terreno en donde estaba su casa, perdiendo las tierras por no
tener con que pagar. Segun los liberales la propiedad de la tierra debia sustentarse bajo
la ley, de forma licita, sin abuso y las formas de apropiacion no deberian permitir la
acumulacién. Algunas investigaciones afirman que el mismo Lerdo de Tejada comprendio
las injusticas que podia tener en los pueblos indigenas la desamortizacion, y que él
mismo pidié que en algunos casos se echara atras la aplicacion de la ley.*” No obstante,

la mayoria de los liberales como Francisco Zarco y Francisco Diaz Barriga, estaban en

*Romana Falcon, op. cit., pp. 61,62.

*Donald Fraser, op. cit., p. 628.

**Andrés Lira Gonzdlez, Comunidades Indigenas frente a la ciudad de México, Tenochtitldn y Tlatelolco, sus
pueblos y barrios 1812-1919, México, Colegio de México, Colegio de Michoacan, Consejo Nacional de Ciencia
y Tecnologia, 1983, p. 238.

*’Donald Fraser, op. cit., p. 616. Para este aspecto véase también Florencia E. Mallon, Campesino y Nacion.
La construccion de Meéxico y Peru, poscoloniales, México, CIESAS, el Colegio de San Luis, El colegio de
Michoacan, 2003, p. 239. La circular citada por la autora aclara como Lerdo de Tejada prohibe la venta de las
propiedades llamados de los comunes donde especifica que esas tierras ya pertenecen a los indigenas.
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desacuerdo con los diputados agraristas y apoyaban la desamortizacién de los bienes de
las corporaciones civiles. Los ejidos fueron divididos en parcelas, la acumulacion en
manos de hacendados sucedi6, y en las posteriores legislaciones de 1883 y 1894
legalizaron la posesién de la tierra en manos de aquellos que podrian pagarla.

La propiedad comunal en algunos lugares desaparecio y dio lugar a la propiedad
privada, en algunos aspectos la ley de 1856 fue aceptada por los pobladores con mas
recursos por tener la solvencia para pagar los impuestos y adjudicarse las tierras;
ademas, como veremos en el apartado del liberalismo en la sierra, también algunos
pobladores indigenas buscaron tener el beneficio de tener su propia tierra como
recompensa a su apoyo en los conflictos en la segunda mitad del siglo XIX.

Hubo muchas variantes con respecto al efecto de la ley de 1856 a lo largo del pais,
en algunas regiones los pobladores buscaron la individualizacion de los terrenos
comunales, otros conservaron mediante la resistencia sus propiedades comunales hasta
1870 01875, otros mas conformaron sociedades agricolas.® A pesar de las diferentes
interpretaciones y efectos que tuvo la ley, el problema de la tenencia de la tierra sigui6
hasta el Porfiriato, lamentablemente se agravaria mas, ya que para ese entonces se
extenderia sobre todo por la praxis de la ley de desamortizacién, con mecanismos como
colonizacién, compafias deslindadoras, hizo que unos cuantos comenzaran a explotar la
tierra y sus recursos naturales, ademas que los duefios de la tierra, se volvieron
arrendadores en los lugares en donde los indigenas se quedaron sin propiedad. El
indigena se convirtié en arrendatario de lo que antes era su tierra. La posesion de la tierra
ha sido una de las méas importantes demandas — no la Unica - de los pueblos indigenas en
México; el problema no fue resuelto con las reformas liberales, desencadenando malas

practicas en el Porfiriato.

1.3 La politica liberal en la Sierra Norte de Puebla

El proyecto liberal mexicano tuvo diversas expresiones a lo largo del territorio mexicano,
en los apartados anteriores se trataron las principales caracteristicas del pensamiento
liberal que dan un esbozo general de la situacién del indigena con respecto a las leyes
gue se echaron andar en el siglo XIX, ahora abordaré de manera particular el caso de la

Sierra Norte de Puebla, donde se practicé un liberalismo mas colectivo en la region

*Antonio Escobar, op. cit., p. 288.
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oriental y un liberalismo de libre mercado en la regién occidental serrana;*® estas
diferencias enmarcarian la llegada de la politica liberal al municipio de Huehuetla que se
encuentra en la parte nororiental en la Sierra Norte de Puebla, objeto de estudio de esta
investigacion, que tuvo contacto con un liberalismo popular, pero al mismo tiempo tuvo
repercusiones del liberalismo mas relacionado con los intereses de los comerciantes y
jefes politicos de Zacatlan distrito politico al que pertenecia, que se ubicaba en la region
occidental donde la politica liberal tuvo sus propias interpretaciones, cada una de las
versiones del liberalismo tuvieron como consecuencia que los pueblos de la sierra
decidieran entre la adaptacion o rechazo de éstas, sobre todo en un contexto de guerra

civil e intervencion y posteriormente con el Porfiriato.

Como consecuencia de la implementacion de las reformas liberales y de los
procesos bélicos que vivi6 México en la segunda mitad del siglo XIX se conformaron
municipios en la sierra poblana que buscaron el reconocimiento por parte de las
autoridades estatales, asi como los privilegios que pudieran tener después de la guerra,
seran los “mestizos” y los indigenas: artifices y receptores de éstas, los primeros
practicando el comercio y estableciendo relaciones socio-econdémicas con los segundos,

para posteriormente posicionarse como presidentes municipales y jefes politicos.
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Fuente: Florencia E. Mallon, Campesino y Nacién. La construccién de México y Perd, poscoloniales, México, CIESAS, el Colegio de San Luis, El colegio de
Michoacén, 2003, p.116.

**Florencia E Mallon, op. cit.,, pp. 112-113. La autora define que dentro del liberalismo de la sierra se pueden
notar diferencias en las regiones por un lado “la occidental con liberales predominantemente comerciantes
y terratenientes, con derecho a acumular e invertir capital, (en contraste) con los liberales del oriente
serrano que tenian una definicidn mds colectiva buscando el derecho de todos los individuos a la
ciudadania.”
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Los liberales buscaron llevar a la sierra sus ideales por medio de bases politicas

asegurando el poder con un “electorado liberal”*®

y asi también tener proveedores de
recursos como viveres y hombres para los conflictos bélicos a los que se enfrentarian en
la guerra civil de 1858 a 1861 y durante la intervencion francesa. El liberalismo encontro
alianzas regionales con lideres politicos y caciques del oriente serrano en Tetela de
Ocampo, Zacapoaxtla y Xochiapulco como Juan Nepomuceno Méndez y sus discipulos
Juan Cris6stomo Bonilla y Juan Francisco Lucas, los llamados “Tres Juanes” que después
del triunfo de la revolucién de Ayutla formaron el partido de la Montafia;** asi como en la
coalicion liberal del occidente conformada por terratenientes y comerciantes de
Huauchinango dirigidos por Simon Cravioto, Rafael Cravioto y Agustin Cravioto; asi como
en Zacatlan Ramoén Marquez Galindo y Vicente Marquez Galindo.*? Cada una de las
versiones del liberalismo tuvo sus propias interpretaciones. Lo que fue un hecho es que
durante la guerra civil los lideres usaron toda su influencia en la sierra para movilizar a los
pueblos indigenas a favor de la lucha liberal con las Guardias Nacionales que formaron
durante la revolucién liberal de Ayutla, éstas eran compuestas por ciudadanos que
decidieron tomar las armas, en apoyo al federalismo y al proyecto de Juan Alvarez, eran
provisionales y no pertenecian al ejército, no obstante algunos miembros de estas optaron

por darse de alta en el ejército.

Después de la formacion de las guardias nacionales Juan N. Méndez, junto a los
jefes politicos lugartenientes de la Sierra Norte de Puebla como Juan Francisco Lucas en
Tetela, Ramoén Marquez Galindo en Zacapoaxtla,*® Rafael Cravioto* y Vicente Popoca en
Zacatlan se empoderaron por medio de la carrera militar, el comercio, obteniendo status

economico e influencia politica. En el gobierno juarista fueron tomados en cuenta para

40Ibidem, p. 124. Segun Florencia E. Mallon la construccién del liberalismo en la sierra Norte de Puebla era
por medio de una politica que llevara al poder a los liberales, al eliminar cualquier rezago del poder colonial,
sobre todo el status corporativo de las comunidades indigenas, para crear grupos socioeconémicos que se
convertirian en su base electoral y por medio de la creacidon de un ejército, también compuesto por la
poblacidn en las guardias nacionales.

41Guy Thomson en su estudio sobre Juan Francisco Lucas menciona que el partido de la Montafia estuvo
formado por nahuas y mestizos y que se enfrentd constantemente con el partido de la Llanura, este
conflicto determind en gran medida que algunos comerciantes llegaran a los lugares de la sierra buscando
alianzas con los municipios de la montaiia.

*Florencia E. Mallon, op. cit.,, p. 126. Para una mejor comprensién de las alianzas regionales la autora nos
muestra en su apartado “Conflicto étnico y guerra civil 1858-1861" los procesos durante la guerra en la
sierra, la participacion de cada lider asi como su lugar de influencia.

“Antonio Rimada, op. cit., p. 22.

*Victor Trejo Padilla, “Cacicazgos y arrieria en el siglo XIX. Rafael Cravioto en la Sierra de Puebla”, tesis de
Maestria, México, Universidad Iberoamericana, 2006.
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combatir a los conservadores e intervencionistas y durante el Porfiriato se volvieron
piezas claves para el dominio y organizacion municipal. Los jefes politicos buscaron
seguir con las guardias nacionales. En algunos lugares permitieron el pago del impuesto
de rebajados,” que les garantizaban tener recursos suficientes, ademéas de impulsar el
impuesto de Chicontepec para sustituir pagos eclesiasticos, priorizar la propiedad privada,
erradicar el servicio personal y el pago de los oficios religiosos, el uso de campanas,
castigos corporales, ademas de la formacion de un registro civil.*® No obstante, en la
practica, muchas de estas politicas liberales no fueron realizadas, sobre todo el servicio
personal las llamadas faenas ya que casi toda la infraestructura que se construy6 en la
sierra fue con servicio personal, por ejemplo las casas municipales, las escuelas y los
caminos que aunque eran propuestas por los “mestizos” eran los indigenas quienes las
construian, ademas de las fiestas patronales y los servicios religiosos que en las

comunidades indigenas se siguieron practicando.

Sin embargo, la implementacion de algunas de estas reformas permitié a la “gente
de razén” mantener y obtener privilegios que determinaron en gran medida la forma del
liberalismo en la region serrana, pues llevaron en su ideal liberal de progreso: la
educacion laica, el estado laico separando los usos y costumbres indigenas del gobierno
municipal, la aplicacion de la ley Lerdo segun su conveniencia. El poder que ejercieron los
jefes politicos y las familias mestizas comerciantes fue de forma piramidal pues ocuparon
cargos nacionales, estatales, regionales y locales al mismo tiempo, permitiéndoles

consolidar su poder, que llegaria hasta el régimen porfirista.

Al triunfo de la Revolucién de Tuxtepec y consolidando el régimen porfirista, los
“Tres Juanes de la sierra” ocuparian diversos puestos publicos en el estado de Puebla:
Juan Cris6stomo Bonilla fue dos veces gobernador del estado; Juan N. Méndez fue
presidente interino de la republica mexicana, de 1876 a 1877, ademas de ser gobernador

del estado poblano en dos periodos; Juan Francisco Lucas, fue nombrado como jefe

E| impuesto o contribucién de rebajados era un pago que hacian los pobladores en la sierra poblana para
no ir a la guerra, segin Guy P.C. Thomson en la sierra hubo tres tipos de reclutamiento forzoso, entre ellos
estd el reclutamiento por los cabecillas locales llamado “contingente de sangre” que era de los pueblos que
estaban inscritos en la guardia nacional, los vecinos pagaban para no realizar el servicio militar o para no
asistir a las batallas en caso de emergencia nacional. Véase Guy P.C. Thomson, “Los indios y el servicio
militar en el México decimondnico. éLeva o ciudadania?”, en Indio y nacion en el México del siglo XiX,
(coord.) Antonio Escobar Ohmstede, Centro de Investigaciones y Estudios Superiores en Antropologia Social,
1993, pp. 213, 220.

4SGuy P.C. Thomson, El liberalismo popular..., op. cit., p. 10.
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politico de Tetela de Ocampo.*” Aunque se hablaba de democracia y justicia liberal, los
intereses de los jefes politicos se anteponian, las relaciones de compadrazgos,
clientelismos y redes de poder hacian que los jefes politicos tuvieran autonomia en su
gobierno, con una pantomima de elecciones en donde ellos colocaban a la gente de su
confianza, que en su mayoria eran “mestizos”, para realizar el padron de electores o los
conteos. El manejo de las elecciones permitié tener el control de los municipios de la

montafia.*®

Los secretarios y preceptores estaban presentes en las elecciones para llevar las
actas relativas a la jornada electoral, los indigenas emitian su voto aun sin saber leer y
escribir, asi la democracia lleg6 a la sierra poblana. Los medios para ir tejiendo las redes
politicas de compadrazgos y clientelismos se van a ir desarrollando durante la segunda
mitad del siglo XIX, dando origen a caciques que, segun Victor Trejo, en su estudio donde
retoma a Guy Thomson, se pueden clasificar en tres tipos: en los locales o de barrio, los
municipales y los distritales.” El pago de contribuciones y el producto agricola de los
diversos municipios de la sierra fue el sostén del gobierno y toda su estructura. El
municipio fue por excelencia la expresion liberal de organizar a la nacién. Por esta razon
los caciques apoyaron en gran medida las reformas liberales, porque podran hacerlas
efectivas segln sus intereses. En el caso de la ley de 1856 las familias mestizas la
aplicaron denunciando las mejores tierras, sélo algunas familias indigenas hicieron

efectiva la ley.

La presencia de los caciques fue la principal caracteristica del liberalismo
decimonénico en la sierra poblana, a pesar de los intentos de los liberales de dar la
igualdad y la libertad a la nacion mexicana, fue muy diferente en la microrregion de
Huehuetla que presentamos en los siguientes capitulos porque la figura del cacique del
pueblo se gestd, no hubo justicia social y la ley de desamortizacion se emple6 para el
despojo de las tierras comunales en este lugar, el cacique establecié relaciones
paternalistas hacia el pueblo, no permitié en algunos casos la educacion de los indigenas
y otras tantas destiné el recurso para las escuelas en otros gastos. La politica liberal en la

sierra poblana, se expres6 en un liberalismo comunitario en el oriente con las guardias

47,/
Ibidem, p. 23.
48,, - . . . . .
Ibidem, pp. 319-320, el autor hace referencia al modus operandi de las elecciones en la sierra, al revisar el
archivo de Huehuetla constaté esto, pues en los documentos de las elecciones del ayuntamiento aparecian
los mismos individuos que eran los encargados de poner las mesas, todos ellos “mestizos”.
49, ,/ . .
Victor Trejo, op. cit., p. 42.
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nacionales, la contribucién de rebajados y la contribucion de Chicontepec, y el occidente
un liberalismo de mercado, con el monopolio del comercio en manos de las “gente de
razén”, las ventajas para los recaudadores e intermediarios en los poblados y las variadas
interpretaciones de las leyes por parte de los jefes politicos y dentro de todo esto el
indigena como el receptor de un modelo politico que mas alla de beneficiarlos los
perjudicaria hasta ahora.

En medio de estas dos expresiones del liberalismo se encontr6 el municipio de
Huehuetla donde surgieron cacicazgos municipales pues las familias no indigenas que
llegaron en la segunda mitad del siglo XIX controlaron el comercio y los pagos de
impuestos, muchas veces los caciques no tenian cargos politicos, no buscaron ser
presidentes municipales, su participacion consistié en prestar un servicio al jefe distrital
para que le permitiera tener su actividad comercial; sin embargo, mas tarde fueron los que
detentaron el poder ya como parte del gobierno o formaron parte de una estructura socio-
politica como maestros ejerciendo un poder hasta de tipo moral hacia los indigenas.

El estudio del municipio de Huehuetla en la Sierra Norte de Puebla y las
repercusiones del proyecto liberal como la desamortizacion, la presencia de los
“mestizos”, la lucha por la territorialidad con otros municipios, su rechazo al reclutamiento

por medio del pago de impuestos de rebajados lo abordaré en los siguientes capitulos.
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Capitulo 2. El entorno y territorialidad de Huehuetla

La region® conocida como Sierra Norte de Puebla est4 integrada por municipios que se
caracterizaron por la poca poblacibn mestiza hasta el siglo XIX, a partir de
particularidades como la orografia de dificil acceso, el clima, la presencia de grupos
étnicos totonaco y nahua, la organizacién comunitaria de cargos,® la agricultura desde la
época prehispanica de maiz, chipotle; asi como la produccion de panela para
autoconsumo Yy, posteriormente, hacia finales del siglo diecinueve y los afios 60 del siglo
veinte del cultivo del café; son un referente para los estudios de historia regional que han
permitido conocer los procesos generales de estos pueblos, ademéas que estos estudios
han delimitado la regién de la Sierra Norte de Puebla y el Totonacapan.®

Segun Emilia Veldzquez la regién es espacio y contexto® y se conforma por los
aspectos econdémicos- sociales; entonces, cada uno de los municipios son pequefias
partes de ese espacio con su propio proceso histdrico, pero con caracteristicas similares,
asi, Huehuetla® es una micro-regién que, al encontrarse enclavada en la regién de la
Sierra Norte de Puebla, presenta esas caracteristicas y ha experimentado cambios en el
orden espacial de su territorio a partir de la dindmica interna de la regién, pues es un
municipio consecuencia de los ordenamientos y reordenamientos de la época
prehispénica y colonial, amén de la politicas de un estado liberal mexicano decimondnico
que, para la segunda mitad de éste, propiciaron el proceso de adaptaciéon a la
modernizacion liberal. Las caracteristicas del entorno, como lo accidentado del territorio y
la rigueza de la tierra fueron fundamentales para que los procesos histéricos como la

arrieria, la conservacion de rasgos culturales indigenas y la llegada de “mestizos” hasta el

'El concepto de Regidn lo retomo de Velazquez como un espacio que se construye a partir de las relaciones
econdémicas dentro de un lugar, asi “el concepto de regidon esencialmente ‘espacializa’ las relaciones
econdémicas” Cfr. Emilia Velazquez Hernandez, Territorios fragmentados, Estado y comunidad indigena en el
Istmo Veracruzano, México CIESAS, El colegio de Michoacan, 2006, p. 47.

’Florencia E. Mallon, Campesino y Nacidn. La construccion de México y Peru, poscoloniales, México, CIESAS,
el Colegio de San Luis, El colegio de Michoacan, 2003, pp. 187-190. Véase para la organizacién de cargos y la
supervision de los ancianos un estudio de la construccion de la comunidad.

*Emilia Veldzquez Hernandez, Cuando los arrieros perdieron su camino. La conformacion regional del
Totonacapan, México, El colegio de Michoacan, 1995, p. 30. El Totonacapan es el nombre que se aplica
comunmente al territorio que esta habitado por Totonacos que desde el siglo XVI se extendia por las costas
del Golfo de México, desde el rio Cazones, al norte hasta el rio la antigua, al sur. Su limite mas al occidente
era Acaxochitldan en el actual estado de Hidalgo, asi como Zacatlan y Pahuatlan en el ahora Estado de
Puebla. Desde Zacatlan el limite corria casi derecho hasta el este.

4lbidem, p.17.

>Para el significado de la toponimia ver nota 25 infra.
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siglo XIX se desarrollaran de esa manera. Por lo anterior es necesario tomar en cuenta
los aspectos de su geografia fisica, para entender como se fueron construyendo sus
limites territoriales y sus relaciones socioeconémicas, por lo que el presente capitulo
tiene el objetivo de dar una descripcion geogréfica del municipio de Huehuetla y de sus

contextos que determinaron su orden y territorialidad.

2.1 Aspectos geogréficos del entorno Huehueteco

Huehuetla se encuentra en la parte nororiental en la Sierra Norte de Puebla, colindante
hacia el norte con el estado de Veracruz, Mecatlan y el municipio poblano de Tuzamapan
de Galeana y, al este con Coxquihuic y Zozocolco, municipios veracruzanos, al sur con
Caxhuacan, Jonotla, Hueytlalpan e Iztepec y al oeste con Olintla, municipios de Puebla.
Sus coordenadas geograficas son: los paralelos 20° 01’ 48” y 20° 09’ 12” de latitud norte
y los meridianos 97°35 00” y 97° 40’ 24” con una superficie geografica de 59. 96
kildbmetros cuadrados,® su suelo es de dificil acceso algunos cerros alcanzan los 800
msnm y descienden en los rios a menos de 300msnm, su orografia esta determinada por
una serie de cerros aislados y chimeneas volcénicas distribuidos por todo su territorio por

ejemplo los cerros Acalotzipi, Tzutic y Limakosoctestain.’

Su clima es semi calido subhimedo con lluvias todo el afo, la temperatura media
anual es de 18°C, esto determina que su flora sea muy vasta, el paisaje es selvatico, con
arboles de maderas finas de nogal y encino. Su fauna es también amplia como mapache,
zorro, tucén, paloma, tlacuaches, vibora. Su clima permiti6 el cultivo de vainilla, el
jitomate, el chile, pero sobre todo el maiz® desde tiempos prehispanicos, las lluvias
permitian que su actividad econdmica por excelencia fuera la agricultura, ademas, de
contar con rios que recorren la region y especificamente a Huehuetla pues se ubica en la
cuenca del rio Tecolutla, destacando otros rios como el Tehuancate, el Zempoala® y
algunas fosas como las Lajas, los rios no solo proveian de agua, sino también
determinarian sus fronteras. La humedad del ambiente y las lluvias provocan que los
caminos sufran derrumbes; los relieves se alzan y bajan como si fueran una vibora

curveada, las comunidades o rancherias se encuentran en el monte, lugar sagrado para

® Ver Los municipios de México. Puebla, coleccion Enciclopedia de los municipios de México, Secretaria de
Gobernacién-Gobierno del Estado de Puebla, México, 1988, p. 404.

"Ibidem.

® Ver cita 21 infra, sobre la importancia en la produccidn del maiz.

° Los municipios de Puebla, op. cit., p. 404.
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los totonacos,™ principal grupo étnico de Huehuetla pues conforma el 80% de su
poblacion.

El municipio de Huehuetla cuenta con once comunidades' que se encuentran
alejadas de la cabecera; la mas cercana se localiza a cinco kildmetros y la més lejana a
dieciséis, cada una de estas rancherias o comunidades tienen su propio proceso
historico; algunas se formaron a partir de migraciones tanto nahuas y totonacas como

mestizas en el siglo pasado, mientras que solo una se formé en el siglo diecinueve.

Para llegar ahi, aun en pleno siglo XXI, se logra por medio de dos corridas de
autobuses desde la ciudad de Puebla, el transporte local consta de camionetas y autos
particulares; la conexiéon con los demas pueblos era caminando por veredas o por los
caminos que eran recorridos por camionetas de carga pequefas. Los totonacos en su
mayoria caminaban a sus comunidades. En el afio 2004 cuando inicié la investigacion
realice un recorrido en las comunidades de la cabecera municipal, los pobladores tanto
indigenas como no indigenas, mencionaban que apenas en los afios setenta el acceso a
la cabecera municipal era a caballo o a pie, y para el comercio de café, por el auge que
tuvo durante los afios sesenta del siglo veinte, era por medio de avionetas que
transportaban las cargas, los indigenas contaban que los “mestizos” o “gente de razén”
no querian construir caminos porque no les convenia “antes no querian que se hiciera
todo esto, (se refiere a las carreteras) siempre nos decian que iba a entrar gente
12

extranjera y nos decian: si viene gente extranjera nos van a quitar nuestras tierras,

como lo habian hecho los antepasados de las familias mestizas que residen en el centro.

10 Hago referencia al monte desde el punto de vista antropoldgico como un lugar donde los indigenas
generaron espacios de cultivo y de celebracion y culto a Quihuikolo el viejo dios del monte, que en un
primer momento era sélo un lugar domesticado para la agricultura y simbdlico para después ser un lugar de
asentamiento y refugio para huir de procesos de leva sobre todo cuando se dieron procesos de guerra
durante la segunda mitad del siglo XIX y la revolucién de 1910 dando origen a las comunidades del
municipio conformadas por indigenas actualmente.

Ylos municipios de Puebla, op. cit., p. 404. Las comunidades son diez: Francisco |. Madero, Xonalpu, Kuwik-
Chuchut , Putlunichuchut, Leacaman, Putaxcat, Xonalpu, San Juan Ozenolacaxtla Cinco de Mayo, Chilocoyo
Guadalupe que posteriormente se dividid y surgié Chilocoyo del Carmen, creando las once que existen en la
actualidad.

2Entrevista a Miguel Garcia Simdn de la comunidad de Lipuntahuaca, Huehuetla, Puebla, 19 de octubre
2004. En cuanto al control ejercido por los caciques en el siglo XX en la Sierra Norte de Puebla, se menciona
que podian acelerar o impedir la construccién de infraestructura para mantener el control comercial o la
comunicacién con las autoridades, pues ellos eran los intermediarios. Véase Luisa Paré, Roger Bartra,
Caciquismo y poder politico en el México rural, México, Siglo XXI, Instituto de Investigaciones Sociales
UNAM, 1999, p. 50.
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La orografia y la vasta vegetacion de esta region serrana se prestaron para que
grupos totonacos y nahuas se asentaran, ocupandola como un lugar de refugio desde el
clasico y posclasico mesoamericano. Huehuetla ha vivido procesos muy interesantes

desde la época prehispanica como parte de un atepetl,™

observando el entorno se puede
entender por qué la llegada a ese lugar le daba refugio a muchos que huyeron de las
migraciones de otros pueblos y durante la colonia la poca presencia espafiola en la
republica de indios, que estuvo ordenada respecto a la administracion de los curatos;
pues los pueblos de indios dependian de las alcaldias, de los distritos politicos y de las
divisiones eclesiasticas. Durante la colonia y el siglo XIX sélo algunos se aventuraron

adentrarse en este territorio tanto para huir de la leva como para practicar la arrieria

Los diferentes tiempos histéricos han cambiado los limites territoriales de
Huehuetla, pues en la época prehispéanica fue parte de Hueytlalpan y en la época colonial
se volvié parte de Olintla cuando este pueblo logré su independencia de la misma
cabecera. Los problemas por los limites territoriales que vivi6 Huehuetla en el siglo XIX
no se pueden comprender sin conocer los antecedentes del orden espacial prehispanico

y colonial, como lo veremos en los siguientes apartados.

2.2 Aspectos generales del orden espacial en la época prehispanica y colonial de
Huehuetla

Segun Juan de Torquemada los totonacos tuvieron una trayectoria de la costa del Golfo

de México hacia el altiplano central y segun él, fueron ellos quienes dieron origen a

Teotihuacan,**

en estudios posteriores, José Luis Melgarejo Vivanco interpretando a
Torquemada dice que fue entre los afios 63- 271 d.C. y que posteriormente regresaron a
las costas por la incursion de los Popolocas a partir del afio 479." José Garcia Payon
basandose en la Relacion de Xonotla y Tetela menciona que “los totonacos llegaron a
esas regiones de la falda oriental de la sierra Madre durante los siglos IV y V en un sitio

»16

llamado Tenamitic, donde esta el actual Zacatlan”™® también Bernardo Garcia Martinez

BBernardo Garcia Martinez, Los pueblos de la Sierra, México, Colegio de México, 1987, p. 21. Se conoce
como altepet! prehispanico a un elemento basico o fundamental para la organizacién politica indigena de
toda Mesoameérica, o por lo menos en la de los pueblos nahuas y los influidos por ellos.

Y“juan de Torquemada, Monarquia Indiana, México, UNAM, Coordinacién de Humanidades, 1995, pp. 95-
102.

Bjosé Luis Melgarejo Vivanco, Breve historia de Veracruz, México, Universidad Veracruzana, 1960, pp. 30-
32.

°José Garcia Payén, “Quiénes construyeron el Tajin y resultado de las ultimas exploraciones de la
temporada 1961-1962” en La palabra y el Hombre, abril —junio 1963, num. 26, Editorial Universidad
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maneja fechas de estas migraciones para explicar como se fueron formando las region de
la sierra a partir de estos acomodos desde la época prehispanica; las migraciones
comenzaron con la caida de Teotihuacéan en el periodo clasico, iniciando un proceso de
desplazamiento de grupos nahuas hacia la sierra y posteriormente hubo otras oleadas de
grupos chichimecas o teochichimecas que desplazaron el dominio olmeca- xicalanca de
la zona del valle ocasionando que los totonacos se desplazaran hacia el noreste de la
sierra, de ahi que

ante la victoria y la decidida posicion de los nuevos ocupantes del valle de

Puebla, los olmecas—xicalancas tuvieron que ir al que ya para entonces podia

considerarse como uno de los tradicionales refugios de los grupos no nahuas del
altiplano: la Sierra. Esto tuvo lugar también en el siglo X1I.

El dominio de los grupos nahuas en la sierra permiti6 que “la expansion del
dialecto nahuatl en parte de la Sierra,”*® de ahi que el nombre de Huehuetla por
influencia, es de toponimo nahuatl, aunque en la sierra

Los inmigrantes llevaron consigo sin duda la lengua nahuatl, que sigui6
difundiéndose. Aunque no suplanté a las lenguas locales, como el totonaco [...] Es
de notarse que en las tradiciones histéricas asociadas a la Sierra [...] Los escasos
nombres propios de personas, aun totonacas, que se han conservado son nahuas.
Y lo mismo cabe sefialar de los topdénimos de toda la Sierra.*

Aln existe un lugar sagrado para los totonacos huehuetecos Illamado
Kgoyomachuchut donde se encuentran vestigios prehispanicos; que datan del posclasico,

segun algunos estudios son del afio 1200d.C.?° Los totonacos buscaron refugiarse y

Veracruzana,
https://cdigital.uv.mx/bitstream/handle/123456789/2888/196326P243.pdf?sequence=1&isAllowed=y
(consulta: 15 de Julio de 2016). Zacatlan fue desde el siglo XVII alcaldia mayor de Huehuetla, aunque se
encuentra a varios kildmetros de distancia nos permite ubicar que los pobladores totonacos de esa area se
desplazaron hacia el este de Zacatlan en donde se encuentran los pueblos totonacos y uno de ellos es
Huehuetla.

YBernardo Garcia Martinez, op. cit., p.49.

1bidem, pp. 45-46.

19/b/'dem, p.51.

20Segun la tradicién oral de los ancianos de Huehuetla el Kgoyomachuchut es el lugar donde el pueblo de
Huehuetla se fundd. Véase Alberto Becerril Cipriano, Kgyom Xa Kgolu’ Kachikin Ka chiwinakgo lak’kgolun.
Huehuetla un pueblo viejo, que hablen los ancianos, México, Fondo Nacional para la Cultura y las Artes,
Instituto Nacional Indigenista, 1994, p. 25. En la actualidad en este lugar se encuentran dos promontorios
prehispanicos que segln sus caracteristicas datan del poscldsico mesoamericano. Véase, Nicolas Ellison,
“Cambios agro-ecoldgicos y percepcion ambiental en la region totonaca de Huehuetla, Puebla (Kgoyom)”,
Nuevo Mundo Mundos Nuevos, 2007, http://journals.openedition.org/nuevomundo/302, (consulta: 5 de
junio de 2016). “El manantial del Kgoyomachuchut, ubicado en la comunidad de Lipuntahuaca pero muy
cerca de la actual cabecera ocupa un lugar central en las practicas religiosas [...] A un lado del manantial dos
pequefios promontorios prehispanicos [...] la tradicidn oral la que el pueblo de Huehuetla (o Kgoyom, segun
su apelacién totonaca) fue fundado alli primero”. También véase Federico Reyes Grande, “La organizacidn
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fundar pueblos como Huehuetla o Kgoyomachuchut formando parte de la regién del
Totonacapan reconocida como una zona importante de abasto desde la época
prehispanica,
tanto por su productividad y su cercania (a la cuenca de México) [...] Su
importancia como area estratégica se prob6 en 1450, cuando los Mexicas fueron
victimas de una hambruna que duré cinco afios , tan terrible que se vieron

obligados a vender a sus hijos para obtener maiz, que solo pudieron obtener de
los totonacas.”*

Las caracteristicas regionales nos permiten plantear que seguramente Huehuetla
compartia esa productividad y algunas relaciones comerciales por lo menos desde el
posclasico, formando parte del atepetl prehispanico conocido como Hueytlalpan o
Teotlalpan y con la expansién de la Triple Alianza se volvié tributario de ésta, asi lo
estipula la “Matricula de Tributos.”?* Hueytlalpan era parte de lista de la recaudacion de
tributos y de las obligaciones militares a las que los sometié el dominio mexica, aunque
no dur6 mucho debido a la llegada de los espafioles pues tuvieron contacto con los
totonacos en la sierra.

Después de la conquista la sierra comenzo a tener asentamientos espafoles y fue
repartida en encomiendas a los conquistadores, el altepetl de Hueytlalpan fue descubierto
y conquistado por Pedro de Cintos de Portillo y Hernando de Salazar, el primero
acompafié a Hernan Cortes en la conquista y por 6rdenes de él, entraron a Hueytlalpan,
la conquista de este lugar fue sin guerra “si no de paz y los dychos indios se les
dieron(sic)”,” en 1521, Cintos renuncié a su encomienda y se dedicé a la vida religiosa.
Para 1531 Hueytlalpan pas6 a manos de la corona y junto con ella sus pueblos sujetos®

como Huehuetla.®® Para el afio de 1550 Huehuetla tuvo su primer establecimiento

independiente totonaca (OIT): Un proyecto cultural contra la pobreza”, tesis de licenciatura por la UAMI,
2005, p. 29.

?'Bernardo Garcia Martinez, op. cit., p. 57.

2Ibidem, p. 51. Garcia, refiere que Hueytlalpan aparece como parte de la matricula de tributos de los
pueblos serranos en el Cédice Mendocino, con el nombre de Teotlalpan, ademds de explicar que el poderio
de la Triple alianza tenia uno de los sistemas tributarios mas complejos.

ZJuan de Carrion, Descripcion del pueblo de Gueytlalpan: Zacatldan, Juxupango, Matatlan y Chila, Papantla,
30 de Mayo de 1581 por el alcalde mayor Juan de Carrion. Xalapa Veracruz, Universidad Veracruzana, 1965,
p. 20.

**El termino pueblo sujeto fue utilizado durante la colonia para diferenciar los territorios que pertenecian a
una cabecera o pueblo. El termino pueblo servia para designar el centro y las subdivisiones del pueblo y su
territorio se le englobaba con el adjetivo, a menudo sustantivado, de sujetos. Garcia Martinez, op. cit., pp.
78-79.

*Juan Carrion, op. cit., p. 23. En la fuente aparece como Gueguetlan, el significado aparece en un glosario
en la misma fuente en la p. 99. Significa Huhue(tl) tambor, viejo,tlan=entre. Entre tambores, entre viejos.
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espafiol,®® las fuentes son muy pocas para saber que sucedié con la poblacién indigena
huehueteca y como recibieron a los espafioles, sin embargo en la region se vividé un gran
indice de mortandad por la viruela, como fue el caso de Quetzalan pues quedd
despoblada por la epidemia, no obstante en los pueblos sujetos de Hueytlalpan si se
redujo la poblacién por “la sarna y pujamientos” pero no se despobld totalmente, esto nos
hace suponer que la poblacién resisti6 y que el manantial del Kgoyomachuchut
representd un lugar mas sano que otros, Juan Carrién el alcalde mayor manifiesta en
1581 que los sujetos de Hueytlalpan son muy vastos en agua “el dicho pueblo de
gueytlalpa es umido y muy caliente y sus sujetos mucho mas [...] y ay muchas aguas en

torno de los dichos pueblos por sus riberas (sic),”*’

el manantial del lugar sagrado de
Huehuetla resulté uno de los principales asentamientos, el 25 de abril de 1574 por Real
Cédula, el Virrey Martin Enriquez de Almanza nombré el pueblo como San Salvador
Huehuetla,?® cediendo los primeros titulos de propiedad a los espafioles y propiedades
comunales a los indigenas. Los primeros asentamientos espafioles estuvieron motivados
por el interés de encontrar metales preciosos, por lo que el espacio serrano fue ocupado
para ser explotado al pensar que en esos “grandissimos montes y pefiascos que con gran
dificultad y peligro se camina y ay entre estos montes y pefiascos muchas fuentes de
lindas aguas (sic)” pudiera haber oro®* por lo que la regién serrana totonaca fue
entregada a algunos encomenderos que relacionaban los cerros con minas y oro, no

obstante al no encontrarlo en algunos casos abandonarian estas encomiendas.

La organizacién colonial de republicas de indios gobernados por los caciques
indigenas permanecieron con el minimo contacto europeo, sin incluir claro, el contacto
religioso con las parroquias que determinaron la nueva division de la sierra, ademas entre
mas pasaba el correr de la organizacion colonial, més se perdia la administracion de los

altepetl. En Huehuetla la construccion de la iglesia se realiz6 no en el centro ceremonial

*®Los Municipios de Puebla...op. cit., p. 403.

*’Juan Carrién, op. cit., p. 22.

*®para la fecha véase, AGN, GD 122 Archivo de Buscas y traslados de tierras, vol. 70, exp. 26, fs, afio 1940. En
la memoria colectiva de los afios cuarenta del siglo veinte referia que fue el 25 de abril de 1574 cuando le
otorgan el nombramiento de pueblo.

®los Municipios de Puebla, op. cit., p. 403. Cabe destacar que en la fuente aparece como Virrey Luis de
Velasco sin embargo por temporalidad no es correcto ya que en esos anos el Virrey era Martin Enrique de
Almanza, cuarto virrey de la Nueva Espafia que gobernd de 1568 a 1580.

*juan Carrion, op. cit., p. 22. Con respeto a las caracteristicas orograficas. Para la busqueda del oro p. 34 se
dice que “sacavan antiguamente los indios mucho oro, y era por industria de dicho pedro cintos portillo y
después que el se metid frayle [...Jno han dado con ello ni an sacado mas, y plata no ay ni a avido (sic)”

34



del Kgoyoma,® seguramente, por la ubicacion y el centro del pueblo lo moverian a un
lugar més estratégico para los curas, sin embargo, la construccion de ésta permitiria que
Huehuetla formara parte de los diferentes procesos de separacion y formacion de
pueblos, un proceso que fue muy habitual en la sierra.

Para 1598 Don Rodrigo de Zarate fue comisionado para hacer la Reduccion de
Hueytlalpan®? y otros pueblos serranos poniendo fin a las encomiendas y dando paso a
otra forma de organizaciébn basada en un trazo urbanistico que tuvo como centro las
Iglesias construidas en el siglo XVI asi, la organizacion eclesiastica cobr6 mas
importancia, las congregaciones en la sierra fueron las que dictaron las elecciones,
arrebataron el poder a los caciques e impusieron a los gobernadores, ademas de delinear
los limites de los pueblos serranos y consolidaron el ordenamiento centralizador
colonial,® con constantes conflictos entre las cabeceras por la administracion de los
pueblos y separacion de algunos pueblos, como el caso de Huehuetla que estuvo ligado
a los procesos de Olintla que, como otros pueblos, alcanzaron el rango de cabeceras
eclesiasticas aproximadamente en 1609 y 1610 fue calificado por el obispo de la Mota
como “pueblo de congregacién nueva”.** Con la division de cabecera eclesiastica que
tuvo Olintla, Huehuetla pas6é a ser parte del curato por lo que tenian que asistir a los
servicios religiosos a ésta, aunque seguian siendo parte del pueblo de Hueytlalpan, tanto
Olintla como Huehuetla con esta independencia eclesiastica tuvieron mas gastos para
sostener la iglesia y todas las recaudaciones que debian hacer, sin embargo buscaron su
separacion total, a decir de Bernardo Garcia Martinez la irritacion de los indios de Olintla
se debia a que no se habia cumplido un acuerdo de rotacion en el cargo de gobernador,
ademas de problemas de participacion en la fiesta de Hueytlalpan por lo que “en 1617 un
indio llamado Antonio de Salazar solicité la autonomia de Olintla y sin esperar la
autorizacion virreinal se hizo nombrar gobernador’,®* en un primer momento le fue

negada, pero en 1646 Olintla se separ6 y se erigi6 como cabecera junto con Huehuetla

31Kgoyomol significa en totonaco “Lugar de Pericos.”

32AGN, Instituciones coloniales, Indios, vol. 6, 2da. parte, exp. 920, afio 1598.

*Bernardo Garcia Martinez, op. cit., pp. 259-305. Véase para una mejor comprension de los cambios que
tuvieron los pueblos en el siglo XVII y principios del XVIII con los ejes rectores de la Iglesia, la conformacién
y centralizacién de los pueblos alrededor de los santos patronos y de la administracion econdmica y politica
dictada por las congregaciones.

*Ibidem, p. 174.

35Ibidem, p. 280, también véase AGN, Instituciones Coloniales, Indios, vol. 7, exp. 160, afio 1617. En el
documento aparece como “Anbrosio de Salazar yndio revoltosso (sic) e inquieto.”
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como pueblo sujeto® seguramente la decisién de los huehuetecos en este momento de

quedarse con Olintla fue que la distancia era menor que con Hueytlalpan.

La administraciéon de los bienes comunales representé un gran problema porque
los pueblos en ocasiones eran tan pobres que no tenian suficiente para mantener los
gastos de su parroquia, por lo que Olintla pidi6 su reanexién a Hueytlalpan en 1651,* al
parecer la corona no lo aprobd y siguié con su organizacion, las elecciones representaron
un gran reto en Olintla, por ejemplo el gobernador Mateo Salazar en 1654 tuvo problemas
con Huehuetla quien no lo reconocid, la revuelta contra Salazar se consolidé en
Huehuetla por Matias Sanchez apoyado por indios de Iztepec y Hueytlalpan,® para el
afio de 1655, por mandato de Fernando de la Cueva, se aprobaron las elecciones; lo
interesante es que los principales de los sujetos de Olintla mencionan que quitaron a Don
Julio de Mansilla pues les queria pedir mas tributos asi lo expresaron “porque nos quiere
cobrar mantelados y sal y le cae mal al pueblo y le dio cien en pesos al de gueytlalpan

para que nos quiten los oficiales.”®

Al parecer Mansilla habia sido el gobernador electo después de la revuelta en
contra de Salazar, en el afio 1654, y sali6 reflejada en la relatoria que hicieron de las
elecciones de 1655, ademas de mencionar que los enemigos de Mateo de Salazar
habian impedido que tomara posesion de su administracién en el ano de 1654 “que no le
quisieron dar la hacienda sus enemigos por hacerle agravios y castigo desonrarlo(sic),”*
asi mismo Huehuetla aparece como uno de los pueblos sujetos que presenta resistencia
a las elecciones y menciona, que sus alcaldes no toman posesion; no obstante se ratificd
el nombramiento de Mateo de Salazar como gobernador y se pidi6 que se realizaran
averiguaciones en el caso de Julio de Mansilla. A partir de 1655 Mateo de Salazar
gobernd Olintla. No seria muy aventurado pensar que las autoridades de Hueytlalpan
quisieran recuperar por lo menos algunos territorios sujetos como Huehuetla para que
regresaran a su cabecera, brindando su influencia y apoyo a los de Huehuetla en la
oposicion a Salazar. La alianza de Julio de Mansilla con Hueytlalpan asi como la peticion

que realiz6 Huehuetla de regresar a esta cabecera en 1678, cuando pidieron su

*®Ibidem, p. 281, p. 368.

*Ibidem, p. 288.

38Ibidem, p. 290.

39AGN, Instituciones coloniales, Indios, vol. 18, exp. 38.
“Ibidem.
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reanexion “tanto en lo civil como en lo religiosos;”" sin embargo, no lo lograron sino le

concedieron “permiso para formar un cuerpo de republica propio, pero sin gobernador y
!!42

sin que dejara de depender de Olintla.
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Fuente: Bernardo Garcia, Martinez, Los pueblos de la Sierra. El poder y el espacio entre los indios del norte de Puebla hasta

1700, México, Colegio de México, 1987, p 296.

Huehuetla buscoé su independencia total y para el afio de 1701 el virrey Don Juan
de Ortega Montafés realizdé el mandamiento al Juez menor de Zacatlan que recibiera los
informes de los naturales del pueblo de San Salvador Huehuetla para que lo separara del
gobierno del Pueblo de Olintla, el informe expuso que los pobladores de Huehuetla
estaban inconformes porque del gobernador y de sus alcaldes recibian “agravios y
bejaciones por quanto los hacen ir a servir a dicho Pueblo [ ... ] a seis leguas ocasionando
con esto dexar sus casas solas y g se las roben y perder sus sementeras por no poder

acudir a ellas(sic)*® ademéas exponian que ellos tenian su iglesia y, aunque estaba

“Bernardo Garcia Martinez, op. cit., p. 290.
42Ibidem, p. 291.
43AGN, Instituciones coloniales, Indios, vol. 35, exp. 150.
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maltratada, contaban con los ornamentos, vaso y lo que se requeria para los actos
religiosos; la exposicion de sus razones para no depender de Olintla radicaban también en
que el cura solo iba una vez al mes y al tener ellos lo que se requeria el cura podria
quedarse ahi, hay que recordar que la importancia de los pueblos radicaba en si el cura
vivia en éste, ademas de su crecimiento demogréfico, pues mencionaban que son ochenta

familias y segun las disposiciones reales eran las necesarias para formar un pueblo.

El virrey dispuso que si no existia ninguna controversia con el gobernador de
Olintla, los naturales de Huehuetla podian elegir su propio gobernador y oficiales de
republica a partir del afio de 1702 y que siguieran enviando los reales tributos y demas
ramos los entregaran al alcalde de Zacatlan, sin embargo el virrey dejaria el cargo ese
mismo afio, por lo que la separacion de Huehuetla se llevo a cabo plenamente hasta en
afno de 1715, con el virrey Fernando de Lancaster. Este tipo de decisiones de la corona
espafola dieron oportunidad a Huehuetla de consolidarse como un pueblo, sobre todo
porque aunque hayan pedido seguir con Hueytlalpan podemos inferir que fue una
estrategia para obtener su independencia de las dos cabeceras, ya que la corona no se
permitiria corregir las divisiones que habia hecho y cambiar una vez mas los limites de
estos pueblos, asi Huehuetla se volveria un pueblo, por algunos afios, resultado de la

divisién de otro.**

La formacién de los pueblos como cabeceras o republicas de indios también trajo
problemas por los limites territoriales con los pueblos aledafios, ya desde la época
virreinal, la busqueda de la separacién y el logro de una relativa independencia llevaron a
Huehuetla a estar bajo la jurisdiccion de Olintla y el distrito de Zacatlan durante el siglo
XVIIl'y de Olintla hasta los afios ochenta del siglo XIX.

Estos procesos de ordenamiento territorial de Huehuetla con respecto a otros
pueblos en el siglo XIX lo explico en el siguiente apartado; dando un esbozo general del
contexto histérico durante este siglo. El trazo de los de limites territoriales se hizo durante
todo el siglo decimonénico, pues incluso al erigirse como municipio siguieron los
problemas para definir sus limites territoriales tanto con su ex cabecera municipal como

con los pueblos colindantes.

44 ; , . . .

Bernardo Garcia Martinez, op. cit., p. 291. Menciona que el caso de Huehuetla es muy peculiar en la
organizacion virreinal, dice que fue el primer pueblo serrano que podemos Ilamar de tercera generacién,
nacido de la particidon de un pueblo que habia nacido de la divisién de otro.

38



2.3 El nuevo orden espacial en el siglo XIX: conflictos de lineas divisorias del
territorio

Entrado el siglo XIX Huehuetla seguia siendo parte de la Republica de Indios de
Zacatlan. Segun los documentos de la Secretaria Virreinal, Zacatlan junto con Huehuetla
realizaron donativos para la guerra, que fueron hechos a peticion de su Majestad
Fernando VII que estaba enfrentando la intervencion napoleonica, la peticion era en
donativos graciosos,” en el afio 1809 la peticion del pueblo de san Salvador Huehuetla
sobresalié por proponer sélo donar una tercera parte de sus existencias en fondos
comunales, asi lo expres6 el gobernador de Huehuetla Benito Garcia

Digo[...] yo y mi pueblo por quien hablo, de contribuir con cantidad de algin

momento a las urgencias de N. Rey y Sefior Don Fernando séptimo.y no

hallandose capases los hijos de dar vuelo a sus deseos no solo por comdn
escacez de reales sino tambien por la actual de mal’z...(sic)46

La carencia de recursos en los pueblos indigenas fue constante, sin embargo los
donativos graciosos fueron parte de las obligaciones que tuvieron que cumplir, no es de
extrafiarse que cuando lleg6 el movimiento de independencia los indigenas de la sierra
se levantaran en contra del gobierno virreinal, buscando liberarse de esas obligaciones,
en varios pueblos del Totonacapan se gestaron movimientos insurgentes, en Veracruz
por ejemplo en Papantla, Misantla, Coxquihuic, el Espinal, se vieron muy comprometidos
con la causa independentista, aunque no siempre como lo hubieran querido los lideres.
Sobre todo porque al igual que los donativos que pedia el rey, cuando estall6 la guerra
los insurgentes también les pidieron donativos para la compra de armas.*” En el caso de
la sierra de Puebla también pidieron el apoyo pero en esta region lo obtuvieron cobrando
derechos sobre el comercio y las haciendas,* otro de los medios de los insurgentes para
lograr la ayuda fue infundiendo miedo en las republica de indios por las represalias que

los realistas practicaria en los pueblos,* por esta razén pueblos totonacos como Olintla y

45Vega Josefa, “Los primeros prestamos de la guerra de independencia, 1809-1812"” en Historia Mexicana,
Vol. 39, N°4, Finanzas y politica 1780-1910, abril- junio 1990, El Colegio de México, pp. 914-915,
https://historiamexicana.colmex.mx/indexphp/RHM/article/download/2137/3020 (consulta: 12 de Junio de
2016).

46AGN, GDA42, Donativos y prestamos, vol.12, exp. 2, fs. 19-26, afio 1809.

“Michael T. Ducey, “Violencia poder y gobiernos. La administracion insurgente en los pueblos indigenas de
las costas del Barlovento, 1812-1820”, en Juan Ortiz Escamilla, Revision Histérica de la Guerra de
independencia en Veracruz, Veracruz, Gobierno del estado de Veracruz, 2008, p. 131. Misantla rechazo la
peticion de Guadalupe Victoria para contribuir con un cargamento de vainilla para pagar armas que habian
llegado desde Estados Unidos.

48Ibidem, p. 131

49Ibidem, pp. 129-130.
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Huehuetla se alzaron en armas dirigidos por el parroco interino Francisco Xavier Davila y
Bravo en 1812 cuando fue

nombrado capellan y director general de los ejércitos americanos por el capitan
insurgente José Antonio Arroyo. Desde Huehuetla, el padre Davila comenzé a
organizar el levantamiento de los pueblos vecinos como Coyutla y La Mesa,
habitados por “pardos”°

Sin embargo, el parroco Davila fue capturado y fusilado en Coxquihuic, la
participacion de Huehuetla en los afios que siguieron en el proceso independentista, no
puede ser abordado en la presente investigacion; no obstante, se sabe que en pueblos
colindantes siguié la resistencia de los pueblos de indios junto con los insurgentes;
aungue para 1814 los realistas tomaron Zacatlan lugar que tenia en su jurisdiccion a

Huehuetla.

Al ser consumada la independencia la sierra poblana comenzé a sufrir el nuevo
orden de los regimenes federales y centralistas, pero sobre todo la incursion de
extranjeros; debido a ese dinamismo politico y social se dejaron las ideas coloniales de
no tener relaciéon con los indigenas; el progreso iba llegando y por consecuencia los
intereses de gente no indigena en los mas recénditos lugares, como fue el caso de
Huehuetla que aln conservaba su organizacién colonial y desde esa época hasta el siglo
XIX como hemos visto al inicio del capitulo, fue un gran proveedor de bienes para la
guerra y mas tarde de soldados. El apoyo que habia brindado a los insurgentes
seguramente fue para defender su territorio y a su gente, llegado el momento con el
nuevo Estado politico buscaron repeler o resistir la llegada de extranjeros, Florence
Mallon menciona que en Huehuetla hacia 1840°" pedian los deslindes de terrenos para
delimitar las tierras y no tener problemas con las personas que estaban llegando a la

sierra 'y entre los pueblos.

Pero a la sierra del Tototacapan no sélo llegaron los intereses de los comerciantes
sino también los conflictos internos como la Revolucion de Ayutla en la cual las
poblaciones de la sierra fueron claves para la formacion de guardias nacionales, de
bastiones politicos y sociales para los grupos liberales y conservadores; los problemas

internos de los limites quedarian a un lado para enfrentar la guerra. Posteriormente la

**David Carbajal Lépez, “Clérigos y frailes en Veracruz ante la Guerra de 1810” en Revision historica de la
guerra de independencia en Veracruz, Juan Ortiz Escamilla (coord.), Veracruz, Gobierno del estado de
Veracruz, 2008, p. 237.

*'Florencia E. Mallon, op. cit., p. 119. Véase la referencia de la autora sobre los problemas de deslindes ante
la incursién de empresas criollas de crias de ganado, se iniciaba la incursidon de algunos espafioles o
europeos en la sierras con una politica diferente, es decir de llegar a radicar en la sierra.
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sierra poblana también nutri6é a las fuerzas juaristas y conservadoras durante la guerra de
Reforma y mas tarde la intervencion Francesa con Maximiliano de Habsburgo, en este
conflicto algunos pueblos estuvieron a favor de aliarse con los intervencionistas y otros
tantos seguian a las fuerzas republicanas. En algidn momento los pueblos quedaron
sometidos en las fuerzas imperiales y vivieron los cambios dictados en la breve

administracion del emperador, sufriendo cambios durante la guerra.

Huehuetla con la rendicién del distrito de Zacatlan ante las fuerzas imperialistas;
formo parte del departamento de Tlaxcala, asi lo notificé el presidente de Olintla Nicolas
Vega al alcalde de Huehuetla, demandandole que pusiera atencién en la forma de llevar
la documentacion, ademas de dar noticia de los padrones de poblacién seguramente
para dar notificacion al gobierno de Zacatlan. La peticion era enérgica y puntualizaba la
nueva administracién, diciéndole: “permitame con su atenta comunicacion de fecha de
aller(sic) cuyos documentos no estan conformados a los modelos como lo vera por el que

adjunto, pues donde dice Estado de Puebla debe decir ‘Departamento de Tlaxcala’.”*

Para 1867 la derrota de Maximiliano fue notificada a Huehuetla con un parte
telegréfico del Coronel A. Alcerreca, enviado desde San Juan del Rio, “al C. General
Diaz: hoy a las seis de la mafiana ha caido en nuestras manos la plaza de Querétaro.
Maximiliano con todos los gefes(sic) han caido prisioneros.”® Huehuetla se encontr6 de
nuevo envuelta en las divisiones dictadas por un contexto nacional inmerso en las luchas
constantes determinados por los problemas regionales de indole politico, porque al
menos en la sierra seguia un clima de lucha constante. Huehuetla siguié como proveedor
de impuestos de rebajados y de viveres a los ejércitos, pero al mismo tiempo seguia
tratando de evitar los conflictos por las lineas divisorias al interior del estado de Puebla, al
mismo que regreso después del fin del Segundo Imperio y con el estado de Veracruz
como veremos mas adelante; la delimitacion de las lineas divisorias fue constante, los
habitantes acostumbrados a sembrar en el monte no estaban al tanto de la organizacion
espacial, esto provocaria constantes enfrentamientos porque algunos vecinos de los

pueblos cultivaban en los limites de los municipios.

>?Archivo Municipal de Huehuetla en adelante (AMH), Presidencia, Comunicacion del Juzgado de Olintla,
caja 1, leg.1, afio 1865.

53AMH, Presidencia, Parte telegrafica del Coronel A. Alcerreca desde San Juan del Rio, caja 1, exp. 4, afio
1867.
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2.3.1 Los problemas de territorialidad entre Huehuetla y Olintla

Huehuetla pertenecié durante varios siglos a la jurisdiccion civil y eclesiastica de Olintla y
después de un vaivén de relaciones e intentos por independizarse desde la época
virreinal, los huehuetecos y sus autoridades buscaron ser erigidos como municipio. En el
afio de 1879 pidieron al presidente del distrito de Zacatlan elevara al gobernador del
estado de Puebla la solicitud de formar una nueva municipalidad® junto con el pueblo de
Caxhuacan, haciendo hincapié de los elementos que tenian y de las ventajas que
resultarian de la creacion de éste, el alcalde indigena Manuel Garcia hizo la peticién al
jefe politico y a partir de las reformas a la Constitucion Estatal de 1880 logro6 el rango de
municipalidad, esto conllevé separarse de Olintla y al mismo tiempo los problemas al
delimitar sus territorios. Los conflictos por los limites iniciaron a casi dos afios de ser
nombrado municipalidad y este proceso fue llevado por el gobierno del “mestizo”
Ambrosio Lobato que pidié se resolvieran los problemas de la manera mas cordial y sin
conflictos, pues sbélo se requeria de la disposicidon de los titulos de propiedad de los

pueblos.

No obstante, estos titulos y sus limites no siempre eran acordados por sus
habitantes, los pobladores de Huehuetla seguian trabajando en terrenos que desde hace
mucho tiempo cultivaban, pero con la division entre estos municipios los limites eran
inciertos para ellos, como siempre la decision era tomadas por las autoridades y no
necesariamente eran parte de los usos y costumbres de los indigenas, asi las quejas
llegaron hasta la jefatura de Zacatlan cuando Ambrosio Lobato pidié se detuviera a la
autoridad de Olintla porque “mandé tirar su linea divisoria, sefalando los limites entre
aquella poblacion y esta y tomandose en dicha operacion una parte de los terrenos que

corresponden a este pueblo...”®

ademas pidi6 se colocaran mojoneras para evitar
problemas, el conflicto fue manejado dentro del distrito de Zacatlan y por Manuel M.
Galindo, quien en ese momento era el jefe politico, buscando que no se presentaran
problemas entre estos pueblos que habian tenido una relacion muy estrecha, por lo que

en respuesta a la comunicacion de Lobato, le pidi6é al presidente de Olintla explicara qué

54AMH, Presidencia, Borrador de Oficios del afio 1879, caja 11, n. 41, afio 1879.

>AMH, Presidencia, Expediente relativo a la diferencia por limites entre Olintla y Huehuetla. Oficio que
Ambrosio Lobato dirige al jefe politico de Zacatlan el 30 de enero de 1882, caja 8, afio 1882. AMH,
Presidencia, Expediente relativo a diferencia por limites entre Olintla y Huehuetla, caja 12, exp. 18, afio
1882.
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habia sucedido y asi lo hizo por medio de una comunicacién que ratificaba la version de

Lobato

es cierto que la comision de terrenos de este municipio el 28 de enero Ultimo
gueriendo facilitar a los vecinos a la manera de sacar los puntos de las denuncias
gue han presentado en esa jefatura, y que colindan con el pueblo de Huehuetla,
procedio a hacer un reconocimiento de los puntos limitrofes de este pueblo y
aquel en todo conforme con los titulos de propiedad de esta cabecera, no
habiéndose traslimitado en los linderos del referido Huehuetla.>®

Seguramente la preocupacion de las autoridades de Huehuetla era detener los
intereses de algunos pobladores de Olintla que estaban comenzando a denunciar los
terrenos, pues a partir de los aflos ochenta, pobladores sobre todo “mestizos” o “gente de
razén” iniciaron el proceso de las denuncias basadas en la ley de 1856, el avance de la
implementacion de ésta llevaria a los pueblos colindantes a delimitar sus territorios,
aunque con mucha dificultad, pues convencer a los pobladores indigenas de los nuevos
limites fue dificil y muy problematico asi lo estipulaba el presidente de Olintla al explicar
que las reclamaciones o diferencias eran en consecuencia de que Salvador Garcia,
Mateo Garcia, Andrés Garcia y otros tenian emprendidos sus trabajos agricolas en
terrenos propiedad de Olintla y aunque les habia notificado que no eran sus tierras, no
dejaron de hacerlo, esto nos demuestra lo vulnerable que podian ser los limites de los
pueblos y el gran reto que representd para las autoridades liberales decimonénicas poder
arreglarlo. La complejidad radicaba en que los pobladores no veian como suyo el sistema
individual y poco les interesaba retomarlo, sin embargo, algunos si lo hicieron y se

beneficiaron de él.

Las autoridades pusieron fecha para realizar el arreglo de manera amigable y de
comun acuerdo “los dos ayuntamientos puedan demarcar esos linderos y se sefialen con

las mojoneras correspondiente tratdndose el asunto de la manera méas amigable [...]

»57

suplico a ud. se digne aprobar lo acordado...”™" asi lo solicit6 Ambrosio Lobato y la

respuesta del Manuel M. Galindo fue sefalar

el domingo 12 del entrante de marzo para que las respectivas Corporaciones
efectlen la rectificacion de que se trata y se promete desde luego el mas
satisfactorio resultado , atenta la cordialidad de las relaciones en que como
pueblos hermanos de un mismo distrito han mantenido siempre entre si y por

5(’AMH, Presidencia, Expediente relativo a la diferencia por limites entre Olintla y Huehuetla, caja 8, exp.
130, afio 1882.
*Ibidem.
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laudable celo de sus autoridades en procurarles todos os beneficios posibles.
Suplicando el acta respectiva remitiéndose un ejemplar a la oficina de mi cargo.®

Aunque se dio la orden de realizar de manera cordial, se dieron enfrentamientos
entre los pobladores, tal es el caso de Ponciano Mora, un habitante de Olintla, quien
incendi6 la casa de Salvador Garcia, un habitante totonaco de Huehuetla, tomando
seguramente la justicia que él reclamaba, al final fue detenido y llevado ante las

autoridades.

2.3.2 Problemas de Huehuetla con Hueytlalpan

La sierra se encontraba dividida en el aspecto politico, pero también en el geopolitico. En
el siglo XIX, los pueblos serranos tuvieron sus proceso para delimitar su territorio; en el
caso de Huehuetla tuvo problemas con Zitlala, pueblo bajo la jurisdiccion de Hueytlalpan,
los conflictos de los que se pueden dar noticia datan del afio de 1874, cuando el alcalde
de Huehuetla mand6 comunicacion al pueblo de Zitlala pidiéndole que contestara las
comunicaciones que habia mandado desde noviembre de ese afo para “que eviten
disgustos, porgue habitantes de Zitlala estan limpiando para sembrar terrenos que estan
en propiedades del pueblo de Huehuetla”.>® Ademas de tener problemas con otro pueblo
de Hueytlalpan, llamado lztepec, un afio después que Huehuetla se erigi6 como
Municipio en 1880 y conformarse junto a Caxhuacan como su junta auxiliar, los linderos
de su territorio fueron diferentes y tuvo que responder por un poblado mas. Caxhuacan
junta auxiliar de Huehuetla compartia limites con lztepec, en 1881 Pedro Santiago,
presidente de la junta auxiliar, le pedia a Domingo Vargas que el ayuntamiento de
Huehuetla y Hueytlalpan tuvieran intervencion en el arreglo de limites entre Caxhuacan e
Iztepec.®

Los conflictos con Hueytlalpan se prolongaron durante mas de dieciséis afios,
para el afio de 1884 diez afios después de la peticiobn de arreglar la situaciéon de las
lineas, el presidente de Hueytlalpan, Federico Gonzalez, respondié en referencia a la
nota del presidente de Huehuetla Francisco de Aquino sobre unos vecinos del pueblo de
Zitlala que rozaron terrenos que eran propiedad de Huehuetla, sin embargo Gonzalez

respondié que habia una equivocacion en la linea que habia tirado el gobierno anterior,

58,,

Ibidem.
*>AMH, Presidencia, Borrador de oficios de este juzgado para varias autoridades comensando (sic) hoy 16 de
septiembre de 1874 y concluira el 19 de septiembre de 1875, caja 2, n. 28, afio 1874 - 1875.
60 AMH, Presidencia, Correspondencia del presidente de Caxhuacan el 11 de octubre de 1881, caja 9, afio
1881.
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se referia a José Marfa Calleja,®* mencionaba que el terreno que estaban trabajando era
de propiedad de Hermenegildo Hernandez quien poseia esa tierra.

la comision (de tierras) aludida sufri6 una grave equivocacion confundiendo los

limites verdaderos con la linea que arbitrariamente mando a echar el antecesor de

usted en terrenos de esta jurisdiccion [...] Espero por lo expuesto se abstenga en

lo sucesivo mandar suspender esa clase de trabajos que por ningun titulo esta
facultado para hacerlo...%?

La respuesta que dio el presidente “mestizo” de Hueytlalpan muestra que ante el
gobierno indigena huehueteco podia establecer superioridad, en cambio, con el gobierno
de un “mestizo” es decir José Maria Calleja, no habia establecido alguna queja pues lo
reconocia como un igual, y aunque actué de manera arbitraria simplemente el que no
tenia titulo era Aquino, y al decir titulo seguramente se referia a facultades o

representatividad.

Para el afio siguiente Aquino pedia en sesion publica ordinaria que se
aprovechara la visita del jefe politico del distrito, que se reuniria con el jefe del Cantén de
Papantla, y crear una comisién para que salieran a reconocer los puntos divisorios y
aprovechar para que el jefe pudiera solucionar esa “pequefia diferencia”, ademas Aquino,
que seguia siendo el presidente municipal, propuso que fueran personas “‘mas
caracterizadas” para exponer los problemas al jefe politico, es interesante ver como
seguramente Aquino hacia énfasis de personas con mas facultades para hacerlo. La
comision que propone y nombra fueron los “mestizos” Jesus Cabrera, Jesus Lépez,

Apolinario Mora y Benigno Mora.®®

Los problemas siguieron hasta ya entrado el afio de 1889, en sesiones
extraordinarias el presidente Miguel Gaona expuso que tendrian que ir a responder al
distrito por una queja que habia interpuesto las autoridades de Zitlala y propuso para
arreglar esta situacion que se formara una comisién que fuera a desmentir, pero, que
aclarara que los vecinos de Zitlala cortaban madera en el territorio de Huehuetla y la
habian utilizado en la construccion de un puente, aqui se muestra nuevamente la

necesidad de recurrir a la “gente de razén” pues nombraron a Maria Calleja, que habia

*'josé Marfa Calleja fue un comerciante “mestizo” de aguardiente que fue presidente municipal de
Huehuetla en 1883.

> AMH, Presidencia, Correspondencia de Federico Gonzalez presidente de Hueytlalpan, caja 7, exp. 21, afio
1884.

63AMH, Presidencia, Libro de actas de la municipalidad de Huehuetla para el afio 1885, caja 5, leg. 4, n. 44,
afo 1885.

45



tirado la linea divisoria en 1883, y Eusebio Parraga junto con dos municipes indigenas

para ir y desmentir la version de la autoridad de Zitlala.**

Los problemas con Hueytlalpan siguieron y aunque Zitlala representé uno de los
pueblos de dicho municipio con mas problemas con Huehuetla, también los tuvo con
Iztepec pueblo que también era de Hueytlalpan. Los municipes, tanto indigenas como
“mestizos”, pedian se arreglara la situacion. Ignacio Lobato, uno de los “mestizos” que
arribaron a Huehuetla en la década de los setenta y segundo municipe de la
administracién del afio de 1891 en la presidencia de Mateo Garcia, pediria en sesién se
arreglara esta importante situacion, para este momento la administracion en Huehuetla
estaba en manos de indigenas y “mestizos”; sin embargo, Lobato se caracteriz6 por llevar
la batuta de las propuestas en las sesiones, asi que propuso nuevamente a “mestizos”
para arreglar la situacioén con los del pueblo de Zitlala e I1ztepec proponiendo una vez mas
a Apolinario Mora® y a José de Luna, argumentado que éstos tenian experiencia como
tesoreros y habian participado en los arreglos de los problemas desde hace siete afios.
Los enfrentamientos con esos dos pueblos seguramente siguieron, aunque no podemaos
establecer hasta que afio se arreglaron. Lo que podemos decir es que este tipo de
conflictos acarreaba para el ayuntamiento huehueteco la gran necesidad de recurrir a los
“mestizos” para que los arreglaran ante las autoridades de los otros municipios. Para
1895 Huehuetla contaba con una junta auxiliar Caxhuacan y una rancheria llamada
Chilocoyo, delimitando su territorio con respecto a los municipios poblanos con los que

colindaba.

2.3.3 Los problemas de Huehuetla con Veracruz: limites con Coxquihuic y Zozocolco de
Guerrero

Los problemas de territorialidad representaron para Huehuetla y los pueblos en la sierra
poblana una constante, pero sobre todo un reordenamientos de su espacio que
involucraria en algunos casos no sélo al estado de Puebla, sino también al estado de
Veracruz; Huehuetla junto con Zozocolco y Coxquihuic, pueblos del Cantén de Papantla,

delimitaron su territorios durante la segunda mitad del siglo XIX.

La intervencién de autoridades estatales fue necesaria para poder arreglar estos

conflictos que iban desde sembrar en terrenos, la falta de pago de arrendamiento una

64AMH, Presidencia, Libro de actas del afio de 1889. Acta del 23 de diciembre de 1889, caja 11, afio 1889.
AMH, Presidencia, Oficio sobre las lineas divisorias entre Zitlala y Huehuetla, caja 8, afio 1889.
65AMH, Presidencia, Libro de Actas del ayuntamiento del afio 1891, caja 12, n. 16, afio 1891.
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practica que en el territorio veracruzano realizaban las sociedades agrarias o
conduefiazgos indigenas,® hasta cortar madera y construir casas en lugares en donde se
encontraban los limites; los problemas se arreglaron, pero no por las mediaciones de las
autoridades de los pueblos, sino por los intereses politico-econémicos de las elites
porfiristas y de las autoridades leales al proyecto de Porfirio Diaz. Como veremos mas
adelante, los funcionarios que firmaron la resolucion de los problemas de Huehuetla y

Veracruz eran muy cercanos a Diaz.

En el caso de Veracruz el jefe politico de Papantla, Lic. Angel Lucido Cambas,®’
que se caracterizé por ser el artifice de la disolucion de los conduefiazgos del Canton de
Papantla a favor de varios extranjeros y por parte de Puebla el militar Filiberto Guerra
cercano a Mucio P. Martinez, que sancion6 junto con éste la constitucion poblana
reformada en 1894,%® una de las mas influidas con ideas positivistas y hecha por el
gobernador. Asi el arreglo de las lineas divisorias entre Huehuetla, Zozocolco y
Coxquihuic se dio a partir de la idea de terminar con la propiedad comunal y dando lugar
a la posesion de la tierra a compafiias deslindadoras y a familias poderosas que
ejercieron el control y el poder. El uso de los terrenos de estos municipios veracruzanos
por parte de los pobladores de Huehuetla se puede documentar desde los afios sesenta

del siglo antepasado.

La necesidad de realizar su labor agricola en tierras un poco mas planas y la falta
de tierras llevd a los huehuetecos a rentar en pueblos vecinos, enfrentandose a
problemas por no poder pagar las rentas, el cobro en ocasiones era hecho por el propio
ayuntamiento de los pueblos arrendadores, pidiendo que los vecinos cumplieran con sus

rentas para no “despogarlos de las tierras y enbargarles sus intereses los que no an

**Ana Marfa Gutiérrez Rivas, “El procesos agrario en las Huastecas hidalguense y veracruzana 1825-1874"
en Sotavento, Revista de Historia. Sociedad y Cultura, ndm. 11 invierno 2001-2002. Instituto de
Investigaciones histérico-sociales, Universidad Veracruzana,
http://cdigital.uv.mx/bitstream/123456789/8847/1/sotav11-Pag9-38.pdf (consulta: 3 de Julio de 2016).

*7g| jefe politico Angel Lucido fue comisionado por el gobernador Dehesa y por el mismo Porfirio Diaz para
echar andar la division de los conduefiazgos en Papantla, trabajé continuamente para realizar los deslindes
y divisiones de los conduefiazgos, a decir de Emilio Kouri su actuar fue cambiando paulatinamente y fue
endureciendo su politica; ademas fue quien coadyuvd junto con el gobierno veracruzano para reprimir a los
disidentes de los movimientos indigenas en Veracruz en 1891. Véase Kouri Emilio, Un pueblo dividido.
Comercio, propiedad y comunidad en Papantla, México; trad. de Marion A. Zamudio Vega, México, FCE, El
Colegio de México, 2013, pp. 341-394. La solucion de los problemas con las lineas divisorias con Huehuetla
fueron postergados hasta la mitad de la década de los noventa.

®8Senado de la Republica, “El Constitucionalismo del Porfiriato”, Universidad Nacional Auténoma de México,
2010, https://archivos.juridicas.unam.mx/www/bijv/libros/6/2866/9.pdf(consulta: 26 de julio 2016).
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satisfecho lo de sus rentas(sic),”®

ademas la falta de terrenos se ve reflejada en el
documento que el alcalde de Zozocolco dirigié al de Huehuetla para pedir que esperara
pues tenia que determinar a quién iba a rentar terrenos, si a los pobladores de Huehuetla,
0 a un ciudadano de nombre Manuel Cayetano, por lo que tuvo que ir a Papantla para
arreglar esa cuestion, haciéndole hincapié que en ese momento no podia rentar terrenos

porque no tenia desocupados.”

Al rentar los terrenos seguramente buscaron arrendarlos a personas que pudieran
pagar. Ademas la falta de conocimiento de sus linderos ocasionaban que las autoridades
tuvieran que aclarar los diferentes casos de cobros de rentas que desde el punto de vista
de las autoridades huehuetecas eran injustificados, por ejemplo el alcalde de Huehuetla,
Francisco Garcia, le escribié al alcalde de Zozocolco para aclararle que el lugar que
habia ocupado un poblador de Huehuetla de apellido Gémez “es de nuestra pertenencia
por cuyo motivo no hay lugar a la renta que usted le demanda; pues por solo orillarse; los
requiere Ud.””* Demostrando que los limites eran tan inciertos como incierto seria el
negocio del pago de arrendamiento; de ahi la necesidad de delimitar los linderos para
decidir si pagaban o no las rentas. Hay que destacar que el uso de las tierras era
ancestral, los limites que dictaba la modernidad no necesariamente eran aceptados por la
poblacion indigena; asi el enfrentamiento sigui6é por el uso que hacian los huehuetecos

de esos terrenos y por la falta de pago.

Los pobladores tanto de Zozocolco y Coxquihuic en ocasiones acudian a los
terrenos que arrendaban y se cobraban con sus propios medios, saqueando la cosecha
de sus arrendatarios huehuetecos. En abril de 1875 pobladores de Huehuetla
presentaron una queja en el juzgado contra habitantes de Zozocolco y Coxquihuc donde
acusaban que

varios individuos armados habian hido a quitarles el maiz a los ranchos, en donde

no habian encontrado mas que & las mujeres, & quienes no respetaron,
llevandose cuanto pudieron[...] a treinta mazorcas por medio... y para no pagarlo

**AMH, Presidencia, Documento que expresan los problemas con el pueblo de Coxquihuic con pobladores
de Huehuetla sobre rentas de los terrenos, caja 1, leg. 5, afio 1869.

"°AMH, Presidencia, Correspondencia de Miguel Gonzalez referente al uso de terrenos de la municipalidad
de Zozocolco de Papantla, caja 2, leg. 1, afio 1870.

71AMH, Presidencia, Borrador de oficios de este juzgado para varias autoridades comensando (sic) hoy 16 de
septiembre 1874 y concluird el 19 de septiembre de 1875, caja 2, n. 29, afio 1874-1875.
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al retirarse dijeron a las duefias , que por orden de la jefatura de Papantla habian
hido a llebarselo en cuenta de rentas(sic)"

El alcalde de Huehuetla, Bonifacio Garcia, explico al jefe politico de Zacatlan que
ya habian llegado a un arreglo entre los ochenta arrendatarios y el jefe politico de
Papantla para pagar un peso anual, sin embargo el pago lo habian aumentado en
Coxquihuic a cuatro, seis y ocho pesos, para la autoridad de Huehuetla, esto era un
abuso, ademas exponia que no hubo una respuesta positiva por parte de Zozocolco que
después del altercado y de la notificacién que le habia hecho para arreglar la situacion,
s6lo se limité a realizar una medicion de los terrenos y realizar un raya que sobrepasaba
los limites de ese pueblo, ocupando terrenos huehuetecos, por lo que Garcia pidié al jefe
del distrito se pusiera en contacto con el de Papantla para que solucionaran los abusos,
ademas pidi6 que se mantuviera el precio de la renta y que no las subieran.
Lamentablemente los problemas siguieron y aunque cada pueblo se organizé y pidié
asistencia de la “gente de razén” o formaron sociedades agricolas para arreglar los
problemas, no se solucionaron en dos décadas mas; la presencia de la de la Sociedad
Agricola General Bustamante de Coxquihuic se hizo a partir de oficios que mandaba al
ayuntamiento de Huehuetla para tomar las riendas en la solucién de los conflictos y como
era su funcion, cobrar los arrendamientos de las tierras; no obstante, a decir del alcalde
huehueteco los comisionados “iban con mucho rigor a cobrar a los ranchos por lo que
pide la intervencion del jefe politico.””® Los ingresos resultado de los arrendamientos,
como se ha visto, ocasionaron enfrentamientos entre los pueblos. Los limites eran
necesarios para terminar los problemas por el pago de rentas; aunado a los conflictos y
saqueos también se dieron los arrestos de pobladores de Huehuetla de manera

violenta,” la constante era el enfrentamiento entre los indigenas.

En la practica, los ayuntamientos realizaban sus lineas y la experiencia les daba
los elementos para hacerlo; sin embargo, en varios momentos se vieron rebasados y
tuvieron que recurrir a las autoridades distritales y a las disposiciones estatales, de esta
situacion se puede citar, cuando en 1880 el alcalde de Huehuetla, Manuel Garcia, pidi6 al
alcalde de Coxquihuic’™ realizara trabajos de deslinde en los terrenos comunales de ese

pueblo del Cantén de Papantla; seguramente con el objetivo de no tener problemas con

72 Ibidem, n. 58.
73AMH, Presidencia, Borrador de oficios para el afo 1880, caja 3, leg. 1, n. 54, afio 1880. El documento
expone el problema de la tierra al jefe politico de Zacatlan.
74,
Ibidem, n. 1.
75Ibl’dem, n. 55.
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Veracruz respecto a los limites de Huehuetla, pues ya habia obtenido el rango de
municipalidad. La peticion de Garcia se justificoO en base a la reforma Constitucional de
1880 en Puebla, pues esta inicié y justificé los deslindes y trazos de lineas divisorias, que
potenciaba la necesidad de delimitar los territorios de los municipios y la creacién de mas
municipios.’® Pero incluso con esta maniobra de Manuel Garcia los problemas y reclamos
siguieron, y la confusion aun mas, en septiembre de 1880 se presentaron los ciudadanos
Mateo de Gaona , Bonifacio y Benedicto de Luna, vecinos de Huehuetla, que ya habian
tenido desde julio de ese afio problemas porque les exigian pagar la renta, por lo que
Manuel Garcia se dirigi6 al alcalde de Coxquihuic para pedirle que respetaran los
convenios en los que estipulaban que seguian sin saber de qué pueblo eran esos

terrenos diciendo

Los convenios contraidos se dijo que los terrenos referidos quedaban sin
reconocerse como de la propiedad ni de una ni de otra parte por las diferencias
gue habia ni esas autoridades podian hacer efectivo el pago de las rentas ni esta
podia existir a sus vecinos a que rehusacen(sic) pagarlas [...]Jtanto no haya un
arreglo definitivo como resultado de los tramites que sobre este asunto se deben
seqguir [...]JAsi gue espero se digne eximir por ahora su dicho pago a los individuos
mencionados’

Cada uno de los pueblos y sus autoridades querian tirar sus lineas divisorias con
el fin de acabar con los conflictos, no obstante, las autoridades distritales no siempre
coadyuvaban para trazar las lineas conforme a los convenios entre alcaldes municipales;
sino segun los arreglos entre las autoridades estatales, para el caso de Huehuetla, en
1881, el jefe politico de Zacatlan Manuel M. Galindo notifico la respuesta del gobernador
al ayuntamiento de Huehuetla por medio de un oficio de la Secretaria de Gobernacion y
milicia del estado de Puebla y pidié que suspendieran los trabajos de tirar la linea con sus

propios recursos argumentando

gue estando este gobierno en via de arreglos con el de Veracruz para la
designacion definitiva de los limites entre ambos estados es innecesaria el apeo y
deslinde que se propone intentar y superfluo el gasto que con sacrificio de los
pueblos tendria que hacer para el efecto pues llegada la vez que las comiciones
de ambos gobiernos vayan a rectificar a linea divisoria por aquel rumbo habra
lugar de ggue dicho pueblo exiba(sic) sus titulos para acreditar la propiedad de sus
terrenos.

’®La reforma se realizé en el articulo 39, fraccién XXII, para crear mas municipios, Puebla paso de tener 145
a 175 municipalidades, es en esta reforma cuando se crea el municipio de Huehuetla el 5 de julio de 1880.
77AMH, Presidencia, Borrador de oficios para el afio 1880, caja 3, leg. 1, n. 68, afio 1880.

78AMH, Presidencia, Oficio del jefe politico de Zacatlan notificando la informacidon de la Secretaria de
Gobernacion del Estado de Puebla, caja 9, n. 326, afio 1881.
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En la busqueda de archivo se menciona que los titulos de propiedad que obraban
en poder del Secretario de gobernacién en septiembre de 1883 fueron entregados al
presidente municipal.” Un afio mas tarde el jefe politico de Zacatlan, una vez mas,
solicitaba al presidente municipal de Huehuetla que mandara los titulos de propiedad del
municipio para que no existieran problemas con sus vecinos de los limites del Cantén de
Papantla.?’ La solucion para los gobiernos estatales estaba en los titulos de propiedad de
los pueblos; sin embargo, los cambios cada afio de administracion y la falta de
conocimientos de algunos gobiernos indigenas retrasaron el arreglo de los conflictos
territoriales, ademas de las politicas organizativas de la sociedad agricola en el caso de
Coxquihuic, que no necesariamente se interesaba porque sus limites cambiaran, pues
casi siempre los indigenas sabian cuales eran los linderos tomando en cuenta su
cosmogonia, aungque esto seguramente no fue contemplado por las autoridades
decimonoénicas; es importante resaltar que las sociedades agricolas de la sierra
veracruzana fueron un recurso que los indigenas utilizaron para proteger sus tierras ante
el embate de la privatizacién de la propiedad, surgiendo en la segunda mitad del siglo

XIX. Este tipo de conduefiazgos no tenia limites.®

Aunque las autoridades retomaron los problemas en afios subsecuentes los
habitantes huehuetecos seguian con la renta de los terrenos de la sociedad agraria de
Coxquihuic y seguian sin pagar el arrendamiento.®® Para el afio de 1884 el jefe de la
Sociedad Agricola General Bustamante de Coxquihuic mandé un oficio en donde exponia
al alcalde de Huehuetla que varios habitantes de éste, tenian sus labores agricolas en su
territorio y que no los habia podido convencer para pagar el arrendamiento, pedia fueran

amonestados y obligados a responder al contrato que habian adquirido.®®

La consecuencia de la lenta solucién fue que el enfrentamiento se tornara mas
violento. La percepcion por parte de los habitantes del Cantén de Papantla era que las
autoridades de Huehuetla los estaban intimidando al enviar gente armada, asi lo

manifestaban en los oficios que mandaban a sus autoridades, mencionaban que en el

79AMH, Presidencia, Expediente que contiene documentos oficiales afio 1883. Contiene los titulos de
propiedad que obraban en poder de la Secretaria de Gobernacién del Estado, caja 5, leg. 3, exp. 6, afio
1883.

80AMH, Presidencia, Expediente de documentos del mes de marzo afio 1884, caja 7, aifo 1884.

#Ana Maria Gutiérrez, op. cit., p. 9.

®AMH, Presidencia, Oficio de la corporacién agricola de Coxquihuic en agosto, caja 11, afio 1884. También
véase AMH, Presidencia, Borrador de oficios afio 1884, caja 7, afo 1884.

83AMH, Presidencia, Comunicacién de la Sociedad Agricola General Bustamante de Coxquihuic en agosto,
caja 11, afo 1884.
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mes de diciembre de 1884 los ciudadanos de Zozocolco José Santiago y José Diego
fueron aprehendidos por una fuerza armada de Huehuetla, por lo que el jefe politico
Angel Lucido Cambas, que en un inicio era un aliado de los conduefiazgos indigenas de
Papantla, y defensor de sus terrenos expuso al de Zacatlan la situacion de los conduefios
del lote rustico diciendo que era insoportable y que é€l, en su condicion de jefe suplicaba

gue se suprimieran los abusos y mencionaba

los abusos de aquellos vecinos son incontables e insufribles y se han propuesto
ser los destructores como lo han hecho, de los cafetales, vainillados, saca de
madera como les ha parecido destruyendo los montes a su contento y por ultimo
haciendo zanjones para potreros, estos atropellos sobre la jurisdiccion municipal
dando a comprender o a la provocacion de una guerra de pueblo a pueblo 6 &
titulo de que son en mayor niimero que los al este municipio usurpan el terreno
sin mas autorizaciébn que su osadia, por lo que los vecinos de esta localidad,
conduenos de dicho terreno exasperados y oprimidos [...] han parecido hasta hoy
prudentes, pero los atropellos e insultos de los de Huehuetla , de un momento a
otro daran lugar a lamentarse multitud de desgracias, por lo que en nombre de la
Corporacion municipal que tengo la honra de presidir y el de los Conduefios del
lote[...] consiga del superior gobierno acuerde el medio de reprimir no solamente
los abusos de que se hace mérito sino el atropello constante del territorio
veracruzano por los vecinos del Estado de Puebla.®

El proceder de Lucido Cambas seguramente era para evitar que se vieran
amenazados los intereses de los conduefios de esos terrenos y evitar que algunas
personas de “razén” se metieran en los intereses de las companias vainilleras dirigidas
por las familias poderosas del Cantén de Papantla; existian varios intereses de por
medio, por su parte Manuel M. Galindo pidi6 al presidente de Huehuetla que en caso de
ser ciertas las quejas de Zozocolco castigara con medidas enérgicas los abusos; en
respuesta, el presidente municipal Francisco de Aquino mandé6 un oficio explicando que
los quejosos del vecindario de Zozocolco en esa ocasion tiraron una linea divisoria
perjudicando el cultivo del ciudadano Aparicio de Luna, que a su vez se quejo de que lo
estaban despojando de su propiedad por lo que se nhombrd una comision para ir al sitio y
si encontraban a algunos vecinos de Zozocolco trabajando en terrenos de Huehuetla los

aprehendieran de manera ordenada

pero cuidando que no fueran insultados por ningdn indigena que los
acompafiaban; como conoce los de las rancherias y como por lo regular los
animos se encuentran essaltados (sic) a consecuencia del lites que existe entre
los dos pueblos colindantes, por cierto fue que comisiones de gente de razén ,
mas no una fuerza armada como lo asienta la autoridad quejosa.85

84AMH, Presidencia, Expediente que contiene la queja contra la autoridad y vecinos de Huehuetla por parte
de vecinos de Zozocolco, caja 5, leg. 2, exp. 5, afio 1885.
®Ibidem.
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La participacion de la “gente de razén” para el arreglo de los limites fue una
constante en los litigios de territorialidad, seguramente para el presidente de Huehuetla
representaban una alternativa viable para dar formalidad a sus acciones o apoyarse en la
ventaja que tenian estos: el idioma espafiol. Las versiones de cada una de las
autoridades reflejan que el conflicto habia crecido cada vez mas y que hasta que no se
solucionara desde los gobiernos estatales la confusion seguiria, esto se pone de
manifiesto en los documentos, pues a decir de los alcaldes, cada autoridad tenia su
propia interpretacion y asi se la daba a conocer a sus pobladores, por ejemplo Aquino
explicaba que los individuos que aprehendieron manifestaron que sus propias
autoridades le habian dicho que esos terrenos eran de la propiedad del municipio
veracruzano, este tipo de situaciones provocaron aprehensiones de un lado y del otro de

los pueblos.

En el mismo expediente aparece una detencién de los ciudadanos Juan Garcia y
su hijo Salvador Garcia que estaban trabajando terreros que desde tiempo “inmemorial
cultivaban” y fueron llevados a Zococolco “bien amarrados como criminales y en el mismo
estado permanecieron en la carcel como doce horas;”®® Francisco de Aquino expresaba
que ahi les dijeron a los prisioneros que esos terrenos no eran de su propiedad y que
s6lo las autoridades de Huehuetla, con el apoyo de los superiores del distrito y de una
fuerza armada, los querian despojar de sus tierras, al parecer esos individuos son los que
conformaban un conduefiazgo en Coxquihuic y eran parte de la sociedad agricola, pues
como lo explicaba Aquino, les hicieron hincapié que quienes los querian despojar eran los
de Huehuetla y que las autoridades de Papantla tenian que aprehenderlos por las
presiones ejercidas por parte de las autoridades de Puebla, con este argumento basaba
su explicaciéon a Manuel M. Galindo diciéndole que no habia ningin abuso por parte de
las autoridades de Huehuetla, que de las acusaciones de las autoridades del canton de
Papantla no se habia incurrido en ninguna, es decir que no habian destruido cafetales y
vainillales, ademas hace énfasis que no habia ganado en esa parte y que no habia gente
poderosa que lo tenga, en la defensa de su propio territorio Aquino quiso convencer a su
jefe politico del mal proceder de las autoridades de Zozocolco; desde el punto de vista de
Aquino la solucién a los problemas la tenian que tomar los gobiernos de cada estado y de

cada distrito, para Aquino todo lo que se habia hecho en los pueblos ya era insuficiente.

% 1bidem.
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Para abril de 1888 el gobernador del estado de Puebla Rosendo Marquez informo,
que ante los problemas por los limites entre los pueblos que habian aquejado a sus
antecesores, en su gobierno se avanzé, haciendo hincapié que las relaciones entre los
pueblos y los estados eran cordiales, pues gracias al apoyo las autoridades de Veracruz
habian podido terminar los trabajos de trazar los limites, poniéndose de acuerdo en esos

puntos con respecto a Huehuetla y Zozocolco,*

un afo después se dio a conocer el
decreto del Congreso de la Unién con la a ley del de 30 de Octubre de 1889% donde
estipulaba los limites de Puebla y Veracruz, en municipios como Zozocolco y Huehuetla,
sin embargo las tensiones siguieron en los pueblos, pues los habitantes poco sabian de

los arreglos, aunque la decisiéon fue tomada por los gobiernos estatales y federales.

Los problemas de limites seguian y también las iniciativas que iban encaminadas
a realizar los deslindes segun los intereses de las autoridades veracruzanas, sin embargo
las autoridades de Huehuetla no fueron notificadas antes de realizar el trazo de la linea
divisoria definitiva. Al alcalde Mateo Gaona le tomd por sorpresa pues aunque ya se
habia realizado el convenio en Veracruz, Gaona mandé un oficio a la jefatura de Zacatlan
comunicando los hechos, explicando que gente de Zozocolco, asociada con un ingeniero,
estaban trazando la linea en el paraje de Buena Vista, sus palabras siguen mostrando
molestia sobre el proceder de su pueblo vecino diciendo

pues con mucha pena manifiesto a esa superioridad que la repeticion de tales

atropellos, que han tenido que sufrir este pueblo obligara a ésta presidencia

municipal a proceder de manera mas energia con aquellos vecinos cuando logre
sorprenderlos ejecutando estos hechos.*

Aunque entre los pueblos seguian los conflictos, los arreglos entre las autoridades
estatales ya se habian realizado; los convenios fueron firmados en febrero de 1894 entre
los representantes del estado de Veracruz el Lic. Modesto L. Herrera y el jefe politico de
Papantla Angel Lucido Cambas y los representantes de Puebla el Lic. Filiberto Guerra y

el Ingeniero Elpidio Soto. La informacién no siempre llegaba a los distritos o a los pueblos

87Miguel Galindo y Galindo, Periddico Oficial del Gobierno del estado de Puebla, tomo XXXVI. nim. 27,
domingo 1 de abril de 1888. p. 314.

®publan, Manuel y Lozano José Maria, Legislacion Mexicana o Coleccion completa de las disposiciones
legislativas desde la independencia de la Republica ordenada por los licenciados Manuel Dubldn y José
Maria Lozano, Tomo XIX. Imprenta del Comercio de Dublan y Chdvez, 1890, pp. 766-767. véase también, La
Patria Diario de México, Aiio XIlI, nim. 3822, México, sabado 2 de noviembre de1889, p. 8.

89AMH, Presidencia, Borrador de oficios de esta presidencia para el afio 1894, caja 13, n. 143, afo 1894.

54



involucrados, por ejemplo al jefe politico de Zacatlan le notificaron estos acuerdos hasta

el mes de agosto del mismo afio.*

También del lado de Veracruz la comunidad de Coxquihuic al parecer tampoco
habia sido notificada, pues aun en los primeros dias de agosto seguian demandando el
pago de las rentas de los terrenos que estaban arrendando pobladores de Huehuetla, asi
lo expresaba un comunicado que mandé la Secretaria de Gobernacion de Puebla en
donde informa a Zacatlan que ya habia dado parte de este asunto y que las autoridades
de Papantla ya habian mandado a “la autoridad de Coxquihuic suspender todo
procedimiento sobre el asunto [..] hasta que se marque la linea divisoria entre los pueblos

de Huehuetla y Zozocolco”*

Este arreglo, como se pudo constatar, fue hecho por las autoridades estatales
pues para éstas la desamortizacién de las corporaciones tenia, segun ellos, ventajas
tanto para las clases menesterosas, pues podian adquirir una propiedad privada, como
para la produccion agricola y el comercio beneficiando los ingresos a la Hacienda
Publica, sin embargo los pueblos fueron afectados en sus propiedades comunales y sus
cultivos, en el caso de Huehuetla perdieron terrenos en este proceso, pues la linea
divisoria qued6 comprendida entre varios terrenos sembrados de cafia dulce, por lo que
su produccién de panela y piloncillo se vio afectada, reflejandose en los pagos de la
cuota, asi lo informaron en el periddico oficial de Puebla “disminuyd en ciento veinticuatro
pesos noventa centavos, lo que seguramente tuvo en cuenta la legislatura para expedir el

decreto[...] que aprobd esta reduccién”.®?

El conflicto entre Veracruz y Huehuetla se finiquitd hasta el 4 de diciembre de
1895, con el decreto de la Secretaria de Gobernacion que mandé publicar el presidente

Porfirio Diaz dando a conocer los limites entre Huehuetla y Zozocolco.*®

90AMH, Presidencia, Correspondencia donde transcriben oficio de la Secretaria de Gobernacién de Veracruz
al alcalde de Huehuetla, caja 14, n. 1976, afio 1894.

91AMH, Presidencia, Oficio que expide el distrito de Zacatlan, caja 14, n. 2007, afio 1894.

periédico Oficial del Gobierno del Estado de Puebla, Tomo LIX, viernes 3 de julio de 1896. NUum. 1, p. 17.
“Manuel Dublan y José Maria Lozano, Legislacion Mexicana o Coleccion completa de las disposiciones
legislativas desde la independencia de la Republica ordenada por los licenciados Manuel Dubldn y José
Maria Lozano, tomo XXV. Imprenta del Comercio de Dubldn y Chavez, 1898 pp. 387-388. También véase Los
Municipios de Puebla, op. cit., p. 403.
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Huehuetla 1880
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[m] Municipios que tuvieron conflictos con Huehuetla por limites
O Pueblos quetuvieron conflictos con Huehuetlapor limites

Adaptado de Troiani, Duna, Fonologia y morfosintaxis de la lengua totonaca, Municipio de Huehuetla, Sierra Norte de
Puebla, México, Instituto Nacional de Antropologia e Historia. 2007 (coleccién cientifica 515).

Los conflictos por las lineas divisorias que Huehuetla enfrenté en la segunda
mitad del siglo XIX permitieron a los “mestizos” posicionarse en cargos del ayuntamiento,
como lo mencione ellos eran enviados por autoridades indigenas para arreglar los
problemas de limites, aunque no necesariamente lo hicieron, pero esta constante
participacion les abrid puertas con los indigenas y contaron con el reconocimiento como
personas de confianza. Pero no so6lo cobraron importancia en el aspecto politico, sino
también en el econdmico, pues, fueron los “mestizos” quienes por medio de la arrieria y el
comercio hicieron sus fortunas, como recaudadores de panela, huevo, y posteriormente
de café; ademas de instalar fabricas de aguardiente. Este aspecto de la productividad y
comercio, asi como la llegada de las familias “mestizas” o de “gente de razén” a

Huehuetla los abordo en el siguiente capitulo.
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Capitulo 3. Comercializacion e intermediarios comerciales en Huehuetla S.XIX

En la sierra poblana, desde la época colonial, se extendié la arrieria, una actividad que
consistia en tener gavillas de mulas o caballos que transportaban gran cantidad de
productos en lugares con una geografia accidentada, sobre todo por la falta de caminos,
los arrieros trabajaban para comerciantes importantes de las ciudades que eran puntos
estratégicos para un comercio regional. En la parte occidental de la sierra, en Zacatlan,
la compra de articulos que eran traidos de otros lugares se daba gracias a los arrieros
gue iban a poblados alejados para vender o intercambiar productos; su funcién como
intermediarios comerciales permiti6 no sélo la construccion de un mercado local y
regional, sino de un intercambio cultural. Victoria Chenaut menciona que el comercio
interior de la sierra se realizaba a través de los caminos de la arrieria, que atravesaba la
sierra Madre Oriental y comunicaba a los pueblos de la llanura costera de Veracruz y el
altiplano, atravesando el espacio con innumerables veredas que lo recorrian
estableciendo un eficiente sistema de comunicacion,® los arrieros dieron la base a los
mercados en la sierra, pues ellos construyeron los caminos y los puntos de intercambio
permitiendo que el comercio en el siglo veinte tuviera particularidades que Emilia
Veladzquez explica como mercados dendriticos, donde “la presencia de comerciantes
“mestizos” que se dedicaban exclusivamente a esta actividad, dichos comerciantes son
tanto fordneos como locales y principalmente funcionan como introductores de

productos extrarregionales...”

Cabe aclarar que el estudio de Veldzquez se enfoca en el siglo XX, sin embargo
segun la investigacion de las relaciones comerciales que se dieron en el caso de
Huehuetla fueron los comerciantes “mestizos” quienes comenzaron a asentarse y formar
un mercadeo con ventas de sus productos en el centro del municipio desde el siglo XIX.
Los comerciantes iniciaron una actividad de vendedores, mas que compradores, es
decir que esos arrieros o traficantes de mediados del siglo XIX que arribaron primero
para comprar los productos de la sierra, posteriormente se convirtieron en comerciantes
locales, pues se establecieron en lugares donde vieron oportunidad de poner tiendas y

fabricas, sobre todo de aguardiente, uno de los productos que podian comerciar en las

ictoria Chenaut (coord.) Procesos Rurales e historia regional (Sierra y costas totonacas en Veracruz),
Meéxico, Centro de Investigaciones y Estudios Superiores en Antropologia Social, 1996. pp. 217-219.

*Emilia Veldzquez, “Mercados y Tianguis en el Totonacapan veracruzano” en Chenaut Victoria (coord.)
Procesos Rurales e historia regional (Sierra y costas totonacas en Veracruz), México, Centro de
Investigaciones y Estudios Superiores en Antropologia Social, 1996. p. 160.
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localidades donde se establecian y llevarlo a otras regiones, fomentando la arrieria pues
contrataban a personas para que les transportaran su mercancia. El intercambio siguio
pues se establecieron en Huehuetla, pero practicando la recaudacion de los productos
de la sierra. Las rutas de los arrieros que llegaban a Huehuetla pasando para comerciar
y comprar a los acaparadores locales o los mismos arrieros del pueblo fueron dos, una
que llegaba a Papantla que conectaba con la llanura costera® y en ocasiones solo hasta
Poza Rica y otra que llegaba a Zacatlan, en las dos llevaban panela y huevo, como lo
menciond en su libro Alberto Becerril, tras la entrevista que le realizé a Luis Gonzalez
Huerta, un arriero, donde expres6é que desde 1900 el abuelo de Augusto Sanchez le
dijo:

pongan un mercado en Huehuetla, hagan un dia de plaza, por ejemplo, un

domingo. Porque toda esta gente (de este pueblo y de esta regién), Dicen que

se iban a Hueytlalpan. Que cerros de huevo (y otros productos) veia ud.

Hueytlalpan, que llevaban de aqui para alla... aqui (Huehuetla) es el centro de
compra y venta de intercambio de bienes y servicios”.

En ocasiones los arrieros de Zacatlan pasaban por Huehuetla para abastecerse,
asi lo menciona Eulalio Becerril “que para comprar el blanquillo bajaban los de Zacatlan,
Tomatlan pasaban a comprar el huevo, compraban también a Huehuetla, bajaban [...] a
aqui pasaban (Chilocoyo) a hacer cargar y completar su carga”.’ Asi los arrieros
“mestizos” entablaron relaciones comerciales, primero como intermediarios compraban
la produccion de los indigenas y después como comerciantes locales. Los traficantes o
arrieros llevaban tela, material para construccién, pulque, jabén, aguardiente, etc., y
compraban mercancia de la sierra como el huevo que era uno de los principales

productos que comerciaban. El huevo fresco de Zacatlan fue muy reconocido y valorado

*Emilia Veldzquez, Cuando los arrieros perdieron su camino. La conformacion regional del Totonacapan,
México, El colegio de Michoacan, 1995, p. 64. Segun Velazquez tanto Ixtepec como Huehuetla era el paso
obligado de varias rutas comerciales de arrieria que comunicaban a la llanura Costera para 1920, a partir
de mi investigacidn sostengo que esas rutas se utilizaban desde el siglo XIX pues en los documentos de
Huehuetla aparecen habitantes como traficantes a partir de 1875. Los comerciantes y las familias de
comerciantes entrevistadas mencionan que sus familiares fueron arrieros y recaudadores de huevo,
panela y café desde que llegaron.

*Alberto Becerril, Cipriano, Kgyom Xa Kgolu’ Kachikin Ka chiwinakgo lak’kgolin Huehuetla un pueblo viejo,
que hablen los ancianos, México Fondo Nacional para la Cultura y las Artes, Instituto Nacional Indigenista,
1994, p. 25.

>Entrevista a Eulalio Becerril, Comunidad Chilocoyo, Huehuetla, Puebla, 20 de Noviembre de 2004.
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por su calidad, éste era recaudado en la sierra al igual que la panela,® el maiz y el
chipotle.

El comercio fue uno de los principales atractivos para los intermediarios
comerciales que provenian de lugares como Tetela de Ocampo, Xochitlan, Zacatlan. La
arriera en la sierra también represent6 la llegada de “gente de razén” que determiné la
formacion de relaciones de poder y formacion de cacicazgos’ y, en algunos casos, de
jefes politicos con mucho peso en la politica nacional durante el Porfiriato, que
originaron “constantes agravios de diversa indoles, enriqueciéndose los caciques con la
venta de aguardiente, el comercio y el despojo de tierras, dominando estos la politica

regional durante la segunda mitad del siglo XIX.”®

Para el caso de Huehuetla, la llegada de los “mestizos” en la segunda mitad del
siglo XIX se puede dividir en dos momentos, el primero inici6 en 1860 a 1890, con las
reformas liberales juaristas y el inicio de las reformas porfiristas, dando lugar a una
reestructuracion en la organizacion después de la intervencion francesa, buscando
iniciar la vida democratica republicana basada en las elecciones de los poderes de
gobierno. De Zacatlan fueron enviados comisionados para empadronar las listas de
votantes, a decir de Guy Thomson, las comisiones electorales eran un medio para
controlar las elecciones desde el gobierno estatal y casi siempre eran los mismos
comisionados,’ que eran traficantes o intermediarios comerciales conocedores de los
territorios serranos por ir y venir en las veredas, esos mismos se establecieron y
formaron una red de comercio de aguardiente, pero también fueron nombrados como
los primeros preceptores 0 maestros de escuela, asi como secretarios. Los indigenas no
podian mas que recibirlos pues eran enviados por las autoridades; en esta primera
etapa las relaciones no causaron tantos estragos, pues estas familias que llegaron

gozaron del respeto, confianza y reconocimiento de los indigenas, sobre todo por la

®juan Carlos Grosso, “El trafico comercial Puebla y Veracruz” en Ludlow Leonor y Silva Jorge, Los negocios
y las ganancias de la Colonia al México Moderno, Instituto de Investigaciones Histéricas Dr. José Maria Luis
Mora e Instituto de investigaciones Histdricas de la Universidad Nacional Auténoma de México, México
1993, p. 167.

Victor Trejo, Padilla, “Cacicazgos y arrieria en el siglo XIX. Rafael Cravioto en la Sierra de Puebla”, tesis de
maestria, México, Universidad Iberoamericana, 2006.

8/b/’dem, p. 39.

9Guy P. C, Thomson, El liberalismo popular mexicano: Juan Francisco Lucas y la Sierra de Puebla, 1845-
1917, con la participacién de David G. LaFrance; trad. Ariadna Acevedo y David M. J. Wood. México,
Educacion y Cultura, Asesoria y Promocion: Instituto de Ciencia Sociales y Humanidades "Alfonso Vélez
Pliego", Benemérita Universidad Auténoma de Puebla, 2011, pp. 319,320.
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colaboracion en los asuntos administrativos y politicos que dictaba la modernidad; por lo
menos en los documentos se puede inferir una relacién simbibtica, puesto que los
indigenas necesitaban de los “mestizos” para poder aprender la nueva organizacion y
sobre todo de la gran ventaja que la “gente de razén” tenia: el idioma espafiol,'°
ademas, los “mestizos” necesitaban de los indigenas para comenzar sus negocios; por
todo lo anterior los ayuntamientos indigenas les permitieron colocar sus negocios y les
rentaban casas que posteriormente fueron denunciadas y adquiridas en propiedad por
los “mestizos”, bajo el argumento legal de poseerlas durante varios afios, hasta finales
del siglo en 1894 cuando los “mestizos” que llegaron desde 1860 habian preparado el
terreno para tener las propiedades en las localidades, como lo constatan los

documentos de denuncia de terrenos del centro del municipio.

Entonces, el segundo momento se desarrolla a partir de 1890 a 1908 cuando los
mas viejos y los hijos de los que llegaron en los afios sesenta y ochenta, ademas de
otras familias que seguian llegando comenzaron a apropiarse de los terrenos del centro,
en esos anos la politica nacional beneficié el actuar de la “gente de razén” con la idea
de libre mercado y de la propiedad privada, tomando como base la ley de
desamortizacién de 1856 junto a la ley sobre la ocupacién y enajenaciéon de terrenos
baldios de marzo de 1894 en la que el Articulo 6° estipulaba que todo habitante de la
Republica, mayor de edad y con capacidad legal para contratar, tenia derecho, en los
términos de la ley, para denunciar terrenos baldios, demasias y excedencias en
cualquier parte del territorio; en este contexto, las denuncias de terrenos de los comunes
de Huehuetla fueron realizadas por comerciantes como Ignacio Lobato, Federico
Gonzélez, José de Jesus Arroyo, José de Jesls Cabrera, Miguel Angel Lobato Reyes,
Rosauro Castro,'! pertenecientes algunos a la segunda generacién de las primeras
familias que arribaron. Para el afio de 1900 y 1908 los “mestizos” lograron poseer la
tierra iniciado el desplazamiento que ahora cuentan los ancianos Totonacos en
Huehuetla y el posicionamiento de uno de los cacicazgos mas presentes en la memoria

de los huehuetecos, el de Federico Gonzalez.

%Ariadna Acevedo Rodrigo, “Paying for progress: politics, ethnicity and schools in a Mexican Sierra, 1875-
1930”, tesis de Doctorado, Coventry Reino Unido, University of Warwick, 2004, p. 140.

"Archivo Municipal de Zacatlan en adelante (AMZ), Fondo de jefatura Politica, serie: Tierras, caja 51, leg.
1, exp. 4, afio 1897. Expedientes 34, 40, 94, 91 aiio 1898. Expedientes 2, 3, 4, 5, afio 1900. Expedientes
17,18, afio 1902. Exp. 247, afio 1908.
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3.1 Principales productos en Huehuetla: maiz, panela, chipotle y vainilla

La produccién de los indigenas totonacas huehuetecos era de autoconsumo hasta la
segunda mitad del siglo XIX, sobre todo el maiz, chile seco, panela y vainilla, tanto las
cosechas de maiz, como de chile seco eran importantes para la alimentacién de los
totonacos, la vainilla se producia pero en bajos niveles, la produccién de panela fue la
mas extendida, la extraian de la cafia de azlcar, y su produccion era artesanal en
trapiches, la manufactura era una actividad de los habitantes totonacos quienes eran los
duefios de los trapiches, el crecimiento del cultivo de cafia tuvo lugar a raiz del
crecimiento en la fabricacion de aguardiente que estaba en manos de los “mestizos”.

Este producto represent6é uno de los negocios mas rentables para las familias mestizas.

Durante el afio de 1870 la produccién anual en Huehuetla de cafia de azucar fue
de 500 arrobas, es decir 5750 kilogramos en una produccion anual de 10 agricultores
con un rendimiento de 250 pesos,”” en este momento la produccion era para
autoconsumo. La produccion de panela en diez afios se increment6, al parecer fue la
industria de fabricacién indigena que mas crecio, pues para 1888 su produccion fue de
5000 arrobas de cafia de panela,”® ademas de aumentar el nimero de trapiches a
diecisiete para 1894. La mayoria de los duefios eran indigenas, contando con una

venta en el paraje de Buenavista.

Todos los trapiches e ingenios se encontraban en Huehuetla, esto nos hace
pensar que en este afio vivian varias familias indigenas en el centro del municipio y que
la produccién creci6 a partir de la demanda para la elaboracion del aguardiente, ya que
para la produccion de éste se utiliza la panela, los totonacos para este momento tenian
una produccién para su consumo y para la venta, aunque no necesariamente tendrian
muchas ganancias. El proceso de elaboracién en los trapiches significaba mucho trabajo
y la utilizacion de animales y de agua para mover los molinos, por lo que la panela era
uno de los principales productos que los arrieros adquirian en la sierra junto con el

huevo.

12AMH, Presidencia, Inventario de produccién de cereales, caja 2, legajo. 1, expediente. 1, afio 1870.
13AMH, Presidencia, Respuestas al cuestionario enviado por la secretaria de Fomento del Gobierno
General tomado en el mes de agosto de 1885, caja 4, leg. 1, afio 1885.

14AMH, Presidencia, Noticia donde exprese el numero de rancherias, los molinos, fabricas, trapiches,
parajes, ventas que hay el municipio y al pueblo que pertenezcan, caja 14, afio1894.
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En contraste, el cultivo de maiz fue decreciendo, tal vez por sustituir las siembras
por la cafia de azucar, aunque era uno de los principales productos de consumo para la
poblacién, la productividad decayé en quince afios, en 1870 s6lo contaba con dos
cosechas al afio, con un rendimiento de 9000 cargas que, segun el alcalde Huehuetla
Bonifacio de Luna, rendian una ganancia de 18000 pesos,'® la produccion era para
autoconsumo, el excedente era minimo. Para 1885 disminuyé 500 arrobas y las
cosechas aumentaron a tres por afio, pero su rendimiento fue de 1500 cargas™® por
cosecha. Dando un total de 4500 cargas al afio, la disminucién en la productividad no
correspondia al aumento de poblacién que, para el afio de 1879, fue notable pues pasoé

de 1555 a 2161 habitantes. La produccién de maiz sigui6 siendo de autoconsumo.

Lamentablemente el cultivo del maiz fue disminuyendo ante la necesidad de
utilizar las tierras para otros cultivos y la falta de terrenos para la agricultura. Las noticias
dadas por las autoridades fueron que no habia facilidad de conseguir terrenos de
propiedad particular por su escasez y de terrenos de cultivo, de ahi la necesidad de
rentar en otros municipios mas planos hacia los territorios veracruzanos, como se
explicaba en el capitulo anterior. Solo existian aproximadamente 39 parajes’ propiedad
de los comunes de Huehuetla y 24 en la junta auxiliar de Caxhuacan, donde trabajaban
los indigenas, algunos actualmente son comunidades o rancherias de Huehuetla. Al
menos para 1887 no habia fincas ni ranchos, solo parajes cultivados de manera

"18 con tres cosechas al afio

comunitaria por los indigenas y con trabajo de “mano vuelta,
y con un costo de siembra entre los 180 pesos y los 20 pesos y su produccién era de 1

a 2 cargas por cosecha.

Aunque la agricultura representaba la principal industria u oficio, a decir del
expediente que contenia las respuestas a un cuestionario sobre los jornales e industrias
gue respondié en 1888 el presidente municipal, la importancia de ésta solo era de un
25% en los ingresos para el municipio, ya que los pobladores no pagaban impuestos
sobre la agricultura, los jornales eran tan extensos y costosos y la produccién muy baja,

el nimero de habitantes que la practicaban era aproximadamente de dos mil hombres y

ISAMH, Presidencia, Inventario de produccién de cereales, caja 2, leg. 1, exp. 1, aifio 1870.

16AMH, Presidencia, Respuestas al cuestionario enviado por la secretaria de Fomento del Gobierno
General tomado en el mes de agosto de 1885, caja 4, leg. 1, afio 1885.

17AMH, Presidencia, Expediente que contiene la noticia estadistica de los ranchos que se explotan en esta
municipalidad en Materia de Agricultura formada en el mes de octubre del afo 1887, caja 9, afio 1887.
¥l a costumbre de los indigenas en un trabajo comunitario era la mano vuelta que consistia en ayudar a
construir, cosechar, sembrar a otro, el pago no era efectivo sino con trabajo para quien habia ayudado.
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guinientos nifios, ganando 18 centavos de seis de la mafiana a seis de la tarde; sin
embargo, el presidente municipal mencionaba “que no hay suficientes brazos para
realizar dicha actividad.”*

Una de las caracteristicas mas relevantes dentro de las costumbres. en
Huehuetla es la festividad de San Salvador, el santo Patrono del pueblo. El culto a éste
se realiza cada 5 de agosto. Al llegar en la actualidad al municipio, se puede apreciar
gue en las procesiones religiosas este santo es ataviado con collares de chiles, pues en
la memoria colectiva de los pobladores se tiene muy presente que este producto era uno
de los principales en siembras y cosechas de sus antepasados, cuentan que “él (San
Salvador) fue el que se presenté cuando siembra chile, porque San Salvador tenia la

semilla del chile por eso le hacen la fiesta,”®

por lo que “se daba mucho chile por eso lo
adornan a San Salvador para agradecerle“.?! Por lo anterior, se puede argumentar que
la produccion de chipotle era muy vasta. Se cosechaba dos veces al afio y formaba
parte de los ingresos de la administracion, pues se contaba con un impuesto al Chipotle
gue en ocasiones daba soporte a los gastos municipales, el alcalde de Huehuetla Miguel
Garcia pedia

que siendo preciso advitrar(sic) recurso para subvenir los gastos que la

corporacion tiene que hacer en la escuela de educacién primaria y su juzgado se

imponga derechos de municipal ramo del chipotle se elabora en este pueblo que

desde el afio pasado se acord6 este mismo y se asento(sic) en el presupuesto

para este afio para que como el indicado presupuesto no ha vuelto ni aprobado
ni reprobado y por la necesidad que ha manifestado pide a la junta diga si ... 22

La peticion se centraba en ajustar el impuesto a la produccion del chipotle. Dicho
impuesto en 1878 habia sido incrementado a seis centavos la arroba, algunas
autoridades lo consideraron un abuso, por lo que en ese mismo afio decidieron
disminuirlo a dos centavos la arroba; ademas de pedir que se notificara al jefe politico
de Zacatlan para su aprobacion. El chile seco o chipotle sera parte de la produccion mas

importante, pues fue creciendo. Para el afio 1870 la produccion era de 400 arrobas pero

YAMH, Presidencia, Cuestionario gue contestaron por jornales e industrias formado en el mes de Mayo de
1888, caja 11, exp. 11, afio 1888. En el documento dice que la agricultura es el Unico oficio que se practica
en Huehuetla.

2Entrevista a Salvador de Luna Dorantes, comunidad Putaxcat, Huehuetla Puebla, 4 octubre 2004.
*'Entrevista a Bonifacio de Aquino Sanchez, comunidad Putlunichuchut, Huehuetla, Puebla, 3 de
Noviembre 2004.

ZZAMH, Presidencia, Documento sobre los recursos que se tiene que dar a la escuela primaria dos de
setiembre de 1878, caja 2, leg. 5, afio 1878.
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para el afio de 1885 la produccién habia crecido hasta 4,000%® arrobas por afio, lo que
podia dar un rendimiento al tener un excedente de produccion, el ingreso del impuesto
del chipotle que cada contribuyente pagaba para el afio 1886 era de 0.50 centavos por
mes, por debajo del impuesto municipal del aguardiente.?*

En cuanto a la vainilla, la informacion que existe no da cuenta de su
productividad, se sabe que la cultivaban y la vendian, sin embargo no podemos realizar
un analisis de la importancia que pudo tener, sobre todo porque municipios como el
Cantén de Papantla en Veracruz, fueron los principales centros vainilleros cerca de la
sierra, tal vez por esta razén el cultivo de vainilla no prosper6 en Huehuetla, pues tenian

muy cercana una de las zonas mas importantes en la produccion de vainilla.

De los productos que antes se citaron, a decir de los documentos, la produccién
era de autoconsumo salvo en la panela, que se vendia a los intermediarios comerciales,
cabe aclarar que estos intermediarios, arrieros o también llamados traficantes que
comerciaban con sus productos y adquirian la panela, huevo y chile; eran familias de
“mestizos” o “gente de razén” llegaron a Huehuetla en un contexto nacional que permitio
el arribo de personas a la sierra para que se quedaran y cumplieran con la funcién de
preceptores o secretarios, los traficantes se colocaron en estos cargos, su llegada inicio
en la segunda mitad del siglo XIX, el proceso de su arribo lo explicé en el siguiente

apartado.

3.2 La llegada de la “gente de razén”, las familias de comerciantes

Como se ha descrito en los capitulos anteriores, la reformas liberales permitieron que en
la regién serrana de Puebla iniciaran procesos interesantes en el aspecto de la
administracién y de la incursion de la politica liberal por medio de los jefes politicos
como Juan Francisco Lucas, en Zacapoaxtla y Tetela, asi como Rafael Cravioto, Ramon
Marquez Galindo y Vicente Popoca, en el distrito de Zacatlan, éste ultimo ubicado en la
zona occidental de la sierra donde el liberalismo tuvo en ocasiones una interpretacion
mas radical, en beneficio de los intereses de las familias que habian acumulado riqueza
y poder por medio del comercio, abanderando el libre comercio y la propiedad privada,

mientras que en los distritos de la sierra Oriental, como Zacapoaxtla o Tetela, la

23AMH, Presidencia, Respuestas al cuestionario enviado por la secretaria de Fomento del Gobierno
General tomado en el mes de agosto de 1885, caja 4, leg. 1, afio 1885.

24AMH, Presidencia, Estado de corte de caja que manifiesta los ingresos y egresos de la municipalidad en
el mes de septiembre de 1886, caja 11, afio 1886.
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interpretacion fue la libertad para todos y el progreso por medio de la educacion,® en
este contexto de praxis diferentes del liberalismo, la Sierra Norte de Puebla vivié en su
territorio enfrentamientos civiles como la Guerra de Reforma y la intervencion francesa
qgue dio lugar al Imperio de Maximiliano de Habsburgo. La zona se caracterizd por ser
parte de los ejércitos de liberales, conservadores e imperialistas, en esta dicotomia los
pueblos de la sierra estaban a merced de las decisiones de sus jefes politicos.

En medio de estos problemas nacionales la presencia de la “gente de razon” o
“mestizos” fue parte fundamental en la construccion de los sistemas que mas adelante
dieron forma a la Republica y el Porfiriato, por medio de la organizacién en los pueblos
de la sierra delimitandolos territorialmente, cobrando las contribuciones, construyendo

caminos y la practica de la leva.

Huehuetla se encontr6 en medio de las dos interpretaciones del liberalismo y las
pocas reformas que tuvo en el segundo imperio. La llegada de los “mestizos” a
mediados del siglo XIX respondié a los intereses de los comerciantes de los distritos
politicos de Zacatlan, Xochitlan, Hueytlalpan y Tetela de Ocampo, y de la
implementacion de la idea de la educacién como un medio de progreso; ejemplo de esto
es la circular de fecha cuatro de julio de 1867, de las disposiciones de José Joaquin de
Zamacona, presidente de la direccion de la instruccion primaria del estado de Puebla,
con respecto a la necesidad de contar con personas que se puedan desempefiar como
profesores “si existen en el distrito personas aptas para ejercer el profesorado y
designacion de aquellos que por su patriotismo y buena inteligencia puedan
desempefiar el cargo de socios corresponsables de esta direccién” *° asi la
preocupacion del funcionario de educacion era la falta de maestros que tuvieran el
interés de impartir clases en la sierra, el arribo de personas alfabetizadas fue parte de
este tipo de convocatorias, aunque también desperté la preocupacion de los
gobernantes indigenas, que advirtieron que no sélo llegaria gente dispuesta a ayudar,
sino también a delinquir o establecer negocios que no precisamente ayudarian al

progreso; para 1869 el presidente municipal de Olintla manifesté su preocupacién por la

» Segun Florencia E. Mallon las diferencias en estilo y la practica de la ideologia liberal entre la sierra
occidental y oriental es a partir de su praxis, en la zona occidental la comprensidon de los jefes politicos era
limitada con respecto a las necesidades del pueblo, mientras que en la zona oriental los liberales tendian a
usar la fuerza para proteger los interese locales.

ZGAMH, Presidencia, Transcripcién de la correspondencia de José Joaquin Zamacona presidente de la
instruccién primaria del Estado de Puebla a la jefatura de Zacatldn en el mes de julio, caja 1, leg. 4, afo
1867.
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seguridad de los ciudadanos de las comunidades mandando un oficio desde la jefatura
de Zacatlan, pidiendo que tuvieran cuidado con
los individuos desconocidos y que no tengan un modo honesto de vivir
remitiendo a los que aun cuando lo tengan o no lo ejercen y solo se vayan en la

vagancia y prostitucion presentando las que sean casas de juego para que en
vista de las que obtengan sean consignados por esta oficina (de Olintla).27

La preocupacion de los gobernantes indigenas estaba acompafada de la
necesidad de adaptarse a las politicas liberales, pues con la llegada de la Republica
Restaurada el papeleo administrativo seria mucho y mas complejo sobre todo por las
exigencias de organizacion burocratica que emanaba de las oficinas del estado de
Puebla, del distrito y de la cabecera municipal. Asi la llegada de los “mestizos” no sélo
fue por el interés de éstos, sino también por la exigencia del Estado decimonénico

moderno.

Al igual que en otros pueblos de la sierra en el siglo XIX; los “mestizos” llegaron
como traficantes (arrieros) e intermediarios comerciales para posteriormente radicar en
el centro y volverse comerciantes locales, amén de recaudadores de productos, y
secretarios o preceptores mandados por las autoridades estatales, el arribo a Huehuetla
de este grupo de no indigenas se puede documentar a partir de la segunda mitad del
siglo diecinueve, Marquez Galindo en su estadistica menciona que para 1848 en

»28

Huehuetla solo existian “indios puros que hablan totonaco”™® para los afios sesenta los

“‘mestizos” o “gente de razén” llegaron a Huehuetla; a decir de Ariadna Acevedo, para
1867 Huehuetla tenia tres familias mestizas “los Mora, los Calleja, los Castro,”® aunque
llegaron mas en los afios posteriores, por mandato del distrito para coadyuvar a la
administracion en los pueblos que estaban bajo el mando de las autoridades indigenas

totonacas; ademas de prestar servicios administrativos y ser comisionados electorales.

Por ejemplo, en el afio de 1869 Nicolas Vega notifico al alcalde indigena de
Huehuetla Miguel Garcia que, por acuerdo de ayuntamiento de Olintla, nombro
a los ciudadanos Apolinario Mora, Ambrosio Lobato, y Juan Becerra

comisionados para empadronar y repartir boletas a todos los C.C. de las
Secciones 4ta,5ta y 6ta[...Jen ese pueblo (Huehuetla) a fin que concurran el 1°

>’ AMH Presidencia, Correspondencia del presidente municipal de Olintla al alcalde del pueblo de
Huehuetla en julio, caja 1, leg. 3, afio 1869.

*®Ariadna Acevedo, op. cit., p.129.

29lb/’dem, p. 130.
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domingo del entrante Agosto para nombrar un elector para la eleccion de
diputados al tercer congreso constitucional®

De esta manera la presencia de los comisionados era parte de la dinamica de las
autoridades; los que llegaron eran personas conocidas por los jefes politicos, otro
ejemplo se presentd cuando el jefe del distrito de Zacatlan, Dimas Lépez, solicité al
alcalde de Huehuetla mandara a unos ciudadanos y “si no entienden su marcha” es
decir que no saben llegar que se fueran con Apolinario Mora pues él iria al distrito,** por
su oficio de arriero Mora conocia los caminos a Zacatlan y eso lo sabia el jefe, ademas
gue Mora, como lo veremos mas adelante, ya era un viejo conocido de las autoridades
de Olintla pues se nombr6 alcalde de Huehuetla en el afio de 1865.%* Los comerciantes
tuvieron un doble beneficio; recaudar y comerciar productos, ademas de recibir un

salario como comisionados y preceptores 0 secretarios.

Para la década de los setenta, en 1875 cuando Huehuetla pertenecia a la
municipalidad de Olintla, el pueblo tenia “1853 almas que forman 505 familias;”*® de
éstas, trece eran mestizas, sus oficios eran fabricantes, comerciantes, carpinteros,
labradores y traficantes. Estas familias mestizas se caracterizaron porque algunas ya
estaban conformadas y con varios hijos y las demas no eran numerosas, seguramente
porque apenas iniciaban su vida familiar y comenzaban a aventurarse a radicar en la
sierra y otros mas eran solteros. Por la poca informacién que existe de la década de los
sesenta no se puede determinar una fecha exacta; sin embargo, podemos establecer
gque para el afio de 1875 estaban asentados y ya eran habitantes del pueblo
huehueteco. Algunos aparecian como traficantes, no seria aventurado pensar que
seguian siendo arrieros que se estaban estableciendo. En este padrén aparece Aurelio
de la Calleja como comisionado. Aunque se anota en el padron después se tacha, pero
se puede apreciar que su profesion es comerciante, ademas fue maestro de la escuela 'y
en 1876 tuvo problemas con los indigenas totonacos, pero més tarde fue reconocido por
la ventaja de saber el idioma totonaco,* las familias que figuraban como antes los habia

mencionado son los Mora, Calleja y otro comerciante llamado Fidel Castro, sin embargo

*°AMH, Presidencia, Correspondencia del juzgado municipal de Olintla al alcalde de Huehuetla en julio,
caja 1, leg. 3, afo 1869.

*'AMH, Presidencia, Requerimiento de pobladores de Huehuetla y de Apolinario Mora, caja 1, leg. 5, afio
1869.

*Ver cita 8 capitulo 4.

33AMH, Presidencia, Padrén General. Inventario del censo de habitantes de este pueblo de Huehuetla en el
afno de 1875, caja 2, leg. 1, afio 1875.

*Ariadna Acevedo, op. cit., p. 140.
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ya aparecen familias que tendran peso en las decisiones de Huehuetla, como los
Lobato, Becerra, Ruvanova, Pastrana y Arroyo.

La familia Mora, formada por Apolinario Mora que en el padrén de 1875 aparece
como un comerciante casado con Tranquilina Sanchez, con tres hijos, en los padrones
aparece como traficante® y posteriormente como comerciante. Consolidé su poder
ocupando cargos como juez y tesorero, participando activamente en los arreglos de
lineas territoriales, comisiones de vigilancia de elecciones y evaluador, no obstante tuvo

problemas en su cargo, pues fue acusado de peculado en el afio de 1887.%°

Otra familia que aparece en el padron de 1875 fue la de Benigno Mora, de 22
afos, casado con Maria Ignacia Lobato, de 20 afios, formaban una familia con un hijo
de apenas un afio llamado Gabino Mora. Benigno era comerciante y formo parte de los
comisionados para las elecciones en 1889,% por su parte Gabino Mora al crecer fue
presidente municipal interino en 1911, para 1917 se ali6 con Juan Francisco Lucas y el
General Barrios, de lado de los constitucionalistas.®® Ademas de combatir junto con los
indigenas por la adquisicion del Mujuyum terreno que fue denunciado por la familia

Gonzalez.®

En cuanto a los Calleja, para 1875 eran dos familias, una integrada por Teresa
Calleja y un pequefio, y la familia de José Maria Calleja de 35 afios de oficio
comerciante y traficante casado con Maria de la luz Sosa, y su hijo Mauro Calleja, que
posteriormente form6 parte del consejo electoral de vigilancia, esta familia fue muy
importante pues ademas de tener cargos como secretarios, ostentaron por mucho
tiempo los nombramientos de la Patente de Aguardiente y los indigenas los

consideraban como los mas representativos en el comercio, José Maria Calleja se

SSAMH, Presidencia, Padron de Contribuyentes del pueblo de Huehuetla, municipalidad de Olintla en el
afio 1876, caja 2, leg. 5, afio 1876. En este mismo documento aparecen como traficantes, Benigno Mora,
José Maria Calleja, Juan Becerra, Camila Becerra, Ambrosio Lobato, Fidel Castro, Genaro Pastrana.

**AMH, Presidencia, Libro que se asientan las actas y acuerdos del Ayuntamiento que funciona en esta
municipalidad comenzando el 1ero de enero de 1887, caja 9, afio 1887.

37AMH, Presidencia, Libro de 12 fojas sobre las elecciones del ayuntamiento ano 1889, caja 4, leg. 4, aio
1889.

*®Ariadna Acevedo, op. cit., pp. 323-324.

*Ibidem, pp. 335,336.
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coloc6 como presidente municipal en 1883,*° ademas de contar con una de las mas

importantes fabricas de aguardiente del lugar.

La familia Castro permanecié en 1875, compuesta por Fidel Castro, de oficio
comerciante y traficante, estaba casado con Espiridiona Mora, con tres hijos de los
cuales resalta el que llevaba por nombre Rosauro Castro, con 10 afios de edad, si bien
en esta familia el padre no tuvo cargos en la administracién, su hijo Rosauro Castro
posteriormente fue parte del Consejo electoral de vigilancia de las elecciones,* en la
década de los ochenta y en 1900 fue presidente municipal y aliado de Federico
Gonzélez,** asi los comerciantes heredaron el poder, no sélo comercial, sino también

politico.

Las relaciones de comercio y de ayuda a la administracion permitieron que las
tres familias no indigenas que habian llegado a Huehuetla labraran el camino para que
otras fueran llegando, pues para el padron de 1875 figuraban familias como la de
apellido Becerra conformada en dos; por un lado Juan Becerra, de oficio traficante de
veinticuatro afios, casado con Dolores Manzano, con un hijo de dos afios llamado
Donaciano Becerra, de esta familia poco se puedo encontrar en los documentos; sin
embargo, de la familia que formé Camilo Becerra, que para 1875 lleg6 soltero con su
madre Bacilia Lépez, pero se casé con Carmen Mora hija de Apolinario Mora formando
una familia con tres hijos; sobresale Camilo pues fue nombrado juez mayor en 1880% y
tuvo una activa participacion en los ayuntamientos huehuetecos ademas de tener una

venta de aguardiente en el centro del pueblo.

También llegaron dos familias Lobato, una integrada por Ambrosio Lobato, de 50
afos, originario de Zacapoaxtla, que desde 1869 habia estado en contacto con
Huehuetla, casado con Manuela de los Reyes, con cuatro hijos, uno de ellos llamado
Miguel Angel Lobato Reyes que, junto con su padre, tuvieron cargos publicos y politicos,
por ejemplo Ambrosio Lobato fue nombrado presidente del ayuntamiento en 1881-1882,

ademds de ser el tesorero de los fondos para la construccion del Palacio Municipal, por

““AMH, Presidencia, Lista de escrutinio de los ciudadanos que resultaron electos para el ayuntamiento del
afio 1883, caja 10, afio 1883. El documento esta fechado el 10 de diciembre de 1882.

41AMH, Presidencia, Padrén de ciudadanos con derecho a votar de la cabecera de Huehuetla afio 1884,
caja 7, afio 1884.

*Ariadna Acevedo, op. cit., pp. 320-321.

43AMH, Presidencia, Borrador de oficios para el afio 1880, caja 3, leg. 1, n. 82, aifo 1880. En el documento
el presidente Domingo Vargas notifica a los CC. Ambrosio Lobato y Camilo Becerra como juez mayor.
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su parte su hijo tuvo cargos, pero también fue acusado de homicidio, el uso de la
violencia, fue una de las caracteristicas del hijo de Ambrosio Lobato, esta familia fue
recordada, junto con Federico Gonzalez, como los ricos del pueblo asi lo manifiesto
Doia Josefa Rivera Anaya, que su abuela le trabajaba “a esos ricos. A la casa de don
Ambrosio Lobato de los Lobato, todos esos fueron ricos, los viejos”.** Ademas de hacer
referencia a su forma de vestir, pues usaban ropa fina, ropa de casimir. Ambrosio
Lobato ademas fue preceptor, aplicador de examenes publicos, secretario y también fue

electo con el cargo de Patente del Aguardiente, junto con Miguel Angel Calleja.

La otra familia Lobato llegd después de 1876 y aparecieron en el padron de
1879, estaba integrada por Ignacio Lobato,*® originario de Xochitlan, de 46 afios, casado
con Soledad Gutiérrez, de 40 afios, con tres hijos, uno de ellos llamado Miguel Angel
Lobato Gutiérrez, de 16 afos, que junto a su padre también ostentaron cargos politicos,
en el caso de Ignacio Lobato fue nombrado séptimo municipe en 1880 y segundo
municipe en 1891; su hijo tuvo cargos como juez menor de paz en 1885, comisionado
en las elecciones y aplicador de examenes en la escuela elemental, al parecer esta
familia es la que ha permanecido hasta la actualidad en Huehuetla, por lo que se puede
apreciar en los documentos fue mas conciliadora con los indigenas que mantenian el
poder en la década de los setenta y ochenta; no obstante, esta familia, junto con las
otras, buscaron y se quedaron con terrenos en el centro de Huehuetla, como lo cuentan

los ancianos totonacos y como veremos en el capitulo siguiente.

La familia Vargas aparecio, a partir de 1879, compuesta por Domingo Vargas de
oficio jornalero, casado con Zalome Juéarez, pero que sabia leer y escribir, fue uno de los
principales productores y comerciantes de aguardiente, el apellido Vargas no formaba
parte de los apellidos totonacos identificados, por lo que se infiere que era “mestizo,”
ademds para el afio 1880 fue nombrado primer presidente del ayuntamiento, a la edad
de 43 afios, cuando Huehuetla se erigi6 como municipio en el mismo afio, Vargas

contaba con una venta y fabrica de aguardiente en el centro de Huehuetla, en el padron

*“Alberto Becerril, op. cit.,, p. 80. El autor realizd la entrevista en 1995, la sefiora Josefita Rivera contaba
con 75 afios, en su memoria tenia presente a Ambrosio Lobato. En las entrevistas que se realizaron en
2004 para la investigacion sélo uno de los entrevistados menciond a los Lobato.

45AMH, Presidencia, Padrén general de los habitantes de todo, sexo y edad que forma el pueblo de
Huehuetla en 1879, caja 11, afio 1879.

46AMH, Presidencia, Libro de actas de la municipalidad de Huehuetla para el afio 1885, caja 5, leg. 4, n. 3,
afo 1885.
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de 1888 aparecia con el oficio de comerciante,*’ poco se sabe de su procedencia, sin
embargo, después de su afio de gobierno tuvo cargos como evaluador en los exdmenes

de la escuela primaria.

En cuanto a las familias que llegaron a finales de la década de los setenta, se
pueden enumerar la familia Arroyo, que era compuesta por jévenes de 20 y 23 afos,
guienes realizaron parte de las denuncias de terrenos de los afios noventa, hasta finales
de siglo; por ejemplo Daniel Arroyo y Emilio Arroyo, junto con Jesus Arroyo, éste Ultimo
denuncié en propiedad el terreno que habia sido sagrado para los indigenas
Huehuetecos, el Coyoma-chuchut (kgoyomachuchut) y lo pidié en propiedad en el afio
de 1896,*® lo importante de este terreno, ademas del valor religioso, es que en éste se
encontraba uno de los manantiales mas importantes de Huehuetla, amén de que ésta
familia comenzé a introducir, a partir de 1887, la siembra de café, pues seran los

primeros que lo cultivaron.

Es importante sefialar que de la familia Gonzalez llegaron Federico y Santiago, el
primero con 23 afios de edad originario de Hueytlapan, aparecia como contribuyente de
Huehuetla en el afio de 1876 y con oficio comerciante, en 1875 fue secretario del
ayuntamiento nombrado por el distrito, que junto a su hermano Santiago, se
encontraban en Huehuetla; sin embargo, en los padrones de los afios subsecuentes no
aparecian, al parecer se fue de Huehuetla por los problemas que tuvo con Ambrosio
Lobato, pues al discutir con él fue atacado por su hijo Miguel Angel Lobato Reyes con
un arma de fuego; no obstante, para la década de los noventa regres6 con mas
experiencia pues ya habia sido presidente municipal de Hueytlalpan y llegé para ocupar

la presidencia municipal de Huehuetla, en 1897.%°

Para el afio de 1882 las familias que habian arribado a Huehuetla estaban ya
registradas con un unico oficio: el comercio; se habian ubicado en el centro del pueblo,
ademds de tener cargos publicos, sin embargo nuevas familias llegarian seguramente
por lo atractivo que era Huehuetla para el comercio local. Por ejemplo, las familias que

llegaron en los afios ochenta fueron los Rivera, integrados por Manuel Rivera, de 41

47AMH, Presidencia, Padrén vecinal del municipio de Huehuetla afio 1888, caja 12, afio 1888.

48AMH, Presidencia, Libro de actas del afio 1896, caja 13, afio 1896. La sesion fue el 11 de mayo de 1896.
*“Ariadna Acevedo, op. cit., pp. 132, 146. Acevedo propone en su tesis que Federico Gonzalez fue el primer
presidente municipal “mestizo” o de “gente de razéon” de Huehuetla, sin embargo a partir de la
investigacién que realice pude comprobar que no fue el primer “mestizo” en encargarse del
ayuntamiento, para este planteamiento véase el capitulo 4, apartado 4.2 infra.
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afos, con diez hijos, ademas de los Manzano, con Nicolas Manzano, de 45 afios, un
comerciante viudo con tres hijos, asi como Melquiades Cércamo, de 17 afios,
comerciante,” los Cabrera, con Jesus Cabrera,® quien para 1884 fue elegido elector y
tuvo una fabrica de aguardiente en el centro de Huehuetla.

Para el afio de 1888 estaba registrada la familia de José Dolores Balderas,> de
oficio carpintero, casado con Pilar Bonilla, con tres hijos. Balderas posteriormente fue
nombrado como secretario del ayuntamiento del municipio, pero tuvo que enfrentar
cargos en su contra, acusado por vecinos de la rancheria de Chilocoyo por abuso de su
cargo, ademas de ser destituido y sancionado por seis afios para no tener cargo
puablico.>®

Aunque el comercio fue la principal actividad de los “mestizos” se puede apreciar
gue las familias indigenas, con apellido Marquez, De Gaona, Garcia y Méndez,
aparecian con profesion comerciantes, en la actualidad una de las familias que conservo
sus propiedades en Huehuetla es de apellido de Gaona; ademas, fueron una de las
principales familias que ostentaron el poder como alcaldes y presidentes municipales en

la segunda mitad del siglo XIX.>*

Cada familia no indigena que arribé6 a Huehuetla encontré la oportunidad de
colocarse como comerciantes de aguardiente y seguir comprando materia prima,
lamentablemente la escasez de documentos del periodo no nos permite desarrollar mas
sobre el tipo de comercializacion de otros productos, que seguramente compraban y
vendian en Huehuetla, asi como el tipo de pago, y si hubo endeudamiento por parte de
los indigenas, las fuentes escritas no nos permiten saberlo, pero a decir de la memoria
colectiva indigena, se sabe que las familias mestizas llegaron poco apoco, uno por uno,
y que fueron desplazando a los indigenas del centro del municipio, asi las familias
indigenas se fueron al monte, si bien son multiples las causas de esto, se puede pensar
gue una de ellas fue el despojo y endeudamiento al solicitar préstamos de articulos que

eran traidos de fuera o por el consumo de aguardiente, este proceso ocurrio ya entrado

50AIVIH, Presidencia, Padrén general de habitantes en el afio 1882, caja 3, leg. 3, afio 1882.

SlAMH, Presidencia, Padron de ciudadanos con derecho a votar de la cabecera de Huehuetla, caja 7, afio
1884.

SZAMH, Presidencia, Padrén vecinal formado en virtud de lo dispuesto a la ley del 29 de enero de 1888,
caja 4, leg. 3, afio 1888.

53AMH, Presidencia, Oficio del distrito de Zacatlan sobre la sentencia al C. José Dolores Balderas, caja 14,
n.2123, aio 1894.

>*Ver Anexo 1, Cuadro de alcaldes y presidentes de Huehuetla 1865-1900.
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el siglo XX, cuando la “gente de razdn” habian tomado el poder totalmente y se

consolidé después de la Revolucion.

Para entender la importancia del intercambio comercial que tuvo Huehuetla a
partir de la llegada de los “mestizos” a esta microrregién y la incorporacién de nuevos
productos es importante saber como crecid la venta de aguardiente y la llegada del
cultivo de café, esto lo expongo en el siguiente apartado.

3.3 Nuevos productos: El aguardiente y el inicio del cultivo del café en Huehuetla.

Los productos que se cosechaban y elaboraban en Huehuetla eran el maiz, frijol, cafa,
panela y el chipotle, su produccidn era para autoconsumo, pero para la segunda década
del siglo XIX esto cambi6, con la llegada de intermediarios comerciales que se
establecieron en el pueblo. El uso del suelo fue para otro tipo de cultivos, sobre todo por
la produccién que fue introducida por los arrieros a la sierra, hablo del aguardiente y

posteriormente del café.

La venta de aguardiente era realizada por arrieros, que llevaban este tipo de
productos; en los documentos aparece que a partir de 1878 el alcalde Miguel Garcia
proponia cobrar impuesto a la venta de aguardiente debe cobrarse municipal a las
personas que “benen(sic) de fuera a poner sus vendimias de aguardiente y otros
efectos...”;>® si bien este producto fue la industria mas importante de Huehuetla, se
trataba de un producto que no se fabricaba en este lugar antes de la década de los
ochenta, fueron las familias que arribaron las que colocaran sus tabernas y fabricas,
para 1879 se autorizé el impuesto al consumo de aguardiente “siendo maximo un pesoy

el minimo cincuenta centavos al mes*.*®

Sin embargo, para el afio de 1880 las boletas de cobro muestran que los
impuestos a las tabernas y comercio de aguardiente iban de $5 a $3pesos,”’ los pagos
se hacian ante el tesorero José de Luna y el alcalde Manuel Garcia, autoridades
indigenas, como se puede ver las cantidades superaban por mucho lo autorizado por la
jefatura, seguramente esto no fue del agrado de los comerciantes; sin embargo, esto

cambi6 meses después, porque Domingo Vargas tomd posesion como presidente

>>AMH, Presidencia, Documento sobre los recursos que se tiene que dar a la escuela primaria dos de
setiembre de 1878, caja 2, leg. 5, afio 1878.

SGAMH, Presidencia, Comunicado del presidente municipal de Olintla el 24 de septiembre de 1879, caja 2
exp. 5, afio 1879.

57AMH, Presidencia, Libramientos y cobros de la tesoreria de Huehuetla, caja 3, leg. 1, n.11- 13, afio 1880.
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municipal de Huehuetla, el 16 de septiembre de 1880,>® apenas lo hizo firméd y autorizd
el pago de consumo de tabernas con una cuota de $3.25;>° pero mes y medio después,
en el plan de arbitrios para su gobierno, retomoé la orden de la jefatura de Zacatlan y
mando la propuesta a la Honorable Legislatura del estado de Puebla el 2 de noviembre
de 1880 en donde estipulaba el cobro del municipal impuesto a las tabernas por
consumo de aguardiente con una cuota mensual de “maximo un peso y minima
cincuenta centavos”,®® el plan fue aprobado por la Secretaria del Congreso, asi el
objetivo de Vargas se cumpli, pues él era comerciante de aguardiente, el pago del
impuesto disminuyé y beneficidé a los comerciantes, asi siguié por lo menos durante los
tres afos subsecuentes que Huehuetla fue gobernada por “mestizos” comerciantes de

aguardiente.

Para enero de 1881 las personas que debian pagar el impuesto eran siete,
Ambrosio Lobato, Domingo Vargas, Antonio Ruvanova, Camilo Becerra, Leonides
Juéarez, Daniel Arroyo y Dofa Teresa Calleja; los tres primeros pagaban 62 centavos y
el resto 50 centavos,® la diferencia nos indica que los tres primeros comerciantes tenfan
una venta mas grande; la demanda de este producto y su comercializacién tanto en la
cabecera municipal y la junta auxiliar llevé a Vargas, junto con otros comerciantes y
miembros del ayuntamiento indigena, a solicitar la construccién de un puente sobre el
rio Tehuancate para beneficiar y permitir la comunicaciéon con la junta auxiliar de
Caxhuacan; asi lo manifesté Vargas en la peticién que realiz6 al jefe politico de Zacatlan
“para facilitar el transito y favorecer el comercio, como para evitar los prejuicios que se
resienten en tiempos de agua’® la preocupacién de los huehuetecos “mestizos” e
indigenas era quedar incomunicados con su junta auxiliar, pero aun mas el comercio en
esa localidad, la construccion del puente fue autorizada y seguramente beneficio el
comercio, pues para el aflo de 1882 Caxhuacan ya pagaba impuesto municipal al

aguardiente con una cuota de dos pesos mensuales.®®

>#Ver cita 36 capitulo 4.

SSAMH, Presidencia, Libramientos y cobros de la tesoreria de Huehuetla, caja 3, leg. 2, n.19, afio 1880.
AMH, Presidencia, Plan de arbitrios que propone a la Honorable Legislatura del estado de Puebla el
ayuntamiento de Huehuetla, caja 3, leg. 1, afio 1880.

*'AMH, Presidencia, Lista de las personas que deben pagar el municipal impuesto al aguardiente por el
presente aflo con expresion de las cuentas que cada uno corresponde, caja 10, afio 1881.

SZAMH, Presidencia, Correspondencia a la jefatura de Zacatlan para autorizacién y apoyo de la
construccién del puente en el Tehuancate, caja 3, leg. 2, n°20, afio 1881.

63AMH, Presidencia, Estado de corte de caja de ingresos y egresos de la tesoreria municipal de Caxhuacan,
caja 3, leg. 3, afo 1882.
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Para el afio de 1886 la industria del Aguardiente tomé gran importancia, pues se
producian 120 barriles de aguardiente de cafia al afio, asi lo explica en la noticia
enviada a la Industria Agricola de la Republica Mexicana, especificando que el Unico
producto de los que les solicitaron informacion que se fabricaba en Huehuetla era el
aguardiente, para ese momento informaban que “José Maria Calleja es el duefio de la
fabrica de aguardiente que existe en término de esta cabecera conocidos con el nombre
de Buena vista rumbo al norte de esta poblacién,”®* la solicitud tan expresa seguramente
fue por el interés del gobierno de Puebla para saber los productos que se fabricaban en
los diferentes municipios, para tener un referente de las industrias e iniciar el cobro de
impuestos a la produccién, ademas no solo a la venta y consumo de los productos, en
ese mismo afio por decreto del gobernador Rosendo Marquez se expidié que desde el
primero de enero de 1887, "todos los giros mercantiles y talleres de Artes y oficios
establecidos en el Estado [...] causara la contribucién de patente ya sea que estén
situados en tiendas abiertas a la calle, (0) en despachos [...] los comerciantes

ambulantes,”®®

este decreto obligaba a los fabricantes de aguardiente a pagar un
maximo de 80 pesos y un minimo de 18 pesos, ademas estipulaba que los duefios
tenian la obligacion de presentarse en la tesoreria del estado y que el ayuntamiento
nombraria un representante de la contribuciéon de Patente. A pesar de ésta disposicion,
los duefios de las fabricas y ventas de aguardiente siguieron pagando $0.50 centavos al
fondo municipal y $0.12 al fondo federal, y otros mas $1 peso al fondo municipal y $0.25

centavos al fondo federal,®®

de manera mensual, ademas de pagar $0.77 centavos por
concepto de alumbrado publico; y $0.62 centavos al fondo municipal y $0.15 centavos al
fondo federal, las cantidades antes expuestas estaban muy por debajo de la cuota
establecida por el gobernador. En consecuencia, los pagos de contribucion por parte de
los comerciantes de aguardiente no eran como se esperaba. A nivel nacional las

contribuciones de patente tenian el objetivo de sustituir las alcabalas, sin embargo se

64AMH, Presidencia, Noticia de la produccion anual de productos a peticion de la industria agricola de la
Republica Mexicana, caja 3, leg. 4, afio 1886. En el documento se les solicitaba informacion de aguardiente
de uva, aceite de olivo, aceite de nabo, aceite de ajonjoli, aceite de linaza, mezcal, harina de trigo, sin
embargo responden que ninguno de estos productos se elabora en Huehuetla, sélo el aguardiente de
cafia.

GSAMH, Presidencia, Decreto del Gobernador constitucional de Pueblo Rosendo Marquez. Referente a la
Contribucion de patente, caja 11, afio 1886.

SGAMH, Presidencia, Libro de comun de cargo y data de la tesoreria municipal de Huehuetla, caja 2, leg. 6,
afno 1887. El documento se refiere al pago del mes de diciembre por municipal al consumo de aguardiente
de Ambrosio Lobato y José Dolores Balderas, Antonio Santos y Pascual Martinez por 62 centavos; en el
mismo documento pago por 1.25 pesos de Camilo Becerra.
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necesitaba realizar un registro para poder realizar el cobro de impuestos, por tal motivo,

" ademas de la

el gobierno estatal pidi6 empadronar a los duefios de los cafales,®
peticion de nombrar un comerciante o industria de patente basado en el articulo 9° del
decreto de 1886. Para 1889 en Huehuetla, las personas que estuvieron a cargo del
ramo de la contribucién de patente fueron dos “mestizos” que fueron elegidos por un
municipe totonaco por considerarlos mas importantes y representativos en el comercio
de aguardiente a decir de Bonifacio Espinoza que

no habiendo personas mas capaces de los comerciantes de la municipalidad

que los ciudadanos Ambrosio Lobato y José Maria Calleja que en consecuencia

se nombren estas personas para que luego se les expida sus nombramientos y

se les comunique por conducto de la Presidencia Municipal el dia que deben
salir para Zacatlan en union del preceptor...%®

En 1895 los expendios de aguardiente habian aumentado a once, entre los que
se destacaban Pascual Martinez, Jesus Cabrera, Domingo Vargas, Juana Gonzalez,
Gabino Hernandez y Leénides Juérez,®® entre otros. Los que siguieron con el negocio de
aguardiente fueron Vargas y Juarez, pero como se puede apreciar habia nuevos
comerciantes y algunos con ventas importantes, sin embargo, Vargas seguia con la
venta mas grande pues era el que mas pagaba en el ramo de la contribucién de
aguardiente, pagando $ 0.81 centavos, ademas que en esta lista se aprecian como
vendedores a dos indigenas con ventas pequefias uno pagando $0 .16 centavos y el
otro $0.31 centavos, este aumento de comercio de aguardiente trajo consigo problemas
sociales y ambientales, como la rifias en las ventas de aguardiente y la acumulacion de
aguas en los caminos importantes para el comercio; ademas se presentaron abusos de

algunos funcionarios aprovechando el estado de embriaguez de las personas.

Ejemplo de lo anterior fue la rifia que se presenté en 1894 en la venta de
Domingo Vargas, el altercado fue entre “mestizos” y un indigena que se enfrentaron,
este hecho fue notificado al jefe politico de Zacatlan, informéandole que los involucrados
se encontraban

embriagandose en la venta de aguardiente de Domingo Vargas, Garcia y
Olivares comenzaron una rifla en la que tomo parte Antonio Becerra, se

67AMH, Presidencia, Padron de los duefios de cafales registrados en el municipio, caja 3, leg. 6, exp. 7, n.
1247, afio 1888.

SSAMH, Presidencia, Libro de actas del municipio de Huehuetla afio 1889, caja 11, afio 1889. La sesién
publica fue el dia 1 de noviembre de 1889.

69AMH, Presidencia, Libro de data y cobra del juzgado de Huehuetla, autorizado por la jefatura de Zacatlan
del afio 1895, caja 16, leg. 2, afio 1895.
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separaron y se fueron a otra calle y regresaron a la venta de Vargas ya muy
golpeados y con la ropa llena de sangre, los vecinos alarmados informaron al
presidente municipal y también se presentdé un hermano de Olivares
denunciando que Braulio Garcia con un pufial queria matar a Olivares por lo que
libré orden de aprehension a los tres individuos, Felipe Olivares cometio la grave
falta de quitarle la orden al Agente y rompiéndola emprendiendo la fuga por lo
que no lograron aprehender a Olivares, solo a Garcia, Olivares vecino de
Caxhuacan se fue lesionado rumbo a Zozocolco.”

Los altercados se daban por el consumo del aguardiente, si bien no se puede
documentar los abusos hacia los indigenas, en este caso el Unico aprehendido fue
Garcia, el numero de arrestos crecié, ademas de los cobros de multas por escandalos
por embriaguez,”* la preocupacion de las autoridades indigenas dio lugar a formar una
comision para que se encargara de la vigilancia del orden publico, en 1889, el municipe
Salvador Juarez pidi6 se “formara una policia en forma para la seguridad de la poblacion
como para reprimir algunos abusos que se cometen por los que toman en las tabernas

de cuyos abusos se desprenden algunos crimenes de primer orden,”’

otro problema
gue se presentd fue el abuso que cometian las autoridades. En 1895 Manuel Morales se
present6 en la jefatura de Zacatlan para denunciar a Antonio Becerra y Pedro Lobato
gue, aprovechando su estado de embriaguez, le ganaron 121 pesos, el jefe politico se
mostré molesto porque las autoridades de Huehuetla “toleren el fraude y le pide que
averiglie y castigue a los culpables.””® Las apuestas y el endeudamiento fue una
constante, no obstante la version de los indigenas no esta en las fuentes escritas, pero

si en su historia oral; asi lo explicé un miembro del consejo de ancianos

desde que llegaron nos hablaron bien, se empezaron a llevar bien, se
empezaron a llevar con nosotros, porque sabian que los abuelos tenian sus
propiedades hasta algunos (mestizos) te ofrecian aguardiente aunque no
pagabas luego y cuando ya era mucho lo que debias te empezaban a cobrar y si
no tenias dinero, te quitan tu propiedad y es que los abuelos se pasaron a las
comunidades y empezaron a llegar mas mestizos.”

7°AMH, Presidencia, Borrador de oficios de la presidencia para el afio 1894, caja 13, n. 15, aiflo 1894. El
oficio fue dirigido al jefe politico de Zacatlan informando sobre una rifia entre Becerra, Olivares y Garcia.
71AMH, Presidencia, Libro de data y cobra del juzgado de Huehuetla, caja 3, leg. 1, afio 1880. Boleta de
multa de 2 pesos por embriaguez a Florencio Manzano, 30 de mayo de 1880.

72AMH, Presidencia, Libro de actas del municipio de Huehuetla afio 1889, caja 11, afio 1889. La sesion fue
el 31 de agosto de 1889, en esta las autoridades indigenas decidieron que la comisién estaria integrada
por Bernandino Morales, Camilo Becerra, Daniel Arroyo, Benigno Mora, Rosauro Castro, Apolinario Mora,
Jesus Cabrera, Miguel Lobato Gutiérrez y Antonio Becerra, todos “Mestizos” ademads de vigilar el orden
publico tenian que vigilar la higiene publica.

73AMH, Presidencia, Documento oficial de justicia de la jefatura de Zacatlan, caja 12, n. 3739, afio 1895.
74Segunda entrevista a Miguel Garcia Simén, Lipuntahuaca, Huehuetla Puebla, 19 de Octubre de 2004.
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El alcoholismo llevé a muchos a perder sus casas y terrenos, aun se puede ver
las destilerias funcionando en manos de los “mestizos”. El aguardiente, o cldchu en
totonaco, también ha formado parte del aspecto cultural y religioso de los totonacos; en
las fiestas y en los ritos de los danzantes, algunas ofrendas incluyen la bebida de cafia
en los altares a la Virgen, en ceremonias de conciliacion asi como el consumo en las
fiestas patronales, el cichu se utiliza en la danza del volador, tal vez como una especie
de purificador, en rituales como el derribo del arbol, en el que se tiene que regar
aguardiente en el suelo, o cuando se levanta el mastil se derrama aguardiente junto a la

ofrenda.”

Como se ha expuesto a lo largo de este capitulo el comercio en Huehuetla era
constante, la presencia de los arrieros permitio el intercambio de productos, los
comerciantes “mestizos” y las autoridades estaban conscientes que los caminos eran
importantes,’® por lo que constantemente pedian que fueran arreglados; las condiciones
climaticas de humedad y lluvias desmejoraban los caminos, pero habia otras
circunstancias que provocaban que se tornaran en caminos fangosos como la falta de
desagiie, el problema en algunos casos era que las fabricas de aguardiente llenaban de
aguas fétidas los caminos, asi lo expuso Ignacio lobato cuando tomd la palabra y pidié

se hiciera mejoras al camino que va de la municipalidad al Canton de Papantla porque

en la mera salida de esta poblacién se encuentra encharcada una agua muy
fétida a consecuencia del desaglie que sale al camino, se ha hecho un fango
muy feo y como dicho desaglie no se puede quitar por estar saliendo de las
fabricas de aguardiente que tiene el ciudadano Jesus Cabrera [...] Esteban
Garcia municipal del ayuntamiento [...] dijo [...] se llame al ciudadano Cabrera
para hacerle saber los males que esta causando, que en atencién de que ellos
?e_ |t))7e7rjudican asi como a los transelntes siendo, que el es el que se veneficia
sic

El municipe Garcia propuso que Cabrera construyera una cafieria hacia la
barranca para evitar éste tipo de problemas, tal vez algunos riachuelos se contaminaron

como consecuencia de esto.

>Alain Ichon, La religion de los totonacos de la Sierra, (traduccidén José Arenas), México, Publicaciones
CNCA, INI, 1990, Coleccion Presencias, pp. 382-384.

®para las reparaciones de los caminos y puentes, véase AMH, Presidencia, Libro de actas de sesiones del
ano 1889, caja 11, afio 1889. La sesion se realizé el 15 de agosto de 1889. AMH, Presidencia, Libro de actas
del ayuntamiento del afio 1891, caja 12, n. 6, ailo 1891. En esta sesién Ignacio Lobato pidié que se hicieran
mejoras al camino que va de la cabecera al distrito

77AMH, Presidencia, Libro de Actas del ayuntamiento del afio 1891, caja 12, n. 7, afio 1891.
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Otro de los productos que fueron introducidos por los “mestizos” fue el café,
segun los documentos, el café se comenzd a cultivar hasta finales de los ochenta y
principios de los noventa del siglo antepasado, todavia en el afio de 1885 en el
cuestionario que mando realizar la secretaria de Fomento del gobierno sobre las
industrias que se podrian colocar en el municipio; las autoridades de Huehuetla
informaron que “las industrias que se pueden establecer son tabacalera, café y cacao,””®
denotando que no se producia café en el municipio.

Tres afios mas tarde el café’® se empezaba a cultivar en Huehuetla, y aparecia
como un producto que se vendia junto con la panela y la vainilla, su venta comenzaba
en menor cantidad, los pobladores que comenzaron a cultivarlo fueron Jesus Arroyo y
Mariano Salazar, la introduccién del nuevo cultivo traeria problemas y tensiones en la
posesion de las tierras, pues para poder competir con la produccién no sélo se
necesitaba la materia prima, como en el caso del aguardiente, que so6lo consistia en
comprar panela y procesarla, sino que el cultivo de café necesitaba extensiones de
tierras que para este momento los “mestizos” estarian dispuestos a tomar en posesion,
por esta razon las relaciones se tornaron en conflicto, como lo habia expuesto, fue en la
década de los noventa cuando inici6 el segundo momento de la llegada de los
“‘mestizos”, en esta etapa reclamaron las tierras como suyas. Los conflictos se
presentaron entre los nuevos productores y entre las autoridades totonacas, muestra de
esto fueron las quejas que interpusieron ante la jefatura de Zacatlan contra el
ayuntamiento dirigido por el presidente municipal indigena Mateo Gaona en 1894% los
ciudadanos Jesus Arroyo y Antonio Salazar, el primero se quejé porque “indebidamente
se le ha cercado un terreno sembrado con café” y el segundo “de que no se le permite
sembrar otro”, el problema se presenté como si las autoridades totonacas estuvieran
abusando de su poder al no dejarlos utilizar los terrenos; sin embargo, la explicacién de
Gaona en su contestacion al oficio del jefe politico mostré el verdadero problema, es

decir que comenzaba la posesion de terrenos mas extensos por parte de los no

78AMH, Presidencia, Respuestas al cuestionario enviado por la secretaria de Fomento del Gobierno
General tomado en el mes de agosto de 1885, caja 4, leg. 1, afio 1885.

"’AMH, Presidencia, Contiene cuestionario que contestaron por jornales e industrias formado en el mes de
mayo de 1888, caja 11, exp. 11, afio 1888. Estas fechas coinciden con el estudio de Veldzquez donde
menciona que el café se cultiva en la sierra desde finales del siglo XIX, citando el Anuario Estadistico de la
Republica Mexicana de 1896 que reporta la produccién de café en los distritos de la sierra en donde
incluye a Zacatlan al que pertenecia Huehuetla, con una produccién en 1896 de 122 toneladas a 624
toneladas en 1907. Véase Emilia Veldzquez, Cuando los arrieros..., op. cit., p. 54.

SOAMH, Presidencia, Comunicado del distrito de Zacatlan sobre una queja que los C.C. Jesus Arroyo y
Mariano Salazar realizaron contra el ayuntamiento de Huehuetla, caja 14, n. 2211, afio 1894.
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indigenas, ya que los conflictos se presentaron por los terrenos que querian cultivar y
por las plantas que estaban adquiriendo para iniciar el negocio, que mas adelante fue

muy importante para la “gente de razén” en Huehuetla.

Gaona explicé que el terreno que reclamé Mariano Salazar era propiedad de
Josefa de los Reyes y ésta se presentd reclamandole a Salazar el terreno y el plantio
alegando que ella era duefia, por haberle dado dinero para comprar las plantas de
café.®* Gaona mencionaba de JesUs Arroyo, que no tenia conocimiento en qué oficio se
le habia cedido el terreno, de lo que si tenia conocimiento era de la existencia del
plantio y que en el mes de julio de 1894 fue cercado por Antonio Santos. Tanto Arroyo
como Santos tuvieron problemas por ese terreno que denunciaron y querian
adjudicarselo hasta el afio1900, cuando pujaron por el terreno en Zacatlan, ganado la
posesion JesUs Arroyo, sin embargo en este terreno se encontraban casas de
habitantes totonacos. Muchas veces los “mestizos” cultivaban alrededor de las casas de
los indigenas totonacos para ejercer cierta presion, para posteriormente comprarselas o
desplazarlos y quedarse con todo el terreno cuando lo denunciaban; es el caso del
“mestizo” Rosauro Castro quien presentd una queja contra el ayuntamiento porque le
prohibié sembrar, exponiendo que la causa era que Bonifacio Garcia habia construido
ahi su casa, pero seguin Castro era duefio de ese lugar, como constaba en el padrén de
catastro, por lo que pidié le fueran restituidas las plantas de café, porque Garcia las
habia destruido.® En respuesta, Mateo Gaona contesté que acudié al terreno,

atendiendo al oficio, pero no habia encontrado el sembradio de café.

Gaona personalmente fue a preguntar a las oficinas de rentas para saber si
Castro habia pagado el impuesto y encontr6 un solo pago en 1891, él dijo tener
conocimiento que el ayuntamiento de 1893 le prohibié a Castro hacer uso del terreno,
investigando acudi6 al lugar y sélo vio la casa de Bonifacio Garcia.®® La situacion de
Castro era el preambulo de las quejas y de las posesiones que hicieron la “gente de
razon”. Muchos de ellos pagaban una sola vez para quedar en el registro de la
propiedad, para después reclamar los terrenos por derecho de antigliedad;
argumentando tener en propiedad la tierra. Rosauro Castro fue uno de los mas

interesados en las mejores tierras de Huehuetla para el cultivo del café, en 1900 hizo su

SlAMH, Presidencia, Borrador de oficios de la presidencia para el afio 1894, caja 13, n. 149, afio 1894.
SZAMH, Presidencia, Comunicacion del Distrito de Zacatlan en noviembre de 1894, caja 15, afio 1894.
83AMH, Presidencia, Borrador de oficios de la presidencia para el afio 1894, caja 13, n. 150, afio 1894.
Oficio Dirigido al jefe Politico en respuesta a su oficio donde comunica la queja que realizé Rosauro Castro.
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denuncia de terreno y se lo dieron; junto con Federico Gonzélez tuvo un mecanismo de
apropiacion de terrenos de los comunes. El café para este momento representd un
producto importante, las autoridades totonacas reconocian su importancia, por ejemplo
Miguel Vega apoyo a Juan R. Vazquez cuando expuso el caso del pueblo de Jonotla,
pues estaban construyendo un puente y aunque estaba tocando propiedad del pueblo
de Huehuetla esto representaba varias ventajas

tanto en su comercio [...y] como via de comunicacion sin tropiezo alguno [...] ¥
que facilite las comodidades necesarias para que este quede seguro como
camino de herradura. El C. Miguel Vega contesté:[...] que es de tener en cuenta
las ventajas que dicha obra viene facilitando a este pueblo (Huehuetla) por su
comercio, que mas tarde se vendra a engrandecer el ramo del café®,

Para 1897 el nuevo cultivo habia llegado a Caxhuacan las plantas de café fueron
entregadas en comun repartimiento,® la introduccién fue para sembrarlo en tierras
comunales. En Huehuetla la propiedad de los comunes seguia para la produccién de
maiz, sin embargo no seria descabellado pensar que los productores de café se
beneficiaban de la productividad de la tierras de los indigenas, presionando a los
campesinos para reemplazar sus cultivos por la siembra de café, ofreciéndoles
posteriormente comprarlo, pero a precios muy bajos, por lo menos en el siglo XX los

recaudadores de café en Huehuetla fueron las familias Sanchez, Valeriano y Gonzalez.

El café llegd para no irse hasta la fecha. Una de las costumbres huehuetecas es
tomar café como agua de tiempo, es una de las bebidas mas usadas en las fiestas
patronales y en las comunidades, pero ademas su produccién fue un factor de union e
identidad entre los “mestizos”, una de las festividades que ellos iniciaron fue: la Reina
del café, una de las ferias que mas representa los intereses de la “gente de razoén”
huehueteca, esta festividad se celebra los dias 11 al 16 de diciembre, a decir de don

Joaquin Sanchez Lobato, en 1959

Rafael Sanchez Arias platicando con el secretario de ayuntamiento Ruperto
Pérez Nieto de Xochitlan Puebla y el presidente municipal Heliodoro
Vazquez Pérez acuerdan enfrente de la casa del profesor Juvencio [...],
porque no se le daba un cambio a las fiestas (patronales) y convienen [...]
deciden platicarlo con el ayuntamiento y que ellos se ofrecian a ser
colaboradores en la Feria del Café y se apruebal...] deciden hacer el
concurso de la reina, juegos artificiales, coronacion, duracién de 5 dias]...]

84AMH, Presidencia, Libro de actas de sesiones del afio 1894, caja 13, afio 1894. La sesién fue el 26 de
noviembre 1894.

SSAMH, Presidencia, Expediente de mayo de 1897. Notificacion del presidente de Caxhuacan sobre plantas
de café, caja 7, afio 1897.
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La primera reina fue la hija de don Valeriano, coronan la reina se hace baile

y deportes el basquetbol y pelea de gallos.®

La produccién de café ocasion6 en muchos de los casos la especulacion, el
cambio de cultivo en las tierras totonacas y sobre todo el despojo de las tierras por parte
de los “mestizos”. Cada familia no indigena fue posicionandose para jugar un papel
importante en la estructura social, econémica y politica en Huehuetla, con respecto a

como lograron el poder siendo municipes lo explico en el siguiente capitulo.

®Entrevista a Joaquin Sanchez Lobato, Municipio de Huehuetla, 16 Diciembre de 2004. En la entrevista
explica que Rafael Sdnchez Arias fue uno de los doctores que llegaron a Huehuetla, caracterizandose como
una persona que ayudaba a la poblacién, en la memoria de algunos totonacos lo recuerdan como el
doctor del pueblo.
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Capitulo 4. Geografia del poder: conformacion de Huehuetla como Municipio

Con la llegada de los “mestizos” en la segunda mitad del siglo XIX a Huehuetla, la
organizacion politica del pueblo se fue transformando, la adaptacion al progreso llevé a
los gobiernos y pobladores indigenas a recibir y relacionarse con la llamada “gente de
razon”; las relaciones alcanzaron dependencia respecto a las ventajas que tenian los
“mestizos”, éstos a su vez encontraron atractivo a Huehuetla que desde la época
colonial era reconocido como un pueblo sujeto, importante para Hueytlalpan y
posteriormente para Olintla, como hemos mencionado, en su conformacién espacial al
encontrarse muy proximo a la sierra de Papantla y la llanura Costera de Veracruz y con
rutas a Zacatlan por la sierra permitié practicar el comercio por medio del intermediarios
y recaudadores de panela y el chipotle," y asentamientos de comerciantes de
aguardiente. Como lo explicamos en el capitulo anterior éstos llegaron por mandato del
gobierno municipal o distrital, las familias que arribaron buscaron posicionarse con
poder econdmico y también politico; aunque su actuar fue cauteloso y un tanto pasivo
en un primer momento, su ambicién por el poder se reflej6 en los casos que
expondremos en este capitulo, el caso especifico de Apolinario Mora, a su llegada en la
década de los sesenta, y de los comerciantes Domingo Vargas, Ambrosio Lobato y
Miguel Angel Calleja en la década de los ochenta, cuando Huehuetla se erigi6 como
municipio, el 5 de julio de 1880.°En un contexto nacional donde se buscaba mas control
en los lugares mas lejanos, las autoridades estatales vieron con buenos ojos la peticion
de los huehuetecos de conformar una municipalidad;® asi los “mestizos” tomaron el
poder como primeros municipes® y presidentes del ayuntamiento en tres mandatos
consecutivos, a partir del 16 de septiembre 1880, 1881, 1882, 1883 y durante este

periodo dirigieron, gestionaron y administraron los recursos para la construccion de la

! Para este aspecto véase capitulo 3, sobre los productos que comercializaba en Huehuetla en el siglo XIX y
para los productos que se recaudaban en la sierra Norte de Puebla.

? Constitucién Politica del Estado libre y soberano de Puebla, reformada conforme a los decretos
expedidos por el congreso Constitucional del mismo Estado. En 5 de julio de 1880 y en 30 de septiembre
de 1883; México, Imprenta de Francisco Diaz de Ledn 1883, Titulo VI, Art. 22, fraccién XXXIV. “con el
pueblo de Huehuetla, que ha pertenecido a Olintla, y con el de Caxhuacan, de Atlequizayan, se formara la
Municipalidad de Huehuetla”, p. 16.

® Para este aspecto véase capitulo 2, cita 54.

4 Segun la constitucion del Estado libre y soberano de Puebla de 1880 en el Articulo73, seccién tercera
dice que cada cabecera de municipalidad habrd una asamblea que se denominara Ayuntamiento y este
estara integrado minimo por siete miembros, en Huehuetla nombraban siete y en los oficios al primer
municipe se le denominaban presidente del ayuntamiento.

83



infraestructura del nuevo municipio. Ademas de su junta auxiliar, Caxhuacan, donde una
politica mas radical a favor de la “gente razon”, especificamente con Gabriel A. Lobato,
presidente auxiliar, determiné6 que comenzara la desamortizacion en la década de los
ochenta. En los siguientes apartados doy cuenta de estos ayuntamientos dirigidos por

“mestizos”.

4.1 El predmbulo de poder, primer gobierno “Mestizo” de Apolinario Mora en 1865

Durante de la Segunda intervencién francesa la Sierra Norte de Puebla se caracterizé
por apoyar al gobierno Juarista en contra del ejército francés, los distritos de Zacatlan,
Huauchinango y Xochiapulco estaban en manos de los liberales. Los lideres serranos
como Ramén Marquez Galindo, Juan N. Méndez, Francisco Lucas, Juan Criséstomo
Bonilla hicieron alianzas con los indigenas para que los apoyaran y no rendirse ante el
embate del invasor. En julio 1865° Zacatlan seguia resistiendo con el apoyo de los
municipios pertenecientes a este distrito, sin embargo la presencia de los ejércitos
liberales e imperialistas ocasionaron confusion en los pobladores, pues solo recibian
comunicados sobre la situacion del distrito. La presion del ejército francés provocé en
los rebeldes la idea de rendirse ante las fuerzas de Maximiliano de Habsburgo. Para
octubre Zacatlan se rindié y la nueva administracién se hizo presente en los municipios
por medio los decretos mandados por el gobierno imperial, en el caso de Olintla
cabecera municipal de Huehuetla, el presidente Nicolas Vega informé6 al alcalde de
Huehuetla sobre la nueva administracién, comunicandole el decreto que recibié del
emperador Maximiliano informando “aller(sic) he recibido de la prefectura del Distrito
(Zacatlan) el que hara usted saber a los habitantes de ese pueblo y mandara usted a
fijarlo en un paraje publico para que todos se impongan de él.”°

En este contexto de reacomodos politicos, Huehuetla se encontré en la misma
situacion pues en ese momento Apolinario Mora un traficante “mestizo” se nombré
alcalde, seguramente aprovechando el ambiente de confusién, quitando o supliendo a

Pedro Vega,’ y sin ninguna notificacion ante las autoridades de Olintla, Mora comenz6 a

*Florencia E.Mallon, Campesino y Nacidn. La construccion de México y Peru, poscoloniales, México, CIESAS,
el Colegio de San Luis, El Colegio de Michoacan, 2003, pp. 163-164. Véase cita de la autora donde da
cuenta de los lugares que se encontraban en enfrentamientos contra las fuerzas imperiales.

®AMH, Presidencia, Correspondencia del juzgado municipal de Olintla del 18 de octubre de 1865, caja 1,
leg. 1, afio 1865. El decreto consistia en condenar con la pena de muerte a los guerrilleros o cualquier
grupo que se opusiera al imperio.

7AMH, Presidencia, Comunicacién del Parroco de Olintla al alcalde de Olintla, caja 1, afio 1865. En el
documento el parroco de Olintla notificé que fue al pueblo de Huehuetla el dia 8 de octubre, para realizar
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firmar documentos como alcalde de Huehuetla, ante ésta situacion Nicolds Vega,
presidente de Olintla, le mand6 un oficio pidiendo su nombramiento diciendo:

Estrafia (sic) este juzgado que firmandose Vd. Alcalde de ese Pueblo de
Huehuetla no haya tenido el comedimiento de manifestar su despacho o
nombramiento en esta cabecera la que debe estar al tanto de la remosion(sic)
de las autoridades sub alternas; asi es que mi deber mio exigirle la presentacion
del despacho o nombramiento en este juzgado; y por su parte es un deber
hacerlo porque la justicia y la politica lo exigen...

La molestia de Vega nos indica que él no sabia que estaba pasando, el oficio
gue mandé a Mora data del 24 de octubre, cuatro dias después de haber notificado el
decreto imperial. Ante la exigencia de la autoridad municipal, Mora envié sus
nombramientos al siguiente dia, aunque la desconfianza de Vega sigui6, pues le
respondié que habia recibido los nombramientos en tres comunicaciones pero

que impuesto se las devuelvo y aunque su citada fecha de hoy esta

consebida(sic) en términos injuriosos, muy fuera de la conducta que debe U.

observar, sin embargo me abstengo de entrar en polémica por hoy, por

rodearme queaseres(sic) de mas entidad, repitiéndole que al exigirle la
presentacion de su nombramiento no he hecho mas que cumplir con mi deber.’

El desacuerdo de Vega radicaba en lo indigno del actuar de Apolinario Mora, la
respuesta de Mora y sus razones por no haber notificado no las sabemos, sin embargo,
esto al parecer fue el inicio de una carrera de oportunismo, la presion que siguié de
Vega hacia Mora se puede documentar en el cumplimiento de sus obligaciones como
alcalde, al pedirle que realizara los padrones de manera eficiente pues no lo habia
hecho como lo requeria y que era necesario lo hiciera segun la peticion, asi lo
estipulaba con molestia en el oficio enviado el 5 de noviembre de 1865, cuando le
devolvié el padréon y la estadistica, pues no los realiz6 conforme a los modelos
estipulados, le hace saber en el documento que debia decir Departamento de
Tlaxcala,*® ademas le mencionaba

deve(sic) U. ponerme padrén general de habitantes como estd mandado por
que el que mé remite hoy es tan inesacto(sic) que es increible no haya ni ciento
cincuenta menores de edad en ese pueblo de su mando; estos los debe V.

un informe sobre un extravio de tres muebles de plata de la iglesia de Huehuetla, y menciona que el
alcalde Pedro Vega le informo sobre la situacion.

8 AMH, Presidencia, Correspondencia del Juzgado 1° municipal de Olintla al Sefior Don Apolinario Mora,
Alcalde del Pueblo de Huehuetla el 24 de octubre de 1865, caja 1, leg. 1, afio 1865.

BAMH, Presidencia, Comunicacién del Juzgado del municipio de Olintla al Alcalde de Huehuetla el 25
octubre 1865, caja 1, leg. 1, afio 1865.

©ver capitulo 2, cita 52.
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contar desde la mas pequefia edad hasta la de quince afios, pues ni los que

abundan de tres, cuatro a ocho o0 nueve meses aparese(sic) uno™

No cabe duda que Apolinario Mora no contaba con la simpatia de Nicolas Vega,
presidente de Olintla, que por su apellido se infiere era un alcalde totonaco,
posteriormente lo presiond con la cuestién de las contribuciones y el establecimiento de
instruccién primaria, pues en una nota del 8 de diciembre del mismo afio le pidi6 que le
remitiera la contribucion. La exigencia de Vega se reflejaba también en pedir a Mora
cumplir con lo ordenado por las autoridades distritales, diciendo

el Sr. Subprefecto que tiene usted satisfecho la contribucién de ese pueblo hasta
el mes de Octubre y por lo tanto solo me remitira lo del pasado Noviembre, en la
inteligencia que esto no pasara de dos dias, pues debe ud. Haber hecho esta
remision antes del citado mes. Estrafio(sic) sobre manera que hasta la fecha no
se haya ud informado a este juzgado respecto al establecimiento de instruccion
primaria que con fecha 20 del pasado se le mando a Ud. Abrir, para lo que se le
acompafio el reglamento, libros segundos y silabarios y espero que
inmediatamente me dé usted cuenta devolviéndome el reglamento citado™?

Al parecer Mora no atendia las 6rdenes del requerimiento de la autoridad,
ademas de atrasarse en los pagos de las contribuciones, esto pondria entredicho su
desempefio ante los ojos de Vega. Mora sé6lo dur6é un afio, como lo establecia la
constituciéon liberal, misma que no sufri6 mucha alteraciébn durante el imperio de
Maximiliano. EI mandato de Mora terminé en 1866; sin embargo, siguié en funciones
ocupando cargos publicos, pero su reputacién no fue la mejor. Por ejemplo, en 1867 el
presidente municipal Ponciano Mora, lo mandé a llamar por tener una demanda en su
contra por adjudicarse una escopeta y dos machetes que eran propiedad de un vecino
de Olintla, llamado Miguel Lopes.™

Para este momento la situacion nacional habia cambiado con el fin del segundo
Imperio, y en el caso de Puebla habian iniciado nuevos gobierno interinos en el distrito,
Juan Criséstomo Bonilla fue nombrado jefe politico de Zacatlan y Juan N. Méndez
gobernador interino de Puebla, dos de los tres Juanes; todo indicaba que iban a ser
electos para estos cargos, pero para las elecciones de 1868 a Méndez lo despojaron de

su triunfo por érdenes de Juéarez, el congreso de Puebla le dio el triunfo a Rafael

MAMH, Presidencia, Comunicacion del Juzgado de Olintla, afio 5 de noviembre de 1865, caja 1, leg. 1, afio
1865.

uAMH, Presidencia, Correspondencia de la municipalidad de Olintla al alcalde de Huehuetla, 8 de
diciembre de 1865, caja 1, leg. 1, afio 1865.

13AMH, Presidencia, Citatorio a Apolinario Mora por tener pertenencias de un vecino de Olintla, caja 1,
exp. 4, afio 1867.
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Garcia.”™* A partir de este fraude los caudillos de la sierra se sublevaron y Juéarez
movilizé al ejército federal a la sierra. Los rebeldes serranos dominaron todo el norte y el
sur del estado, Huehuetla, segun los documentos, siguié siendo proveedor de viveres y
de hombres para el ejército dirigido por el partido de la Montafia, pero llegado el
momento los pobladores totonacos se negaron a mandar hombres de la guardia
nacional a los gobiernos impuestos por Juérez. Ante la insistencia de las autoridades
decidieron empadronar y pagar la contribucion de rebajados, esperando que el actuar
de la “gente de razén” no fuera contrario a los derechos de los indigenas, tal vez por
este motivo Mora comprendié que su participacién tendria que ser mas cautelosa y
comenz6 a construir relaciones con las autoridades, esto le permiti6 que estuviera
durante mucho tiempo en cargos publicos en varios ayuntamientos. Por ejemplo el
puesto como comisionado para la elecciones de 1869, enviado por el mismo Nicolas
Vega, y servir al jefe politico de Zacatlan Dimas Lépez,que en una ocasion pidié que
guiara y llevara a un grupo de totonacos. Para este momento la situacién para las
autoridades de Huehuetla tuvieron un cambio pues se encontraron bajo el mando de los
gobiernos impuestos por Juarez y que no necesariamente vigilaron por el bienestar de
los pobladores indigenas. Para los afios 70, el gobierno distrital tenian una tendencia a
favor a la “gente de razén” y no a los intereses de los indigenas.

Mora obtuvo el puesto de tesorero, seguramente cada uno de sus cargos los
logré a partir de actos de corrupcion y servilismo con las autoridades, sus acciones
siguieron dando que hablar, pues para el afio de 1875 prometié 10 pesos al alcalde
Olintla y no lo notifico a alcalde de Huehuetla, Francisco Garcia, se enterd hasta que el
presidente de Olintla se lo mandd a pedir, Garcia informé de esta situaciéon al jefe
politico de Zacatlan en un oficio que mostraba su molestia por la promesa de Mora y las
presiones del pago de las contribuciones al municipio diciendo

¢de que ramo quiere usted que salgan los diez pesos que Don Apolinario ofrecio
a las autoridades de Olintla por otra parte de esta oferta nada le dijo a la junta
municipal del afio pasado para ver que paso daban para cubrir los mencionados
diez pesos y en contestacion dicen que no teniendo de que hechar(sic) mano, no

% eonardo Lomeli Vanegas, Breve historia de Puebla, México, Fondo de Cultura Econdmica, EL colegio de
México, Fideicomiso Historia de las Américas, pp. 239-244.

“Dimas Lépez fue jefe Politico de Zacatlan impuesto por Judrez, sustituyendo a Juan Criséstomo Bonilla, la
revuelta en la sierra siguié por la imposicion de Rafael J. Garcia como Gobernador en Puebla en 1868
provocando que los liberales de la montafia rompieran con Judrez. En 1868 en Zacatlan hubo una revuelta
en contra de Garcia y Dimas Lépez, diciendo “muera” Dimas Lépez y Rafael Garcia, véase Florencia E.
Mallon, op.cit p. 255.
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les queda otro arvitrio(sic) mas que requerir de esa jefatura una orden espresa
(sic) y terminante para echar un derrame a la poblacién.™®

A pesar de su actuar y de sus corruptelas siguié como tesorero y las autoridades
de Huehuetla lo siguieron considerando como una persona confiable y le otorgaron su
confianza. Algunas municipes llegaron a mencionar que él, al ser “gente de razén”, tenia
mas capacidad que los indigenas totonacos,'’ en 1880 lo comisionaron para dirigir los
trabajos de la casa consistorial, durante el gobierno de Domingo Vargas, en 1882 fue
tesorero municipal en el gobierno de Ambrosio Lobato, fue el escrutador que le dio el
triunfo a José Maria Calleja'® como presidente del ayuntamiento para gobernar, en
1883. Esto nos indica que bien pudo favorecer a Calleja, ademas que siguié como
tesorero en los gobiernos indigenas de 1884-1896. También se desempefié como juez
mayor en 1885, los municipes mas viejos lo reconocian, pues habia estado en puestos
publicos desde afios anteriores, asi lo mencionaba el municipe Bonifacio Garcia cuando
le presentaron a los funcionarios para el afio antes mencionado “que de los
nombramientos que se hicieron solo conoce a Apolinario Mora y que de los demas no
conoce nada, pide que se tenga mucha atencién en los nombramientos por ser muy

delicado el ramo civil y criminal.*®

Ademas del libre acceso al dinero del ayuntamiento e impartir justicia, Mora
también gozaba de privilegios pues no pagaba contribucion por ser parte del
ayuntamiento.?’ Para junio de 1887 a Mora le cambi6 la suerte, pues fue acusado de
peculado en los fondos municipales y del distrito de Zacatlan giraron la orden de
detencion, el arresto de Mora mostr6 la dependencia que los indigenas tenian hacia
éste, pues auln con sus actos corruptos el Uunico que al parecer sabia de éste ramo era
él, los municipes se encontraron con un problema pues tenian que nombrar un tesorero

provisional y decidieron que fuera Andrés Francisco, segundo municipe, pero €l decliné

*AMH, Presidencia, Borrador de oficios de este juzgado para varias autoridades comensando(sic) hoy 16
de septiembre de 1874 y concluira el 19 de septiembre de1875, caja 2, n.31, afio 1874.

YAriadna Acevedo Rodrigo, “Paying for progress: politics, ethnicity and schools in a Mexican Sierra, 1875-
1930”, tesis de Doctorado, Coventry Reino Unido, University of Warwick, 2004, pp. 142,143.

18AMH, Presidencia, Borrador de oficios para el afio 1880, caja 3, leg. 1, n.83, afio 1880; AMH Caja 10
Presidencia, Lista de escrutinio de los ciudadanos que resultaron electos para el ayuntamiento del afo
1883, caja 10, afio 1883; AMH, Presidencia, Libro de la Tesoreria municipal, caja 3, leg. 2, afio 1882; AMH,
Presidencia, Corte de caja de los ingresos y egresos de la municipalidad de Huehuetla los mismos que
Caxhuacan, caja 3, afo 1886.

19AMH, Presidencia, Libro de actas de la municipalidad de Huehuetla para el afio 1885, caja 5, leg. 4, n.3,
afio 1885.

ZOAMH, Presidencia, Padrén de los ciudadanos contribuyentes que no pagan contribucién personal por ser
miembros del ayuntamiento afo 1885, caja 4, leg. 1, afio 1885.
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el nombramiento diciendo “que su capacidad no le ayudaba y mucho mas cuando no
sabe escribir, suplica al cuerpo se fije en otra persona que tenga los conocimientos

"2l aun asi los concejales

necesarios para desempefar las labores de la tesoreria
decidieron mantener el nombramiento, ademéas Mateo Sanchez orden6 que Mora dejara
el cargo hasta nueva orden. No obstante, cuatro meses después Mora fue absuelto de
los cargos de peculado y se reintegré en ese mismo afio a su puesto de tesorero. En la
sesion donde informaron de su inocencia, el mas interesado en devolver la tesoreria fue
Andrés Francisco quien dijo que “quiere (entregar) ya la tesoreria por no serle posible
seguir por mas tiempo, desempefiandola’® Mora se encontraba en la sesién y el
presidente ordené que se le entregara la caja, Mora aceptd sin ningan reparo.

Aunque fue absuelto, el manejo de los fondos municipales no correspondia a lo
gue Mora reportaba al distrito, por lo que fue notificado por el presidente del
ayuntamiento de Huehuetla, Mateo Gaona, de la comunicacién del jefe politico donde se
le pidi6 respondiera ante el faltante de dinero en el corte de caja

la tesoreria de Huehuetla tuvo de existencia en el corte de caja de julio 199
pesos tres centavos y solo cargé en el de agosto 146 pesos 79 centavos de lo
que resulta que faltan cincuenta y dos pesos y veinticuatro centavos . Con este
motivo el Gobernador acordé que prevenga usted al tesorero responsable que
desde luego reintegre esa suma, pagando ademas a la tesoreria de la cabecera
de ese Distrito en una multa de dos pesos for esa mala operacion de la cual me
remitira copia del comprobante de pago...2

La secretaria del Gobierno de Puebla argumentaba que faltaban recibos, por lo
gue solicitaban que los presentara, que pagara la multa y que tuviera cuidado al realizar
su corte de caja. Mora comunicé que no tenia por qué pagar los dos pesos, pues sélo
habia sido una equivocacion, explicé “que no dara la suma de 52.24 por que no faltan
en la suma, que solo fue un error por haber anotado las partidas equivocadas, en cuanto
a los recibos del 2% menciona que los hara y realizara mas ejemplares”.

Apolinario Mora segun los documentos también sali6 de ese problema y
permanecio con la confianza de las autoridades huehuetecas que, para el afio de 1889,

lo nombraron como responsable de la filarmonica por ser persona de juicio y respeto,

*'AMH, Presidencia, Libro gue asientan las actas y acuerdos del Ayuntamiento que funciona en esta
municipalidad comenzando el lero de enero de 1887, caja 9, afio 1887. La sesion publica ordinaria fue el
20 de junio de 1887.

2 |bidem. La sesion publica fue el 31 de octubre de 1887.

23AMH, Presidencia, Comunicacidn al tesorero municipal de Huehuetla transcribiendo noticia de la jefatura
distrital y del gobierno de Puebla, caja 3, leg. 6, exp. 318, afio 1888.

24AMH, Presidencia, Expediente de comunicaciones oficiales de noviembre de 1888, caja 4, leg.4, exp.40,
afio 1888.
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asi como suplente de Camilo Becerra.*® Mora fue uno de los personajes presentes en la
historia huehueteca de la segunda mitad de siglo diecinueve, su nombramiento un tanto
sospechoso fue el preambulo de esta historia que inicié con una posiciébn un tanto
pasiva por parte de los indigenas totonacos y més tarde de dependencia a la “gente de
razon”, pareceria que éstos siguieron con una forma de organizacion politica concejal
tradicional, mientras que los “mestizos” hacian la administracion que exigia el gobierno
municipal, estatal y nacional, no dudo que hubo resistencia por parte de los gobernantes
totonacos, pero dejaron en manos de los “mestizos” mucho de la organizacién. Este
proceso de adaptabilidad les costaria caro a los indigenas que seguian viviendo en la
organizacion colonial, porque mas tarde se quedaron sin tierras, sin poder y con poca
representacion politica. Aunque el gobierno como alcalde de Mora sdlo dur6 un afio, él
se posiciond en los puestos administrativos, pero también hubo otros “mestizos” que lo

hicieron y que lograron ser presidentes del ayuntamiento en la década de los ochenta.

4.2 El arribo al poder de los “Mestizos” en 1880

Los “mestizos” ademas de ser considerados como “gente de razén” mandadas por el
gobierno para ayudar como secretarios, mostraron en un primer momento que su interés
fue solo el comercio, pues casi todos eran traficantes o arrieros, pero mas tarde fue
colocarse en el poder como alcaldes del pueblo. Los “mestizos” que fueron presidentes
ostentan los apellidos de las primeras familias que llegaron a Huehuetla: Mora, Vargas,
Calleja y Lobato que llegaron desde Xochitlan, Zacapoaxtla y Zacatlan y que fueron
encargados de administrar, supervisar y construir el palacio municipal, la plaza, la
escuela ubicandose en el centro su geografia del poder en 1880. Para ese momento la
peticiébn de erigirse como municipio ya habia tenido efecto, por decreto ya estaba
aceptada, esto abrira nuevos horizontes para la “gente de razén”, pues les permitio estar
al frente de un municipio que era muy prospero en el ramo del comercio, sélo hay que
recordar su ubicacion estratégica hacia la llanura costera, pero que ademas habia
buscado desde hace mucho tiempo su independencia de Olintla, por lo menos desde el
siglo XVIII, y que no la habia obtenido aun siendo mucho més floreciente que su
cabecera municipal, aunado a esto, los “mestizos” no necesariamente estaban en
agrado con las exigencias de Olintla, pues les pedian pagar las contribuciones, también

los pagos dominicales y la cooperacion en especie a la parroquia, esto provoco que las

ZSAMH, Presidencia, Libro de actas de sesiones del afio 1889, caja 11, afio 1889. La sesidn fue el 11 de
mayo de 1889. También véase Ariadna Acevedo, “Paying for progress...”, op. cit., p. 143.
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autoridades totonacas pidieran su separacion definitiva de la cabecera municipal,
seguramente influenciados por los “mestizos”, pues algunos tenian presentes las leyes
de reforma en sus discursos, ya que las plasmaban en los escritos que realizaban como
secretarios suplentes, hay que destacar que al transcribir del totonaco al espafiol no
siempre tomaban al pie de la letra lo dicho por las autoridades totonacas, por ejemplo en
el oficio que en 1875 enviaron al jefe politico quejandose de la peticion de viveres y
mano de obra para una fiesta de Corpus, el alcalde de Huehuetla firmé un oficio lleno de

consignas liberales, reclamando la falta de praxis de la reforma.

Me encuentro maniatado C. Jefe y no puedo més que recurrir a usted y consultar
el caso para que en contestacion me diga lo que debo hacer; para que dado
caso que usted afirme de la disposicion de nuestra cabecera le suplicamos con
el mayor encarecimiento nos autorise para hechar(sic) un derrame de medio real
por contribuyente para costearlo esto mismo nos hizo solicitar la restriccién de
costumbres de nuestro parroco cuya objecion(sic) hicimos en fuerza de tantas
gquejas y lamentos, no por moda, ni porque queremos aprovechar de las leyes de
reforma que nos favorecen: pero por ejemplo C. jefe nosotros ni sabiamos, ni
habiamos oido decir de la obligacion de registrase en el juzgado civil y € aqui un
aumento en los derechos, que considerado, nos es gravoso, por que pagamos al
sefior cura los derechos matrimoniales tal cual siempre los ha cobrado y al
registro civil dos pesos, luego es claro que tenemos recargo y de la misma
manera lo hay en los alumbramientos y defunciones...

En esa ocasiéon Antonio Ruvanova, preceptor de la escuela de primeras letras,
fue secretario suplente del ayuntamiento y redactdé un oficio donde exponia un
posicionamiento de oposicion al abuso de la iglesia y del pago doble realizado ante las
autoridades religiosa y civil; ademas de una postura con respecto al trabajo obligado del
pueblo, como los servicios y las faenas, el discurso se antoja muy radical y liberal por
parte de las autoridades indigenas; sin embargo, dias después enviaron otra
comunicacion en la que el propio alcalde realizé un deslinde de lo que habian mandado
argumentando que el preceptor no sabia totonaco y que habia mal entendido y habia
exagerado sus palabras, asi Francisco Garcia expreso la confusién

he sacado por consecuencia que el C. Antonio Ruvanova preceptor de la

escuela de primeras letras de aqui, ha padecido un equivoco en lo relativo a la
acusacion que con fecha del mismo hizo al C. Alcalde de Olintla ante esa

*AMH, Presidencia, Borrador de oficios de este juzgado para varias autoridades comensando (sic) hoy 16
de septiembre de 1874 y concluird el 19 de septiembre del875, caja 2, n. 73, afio 1875. El documento
refiere la peticion de los recursos para festejar la fiesta del corpus, el presidente municipal de Olintla pidié
“doce ceras gruesas y grandes, cuatro delgadas que hagan una libra, con que dice debemos cooperar para
el Jubileo, dos botellas de aceite, una libra de incienso, todos los musicos y sacristanes y a las fulanas que
deben dar de comer ese dia, los que deben llevar una docena 6 mas de gallinas, otro tanto de pollos,
blanquillos, manteca, chile, frijol y sal abastesido, nixtamal, ollas, casuelas, cucharas, comales y platos,
bastante lefia, malixtoca o para que acarreen el agua necesaria y zacate (sic).”
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jefatura; pues habiendo quedando encargado del suplementar de Secretario a
Federico Gonzéalez que se hallaba ausente, le comunique que: en otras épocas
cuando ha llegado el dia del santo jubileo se nos ha obligado a contribuir con
todos los objetos que contiene la mencionada acusacion y que quizd ahora no
nos inscriviriamos(sic) en virtud que ya habia yo recibido noticia de un vecino de
Olintla de que aun continuariamos con tal costumbre, pero como este sefior no
posee del idioma totonaco sino muy pocas palabras interpreté que yo le
ordenaba con la descripciéon de aquellas costumbres,que diese cuenta a esa
oficina, mas mi objeto no era tal[...]Por otra parte diré también que: aunque con
el equiboco(sic) ha sufrido indebidamente el C. Alcalde de Olintla, es bueno que
esa jefaél;tura haya tenido un par menos de las que hemos sido victimas ocho
veces.”

En el oficio se observa la postura de la autoridades totonacas que no querian
terminar de tajo con las costumbres religiosas, pero si buscaban dar a conocer su
inconformidad sobre las cooperaciones que habian hecho a su cabecera municipal, la
intencion de no depender de Olintla se vislumbraba, pues el requerimiento de los pagos
puntuales y las contribucion eran continuas, sobre todo, la personal y la de Chincotepec;
en 1869 el presidente de Olintla pedia que el pueblo de Huehuetla entregara todo lo que
se colectara, y que el total seria de 25 pesos por mes.?

Las constantes llamadas de atencién y peticion de cooperaciones para las fiestas
religiosas determinaron que los pobladores indigenas, y sobre todo “mestizos”,
estuvieran inconformes al depender de Olintla, por lo anterior podemos decir que
llegado el momento la “gente de razén” busco influir en la peticion de la separacion de
Huehuetla, sobre todo por el pago de contribuciones. Por ejemplo la de la guardia
nacional en la década de los setenta, ya que las autoridades de Olintla pedian el
impuesto de rebajados, pero ademas pedian hombres para cubrir las faltantes de la
guardia, en noviembre de 1869 el juzgado constitucional y la subcomandancia militar de

Huehuetla notificaba que segun las personas notables del pueblo les era muy sensible

dar hombres de la poblacién para ser soldados en razén de que todos son
totonacos cerrados que no entienden palabras del castellano y que quizd no
aprenderan el manejo de armas por falta del idioma por lo que al mandar esta
clase de hombres tienen que padecer mucho al pararse en las filas, asi como los
que les ensefian se han de exasperar con ellos y que por otra parte siempre esa
superioridad ha considerado a esta poblacion sobre esta clase de remisiones.
Tanto por lo expuesto como por no haber en esta poblacion gente de razén para

*’Ibidem. El documento est4 fechado el 19 de agosto de agosto de 1875.
ZSAMH, Presidencia, Correspondencia del juzgado de Olintla de Nicolds Vega al alcalde constitucional de
Huehuetla el 26 de enero de 1869. caja 1, leg. 1, afio 1869.
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hechar(sic) mano, a nombre de todos los vecino suplico a esa jefatura politica se
nos conceda la gracia de no mandar los indicados hombres.*

En respuesta a esta peticion de los pobladores, el 26 de diciembre el alcalde de
Olintla le ordend al de Huehuetla que mandara reunir a los vecinos de “razén” para que
se presentaran inmediatamente al juzgado, la presion hacia los “mestizos” hizo que
posteriormente buscaran empadronar a los hombres del pueblo que pudieran pagar la
contribucién de rebajados.®* Para 1870 la junta de gobierno encabezada por Miguel
Garcia, Juan de Luna y el “mestizo” Ambrosio Lobato, notificaron que en el Padrén de

rebajados estaban los ciudadanos que

quienes por razén de la ineptitud para el servicio de las armas, han quedado de
contribuyentes en clase de rebajados & escepcion(sic) de los que han acreditado
tener impedimento fisico y que no tienen para contribuir,[...] las cuotas
impuestas a los ciudadanos rebajados|...] rinde mensualmente la cantidad de
cuarenta y siete pesos doce y medio centavos. En consecuencia firman los
ciudadanos de la junta.”*

La exigencia llevé a los pobladores de Huehuetla a pagar un impuesto para no
tener que ir a combatir en las rebeliones que seguian en la sierra entre el partido de la
Montafia y el gobierno Juarista. Algunos vecinos de Huehuetla decidian irse a otros
lugares, como el caso de Miguel Santiago y Manuel Juarez, que migraron a Veracruz, lo
relevante de esto es que su adeudo era muy alto, el primero debia $20 pesos y el
segundo $22 pesos, no habian pagado varias contribuciones la personal, la de
Chicontepec, la del palacio del distrito, la de casa municipal y ramo de la cera,* los
impuestos que tenian que pagar eran demasiados, este ejemplo nos da una idea de las
exigencias hacia los pobladores, y el por qué la peticién de la independencia de Olintla.
El dinero recaudado podia quedarse en Huehuetla sin necesidad de rendir cuentas a
otra cabecera. La supeditacion a la administracion de Olintla no permitié que Huehuetla
pudiera construir su propia infraestructura, contaba con una iglesia y algunas casonas,
pero para marzo de 1879 no tenia una casa consistorial, lo que llevo al alcalde de

Huehuetla a dirigir una peticion al jefe Manuel M. Galindo para que les dieran permiso

AMH Presidencia, Borrador de oficios del afno 1869 del Juzgado de Huehuetla, caja 1, leg. 2, afio 1869.
Los oficios son del 3 noviembre y 26 de diciembre de 1869.

Oyer capitulo 1, cita 45.

31AMH, Presidencia, Padrén de ciudadanos rebajados del pueblo de Huehuetla 1870, caja 2, exp. 1, afio
1870. También véase Guy Thomson,“Los indios y el servicio militar en el México decimondnico. éLeva o
ciudadania?”, en Indio y nacion en el México del siglo XiX, (coord.) Antonio Escobar Ohmstede, CIESAS,
1993, pp. 217, 232.

32AMH, Presidencia, Oficio dirigido al presidente de Zozocolco de Guerrero para darle a conocer la
situacion de pago de impuestos de dos vecinos de Huehuetla, caja 2, afio 1879.
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de recaudar dinero para construir su casa municipal, sin embargo no le fue concedida

por la jefatura por haberse agotado el presupuesto.®®

Después de la Rebelion de Tuxtepec el partido de la montafia encabezado por
los “tres Juanes” tomaron el poder en el estado de Puebla primero con el mandato de
Juan Cris6stomo Bonilla en 1877 y posteriormente con Juan N. Méndez en 1880,
durante estos dos gobiernos los pobladores huehuetecos aprovecharon el apoyo que le
brindaron a estos lideres,* para pedir la independencia respecto al municipio de Olintla.
El alcalde Manuel Garcia en 1879 realiz6 la peticion al jefe politico de Zacatlan pidiendo
gue se dignara elevar la solicitud al ciudadano gobernador y en 1880 en la reforma de la
Constitucién Estatal se dio a conocer la formacion del municipio de Huehuetla. Al
adquirir el rango de municipalidad, en medio de la praxis del “liberalismo comunitario”*
paradojicamente la “gente de razén” tomo el poder, pues dos meses después en las
elecciones de agosto de 1880 salié electo Domingo Vargas como primer municipe y
otros seis miembros del ayuntamiento, entre ellos otro “mestizo”, Ignacio Lobato y por
parte de la poblaciéon indigena varios con apellido Garcia, una de las familias que mas
ostentarian el poder, en esa misma notificacién hicieron la aclaracién con respecto al
nombre de la municipalidad diciendo que “no se designo en ‘mexicano” el nombre del

pueblo por carecer de personas que conocieran este idioma”.*®

Vargas comenzé a nombrar a los servidores publicos colocando en la tesoreria y
como jueces a los “mestizos”, la transicién de administracién y de categoria de pueblo a

municipio se manifestd principalmente con la construccién de la casa municipal que se

33AMH, Presidencia, Expediente de comunicacidn oficial de la jefatura el 9 de marzo de 1880, caja 8, afio
1880.

*AMH Presidencia, Carta de Juan Criséstomo Bonilla al Alcalde de Huehuetla el 31 de julio de 1867, caja 1,
exp. 4, ano 1867. En el documento se refleja que las autoridades de Huehuetla apoyaban a Juan
Crisdstomo Bonilla cuando fue nombrado jefe politico de Zacatlan.

*Florencia E. Mallon, op. cit.,, p. 179. La autora sostiene que el partido de la Montafia con los “Tres
Juanes” construyeron un liberalismo “contrahegemdnico” y alternativo que perdurd por la fuerza que
demostro en resistir la centralizacidn juarista, su dominio en el estado de Puebla al principio de Porfiriato
y el resto del siglo XIX hasta la Revolucidn. También véase Guy P.C. Thomson, “Porfirio Diaz y el ocaso del
partido de la montafia (1879,1892) éfin del Liberalismo Popular en la sierra de Puebla”, en Romana Falcon,
Raymond Buve (comp.), Don Porfirio Presidente..., Nunca Omnipotente. Hallazgos, reflexiones y debates
1876-1911, México, Universidad |beroamericana, Departamento de Historia, 1998, p. 365. Thomson
afirma que Bonilla respondié al impulso municipalista y elevd a varias comunidades que habian servido al
partido de la Montafia en sucesivas campanias, del estatus de pueblo sujeto al de municipio constitucional.
36AMH, Presidencia, Borrador de oficios para el afio 1880, caja 3, leg. 1, n.67, afio 1880. El documento fue
dirigido al alcalde de Olintla y le comunicaron como quedé integrado el ayuntamiento del pueblo de
Huehuetla, con “los C.C. siguientes: ler Miembro Domingo Vargas, 2do Francisco Garcia, 3°Bonifacio
Garcia, 4° Pedro Garcia 5°Francisco Grande 6°Jesus Espinoza y 7° Ignacio Lobato.”
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comenz6 a edificar en 1879, cuando Garcia era alcalde, pero al tomar el poder los
“mestizos”, los fondos municipales quedaron en sus manos, Vargas nombré a Apolinario
Mora y a José Maria Calleja para manejar los fondos de la casa consistorial, este cargo
duré hasta octubre de 1880, ademas de mandar a contratar a mas “mestizos” para que
se desempefiaran como ingenieros, aserraderos y albafiiles.*” Ambrosio Lobato fue
nombrado como juez mayor, junto con Camilo Becerra.*® También nombré a Lobato
como tesorero de los fondos para la construccidon del palacio, el ocho de octubre de
1880.%°

Algunos indigenas que estaban en funcién renunciaron, como fue el caso de
José de Luna, tesorero durante el gobierno de Manuel Garcia,*® Luna present6 su
renuncia y Vargas nombré como tesorero a José Maria Calleja, ademas de colocar a
Manuel Rivera como secretario y preceptor,*sustituyendo a Telésforo Cabrera.

Para noviembre, Vargas mandd su plan de arbitrios a la jefatura de Zacatlan,
mismo que fue recibido y aprobado por Manuel M. Galindo, sobre todo por hacer énfasis
en los impuestos que se cobrarian. Por ejemplo, Vargas calculaba que por individuo
recaudarian al afio novecientos sesenta pesos,** por contribuciéon de Chincontepec, y
treinta y seis pesos por impuesto al consumo de aguardiente, los ingresos serian
grandes, las expectativas eran altas; sin embargo, en realidad prevalecié una gran
desorganizacion, pues para febrero de 1881 el jefe politico escribi6 al presidente

municipal de Huehuetla diciendo:

Causando muchos perjuicios a la marcha regular de las oficinas del distrito el
retardo en que se hacen efectivos los cobros de las contribuciones y demés
arbitrios, porque no pueden atenderse a los gastos de la administracién con la
debida oportunidad, resultando ademas entorpecidas las labores que se
practican en dichas oficinas y particularmente en las tesorerias
municipales[...]También debo manifestarle que respecto a las noticias que
corresponden a este municipio dar a esta jefatura sobre mejoras materiales,
padrones generales, movimientos de instruccion, partes quincenales y demas

37AMH, Presidencia, Diario Auxiliar que manifiesta los egresos por gastos que se han hecho en la
construccion del edificio municipal del 31 de enero de 1879 a octubre de 1880, caja 3, exp. 1, afio 1880.
SSAMH, Presidencia, Borrador de oficios para el afio 1880, caja 3, leg. 1, n. 82, n. 83, n.84, aiio 1880.

SAMH Presidencia, Documento fechado el 8 de octubre de 1880, caja 10, aifio 1880; AMH, Presidencia,
Expediente de la cuenta que rindié el ciudadano Ambrosio Lobato por los gastos que en la terminacion del
Palacio Municipal de esta cabecera en el afio 1881, caja 10, afio 1881.

4°AMH, Presidencia, Libro de data y cobra del |a tesoreria, caja 3, leg. 2, n. 46, afio 1880.

41AMH, Presidencia, Borrador de oficios para el afio 1880, caja 3, leg. 1, n. 85, n. 89, n.90, aifio 1880.
42AMH, Presidencia, Plan de arbitrios para el ayuntamiento del pueblo de Huehuetla del distrito de
Zacatlan, caja 3, leg. 1, afio 1880; AMH, Presidencia, Comunicacion de Manuel M. Galindo fechada 2 de
noviembre de 1880, caja 3, leg. 1, n. 673, afio 1880.

95



disposiciones que emanen de ella o del superior gobierno, se advierte a la vez la
misma morosidad y apatia acerca del cumplimiento....43

Manuel M. Galindo le exigi6 a Vargas y al alcalde de Caxhuacan que se pusieran
al corriente en los pagos, sus libros de sesiones, y que cumplieran con sus deberes para
gue el municipio marchara bien, de no hacerlo serian sancionados pues les impondrian
penas correccionales a los empleados que no trabajaran como lo requerian las
exigencias del distrito y de las oficinas del gobierno del estado de Puebla. Para este
momento el desempefio de Vargas como presidente del ayuntamiento estaba a prueba,
no obstante, mando el informe de las mejoras en el municipio dando noticia de las
construcciones que fueron iniciadas en el afio de 1879 con el gobierno indigena de
Garcia y que fueron concluidas en diciembre de 1880, si bien los “mestizos” habian
obtenido el poder, las obras publicas habian sido producto del esfuerzo de los indigenas
qgue habian realizado trabajo en faenas y aportado dinero para la construccion, que
aunque habian recibido un monto de seiscientos pesos por parte del Gobierno, el costo
de la construccion fue de $2,290 pesos, el resto del dinero $1690 fue aportado por los

vecinos huehuetecos; pero esos fondos fueron administrados por los “mestizos”.

Otra de las obras iniciadas con fondos municipales fue la plaza principal,
iniciando su construccion el 3 de noviembre de 1880 y finalizada el 21 de octubre de
1880, con un valor de $60 pesos, en cuanto a los accesos a otros pueblos el informe da
noticia de la construccion de caminos que comunicaban a Huehuetla, Caxhuacan y

Ozenolacaxtla.*

La necesidad de construir los edificios para la administracion fue vislumbrada y
ejecutada desde los gobiernos indigenas, pero fueron capitalizados y difundidos como
logros de los mandatos “mestizos”. Vargas no reparé en dar noticia de los progresos en
las mejoras materiales que a decir de su informe siguieron en su gobierno, pero Vargas
no fue el Unico que alarde6 de los logros en el municipio, sino también la prensa liberal
informando que “pronto estara terminado el edificio de la escuela y casa municipal de
»45

Huehuetla (Zacatlan), que sera el mejor en su género de los que existen en la sierra.

El presidente del ayuntamiento dio cuenta de los gastos en la instruccién de primeras

®AMH, Presidencia, Correspondencia de la jefatura politica del distrito de Zacatlan al presidente municipal
de Huehuetla, caja 3, leg. 1, n. 119, afio 1881.

44AMH, Presidencia, Noticia de las mejoras materiales que se han emprendido y llevado a término del afio
1881, caja 3, leg. 2, n. 18, afio 1881.

*periédico Siglo XIX, Novena Epoca, tomo 79, nimero 12806, 16 de febrero 1881.
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letras, mencionando los gastos en sueldos de preceptores, gastos en Utiles mostrando
qgue el monto fue de $780 pesos en total y que los ingresos de este ramo fueron de $864
pesos demostrando que el municipio tenia liquides para pagar a sus preceptores y
soportar los gastos de las escuelas en Huehuetla y Caxhuacan,*® seguramente esto le
daria més credibilidad de su organizacion a su plan de arbitrios. Estos informes fueron
enviados en febrero de 1881, en respuesta a las exigencias del jefe politico.

Por su parte, el alcalde de la junta auxiliar, también buscé justificarse por la
marcha tan lenta en la rendicién de cuentas, haciendo énfasis en la exigencia de dar
informe de los movimientos de instruccion de primeras letras, por lo que en
comunicacion menciona que aunque ha hecho grandes esfuerzos no le era posible

realizar las peticiones de las autoridades del Distrito diciendo

que aunque me he dedicado con avides(sic) en compeler a los padres de familia
para hacer que manden diariamente a sus hijos a la instruccion primaria, no me
ha sido posible conseguir mi objeto tan interesante pues es tan crasa la
ignorancia de los habitantes de este pueblo que varios vecinos han emigrado por
obligarlos a que disfruten sus hijos del bien paternal de la ley de 16 septiembre
de 1867. Yo como caxhuaquefio voy & desplegar toda mi energia a fin de
cumplir exactamente con lo dispuesto por la superioridad.*’

La explicaciéon de Gabriel A. Lobato mostré6 en mucho la forma en que los
“mestizos” veian su papel como servidores publicos, pues para ellos la culpa de no
cumplir era la actitud de los indigenas que rechazaban el progreso, al no entender las
bondades de las leyes liberales. Para A. Lobato estas leyes representaron una gran
ventaja pues su gobierno en Caxhuacan se caracteriz6 por aplicarlas a su
conveniencia,”® pues fue en la junta auxiliar donde se inici6 primero la denuncia de

terrenos como lo veremos mas adelante.

Para diciembre de 1881, por disposicion en el articulo 74, de la Constitucién
Estatal de 1880 donde dice que los ayuntamientos serian renovados cada afio e
iniciarian su mandato cada 1° de enero, se convocaron a los ciudadanos a elecciones
para el ayuntamiento que gobernaria en 1882; para esta eleccion los pobladores
“mestizos” ya estaban bien posicionados y fueron nombrados como electores y

organizadores de la eleccion, entre ellos estaban Miguel Lobato Reyes, Daniel Arroyo,

46AMH, Presidencia, Oficio de los gastos de la instruccién primaria del 1 de enero a 31 de diciembre de
1880, caja 3, leg. 2, n. 19, afio 1881.

47AMH, Presidencia, Correspondencia de Gabriel A. Lobato a la cabecera municipal de Huehuetla el 1 de
febrero de 1881, caja 3, leg. 1, afio 1881.

*®adriana Acevedo, “Paying for progress...”op. cit., p 133.
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José de Jesus Arroyo, Emilio Arroyo, Camilo Becerra®® en las cinco secciones de
Huehuetla y en Caxhuacan Mauro Calleja, Nicolas Pérez y tres indigenas: Francisco de
Aquino y Mateo Garcia y Juan Garcia. Los instaladores realizaron las elecciones de
secretarios y escrutadores que paradojicamente eran indigenas,* al final de la jornada
electoral quien gan6 fue Ambrosio Lobato como primer municipe, siendo presidente del
ayuntamiento de Huehuetla tomé posesion en sesién ordinaria el primero de enero de
1882,' nombrando como primer regidor a Benigno Mora, haciendo alusién en la toma
de protesta de la necesidad de hacer cumplir la Constituciéon y en particular la del
Estado. Una vez mas llegaria al poder un comerciante “mestizo” que era originario de

Zacapoaxtla.

Ambrosio Lobato se caracterizO por estar presente en las decisiones y
administracion de los fondos del municipio, ademas de ser preceptor y secretario. Al
llegar a la presidencia gestioné la construccion de la escuela de las primeras letras que
puso a cargo de Faustino Zamora,*® en enero de 1882. La politica que siguié fue
encaminada a dar impulso a las propuestas liberales en la educacion, en su presidencia
también enfrent6 los problemas de limites con Olintla,>® descritos con anterioridad, en
cuanto al manejo de la tesoreria del ayuntamiento, nombré a Apolinario Mora que llevé
los fondos de las contribuciones del Palacio que siguieron cobrando para otras obras;
cada seccidn pagaba segun su numero de causantes que para ese afo eran 776, “cada

ciudadano aportaba 48.49 pesos mensuales™

, para este momento el palacio se habia
construido, sin embargo la contribucién siguié cobrandose, pero al parecer no era
destinada para obras publicas, ya que la cuota personal era utilizada para la
construccion de caminos, que, para Ambrosio Lobato y los comerciantes, eran muy
importantes. Durante su mandato recibié apoyo desde el gobierno del estado pues el 12

de abril de 1882, se decret6 una contribucién para la construccién del puente de

49AIVIH, Presidencia, Sesién electoral de mesas electorales del afio 1881, caja 3, leg. 2, afio 1881. El
comisionado de la primera sesién Miguel Angel Lobato Reyes era hijo de Ambrosio Lobato, tal vez esto le
dio ventaja en el escrutinio.

SOAMH, Presidencia, indice de las piezas electorales que contiene el expediente del mes del diciembre del
afno 1881, caja 3, legajo 1, afio 1881.

51AIVIH, Presidencia, Libro de actas del ayuntamiento, sesion del 1 de enero de 1882, caja 12, afio 1882. En
el documento mencionan a otros integrantes del ayuntamiento que también eran “Mestizos” como:
Camilo Becerra, Miguel Lobato, Antonio Manzano y dos indigenas Andrés Francisco e Ignacio Garcia.
>>AMH, Presidencia, Expediente relativo a la entrega de la escuela de la municipalidad al C. Faustino
Zamora. el 13 de enero de 1882, caja 8, afio 1882.

>Ver capitulo 2, cita 55.

54AMH, Presidencia, Estado de corte de caja practicada en esta oficina por los ingresos de la contribucién
de “Palacio”, caja 3, leg. 2, afio 1882.
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Matlatan, el tesorero Mora realiz6 la recaudacion y, segun el visitador de tesorerias, no
remitio a la Secretaria de Hacienda del estado de Puebla lo recaudando $ 831 67,> los
causantes que pagaban estos impuesto fueron 782 ciudadanos, recaudando la cantidad
de 39.10 pesos mensuales, el cobro de contribuciones era constante y seguramente
muy pesada para los habitantes indigenas, pues su economia era de autosuficiencia.
Los objetivos liberares de construir caminos y puentes fueron sélo en beneficio de los
comerciantes; pues aunado al pago de las cuotas municipales, los pobladores indigenas
tenian que prestar servicio en la construccion de dichas obras, que sin una planeacién
eficiente corrian el riesgo de colapsarse como fue el caso de este puente, ocasionando

desgracias y pérdidas humanas.

Otro de los problemas que enfrentd el gobierno de Ambrosio Lobato fue el
encubrir las acciones de su hijo Miguel Angel Lobato Reyes, quien fue acusado del
asesinato de Emilio Arroyo, el 22 de septiembre de 1882, asi lo notificé en comunicacién
el juez menor del juzgado José Maria Calleja,*® el comportamiento de Miguel A. Lobato
ya se habia manifestado con anterioridad, pues a la edad de 16 afios atac6 a Federico
Gonzéalez. El poder que logré su padre le permitié realizar este tipo de faltas a la ley,
pues en 1875 cuando le disparé a Gonzélez, las autoridades de ese afio cancelaron el
borrador y no notificaron a las autoridades distritales. No es aventurado pensar que
cuando Gonzalez logré el poder en 1897 no le permitiera a Miguel Lobato Reyes
denunciar algunos terrenos en su beneficio,®’ los intereses de los “mestizos” estarian
confrontados, como se puede constatar en los documentos, dos grandes poderes
estuvieron presentes en Huehuetla como caciques: Ambrosio Lobato y Federico

Gonzalez.

Cuando Lobato terminé su periodo como presidente enfrentd y rindié cuentas
sobre los gastos en la construccion del palacio municipal en la presidencia de José
Maria Calleja, dando noticia de faltantes en los fondos expresando lo siguiente:

Como vera la patridtica corporacion en lista referida existe un recargo de ciento
treinta y dos pesos de cantidades parciales que ni me fueron entregadas ni

>periédico Oficial del Estado de Puebla, Tomo XXXIV, NUm. 25, domingo 24 de julio de 1887. Antes de
terminarse el puente se derrumbd; sin embargo este asunto no habia sido aclarado hasta el afio de 1887.
Asi lo notifico el visitador de las tesorerias municipales, pp. 425-426.

SGAMH, Presidencia, Comunicacion del ciudadano José Maria Calleja acusando recibo de las diligencias que
practicd el juzgado contra el presunto reo Miguel Lobato Reyes con fecha de 22 de septiembre de 1882.
caja 10, afio 1882.

Ver capitulo 5, cita 64.

99



podia haberlas recibido supuesto que la autoridad que impuso ese préstamo fue

el ciudadano Domingo Vargas. Estoy pronto a provar(sic) con todos y cada uno

de los prestamistas la veracidad de lo que yevo espuesto(sic) y asimismo a

responder épecuniariamente por el adeudo legal que me resulta en esta

liquidacion®

El proceder de los gobiernos “mestizos” presentarian problemas de dinero. Su
administracion dejaba mucho que desear, los faltantes en fondos asi como los
constantes abusos en este ramo hicieron que se enfrentaran a las acusaciones
impuestas por las autoridades posteriores, el caso de Ambrosio Lobato se repetiria en

los gobiernos “mestizos” de los afos siguientes, cuando llegaron al poder nuevamente.

En diciembre de 1882 se organizaron nuevamente las elecciones para votar por
el ayuntamiento que gobernaria el afio siguiente, en esta eleccion fueron asignados los
electores “mestizos” para organizar la instalacion de las mesas,> pero en esta ocasion
el escrutador fue Apolinario Mora, segun la lista de escrutinio Miguel Angel Calleja fue
electo presidente del ayuntamiento como primer municipe® el 10 de diciembre, junto
con JesuUs Cabrera, Jesus Lépez e Ignacio Lobato y tomaria posesion el 1 de enero de
1883, asi lo notific6 Ambrosio Lobato en los oficios enviados a las autoridades distritales

en diciembre de 1882.%*

Al tomar su puesto como presidente del ayuntamiento en la primera sesion
ordinaria, Calleja enfrentd6 un caso muy interesante sobre las tensiones que existian
entre los pobladores indigenas y “mestizos” contra los gobiernos de la “gente de razén”,
pues ese dia compareci6 el presidente auxiliar de Caxhuacan, denunciando un intento
de asesinato hacia su persona por parte de varios pobladores de éste pueblo, el suceso
muestra varias irregularidades, pues el presidente auxiliar hizo presos a veinte
individuos para que fueran juzgados, menciond que al llegar a la oficina escuché una
detonacion y que solo vio un bulto, pero que presentaba a los individuos porque él sabia

que le hacian oposicion,®” el abuso del presidente “mestizo” Gabriel A. Lobato se mostrd

SSAMH, Presidencia, Expediente de la cuenta que rindié el Ciudadano Ambrosio Lobato por los gastos de la
terminacidn del Palacio Municipal de esta cabecera en el afio de 1881, caja 10, afio 1883.

59AIVIH, Presidencia, Libro sobre la instalacidon de las mesas electorales para el nuevo ayuntamiento, caja 7,
afio 1883.

°AMH, Presidencia, Lista de escrutinio de los ciudadanos que resultaron electos para el ayuntamiento del
afio 1883, caja 10, afio 1882. Otros municipes fueron José Luna, Manuel Sanchez, Bonifacio Aquino y José
Pérez.

61AMH, Presidencia, Oficio donde se notifica el nombramiento de Miguel Angel Calleja, caja 7, afio 1882.
SZAMH, Presidencia, Expediente de averiguacidon por intento de asesinato al presidente de Caxhuacan
Gabriel A. Lobato, caja 7, leg. 10, afio 1883. En el documento se puede ver que abusando de su poder

100



en afios posteriores al obligar a los indigenas a prestar servicios personales para él.%® El
supuesto intento de asesinato fue documentado y asistido por Calleja quien tuvo una
postura protectora hacia Lobato pues apresé a los individuos, aun con las declaraciones
il6gicas del presidente auxiliar caxhuaquefio, los argumentos de éste fueron que junto
con Juan Zepeda vio a los individuos, sin embargo, cuando se entrevistd a Zepeda dijo
gue él no habia visto nada, ademas que los acusados tampoco habian estado en la
escena, s6lo mencionaron en sus declaraciones que habian escuchado que alguien
gueria matar al presidente en la noche, pero que no sabian nada. Por su parte Pedro
Sarmiento declar6 que él estaba en su casa y que el mismo Gabriel A. Lobato, junto con
Adolfo Parra y Braulio Bafios, jueces menores del pueblo lo detuvieron, Lobato explicé
gue procedié de esa manera porque entre los individuos debia estar el que intentd
matarlo, menciond que no supo sobre el informe que hizo Braulio Bafios y que éste no
fue a declarar porque ese dia no se encontraba en condiciones de hacerlo. A partir de
este caso podemos decir que habia gran descontento por el gobierno de Angeles
Lobato y a pesar de esto se mantuvo en el cargo por varios afios mas, como lo veremos

en el siguiente apartado.

Otro de los aspecto que Calleja continu6 para beneficio de los comerciantes fue
la construccién de caminos, por ejemplo en 1883 envié un oficio a la Corporacién de

Coxquihuic invitandolos a “echar una nueva via de comunicacién”®

gue condujera hacia
dicho municipio de Huehuetla a Coxquihuic, el interés en este proyecto radicaba en la
conexiéon comercial hacia la llanura costera veracruzana, ruta que seguian los arrieros.
La recaudacion para estos proyectos de infraestructura recaia en los contribuyentes de
Huehuetla, ademas del trabajo en faenas, a decir de los ancianos de Huehuetla sus
abuelos prefirieron irse a vivir al monte porque eran forzados a trabajar y prestar
servicios personales, la imparticién de justicia estaba a cargo de los jueces mayores que
eran también “mestizos”, Calleja los nombraba y en caso de que alguno dejara su

puesto se nombraba a otro pero todos ellos de las familias de “gente de razon”, en

Miguel Angel Calleja acusé a Pedro Sarmiento, Pedro Sarmiento hijo, Juan Sarmiento, Salvador Vazquez,
Francisco Sarmiento, Pedro Garcia, Antonio Ramirez, Francisco Ramirez, Mariano Sanchez, Antonio
Vazquez, Pedro Rodriguez, Miguel Sdnchez, Juan Peralta, Andrés Ramirez, Francisco Sanchez, Mariano
Méndez y Antonio Vazquez.

®Ariadna Acevedo, “Paying for progress...” op. cit., p. 135.

64AMH, Presidencia, Libro de borrador de oficios para el afio 1883, caja 7, n. 3, afio 1883.
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octubre de 1883 Florencio Manzano dej6 el cargo e Ignacio Lobato® fue nombrado en
sesion extraordinaria como juez de paz, los cargos se los pasaban de “mestizo” a
“mestizo”, posteriormente notificaban al jefe politico para hacerlo oficial, el poder que
ejercian era claro, y aunque habia miembros indigenas en el ayuntamiento, los puestos
mas importantes de imparticion de justicia los tenian los no indigenas, asi también eran
ellos quienes tomaban en sus manos los arreglos de los problemas con los municipios
vecinos, sobre todo en el uso de los recursos; eran nombrados en comisiones, el mismo
Calleja estuvo a cargo de arreglar un asunto de limites con Hueytlalpan y en su mandato
traté de tener una relacién no conflictiva con sus vecinos aunque mando a echar una
linea divisoria entre Zitlala y Huehuetla y trato de evitar conflictos con el Cantén de

Papantla®

El mandato de Miguel Angel Calleja termin6 en diciembre de 1883, danto fin a un
periodo de gobiernos “mestizos”, pues en las siguientes elecciones gand Bonifacio
Aquino, un indigena que ostentd el poder varios periodos, el declive del poder de los
“‘mestizos” seguramente fue por los problemas con el manejo del dinero y por conflictos
de intereses; el mandato de Calleja no fue la excepcién, pues para 1885 cuando
Huehuetla fue gobernado por indigenas,®’ salieron a la vista sus malos manejos como
tesorero en el mandato de Domingo Vargas, pues segin las autoridades era el
responsable del faltante de ciento noventa y cinco pesos a la existencia en los fondos y
era responsable pecuniariamente, por lo que Calleja tenia que pagar el dinero por ser
tesorero del afio 1880 y 1881.°® Esta informacion salié en sesién ordinaria pues la
jefatura fue notificada de los cortes de caja devueltos por la Tesoreria a causa de los

faltantes, pidiendo que se dictaminara responsabilidad al ex tesorero Calleja.

Los presidentes del ayuntamiento “mestizos” de 1880 al1883 fueron parte de las
familias no indigenas que habian llegado desde los afios sesenta, fueron personas muy

bien relacionadas con los totonacos, tenian prestigio como comerciantes, secretarios,

GSAMH, Presidencia, Nombramiento de Ignacio Lobato como juez de paz y notificacion al jefe politico, caja
7, leg. 10, n.417, n.418, afio 1883.

*®para los problemas de Huehuetla y Hueytlalpan véase capitulo 2. Para los asuntos de problemas de uso
de recursos de Canton de Papantla, véase AMH, Presidencia, Sobre un asunto de tala de madera en
terrenos del Cantén de Papantla, caja 7, leg. 10, n. 419, afio 1883.

67Después de los tres gobiernos mestizos 1880-1883, Huehuetla fue gobernada por indigenas de 1884 a
1896, pues para 1897 inicio el gobierno de Federico Gonzdlez dando lugar a gobiernos mestizos, que
llegarian hasta los aflos noventa del siglo XX.

SSAMH, Presidencia, Libro de actas de la municipalidad de Huehuetla para el afio 1885, caja 5, leg. 4, n. 13,
afio 1885.
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electores y preceptores lo que les permitio llegar a ser electos, sus edades les
permitieron ser considerados por los ancianos de Huehuetla como de confianza, hay
gue recordar que en las comunidades indigenas el ser una persona de edad avanzada,
representaba un status para tomar decisiones; segun Ariadna Acevedo las juntas
municipales gobernaban paralelamente a la organizacion de los pasados,® sin embargo,
sus desempeiios tendieron al beneficio de los comerciantes y de la “gente de razén”, por
lo que creemos que los llevd a perder el poder y aunque posteriormente los “mestizos”
participaron como candidatos, no llegaron a ser primeros municipes, como es el caso de
Ignacio Lobato que fue nombrado séptimo o cuarto miembro del ayuntamiento, también
se puede establecer que los hijos de estos “mestizos” que tomaron el poder en 1880,
sélo se interesaron en seguir como servidores publicos y no en realizar la administracion
del municipio, siguieron cumpliendo con cargos que les permitieron estar presentes,
como secretarios, jueces de paz, preceptores y electores, el poder para las nuevas
generaciones llegaria hasta los afios noventa del siglo diecinueve y el siglo veinte donde
pudieron echar andar sus ambiciones por la tierra para la produccion del café y seguir
con el comercio. Sin embargo, no sélo en Huehuetla se posicionaron los “mestizos” en
el poder, sino también en su junta auxiliar Caxhuacan, fue tal el poder de la “gente de
razén” en ésta comunidad que los procesos de desamortizacion por parte de los no
indigenas inicio de manera mas temprana que en su cabecera, ademas de surgir
manifestaciones de resistencia por parte de los totonacos hacia el gobierno “mestizo” de

Gabriel A. Lobato, como lo explico en el siguiente apartado.

4.3 Laley Lerdo y la posesion de tierra en Caxhuacan

La historia de Caxhuacan relacionada con Huehuetla inici6 cuando por decreto fue
separada de Atlequizayan y conformada como junta auxiliar del nuevo municipio en
1880; el proceso de la llegada de los “mestizos” a Caxhuacan se puede remontar al
siglo XVIII pues, Bernardo Garcia Martinez en su estudio de los pueblos de la sierra
menciona que los indios de Atlequizayan en 1706 “por boca de sus procuradoresy...]
presentaron un escrito diciendo que entre ellos habia 180 familias y ‘bastantes caciques

principales de razén y de gobierno’, y que tenian por sujetos a Caxhuacan,

*Ariadna Acevedo, “La apropiacién de las politicas educativas en la Sierra Norte de Puebla, México 1876-
1911” en Memoria, Conocimiento y Utopia. Anuario de la Sociedad Mexicana de la Historia de la
Educacion, México, enero 2004- mayo 2005, Ediciones Pomares. p. 96.
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Ocelonacaxtla, San Martin...””® Para 1739 Caxhuacan fue el décimo pueblo que se
separé de Hueytlalpan, al parecer tenia quejas contra los oficiales de la republica de la
cabecera, lo que provoco una averiguacion en los mandatos del virrey Juan Antonio de

Vizarron; al separarse pidi6 su deslinde de tierras y sus documentos de propiedad.

La presencia de “gente de razon” en sus gobiernos se pudo documentar a partir
de 1881, con el presidente auxiliar Gabriel A. Lobato que goberné varios periodos de un
afio, y de manera simultaneamente con los tres primeros mandatos “mestizos” en
Huehuetla, el caso de Caxhuacan es muy particular pues el embate de la ley de
desamortizacion se hizo presente antes que en su cabecera municipal. El abuso de las
autoridades mestizas y de algunos gobiernos indigenas aprovechando las pugnas
étnicas hizo que para 1886 los pobladores pidieran el inicio de las denuncias de tierras a

favor de la “gente de razén”.

En 1880 Caxhuacan comenz6 con la colaboracion a Huehuetla en la
administracion y con los pagos propios de un municipio y su junta auxiliar. En octubre
del mismo afio, Domingo Vargas hizo recepcién de la contribuciéon personal que le
enviaba la junta auxiliar con un monto de treinta y cinco pesos, ademas de la
contribucién de palacio por un monto de diecisiete pesos ochenta y siete centavos junto
con cuatro pesos para alimentos de presos,”t que correspondian a cada mes; en
términos econdémicos Caxhuacan representé una gran ayuda para Huehuetla, sobre
todo por los gastos en la construccion de la casa consistorial y para la construccién de
caminos para comunicar la junta auxiliar con otros pueblos por ejemplo, el 20 de octubre
de 1880 se hizo la apertura de un camino que conducia de Caxhuacan a
Ozenolacaxtla™ y un afio después, en 1881, Domingo Vargas notificaba al jefe politico la
recaudacion para la construccion de un puente en el rio Tehuancate, que conectaba a
Huehuetla con su junta auxiliar diciendo que Caxhuacan estaba dispuesto a pagar la
mitad del costo de la obra, pues los vecinos entendian que era bueno para el
comercio.” En cuanto a su infraestructura, Caxhuacan contaba con una casa municipal,

en la que se encontraba un establecimiento para la instruccién primaria con 50 alumnos

"Bernardo Garcia Martinez, Los pueblos de la sierra. El poder y el espacio entre los indios del norte de
Puebla hasta 1700, México, El Colegio de México, 2005, p. 298.

71AMH, Presidencia, Borrador de oficios para el afio 1880, caja 3, leg. 1, n. 86, n. 87, n.88, aiio 1880.

2AMH Presidencia, Noticia de las mejoras materiales que se han emprendido y llevado a término del afio
1881. caja 3, leg. 2, n. 18, afio 1881.

Ver cita 44 supra.
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matriculados’ dando cuenta que tenian la disposicion para coadyuvar a la

administracion de su cabecera municipal.

El gobierno de Gabriel Angeles Lobato enfrentd varios problemas por su
administracién encaminada a los intereses “mestizos”,” su mandato abarco de 1881
hasta 1886, no pudimos establecer si hubo algun periodo que no haya gobernado en
estos cinco afos, pero la acumulacion de poder le permitié varios abusos que fueron
aprovechados y aprendidos por otros, sobre todo en la aplicacion de la ley a su favor,
comenzando con la ocupaciéon y denuncia de terrenos. En estos casos los pobladores
“mestizos” también llegaron a enfrentarse, como fue el caso de Félix Gonzélez que
presentd una queja contra Andrés Ramirez por un terreno que el primero estaba
cultivando porque las autoridades se lo habian asignado, y que Ramirez se lo estaba
disputando, lo interesante de este caso es que dentro de esta querella por el terreno
también estaba involucrado un vecino indigena, llamado Manuel de Gaona, que vio
afectados sus intereses y se presento al igual que Félix Gonzalez ante el juzgado, para
manifestar su descontento porque las autoridades de Caxhuacan habian decidido, para
evitar discordias, fraccionar el terreno, por lo que solicité que no se llevara a cabo. La
molestia de Gonzalez con respecto a de Gaona fue que éste sembr6 también la parte
gue habia preparado y las autoridades no estaban solucionando de manera justa el
problema, por esto Bonifacio Aquino, presidente de Huehuetla, le pidi6 a Lobato que
debia arreglar este tipo de situaciones y que buscara no perjudicar a los colindantes, el
problema no sélo incluia a “mestizos”, sino a indigenas en la lucha por los terrenos. Tres
dias después Lobato responderia en un oficio sobre la soluciéon que habia dispuesto,
siendo que a Félix Gonzélez se le diera otro terreno baldio; y comunic6 que éste habia
guedado conforme, sin embargo de la situaciéon de Gaona no respondié nada, al parecer
el més perjudicado fue Gaona, pues en el documento se reafirma que el duefio del
terreno era Andrés Ramirez,”® lo anterior nos habla de c6mo Angeles Lobato repartia los
terrenos sin tomar en cuenta los usos y costumbres, y mucho menos a las autoridades

indigenas huehuetecas.

MAMH, Presidencia, Noticia de los matriculados en la instruccién primaria afio 1881, caja 3, leg. 2, n. 17.
Para la infraestructura de Caxhuacan véase AMH, Presidencia, Expediente que contienen las disposiciones
y formacién de noticias de los edificios publicos y demas objetos de la propiedad de las corporaciones
municipales del estado formado en el mes de octubre de 1886, caja 11, exp. 7, afio 1886.

"Ver cita 48 supra.

76AMH, Presidencia, Expediente que tiene correspondencia con respeto al terreno asignado a Félix
Gonzalez, caja 5, leg. 6, n. 13, afio 1885.
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En 1886 Manuel Hernandez un vecino de la junta auxiliar, pidio a la jefatura en
adjudicaciéon un terreno de los comunes de Caxhuacan llamado “Xuacgachuchut™’
iniciando un proceso de adjudicaciones que al parecer los pobladores “mestizos”
solicitaron, a raiz de esta peticion el jefe politico Ramén Marquez Galindo envio el oficio
al presidente municipal de Huehuetla para que realizara los trdmites correspondientes,
dias después los vecinos de la junta auxiliar dirigieron un oficio al presidente de
Huehuetla para que se llevara a cabo la desamortizacién en este pueblo, pidiendo que
por conducto de ayuntamiento fueran elevadas a la jefatura.”® Esta peticién fue vista con
buenos ojos por el gobierno “mestizo” de Gabriel A. Lobato, sin embargo se presentaron
tensiones respecto al inicio de la desamortizacién, ya que los pobladores indigenas se
expresaron en su contra, pues a decir de éstos, los pobladores mas acomodados se
guedarian con mas terrenos al saber cdmo se hacia el procedimiento, el presidente
indigena huehueteco expresd su preocupacion en un oficio dirigido al jefe politico de

Zacatlan, diciendo:

Se han acercado a esta presidencia municipal multitud de vecinos del pueblo de
Caxhuacan manifestando que los vecinos de aquel han comenzado a hacer
denuncias de terrenos de los comun de la propiedad de la Junta Auxiliar y como
al haber emprendido esos trabajos son las personas que tienen méas posibilidad,
pretende hacerse por ese medio duefios de la mayor parte de los pequefios
terrenos de cultivo de que hacen uso dejando a la mayor parte de la poblacién
que se compone de gente menesterosa en la desgracia ya por no tener todas las
posibilidades de hacer sus denuncias a la vez como por no saber la manera de
hacerlo, que se estan aprovechando algunos vecinos que estan al tanto de la
manera de proceder y mejor dicho por el presidente auxiliar son dirigidos...79

El rechazo a la desamortizacion por parte de los indigenas no se expresaba en el
sentido de realizarla, sino en que se hiciera de manera equitativa, para que todos
obtuvieran su propiedad, ademés la queja también era en contra de Lobato que segun
los indigenas estaba dirigiendo estas denuncias de los terrenos en beneficio de unos

cuantos; en respuesta al oficio de Luna, el jefe politico Ramon M. Galindo dijo

sobre las adjudicaciones de terrenos que pretenden llevar a cabo algunos
vecinos acomodados de aquella localidad, le manifiesto para que lo haga saber
a los quejosos que esta jefatura no permitira por ningn motivo que se efectien
adjudicaciones de terrenos de los pertenecientes a los propios de la junta
auxiliar de dicho pueblo, mientras no se haya hecho la divisiéon equitativa de

””AMH, Presidencia, Expediente de comunicacion de la jefatura politica, por adjudicacién de terreno, caja
3, leg. 4, exp.4, n. 588, afio 1886. El documento muestra como en la junta auxiliar el proceso de
adjudicacién inicio desde 1886.

78AMH, Presidencia, Expediente que contiene comunicaciones de remision de las actas que levanto la
junta auxiliar de Caxhuacan formado en el mes de mayo de 1886, caja 3, leg. 4, exp. 3, n. 72, aiio 1886.
79lb/’dem, n.111.
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aquellos terrenos entre todos los vecinos por medio de lotes que por lo mismo
deban desechar todo temor y descanzar(sic) en que esta oficina no dara curso a
ninguna solicitud mientras no se hayan llenado los requisitos indispensables
expresados %

No obstante, a la respuesta de las autoridades distritales, los problemas se
presentaron pues los indigenas estaban alertas con respecto a las acciones que
estaban emprendiendo los vecinos “mestizos”; las quejas iban sobre la expansion de
estos hacia los terrenos de los indigenas, por ejemplo en julio de 1887, Manuel Garcia
se quejoé ante las autoridades de Huehuetla porque Mariano Hernandez le habia quitado
como ocho surcos de sembradura de maiz, pero sobre todo la molestia era que el
presidente de Caxhuacan no lo atendié cuando fue a realizar su demanda. José de Luna
le orden6 a Lobato que de inmediato quitara los linderos que habia colocado Mariano
Hernandez arbitrariamente y que pusiera en posesion del terreno a Garcia, no obstante
Lobato solucioné esta situacion de una manera inmediata sin resolver a fondo los
problemas, pues so6lo realizé el reconocimiento de los ocho surcos y los dividié entre los
dos, diciendo que “como no se sabe afirmativamente de quien de los dos sea el terreno
que ocupan dichos surcos se dividi6 como lo he manifestado quedando por lo mismo

dichos ciudadanos de entera conformidad y quedandose el maiz al primero”.®

Lobato sélo detenia los problemas con soluciones a corto plazo,
desgraciadamente no sabemos qué sucedié mas adelante, pero la posesion de la tierra
fue un problema constante, el mismo Lobato fue acusado por un vecino “mestizo” de
despojarlo de un terreno que tenia en su poder, el oficio se lo envi6 José de Luna

Cristébal Zepeda se ha quejado que el ciudadano Gabriel Angeles Lobato lo ha

despojado de un terreno que reconoce en propiedad por poseerlo hace mucho

en tal virtud le recomiendo vea que hay de cierto sobre el particular e informe

sobre el particular y al ser cierto haga que Angeles deje en quieta y pasifica(sic)
posesion al ciudadano Zepeda.82

Aun con esta queja la respuesta de las autoridades de la junta auxiliar no fue
hecha por Lobato sino por Juan Méndez diciendo al presidente de Huehuetla que
notificé a Zepeda, pero que no se presentd y que él no se quejé. La intimidacion, la

represion o el uso del poder de Lobato podrian haber determinado que Zepeda no

80lb/’dem, n. 591.

8 AMH, Presidencia, Expediente de queja de Manuel Garcia contra Mariano Hernandez de Caxhuacan por
disposicién de terreno, caja 3, leg. 3, n. 93, n.147, n. 153, afio 1886.

SZAMH, Presidencia, Expediente de comunicaciones de quejas no justificadas contra el Presidente del
pueblo de Caxhuacan en los meses de mayo a julio 1886, caja 3, leg. 4, exp. 8, n. 154, n.114, n. 94, aio
1886.
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ratificara su queja, pues en el expediente que se cita aparecen otras quejas en contra de
Lobato que van desde despojo, hasta exigir trabajos personales a la fuerza, pero a decir
del expediente las quejas no estaban justificadas, los quejosos al parecer no siguieron
con sus demandas. Caxhuacan represento para la “gente de razon” el lugar indicado
para llevar un liberalismo a su conveniencia, pues buscaron quedarse con la tierra,

ademés del poder y, por lo menos en los afios ochenta, lo lograron.

En los afios noventa la junta auxiliar viviria otros problemas, algunos indigenas
gue gobernaban fueron objeto de quejas por abuso y despojo. Por ejemplo, Serafin
Juérez, presidente indigena de la junta auxiliar, lleg6é al poder a decir de sus vecinos

promoviendo la lucha contra la “gente de razén”
varios vecinos se quejan de que les pidi6 dinero para arreglar su terreno,
ademas de pedirles apoyo para quitar a la anterior autoridad por ser (gente de
razén) y que le hicieran la guerra al secretario de la junta para que todo

caminara en orden y estuvieran contentos los vecinos pero lo Gnico que hizo fue
un ambiente de discordia.®®

Serafin Juarez fue acusado, junto con Juan Santiago, de despojar a Manuel
Garcia de un terreno que estuvo en su poder por catorce afios y de hacer prisioneros a
Rosa Hernandez con sus hijos, Mariano y Juan de Luna,® este tipo de quejas muestran
la constante lucha entre los indigenas y los “mestizos”, la disputa por el poder llevé a
algunos indigenas a colocarse también como cacigues o querer ostentar ese papel
abusando de su puesto, la cuestidbn es qué tan cierto era esto o simplemente los
“‘mestizos” querian seguir ostentando el poder y promovieron quejas en contra de los
gobiernos indigenas, pues en documentos que presentaron, los firmantes en su mayoria

eran “gente de razon.”

La posesion de la tierra bajo la ley de desamortizaciéon de 1856 en Caxhuacan
fue el antecedente de la puesta en marcha de la privatizacion de las tierras de los
comunes en Huehuetla, pues las denuncias en la cabecera municipal comenzarian
hasta 1894 después de la puesta en marcha de la ley de de denuncia de terrenos

baldios como lo expongo en el siguiente capitulo.

83AMH, Presidencia, Oficio de Caxhuacan al Presidente de Huehuetla el 21 de abril de 1893, caja 12, aio
1893.

84AMH, Presidencia, Libro de actas de las sesiones del afio 1894, caja 17, afio 1894. La sesién fue el 2 de
enero de 1894.
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Capitulo 5. Los “Mestizos” denuncian la tierra, la desamortizacién en Huehuetla

En el presente capitulo abordare la posesién de la tierra por parte de la segunda
generacion de los “mestizos” que llegaron a Huehuetla; pues a partir de la ley de la
denuncia de terrenos baldios de 1894 vieron sus objetivos claros sobre poseer la tierra,
para este momento ser duefio de terrenos significaba poder producir y comercializar el
café y la cria de ganado, actividades practicadas en su mayoria por la “gente de razén”.
Los “mestizos” se apropiaron de las propiedades comunales por haberlas ocupado
durante varios afios, fueron denunciadas, algunas bajo el cobijo de autoridades totonacas
y otras por su influencia con las autoridades distritales y estatales. El antecedente mas
cercano para Huehuetla fue su propia junta auxiliar, donde la desamortizacion comenzo6
antes, mostrando asi el camino a la “gente de razén” huehueteca para hacerlo, otro factor
importante fue la Constitucion Estatal de 1894 del gobernador Muncio P. Martinez, pues
permitié y acelerd las denuncias de las tierras, porque daba el derecho de propiedad y la
libertad de disponer de ella en cualquier forma,* asi los “mestizos” radicados en Huehuetla
dispusieron de las tierras del centro y se apropiaron de ellas, cobijados por la Ley Lerdo? y
la Ley de denuncias de terrenos baldios de 1894.

Aquellos “mestizos” que sabian cual era el procedimiento a seguir, lo realizaron,
pues ademas de tener los recursos para comprar las propiedades, incluso en pagos
mensuales, las relaciones que establecieron con los secretarios y los presidentes del
ayuntamiento hicieron que éstos, dieran los permisos necesarios para realizar las
denuncias, no siempre de manera legal. Aunado a todo esto, la “gente de razén” ocupd
los terrenos por medio del arriendo, pues las autoridades indigenas para incrementar los
ingresos comunales® acostumbraban arrendar las tierras de lo comin; sin embargo, esto
permitié la posesion de las propiedades de manera permanente a las familias mestizas
que llegaron a Huehuetla. La estrategia de los “mestizos” era migrar al municipio y
quedarse a vivir ahi, para tener derecho a denunciar los terrenos como vecinos y que se

les facilitara el proceso de adjudicacion al tener varios afios viviendo en Huehuetla.

'Constitucion politica del Estado libre y Soberano. Reformada por el Congreso Constitucional del mismo
Estado en 21 de Agosto de 1894. Puebla 1894, Libro Primero, Titulo Ill, Derechos, Art. 19.

’Manuel Dublén y José Maria Lozano, Legislacion Mexicana o Coleccion completa de las disposiciones
Legislativas expedidas desde la independencia de la Republica, Tomo VIII, México, 1877, pp. 197-201.
*Florencia E. Mallon, Campesino y Nacidn. La construccion de México y Peru, poscoloniales, México, CIESAS,
el Colegio de San Luis, El colegio de Michoacan, 2003, p. 274.
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5.1 Se hace efectiva la ley Lerdo en Huehuetla

Si bien los “mestizos” llegaron y vivieron en lugares que les asignaron los totonacos, poco
a poco se fueron apropiando de manera legal o ilegal de las tierras, como lo explico con
los siguientes ejemplos de procesos que concluyeron en una cadena de denuncias de los
terrenos de los propios de Huehuetla por parte de los “de razon”. El modo en que se
apropiaban de estos se puede analizar a partir del caso de Jesus Cabrera que, a decir del
municipe del ramo de tierras del ayuntamiento de Huehuetla, en 1891, habia cercado un
grande tramo de ejido del ayuntamiento, el municipe Garcia cuestion6 a los miembros de
la corporacién, para saber si alguno de ellos le habia dado permiso de hacerlo, pero todos
mencionaron que no, que nadie habia autorizado a Cabrera para abusar como lo hizo, por
ello Garcia pidi6é “se le llame y se le ordene quite el mencionado corral y que lo colocara

”4 como vemos en este caso, el

en el lugar donde la anterior presidencia le habia dejado
terreno que Cabrera estaba utilizando para el cultivo de platanares, café y el pastoreo de
ganado se lo habia dado la misma autoridad indigena y la indignacion del municipe era
porque el ayuntamiento se veia burlado, pues al parecer por tratarse del sefior Cabrera,
quien gozaba de prestigio como comerciante y “gente de razén”, se tomé la atribucién de
tomar mas terreno, situacién imposible de permitir, y que provoco el desprestigio y la falta
de respeto hacia el cuerpo municipal, ademas de hacerlo responsable de los dafios que
pudieran ocasionar su ganado vacuno y caballar en los ejidos de los demas vecinos. Sin
embargo, aln con estas disposiciones y de haber expuesto el abuso de Cabrera, éste
hizo caso omiso a las érdenes del ayuntamiento de Mateo Garcia, por esta razén los
problemas siguieron porque Cabrera se justificé por estarlos trabajando con la siembra de
platanares y limpiandolos, esta estrategia fue utilizada por Cabrera y otros para tomar
mas terrenos, por ejemplo Jesls Lopez® también se translimité en terrenos de los propios
de la corporacion, cultivando platanares, en consecuencia el ayuntamiento le ordend a

Lépez arrancar las plantas y las sembrara en el terreno asignado.

La resistencia y descontento de los pobladores indigenas se manifesté en la
prensa del distrito de Zacatlan y de la ciudad de México, pues las noticias de lo que
estaba pasando en los pueblos de Zacatlan sali6 a luz, sobre todo los abusos que se
estaban cometiendo por parte de los secretarios municipales, como fue el caso tan

relevante y anunciado de José Dolores Balderas, un comerciante y secretario municipal

4AMH, Presidencia, Libro de Actas del ayuntamiento del afio 1891, caja 12, n. 5, afio 1891.
5lbl’dem, n. 15. En el acta se menciona la complicidad que tuvo Jesus Cabrera con José Dolores Balderas en
adjudicarse terrenos de manera ilegal.
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de Huehuetla, acusado por “cincuenta personas de las mas caracterizadas”®

dirigidas por
Daniel Arroyo, un comerciante “mestizo” de Huehuetla, por el manejo abusivo de su cargo
como secretario, la acusacion fue por apropiacion de tierras y malversacion,” pues
Dolores Balderas habia apoyado a JesUs Cabrera, comerciante de aguardiente, para
aduefiarse de terrenos de manera ilegal. La demanda fue retomada por las autoridades y
el secretario Dolores fue destituido de su cargo, en 1894, con una condena de
inhabilitacion en cualquier empleo publico de seis afios y el pago de una multa de seis
pesos y seis dias de arresto, si no pagaba la multa®, la resolucion de este caso no
menciona si tuvo que devolver los terrenos mal habidos; sin embargo, esto no detuvo a
los “mestizos” en sus ambiciones por los terrenos y siguieron denunciandolos, pero en

términos legales con la ley de denuncia de 1894.

A casi dos meses de la publicacién de la ley, “mestizos” pidieron en adjudicacion
terrenos, al parecer en este momento Federico Gonzéalez® estaba a cargo de la oficina de
Catastro de Huehuetla, pues en un oficio dirigido al jefe politico, solicitaba las copias de la
adjudicacion que realizé junto con otros vecinos

Siendo indispensable que obren en esta oficina las copias certificadas de los

titulos de adjudicacion de los terrenos, vistos en esta Cabecera, denunciados por

los C.C. José de Jesus Arroyo, Federico y Santiago Gonzdlez, para formar el

catastro que debe recibir para el cobro de los censos respectivos he de merecer a

ud, se digne ordenar sean remitidos a esta de mi cargo las copias a que me
. 10
refiero.

Las demandas de Gonzalez sobre las adjudicaciones debieron esperar dos afios,
pues para 1896 se informaba del avalio de los terrenos, tanto de Gonzalez y Jesus
Arroyo, el primero pidi6 el terreno llamado Cuhuec que se encontraba hacia el camino de
Chipahutlan, cerca del arroyo Putzilihl, con una extension que permitia 4 fanegas de
sembradura de maiz, con un precio de $50.00 pesos. En cuanto a Jesus Arroyo denuncio
el terreno Cgoyomachuchut que se encontraba camino hasta el punto denominado

Lipuntahuaca, muy cerca de manantiales, uno de ellos del mismo nombre del terreno, la

®La voz de México Diario Religioso, politico, cientifico y literario, Tomo XXII, Nim. 286, 19 de diciembre de
1891. También véase en Diario del Hogar Fundado por Filomeno Mata en 1881, Afio XI, Num. 81, Ciudad de
México 18 de diciembre 18 de diciembre de 1891, en esta nota incluso se felicita a las autoridades por
sancionar a los servidores publicos abusivos. También véase AMH, Presidencia, Libro de Actas del
ayuntamiento del afio 1891, caja 12, n. 19, afio 1891.

’Ariadna Acevedo Rodrigo, “Paying for progress: politics, ethnicity and schools in a Mexican Sierra, 1875-
19307, tesis de Doctorado, Coventry, University of Warwick, 2004, pp. 141-144.

SAMH, Presidencia, Oficio del distrito de Zacatlan sobre la sentencia al C. José Dolores Balderas, caja 14, n.
2123, afo 1894.

°Federico Gonzélez fue un comerciante y secretario en Huehuetla, ademas fue presidente municipal en
1897, en la memoria colectiva fue uno de los caciques mas importantes de Huehuetla.

10AMH, Presidencia, Federico Gonzalez pide noticias sobre su adjudicacion, caja 7, n. 103, afio 1894.
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capacidad que valuaron fue de tres fanegas, diez almudes de sembradura de maiz, con
valor de $50.00 pesos,'' como pudimos apreciar en la descripcion de los terrenos, estan
muy préximos a cuerpos de agua que determinaban tierras 6ptimas para la agricultura, las
propiedades que denunciaron los “mestizos” fueron las mejores del centro y cercanos a
éste, los peritos en los dos avalios mencionados fueron Ismael Pérez, comisionado por el
ayuntamiento, que posteriormente realizé la denuncia de un terreno en Huehuetla y
Gregorio Gonzalez, comisionado por la Jefatura, que al parecer era de la familia de los
Gonzalez de Hueytlalpan, lugar de origen de Federico Gonzalez, que era muy cercana al
gobernador Mucio P. Martinez," esto seria un factor muy importante para las
adjudicaciones que hicieron los Gonzalez en Huehuetla, para 1896 los terrenos de
Federico Gonzélez, Santiago Gonzélez y José de Jesls Arroyo estaban adjudicados.*®

Los conflictos por la tierra siguieron, pues la “gente de razén” tenia en su poder los
terrenos que les habian dado las autoridades totonacas; por ejemplo el caso de Rosendo
Pérez en el que la H. Corporacién de Huehuetla, que presidié Mateo Gaona, le concedio
la porcidon de un pequenfio terreno para “ edificar alli su casa”; sin embargo esto causé el
descontento de Benedicto Espinoza, quién presentd una queja ante la jefatura diciendo
gue Rosendo Pérez lo queria despojar de un terreno; el jefe politico cuestioné esta
situacion a Gaona y pidi6 que la aclarara, Gaona respondié que la queja de Espinoza

estaba infundada

no es exacto que Rosendo Pérez pretenda despojar al quejoso Espinoza de un
terreno que dice ser de su propiedad, pues la H. Corporacién que presido le
concedi6 a Pérez la porcion de un pequefio terreno para que edificara alli su casa
habitacién, sefialandole al efecto los limites que debia reconocer en dicho terreno
[...] Benedicto Espinoza reclama pretendiendo hacer valer que es de su propiedad
[...] pero se ha visto que este indigena Benedicto Espinoza, se opone que & la
gente de razon se de terreno o sitio para casa.™

La situaciéon de Espinoza al parecer la vivieron varios indigenas del centro de
Huehuetla que poco a poco fueron orillados a dejar sus tierras ante la presion de las

mismas autoridades indigenas que beneficiaron a los “mestizos”, el rechazo de Espinoza

11AMH, Presidencia, Libro de actas del afio 1896, caja 13, afio 1896. La sesion fue el 11 de mayo de 1896.
Daniel Cabrera, “Miscelanea”, El hijo del Ahuizote: México para los mexicanos, Ciudad de México, Afio XlI-
Tomo Xlll, Nimero 651, domingo 16 de octubre de 1898. p. 671. La cercania de la familia Gonzalez de
Hueytlalpan al gobernador Mucio. P. Martinez nos permite inferir que Federico Gonzalez era porfirista, pues
durante su gobierno le permitid alcanzar sus intereses en Huehuetla.

BAMH, Presidencia, Catastro de fincas de los terrenos propios de la corporacién municipal de esta Cabecera
y de los comun repartimiento que han sido adjudicados conforme a la ley de 25 de junio de 1856 y demas
disposiciones relativas, caja 1, afio 1896-1899. Véase Anexo 2.

14AMZ, Fondo Jefatura politica, serie: Tierras, caja 51, leg. 1, exp. 28, n. 238, aifo 1896. Oficio dirigido al jefe
politico de Zacatlan en contestacion del oficio n. 2740 enviado por el jefe al presidente de Huehuetla, sobre
la queja de Benedicto Espinoza en contra Rosendo Pérez.
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gue expone el presidente le permite justificar la sin razén de su queja, Gaona estuvo de
lado de Pérez durante todo el proceso. Es importante recalcar que para este momento la
adjudicacion estaba en pleno auge en Huehuetla. Y los problemas por la posesion de la

tierra se mostraban en un contexto de lucha étnica, que sigue hasta nuestros dias.

Para el afio de 1897 un cambio muy importante se dio en Huehuetla, pues inici6 la
presidencia municipal de Federico Gonzéalez, uno de los caciques histéricos del pueblo,
durante este periodo y hasta entrado el siglo veinte se dieron las adjudicaciones mas
importantes en Huehuetla, en terrenos que iban desde cuatrocientos metros cuadrados,
hasta 50 hectareas. La “gente de razdn” siguié pidiendo adjudicaciones. Luis Lecona,
originario de Zacatlan, pidié en junio de 1897 la posesién de un sitio ubicado en cuarta
seccion de la cabecera, argumentando que desde hacia ocho afios poseia el terreno con
el previo consentimiento de la autoridad competente, con una superficie de 983 metro
cuadrados, limitando con la casa de Ambrosio Lobato, el curato, la casa de don Juan
Carmona y la calle principal, explicaba que ya habia edificado su casa habitacion y pidi6
que le dieran posesion bajo la ley,'® su argumento se basaba en la justicia de su peticion,
sobre todo por estar establecido ahi, en este sentido la ley lo amparaba como amparo

casi todas las denuncias hechas por la “gente de razon”.

En 1898 los “mestizos” sabian como seguir con las denuncias, Jesus Cabrera que
a pesar de haber tenido problemas afios atras, pudo realizar la denuncia de un terreno,
argumentando que lo tenia en posesion desde 1884 y lo solicito en adjudicacion
basandose en la ley de1856, el terreno era conocido como Puxcan y estaba ubicado hacia
el camino de Dimas Lépez, con una capacidad de 160 litros de sembradura de maiz,
segun la descripcion de Cabrera, su valor era de ciento veinte pesos, incluido el valor de
mejoras, que estaba registrado en la Recaudacion de Rentas, diciendo que estaba al
corriente en los pagos de la contribucién predial; este terreno colindaba con propiedades
de indigenas, con esto comprobamos que la tradicion oral es correcta, pues los ancianos
cuentan que el centro estaba poblado por totonacas, por ejemplo la descripcion del
terreno de Puxcan, pues colindaba

al norte con los terrenos de Miguel Garcia y Nicolas Sanchez y mide 480

cuatrocientos ochenta metros: por el poniente con terreno de comun del pueblo en

medio que conduce de Huehuetla a Dimas Lopez y mide 280 metros; por el sur
linda con terreno de Benedicto Garcia, vereda en medio y mide 216 doscientos

15AMH, Presidencia, Documento dirigido al presidente municipal Federico Gonzdlez para posesién de un
terreno por parte de Luis Lecona, caja 13, afio 1897.
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dieciséis metros y por el Oriente linda con terreno de Miguel Diego y mide 362
trescientos sesenta y dos metros.™®

Los peritajes se llevaron a cabo, el ayuntamiento de Huehuetla presidido por
Federico Gonzélez inform6 que del terreno denunciado sélo estaban disponibles seis
hectéreas, el resto del terreno estaba en posesion de dos indigenas. Para el avallto
nombré a Emilio Galildo y la jefatura asigné como perito a Ismael Pérez, viejo conocido de
Gonzalez, al realizar las mediciones concluyeron que era adjudicable, sin embargo, las
dimensiones eran menores a las descritas por Cabrera, también el precio fue menor pues
lo valuaron en $40.00 pesos. Al conocer el expediente y por ser un terreno propio el
gobernador de Puebla permiti6 se rematara, el jefe politico, Vicente Popoca, notificé al
ayuntamiento de Huehuetla sobre la solucidon de las autoridades estatales con el fin de
avisar a Cabrera, dicho remate se llevé a cabo a las 10 de la mafiana del 21 de abril de
1899," en cuanto a los otros propietarios indigenas ya no se expuso de la situacion de

posesion o como los perjudico el remate.

Asi como Cabrera realiz6 la denuncia del terreno por tenerlo en posesion por
varios afios, esta el caso de Rosauro Castro, uno de los hijos de los comerciantes, pues
desde 1893 se quejo ante la jefatura politica del gobierno de Mateo Gaona porque no le
permitia sembrar su terreno, su inconformidad fue a causa de un indigena llamado
Bonifacio Garcia pues habia construido su casa en el terreno de su propiedad, Castro
decia tener derechos sobre el terreno por haber cultivado café y por haber pagado un afio
en el catastro,’® su demanda provocé que el jefe politico pidiera se investigara su caso,
una vez mas la posesion de la tierra estaba entre un indigena y un “mestizo”, seis afios
después, Castro hizo la denuncia del terreno llamado Filunieco, propiedad de los
comunes de Huehuetla, con una extension de 17 hectareas aproximadamente, ante la
peticion de denuncia el ayuntamiento de Huehuetla notificé a la jefatura que el terreno
denunciado por Rosauro Castro “es adjudicable y no dafia a terceros,”* los peritos fueron

Emilio Galildo por el ayuntamiento y Porfirio Mejia por parte de la jefatura. Castro en 1899

1SAMZ, Fondo Jefatura politica, serie: Tierras, caja 51, leg.1, exp. 28, exp. 40, afio 1898. Documentos sobre la
solicitud de adjudicacién de terreno por parte de Jesus Cabrera originario de Zacatlan y vecino del pueblo de
Huehuetla. Es importante aclarar que los apellidos Garcia y Sanchez aunque de origen espafiol, en
Huehuetla los tenian sélo los indigenas totonacos, segun los padrones de poblacién consultados.

17AMZ, Fondo Jefatura politica, serie: Tierras, caja 51, leg. 1, exp. 94, afio 1898 Documentos de adjudicacidon
de terreno de Jesus Cabrera. Comunicaciones oficiales.

18AMH, Presidencia, Comunicacion del Distrito de Zacatlan el 14 de noviembre de 1894, caja 15, afio 1894.
19AMZ, Fondo Jefatura politica, serie: Tierras, caja 51, leg. 1, exp. 92, ano 1899. El expediente es sobre la
adjudicacion de un terreno por parte de Rosauro Castro, comerciante y vecino de Huehuetla.
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no tuvo ningun problema para la adjudicacion, ademéas de obtener el terreno en pagos

semestrales, el valor fue de veinticinco pesos.

Al llegar a la presidencia municipal de Huehuetla Rosauro Castro en 1900,
coadyuvé para que los de su generacién obtuvieran terrenos, junto con Federico
Gonzéalez, Ismael Pérez y el jefe politico de Zacatlan Vicente Popoca, quiénes, a partir de
clientelismos, permitieron adjudicaciones de terrenos de hasta 500 000 metros cuadrados,
dimensiones muy grandes para lugares como la sierra, en donde no habia tantos terrenos
para el cultivo, a pesar de esto la concesién de este terreno fue aceptada por el
presidente municipal Castro junto con el secretario Ismael Pérez; la denuncia fue hecha
por Antonio Manzano un “mestizo” nacido en Huehuetla, de padres comerciantes, pidio6 el
terreno llamado Lacapan,®® que se encontraba cerca de la propiedad de Santiago
Gonzéalez y en los limites con el pueblo de Dimas Lépez, su peticién fue dirigida en enero
de 1900, nombrando como peritos a Francisco Garcia por Huehuetla y a Abelardo Bonilla
por la jefatura, para marzo del mismo afio le fue entregado el terreno por un precio de cien
pesos, Manzano ademas se comprometié a conservar el monte; la adjudicacion fue

firmada por Vicente Popoca.

Aparentemente, los tiempos de los procesos de denuncia variaban segun el
ciudadano, a algunos les rechazaban las denuncias o se las retrasaban. Por ejemplo el
caso de Miguel Lobato Reyes, hijo de Ambrosio Lobato, nacido en Huehuetla, quien pidié
en adjudicacion los terrenos Tlautilla e Yxmal en 1898, pero no se le permitié la posesion
de esas propiedades, la posible causa la abordaremos mas adelante; los terrenos que
denuncié en el afio de 1902 fueron dos, para este momento la presidencia municipal
estaba a cargo de Mateo Gaona; Vicente Popoca remitié la peticion para la mesura y el
avallo, el primer terreno era un lugar llamado los Tecajetes, que limitaba con terrenos de
Jesus Arroyo en Huehuetla, con la plaza y la casa que era de Ambrosio Lobato, con
propiedades de Antonio Santos e Ismael Pérez y de Manuel Gaona, ademas con el
terreno de la calle principal, asi como con propiedades de don Trinidad Portillo y Luisa
Arroyo.? Lo interesante de esta informacién que Lobato Reyes arroja en su peticion, es
que para inicios del siglo XX, los “mestizos” estaban en posesion como duefios de varios

terrenos, pues los nombres que cita, casi todos son “mestizos”, exceptuando Manuel

20AMZ, Fondo Jefatura politica, serie: Tierras, caja 51, leg. 1, exp. 2, afio 1900. El expediente contiene los
documentos de solicitud de adjudicacion de terreno por parte de Manuel Manzano.

ZlAMZ, Fondo Jefatura politica, serie: Tierras, caja 51, leg. 1, exp. 17, Afio 1902. Documentos de adjudicacidn
de un terreno por parte de Miguel Lobato Reyes. El apellido Gaona pertenece segln los padrones a familias
totonacas; una de estas familias fueron quienes se quedaron en el centro con propiedades.
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Gaona. El proceso de adjudicacién del terreno de Lobato Gutiérrez no fue inmediato pues
tuvieron que pasar dos afos para que lograra tomar posesion de esta propiedad que
habia denunciado, a pesar que desde marzo de 1902 Gaona habia informado al jefe
politico Popoca que no habia impedimento para que a Miguel Lobato Reyes se le
entregara el terreno, pues llevaba diez afios en posesion de éste, la tardanza en la
adquisicion de la propiedad nos hace pensar que de alguna manera la influencia de
Gonzéalez y Popoca detuvieron el proceso, pues para 1904 logré que el gobierno de otro
jefe politico, Miguel H. Anaya, le otorgara la propiedad junto con otro terreno que también
habia denunciado en 1902 llamado Ticochuchut,” que limitaba con terrenos de Ignacio
Lobato, Manuel Tapia, Juan Espinoza, Federico Gonzalez, Benigno Mora, Nicolas
Vazquez y Josefa Ramos, de la misma manera podemos apreciar que los duefios eran
“mestizos”, exceptuando a Juan Espinoza; los dos terrenos se los adjudicaron el mismo
dia, el 21 de noviembre de 1904, el primero a un precio de $25.00 pesos y el segundo a
un precio de $35.00 pesos, para este momento Lobato Reyes poseia una gran extension,
pues de los dos eran aproximadamente 15 hectareas obtenidas en el centro del municipio.

Otra denuncia que ejemplifica la lucha entre los “mestizos” por la posesion de la
tierra fue la de José de Jesus Arroyo, que ya tenia en su poder el Kgoyomachuchut, que
se adjudic6 en 1896 y Antonio Santos que pidi6 en posesion ante la recaudacién de
rentas el terreno que tenia en su poder desde 1893 denominado Hualtin, en 1894 Arroyo
se quejo ante el jefe politico de Zacatlan diciendo que las autoridades le habian cercado
un terreno con cafetales, en respuesta el ayuntamiento mencioné que ellos no lo habian
hecho, sino Antonio Santos que tenia inconformidades respecto a el avance de Arroyo en
su terreno, Santos pidi6 en adjudicacion el terreno en 1897,% durante la presidencia de
Federico Gonzélez; sin embargo, no tuvo respuesta a la denuncia, para 1902 Arroyo
realizd la peticion del terreno el Hualtin o también llamado “desengafio” que, a decir de
Santos, tenia en posesion con 500 cafetales, &rboles de madera fina y estaba cercado, la
molestia de éste radicaba en que Arroyo, sin tener esto en consideracion, hizo la
denuncia, junto con todo esto dentro del terreno habia dos lotes que pertenecian a dos
indigenas, en estas circunstancias el jefe politico decidié publicar una almoneda para

subastar el terreno.

22AMZ, Fondo Jefatura politica, serie: Tierras, caja 51, leg. 1, exp. 18, afio 1902. Solicitud de adjudicacion de
terreno por parte de Miguel Lobato Reyes.

23AMZ, Fondo Jefatura politica, serie: Tierras, caja 51, leg. 1, exp. 97 afio 1903. Carta de Antonio Santos al
ciudadano Vicente Popoca jefe del distrito de Zacatlan.
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En Zacatlan a las diez de la mafiana del dia nueve de Febrero de mil novecientos
tres, como sefalado para verificar el remate del terreno denunciado por el C. José
de Jesus Arroyo [...], por medio del pregonero C. Lusio Flores quien en uno de los
balcones del palacio municipal, dijo: Se remata en la jefatura un terreno ubicado
en el pueblo de Huehuetla con exclusion de los lotes de los CC. Salvador y José
Gaona que se encuentran dentro del terreno que se menciona [...] teniendo por
valor la cantidad de veinte pesos. Es primera almoneda y se advierte que la
persona que quiera, puede hacer E)ostura [...] En seguida presentes los CC. José
de Jests Arroyo y Antonio Santos.*

Arroyo y Santos comenzaron a ofertar, al final Arroyo ofrecié $55.00 pesos y las
autoridades distritales le adjudicaron el terreno, a pesar de esto, para diciembre del
mismo afio Santos dirigié un oficio para exponer que Arroyo lo habia perjudicado y que
habia adquirido el terreno porque “consiguié que el superior gobierno aceptara la postura
que hizo de 55 pesos, concediendo la adjudicacién a su favor,”®® Santos pidi6 al jefe
Vicente Popoca le diera copia simple del informe, la finalidad seria revocar la

adjudicacion.

Pero no sélo los jovenes “mestizos” aprovecharon la ley para realizar sus
adjudicaciones, también lo hicieron los primeros pobladores “mestizos”, asi lo demuestra
la peticibn que hizo Ignacio Lobato el 15 de noviembre de 1900, argumentando lo
siguiente:

Ignacio Lobato originario de Xochitlan y vecino de la municipalidad de Huehuetla

de setenta y seis afios de edad, ante usted con el debido respeto y como mejor

haya lugar en derecho comparezco y digo: que desde hace veinticinco afios estoy

en quieta y pacifica posesion de un terreno sin nombre de los propios del

ayuntamiento, a donde he comenzado a construir de mamposteria mi casa
habitacién.”*®

A diferencia de otras denuncias, las dimensiones del terreno que pidié Ignacio
Lobato era pequefia, pues tenia un area de 400 metros cuadrados, en su denuncia como
oficio puso labrador y no comerciante, el avalio fue realizado por Federico Gonzélez,
nombrado por Rosauro Castro, quien respondié la peticion del jefe politico doce dias
después informando que no habia dafios a terceros, por lo que el jefe del distrito nombro
a Maclovio Herrera para que junto a Gonzélez hicieran la mensura, s6lo cuatro meses
después se realizo el informe de los resultados, diciendo los peritos que el terreno tenia
un precio de $20.00 pesos, el documento donde se notificaba la aceptacion de la

adjudicacion esta firmado por Vicente Popoca.

24AMZ, Fondo Jefatura politica, serie: Tierras, caja 51, leg.1, exp. 5, afio 1900. Documento sobre remate de
terreno denunciado por José de Jesus Arroyo.
25,, /

Ibidem.
2SAMZ, Fondo Jefatura politica, serie: Tierras, caja 51, leg. 1, exp. 4, afio 1900, Solicitud de adjudicacién de
terreno por parte de Ignacio Lobato.
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Posteriormente, Lobato pidié en adjudicacion otro terreno, en enero de 1901, con
una extension mas grande, de 840 metros cuadrados, para este terreno los peritos
también fueron Gonzalez y Herrero, lo valuaron en $35.00 pesos, estaba ubicado en el
centro pues colindaba con la casa de Gabino Mora y Antonio Santos, y lindaba con la
calle principal.?’ La ubicacién de los terrenos de Ignacio Lobato estaba en las calles
principales de Huehuetla, hay que recordar que Lobato estuvo presente en los
ayuntamientos de Huehuetla como municipe, segin lo que se pudo ver en los
documentos fue uno de los “mestizos” que no tuvo problemas de corrupcién o
malversacion de dinero, y si bien denuncié terrenos, fueron los que tuvo en su poder,
ademas su hijo, Miguel Lobato Gutiérrez, también siguié con cargos en el ayuntamiento,

de éste no pudimos encontrar alguna denuncia de terreno.

Por otro lado, estaban los “mestizos” que llegaron en la década de los noventa
decimonodnica y que vieron en Huehuetla la oportunidad de obtener terrenos, primero
arrendandola y después pidiéndola en adjudicacién, tal como lo hizo Ismael Pérez, la casa
que pidi6 fue ocupada por José Ricardi, la corporacién expuso que la casa estaba en
malas condiciones pero que, si a pesar de eso queria, la podian arrendar, que solo tenia

que pagar mensualmente al ayuntamiento treinta y siete centavos. %

Pérez aproveché la posesion de la casa para posteriormente hacer uso de los
contactos que obtuvo al ser secretario de Zacatlan, y ser nombrado como perito para el
avallo de varios terrenos, asi como también ocupar el cargo de secretario del municipio
huehueteco en la presidencia de Federico Gonzélez, realizando asi una denuncia en
enero de 1899. Pérez sabia por experiencia el proceso que tenia que hacer para realizar
la adjudicacion, ademas de tener la simpatia de Gonzalez, pues habia sido valuador junto
con él, pidi6 un terreno de once hectareas; pagando por este la cantidad de de diez
pesos, una cantidad minima por un terreno tan extenso, incluso la aceptacién de la
denuncia fue muy rapida, pues fue en abril del mismo afio,?® sélo tres meses después de
la peticion, no cabe duda que la eficacia de la adjudicacion en mucho se debia por las
influencias y contactos de Ismael Pérez que estuvo presente en casi todas las

adjudicadas expuestas.

27AMZ, Fondo Jefatura politica, serie: Tierras, caja 51, leg. 1, exp. 3, afio 1900, Expediente que contiene los
documentos de solicitud de adjudicacion de terreno por parte de Ignacio Lobato.

28AMH, Presidencia, Libro de actas de sesiones del aflo 1894, caja 13, afio 1894. La sesién fue el 15 de
octubre 1894.

ZBAMZ, Fondo Jefatura politica, serie: Tierras, caja 51, leg. 1, exp. 91, afio 1899. Expediente de documentos
de solicitud de adjudicacion de terreno de Ismael Pérez.
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En la ultima década decimonoénica, otra familia Gonzalez llegé a Huehuetla,
provenientes de Zacatlan, al igual que sus antecesores su oficio era comerciantes, pero
en este caso la adjudicacion la realizaron desde Zacatlan, diciendo que ellos radicaban en
la jefatura, pero que denunciaban un terreno de Huehuetla que les interesaba. Pedro
Gonzélez realiz6 la peticion el 6 de julio de 1897 pidiendo en adjudicacion un terreno
haciendo énfasis de su buen cumplimiento en pagos del impuesto personal, pues al no
vivir en Huehuetla, la justificacion que dio fue que era un ciudadano que cumplia en el
distrito. El terreno que pidio se localizaba en el centro, a un lado de la escuela para nifias
y con la propiedad de Ismael Pérez, diciendo lo siguiente: “que en el pueblo de Huehuetla
existe un terreno perteneciente de los propios del Ayuntamiento de aquella cabecera, del
cual hago formal denuncia a fin de que se me adjudique con forme a la ley”,*® a pesar de
no estar en posesion, o ser vecino de la municipalidad, el ayuntamiento presidido por
Federico Gonzélez autoriz6 el valué justificando que era adjudicable conforme a las leyes
que se invocaban en el escrito, y aunque el terreno aun no estaba en posesion del

denunciante, no se perjudicaba derechos de terceros.

Aun asi, Gonzalez nombré como perito a Francisco Rivera y la jefatura a Manuel
Nufez, el precio que se estableci6 fue de veinte pesos y la dimension del terreno fue de
noventa y cinco metros de perimetro, (2565 metros cuadrados) la adjudicacion se llevo a
cabo el veinte de agosto de 1897.%' Se argument6 que no era necesario el remate de la
propiedad por estar de acuerdo el ayuntamiento de Huehuetla, se trat6 de uno de los
procesos de adjudicacion mas rapidos que pudimos documentar, pues solo duré cuarenta
y cinco dias, seguramente por ser un habitante de Zacatlan agilizaron el tramite. La familia
de Pedro Gonzélez se dedic6 a la compra y venta de café, en la memoria colectiva esta
familia es recordada como los que ostentaron el poder en el siglo XX, los hijos de Pedro
Gonzélez* se convirtieron en presidentes municipales en la década de los setenta del
siglo veinte. La leyes permitieron que los “mestizos” se posicionaran como duefios de los
terrenos del centro y de algunas lugares cercanos a la cabecera, aunque hubo denuncias
por parte de algunos indigenas totonacos, no pudimos saber cudl fue el desenlace de

éstas pues en los archivos no hubo suficientes documentos, sin embargo encontramos

3°AMZ, Fondo Jefatura politica, serie: Tierras, caja 51, legajo 1, afio 1897. La solicitud de adjudicacion de
terreno por parte de Pedro Gonzalez fue el 14 de julio de 1897.

31AMZ, Fondo Jefatura politica, serie: Tierras, caja 51, leg. 1, exp. 40, afio 1897. Documento sobre
adjudicacién de terreno a Pedro Gonzalez originario de Zacatlan.

*Alberto Becerril Cipriano,Kgyom Xa Kgolu’ Kachikin Ka chiwinakgo lak’kgolun Huehuetla un pueblo viejo,
que hablen los ancianos, México Fondo Nacional para las culturas y las Artes, INI, 1994, pp. 31-32.Entrevista
a Miguel Garcia Simon, 1 de octubre de 2004, Lipuntahuaca, Huehuetla.
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una denuncia hecha por Matias Espinoza de un terreno que colindaba con los de Manuel
Garcia y Bonifacio Francisco y con terreno de Bonifacio Méndez y Miguel Bernabé, pero
no hay expediente ni contestacién de Zacatlan, al parecer no se le dio seguimiento,® no
podemos descartar que las realizaron pero tal vez lo hicieron después de la revolucién. Lo
que si sabemos es que reclamaron la posesion y distribucién en ejidos de los terrenos
gque se adjudicaron los Gonzéalez de Hueytlalpan, haciendo que las autoridades realizaran
la parcelacién formando comités agrarios, que también se enfrentaron por ser reconocidos
y llevar a cabo la distribucién aunque no necesariamente se llevo en el plano real, pues
existian ejidos ficticios es decir propiedades sélo en papel,® los que méas perdieron con la
ley lerdo y la ley de denuncia de 1894, fueron los indigenas pobres, y lo que pudieron
reclamar no fue suficiente como paso en todo México pues la tierra sigue siendo para los

campesinos una de las mayores demandas.

5.2 Chilocoyo la primera rancheria de Huehuetla

La llegada de familias “mestizas” no solo fue en el centro de la cabecera municipal de
Huehuetla, sino también en algunos parajes que eran parte de las tierras comunales
huehuetecas, tal es el caso del lugar conocido como Chilocoyo, una de las rancherias
actuales del municipio, la conformacion de esta comunidad fue a partir de migraciones de
familias provenientes de Tetela de Ocampo a finales del siglo XIX. Segun los documentos
Chilocoyo era un paraje propiedad de los comunes donde trabajaban los pobladores
indigenas huehuetecos la siembra de maiz, y para 1887°° sélo era cultivada tres veces
por afio, junto con otros veinte parajes, para este momento sélo eran terrenos de cultivo.
Pero con la llegada de nuevos pobladores con otro tipo de actividades, como la
ganaderia, en Chilocoyo comenzaron a tener problemas, pues para 1889 la introduccion

de ganado por parte de algunas familias ocasioné quejas

algunos vecinos del barrio de Chilocoyo se han acercado al Ayuntamiento
guejando de que con motivo de la suelta de ganado vacuno, lanar, cabrio y de

cerda sufren muchos perjuicios en su sembrado que por siguiente piden que se
prohiva(sic) la suelta de los ganados ya mencionados porque de lo contrario tanto

las personas medianamente acomodadas como la proletaria sufre mucho®

Las autoridades de Huehuetla decidieron prohibir la suelta del ganado en la

rancheria de Chilocoyo, también se prohibio la persoga (amarrar los animales) en terrenos

»AMZ, Fondo Jefatura politica, serie: Tierras, caja 51, legajo 1, exp.195.

**Ariadna Acevedo, op. cit., pp. 327-337.

*AMH, Presidencia, Expediente que contiene la noticia estadistica de los ranchos que se explotan en esta
municipalidad en materia de agricultura formada en el mes de octubre del aifio 1887, caja 9, afio 1887.
3(’AMH, Presidencia, Libro de actas del afio de 1889, caja 11, afio 1889. La sesién fue el 16 de diciembre de
1889.
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de labranza; y en caso de tener caballos los llevarian al terreno conocido como el Ejido,
propiedad del Ayuntamiento. De no cumplir esto serian multados desde un peso hasta
cinco pesos. La dificultad que se exponia sobre la posesion de ganado determinaba no
sblo la suelta de éste, sino que la practica de esta actividad necesitaban grandes
extensiones de tierra para el pastoreo y la creacidon de potreros para que tuvieran los
animales, al parecer las autoridades totonacas no vislumbraron la dimension del
problema, pues las familias acomodadas eran los que tenian el ganado y no estarian
dispuestas a no soltarlo para que se alimentara. Mientras que los totonacos, quienes
sembraban, eran los més perjudicados con esta practica, pues su principal actividad era la
agricultura de autosuficiencia, mientras que, para el “mestizo” era la produccién de carne,
sobre todo de ganado vacuno y porcino, pues serian los principales proveedores de estos
productos. Chilocoyo también tuvo que enfrentar problemas de introduccién de ganado
por parte de pobladores de otros pueblos como el de Olintla, asi lo expusieron cuando el
ganadero Juan Uribe®” dejaba suelto su ganado.

Para 1891 Chilocoyo fue reconocido como rancheria de Huehuetla, asi lo
menciond Ignacio Lobato segundo municipe del ayuntamiento “haciendo presente que
habiendo mas de cien habitantes en la rancheria [...] , segun la ley debe ponerse un juez

menor en forma”®

nombrando a Vicente Bonilla Fuentes como principal y a Anselmo
Cuevas® como suplente, éste Gltimo, vecino de la rancheria, esto nos indica el desarrollo
gue logré ésta pues para 1892 en sesién ordinaria los municipes convocaron al pueblo de
Chilocoyo para que acordaran el local donde se estableceria la escuela para nifios,*® un

afio después la matricula de dicha escuela era de 15 alumnos.**

La importancia de Chilocoyo fue por su ubicacion pues conectaba el comercio de
Huehuetla a Zacatlan, por el camino interserrano, por lo que las autoridades huehuetecas
trataban de darle mantenimiento y reconstruirlo cada vez que era destruido por las lluvias,
ademas del gran interés de las autoridades distritales y los comerciantes por tener vias de
comunicaciones en buenas condiciones, asi lo manifestd Ignacio Lobato, séptimo

municipe, “que siendo uno de los ramos que merecen mayor atencion pues es sabido que

37AMH, Presidencia, Correspondencia oficial afio 1893, caja 12, leg. 3, n. 82, afio 1893.

38AMH, Presidencia, Libro de actas del ayuntamiento del afio 1891, caja 12, n.2, afio 1891.

*Entrevista a Soffa Becerril Ramirez, Chilocoyo Guadalupe, Huehuetla, Puebla, 9 de septiembre de 2004. Asi
como en Huehuetla las familias “mestizas” llegaron y sus apellidos siguen presentes también en Chilocoyo
pues las familias “de razén” que llegaron fueron los Cuevas, Portillo, Zamora, Becerril.

40AMH, Presidencia, Libro de actas del ayuntamiento afio 1892, caja 12, n. 32, afio 1892. La sesién fue el 15
de diciembre de 1892.

41AMH, Presidencia, Noticias sobre el nimero de alumnos inscritos en la escuela elemental de Chilocoyo y
Caxhuacan, caja 12, aiio 1893.
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las vias de comunicacién engrandecen a los pueblos porque proporcionan comodidad a

los comerciantes,”?

por lo que propuso que se mandaran cuadrillas de trabajo para
arreglar el camino. Este acceso era una vereda que se encontraba sobre una barranca,
posteriormente, en la primera década del siglo veinte fue sustituido con el llamado Camino
Real que lo conect6 con Zacatlan, los arrieros transportaba por esta via, huevo, naranja y
café pero sobre todo “el blanquillo, (pues) bajaban los de Zacatlan, Tomatlan pasaban a
comprar el huevo, compraban también a Huehuetla, bajaban a Huehuetla y aqui pasaban

(Chilocoyo) a hacer cargar y completar su carga”.*

Al ser un punto de conexién y poblarse de manera rapida Chilocoyo cobro
importancia por lo que comenzé la posesion de la tierra 'y con esto varios problemas por el
inicio de las adjudicaciones, las quejas comenzaron en 1891, por ejemplo Patricio Gaona
expres6 gque vecinos de Chilocoyo estaban cometiendo abusos en los terrenos del sefior
Rodriguez,** los que arbitrariamente tomé José Dolores Balderas; cabe resaltar que
Dolores, fue secretario del ayuntamiento desde 1885 y que fue acusado de malversacion
y posesion ilegal de terrenos.*

Las posesiones y denuncias de adjudicacion iniciaron para apropiarse de las
tierras, de la misma manera que en la cabecera municipal aprovechando la ley de
desamortizacion y la ley de denuncia de terrenos baldios y otra ley que fue proclamada el
seis de septiembre de 1897 llamada ley sobre cesion gratuita de terrenos baldios vy
nacionales,*® que dispuso la adjudicacion de terrenos a labradores pobres, que a decir de
Antonio Escobar Ohmstede tuvo efectos paliativos a la grave situaciéon que vivia la
poblacion indigena y campesina de México,*” pero en lugares alejados beneficid a
aguellos que denunciaron las tierras de los comunes de los pueblos, las familias mestizas
en sus solicitudes de adjudicacion se denominaban asi mismos como “labradores pobres”
o ser “sumamente pobres,” por ejemplo, en 1898, Carmen Cruz, originario de Tetela de
Ocampo, mandd un oficio al jefe politico de Zacatlan, donde pidi6 en adjudicacion el
terreno llamado Encinitos situado en la rancheria de Chilocoyo, diciendo: “lo que solicito

es de justicia y por lo tanto a Ud. ruego admitir estampilla de a cinco centavos por ser uno

42AMH, Presidencia, Libro de actas del ayuntamiento del afio 1891, caja 12, n. 7, aio 1891.

“Entrevista a Eulalio Becerril, Chilocoyo, Huehuetla, 20 de Noviembre de 2004.

44AMH, Presidencia, Libro de actas del Ayuntamiento del afio 1892, caja 12, afio 1892. La sesion fue el 28 de
mayo de 1892.

®Ver cita 5 supra.

**Manuel Dublan y Lozano, op. cit., Tomo XXVII, pp. 335- 338.

“Antonio Escobar Ohmstede (coord.), Guia del Archivo de terrenos nacionales, México, Registro Agrario
Nacional, Archivo General Agrario Nacional, CIESAS,1999, p. 305.
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de tantos labradores pobres de la rancheria de que soy vecino.”*® Las denuncias
continuaron por parte de los “mestizos” de Tetela; por ejemplo Hermenegildo Portillo
denunci6 el terreno llamado el Arrastradero argumentando que tenia “sembrado dos
cafetales y arboles frutales]...] pidiendo a Ud. ademas se digne admitir este mi acuse con
estampilla de a cinco centavos por ser sumamente pobre”.*® Las dos adjudicaciones

fueron atendidas por el jefe politico Vicente Popoca.

Chilocoyo se convirtié en un lugar muy atractivo para la “gente de razén” sobre
todo por el comercio, convirtiéndose en la primera rancheria de Huehuetla, segun los
pobladores buscaron volverse junta auxiliar cuando Caxhuacan se volvié municipio, sin
embargo no lo lograron, pues derogaron el pueblo y siguié teniendo categoria de

rancheria.

Huehuetla 1895

ESTADO DE PUEBIA ESTADO DE VERACRUZ
S
DOIintIa I:I Huehuetla /
q;?/
o
R
&° - /
Kgoyomachuchut e
H
Chilocoyo & [ tuzamapan
Cax rﬂc an
DJonotla

O Municipio
B Juntaauxiliar
© Rancheriao comunidad

Adaptado de Troiani, Duna, Fonologia y morfosintaxis de la lengua totonaca, Municipio de Huehuetla, Sierra Norte de

Puebla, México, Instituto Nacional de Antropologia e Historia. 2007 (coleccion cientifica 515).

Los “mestizos” al tomar posesiéon de la tierra, consolidarse como comerciantes y

posicionarse en puesto publicos, comenzaron a ambicionar el poder politico, tanto en la

48AMZ, Fondo Jefatura politica, serie: Tierras, caja 51, leg. 1, exp. 28, afio 1898. Documento sobre solicitud
de adjudicacién de terreno ubicado en la rancheria de Chilocoyo del municipio de Huehuetla por parte de
Carmen Cruz originario de Tetela de Ocampo.

49AMZ, Fondo Jefatura politica, sesién: Tierras, caja 51, leg. 1, exp. 28, aio 1898. Documento sobre solicitud
de adjudicacion de terreno ubicado en la rancheria de Chilocoyo del municipio de Huehuetla por parte del
sefior Hermenegildo Portillo originario de Tetela de Ocampo.
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comunidad de Chilocoyo, la junta auxiliar Caxhuacan como en la cabecera municipal
Huehuetla asi, algunos se convirtieron en caciques con gran influencia, quedando en la
memoria colectiva de los huehuetecos. En la segunda mitad del siglo XIX en Huehuetla
hubieron dos caciques importantes, Ambrosio Lobato y Federico Gonzalez; sin embargo,
se pudo documentar muy poco sobre el actuar de Lobato, pero de Gonzalez se sabe que
cimentd su cacicazgo a partir de la posesion de tierras y de ostentar el poder como
presidente municipal en varios afios, pero su cacicazgo inicio hasta finales del siglo XIX,
en la década de los noventa, de manera tardia con respecto a otros cacicazgos porfiristas
de la sierra, fue de esta forma porque al llegar a Huehuetla se encontré con otra familia
fuerte, los Lobato, con los que tuvo una gran rivalidad como lo explico en el siguiente

apartado.

5.3 Dos caciques en Huehuetla: Ambrosio Lobato y Federico Gonzéalez

Uno de los personajes mas recordados, cuyo nombre ha pasado de generacion en
generacién en Huehuetla, es Federico Gonzdlez; en la memoria colectiva lo mencionan
como el cacique histérico del pueblo que tuvo en posesién terrenos conocidos como el
Yalu, Mujuyum, Kajinanin y San Rafael, mencionan que era el duefio del pueblo; algunos
dicen que en la iglesia habia una estatua de él y era reconocido como San Federico, otros
dicen que el santo se lo llevd un sacerdote,® en las entrevistas realizadas a “mestizos” e
indigenas lo recordaban como un hombre muy rico, que participd en la Revolucion en
1911 para conservar sus tierras; Ariadna Acevedo realizé un estudio sobre su proceso de
cacicazgo que nos permiti6 saber el modo como se posiciond, a partir de 1897 en
Huehuetla.>® Pero existi6 otro cacique que se posiciondé de manera mas temprana que
Gonzalez, es menos recordado porque fue el cacique municipal de los afios ochenta del
siglo XIX en Huehuetla, también llegé al poder como primer municipe y fue duefio de
fabricas de aguardiente, su nombre fue Ambrosio Lobato, entre estos dos personajes
existi6 rivalidad y aunque estuvieron en Huehuetla desde la década de los sesenta Lobato
y los setenta Gonzalez, este ultimo se ausentd por varios afios de Huehuetla, la razén por

la que se fue la abordaremos lineas abajo, pero regresé y consolidé su poder.

Federico Gonzalez fue un comerciante de Hueytlalpan, segun la oralidad fue hijo
de Mariano Gonzalez quien fue un seguidor de Juan Francisco Lucas y apoyé al partido
de la montafa, de la participacién de su padre en los asuntos y negocios en Hueytlalpan

poco se sabe, seria interesante comprobar lo que se dice de don Mariano Gonzélez, se

Alberto Becerril, op. cit., p. 29, 81.
>'Ariadna Acevedo, op. cit., pp. 350-400.
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tiene noticia que su familia es producto de la relacién de un espafiol y una indigena, como
resultado surgieron cuatro hermanos Santiago, Federico, Gregorio y José Gonzélez,*
ellos estuvieron muy activos desde temprana edad en los asuntos de pueblos como

Huehuetla, Hueytlalpan y en la misma jefatura de Zacatlan.

Segun versa en los documentos, Federico Gonzéalez llegé a Huehuetla a la edad
de 23 afos, asignado como secretario por la jefatura, acompafiado por su hermano
Santiago Gonzélez, en el afio de 1875, durante este periodo se hizo cargo de la redaccion
de las sesiones del ayuntamiento indigena, al haber nacido en la sierra y tener el oficio de
comerciante conocia la lengua totonaca, su papel tomé importancia al ser bilinglie, pero a
pesar de todas estas ventajas que le permitirian, como a otros “mestizos”, posicionarse en
el poder, llama la atencién que se fuera de Huehuetla, pues, en los documentos no
aparece después de 1877, y es hasta 1894 cuando regresa con un cargo en las oficinas
de catastro, y tres afios mas tarde se convirti6 en uno de los personajes mas icénicos de
la historia huehueteca, su ausencia en Huehuetla fue de dieciocho afos, sin embargo;
logré posicionarse como presidente municipal. La rivalidad con Ambrosio Lobato, un
comerciante de Zacapoaxtla, es la posible causa de su retirada pues tuvo problemas con
él, pues a partir de un enfrentamiento violento, ya no fungié como secretario, el altercado
sucedio el dia 25 de julio de 1875

Ayer como a las cuatro de la tarde Don Ambrocio Lobato insulto grabemente (sic)
al c. Federico Gonzalez secretario de esta junta municipal de cuyas resulta se
golpearon los dos y en consecuencia Miguel Lobato hijo de Don Ambrocio con una
escopeta alevosamente le dio un tiro del que quedo herido el C. Federico
Gonzalez del estomago y brazo”*.

El borrador fue cancelado, al parecer las autoridades indigenas huehuetecas no
notificaron al jefe politico para no perjudicar a don Ambrosio Lobato, pues para ese
momento gozaba del aprecio y reconocimiento del pueblo totonaco, como consecuencia
de este altercado Federico Gonzalez no se presentd a sus funciones como secretario. La
ausencia tanto de Federico, como de Santiago Gonzalez, se percibi6 en asuntos
relacionados con Huehuetla y Coxquihuic, pues Francisco Garcia el nuevo presidente del
ayuntamiento tenia una cita el dia dos de agosto del mismo afio con las autoridades del
municipio veracruzano, pero no asistié porque los sefiores Gonzélez no pudieron asistir

asi lo explico Garcia

52 . .

Alberto Becerril, op. cit., p. 28.
53AMH, Presidencia, Borrador de oficios de este juzgado para varias autoridades comensando(sic) hoy 16 de
septiembre de 1874 y concluira el 19 de septiembre del875, caja 2, n. 68, afio 1875.
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no fuimos el dia citado a ver a ustedes fue porque las ocupaciones de los SS.
Gonzélez que han intervenido en este negocio, no se los permitieron, pues por
nuestra parte estdbamos listos como lo estamos para cualquiera hora, con
respecto a los cincuenta pesos de que usted abla (sic) nada hemos sabido; los
miembros de la junta municipal no estan reunidos, pero luego que lleguen
hablaremos sobre ese negocio y daremos a usted oportuno aviso. Hoy mande a
usted una carta de Santiago Gonzalez que ya debe usted recibido pero ignoramos
su contenido porque venia cerrada y asi la remiti.>*

Lo anterior nos hace pensar que era una reunién con respecto a los problemas de
limites. El oficio enviado por Garcia muestra que para agosto de 1875 Federico Gonzalez
no pudo presentarse por estar herido, dias después fue nombrado como secretario
suplente Antonio Ruvanova, el maestro del pueblo, pues segun las noticias que dio
Bonifacio Gaona sobre la correspondencia que envié en el mes de agosto hubo una
confusién porque el preceptor de pueblo no habia entendido pues no sabia totonaco,
Gaona tuvo que rectificar lo escrito por Antonio Ruvanova.”® Este incidente se suscitd por
la ausencia de Gonzalez; por las fechas pudimos deducir que no cumplié con sus tareas
porque fue herido en una pelea con Ambrosio Lobato, un comerciante de Zacapoaxtla que
también fuese secretario de Olintla.

Aunque Federico Gonzéalez aparecié en el padrdn de contribuyentes para el afio de
1876, posteriormente no aparecio en las actas, al parecer fue sustituido por José Maria
Cabrera como secretario, su retirada de los asuntos de Huehuetla, como pudimos ver, fue
obligada y no voluntaria, pues Huehuetla ya tenia un cacique en potencia, Don Ambrosio

Lobato, quien implementé un cacicazgo municipal®’

pues controlé6 el comercio; la
influencia de éste fue sobre todo en la década de los ochenta del siglo XIX. Para 1882
Lobato fue nombrado presidente de Huehuetla y su gobierno se caracterizé por seguir con
los mandatos del partido de la montafia, para ese momento se construyeron escuelas,
caminos para el comercio; fue muy cauteloso en relacionarse con los indigenas, sin
embargo su poder y su influencia fue mas utilizado por su hijo Miguel Angel Lobato

Reyes, como lo explicamos en el capitulo anterior. Entre las familias mestizas se dieron

54Ibl’dem, n. 69.

>Ver capitulo 4, cita 27.

5SAMH, Presidencia, Padron de Contribuyentes del pueblo de Huehuetla, municipalidad de Olintla en el afio
1876, caja 2, legajo 5, afio 1876.

>7E| cacicazgo que Ambrosio Lobato formd en Huehuetla fue un cacicazgo municipal, pues a decir de Guy
Thompson existen tres tipos, el local, el municipal y el regional. Cada uno de estos con sus propias
caracteristicas. Lobato fue un cacique municipal pues controlaba el comercio y las alcabalas. Para los tipos
de cacicazgos en la Sierra Norte Sierra Norte de Puebla véase Victor Trejo Padilla, “Cacicazgos y arrieria en el
siglo XIX. Rafael Cravioto en la Sierra de Puebla”, tesis de Maestria, México, Universidad Iberoamericana,
2006. p. 42

126



tensiones y una lucha de poder, pues posicionarse era vital para poder establecerse y

relacionarse para el comercio.

Mientras en Huehuetla los Lobato fortalecian su poder, Federico Gonzélez se
posicionaba en Hueytlalpan, el lugar donde su familia tuvo mucha influencia, pues
contaba con la simpatia del gobierno estatal, que nada tenia que ver con los ideales del
partido de la Montafa, para mediados de la década de los ochenta en Puebla llegd un
nuevo estilo de gobierno con una elite porfirista con la cual los Gonzalez eran afines. Su
influencia y vida politica se afianzd siendo presidente municipal de Hueytlalpan, en 1884,
a la edad de 31 afios, este cargo que se pudo constatar por un documento dirigido a
Bonifacio Aquino presidente de Huehuetla en ese afio, referente a problemas de limites
con este municipio, en el que se dirige a Aquino con una actitud de superioridad y

desdén,*®

reclamando el abuso por parte de Huehuetla al tirar una linea divisoria, la
actitud de Gonzalez mostré como se relacionaria con respecto a los indigenas, pues para
él eran manipulables y no querian cooperar para el progreso.* Durante su gobierno en
Hueytlalpan tomé experiencia como politico, pero este municipio no necesariamente tenia
algo que ofrecer a Gonzalez, pues la presencia mestiza habia llegado antes que a
Huehuetla, por lo que las tierras de ese lugar seguramente ya estaban ocupadas,
mientras que en Huehuetla apenas comenzaba la desamortizacion. Los Gonzélez
conocian los terrenos huehuetecos, habian sido vecinos en este pueblo, por lo que
hicieron efectivas sus ambiciones para obtener propiedades en Huehuetla. Su regreso,
fue precisamente en la oficina de catastros en 1894, donde trat6 de agilizar y hacer
efectiva la ley para adjudicarse terrenos y lo logré, pues para 1896 aseguro para él y su

hermano terrenos con extensiones considerables.

En ese mismo afio fue nombrado primer municipe suplente, durante la presidencia

de Mateo Gaona, para el afio 1897 fue electo presidente municipal.®

Durante su gobierno
se llevaron a cabo varias adjudicaciones por parte de “mestizos”, beneficiandolos
autorizando los avallos y nombrando los peritos, en contraste a los totonacos los
mantenia en orden, en caso de disturbio como embriaguez, llegé a mandarlos a cubrir
bajas en el ejército,” justificando los servicios personales en faenas para los edificios

publicos, sometiendo a los indigenas a su poder, entablando alianzas con los caciques

yer capitulo 2, cita 62.

>°Ariadna Acevedo, op. cit., pp. 138,139. La autora expone que Gabriel A. Lobato rechazé las acusaciones de
abuso por parte de los pobladores totonacas de Caxhuacan, argumento que estos eran manipulados por
“gente de razén” que no querian el progreso y por eso no querian realizar las faenas.

®1bidem, pp. 145, 146.

61AMH, Presidencia, Correspondencia de Caxhuacan al presidente de Huehuetla, caja 7, afo 1897.
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indigenas y con el jefe politico. En 1898 fue reelegido como presidente municipal,®® con
trece votos junto con Mateo Gaona como primer municipe propietario, en este escrutinio
otros “mestizos” obtuvieron cargos de municipes como Ismael Pérez, Gavino Mora, José

Gonzalez.

Federico Gonzéalez se caracterizd por buscar la simpatia de las autoridades para
gue solaparan sus acciones, por medio de serenatas a las autoridades con el cuerpo
filarmonico de Huehuetla y los recibimientos a las inauguraciones de las obras publicas,
como lo hizo con el jefe politico Vicente Popoca,® quien se convirti6 en su mancuerna
para llevar a cabo la desamortizacion en su beneficio y de su familia; pero también llegé a
afectar a los que consideraba sus viejos enemigos como en el caso de Miguel Angel
Lobato Reyes, que realiz6 una denuncia cuando Gonzalez estaba en su segundo afio
como presidente, dirigiendo un oficio al jefe politico Popoca exponiendo que tenia en
posesion un terreno “conocido con el nombre de Tlahuitilla y el Yxmal de los propios del
Ayuntamiento de ese mismo pueblo donde tengo un plantéon de café hace algunos
afios.”® El terreno limitaba, segin la descripcion de Lobato Reyes, con el de Luis Lecona,
Miguel y Manuel Tirzo, y con el de Jesus Arroyo, el argumento de Lobato fue que estaba
registrado en la oficina de recaudacion de rentas y que su valor era de $35.00 pesos. La
peticion la realiz6 Lobato Reyes en diciembre de 1898, cuando estaba por terminar el
gobierno de Gonzalez, al parecer con la finalidad de que su peticion fuera atendida sin

que Gonzalez interviniera, sin embargo, fue reelecto para 1899.

Para el 29 de diciembre, Gonzalez inform6 a Popoca que el terreno que
denunciaba el ciudadano Miguel Lobato Reyes no era adjudicable, Gonzalez en este caso
defendi6 la propiedad de Manuel Tirzo, un indigena totonaco que, a decir del presidente
municipal, habia denunciado este terreno con anterioridad en el ayuntamiento y que
ninguna autoridad le habia dado posesion a Lobato, Gonzalez escribié al jefe politico
diciendo que la propiedad “no es adjudicable a favor de este individuo en razén de estar
en posesion del mismo terreno el ciudadano Manuel Tirzo pues tiene este alli su casa
habitacion y su siembra de labor.”®® Llama la atencién que en la jefatura no habia

notificacion de la denuncia de Manuel Tirzo y que Gonzalez no la haya mandado a la

62AMH, Presidencia, Lista de escrutinio de los ciudadanos que obtuvieron votos para municipes propietarios
y suplentes, caja 17, afio 1897.
*Ariadna Acevedo, op. cit, p. 222. Los Gonzdlez de Hueytlalpan contaron con el apoyo de Mucio P.
Martinez, véase cita 12 supra.
64AMZ, Fondo Jefatura politica, serie: Tierras, caja 51, leg. 1, exp. 34, afio 1898. Solicitud de adjudicacidn por
parte del C. Miguel Lobato Reyes.
65,

Ibidem.
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jefatura para darle seguimiento y hacer efectiva la adjudicacién que mencion6 en el
informe donde no autorizd la peticion de Lobato; lo que nos hace pensar que detuvo la
adjudicacion de Lobato por la rivalidad que tuvo con éste, y que también pudo haber
acumulado enemigos “mestizos” a los que no les agilizé o detuvo sus denuncias, por lo
que su clientelismo con el jefe distrital y con algunos vecinos mestizos y totonacas se vio

reflejado en los procesos de denuncias y adjudicacion.

Los Gonzalez se adjudicaron varios terrenos en la década de los noventa en el
siglo XIX, sin embargo siguieron pidiendo otros terrenos; para 1908 Gonzalez denuncié un
terreno en la jefatura diciendo “Federico Gonzalez vesino(sic) de Huehuetla originario de
Hueytlalpan ante ud. manifiesto: que en el municipio de Huehuetla y por el sur existe un
terreno denominado [...] Cajinanin de los propios del ayuntamiento el que solicito se me
adjudique.”® La respuesta del ayuntamiento fue que el terreno si era adjudicadle porque
Gonzalez estaba en posesion de éste, para 1909 la jefatura de Zacatlan aprobé el avalto
y la mesura y mando notificar al gobierno del estado. Para este momento el panorama
para Gonzalez comenzé a presentar problemas, pues el movimiento revolucionario
tomaba fuerza, por lo que decidi6 comenzar un movimiento con algunos seguidores en
Huehuetla para defender sus tierras; sin embargo, ya no tuvo el apoyo de las autoridades
tanto indigenas como mestizas.’” A decir de Ariadna Acevedo en marzo de 1911
Gonzalez se levanté en armas y tomé el ayuntamiento de Huehuetla, fue detenido por la
guardia nacional de Zacatlan, en el mes de diciembre se sublevé en contra del gobierno,
aunque nunca se unié a un grupo revolucionario. Su levantamiento fue para defender los
terrenos que se adjudic6é cuando fue municipe de Huehuetla. Sus propiedades

posteriormente fueron expropiadas.

Como hemos visto la posesion de los terrenos por parte de los caciques les
permitieron aduefiarse de las tierras de los comunes de Huehuetla, la reaccion de los
indigenas llegaria hasta después de la Revolucién de 1910, cuando acusaron a Santiago
y Federico Gonzalez de quedarse con la tierras, expresando que los habian sometido,
obligandolos a pagar contribuciones y despojandolos de su tierras.®® Aunque las
extensiones de terrenos que se adjudicaron las familias mestizas no se pueden comparar
con los grandes latifundistas porfiristas, fue demasiado para la sierra. Si bien los caciques

locales histéricos fueron los Gonzalez, también podemos afirmar que existieron otros

66AMZ, Fondo Jefatura politica, serie: Tierras, caja 51, leg. 1, exp. 247, afio 1908. Documento de adjudicacion
por parte de Federico Gonzalez.

* Ariadna Acevedo, op. cit., p. 318.

*®Ibidem, pp. 331,332.
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caciques municipales en Huehuetla que por medio del comercio y el cobro de los
impuestos en la tesoreria ejercieron su poder como municipes. Los Mora, los Lobato de

Zacapoaxtla, los Lobato de Xochitlan y los Castro también fueron cacigues.

Los Gonzalez de Hueytlalpan fueron caciques municipales que quisieron llegar a
otro nivel de cacicazgo, al distrital, pues abarcaron no sélo Huehuetla sino también otros
pueblos serranos, con su cacicazgo buscaron beneficiarse de los conflictos en la sierra y
los de nivel nacional, Federico Gonzalez, creo, queria volverse caudillo de su propia
lucha, pero nunca logré ser como Los tres Juanes, tal vez porque su lucha solo buscaba
el propio beneficio, Gonzalez a diferencia de otros caciques locales como los Cravioto en
Huauchinango, y los Marquez Galindo en Zacatlan,®® no alcanzé a convertirse en cacique

distrital.

®Victor Trejo, op. cit., p. 41.
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Conclusiones

El proyecto liberal decimondnico representd un parteaguas para la visién de la nacion,
pues fue donde se gestaron las formas en las que los pobladores de este pais se
relacionaron; solo basta ver que en comunidades muy alejadas siguen con diferencias
étnicas muy marcadas, causando luchas constantes por la tierra y representatividad
politica, la presente investigacion permitié responder las cuestiones de por qué al llegar al
municipio de Huehuetla se manejaban las relaciones de una manera jerarquica con
respecto a dos grupos los “mestizos” y los indigenas, los que ostentan el poder y los que
luchan por tenerlo; para estudiar estas relaciones se retomaron los procesos
decimononicos de la historia nacional y de la regional, con la implementacion de las
reformas liberales, que veia en la organizaciébn comunal indigena un estorbo para la
modernidad, pues para los liberales el ideal de libertad se basaba en la propiedad
individual. Asi los indigenas recibieron el embate de la politica de la Reforma, en el caso
de Huehuetla, recibieron a los “mestizos”, participaron en las elecciones dictadas por el
Estado, pagaron las contribuciones de los rebajados para no ir a la guerra de intervenciéon
francesa, en la rebelion de Tuxtepec y en la rebelién del partido de la Montafia en 1880,
fueron también, proveedores de viveres para los ejércitos, pero sobre todo sufrieron el

despojo de tierras.

Los objetivos planteados se cumplieron, sobre todo cuando se explican las
implicaciones de la leyes liberales en aspectos como la presencia de los preceptores
“mestizos”, una de las demandas de los liberales para que llevaran la luz a los indigenas
que seguian en una idolatria, sin saber leer y escribir, si bien establecieron escuelas y a
decir de algunos documentos se esforzaron porque los nifios indigenas asistieran a la
escuela, al parecer no lo lograron, sin embargo, los preceptores cumplieron otro papel en
la sierra pues también fueron secretarios del ayuntamiento y llegaron a tener mucho
poder, por otro lado los secretarios que eran designados por las autoridades distritales o
municipales llegaron a abusar de su cargo pues el estar en las sesiones del ayuntamiento
les permitié influir en la toma de decisiones, las ambiciones y abuso de su poder se reflejo

en la apropiacion de manera ilegal de tierras.

En consecuencia de la politica liberal, las familias mestizas llegaron a Huehuetla
como traficantes y arrieros que fueron quienes; a pesar de las condiciones geograficas

selvéticas, entraron entre veredas o caminos sinuosos del pueblo serrano donde se
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producia panela, y chipotle.! En este lugar los comerciantes vieron la oportunidad de
establecer sus fabricas de aguardiente y en la década de los noventa el cultivo de café
introducido por “mestizos”. A partir de este momento la posesion de la tierra cobro més

importancia para los no indigenas.

El andlisis de los documentos de la tesoreria y sobre produccién agricola nos
permitié saber la produccion en Huehuetla en la segunda mitad del siglo XIX, los parajes
que eran cultivados, asi como sus finanzas a partir de los libros de data y cobra. El pueblo
y después el municipio huehueteco era uno de los mas prosperos en la Sierra Norte de
Puebla, factor que seguramente atrajo a los “mestizos” que aunque llegaron de manera
tardia con respecto a otros lugares de la sierra, se posicionaron como comerciantes,

secretarios, preceptores y jueces.

Asi, también se pudo identificar a las familias mestizas que arribaron y se
posicionaron como preceptores, tomando el poder en 1880 cuando Huehuetla logré la
categoria de municipalidad.? Al momento de ser municipio, los “mestizos” se hicieron
cargo de la gestién, administracién de los fondos del ayuntamiento, para la construccion
de la infraestructura de los edificios, por ejemplo de la casa consistorial, plaza central y
escuelas, durante tres periodos de 1881, 1882 y 1883, siendo presidentes del
ayuntamiento como municipes primeros. Paralelamente a los gobiernos mestizos en la
cabecera, la junta auxiliar Caxhuacan tuvo un gobierno también mestizo que inici6 de

manera mas temprana la desamortizacion.

La reconstruccion de la oralidad se logré sobre todo en el aspecto del despojo de
la tierra pero no con los medios mencionados por los entrevistados, ahora sabemos qué
mecanismos fueron empleados por los caciques posrevolucionarios, como el
endeudamiento, crédito, alcoholismo, entre otras cosas; pero no se pudo determinar si fue
asi en el siglo XIX. Sin embargo, si se documentaron otros mecanismos que permitieron a

la “gente de razén” la denuncia de los terrenos; es decir la ocupacion y el arrendamiento

'se pudo documentar que Huehuetla no fue un municipio productor a gran escala de vainilla, en cuanto al
huevo no existe un registro de la venta de este producto sdlo se pudo dar referencia a partir de la oralidad.
’Cabe aclarar que cuando elaboramos la hipdtesis retomamos los datos que daba la fuente de los municipios
de la sierra en donde menciona que fue en 1894 cuando se vuelve municipio libre, a partir de la
investigacion se establecid que el concepto de municipio libre fue una categoria que se alcanzé en los
municipios de la Republica hasta después de la Revolucion de 1910 y con la Constitucion de 1917 por lo que
el planteamiento de este concepto es erréneo en la hipdtesis. Véase Mariano Palacios Alcocer, El municipio
Libre en Meéxico, origen.https://revistas-colaboracion.juridicas.unam.mx/index.php/rev-facultad-derecho-
mx/article/view/27658/24986, p. 115. (Consulta: 25 febrero 2018).

132



autorizados la mayoria de las veces por autoridades indigenas; facilitando la adjudicacién
de manera legal de los terrenos. El despojo en el siglo XIX fue de baldios propiedad de
los comunes de Huehuetla, logrando los “mestizos”, en los afios noventa, apropiarse de
extensiones considerables para el caso de la sierra. La desamortizacion provoco el
rechazé y la adaptabilidad por parte de los indigenas, pero por el lado de los “mestizos”
permitié que ejercieran poder y control en los lugares donde se asentaron.

Las redes politicas y econdmicas que tejieron las familias no indigenas les
permitieron apropiarse de la tierra, mantener un comercio constante de aguardiente,
manejar la tesoreria y permanecer en cargos de imparticién de justicia, asi como ser
considerados por los indigenas como mediadores Optimos ante las autoridades de otros
pueblos con respecto a los problemas que tuvo Huehuetla con el estado de Veracruz. La
“gente de razén” era llamada por lo indigenas como individuos mas “caracterizados” para
arreglar asuntos de indole politico y econémico. Dejaron en las manos de éstos los fondos
del ayuntamiento, por ejemplo en Apolinario Mora que fue tesorero varios afios y que

incluso fue acusado de peculado.

Las respuestas a los cuestionamientos nos arrojaron que las familias Mora, Calleja
y Lobato llegaron a Huehuetla en la década de los sesenta, dentro de un contexto
nacional que tuvo como objetivo la llegada de personas para implementar la modernidad a
la sierra, de ahi que estos arrieros y traficantes tomaran cargos en el ayuntamiento. La
relacion que establecieron con los indigenas en un primer momento fue simbidtica al
necesitarse mutuamente, ademas de establecer relaciones de poder con familias
totonacas que ostentaron el poder a manera de cacicazgos indigenas, Huehuetla
representd un lugar atractivo para los comerciantes al ser productor de materia prima para
el aguardiente, ademas de ser el paso obligado de arrieros que se dirigian a la llanura de
Veracruz y a Zacatlan. La llegada de los “mestizos” fue constante pues fue creciendo el
numero de familias “de razon”, que siguieron llegando en los afios noventa del siglo

antepasado. Estas familia fueron los Gonzélez una de Hueytlalpan y otra de Zacatlan.

El poder lo ostentaron los “mestizos” dentro del ayuntamiento, aun sin ocupar
puestos de municipes. El cacicazgo que surgié en Huehuetla fue municipal, que consistio
en tener acceso al cobro de impuestos y estar en cargos que les permitieran dirigir las
obras publicas como caminos y puentes para favorecer el comercio y dirigirlo; ademas de
formar compadrazgos, alianzas entre ellos o con las autoridades distritales y en el caso de

la familia Gonzélez con el gobierno del estado de Puebla.
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De manera general Huehuetla estuvo inmersa en la politica nacional decimondnica
y se adapt6 a los cambios impuestos por el Estado, los “mestizos” utilizaron sus recursos
como comerciantes para tener el poder politico y social; permitiendo gobiernos indigenas
pero con presencia mestiza en algunos cargos, Huehuetla durante el siglo XIX fue un
municipio de los mas ricos, su produccion cambi6 a partir de la introduccién de nuevos
productos como el aguardiente y el café. La desamortizacién en Huehuetla, Caxhuacan
junta auxiliar y Chilocoyo, como rancheria, respondieron a la ley de denuncia de los
terrenos baldios de 1894 y otras leyes de 1897 sobre la adjudicacién de terrenos para
labradores pobres, basdndose en la ley de desamortizacion, la ley Lerdo del 25 de junio
de 1856, los cacicazgos que formaron las familias mestizas fueron de tipo municipal pero

ninguno regional, el que mas se aproximo fue el de la familia Gonzéalez, de Hueytlalpan.

Por lo anterior, la aportacién de la investigacion radica en la reconstruccion de la
historia del municipio de Huehuetla durante la segunda mitad del siglo XIX enfocandonos
en la presencia de las familias mestizas, pues en la memoria colectiva los totonacos
siempre tienen presente que llegaron, pero no sabian a ciencia cierta cuando lo hicieron,
esta investigacion permitird saber esa periodizacion, tal vez estudios posteriores la
retomaran para la reconstruccion de otras microrregiones de la sierra, muy cercanas a
Huehuetla. Ademas dara un punto de partida, creo yo, para conocer parte de su historia, a

las jovenes generaciones de Huehuetla.

A lo largo de la investigacién también surgieron otros cuestionamientos a partir de
la participacion de los “mestizos” en los asuntos de la territorialidad del municipio de
Huehuetla, por lo que abordamos un tema muy interesante sobre los conflictos que
vivieron los pueblos serranos colindantes con Huehuetla por las lineas divisorias durante
el Porfiriato. Este tema me parece no ha sido abordado de manera regional, si bien existe
investigaciones del INEGI sobre la division territorial de Puebla de 1810 a 1994, una

investigacion enfocada a documentar estos problemas seria interesante y enriquecedora.

Otro estudio en Huehuetla que valdria la pena realizar es el proceso histérico en la
época colonial, como republica de indios. Los documentos que consulté fueron pocos con
respecto a la época, no quiere decir que haya muchos, pero creo que con una busqueda
enfocada a ese periodo podria arrojar mas informacion, pues quedan inconclusas
preguntas que surgieron a lo largo de la investigacion, como la conformacion de una
republica de indios que tuvo su propia parroquia y que decia tener los recursos suficientes

para pagar la estancia de un péarroco. Es una investigacion que podria rendir frutos.
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Anexo 1

ALCALDES Y PRESIDENTES DE HUEHUETLA 1864-1900*

Periodo

Nombre

16 septiembre de 1865 - 1866

Apolinario Mora*

16 septiembre 1866 - 1867

16 septiembre 1867 - 1868

Salvador Garcia*

16 Septiembre 1868- 1869

Salvador Garcia*

16 Septiembre 1869 - 1870

Miguel Garcia*

16 Septiembre 1870 1871

Bonifacio de Luna*

16 Septiembre 1871 - 1872

16 Septiembre 1872 - 1873

16 Septiembre 1873- 1874

16 Septiembre 1874 - 1875

Francisco Garcia*

16 Septiembre 1875 - 1876

Bonifacio Gaona*

16 Septiembre 1876 — 1877

16 Septiembre 1877 — 1878

Miguel Garcia

16 Septiembre 1878 — 1879

Miguel Garcia*

16 Septiembre 1879 — 1880

Manuel Garcia*

16 Setiembre de 1880 a 31 de

diciembre de 1881

Domingo Vargas**

1°Enero de 1882

Ambrosio Lobato**

1° Enero de 1883

José Maria Calleja **

1° Enero de 1884

Francisco de Aquino**

1° Enero de 1885

Francisco de Aquino**

1° Enero de 1886

José De Luna**
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1°Enerode 1887 | e

1° Enero de 1888 Manuel Sanchez**

1 Enero de 1889 Manuel Gaona**

1° Enero de 1890 Manuel Gaona**

1° Enero de 1891 Mateo Garcia **

1° Enero de 1892 Mateo De Gaona**
1° Enero de 1893 Bonifacio Garcia**
1° Enero de 1894 Mateo Gaona**

1° Enero de 1895 José Marquez**

1° Enero de 1896 Mateo Gaona**
1°Enero de 1897 Federico Gonzéalez**
1° Enero de 1898 Federico Gonzéalez**
1° Enero de 1899 Federico Gonzélez**
1°Enero de 1900 Rosauro Castro**

*Alcalde del Pueblo, seglin la Constitucidon Politica del Estado Libre y Soberano de Puebla 1861, en el
Articulo 74,75 los alcaldes de los pueblos iniciaban su cargo cada 16 de septiembre. Huehuetla es sujeto a
Olintla.

** Los Presidentes del Ayuntamiento son los municipes primeros, segtn la Constitucién Politica del Estado
libre Soberano de Puebla, reformada conforme a decretos expedidos por el Congreso Constitucional del
mismo Estado 5 de julio de 1880 y en 30 septiembre de 1880, en el Articulo 73 y 74 los ayuntamientos
tomaran posesion cada primero de Enero. Municipalidad de Huehuetla. Siguié de la misma manera en la
reforma de la Constitucion Reformada en 1894, Art. 108, 109.
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Anexo 2

Catastro de los terrenos de los propios de la corporacidn municipal de esta cabecera y de los de

comun repartimiento que han sido adjudicados conforme a la ley de 25 de junio de 1856 y demas

disposiciones relativas, con expresion del nombre del adjudicante.’

Ne. Nombre del | Nombre del | Ubicacion | Fecha del | Valor de
Progresivo | adjudicatario terreno titulo de | terreno
adjudicado adjudicacion
1. José de Jesus | Cgoyomachuchut | Huehuetla | Mayo 26 de | $50.00
Arroyo 1896
2. Santiago Mujuyum Huehuetla | Octubre 30 de | $ 90.00
Gonzalez 1896
3. Federico Idm. Agosto 21
. del1897 $ 40.00
Gonzalez
4, Pedro ldm. Agosto 21 de | $20.00
Gonzalez 1897
5. Ismael Pérez ldm. Agosto 21 de | $10.00
1897
6. José Ricardi ldm. Mayo 19 de | $15.00
1899
7. Ismael Pérez ldm. Abril 22 de | $10.00
1899
8. Juan herrera Agosto 15 de | $80.00

1899

*AMH Caja 1, Presidencia, Catastro de fincas rusticas 1896 -1899. La tabla es copia del expediente.
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