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INTRODUCCION

El- 'De:édho o I.abo:al . Haxi.canu . es .protachor Y
rei.vi.ndlcador de la clase_r.:abujadora. Dentro da proceso

laho:al es dunde mayo: enfasis y eficacia tiene la ‘tutela de

los :rnbajada:es por par.'te del Estado.

La Preclusibn, 1a cadu:ldad y 1a cosa-, Juzgada, '_son

lnstitucionna procesales : d.'.l. p:ocedimlen\:o -

laboral han adqui:ido caracterlnticas aspecialea por cuanto.

nplicaci&n .Y fomento. f:\l_si:_' mient—.:ns";n_' precluslén es

" absolutamente’ indlspensablﬂ en : onc'épbion. del. procesc

laboral. tal y como' 10_ conocemos ‘en '1&- -aétualldad,' la

caducidad a8 una figm:a que ai. ‘no ha dcsaparocitlo. la

tandencla en las dos ultlmas reformas leqlslatlvas noa hace

suponer que muy pronto dicha VILnst.ltucl.on desapa:eceu del
procedimiento laboral. VFor -,ot.ra_ -parta la cosa juzgada Yy 3u
respectiva ex-ce[:;éiéi‘l,‘.-_,‘.‘f p:_'_ailehi:ar_i " clertas limitantes
exclusivas del derecho‘lat‘lo‘r.a]_.. ést&a situaciones tienen su
origen en el caracter t.utelaf del derecho laboral.

El objer.é dei pfesen-ee t:'rahajo es el hacer un estudijio
lo mds completo poaible, dentro de la limitante gue
representa nuestra poca experiencia practica, de’ la
preclusidn, 1la caducidad y la cosa juzgada, primeramente
desde el punto de vista de la Teorfa Geperal del Procesoc, ¥y

posteriormente y mas importante desde el punto de vista dol



beracho F:ocesal'Lnboral. se pxetendn lograr un esguema da

estudio gue permlta cnmprander el por . que la preclusidn, la
caducidad y la coaa juzgada. han ndqul:lda caracteristicas
especiales, que ‘en algunos casos llegan a ser aexclusivas en

y del proceso’ laboral. Consideramoa que para valorar

plenamante las razones 'qua' motivaron al legislador a dar

tales caracte:innlcas aila 1nstituqlonen mencionadas se

debe de 1niclar el eatud de'lnn“mlsmaa aende sus oridgenes,

a_luz dal Derecho Procesal Civil,

continuando tal eatudio

l:fdaf mayor enfasis a la

caducidad ¥ condiclonar en casos

LL& 1nquletud ‘en’ desacrollar cl tema de este ctrabajo,
nacié n rn!z de nuestros primeros contactos con el litiglo
lnbornl, al percatacnos de gue en ¢l proceso laboral las
instituciones comentadas, -] bien Bon utilizadas
constantemente y le son indispensables al proceso mismo
{preclusidn}, o bien en 1la prictica, salvo extrafias
excepciones, nunca se dan (caducidad), y en especial en el
cano de la ceogsa juzgada, pues cxisten sentencias laborales
que nunca alcanzan tal cardcter. Al intentar localizar
bibliografia que pudiera dar respuesta a nuestras miltiples
interrogantes, nos encontramos con ¢ue al menos en maceria
de procedimiento laboral no existe trabajo algune que

tratadse a fondo cuando menos alguna de estas instituclones,






CAPITULOC I
ANTECEDENTES HISTORICOS

1.~ PRECLUSION
A) PROCEDIMIENTO DE LAS ACCIQNES DE
LEY.
B) DEL PROCEDIMIENTO FORMULARIO.

C) PROCEDIMIENTO EXTRAORDINARIO.

2.— CADUCIDAD.

3.~ LA COSA JUIGADA.

LA



cAPITULOG I.

ANTECEDENTES HISTORICOS. -0 -
En la mayor parte de las institucioncs. ‘juéidie.‘a’é' de.
nuestro hlepD' encontramos sus antecedentes ﬂl&s z'emotos en

el Derecho Romano.- Las_ instlhuciones ubjeto de eate astudio.'

es decir, la Preclusidn, la Caducidnd 84 1aicuaa Juzgada.‘no
son la excepcldn a esta regla._como pod:emoa percata:nos an
el desarrollo del presente Capi;ulo y_cuyo objeto 8§ dar un
breve panorama sobre el deaar:ollo'dq estﬁs institucliones,
no aspirando con ellc a hacer un estudio pormenorizado del
mismo. En el presente Caplitulo noa. refé:lremos linica vy
exclusivamente al Derecho Romano, no pretendiendo con &sto
restarle importancia a las demds fuentes de nuestro derecho,
sln cmbargo consideramos que por ser @&ste la fuente de
antecedentes mas remota de’ la cual disponemos, es relevante
dentro de cualguier estudio jurldico que se pretenda.

Por otra parte consideramosa necesarico hacer la
advertencia, de que la base schre la gque se desarrolld el
presente Capitulo, lo es la gran obra del tratadista Eugene
Petit, por considerarla la mds completa, opinién compartida
por grandes tratadistas de la materia, los cuales en sus
tambi&n grandes obras hacen fnnumerables referencias a
aquella spitvacidn que motivd esta eleccidn.

2



l.- PRECLUSION

51 bi.en [:1] ci.erto."que en los sistemas de procedimiento
Romanu no encont:amos Elgurn jurldlca alguna con el nombre

de Preclusi&n. tamblen l.o es que de un egtudio breve que Be

haga de "’ _1.05 mismos encont:aremos algunas figuras que

guardan g:an seme:anza con anr.a.' cal y como la conocemos en

'nuas:roa d!‘.an\'_ y que ufnue;trc pa:ece:, son los primeros

lnltituctﬁn,‘y de los cualeg a

fA).;PROCED{ﬂIBNTOiﬁs‘LKS'ACCIONES DE LA LEY

con renpecto a ear.e p:ocedlmiento el tratadista Eugene

: Pehlt {1)"

nos dl.ce:

"Se enr.iende per acclones de la Ley,

LEGIS ACTIDNBB. ci.e:tos '_ procedimientos compuestos de

palabrns y ‘de hechos rlqutosamentu determinadoas que debian

ner'_ :ealizado: e].am:e del. ‘maglstrado, bien fuera parza
. llegnr .ar 1.c16n de un proceso O bien como via de
: ejccuclon ademia el propio Petit que: "El sistema
dn laa uccionea de la Ley se remeonta al origen mismo de
Roma; quedo en; v.igor durnnte los primeros sels siglos*.(2)
_Lda-" conocimlantos que se tienen sobre este
procedlmlento,' sonl muy limicados, pues de acuerdc al declr
de Petlit: "Las ‘Instituclones de Gayo han suministrado sabre

las acciones de la Ley enseflanzas muy {tiles. Pero hay

{1) PETIT, Eugene: Tratado Elemental de Derecho Romanoa,
Trad. por Pdez. Glez., José, 9a. Ed.México, Bditora Nacional, p.p.617

(2} Ibid. p.p. 617

{3) Ibid. p.p. 617



varios puntoa que no esh&n muy claroa"'(J) Na obstante lo

anterior el- mi.srno- auto: ‘:ﬁo--. deseribe el inicio del

p:ocedlmiannof de; l.a aiguiente mnnera: "E}. ptocesu empleza
por ol acto que tiana por objeto 11avar u 1aa partes delante
del_ magi.sr.radm ‘LA IN JUS VOCATID 88 opera con una sencillez
totalmente _'-gif;m_itlva,". En. elmlsmo demandanta quien ordena a
au adv-e.:um-;ié'n'egul.r-lu IN JUB dlciendo: IN JUS SEQUERE o IN
Jus TE voco" (4), .y cuntinun dlciendo que: "Llegadas las
partes delaﬁta dal maglstrado. _.y'despuea de hnbuz axpuesto
el asunto, tiene que cumplir el rito.de la acci&n de la Ley
que se aplica al proceao. Misg - t.a:dg se p:ocede a la
designaciSn - de un Juez,. lo cual,.al principio se hacia

inmediatamente. Pero. una ley PIN!\RIA da fecha desconocida

£135 un térmi.no de tre:l.nt:a d!as. al fi.n del cual las pn:tes

"debian volver IN® JUS

Petit al,-refgri;s_e sino al

p:ocedimiéﬁtd‘“xn JupIcIo

relaclén a 1.1 audienci ‘de dabatas Y px:uebas ‘comenta: "Para

que lu i.nstancl.a --slg
adve:sari.os esten p:euen en IN JUDICIO. Sl Ealta alguno de
'ellos.' 81 es CONTUMJ\X, el Jnez, .a pes&f de elle, da la
sentencia ¥ bajo _laa _acciones de la Ley debia pronunciarla
el mismo 'dia y siempre en contra del que faltase. Bajo el
procedimiento formulario, fué aplicado , desde 1luego, el
mismo principlo. Despuiés, bajo el imperio, el Juez pudo

estatuir libremente aunque siempre después que el

{37 1bid. p.p. 617
(4) Ibid. p.p. 619
{5) 1bld. p.p. 619



5
magistrade, on mi'so de’ Ealtar el demandado, haya hécho slp

éxito tres intimacionas al conrumx'.(s}

Da- 10 cxpues\‘.o nn:ariozmente. podemos concluic que la

ausencia de una de. 1aa pnﬂ‘.as n 1e audlencta de debates y

pruehns.. del pcocedlmientc IN JUDICIO de.\l p:ocedimiento de
lan Acclaones da l.a Ley.

ccarr-nba como casnlgo pm:a la parte

: ausﬂnte la sentencla en ont a. du sus lnha:éaes. altuacidn

éshn que a auestra maner

de ver: renulta equlparable a una

'precluai&n tntn‘l dn _aus darachoa_ptoceaales, puea suponemos
- por no hnber 5,

I:al ,aen Ldo“ comenta:lo alguno por parte de

Pm:i.t, que ‘ne exlstia :ecuruo prnceaul nlguno en contra de

* dicha” aentencla.. Ba 1nteresan\:e hacer: notar en este punto,

que  la - pe:dlda du loa darechos j'procesales -] pteclualﬁn.
operaba de manera Lndiselnta en cont:rn t:am:o del demandado.

como del demandante. Eg asi. qua cona.ldn:nmos qua se da po:,

primera vez de manern clara y contunden:e.' una 1nstitucion Er

que se ascmela en muche a la precluaibn ’ que npaotros'

conocemos, toda vez gue la ausencia de una de lag partes a

la audiencia de debates y pruebss, era castigada con una

sentencia invariable en contra del auscnte.

B) DEL PROCEDIMIENTD FORMULARIO

Regpecto de aste procedimiento, Petit nos dicet "Las aosiones
de la Ley fuweron reemplazadss por el Procedimiento FORMULARIG, llamado
asl porgque el magistrada redacta y entrega a las partes una FORMIAA, es
decir, wna espocie de iastruccidn escrita que indica al Juez la cucstibn
& resclver, dandole el pxler de jurgar”{7}. Amplis mis adelante respecto
de las facultades del juez, diciends que:

(&} Ibid, p.p. 639
(7} Ibid. p.p. 625

"Para realizar esta misidn,
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estd ilnvestido el Juez de un poder 11amad6 OFFICIUM, cuyo pader es mis o
menos amplio, sequn la paturaleza de la accidn. Bajo la Repiiblica se
distinguian scbre este punto los JUDICIA y los ARBITRIA. Los JUDICIA eran
los procescs sometidos a un JUDEX, que tenfan por objeto wuna cantidad
determinada de dinero o cualquier otra cosa clerta. El Juez entonces se
limitaha a examinar si la cosa era o no debida. En los ARBITRIA,
scmetidos a uno o varios arbltros, quedaba indeterminada la pretensidn
del domandante; de manera que el arbitro tenia un poder mis extenso, y
debla decidir si la pretensidn del demandante era fundada, y precisar lo
que era debldo, Cualquiera que fucra la latitud de los poderes del .Juez,

estaban contenidos sictpre en ciertos limites:

lo.Debe conformarse a las indicaciones suministradas por la
férmula, pues aunque pareciesen contrarias o inexactas a la

ecquidad, no pueden separarse bajo pena de hacer suyo el

proceso;
20.Debe aplicar con toda fidelidad los principlos del proceso,

pudiendo inturrir en penas mis severas;
Jo.tebe pronunciar la sentencia en un témino fijado, ¥y hay que
distinguir entre los JUDICIA LEGITIMA y laz JUDICIA IMPIRIO

CONTINENTIA". (8}

Al igual dque el procedimiento de las acciones da la Ley, el
Procedimiento Fotmulario se dividia, en dos grandes etapas, tal cano se
infiere de lo antes expuesto. Lla primera de ellas ante el magistrado
{Instructor) “IN JURE" y la scegunda ante el juez "IN JUDICIO", las cuales

procederomss a tratar a continuacidn.

(8} Ibid. p.p. 625



PROCEDIMIENTO IN JURE

Dentro de esta ctapa del procedimiento formulario, consideramos se
da el sequndo antecedente de institdciones de Derecho Romano, que so
asamejan a 1a Preclusidn de nueatros dias, afirmacidn qua hacemos con
fundamento en el estudio que schre esta pacte del prooedimiento nos
ofrece el tratadista Bugene Perit gue a este respecto monifiesta: "Es
slempre necesaric gue las dos partes conparezcan dzlante del Magistrado,
para que la lnstancia puceda organizarse. La IN JUS VOCATIO ha perdide su
rigor primitivo y o3 abn ¢l denandante quien invita ol demandado a
seguirle IN Jus. Bl demandado debe obedecor o suministrar un VINDEX. Do
lo contrario el Pretor da una acclon contra &1, que lleva consigo la
CNDENA o una malta™ {9), esto es, por lo gque hace a la gprimoera
comparecencia de las parta ante el Magistrado, y en referencia a los
debates gue deblan enpefiarse delante del Magistrado, nos dice: “Era
absolutamente hecesario qgue el demandado carpareciese en persona, o fuese
reemplazado por un tercero capaz de figurar er Justicia, porque era
necesario que las partes estuviesen prescentes para entenderse schre la
redaceiin y aceptacidon de la  fSremla, pues de lo contrario, el
procedimients mo podria sequir su curso. Perop comwe seria injusto haber
paralizado el dorocho deol demandante, el Migistrado pronunciaba en su
beneficic 1a tamd de poscsifn de los blenes del demandado gue dejaba sin
defensa su causa INDEFENSA. Esta MISSIO IN POSSESSIONEM no tenia mas que
un caricter conservatorio, cuando la falta del demandado tenia legltima
excusa. Perg contra un  domandado que  se escondiese,  LATITAT,

sustrayendose [raudolosamente a la persecucibn del demandante, tenia

cohsecuencias gravisimas: llegaba a la BONOAUM VENDITIO", (10) La magnitud

{9) Ibid. p.p. 628
{10) 1bid. p.p. 629



de la BONORUM VENDITIO, nos la da el autor citado al definirla de la
siguiente manera: ",..es la venta en blogue de los bienes de un deundor
insolvente en beneficio de sus acreedores. Al adqﬁirente'd.él pr.at:r.i..lmnlo
se le llama BONORUM EMPIOR." (11)

Cono se puede observar de lo expresado en el pirrafo precedente, en
el procedimiento IN JURE del procedimiento Formulario, la negativa del
demandado para conparecer por primera vez ante el magistrado, o en su
defecto  seflalar un  VINDEX, podia acarrear cono castigo a dicha
desobediencia, la condena, sin mis requisitos gue la accidén que contra 81
diera el pretor, razdn por la cual consideramos que se da de manera clara
y evidente una Preclusidn absoluta de todos y cada uno de sus derechos '
procesales. Por otra parte y por lo gque hace a los debates IN JURE, en
los cuales las partes y el Magistrado, dlscutlan acerca de la composicidn
de la FORMILA, cn @stos tambi&n se puede hablar de la PRECLUSION de los
derechos procesales del doamandado, ya que camo lo homos visto, alin cuando
la prescncia de ambas partes era indisponsable, el Magistrado, en caso de
ausencia de la parte demandada, podia dec;retar la toma de posesion de los
bienes del demandado por el deomandante, y previa comprobacitn de la
sustraccién dolosa del demandado llegar a la venta de los bienes de este
iltimo, "BONORUM VENDITIO", concretindose asi una preclusidn integral de
los derechos procesales del demandado, toda vez que con el beneficto
obtenido de dicha venta se daba cumplimiento a las pretensiones del
devnandante dando asi por terminade el proceso, sin poder en lo sucesivo
el domandado, oponer defensa alguna dado el cardcter definitivo que debid
de haber tenido la venta de bienes antes mencionada. La fatalidad del

castigo a que se hacla acreedor el demandado que no camparecia a los

(11} 1bid. p.p. 608
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debates IN JURE, resulta impresionante desde el punto de vista del
perecho de nuestros dias, en el cual sl blen existen castiges a la
rebeldia del demandade, los requisitos para gue se den los mismos gon
abundantes. Respecto de la manera de acreditar ante el magistrado la
sustraccitn dolosa del demandado, el autor tratado es omiso, situacido
que resulta lfgica si se tiene on cucnta la limitante gue resylta del

tiempo transcurtrido desde la época de los Romanos.
LA LITIS CONTESTATIO

Para poder estar en condicion de definir plenamente la importancia
de esta institucidn on el estudio que nos ocupa, es necesario referirnos
de nueva cuenta a lo expresado por Petit en referencia a la misma, dquien
nos dice que: "Cuando los debates sobre la camposicidon de la EGomula han
tenido fin, el Pretor la yedacta, cntregandosela al demandante, &ste en
presencia del Magistrado, se la comnica al demandado, que debe
aceptarla. S8i la rehusa, impidiendo de esta manera al proceso seguir cl
curso, se expone a las rigurosas medidas ordenadas contra el INDEFENSUS.
51 la acepta, el acuerdo de las partes para que sca examinado por un Juez
el litigio pone fin al procedimiento IN JURE. Este es el momento que es
llamado la LIT1S OONTESTATIO. Aunque la f&rmula cscrita dispensaba de
tomar testigos, como ocurrfa en la practica son las acclones de la Ley,
la palabra LITIS COONTESTATIO, quedd para designar el Gltimo acto del
procedimiento formulario delante del maglistrade, Entonces es cuando el
proceso estd campletamente entablado, resultando importantes
conpecuencias”.{12}) El mismo autor hace hincapié sobre un aspecto qua

resulta interesante, al decirnos que los rananos daban a la LITIS

{12) Ibid. p.p. 636
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CONTESTATIO una equivalencia o asimilacién de esta figura con 1la
novacion, Yy expresa al respecto: YEl efecto capital de la LITIS
CONTESTATIO es gue transforma el derecho primitive del demandante. Por
una parte, crea entre las partes una obligacifn nueva y especlal, que en
todos los casos es la misma, y en virtud de la cual, el demandado estd
sujeto al demandante para seguir el curse del proceso Y la condena, si
tiena lugar: OONDEMNARI OPORTERE. (Gayo, 1II 1B80). Por otra patte, el
derecho que ¢l demandante ha hecho valer en justicia queda agotade, y no
puede hacerlo objeto de un tuevo proceso. Casi siompre se paraliza por
una excepcidn, y a veces se extingue IPSO JURE. Este resultado se parece
en mucho al de una novacién, los jurisconsultos ramanos hacen ellos
mlsmos esta asimilacidn, calificando de novacidn el efecto de la LITIS
CONTESTATIO, y comparando esta forzosa novacidn que las partes no puedan
evitar con la novacidn wvoluntaria que realizan con la aywdla de 1la
estlpulacidn®, (13}

Para efectos del estudio que nos ocupa, la importancia de la LITIS
CONTESTATIO, radica en gque el derecho del demapdante para ejercitar
nuevas acciones, y el derecho del demandadoc para oponer  nuevas
excepciones, PRECLUYE por cfectos de &sta. A este respecto ¥y en relacidn
a la "ACTICONS EDITIO", Bugene Petit (14) nos dice:r “Estando las partes IN
JURE, el demandante expone Bu pretensidn y designa sobre el cdicto la
accidn que qulere ejercitar, pidiendo que le sea cntregada la formula: cs
la Actions Fditio. Esta eleccldn no le campromete, y queda libre de pedir
otra accibn hasta la LITIS CONTESTATIO". De lo anterior, podemos concluir
que el derecho de ejercitar acciones, por una parte y cl derecho de

oponer excepciones, se encontraban limitades, y PRECLUIAN por la simple

{13} ibid, p.p. 6d6
(14) Ibid, p.p. 630
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aceptacion=de la’ FORMULA por parte del demandado “LITIS
CONTESTATIO". Intecresante resulta, ¢l heche de gue este tipo
de pér_dlda del ' Derecho - Procesal para ejercitar nuevas
acciones y'par'a" -"oponer nuevas ckxcepciones, por la simple
Eijacidn de _.I.a.' llgia.' st sigue dando dentro de nuestro
"derecho y- hasta la fecha, con sus contadas excapciones de
fondo, ¥y ‘acerca .de las cuales por carencia de datos no
pedemos afirmar nada dentro del derecho romano.

Pnocaotnmum ‘__‘_"n'a' qunf;éxo-

Como ya su dljo .a comenzar a tratar el Prucedimlento
Formulario, .la segunda el:apn del "mlsmo (INA_ ‘JupicIo}, se
llevaba a cabu an pre vz, .5'3 encontraba
£nvest‘.1do, . pm.- efectos
OFFICIUM, _el cual al dacir de':Petlt .l.o Eacultahd para

examlnar ) el‘ alunhq . hacer una

.Dentto de es a dirﬁi'eril:o y tamblén de
acuerdo a lo- que 3 ‘Petit. " " tenfa iugar una
audiencia de debatas( as y de la.cual hace una serie
de comonharios, B ; -
trabajo al rufm:;i.rnoa a.laa accionea de la Ley {16)*,
razbn por la cual conaideramoa i.nnecasarlo volver a hacer su
"vembargo hemos de decir que el contenido
a: “en el sentido, de gue para
8u . curse no es necesarcio ‘que

transcripci.cm. sin
de dicho. comentario
que . la 1natam:i.a1

las  partes estc

slgn G
'p r e a e ‘nt e =8 Y ' no obatantela sen

*(16) p.p.
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tencia siempre se dard e contra del ausente., POr lo anterior nos
atrevemos a afirmar gue la ausencia de una de las partes a la audiencia
de debates y pruchas, continuaba ocasjionando, tal y como en el
procodimiento de las Acclones de la Ley, la preclusion de los dereches
procesales de la parte ausente, pues la sentencia siempre se dictaba en
contra de ésta, es decir, el castigo al auysente era invariablemente la
condena, presuponiféndose dentro de la misma la pérdida de sus derechos

procesales,
C) PROCERIMIENTO EXTRAORDINARIO

Para referirnos a este procedimiento, consideramcs necesario ’
primeramente  referirmos, a la  definicidn que de la "COGHITIO
EXTRAORDINARIA" nos da Petit, y que a la letra dicer (17) "El
procedimiento ordinario del cual ya homos estudiado sus diferentes f{ases,
no era aplicable a todes les asuntos. A veces el migistrade en lugar de
enviar a las partes delante de un juez, decidia Gl mismo la disputa sain
organizar el JUDICIIM: EXTRA ORDINEM JUDICIORUM. El procesc cntonces, S
llamaba una COGHITIO EXTRAORDINARIA, y los textos dan casi siempre la
clasificacidn de JUDEX al magistrado que juzga“. Respecto de las materias
que podian ser resueltas mediante el Procodimiento Extraordinario nos
dice: "Las materias civiles sobre las cuales el magistrado estatuia EXTRA
ORDINEM eran muy Numercsas, ¥ su designacidn procedia de diversas causas.
Son las principales: a} Los omperadores confiaron al magistrade el
conocimiento de ciertos asuntos: por ejomplo, las disputas relativas al
fideicomiso, y las persecuciones contra 1los publicanos: b) La COGNITIO
EXTRAORDINARIA ocamprersdia las cuestiones para las cuales el Derocho civil

{I7) O, Cit. p.p. 647
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no admitia que pudiese haber verdadero proceso, Tales eren las disputas
entre un jefe de familia y las personas colocadas bajo su potestad:
cuando un csclavo reclama By manmisi&n, o un hijo su cmancipacidn, Tales
eran también las peticiones de honorarics debides a las personas cuyor
servicios no podian ser objeto de un arrendamiento; ¢) En fin, los
magistrados estatulan ellos mismws en caso de apelacidn”. (18)

. Como se puede observar de lo  anterior el Procedimiento
Extraordinarcio, tuve en un principic precisamente ese cardcter, y se daba
en lod casca excepcionales gque se han mencionado, sin ombargo mis
adelante Petlt nos explica las clrounstancias que se dicron y que
motivaron el auge del precedimiento extraoedinario, y de porque incluso
el mismo, llegd a convertirse en el Gnico procedimiento de uso comin, al
decir: "Hacla el fipal de la &poca cldsica, las COGNITIONES
EXTRADRDINARIAS se multiplicaron, sobhre todo en las provincias, Casi
slempre dependia del presidente el juzgar €1 mismo u organizar el
JUDICIW. Esto tenfa lugar cuando el domandante cbtenia del empocador un
rescripto autorizindole para dirigirse al presidente de la provincia, Por
otra parte, el desarrollo dado a la institucidn de la apelacidn, que
sametia la sentencia del juez al exdmen del magistrado, habla acabado por
quitar todo cridito a las decisiones de los jueces privados. Haclia el
final del siglo I1I de nuestra era, Diocleciano suprimié las Gltimas
aplicaciones del procedimiento Formulario, Este fue el objeto de una
Constitucion del afo 294. Por esta Constitueldn ordena a Jos presidentes
de provincias conocer personalmente de todas las causas, quo hasta

entonces cstaban obligados a enviar ante un jues". (19)

118} 1kid, P.p. 648
(19} Ibid. p.p. 648
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Bel breve estudio gue hemos hecho de la obra de Petit,
regpecto del Procedimiento Estracrdinario, podemos concluir
que las caracteristicas mas importantes del mismo lo son en
primer término la desaparicibn de la doble instanclia, y como
consecuencia de esta {iltima la desaparicidn de la FORMULA.

Respecte de  instituciones que se asemejen a la
preclusidn Patit al referirsc al seguimiento del
Procedimiento nos dice: "A pesar de poder faltar una de las
partes, el procedimiento sigue siempre su cursc, después de
tres notlficaciones hechas al que Ealta".(20}*,
remiti&ndonos mediante una nota, a 1lo dicho en su obra a
este respecto y dentro del procedimiento formulario, y gque
en el momento oportuno fué debldamente transcrito en este
trabajo. Por lo anterior, de manera general y en relacidn a
las instituclones juridicas gque pudieren ser equiparables a
la preclusidn se puede afirmar, que las mismas siguen
operando de manera similar gque en el Procedimiento
Formulario,

No  obstante lo anterior es interesante transcribir
en este punto, lo que sobre la desaparicidn de la BONORUM
VENDITIO come  medlo de ejecucidn dentro de este
procedimiento nos dice Petit: "LA BONORUM VENDITIO cayd en
deauso y Tedfilo atribuye esta desaparicién a la cesaclén de
los CONVENTUS © Tribunales que los gobernadores de las
provincias tenian en diferentes puntos del territorio
gometido a su Jjurisdieccidn, La presencia del magistrado,
necesaria para eate procedimiento, asae hizo de esta manera
muy dificil de obtener. Sus rigurosos efactos contribuyeron
tambi&én a abandonarla”.(21)*

+(20) Ibld. p.p. 649
*(21) 1bid. p.p. 650
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2.= CADUCIDAD,

Fl wvocablo CADUCIDAD surge por vez primera dentro del Derecho
Ramnano, con mtive de dos leyes votadas bajo el goblermo de Augusto
1lamadas LEYES CADUCARIAS, ¥y respecto de las cuales Petit esxpresa: “Se da
este nambre a dos leyes wotadas bajo Augusto: la Ley JULIA DE MARITANDIS
ORDINIBUS, del abo 736 de moma, y la Loy PAPLA POPPAEA del ailo 762, que
completa y modifica scbre clertos puntos la Ley Julia®. (22) A
continuacitn el proplo autor nos explica el porqué de la creacion de
dichas leyes al decir: *"En esta época, las guerras civiles habian
llevado consigo una disminucion considerable de la poblacion ingenua y
agotado por coamplete el Tesoro piablico. En una socledad donde las
costunbres estaban singularmente relajadas, los eiuvdadanos sc aledjaban
del matrpmonioc y evitaban voluntariamente las obligaciones que lmpone la
paternidad. El legislador entonces propuso: por una parte, reqgenerar las
costunbres y evitar el decrecimicnto de la poblacidn, y por otra parte,
enriquecer el tesoro®. (213)

Petit nos explica el contenido de las Leyes Caducarias de la
siguiente manera: "...alentaban al matrimonio y a la procreacidn de hijos
legitinos, gravando con clertos recargos a log célibes y a las gentes
casadas que no tuviesen familia. Acondaron también privileglos a los que
habian satisfecho pus prescripciones, y atribuian a veces al Tesoro las
liberalidades que quitaban a los incapaces. La Teorfa de las Leyes
Caducarias camprende el estudio de las penas que decretan y las
recanpensas que conceden de su destino y de su abrogacidn®, (24)

{22) Ibid. p.p. 572
{23} 1bid, p.p. 572
(24) 1bid. p.p. 573
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A continuacléﬁ Petit hace un estudic sobre 1a instrumentacida de las
Leyes Caducarias hastante interesante, pero gque para efectos de este
estudio resulta ocloss, pues con lo ya ex-pucsto podemos afirmar, que para
el mismo, la importancia de dichas leyes, radica en dos hechos a sabet:

lo.un cusndo no dudamos que los vocablos caducidad & caduco,
hubiesen sido en la &poca de los rominos, palabras de uso
cotidiano, resulta claro, que estas leyes constituyen la primera
consignacidn directa de aquellas en una ley,

20.Egtas leyes constituyen si bien no el primer antecedente de la
caducidad procesal tal y como la conocomos en nuestros dias, ai
el primer antecedente del establecimiento de una sancién a quien
no haga wvoluntariamente un hechoe positivo determinado, sancién

ésta que impide el nacimiento de un derecho.

La idea de sancionar el No hacer de lasg personas se trasladd
al campe del procedimiento., naciendo asl la llamada CADUCIDAD PROCESAL y

de cuyos antecedentes hablaremos enseguida.

PROCEDIMIENTQ FORMULARIO

Cans ya quedd establecido al tratar dentro de este trabajo, las
atribyciones y poderes del Juez, dentro del Procedimiento Formalario,
{25) N.A., existieron en esa época dos tipos de juicio, el "JUDICIA
LEGITEMAY y el "JUDICIA IMPERIO CONTINENTIA", de los cuales Petit nos da

la sigujente definlcida:

(25) p.p.
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“Los " JUDICIA LEGITIHA eran ‘los proceuns orgnnlzados seglin
1os principias del antiguo Derecho Civil, es decir, en Roma,
‘@ ‘en un 1imite de una milla alrededor 'de Roma, entre
ciudadanos romanos, y delante del UNUX JUDEX; su duracidn na
podia exceder de dlééiocho' meses, - segiin. una Ley JULIA
JUDICIARIA. Si al contrarle, uno de los litigantes era
peregrino, 6 8i el procesc era enviado delante de los
recuparadoren, o bien sl tenla 1ugn: Euera del limite de una
milla alrededor de Roma, el JUDICIUM ya no era apoyado porla
Autoridad de a Ley, pero si por loas poderes del magistrade,
que lo habia organizado en virtud de su IMPERIUM: era un
- JUDICIUM IMPERIO CONTINENS, cuya duracldn tenia por limite
la .éxplr&cién de las funclones del magistrado que habla
entregado la £Grmula%.(26)*

Por 1o anterior, podemos afirmar, sln temor a
equivocarnos, que dentro del Procedimiento Fermulario de los
Romancs, 8Se did de manera clara, la Caducidad, tal y como
nosotros la conocemos, pues sai bien es cierto, que un
principio al “JUDICIA LEGITIMAY, no se le £ijd ninglin limite
por cuanto a su duracidn, pues la instanclia se conservaba en
tanto el juez no hubiese pronunciado sentencia, también 1lo
es gque la Ley "JULIA JUDICIARIA®, establecld claramente una
duracidn mAxima de 18 meses para las lnstancias judiciales,
al respecto, €l gran tratadista Eduardo Pallares comenta:
"... La Ley Julia Judiciaria ... establecid para la duracién
de las instancia judiciales un términc de dieciocho meses, a
partir del dia en gque la instancia se habia inlciado.
Transcurride ese términe sin que aquella hublera tecmipado
por sentencia del juez, la instancia, por regla general, ge
extinguia de plenc derecho, pero a diferencia de lo gue
acontecia en los JUDICIA IMPERIA, CONTINENTIA no podia ser
ya reproducida luega, porque con la caducidad de la instacia se efectualn la

*(26) Ob. Cit. p.p. 6239
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extincidn del correspondiente derecho®.(27)

For lo que hace al “JUDICIUM IMPERIO CONTINENS", es claro que no
existia un limite. tamporal detemminado, pues el mismo se daba en funcién
del tiempo que el magistrado durase en dicha funcidn, razdn por la cual
no existe dentro del mlsmo la caduc¢idad propiamente dicha.

PROCEDIMIENTO EXTRAORDINARIO

Cana se vid con anterjoridad, una de las principales caracteristicas
de este procedimiento, y su mis grande innovacidn respecto del
Procedimiento Formulario, lo fu@ el hecho de que la instapcia ya no se
dividia en dos etapas, "IN JURE" e "IN JUDICIO*, i no que se dab a en
unad etapa dnica ante el magistrado, a este respecto, ¥ en relaciom a la
caducidad, Bduardo pPallares comenta: “Cuando desaparecid® el nsistema
formulario, todos los juicios se segulan ante los maglatrados, pero los
nambramientos de estos funcionarios eran de por vida, por lo cual murid
la primera causa de la caducidad, y la LITIS ONTESTATIO perpetiaba la
aceidn, por regla general. las partes podian, debido a ésto, prolongar la
duracidn del juicio indefinidamente sin el temor de ninguna caducidad, lo
que trajo consigo graves inconvenlentes".(28)

El propio Pallares nos oxplica ampliamente la forma en la gque se
soluciona ¥y cubrid la laguna que respecto de la caducidad provocd el
Procedinlentoe BExtracpdinaric al manifestar que: “El emperador Justinlane
acudié al remedio de csos males en el afio de 1530, con una famosa
“Constitucién" llamada “Properandum”, pombre que se tomd de su primera
palabra, Aparece en el oidigo, Ley 11, del Tit. I, Cap. I1, dice:
TZ7) PALLARES, fduardo, Diccionario de bDerecho Procesal Ciwvil, México,

Bdit. Porria, 19681, p.119.
{28) Ibid. p.p. 119.
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"Temcrosos de que los procesos se hagan casi eternos, y para que no
pobrepasen la vida humana {como ya anteriormente nuestra Loy ha fijado
para la decisidn de los negocios criminales dos afos, y como los civiles
son mis npuncrosos y Erecuentamente dan origen a los primeros), nos ha
parecido necesaric para apresurar su tramitacidn, establecer en todo el
Universo la presente ley, que no serd restringida en ninglin caso y en
ningfin lugar: lo. Es por causa de ello por lo que ordenamos que todos los
procesos intentados, sea scbee bienes, sea cual fuere su volor, schre
acclones personales, socbre los derechos de las civdades y de los
particulares, sobre la posesidn, la scrvidunbre, ete.,...se teoninen en
el espacio de tres ailos a contar de la LITIS CONTESTATIO..."(29)

Da lo anterior, resulta evidente gque la Caducidad, se did de manera
por demis contundente dentro del Procedimiento Extraordinario, a raiz de
la "Constitucidon PROPERANDUM”, la cual establecid un término fatal de
tres aflos para la tramitaclon de los juicios, al témino del cual,
incluso el dercecho ejercitado se extirguia,

fespecto de la Caducidad y a manera de conclusion, podemos decir,
que 8i bien estga denaminacidn nacid con motivo de las leyes caducarias,
dentro del ambito del Derecho Romano, no fué sino hasta la aparicion de
la Ley “JULIA JUDICIARIA®, que la caducidad tuvo su origen
carplementandose y delimitamdose perfectaments, con la  “Constitucidn
PROPERANDUM", las cuales sancionaron la falta de interés de las partes
gue no procuraran la terminacion de la instancia del término establecido
por las mimmas, con la pdrdida del derecho de llevar el litiglo ante
cualquier organo jurisdiecional: sancidn &sta, que a nuostro parecer,
reviste cierta somejanza con la prescripeién de nujestro derecho, por
cuanto hace a la qgravedad de la sancidn, es decir la extincido del
derecho cjeccitado,

129} 1bid. p.p. 119 y120
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3.~ LA COSA JUzGADA. -

can 'base o-n lo—hraeado cen; el prusenhe capitulo en

:elacian a laa di.ve:aos eipoa de procedlmiento dentro del

Darecho Romuno. aa puede aEirmar que el migmo conclula de

manera no:‘mal. medlanr.e 1a prununciaciﬁn por parte del Juez

o en‘su casc’ del"” Magistrado de  una sentencia, y cuyos
efactoa noa explica Petif. da la sigulente manera: "lo, Lo
mi.nmu ui. 31 Juez absuelva o condena al demandado, la
aantencla exr.ingue ‘de pleno derecho la obligacidn contralda
en 1a LITIS CONTBSTATIO: 20. En caso de condena, crea una.
nueva oblignclén a cargo dael demandado, &sto es: hacer lo
que  ha éidb juzgado, JUDICATUM FACERE OPORTERE. Produce
tambiBn una aspecie de novacién: 3o, El darecho primitive
del  demandante queda después de la sentencia en el estado
que le colocd la LITIS CONTESTATIO, es decir, extinguido
IPSO JURE © paralizado por una excepcidn, 4que no solamente
esta fundada ep la deduccidn de este derecho en justicia,
8ino que en lo sucesivo ya hay sobre ello la Cosa Juzgada:
La excepcldn REI JUDICATAE",{30)

Esta {ltima consecuencia, es 1la que reviste mayor
importancia para efectos de nuestro estudioc, pues de lo
expresado por Petit, resulta clare gque la sentencia dentro
dal Procedimiente Romano, adquiria previos los requisitos de
la Ley, la Autoridad de Cosa Juzgada, dandose asi el

antecadente mis remoto de esta institucidn.

(30) Euwgene Petit Qp. Clt. p.p. 644.
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La Cosa Juzgada, dentro del derecho Romano, al igual
que en nuestro derecho se hacia valer mediante una excepcidn
que'.:eclbla el nombre de REI JUDICATAE, ¥ respecto de cuya
motivacién Petlt oxpresa: “Esta excepeidn tiene por basc un
'int_e:.és de orden piblico. Cuande un proceso ha sido objeto
de una séntnncla detlnitivn, es necesario dque sea respetada
la dméiutéu 'del. juez, y que lag partes cuya desavenencla ha
side :agﬁ;nda no puedan volver a llevar el mismo asunto ante
la justicia. Por tanto, Bi la cosa juzgada no es la verdad
misma, debe tener el lugar de la verdad”.{3l)

En relacidn a los requisitos que se dehen dar, para que
la excepciSn REL JUDICATAE, praspere como tal, el mismo
autor nos dice: "Perc la autoridad de la cosa juzgada no
puede invocarse para rechazar una nucva persecucidn, nada
mis que si la misma relacidn jurldica esta puesta en
accidn, siendo el mismo asunto EADEM RES, Segin el
jurisconsulto Paulo, es necesaro para dque exista esta
ldentidad, que haya: IDEM CORPUS, EADEM CAUSA PETENDI, EADEM
CONDITIO PERSONARUM™, (32) y continua diciendo: "Existe IDEM
CORPUS cuando las dos demandas son sobre el mismo objeto;
POCO importa que sea un cuerpo cifierteo o una cantidad, EADEM
QUANTITAS, o bien un derecho rcal, IDEM JUS. EADEM CAUSA
PETENDI. Es nccedsario gue se trate de la misma pretensidn
juridica. Si la demanda ecsta fundada sobre la misma causa,

la excepcion se concede aungue el demandante ejercite una

TIIY ibid. p.p. 644
{32) ibid. p.p. 644,
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accién diferente".(33) Mas adelanta _explica la EADEM

CONDITIO PERSONRRUN, 511dec1::?“ha cosa juzguda no es una

verdad - abaoluta. ' el .eEecto debe er limitado .a las

personas gque Eueron pa:te en e1 proceao. La excepclbén REI
JUDICATAE no puede ser- opuesta. . no ser gue el asunto este

expuesto entre laa mismaa pe:sonas .(34)

Ce todo lo anta:ior

resultn evldente. gue si hacemos

una comparacién superficial de 1a excepclén REl JUDICATAE ¥y

da la Cosa Juzgada du n eat:o da:echo, las similictudas entre

ambas son en extramo abunduntes resultando obvie que la

institucidn romana an_ﬁl primer antecedente de nuestra Cosa

Juzgada, slandb'Lhtefebahﬁéjhacer notar en este punto, que

las Lnovacionea a esta}‘hstituclbn hasta nuestros dias en

recalidad san minimas.' tnlﬂ Yy como podremeos percatarnos al

estudiar la_coaa Juzgada dentro de nuestro Derecho Procesal.

{33) Ibid. p.p. 645
{34) 1Ibid. p.p. 644,
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_CAPITULO II. .

MARCO JURIDICO Y CONCEPTOS GENERALES DE LA.
" PRECLUSION Y LA CADUCIDAD, '

Tanto la PRECLUSION como 1a CADUCIDAD on inatitucicnas—

juridicas gue denbro del amblto p:a e se encuanttnn condi-

clonadas por la existencla roceso. aa deci:,‘ la

Preclusidn tiene lugar dantro del proceaol con respectc a una

parte o instancia del miamo; 'y .1a_ cnducldad se di con

respecto a todo &l proceso, slando;una iorma:de:términaciéd
del mismo. Es por esto, que conﬁ;déraﬁps'iadiépenééple, antes
de entrar al estudio mismo de estas lﬂstltucibﬁdﬁ, el situar
al proceso dentro del Derech; Procesal, y a este lltimo,
dentro del género jurldico, con 21 objeto de tener un
pancrama general del campo dentto del cual se ha de

desarrollar nuestro egtudio.
l.- EL DERECHO PRQCESAL.

El derecho en general, desde tiempos de los Romanos, ha
sido para efectos de su estudio, dividido en dos grandes
ramas, ha saber: '

al).-~ Derecho Piiblico.
b).- Derecho Privado.
Respecto de esta divisién, el jurisconsulto romano de la

escuela clisica, Ulpianc, expresabati
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" perecho Piiblico, es el atafie. a la

conservacidn de la cosa romana; Privado,
es 81 que concierne a 1a ucilid;d de los
Kparticulares“. (1)

Esta divisifn, aunque atacada en diversidad de epocas
por varlas escuelas y muchos autores, mediante infinidad de
argumentos, algunos de ellos de indudable valor juridico, ha
subsistido hasta nuestros dias. Una argumentaclon de sumo
interés a nuestro parecer, y que consideramos Jjustfifica
plenamente dicha subsistencia, es la que se nos di, en el
Dicclonario Juridico Mexicano del Instituto de
Investigaciones Juridicas de la UNAM , al definirc el derecho
privado y el derecho piblico, argumento é&ste que se atribuye
a4 Ross y que a continuacidn se transcribe:

" La exposlcidn ordenada de un orden juridico
determinado, tarea de la ciencia del Derecho,
requiere un sistema en el que se presente el
material segiin un plan definido. Dicho sistema,
atirma Ross, es esencial a leos fines de claridad,
como medio para hallar el camino en el Fumplejo
tema del Dperecho, tal como en una biblioteca los
libros deben estar acomodados segiin un plan. Este
plan permitird independientemente de la valldez o

ambiguedad de sus clasificacibnes, una exposicibn

(1) GARCIA MAYNEZ, gEduardo: Introducclién al Estudic del
Derecho, 32a. Ed. Méxjico, Editorial Porrua,S.A.,
p.p- 131.
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als:ematicn del derecho. que Eacilité ‘sd

'aprendlzaja Y au desarrolla mediante la agrupaciﬁn

‘9 comparacl&n de 1as cnraeta:iutlcas camuncs de

cada.’ :Ama en que se dividﬂ. y siendn aastenible o

) insoatenible su tundamanto;

_ juqara papeli.

importante en 1: earen da la ciencin juridica“.{Zi

Ea sntienﬂa por anecho Privado::"zl conjunto da aormas

qua rngulan las relaclones junldicas qua 'se._encgentran

legalmante conslderadas en una aituuclén da igualdad, en

virtud de que tiinguna de ollas actua, an dichas relagiones,

investida de autoridad eacatal®.(3)

A contracic aensu, se entlende por paracho Plblico:

“El conjunto de normas gque regulan el ejercicis de la

autoridad estatal, determinando y creando al &rgano

compatente parna ejercitarla, el contenido poeible de sus

actos de autoridad estatal y @l procedimiento mediante el

cual dichos actoa deberdn ralizarse™.{4) Es por esto que en

el momente en que la relacidn entre los particularcs deja de

ajustarse a la norma que reglamenta el jueqo y balance de sus
Aintereses reciprocog,. © sea, el momento en que aparece la
Ericcibn o incerctidumbre en el caso juridico concreto,
ancontramos justificadas las inatituciones procesales que nos
ponan dae maniflesto que por encima de las voluntades
individuales,

debo encontrarse el orden social, fundamento

(2) WIIVERSIDAD NACIOMAL AUTONOMA DE MEXICO: Diccionario Juridico
Moxicano, México, UNAM, 1983, T. IIL1., p.p. 198,

(3 Ibid.,p.p. 198,

{3} Ibid.,p.p. 197.
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del bien ccmﬁn}r mlaﬁo que es ‘tutélido por la SUPREMA

la

" VOLUNTAD - DEL Es'mno.r la cual-‘se maniﬂesu A’ u'avns d'

funcidn jurlsdicclonal.
Por ot:a parte,rel Darecho Procesal,

como “El cunjunto de dispo'lcio I

Derecho  Procesal, -.ééaﬂrh
conflgurando asl y de
Derecho Pablico, todn.ﬁe ;

Resumiendo dlremou. uracho Praocesal,

es la manera como el Estado vlene n. dar realidnd ¥

uerza“ dei Derecho. teniendo como

chroborando 10 an:erior,'&i.naeétro Trueba Urbina nos
dice respecto de- 1n‘ 1mpo:tancia del Derecho Procesalt
"...cianclafautsnoﬁa1quo tutela concretamente los inter8aes
de las’ persona§ pfohegidas en abstracto por el derecho
materlal, por 1lo que.este Y aquel se complementan para la

conservacidén del Orden Juridico, o bien, para la realizacién

{5) Ibid., p.p. 198.
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del  derecho ‘objetivo y. dael -subjetivo.'ﬁ traves del

.proceao" .(6) :

' 2.~ EL PROCESQ. . -

Reapecto dél concepto ‘de P;déeao ‘fuera  de nuestra

ciencla._?allares nos’ dice: .‘“Bn st néaﬁcfﬁn mis general, la
palabra proceao aignlt‘ica un conjunto de fenomenos. da actos
o ncnntecimiantus. qua :_ se suceden en el tiempo y que
mantienen entra sI dutﬁrmlnndnﬂ ralacionaa de solidaridad o

vinculacion®.(7) Nosotros: podrIamoa ag:-gar que 1cas mismoa

.la concrecién de un

siempres se ent:umltran enc _inados
todo.

En upa acepcid '}ﬁe-' habla
judiciales,
Laboralas.

En - mater: Lara, ha

deflnido el . Proceso como: .‘.' el conjunto complojo de actos

-del Bstado cbmo n borano. de 1as pnrtes inte:eaadus y de leos

terceroa ajenoa a la relaclon substancial, actog todos que
tienden a la aplicacion de una ley general a un caso concreto
controvertido para solucionarle o dirimirle".(8) A su vez,

Carnelutti nos dice: "Llamamos proceso por antonomasia, a un

(6) TREIR FEIN\, Albats: Nevo Do Procrsal del Twabnjo, 6. ol Mbdap, Rlitocial
Rxraa, S, A 1982, p.p. 49.

(7) PAUARES, Riamb: Diccicnario de Dewo Pooosal Clvil, Medoo, Bl Roma, lda,
Riicien, 1961, p.p. 636,

{8) FEZ IMFA, Cipriao: Tearia Grxal del Prooso, 2a. B, M3doo, U, 1981,p.p. 121,
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conjunto de actos dlrigidoa ala Eormacl&n a-a la actuacidn
de mandatos Jjuridicos’ cuya. caracteristlca consisbe en la
colahoracién para este fin de lan personas‘ lnteraaadaa

{partea) con una o mis personaa deslneeresadas (jheces}

organos judiciales)™.{9)
Para nosotros PFroceso es la din&micn a travaa dl la cual .
se forma O se manifiesta el dcrecho. madiante el cunl ae hace
una valoracién de las ci:cunstancias espeuificas da . la
controversia, pretendiendose con elio-dar una-aoluci&n a la
misma, que sin perder de vista como fin ; laxiu;tiéla; logra
ante todo, la preservacidn del orden y la Paz Sbcinles.
Aclarande el concepto antericr,-dlremﬁg‘quﬁ'ua habla de
dinamica, en virtud de que es un fenﬁmeﬁo que ;e desenvuelve
en el tiempo, a traves de fases progreslivas y nunca
regresivas, con inercia propia' qué- no permite au
estancamiento; a este respecto Brisefio Sierra citando a
Pedetti, nos dice, que en ¢l proceso *,.. la lncidenclia del
tiempo se mira en diversos institutos, tanto en los plazos y
términos como en la preclusion, la rebeldia, la caducidad de
la instancia y la cosa juzgada,..” {10}. El Proceso eos adaemis
un fendmeno transitorio, suya finalidad es siempre la

solucién de un conflicto de interédses.

A.- EL PROCESO COMO MANIFESTACION DEL DERECHO

El Derecho Ohjetivo &s un conjunto de normas jurldicas

{9) PALLARES, Fduardo: Op. cit., cita a Carneluttl. .

{10)GOMEZ LARA, Cipriano, Op. cit. p.p. 249. cita a Briaefio
Sierra.
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de carintat: qenaxnl y

'abstrnctc. : qua : confieren _n ‘los .

1ndlv1duos de:echos subjetlvos. quu permiten la convivencla

en socledad, mel:li.ant.e 15 mpaaiclén a dlahos indtvlduos de un

El eontanldo ;

partaa: 1a Perce'tlva

culares, y la rutelar, que

de reulizn: actos

deraecho de ncclén n loa pa::lculares que vean afectndos sus

derechos ton el incumplimiento de la norma. Por medioc del

perecho da Acoion,- los particulares. provocan el ejercicio de
1a funcibn jurladiccicnal, por paxte del Estado, a través de

la cual se consigue la reivindicacion del Derecho Subjetivo

vlolado. cansexvando de esta manera el orden y la paz

socialesa, ohjetivos primordiales del Eatado. .

En apoyc a la ldea anterior, citaremos an Garclia Maynez,

quien difercnciando las reglas Bticas de las normas juridicas

nos dice: “La unilateralidad de las reglas eticas se hace

consistir en que frente al aujeto 2 quien obligan no hay otra

persona  autorizada para exigirle el cumplimiento de sus

deberea. Las normas juridicas son bhilaterales porque impanen
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deberes correlativos de 7facui£ade§'-o':cpnbeden‘ derechoa

.3915'jubidicamente

correlativos de obligaclones.*i

rncultada para

ohligada encont:amos
a8 . udelante

continua dlciendo: "Pcr ello sostonemoa que la_ :egulacion

juridica es una coneccian:

fundados, uno’ Imperatlvo y otro

pretensor de un derecho: suhjetlv L

De lo anterlor, Be deducE' 7" existencla de dos
intereges y sus poteatadaa reapectivaa; por una parte el
Egtado para cnmpllr con sus E;neq. ‘se intereaa en que la loy
Bse respete y seca 'apllcadu:fen:'lés',divérsas controversias,
teniendo la potestad de hacer'justicia} mediante la funcidn
jurisdiceional; por la otra existe el interés del gobernado,
cuyc derecho subjetivo fue violadeo, de que el Estado se lao
raivindique, teniendo la potestad de acudir & los &rgancs
jurisdiccionales del Estado, exigiendo Justicia, Es decir,
para que la instauracidn del procesc se d&é en primer lugar,
debe exlstir el interés por parte del particuylar afectado de
reivindicar su derecho, y el interés por parte del Egtadc de
que las normas jurldicas se cumplan; y en segundo lugar, y
mis importante aiin, el Estado debe tener potestad para hacer
justicia y el gobernado de exigirla.

Respecto de la Funcidén Jurisdiccional del Estado,

Garcfa Maynez, cltando a Des Reis nos la define al decir:

{11) CGARCIA MAYNEZ, Eduardo, Op. Cit. p.p. 15 y siguientes.
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”Cua@dé 1a’ solucibn . de las controversias y, en
gedet&if'fé ﬁduélq del derecho, gueda encomendada
'alf. pbde: "'pﬁblico, apaéece la funcién
5&risdicciunal. faeaults de 1a substitucidn de la
acti?@dad de los particulares por la del Bstado, en

R o la fapliéacién del Derecho Objetive a casos

eohcrgtos. En ver de que cada presunto titular ds
- Eacultades jurldicas decide acerca de ia existencis
jde las mismas y protende hacerlas valer por medio
de'luliu;rza. al estado se substituye a al, y an
ejércicio de su sobarania, aplica ol derecho al
caso incierto © controvertido. Bl proetenscr, no
puede ya da acuerqo con oste ordan de ideas,

hacarse justicia por propia mano, sino gue tiene

que ocurrir a los crganos jurisdicceloneles, a fin

de que determinen 83  las  Facultades que el

reclamante se atribuye existen realmente y, en caso
necesarleo, ordenen su satisfaccibn, incluso por
medios coactivos*.{12)

Con la adefieicidn y 1la

encontramos

explicacidn anteriores, nos

plenamente identificadoas, ya que 1as mismas

refuerzan nuestra posicibn en ¢l gentidao de qgue a traves de
1a funcidn Jurisdiccional del estado, y de gada una de las

institucicnes gue genera la misma, ¢l Estado cumple una de

las m3s importantes de sus funciones, como lo es la

{12} Ibid, p.p. 223,
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-conservacion del Orden y la Faz Soclalea. " Ademis  de este

como 10 Bon el de la

e la Lef. ‘BB maniflestn a través de la
funcl&n jurlsd co onal de miamo. ahora bien, por lo que hace

‘C'a la pohestad deslos particulares para exigir el respeto a

" Bus. derechos, Y en au caso exlglr al estado la reivindicacidn’
de ‘Bus derechos, se manifiesta dea manera material, mediante
el derecho de . accidn, al decir de chiovenda es: * El poder
juridico de dar Vld; a la condiclan para la Ley*(13), y que
tamﬁien ha sido definido por Garcia Maynez como:: “,...La
facultad de pedir de los organos Jurisdiccionales la
aplicacién de las normas juridicas a casos copncretos, ys sea
con el proposito de esclarccer una situacidn juridica dudosa,
ya con el de declarar la existencia de una obligacion y en

caso necesaric hacerla cfectiva®.(14)
B.~ NATURALEZA JURIDICA DEL PROCCESCO

En relacidn a 1la naturaleza juridica del Proceso, son

(13) GARCIA MAYNEZ, Eduvardo, Op. Cit.p.p. 243, cita a
Chiovenda.
(14) Ibid. p.p. 229.
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muchas Y de muy varinda Indols laa teorias que han pretendido

expllcarla. Sln embargo las mas importanbes, al decir del

Maestrn Gomez Lara. gon las aiguientes:

“a).— Teorla del’ mo’ contrato.

Bl

cuasl-cantrato. .

: .c).._".:.' ;

situacidn’ JuridIca.
: Relaclonea.

Entidad Jurldica campleja._

)i~ Teorta : j;natltucion". (15}

A nuestro pnrecer, 1ab'ae ma?ér trﬁsééhdéncia dantro de
1a Douhrlna Procesal, y de mayor 'importaﬁcia dentro del
: desarrollo del presente trabaje, son laa primerﬁs cres,
“motivo por el cual a continuacidn haremos una breve

exposicidn de sue principica.
a}.- Teoria del Proceso como Contrato.-

La Teoria Contractualista, encuentra su fundamento en el
Derecho Romano. Como ya se dijo en el capitulo anterior, en
_el proceso formulario las partes compareclan ante un
magistrado, gue se encaryaba de la composicion de la FORMULA,

consistente @sta,en una instruccidén escrita en la cual por

{15) GOMEZ LARA, Cipriapno.Op.Cit. p.p.237
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por una parte se otorgabn Eacultad al Juaz paru conocer de
la cant:oversla. y pot la ocra se 1e daban loa ulemnntoa en.

baae a, loa cuales deberIa duuar:ollar esta funeién: el acto

en al cuﬁl el demandado aceptaba por pa:ta del demandante la

formula._reclh!a el n :"LITIS CONTESTATID“k y entre

‘las - prlncipale

'Derecho Suatantivo. '1 derncho prlmitivo del

u f'IPso‘JURE" dando pacimlento asi a
un nuﬁ;o derecho conaistente an la ohllgacién dal demandado
de . aufrir 'ul procaso. hasta su. concluaicn,  mediante una
sentlncla..Ea claro entonces, la existencia de un acuerdo de
- voluntades en 1a parte "IN JUDICIO® del proceso formulacia,
causa del desarrollo y auge de la teoria Contractualista, en
.el Qiglo XVIII y parte del xfx, llegando asi algﬁnos autores
como Rosseau (16) a afirmar que el estado existe en funcidn
de up Contrato Social, mediante el cual todos los individuos
somaten su voluntad a la voluntad suprema del Estado, con el
objeto de hacer posibkble la convivencia social, siendo ol
proceso un medio para lograr dicha convivencia no es eoste
Gltimo, sinc un acuerdo de voluntades.

A nuestro modo de ver, la prinecipal y mids valida
critica que se ha dado en contra de &sta teoria, es 1la
consistente en el hecho de que la relacion procesal no so
encuentra condicionada a la existencia del acuerdo entre las pactes, ya

que como hemos visto, €l proceso s el medio idoneo a través

{16) ROSSEAU, Jean Jaques: El Contrato Social, Espafa, B, Suye,
1984, p.p. 40 a 46,
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del cual el Estndo, conOce de que manara ¥ en que ‘lugar

exnctoa dubc de npllcar su ﬁuerza (coactividad). teniendo.

comu‘ £in’ }a p:eservaciﬁn _del Orden y 1a ‘Paz Sucinlea,

lntéreses primotdlales
-proeeao : medla e’

s damandante._

ncién ju:isdiccional,
: este radica en la

-‘conservaciﬁn de o:den.y la paz 5ocialea, estando obligado a

'tuhular'y-an au cnso relvlndicar 1on derechos subjetives de

loa partlculares. an funclun dul Derecho de Accidn.
B).-‘Teoriu del Proceso como Cuasicontrato.

Respecto del origen de esta tecria Gomez Lara nos dice:
"Esta posiclfén se deriva tambien de una concepcldn romana.
pero ya mhs débll que la anterior y que, a nuestro modo de
entender, signlfjca un toque de ratirada a 1a posicién
contraﬁtuallsta. en una manifestacién miAs d&bil o menocs

radical*,(17)

{17) GOMEZ LARA, Ciprianc, Op. Cit. p.p. 238.
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En . rolucl&n -.ajﬁ'1h~. tundnmentaciﬁn o supuesta

Eundumentacl&n dn 1a Teoria del cuaalconcrato. Gdmaz Lara

t:ansczlbe_ un .a:aqua : t l tao:iu Eo:mulado per Eduardo

Couture, y que a nuastro modo . de va: es en extremo agudo ¥y
Eundado: f...-' ‘: *ign dal ljuiclo come Cuasicontrato

; L ._. o
cpagi&éii@q. ;Anqllzadas las

Euentes de 1aa obliqn:lones' _giacépﬁi.fpo; ellmlﬁacibn. la

Da 10 nnte:io:'reaulta claro ‘que las mismas criticas
que Eue:on vilidas gn:a la ‘teoria del cantrato, tpmblen lo
80 pn:a elta.f ademas de que como se puede apreciar,

-medlante euta teoria lo que se pretentendid fué dar un nueveo
nnfoqua -a:_lu "teoria del proceso como  contrate, dque
'1nva;1&ara' las criticas de que esta dltima fudé objeto,

‘situacién que evidentemente no B¢ logrd.
" e).= Teoria del Proceso como Relacidn Juridica.

Esta doctrina tiene como postulado principal el ques
"El proceso es una relacidn juridica especifica, REGIDA POR
LA LE!'.(iB): a8 decir, el proceso es para esta teoria un
conjunto de fendmenos o actos Jjurldicos, conducidos vy
ordenados por la Ley, con vistas a wun fin comin, la

Sentencia.

{18) ibid. p.p. 238. Cica a Eduardo Couture,
(19) Ibid. p.pP. 239. Cita a Eduardo Couture,
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Palla:ea :efiriendoae a. esta teoria,-nﬁs“dica gue fué

. *Segiin

sostenida por Bulow a finiend 1a nos dice-

alla el proceso ea una

que se eatableca entr

.uiguientes notaa:

desarrolla a travea del tiempo;

- II.~: ,Auténoma porque esta reglda por au

’p:opla ley, ademia porqua  existe

Tf;dshanﬁivn material del proceso;
-'_IIi;'-,Ea tridimensional, porque flguran en

’ ella el &rgane jurisdiccional, las
dos partes, actor y demandado;

iv.- Es hetercgenea en el sentido de que
los dereches ¥ ecbligaciones
susodichas no son de la misma
naturaleza;

Vo= Es colaborante porque a pesar de gque
lag partes, por decirlo asi luchan
una contra la otra, sus actividades,
junto con la del juez, deben incldir
en el desarrolle normal del proceso.
Este punto de vista es de
Calamandrei.

VI.- Se establece la relacidn entre el juez y las

partes y no entre las mismas™. (20}

{20) PALLARES, BEduarde. Op. Cit. p.p. 637,

nQQpendiantementu de la relacidn
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Como se puede observar de 19:haﬁ;fééta3o apt%iloimente.r
esta teoria se fundamenta sn mucha, e la 't.._esi.s‘de‘qué como
lo sostiene Gémez Lara. *... toda ho:ﬁu‘juf!dléﬁ. es, usando
la terminologia de Garcla Maynu;. Impériti§6~hhributlvn' (21
Esto es, cl procesc es ‘una relacifn: do' derecho derivada de
facultades y obligacifnes reciprocas, mismas gue tienen eu
origen en la norma juridica.

Un agpecto importante de esta teoria es la existencia de
los llamados presupuestos procesales, conslstentes en la
capacidad de las partes y en la.competenciu del juez, comq
requisltos para la inastauracidn del procsso. Es en base a
@stos presupuestos que Goldaschmidt critica esta teoria y nos

dice respecto de aguellos,que: *... no son condiciones de

existencia de una relacidn juridica, sino de una sentencia de

fondo wvalida, y porgue no puede hablarse de derechos y

obligaciones, sino de cargas procesales, las que tienan su

origen en la relacidn de derecho pilblice Que fuera del

procesoc, existe entre el Estado, el &rgano encargado de 1la

jurisdiccidn y los individuos. El dober del juez de decidir

la controversia na e3 de naturaleza procesal, sino

conatitucional, y deriva de su caracter de funcionario

piblico*. (22) En nuetra opinibn esta critica, no os valida,
puegsto gue preteade negar a la norma jurldica, el caracter de
imparativo-atributiva, gue nosptros conasidaramos esencial de
la misma, y sin la cual consideramos pagaria a ser una simple

norma moral o Gtica, cuyo cumplimiento no seria exigible ante

{21) GOMEZ LARA, Ciprianc. Op. Cit. p.p.239,
(22} 1lbid. p.p.24l. Cita a ALSINA, Hugo.
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Respecto a l.a cr . B ntido da ql.ll el concepto

de ralacidn juridlcn no h_ aido fijado definitivamenta en el
lenguaje del derecho, Gﬁmez Larn manifiostnx "+ss ol mismo
Couture nosa hace ver que ne exishe acuerdo dentro de esta
posicidén doectrinal, en cuanto a la forma, t&rminos y sujetos
que abarca dicha relacidn...”.{23) y a ‘continuacién
reproduce una grdfica del propic Couture en la cual
representa la concepcidn de la relacldn juridica de Kohler,
Hellwig y Waeh, misma gue nosotros interpretamos de la
siguiente forma: Para Kohler, la relacidn se establece de manera
horizontal, fiinica y exclugivamente entre actor y demandado; Hellwig
considera quea existe relacion juridica agcendente ¥
descendente, entre las partes y el Organo jurisdiccional y no
considera la existencia de la relacidn horizontal entre las partes; por
Gltimo Wach y Bulow consideran gue la relacién juridica se
establece de manera multidirecciconal, es decir, tanto de
maneea horizontal como ascendente y descendente. El propio
Couture reconoce estar de acuerdo con esta altima posicidn

al manifestar: "..,la relacldn juridica procesal se compone de

{23) 1bida. p.p. 240.
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de_relhciones m;nnres }'qﬁé Ellﬁé;ii:no'solo ligan a las
partes con 165 afjaﬁos ﬁe la ﬁﬁf;édiccl&p. sino tambien a las
partes entre ai;. {24) : I :

- Nosotros somos partidarioca de la teorla del proceeo como
relacisdn juridica, on virtdd de que conslderamos es la teoria
‘que mejor explica la naturaleza del proceso y la unica que en

ninguno de sus postulados cae en contradiccidn.
J.—- IMPORTANCIA DE LA PRECLUSION Y LA CADUCIDAD,

como ya se dijo en la primera parte del desarrollo de
este capitulo, la caracteristica fundamental del proceso es
gue gse proyecta y desarrolla en el tiempo © a traves de éste,
caracteristica que nogotros llamamos dinimica, e incluso
definlmos el proceso, como la Dinimica a traves de la cual se
forma o se manifiesta el Derecho. Entendiendo asi el proceso
como un instituto fundameptalmente dinimico, que ge
desenvuaelve con el tiempo, mediante una serie de actos
preordenados, e8 evidente que jnstituciones procesales como
la pPreclusion y la caducidad, que garantizan dicha dindmica,
sean indispensables para la existencia misma del proceso;
este es, el proceso que carece de medios (inatituclconesa) que
garanticen su fluidez, no estancamiento o permanencia
indefinida, con respecto al tiempo, es8 una aberracibn

juridica, toda vez que como tambien ya vimos, el objeta

(24) 1bid. p.p. 240, Cita a Couture.



42
p:inclpal del proceso. ~es el de‘_ditlmlr o soluclonar un
conflicho de into:eses. ﬁedlanﬁe la_nplicaclﬁn de.una Ley
General al caso concreto, © on su caso creando el derecho
nplicabla al mlsmo, conuervando de esta manera el orden y 1la
paz sociales; objeto’ esgurque no ‘se lograria si el proceso
permaneclera indeflﬁido en el tiempo, creando asl, por el
contrario, una inseguridad juridica permanente entre las
partes mismas, que al no ver polucionado Bu conflicto o no
paber cuando se podria solucionar, no sabrlan a que atenerse,
pudiendo llegar por esta inseguridad a fricciones o
conflictos de inter&ses incluso de mayor gravedad, cayendo de.
esta forma en un circulo vicioso gue terminaria por sccavar
la fuerza y justificacidn del Estado mismo.

Aclarande la idea ancterior diremos gue tanto la
precluslon como la caducidad. son instituclones gque pretenden
asegqurar la fluidez del proceso, mediante la aplicacidn de
una sancidn (castigo) por la mera inactividad procesal de las
partea, La ildea de un proceso estatico,es contraria a la de
la justicla aplicada de manera expedita que es el miximo
ideal jurisdiccional de todo Estado democrético, llegando en
algunos cascs como el de nuestro pais, a ser una Garantia
Constitucional. En base a esta conusideracion, y visto que la
preclusion y la caducidad, son instituciones gque repercuten
directamente en la duracidn del proceso, nos atrevemos a
asegurar que &stas son, con sus limitantes y a au nivel,
expreslones de la Garanclia de Seguridad Juridica, consagrada

por al articulo 17 Constitucional.
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Ulﬁtas da eata manera. es evldenee la importancia que

para nnsotros '*:eviate -..la  preclusién y la caducldﬁd

procesnlea.' quedandonon uﬁicamenté"por tanto, ver dJde gue

mancra han sido dnEinldaa Y juutl[icadaa egtas instituciones

por .la doctrlnn procesnlisha.

‘4.- PRECLUSION, CONCEPTO Y GENERALIDADES.

;Comn, ﬁa se vio en 21 capitulo correspondiente, los
sntecédenhea mis remotos Hue se tlenen de esta institucidn
parten del derecho romano, en el cual, afin cuando no
se habla de preclusién proplamente dicha, si encontramos
ipstituciones que guardon gran similitud con la preclusidn de
nuestros dias, afirmacidn que podra ser corcroborada en
terminos de la exposicidn que a ceontinvacidn haremos.

Segiin la definicién del gran tratadista Chiovenda, * la
preclusldén e una institucidédn general que tiene frecuentes
aplicacifnes en el proceso, y gue consiste en la perdida de
una facultad procesal por haberse llegado a los limites
fijados por la ley para el ejercicio de esta facultad en el
juicio o en una Fase del juicio™. (25)

Pallares nos dice que para Chiovenda la preclusidn tiene
lugar en los siguientes casos:

"l.- Por no haberse cbservado el orden seflalado por
la ley para el ecjercicio de una Eacultad
procesal, como los torminos preventorios o la

sucesidn legal de las actuaciones o de las

(B CGIDENR, Jr. Primhpios de Demcto Proces) il T.I01,p.p.357. y .
PP Blit.Aqullar
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excepclones. T

2.- Por haberse reallzado un ar.'\:o i.ncampar.ible con

el ejerciclo de una £acu1tad. como nuando sa

c npone una exc p Lon lncompntlble con oktta, ©

S sc llevu a cabo un acto .que estd en pugna con

algﬁn ra:u:so'que pueda inte:pone:se.

la " consumacidn
egun:el cual. una facultad no

N pueda ejarcltatae doa vaces", (26)

Fo:cluslon.-_ término que tamblien era

'ur.ili.zado: omo 8 ncmimo “de’ Pr.ec].usl.ﬁn y Caducidad, y respecto

del cual Carnalu\:t" nos dl.cm " La mAs antigua jurlsprudencia

N fruncesn .astableciundo l.a distlnci&n entre autoridad de la

coaa juzqada y preclusién date:mlnunda el que aquella oo se
'En:ma'en torna du la ‘ju:isdlcnlén voluntarla, sino de 1la

cont:oversia y ‘en la’ aem:encia" “{27)

Es inte:‘esan:e, hacer notar gue mughos tratadistas

modernos han dado en llamar a. la preclusidn * cosa juzgada

formal ", para 'dl._ferénclax:la de la " cosa juzgada substancial

© sea la REI JUDICATAE. A nuestro parecer, esta denominacidn

resulta un tanto cuanto exagerada, en virtud de dque 1las

{26) PALLARES, Eduardo. Op. cit. p.p. 606,

(27) CARNELUTTI, Francisco: Lecclones de Doerecho: Procesal Civil,
Edit. Bosh y cia. Argentina, 1970. vol. iI, p.p. 391,
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gi:e:enclas eht;e':preclﬁsion Yy 'Cbsa_ Juig;da ‘ﬁroplamenth

dichas, van m&s‘hllﬁ'de loa“derééhbﬁ*a'loﬁmchuiés-ufectan;

'creemoa que_aqualla an presta a conEusiones y que 8y origen

-sté an el, ; allarea. *LoB

aurlsconaultoa modernoa estﬂn da:?acuardo en - que la cosa

juzgadn produce uha preclusion maxlma.”  "tZB). s5in embargo,

Y ‘afin cuando eomos partldarloa de est 1dea, creumoa que las

diferencias entre ambas Inwtltucionas son’ bastante marcadas

y van mis alld de una almple dlfe:&ncia de grade como de
manera errdnca se podria mallnterp:etar an bamse a tal
dencminacidén, ejemplo do ello es el hecho de que la
preclusion se di en la mayor parte de los casos como una
especie de castigo a la lﬁactlvidad de las partes, a la falta
de forma o a algin otro tipo de vicio, en el ejorcicio de la
accidn procesal, comn el objeto de garantizar el orden y
dinamismo del proceso, y la Cosa Juzgada desde ningiin punto
de vista puede ser considerada, un castigo, todo lo contrario
es una garantia intrinseca de la sentencia definitiva, que
asegura el goce del derecho, otorgado por la misma. Ahora, si
bien es cierto que en el caso del condenado podria tener un
clerto caricter de castigo, el mismo se deriva de los efectos
de la sentenicia-y no de la norma procesal,.

Por otra parte Couture nos dice: "la preclusion so
define generalmente como la perdida, extinciédn o consumaclén
de la Ffacultad procesal, Resulta, normalmente de tres

situaciones diferontest

{28) PALLARES, Eduardot Op. cit. p.p. 606 y.sig.
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Aa),- Por ﬂo habarse obaeruado .1 orden y oportunldad
. dado por la Ley para la :eallzacl6n de un acto.;
Bl Par habe:se cumplldo una actividad 1ncompae1h1e

con el ejercicio de atra. Ty

cl.- Por haberﬁe 'ejercitado_ ya nn ’Vaz -vnlldamente.'

.disha facultad (consumaclnn p:opiamento dlcha)“

Como se puade obse:vnr 109 t:es casos'que seﬁala_couture

‘en los cualas se puede dar 1a p:ecluaion,

reconoce Chlovenda salvo va:iaclones en la: termlnologla, és

decir, ambhos autores coinciden en estu punto.

Gémez Lara citando _n; Coutura: f" resbacto de 1a
preclusion, manlfieeta::"Para que la preclusion Be produzca
es menester gue se haya consumldo lntegraman:e al plazo dado
por la lay para la realizacidn del-acto pendlente”. {30}

Por su parte Florian nos expone: “Hay preclusion por
haberse incurrido en 1la decadencia @ al haber dejade
transcurrir el termino prefijado en la ley, sin cumplir el
;cto o proponer la excepcidn para lo cual se concedia la
facultad”.(31) Entendiendose gque el autor mancja 1la
decadencia como una subespeclie de la preclusion y no como un
reguisito de la misma.

Vincenzo Manzinl, sostiene que: "La Preclusion &g wuna
limitante & la disponibilidad de las partes referida esta al
contenido del proceso, y que se da despues de un cierto

tiempo on detarminadas condiciones motivadas por la

(29) OUREE, RAmry J,, Apdanntes del Deredo Pooal Civil, Acgotira, 1976, B,
m)muw‘,"gmmd: 20 cita a Gsaze,

. PP a
{31) NOUA ZWMER, Hiceto: Derocho Prooesal fomal, Bxna, M. pp. 212, Cita a Flodan,



lnactividad anteriot dq 1oa aujetos. por la irregularidad de

-1 accién y su _conducta®. " 132] Da acuerdo n este autor si el'

acto ae quiete"cumpllr : peaar 1a precluslén."as
inadmialblc o en cas

de aer: lle\mdo a l:abc: qa nulo. Bl mismo

autor . pl:etende claslficnt as, 1a pnccluai&n en permanentea ¥

'tempo:ales. antlndiendn por lau primaras aquallas cuyo efecto

as deflr_lil:ivo.: 'S laa sagundas. nquellaa cuyos efecto se

" encuentra li.mi.t.udc en ql. tlempo. Mosotros no estamos de

acuerdo -en que 'ia preclﬁsién se puede dividir en pormanentes
y tempc;alés, en virtud de que esta aiempre se di dentro del
procesac y unicamente con respectc al mismo, ¥y visto el
carficter temporal o transitorio de aguel, os inaceptable

hablar de uyna Preclusion definltiva, argumentc gque es vilidoe

tamblen por 10 gue respecta a la denominacion de “"Cosa

Juzgada Pormal®, en vista de que como se¢ verd con el capitulo

raeferente a la Cosas Juigada tiene coma caracteristica de

fondo la Perpetuidad.
Una idea muy Interesante y con la cual estamos

completamanta de acuerdo es5 1a expuesta por el tratadista

icaliano stefano Ricejo, el cual en su obra "La Preclusion

PFrocesal Penal®™, nosa dice reapecto de esta: "El Estado tiene

necesidad de justicia; mis tambien 1a nacosidad ipderogabie

de gque el proceso en ganeral y el proceso penal en

particular, més alin, el del trabajo, se desenvuclva lo més

{32} MANZINI, Vincenzo: Tratado de Derecho Procesal Penal,

Ed. Jurfdica de Chile, Vol. I..p.p. 197, Chile, 19740.
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rapldamente posible, por lo que la precl_ualén sirve a tal
"£in 'incldiendo sobre la vida procesal ajustando el curso del
julcio vy qarantlzando é]. .resulr.ado ‘del proceso... 'En:"
consecuencia el p:inc.lpl.o de 1a economlia procesal, explica y -
fundamenta el  instituto de la Preclulion .(jJJ El r;lsmo

autor defipe la preclusion cumo: "K...'i la Encultad qua no

puede ser ulteriormente ejercitada purqun ae ha pardidu y la

actividad ne pueda desenvolvezae por un obatuculo jurIdico".

concluyando que .

:I.mpedil:i.vo- e irnpc-)x."ﬁ

pallaraa refiriendope a la

precluslﬁn, et. ...-en la s.ltuacicn procesal que se
jp:odl._lce porqua-aléﬁ;la de laa partes no haya ejercitado
opprédnamente y .en forma legal alguna facultad o algiin
derecho plr'ocesnlea o cumpllido alguna obligacidn de la misma
na:ﬁtaleza" +(35)

‘ Sostiene ademds Pallares que: "La preclusidn es una de
las caracteristicas dal proceso moderno porque mediante ella
se obtiene: a) CQue el proceso se desarrolle en un orden
determinado, lo gque solc se consigue impldiendo mediante
ella, que lag partes cjerciten sus facultades procesales

cuando les venga en gana, sin sujecidn a principic temporal

algune; b) Que el proceso esté constituido por diversas

3 RICCIO, Estafano: La Preclusidn Procesal Penal, Ed.
Madrid, Espafia, 1%60. p.p. 106

{34) 1hid. p.p. 106

{35) PALLARES, Fduardo: Diccionaric de Derecho Procesal civil, Ed.
Porriia, 1l4a, B, México. 1987, p.p. 606.
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secceiones o paricdos,' dedicaﬂus cada uno de cllos al

deaenvoivimiento de determinadas autivldadnu..hsl se logra en

nuestze derechs que ln"
consagrada  a formar lai

pruehas, la . tercera

proceac; c)

aus
‘del

lasg

debidas formalidades y roqu!altnn"T (iéf'ﬁﬂmhﬁeaérn opinlén

un proposlito de 1a ptccluslon de suma. impqntnncla, Y gue pasa

dasapercibide para Pallaves. lo es 1a dina-ica procaanl. ea

decirc, médlante ella se logra que al p:oceao no se paralice,

.

por la inactividad de las partes, por su falta de intéres; la
proclusibn vista como gancidn asegura que alin cuvando una de

las partes o ambas, por falta de interés, o por asi convenir

a asus interescs, no Ccumplan con un&k Carga procesal © ho

ejarcite un dercche dontro de los terminos que la  ley

procesal, que el proceso continue, teniendo por perdido su

derecho, © su oportunidad para el desahogo de la carga

praocesal, Concedemss que el proceso moderno ne  puedo

concebirse sin ifnstituciones come la preclusidn, sin embargo

consideramos que mds gue una caractetistica, la precluasidn es

un maedic del cual se vale el dacecho 'p:ocesal. para dar

cumplimiento a log principios de sequrida juridica y justicia

oxpedita, es decir, consideramos gue la preclusidn forma

parte de la caracteristica dinamica del procesao
(36} Ibid.p.p. 606,

como
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subgenero  y ' n : _comd 'genero propiamente dicho. Acla:ando

dlremoa,-que junto con la preclusion Y tamblen dentro de’ la

'caracterlstica din&mlcn del proceao. estan . la caducldad. loa .

. terminos,’ la redeld!a. e:c.

otra 1dea de suma importancia y que a nueatro parece: as

bastante campletn 4

Zamcra, quien respectn de 15 precluaion, nos ‘dice: “ Los

{ el arbitrio

"‘suceden 3 cap:icho,

asociarae formar el

: parca
proccdimianto, lo.ha-en segun el O6rden preestablecido. Como
cnnaecuencia_?de;fab6 'ancadenamiento, la posibilidad de
renlizaf. validamente aetermlnadca actos procesales, se
'extingue una vez tranncurrldos los plazos oportunos ¢ despues
de efectuados otros actos que por decirlo asi, eierran el
acceso a los primeros, se produce entonces la preclusidn,
figura ya conocida en el deracho madieval”. (37)

De lo expuesto se infiere que la preclusibn, definida
como la perdida, extincidn o consumacién de una facultad
procesal envuelve una sancldn, mediante la que tiende a
estimular la actividad de los sujetos procesales amenazados
por ella y, al mismo tlempo, a garantizar el buen orden en el
desarrolle del proceso; la preclusidén revigte diferentes
formas, la méa caracteristica a nuestro parecer es, la
originada por el transcurso de un plazo sin autorizarlo, para

raalizar la actividad a gue este destinado { ofrecimlento de

(37) ALCALA ZAMORA. Niceto.Op.Cit. p.p. 113.
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pruebas, Eotmulaclén_de tachas  contra testiéoﬂ, alegates Yy

prohibicién de p:éuentar“ escritb#fzo?”p;oduclr pruchas,

1ﬁteiposic16n de recursos,

‘ekpfeéién:de'ﬁgravlbé etc, )}, una

segunda manifeataci&n se é15&19na ‘gon el ‘prineipio de

eventualidad, es’ decl:. c&njfjl_” de aduclir
conjuntamente daterminadcs mcdios de ataque o de defensa, en
pravision de que uno'o mia de ellos sean desestimados.

La suprema corte de Justicia de la Nacidn ha definido a

i1a preclusién de la siguiante mnnern:

“PRECLUSION, Consiste en la perdida del derecho que
compete a las otras partes para reallizar
daterminados actos prﬁcesales. o, en general, actaos
procesales, despuas de Que han wojecutado otros
actes, o han transcurrido vclertéa términos. Esta
institucién tiende a regular el desarrollo de la
relacién procesal dandole presicién y firmeza al
praceso, para ' hacer posible la declaracitn
definitlva de los derechos Y para garantizar su
exacto cumplimlento. Aflin cuando el Codlgo de
Procedimientos Civiles de 1884, gque estuvo vigente
en el pistrivo Federal, a diferescia de lo que
éucedg en ntras_leglsla:lones. como por ejemplo la
de Michoacan, no contiene un precepto expreso en
que se reconozca la firmeza del procedimliento como
una garantia para las partes, puede afirmarse que

admite la produccién de efectos preclusives tanteo
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 cemo lmpeditivos el ejerclcio de derechoa. por

el simple transcu:

cantlnuar 1#2 agelacionl
produelr

p:ocedimionto mismo ‘en que se d.i.cl:an. -_eate'

:especto, dehe racorda:ue qaé-,e el cltado
cédigo, solo se admite la’ revbcnclﬁn dﬂ lag
resoluciones mediante la j.m:_erpo_aiciﬁn__ oportuna
de los recursos adecuados,; salvo que se dicten
en Jurisdiceidn voluntaria, en al que
precisaments por que constituye una excepcidn al
slstema general adoptade, fué necesario que se
declarara explicitamente, que los jueces estan
capacitados para variar sus declsiones, afin
cuande neo Ese impugnen enh la forma indicada. Es
preciso no confundir la Cosa Juzgada con la
Preclusién: @&sta es 1la base prictica de la
eficlencia de lag géntencias, es una institucldn
general en el proceso, que tiene la aplicacidn
en muchos casos distintos de la cosa juzgada. La
cosa juzgada contiene siempre la preclusidén de
cualgquier cuestidn futura; pero tiende a desarrollarc sus
efactos fuera del proceso, porgue el bien
reconocido por la sentencia debe valer

precisamente como tal, fuera del proceso, es decir, en

rdu tn  término (plazn patn
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. comerclo de_;a-Jlan: en tanto gue la preclusidn
‘(llamada tambi&n cosa Suzqadn formal, para
diferenciarla de 1la cosa juzgada propiamente
dicha, que se designa con la denominacldn de
cosa juzgada substancial}, limita sus efectos al
procesoe en <que tlene lugari este es, no rebasa
los limites de la relacibn procesal en que los
mismos efectos se producen; se basa en
sentoncias que reconocen solo un bien procesal,
sln importancia ep el comercic de 1la vida, y por
tanto no vincula al juez de procesos

futuros*,(38)

De todo lo expresado apnteriormente y a manera de breve
conclusidén diremos que en nuestra opinidn la preclusién cos
una institucidn general que ticne frecuentes aplicaciones en
el proceso y que consiste en 1la pe:dlda.. extincidén o

consumacidén de los derechos procesales, por no haberles

ejercitado dentro de los limices fijados por la ley, © bien
cjercitados en tiempo son incompatibles con el ejercicio de

otro, dandosc tambien en el caso de que ya hublere sido

ejercitado con anterioridad,
Un aspecto de suma importancia dentro de la preclusibn,
lo es el hecho de que S8e encuentra Incimamente relacionada

con la carga procesal. Carneluttl ha definido 1la carga

procesal “Como el eajercleio de una facultad cuando dicho

ejercicio aparece necesario para el logro del propio interés.
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'Obiigaéiéﬁ-Qlygféartieqen en comin el elemento formal. Las
don vi.nc'u.l'ari‘ ia'...\goiﬂntéd del individuo, pero en la cbligacién
‘1a.QoiﬁﬁéaAZQStﬁﬂyinéulada para realizar el inter&s ajeno,
'mleﬁ;;éé”dﬁé enila éﬁrga so protege el interés proplo.{39)
Vzrdé; _naaééféaw'aa;. la obligacicn impuesta por las leyes
"bfncegﬁlei.a,aiguna de las partes, de realizar determinados
nctok,.cﬁﬁ vista al desarrollo y concluasldn del procesa, bajo
la ‘pena, en caso de no efectuarlos, de que su derecho
precluiré. La - importancia de esta situaclén juridica, radica
en el hecho de gue mediante la realizaclSn de los actos
juridicos impuestos por la carga procesal, se pretende dar a’
conocer al juzgador, los elementos en base a los cuales
deberd nhormar su criterio en la sentencia que debe dictar.

La preclusidn da nacimiento a situaciones de derecho,
esto es, sl la preclusion se da en contra de una de las
partes en una etapa “"x" del proceso, esta situacidn genera un
derecho a favor de la otra parcte, por e¢jemplo: si el
demandado en un proceso, no comparece ante el juez dando
contestacion a la demanda, se¢ le tendrad per rebelde dande por
contestada la demanda en sentido afirmativo, su derecho a
contestarla habrd precluido, y para la contraparte nacerd el
dereche de que =se le tomen por ciertos les hechos
manifestados en la demanda, pudiendo unicamente el demandado,
oponer ciertas excepciones de caracter muy especial, como lo
es la excepcldn de pago.

Es de importancia subrayar que el objeto principal de la

(39) PALLARES, Eduardo; Op. cit.p.p. 143. Qita a Carnelutti.
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Preclusidn, 1o es el lcgrar un desarrollo ordenado del

proceﬁa. " mediante el sancionamiento de la [nactividad
Procesal; guedando en seguhdo ¥y tercer término, la correcta
. diﬁ;sian en'ctapas del miasmo, ¥y el cjercicio en forma legal
da los dé:echos pracesales por las partes.

La preclusidén per s8i misma no produce efectos, sinc en
el procean en el cual se da, es decir, la preclusidn axiste

en funcién de un proceso, al c<cual puede afectar pero ain

trascender del miamo, 383 no es, por efectos de la sentencla.

Dentro de un proceso proplamente dicho, la preclusidn
s0lo puede operar hasta en tanto no se dicte sentencia,
fijando el orden en el cual se han de desarrollar todas las
actividades procesales, en base a la carga procesal, peco
principalmente fijando un limite hasta el cuval es posible, vy
mis allS del cual no lo es, introducir nueves elementos de
conocimientn, esto es en el momento en el cual se dicta el
aute de citaciin para sentencia. Despues da la sentencia, la
preclusidn opera wmediante la fijaciébn de un término paca
impugnar la sentencia, ya Béa ante la mimma autoridad, o ante
una superior, caso en al cual mis que preclusidn se podria
hablar de prescripcidn por una parte, y de un julcio
totalmente nuevo por otra.

Si bien ea clerto, que la preclusidn sola afecta a los
derechos procesales, y en especial uno a la vez, siln afectar
los derechos e fondo, sino es por efectos de la Sentencia,

tambien 1lo es que su importancia es bastante amplia, en
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virtud . de que mediante “eila se garantiza 1a ‘digEmica
-prnce.sa_l." caca&t_&ilséica indispansable de todo proceso. Como
Iya‘serl"qlljcvl'_‘Ln_m:m:iorment_e, pensar en un proceso estitico, es
-de;:::ii:r"j',_‘l.:ﬁ* ér'dceso'_ que no tenga limites en el tiempo, y que
..{:ior .lo.-l:anr.o ganere una inseguridad juridica permancite, es
una ;b_erruci.&n dasde cualguier punto de vista, es por esto

_qué-_una lastitucién gue garantice o medlante la cual se

legre el dinamismo procesal, poseera una importancia

incuestionable para el derecho procesal en particular y para
al derecho en ganersl.

5.- CADUCIDAD. CONCEPTDO Y GENERALIDADES,

Como ya se vibd al p:l;\clpi.o de este Capltulo, el

Proceso es un conjunto complejo de acteos del Estado como

Soberanp, de las partes interesadas v de log terceros ajenos

a la relacifbn substancial, actos todos gue tlienden a la

obrtencién de una sentencia, con el obleto de Airimir o

solucionar una controversia, De la definiclén anterior se

puede inferir que la forma normal on la cual Jdebe de

tecminar todo proceso, es la ohtencldn de una sentencia, sin

embargo, no en todos los procesas ocurre asi, ya gue extaten
ocasiones en que por diversidad de causas, o bien no es posible

continuar con el proceso, o bien no es npecesarin, La

terminaciébn del proceso ha sido denominada por la dactrina

como Cesacidbn y de la cual Pallares dice; Tiena lugar cuando
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el - pr.‘ol::eao t:e:rnina : deflnitlvamente: sin ‘posibiiidad de

reanudarse o de p:onegul: en. lo tuturo. La Ceéaciﬁn normal

acon:uce : cuando‘_ : p:Onuncla senl:enci.a - definitiva

1rrevocab1e qun;se ejecull:a" nn su lntegridad, si por su

propla natutnleza nmerlha ejecuclon .(40) Dice ademés que la

'Cssacién Anormal : e produca por las siquientes causas:

-:M Pu: lmposlbllidad__ a r.-onr.inuar el litigio como acontece
cuando a.'l.guna de lan'partes adgquiere por cualquler cusa
jurldica los derechos litlgioaos de la contrarla. Entonces,
an_' p:oduca ‘_u‘n;a' '_ contuaién de derechos due extingue el
._li.tlgi.o: B) For daalstimlento irrevocable de la demanda o de
1a nccibn,_declarado judlcialmente...: C} Por transaceidn o
..conveni.o judlclal denunciados al juez de los autos, gque
ponga Ein al lh:igi.o: D) Por compromiso an acbitros yue
concluya a la jurisdlcclﬁn del Juez; E) Por que cl demandado
" satlisfaga jntegramente las prestaciones del actor; F) Porgquo
haya -.i.mpogibll_i.dud Juridica o material de que ¢l procesa
contlnuﬁ".“li .

La caddcldad es una institucién que tambien debe de ser
con.sldnrnd.il céﬁu una forma de Cesacidn por cuanto a gue 1la
misma es una forma Anormal de terminacidn del Proceso, tal
como se verh al tratarla mas adelante, €8 en base a esto y a
que dlferimas. un tanto de lo expresado por Pallares en
relacién a las Earmas de Cesacidn, gque consideramos

necesarioc comentar brevemente cuales son para nosotros los tipes de

(40) Ibld. p.p. 151.
(41} Ibid. p.p. 151 y =sig.
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Cesacidn que existen, con el objeto de diferenciar y”ublcar

a la Caducidad dentro de los mismos,
a).- Cegacibn por Imposibilidad del Litigio. .

Se baga en el supuesto &a_rque' an_-éﬁe: hsyﬁ.
desistimiento expreso o tidcito de continuar el_lltigto. aste
no pueda continuar por ser imposible. Una fozma do eage tipo
de Cesaclén se daria, en el caso aﬁ que una de las partes
faltase, y asa falta fuera de tal naburaiezn, que no fueral
posible que la relacidn procesal sec raapude por medio de la
substitucidn, como ocurrirfa en un juicio de divorvcio, en
el cual en virtud de los derechos en litigio, no es poaible
que una vez muerta una de las partes, continuar el juicio
con el representante de la sucesldn. Esta forma de cesaclén
presupone la exlstencia de derechos en litiglo de carlcter
personal e insustituible, como sucederia en el caso del
proceso penal, nho asi en la mayor parte de los casos del
perecho Procesal Laboral pues, por ejemplor; si bien es
cierto gque la muerte del trabajador hace imposible el
litigio respecto de la reinstalacidn, dicha muerte no afecta
" al litigio respecto del pago de salarios caldos, ya que en
términos del articule 115 de la Ley Federal del Trabajo:
*Los heneficlarios del trabajador fallecldo, tendrdn derecho
a percibir las prestaciones e indemnizaciones pendientes de

cubrir y ejercitar las acciones y continuar los juiclos sain
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necesidad de juicio sucesorio™.(42)
v 7 b).- fTransaccidn o Convenio Judicial.

El (Cddigo Civil para el Distrito Federal define la

Transaccidn en su articulo 2%44 el cual a la letra dice:
“La Transaccidn es un contrato por el cual las partes,
haciendose mutuase concesjones, terminan una controversia
presente ©o previenen una futura*.(43) En relacién a la
anterlor defipnlcién consideramos pertinencte hacer 1las
siguientes consideraciones:

a) El C¢édigo Civil, considera a la transaccidén como un
contrato y no como una institucidn meramente procesal. Es asl
que come el propio articulo lo ecstablece, la transaccldn se
puede dar incluso antes de que exista un conflicto de
interéaes entre las partes; sobre hechos futuros ¢ inciectas.
Por lo anterior podemos afirmar que la terminacién del
proceso, constituye mis que otra cosa un efecto de 1la
transacclén ¢ es decir, la transaccién se puede dar
independlentemente de que exista o no un proceso instaurado,
pero si es aquel el caso ¢l proceso terminard por efectos de
dicha transaccion. El proceso no es un presupuesto de 1a
transaccidn, sin ecmbargo uwna ver que se da la transaccion y
resuelve una controversia que ya es objeto de un proceso,

este (Gltimo se vuelve iniitil, ocioso y termina.

{42} NUEVA LEY FEDERAL DEL TRAPAJO. EJ). Trillas, 22a. pd. 1988, p.p.170.
(43) ©ODIGO CIVIL PARA E. DISIRITO FEDERAL. edit. Porria, 50a. Ed.
1982.p.p. S504.
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h) La- transaccl&n conscltuye una forma da cesacidn y
entra a]. campo proceaal unlcamente cuando de la misma se
infarma al juez Y se hace‘ valar an 3u1clo por laa partea._

c} La btansnccién o convenlo judi.ci.al. en su caricter
de con\:rato, puede aser el objeto de .un - proceso, asi el
.a:hiculo 2953 ‘del” cod.lgo eivil’ del Distrite Federal
'eatablece:. ‘"La transaccidn tiene, respecto de las partes, la
misma eficacia y autoridad que la cosa juzgada; pero podrd
pedirse la nulidad o la rescicibn de aquell-a en los casos
autorizados por la Ley™.{44}

A nuestra manera de ver, este modo de cesacibn reviste
cierta importancia en materia laboral, por cuanto a que en
la etapa de conciliacidn del _procesc laboral, la Junta de
Conciliacién y Arbitraje, estd obligada a conminar a las
partes para que transijan y asi dar por terminades el process
de manera muy temprana. Al respecto las fracclones II y III
del articulo 876 de la Ley Federal del Trabajo, establecen:
II.,- La junta intervendrS para la celebracidn de pléticas
entre las partes y exhortari a las mismas para que procuren
llegar a un arreqlo conciliatorio. ¥, III.- Si las partes
llegaren a un acuerdag, éa dard por terminado el conflicta.
El convenio respectivo aprobado por la 3junta, producira
todos los efectos juridicos inherentes a un laudo*.({45)

En la pr&ctica, para gqua la transaccidn medlante la

anl se da por teminado un proceso civil ya instaurado produzca

(44) Ibidem. p.p. 505
{45) HNUEVA LEY FEDERAL DEL TRABAJO., Edit.Trillas. 22 Ed.

1988.
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efectos do  cosa juzgada, la misma debe de constar por
_eaérito en 15& éueoa.-no asl en materia laboral, en la cual
y como veremos on el capitulo respectivo, los convenios o
transacclones nhnca alcanzan la categoria de cosa juzgada,
aiin cuando hayan aido debidamente sancionados y aprobados
por la Junta de Concillacion y Arbitraje.

éoncluyendo diremos que la transaccion como forma de
cesacidn se puede equiparar a una inutilidad del proceso, ya
que mediante la misma, se bhace innecesaria la continuacién

de aquel por no existir ya litigio.

c}.- Depistimiento.

El desistimiento es una renuncia procesal, de derechos
© pratenciones, y ha sido definido como: "Acto procesal
mediante el cual se manifiesta el propésito de abandonar una
instancia o de no continuar el ejercicio de una accifn, la
reclamaciédn de un derecho © la realizacl&n de cualquier otro
trimite de un procedimiento iniciado™.(46)

cipriang Gémez lLara, clasifica el desistimiento en tres
tipos a saber:

“~Desistimiento de la Demanda.
—besigtimiento de la Instancia,
-Desistimiento de la Accidn™.(47)

Manifiesta cl propio GGmez Lara que el deslstimiento de

la demanda es "...una actitud del actor por la que retira el

(46) UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE MEXICO: Oiccionario
Jurldico Mexicano. México, UNAM, 1583, T. III, p. p. 254.
{47} GOMEZ LARA, Cipriano. Op. Cit. p.p. 35.
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el ‘escrito de demanda, antes de que esta haya sidc notificada
al demandado. En este caso la relacién pr&déqal_aﬁﬁ no ha
surgido*,(48) Nosotros diferimos de 1la defini&iéﬁ'antéclcr.
pues consideramos de suma importancia distinguir dos
sltuaciones que =se pueden dar antes de que la demanda sgea
notlficada, y que son, por una parte el retiro de la demanda
antes de la radicacidn de la misma, caso en el cual el
‘desistimiento no constituye una forma de cesaclén por cuanto
a que el proceso no se ha instaurado, ya gque el &rgano
jurisdiccional ni siquiera ha manifestado su conocimiento de
la demanda, y es claro que no se puede terminar algo que nl‘
siqulera ha comenzado; y por la otra el retiro de la demanda
despucs de su radicacidn, acto sste filtimo gque consideramos
inicia el proceso, ¥ en el cual el desistimiento ai configura
una forma de casaclidn.

El Codigo de Procedimientos Clviles para el Distrito
Federal en su articule 34 reconoce el desistimiento de la
instancia y el desistimiento de la accidn y a al letra
establece: " Intentada la accidn y fijados los puntos
cuestionados, no podra modificarse ni alterarse, salvo en los
casos que la ley lo permita. El desistimiento de la demanda
sole importa 1la perdida de la ingtancia y requiere el
consentimiento del demandado. El desistimiento de la accldn

extingue &sta aiin sin consentirlo el reo. En todos los casos

{48) Ibid. p.p. 36.
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el desistimiento p:oduce.el efecto de gue laa cosas vuelvan
al estado qﬁa tenl’.a'n antes de la presentacidén de la demanda
R nbliga al que 10 hizo a .pagar las costas y los dafios ¥y
parju.l.c.tos a .‘I.n contraparta, salvo convenio en contrario®.
(49) ) ) Lo

cumo Be . pueda aprecln:, el Cédigo de Procedimientos
..clvilea..no dlatlngue gutre deglatimiento de la demanda y de
- la Lnstancla, hechn este _que corrobora lo manifestado con
._hntarlaridnd en’ éuiaci&n al desistimiento de la demanda,
puun hnce c.l.al:o que al dnico desistimiento que en todo caso
es'- trascendante. s aquel que pone f£in al proceso
'(.‘lnstancla) ya instaurado. Tanto el desistimlento de 1la
linstancia como el desistimiento de la aceldn se pueden hacer
en cuh1qu1er estado y grado del proceso, pero en cualito al
deaiﬁtimiento da la instancia no basta con la simple
manitfestacitnm unilateral de voluntad de la parte actora, en
virtud de gque @&ste no en todos los casos implica
" reconacimiento de la fFalta de accién o de derecho, por asal
convenir a sus intereses, y posteriormente intentar
nuevamente la accidén; asl las cosas y toda vezr que las
partes Se encuentran dentro del procesc en un plano de
igualdad, es evidente que ambas gozan del derecho de obtener
una gentencia de fondo gque resuelva definitivamente el
conflicto, razén por ia cual para gue se de

el desistimiento de la instancia, y el mismo opere en
{497 coDIGO UE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO

FEDERAL. Edit. Porriia. 28a. Ed. 1982, p.p. 17.
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todas sus conaucuencias'sa :equiera de 1a aceptaeion del

ismn po: pnrte dsl demnndado.'El_daaistlmiento da la acclén_

1mpl.i.ca .la renuncla dal derec

subjetivo ‘o ;econoclmiento

de la lnexiatencia cual " hace

1mponih1a 1ntantar de nuev cuenta cla misma nccién. pof lo

por 10 '

son .'I.os miumoa que a caducldad,

mismo 1a’ : qai'_ col_'l" el

daaistimiento da:-la. : a?;ﬁ;nikeéﬁicioﬁ-'de
voluntad de ] dar . por ,_terminndaﬁ larelaciﬁndel derecha
exlatenta.'x por 10 que adém;s .de" lak consecuenclas por
desistirse de la inatancia, se ve. directamente afectado el
derecho subjetivo en juego. E1l deslstimiento de la acclon
produce tamblen la cesacidn del proceso, en virtud de gue el
mismo ya no es necesario; el instrumento para la solucifn del
conflicto sobra, pueato que ya hay una manifestacion de
voluntad del acreedor de renunciar a su derecho.

En virtud de la trascendencia del desistimiento y de un
clerte carfcter fatalista del mismo, se han establecido
clertas restricciones en relacién a la persona que lo formula
con el objeto de confirmar gque el renunciante en realldad
tiena esa voluntad, Pallares manifiesta al respocto: “Cabe
natat como principio de mucha importancia que el
desistimiento solo es eficaz cuando la persona que lo hace
tiene al JUS DISPONENDI de aquello gque se& desiste. No

bastando que sea titular del derecho o facultad de



65

qun se trate“.(ﬁu)

Asi ilog arbiculos 427 v 555 Bel codlgo civil pa:a el
Distrlto Fedaral establecen:

oo MArt, - 42?.7' La persona que pijerza la 'patria
i'pqtgétad;-:répéeaentaré tombien a los hijos

en
;jnlcid:

poro no podri celebrar ningGn arreglo para
“ terminaclo ai no es con ol consentimiento expresc
‘de su consorte © con 1a autorizacidn judicial

cuando la ley lo reguliera exprosamente®., (51}

“art, S66.~ Sp requiere licencia judicial parva gque

el tutor pueda transigir o comprometer ca arbicros

loa neéocloa del lncapacitada™,(52]
cono se puede observar 1los articulos transcritos
establecen limitaciones tanto & los padres como a los
tutores en relacidn a la representacidn gque en su carécber_
hagan en juiclo detecrminado, resultando léyico del contenido
de ios mismos, que si tan solo para transigir se requliere de
la autorizacién judicial, con mayor razdn dicha autorizacién

se requerird para formular un desistimienta,
d.- CQuaplimiento Voluntario o Allanamiepto.

La cesacldédn del proceso, es una consecuencia légica y
natural del cumplimiente voluntario del demandado a las

prestaciones ecxlgidas por el actor que a su vez impllca

{50) PALLARES, Eduardo. Op. Cit. p.p. 253,

{S1) QIO CIVIL PR\ EL DITRIID [P, Biflt. Rogin. S0a. 1. 1962, pup. 122
{52) 1bid. p.p. 148,
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reconocimiento ticito de los derechos subjetivos, fundamento
de la damanda;ﬂsl el dcmandado cumple con las exigencias del

actor antea da la sentencia. ésta ya no es necesaria. El

cumpllmianeo : tiene' :ééé;‘ efecto ' dar por terminado

doflnitivamente al conrlicto, puesto gue cl objeto del actor

era obtenar una sentencla que obligara al demandado a

cumpllr con’” lns prestnclones exigidaa. El cumplimiento puede
ser totnl o parcial. aln emba:go as ldgico que solo en el
caso de qua_sea‘total se produce la cesacibn, ya que de otra
manera _ﬁqéd#t!nn' residuos de la misma controversia.
Sntiafech#s 1§s_§xigenc1as del actor debe por medio de una
declaracién judicial, liberar al demandado de toda posible
obligaciﬁn por la misma causa, *

" Corraborando lo anterior GSmez Lara manifiesta respecté
al allanamiento: "...es una conducta o acto procesal que
implica el reconocimiente por el demandado o por quien
resiste en el procesa, a las pretensiones de qulien acciona.
Como puede facilmente obsercvarse as una conducta
caracteristica del demandado o resistente respecto de las
pretensiones del actor dentro del proceso*.(53) Un aspecto
de gran importancia es el que hos hace notar el proplio Gomez
Lara al decir: "El allanamiento es distinto de la confesibn.
La confesidn es el reconocimiento de los hechos propios del
gque declara, es decir, tanto del actor como del demandado o

de aquel que resiste la pretensidn, 5e hace evidente gue

(53} GOMEYZ LARA, ciprianoc. Op. Cit. p.p. 37.
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confﬁslun :y :hilnnaﬁiénbo son dos rtlguras distintas ‘e
. 1nclq€£¢é éE-HIQUQOSICa;o;VPueden ser hasta figuras opuestas.
Pqedu1fﬁéﬁgfﬂ;Aii$ﬁ;ﬁiéntbh'Blﬁ confeslén y puede darse 1la
éonfehiéﬁ_iglnu.qﬁbl e;lnta el allapamiento”.{54} Sc¢ puede
.aqfééar;éue';a‘confcnién en ninglin caso concluye por si misma
'éi pfndéﬁd;

-ei;—_Cn-prnliso en Arbitros.

Pafa alqunos juristas otro ¢aso de cesacidn del proceso
se produce cuando hay un compromiso en arbitros, en wvirtud
de) cual las partes determinan la solucibn de su eonflicto de
manera digtinta, por medio de un arbitro, en razbdn de gue es
m&s rApido el procesc arbitral, Yy poseée un caracter
escencialmente privado.

Es conveniente aclarar que ¢l compromisc en drbitros
unicamente constituira una forma de cesacidn, cuando se dé&
despues de instaurado el proceso, ya que de no ser asi el
mlismoe constituye un simple contrato, siendo importante
puntualizar, que en todo casoc la cesacldn se da por cfectos
del contrato que da nacimiento al juicio arbitral.

Goimez Lara clasifica a los juicios arbitrales en: "De
estricto derecho o de Equidad, Los primeros se llevan a cabo
conforme a la Ley; es deélr. que el arbitro se sujeca a la
misma; los juicios de equidad por el contrario, dan lugar al
libre arbitreo del juzgador, quien resuclve

conforme a
justlcia el caso concreto”,.{55)

(54) 1blidem. p.p. 37.
{55} Ibidem. p.p. 413.
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'Es meo:eante seﬁalar,_ que el :Eatadn limita 1a
pnaihilidad de’ que se dé‘e'

'juiclo atbltral, ya que no eadas

pc: ejemplo. cn los

1as controversias‘ 13 _aon' aometiblas,

e -ventlle alguna: cuention ‘de orden o da

;1nteraa pﬁ 1- pod:an samenerse nl CDnocimiento do

. jueces prlvndou.—ﬂl attlculo 615 del Cﬁdigo da Procedimientos

-Civiles anumesrca que negocios en materia civil no pueden ser
:Lcompromatidos en &rhltros. '

Par otra parte el laude qrbiirnl, para surtir efectos de
maners plena, deherd ser homologado por un juez estatal. Asl

mipmo para su ajecuciin es indispansable gue ésta sea’

ordenada por un jusz estatal y no por el simple fArbitro, de
acuerdo a 1o establecldo por el articulo 632 del C6digo de
Procadimientoa Civiles para el Plstrito Federal.

£} Caducidad

Para cfectos de nuestro cstudio, diremos que la

caducidad es la fForma o especls den cesacidn que reviste més

importancia, por ser elia una de las institvciones objeto

del mismo.

Como ya Be vid en el capitulo I, el antecedente mis

remoto que st concce de la caducidad, es la Lay "JULIA DE

MARITANDIS ORGINIBUS" del afio 736 de Roma; dicha afirmacibn

se hace en base al hecho de que es este el primer digpositivo
legal que impone una sancidn, por la simple inactividad dae
las partes, esg decir, los sujetoa_que no cumplen el supuesto
establecido en ella se hacen acreedores a la sancidn que la

misma impona.
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Etimql&gtccménte ia - denomlnnci&n Caducidad, proviena
dél varba latipno 'Caﬁerq“- caar o precipitar, y del vocablo
“Caducus a Um" gque signlfica dncrépitn @ perecedera; donota
1a 1dea..de algo. que plerde fuerza, gque muere. Alguncs
‘tratadistas utilizan como sindnimo de caducidad el término

.'Pe:enclén, sin embargo, on ﬁuestra:dnrechu se ha arralgado
més ia primera. La doctrina ~Italiana utiliza ademds el
término deéulmianto. ae "deélgqp. _as, avi, atum, are*

‘apartarse.

Chiovenda define la caducidad an  Jos siquientes
términon; Y...88 un Imudo de ﬁkhlngui:se la relacidn
procaesal, que tiene lugar al transcurrir un cierto periodo

de tiempo en estado de inactividad™.(56} Carnelutti a sy vez
nos dice: "La cadueid;d conuiste en la inercia de las partes

continuada up cierto tiempo*(57), idea que como me podré
apreclar se relaciona y corrobora nuestra definicidn de
proceso, esntendlendo que la inercla mencionada per el autor
es en el sentido de fnactividad.

Eduardo Pallares define la caducidad de la siguiente
mapera: "Es la extlincidn de la instancia judicial porgue las
dos partesa abandonan el ejerciclo de la accidn procesal. EL
abandono se manifiesta porgue ninguna de ellas hace en al
proceso las promoclones necesdrlias para que este llegue a su
£in”. (58}

{56) PALLARES, Eduardo, Op, Cit. cita: Chiovenda.
{57) Ibjidem. Cita: Carnelutti p.p. 122
(58) Ibidem. p.p. 120.
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Como ya e vid .al tzatar las formas de cesaeidn, al
_principlo de astu apartado,.el maestro Pallares no reconoce,
al menos de manera axp:asa,_a la caducidad comp una causa de
ceani&n. sin embargo es conQenienee llamar la atencidn en el
sentido de que el propxo Pallgrgs_al Fratar los efectos de la

dacla:acion de la: caducldad lédmité qué el prlncipal de elles

lo es al de nulifi \r Btﬁnéla ﬁi decir: "¥a queda dicho

para su ta:mlnncién normal. es cla:o que reconoce de manera
thcita a 1n .caduchad ccmo' una forma de cenacibn,
co:rnbo:ando de esta manera nuest:a paaici&n.

Por su parte el Hues:to Cipriano Gbmez Lara, al
referirse a la caducidad y en referencla a la Preclusi®n nos
dicet *“ambas instituciones tienen la misma naturaleza y
ssencia y la dinica diférencia que se presenta entre ollas es
de grado, ya gque la caducidad podria considerarse como una
preclusidn mixima*,{61l) idea con la cual no concordamos, ep
virtud, de gque las diferencias entre ambas instituciones, van
més alld del grado, incluyendo entre ellas por nombrar una el
hacho de que. la preclusiédn no solo se da por la mera

inactividad de las partes, pudiendc darse por ya haber sido

(59} Actualmente Art. i7e, del cédigo Fadaeral de
Procedimientos Clviles.

(60) PALLARES, Eduardo. Op. cit. p.p. 126,

[61) GOMEZ LARA, Cipriano, Op. cit. p.p. 106,
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ejercitado ¢l derecho procesal, o por existir un vicio an
dicho ejercicio. )

pe 1las anteriores definiciones, se infiere que las
causas que motivan la caducidad se. dan dentro- del proceso,
haciendo la aclaraciin de qﬁe no  puede qonsideraraa gue sus
efactos s den dentro de éste, eon virtud de que con ella se
da por terminade el mismo, es dacir. la caducidad influye de
tal manera en la realizacidén del proceso que provoca su
terminacisn antes de que se obtenga una sentencia
declaratoria de dercochos, razbn por la cual consideramos que
debe hablarse de caducidad del procesc y no de caducidad en
el proceso.

Un elcmento muy importante sobre =21 cual dehemos hacer
incapie, o8 el hecho de que la caducidad se da como una
sancién a la inactividad u omlsidén de las partes con
fundamento en el interés que el estado tiene de soluclonar
los conflictos entre particulares, y de gque estos no se
eternicen, pretendiendo y sin perder de vista a la Justicia
incentivar a los intercsados, con el objeto de que realicen
todos los actos procesales tendieptes a la solucidn dela
controversia, mediante la obtencion de la mentencia.

Respecto de la naturaleza jurldica de la Caducldad, se
han expresado muchas teorias, todas ellas contradictorias, ya
que para algunos autores es una simple forma de terminacidn
del proceso, para otros es un modo e incluso los hay que
pretenden encontrar en la caducidad a un desistimionto

bilateral «ticito, siendo esta {iltima tesis la de ' mAa
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aceptacidn entre loa p:oqesallsuas. Y con la cual nosoktros
diferimos en .lo absoluto, vya que de aceptar dicha tasis
equivale a admitir qué 1a valuntad de laq pa:tea es necesaria
para la operancia de la caducldad, coua'#bs&rdé, visto el
cardicter sancionador de la mlsma. .

Algunos otrog autores Y refiriendose a .la caduclidad
encuentran semejanzas entre . epta, élr_desistimianto ¥y 1la
prescripecidn. Asi Ca:na}utti,.citandd & Garsonet nos dicet
"La Caducidad tiene a la vez contactos con el desistimiento
de la instancia y con la Prescripcibn. Con el desistimlento
porgque produce el abandono de la Inatancla, y con la-
prescripcion porque entra a una inaccidn prolongada, y por
ello se plerde el derecho y se suprimen los actos que se han
cjercitado® (62), mis ade;ancé el mismo autor con el objeto
de diferenclarlas noe dice: "pDifiere del desistimiento ya que
este implica siempre el abandono voluntario del proceso, y la
caducidad es el resultado de una negligencia; y se distingue
de la prescripcifn en dos aspectos; la prescripecidn extingue
la acelbn y por consecuencia, el derecho mlsmo, en camblo la
caducidad solo Be refiere a la instancia sin afectar para
nada el derecho”,(63) Explica adem3s gue mientras la
caducidad se bhace valer mediante un incidente Procesal, la
prescripecién es un medio de defensa que se debs hacer valer
como excepcidn oponible a la accibén, Como se podrd obsecvar
do lo expresado, este autor corrobora nuestra idea de que la

{62) CARNELUTII, Francisco, Op. cit. p.p.550.
(63) Ibid. p,p. 551.
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voluﬁ\md de las par..'tea, en nada influye a la caducidad.,

A nuoatfa manera de ver la caducidad as‘ un instituto
j(:_r._idi.c_o, con caracteristicas propias y muy espaciales, y que
no dabc. sar quipétado a ningin otro. Apoyando esta
afirmacion diremos que las diferenclas mie importantes y
f_undamnr.alea entre la Caducidad, la Prescripclén y el

daesistimicnto sont

a) El desistimiento se da mediante un hacer, mientras la
caducidad implica un no hacer, inactividad,

b} Afin cuando para que en algunos casos el desistimiento
opere de plenc derecho, es hecesaria la aceptacion de ambas
partes, el migno nace de una declaracién unilateral de
voluntad, y la caducldad presupone la jnactividad bilateral.
e} El desistimicnto ¢s una expresion de voluntad, mientras
que la caducidad, es una sancion impuesta por la Ley a la
inactividad procesal de ambas partes.

4} la prescripoidn es en esencia una manera de adquirir
derechos  y  extinguir obligaciones, la caducidad es una
sancifn gque extingue Unicamente derechos procesales, es
decir, la prescripcidn opera en funcidn de la accidn de la
instancia.

e) boctrinaciamente, mientras la prescripeién se encuentra
dentro del derecho en general, la caducidad se di dentro del
derecho procesal.

f} la prescripcidn se opone como excepcion, o se hace valer
oo generadora de derechos pero siempre por parte del sujeto
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al que beneficia, mientras que la caducidad pucde coperar da
oficio,

Aungue ya se expuso anteriormente, conslderamos
importante subrayar el hecho de gque el fundamento o
justificacién de la caducidad lo encontramos en el interds y
obligacién del Estado de mantener el orden ¥y la paz socliales,
mediante el ejercicio de la accidn jurisdiccional, y dado que
el proceso es la manifestacion bAsica de dicha actividad, es
indudable la importancia que reviste la caducidad como

instrumento que evite la perpetuacidn del proceso, evitando

de esta manera la existencia permanente de un estado de
inseguridad juridica.
besde el punto de wvista técnico, para que la caducidad
opere es necesario o indispes;hle que se de la completa y
absoluta inactividad de las partes durante el lapso de tiempo
que para ese efecto fija la Ley. Debiendose entender gue la
inactividagd deberd ser de las partes y no del organo
jurisdiccional, es decir, el término para la operancia de la
caducidad se contara a partir de la Gltima promocidn de las
partes, y no del dltimo acuerdo o actividad del Organo. Asi
el articuleo 373 del Ccddige Federal de Procedimientos Clviles
astablece:
"Art. 373, El proceso caduca en los siguientes casos:
I.- Por convenio o transaccién de las partes, y por cualguler
otra causa gue haga desaparecer sustanclalmente la
materia del litigio.

II.-Por desistimiento de la prosecucidn del julcio, aceptando
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.par la parte demandada. No es necesaria la aceptacion -

cuando el dcslatlmlentu 86 verifica anhea de que se co-

rra traslado de la demnnda.

111.- For cumpllmiento voluntario de la reclamnci&n antes de

la sqntencla, ¥

1v,- Fuera de los ca-os

péecaéentes; cuando cualqui T

sea con el - solu
resolucldn pendientn.-.
El t&rmino debe contarsa a pn:tir de 1A fecha en que se
haya realizado el ultimo acto procaaal o en quo sc haya
hecho la Gltima promocion.
Lo dispuesto en esta fraccl&n‘es éplicable en todas las
instancias, tanto en el negocio principal comoc en las
jincidentes, con excepclién de los casose de revisidn
forzosa. Caducado el principal caducan loa incidentes.
La caducidad de los incidentes sclo produce la del
principal, cuando hayan suspendido el procedimiento en
éate™.(64)

Como se puede observar de la transcripcidn anterior, el
legielador confunde la caducidad con la cesacidn, asi en las
primeras tres [racciones del articulo 373 del ¢édigoe Federal
de Procedimientos Civiles, habkla del convenio o trﬁnsaccian,

del desiscimiento y del cumplimiento voluntario o

(64 )NUEVA LEGISLACION DE AMPARO REFORMADA.Trueba.Edit.
Porrua. 1a, Bl. 1982.p.p. MB.
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a;lanamiento, Eormaa eatas de cesaclon ¥ ‘no - de caducidad.

tal cdmb *16 hemos vanidn m&nejando en el

presente capitulo. Po: esto‘ conside:amos ,: ‘ e ‘en este

punto un ‘grave ar:or de bermlnolog!a*_pu 8 és‘éiaro que la’

cesacidn Y caducidad ‘son’ £nst£tuc£one3 diablntas/;yé'qﬁe B4

“‘esta ﬁltima as

que la {nica fracciﬁn del articulo;_omentado gue realmente
se refiere a la caducidad es la Eracc16n IV. Queremos pensar
que mis qgua un error por pa:te del legislador se trata de,
una manera poco o:todqxa__da.”simpllfica: la legislacion
procesal civil- -fnﬂafn};f :cﬁn ? vistna en aviéar malas
intetpretaclonea --‘ f?5F  posihlea controverslas y
contraindicaciones juridicaa-

‘La caducldad en ganlral opera de pleno derecho, es

declr, que el juez puede en cualquier momento declararla, de

oficio © }a 5pat1cian 1de parte, sin embargo existen
E%cqpcinﬁeqiﬁ_lp_miamg..como en el caso del derecho penal,
'en'.el-fcna;f:not exinte esta instituecidn, o el del derecho
laboral, en el cual pira que opere la misma es necesario la
tramitacidn de una audiencia en la cual las partes alegaran
lo que a su derecho canvenga, deblendo decidir 1la Jjunta
sobre la procedencia © improcedencia de la misma; é&stas
excepcionaes se explican por si mismas dado el cardcter tanto
del derecho penal como del derecho laboral, cuyas normas son

de orden e interés piblicos.

Otra aexeopcldon de caracter general, respecto de la
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eficacia de p;enc deracho a la caducidad, se da en cdso d;
que qinguné” de'_la;i partes la haga valer y el proceso
contlnue'hqaéa.quelﬁﬁrde'la santencia ejecutoria, caso en el
cual lq:autpfldﬁq de la cosa.jﬁzgada. origina una preclusidn
maxima éﬁa-ﬁa permiti:;a t:éé: a deSatn la insubsistencia de
la primera lnsﬁﬁnclu en razdn de la caducidad. Al respecto
los articulos 354 y- 355 deircadign Federal de Procedimientos
Civiles dicen a la letra:
“Art, 354.- La caga juzgada es la verdad legal, vy
contra ella no se admite recurso ni prucha de
* ninguna clase, salvo los cascs expresamente
determinadus.pc: la ley."
“Art. 3155.- Hay cosa Jjuzgada cuande la sentencia
ha causado ejecutoria®, {65)

Aal mismo el segundo parrafo del articule 357 del
propio c&digo Federal establece: ",..la declaraclén de que
una sentencla ha causado ejecutoria npo admite nalngun
recurso”, {66}

La caducldad se interrumpe por un acte procesal de las
partes, de cualquier Iindole, sobrecntendiendose que debe
emanar de aquellas y no del Organo jurisdiccional; el acto
debe de carecer de cualquler viclo, es decir, debe de ser
vidlido, ya que en caso contrario no interrumpe la caducidad.
El problema doctrinal nace del hecho de gque algunos autores

consideran que es necesario que el Aacto , para gue pueda

(65} Ibid. p.p. 305.
(66) Ibid. p.p. 305,
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interrumpir la caducidad, aea de’ tal nath:alezéséuu tlenda a
dar ' avance - al p;o'éésn;_ 'm'ientra-s otros considaran que
cualquiaz acto aunque ne p:ovoque dicho avanca interrumPe 1a
qaducldad. Tambign puede-ccnside;nrga que ‘1a caducldad. es un
castigo a 1‘n 1nar:t.|._vidad procésu}.'..entnhdlendo aguella como
una falta de interés en el pxacesé. édr lo tanto cualguier
actc gue se realice debe de ger entendido como una muestra de
interau. y por lo tanto debe de interrumpir la caducidad.

. Aaplecto de suma- .lrnpm:t:ancia- nl hablar de la Caducldad,
1lo es el refarenta a sus efectos. de los cuales el prlnelpal
y mis caracteristico 10 es el hecho de que declarada 1a

caducidad de 1a inatancia la miam& se nulifica, es decir, la

caducidad invalidﬂ de mahera retroactlva. toda la instancia

sin importar- la Eacha de la daclaraclén de la misma, sin

5

embargo dichn nulidad no afectn de ninguna manera, el derecheo

auba:antlvo hecho 'valer n. el proceso. Al respecto el

art!culo 378 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles
Yy refitiendose a 1aa fracciones II y 1V del articulo 373 del
proplo ordenumianto dispone que: " La caducidad en los casos
_de las Erucciones II y 1V, tiene por efecto anular todos los
actos ’ ' pracesales verificados ¥ sus consecuenclas.,
entendiendose como no presentada la demanda; y gn cualquier
jﬁlcio futuro sobre la misma controversia, no puede invocarse
lo actuado en el proceso caduco. Esta caducidad no influye en

forma alguna, sobre las relaciones de derecho exlistentes
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entre las partes que hayan intervenido en el proceso*, (67)

Como se puede notar, los cfectos de la caducidad son de
derecho procesal y no de derecho substantive, debiendose
aclarar sin embargo, gue generalmente, decretada la caducidad
se tiene a la prescripeidn come no interrumpida, esto es,
para efectos do la prescripcién se considera que la demanda
jamas se presento., El derecho sustantivo debe quedar intacto,
por efectos de la caducidad, debiendo poder ser ejercitado de
nueva cuenta, no gueriendo decir con ello gque si el derecho
88 encuentra prescrito, de todos podra ser ejercitado, sin
embargo &€sto no es causa de la caducidad sino de 1la
prescripeién.,

Dado el caracter procesal de 1la preclusién y 1la
caduycidad trataremos las diferncias entre ambas instituciones

enh el capitulo siguiente.

(67) Ibid.p.p. 309.



1.

CAPITULOG I11

PRECLUSION Y CADUCIDAD DENTRO DEL

DERECHO PROCESAL LABORAL

EL DERECHO DEL TRABAJO COMO DERECHO SOCIAL.

DERECHO PROCESAL DEL TRABAJO,.

LA PRECLUSION EN EL PROCESO LABORAL,
A. EL PROCEDIMIENTO ORDINARIO.
B. PROCEDIMIENTOS ESPECIALES.

C. PROCEDIMIENTO DE LOS CONFLICTOS COLECTIVOS DE
NATURALEZA ECONOMICA.

LA CADUCIDAD DEL PROCESCO LABORAL.

A. ANTECEDENTES.
B. REFORMA PROCESAL 1980 { LEY VIGENTE ).

DIFERENCIAS ENTRE PRECLUSION ¥ CADUCIDAD DENTRO DE
LEGISLACION PROCESAL LABORAL.

LA
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' CAPITULO III.

PRECLUSION Y CADUCIDAD; DENTRO -DEL PROCESO LABORAL.

Como so“ ‘en el deaa::ollo del cCapltulo

ahter;or,. el 'objoto delmigmo fue‘”ol .de dar, en primer

cho p:ocesal y del proceso
mia,lmportante aﬁn. es de estudiar
el Eunclonamlentn de la Preclustﬁn y de la Caducldad, desde
el punto de vista de 1a Tcorla Gnneral del Proceso, El objeto
del’ presente capitulo. coma sp mismopombre lo indica, es el
de. hacer un estudio especifico del Euncﬂonamienéo de la
Preclusidn y la Caducidad, exclusivamente dentro del proceso
Laboral Mexicano, sin embargo, dadas las ca:ncﬁeriatlcas muy
particulares del Derecho Laboral, cqnsideramoa ain el riesgo
de ser redundantes, necesario previo al mencionade estudio,

hacer wuna breve exposicitn de las causas, desarrollo,

caracteristicas y principlos del Derecho del Trabajo, muy
particularmente del Dereche Procesal Laboral, con el objeto
de que queden bien claras las causas por las cuales, por una
parte, la Preclusidn es una Institucidn indispensable para el
Derecho Procesal Laboral, y por la otra la Caduc}dnd es una
institucidn que si bien no ha desaparecido por completo, en
el Proceso Laboral Mexicano, la doctrina y sobre todo 1la
legislacidén, si lo pretenden asl, como lo demestraremos en el

desarrollo de este caplitulo.
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1l.=-EL DERECHO DEL TRABAJO COMO DERECHO SOCIAL.

El nacimiento de cualguier Intitucibn Jﬁrldica. no es
motivado por la simple voluntad del Estado, aino'qhe dichas
Instituciones, se dan, como respuesta © consecuenclia, a las
diversas situaciones y problemas econdmicos, politicos,
sociales ¥ en su caso soluclonar las relaciones y conflictos
que se dan con motlvb_da'la vida en sociedad, ohjeto que se
logra.medlahte.las institucliones juridicas. ARsf an la Roma
Anﬁlgun,liduya :estthcﬁura sacial se fundamentaba en la

=':e§cla§;cud,'no Ba puede conceblr la existencia de un derecho

:del trhbajo-ﬂcuyos principios son totalmente ocpuestos a la

”“J:esclavlhud Du:ante la Edad Media, tampoco podemos hablar de

uun pgqechq del Trabajo, ya qgue esa organlzacidn soclal, se
:fuhd;meniabaién érinclplo en el faudalismo y posterliormente
‘en . el abgolutisme de ' log. Reyes; es en esta época
pflncipalmente. eﬁ que la economia de los pueblos evoluciona
dé economia doméstica a economia de ciudad y pbatariormenta
a economia nacional, desarrallo que se explica en bage a los
. factores reales de poder imperantes en la &poca. A partir
del iniclo del Renacentlsmo, empileza a gestar una filosgofia
individualista y 1iberal, que tiene como centro del
Universo, al hombre miame, y cuye climax se da con la
Revolucidn Francesa, movimiento que encuentra su mayor
exponente en Rosseau.

El pensamiento de Rosseau, se fundamente an la idca de
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que “los hombres son por naturaleza libres e iguales, no
obstante, 1la mayoria al nacer se encuentran encadenados.
Sosticne ademds, gue hubo wuna &poca en que ‘los  hombres
vivieron en estado de naturaleza, ,ééﬁé_._ea;'fie"ncue:do con el
principlo de igualdad natural de 'lés hdmt;res‘. no existia
sobre de ellos ningun poder, pues la:'];ibe'rlt:ad ¥y la igualdad
eran los lnicos principios gue :egia:nr_'s'ua':lel.aclones. ¥ los
cuales desaparccen con el nacimiento .“dle '].'a' p:opiedad privada,
medjante 1la cual se excluye a todos '_:_los.‘d.emis hombres del
goce del bien afectado en funcidn de_. ella, es por ello que 8i
egsa era la realidad natural, es preclso encontrar una nueva
forma de gocledad, en la cual el hombre, entregandose a todos
los demds hombres, no se entrege en realidad a nadic que
permanezca tan libre como lo es de acuerde a su naturaloz:a,
La libertad del hombre debe ser el fin #{ltimo de la nueva
organizacion social, la que para poder realizarse, presupone
la previa destruccidn de las cadenas que lo ligan actualmente
al hombre. Es de esta manera que nace la ldea de un orden
natural, establecide por la providencla divina, que conslsate
en un conjunto de leyes naturales, que harian la felicidad de
los hombres y nadie debla de impedirlas cn su acaecimiento,
ni aiin el Estado, ya que la fnica fipnalidad que deberia
perseguir este, seria la de vigilar que se respete el orden
natural, Toda esa ideologlia se reaume en la célebre frase:
"Lassez-Faire, Lalsscrz-Passer".

Es a partir de eete momento que nace el Libaralismo



Econﬁini.i:o. al amparo dal cual, la burgnas[a criunfante sobre

el Eeudalismo Y poatariorman\:o sobre la nobleza, provoca la

anubaciﬁn y desarrol "aFLtaltsmo Industrlal. sistema

aconémico que'no veien:a hombre aino una ‘mdquina, incluso

. la ‘menos vallosa de.icuantas -se utillzan en la produccicn. .
f_deg:adando ohs L
un_a : me:cancia
) p:oteccl&n
obre:o. como"‘ ;

aoclul. pol!\:tcn

dan lugar a prpf]_.ig:gqﬁ;_.que hacen

necesaria la creacl&n : _.-_ﬁ&ﬁ eficientas
instituciones jux:it.l'_i'c‘é‘s.' : Dichan 1nst1tucionea se dan como
respuesta al gfav;' 4 conEllcto qua se desarrolla coma
consecuencia dal. cabital_&.smo. ent:e el capltal y el trabajo,
dada 1la misatla'l.yh escasas | p:.errogar.lvaa de la masa
trabajadora, 1la cual_ con al transcurso del tiempo wva
adquiriendo conciencla de clase, Es este al motivo por el
cual sc¢ hace indispensable sl abandonc de la corriente
individualista y 1liberal, r:::)n el objetc de la consecvacidn
del orden y la paz socliales, es asi gue el Estado Policia

desaparece, dejando el lugar al intecrverncionismo de Estado

de tendencias evidentemente soclialistas, y a traves del cual
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sc busca que el Estado ioéfq e;HEQui;ih;ib_entre Capital y
Trabajo. ‘ _: N f o _:; B

La busqueda del equllib:ko en::e loa factores reales de
poder, da lugar al nnciminnto del Derecho Soclial, que ha
gldo definido de la algulente maneraz-'...conjunto de normas
juridicas gque establacen y desarrollan diferentes principlos
¥ procedlmienton protectores-pen favor de las pearsonas,
grupos y secto:as da la aociadad integrados por individuos
socfalmente débiles., para lograr su convivencia con las
otras clusas sociales, ‘dentro de un orden juridico”.(1)

En nuestro pnla nl“ ‘Derecho Soclial surge como
institucidn jurldicﬁ a partir de la Coastitucidn de 1917,
como fruto del movimiento tﬁvoluclonario, Yy HBe encuentra
consagrado principalmente én los articulos 27 y 123 de
nuestra Carta Magna.

De acuerdo a la doctrina, el be:echo §ocial debe sar
considerado una divisién aparte, al lado del Derecho Piiblico
y del Derecho Privado, en virtud de que los derechos que lo
conforman no pueeden ser anmarcados dentro de estos Gltimes.
Dentro del Dereche Social, se encuentran los siquientes:

*a} Del Trabajo
b) Agrario

e) Econbmico

d) De Seguridad

e) De Asistencia

71} DICCIONARIO JURIDICO MEXICANG., UNAM. la. Ed. T III. p.p. 204. .



£} cultural®.(2)

Es avidenﬁa qﬁeZESrSjééééﬁﬁs;qé-nﬁqpt;o:éstudio 2l dnico
de los Déreéhas:'sb?éﬁléqjiauel'ééﬁiséé. impofﬁnncla} es el
bDerecho del Tfnhajo,-él cuél ;éguin iaé relaciones obrero-
patrcnalgs,.pro:ega.nl.érabajddoriy'trata de.pfoporclanarlc
tudn'class'de garaﬁt!ha.én el desempefio de sus actividades.

' El ' Derecho dei' TrQbajo o Derecho Laboral, ha =sido
defipnide como: *,.,.conjuntec de principios, imstitucliones vy
normas que pretenden realizar la justicia social dentro del
equilibrioc de las relaciones laborales de caricter aindical e‘
1ﬁdividua1"-(3)

. El maestro Alberto Trueba Urbina en su cbra “Nueve
Derecho del Trabajo”, lo define de la siguiente manera:
"Entendemos por Derecho del Trabajo, el conjunto de
principios, normas e inatitucieones que protegen, dignifican y
.tlenden a reivindicar a todos los que viven de sus esfuerzos
Ihntdriales L] intnlectuules, para la realizacién de su destino
historico: Socializar la vida Humana".(4)

Para Nestor de Buen, es el “Conjunto de normas relativas
a las realizaciopes gue directa o indirectamente derivan de
la preatacién libre, subordinada y remunerada de servicios
persopales Yy cuya funcidén es producir el equilibrio de 1los
factores en juego, mediante la realizacién de la justlcia

social®.(5)

(2} hidom p.py 2205.

(3) 1bidem p.p. 161.

(4) TRUBA URBINA, Alberto, Nuevo Derechio Procesal del Trabajo. 6a. Ed.
Edit, Porriia, México, 1982, p.p.56.
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pe acuerdo B las definiciones anteriores, estd clavo que

el Derecho del Trabajo buscs ante todo la reallzacibn de la

justicia pocial en las relaciones ohrero-patronales.
2,- DERECHO PROCESAL DEL TRABAIO.

Huestro Derecho del Trabajo como Derecho Social,

encuentra su fundamento en ¢l artliculo 123 de la Counstitucibn

Politica de nuestro pais. Dicho articulo establece tambin

las bages en las cualeg se fundamenta el Derecho Procesal del

Trabajo, principalmente en su fraccion XX, la cudl caontempla

la creactdn de juntas de conclliaclén y arbitraje,
Sryanos

caomoe los

jurisdiccionales competentes para cognocer de los

conflictos entre el capltal y al trabajo.

Corroborando 1o anterior citaremosn al maestro Trugba

Urbina, gquien manifiesta que: “El Derecho Sustantivo y

Procesal del Trabajo, pacieron simultaneamente con el

articulo 123 de nuestra Copstitucidn de 1917, en o) precisc

momento en que la Revolucidn habls socialmente, como normas

exclusivas, tutelares y reivindicatorias, de loas cbreros,

empleados... a fin de hacer efectiva  la  tutela v

reivindicacion de los prolecarios ante la Junta de

Concliliacion y Arbitrraje;...”.{6)

Posteriormente el propie  Trueha Urbina sostiene

{5 BUEN L., Nestor de, Derecho deil Trabajo, 4a, Ed. Edit. Porrda, México
198L.p.p. 16,
13

} TRUEBA URBINA, Alberto. Op. cit. p.p. 21.
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quet "...el derecho procesal de los . confl.i.ctus de]. r.x:u‘bajo no. tiene

ningin parentesco con el deracho ptucesnl comun n cwu. ni -

las Juntas de Copcilliacibn y A:bitraje comc tr.lbunales del -

trabajo, tampoco tiene parenteaco con los vtejos Tribunales o

Comiines y algo mis; no pe:tenecen a_l ‘orden judiciarioc o
Judicial...*. {7} HNosotros di.freri.mo.!j!” de * esta idea por
considerarla oxtremista, pues el af.il:mar: qua el derecho
procesal del trabajo, no tiene relacidn alguna con la Tecoria
Ganeral del Proceso, equivale a declr que afguel ae dié por
“generacion espontanea®™, sin ningflin antecedente o fundamento,
situacién del todo absurda; no obstante reconacemos’
plenamente que el Derecho Procesal del Trabajo es una
digeiplina eminentemente autdnoma, en wvirtud de los
principlos exclusivos que rl.qt.m al proceso laboral y que
trataremos mis adelante.

Trueba Urbina define el derecho procesal del trabajo
comot "...disciplina nueva de carficter social, gue tiene por
finalidad la aplicacién del dereche del trabajo, con el
propdsito de hacer efectivo ol mejoramiente de las
condieciones de vida de los trabajadores y la salvaéuarda de
sus derechos y de sus conquistas contractuales, asi como la
reivindicacién de sus derechos, que no implica una simple
funclon piblica de juzgar a 1la usanza civil, sino algo mis
trascendental: IMPARTIR JUSTICIA SOCIAL, en cuya prdctica las

Juntas de conciliacién y arbltraje estan obligadas a redimir

{7] TRUEBA URBLNA, Alberto, Op. cit., p.p. 21l.
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a la p'al::e'obre:a en el. proceso, haéiendn eEec'r.i.v_n“ 1a -norrﬂq
sustanclal 1aburu1 ‘en los prucaaas ju:ldicas, por. quh én'los'

_econamlcoa Bu; Eunclﬁn puede culmlrlm: en ln soclallzacl&n de_'

la ompresa,

trébajadotes" ‘_ :
cmnpleta. peco ha .
'cuales- se haua.

Traba jo. 8

partea en a1 p:ocaso, par lva la aatlataccion de

los im—.erésea particularea nacldu

) la relacién juridica
“del trabnjo . (9) B '

Arrnando Porrns po) . 8u 'patte‘maniflescu gue: " El dercho
ptocesal dal :rabajo, es- aquulla rama del derecho que conoce
de la actividad jurlsdicciunal del estado respecta de las
normasl que regulan las relaciones laborales desde los puntoa
de vista juridico y econdmico®. (10}

Las definiciones de Arturo Valenzuela y Armando Porras,

scn  ipncompletas puesto dque las mismas no contemplan 1a

{8) hid.p.p. 2By 2

(9) \HEWFLA, AbxoDerecto fooeml del Trabnip. Blitdoxe M, tajim Jr. 8.0 1R
Buebla, Mxico, 1953, p.p. 180.

(10) FORRAS ¥ LLFEZ, Aomorcha,Dorechp Procesal del Tmimjo.Rlit.Joee Majion Jr. S.A.la.BL
Puchia, Moo, 1966, p.p15.
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: Euncion conclliano:ia de las juntas, 1la cual consideramos es
b principlo tundamental del derecho p:ncesal del traba3o,

-'cnmo lo t:ataremns mie adelante.

“Por sy pnrta el maestro Marln da la Cueva nos da la
_alguiente dnfinlciun. “Bl pDerecho Procesal del Trabajo. es el
;-otdenamiento quo parmita

a las auntas de canckllacion y
‘LArblt:aja.:

rasnlver los conflictos entre el trabajo y el

cagitnl en a:monia con’ la nnturaleza

;Einaa del Derncho deli'.
. Trabajof.lll)

u:m‘ deflntcl&n ‘ean’ 1a

Ponsaca al decitz '“De:echo
Jn'

¢ arbicraje. tandlente

_'t:abajo yo

'caso, cuuereto, su . propia orblita de

' Eanultades".t12i

'na dafinici&n completa del Derecha Procesal

‘de 1 ?xnbajo.faeﬁi'nacesarlo tener en coasideracidn las

ﬁuneiones de1as. Juntas ¥ gue son a sabers: Conciliar, deeir
‘el perecho y aplicar el Derecho.

(1) DE LA QUEVA, Mario. Muevo Derecho del Trabaje Mexicano. Tom I,
Bdit. Porria, 5. A. 7a. B, México 1981, p.p. 55.

{12} RAMIREZ PONSEKCA, Francisco. La Prueba en el Procedimiento Laboral,
Bdic. Publicacibnes Administrativas y Contables, S5.A. 3a, 8. México,
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Con fundamento en la idea anterior, podemos afirmar gue
el Derecho Procesal del Trabajo, es el conjunto de normas

juridicas, por medio'de-lns cuales las Juntas de Conciliacién

.y Arblitraje, zesuelven los'munfllctos que ae aomnten a su

conoelmientq :aspecto de .de - la Ley

Fuderal dal:7 lndlviduales._

contratos

'u cual Euara la

idad da las partoa que 1ntarvangan,

apll:ando el derecho al caso c¢oncreto.

_poaibla eatﬁ.

Como va® se dtjo a principios de este cCapitulo, en el

‘antezior'se dia una breve resefia sobre el proceso desde el
- punto de vista de la Teoria General del Proceso, sin embargo,

.3ide los par:afos p:ecedentes, se pucde inferir el cardcter

”.eminentemente proteccionista y utilizando la terminologia de

Trueba prblnn, reivindicador del Derecho del Trabajo, per lo
”;cﬁil';lds caracteristicas de forma y los principios del
Perecho Procesal Laboral, no puecden ser equiparades a los de
‘Deracho Procesal en General, como trataremos de demostrar a
~continuacién.

El Derecho Procesal Laboral, se conforma de una serie de
principlos tutelares, de cardcter sino exclusivo, =i
particular al mismo y que scon los siguientes:

a).- El Proceso Laboral Mexicano, acepta y contempla la

funcldn conclliatoria del 6rgana jurisdjccional. Dicha
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tuncién ) deb'e éjérc'ite.ﬁ.:a'e 'p.br' "ba'x:.l:é' del l:".st.adol durapte
cualgquier etapa del praceao. Eﬂta princlpio se hace evidente
desde 1la denominaclon mlnma de los organos jurisdiccionales.
del trabajo: Juntas de conciliaclon y Arbltraje, ‘adem&s
dem:r:o del denarrollo del proceso minmo. se con!:empla en la
" Lay na ~etapa excluaiva dentro de 'la_ cual la junta esta
obligada a intentar que-laa partes’ lleguen a un arreglo
.concillatorio. AJ. respecto loa artifculos 875 y 876 fraccidn
segunda eatablecan: L

. “A:t. .875.-.‘[.&_ iudlencla a que sge reflere el
articule 873 ccmal:ar& da tres etapasx

a) Da conciliaciﬁn.

b} De _dgmandn ¥ excapciona. .

e) De,ofieciml_anf;:l y admisidn de Pruebas,.."(13}

"Arl:.’ 876 "La etupn conciliar_oria se desarrollaréd

“en’la aiguiente Eorma:

Fracc‘ ': II. “,' j-unta . intervendrA para la
celobracion' 'de. plat.l.caa entre las pattas y
. exhortar& ‘A las mismas pnra ‘'que procuren llegar a

' un_arrggln concillagorio“.(l4)

b}).~ El proceso del trabajo es evidentemente protector

del trabajador, ya «que la ley céntempla la suplencia o

(13} NUEVA LEY FEDERAL DEL TRABAJO. Edit. Trillas. 22a. Ed. México 1988,
p.p. 459.
{14) Ibidem, p.p. 459,
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subsanacidn de J_.-a demarnda_.r Iqs‘titucién que se contempla en el
articulo 685-de-1¢i'LeS,r f’aderal .del.Trnbajo. que en su geguiido
parrafo dice a’ 1a :l_e_t.r;:'_" '-'Cu'ando la demanda gel trabajador
sea lncomb.ler..c. _en:_cqan'e'o'_._a.:‘ que "no comprenda todas lae
prestaéionéa qu& d"_e__._acrure‘rdo con la Ley deriven de la accién
intentada o ézoéedente._c.nn.forme a los hechos expuestos pot
el tfahnjndo:, la '._Ii.mt:a. en el momento de admitir la demanpda,
subndnafi esta. Lo anterior ain perjuicio de que cuando la
demnnaa. gsea obaéura © vaga se proceda en los té&rminos
provistos en el articulo 873 de esta Ley®,(15)

Se da el éaso también de que el conflicto salya del
cor_lol:.lm.lento de la Junta, por efectos de la interposicidn del
amparo, ¢lrocunstancia en 1la cual, 1la Suprema .Corte do
Justicia de la Nacidn podrA guplir las deficiencias tecnicas
de la queja en el amparo de los trabajadores an conl:;'a del
laudo; asl el laudo serd por parte de dicho tribunal. sujeto
a un libre exdmen, puesto gque la corte podrd suplir los
agravios que 8o causen al trabajador. La suplencia de la
queja es un principio tutelar dentro del derecho laboral
mexicano, contemplado incluso por la Ley de Amparo, la cual
en su articule 76 Bbis. establece: *Las autoridades que
conozcan del Juiclo de Amparo deberan suplir la deficliepcla
de los conceptos de violacion de la demanda, asl como la de

los agravios formulados en los recursos que esta laey

{15) MNUEVA LEY FEDERAL DEL TRABAJO. edit. Trillas, 22a. Edicidn, México,
1988, p.p. 423, s
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establece, conforme a _16 aiquiantes B 3% f-'En cuqlquier

materia, cuando el acte - recl adof”‘ funde ‘en - leyes

declaradas incunstitucionalas porila’. ju:isp;udencia de la
Suprema Corte de’ :
maté:ia laboral ;a'
trnbajndor“.(lé).i

e).- Un ptlnclpio

por cuanto a’ su

cnrgandar ‘a njn&&{.'Ea plenamenta

.'conpcidoﬁ‘e .. General del Procesa, .

uegdn ei'cua; ia afirma esta“ob;lg;dd.ﬁ probar", &ste

princlpio i#léqé iéni.ien .el dereche procesal

'Vlabo:al. en el cu 4'. L al Trabajo, revierte en
C gasos determlnadua 1a carga‘de: la prueba al patrdén, no
obatnnte que sca el trabaj dor e1 que afirme un determinado

hecho. Asl'en el articulo 784 d ln ‘Ley Federal del Trabajo

establece a la 1atra; L
"Art, 784.- La juuéa .eximlri de la carga de la
prueba al trabajadar, cuando por otros medios estéd
en posibilidad de llegar al conocimlento de los
heches, y para tdl efecto regqueririd al patrdn para
gque exhiba los documentos que de acuerdo con las
leyes, tienen la obligacidn legal de conservar en
la empresa, bajo apercibimiento de gque de no
presentarlos, se presumirén ciertos los hechos

alegados por al trabajador. En todo cagoe

(16) LEY DE AMPARO. BEdit. Ediciones Andrade 5. A. 7a. Ed. MExico, 1984,
hasta junio de 1987, p.p. 353
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corresponderd al patron probar su dicho cuando

exista controversia sobre:

1.~ Fecha de ingreso del trabajador;

11.- Antiguedad del trahajador:

111.- Faltas de asigtencia del trabajador;

1v.- Ccausa de rescicldn de la relacidn de trabajo;
¥N.- Terminacidn de 1la relacidn o contrato de

trabajo para obra o tiempo ‘determinado en los
terminos del articulo 17 fracclién I y 53 fraccidn
111 de eata ley:

¥1,- Constancia de haber dado aviso por escrito al
trabajador de la fecha y causas de gu despido;
YI11.,=- El contrato de trabajo;

VIII.~ Duracibn de la jornada de crabvajo;

IX.- Pagos de dias de descansoc y cbligatorios;

X.- Disfrute y pago de vacaciones;

X1.- Pago de las primas dominical y vacacional y
de antiguedad;

X1I.- Monto y pago de salarios;

XIIX.- Pago de la parcicipacién de los
trabajadores en las utilidades de las empresas: y

XIV.- Incorporacidén y aportacidn al Fondo Nacicnal
de la vivienda ~. (17)

Es evidente que la intencidn de este principio no es

otra que la de proteger al trabajador, frente al patrdn,

mediante requerimienpto de exhibir documentos que el mismo

estdi obligado a poseer y conservar de acuerdo a

diversas leyes fiscales y administrativas, presuponiendo gue

el trabajador carece de acceso a dicha documentacidn y que el

patrén negara los hechos. Como se puede observar, la carga de

(17) NFVR LEY FECERAL 0L TRREADD, Riit. Trillas, 22, Bl. Madoo, 1968, p.p. 442,
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la prueba para el trabajador, es minima y en renlldad 18

raduce a unas cuantas excepclones.:como lo serinn los casos
‘se. da :

en que el litigio

escalafonarios,

riesgb;dé trabaje o

su forma, como po
hechos, aa! ¢ :
sefiala cunle Ao : equlsitoa_minimoa de forma de los -
1nudq:. ‘108 cunles :cigrta punto los indispensables
" para idénhificat el"llélgia; y'aar cumplimiente a aquel, El
laudo es una expreuiﬁﬁ de conciencia, de jurisdiccidén de
equidad, ya que el articulo 841 de 1l1la Ley Federal del
Trabajo establece: *"Los Laudos se dictarin a verdad sabida ¥y
buona f& guardada, y apreciando los hechos en conciencia,
sin necesidad de sujetarse & reglas o formulismos sobre
estimacién de las pruebas, pero expresardn los motivos y
fundamentos legales en que se apoyen".(18) Es evidente gque
este articulo da las mis amplias facultades posibles a la
junta, para la estimacidn de las pruebas, llegando inclusoc a
hablar de apreclacién en concliencia, es decir, el laudo se
basard en la equidad, hecho este que beneficia de manera

clara al trabajador.

{18) Ibidem p.p. 452.
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'e}.— Podemos declr que otra caractarlstica del proceso

laboral, 1o es el . pat:ocinl

g:atulto que el eatado otorga al

:rabajado:._
) Trabajo. la »cunl ?

sullcitarlo el trab ;|

propo:clonam;u‘ del
e;tado{~e§.uh‘ Qelf.

| a1 " dal

los

que

dﬁ l1a Defensa del
.if;:nepreaentar o aseuorar a los trabajadores y a
';'sﬁ;; alndicatos.' aiempre que lo soliciten, ante
.cuaiquief avtoridad, en las cuestiones gque sge
éélécidneﬁ con la aplicacidn de las normas de
'trabnﬁo:
II.- interponer les racursos ardinarios Yy
extraordinarios precedentes, para la defensa del
trabajador o sindicato; y
I1I.~ Proponer a las partes interesadas soluciones
amistosas para el arreglo de sus conflictos y hacer

constar los resultados en actas autorizadas,
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Art. 534 ~ Los servlci.oa gue- preate la Procuraduria
de 1a Defensa dal Trabajo seran g:ntultos".(lBl

£)e=: "Denr.ro ‘de.: 1a” 'l‘enria General del Procaao. el

.formallumo as-una garantia pura 1as pnrtes y para el Eahado,

de qua el proceso se 1leve a cabo, aln que en el ‘se’ cometan

-atropellost se pretende el. raspato de 105 derechos de las'

Da acucrdo a’ eaha idea, el Eormallsmo procesal'

" earece de Eoéina. es nulo.‘

En' el 'proceso 1aho:a1. chho prlncipln aa ‘a nueatra-

bi.an '.no lnexlstem:e.' en virtud de gue un

Bn 1aa comparecenctas, no se exigird forma

dete:'mlnia;'? pero lau ‘partes deberdn precisar los puntos
peti.tor.;i.os".(zll Como se puede observar de la redaccidn de
este articule, en el Derecho Frocesal del Trabajo, las juntas
no se encuentran facultadas para exigir a ninguna Jde las
partes forma determinada alguna, llegando incluso a no ser
necesaria la fundamentacidn de las peticiones que se hagan,

no significando esto que el proceso se vaya a desarrollar de

{20) [E 1A QABR, Mxdo, 20, Qzmo de Deredo del Treim o, 4a. B, Rlitrial Rxria, Mxioo.
(21) MUEVA LEY FEDERAL [CEL TRARAX), B, Trillas, Zza. Bi. Medo, 1983, p.p. 424,
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de una manera anarguica, ya que la misma Loy sefala las
no:mas. ¥y t&rminos dentro de los cuales se desarrollara el
proceso, Es ovldeﬁte. que eate principio es benefico para el
trabajador, en virtud de gue preﬁupdhe haat.:n. cierto punto la
ignorancia peor parte de é&ste de 1a. Ley, no dandase dicho
supuesto en el caso del pat:on, e.‘l. cual tiene los medios .

econdmicos necesarios para hacerae de una defensa capacitada.

g).- Un prlnéipio"-de suma
efectos de econom!a procesnl lo: ‘constttuye la oxalldad del .

pnlab:u. es 31 mudl.o

predominantemente urnl .'.'.E‘. (22)

Este prlncipio se di en repetidas ocasiones duram:e el.
proceso, especialmente du:ante la ttamitaciﬁn de las diversas
audiencias, y alin cuvando en la p:&ctlca ‘'no es observado
totalmente, es evidente que- au importnncla es enorme dentro
del proceso laboral, dado que med.i.ant.e &1 se pretende hacer
lo més corta posible 1la duracion del mismo, y visto gue el

proceseo del trabajo es ‘un proceso proteccionista del

{22) 1bldem. p.p. 423.
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trabajador, &1 dﬁal como ya Be ha dicho, carece de los medies
economicos suficlientes para sostener un litigid léntu ¥ como
consecuencia prolengade, dicha importancia es indudabla.
Ahora bilen, es conveniente aclarar que el prlnclpio de
oralidad se encuentra en cierto sentido condicionudo a gue lo
actuado en las audinncias ae haga cnnstar en autos, _en
virtud de lo establecldo por- el articule 521 de la Lay dﬁ la

materla. al declr: ﬁ...: 10 actuado en las audiencina sa hn:a

por las.

aer firmadaa

(23! Eata_

conntar . en ac;as. las que' debaran

personas _qho;f:en5:

condlcionant :ea

h‘J.-‘

Ohro prlnclpic‘

inmediates fﬁfia

préﬁtébﬁtrérié de la 1ey‘; (24)

(23) :bidem,p.b'.-; e _
-{24) . tbidem.: p.p. 431, - - : .
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par\:ea no entan obligadas a dzu: t:iml.he a1l proceso de manera

escrita, . la L1 que su presencla es ner.-esa::j.n pata poder

hacer uso de 1a palabra, es asi"‘ que no ‘'S¢ puede contestar

la demandn nl ofrecer p:uubas a travea ‘de la oficialia de

partes, pues aun cuando en’ 1a pr&cl:lca el demandado contesta

la demanda. por esc:ito y ambas pa:tea ofrecen sus pruebas
por escrito,; . su p:esenctn os indispensable, para que Bus
escritos se tcngan pox: prusentados. siendo necesarioc ademis
que los rEp:oduzcan Yy ratiflquen. Este principio ademis
coadyuva ala funcién conciliatoria, pues resulta claro que
estando'prm‘ieln.t:::s las partes, &l llegqar a un arreglo entre

cllas es mas viable.

1).~ caracteristico y fundamental del derecho procesal
del trabajo, es el principlo de concentracidn. Este
principio como su nombre lo indica tiende a monopolizar
todos los actos precesales en uno scolo, o0 al menos en el
minimo posible. Este principlo no es exclusivo del derecho
procesal del trabajo, pero si es dentro de &ste que se ha
dado y fomentado con mayor amplituvd, asi el arciculo B73 de
la Ley Federal del Trabajo establece: "El pleno o la Junta
Especial, dentro de 1las velnticuatro horas sigulentes
contadas a partir del momento en gue reciba el escrito de
demanda, dictard acuerdo, en el gue seflalard dla y hora para
la celebracidn de la audiencia de conciliacibén, demanda y
excepciones, ofrecimlentoc y admisifn de pruebaa, que deberd

.
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efechuarse dentro de los qutnce dias siguientes al gue se

" haya reclhido el eacrito da demanda. En nl mismo acuerdo se-

' partes Laam o (25)
1jy excep:iones,

T3 infiere_da su

res etapaa. que en

“antoes del inicic y al

elrobjeto de solucionar en el menor tiempo
1 litlgio, y de esta mancra proteger al trabajador,
_‘aso dado no cuenta con recurso, econdmico
221 'axprealﬁn de este principio se d& en el
‘artIculo -763 de -la Ley Federal del Trabajo, el cual
'reflriendoae a los incidentes eatablace: “Cuando se promueva
'_uﬁ inc#dnnhe dentro de una audiencia o diligencia, se
substanciarh y resolverd de plano, oyendo a las partesy

continuandese el procedimiento de inmediato...".(26)}

(25) Ibidem. p.p. 458.
{26) Ibidem.p.p. 438.
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Concluyende y con Eundamentu en el brave estudio de los

principios procesales que acabamon _a hacer. es gqgue podemos

afirmar que es cn eapecial; den::o dal proceso del trabajo,

que debe de estahlecerse, y de hacho asl ha sido, una tutela

valida y efictenta ‘de ajador por parte del Estado. Las

no:mas del De:echo'Proceaa el Trabajo pueden y deben tener

un aqnbldo pzoteccloniata esto es, B2 orientan hacia la

tutela del’ trahajado Bl aistema procesal del trabajo en

~ México BB tutelar deblendoae entender sin embargo, gque

establccldng par el legialador las reglas del procedimiento,
.no pueden —laa_,autoridades jurisdiccionales del trabajo
modificarlas, rh}terarlas o darles una aplicacién
digcreclional, con él pretexto de proteger al trabajador, ya
que de ser asi, lo gque se lograria seria una injustlicia
procesal y una violacién de garantias.

La justificacién de los principios mencionados, y del
caridcter tutelar del derecho procesal del trabajo, lo
encontramos en el hecho de la desiqualdad con que comparecen
las partes dentro del mismmo, ya que como se ha venico
insistiendo en este capitulo, el trabajador litiga con su
proplo salario, ¥ en caso de haber sildo despedido s8in
recurso econdmico alquno, en tanto gque el patrdn lo hace con
cargo al costo de produccidn de la empresa; esto aa, al
patrén le cuesta pagar una cantidad alzada que repeccute an

sBus costaoas ,y gque puede amortizarse
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cnntablemen;e,_ mian;ran qne: al 'ttaﬁaiadef. campacece sin
recursos, reflejiﬁﬁaée'asgo en ;A resistencia al litiglo y en
la asesorlia 1éga1'cnn;qué puede contaksalnss por esto qha el
legislador - ha dado un caracter eminentemente protector al
. procedtmiento dé1,tfabajﬁ,.buscando con ello establecer una

igualdad entre las  partes frente Al procesoc., situacisén Bsta

que no siempre se logra, pero que en principic al menos se
ge pretonde.

3.~ LA PRECLUSION EN Ef, PROCES0 LABGRAL.

El Procedimiento Ordinaria.

Comt ya se ha visto, el procedimiento laboral ordinario

‘da comienzo con la presentacidn de la demanda, despuas de lo
cual, y dentro de las veinticuatro horas sigulentes, la Junta

deberf de dictar un acuerds en el cusl seflale dia y hara para

la celebracidn de una auvdiencia de conclliacidn, demanda y

cxeceptliones, ofrecimiento y admisidn de pruebas, la cual come

tambi&n ya se dijo, se compone de tres etapas, 1a primera de

las cualea es de conciliacidn , y en la cual la autoridad

jurisdiccional, 1la Junta, interviene unicamente <con el

caracter de conclllndor, procurande la avenencisa de las
partes, sl esto no se logra, ae declara terminada dicha etaga
de la audiencia, procediendose a la celebracién de la etapa
de demanda y excepclones. Respecte de la ectapa conclliatoria
al articulo B76 en Qu fraccibn VI ostablece:

“Axrt.876.- La atapa conzilistoria se desarrollacs’
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on la siguientu forma:

e De;no hahor”c'ncurrido las partea a la.

manife acién da su falta do

cﬁaﬁﬁo’vé'wiﬁé podran conciliar
durante cualquinr e ¥ no ‘exclusivamente

Es;decii..en esta figura

dentro de la etapa de canciliacion

no ae di 1a petdld ‘de. 1ngun dereeha_procesal.

Bl primur caso c ncruto de precluslon Be d&: dentro de la
segunda etapa de ln audienciu. la de de-anda y excepcliones;
es aal que el artIculn 879 de’ . la Ley Foderal del Trabajo
establece a la letra: ’ ’ . .

“Art, 879.— La audfcncis se llevara ‘a caho. atn
cuando no concurran las parten.

Sl el actor nho comparece al periodo de demanda y
excepciones, se tondra bor roproducida en wia de
demanda su comparecencia o escrito iniclal.

Si el demandado no concurre, la demanda se tendra

(27} lbidem. p.p. 459.
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por contestada _en aen:ido afirmntlvo, . Bin
perjuiclo de qua ‘en lu etapa de ofrecimiento y
‘admisidn | de - pruebus. demuestre que ‘el ucto: no

'.ér:gl trabnjador _' patr&n, que no. existio al

' despidn o qua no son ciertos 108 hechns afirmados

emanda y" lexcepclonea. " existe

indudnhle que eate a' “un caso clarn d ;' p:ﬂclualon o perdida

de la Eucultad y el der cho rccesal dcl demandado de

defaenderse ¥ axcepclonarae, par no’ hahurlo ejetcltado en el
momenta que la ley aeﬁala para ello. Por otra parte y de
acuerdo ﬁl primer pArrafo del articulo comentads, en el caso
de que sea el actor &1 que no se presente a la etapa de
demanda y excepciones, se di un caso diametralmente opuesto ya cue se
le tendrd por reproducida su demanda inlcial en todas y cada una de sus
partes, es decir, se oxcluye de mancra legqal y en su beneficio la
preclusion, Una forma de preclusion que se deriva de la incomparecencia
del actor en la etapa de demanda y excepciones y que por lo tanto
consideramos s& relaciona con el articulo on comento, es la
relativa al derecho de Réplica que estatuye la fraccidn VI
del artficulo 878 de la Ley Laboral, pues si bien como ya se

ha comentado, en caso da qua el actor no comparezca a esta etapa, su

{28) Ibidem. p.p. 460.
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demanda se tendri por reproduclda.?au lnccmpuracencia hnri

. por el

imposihlc _qun‘,unq

:vez contestada,ﬁ )
domandado;l ajarcite _. : ache ¢ :{Ip:ecluyendo

1nmed1atam-nte.

2 por sy apodarads, caso en el

de_ claridad se transcrlbe a
_ficonciliacién. so les tandra por lnconformes con todo arreglo
y_jeheran preaanta:ae_parqonulmente a la enapa de demanda y
,fexcapciones'. f29) Es en base a esta fraceisn Yy a su
Lnéeépkétacian, que en diversas ejecutorias se ha sostenido
que al decir perscnalmente se refiere al actor fisico y no a
Bus répresentantes. AdGn cuando colncidimos con la
interpretacidn dada a esta fracecldn, consideramos que e2s una
sltuacidén gque se debe subsanar, pues como ya se ha dicho, en
la prictica el actor casl siempre es el trabajador, y siendo

evidente que esta fraceidn afecta al actor, es copntraria al

{29) Iibidem. p.p. 459.
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cardcter proteccionista del derecha procesal laboral. Es asi que se ha
venido consideranda que si el actor no comparece f[isicamente eh la etapa
de demanda y excepciones su detecho a modificar y ampliar sy demanda
preciuye, tentendole su demanda por reproducida y ratiticada.

Respecto de la tramitacidn de la etapa de demanda ¥

excepciones el articulo B78 de la Luy Feder:cl del Trahaja
entablece: ' -

“Art, 89B.- La stapa de'-'damandd' ¥ ‘exi’:epeiénéé‘aé

desarzollack conforme a laa normas siquientes:

i,~ E1 preaidente dé S :I. jum:a hara una
uxhorhaciﬁn a lns par:sa ' si estas pe:autieren
en su- aar.it.ud, dari 1a palab:a al actor.' pua ia

_expoalci.én de au demandu: :

11. -81 actor: e:tpondri su damanda. :aalfica.ndola
o modlf..tcandula. :

Aprecinando . los 'punt.oa
pehltorios.' si- el p:omaventa.. siempre que &8
:trate del trabajador,- no cumpli_ero los requisitos
“o.mit.idqs' a no subsa.nare las itregularida'dea quea
se le hayan lndicido en el planteamiento de ias
adlciones a la demandﬁ, la junta lo prevendrd
para que lo haga en ese momento; .

111.- Expuesta Jla demanda por el actor, el
d.emandado'procederﬁ en su caso a dar contestacidn
a la demanda oralmente o por esériib. En este
Gitime caso estard obligado a  entregar copla
simple al actor de su contestacidni sl no 1lo

hace, la junta la expedirid a costa del demandado;
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V.- Bn su contestacién oponir8 el demandado sus
excepclones y defensas, deblendo refeorirse a todos y cada
uno de los hechos aducidos en la demanda, afirmandolos o
negandolos, expresandc leos que ignore cuando o sean
propios; pudiendo agregar las explicaciones que estime
convenientes. El silencio y las evasivas hardn que se
tengan por admitidos agquellos scbre los gque no s suscite
controversia, y no poded admitirse prucha en contrario. la
negativa pura y simple del derecho, importa la confesiSan de
los hechos. La confesidn de estos no entrafia la aceptacidn
del derecho;

V.~ La excepcidn de incampetencia no exime al demandado de
contestar la demanda en la misma auwdiencia, y si no lo
hiciere ¥y la junta se declara competente, se tendrd por
confesada la demanda;

VI.- las partes podrdn por una sola vez, replicar y
contrarreplicar brevomente, asentandose en  actas  sus
alegaciones silo solicitaren;

Vil.- Si el domandado reconviene al actor, &ste procederd a
contestar de inmodiato, o bien, a solicitud del mismo, la
junta acordara la suspension de la audiencia seflalando para
su continuacién una fecha dentro de los clnco dias
siquientes; y

VIII.~ Al concluir el periodo de domamnla y excepciones, se
pasara inmediatamente al de ot’recunlen.to y admisidn de
pruebas. 5i las partes estin de acuerdo con los hechos y la
controversia queda reducida a un punto de derecho, se
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declavari cerrada la instruccion“.(30)
Ea asi que cuando en la audiencia de demanda y excepciones, el
demandado no opone las excepclones y defensasg correspondientes, se

extingue en sy perjuicio, ésta faculiad procesal, pues no podra ya

hacerlo con posterioridad, en virtud de gque la divisidn del procesc en

digtintos periodos detormina que una  vez clausurados, cualquicc

actividad procesal que deblera de haberse realizade dentro de ellos,
pierda su oportunidad legal y en esa virtwd es lncvestiocasble que 1a
preclusién ha producido todos sus efectos, perdiendo el deamandado su
derecho, y teniendosecle por confeso de los hechos estalecidos en el
escrito  inicial de demanda,

o de aguellos que haya coontestado
deficientomente.

Eg interesante hacer notar que la fraceién V del Art, 878 de la Ley
Laboral, ya trangerita, contompla un tipo de preclusion ocomdicionada,
pues establece que si el actor oponc la excepcidn de incarpetencia, y la
misma result improcedente, y no did contestacidn a la demenda de manera
cautelar, su derecho a cxeepcionarse y defenderse precluye: a contrario
sensu debamos entender que si el actor opont la incompetencia y la Junta
declara procedente y en funcidn de lo mismo se declara incopetente, aiin
cuando el actor no hublere dado contestacidn a la demanda, su derecho a
cortestaria ante otra autoridad no precluye, es decir, en este caso la
preclusibn se encuentra condicionada al hecho de que la Junta sea o no
campetente para conocer de la demanda.

Ia tercera etapa de la awdiencia de coociliacitn, domanda y
excepciones, ofrccimiento vy admisién de procbas, es 1a referente al
ofrecimientc ¢y a la admisidn de pruebas, 1la cual 43 camienzo
irmmodiatamonte despues de concluir el periodo de damanda y excepcidws.

S5u inicio presupone que las partes en la etapa anterior, no se hayan



puesto de acue:do :essecto a los hcchos. ya que sl hay uonformidad por

parte de anbos oontendientes 'en' mfetencin a aquellos y queda asfi

reducida la controvarsln"a n’_punto de derecho, la. junta

deberd de daclarur ce::ad 1a\:1nstrucc16n (arhlculo 878

fraccidn VII).. !31) a ﬁgico que ‘en el caso de que 1la

dnmanda se haya tenldo po contestada en uentldo afirmatlvo

y dado. el cnracter del aperclbimiante que 1o provoca, la
audiencia de ofreclmiento } admision de pruebaa 51Empre debe
de llevarse a cabo, dado qua.'de no se; agl la demandada
quedaria en un completo estado de indefensi&n, al no poder
oponer pruecba en contrario a lo manifestado por el actor en
su demanda y en la etapa anterlor del procedimiento,
debiendose entender que &sto no significa que en caso de no
presentarsc tampoco a esta etapa, su derecho a probar no
precluira.

Durante esta etapa de la audiencia, como su proplo
nombre lo indica, las partes ofrecerdn las pruebas que
pretendan sean desahogadas por la Junta, y que en t&rminos
del articulo 777 de la Ley de la materia, deberdn:
"Referirse a los hechos controvertidos cuando no hayan sido
confesados por las partaes”. {32)

Raspecto de la substanciacidn de esta etapa el articulo
880 de la Ley Federal del Trabajo dice a la letra:

“Art. B8B0.~ La etapa de ofrecimiento y admisidn de
pruebas se desarrcllard conforme a las normas

siguientes;

{31) Ibidem. p.p. 4b6l.
(32) Ibidem. p.p. 241.
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I.- El actor ofreceri sus pruebas en relacién con
los hechos controvertidos. Inmediatamente despues
el demandado ofrecer& sus pruebas y podrd objetar
las de su contraparte ¥y aguél a su véz podrd
objetar las del demandadog
1l.~ Las partes podrdn ofrecer nuevas pruebas,
siempre que se relacionen con las ofreclidas por la
contraparte y que no se haya cerrado la ctapa de
ofrecimiento de pruebas. Asimismo en caso de que
el actor necesite ofrecor pruebas relacionadas con
hechos desconocidos que se desprendan de la
contestacidn de la demanda, podrd sollcitar que la
audiencia s8se suspenda para reanudarse a leoas 10
dias siguientes a fin de preparar dentro de este
plazo las prucbas correspondientes a tales hecheosi
I1I.~ Las partes deberin ofrecer sus pruebas,
obgervando lag disposiciones del Caplitule XII de
este titulo; y
iv.~ Concluido ¢l ofrecimiento, la Junta resolverd
inmediatamente sobre las pruebas gque admita y las
que deseche”.(33)
como se puede observar, el actor, es8 el primero en
ofrecer sus pruebas, e inmediatamente el demandado quien
deberd objetar en ese mismo momento las del actor, y después

este ltimo las de aquel; es claro gque al las partes no

(33) Ibidem p.p. 461.
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objetan dermanera”lﬁméﬁiaca las pruebas de su contraparte,

'nste derecho precluya. es decir, s8i las partes no objetan las

_pruchaa contrariu _ensegulda de que &sta las ha

dr&n‘ya hacezlo con posterioridad, y en todo

Laboral,

1 carﬁcter p:o:eccinnisea del D.

ofgééér}‘bruebaa, pues aiin cuando habla de
asi%ﬁidehte'que el finico beneficiado con tal

‘el achor; yanue es 8l, el primero en ofrecerlas,

amandada. conoce ya las de su contraparte, al

',_momanto de ofrecnr lns proplas, y toda vez que como ya se ha

”:manlfestado, 5 la ' prlctica el actor siempre es el

:;trabajador._' los beneficios parca este Gleimo son
.incueatlonnblas. otro beneficio que se da en esta etapa a la
parte actora lo es la posibilidad de que por peticibn suya la
audiencla se suspenda por un términe de 10 dlas, siempre y
cuanda alegue gque uno © algunos de los hechos de la
contestacidn de la demanda le son desconocidos, tdl como lo
eatablece la fraccidn II comentada.

En términos generales, podemos afirmar que el dérecho a
ofrecer pruebas precluye en términos de la fraccidn IV del
articule 880 de la Ley Federal del Trabajo, con el cierre de
la etapa correspondiente, sin cmbargo es conveniente aclarar
que los articulos 778 y 881 de la propia ley establecen dos

exepciones al decir:
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“A;t.f778.- La ﬁ;uabas'dehcrin ofracafsn éh;la*misﬁ#
audiencia, salvo qﬁe se refieran a héchdé'supefvénlénéné o
gue tengan por fin probar las tachas quo se hagan valer en
contra de log teatigos“.(34} _ - PR ‘”__

"Art. ' 881.- cnncluma :'_1a ér.a}:@_je_l_é',i.:i:fxéécimiéxit;"."}-
iﬁdﬁidi&n &u pruébas;‘ aolamente se 'admitlrin 1as que se

refieren a hechos superuenlentes © de tachas".(JS)

_Como " se. puede . obse:var.— - ambos’’ artlculos - éon

correlativos y ambns coinclden en seﬂalar qun aun cuando la
atapn da Dfreclmienho ¥ Admisiun de Ptuebas. haya concluido.
las pruobus que se dln con motlvo do hechos poatorio:es a

. tAl cle:re,,: aquellas que se ofrezcan .€on ; objeto de

acredlta: ln Ealsedud de loa teatigns ‘de’ la conttapnrta-

deberin c admltldﬂa. teniendo an ente punto la ley una

'.jse.podri-formular.:al menos por lo que =se ‘refiere a los
i hechoa_nuperven;enteé, no obhstante podemaos dec¢ir que en la
iprﬁoﬁiéa la admisién de prucbas en este sentido por parte de
" lam Juntas se da hasta antes del cierre de la instruccidn.

. Importante es subrayar el hecho de que la Preclusidn en

materia de loa derechos procesales creferentes al

ofrecimiento de pruebas, opera en todos los casos contra de

ambas partes, sin distingo alguno, no existiendo mis excepcion a esta

{J4) Ibidem. p.p. 441.
(35) Ibidem. p.p. 461
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regln,. q;l.e el hecfxo ‘da ﬁué la' parte actora podra scliclitar
jla suspension de la audiencia de Ofrecimiento y Admisidn de
'Pr.'uebas, en caso de que:er retuta: hechos desconccidos para
ella y que hayan aido manlfestadoa por su contraparte en la
- contestacién a 1a damunda, es decir, el apercibimiento recae
.kbantn sobre 1a parte actora como sobre la demanda.

Afm‘ ‘cuando la ‘ley no la contempla de manera expresa,
.éxls.t'n. dentro de esta etapa otra preclusidn, referente al
A da:ei:"hﬁl.da' las partes de ofrecer pruebas conforme a derecho,
T e de " 5ubaanar cualquier error en el ofrecimiento de las
misma.‘ asl el a:t‘.lculo 780 de la Ley Laboral, establece que:
,"Laa__prucb'a's Be o{rece:&n acompafindas de todos los elementos

) necésa.:ios para su desahoge",{36) deblandose entender asi.

s que en caao de que nlguna de las partes no ofracie:e sus

'pruabaa acompaﬁadna' de_los elementos necesarios para su

‘_dasahogo o r.'on los requlaltoa que de £orrna establece 1a

L propia l.ey.'- el de:acho a uubsanm: la omlsion o el e::or.

'_ :ecluye de maneta i.nmedi.atn una vez que el oterenta ha-

lnte:venlr en vla -:"de ofrecimi.ento. no siendo

. poslble en-\ 10 !ucaai.vo pre:ende: modlflcnr au oEraclmlento
' o:iginal. Ofreclendo un ajemplo. podemoa aElrmar que si una
de las pa:tes ofrace una dncumental "x* . y un al ‘mismo acto
no ofrece algun medio de perfeccionamienteo para la misma, en-
caso de que su contraparte 1a objeta en cuanto a autencidad,
. no podra ya despues cfrecer tal medio de
perfeccionamiente ya que su dereche ha precluido, y 1la

[36) Ibidem p.p. 44l.
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documental se tondrid por no perfuécionéda. limitandose asi de
forma extrema el valor probatorie de la misma.

EL Arhiculo gaz de'la’Ley Federal del T:abajb; establece
que concluida la et.al:m de Ofrecimienho B Admlalon de P:uabaa
L' 'sl las partes eatan ccnfo:men “eon’ _loa hechos y 1a

controversia quedn :nduclda a un punto de‘derBCho al cunclulr

la audlencln de cnnclllaci n

‘la' Ley Federal del Trabajo,
'.ﬂraﬁiriendosu\al caso de que la cunhroveraia alcuante a los

. he'hosﬁcontinuc, catablecex “La Jupta, en &l mismo acuerdo en

.fqua admlta las pruebns. sefinlard, en su caso se giren los
oﬁlclos necesarlos para recabar los informes o copias que

. dqbu nxpedlr- algqna autoridad o exhibir persona ajena al

'{37) .Tbidem b;p.'461.
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juicieo .y ' que haya ao;icltado el oferente, con los
ﬁﬁercibimleﬁtos-seﬁalados en esta ley; y dilctarid las medidas
,qua sean nacesarlas. a fin de que el dia de la audiencia se
puedan dgsahoqar_ todas lqs p:uebas que se hayan
admitido;;.“fJBl-Deh:;o del desahogo de las pruebas, la Ley
no:éénéé@piafla.preciusiép, propiamente dicha, sin embargo
'créeﬁosrqﬁé por éfeétos de los apercibimientos que se dan en
esLn etapa, ia'precluaién sl se d8 en algunos casnos tales
'como el cqntemplado por el articulo 768 de la Ley Laboral, el
'cunl :uflriendose a la prueba confesional establece que: "La
‘Junta;ufdena;é_se c¢lte a los absolventes personalmento o por
Epnductoi:de::aus apoderados, apercibiendoclo de que si no
ﬂconcu::en'el dia y hora secfialados, se les tendrd por confesﬁs
o dé:‘lééﬂ.pbaié;qnéa que se les articulen”, (39) a5 on esta
:'virtﬁd'qﬁe cdnsiﬁeramﬁs qﬁe su derecho a negar o a contestar
con la ve:dad dichas posicionas se pierde, configurandose asgl
';la pordida de un de:echo'procesal. Cabe aclarar que no en
todos  los articulps que se refieren a las pruebas el
ape:clbiﬁieq§9'.égaé consigo la pérdida de un derecho
proceaal.*p&es*égQEéacuente.que el tipo o grado de aquel se
deje ay n:bttuio de la aunta, ademas de que en algunas

'pruebas como 1a testlmonlal Y 1a perlclal el apercibimiento

recae aobre un ‘ tercero ajeno al conElicto, ¥ duae unicamenco

ae o"por afectos del ofrecimiento de

- (38} Ibidem"p:p.:naaz':
(39) . Ibidem p.p. 443,
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prucbas. es déci:, en el caso de la testimnnial..se podrlh'

decir gque el hestigo es el nhjato mismo ‘d . pcueba, a este

respecto y co::oborando lo ante:lo: ‘ljartlcﬁlo 819 de la

Ley Federal dol Trabajo, é' elaclon ala’ p:ueba teatimanial*

ostablecet -'Al hestigo que'v concurrlr ‘a:-la

audiéncin; no obutante haber aido i Jdo legalmente. se le.

hard efectivo el apc:ciblmiento decratado.‘y 1 unta dictnrﬁ

lag medid;s necesnrlaa para que compa:ezca a‘ tandlr su

declaracidn, el dia y 1a hora auﬁalados“.(dol

Una vez desahogadas tadaa 1aa pruabaa..oa que se da la

oportunidad a las partcs " de Eormula: aicgatoﬁ. asl 1la
fraccidn Iv del articulo 884 de lu Ley Lahural oatablece:
*Desahogadas las pruebas, las parpo;}en ln giuma audigncln.
podrén formular sus alegatosf.t4;)”gg-éiaforq;é“este ;rﬁiculo
pregupone dqua el desahogo de p?u;ﬁas se dfo en su totalidad
en una sola audiencla, hecho qﬁé qﬁ la realidad casil nunca se
d&, asi, en la priictica la-Juﬁta otorga a las partes derecho
a formular alegatos en la {iltima auvdiencia de desahogo de
pruebas, ¥y en algunos casos incluse se los notifica mediante
boletin. Es evidente que si alquna de las partes no comparece
Ya Sca a la ﬁltimu audiencia de desahogo de pruebas, o dentro
del earmino qua ‘la juntn acuerde para tal efecto, su derecho

‘a alegar p:ecluye.

(40) Ibidem p.p. 449.
{41} Ibidem p.p. 461,
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Por-ﬁltlmo. si despues de haberse notificado el laude
.'po: 1a.. junta :espectiva, 1a parte parjudicada no promueve el
“Julcio de- amparo dantro de 105 15 dias slguientes a. dicha

notlflcacion en contru del mismo, el 1audo causa ejecutoria

Sy aa considera como pasado an Autorldad da Coaa Juzgadn, en

'el cual a la

: darecho a demandar el amparoc ha

p:ecluido,- por na haberlo ajercitado dentro del té&rmino
leqal. ‘es importante a fin de evitar confusiones, sefialar
que ai blen la p:eclusi&n total de los derechos procesales
os unﬁ consecuencia 18gica de la Cosa Juzgada, esta tiene
caracteristicas bastante mis amplias por cuante a sus

efectos, mismo que estudiaremos en el capltulo respectivo.

B, PROCEDIMIENTOS ESPECIALES,

Los procedimientos especiales, al decir del maestro

Trueba Urbina, son *"... aguellos gque tlenen un tramite

(42) NUEVA LEGISLACION DE AMPARO REFORMADA. Trueba. Edit.
Porria, 43a. Ed, 1582. p.p. 51.
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mis rapldo que l.os procedimlentos o:d.i.nnri.os, en razﬁn de la
: 1mpo:tancla del” aaunto o de 1a aencillez del rnlsruo“;(43) .
: EL articulo 892 da la Ley rede:al de]. 'rx.‘abajo. est.ablece
c\;\alan son’ !.oa confllctaa que sa deben resolvec mediante un

procadimiento eapecial al den:i.rx "!..an dlsposlclones de este

los .eonflictos que Be

'ﬂuaciten' on motlvn de la. apllcaciBn da 1oa agticulos 50.,

fracclén III: B Erucci&n III:... {44}. enumerando un total
de’ 18 aﬂ:iculos y divu:aau Eraccionea de J.oa mismea, y los

_cualan 80 reEleren a las . si.gul.em-.es cuaatlanon:

"gl hf:téulo 50., Cracc_lon:jut se raflere a 1a
jornada inhumana; .-'e_l 2l8‘_f‘.:‘a¢:=‘i|‘:m. 111, a 1los
trabajadores mcxicnnos‘ qu.é.'[':i'el.st;an. sus secvicios
fuera de la repﬁblica; el 151"y 153 se refieren a
accioncs por casna _ hubltuciﬁm ‘el 158 a  la
determinacion de antiguedadesa el 146.2, n la. prima
de antiguedad; el 204. fraccibn 'IX a gaptos de
repatriacidn; el 209, fraccion Vv, y 210, a caso de
perdidas de buques; 236 fracciones II y II11
relativas a pago para tripulantes aéreocs; el 3B9,
por titularidad de contrato colectivo; el 418,
administracién de contrato ley; el 424, fraccién
IV, reglamento interior de trabajo: el 427

fracciones I, II y VI, suspensién de relaclones

(43} LEY Pmmmn, 1970, RETHVA FROOSAL [E 1990, (anoarics, Alberto
Tnptn (diima, Blit, Raric. 48a, Bl Mbdoo, 1962, pp. 415, .
{44) tUBMN LEY FELERAL [HL, TRARD, Biit. Trillas, 22a. B Maxdoy 1989, p-p- 4.
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colectivaa de trabajo: el 434, fracciones I, IIl y
v. terminaclon de relaclones colectivas de trabajog
-“.439_ implantacl&n lg‘ maquinarla: 503 y 505,
_indemnizncionea “:pofiglmuarce_ y designaclon de

médlcoa”.{45)

La’ principal car cteristica de oste procedimiente lo es
el hecha de que eliptlncipio de Concentraclon del cuadl vya

hemos hnblado en

te capIhulo, es llevado a gu mixima

expreslon, en relacl&n ‘a asta p:ocedlmlento y corrobeorando lo

anterior el a:t[culo 893 dispnna que; “El procedimiento se’

iniciara can 1a preaentncion del escrlto de demanda, cn el

cual elr actor podr& ofrecer SuB pruabas ante la Junta

compatante, la cual con diez dlas de antlcipaci&n, citard a
una audlencla de éonclllaci&n, ‘demanda ¥y excepcionea. pruebas
y rnaolucion. la que deberﬁ efectua:se dentro de los guince
dias hﬁbilus slgulentes a la fecha en que se haya presentado
la demanda o_al qonclu;r las investigaciones a que ge reflere
el articulo 503 de esta Lay*,{46) Como se puede cobservar en
este procedimiento ni siqulera se contempla upa etapa de
desahogo de pruebas, situacién que se juatifica por el hecho
da gue en los conflictos antes enumarados, la Litils se reduce
a un punto de derecho; alin mis dentro de la (inica audiencia

que #e’ compone este procedimiento la Jjunta deberd de

{45) Ibidem p.p. 464.
{46) Ibidem.p.p. 3I19.
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resolvee{ No es el nbjctu do estn estudio el hacer una

critica acerca du eate tipo da procedimiento, més aiin cuando

como 1o - hemas venido manlfestanda nus nncantramos plenamente

ldentificadns con el catac:u p:a:eccionista ‘del deracho

procesal labornl. sin emt cnn ide amoa.pe:tiﬂ&nte saflalar

debliera, faccﬂoéienq
gue en .un. 1 :
controveraia

da:echo.

audencia a que ne refiere’ el ar:iculo slguiente, dara por

admitidns las-petlciones_dq 1a pqrte.actora. salvo que daan

contracias a lo dispucsto §6r' ia ley". (47} Ddebiendose

entender incluso que'éiﬁ'prueba en contrario, dandose de agta
manera la preclusidn de los derechos procesales contentdos en

el articulo 895, el cual a la letra dice: * La audiencia de

conclliacibn, demanda y excepciones, pruebas y resolucidn, se

{47) Ibidem., pap. 464,
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“QQ:Héyanfsido

rabajadores, se

artfcu10.931 de

deylas’ pruebas, la Junta

rocedimie o‘ording:io._en el

uxcluye en - By heneficio
Federal del Trabajo eatahlece q "sl~no concurra al actor o
promovente a la audiencia. 8@’ tendrﬁ por raproducldo 8u

eserito o comparecencla inicial. yien:au caso por ofrecidas

{48) Ibidem p.p. 464. . . ..
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. las prunbas que hublere acompaﬁado..."(49} como ya se dijo
con nnterioridad, en el procedimicnto 1ahora1,_en casi todos
._1oa casos ql actor es el - trahajador. mEs nste hecho no tiene
hage legal, sino real Yy prictica ya quu es el trabajador el
mé&s interesado en que laaﬁnormsa_deirﬁfnbajo ge cumplan, sin
embargo en el_prOCEdimiehtd_esﬁeéiai, eata situacidn tiene
ademds una base legal, ya gue a l.mce.pcién de los casos en que
este procedimiento se instaura en términos del 153 de la Ley
Federal del Trabajo, el cudl faculta al pateén a demandar del
actor @l cumplimiento de las obligaciones derivadas del
arzundam;ento por parte de aguél de una casa hablitacidn a
éste, en todos los demis casos que epumera el artlculo 892,
es iinlca y exclusivamente el trabajador, o sus beneficiariocs
gquienes pueden ejercitar las acciones derivadas de tales
articuloa. A egte tipo de procedimiento le es aplicable lo
manifestade en referencia al procedimiento ordinario, por lo
que hace a la impugnacifn de la resolucidén mediante 1la

interposician de la demanda de amparo.

C. PROCEDIMIENTOS DE_ LOS CONFLICTOS COLECTIVOS DE

NATURALEZA ECONOMICA.

El articulo 900 de la Ley Federal del Trabajo establece
que: “canflictes Colectivos de Naturaleza Econdmica, son

aguellos cuyo planteamiento tiene por ohjeto la modifFicacién

{49) Ibidem p.p. 465.
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.o implantacida de nuevas condiclones de trabajo. -] blen la

suspensidn o te:mlnacion de‘ las relaclones colectivas de

trabajo,. - !nlvo

p:ocadlmlento“;(SBI

traba joi o’ _1;‘
Procedimtanco da Huelgn,hl
cuanto a la preslan que*

.por otra pnrte teaulba-~

estaran 1nta:esndos en

cano es permanente..
caso es el patcén.

Procedimiento Colecblvo dau Naturaleza Econﬁmlca. ya que

mediante el mismo y. en” virtud da la mala situacibn econdmica

en un momento dado 1o'pude afecta:, se encuentra facultado

(50) Ibkidem p.p. 465.
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para plantear ante 1la Junta Ctal ﬁltunaién 'y solicitar  sb

tomen las medidas pertinentes a efeééo'dg conservar la fuente

de trabajo.

El maestro Trueba Urbina_"dlélae

ecinomico en cuatro fases:

‘el process colectivo

"1. Procadimienho Iniéi§1f'ﬁh; partes plantean su
conflicto ante ,la.'Jﬁhta de Conciliacibn ¥
Arbitraje, 1a cual estd obligada a oirlas en
audiencia plblica en donde se inicia el proceso
colectivo, intentindose la conclllacldn de las
partes y fracasada expondrin los hechos y causas
del conflicto,

2. Procediemiento de Investigacidn: El1 tribunal
del trabajo debe mandar practicar una
investigacidn a cargo de tres peritos gque el
designe y asesorados por dos comisiones, una de
obreros y otra de patrones. La investigacién tiene
por objeto estudiar el estado ecnomlico y contable
de la negociacidén, a fin de resolver el proceso,

3. Procedimientc Probatorio: En casco de objecidn
al dictamen pericial dentro de este eatudio del
procegso colectivo ecinomico se lleva a cabo una
audiencia de pruebas, que tepdrd por objeto
aportar nuevos elementos © destruir el valor que
se asjgne por lo peritos que practicaron 1la

inveatigacibn.
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4. ReaulucLén y - Bjecucidn: El1 laude colectivo
eﬁﬁnumlco:-o_ la - sentencia colectiva, en los
‘términos ' del articule 919 de la Lay Federal del
'Tr;bajd} le. pone f£in al conflicto, La ejecucidn
del laudo quadaa Eargo de los presidentes de las

juntas*. {51}

La caracteristica mhs sobresaliente de este tipo de
proceso se deriva de lo establecldo por el articulo 919 de la
Ley Faderal del Trabaje, el cual en referencla al mismo
estatuyet " La Junta, con el fin de conseguir el equilibrio y.
la justicia social en las relaclones entre los trabajadores y
patrones, en su reaclucldn podra aumentar o disminuir el
personal, la jormada, la semana de trabaijo, los salarios y,
en general modificar las condiciones de trabajo de la empresa
o establecimiento; sin que en ningun caso pueda reducir los
derechos minimos consignados en las leyes®. (52} Como se
puede observar a través de este procedimiento, Be puede
lleqgar a dar el caso, de gue la Junta modifique el contrato
cplectivo de trabajo, en perjuicio de los trabajadores,
ailtuacidén contraria al principio proteccionista del dereacin
procesal laboral, y que afortunadamente fue subsanada por el

legislador mediante el articulo 902 de la propia Ley y el

(51) TRUEBA URBINA, Alberto, Nuevo Derecho Procesal del Trabajo,
6a., Ed, Edit. Porrila, Mé&xico 1982, p.p.354.
(52) NBR LEY FEOARL UEl, TRAEAYD, Blit.Trillas, 22a.BiMadeo 1988.p.p. 451
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" . cusl a la lotra dice:

Bl'ejerciclo del derecho de huelga—.

_suspgndé-FihtifJ

lovalida el

ecbnomica, - pula es :uvidenta -q

procedimiento s¢ suspenda, obligando

negoclar; es por ésto que en la'pra;tica ta’

Dentro del procedimiento

ecbnomica,

encontramos una forma. de npurcihimiento

fracecln I, establecet .
“Art.906.- La
dc conformidad con las normaa aiguiéntess )
I.- Si el promovente no concur:e ala uudiancia.

se le tendra por desistidn_de su solicitud;.."(54)

{53) Ibldem. p.p.465.
(54) Ibidem, p.p.466.
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Como- ae pﬁedu observaf si el promovente no.compa:ece a

1a §E1m6f51 audiencla, ‘se le tendra por desistido de su
BOllﬁitUd;'aleﬁdD_6ﬂte-cl inico casc contemplado por la Loy

Federal del ftabajo. en el cual el promovente ( actor ), estd

'obliéédaléwés;atir a la audiencia, situacldn que se justifica
si se tlene ‘en consideracién que cl promovente como ya se
aija, ;

casl slempra el patrén.

Como se vio en la parte corresipondiente de este estudio,
el'procuso;_ea una sucesidn de actos preordenados tendientes
_a.un_tln. qinamicoa toda vez queo se desarrolla a través del’
tiempo, y los cuales tienen una influencia fundamental sobre
los _de:echoq péacesnles de {os litigantes y afin en las
'fucultndda del &rgano Jjurisdiccional; que el proceso se
Entleﬁde.'juridlcnmente, cﬁmo la dinimica ordenada, causal y
ru&lproca de actos y hechos juridicos vinculados en funcién
dé'una meta comiin, 1a sentencia; de otra manera no se puede
hablaf dg_p:oceso, plno de actos del procedimiento. Visto de
esta manera, en virtud de que el proceso colectivo ecdnamico
: coné1u§e con la gmunaclén de un dictamen por parte de 1la
‘juﬁﬁ;.—y?nﬁ‘dejﬁn laudo, consideramos gque los conflictos de
'oéden' ucBnAAiéo, es un procedimiento especial que presta
;slngularldad a 155 ‘controversias en el derecho del trabajo,
.ca:acterisindose.: por el ejercicio de la funcidén
jurisdiccional, cuando §1 Estado se substituye a la voluntad
5de 1as partes para dictar la norma que debe regir la solucidn

del conflicto. Por todo ésto, coneslderamos, que afin cuando
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dentro de este proceso, sa da.n f.lg:ur-as n_ll'n-i.lnres a'.rl'n..
preclusion, en cuanta que_.ésta. ee la pérdida de un dé.récha.
por no ejm:‘citarloren 1a opo:tuniddd que la Ley da pa:a' 'e].l'o-. -
dentro dol mismo, no puede operar la preclusi&n, siendo ton
las limitaciones que sefialaremos en su momento, ﬁnl.ca-menr.e
factible, la aplicaclén de la cm‘.!uci.dad de la instancia al

dejar las partes de promover.
4.-LA CADUCIDAD DEL PROCESO LABORAL.

Antecedentes.

El articulo 479 de la Ley Federal del Trabajo de 1931

contempld la caducidad y a la letra establecia:

“Art.479.- Se tendra por desistida de la aceidn
intentada a toda persona gue noe haga promocidn
alguna en el termino de tres meses, slempre que
esa promocidn sem necesaria para la continuacidn
del procedimiento. La Junta, de oficlo una vez
transcurrido este termino, dictara la resolucién
gque corresponda.

No procedera el desistimiento, cuando el termino
transcurra por el desahogo de diligencias que
deban practicarse fuera del local de la Junta que
conozca de la demanda, o© por la recepcidn de

informes o coplas certificadas, en laos terminos
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__dé# a:ﬁiéulofé?}“.'(sSl _:-

Ea evldente qua 1os legisladorea que emltiaron esta Loy

tueron pa::idarioa de la teo:ia que equipara 1a caducldad con

teoria Bﬂtﬂ . que Yﬂ tratamos ¥

anterio: al tratarla dentro de la
tlcna una tendencln claramente

oéihl.: ntacaba los lnte:eaea de los

i trubnjado:ea. puaa como 19 hemoa manifestado insisnentementeﬂ
en ln mayo: Farta de los julcios laborales el actor 1o eg el -

trabajador.,

B - caducidad en la ley de 1931, operaba de m#ncrﬁ on
extremo flrma y con consecuencias sumamente graves, ya gue si
el actor no hacia promocidn alguna del término de tréa meses
sefialados para continuar el procedimiento se l1le tenla por
desistido en su ACCION y perdia su derecho para ejerclitarla
de nuevo, es decir, no era la pe:dtd; de un merc derecho
procesal, ei no la pérdida del.de:echo subjetivo, la acclidn
miema; eBto es, declarada la Caducidad, el actor no podia
volver a ejercitar su accidn ;nte ntnghna autoridad,

No obstante que el. articulo transcrito en su segundo
pirrafo establecia que la caducidad procedia unicamente
cuando el té@rmino de tres meses transcurriera sin promocidn
del actor, cuando esta fuera necesarla para la continuacion

del precerdimiento, y que este no correria cuando faltare el

155] TRUEBA URBLNA, Albarto. Op. Clt., p.p. 104,
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des'ahago de “alguna diligencia, »no quéramna mag.'ina:-: Ya
cantiﬁaﬂ ¥ 'ln magnitud de 1las 1njusuicias__que on contra de
- los :n.:.bajndor:cu 'ae dieran poxr esta ca.us;s. p'ﬁéa‘comb.':ambién
ya se ha manlfest.ado el t.tubajador on muchos casoa carece de
los - recursos econﬁmtcos . para: nucerse de n'a' defansa
cauﬁlcadn, y desconoce por complatn 1a J.ey. .

.de 1970. introdujo

“spbre tedo, qQue es un

jo'ﬁm'a =t\'mdi!:i.l:m‘:l&n Y preciao la
.,de 1u Suprema Cc-:t:e ‘de Justicia, Y e laa

'Juntaz el desistimlento du la m::::!.&n ya no podri decretarse

.'pnr el tunscutao dls trea menes sln prowccion, slae gue zerd

neceaa:ln la Lnuctividnd de las partes durante sels meses.

Por ar.ra parte. e} degistimiento ticito de la accidn debe sar

una medida excepcional, por lo que solo serd procedente

cuando sca absolutamente indispenaable alguna promocibn del

actor para que puéda eontinuar la tramitacidn del procean,
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En e.'l. mismo arr.ir:ulo 726 se sefialan algunos casos en los que
por. nlngun mor.ivo podré operar el Dealatlmlcnto Tacito de la i

.'Accién".(SG) B o '_ o s 9

' p:ecnpto, ‘an

‘las Juntas.' / v o aimplemuntc de’

. o[iclo. . decraten - _3| sobreaelmlento _'.'I.o que "implica el

- desconocimllnto dal principio conatltucional de la garantia

Ay de audlencia. Por es:aa :azénes al a:l:iculo 727 ordena la
'tran_\ita_clﬁl_l de un i.m:ldante, en. el gue se ‘escuche a la parte
.afectadn y ae peciban Bus- pruebas”, (57)

o Es . claro, que si blen las modificaciones antes
‘\:ranscritan. favorecleron de manera evidente al trabajador,
las mismas 8sdlo fueron superficlales, al menos en algunos
casos, pues no dudamos gue fuéd en extremo acertado el que se
pefialaren casos especlficos en los cuales la caducidad no
procederia en ninguna circunstancla, sin embargo, el hecho de

que se tramitara a traves de un incidente, aiin cuando

representa una de laa bases pira la .n_aforma de 1980, en su

{56) Ibidem p.p. 163. .
{57) 1Ibidem p.p. 163, . B
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rnoment:o' no  tuvo mayor urascendenciu 'pues'r una  vez

'tranacutrldos los sets’ meaes sin’ actividad-‘_po "parte del

. actor ¥y acreditada asta’ clrcunstancla pnr” el demandado. 1a

procedencia de la cnducidad era inmlnente. .

Reforma Procesal 1980. (.Ley Viijénte) i

De lo dicho en pnzrafus precedentes. .é_ evidenl:ﬂ que la

Caducidad en materia laboral era contemplad y favorecida

hasta cierto punto tanto por . la ley du 1931 comn por la de
19706. Es evidente que la caducldad con .'I.n aplicacion de csas
leyes, siempre iba en contra de laa 1nterénns de 1la purtn
trabajadora, en vilrtud de que como ya_ 1o hemos manifestado en
miiltiples ocasianes, es el trabajador la parte mis débil
dentro del 1litigio laboral, ya gque &l se maneja con sus
proplos recursos, caso contrario al del patrén, el cual
litiga con recursos de la Empresa y con cargo a los costos de
produccidn. Por é&sta y otras muchas razones. cuyo estudio no
cs objeto de este trabajo, fué que se did la reforma procesal
con el objeto de, si bien no desaparecer esta flgura de la
ley laboral, sl reglamentar su operatividad y llevarla de
esta manera a que sua ecfectos no perjudicasen a la clase
trabajadora, sino cuando fuera absolutamente evidente la
falta de interés de Esta en continuar con el proceso. Si bien
es cierto, que el Estado en el desarrollo de su funcldn

jurisdiccional no puede ni debe fomentar loaA tramitacidn de
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proced.i.m.tento exces.i.vamente la:gos e .tncluso intermlnablea. y
que dicha actitud se manlfiesta ‘a. traw:a de inacituclones como ; .

la preclusion y la’ caducidad, tambien 1o ea que au lntareS'

primordial debe sar . la buaqueda ‘del’ orden y la paz socialea. L .

fin eate gue no se 1ograria sino ua pratendiaae nl menoa la st

huaqueda de un equiubrio an la 4_ fuarz;ua da :rnbajc g capital,

. a8 de esl:a mane:a que’ ae justiflca el hechn de que nuestra .I.ayg

_p:oceaal_ v.lgente, pratenda mediante una serie de requ.la.l.tos
exhaustivés. 1a-'no apllcacién -a ningln caso de’ .la caducidad o
deaistimicntﬁ de la acclén, como lo veremos & continuaciﬁn. 5

) ‘En primer Iugur, es . de suma importancia aeﬁalnr que el
'_Capitulo nimero XI de la Ley Federnl del Trabajo, gue es el gue
S trata de ‘la caducidnd, se encusntra bajo el tItulo de "La
-Cnntiﬁuncién ‘del Proceso y de la Caducidad”, reflejando asi la
_'_intenéibr_n ‘.rde.‘l.. leglﬁlador de dar mayor importancia a la
_cont-;l_.n.u'acién‘ de oficlo del proceso que a la caducidad y menguar
en lo mas -po'aibla la aplicacién de la caducidad. Es asi que el

‘artfcule 771 de 1a Ley Federal del Trabajo , establece lo

sigui ente:

“Los presidentes de las juntas y los auxiliares
culdardn, bajo su mas estricta responsabilidad,
que loa julcios que ante ellos se trasmiten, noa
quedel"l inactivos, proveyendo lo que conforme a la
Ley corregponda hasta dictar laudo, salvo

disposicion en contrario®.(58)

. (58] NUEVA LEY FIGL L TRAAD, BI. Trillas Za, BI. Maxdomo, 1988, p.p. 440.
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. .1 .
Es evidente que 1a i.nt.encion del legislador fue l.n de

hacer una justicla ripl.da y expcdi.ta,-llegando al grado de -

hacer responsable a los Eunclonarloa de 1a admlniatraciﬁn da ;

articulos 636, 542-
‘del Trabajo. K

trimite del Juicio

en

la haya efeccuado dentro de un lapso

Presidente de 1a Junta deberd ordenar ue e tequieta p&:a'.

que la presente, apercl.bi.endole de qua de . no hacerlo,
operara la caducidad a que_ ‘se refiere _-‘fcil ) _a;tlculo .
siguiente®.(59} FLoeenn

Como se¢ puecde observar de la lectura ael_ primér pArrafo
de este articulo, éste contempla el supuesto, en el cual los
funcignarios de la junta, en cumplimiento del articulo 771,
se percatan de gque en un Jjuicio, es necesario para su

continuacién promocidn de parte del trabajador, ¥ gue este

haya dejado r.ranscm:r'l'.t tres meges sin presentarla, caso en

(59) Ibldem p.p. 440.
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el cual el p:asidanta de la juuta tlene 1a obllgaclon de

reque:ir a aquel Y- apercibirlo en los terminos saﬂalados. Es

lnhernsan:e. obnervar que en 1ay'cstatuyu"

.ln prornoci.on necesaria: deberi de . ser " por: parte del‘

1a parte aceora. hecho _que'

':="si el t:abajador ear.i 'p trocin do’/pori i P'—Jéﬁﬁfidbf

_,'__del trabajo, la Junt -l.'dD de que se

‘:trato.. a 1a Frocuraduria d a Defansa ‘_ de]. Trabajo,

par‘.uf'.loa“ erecnos cn::espondientea. si.. no estuviera
patrocinndo por la Prucuraduria. se le .ha'r& saber a
) .eata el ncuerdo. para el efectoe de que intervenga ante
o el trabujador y le pzeclse las consecuenclas legales de
“la falta de_p:omoclan. asl como para gue le brinde
asesoria legal en caso de que el trabajador se la

requiera”. (60}

En este segundo pirrafo se contemplan dos casos que se
puedan dar dentro de cualquler proceso, el primero, es aguel
en @1 cual el trabajador se encuentra representado por un

procurader del trabajo, casc en el cual 81 se cumplen 1los

{60) Ibidem p.p. 440.
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tres meses sln p:omociah néaeaaria_ para la contlnuncién del
procesc, la.3junta deher&‘notificar'u-la'ProcuEadﬁrLA'de la
pefensa del Trahajo, pnra quo promueva -en el expadiente
faspectivo. Yy no opere asl 1a cnducidad. El segundo cago es
el -dal trabajador’ qua se encuentra repraaentadn por un
‘abogado pa:ticular, ea deci:, un no procurador. ciso en el

cual - da cualqui rjmanera se deher& notifiea: el acuerdo a la

Procqradurie._con el fin du que esta se ponga en contacto
con ei bctbf y le aneaora b4 1e,exp11que las consecuencias de
su-inacti@idad{ Como s& puede observar de manera clara, la
intencibn - del legialadbr en este precepto, fufé la de
asegurar que la Procuraduria de la Defensa del Trabajo, como
érgana protector del trabajador, siempre interviniese, a fin
de que la caducidad noe fuera decretada, sin asegurarse de la
falta de interés del trabajador en continuar el juicio, ya
que npotificada &sta, es en el primer caso, su obligacidn
promover lo conducente y en segundo, comunicar al actor las
consecuencias de no promover, y en su caso asesorarlo si asi
lo regulere. .

Por Gltimo el artIculo 773 de la .Lay Federal del
Trabajo, es el gque seiiala verdaderamente el té&cmino ¥
condiciones indispensables &nrn gue opere la caducidad, ¥y
establecea:

"Art, 773.- Se tendrd por desistida de la aceidn
intentada a toda persona que no haga promocidn
alguna en el término de seis meses, siempre que

dicha promocitn sea necesaria para la continuacidn
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del proéedimieqto._no_ae tendrd por transcurrido
dichd té;mlnq aLIeQ:Sn desahogadas las pruebas del
actor”‘é. eaﬁn pendlun:e de dictarse resolucidn
" sobre alguna prumccién de laa partes o la practica-
de alguna diligencia. o la recepcidn de informes ©
copias que ‘se huhieren solicitado. Cuando s=e
-sollcite que se tenga por desistido ol actor de
" las accionesa intencadas, la junta citard a 1as
f‘par:es_ a' una nudiencia,' en 'la gue 'deapﬁés'.de_
: oirlas 'y :eclbi: las. p:uebas que ofrezcan, éuu_
’fdeber&n :eferi:se excluslvamente a la p:ocedencla

: dictar&

lmprocedencla

deslstimlento,

uando 105 dos artlculo-

an:erlores estahlacen un'térmlno de t:es meaes, este no as

~ mds” que para efactua de que nazca la obligaci&n a cargo de
los Eunciona:los da la junta, da requerir al hrabajador para
que p:omueva. obligacion que no se daria ‘en el muy remoto
caso de que el actor ‘fuera el pat:ﬁn: el presenta articulo
establece un té&rmino de ‘sels meses para que la caducldad
opere, siendo ademds regquisito de fondo, el que exista la
necesidad de gue la parte actora promueva para la
continuacidn del procedimiento, ya que sl la inactividad se
da por parte de la junta, o se debe a causas imputables a

terceros, dicho término no correrd. Este término de seis

(61) Ibidem p.p. 440.
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meses para gue opere la caducidad, debe de .eorrer a nuestro
entender sLn perjuicio o independientcmente de que la junta

requicra o no al trahajador en términon del art!culo 772. en

'menclonndo, reconnciendo de eaea-mane:
ruaponsabllidad,les duclr,
‘han-'cumplido. con-ﬁélf

"_ar.ft':icu.lo : .112,__--7_e'n‘;. virtud

de#lataclén_du_caducidad. en caso ! de
estarian ce;raﬁdo: asl zla
: réquer;mlonto, ¥y por lo tanto asegugandurnu ;ﬁcpmplimiento-al
mencionado articule. . : - .

Un aspecto muy interesante c3 el hecho de que la
caducidad no opera de oficipn, sino a peticldn de parte
interesada, y tiene como requisito previo, el desahogo de una
audiencia, en la cual 1las partes serdn oidas, y podran
ofrecer pruebas {nicamente relacionadas a 1la caducidad,
debiéndose entender, gue no es facultad de la Junta la
potestad de conceder o no la solicitud de gque se tenga por
desistlda a )la parte actora, sino {inicamente evaluar a las
prucbas y de ser procedente, acceder a dicha solicitud.

be todo lo expresado anterlormente, en referencia a la
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caducidad, pOdamok afirmar que sl bien en las'léyes de 1931 Yy
1970, la caducldad no £ud prcmovida, si era sencillo que se
diera ya que no exlscian los requlsltos previos que 'se dan en

'ln actual Ley.

A rniz da la zeforma 'pracesal. de 1930, para' que la

caducidad apa:e se tie-an que dar na" serle de circunatancias

: Qartluulos?Tl darltrimite a'l' ﬂjulclos que ante

-ella se véntilene de manera pficloaa, precapto
esge, que alrmenua en ceof!a; deh;a de excluilr de
éfihéiplo -la-.posibllidﬁd de dﬁﬂ. ée diera 1la
Caducidad.

2, El articulo 772, seflala que la Junta al
percatarse de que el trabajador deja de hacer una
promocién necesaria para la continuacidén del
proceso, estard obligada en primer términe a
requerir al actor para gque promueva y apercibirlo,
Y en segundo  término, a comunicar dicho
reguerimiento a la Procuraduria de la Defensa del
Trabajo, a fin de gue informe al trabajador, scbre
las consecuencias en caso de hacersae efactivo
dicho apercibimiento. Es por ésto, que en caso de

cumpiirse con este precepto, el trabajador tendra
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dos ocasiohes de ente:arse"den'la“‘exi_sgenci_a del

apercibimiento, es asi qu'a._xes'. :‘:om‘pl'er_..amehter seguro

que en cagso de 'tene_ ) 1ﬁ‘rn_¢rzgociq.
promovers, dej;ndq_"de rer. as érmino - para,

. Iu caducldad.

n rnparce ‘,'éé encuentre

uctora, para qu

facultada pa:a Iaol..lcj.!:ar se tenga por desistida de
la acclén intlnl:ada a ln prlmera. nhmdo aplicable
aqul '.'lo ya expraando con antorloridad, en
“refarencia a que ‘a8 .difieil que la junta acuerde
ia procedencla de '».‘I.a”_ caducidad de manera
favorable, cuando la misma no ha dado cumplimiento
a lo eat.:ahlecido en el articulo 772 de la Lay, es
decir, no ha efectuado los apercibimientes vy
notificaciones. a que se 'ruflere el mismo, siendo
indispensable qua ln contrnparte solicite se tenga
por desistido el acr.o:. ¥ no de oficio, es decir,
se iniciard a pehlci&n da la parte interesada.

4. Por Gltimo un requisito més para que pueda ser
declarada la Caducidad, es la obligacidén por parte
de 15 Junta, de citar a las partes, a una
audiencia en la que aquellas ofreceran las pruebas
gque se refieran exclusivamente a la Caducldad, es

decir, aqul de nuevo se¢ le notificarid al actar que
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se le tend:& por desiﬁtldo de la accidn 1htentada.

peto se le da Dportunidnd de que exprene lo que a

LB derecho convanga.r_debiendo 1a junta dictar

;.rasolucién'

'requlaitos para quu
an caso de opErar,
absoluta de que el

el proceso., A’ nueatra manern de ve:‘la legislacion 1abn:a1.en;

materia de Caducldnd, es balqanta,::ompleta ‘y justa, y al

‘decir de Trueba . Urhlna, relvindicadora _,dp—- 1nuf claae
trabajadora, en viftud de que la: juntu dabe agﬁtar uq; ser;a
de notificacionea vy requla#tqs. 'antes _dé declarar el
desiatimicnto de lg_acélén_én perjui;in de in parte actoraj
por otra parte, nb ﬁstam&ﬁ de Acuérdo con lo dicho por el
maestro Truéba Urbina,{62) en el sentldo de que la caducidad
eg una figura qgue debe desaparecer de la leglslacion laboral,
en virtud de que de ser asi, serfa tanto como aceptar la
existencia de juicios casi eternos, atacando y menospreciande
de esta manera el principio de celeridad procesal, ya que
como se ha visto en la préctica, las juntas no han cumplido
con todas las obligaciones gue les impone la Ley, en especial

con la contemplada por el articulo 771 de la Ley Federal del

iﬁZSNUEOA LEY FELERAL TEL TRABAX), Camontada, ‘Trudn, Bit. Rxxin, 48, Rl Madmo,
1982, p.p. I78 y slg.
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Trabajo réféfenté a la continuacidn del proceso de oficlo y &

la éad_l.il:idad del mismo.

. 5_.-D_IFERENCiAS ENTRE PRECLUSION Y CADUCIDAD DENTRO DE LA

LEGISLACION PROCESAL LABORAL.

Bn base ‘al breve estudio que sobre la preclusién y la
cuduc.ldad. hemos hecho anteriormente, podemos decir que sus

. dlferanciaa dantrb de la materia laboral, son las siguiontess

' lo Como sa pudo ubserua:. la Preclusidn ocpera dentro
dal juiciu Y en especlal dentro de cada momento

:'concreco del miamo,'en decir, su operatividad sa

e un t.urmino. aa! cuando la Ley

jercitadn den:ro del tal términa, bajo

J.a pena. en. canu de no ser asli de que el Derecho

'-'szacl.uru.‘ ) sin.' nmbargo. la funcibén procesal
’ cont:l.nua." es. decic, por efectos de 1la preclusidn,
el juicio no concluye, se pierde dnicamente un
derecho procesal dentro de una etapa del proceso.
En camble la caducidad no opera precisamente
dentro del! Proceso, sino gque gus causas se dan
dentro del proceso, sin ewmbargo, su principal

consecuencia ee el poner fin al mismo, Aclarando
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la idea anterio: diremos, que las causas -pox’ las

gue opera la caducidad. Bs principalmente la falta

de 'pramoclcn par pnrte Vdel actor durante ey

térmlnu de' seia' mﬂsea. alempre y cuanda dlcha'

-p:umocién aaa naceaaria para 1a coneinuacl&n dal

procaao. ¥ au cnnsecuencia es que ‘me - nengn par
deuistidn de?i;q accién 1nten:ada:'a la’ pnrta
actorn, no pudiando ejercitarla dn nuavn {articulo
773 de ln Ley Federal dael Trabnjo).r

. Como ac pueda ohse:var. ‘mientras que la pxeclusién
.11 Gnicamente la pérdida de un deracho pruceaal,

ﬂla-jcaducidad es en tealidad uns forma de

 termln9c1on cno:mul del procedimiencto, . por 1lo

‘tanto nogotzos creemcs que mAs que hablar de la
caducidad dentro del proceso laboral, sc¢ dabe de
hahlcr 40 1a caducidad del procese laboral, ya que
como se ha visto, esta opers en relacién a todo el
péoneaa y to DOpicamente a una etapa del mismo,
llegando ineluso a afectar con

graves
consecuencias, la accidn intentada.

20.La preclusién opers en la mayor parte de los casos
aungue no da manera exclusiva en contra de la
parte demandada, asl si &sta no se presenta a la
etapa de conciliacidn, demanda y excepciones,

ofregimiento vy admisién de pruchas, se le tendrd
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contastada la demanda en aem—.ido aE.lrmativo, y por--

perdido au derecho de ofrecur pruebas, exiar.ierido

actor,

ain embnrgo en 1a mayor partn di

suéona' que carece de.
1 proceso. continue. por:-lo tanto

la Caducidadlen vez dn. perjudicarlo lo beneficia.

'39;?0'% :1r.-'f_'.' qﬁe" hace a la forma en gque operan dentro
‘del’’ b;&éés-o', es decir, como se inicia su
.funr.'ior.wmicnté, mientras que la precluaiﬁn opera
"de o.‘.lcio o a peticidén de parte i..nt;e:esada,._“la‘
caducidad @inlcamente opera a peticién de la parte

. demandada.

4o,.Por Gltimo y como se menciond al prkl.ncipio de este
Capitule, mientras que 1la preclusién es una

Institucidn que se ha visto favorecida por 1la
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;egiélaci&n y por la practlca, la Caducidad ha
alﬁd atacada, y 51n6 ha dasaparecido; al menos en
la prdctica, cs:sumamente difieil que se dé&. La
“eipiicaclén-a ééte hecho 1la encontramos, en las
7 qarac;n:!sticus o principios procesales laborales,
o asl 1la preclﬁsién es una Institucién que sec
ancuentra en concofdancia con el cardcter tutelar
" del deredha'laboral, ya que como hemos visto en la
" mayoer parte de los casos opera en contra del
§emandhabrque casl siempre es el patrén, el cual
-sé supane tiene los 'recursos  econdmicos para
hacérse hni defensa calificada, mientras qué el
,aétbr;téqbajndor, noe solo carece - de estos
fecufaoa;:?éino' de  los mis indispensables. para
'subslstir du:ante 1a tramltacion del Proceso. Por

otra parte ae ancuent:a apoyndo por - al principlo‘

de celeridad, el cual pretende hncer la m&s hreva

posible la eramltaclén del julcio en vi:tud de 1aq

sucede en nuestro paIa.
Relacicnado con lo.hnﬁéri podemos decit, que
slendo’ la Caducidad una Insnituclén que siempre

opera en contra dol nctor. por ser &ste el que




eje:ci.ta 1a ncclén, y vlato que ln conaacuencia de

la caducidad a8

' 1 cenar pnr desi.at.ldo al actor

la ncclén_ Emtava e ‘contra del




CAPITULO IV,
NATURALEZA ¥ MARCO JURIDICOS DE LA COSA JUZGADA.

1. NATURALEZA JURIDICA. :

. A« LA SENTENCIA. -
a) Sentencias Declarahlvau.
b) Sentenclas de Condena,
) Sentencias Conatitutivas.

B, . DlVBRSAS TEORIAS SOBRE LA NATURALEZA DE LA COSA
JUZGADA-

2} Teor!a de li'Preaunclan de Verdad.

‘B) Teor!a de' 1a Ficclén de verdad.

c) Taorias Cnnhractualista y Cuasi-contractualista.
a)- Tao:!a No:ma:lvn..

a) Tecr!a_?gocesaliqta.
" £} Teoria de.Tullc Licbman.

2.  MARCO Junib:co;V'“"'
A. LA EXCEPCION DE' COSA JUZGADA.
aun:spnunznc:a.,



CAPLTYLO 1V

NATURALEZA Y MARCO JURIDICOS DE LA

COSA JUZGADA

No obstante que no fue el pétodo de estudio adoptado en
el caso de la preclusidén y la caducidad, en el presente
capitulo consideramos mis practico y necesario, el comenzar
el estudio gque se prectende de la cosa juzgada, tratande

primeramente, su naturalezs ]uxidica y por wultimo el mazco

jux:idlco de 1a misma, est:e cambio en el método adaptado, lo

juatlficamos en viatu de laa caracteristicas muy especlales
.qul o nuesh:a maruata - de ver envuclven L la cosa juzgada.'-

vlatn ' estu co:no . la maxima exptaslén' de_'-la" activldad

_jurindicclcncl ‘del E:Btado. €9 declr._._ como ya se vio en el

cnpit:ulo 11 de eate trabajo. e]_K ébj.eto'.‘ justiflcaci&n y
" fundamentacitn de la prccluaion y de: 1a cuductdad. tienen un
caracter eminentemente practico, .y £1 marco jurldico dentroe
del cual se din 1o es el proceso, sltuacidn eata”que no se di

en cl caso de la cosa juzgada, la ‘cual me ha visto envuelta

en una serie de consideraciones que ain de caracter practico,

1o, son mhs de caracter etico, filesoflco y ain politico, y

al marco juridice en el cual se d3 es en extremo mis ampllo,

pues incluye las relaciones scoclales de la vida dlaria.
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l.~ NATURALEZA JURIDICA.
) . Muchas ¥ de muy variada Indele han sido las teorias que
han pretendido explicar la naturaleza jurldica de 1a cosa
-juzgada, y no obstante gue solo algunas cplncldén én mgy B
esCcapgos puntos, por razones 16gicas -hara- tﬁdﬁs 'ellaé_:él
concepto de sentencia es el centro ¥ pdntd de p&i:id# da'iﬁ
desarrollo, y en derredor del cual ohtienen 5ent1do, es por
ésto . que con vistas en el estudio que nus pzuponamos. ‘es

importante abordar y deaarrnllar al. tema de 1a sentencin.g;

-As LA SENTENCIA.

" Como se ha visto con anteriorldad. qudergqho}pﬁoﬁesnl '

clvll, fue hasta princlpioa : :la_:éiedra_

fundamental ¥ base de todoa'lnu p oeedimientos. Sclaraﬁdo,

) fue la prlmera rama del derecho. qué ae ocupo aspeclficamente

del estudio del Proceso, . esg por asta :azon que esta apartado,
 tendr5 un.caracter eminentemente clvtliata.r-

Dentro del datecho romang, las Biete partidan definieron

‘a la sentencia como: " La decisidn legitima del juez sobre la

causa controvertida en su tribunal ". (1) rallares

refiriendose a Escriche y aun comentario de este iltimo dice

quei «e» B2 llama asl porque la palabra sentencia procede

del wvocablo latino sentiendo, ya que el juez declara lo gque
(1) PALLARES,Eduardo. Op.Cit. p.p. 720
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lo que siente Begun 10 que :eaulta dcl prnceso ". (2)

Durante el aiglo KVIII 1a’ mayur par:r.e de 103 tratndlstas_

-apm;ao durante_ la -

derecho objetivo, la Eunclén dal-:-jg
de afiadir algo al dereché'-breekfu
este siglo con cierta “Lnovacidn Y "-‘mismos

fundamentos Alfredo Rocco dafinla:-a"'li ntnncia comoz "...el

acto del juez encaminado a a].i.mi.nar ln ane: ldumh:é sobre la
norma aplicable al caso concrato. ac:nditando una relnclbn
juridica incierta concreta ". (3) ¥, llega a sostener que:
".++ la sontencia, es escencialmente, un jui.cio 14gico Bobre
la existencia de una relacidn juridica; su funcidn es la
declaracidn-de las relaclones juridicas inciertas*. (4}

A finales del_slglo *1X, comienza a gestarse una escuela
contraria a esta concepcitn tradicional de la sentencia; al

reépecto Alfredo Rocco manifiesta: " En ancitesis con el

céncephu‘ comiin de que la sentencia en el ordepnamiento del

{2) Ibidem. p.p. 720.

(3) ROCCO, Alfredo. la Sentencia Civil., HBlic.Cardenas Bditor y
plstribuidor. Tijusna, México. 1985. p.p.105.

(4) Ibidem, p.p. 196,



"Estado mbdegnb'cbﬁtléﬁé'una méré daclaraclsn'de derecho, en
alemanin y en Italla se ha venido abriendo camino la opinidn
de qua el oiicio del juaz no as solamente. o mejor, nc es an

.?modo alguno declnrar en 1os casos coneretos un derecho ya

aino,_ por el contrario, el de farmar el

preqxis:enta

: ﬁullow:‘aspeclalmente. gn_ varlos escrltos ha

aob:e este concepto: que al p:ocedimiento ne tiene

'por objetn tutela: al derecho privado. sinc complehrle: las

;abatractas e hipotéticas diaposiclones da 1a'1ey, obnarva,

uido por la

fson por ui solan meatontes _al objeto pers

' o:ganlzaci&n juridica: 1a reglamantac16n de las

ralnciones concretas y :aalea da la vida; toda cuestlén de

: derecho privado plantea : h prohlem ju:!dico qua' no. se

encuentra :esuelto en. laa ahsc:actaa dlsposicionea de la

Ley, en los Arhlculos de un cédigo civll.,Ea necesario. por

tanto, algo mis para complet
las relaciones privada.‘ -

sentencia de 1

1a norma cnncceca. pero

’ nd :sumiﬁiét ] ‘: lna 31ar reqla'.(S) Como se

de’ c o“n t e n 1 do itrinseco

‘.1 s t 1 n.ta funcién de una

"(5) . 1bidem p.p. 187,
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- .y otra. Esta’ escuela afirma que la Senhencia tlene una_

ulgnificacién en el siatoma del Derecho; la Ley como tal, no

es unh- ordenamiento ju:ldico completo. slno una
diseﬁo. o"matrlz. gue requiere de r;g_Taentencia

completarse, es decit, es la sentancia la que viene

realidad a ese ordenamienta,'sin la cualf

campo de las ideas. Bﬂllow,_ cnncretando toda ;. esta eérié-”

sostiene: “"No solo la Ley, sino la Ley y-la:Funcién judicial‘
son las que dan al pueblo su Derecho .(G‘-

Grandea tratadistas de Ia"
Chiovenda y Alfredo Rocco,. trataron de desvirtuar esta nueva
tendencia, aduclendo pn:n ello: que era un error de graves
consecuencias el buscar a la Ley un complemento, el cual no
:equerIa: agl AlFfredo Rocco, argument& quet "No es, pues gque
la norma, como tal sca lncompletd'y tenga necesidad de ser
completada por el juez: sino ‘1a tutela, concedida a los
interéses humanos medfanéé la norma, es insuficiente y esta
necesitada de camplemeﬁto mediante una forma complementaria
de tutela; la tﬁtela judicial de los interé&scs en los limites
asignados por la norma”.{7) Es evidente que Rocco parte de la
hipéteéia falsa, favorecida por los civilistas tradicionales
del siglo pasado, de gue una Ley o norma puede abarcar todas
y cada una de las facetas del comportamiento humano y todas

las posibles variantes del mismo, por demds absurda, Yy que a

16} Ibidem p.p. 198 (nota de plé de péginal.
{7) Ibidem p,p. 200.
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la Eecha'pocos o_htnqunu sostienen,

Nosotros colncidimos con Blilow, pues es evidente gue ain
cuando no en tod#s_los'caéos se logra, el fin del derocho es
1a'coﬁaécu616n Aé=ia justicia y para tal objeto es necesaric
ﬁene: 'aH conéidérnciéh las circunstancias particulares vy
conc:atas de cada canflicto de intoréses, hecho este gque no
.ae du:la sl el juzgador se viera constreiiide a una formula
-que la dlere ln Ley._lu cual por razanes obvias de ninguna
-1manera podrla contemplar la infinidad de situaciones que se
dan -en - el coneacto aocial, es asi que el juzgador con objeto
-1 alcanza: ln juahicla. dobe de estar facultado para evaluat.
tales ‘circupstqncins ' " de -estn manara crear el dereche

.nplicpble'_Fl caéo“'COnc;etc Y el cual por imposibilidad

material Thq”: _”ia"bey. ‘Los civilistas ortoddxos
pretendiﬂrnn soluclonar mediante extenslsimos cidiges civiles
todos ;onf posip}gs confllctos que se dan dentro de la
actividad hu&éh;} ;ltuaciqp qug_evldantemonte no se logrd, y
p:uebg'ﬂé q}iohéi{él'éfﬁdo.dé especializacidn que se ha dado
en esﬁé aiélo- dén;:o'ldeu niastra materia, asl actualmente
contnmo? céﬁ-ieyés ﬁan'ggpéciallzadas come la Ley Federal del
Trabajc, la Leay de lé' quo:ma Agrsria. la Ley Federal de
proteccibn a1l édnauﬁidb:; ete. El sostener gue la sentencia
no es mas qqﬁ,ln aplicacidn estricta de la Ley, y no es
fuente de derecho va inclusc en contra de la tesis plenamente
aceptada en nuastros dias por diversas legislaciones,

incluyendo la nuestra de que la Jurisprudenclia es fuente de
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derecho, en el entendldu de que en_ﬁltima 1nstanc1a la misma

no as otrn cosa que scnbancins emltidas pnt 105 mas a1t053

.trlbunnles de cndn paiai

Posterlo: .} BUlloqua:neluttl sogtuvo que. "la’ Ley y 1a :

Sentencia son mandatoa dlstintlvos en el 6tda

ju:ldico, el

primero es mnndato origlnnl y 01 eg do es un mandato
complementarlo o derivadu -IB) ﬂ&ndoseféa:a 1a sentencla un
tercer lugar, despuds de la Conutituciun y da 1a Ley, as
decir, la Ley como norma 1n£erio: a la Constltuci&n. pero
superior a la sentencia conntituye.una daterminaélén genaral,
IR ABSTRACTO, que requiere hacerse efectiva o actualizarse
particularmente, IN CONCRETO, en el casc de ser violada o
desconocida la norma general, es decir, la Ley como norma
primaria en la relacidn con la norma creada con la sentencia.
Este o8 el cause del flujo natural de las normas juridicas,
eg el proceso a través del cual la norma general, transforma
gy carfcter a Iindividual, de lo abstracto a lo concreto,
tranasformacidn encamlnada a regqular una situacidn duridica
particular. RAsi mientras 1la Ley wva dirigida a todo el
conjunto goclal, 1la sentencia va dirigida a una parte
determinada y con carfcter exclusivo de ese conjunto social.
Sin menosprecliar al gran tratadista Carnelutti, consideramos
que esta tesis no constituye otra cosa que un mejoramiento de

la de Billlow, por lo cual tambien colncidimos con aguella.

(B) CARNELUTTI, Francisco, Lecciones de Derecho Procesal
Civil. £d4. Bosh y Cia., Argentina, 1970, p.p. 362.
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Cumo Be puede observar, ln; fgﬁéeﬁci$; c$d-1§s:cﬁaiea
colncldimaa 'cuncluyen en :qué 15'”£éﬁténc1a;"es' una' norma
_concretizadutn de la ainuaci&n jurldlca genernl pravlsta en
1a . Ley, cnnsider&ndola Tcomo 'uﬁ complemento del mandato
"brimanib que es’.la norma. Paza efac:os del estudio que nos
fjpropbnemoé. trataremos a continuacién las diveraaa clases de

sentanciau,
SENTENCIAS DECLARATIVAS.

Para entender debidamente el caricter de las sentencias’
declarativas, comenznrémos estudiande el concepto accibn
declarativa, misma que Sa encuentra evidentemente
interrelacionada con las primeras. Alfredo Rocco en relacitn
a los antecedentes de la accifin declarativa maniflesta: "...;
los mismos jurisconsultos romanos se ocupaban ya de acciones
puramente declarativaa bajo el nombrea de ACTIONES
PREJUDICIALES".{9) El mismo autor, y respecto al auge en el
eptudio y reconocimiento de esgu tipo de condenas, nos dices
“... especlalmente despues de la promulgacidn de la ordenanza
alemana de 1877, gque en eu parrafo 231 reconocia de manera
general la posibilidad de acciones puramente declarativas, la
atenclén de 1la doctrina se volvid hacia aquella categoria de
sentencias, que fallando sobre accidn aimplemante
declarativa, se limitan a - declarar 1la existencla o no

exiatencia de una relacidn o© de un hecho jurldico, y ni

€9) ROCCO, Alfredo. Op. clt, p.p. 204
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contienen orden , prestacidn, ni implican de modo alguno la
obligacibén de una pfastacian por parte del demandado*.{10)

Bl maestro Eduardo Pallares, citando al tratadista
Prieto Castro, nos dice al respecto del concepto de accion
declacativa: "Otras veces el ejerclcio de la accién tiepde a
consequir simplemente una resolucldn vinculante del tribunal
—-{cosa. juzgada)- acerca de la existencia o inexistencia de
una relacidn juridica®,(11} agregando el propio Pallares “o
de un hecho a favor del actor-accién declarativa positiva-
o la inexistencia de un derecho a favor del demandado -
acecién declarativa negativa -", El nombre de esta accidn
deriva del hecho de que con el ejercicio de la misma, no se
persigue una sentencia gue sea base de ejecucldn (aungue a
veces tenga ciertos afectos ejecutives, como la Llnscripecién
en el Registro Piiblico), pues falta la figura del obligado a
realizar una prestacidn. Ejemplocs de la procedencia del
ejercicio de esta accldén lo mon la declaracibdn de Calidad de
socio, exlstencia de un derecho hereditario, etc., mediante
el ejercicio de la accldn declarativa se pretende el bien
juridico inherente a la Garantia da Seguridad Juridica.

De acuerdo a la idea anterior, encontramos gue con el
ejarcicio de accién declarativa se pueden perseguir dos
objetos a saber: El primero se refiere a una cuestidn de
derecho y el scgundo a wuna cuestidn de hecho, es decir,

mediante el primerc se pretende obtener la declaracién firme

{1l) PALLARES, Fduardo. "Dlccicnario de Derecho Procesal
Civil" 14a. Ed. México, Editorial Porrila, S.A. 1981, p.p.45.
{10)Ibidem. p.p. 205 y wsig.
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de cualguier clase de relacionea jurldicas Y mediante el

segundo, la declaracidn 'de la- autenticidad o falaedad de un

hecho gque consta _enE un-. ipstrum pﬁpl;;o. "Es asi que

ﬂsé ‘pueden abtener

podemos

concluir qué i

género, como 10"Qafi; "1‘ inscripciﬁn o cancelacidn en el
registro pﬁblldo. Bn la prictlca y afin cuando hoy en dia la
doctrina es unanime an el sentido de aceptar las sentencias
declarativas en ambos “etectos, la maycr parte d; lag’
legislacicnes, Vreconoce Gnicamente las sentenclas gque
condenan y absuelven y las declarativas en su sentido
negativo, al negar un derech; al actor. Respecto de los
obatdculos que se han presentado para qiue se de la aceptacién
de la accibn declarativa dentro de la doctrina, el maestro
Eduardo Pallares, citando a Manuel Plaza, nos dice: " El
julcio puramente declarativo es una forma que no contradice
en absoluto el cardcter escencial y la funcidn del poder
judicial, porque declarando la existencia o inexistencia de
un derecho sobre cuestiones concretas obliga para el futuro a
las partes por la auytcoridad de la cosa juzgada. Este
procedimiento es por el contrario 1la forma mis delicada ¥y
safiora del ejercicio del poeder judicial, y debe considerarse
de gran utilidad, asl para la vida social como para los

litigantes, pussto gue asegura el desenvolvimiento de las



relaciones jurxdlcas ¥y previcne los actos ilegltimoa. pnrqueg_“-
-proveu a 1us partes de una norma quo deta:mine su conduetaij_ i

ultcrlor,

accion dGCIAratLva.

haga 1a declaracion"‘
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debc

!3?

""b)oue ‘el: actnr o: el que ‘le pide. este legitimado

‘para ejercltar .jlp accidn".(14) Debiendose

".conuide:ar 'qua se encuentra legitimada aquella

:peraona que  sufre ﬁn dafio por la falta de

.-daél&racl&n en uno u otro seatido, ya que

pasivamente estd legitimado la persona respecto

{12) Ibidem P.-P. 45
{13) I1bidem p,p. 45.
{14} ibidem p,p. 45.
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de la. bual'?la lantencla"debE‘ producir cosa -

juzgudn para que produzca 1 efecto esparado de‘

la, decla:aci&n.

confundlda po: 1a doctrlna uradlcionnlista

de 1a cosa juzqada. y que a nuestro parecer adnleca lda
errores de fondo eon  BU concepclbn. cumo t:ntarqmqs

" demostrarlo mAs adelante.

SENTENCIAS DE CONDENA.

Ha sido este tipo de senhenciaa la gue ﬁa tenido un
mayor desenvolvimiento tanto dentro de la doétrlﬁa como en la
realidad, en virtud de que es ésta sin duda alguna, el tipo
que primero’ fud uélilzadc por tribunal alguno, desde los
tiempos més remotos, deblendo reconocerst gque en la
actualidad también ocupa el primer lugar en importancia
dentro de 105'3si§temas' juridicos contemporfineos. En este
sentido j_haslando de las diversas clases de accibn, aAlfredo

" Roeeo escriblB:'"Péru el caso mis frecuente, el caso tipo de
accidén, era el de una acclidn tendiente a obtener del

demandado una pfestacl&n, por lo que el tipo de la sentencia
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fué cncarnado en aguella que acogdiendo la dcmanda, condenaba-
al demandado al cumplimiento de la prestaeiﬁn *. (15}, _
Tnmblen en este casc hablaremos en primer tcrmlno de las
acclones’ de condena, . previo - al estudio aobre la aentancia.
proplaﬁenﬁﬂ . dicha;'-.con, ‘al,f“objntq‘ dg oanc m§s ’ cla:o
'en:endimtenho." Acclon de condenh es'uquellh que éiena por
objéto} obtener en contru dul demandudo una sentencia por.
virtud de la cual. ae 10 conatriﬁe a. cumplirc una obligacidn
sea da haca:, de no hacer o da enhtega: alguna cosa, pagar

una cuneidad da dinnro. etc. .{16)

.La Beﬁtcncra dé cbndéﬁ&. como todas las sentencias, estd
formada en una pa;hé por una declaracifn, acerca de la
existencia de una 6b11gac16n.'o la jinexistencia de la wmisma,
contiene ademis una carga o condena que produce un titulo
ejecutivo en virtud del cual, el actor podrd exigir el
cumpiimientc forzoso del ﬁandatc contenido en la sentencia,
que en otros términos viene a ser la condepa u obligacidn
llegado el momento, hacerla efectiva en la via de apremio. Es
la accibn de condena la gque tiene este doble objeto, por un
lado, la declaracidn de una obligacidn como existente, y por

otro lado, 2l nacimiento de una accldn para ejecutar

-

{15) RoCcO, Alfredo. Op, Cit. p.p. 205,
(16) PALLARES, Eduardo. Qp. Cit, p.p- 34.



posteriormente aquella declaracidn, pues de .no ser . asl,
quedariaﬁ . esos  derachos hechos ‘valer - me&lante:'falli;
1nsatiafachaa ¥ on las mlamas condiciones anterlores a. su.. -
gje:clclo, slendo de’ esta manezn.-ila:'ejecuc16n..:una::

conaecuéncia natural o necéaarla,‘ eseableclda en: 14 1ey"

mlama, ya que . la. voluncad dal juez no lnterviene-pa:n nndaren.

el" naclmlento de dichn acc16

términos

dlspone . an - ganerales

Los pzeéup@cntpé:
4n de condena, -y

condena, son:

© imponga  una

obligacién damandado“_(17),‘como'con§ecuencia

aa'lo deaconozca e ae la violae.

de que-est‘

‘bl Que al ac:or tengn un 1nteréa en _que se le preste
la’: actlvldad jurlsdicclonal para satisfacer sus
.intercses, insatisfechas por el incumplimiento del
demandndq; ‘asi en las obligaciones de no hacer, el
interés nace a partir de que el demandado, con
hechos positivoes, incumple su obligacidn de no

hacer, violando -asi el derecho del actor, en las

{17) Ibidem. p.p. 4.
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ohllgaclones de dar y de hacer ol interéa nace:,
.deado el momento ‘en’ que al domundadn ae le ha”
» vencido un t&rmlno.‘ o daosde el momenr.o cn que Be -
hayi interpelado al - morosu, : sagun -v suan '_"1as"'

obllgaclones sujehas o no a t&:mlno. No es necesn

‘rio que el 1ncump11miento soa voluntarlo o doloso.

- ‘basta el simple hecho de que se d&, para qua sea

"ejercitable la accién de condena.

c) El accionante debe de estar legltimado; se
encuentre QGnicamente logitimado para acclonar, el
titular del derecho vielado; tratdndose de
derechos reales esth legitimado para acclonar

tanto el que tenga la posesidon como el dominio.

~Ahora bién, si partimos y aceptamos como presupuestos,
necesario para gque se dicte esta clase de sentenclas, el gque
exista un precepte legal gque otorgue un derecho a favor del
qua ejercita 1la accidn y correlatlvamente imponga una
obligacidn al demandado, como congecuencia de que este
desconozca y viole tal derecho, debemos necesariamente
tambi&n concluiy con que la sentencia en estudio, contiene la
declaracidn por parte de ella, do que existe un derecho
objetivo por um lado, y la imposicidén de su cumplimiente
forzoso conjuntamente con una pena a cargo del demandado por

otro lado.

Vigto asl el concepto de sentencia de condena,



encontramos éhe B rlncipal_ eEecté"iunque asi pudiera

pa:ecer, no es. el de decln-" ia certezn de una relacién o

eatado jut!dlco. slno el de constltulr un titule ejecutivo

mediante el cual y _llegndo' el momento se puede dar la
ejécuclﬁn forzoaa‘ da.'g mnndado en clla y de manera
secundaria declagar la mencionada certeza, que de nilnguna
manera debe de cbhfuﬁdi:qe”éon la cosa juzgada, pues esta no
es un efecto, sino una cualidad dn_dichos efectos, los cuales
s@ producen 'independ!entemente. y su imperatividad les

deviene de la propla naturaleza del acto gque los produce.

SENTENCIAS CONSTITUTIVAS.

Edyarde Couture, define las sentencias constitutivas

como: *

...aguellan que, Bln limitarse a la mera declaracidn
de un derecho y sin establecer una condena al cumplimiento de
una preatacién, crean modifican o extinguen un estado de
derecho®. (19) Por gu parte Kiach referante ; los efectos de
la sentencia constitutiva escribio: “.,.el fallo del juez no
se contenta <con reconecer una c¢ongecuencia juridica ya
verificada, aino que coopera a la formacién de relaciones
juridicas concretaa.'nqui-ii sentencla no comprueba lo gue ya

existe, sino que crea’ algo , huevo que antes no axlatia.

Tiene, pues . en este sentldo valor no puramente declarative

{19) Ibidem. p;p_.faz'.pana:ea cita a COUTURE.
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sino éonstiﬁuti&b";(ld)-::fg
'.Al'_é;ﬁiié&;i_ln'-ﬁahgisléiﬁ Tjurldlca de las sentencias
con@Eltuei@an.‘*Chisieﬁdu”'las vincula con los derechos
‘ﬁoteagaﬁiﬁﬁp.réﬁ el pentido de que_medlan:e el ejercicio de
estos Gltimpﬁ.aé:oﬁtgenan_aquellds. por lo que consjderamos
necéa&rla pzabisﬁr_su concepto, y respecto del cual el miamo
chiovenda aice}_ "bereého potestativo es el poder juridico
concedido al aétof para b:uducir un efecto juridico mediante
sentencia del juez".(21) Y agrega al estudiar la naturaleza
ju:idica» de  la santanéln constitutiva:r "La secntencia
constitutiva es tambi@n declarativa, pero la declaracién en
ella contenida es una condiciédn impuesta por el legislador
para obtener el camblo de la relacidn juridica solicitada
por el actor, pero esta declaracibn es en cuanto la Ley
. condiclona el porvenir del cambio a la misma declaracibn, ya
gue. esta sirve como causa para que se produzca el efecto
juridico mandado por la ley, o sea el cambio mismo™,(22)

Una caracterlstica importantisima de las sentencias
constitutivas es la gque nos hace ver Hellwig al escribir
que: "No se puede imaginar una sentencia constitutiva sino
en cuanto, teniendo un particular el simple derecho a un

determinado efecto Jjuridico, la organizacién jurldica no

{20) ROCCO, Alfrcdo. Op. Cit. p.p. 209. cita a KISCH,

{21) PALLARES, Eduardo. Op. Cit. p.p. 243, cita a CHIOVENDA.
{22) Ibidem. p.p. 722,
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parmite que Bﬂt-d,"efet‘:t‘ca-'s_e'p;oquzqé sin un fallo del juez".
{23) el e
o ?alldieét'édfi;‘ parhe {;og,:da “dﬁﬁl_caracte:lzcicas
-asencialea da 1an #entenciaa conatltuhivns. a saber: a) Que
'por virtﬁd de 1a sentencia. naCG un nuavo estado de ‘derecho o
'concluye uno’ preexlatente: b} Que dichos efectos no puedan.
ler engendrados de atra manera, porque asl lo axige 1a ley o

pa:a vencer la realstencia del demandado“ (24)

Por nuetra pafte Yy con fundamentoc en las defintciopea {
conceptos gue tratados anteriormente diremos que sentencias
constitutivas son aquellas que sin limitarse & la mera
declaraciébn de un derecho, ni limitarse a establecer una
condena respecto del lncumplimiento de una prestacidn crean,
modifican o0 extinguen un estado jurldico o relacidén juridica,
inexistente antes de la sentencia con respecto a la creacidn
y existente con respecto a la modificaci6n o extinclién de
ese estado juridico mediante la sentencia, perc en todo caso
+ slempre pe reduce nuevamente a la creacldén de un estado
juridico per efectos de esa modificacldn o extincidn.

En nuestra concepto, la principal caracterfistica de las
sentencias constitutivas, es la de gque la sentencla en si
misma, es el titulo generador del nuevo estado ?u:!dlco, en
virtQd de que existen algunos eatados juridicos que requieren

123) ROCCO, Alfredo. Op. Cit. p.p.212.
{24) PALLARES, Edpardo. Op. Cit. p.p.722.
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para su existencia de una sentencla.judiciai;.no les basta 1;
simple manifestacidén de la voldhééd' de los particulares
partes en ellos, ya sea por. ﬁoﬁl&ps de &rden politico o
social; en tales casost'lﬁiigiQHé$a;Ae”1ﬁn interesados es
ineficaz para producir los éfecfﬁsfﬁﬁrfdlcos que se tratan de
obtener, ya que la sentencia eas de la finica manera gue se

producen y generan.

De lo expuesto anteriormente, es evidente gque 1la
soantencia constitutiva ne es una sentencia simple como lo es
la declarativa, aino que se conforma de varios elementos a

sabers:

lo.La declaraciin del derecho del actor a obtener la

sentencia misma.

20.La congstitucidn de una nueva relacidn juclidica o
de un nuevo estado de derecho o bién la extinclén
o modificacidn de una relacién juridica o de un

egtado de derecho preexistente; y

3o.Las sentencias constitutivas como tales no
contienen en 8i mismas condena alguna para el
demandado, no obstante de gue en nuestro derecho
positivo existen algunos casos en los cuales una
sentencia a la vez que constituye un nuevo eatado
de derecho, contempla ademds wuna condena u
obligacidn a cargo del demandado., como lo gserian



las de divn;élofo'cdnstltuclén de sérvldumbrea.

.Abundnndb'eﬁ*al'téma;ing'convenlénte uaﬁalar_qqg las sen

tencias . constitutlvas._':poseen . clertaa caractertsticas

'elxns opetanlhacia futuro, es decir, degde que alcanzan la

:juzgnda. deblandoae- entenﬁer

'cxcepcibn operan‘ hacla el pasado. otra caracterlstlca 10

.serla el querlas Bentunclas conahitucivaa._pueden a1’ mismo

-tiempo extlnguir un eatado de derecho preaxlaten a y dar
_naclmiento a otro‘quu lu subatituya; todo ullo en"una mlamn.
Asi podemos conclulr qhe-laslgenténé;a stitutivas .
slempre van nccmpaﬁadaé de ai
casos de una condena; an
encontramos la creacidén de .
los ecasos de modificaciédn o extlncian nta canegnrla de
sentencia son el titule gene:ador del'nuevo estado juridico.
porgue solo mediante ellas se puede crear..ea ant que nace en
el Srden del derecho una nueva norma, gue sé da no_én funcidn
de &ste, el juez al Qdirimir una litis crea a.la ve:.una nuava
situacidn jurldica. Por lo tanto, su principal efecto es el
constituir o modificar un Vestado juridico que se opera
independientemente de la autoridad de la cosa juzgada, que
como ya hemos manifestado es una cualidad de cse efecto

producido.
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B, DIVERSAS TEOR.IAS SOBRE LK_NRTURALEZA DE LA COSA JUZGADA.

a) TEORIA DE LA PRESUNCION DE VERDAD.

a nlfonao i\binla. respecto del origqen vy

contenido do e ta teoria nos dice: " Pues bi&n, interpretando

105 auto:es-lon- fzagmantoa de Ulpiano, de donde derivan los

‘-pri.nci.pios quo dan . bagao a la cosa juzgada en el derecho
x:omano ya_expuestos con anterloridad. sec elabord la vieja
teo:ia de” que la cosa juzgada es una presunclibn de verdad. Se
p_x:esu.me .com.o vnrdadafo y Jjusto lo resuelto por la sentencia.
Es una presuncidén Jjuris et de jure, esto es, gue no admite

prueba en contrario...® (25)

Segiin Ugo Rocco, Pothier fue el primero en exponer csta
teoria de manera cientifica, es asi que este Gltimo autor
gostiene que: *,..la autoridad dc la cosa juzgada, hace
presumir verdadero y equitativo todo lo gue estd contenido en
la sentencia, y esta presuncidn siendo IURIS ET DE JURE,

excluye toda prueba en contrario; RES IUDICATA PRO VERITATE
ACCIPITUR". (26}

Como s8se puede observar de acuerde a esta teoria la

sentencia contiene la verdad objetiva de heche y de derecho

(25) ABITIA A.,Jose Alfonso; De la Cosa Juzgada en Materia
civil. Cardenas Editores, Méxiceo.l1959. p.p. 42.

{26) PALACIOS, Ramon: La Cosa Juzgada. Bdic. Jose M. Cajica
Jr. Puebla, Maxico, 1953, p.p.2l. cita a POTHIER. '
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en razdn de la presupcidn juris et de jure gue la fundamenta.
Pothier sostlene udémis que la citada presuncibn extingue la
aceisn y la.> jurisdiccién y d& &rigen a una  excepclén

perentoria de_naturalszh egpecial (exceptio rel judicataal.

" Es evidente gQue esta teorla tilene sus origenes &n la

: interézetpeian de los textos romanos tal como lo afirma
Abiﬁin v carroborando su dicho Ramon Palacios comen:aﬁdo a
chioﬁﬁnda dice de asta teorfas "... as el fruto marchito de
un equl'voco, debido a la pobre inteligencis de los textos
romanos, a la fafluencia del derecho germanico y de las ideas.
escolastican, tratando de crear una verdad formal o flcticia,
que amparage la autoridad de la cosa juzgada frente a la
&erdad realy..." {27} También respecto de la mala
intecpretacibn gue esta tecrla hace de los textos romanos,
Palacios comentandeo a Liebman manificsta: " Se estima
justamente por Liebman, que dado el sistems romano de
acciones, la gose juzgada no erd sino LA REE DE QUA AGITUR,
uta vez gue fue juzgada deblda o no debida, precisamente en

los terminos seflalados por Chiovenda y Biondli, de modo que la

sentencia consumlia la accidn, la agotaba, creando
contemporaneamente el derecho; es decir, para los romanos,
mhs gue para nadie, hubierd sido falso hablar a proposito de
la cosa juzgada, de upa ficcidn o presuncidn de verdad, ya

que la misma coxrR lo map concrote y real que se pueda dar, en

(27) Ipidem., p.p.l18.
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cuanto la senhcnélh'ﬁ o aecla:aba-rla' exiatencia o la

inexistencia dal darecho sino mas blen creabn un derecho
nuevo" _(28)' >
nada. para'que la cosa juzgada fuara obligntoriaa ella tenia

'Eue:zA‘

:;. Deade ﬂueatro‘punto da viata. esta critica es valedera
en cuanto a la coaa juzgada dentro del derccho romano, mds no
‘en’ cuanto’ ae' refiere al proceso denttro de los =mistemas
'modegnos de derecho; es asl que como ya se comento al tratar
‘las. diversas escualas gue pretenden explicar la naturaleza
‘del pzbceso. éste no puede ser considerado desde ningun punto
de vista como un contrato, visto el caracter coercitivo del
emplazamiento al demandado, remitiendonos a lo manifestado a

ese respecto en el capltulo TI del presente trabajo.

Es cohvenlente hacer notar que los romanos no explicaron
la naturaleza de la cosa juzgada, sino que ase limitaron a

justificarla desde el punto de vista practico, tal y como ge

(28) Ibidem. p.p.22.
{29) Ibidem. p.p.23.
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vid en el capitule i referente a los antecedentes de esta
inatltuCLén! mﬁdi&nte'la excepcidn REI JUDICATAE los ramanéa
.bJscaron el as?éurqmlento del goce de los bienes. visto el
6:gano jufisdiéclonal como intermediario enptre la ley y el
pueblo, la finalidad del proceso era la actuacldn de la
voluntad de la ;ey con ralacidn a un bién determinado, lo que
se lleva a cabo mediante la sentencla, de ahi el principlo
res pro veritate habetur, es3 decir, lo oxpresadc por el
&rgano jurisdiccional en 1la sentencia debia tenerse por

verdadero, en funcidn juridica,

Froplamente la teorfia gque nos ocupa nacic en la edad
media, hablandose de la santldad de la cosa Jjuzgada, la
inspiracidn divina de la sentencia determinaba gue el juez no
pudiera equivocarse, an este aentidb Alemendigen escribib:
" El fundamento juridico de la cosa juzgada no esti en la
necesidad de la seguridad définitivu; sino en la santidad del
Estado y en la sabiduria dé su aleccidn; esti en la necesidad
de vepnerar en los &rganos de sus léjaa {los jueces), la misma
juaticia paraonificuda,_ la ﬁiuma RATIO [OQUENS, gque los
ciudadanos deben recbnocef en el Estado como érgano de la
vida juridica ". (30) Como se puede observar esta teoria,
desde ¢l punto de wvista dado anteriormente, reviste hasta

clerto puntb un carlcter mietico.

(30) 1bidem. p.p. 18, cita & ALEMENDIGEN.
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Muchas otras han aido las criticas que ha sufrido esta
teoria, asi Ramon Palacios sintetizandolas las enumerdi a

saber:

"I.« La verdad y la ficcidn no pueden hermanarse en
ninguna teoria; los posibles errores Jjudiciales
. legitima:iah_pqmnlmnqte el error.
II.-Lainvmaciﬁnd un derecho formal y de& un
'déieéhd_:-_ﬁateriali' ";!e derecho justo y de derecho
injusto.t. _ son 7 .contraaentldoh canceptaos

irreductibles dentro del &rden juridico.

11I.- Se ha fijado e)] caricter declarativo de 1la
sentencia, opuesto al caracter constitutive del
derecho en la sentencia, también de la Injusta,

asignado por Savigny.,

IV.- En el proceso clivil no ea fin la verdad real,
la objetiva, porque los medios de conocimiento y
la inteligencia humana lo prohiben, por lo que la
sentencia debe contener y puede solamente contener
la verdad subjetiva, la certeza, que representa el
equivalente de la realidad; la verdad abseoluta y
objetiva no existe... En esa virtul, aparece como
il6gico y antijuridico gquerer que wun valor
relativo y falible, como lo es el derlvado del
conocimiento humano, ae convierta en verdad

absoluta, total e incontrovertible;
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V.- Porque la ‘teoria resefiada’ sc afianza en el

puaihle'érro:.ny juhéiflc&'por'ese error con una

flecion de’ ve:dad, nnlln sennencia erronea, sino
todas las uentonciﬁa paaadaa en - autoridud de cosa
juzgada;...los evancuales ,casos -de error, Ppor
bhuena o malu'fé.'contenidos ‘an la mentencia que
adquiere autoridad de coaa juzgada, son previatos
por el leglalador, i eatableciendo el
cantradictorio, la igualdad .de "las partes, 1los
racursos y la rcsponsubiildad de funcionarios y
partes, pero fuera de tale; errores, al derecho no
le interesan otros; consiguientemente, £Lfundar la
autoridad de 1la cosa juzgada en el error, es

contrarlar la base del derecho".(3l)

Rosotros colncldimos con todae estas criticas, sin
embargo conaideramos que la de md3s peso es la que se refiere
a la imposibilidad de gue la sentencla derivada de actos
humanos suceptibles de error se convierta por efectos la cosa
juzgada en la verdad absoluta, Al respecto Abitia escribid:
"Sa critica asimismo a la teoria de la presuncidn de verdad,
diclendo que ella descansa en conceptos irreales. Se ilndica
que una verdad formal de la sentencia es, tanto préctica como

doctrinalmente insostenible; gue esa verdad formal de la

{31) Ibidem p.p. 20.
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sentenclé_pueda estar refiida con la verdad real, desde el
momeﬁto en que el juez puede y 'a- veces ostd obiigado a’
nceptaf la comprobacién de los hechos obedeciendo -a motivos
diferentes a esa verdad real, como acontece cuando sobre los
propios hechos no 1llega a aﬁrgir,'gohtrévu:sla alguna
(confeslén oxprasa o tAcita). Dé  deade resﬁlta que la
sentencia a menudo axcluye de su d301sion un hecho verdadero,
" a pesar de que el juzgador conozca su vardnd :ealt “axclusidn
que puede du:ivar de gue la parte no haya alegado, o como
consecuencin de gque no 5e haya cuLdado de probarleo®,. (32}

Por ‘nuestra“ purte dlremon ‘que esta teorla parte de una
'exageracibn de la verdud como fln del ptoceao y la sentencla

‘ misma. ponicién que desda un punto de vista poco crtodoxo no

es sostanible. ya que'sl bien el -derecho debe perseguir la
consecucién de 1& Justicin. Bsta no siempre se logra medliante
‘1a verdad,‘ : p ede decl:ue que al Estado en su aspecto
‘jurisdlcclonal es en:todo caao indiferente a la consacucibn

“de 1a° ve:dad.

el Estado esti mﬁa que nada comprometido con la

pllcacion de 1a Lay y ai 14 :o da la justicia, las cueles en

ﬁltima instancia m tlv n su exiatencia. En este sentido el

...mia que a una necesidad

da verdad.-

:enponda 1la’; sennencia a una voluntad del Estado.

hechos, Pugsto-quer /no 1e‘1ptp:esa ‘@sta verdad en rqzén

{32) ABITIA A.,José Alfonso. Op."CLE. p.p. 43.
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de los hechos misqéa, cuya demostracidn o investigacidn dej;.
-por _qohsiguienéel'é'.lqif parhiﬁpla:ea._ ta misidn de la
justicia.”a;.lq'hgtu$é153 del ‘derecho. A la sen:éncla lo que
le lnta.r:_eaa.:ent'qr!qeg.r'.‘-'_e's. 1a‘._a::r.|..|'ac16n del derecho en el caso

concreto, no-ld,afirmaéiﬁn de los hechos verdade:oa'.(ls)

No nbshanne que ya en  esa época existian fuezies”

crlticas a 1a teorla de presunclon de verdad._Palacioa ‘nos
dice que.'“ba teoria de  Pothier alcanza rango ‘de Ley en. al
C&diqo Clvll Napoleénico, al decretarse en el articulo 1350.

tercer inciso, gque es presuncidn leqalz “La autorldad que ln

' Loy atribuye & la Cosa Juzgada®.(34) Es de euha fo:ma que la

teoria de presuncidén de verdad pasd a les sia:emas de de:cchai o

positivo moderno, incluso al nuestro, es as!. quc cl'a:tlculn'

354 del cédigo Federal de Procadimlantos-civiles gs;aguye:\

"La Cosa Juzgada es la verdad legal,-y b§ﬁ££§?e11d{nb:hej
admite recurso ni prueba da'ninguna cla;e;isaiédflds'ca:od

expresamente determlinados por la ley®.
b) TECRIA DE LA FICCION DE VERDAD,

Ugo Rocco, sostiene que fud Savigny el creador de esta
teoria y nos dice que dantro de la misma la cosa Juzgada se
define como: ".,.la fuerza 1éga1 de la sentencia, que no

consiste Bino en la ficeidn de la verdad, por virtud de la

(33) ibidem p.p. 44
(34) PALACIOS, Ramdn, Op. Cit. p.p. 23.
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cual, 1a sentoncia paaada en cnsa juzgada esta ga:antizada'
contra  toda tentatlva Eutura o de- impugnacidn - o de-

lnvalldaclon .(35) ?‘

El prnplo Savlgny definio ‘a la ccsa juzgada como: f..}la

.,ae pratendl& subsanar el error’ de la’

sen:enciu injusta:plannaado por ln cr!tica, en este aentldq
Abi:ia.diferenc;ando ambas teorias. nqs.dlce: ‘Mieﬁtras que
.Pothler,?,ﬁﬁesuﬁe; como verdadero alt_céntenido de las
" sentenclas injﬁétaa'n-y el de todas las sentencias-; en
cambio, Savigny, admite qhe sa trata de uﬁ contenido falso,
solo gque en su doctrina, en razdn de la ficcidn de verdad, lo
Ealaso se torna verdadero".(37) En el mismo sentido Ugo Rocco
escribid: "La teoria de la PRESUNCION DE VERDAD, se funda,
como la de Savigny, en una hipotesis; pero en tanto gue la
teoria de la FICCION DE VERDAD parte de la hipbtesis de que
la sentencia puede ser errada y trata de justificar esta
posibilidad mediante una ficecldn, la teoria de la presuncién
de verdad, por el contrario, parte de la hipdtesis opuesta,
esto es, de la probabilidad de que la sentencla no contenga
error y transforma esta simple hipbtesis, solamente probable,

en presuncibn absoluta".(38)

(35} Ibidem p.p. 19

(36) ABITIA A., Jose Alfonso, Op. Cit. p.p. 44.

{37) Ibidom p.p. 44.

(38) PALACIOS, Ramdn, Op. Cit. p.p. 21, cita a Ugoc Rocco.
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AsI las cosas. las mismns

_'1a teoria da I.a pr:esunci.an de
juatiflcar _la .

la ficcidn: a

- consegul:io. .

gue necesarlamente concordaran con’ la .\Mrdnd: porquc si sus

efectos splo pudieran produclrse Cuando a p'baa:v_ara di.ch_a
ceoncordancia, entonces si :esultarla;notaria la pecesidad de
presumirla o aceptarla por Fliccidn. Luego resulta infitil
acudir al concepto de presuncién o Iai‘ de ficcidn de verdad

para justificar la cosa juzgada®,.(39)
c) TEORIAS CONTRACTUALISTA Y CUASI-CONTRACTUALISTA.

Esta teorla encuentpra 8u fundamento en el dercecho
romano. Comdo ya se vié en el capitulo I de eate trabajo,
dentro del procedimiente romano por efectos de la Litis
Contesgtatio, se daba una novacién en el derecho de las

partes, asl estas renunciaban a su derecho original y se

{39) ABITIA A., Jose Alfonse. Op. Cit. p.p. 45
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comprometian & . continuar _con 1a t:amltaclon del proceso.
sometiendose a la declsinn dal juez. en cunlqnier sentido que
eskta se dlete. Fud. en baae a uate hecha que nlgunbs autores
pratandieroﬂ ver en el ptac&so un_coptrato o cuasi~contrato
en el cual laa pattea de ‘mancra voluntarla compareciin a

‘juicla._somntlendnsa n la declalﬁn del- juez.- Segiin Abitia el

precursor dc esha-teurla 10 Eu&@  Endeman y en. este sentido

.escrlbio:'"Fundandcae. en esta ttadicl&n romana, formule la

el

pleito; porque al

aomege;sqﬂ,;gg;_pa_ 8 voluntariamente al juicio, con su

lzachliud\fénunéidH:}eAiﬁénte a'lbé derechos que pretenden y.
7 Elrman tonar‘ y ponen ae manlfieato 111 dlapoalclén reaultado
del contrata judicial cuyu £nteqracl6n concluye con ln 11&15
contepcatio en el. sentldo :omano. da asumir an el: p:nceao una'
doterminada conducta \qug_;les._;lgva a; _scmetimlentq a..lq'
sentencia aunque  sea contéd#iﬁ.:AZEEuﬁi‘étaiéﬁcionéé";f ;405 _
Segun eata taorin_alldarde ;a‘litia cpqtq;taﬁio. ya”ééa por
efectos de la propia coniéaéielaﬁ o del ‘acuse de febeldid.'sa

dé wuna novacidn .en el dereCho que 1aa partes pretenden

posear, cgreandose uno nuavo ‘que 'éé constitoye de ‘1a’

obligacidén de eatar a 1o de :idide 'po:. la ‘santencia,

extinguiendose por  tanto aguellos y siends imposihle por

parte de los litiqgantea el pretender el ejercicio de un
deracho ya inexistente.

{40} Ibidem. p.p; 47.
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Evidentemente esta . teorla ~ se. Eundam.anta_-'en cuna
hipStesis ~ falsa =y . la cual 1la  invalida desde - au

fundamento *  misme, . pues’

litigios “las..  partes, . tanto i

demandado ¥ los ,pbsi-blés_ t;préérds.

voluntaria,  hipétesis’ que - ademSs:

ingenua, "~ pues s} bien -nB'l-‘-éeA_";, nie
casos ol  demandado 'tend‘l_:‘i ,','151;.3:_
situacidn jur_idlci respecto ' K
tambi&n = es clecto. que en la : n [
casos el demandado trata 'po'r'_"" "t'bqlé's' . ‘_‘_.-165'“"{. n\e‘dlq_s da
excluirse del proceso, no obstanta éue: el Vdi:'l:'ec.ho Cle .
sea prople. Couture de tnanera arroyadora .ha dicho de estas
teorfas: "Solo subvirtiendo la naturaleza de las cosas, es
posible ver en el proceso ~sltuacldn coactiva, en la cual
un 1litigante, el actor conmina a su adversario, alin en

contra de sus naturales deseos, a contestar sus reclamaciones-

el fruto de un acuerdo de voluntades”,{4l)

d}) TEORIA NORMATIVA.

Eata teoria se fundamenta a su vez, en la teoria de

Bulow, aecgin la cual, la sentencia crea el deracho al caso

(41) PALACIOS, Ramdn. Op. Cit. p.p. 27 cita a COUTURE.
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‘concreto. 8 una ley especkal que se did en la sentenciahy gue
ga crea por efecto ‘de la hrnmitaciun dnl procesa,. Abitia nos
explica asta teot;a diciendunos: " Conaidera Buleow, gue la
casa juzgada es “un- acto pﬁblico obllgaturiu, un acto del
Bstado, un inatituto dul proceso que. por ende; es de derecho‘

' publico. Nunca puede ser-un bien privado que se abandone a la
llbre dlaposicion du laB partes.;SG liguu. por tanto que. 1a-._
.parhes no pueden renunciar ‘a su beneflcio, y que el juzgadcr
debe‘ lnvgééigarla' de oEicio,. aunque’ resulgqrrfuera:Aga
aucos".(42) ] ' B  -"

Aun cuando nosotros compartlmos la teoria de Bulow en el”'

. sentido de que la sentencia es c:eaclon de darecho aplicabla
al casa concroto. no dejamos de reconccer que este auter na
pudo explicar la naturaleza de la cosa juzgada, pues sl‘bien
nos dicﬁ que @5 un acto piiblico del estado, omlte seﬂél&r'en

que consiste o cual es su fundamento y sobre todo su

justificacidn.
e) TEORIA PROCESALISTA.

Fundada por Stein y Hellwlg, es;a taorla soatiene que la
coaa juzgada se reduce a1 “...a la DECLARACION DE CERTEZA gue
todas las sentencias contieneg;. dgclar&clan de certeza
obligatoria e indiscutibla gue eé el efécto principal Y

caraceeriatico, da ‘1as sentenclas y con la cual se identifica

{42) ABITIA a., Jose Alfonso. Op. clt. PP 50.
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la cosa .juzg.adé".(43) Alin cuando no se usa esta ter.mlnologla',
es evldente que para’ esta teor!a la sentenclia canatituye la
imposiclﬁn dn la vardad mediante la declaracidn del dereche
contenida  en 1a propi.a sentencia. Como se yvid con
'ante:iorldad. exlsten diversos tipos de sentencia’ por cuanto
a Bu contenido Yy efectos. algunas veces las sentenclas
-'-prodﬁcenruna simple ﬂeplaraci&n de certeza, sin emh#rgo en
_'erSB ocasiones producen un efecto 'constituglvo, blen de
- derecha subatancial, bien de derecho procesal; es en base a
esté hecho que se di5 una de lns mEs fuertes crlgiépé a eséa_
teoria, argumentandose gue la sentencia no en todoa los casos
se constrifie a una saimple declaracién de certeza, sinoiqué
ademis puede crear estados jurldicos inexistentes o modificar
los ya existentes.

Por nuestra parte conslderamos gque aoateﬁer que la cosa
juzgada no es mis gque la declaracidn de certeza y que como lo
sostiena esta teorla es su Unico efecto, equivale a sostener
qgque come por ejemplo en el caso de las gantencias
constitutivas, una parte de ellas, la consistente en la
declaracién de dereches, si encontraria la posibilidad de
pasar en autoridad de cosa juzgada, y la parte constitutiva
de la misma no tendrla dicha posibilidad, lo cual es a todas
luces una aberracion jurldica.

Los tratadistas de tendencia tradicional, en su afin de
soastener su posicidn que identifica a la Cosa Juzgada con la

declaraci&n de ccorteza cbligatoria e indiscutible gue 1a
(43) Ibidem p.p. 58. Cita a Hellwig.
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sentencia produce, aflrmnh qhe 1oﬁ actos mediante les cuales
los Srganos jurisdlcclénales lievan a cabo su cometide, son
todosly cada uno de ellos actos de declaracidn de certoza,
" debiendo Inciuifse seglin esta teorfa tanto los declarativos,
de condena ¥y constitutivoa, ya que en todo casc los dos
Gltimos contiencn una daclaracién de certeza del derecho a
la congtitucién juridica de una relacidn o estado de derecho
o en su defecto a la prestacidn, caso este Gltimo de las
sentenclas de condena. )

Asl por ejemplo Alfredo Rocco escribiﬁ: “ El carfcter
esencial de la sentencia, afirmaba Schultze, esta en 1a
declaracién incontestable del derecho é;iyaﬁo concreto.
Todas las sentencias civilest son uentgnélas declarativas,
aiin la sentencia condenatoria lo es suh#éanéialmente. La
gsontencia condenatoria y aquella que ho& se llama sentencia
declarativa se distinguen no por su esencla, no por la
diversidad de la funcidn judicial ejercitada en los dos
casos, Bino por la diversidad del objeto de la declaracidn,
circunstancia accidental y, por consiguiente, indjferente
para la naturaleza de la sentencia™.(44)

Nosotros diferimos en lo absoluto con esta posicidn, ¥y
creemos que el mejor argumento para refutarla es el gue nos
‘di Chiovenda al estudiar la naturaleza juridica de 1las

sentenclas constitutivas, y gue no obstante de ya haber sido

{94) ROCCO, Alfredo. Op. Cit. p.p. 207. cita a SCHULTZIE.
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tranactlto _eh paglnas anterlo:es,: parn ‘efectoa 'de mayor

claridad se’ vuelve a transcrlbir:r“ha sentenciu conatitutlvn

- es también. decla:atlva, pero 1a declaraclon en ella contenlda

es uyna condiciﬁn impuesta pof el legislador para obtener al
cambio de la ralaclon jurIdica...v ya :que esta airve comc
causa para gque se produzca el” efecto jur!dlco mandado por la
ley o gea el cambio-mlamo 1. {45) Es asi que ai bi&n es
" cierto todas ‘las uentenclan tienen una parte declarativa,
tambian lo es que al miama no le as esenclal, sinoc unicamente
como requisito de forma,

Es en base a aquella falsa concepcldn, que la escuala
tradicional concluyd gque la cosa juzgada consiste en la
fuerza vinculante de la declaracidn de certeza tanto si osta
sa presenta scla en la sentencia (sentencia declarativa) como
8i s8se acompafia de un afecto conatitutivo o ejecutive
{sentencias constitutivas y de condena), pues agun esta
escuela este efecto nada tiene que ver con la cosa juzgada
paraA que esta pueda producirse. Hellwig, llegando a los
extremos, se atrevio a afirmar que la cosa juzgada *...ea la
fuerza vinculante de la declaracidn de certeza. El término
gosa juzgada, por tanto, debia pubstituirse por el de
declaracidn  de certeza, gue es el efecto constante de toda

sentencia...”,.(46)

(45} PALLARES, Edvardo.Op.Cit. p.p.243. cita a CHIQVENDA.
{46) ABITIA A.,Jose Alfongo,.Op.Cit.p.p.58. cita a HELLWIG.
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£) TEORIA DE TULIO LIEDMAN.

Criticando a la teoria procesaliata, es'que Liehmaﬁ*c:ea
la teoria que ve a 1a cosa juzgada como cunlldad da los
efectos de la sentencia. soatiene Llebman qua ﬁ...confundir

la cosa juzgada con 1a declaraciﬁn de carteza. es confundlr

el efecto -1n. declaraclon con la, cualidad del .efacto,

sltuando a cosas het-:ogeneas de distinta cualidad. en un
mismo plapo® .(47) Manifieuta ademis que: " Una “cosa es.
distinguir los efectos de la . sentencia sagun ‘su naturaleza s
-declarativa, constitutiva y ejecutivu— ¥ obra cosa es ‘ver EL
los mismos se producen de un modo m&s_o menos parpetuo a
inmutable®. (4B} * En verdad.‘tcdos los posibles efectos de
una sentencia {declarativo, constitutivo, ajecutivo} pueden
consebirse de un mismo modo, al manos en via puramente
hipotetica, como  producldos independientemante de la
autoridad de la cosa juzgada, sin que por esto desaparezca su
esencia o su naturaleza especifica. La cosa juzgada es una
cosa mis que se afiade para aumentar su estabilidad, y que
tiene valor en cuantoe todos los posibles efectos de la
sentencia®, {49)

Nosotros coincidimos plenamente con esta teoria, pues es
avidente que la sentencia independientemente de gue pase en

autoridad de cosa juzgada © no, contiene un pronunciamiento

{ 47) LI, Bwico Tulio. Eficncia y Atrridd do la Smbencla y Olors Bsturdics Sdre 1a
G Jumgech, Trd, S.S%ent s pelarho, Bitt. Biar 5.A, Argentim. 1946,p.p.56.

(48} I p.p.57

(49} Inidan. p.p.57
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de derecho y surte.sus éfectqs'plqnamenta'.'

tobnanconcluye:

juzgada... )

sentencia’ '6 imperativa desda’ el momento mLsmo da ‘Bu

emlslan. pero que es: auscephible de mubarse hasta en tanto
no . paso an autnridad da cosa juzgada._ por efe:to de la
multicidad de 1natanc1as. Es lnteresante hacor notar aqui,
el hechn de que nueat:o dereché positivo es acorde con esta
;eorﬁ. ya que todos loa efccto- de la sentencia como tales,
sa p:oducen afin anges de que cause ejecutorla. Los efectos
de la qantencia come va ge dijq. son: declarar la éerteza,
en ol caso de la;‘suntenclas.declaratlvan; constituir una
telacion o estado juridicoa. en el caso de la sentencia
const;tq;iva. suje:A: u . obligar al demandado a Boportar la
ejucuclén'forznda en el caso de las sentencias de condepa:
‘lmperatlvidad ¥ obllgatariednd de lo mandadn en ella, entre
ot:os. ello en vi:tud de 1a sentencin misma. El sostengr'una
idea contrarla -a’ 1a expuesta antcrlozmente, aquivnid:E;’al
_ahaurdo de- penSar qun la cosa juzgnda es Earicter esencial y

constante del actu ju:isdlccional (sentencia]. cayando asI en

€50) Ibldem p.p. 70i. - il



el gravisimo err'or de olvidar qdé. existen sentencias que no
alcanzan 1a:- autor:ldad de cuaa juzgada,. que po: diversos

.motivna nueatro dorecho positlvo las ha venido permitiendo,

todos aua’efectos aun anl:ea y de manera muy Andependiente

.del hecho de que: paue o" no en " autoridad de cosa juzgada. La

':eflcacia jurf.d.lca'da lu aentencia como mandato, consiste en

g declatar: l.n,ca 4tezn. ‘canstrulr N modificar un estado o

'en v:l.rr.ud ‘de que contiene la Eurmulaciun

relnclan jurl dl

",de una volunr.ad 'de. orden lmperativo, gue o8 a lo. ue se

e Gl:ima instancin gl .mandato que nace de la
'-sef‘l"t.'er;éia‘ Ea de auma impo:tancia no’ parder de v!.sta que
dicho mnndaho,;,‘aﬁq. cuando por BY propla naturaleza es
.plenamence efl.caz, no solo es susceptlble de mutarse por la
_ pluralidad de 1nstancias ' al sistema de recursos, sobre el
‘que se “ha desar:olladc nueatto prcceao. sino que tambi&n
puede ser’ cnntradlcho por cn;ro mandato pronunciado en un
nuevo juicio en que se haga un nueve exdmen del caso ya
decidido con antecioridad, razdn por la cual el poder
legislativo interviene 'aﬁendiendo a motivos Bociopoliticos,
con la instlitucion de 1la c¢osa juzgada, misma gque califica

los efectos de la sentencla, haciendo inmuteble el

artenich del mandato y poniéndolo a salvo de los peligros subsistentes a
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la eficacia imperativa de la sentencia, adqu#rlendo-aat'tal
importancia la cosa juzgada, gquea a nuestro parece:' dicha

institucidn viene a ser la maxima expreslon de la. efectivldad_

de la actividad juriediecional del Estada.

Concluyendo, diremos que para esta"teurln”“

mandato contenidc en la suntenclu. nclara do

inmutabilidad, . no debe de ae;ﬁl

infinpugnabilidad del mandato._ ya- quei"
ancuentra mis bién ligado al siutema de rncurao
juzgada es una cualidad con

inviste al acto mlamo, haciendolo inmutabla en cuaﬂtn a . Bu

La cosa juzgadn

de la sentencia. y ln eficacin de 1a mlama, se reducen ai
':'1..Iqmqtabil;dad dd los'efectoa de la sentencia.

2. Extincién- de la obligacién del Estado a 1la
' prestacién de la actividad jurisdiccional.

3. Nacimiento de un dereche a favor de los
particulares a exigir el cumplimiento del mandato
contenido en la sentencia.

4. Nacimiento de una obligacifn a cargo de los
individuos a no pretender de nueva cuenta :la
actividad jurisdiccional del Estado,
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"5, Conshituclén dB un poder vlnculatorlo :especto
del mismo juez y de los;demaa que traton de
_conocer el mismo asunto en 10 futuro.

g) NUESTRA POSICION,

“Adn cuando como ya se dljo.: coincidlmos plenamente con
Llebman. conside:amou que para llega: a- una concepcion plena
- acerca de 1a nat.uraleza ‘de la cosa juzguda, as necesario
'eatudiarla ademaa de'doctrinariament‘.e, desde el .'punto de
.vlsta pracblco. Bl punto da parr.i.da para ln\:ennar 109:5: est:a
pretenslédn lo sBera la dat‘inlclan que de la coaa juzqada.nos
-d_i al .mae_sr.'ro Pallares al decir que “,.. ea la autoridad ¥ la
¥ la. fuerza que la ley nt:lbu‘ye a la sentan;‘i‘a ejecutér.\.a.
Enr;e'n_der.r;os por autoridad la necesidad juridica de que lo
fa-'lla_dor'en las sentencias se considere ccmo. irtevacable e
‘.\'.nmutabl.e. ya en el juicio en que agquellas se pronuncien, ya
aﬁ o.r.ral‘di.verso. La fuerza consiste en el poder coactivo que

dimana de la cosa juzgada o sea en que debe cumplirse lo que

‘ella ordena”. (51)

Creenos que estan definicidn es sumamente completa, por
cuanto a que' introduce un elemento de suma importancia, gue
denomina *“autoridad", y que define como una "necesidad
juridica®, en la cual consideramos se debe de encontrar 1la
justificacién de la cosa juzgada. Es asi que Pallares no se

limita a abarcar el aspecto puramente doctrinal, sino que
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infiere en “su da!inlcion la juhtlfibaciﬁn_ practica_ de. la
1ns:1tuclon comentadu. l o ’ o
" El. ptopio Pallares al estudiar lua dlvatsas teorias

sobre, 1a naturaluza jurldlcn de la cosa’ juzgada. nos d& su

punto de vista: y noatiene que ;f Eacilmente ne cnnclbe la

"cosu juzguda —comc una institucion' jurIdicn i n el aentldo‘
p:opio de esa’ palabra. por 103 multiples efectos qua produce

¥ por al trascendeneia aocial que tlon T

52). y;procede a

t:ntar aegun igug': ; o Fﬁndamentoa

Fllonoficqa”;de :lé:f* Y : Social que

désempeﬂa en su

. “varias razonea B pa:a explicar la

‘ necealdad aoclal de que laa auntencias ejecutorias

sean firmes e i:revocables.'Laurent aintetizo sug
1deas_sohre_el.pact;culqr?qq el‘qigulente qbtegma:
* sin la coan1juiga§a._el;ﬁﬁﬂdp seria un caos de
11tigios;. Facil es dékéoé§ﬁﬁcékse de la verdad de
esta teals cnﬁ'solé}iﬁhglﬁQQ lo que sucederia sl
hubisse la pahlbilidhd-'da promover um numera
indeterminado de - juicios .sobre las mismas
cuestiones, ya " resueltas por una senhtencia

ejecutoria. Losa 1;tiqantos de mala f£&, loa

(51) PALLARES, Eduardo. Op. Cit. p.p.198.
{52) Ibidem. p.p.200.
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'aboga.dc'»rs'-‘n'ece'sit-adoé ‘o 8vidos de ganancias,
'ap:ovecharlan esa posibilidad para nunca dar-por

,concluido un li.tigi.o Y :eaucltarl.o, no obstante

"el transcu:so ‘del’ tiempo a r.r:avés de los afios y
":'-hal. vaz - de 1os mlsmos algloa. Por tanto sls se
.desea ..1'5'_-: establlldad ¥y la “girmeza de 1as
'__x:alaclones ju:Ichaa, la paz social. la econt:;mln
- "del tiempo, del dinero y de las unergias que Be_
?gastan en la p:osecuclon de . los juicloa. es del

r.odo ; indispenaable que 4e5toa tengan un término .

B 1nfranqunable Ly qua 1na "r.ri.bunalas ‘no puedan

':evocar ].aa aentenclas que' dictnron en ‘Gltima

'cie:to que. 58 16 dbdléido por una

. 'sent.enci.n que ti.ene autoﬂdad de cosa jurgada

‘ea injusr.o, 1ncluso utantatorin y "contrario al
del:echo natural. po: J.o cunl la inatituclon que
_ examlnamos hn sldo cenauradu en al sentido de que
madiante elln se consag:an errores y violaciocnes
juridicas que no debieron exlsti:. peroc en ese
como en muchos otros la ciencia juridica se
sncuentra ante ub anglust.ioso- dilema que consiste
en que ha de elegir entre la seguridad y 1la
firmeza de las relaciones y estados de dercecho, ¥y
la justicia de lo resuelto por los jueces y los

maglstrados. Para mantener el orden soclial,
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para que la vida eéonnm[éa ﬂe' l'aﬁ" sociedades no

_padezcn grandes t:nstornoa. para hacer posible el

prograso en todo orden de Vncti.vldadea..eu de todo-

' "'justi.u.i. 1:repro=hahle en- p:o de 1n uegu:idnd y de

la firmeza de 1os derec s auhjetivos" 153}

‘va .de_u.t;.la “1a nﬁhlqueﬂnd 'ex'luti-o 1a ingquietud de
ju.stiflcz_lr _deﬁée el punto de wvista practico a la cosa
Juzgada, 'asl‘-por ejemple Tuozzi, comentando el Critén de
-.Platﬁn. manlﬁienf.a gque eate Ultimo hace decir de la Loy a
Socrat.'esz‘ "l...pieuaa th gue un Estado pudiese exlatir sin
leyes, y que lasm leyesa no sean destruidas o anuladas, cuando
ios falles no tienen fuerza alguna, si cualquiera pudiera

violarlos, substrayendose a gsu ejecucidn™. (54}

Arturo Rocco, citando a Tuozzi nos dice que este {iltimo
eascribio: " El1 ordepamiento judicial de un pueblo puede
permitir diversos grados de jurisdicecién, por loa que deba
pasar una controversia antes de que aea decldida en forma
definitiva, pero es necesarloc que exista un limite, m&s &lla
del cual no se permitan recursos, porque los litigios no

(53) Ibidem. p.p. 200.
(54} PALACIOS, Rambn. Op. Cit. p.p.3l. cita a TUOZ2I.
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no deben eternizarse. Si- estuviese -permitido un nimera

indeterminado de apelaciénes, lq‘segiencia qo;serig_cumplida
bajo el pretexto de ,é injuaﬁicia; ;y- el . Est&da. .en la
easparanza de un justicia perfactu. negnria toda juaticla; Y

agrega; por gue laa apelaciones en nﬁmero llimitado p:oducen

incertidumbre en lns derechos deslos'ciudadanoa, son cauun de

discordias 'civilen,

nocivas :que la;‘iqjusﬁic‘

e lncluso

on‘tbdaa estaa ldeas,

-“del Estadn se justlficn en funcion de 1a necesidud de paz y

)  otden\ aoclales indi;pensablea para la- exiatencia de una
Z?socied;d 4 su’ deaarrollo, es decir, un Estado debe de existir
.con 01 objeto da :egular la actividad humana y las relacianes
entre los individuom que lo conforman, si el Estado no logra
' estos objetivos =su exisiencln no se just;fica ¥y por lo tanto
“tiende a desaparecer, toda véz gue el caos, la falta de orden
no favorece el desarrollo de ninglin tipo de organizacidn. Adn
cuando el mer humanc es libre por naturaleza es claro gque ai

dicha libertad se lleva a 1los extremos lo unico gue se

(55} Ibidem. p.p. 30 y sig. Cita a ROCCO,.
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'provocarla es la: friccion sor.'ial -plensese que .el ser humano
en el eje:ciclo de Iu libertad puede llqgar a . afectar la
e uafera '_de de:achos ” de or.roa " sereg humancs. si la
-1nterrelac10n Boclhl fno’ fue:a regulada mediante las leyes por
‘el Eatadu, es asI que con viata en tal regulaclon se d& la
'ﬁu:l:ivi.dad legislatlva. 'qué en (ltilma instancia y en un
'aiatema democratico, no' es otrn cosa gue la manera de

manifeata:ae de 1a voluntad popular, Ahora bien, es logico

que no : todoa . 103 indivlduoa soclales, acataran de manera

voluntarla b'a exacta .lo astablecido por los ordecnamlentous que
7_‘conforrnan la mancionada :egulaeién, es en basc a estc hecho
que ae’ julng:iflca 14 _f_uerza coercitiva del Estado, la cual le
es indiapensnﬁ!e__'parq prese:var ¥ Justiflcar s8su propia
.:'existencia. 7e§:“ decir. _ai el Estado ecereciecra del podeor
_"‘mediante ul cual obligar a los jindividuos a observar los

'preceptos legales. ) u a istencia no podra perdurar, pucs el

_ml.smo aerl_a. incapaz de lograr aus objetivos. La actividad

'_jur.ladiccional y- Bu maxima' expreai.on. es decir el proceso,

}l!. de manera fundamental las

qua licitamenta y con fundamento en los
alea le - @8 dado usar, con vigtas a la

conservacion “del orden ¥ la paz sociales, fundamentos del

."'desazzollo d’n- toda‘clvilizucién; ahora bién como ya se dijo

el El.n macerial del proveso lo es la sentencia la cual
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resuelvalél'lltigioshaciendﬁ una aplicacidn de la ley al caso
cunéﬁgﬁn, o¥;n.§u easé,creandé el derecho aplicable al mismo.
“yista asi .la séﬁﬁenqia.':esulen evidente y logico que si la
mism;-norélﬁun;ara un grado en el cual se vuelve inmutable,
'lg.ﬁunﬁiaﬁ-jﬁriédic:#onal del Estado seria oclosa, ya gue
'siéﬁﬁre.;éfpodria volver a replantear una misma cuestion no
' obst;nﬁe de fg haber sido resuelta; las consccuenclas de esta
siﬁuaclén"sarlan catastroficas e incluso nos atrovemos a
afirmar " gque la exlstencia del propio Estade se veria
_aﬁenhzada. pues no lograria sus fines primordlales de orden Y.
paz sociales que lo justifican, Esto es, sin una institucidn
_cqho 1a cosa juzgada, la funcidn jurisdiccional del Estado lo
ﬁnica que conseguiria serla crear un estado de inseguridad
' pe:gahonte. La falta de seguridad de los individuos que
conforman al Estado los llevarla a rebelapse, y a bugear la
creacidén de un nuevo gstado, © de algun otro tipo de
) d:gqnizaclén. hajo cuyo goblerno se volviera realidad la
.sétisfacci&n de sus necesidades materiales y de seguridad,
De todo lo anterior resulta evidente la. meor:ancln qua
p&ra una correcta concapcién de la naturalezn de 1a cosa

_.juzgnda_lo es 1a justificacibn de dicho_instltuto-'

Concluyando V' tomando ‘una poslci&n eclectlca“onb e las

. teorias dul maestreo Pallares y Llabman dtremos que'en nuest:o :"

concepto la  cosa juzgada_ es  la autoridad y la' fuarza
cunlidadeu de’ los efectoa de la sentencia ajecutoria que 1a

ley IEa atribuye y qua hacen de esta Gltlma,‘ lnmutable,
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entcndidaa 1a autoridad y la’ fuerza en el santldo que 1as

conceptua el. mnestra Pnllarea.: Esto _eB."un

Lvez que los

efectos de. la sentencia alcnnza:on la cualidad da cnsa

juzgada, 1a controvarsiu no puede ser :cplanteada ante ningun'

érganc jurlsdiccicnal. de lo cual re

'lta-qua po:-efecton ‘de

log mismos, - 1as relucioncs de 1as pa:tea (actor y'demandado).

puedon verse modlflcadas en referencla a :odos lua tu:ce:os

que no ruﬂron paree en cl juiclo. (Estado. pe:sonus £Iaicas ¥
_morales}, " es’ evldente que .el mnzco jurldino de 1a cosa -
.juzgada 1e Bson aquallos julclos poatatlo:es nl .en: que tuva su

oriqen‘ ld‘ cosa juzgada. y. -en _ioé: cualca pcetendn

replantear ;1; -misma_

controve:sia_ qhe' ya tue ob;eco da

desicion.L

s Ahora hien.'do’bbstante de que:1$ cosé 3uig§da deblera

'éér_;tomada 'ch_ considaracion _de' oflclo pof _ci_ 6rgaﬁb
'jurladlcclunal al que por segunda ocasidn se la pretendiera
erlnnteat 1n conttovaraia ya decidlda. puBB el Estado tambié&n
.tleuc 1nteres en que LLLE dcc1siones sean :eapetadus. és
evldenta que'por lmpoaibllldad Eiaicn en - la gran mayorla de
_Ioa casos los jueces no pueden estar al’ tanto de todos los
juicios que se venhilan ante toda ln dlversidad de drganos
jurisdiccionales que existen, eB por. esta causa que casl en
_ln hotalldud de 105 casos ln coaa juzgada se manifieste en el
.segundo julcio a través de una excepcion. qua a continuvacidn

trntatemos.
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LA EXCEPCION DE COSA JUZGADA.

Bscrichs.hon'dlce que se entiénde por excepcidn: “"...El
madio de defensa o la contradlcclon © trepulsa con que el
demandado pretenda excluir, dilatar o enervar la accldn o
demanda . dql"'actor.' La - -palabra éxcepcién provicene de
Bxcipiendo-_b:_Excnplcndo. porgue la excepcitn siempre
desmembra o hace perder algo a la accién." (56)

. Hugo Alaina por su parte escrihid: “En resGmen, la
) palabrn excpciﬁn tiene tres acepcionesx a} en sentido amplio
._designa toda - defensa qua se opone a la accidny b) en un
.agntido.més resgrlngido, comprende toda la defensa fundada en
'uﬁ hécho inipuditivu o extlntivo (de la aceidn); e) en sentido
eaerlcto. .es .la defensa fundada en un hecho impuditivo o que
el juaz puede tomar en cuenha unicamente cuanda el demandade

10 invoca".(ﬁ?) :
Por nuestra parto colncidimos con nlsina, en cuunto a ia

{57) par.:.aazs.-;zd'uarcid"—_ Op. Cit. p.ps 345, Cita a ALSINA.
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estricto, son las argumentaciones fundamentadas en hechos gque ‘:
el 'demm:ldado hace valer en conﬁra de la accibn que el actor
pretende éje:éitn_r, con objeto de destruirla. Es asl, que si
como ya se Vlﬁ‘.”'ulfll efecto de la cosa juz_gada' 1o es por una
pa;;t;u la | extincidn Ide la obligacidén del Estado a 1la
prestacisn de _li’.;'rac.t.i‘.ﬂ..dad" jurisdiccional y por la otra el
nncimi.ell'.lr.o' de un 'derecho a fuvér de las pa:.tea a exiglr el
cumpllmlentu del mandnto conl:enido en la sentencia, y a que

el miamo no ne modl.Ei.qun pot efscr.o de 1la inmutabilidad.

resultando evi.dant:e quertoda accién moadiante la cual, se
p:etundan ,nulificar o ‘no conaidc:ar estos efectos, serd
improcadam;a si un la via de excepcidn se hacen valer, en el
jui.cio en el. que se pretanda ejc:cltar tal accidn. Siendo asl
-13 .cosa juzgada, puede y debe ser invocada por el demandado
‘como excapclbn. entendida esta en el sentido estricto en que
‘la defina Alalnu, ya que argumentando la accidn intentada por
' el uctor,se destruye,

Pallares define la EXCEPTIO REI IUDICATA al escriblr:
"‘Iguai a excepcidn de cosa juzgada o sea la que tiene su
fundamento en gque existe una sentencia ejecutoria con la
fuerza y la autoridad de 1la cosa Jjuzgada, eobre las
. cuesticnes litigiosas planteadas en \.;n nueve juiclo”.{S8)

Entendemos como Excepeidn de Cosa Juzgada, el medio con
el que la eficacia de 1la cosa Jjuzgada se invoca

procesalmente. La cosa juzgada vincula al juez del sequndo

{568) Ibidem p.p. 355.
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' prochimiento Y lo'obllga:._ la parte- demandacda en. el segundo
 jbicio deba probar la cosa iuzgada_para excluir una nueva. Es
.-una. excepcidn -de ﬁaltur'a:leza 'completaménte eséecial, _Su': .que
por una- parte con ella se intenta no sclo una resolucidn
éong:aria_ Q la precedente, sihﬁ_ qlmpiémente una nueva
resolucibn sobre lo que ya ha ‘sido juzgada.' esﬁa a. sido
llamada por la rotrina como fuhcléh negativa. exiétiendo
ademis una funcidn positiva, conaistente en la obliéécian del
juez de reconocer la cosa juzgada en todas sus :eaoluciuﬁea
socbhre demandas que propongan lo juzgado {(vinculacibn). .

La rcosa juzgada produce de 'mang;a primofﬂial efecton
entre las partea,.la.excepclén-de cosa juzgada corresponde a
ambas partes del juicio original, no solamenta a una u otra
parte, seqin quae haya vencido o no, s8ino gue tambien el
derpotado puede coponerla. Vervigraclia: El actor vencedor en
un proceso, deja prescribir la accidn para ejecutar el laudo,
y con posterioridad pretende ejercitar las mismas acciones,
an este casc la parte demandada y vencida en el Jjuleio
original puede hacer wvaler la excepcidn de cosa juzgada, y
excluirse del segundo procesc no obatante de haber sido
condenado en al primero.

Por otra parte, la Excepcidn de Cosa Juzgada, excluye el
deraecho de pretender 1la declaracién de 1laa relaciones
juridicas concretas y substanciales, deducida en un juicio
en 1a via de accidn. Desde este punto de vista, la mencionada

axcepcldn no presenta diferencias substanciales de cualquier
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otra exccpcion proc-aal derivada de cualguier otro heche o
causa extint’.ivn dal wderecho du acclén.
Caneretamentelpcdemos declr que ln excepcian de cosa
juzgada proceaalmante hablando a8 aquellu eapccial excepc.l.on,
con 1a’ cual se p:etende ln declaratﬂon ‘de la existencia de un
hecha jurIdicc (_cosa -juzgada), al que el derecho procesal
obijetivo liga la  extincidn del dercche de acciba y del
de:echo de jurlsdicclon. En eate sentido y reapecto de la
aficacia de .la autoridad de la cosa juzygada, Abitia escribid:
'Expresa Ugo Rocco, que la eficacia de la cosa Jjuigada, es
‘dnb.‘lur porque - ai mismo tiempo gue el particular queda
obliéa_do a no pretender nuevamente la jurisdiceidn del Estado
y este tiene el derecho subjetivo de no volverla a prestar;
al propio tiempa, se repite el Estado queda obligado a no
volver a pretar la misma jurisdiceidn, ¥y el particular tiene
el derecho de no volver a sometcrse a ella. Se trata de loa
efectos procesales de la cosa juzgada®, Y cita textualmente
a) propic Roeco, dieciendo: "La funciBn que la sentencia final
de fondo (Inatacable) ejerce sobre las relaciones juridicas
procesales, puede sacarsc del ccnceg-:to de la sentencia final
de fondo ininpugnable, en cuanto al momento procesal del
cumplimiento de la prestacidén jurisdiccional. Tal funcidn es
doble: extingue el derecho de accidn y de contradicclén en el
juicio, e impide gque el derecho mismo, precipamente por
haberse extinguido, pueda revivir y, por lo mismo ejercitarse

de nuevo (ne bis in idem). La sentencia final de fondo e
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irrecurrible marca necesarlamente el pu#to_en.que el Estado
ha agot;dc_5u_£unc16p_(fuﬁctus offieio) Y qﬁedg, por. ende,
liberado de la obligacifn de la ju:isdlcclén civll".(SB)

De esta forma podemos’ afirmar que ai hlen es cierto que
alegar y probar la cosa juzgada, solo aignlficn alegar y
probar un hecho juridicu ‘{cosa Juzgnda), al que el derecho
procesal objetive liga 1la exeinciﬁn del dorecho de’ acc16n y
de contradiceidn © en juicio._ y la extinclén de 1la
corfeﬁpondlente obligacidn del .éathdo‘-_frente a les
particulares, . (obligaclién de jurlsdiéci&nj.'y 8l es cierto
que de la extinclén del derecho de éccién, y‘§a contrndlccl&n'

n  juicio del particular para con el Estade, y de la
extlncion de la cbligacidn del particular {(agtor o demandadoc)
de no pretender de nuevo la declaracidn de las relaciones
iurldléas concretas y substanciales, ya declaradas por
sentencia pasada en autoridad de cosa juzgada, y el derecho
de los Srganos jurisdiccionales del Estado, de¢ no prestar la
actividad jurisdiccional de conocimiento anteriormente
prestada, es claro gue de alegar y probar la exlstencia de
este hecho Juridico {cosa juzgada) surge aquella especial
relacién Juridica entre el actor o demandade y el estado

,lAucoridaQ de Cosa Juzgada).

Ademéa de esto, ya que la cosa juzgada marca no solo la
extincién del derecho de accidn del particular para con el

Estado, ¥y de la obligacidn correspondiente de este, para con



203

aquel, slino -también la'extil.'\ci.r')n r;lei dei:echo_ Y 'ju:;i.sdlcci.fm
“del Eat;ldq"' Ezent'.e. ‘al  particular, vy .dc_ 1a obligacién
-cérrequndiente del_.aegundu tre;pt.e al primero, alegar vy
probar la coga juzgada Blgnificé también -alegar vy probar
aguel h'e:_:ho':jur‘idi'co especifico al que el deracho procesal .
objetivo atribuye 1la ex\:ihclén de}. de:nchc; de juridic._ciar.\.
del Eslt-.aa-o y de 1la obllgncién jurldic_al cortespondléﬁto d-_:l_

particular de sometarae_'a 1la juélsdlccl&n.

Y asi coma la exr.l.ncl.ﬁn de:l. derecho da acclﬁn y de 1a

_juzqa;la,_ su:ge una nueva relacian‘entro nl parhicular y e1

) Estado,  con i.a t:enr.e ' .“e'n ;

‘dec laraclon ’ obtanldn

correspondiente

derecho de' jurlsdicci&n_ [del Eatndo-‘ y _du l_é obligaci.on

' juridica co:respondiente dul pa:tlcular. que 11ava también la
marca de la. cosa juzgadn.: surge una nueva relacién jucidica
entre el par\:.{cular y.e]. Estado, que tiene por contenido el
deraéhp de aguel de pretender que dichos organos no declaren
de nuevo iaa"ral;élonaé juridicas, gue han sido objeto de una
:esoiﬁclén anterior, mediante sentencia pasada en autoridad
de cosa juzgada, y la ohligacidén correspondiente del Eatado,
por‘medio de sus OSrganos jurisdiccionales, de no declarar
sob:e. la base de una nueva demanda, aguellas relacioncs

juridlcaa que fueron ya declaradas o resueltas una vez,
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madianté_aenteqéialpaaadé en autoridad de cosa juzgada.

En ultimo anallsls la excepcion do coga juzgada contiene
1a aEirmaclon de 1la inexlatencia de la accifdn, por haberse
‘ejercitado‘y_extinguldo. y por consiguiente la afirmacidn de
lq.inexistencla del derecho del que ha pedido la prestacidn
de l; activfdad jurisdiccional del conocimiento, de obtener
tal prestacidn (derecho de accidn) y al mismo tiempo contiene
la afirﬁucién de la inexistencia del derecho de jurisdicecidn
del Estado, ¥ ﬁor énde, del derecho de los 6rganaa.
jurisdiccionales de prestar a peticlén del interesado, su
actividad jurisdiccional del conocimiento.

De taodo lo anterior resulta evidente la importancia de
la excepcidn de cosa juzgada, pues coma se ha visto, qafn'eﬁ
la manefa practica de manifestarse, la cosa juigadaff Qiendo*'
dsta ultima la expresién de la efectividad de la activldad

jurisdicclional del Eatado. dicha lmportancia ea onorma.

Aspecto importantisimo ¥y que se jﬁatifiéd dada iﬁ

especlal naturaleza de la excepeidn de cosa. juzgada, lo. es el:-:

hecho de gque para que la misma sea procedente,

‘se; debe de
dar 8l requisito indispensable de las t:ea ldentidadea ¥ que
los. romanos denomiharén EADEM CONDLITIO PBRSONARUM. . EADEM
CAUSA PRETENDI, e IDEM CORPUS. Eato es, ‘para que exista la
cosa juzgada, y para gue su correspondiente éxcapciéﬁ sea
procedente, entre el juicio original en él gue se generd, y

el segundo en el cual se pretende traer la controversia de
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nueva cucﬁta ante cllérgano;jutisdlcélonal, debo dé_ﬁarae la
idcntl[lcacion absuluta an cuanto a las partea.'h'lﬁ cauia Y
a la tosa que ae pretende. hn este soutido Pallarus ha

escrlho: " Para que la autoridad de la - coaa juzgada ‘pueda.

.hacorse" valer en un nuevo juiclof.es lndispenauble que se

llene ol requialto de 1aa Tc:es identidades,— a- snber ‘=-f
a) Identidnd de las pnrsonal que 1ntervi-nen ‘an los dos
juicion: hl Identidad da las cosaa que se demandan en 105.

mismos juicios: y ) Identldad de 1as causas en qun [-1:) fundaﬂ

‘las dos demandau" (60)

El hechdﬂfdd qun 'estas 1déhéidﬁdes sean- requisitos
jndlspensablea para la procedenc!a de 1a axcepcian de cosa
juzgada, so de:lba de la presuncién que ee tiene de que dé& no
darae_glguna de ellas, no se' ésta ante lo juzgado., pues afin
cuando eﬁ dos juicios diversos pdede existir identidad en las
pergonas e identidad en ci cuerpo G objeto que se demanda, de
modiflcérse posterior al primer juicio la causa en que se
funda la demanda, el juez esti obligade al estudio completo
del segundo Jjuicio, pues en este caso no es procedente la
excepcidn de cosa juzgada. Para que se pueda hablar de cosa
Juzgada, es indisponsable gue ¢n las dos demandas se pretenda
el ejercicio de las mismas acciones, que el demandado y el
actor en sentido estricto sean los mismos, ¥y que el hecho o

causa en gue se [upnden lag demandas sean los mismos, pues de

{60) PALLARES, Eduardo. Op. Cit. p.p. 201.
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variarse entre ambas demandas alquno de estos elementos no se’
presume ni. se puade dar’ lo juzgado, y por tanto ‘1a excepcion_

corzeapondiente resulta improcodente.

Es convenlente aclarar que la cosa juzgada' ﬁo’ es

,iliml:ad&, y qua axlaten clurtas limites po: cuanto a.su

eficacia matsrlal a lncluso alquna controversia renpecto de'

la nempq:a;.fjaél':por ejemplo podrlamcs pluntaarnoa ‘ias

siguientes cuestiones:

: a) ;Ouiénes se encuentran obllqado Ten -vfﬁtud ‘de -ia' cosa’

juzgnda?

1ncueat16néble. qua son {dnlcamente las partes gue

jnte:vinieron en el pruccso que ‘dfo origen a la sentencia las
qun se ancuantran obligadas a cumplirla. No es el objeto de
este estudio, el referirse a las diversas teorias que sobre
o]l concepto de parte nos di la doctrina, y solamente nos
‘referiremos a la mis aceptable desde nuestro punto de vista,
Yy que es la gue sostiene que parte es aguella que en nombre
propio o en cuyo nombre se pretende la actuacidn de la norma
legal y aguel respecto, del cual se formula una pretensibn.
Es en base a esta teoria, que podemos decir que tienen
calidad de partes. primero, quien como actor o demandado pide
la proteccidn de una pretenslbn juridica por los &rgancs
jurisdlcclonéles; debiéndose entender que parte no es el

representante sino el representado, titular o supuesto
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titular del derecho, objeto dal liﬁiglo per lo gque

consideramos que la diferenciacién entre parte en aqnﬁido -

formal y en aqntldn material -aala sobrando; 'séggndo, _lcé
terceros éuéC han 1nterﬁehido en el juiéio, por Hestar
legitimudos para hacefla;‘ ya sea ;ef:esentadon Vlégal o
convencinalmente. IRV '

Cbnclﬁ}endu diremos Querrfia f'goéh .juzgada le es
obllgntérla'anlop que litigaron co@b'&cﬁék y;déﬁandndo, y a
10# teéberos llamados legalmente al 5ulc£6; ;éiarando ademis
‘gque o5 a ollos Q qulenes no les ost& pnrmltido-que vuelvan a
someter la misma controversia ya Eébualfﬁ y pasada en
autoridad de cosa juzgada, ante el mismo uy otro &rgano

jurisdiccional.

En este sentido Crespl ha escrito: " La doctrina general
de la cosa juzgada en materla clivil ensefla siempre que es
relativa: no puede ser invocada (on favor o en contra) erga
omnesa, sino solo entre las partes © sus sucesores (limite

Objetivo)...” (61)

No obstante lo anterior es de sumo interés comentar lo
que Carnelutti llamd la Bficacia Refleja de la Cosa Juzgada y
de la cuval Pallares escribid: " Por tal entendid Carnelutti,
los efectos legales que produgce la acntencia en las
relaciones juridicas que sean conexas a la que fué ohjeto o

materia de la sentencia. Por ejemplo, un fallo declara que A
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. wo a8 p:ﬁp;e£a£;n{ de - un tﬁmuéblar. i A vendio a B el
inmuabié;”‘ia: éénieﬂcla Etenﬁ :como intiueﬁcla refleja que
tampoca B 5aa p:opiatario del inmuehle. 51 una ‘aentengln
declara que es nula la obligaclqn de A a faver de B, no solo

afecta ‘a 103 dos, ainu tamblén A C fiador de A ™, (62}

De 1¢ Ante:inr sa doriva, Que sl'bién la cosa juzgada

iobllgu du mnnera dlrecta unica ¥ exclusivamante & las partes

en julcio quelfle' dio origen. allo 'no excluye la

_poaibllldad da que pnr afectos de ella los tarceroa ajenos al
fjuicio s& Uaan. aEactadoﬂ,- es declrc qua se’ modifigue su
relaciﬁn juridica con algunn de aquellas.

-; bl ;Durante quﬁ parlodn de tlempo le es ohllgatoriﬂ la cosa

juzgaca a las pnrtea?

. Es necesarioc aqui analizar 1os limitas temporales de la
cosa juzgada, es . ﬂeoir.'sl la coaa juzgada Be clrcunscribe a
un tiempo determinado o ai par el contrario su eficacia es
Lndetlnlda. ‘Es evldente quea de manera ganaral la cosa juzgada
tiene . vaiidéz“.:pdéhs_'siampre, idefinidamente, debido
principalmente a gue dencro de. las diversas legislacliones no
sa encugntra cqnsagrado limite alguno & 1a eficacia temporal.,
el cuai oq.tndn”caso'minaria gravemente la importancia y
truacendeﬁcla dé esta institucién., limitando gravemente los
beneticios que al misma otorga. Pebe entenderse gque s5i pidn

la sentencla de cualquler ciase gue esta sea, (declarativas,



‘constitutivas o de condena) simpre contiene una oﬁligaclén-dé
hacer, de po hacer o de dar, una vez que ee ha raalizado la
obligaclon o se ha entregado la cosa, lo unlco que ha pasadO_
s gue la sen:encla estd teniedo su plnna reallzacion, pe:o.

onto no s[gniflcn de ninguna manera. que sa agote_la uElcacLa

de sus efectos con autoridad de cosa juzqada,r'

Algunos tratadistas han

prltendldo“

cancluyondo dlremos que 1n

Eicacla temporal obliga indeﬁtnidamante porque' ha vuelto

inmutables sus efectos.

) gRespecto de qué cosa obliga la cosa juzgada?

Bsta cuestidn nos iantroduce en el campo que la doctrina
ha denominado limites objetivos de la cosa juzgada y cuyo
principal problema es el sl la cosa juzgada ae forma Gnlca y

exclusivamenta sobre la parte disposaitiva de la sentencia o
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si por el contrario, ademds de ésta se conforma también con

" las consldernndos de la sentencia.

Savigny citado por Pallares, sostuvd que 1& éentencia es
un todo OGnico e inseparable, por lo cual infiere que la cosa
juzgada comprende tanto a 1os coﬁsidernndos come a  los
rasolutivos de la sentenciaj sostiene éuo entre' 1os .
considerandos y la pnrte resolutiva existe una ralacion tan

. eat:gcha .que no puaden ner acparadcs sin deavirtuar la

. unidad léglca.

" . Pallares tomando una 'posicién ‘un: tanto menos radlcal

sosticne:guei

" Reslde en la par

deba de sor entandid

fueron abandonadaa con el

. tTanscurso del tiempo, d jnndo ‘Bu 1ugar a la teorla que
noatlana que solo los reaolutlvus de la sentenclia son los que

conatieuyen la’ cosa juzgada. por ser estn el iinico objeto de

(63) x_bxdam'. ‘;‘».p. _201.
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la decisidn y cuyos clectos estén ‘calificados por estn_
cualidad. A nuestra mancra de ver, s unlcn ¥ exc1u91Vamenta
la parte dispositiva de 1la .Sentencia,“ que ﬂlcanlﬂ:

autoridad de nnsa juzgadn en vi::ud de qua exlsten‘ocuslonns,

en . que entre loa cansidarandus y loa
dan, disc:epunc&aa_ loqicaa

.conside:andos cona:ituyen

.advn:soa, deher&‘deduci: lmpugnncl&n

'.fueuro asos i

. - Corto -
Justhcin de la N c16 4§5qéu€6rla:
‘*cosﬂ° JﬁiéADA; 'nlcance éxhcho de la cosa

juzgudu 10 deﬁlnen 1os pun:os resolutivos de 1la

Jsentanciu' y':no lns ‘razénos en que esa misma
sentencia se huya apoyado, Yy como el interés de
las partes ;e' concreta a obtener sentencia
favorable, afin con independencia de las

- copnsideraciones que la apoyen, no prolongaria
ningfin recurso que s8se intentara si hablendose
obtenido la sentencia, se impugnara escta solo
porque sus consideraciones fueren incorrectas; por
lo que Bl la duejosa se conformd con la sentencia,

esa conformidad no puede extenderse en modo
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a;guno} a las conaideraciones de la mlsma" ‘Toma
CXVI, paqlnn 285. Seminarlo _Judicial de 1a
Fede:nclon da 1 de mayo de 1953,
6045 . de 1950.7_ )

Ampa;o ‘Nimero

d) aEn_qué-territo;io_

rtud de que al art!culo

121 de_-;n COnatltuclﬁ Polltica de 105 ‘Estados Unldoi

lcs ‘otros", De este

‘ del terrltorlo'naclonal, ‘una sentencla dictada por un Juez

" En materin 1nternnclonal. es principlo general que se
debar& de e-ta: ‘a 1oa t:atadoa internacionales y en segundo
tﬁrmino a - falta’ ‘de :estos filtimes, al principlo de

reclprocidad, con . ‘total apego a 1o establecido por el
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acticulo 133 de la Constitucldn politica de nuestro pais.
JURISPRUDENCTIA,

ba'Suprcma Corte deo Justiclia de la Naclibén, ha emitido
gran cantidad de teslis referentes a la cdaa Juzgada, algunas
de las cuales consideramos son de gran interés pé:a este
estudlo en virtud de que nos dan una idea general de la forma
en que en nuestro pais opera esata institueldn y que a

contlnuacidn se transcribei

AUTORIDAD DE LA COSA JUZGADA. Ante la necesidad de
gue los pleitos no sean interminables, el
legislador ha sancionado el principlo de que. la~
cusa juzgada es la verdad legal, 'y contra e}ln no
debe de admitirse reécursc nl prueba; y ,eﬁtn
principic se desconoceria absolutamente, sl se
pudiera destruir mediante la subatanciacidn de un
simple incidente la fuerza legal gue corresponde a
una sentencia ejecutoriada.- Tomo XXXIII, pég.

516.

COSA JUZGADA., Para que haya Cosa Juzgada es
necesario gque existe identidad, no -solamente
respecto de las personas fisicas gue intervinleron

en el litigio sino también con relacién a 1las



214

personas que estén.unidaa_s aéuullus por relaclién
juridica, de modo_qge se puede mirar & la parte
quu'fisicamenﬁa 1ntétviéﬁe en el iltigio como una
_repressntante de la persona . gue estd unida a ella
"por elas relaciones jurIdlcan, en otros términos,
la - identldnd no. se ‘debe entender en €l sentido
material, aino en al. jurIdico. La doctrina admite
que todas laa relacionea que eoxisten entre una
- persona y‘su sucesor a_titqlo particular, o sea su
éausahibleﬁta. a qsﬁe'débe de considerirsele como
6l hubiera estado - representado en el 1litigio
seguido por el.prima:o. por lo que la resolucidn
dictada respecto de Jlos bienes adquiridos por el
causahabiente en el Jjulcio seguide contra su
causante le aprovecha y le perjudica. T. XXXIV p.
1040.

COSA JUZGADA, EXISTENCIA DE LA. Para que axista
cosa Jjuzgada, es necesario gue se haya hecho
anteriormente un pronunciamiento de derecho entre
las mismas partes, sobre las mismas acciones, la
misma cosa y la misma causa de pedir; por tanto
debe exlstir identidad de cosa u objeto materia de
los Jjuielos de que se trate e identidad en 1la
causa de pedir o hecho juridico generador del
deraecho que se haga valer, Apéndice de

Jurisprudencia, 1985 Cuarta Sala. Tesgis No. 67,
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- CAPITULD .V,
LA COSA JUZGADA DENTRO DEL DERECHG LABORAL MEXICANO

Las caracteristicas } prlnc}pi#s exclusivos del Derecho
Laboral'y del perecho Procebal'#hbora;igyn thgron t:atados en
el cCapltulo III del presente tf&bajd}:pprflu ﬁué el volver a
tratarlos resulta innecesario, sin }ombqrgo':au fcoﬁveniuéte
hacer hincapie en el hechorde que“el_derécho labo:al es un
darecho social protecciunista' ¥ relvlndlendor' de la clase
trabajadora, y que dichos cnrictefes. Y la ﬂustlficacl&n que
se ha dado a los mismos no deben de perderse de vista, en
cualguier estudio que gobre el mismo se pretenda, ya que de
no tomarlos en consideracidn, estarfamos tomando un punto de
vista parcial y por lo mismo errdneo gque nos llevaria a la
falsa conclusién de que el Derecho del Trabajo es tendenciocso
y por lo tanto violatorio de las Garantlas Individuales,
claro estd, en beneficlo de la clase trabajadora.

Ahora, sBi bien no se pone en duda la necesidad y las

" virtudes del protecaionismo que éuracteriza a nuestro derecho
laboral, creemos que la reivindicacién del trabajador se dehe
de dar dentro de ciertos parametros de congrucncia y siempre
respetando los preceptos legales aplicables, y sobre todo las
garantfas que consagra huestra constitucidn; eate comentario
viene a rafz del encuentro fortuito gue de una ejecutoria de

la Corte hicimos durante la inveetigacidn para el desarrollo
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" del ﬁ:qauﬁté trabajo'y_que a la letra dice; COSA JUZGADA, -
No hay ccsarjuzgadﬁ con efectos ante las Juntas, porque égtas
'fallén‘a verdad sabida y buena f& guardada", Tomo XXXIV, p.
1730, ‘quejeso Barries J.A. Esta .ejecutoélh es. d;gﬁn‘ de
-mencisn por lo abarrante del argumento que eséfime-y.e;'un
" glaro ejemplo de los efectos negativua que puede dar ‘una mala
lnterpretaclén de la Ley Laboral y sobre todo del princlplo
.de proteccidn del derecho laboral. Aai. segﬁn agta.njecutoria
la cosa juzgada no existe en.el derech6 iébo?élf gntontes
cabria preguntarnas: gPara qua sirve el pfdéesq?}_aCuai és Ia
finalidad del mismoz. Afurtuna&amente esta ajécutoria nunca
aleanzé a1 grado de ju:lnprudéaciu “pues de ser asi,

‘tendriamos que reconocer que el proceso laboral es inGtil.

1. LA COSA JUZGADA RESPECTO DE LOS DIVERSOS TIPOS
DE PHOCESD LABORAL. o

De una breve observacidn qﬁa se haga de la LQY‘Fedérnl
del Trabkajo, se puede deducl; que -la ﬁiamd :qiasifiéa los
diversos Procedimientos | en;'i Prééadiﬁi§ﬁ£¢ h.oralnariO.
Procedimientos Enpeciales. )'PrucedimientO': colectivo de

Naturaleza Econdmica y - P:ocadimtenta da Huelga. siendo eate

Gltimdo de un carfcter muy - oepeclal'y de gran traaccndencla

pero de poco £nterea para el estudio que noa ocupa.

otra claslticaci&n que hn hecholla dcctrlna ¥ de sumo

interés as aquella que clnsiflcn al procedlmlento. con vista




en los sujetos que Lntarvienen en el conflicto que da lugar
al miamc,_ Y que 105 plasiflca en; Obrero-Patronales,
lnterobrerosf_1nterpatronales, intersindicales, mismos que a
. 8u vez. se dividen en individuales ¥ colectivos, pudiendo
aalmism§ ser’ juridicos o econdmicos. De la combinacidn de
estos dlversoa tipos de conflictos del trabajo pueden ser:
obrero-patronales, ya'aaa individuales juridicos, colectivos
jur!dlcos': y  colectivos acondmicos; los conflictos
lnterobrezos, interpatronales e intersindicales son en todos
“los casos de naturalaza juridica pero pueden ser individuales

'y colectivos.- )
‘Ba' ulhima instancia se puede aflrmar que los confllctoi

A:del :rabajo son: jurIdicox indivldualea. ju:Idlca

colectivos

Y. colectlvon de ordan econbmico. debléndose de entende: que RN

'iobu

7--cpn‘ mativo Jde

gos prlmerol ea

§u§14§e dan 1057

estudlaz 103 ‘efecnos y alcances de la cosa

ﬂjuzgada dentro dal derecho laboral de nuestro pais, en virtud
de que pn:n cada une de los mencionados tipos de conflicto,
se da "un’ determinada tipo de sentencia o laudo, y visto gue
la éosa juzgada es una cualidad de producirse, los efectos
del mismo, consideramos que esta es la mejor manera de
abordar nuestro tema, por cuanto a que de esta manera
abarcaremosa todos los posibles tipos de sentencias o laudos

que se dan en el procedimiento laboral mexicano.



LIMITES DE LA COSA JUZGADA DENTRO

. DEL PROCESO LABORAL MB*ICAHO.

LAUDO INbIQIDUhL;'?*_{

F1. 9 quiéneé: obllgu' la’ éosh_ juzgﬁda en 'matarla "de Laudo’

Indlvldual ?

Ccmo se pudo obse:var en: el capiculo anhorlor{ es ‘un
prlnctpia de la teoria qenernl del p:oceso. el que 108
_sujctup obllgndos puf 1a uantencla. ‘daean ,unlcamcntu e;
.daﬁaﬁéado el acto: Y los tercerﬁs cuyoﬂzintetéads se pudiecan
afectar con el litigio, asi coma 108 suceadreﬁjqé 1os:mlghqs,
entendiendose que los prlmeros,'es dé;lr el demandﬁdq debe do
'ser notlificado conforme a da:echo,.apérciﬁieéoseiQIAG-queide
no comparecer a juicio se le tendta . por_ conhumaz. y que los'
terceros pueden ser llamados po: algunn "de las parnas, Q

acudlir al proceso por su propla inlclntiva.:ilu',f

pentre del derecho procesal labofai;'Q copl:enpqcto al
conflicto individual de trabajo, no existe diferencia con el.
principio antes mencionado, asi puéu el laudo individual,
dictade con motivo de un :onfllcto individual de trabaijo,
obliga {lnicamente a 1las partes que intervinieron en el
proceso, &sto es, el demandante, la demandada y las tercercs

qgue comparecleron al mismo, asl como s8us respectivos



sucesoras, sin embargo y dadoa el caracter proteccloniasta del

deracho laboral, respecto de los benefliciarios (sucesores} de

los e:abajndo:as; la Ley en su articule 115 establece gque:

"Los bencticliarios del trabalador fallecido tendrian

- derecho a percibir las prestaciones <

indemnizaciones pendientea de cubrir y ejercitar
- las acclones y continuar log juicies sin necesidad

de julcie sucesorio™. [1)

£ cl&ro gue csta o8 una disposicibn que favorece a los

beneficlarins del trabajador, pues les cvita gl tramite del

juicio sucesoric el cual ademds de prolongado, su tramitacidn
es costaosa.

Lourante - que tiampo nbliqa la coau juzgada en materia de
" laudo 1ndumua1? . T

a nues ra: materla, el laude a2l quedar

‘£1:me definltivamente pasa en nutoridad de cosa juzgada y

:ﬂus n§ech e vuelven inmntnblas.

k"ll NUBVA LBY FEDERAL DEL THABAJG. Edit, Trillaa.
H&xlco 1938.

22a.8d.



No obstante la regla anterior, dentze dol procedimiento”

laboral existe una excepcidn a la’ misma. ¥ 1a- cual se dﬁ an7

" el caso de que la materia del 1itigio. haya aldo un riesgo de}f.

. trahnjo, asl si un laudo daflnitlvo Y firma. fue dictado coni

motive de un procaao dunbro del cual la 1itls su dlo en
referencia 37 un' riesgo da_' b ;

'revisién, an tcrminus del a:t!c lo 49

Trabajo, al cual :extualmente estableces

de” incapacidad, podra

el ttabajado: o. el pacrén Bolicitn: la revisldn

jdel grado. ui ae comprueba una agravacidn © una

' atenunciﬁn ponce:lo:': (2)

Da esté modo dabemoé'entnnde:,:que el laudo dictado con
motivoe de una incapacidad por flaago de trabajo, aiin cuando
quede firme, sera revisable, durante los dos aflos siguiente a
su emisldn por cuanto hace al grado de incapacidad, y por lo
mismo por cuanto a la Indemnizacidn que corresponda al
trabajador. Se puede atirmar gque en este caso el laudo no
pasa en autoridad de cosa juzgada hasta transcurridos dos
aflos de la fecha de su emisidn, pues ya que 8i bién la Ley no
lo seiflala de manera expresa, nosotros entendemos gque en un

momente dado s8i un laudo determino que un trabajador no

{2) Ibidem. p.p. 317.
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sufria de ninglin grado de incapac;dad;‘ Yy poséeriorﬁente
- dentre de los dos afios siéhiéntua;_el:traéajédorréoliclta la
revisidon y acredita sufrir un'";" grado de incapacidad la
‘junta estd obligada no solamenté_a modificar el grado, ya
que é&ste anterlormente no existia, sino el sentide mismo del
laudo, de absoluterio a condenatorio, para poder obligar al

patrén al pago de la incaéacldad.

Otra limitante que han prehendido dar algunos autores,
a 1a eficacla temporal de la qoaé‘juzgada dentrao del derecho
del trabajo, ha sido la que se refierc a la prescripcién de
la accidn para ejecutar el lﬁﬁdb} establecida en el articulo

519 fracc. III. el que a la letra establece:

"Art. 519.- Prescriben en dos afios:...
CCIIL.- Lés acclones para solicitar la ejecucién de
.lus laudos de 1las Juntas de Conciliacidn vy
Arhitfaje y de loa convenios celebradoa ante

allas”.{3)

Al respecto es viAlido también dentro de nuestro campo,
hacer la misma refutacidén gue se hizo en el capituleo
anterior dentro de la teoria general del proceso, pues es
falso que la cosa Jjuzgada se pueda ver afectada por la
simple prescripeldén de la accibn para ejecutarlo, en virtud
de que aungue por efectos de &sta no sea posible cumplir con la
marxiado en el laudo, los efectos de la cosa Juzgada ya 8= dieron en
relacion a que la misma cuestidn o conflicto, no podrd ser

tralde de nueva cuaenta ante ningiin érgano jurisdicclonal
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laboral, toda vez <gue la misma ya fue resuclta por un laudo,
afin cuando la accion para ejecutar &ste se epcuentra afectada
por la prescripeidn, es asi que alin cuando 1§ prescripcidn de
1a acclidn para ejecutar el laudo, haya sido decretada, 1la
excepcidn de cosa Jjuzgada podfﬁ invocarse y debera ser
procedente en cualguier proceso gue Be intente con
posterioridad sobre la misma cuestidn. Ejemplificando diremos
que si un laudo condenatorio, alcanza autoridad de cosa
juzgada, y por negligenclia de la parte actora el mismo no se
ejecuta en término, aln cuando el mismo le es adverso al
demandado, podra, an su beneficio hacerlo valer
posteriormente en un nuevo juicio en via de excepcifébn de cosa
juzgada, excluyendose del cumplimiento del lauwdo original,
por efectos de la prescripcidn para su ejecucidn, y no
sometiendose al segundo procedimiento por efectos de la cosas

juzgada.
iRespecto de qué cosa obliga?

Reapactb de los limites objetivos del laudo que alcanza
autoridad de cosa juzgada, debemos remitirnos a lo vya
manifestado a este respecto dentro del caplitulo anterior y en
referencia a la teorla general del proceso es declr alcanza
autoridad de cosa juzgada, Gnicamente la parte dispositiva

del laudo, los resolutivos ¥ no ag{ los considerandos, pues
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' como ya se dljo. el punsa: lo contrurin.'nas 1levar£a nl
absu:do dej sontener que aﬁn auando un 1Ltigante huhiere

triunfado conforme 1a purte :esolutiva de la sentencia, yf

gt los conslderandoa. e aon ndversos,_debe:& lmpugana: dlcho

laudo si no desea en_el £uhura{ dlchoa conslda:andos. aﬁn

: contradtccorina . 8e vualvan en Bu contra con efectos ~de

'ﬂautoridad de coaa juzgada.

canside:amoa pertinente comentar en cste punto, que en
-f 1a practica 1a Juntas de Conciliacidn y Arbitraje, han venido
tomando  coma practica comun el remitirse dentro de los
reqalut1VOa a los considerandosa del laudo; es asl que por
aﬂnmplo en wno de leos zeso}utlvos condenan al pago de
galarios cajdosa, en el monto, periodo y condiciones que
seflala en un considerando determinado, practica que
consideramos, visto lo manifestado en parrafos precedentes,
pucde traer serios problemas.

En materia laboral, cabe hacer la aclaracidn de gue no
encontramos obligaciones de no hacer, ya que 8i bien es
cierto que oxisten prohibiciones, estas son causales cuando
80n vicladas, de otros derechos o en otros casos, dan origen
a sanciones de carficter administrativo o penal, pero nunca
podrin ser materia de un laudo dictado para resolver un
conflicto individual de carficter juridico.

Es interesante hacer notar tamblén gque la Ley Federal
del Trabajo, en pu parte procesal, contempla el caso en ol

cull la parte demandada sea el patrdn, y el mismo se negare a
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a acatar lo asbablccido poc el lnudo. cauo en que sc ostard a
lo di.npueato po: el articulo 947. el ‘cual a continuacidn se

transcribesr .

Articﬁlo'947.—isi el'paﬁrén se negave a someter

sus diferanclas al arbitrajn o a aceptar el laudo

pzonunclndo. la junta-

I,- Dari por £erﬁina&u:}n:rclacién de trabajo;

I1I.- Condenatd a.’ démqizﬁ:;al trabajador con el

con el importe de ntés'méséérdn'salario;

“-afosbonaabllidad que
“con ilétn;'dc conformidad

n:el- articulo 50. fracciones

con lo dlspuesto

IQ; Adcmﬁs cundenara al pugo de salarion vencidos
dasdu _ln fecha en que dejaron de pagarlos,
‘ haaté que se paguen las indemnizaciones, asi
como al pago de la prima de antiguedad, en les

términos del articulo 162.

Las disposiciones contenidas en este articulo no
son aplicables en loa casos de las accliones
canslignadas en en articulo 123, fraccibn XXII,

apartado "A* de la Constitucidn. .
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.Es evidente gque este articulo consagra una limitante
relativa a la efectividad objetiva del laudo pasado e:;l
sutoridad de coaa'juigada. cuando el mismo caﬁdene al pat_rén
a reinstalar al trabajador. Es decir, la cosa juzgada - en
materia de laudos condenatorios que resualv&n un lil.;.ig;l.o

cuya materia sea la procedencia o improcaduncia de\.ln

reinstalacidn, es relativa, pues ufm cuando'?'e
quedado fli:ma_,l el patrdn pndré ~opt',ar
alternativa, - previamunté establec.l.d

cumentado. que Bin variar el aent:i.do

©.1imites

a’coga nggé‘!_'d"n,”’", as deoir,

esta’ 'c':pe ra 3

" decidido er

S Po mbito _-lﬁi{efﬁaélonal. nuestra
'Coh.stf‘ﬁucién Politica. Clen su‘ articulo 133, sefiala que
",despuea do Ila mlahﬁa Conﬂtihl;lt‘lon. y de las leyes federales,
se encuantran L en _orden " de jerarquia los tratados
’ inhernacionalea. ‘por lo cual debemos de entender que si el laudo
. Eugé dlctado por un Srgano jurlsdicclional de un pais con el cual se tenga
firmado tratado referente a la ejecucidn de sentencias, ze deberd estar

a lo establecido por el mismo, con la limitante de gue
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la Sentencia o Laudo deberd de haber sido dictado ‘en . un
proceso en el cual aeAhayan respotado todas las gn:dhtlas.

individuales consagradas por la propia coﬂstltucion. Pur otra

parte en caso de na- exlstir jt:atado refazente“ ?:Igg -

sentencias o lauvdos entre nuegtro pals y al paIs dc.orlgen

del laudo o sentencia, se eshar& al princlplo;da': clp:ocldad
internacional, es decir,} BL JT: ;| o,
nuestras autoridades jurisdiccionales
eficacia en un pais "x* ’ las‘_'
autoridades de ese pals tendr&n“

viceversa.
SENTENCIA COLECTIVA

Antes de entrar a 10 ' . tema,

consideramos necesa:io, hacerr breves 'conside:aclones

generales du la clase obrera Dichos cunflictoa su:gen cunndo
se trata de la lnterp:etaciSn y cumplimlento de los cont:atns
colectlvoa de trabajo qua as la verdadera fuante ‘del Derecho

COlectlvo de Trnbajo.'o blen cuando se aEecten los dareéhos
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cunaagrados :én{'lab Ley .no . ya. parn .e; trabajador " como

'lndlvlduo. slno para la clase trabajadora. A este reapecto.

_la Suprama carhe de Justlcla-da‘la Nacion, ha emltido el

siguiente criterlo jurls

Se CONI-‘LI TO UALBS ‘I CULECTIVOS DE TRABAJD,

'-stwzucxou 'S nnrunanzza DB LOS.

i“La claaificac 6n de loa conflictas de ‘trabajo en

-=1nd1v1duales y COlectivos no rESponde a motivos de
: car&cter numérico “an’ cuanto ‘a las personas que

-uctuan en ln contionda._sino que la clasificacion

 “uurge -an la diferencia fundamental que exiaste en
los Eines de la reclamacién Y por consecuencia an

: }oa modos do la accion: de,dondn_se obtiene que

i‘cuando 'la acelon ajercftddd— ‘tenga - por objeto

plantear una; situacion ‘en la que se dirima elr

inturea pxofeslonal del g:upo o 'aindicato, sé'

_eshara Erenterka” uu conflicto colectivo. y an

presencla de un’ confllcto indLVLdual cuando 1a'

sltunciﬁn planteada :enga pof objeto lu declsloq:

_gobre al ‘derecho a quefun frabajadar o a vario

 t:abajadores les corresponda pers halmen

tips da

carnelutti, (4) distlngue hdghaé : ot:o

procedimiento colectivo, al “cual -llama proceao culactivo‘
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constitutivo, y que al decir del mismo, se'dﬁ cuando se
trata de revisar el Contrate Colegtive, no Iatendinndo a
causas de orden econémiéar_ﬁlno al mandato de 1la ﬂey. -]
decir, atiende a una necesidad juridlca'en'prlncipio. pero.
sin olvidar, que de 'gualquieéf'mane:a se Qatiéfacé una
neces jdad econdmica, qﬁé no es acéidaﬁtal.'sldo hl_ﬁqndato
de 1a"gey!"ani\-}os 'articulﬁs 397:.y-ﬂ§9§ —dg pueﬁt:a Ley
Federal dal Trabaja, establece de manera. gle‘l\;_!!ltél que ‘los
contratos colectivos con dﬁjacf&n__lﬁdgtgfminnaa;u o con
dufaél&ﬁ dete;ﬁlnada mayor a dos‘aﬁos}:nctiﬁ reviéabies; a
pqtici&n'_de. parte intereosada, cada dﬁs afios, y que la
ﬁolicltud para didha revisidn se deberd de hacer con por.lc
menos aesaﬁta dlas de anticipacidn al wvencimiento del
mencionado té&rminc de dos ajfica. Es evidente de esta manera
qua oste preocedimlento de revisidn contractual, obedece de
manera primordial a satisfacer un mandato juridico y no a mutacicnes de
cardcter econdmico en ¢l medio externo que afecton a la empresa, porgue
aunque mwy poco probable, podria suceder que dichas mutaciones no
acontezcan, ¥ se d& una establlidad econdmica durante el
lapsc de dos o tras aflos, pudiendose aiin asi plantearse este
conflicto colectivo de orden Jjuridico para normar las
relaciones de trabajo existentes. Un cago distinto es el gue
nos plantea el articule 399 Bis de la propia Ley, puss este
precepto autoriza la revisidn apual de los contrates
colectivos, por lo que hace al monto de loe salarios, aunque

en principio se pedria argumentar que dicho proceso se da en
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cufnpllmienho al ‘mandato juridico, es evidente que el objeto
’ :aal del ml.smo as de ca:acter emtnen:emente econdmico, pues
'au.unica f:lnali.dad es la de modiflcar el ‘monto " de los_

‘a"al'ai:.ld's'. puz eﬁectns de lns devaluaclones que nﬁectan ].a

economia  nac i.onal 'rubajaﬁcres en

‘general,

nos encant:amon ’ con que' la ; llti.s_ e compona de interéses

‘ colect.i.voa. por lo t.anr.o. es impo:l—.ante praecisar hasta donde
saa polplg 5 qu__Lengs oblign:& dicha sentencia, toda vez gue
la misma, estaiz;le;:e Gna- relacidn 4quridica indeterminada, en
virtud de que la misma, no determina a 1los sujetos
singularmente, sino Jue Be establece schre una categoria
profesional y un empresaric o emprasarios; &stos Gltimos no

representan problemad alguno por cuanto a su determinacidn,
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pero los primeroa. o‘sea. la categoria p:ofesional que en
cuanto a’ aus miembros es constantemente varlable y cambiabla,

nus' situa ante un problema referente a_-determﬁnar sobre

quienes impera la saentencia. o . g
Para resolver este problema, és nécasariofhaccr 1néapla
en que estamos hablando de una relaclén jur[dica en la cual
inhe:viana una catego:!a. profeslonal, es declr. intereses
colectivon, o mAs bien dicho, 1nnsréses de un deherminado
‘gupe con caracteres comiines, que son, resualtos en caso de
conflicto por una sentencia colectlva, gue en nuestro sistema
de derecho laboral obliga y beneficia, no solo a los mlembros
o inter@ses de los individuos afectaﬁé#.por el conflicto en
el momento de plantearse eate, slné que afectard a los
futuros miembros de .esa categoria profesional, entendida
&sta, es declr, la categorfa profesional, como una serie de
interéses _con carlcteres comGnes o varios individyos con
ca:acte:!stlcdg e linteréges idénticos respecto de una
situaci&ﬁ;z ) .
. Es - asi que la cosa Jjuzgada no obra ya dentro de los
limitea de la litis, o sea de las persconas afectadas en un
momento ”dado, sino que obra dentro de los limites de la
categoria profesicnal en cualquier momento y log limites de
la misma estéin representados en el sindicato, ya sea gremlial,
de empresa, industrial, etc.,seglin sea el que en
representacién de egtos intereses haya intervenido en un

conflicto, por afectirsele los interfses proplos de , su
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catagor!a.. Lo _anﬁerior representa, unha profunda diferencia
con respecto ql laudo individual, por lo gque hace a la
naturnlezs de loe interé&ses en juego, en virtud de que para
pracisar  los sujetos a los cuales obliga la sentencia
colectiva se debe de estar no a los sujetos de la litis, sino

.a los sujetos de la categoria.

¢Respecto de qué cosa obliga la‘cosé juzgada an materla de

sentencia colectiva?

Huelga aqul ia repeglélén. pues cdebemos de estar a lo
dicho con este respecto dentro de la parte correspondiente al
laude Individual, es decir, .12 sentencia colectiva con
autoridad de Cosa szgada Gnicamente puede obligar respecto
de su parte dispositiva, por ser é&sta la que contiene la
concretlzacidn del derecho objetivo, y a la creacidn de una
nueva norma para reglamentar los derechos implicitos en las
pretensiones de las partes, y si esta gentencia colectiva que
analizamos participa del mismo contenido, vale decir,
juridico, no encontramos diferenciacién alguna que nos lleve

a concluir con una posicidn distinta.

ICufiles son los 1limites territoriales de la. sentencia

colectiva de orden jurIdico, con autoridad de cosa juzgaday

A @ste respecto, por lo que hace al Ambito nacional,
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también estamos ‘a lo’ ‘ya expreaado cn refe:encia al laudo '

indlvidual,

puas

la sentencla colectlvn de 6rden juridicc

pertanecientes

';sentencia colectiva operar& denhro’

I'iilaudo individual. contluimos en pdiginas

“a‘conflictos’ colactivos de contenido
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" juridico en lcs casos que se trate de interpretar, o cumplir
un conbrato coluctivo.r o.cuando se trate de crear nuovas
-condlclones da trabajo, como en el caso de la revisidn del
contratoﬁcqlec;iyo daxtraﬁajo prevista por los articuleos 397
_y.3§9'dd.1$ Le*sraderal del Trabajo: en todos &8toE Casos el_'
Vlimlte da la vlgancia de la sentencia colectiva por cuanto a’
.que. tiene efectoa de contrato colectivo ¥y el mtsmo tlene una,
duracibn maxlma de dos afios en terminos del propio articuloi_

399 de la Ley 1abora1, ya que puede ser. reviaabla.7{§§' 

encontiara limltada _per dlchu duracisn y osbo se d& aslﬂporﬂ ‘5

"1a p:opla 'naturaleza dul derecha del: trabajo.

inutltuto jurldicu dul derech 1 equilib:io\.

'gaocial buuca'"

real y juridico enhre 105 dos grandas'Eactoras de p:o&ucclbn.

x reandas, pe:o'ésto ne excluya la .

sentencln nea dictnda dando cumpllmlento a 1o establecido por

': La Eracclon xvx dal artlculo 123 constitucional la cual a la
letra establece:' : :

' “xv;; Tanto lo§‘ob:erqa Eomd los emp:esé:los
tendrén deracha parﬁ coaligarse en defensa
de.'sus respect}vo# intareses, formando
siqdlcahoa; agociacionea . profeslonales,

(=11
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" Como sé puede obaervar esta fraccidn del artlculo 123
constitucional, ga:antiza la libertad de ésoélaciﬁn
p:ofesional tanto de. los trahajado:es como de los patrones,
aaI cuando alguna de estas partes no le reconoce perscnallidad .
a alguna asocliacion conformada por eclementos _de la_ otra
pa:tc; surge un conflicto colectivo de orden 3urldldo que es
:eaueito necesariamente por hna senténcl;.cdlectiva, Yy cuya
autoridad de cosa juzgada c&reca de'lfmita tdﬁparal.'pues
vale para siempre, en virtud de que en al mismo no Be 1mplica
un agpecto de | naturaleza ecunamlca ‘ QU; requlera " de

reagtructuracion -perIodica-'con cl H-objeto de logra: el

equilibrio de: los factorea de produccién. sino que reconoce

un de:ccho otorgado por 1 ituclén mlsma._

SENTENCIA COLECTIVA DE, ORDEN ECONOMICO

tienen por ;. cbjet
trabajo, r mediante g actividad de las asoclaciones

profeaioﬁnlea esas, desde el punto de vista

pr&ctico concluye en la celcbracidn de los

. contratcs colectlvaa, en . gu revlsién o en su modificacidn.

Este _tlpol da conflictos legitima el ejercicio del
derecho de huelga, haciendo caso omiso del procedimlento

jurisdiccional.
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Los patrones, cuando tienen ante sl un problema que lo
obligue a exiglr la modificacidn de las condiclonés de
trabajo, él'reujuste de personal o el reajuste de la jornad#
'lnhoral..necesiea hacer toda una serie de actos para obtener
una #olucién préctica; es necesario recordar aqui que 1la
tramitacidn = de ‘lbs conflictes colectives da uaturaleza.r
econdmica . se suspenden en cuanto a su tramitacidn, cﬁn ol
.ejerqlclo dei derecho de huelga en términos del articule
802, el cual invalida el procedimiento jurisdiccional. En
este sentido debemos remitirnos a todo lo ya mapifestado en
él'éapitblo 111 del pregente trabajo, respecto de este tipe
‘de pracedimiento, y de lo cual resulta que el procedimiento
jutiédiccl&ﬁﬁi colectivo de orden ccondmico ha resultado
”inaaecﬁado_e lﬂuﬁernn:e hasta el momento, no sin reconocer

que ello ha beneficiado grandemente a los trabajadores.

ﬁuestra Laey  Federal del .Trabajo, en sBu capitulo XIX
articulos 900 'y .alqulantes.. contempla “la tramitacidn . del
procedimiento colectivo de orden Ecgnﬁmico. nsi el articulo

900 estableces:

"Art. 900.- "Los . cdhfileﬁ&s‘

naturaleza econumlca'

bien la suapensiéu e

mlacioes colectivas de trahajo{‘shlv6-que-1a preéénierlny.-




-Eundamento o  presupuestos se¢ dan en !\mCI.on-de factores

'-‘ dic as cond cionea perdu:an.

mul:abla.

: caso.: opera:
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' sefale. otro 'procgdi.mient.o" .4y

.cn ].a p:act.icu. 1a' sent“encla

.por 1o que

1.£m:ltes de la

‘-prlnclpalmente de cardcter econdmica, gque aunque "eon de

" relevancia para el derecho, lo inico que tienen da jurldico

@s el hecho mwmismo de que son recogldos y tratados
jurisdiccionalmente para sau reglamentacidn. Concluyendo
diremos que la sentencia colectiva de orden econdmico, no

alcanza en ningiin momento la autoridad de cosa juzqgada, toda

. vez gue la vigencia do la misma solamente se da en tanto

pecrmanezcan las condiciones econdmicas gue le dieron origen.




2. ACTOS JURIDICOS QUE HACEN COSA JUZGADA

EN EL DERECHO PROCESAL LABORRL.

Podemos asegurar que  los ﬁnicos actos jur!dicaa que
hacen cosa juzgada, son los jurisdiccionales, y ‘dentro de

éstos ' también se puede aflrmar q : 1os ﬁnicoa .actos ' que

hacen cosa juzgada. son 1ns sentenclas. ea dacir ningﬁn otro

acto goza de tal carfcter.. ]
Dentro  de ‘la : algunos

autores han sostanlnn que otros. ctos como los convenios o

cransacciones._ hacan cosa juzgada,' sln' embargo la Suprema

Ccorte de Justicia de la Naelon'ha mltldn .eon respecto a los

ccnvenioﬁ lahoralea. el’ sigu e te criterio jurlsprudancial:

"cbuvaﬂIOS cannc'rsms'r:cas DB 'LOS. Los convenios

‘que lleVan : cabo _i' trabajndores con  sus
patronea para pone: fin a’ un julcio laboral, ya

sea por_: medio - J5de ‘”uha tranuaccién o por

.:econocimianto del' pat:én da lai prastaciones
exlgldas. debidamente aancionadoa por las Juntas
de Conciliacion y Arhltraje como lo dispone el
articulo ,;Jr dg,,;F _Ley Faderal del Trabajo de
.1970, nd coﬁﬁtitﬁye ‘la e¢osa juzgada, porque al
aprobarlos 1as Juntaa ne resuelven como Organc
-jurlndicclonnl las ' cuestiones sometidas a su
conoclmlentoA_én3 arbitraje, sino que solc se

oL llmitan a aproba: el acuerdo de voluntades de las
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‘partes*.. Apendice de Jurisprudencia 1985. Cuarta
Sala. o o .

En base a lo anherior podemos atltma: que dentro de
nuestro derecho p:ocaanl 1nbo:a1, los Gnicoa actos gque hacan
cosa juzgada. non 105 1audos y las sentenclas. aclarando que
no td&os éqbos alcanzan_ldichu categqria. pues como Ya 1o
observamos  eon antérlﬁ?iaid, ias sontencias colectivas
dictadas con mbtiﬁu‘ de un conflicto ecopdmica, en ningin
momento alcanzan l1la autoridad de cosa juzgada, en virtud de

la propia naturaleza del conflicto que les d& origen,

3. LA EXCEPCION DE COSA JUZGADA EN EL

PROCESO LABORAL.

Los conceptos de oxcepcidn y excepcibn de cosa juzgada,
ya fueronh tratadas en el capitulo anterior, por lo que el
volver a comentarlas en éste resulta ocioso, y por lo cual
nos remitimos a lo manifestado en agquel. No obstante debemos
decir que por no haber una manifestacién expresa dentro de la
Ley Federal del Trabajo. reapecto a las excepciones gue sae
pueden hacer valer y los requisitos para su procedencia,
debemos de estar a lo manifestado por la teoria general del
proceso, entendiendose que con las limitacicnes que han sido

tratadas en el prescnte capltuloe.



4.~ DIFERENCIAS CON LA PRECLUSION Y LA CADUCIDAD..

A través del desarrollo dél:,p:eaen:e”Atfgbijdj",h%@qs
pretendido hacer un eaghdié lo ﬁ&sUcoﬁplehoﬂpdg;Sléudg'1a::”

Proclusidn, de la Caducidad y d id;;:de_dlého

desarrollo nos = resulta

élfé:énciaa
‘sen muchas y

judo’ observar sus

antecedentes, ‘su maner undamentacidn son

complatamenta d{étlbtos, -1nc;ﬁao' “funclén vy é:omoci&n

dent:q,delkﬁefééhi“ﬁféé&QﬁL_ $ﬁBE$¥is§a,8iatintaa. es asi
que coﬁ§ sd'ylé';n%éiibﬁﬁléulb'ili;'ﬁléntrus la preclusién
es uJna ,Ina;iéuclﬁn_ ugual _aentfo der_ln Ley Laboral, 1la
Caducidad ea  una Inatttucléﬁ.que si bhien no ha desaparecido
dentro de nuﬁstr;'materla, es sumamente extrafio gue se dé
por cuanto que la Lay ﬁxlga una serie de requisitos casi
imposibles para éﬁe sea procedente. En este apartado,
pretendemos finicamante hacér una breve resefla, de 1las
diferencias existentes entre la Cosa Juzgada y la Preclusidn
y la Caducldad. Y que a nuestro modo de ver, resultan las de

méa trascendenclia, y que a continuacidn se detallan:

lo. La precluaidn y la caducidad, son instituciones
juridjcas que se dan dentro del Proceso, y sus
consecuencias en el caso de la preclusidn se dan
Gnicamente con respecto a una parte o etapa del

mismo, y en el de la caducidad con regpecto a todo
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el proceso, pero limitados Gnica 'y exclusivamante

a ese mlaino - PEOCESO, Yy la cosa juzgada en_r:gmb_:!.o
es una institucidén gque se di como consecuencia de
un proceso, os decir, la sentencla o laudo dictado ~

en dicho proceso, es el qud da origen a la cosa

Juzgada misma - que broduce sus ccnsecuencias'

2o.

3o.

.fnltn de 1nter&a de‘ lns pe. tea

respecto de posibles proceaos Euturos. o

Fundamentalmente la prgclﬁaién es la. pérdifli 'dé‘.'un"

derecho proce'aal, por no haberse j ejnrcltado an . T

tiempo, o por que. dent:rn de

ejercitado, asi auk'“

al mismo. "Asi o podomo

Ley, desde

cbl;)t.:i,nﬁai'" la

tramitacidn _del rui.amo. . entendiendose qu'u_..i.-‘aaba
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interrumpe ;anrt;amitaclﬁn del _ﬂulcfo. y por lo

tanto no resuelve de. fondo. el litigio, pues el

procesc termina Gnicamente por ta falta de lnterés

en cpntlﬁdaflo: puri las ﬁartéa. mientras gque la

.cha Juigada presupone la existencia de un laudo a

sentencia pues son &atos los que s¢ ven afectados
pqr'su autorldad.-infiriandose asil que se ha dado
una solueifn pormanente al litigic materia del

proceso que les did origen.

Mlentras_'la precluaidn y la ecaducidad, son de
caricter eminentemente dinimico, pues mediante
dichas Instituclones, e pratende el No
estancamiento de' la marcha procesal, la Cosa
Juzgada es una Institucién de caracter eatfitico o
permanente, pues medlante ella se pretende dar
firmeza temporal a laslreaolucionaa dae ‘los Srganos
jurisdiccionales. Asi a f:nvés de la preclusidn y
de la caducidad logra que las partes en unp proceso

no gueden inactivas, mediante la imposicidn de

‘penag consistentes en la pérdida ' de derechos

procesales, y mediante la Cosa Juzgada lo que se
pretende es gue una vez resuelta una cgueatidn
mediante la emisidn de un laudo o sentencia, la
misma no sea planteada por las partes énzun_huevb

procesa.
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Por ﬁltimo. por. lo -que ‘hace ala Eundamentaclén ]

motlvacl&n de 1as Instltucianes jurldicas que nos -

'ocupan. ) ient.x:aa que 1a Preclusian y “la caducidaﬁ

- tiénéﬁ un’ Eundnmenr_a maa que nada de carécte:_

Y aeria perjudicial par

trabajador. el cual como ya

p:oplos :ecursos, mientraa que

prichico.

"uen_‘ setia inconveniente que _"los'

procesos du:aran en m&s dal l:.i.ernpo neceanrlo, ya )

_lque los :x.'ibunales' se. verian Vsacu:ados de I:rabn:n'_‘_

de 1la ‘cosa: Juzgada’ : ea da 4
prictico, pqliti.po. pues medlant: “un.
como esta, = se logta 5
jurisdicclional, : aur:a pluznos‘ afectos _
as! al arbitrio de los purt luclon de
los conflictos, o la_ l.nte:poslc . ua - do.

demandas que verseu' sobre

logrdndose asi - ia pnz y»seguridad soclalas. fin

primordial del estado.. 4

La e::onorn!a del pr.'opi.o;‘ G
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coONCLUSIONES

.1.7' E pcocauo as d'a‘ 3

de . las instltuclcnes

:rascendencia'-

:juzldica; e

n.l.ngun B tipo " de

Al . el . |:' humano es libre por
'naturnlaza es claru que si dlcml libertad se lleva a los
extremos lo nico gue se provocaria es la friccibn social;
aclarando ésta afirmacién, es conveniente decir que el smer
humano en el ejercicio de 8su libertad, puede llegar a
afectar la esfera de derechos de otros seres humanos, si la
interrelacon social no fuera regulada por el Estado, es asl
que con vista en tal regulacién se da la actividad legiglativa del mismo,,

que en udltima instancia y en un sistema democritico, no es otra cosa que



":iobje:lvos.‘_
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la manera de manifesharae de _lq vblunhad_ pqpular. Ahora
'blen. as lﬁgico que “ho tndos los 1ndividhas; 'acatgran de

-lo . eshablecldo por los -

menclonada negulaclon. es en

‘se juahiflca la fuerza. coercltiva del

) 1ndllpenlable para preservar y
Vl“exiatencia. es _declé.. sl el estado
’ mediante ‘eli cuhl ohligar a 155
i:indlviduos a obaetvar los _preceptos legales, su exiatencia

- o, podz& perdurat, puaa el mismo seria incapaz de loqrar sus

;pg‘; actividad jurladicclonnl y s8u  mixima

“expreslén.<e; decir, el proceao. son en {iltima instancia y
:'&de manera Eundamantal las instituciones mediante las cuales
:ql‘Estaqdn conoce y evalua la manera, Bl 1ugar Y la forma
nk&ctﬁ, donde deﬁe' de onfocar la fuerza coercitiva gue
1icitamente y con fundamento en los ordenamientos legalas,
le es dado usar, con vistas a la conmervacidn del orden y la
paz sociales, fundamentos del desarrolleo de toda
civilizacién, wvisto asl el proceso es un instrumento

indispensable para ¢} estado, incluso de orden politico.

Es asl que la importancia y trascendencia del proceso,
adquiere dimensiones extraordinarias, pues sin el mismo no

se puede concebir una sociedad desarrollada y evolutiva,

2.~ E1 procaso es dindmico, y a través del mismo nse



forma‘o mejor dicho e mhniflenta‘elxdexéého, entendldo égte

ulhimo como la connecuencia ﬁltlma de la voluntad popula:.

es decir, el” proc ot 1 ‘con o complejo de actas
juridicos: proordon.' ? 'pedianta cuyo
desenvolvlmlento:'ne pretende “la: : T : plicaci&n de las

layas a un presupona inteeges

con. el ohjeto de'solucionarlo. El proceso

contradictorios;

- se desur:olih:a;traves de rt;empo. motivo por el cual se
puede afitmnr 'th. blane .unfléarictur predominantemente
dindmico, pues 1a 1dea de un p:oceno estltico, es deecir, sin
evolucidn, es cont:ndlctoria a los fines de orden politico y
social que se pretenden mediante el mismo; aclarando,
imaginemos un Bséado que 9se fundamentara en un proceso
jurlsdiccional, gque si bien no Euera estitico de manera
abasoluta, si fuera en exceso prolongado; el caocs y 1la
desorganizacibén social e incluso politica gque se darlan,
provocarian la desa#arlcién del estado mismo, pues cste no
lograria sus fines primordiales de orden, paz y Justicia
sociales que lo justifican; la falta de seguridad de los
individucs gue lo conformaran, los llevaria a rebelarse y J
buscar la creacidn de un nuevo estado bajo de cuye goblern
se volviera realidad la satisfaccién de aus necesidades

materiales y de seguridad,

El cardcter dinimico del procesc se torna evidente al
hacer una observacidn superficial de algunas Ilnstitucliones

gque lo conforman como loas términos, la preclusidn ¥y’ la
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caducidad, y mediante las’ cualea- e ovita la prolongacidn
excesiva del,-procééd}':a "incluso. su estancamlento en el

tiempo.

3. La preclusi&n y'la: caducidad son Instituciones que

carncterlzan al proeaso, vlsto euta ccmo de orden dinamico,

que p:atenden ‘asegurar la fluidez del

plicacion de sanclones, a la mera

zlnuctividad proeesul de.lis pa:tes.

- a) La ptéclﬁsiéﬁ..‘us “1a péfaidh. " axtineién o

! conuumacl&n de 1os derechos p:ocesales. por no

haberlos - ejarcltndo dent:o' ﬂloa,, limites

rineipnl objeto

inactividad
. “ge logran
ejemplo 1n dlvlsién del

Proceso. La precluslén - Eunci&n de ‘un

proceso, Yy unicamente en reEerencia al mismo, es
decir, la p:eclusi&n'.no puede trascender del
proceso en que se da. 8l no es por efectos de la
sentencla gue se dicte con motivo del mismo. La
precluaidn como sancidn presupone la existencia de
una carga proceaal, es asi gue para gue una de las

partes pilerda su derecho procesal, debe existir



b)

249

una obligaéién o aperciﬁimienho;ﬁravlb;

Ln caducldad ha sido deflnlda con. gran acie:to pnr

Eduurdn Pal

1a

pues

imporcancia

sin embargo ia,

austantlvo

inatuncia

caducidad ope:e,

lnres nl decir q

judiuial_ porqu

es ”indta en

cualqulerg"”

que f““

daracho

hecho vale: en: el procaao, pues el

mismo pueda sar hecho vale: en uno nueve, claro

.esta sin

presérito;

peFjdicjd‘_ ‘el mismo ya haya

éoﬁ&fvei,dua-décretadn, la prescripelidn
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se tiene :po: no int:erx:l.il.np.lda.,'

4,- La senteﬁeia ° "lau.do 'aé el '-Ein ideal d'e'prom.:ac.
ésto ea.' aﬁn cuande este ull-.irno no s.i.empre concluye con el
dictado por parta dal organo jurisdlccional de los miamos.
es nvidente que- la parte actora nl eje:cil:ar ‘su aceidn busca

en dltima 1nstanc1a ‘Be condene a aufcontraparte a aometarae

.a 'sua pretenaiunas. '-es_-3' o laudo,

._estas son an | aent.ldo material ln'ro:ma cen ique -el. ‘&rgano

condanando, declarando o

la . sentencia

_solamente una declaracién de
formulacidn de la norma

" La’ existencia y reconoclmiento

s"lei maj'al.' argumento en defensa de

i_da -AJ‘.a jurlsp:udenci_
eata tendancla. pues as l:.‘l.aro que en {ltima Iinstancia 1a
“misma - no es r.;r.ra cosa que ‘Bentenclas emitidas por .‘I.oa nis
‘al.r.os tribunales de un determinado pals, y es absurdo pzetender
que Aquella no constituye propiamente una creacldn’ ‘de .la

norma aplicable a determinados casos,
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La'Bentencla o laudo_son en el sanbi.do mntorlal m&sr

ampllo los i.nstrumentos de“los cualns se val- el estado..'

- lnudo. ,'

mlamon

'validéz a 1a aentencla o laudo. si.n embargo. es claro que ln—.
eEicacla jurldl.ca es ‘una ca:acteristlca lncondlcional. desde
al punto de vista de gue una vez dictada la sentenclia o
1audo dicha e:icacla es plena, no obstante de que sean.
susceptibles de mutarse por efectes de la pluralidad de
instancias, caso distitnto de la cosa juzgada, la cual
presupane el agotamiento de todas las instancias o recursos,
o en Su caso la preclusifn del derecho a ejercitarlos, en otras
palabras, la Cosa Juzrgada contiene la eficacia juridica de

la sentencia o lauvdo, pero &ésta no necesarlamente deriva en



aquella, puesf ;&s santenclas pueden ser 'impugnadas o
recurridaa en diversas lnstanclas, ¥ gn vlrtud'ae las. mismas

modiflcadas.:i‘

:'La Cosa Juigada.produce 1111 efectos Eue:a del julciu:
que lo di& origen. es declr. con rulacién a posibles juicics
:futu:os. tan eu asi.-que su eficacla ‘se ‘da a través ‘de la
excepclon de’ cosa juzgada. b 1a cual reaulta procedenten en

aquelloa juicloa en loa cualna se praeende traer de nuava

cuenta ante el érqano jurlsdlccionnl, sltuaciones que ya fue- "~

'lron objaeo do un pronunciamlento,.sentonciu“o_laudo gue los

'“rcgqlvia de_manqra.deflnitlva,

. La utilldad pr&ctica y jurldica: de la coan juzgada sa

‘ vualva evlden:e al!ae “tom n considaraclon el hecho de que

3mediante la uutivida utado aplica a cada

genaral. motivo por el

cual  si .la santencl dqu :lesen_ un catactar

1 hAsI podemos afirmac

que sin la exishencla de la ‘e juzgada, 1a actividad

jurladlcctonal del Estado, a r!a ociosa.

La cosa juzgada tiene un carfcter esn&tico, pues la
misma tiende a conservar a Erhvés.déiﬁtiempb aituaclones que

fueron objeto de un juicio, cuya sentencia @ laudo, la ha
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adquirido como caracteristica.

5. - El derechoi del trabajo‘ e un derecho social, : )

medinnte el. cual Ee ptetende ‘un equilibrin entre el Capital
y el T:abajq. vlstos éntoa como 105 Eacto:es reales de poder.
impa:antea‘ én:,iuh” uistema democrétlco dg tnndenelas 
’ cnpitalistas como al nueatro. Es evidente que el abraro y en
genezal_lpa trahajadoreu y empleados se cncuentran en uni
gfan deé&énheja desde el "punto  de vista economico en
relacion a loa patrones y en general en relacidn al capital,
- diCha GGSVEnteja resulta adn mayor " 8i se toma on
coﬁsldepacion que con los medlos econdmicos delzcapitAI. el
mldmo'séspuede hacer de una defensa calificada, sltuacién
&sta que no se da en el caso del trabajador, el cual en la
miyc: paryte de las ocasiones carece incluso de los mediops
indispensables para su subsistencia y la de su familia, pues
al encontrarse en algunaas ocasiones Iincluso 8in ingrego
‘econdmico alguno, lo menos favorable para el es un litigio
l prolongado, situacidn que lo lleva en muchas ocasiones a
renunciar a los derechos més Indispensables, hecho que

resulta aberrante en un Bistema democritico.

Es por &sto que el Estado, con vistas en el logro de la
Justicia Soclial, pretende equilibrar esta situaci&n mediante

el Derecho del Trabajo, el cual es proteccionlsata y
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reivindicadd:r aei 'trabhjadér, creando ademis una serie de
lno:mas. que al menos atenuen las mencionadas desventajas,
Ahora bien ‘ay’” an 1a ralacion subgtantiva del trabajo se
x'pretende el reatnblaCer la igualdad juridica de patrofes ¥y

- t;abajadoreu,nmediante la proteceidn legal de los interéses

lo mismo ha de ocurrir e incluso con mayor
n 1ncldencia an el p:ocedlmlento del trabajo, pues es8 en este
. an donde mayar eficncla tend:a la tutela por parte del Estado

'Ide los interaaes da los trabajadores, pues en el mismo es

.'donde mayor' conocimlento de las situaciones aspuciflcas

'ftendr& el Bntado y por.. lo mismo dicha tutela serd muche mia

' :eficiente. Bs asi que el procedimiento del trabajo se :1qe

por " una. serie. de principlos_ tutelares, entre los cuales

" destacan los’ siguientes:

~a) Cdné;liado:i pues el estado en todo momento de su
3tr5mitac£6n .debe de promever el. logro de um

‘arreglo conciliatorio.

bl'P;bteccionisﬁnl pues exigte la suplencia de la

'dueja en el caso de la demanda del trabajador,
e} La inversidn de la carga de la'prueba; pues casi
la totalidad de los casos el obligado a probar es

el patrdn.

d) Apreciacidn de las prucbas en Conciencia; pues los
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laudoe se ~dictan'a verdad ‘sablda .y buene f&

guézdada'H s}n3 ffo:mulismos' en '-#uanto a. la

’ apreclac#ﬁn.ﬁﬁ ihé'p:uqbés.'

' _é) patfoc;nio-gratuito-por parte del Eatado: pues a
" través - 'de ‘la Procuraduria de la Dofensa del
- Trabajo, el Estado representa a todo aguel

fribajador gue lo golicite, de manera gratuita.

f) Falta de formalismo; pues en el proceso laboral

no se exige forma deéermlnadu.

g) Oralidad; pues el proceso laboral al menos en

teoria debe de ser predominantemente oral.

h) concentracidn; principic este que en el proceso
laboral se lleva a sus extremos, pues en una sola
audiencia se llevan las etapas de conciliacidn,
demanda y excepciones; ofrecimiento y admisidn de

pruebas.

6.~ La }racluaién dentro del proceso laboral en nuestro
pals, es una Institucién gque se ha visto en exceso
Eavorecida, es asi que en cada una de las etapas de aguel sy
incldencia es evidente, y en la mayor parte de los casos

opera en contra del patrdn, asi sl en la etapa de demanda y
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exc.‘epciones el pat::'nn demnndado no comparece, 'se le tendcd
‘por conta-tadn' la _dgmanﬂa en sentido afirmativoe y por
préc],l_:Iddr sﬁ:'_dezech'é a contéstar y excepcionarse, otro tanto
e dn en’ 41& _ethpa de pfrecimiento de pruebas, en ai cuyal en
caso de no -cbnipaz'ecer, el deredho del patrdn demandado para
ofrecer pruebas y objetar las de gu contraparte precluye, es
més claro ain, qué ia'ptecluslén en la mayor parte de los
caﬁos afacta_mas al patrén gue al tfabajador actor, al se
toma en consideraclén el hecho. de que en el casc de la
incomparecencla del trabajador, actor en la etapa de demanda
y excaepclones, dnicamente- se le- tendra por' ratificada su
demanda, ¥ no por perdide tal derecho, ios motivoa de esta
altuncisdn . se dan’ -en base a]. prj.ncipio proteccionista del
- derecha laboral, . c_on' éato no se qulere decir que la
'preclusion o’ opera -en contra del trabajador, sln embargo,
opera en sltuncionea de. imporcancia gsecundaria, como lo es
el ofrecimiento de pruebas. pues como ya se dijo el obligade
a p:obnr en‘la mayor parte de los casos lo es el patrdn,

razon par 1a que ‘1a p:ec.lusi.on del derecho a ofrecer pruebas

_po: pa:l:e del r.:nbajadot no as tan trascendente, como lo es

n eJ. cauo del patr&n. A través de la preclusidn se logra en

_gran _medidn al eguilibrio entre el Capital y el Trabajo
dentro : del ) Proceso Laboral, razdn por la que esta

Institucién'ae Ha visto grandemente favorecida.

7= _En' casf la totalidad de los cams el procesc laboral
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es instaurado por el trabajador, es por esta razén y visto
’ qué la caducidad es la pérdida de los derechos procesales por
“1a mefa inactividad de las partes, y toda vez que el patrdn
demandade carece de interés en tramitar un juicio instaurado
en su contra, gue una institucidn como la caducidad no puede
ni deobe ser favorecida por el derecho laboral, cuyo carfcter
'proteccionista va en contra de la misma. Si bien es clerto
que 1# Caducidad existe en referencia al Proceso Laboral en
nuestro pals, también lo es gue la serie de requisitos y
circunstancias contemplados por la Ley, para que se declare
procedente, son tanteos y de tal cardcter, que casi hacen
imposible Bu existencla, y en todo case, dan al drgano
jurisdiccional, la total certeza do la falta de interds del

trabajadar actor, en continuar con el proceso.

8.« Dentro del derecho laboral, la cosa juzgada tiene
caracteristicas y excepclones sumamente interesantes, y que
se. dan en wirtud del propio carfcter proteccionista y
reivindicador de aquel. Dichas caracterIsticas y coxcepciones

son, a saber:

a) La Cosa Juzgada en materie de Laudo Individual,
presenta una excepcidn, en el caso de gue la materia de
litigic, objeto del procesﬁ '.q'ue lo dié ‘origen haya vecrsado
sobre un riesgo de trabajo.' ‘pues en este caso, alin cuando el

laudo haya quedado firme con motivo del agotamiento de las
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instancias, o© por efectos de la preclusidén del derecho a
.ujercitarlas. la Ley Federxal del Trabajo establece el
dereche de solicitar dentro de los dos aflos posteriores a la
fijacidon del grado de incapacidad, la revisidén del mismc,
por las partes, siempre que s& compruebe la atenuacidén o
. agravacién del mismo. Asi resulta claro que este tipo de
.laudos no aleanza la autoridad de cosa juzgada sino hasta
_después de transcurrido dicho término, pues mientras el
misme no fenegzca, el .laudo estarid sujoeto a miltiples

revisionen.

La efectividad objeotlva del laudo'pnsado-en-au:oriddd'

de cosa juzgada, cuando la controversia gue le din origen so

:efiere Sa - la procedenclu - imp:ocndancia‘

ralnsnalaclon. del t:abajndor
'sentido o condenntoriu.

N estuhleclda por'”'

tal ccmo so aspara:!a,

]‘permanente

vlrtud de que el mencionado laudo tiene efactos de cont:ato

colectivo. y toda vez que la propla ley . establece que la
duracidn méxima de los mismos, serh da dos afios por ‘cuanto a

que son revisables, la vigencla de aguellas estard sujeta a

dlcha Blhuncion se d& an_f
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diche término. En otras balab:as. los: laudos colectivos. que

adquieren por virtud' de’ -1a Jay. el caricce: da contra:o'

colectivo, tendran una ‘vigencla m&uima da dos nﬁus.. en_

términos de lo eatahl&cldo po: los arbiculos 397 y.399 da_La,”"'

Ley. Federal del T:abajo.

o de los trabujadcreS. “es -BBI_
sentencia coluctivn ) de 3

exclusivamente se d& durante el lapso de tlempo en el que se

sigan dando las miemas condlciones QCOnomlcas dﬁe le diuron

origen, pues ai las mismas se modlE;can _gar& vilido

. instaurar un nuevo Proceso.
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