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La presente Tesis f"ue elaborada en el SEMINARIO 

DE DERECHO PROCESAL PENAL. ba.Jo la direcci6n de su Titular el -

LIC. HUGO HUY DE LOS SA!p'OS QUINTANILLA. 



I H T R o D u e e I Q H 

El dellto_de fal•edad en declaraciones judiciales y -
en in!armea diidos·B una··aut~rid'ad, e~- cán~-idersdo actual11tente como -
lesivo del -inter&s J~.tdl.co · d-ti '_la --,\~1'¡;1.~acÍÓn ·de la .:usticia, -­

nuestro c6di&.o lo enc~i.d~~ 'en' ~1' ~l~io r~lativo'. -las tals-edadee, -

en el capltulo v. á.rt!c~lo 247 del,Cddi&o Penal v1aente para el Dia­
tri to Federal. 

El objeto_juridico del delito que eatudiare1DOa, ea el 

tnterfe de la colectividad •acial, del Estado en que la te pública -
no seo burlada al Caleoar·la verdad ante un 1'unc1onario público, en 

el ejercicio da aua t"uncionea. El delito de falsedad en declaracio-­
nea judi~ialea en nu.eatro Derecho :•oaitivo, considera a ta Adlninis-­
trac16n pública co•o sujeto pasivo, paro de acuerdo con la denomina• 

c16n del capttulo ea evidente que treta de sancionar la f~lsedad da­
las, declarac1ones e infor111es rendidas a la autoridad, teniendo tam-­
bi~n eR con•ideraci4n el perjuicio que puedan causar, especialmente-­
en loa procesos penales. 

Para claaiCicar loa delitos y concretamente el que ~ 

nos ocupa, ea necesario limitarse a la doscripci6n de figuras y ti-­

poa, una figura se tntosra siempre por una aerie de ele~ontoa que -­
describen un ~odo de acción, un modo de ilicitud, un modo 4o culpab! 

lldad, incluyendo a veces una serie de eK!&enciaa aubJetiva.s; para -
conocer esta Cigura habr& que dotenninar a la acci6n típica de todos 

loa elementoa del delito, de acuerdo al estudio y aniliais en esta -

tests. 



C A P I T U L O I 

l. ANTECEDENTES HISTORICOS 

2. ANTECEDENTES LEGISLATIVOS EM MEXICO 



C A P l T U L O l 

l. ANTECEDENTES HISTORICOS 

La valorizaci6n aocial del delito'da falso testimonio 
se vincula ¡eneralllente a' l~s---id~U Y sentimientos religiosos de los 

pueblos. Esta inapii:-aci6~ rel_i¡;iosa trasciende desda la Epoca prim! 
tiva a muchas legislaciones mculernaa. 

De acuai-do a los estudio• realizados la primera ley -

al respecto ea "LA LEX CORNtLIA TESTAKEtrrARIA NUMHARIA", que penaba 

la elaboraci6n de test11111entos falsos, la alteraci6n o supresi6n de -

te11ta111entos aut6nticoa y la falaificaci6n de monedas. Esta ley se -

perfeccion6° durante ~l Imperio R0111ano, incluyendo figuras de false­

dad, especialmente en dOCWlentos. La8 penas consistían en destierro 

para los f"alaificadorea ti~ 111oneda ai estos eran nobles, trabajos en 

las •inaa ai la violaci6n ae hac{a por plebeyos y la pena de muerte­

para los esclavos. Posteriormente COnatantino elev6 este delito de­

f"alsificaci6n monetaria a crimen de lesa majestad, puesto que ofen­

d!a la prerrogativa del Estado para acu~ar moneda y a la persona del 

Emperador. En ocasiones la pena era la de ser quemado vivo, 

La falsedad en escrituras privadas, el falso testimo­

nio, la calwnnia, el perjurio y la suatituci6n de personas tambi~n -

se caati¡aban con las penas de falsedad. 



So¡ún la loy do.laa doco.tablaa, el falao testimonio 

ao caati¡aba condenando ~1-culp~ble a aor-deape~ado do la roca.,tarp~ 

ya. La Lex camelia de Falsis, contiene el falso testimonio dentro 

do la denom1nac16n gen6rica:de cr1111en talsi. El soborno dol teati-
; - -- •' . 

¡o se sancionaba en la Lox.Cornelia Testamentaria ffWlllll&ria. 

Envuelto do~tro de un conjunto un poco hoterogEnoo -

do hecho• comprendidos bajo.la denominac16n crimen falai, este del! 

to no adquiero independencia aino on tiempo relativamente reciente, 

ya que en al Derecho intermedio, baJo el titulo do faloura ae com--­

prenden tanto la falsedad toati1110nial como las falsedades docwnont~ 

les y la falaificac16n do moneda (1). 

Loa delitos de falsedad, no se encontraban incluidos 

dentro del Derecho Privado, sino ae clasificaban como delitos de n! 

turaleza pública. 

Sebaati6n Soler comenta al respecto que esta natura­

leza pública del Derecho Penal ae acentúa marcadamente sobro todo -

porque loa romanos ven en asta parte del Derecho una especie do tu­

tela del orden do la aociedad y del Estado a la que Paulo llam6 tu­

tela de la pública disciplina y que suele tainbiEn llamarse diacipl! 

na común. 

(1) Soler, Sebaatilin. Dncneho Penal Argentino, tlpografia, Ed. Ar­
gentina, Ba. Aires, R. 1951, T.V., P. 249. 



Durante la ropO:blica, cobra taipo~tiincia. p.or caer. on -

deauso el procedi111ieÍ'\to de la éognitio;·.:el proC~di111ie~~-por-ac~aa-­
tio, en al cual,_ no obstante. lil-naturaie:.a p6bl'iCa;d~1 -pt.océao la-·­

acci6n era dit cB.r&Ct'er Popular; Lo• delitos qua te~I.n.--18. .cate¡orJ'.a 
cl>lllO públicos, son lo~ a·i¡,UteÍ1tas~'. 

El crimen majestatia, a.bitua, sacrile¡iwn, y pecula• 

tu& y el talaum. EatOa crt.énaa éran Ju~gados por un tribunal Jura­
do (2). 

El Darecho_Penal tuvo gran inrluencia por la 1glaaia 

'I dentro da ~u J.;;iad1cC:it5n eJCiatiaron doa clases dit fuero, al para2 

nal y POr raZ6n de la Materia en &ate encontramoa doa categor!aa da­

hechoa: e~-·.1 pf.tmaro •• ot'endla directamente • la raligi6n, llama­

do ."Delicia Mera. Eclec16atica", y al segundo, comprendía el adulta-­
ria,' inc~·at~~>~tc. Y el delito da perjurio al cual nos. ocupa, con-­

aiatant~ en Calaaat' loa hachos Verdaderos y castigarlos con penas a~ 
veras (3). 

El perjurio canaiste en la violación dolosa del jura­

mento. pue.~e ser cOOlat1do tanto por el teatigo propiallllente d1c:ho co­

JIJO por_ Otros 1u.1jetoe que son examinados por l., autaridad judicial -

bajo proteata, aunque sean partes del juicio. 

(2) Op. Cit. P. 62 y 63 

(3) o?. Cit. P. 67 



•• 

. . . . 
&n la Epoca de la coloriÍ~,· a~~gerÍ. -~1,,:~raos -~rdenat11ie.!! 

tos jurldicoa espaf!.olea que incluáo 'tu~i9~n vt¡iénc-ia_·e~' la fl~eva E.! 

palia, •encionaremos loa mas 1111.portant~ .. "'!' r~_laci6n_al' delito que --

nos ocupa: 

EL FUERO -Ju~OO·:-~ ConOCid!l tamblEn cDll'lo libro de loa -

Jueces, cate c6diao fue redit.ctado_ en_.loa afies 642. 649 o.e., dicho 

c6digo no hace 111enci6n en- r~~- -~-~¡;~~ífi~a 'del delito de falsedad en 

declaraciones Judiciale~, ·~~~~f.~~~~. al,auno11 delitos que consigna 

el Fuero Juzgo. 

De loa que-falsean loa escritos, loa que falsean loa 

escritos del rey, lo~ que hacen falsos escritos, loa que falsean la 

manda del vivo contra su voluntad, si alguien se pone falso nombre -
(4). 

El Fuero Juzgo dispone en general que al algún hombre 

que niega ~a verdad aabL6ndola, el juez luego que lo sorprenda mand~ 

r6 darle de azotea y nunca ~as ser6 recibido su testimonio y ser6 d! 

ramada por.malo, as! como ea dicho en otra ley es el desuso de los -

falsos (5). 

LA LEY DE LAS SIETE PARTIDAS.- Representa en gran pa~ 

te al Derecho Moderno y ea la obra mas grande de DON ALFONSO X EL S! 

BIO, ya que fue hecha bajo sus auspicios y ea la primera ley escrita 

(4) Códigos AntigUoa de Eapai\a, colección completa desde el Fuero -­
Juzgo hasta la novlaima recopilacL6n, publLcDda por Marcelo Mar­
t!nez Alcubilla, Madrid 1885, libro VII, tit. V. P. 162. 

(S) Op. Cit. Ley XXI, tLt. V, libro 6, 



s. 

en Europa Medieval, tuvo su-origen en el ai'lo de 1265 y fueron impre­

sas en el ai'lo de 1491. 

Es en la _partida VII donde encontramos el tratado de­

Oerecho Penal, en el titulo VII, lla111adO de las falsedades. As{ ve­

mos que la ley primera nos dice que "FALSEDAD ES MUDAMIENTO DE LA -­

VERDAD", y bajo este nombre se consignan varios hechos y algunos CO!! 

aideradoa como falsedades tales co~o la aupoaici6n de infante, reve­

laci6n de secretos, etc. 

En esta partida y en el mismo título ya referidos, se 

afirma respecto de la falsedad que la hace el que es llamado por te~ 

tigo en algOn pleito si dice falso testimonio o negare la verdad aa­

bi,ndola, eso mismo hace el que da precio a otro, -porque no diga su 

testimonio en alg(in pleito de lo que sabe, tambi!n hombre que mues-­

tra maliciOSlllllente a los testigos en que manera digan ol falso test! 

monio, con intenci6n de corromper, para cubrir la verdad, o que la -

nieguen, hacen falsedad y aún decimos que falaedad hace todo hombre 

que trata de corromper al Juez, dlndole o prometi!ndole algo porque 

d6 Juicio favorable(6). 

En general la~ ~enas aplicadas a las falsedades con-­

Bisttan en: Destierro en alguna isla, y la confiscaci6n de bienes, 

si el delincuente es hombre libre, y muerte si ea siervo. 

{6) ALFOllSO X EL SABIO, Rey de Eapai\a 1221-1264, Las Siete Parti-

JIU• 
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Ea pues, en la ley de las siete partidas, en_donde en-_ 

contramoa el delito de falsedad de declarac16n ante una autoridad, e~ 

si como lo reglllJftentan nuestros c6dlgoa actuales. 
----;· :" 

LA NOVISIMA RECOPILACION.- Data a prin~:1P1Q~·-:-~~i' -slg~~­
XIX, y dej6 de aplicarse a mediados de dicho siglo; en ~l ;_-lib-~~- XIi~:-·-.: -­
encontramos el Derecho Penal, dividido en cuarenta' Y d-o~: trtU1Cii,-:·Y - · 
es en el t!tulo VI, donde encontramos: 

. :.- - --=·:;·~.-:"> ... 
Porque de no haber castigado a loa testigos ciue h~· 

depuesto falsedad, se ha dado ocas16n que otros hotnbre~ _· d~:- .mal·a·: ~-en-­
ciencia se atreven a deponer falsedad, donde son presentados por tes­

tigos; mandaiaos, que donde loa del nuestro consejo, presidentea y_ol­

dores de las audiencias, y otros cualesquiera Jueces vieren o preau~ 

mieren, que algW\OS testigos deponen falsamente en al¡ún pleito, o ~ 

hay gran diversidad en las deposiciones de ellos, que trabajan para -

averigUar la verdad o falsedad; y si vieren que cumple, loa ct\l"'l!'en ~ 

unos con otros, por manera que la falsedad averigUada, aat en las -~ 

causas civiles como en las criminales loa testigos falsos sean bien -

penados, y castigados. Y por ser la causa tan necesaria para el bién 

público, mandarnos que loa Jueces procedan con toda brevedad y de ofi­

cio, y que ésto ae haga sin esperar la determinaci6n de la causa priD 

cipal, y lo mismo hagan loa alcaldes del crimen, en las causas que ~ 

ante ellos se trataren; y mandamos al nuestro procurador fiscal, que 

asista a ello y haga las diligencias necesarias (7). 

(7) C6digos AntigUoa de España, Obra citada, libro XII, tit. VII, ley 
III, p, 1658 (Novísima Reeopilaci6n). 
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Entre las penas que sufr!an los testigos falsos: En el 

caso que según las leyes de nuestro reino, en las causas civile·a 

hablan da ser condenados a quitarles los dientes. Esta pena ara con­

mutada en vergUenza pública y servicio de galeras por diez af\os, y ~ 

loa testi¡os falsos en causas criminales, no siendo causa de muerta,­

en que hubiesen da ejecutar en el la misma pena sean condenados en -­

vergUenza pública y servicio de galeras perpetuamente¡ lo cual se en­

tienda y extienda a las personas que indujeren a los dichos teatigos­

Calaos (B). 

LEY 83 DE TORO.- Acogida por la nov!aima recopilaci6n­

en cuanto al delito que nos ocupa, esta ley nos seaala que cuando se 

probare que al¡ún testigo depuso falsamente contra alguna persona o -
personas en al¡una causa criminal, en la cual si no se averigilase su 

dicho ser falso, aquel o aquellos contra qui6n depuso merecían pena 

de muerte, u otra pena corporal: Que al testi¡o, averigUlndoae como 

fu6 falso le sea dada la mis111a pena en su persona y bienes, como se 

le debiera dar a aquel o aquellos contra qui6n depuso, negando su di­

cho verdadero, caso que en aquellos contra qu16n depuso, no se ejecu­

te la tal pena, pues por 61 no qued6 de d6rsela; la cual mandamos que 

se guarde y so ejecute en todos los delitos de cualquier calidad que­

sean: Y en las otras causas civiles y criminales mandamos, que contra 

los testigos, que depusieren falsamente, se guarden y ejecuten laa ~ 

leyes de nuestros reinos que sobre ellos diaponen (9). 

(B) Op. Cit. P. 1859. 

(9) Op, Cit. P. lBSB. 
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Las penas que imponla 1~ ·L~;-' de Toro 'ae· ·asemejaban ·a -

la Ley del Tali6n, en ca11tigar. de la .ml~-ma ror'd at ·delincuente de -

acuerdo al dafto que causaba a las Pe~on~. ~~--contr~ d~ -~~len~s ae -

declaraba falsamente.-

FUERO REAL.- Este c6dlao también consignaba el falso -
testimonio dentro del ca¡Í!tUtO "~ loa -falsarios y de las eacrlturas­

Calsaa0, y lo mencionaba de la algulénte manera: 

Todo hombre que dijere falso testimonio despues que j~ 

rare o callare la verdad que supiere, y que fuere del!IZlndado, y él di­

jere deapues que neg6 la verdad y que dijo falsedad, y que fuere pro­

bado, pese l• demand~ a aquel que la perdi6 por El y_ nunca mas vale -

su testimonio, y qultenla loa dientes, y esta misma pena haya a aquel 

que adujere laa testimonias para decir falsedad, y ellos si la dije~. 

ren (10). 

Las penas que aancionaban_al que dijera falao testimo­

nio, o al que corrompiere a otro para ello, lo _aancionabB ·.el -fu9r0 -­

real de la siguiente forma: 

Si algún hombre dijere falso· testimonio contra Otro 'y-·. 

despuea fuere fallado en la f"ala~dád O _61 .. mi~~~- .. ~~if.!átaf.e:Que· la di 

jo, paga.r6 a aquel contr.a qui6R-· dijo- -18._ fals'ed&d ·cuañto le hizo ·per-­

der por ella, y todo h~b-f.e.~ue:corro111P1ére a otro por ruego o por -­

al.auno que d6, o· que prometa P~r algún_ ~ngallo le" hiciere .. decti- rUtao-
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testimonio, .el que lo corromp16 y el que dijo la falsedad, se haya -

en la pena de· los- relsos ·(11). 

Ó~~tro. de· in.a,. ~c!nas que 1111.pc:>n(a el Fuero Real consis­

t!an en que el qu~-jurare decir la verdad y se le cm11pt'Obare el Cal­

so testimonio, se le arrancaban los dientes o perd[a el derecho a ~ 
ser t~atigo, Per<.-qu~· induéta a otro para que faloeara la verdad te~ 
dr[a que tndel!Lhl2ar de acuerdo a los dailoG que ocasionara el falso -

testigo. 

(ll) Op. Cit. p. 115. 
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2. ANTECEDENTES LEGISLATIVOS EN HtxlCO. 
. ' -· ,. .. 

·-' -.. < :· 

Tre~, aon la'a c6digo-a pe~alea"_-qu~ __ se -~-án -~a,d~:-e·n: el De­

recho mexicano, los cuales han _resuiado el_-_deli.to __ q~~----~oa: OCUpa," y son-_ 

los siguientes: :--:.--__ .. :-:-;<·· :· 
CODlGO PENAL D~ lB;¡-~-~' ConoCido-.~¿1~:~:-~,~~i" 01:·é6digo. 

"MARTINEZ DE CASTRO" 1 promulgad.o ·el, 7. d~·-dicie~b"r-0 de :-i,~7.l_f ___ ·p~_iiaeÍ- __ C! :· 

digo penal para el Oistrito_Federal, el cual aUr&C-en ·e1.&0bier.no' df!i' 
Lic. Ben! to Ju6re~, y dentro del 'libro 111 'd~-ni::i~i~á-ck,· _,;¡)~-:,_1-~~:'d~11tc:;;' , 

en particular", en el- t!ttilo -IV ~._-ref1~r~-- ~ob~_;_~,-~-f~~~e·d~d·:• .·: de1' ~t.f · 

culo 

733 

•l 

750

~extual••nte el. erttcÚlo 7~3 ~ice• ••~ooet~ eL~elito - .· 

de falso testimonio: El que eXBJ11lnado en el JU:ic.io "comO ·.t.Os.tig~;· 'fal-.: 

tare deliberadamente a la verdad sobre.el hecho·qua se ha da,averl--­

gUar: o ya. afirmando o. ne~ando ~ Ocu1tánd0-·1··- de .~·lguna ·ci.~u~tancia 
que pueda servir de prueba _de la verdad o falsedad· del hech'a.' princJ._.;.· 

pal o que aumente o disminuya au &ravedad. . . ··,, -_·::·:. : ·.' ·.· -

Art. 734.- Cuando la falta o -~elitoa no te~8~~ saftalÍl-

da pena corporal se caatigar.i el falso te~tiinoni~ "contr~ el ~~usodo -

con laa penas siguientes: 

I.- Cuando la pena seftalada al delito o falta fuere la 

de prlvaci6n de e~pleo o la de inhab1lltaci6n para el ejercicio de 
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algún Derecho, se 1~pondri.n al testigo de uno a dos aftas da pr1si6n -

si el acusado fuere condenado. No ailndolo aa.1mpondr6n de aeia a -

ocho meses da arresto y laulta.de aegunda'claae·. 

II.- Fuera del caso de la f~~~Ci6n anterior se impon-­
dr6.n ocho Rieses -d~ -~reSto f ''iiiulta -.d·¡;- 10:~ ,i'Oo p~a-~a -si fuere condena 

do el aCUaadc:i. ·Ha· aiiEndolo_ se :tmP-on~A~ ;J:·a ·~~i.ta a~odicha y aeis me: 
aes _de arresto.- --- ·-i- · '-'-:_·,: . .-.,-,~·· - . 

- ---->< ,~_"!" < _:-.. :, \·.-.- -. 

- . ~t.-. :i~~:~' c·~a;;d~:·::~1·~-d~iit~"-'lmput11do tena• aeftalada -

pona corporal ~é º(~i~~i~t~tr~~fF'~;.•'7' .•. 
. 1:~,'Sa isnpOndrA .de aeia· a·once 'aie-aea de arrea to y mul-

::n::::~~:•:[•f ;ijt~~~:~~i;~f~;~l~~~i:,::~l :;. :::.;:n:: ::•:::t: 
'.·.:_i > 1.¡:~xi;/::~;;·,,,{J:·;:~'.\1.'Y~\.;;::-::v:·-~;_· .. \ ,'. .. /,._r_ ., ... --. _ .. 

._· _.•-·.··-·.-11;-:cuando '.la -·pena' seftalada~ del· delito. ir:iPutado a~•- -

la -c~P.Í.bii'·-.~~.:Í~~~~~-;A '.·;]f:'~;;~1·~~'{'~i':~A~S:~:\1;/i'~ -~ene de ~risi.6R .y -

multa d~ ·ae&und~·· élase. ·a1· .. :~~-."~Ci~~~~'.Je~·~l:: ~;;u~·~:·;,:~;·-:-En ·:ca.o· ~O~trario 
ae._ Í~po~dr&._.ái ·-te·s.iig~ uri·.::.~~i'~·~_..d'~···.·~:~,~~·d~-:·:~·18'.~e ·y·· ió que, ·de. dicho 

1116xiJ110 co~~~s-Po~d~ ·'~~~- ·ar·r~&í~-: ~l·:-';.r~t:·é~í~''i.o«i><::'. ·:: "' ·- ~·'.·. 
" "' -·~;-; ~. --:-.'.~· •.. ·'·'·~:c':c .·,•;.:e· - ··-:· ... -· ,. 

·.Ei ~~~{:· 736.:. Trata ~i :-~Cst·i~~~-1o en -~·~1:ériái penal. 

".': . ~, 
El Ar_t. · 739.-. Nos habla· del· f"also. teatiiaonio en mate--

ria civil. 
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El Art. 741.- Se refiere Ot falao testimonio ante cua! 
quier autoridad, 

'Et Art. _743;,;,; 'se:rerter~ a.la l'alaedad de loa peritoa­

cometida en jutci_o_ ~-·an~• ~~lq~í~~-··a·~t~rtda.d~ _ 
.:~~:-::· :-,·.' - '--=;:.// ~.;~.·-,·_. -,• 

. -·.·-·-
Por últt_mo·_ -~~:·--~·t--:: 7_~-~-::.:·cas,~1&8 at· qi..t~ aobo_rn~ a un -

i:eatigo o ·a un pe~~to:-~~~~--:·qu~-,.d¡~-éJ.a';~~<Ca1~~me·n~~.- en'Juict'o· ~-ante -

. una aut~rid~d. Co~e~:~g~~~]f~~~~J~~;.1i:~:~Zt;~~:. L~~;m~nlo -
en. dicho 0 c6d_L-,_~ :~~--~-t~,~i~-~-~--;·1~f._-~i-·t'.ie~~-'. ~-na"·:·pen6ti.dad ~6=i.·_8tt&·· :_·qua 

cuando ·a_e \1a>e~ _J_ui~~-i~a-."~'i~ __ ile~~>.'ti~~~~-:_:q~~ ~~-- P_Df!IC~-- C~~~ect~ y~ _qu_e 
eatA en j1.1ego-·1~·-.1ibei:~d _de··~~ P~'r#Ona~-:· 

·El Ar~/7~9)112d~c~
0

qu•;' U<>lso test1~~~1• en ••­
terta civil se caat1¡ar6 can arreglo ~a).or y-- liiulta de -10- ~- lÓO peaos .. 

ai el lnter6s _dél' p19it0 no excediere de cien. Exce.d1end0' la-·ftiuttD: _ _:_ 

aCrA dcs 100:- a 1000 P98o~ :¡ u~ ~f\o de priai6n~_ al ~ue .~ -·e.um·~·nUU-:4 un 

files niAs poÍ- -cada 100 pesos de eXceao, sin que la pr~Bi6n_·t~t8i puttcÚ~-~ 
p11s11r de 4 al'ioa. Cuando la ralseda.d ae cometa en neaocio civit', 'que -

no sea estillllltile en dinero: sC!rvir& de base para la impoaici6n de __ la­

pena corporlll y de la multa, al Tllonto de loa dal\oa y perjuicios: que -

la falsa declsraci6n cause a aquC!l contra qu16n ae diere (12), 

(12} Código Pen~l de 1871. 
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CODICO PENAL DE 1929.- Conocido COftlO c6digo'de AlmlU"aZ, 
empe~6 a re&il" el· 1s:··de diClembNJ de- 1929~ aie~d,; Pre•.idente de 'ta -

República _el 't.tc. Emili~- Por-ttis. G-11:_ '1t.s't en au titulo XI, capli.uto -~ 
VII, dentro de loa deli toa -~enofllinadoa "De la f"alse-dad'', en aUJI. arti-

culos 718 al 734. -:'"' _. _. __ -.; ·_ -_-- - ___ ;:·_· .. : .. -

Art. 7113.- Comete eit-·d~li-to de f~lao_·t~~ti~Í1io( E~--q~e 
e;¡cptnado en uft ·Ju1C1Q coma teattgo, ra1~arft · .Íe

0

Ítb;r~d~"nt~---~-_.i~ _·Ver· .. 
dad_ aobN: el hecho que 11e_·t~ate de aver.1&U'~~~:'ye:-~~8_Ar1~~-d~-,>_n~·ga:. 
do u ocultando la existencia csé al~a ·cit"C'unatan~l~- q~e .Pu'eda .-~~!; · . 
de prueba de la verdad· o falsedad 'ciel -bechO ¡;rinc.iP~-1-;::~-- q~;,· ~~sn·e~te.:. 
o dlsminu~ia '11u gravedad. Ea J"equistto indÍ.Spe~~ab1~ p.;~·· (¡ue··eáte de"'.'. 

lito ae c0111e:ta, que el teati&o haya Otorgado. lá.P~ote~ta·:·de i~Y:·-
• '.=;~];• 

materia penal. 

El Art. 722.- Hoa dice que ~~- -falso--- ~-~~t~~n·i~. fto ·~e- -­
aplicará al que lo cometa a favor de au c.snYuae o de un·· p'ariente con~ 
tra el cual no est6 obligado a declarar, pero si al hacerlo calumnia­
re 8 un tercero, se a~Licari de oficio la sanción que.por este delito 
corresponda. 

Loa Arta. 724 y 731.- Tratan el falso testimonio en ~•­

terin civil o mercantil. 
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Los Arts. 12a.· 730 y 733.- Hablan aobre los peritCa o 

intErprete• que-declaren falsamente o-retracten sus declaraciones~ 

rendidas en Juicio. 

-Este c6digo difiere al de 1871 en el sentido d~_que·~ 

es requisito tndispenSable p~~ que se conr1cure e~ 
teati~onio c¡ue se __ haya"~t~r¡adi::i ia_ prOtea~ii.- d0··1e)-, 

testigos como para las_ partea (13). 

delito de falso-

ti~~-·P&r~-:1_~~ ,.:_ ·· 

COOIGO PENAL DE 1931.- En la actualidad en. ei· [)1stri-. 

to Federal ri¡e el c6digo penal, publicado· en el Dt~i-o_ Of1cÍB.Í" d~ -

la Federaci6n el 14 de agosto de 1931, siendo· Presidente. d~-- ia Re~~-: 
blica el lng. Pascual Ortlz Rubio. 

Dicho c6di&o ha sido sujeto a varias reformas,. con el 

objeto Jur!dico de proteger el interEs de la colectividad social y -

del EatadoO de que la fe pGblica no sea burlada al_ falsear la verdad. 

ante un funcio-nario pO.blico en el acto· de ejercer sus.funciones: As! 

en el titulo XIII. capitulo V, en su texto original deC!a: 

Capitulo V.- FALSEDAD EN DECLARACIONES JUDICIALES Y 
EN INFORMES DADOS A UNA AUTORIDAD. 

Art. 247.- Se impondrdn de dos meses a dos aftos de -­

prisi6n y multa de diez a mil pesos: 

(13) C6dipg e~nal ds 1929. 
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1.- Al que interrogado por al¡una autoridad pública -

distinta de la judicial, an ejercicio de aua funciones o con motivo­

de ella faltare a la verdad; 

II.- Al qua exaÍninado por la autoridad judicial como­

teatlgo, faltare a la verdad sobre el hecho que se trata de averl~­

gUar, ya sea aflnriando, negando u ocultando maliciosamente la exia-­

tencla de alguna clrcunatancla que pueda servir de-prueba de la ver­

dad o falsedad del hecho principal, o que &Wllente o d~amlnuya su gr~ 

vadad1 

La aanci6n podr4 ser hasta por· quince aftas de_prla~6n 

para al tea~igo falso. qua ruare examinado en un 'juicio criminal,- -­

cuando al reo se le l~pon¡a una 'pana P?r mis de veinte Ít.l'loa -de·:Prl-­
a16n y el t.eatlmonlo falso haya tenido r~~rza "probatoria; 

III.-.Al_que Soborne.a un testi¡o. a un perito o ha -

un int6rprc:te para .que se produzca con falseded en ·Juicio, ·o loa 

obli¡ue a comprometerse a-ello intimidindolos o de otro modo¡ 

··1v.- Al que, con arreglo 8 Derecho, con cualquier ca­

rActer excepto el-de testigo, sea examinado bajo protesta de decir -

verdad y faltare a alla·en'perjuicio de otro negando ser suya la fi~ 

ma con que hubiere suscrito un docUJ11ento o afirmando un hecho falao­

o alterando uno verdadero, o sus circunstancias substanciales: 
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Lo provenido en esta fL\Ccl6n; no comprende loa casos 

en que la parte sea examinada sobre la cantidad en qua estime ~na -­

cosa o cuando ten&a el car&cter lle acusado Y•. 

v.- Al-que en lUlcio de amparo rinda infot'Sllas como a~ 

torldad responsable, en los qua afinnare una ral~~dad·_·o--ne&~r~ 18. 

verdad, en todo o en parte. 

El art!culo 248 que trata_-.de la __ r~tr~ctacié~ de tes:t! 
goa, peritos e intlirpretea,_ Y:textui.lmenta·.d_lc~_i __ i< · 

"-,~ ·:·. ·-· _,;·~-'.-;: :;_:~:_. 
Art. 248.~ El te~~i¡~·;. el. pe-~1t~:-_o·:~~t~:~_~;~t-~:,·_que_· re­

tracte aapontlneam.erite 'sus ra1ab:_"-deC1a~i~ío~~¡~:.;~e·~did~--:~~' Ju1"Ci~·,·-:. 
antes da que se. pronuncia aentfinc18 en: la-· llÍstaÍlcla· en. quÓ .. la dieran,: 

a61o pagar6n una multa de diez a doaciÍ,inio•·c·ii\~u~~ta !P'eso~:· 
··,.--, .. 

Pero si faltaren a -la Yerd~·d_ al i-e.trac·tar 

;_ ,- '' ' 

SuS d~clÍir~ 
cienes, se les aplicari·la aanci6n que corresponda con arreglo a lo­

prevenido en eate capítulo, considerindoloa como reincidéntes (14}; 

Este articulo fUe reformado por decreto del 31 da di­

ciembre de 1945, publicado en el Diario Oficial n6mero 9 del 9 de---­

marzo de 1946, quedando de la forma que actualmente nos rige (15). 

Art. 247 .- Se impondr&n de dos meses a dos ai\m de ---

(14) Códlpg Ps:mnl de 1931 0 

{15} a~rn~~n n1 rAAl5n pcnpl de 19Jl, publicada en el Diario Oficial 
del 9 de marzo de 1946. 
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priai6n o multa de diez a mil pesos: 

,• - ' . 
1.-·Al que interro&ado por una autoridad pública dis­

tinta de la Judicial ,en ejercicio de sus runcionea y c~n motivo de -

ellas, faltare ·a· la verdad; _ 

II.- A_l que_ examinado por la autoridad Judicial como­

testi¡o faltare a la ,verdad sobre. el hecho q..Íe se trata de averiguár 

ya sea afirmando, negando u ocultando aalicioa11111ente la existencia -

de alguno circunstancia· que p-ueda servir de prueba de la verdad o -­

falsedad del hecho principal, o que aumente o disminuya su gravedad. 

La aanc16n podrl ser hasta por q~ince Mos de pris16n para el -te"sti­

go falso que fuere examinado en juicio criminal, cuando al reo se le 

imponga una pena de mis de Veinte aftoa de prisi6n por haber dado --­

fuer:a probatoria al testi1110nio falso; 

III.- Al que soborne a un testigo. perito o a. un in-·­

t6rprete, para que se produzca con falsedad en Juicio, o loa obligue 

o co~prometa a ello intimlndolos o de-otro modo¡ 

IV.- Al que, con arreglo a Derecho, con cualquier ca~ 

r4cter excepto el de_ testigo, sea examinado bajo protesto. de decir -

verdad y faltare a_ella en perjuicio de otro, negando ser suya la -­

firma con que hubiere·auscrito un documento o afirmando un hecho-fa! 

ao o alterBndo o ne¡ando uno verdadero, o sus circunstancias sustan­

ciales. 

Lo prevenido ·.en esta f~acci6n. no cO~~-end'e los casas­

en que_ la p_a_r_te s~~' ~)t~inada sobre la cantidad en _que ésti111e una ~E 
sa o cuando t.~nga _e_l ciü-6i::t9,.: _d~- ac~~~d-~; ··. · 



18. 

V.- Al que en juicio de ampara rinda informes co~o -­

autoridad responsable, en los que afirmare una falsedad o neaare Ia­

verdad en todo o en parte. 
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l. QUE ES LA VERDAD 

VERDAD.- E·a-i.a.cualidad de'_ una .expreii16n o represen~ 
ción que corresponde a. una cosa QUe: existe. o -·la expresa o representa 

una persona tal como ea (1). 

VERDAD,- -:p~~iedadc·:~~~ ·t.S.tine- una cosa de mantenerse -

siempre la miama_sln mutación 8.lguna· (2). 

VERDAD,- Conformidad de lo qua ae dice con lo que ae 
siente o se pieñsa ___ (3), 

Partiendo de estas definiciones diremos que la verdad 

ea siempre objetiva, expresa una relación de confor~ldad entre lo -­

que se sabe, .se piensa.o ae dice, podrii estar un individuo equivoca­

do respecto· a esa relación de conformidad, pero la relación ea váli­

da en a{ misma, independientemente del conocimiento que de ella se -

tenga, da otro modo las autoridades no se tomarían lo molestia de i!! 

vestigar sobre la verdad de una cosa o de un hecho. 

La búsqueda misma de la verdad est6 indicando que el 

hombre la concibe como un dato objetivo, como algo que no depende 

del conocimiento_ que tenga de ella el sujeto, ya que éste no la crea 

sino que se limita a deacubrirla. 

(1) ~oliner, 'Marta. Diccionario de uso del Eapaftol. ed. Credos, Ma-­
drid, _198~ 1 vol. 2, p. 1507. 

(2} Alonso, ·Mart{n. Enciclopedia del idioma. ed. A&uilar, Kadrid ---
1982, tomo III, p. 4149. 

(3) DiCcionarJo de la Lensua Espaiiola, Real Academia Espa~ola, 20., 
ed, Madrid, 19134, tomo II, p. 1378. 
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La verdad es la conformidad de la realidad; asi e~ 

contramoa di versas verdades;· 

VERDAD METAFISICA.- Cuando decimos que las cosas -

Bon verdaderas. 

VERDAD LOOICA HUMANA.- Conformidad c0n las' cOaaa,­

con el pensamiento y con la inteligencia. 

Finalmente, VERDAD MORAL.- Cuando el lengi.taje_- ea- -­

verdadero, cuando se responde al pensamiento. 
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2. CONCEPTO DE FALSEDAD 

La ley no ofrece un concepto general y &lico del 

delito cuyas varias formas, en el uso corriente de lenguaje parece 

que indica lo mismo falsedad que falaificaci6n y as! igualmente ae -

dice falsario que falsificador. Sin embargo tienen un significado -­

distinto. En el Derecho Penal Groizard escribe: "La falsificaci6n ª!! 
pone siempre falsedad, al paso que la falsedad no indica falaif1ca-­

ci6n: La una ea el ¡énero, la otra una de las especies de aquél. Pa­

ra que la falaificac16ri r~aulte, .es necesario la previa existencia -

de un documento a·da un objeto verdadero, que mediante ciertos proc~ 

dimientos se altera, y al alterarse se falsifica. Al paso que la fa! 

sedad indica la comiai6n de un hecho o la ejecuci6n de un acto. en -

el que no se expresa·ia verdad 1 Bino que a sabiendas se emiten con-­

ceptos no verdaderos. La.falsedad se comete sin necesidad de la exi~ 

tencia previa de un objeto al paso que la falsificaci6n no se produ­

ce sin ella" (3). 

_P~eciS~ente _con motivo de la gran variedad de las 

definiciones de" la falsedad-y falaificaci6n hechas a travi!is de la hi!, 

torta. mencionaremo's:&lgunos concepto& que se tienen de la falsedad­

y el ra1áO'té~tS:m0~1~;- ·e·i cual ea el delito que nos ocupa. 

. . . __ E~ concepto de falsedad se encuentra sumergido en 

una confuai6n C8s'i 'impenetrable (4). 

(3) "GroiZ~d -i·.~_ ·y- a6nic: de la Sema. E'I C§sHgo Penal 
ed. tlt. 3, p~· 769·y-770. 

de 1870 1 2o. 

(4) Mezger_-·E; Qtrecho Penal, parte especial, 4o. ed. Alemana, trad~ 

cido por Conrado A •. F_i~zi, Ed. · biblib. Argent_ina p. 296, 
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La noci6n que puede dar ·de la 1'alaedad ea.neaativa: -

Falsedad ea· lo que va contra la Ce pública. El.c6digo Al1'ona~no, .de­

aign6 con el_ i:iombre genir_ico de. 1'alaedadea a todo mutamiento· de_ la -

verdad, abarcando también. las -acciones falaaa·, ,que ~debcrlan llamarse, 

1'alai1'1cacionea (S). 

Falsedad es -~~~~----~-{t'~~:cJ.6'~: ~~~: i~-~"V~~ii~;:1:·c·5-,}-' 
'· ):: -:-';;-'. t~;-;/~.._! :-.~~~\'.o!l:~;~{;~i.i.-~~~.;.,-,;_~·-,.- - -·:< ': -

...... ,_ . . -... ··--- -·., ···--· ' -- - . " . '-· 
Falaada·d ea la 111utaci_6n: de ia,verdad;·:_eat~_ ea: l_a __ imi; 

taci6n. : aup~s'i~ió~ ,¡ ~--1 t~-~~~.t'6~; ::· ;c·Üi ta~-1'6~:::·0.-,~~J~~-~~i~~ o drtl"~i::~ei=dad .- ' 

h••h• ••• '•'ºªª:::::.i:}·:Í~~~X~ii};{~~~~;Jt~~;~~;."~: .. ~:.;• 'ª'" 
t8 de confornlid.:d'. eriti-é' laa'·-p81abr~i1-:')·1a'a '.:-idtiá8-'Y'.-1a8'·C:Oá'a• ·:(e); :. 

. -· -: .. · ---: -: .. ,;_::.,~:'.··/f~:.ri2;r~:~:t:~>:-;:f.:{t;~,\~?.·~J~\;::::·.;:;: ;+.~~:!.':': · :~>- ' .. : -:_:--< • -· .-··: 

. _ Fi..Lso_' TEsTIMÓN10~ :.:;} E.-.:;~~~ iiiiPo~ ~í.i~~ '.O :.~Cusaci6n contra 
el inocente y. i~_-·d~~~~i~i6~:_:-~~~-;-h~~¡'.·'iiR~~t~i~i~O·.'~'~dt·~;¡::·1';¡-:\i~~d&d ... 't9). · · 

. '" -;· --- (. -~- -.-: .' ' . ~ ' . - . - - ' 
.. ,,;_-_._-. ··:'.'•_ -',-' ._ 

,_,_ . . 
.. FALSO TESTIMONIO.-'Delito que-ae· configura, por .el h! 

cho de qúe--~;.¡ t~~ti&~.-~J;.¡'~-p-efi~~ .. ~ uri·-1n-t6rprete, deformen, callen o 

nieguen,· parcial·~·, t~.t~lm~~1:e-. i~ ~erdad, -de los hechos sobre los que 

son interroaados ante·1a·autoridad judicial y, generalmente, bajo j~ 

ramanto (10). 

(5) Groizard A. y G6ma; de la Serna, Op. Cit., P. 766. 

(6) Mendoza, Joa6 Rafael, ds lpn deliton sgntra la fe públtsa, revi! 
ta criminal, México 1952, P. 309. 

(7) Escriche, Joaqu[n, picslonarto razpnedp de Jssislpsi6n y 1uris 
prudencia, ed. CArdenas, lo. Ed., México 1979. P. 671 y 673. 
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FALSO TESTIMONIO.- Declaraci6n contraria a la verdad­

emitida como teati&o en un proceso o por qui!n sea interro1ado por -

al¡una_autoridad pública, no Judicial, en el ejerciCio de sus funci~ 

nea o con Ocasión de ellas (11). 

Finalmente daremos nuestro concepto, diciendo-que:---­

Falaedad si&nifica en t!nainoa generalee, alterac16n--o mutación de -

la verdad, hecha doloaa111ente en perjuicio de otra persona, 

(B) Ossorio, Manuel. Dlccionarto de Ciencias Jurldicaa, Pol1ticaa y 
Sociales, Ed. Heli/atica S.R.L., Bs. Aires Ar&entina, 1962, P.310 

(9) Eacriche, Joaqutn, Op. Cit. P. 673 
(10) Osaorio, Manuel, Op. Cit. P. 311, 

(11) De Pina Vara, Rafael. Diccionario de Derechg, ed. PorrOa 1966. 
P. 268 
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3, BIEN JURIDICO QUE SE TUTELA, LA FE PUBLICA, 

' e . 

Es indudable q\iO -~a éo~~ianz~ es .. la base de l"aa ·rela­
ciones humarÍaa, en· una 'O en Otra"· fo~a, toda relac16n 'entra loa--hom.­

bres 1. supone un act.O 'de·_;_fe~- 'LO;'-~~á~~:-~~': i"a &ni.atad, ·ta esCuelo~--el ~ 
matrimonio;· Comci en- todO. n'e&oé10--: JurtdicO; -:·&~-Íi:I son factibles cuando 
una persona ~·rea:::~~-:~i;a,·'.. ~,o~rt-~~--~-~-~-: 

•• ~~~ ·····~r~• •1.1~~::r;~;~:~~~f.~fi~~:,:~:~:f ~~:t1:.• ~::d:~::;•;::; ,::: 
nadá por: ·qUien{déP'~ait6~-diCh&,-conf1&ñ::ta· en· atril. pei-SCri.a>:-\: -. "<. · .. :.:· · 

, •• r .• ,.:~º .. :~\~I~t~~~~i~~~J~~f {~~:*·r~~~~~~m;:t.::~·::~:: 
· son dignos' 'de:: confianza' porque: el,:Eatado ·,las :·atribiayé :1_valor." Jur!dico. 

La c~nr1.ª_~~~~i~·;;::~~::€~:~~i~~:f~~~~~--~H~~b~-~:.r~"u:~~~:/~-.~~~-:~.~-~'.~.''.: ~ºª.: d~u_;.-
. mantos p6blicos, _, 1011 ,' a~li'osT'.·JUAa · P~drhili ·· ttiner,:_va10r_~ '~:l;·.' · 

. -~-\:~~:/tl:3~·~.~~~~!:~~t~~i:-~:~{!.:;~St\:-~~g~:+t_;~~;,'.~~-~:i/._'. ~,';- -~. 
_-_._.-_ .. :-,{::··La'; fe \p_úb-~ic_a'.'_ea-_la·_:_ eXp_rtiS16_n;::d_e,~la, ¡;;,~f~Za "J~r!dLCa, -

=~·::·. ::::1f:~~f~~::t?Jiºgf J~~~·/'º':ª/ª:'·;·:",º .~7 ••r''º"'ª" •• 
. ·-.-_-::-~,\_.'.:La· aoci_edad,~para',aubaiatir, - requiere ._que se &aran ti..: 

ce,· 11iquie~a:;~ni·g~·-_:~·1nl~~~; __ i~~-'~,~~l~_C-i_D~e~-. Juf.idic~.'c-Én -~¡;-orden fa-·· 

t1iliar .. ne~~~.L ta~·:Qu~;~l~~-'.,rri~.~i~~i~B -Sea~<- vllld~s; _ Ea~o. a~, .que se c~ 
lebr~n _d~_.it.cUer·d~_--_-a_-.-1a; ;:.Pr~&:cr1p_cior\eS legillea vigentes. En 'el orden 
tEcnic0:-Pr~f~~i~ñ'ai,'·.-·¡~~-:c·o·~P~~bac16n de la 'capacidad personal .para -

ejerc~~-;:d~-~~~1~~-d~~-:·acti~Íd~d~ii; en .el Orden econ6111ico, no preacin­

dir -de 0la buena-.mon'i!da~· de la monedo. que represente el valor en ella 

declarada_; ____ ~_-.e~'-:el:--~~d~n come~i~l. el-- respeto al peso y· medida lei! 
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les (12), 

Hay actos externos, signos o tor111as autenticadoraa de 

las relaciones jurídicas. El incU111plimiento de esas investiduras, a~ 

ftalea o f6nnulas, introduce l• falta de certeza en las relaciones j~ 

r!dicaa, entorpece la vida econ6111ica, intranquiliza la vida política 

y desorganiza la vida familiar, fato ea, se atenta contra la "F'E PU­

BÍ:ICA"· 

Según ·1a opini6n _corriente la "fe pública" constituye 

un bien o interfs jur!dico, una entidad real, y su titular ea la so­

ciedad, ea decir la colectividad dentro de un Estado. 

\•', - . 
· ·. Por mucho tie111po la _doc. trina ·1 tali&r!B tuvo el concep­

to que la fe pública ·tenia su origen en un mandato da-la autoridad, 

en eate sentido, Carrara eacr1bi'.5,-~~c;ii~-C~· púb11Ca "no deriva ni-de 

lo• ·aentidoa 1 ni d~l J~l~lo 1 ni· dd--1aa·.ai~r~. ~teata"cionea de un par­

ticular, aino de una diapoa~ci6n de 1B·8utoridad que la impone"~ 
. . 

Contrap~~iend~--1~- f'e pública a la f'e privada, ae at'i.!: 

ma,que la primera ea pública ~ubjetiVam~nte~ porque de aquellas con­

diciones no nace la creencia de un aolo particular, sino la creencia 

pública, la creencia de todos loa ciudadano•; y ea tal objetivamente 

porque ya. no haga fe en quien presenta la moneda o el contrato (y 

puedo incluso tener motivos para deaconf'iar de il), sino que hago re 

(12) v. Magalhaes Drummond, J. de, comentarios al C6digo Penal, Vol. 
9, ed. revista t'orense, Rfo de Janeiro 1944, P. 194. 
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en la autoridad pública, en su signo, en su emblema, en au ...ndata-­

rio (13). 

Esta idea de la fe pública como re administrativa o -

política, ha sido superada por la mas reciente elaboraci6n doctrina­

ria, entre la cual es diana de exponer la de Manzini,_aino porque la 

necesidad y la costumbre da la vida social la haca surgir, por lo -­

que la fe pública debe ser considerada como un fen6mano colectivo, -

como una costumbra social; ea un bien jurldico colectivo que deba 

ser protegido 111ediante la tutela penal contra aquellos hechos que 1,! 

aionan la confianza individual y qua Don-susceptibles de engaftar aun 

a las autoridades públicas. 

Igualmente Silvia Panier define la fa pública como la 

fe que la sociedad otorga al obJ~to, si¡¡;n~ exterior (111on~da, emble--

111a, documento) y forma que al. ~rde~Bmien~··_"JU.rtdico considera india­

penaable para la vida aoci.:1;-·en·.'~i~t~·-ai:-~9{¿r .. impo~tante que le -­

atribuye (14). 

También Eusebio G6mez, que para exponer, el concepto­

de fe pública parte de l"á teaia de Marcelo Finzi, la hace ccnsistir­

en la confianza general, en la genuinidad, y as1 dice que no es sino 

"la confianza colectiva que se tiene en determinados documentos, si¡¡ 

nas y slmbolos y en relación a lo que el loa expreaan" ( 15). 

(13) Carrara, F., Prpqrpmg del surpq de perscbg Crtmin1l, parta espe 
cial, vol. 7, ed. Depalma, Ba. Airea 1948, p. 2 y 3 -

(14) Maoyal de perecho Penal, parte especial, vol. 2, Padúa 1952, P. 
511. 

(15) Tratado de Derecho Penal, t., 6, Compaaia Argentina de Editorea 
1942, P. 23, 
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El concep~ de fi pública ·ha sido 'criticado· -dur&111ente. 

Se ha dicho especialment~· que 'el conCepto es _ambisÜ~. -1n~~term~~ad_o:·y· 
artificioso. De -~ata' op1n16n_p&rtic1pan :_·los ·1 talle.no~ C4bb&:y FranSS.! 

ti (16}. 

Carlos Bindin&, en la doctrina Alemana, tamb16n h~· cr!· 

ticado el concepto de fe piiblica, ha sostenido que el bieil-'Júr!dico -

orendido con el delito de t'alaedad es el Derecho a i'&' :Í.nte&i;id~d:de_..::, 
la p~ueba, 1n.tegridad que dep~nde da la gen~intCÍ&d y_.Yeracidad-,d~1-·!i.e. 
dio, probátorio. Binding' pregunta: "¿La re púbi.1ca ai~nif"i~a -·c·C:~f.i~z;. 
en la verdad o en la genuinidad?". Eate es al punto centra1,·:at·que­

Jamla ha sido examinado por la doctrina, ya que "mtentraSát piiblic• -

importarla sobre todo lo verdad; la falsedad no a~ rel&cÍOn~ ·con -·la -

aenuinidad (17), 

El defecto da la doctrina dOOlinante no eat.i en haber -

considerado la te pública COlllO objeto Jurtdico del grupo de delitos -

del cual ae; habla, sino en haber atribuido a tal criter.io un valor -

exclusivo, dejando de lado todo otro aspecto del delito~aspecto que ea 

mis importante desde el punto de vista sustancial. Loa delitos contra 

la fe pública pertenecen a la categorta de loa delitos pluriofensi--­

vos, ea decir, que ofenden varios intereses. En este caso, dos ofen-­

saa: Una común a todos loa delitos de la categor!a, y otra qua varta­

de delito a delito, La primera concierna a la fe pública; la segunda­

s! interEs especifico que salvaguarda la integridad del medio probat2 

(16) Comentarlos al C6diso Penal, 3o. ed,, Milin 1912, P. 98, 

(17) Ds:rgcho Pl!nal Al1!1114n, 2o, ed., Leipzig l9CUI, P, 147, 
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rio. La rec!proca posición de las dos ofensas es perfectamente idénti 

ca a la que ae Verifica en numerosos delitos en loa euales la ley con 

sidera como elemento constitutivo la violencia o la amenaza (18). 

La coRcepci6n del delito contra la fe pública, como d~ 

lito de' doble Objet~ JUr!dico, no solamente tiene un inter6s puramen­

te te6rico,- sino ta111biEn importa una notable consecuencia pr4ctica y­

arroJa mucha luz en la.interpretación de la norma legislativa. 

(18) Antoliaei, Francisco. Manu•l de Derecho Penal, parte especial, 
ed. Oott A. Ciuffre, Mil4n 1957, p. 452 y 453. 
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l. ELD!Eti'TO OBJETIVO. 

Eate. el~~ento · tiC~·e divOrsaa -denominaciones como son: 

La conducta, el hecho. _·la acci6~-Y la omisl6n. 

;<::·.::_;:;;;:_;:,,::-_:;:_:.: '-_-:. 
CONDUCTA';_ Ea> un hacer.-_voluntario ,o _un. no'.hacer volu!l 

tario o no volunt~·lo-·(J."}°/ ': -"~'_;: ·~:· 
.-.-.-,-~ _,_.,/":~ ·- .. "• 

. - ,. :·' . -·-··' .- .. _.:;.:·:;¡~~~;_-. ,._t-. ... \~,.::· ,-,: 
CONDUCTA;.:.._ES~e1:co111portamiento humane volu.ntario; Pi? 

altivo o -~~~-ativ~;-' _ _-~n~~'i.~~~~',·~¡;-~'.p:;;6~i"t~----(2f·~·¿:¡»;:_.:;::-· 
. - .... _,¡(_· """!. -,, ... ; ,,. ' -~-

~::~: ()~:: ... _-. _,_ '.-':"\;:L/~y_1;~;.;T~0;:?0: </:: 
P~~ Que ae;genere;:l_a-conducta"isá ~-~~Cis·~- que intenre!l 

• an tres e1eme~t~~-~·-- _.,--'.·;--,-;~ .-···-;:'::::. ·~:""' :';'.':';1·\~---!--\o:..;}: "··· :?.--. ~,-,,, ,, >-,·,.: ;. - -.. ··-- -. -, -- • :_-.,;_,,· 

·""a). Mani~~~-~~~:~¡~;1~ '.~~~~i:t~~~¡-~~~~~·-.: ~'· 
: ·::~ --::-~tt~~-t~-~:if lilt:l:r~lil0~-~:::·/: :.r;-~: .. _ · 

• ·- 22 :>~>~ ·. ;-;::~.::\··:~-::•:-~ ·~·. , ,¡r. 
La 'ádc):¿~::'~'n' 81'.~t-~~?-.. ~S~rÍCtá";::ea t.Odo hec.ho humano v~ 

luntario del· o_rga~l111:10_: h~mano,'::c_aPBz~_,de_ m0dLC-lc~r el r.iundo exterior 

o· de poner en ·pel1a~:di~h~- ~Odlf'i~a~il6n. (3): 

Pat-4'_cueillo: c~16R '.1a:ácCi6n, en sentido estricto ea -

el movimiento corpdr~1-. ~~·l~ntari~ ._·enc:~m-i~~d~ a la producc16n de un 

res~ltado con'a1si~nte .. en' ia·~~diÍ.-ic~ci6n del mundo exterlor o en el 

pelig~ -'de qi.i~ s~-'pr_oduzc~- (4). 

(1) Porte. Petit, Celestino, Apuntamientos de la Parte Ge_neral del De­
cho Penal, Ed. Porrúa, S.JI .• , MAxico 1965, P. 295. 

(2) Castellanos, Fernando, Llnearntento' &ltmPntos de P~a....2J:nal, 
170. ed., Ed~ Porrúa, S.A., Hlixico 1962, p. 149. 

(3) Op. Cit., P. 152. 

(4) ~~ho Penol, Oo. ~d. Barcelona, 1947, T.!. p. 271. 
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El _aspecto neaatlvo de la conducta ea la omis16n la ~ 

cual radica en un abstenerse de obrar; simplemente en una abstención, 

dejar de hacer lo que ae debe ejecutar. 

Dentro de la referida om1ai6n ae distingue la omia16n 

a!Dple-de la comisión por omtoi6n. 

DELITOS DE SIMPLE OMISION.- Cona is te en ~ña Cal-ta -dé:.,: 

actividad ordenada Jur!diclllllente, con independencia d.~ .. -~~~:~Í:t:ad·~-p-~2_ 
ducido; aqu! existe una violac16n Jur!dico y un reaul~adO.~'eX"éi'U'a'1V8.~ · 
mente formal (5). 

•., .. ;;_.; 

--. ., .. , ., .. 
En loa delitos de D111lal6n el objeto prohib~do_ e1Luna .-

abatenc16n del agente, consisten en la no ejecuci6n de al&o' -- ~-r~e~iid~ 
por la ley, F.uaebio G6ipez nos dice que "en Íos delitos ·de·-;~i~1Ón,_:~·-· 
las condiciones que deriva su resultado reconocen, c~o ·caUáa··-dete"."'! 

nante, lo !"alta de obaervsncla por parte del sujeto de:un-precepto .. -

obligatorio. Debe agregarse que los delitos de· omiai6n-vlolan·_una ley 

dispositiva (6). 

Los delitos de Ollllal6n tambi!n reciben el noMbre'de ~ 

simple omia16n o de omia!6n propilllllente, como ya se mencion6, consis­

ten en la !"alta de actividad jur!dlc11111ente ordenado., con li1dep
0

enden-

(5) Castellanos, Fernando, Op. Cit., P. 153 

(6) Tcatgdp de Drrcpho prn,t, T.I., Bs. Aires 1934, P. 416. 
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cia del resultado material que produzcan; es ~ecir ~e sancionan oor -

la omlsl6n ~ls~a, tal es el caso previsto en el artículo 400 fracci6n 

111, de nuestro Codigo Penal vigente, que impone a todos la obliga~ 

ci6n posi~iva de auxiliar a lns autorldarles para la avertsuación de -

los delitos ., para la pers~cución de los dellncuen';es. 

RESULTADO TIPICQ.- El resultado ~n la omisión ~imple 

es ~nicB111ente t!pico, al exlatlr un mutlll!liento en el orden jur!dico y 

no material yo que se consuma el delito, al no cumplirse con el deber 

jur!dico ordenado por la nonna penal, 

Ahora bien son delitos de omiRlón loa que consisten en~ 

omitir lo que la ley manda hacer, y por eso se reducen a una-verdade­

ra y propia deaobediencia lega 1, independientemente. del· r_eau~ tado ·'que 

la om1si6n quer1a producir. 

DELITOS DE COMlSIOtl POR O:tlSI0!4,· CONCEPTO. -

. . ' . . 
Cavallo noa"" dice que"ae tienen al realiz~~ un event~ -

que consiste en una r:iodi!1caci6r\·d~l .mund~ exterior,_.dire.Ct~~entc·'me­
diante la ab.atenc16n de una acc16n· que si,: tent_a ohligaC::i6n 'jur.tdicn.. -

de ejecutar" (7), 

Ferrer ·~ama. anota que, "ea·. la· pr~duc~i"6~ d~ ~un ca."llbi~· ~ 
en el nundo exterior, ~edi.ante la· c.m~~Í6n ._de a1SO. que e.i derecho ord!_ 

(7) Derecho Penal 11; flapoli 1955, p. l~q, 
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naba hacer•• (B). 

Los delitos _de .c~ia16~ por _0_11iai6n,_ a~n aquellos en -

loa que el agente decide no actuar·y por.esa inacci6n ae produce.el -

resultado mat~rial-~ Ej~'P10·;· ~11·:~1' d'e' Ía.~~é -~~.-; cori·:de1!berad0 pr.2 

p6sito de dar muerte':~-~~ hiJo ~-~~-1Eri :~acid~·;:',n~ l;; -aci~nta, p~dÚ­
ciéndose ei resultado' iOtál.: LIÍ ·madre~ no~·eJéCUta. -~~té:i" al~n~· •. ahDra -.: 
bt~n, _i:teJB Cle ,.-~-al1~¡;:¡~·,_d~bid~·;·: ... ---~,- . ,., . ;.·,;-- ,. ·~<-,---:' 

;·-"-·"'-:- -.C¡ .¡.::;:- '··'"·" ,, . .'·.-.. ·-~--' 
:·.-· ~ .... '··r:_::;. _--~,; .'')¡'., :::. 

En_ -1~-.,- .. ~é~~- d~-'. ·~i:~p~~-.:~~1~¡·6~'; ·:Cm~--·ya~iO': aíencior\a-

111oa, ~-y- una v10iiac16n·'·.;~1dica 'y ~ re~~~do::.·ro~i~- _-;~~;a: .. _ 'en ~­
los· de com1-a16n por ·oa11ai6n, adeda.-.·de-_~la :,;1_a1.BCi6H._)U_r=í,di_~a.-~'·. ae.-.. P~ ~ -· 

.-duce un reaultado material. ·En 10a ~~i~er"a:a·'~e·::vi~i~·:·un~:'.'l~;::-di~P~~i~ 
~ivÍt¡ y en" loe de comiaián por ~iai6n-"~~ .·1n;;J:~~~;-~~~~~~~¡~p~~i'ti~~--~ 

·una pr~hib-1ti·va. · - . .-.,/! .. :··~: \>.: ---~,,-~;·. ·.;.· .;\).<-'·;:: ___ ·.-
RESULTADO TIPICO Y MATERIAL.- E~·':e~~-~~;~--~~~-~~ ~-:i.i'6~. 

por 0111i•i6n, se produce un cainbio en el 111undo'•e~~e.~io~·~.:~~-- ~¡ciarse:~ 
la noma prohibitiva. En conaecuenCii.," ha;.::~.~:.d~b-1~ i-eSUltadoi·: típico·· 
o jurídico y material. -.:;;, ·,~-i~y:_-

-e;.· 

H_ECHO, CONCEPTO.-, Cavallo aostiene_-,;_q~e_._e~::.:~~~-~~ CDlllD -

elemento del delito, en aentido_tlcnico, ea el-conJun~·de loa eleme~ 
toa materiales del miarao, produCtorea de 'ia 'i0a16n o -del. peligro a Ún 

interla penalmente protegido (9). 

(8) Comentarios al C6dlso Penal, Murcia, 1946, p. 10. 

(9) Op.- Cit., p. 137. 
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Para Florian 1 ·1a palabra._"hecho", ·_en aentido,jur!dico­

penal, comprende la _iícc16n y al PrOPio.;_~lemp~'. el·-·~eaultado ~e-'ia -~1-~--
ma (10}. ··--· ... ,·.- ·>.'.'.-·.;::..· ;<>~:;·_--.>· 

Hemo~h.ch: ~n.~ecarrido en el campo de la conducta ·~ 
tudtando · 1aa f-o~ -d~-;1~'--''a;t,~,q';-'acC16Í1 y·'. oni1s16n~" Sin olvtd~ -~ue la 

conducta po~. a"!·_-~i'B~_-pu-~deidOiiGtt t~i¡.· -~l -~lamento. objetivo del deli­

to cuando.al ff.~~- de~~-~!b~:~a me~~ c~~ducta, o bien, hecho cuando el 

tipo C~p~~-~d;;..--.~-~U:-'d.eac~i~~i6n ~n resultado 111aterial (11}. 

Nosotros pe~samoa que no ea la conducta únicamente, -­

sino tambi&n el hecho, elemento objetivo del delito, según la deacriE 

c16n del"' tipo, :dando lugar este punto de vista a la clasif1caci6n de 

loa delito& de mera conducta y de resultado material. 

Un sujeto puede realizar una conducta (~cci6n u omi~ 

si6n), o un hecho (conducta m&s resultado), En consecuencia, ai el -

elemento objetivo del delito, puede estar constituido por una conduc­

ta en el caso de un delito de mera conducta, o de un hecho si eotamos 

frente a un delito material o de resultado, los t!rminos adecuados -­

son conducta o hecho, según la hip6tesis que se presente. Esto nos -­

lleva forzosamente a precisar que no ae puede adoptar uno solo de di­

chos tErminos, al referirnos al elemento objetivo material, pues si -

se aceptara conducta, ser!a reducido y no ser!a apropiado para loa ~ 

casos en que hubiera un resultado material, y si se admitiera hecho,-

(10} parte Ceneral del Derecho Penal, Jo. ed., La Habana 1929, P.558. 

(11) Castellanos, Fernando, Op. Cit., P. 137. 
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reaultar!a excesivo, porque comprendería, adelllás de la conducta, el -

resultado 111ateria1·, .consecuencia de aquella (12). 

: :_ - . - . ··' -

PCrte Petit Se- iiiueiitr.S partidario de iOa ·tf~ino~ con­

ducta y hecho, ~ar~- .d.enomiriar -~l eleriiCnto-·obJéti~o ~e1 de1ib; pénsil:..­
m.;s dice:: ''.~_o'-é~_-. la·: con'ducta única";n~nte--~-~o'_ ~UC.ti¡;_~-- ·ex~i-esM;·, __ islna · -
tambÍ6n e-1 hecho elemento objetivo-. del de1ÍtO:·&eaün la.de~cripci6n - . 
del tipo"._ Es'ú-'en ~~yo de a~ punto de .v1StD."1~_0pinion~s -dé Cava­

llo. y. Batt.&lini ! p.:,.a .•l .priin~ro, el- hecho "en -~-e~tido, tic~ico, ea -

el conjunto de loa elementos materiales del mia~o que realiza la le­

sl6n o el peli¡¡ro a un in ter-Ea penalmente protegido" 0 y para el aegll!! 

do, el' hecho "en sentido prOpio, es solaiaente el hecho material, que­

comprende le acci6n Y.el resultado" (13). 

DIFERENCIA ENTRE CONDUCTA Y HECHO. 

El elemento objetivo del delito ea la conducta si el -

tipo legal describe simplemente una acc16n o una omia16n. 

HECHO, COMO ELEMENTO OBJETIVO.- Cuando la ley requiere 

ademAs de la acci6n o de la omisi6n la producci6n de un resultado 1118.­

terial. 

Porte Petit distingue la conducta del hecho; 6ste se -

compone de una conducta, un resultado y un nexo causal. La eola con--

(12) P6rez Hernánde~, Luis. La acci6n y el resultado en el delito. Ed. 
Jurídica Mexicana 1959, P. 145 y 146. 

{13) Porte petlt, Celeatino. Op. Cit., P. 160. 
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ducta agota el elemento ob.Je;tivo def delito cuando por sI misma llena 

el tipo·(l4J • 

artículo_ 247; 

. ·. . _,_.. .__.:_·._ :·-_: ·-_. . _. . 

Da· acuerd-~- ~1_' c:Íeli to ·que nos -- ocup'a. y_ en t6rminos del -

1"ra~~Í6~- ix';.'..·ia·· a,;¡i·~.ió~.- ~s ~. vi~lación a _este pre~ep-
to legal._ Por otr~-:·pa.rte;-~;;- 'í~- .. CÓmi~':i.6_n poi-_ omisión, exiate violación 

de_ car.!icter: dispo~!_ti ~0_"-Y ~ -p~~:i~it1 v~· Y ·de· acuerdo a -nuestro eat~!~ · 
analizaremoa _'foá: PuiltÓa _i Que c0Íite111pla:_ 

•• -."; ;.º-' ~ - . - -

··-,--· 
: ;- " ARTICtll.0,247~;~·;·· 

. - -_· .. -:-·.'.:i ·;:.~~~¿1i6~~~1?::--> ::_,:·: '-: . ,-__ -_ : . · --
. --- -/ .. \: ··Á;C:q~~--¡~·t-e~~-~d-0 por ··~n~ -~uto;·i~ad _ púbt'ica·_-di8t1~tii- · 

de· _la,Jud¡~i~~ •'e'.~-'.;~J~n;1~1~·,fde···'~ií~ '~é:ion'ea o' con motivo de 'eiia~ • 
. f'altare a .la verdai:f.':- " ~· ,__ /--' ' ,,, 

';~ .. ;~ . "·''·; :.:·.'. ·•;·· •-'/e;' '>·(·~~ :.~... ..,.-, 
' .. -.· - ·e} -_ .:,~:·/,-.:,> ~~.;;·., ,. 
An~Í1Zare11108, alaUnOa; tl!rftiinos · dO :~~t~-- ~r~~·c.16~ p~ra la 

11111JOr compre~~16~::i:t~·ri~ ·-~!~~¡:¡~~~'/·?~:'.>.\ ·->.{,' >: ~'.:j·;" .. ~-- - . 

' ·., .. · ::·;· ·: ... : <:·-:'-.'._,',\):-'.i-'.'-.':',•_.':-.. <:"~· ;': ·:~-.:: ':·-- --.. - ' 
,;·, - . :,.. __ 

1ÚTEMOGATOii10~.:.~.:So~· preauia"t'aa ~·~-~ s~- ~e hacen a un -­

persona de ac~ef.d~ .. _'a'.··¡~·-;c¡'~~.;·~~~~ie'~.~~--e~ __ su t1ec1araci6n, y, dichas -

pNlauntas tienen po_r_._CbJ.e:"to~._:a·abér,_··_ai hay .contradicci6n en la decl&r_! 
ct6n rendida por un·-tndiv.idu~ ciS);·. 

DECLARACION.- Es la rnanif'estaci6n que hace una persona 

pe.re explicar a otra u otras, hechos que le af'ectan o que le son conE 

cidos (16). 

(14) Porte Petit, Celestino. Op. Cit., P. 161. 

(15) Oaaorio, Manuel, piccionario de Ciencias Jurídicas, Políticas y 
Social~s, Ed. Heliastra, S.R.C., Argentina 1978, P. 260. 

(16) Ossorio, Manuel, Op. Cit., P. 207. 
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DECLAitACIDH.- &s la.- rnanifeataci6n ·que en un procedi-­

miento judicial, ·cualquiei-·a _que sea su índole, hacen las partea o te.!: 

ceros {testigos-y perit05},· p~a haCer ailber he~hoa'·Que les Son cono­

cidos, o que ae auPo~e ·i'~-:\S~on~::~-: ac~-~ca\ie '1oa-ciu·alea ·aon interroga­

dos, ·a fin de trD.t'ar '.¡9: ~~";:t~~~~ :ia v~'~·dad·· ~~bre .·lais cuestiones debat! 

tri materia ·et vil -y,'1abOi-'a1;·.~&e ·1ia111a · conré916n (17J. 
.-,_ .:. -.".',' ,; ·- .,:, ;_,_:~;,_-;",;_;·.e -.'-·-·_'' .. e, ' - • • · - ' 

das. 

• · .. :_ '·_: j/-~ .;,- . : ' ' .-_,- ·. _.:: :' :·····-:-. -- - : 

DIFERENCIA-E~RE.:DEC_~RACION E .INTERROGATORIO. 
'-ro'- -;.:,_; 

'-r.a· dife;~~-~;¡~:-~~;l~:~~- :~-!' _q~-~-)~~ i~/declgr~c16n ·1aa Pª! 

tes o terceros; manifiOstari'hechoa que-··1ea"conátan ci que les son con_!! 
e idos. y. en .• -1'· i~te~~~-,at,r·10-.-·e'a·_:1~·_.aer'1e ~ catálogo de preguntas que 

se les hacen_ a" l~~-~';Jt-~~-~.-~f·t~~¿~~d~·-de->ilc~e~-do a lo que declararon. 
··;:,~;:-.- • . . "!. ·'.·/. ~ //>' ;-:: _;- .. 

-. ';>--· -:...· . • 
· .. ': NANIFEST_AR·~~-: ES~.- la·: deC1ariici6n verbal· o eacri ta -que d,! 

ri-~e u~a actit_ud· P~t.:tú:ú~Bi-.'_:_a .;C~_lé-ctiVO:~: Ea· -deé:1r, f.e.vel~ci6~ o descu-

briraienta de-1 1~{:'1~n~;~~~~\~á): -~>-~_:K):: .;-:'- .~:,_ µ ,;i:\,: 

opinar, nÓmbr:i•rtif :f ~f '[i~iti~~~l~t~~~:l~~i:~::~::7:· ar~rmar' 
--·- ~. ,. _., .. ' -,-.":•,•'<-:~-, ....... ,.. --;~-

___ ;-~: :.},'~:--:,~ ~;i;~;1~::~'.~~~i~~7i\:"~-~~~;~<;,~~:~~-~:~:~-~;~iv_O~ del· Entado 
el cual· tiene -a su-.cargo un'-detenn1nado. ael"'Vicio' público· (20) ~ 

·~\:re-._·:·-~-~-'.;,":-~~-~~·,: ·r:::~;~·--:_\:".''.'·'.·i_~;,;_':"if!~:};''.:·,)-:\ · -·-- · 
... ~-<'· '-':" :_>,i.' ,_..,,./.~'-'{; ;;,-. ,, - - • -i 

( l?,J .Escri~h~~i:f ~~~-~~~~:.1~~--~-~{~~e~~-.-é~-~-:~:~~~--;. ~~-'1'~--- ~~d~~~- 1979 p. 187. 

:::: 6::::~:~ ::;;J!H~6::f~Wj ::. ~::: · · 
(20) _Os80~1a;;Mañue1-; Qp_~_,Cit~,·P~ 115. 

-. . -:_._~,-·-
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AUTORIDAD JUDICIAL.- Poder del Estado que tiene a su -

cargo la administrac16n de juStlcia,,aalvo,an loa casos en que la~­

'aplicacl6n ·del deroc"ho 110 -r~8lice-·Por:",:jueces no profaslonalea o árbi­

tros, o por 6rganos de ·carlCta·~·-¡~i~l~'U:iltivÓ _(21). 

-FUHC,l~~~~~,_-~;¿·~ ~~;~t~t;·~~CIAL;- Tienen 

eJerctclo de ~~-- rUii·~·i6n''j~1;di~~-iO'ri;tl~· 'aS decir, la 

derecho po~ __ la _v~á'-_d~i-P~ceso.'(22)~ 

a su cargo el -

apllcacl6n del -

DIFERENTES A\TI'ORIDAOES DISTINTAS A LA JUDICIAL.- Esta­

calldad concurre a la Procuradurla General del Distrito Federal (mi­

nisterio Público), a los tribunales del trabajo, tribunales arbitra­

les y el tribunal fiscal da la federacl6n. 

FUNCIONARIO PUBLICO.- Organo personal de la octlvidad­

adllllnlatratlva, afecto a un servicio público determinado, en cuya re.! 

lizaci6n participa, con car&cter permanente y profesional, mediante -

una retribuci6n {sueldo) {23}. 

AUTORIDAD PUBLICA DISTINTA DE LA JUDICIAL EN EJERCICIO 

DE SUS FUNCIONES.- Ya menciona.moa en este mismo capitulo cuales son -

lsa autoridades públlcsa distintas de la judicial, ahora bi6n, la au­

toridad pública, tiene a su cargo un determinado servicio público, Y 

el ejercicio de sus funciones consiste en CWllplir con las disposicio­

nes legales que a cada una de ellas le otor&a el Estado, de acuerdo -

(21, 22 y 23) Ossorio, Manuel. Op. Cit., Paga. 102, 147 y 228. 



3B. 

a aus facultades, atribucicnea y_ca'~pete~c'ia; ej~mplo: el Miniaterio­

Pi:íblico. en ejercicio 'de aua :funciones,' pcdr6' ordenar a la policía ju­

diclal- .la dete"n~16n de,~~ ~e~~~na ·par~: av~i-lgUar- ia existencia 

alaún delito o -~~-:~\i-.c~~C: .1~t~~~~ el :_-aC:'ta ·cói:-re~pondlente. 
·:--;.:::· 

de -

go t'altáre 

-~­,.-,. rracCi6i1 .íz:· _, _ : . 
...:-·-

• . 1.8 

__ :~.lv:.-··:_~r~-~.-~.:~-.~'.~~~in"~d~ por la autoridad Judicial como teati­
~~b~~- :-~{hecho que se trata de averi¡Uar, ya -

aea a_t'I_nnándo-i._,ne&~ci~_··U' __ o~ultanda· malicloauente la existencia de -

al¡~a-'Ci~úna't:~"c~'...·-~~~· Í)~eda,,~ervir de prueba de la verdad o false­

dad dei he~h-o~--~~~ri:ci~al o Que aWllente o disminuya su gravedad •••• 

·-~, -'i''; ;_, 
-:- -~·F:;:acc·16n Iv. 

··-·-.-··' ~~·.·.-q~e,. con arreglo a derecho, con cualquier carácter-

exc.~PtO'-.el·_·de .i.eBti.&o, _sea examinado bajo protesta de decir verdad y­

f'~lt8~e·-~ :~1J.·.:·-~n·.-~~rj~icio de otro, negando ser suya la f'iniia con -

quO. Íiubi-~r~- su~·~~.i.to: u~ docUJl\ento o af'innando un hecho Calso o alte-­

rando o neg~do uno·_verda"dero, o sus circunatanciss substanciales •••• 

Fracci6n V. 

Al que en juicio de amparo rinda inf'ormea como autori­

dad responsable, on·1011 que afirmare una falsedad o negare ln verdad­

en todo o en parte ••• 

como Se' puede. advertir notamos la descripci6n de con-­

ductaa positivas, la acci6n· en este delito consiste en; 

a) Afirm~r. --uná ó'c~ised.:d 
b) f1egsr · 1a \.~r~~d~·,y 
e) Callar la Verdiid. 
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Resp.;;cto ~~ primer· punto ea según M~zJ.nt, f'ina:ir w'.i~­
i111prea16n aenaorta1-· q\te ·no a~ ha --Bentido,;'o alterar -i~. ~u~ ~e ha rae! 

bido·, si ~Alta as! 8.i _debe~ de· no .deciÍ- nada m4a. ciue la_ ve~~rÍd ·_(24). -

!8 ci8rt0' t'ambi~"tque _CDl!lo lo sei\ala Carrara,. al test! 

go que· narra uiia ~·ca~~ \i~J.ditder.: Pera: que 61 tanora, CD111ete una· f'alse­
dad porqUa ~1~~t~--, .. :~-~0"P~P'1a conciencia. (25}. 

Soler af'inna que hay 

gar la verd~d y -af'irm_a:~· o negar una 

que distinguir entre afirmar o "! 
inexactitud (26). 

Af'irrnar una falsedad ea la m4a t!pica de las accionee­

d el teati&~ '.r&l-ao ~--consiste en ·un hecho positivo. . . . 
NEGAR LA VERDAD.- Ea otra acc16n del testigo y consis­

te en. negar .un hec.ho ·o percapc16n que cae bajo la acc16n de aus aent! 

dos. se· contrar!a as!· la obligaci6n de decir la verdad, quiEn niega -

la verdad, tambiEn ejecuta un acto positivo, pues el negar supone un 

hacer. 

"Por Gltimo, EL CALLAR LA VERDAD.- Puede constituir un­

acto puramente negativo, al callar algo que se sabe. Lo 1116s l'recuente 

aer6, que el testigo, al ser interrogado, diga que ignora lo que se -

le pregunta, ya que al callar la verdad o ignorar los hechos es una -

l'orma positiva de mentir, como afirmar una falsedad o negar la verdad• 

(24) Trato de nerechp penal rtalian2, 1930, t, 5, P. 442. 

(25) progromg del Cursa de perecbo Criminal, t. 5,, Florencia, 1924, 
P. 341. 

(26) Soler, Op. Cit., p, 259. 
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Para erectos de nuestro sistema procesal y con las r~ 

cultades del juzgador de esclarecer la verdad y no condenar a un in~ 

cente o da absolver a un delincuente, las pruebas deben valorarse en 

su conjunto y más aun todos loa elementos que puedan constituir el -

cuerpo del delito como causa punitiva, desde luego donde puedan cau­

sar mayor perjuicio, las declaraciones judiciales pueden ser en mat.! 

riaº_ penal de mayor consecuencia, por eso el juez. con prudente arbi­

trio debe apreciar caso por caso. 
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2. CLASIFICACION DEL DELITO SEGUN LA FORMA DE LA CONDUCTA. 
. . 

Como- se puede':·_~djé~~~~y~-~¡ delito de.·fal•edad en decl,! 

raciones judiciales ea ~--~d~1ibi~de::-;:~~"!6~~'.~~ .t~biE~·~u:tic1e configu~ 
rar~e como deli.to_ uniauba-is-te~t~, coma, de1it~ -d.~' Peii&r'.o. e~ delito 

- inatan~eo, y coma d~1Í·~--~-r~-~i~"' 
i' . ··¡~ ·- ,;'.: ·:·::-

- 2.-A·~·;:-: DEL~~~-~~ ~~é10N.· .. 
_, .. 

En- ·sentido ·e~t-r1c"to se cometen mediante un COlftPorta­

miento positivo, en ellos se viola una ley prohibitiva; en el delito­

.que _n-oa 'Ocup_a la ac_c16n esta representada en la declaraci6n que real! 

ce alguna· de las PBrtes. De acuerdo al 1nter6a que se deduzca o en -­

ojercicio,. de -la acci6n y que llegue a causar perjuicio a quienes no -

intervengan en el derecho ejercitado. En concluai6n en la acción en~ 

contramos la .deacripci6n de conductas positivas. 

2.B. DELITO UNISUBSISTEffTE. 

El delito a estudio "queda consumado cuando el acta 

correspondiente ha terminado con la lectura, ratificación y ronnas r~ 

queridas, en el procedimiento escrito. En el procedimiento oral, la -

falsedad se con~wns tan pronto como la declaraci6n se da por conclui­

da (27). 

El delito de falsedad en declaraciones Judiciales es -

uniaubaiatente, ya que aunque puede prolongarse cierto tiempo el del! 

to no se consuma hasta en tanto el acta respectiva no es finaada y r~ 

tificada por el testigo o declarante, todo ello constituye un acto. 

(27) Soler, Sebastian, Op. Cit., p. 263. 



... 
2.c. DELITO DE el.Ro o LtslON y DE .'PELIGRO. 

Un delito ea da lesién al causa un dlli\o directo en 1~ 

teresea o bienes protegidos jur[dlcaniente por la norma. Los de peli­

gro no c8uaan dailo'direct.Ó, pero ponen en posibilidad de dafto al' bien 

protegido como en el delito que nos ocupa, en el cual es la re·p~bl! 

ca. 

Con respecto a los dal!.oa derivados de una aentencla -
injuate,-el delito qu; nos ocupa ea una infraccién de peligro abs-~ 

tracto o da dal!.o meraJnente potencial, porque es manifiesto que exis­

tiendo falsedad y versando Esta sobre un punto qua pueda ser tomado--. 

en consederac16n por la sentencia, hay rsz6n suficiente para·castl-­
gar el hecho (28). 

2.D. DELITO INSTANTANEO. 

La acclén que lo consuma se perfecciona en u_n solo 11\.!:! 

mento, Soler afirnia que "no se le dan a un delito loa ~~ectos que él · 

causa. aino la naturaleza de la acci6n a la que la.ley acuerda el e~ 

r6cter de consumatoria". El delito inatant4neo puede realiZarse me-..:. 

diante una acci6n compuesta de- varios· actos o. -movimien~~ (29-). 

P·ara la calificac16n se atiende a la ~~idad -de- -i.'a ac­

ci6n0 •i con e11á- se conaWZ1.!I el dei1to; n;, imPor~do- qúe. ·a _'su vez,-
. . ' - ' . - : - . 

esa acci6n ae desComponga: en ac_tividadea~ múltipl~ai._ el mOll'lento cons!! 

mativo expresado en la lef, ·da la not& _a1_-:_delit0."1n~tantlrieo,- existe 

(26) CDt"rara, Fránciaco, Op. Cit., p. 262. 

(29) Soler, Sebastian, Op. cit., p. 274. 
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una acción y una lesi6n Jllr!dica~ El 

produce en un solo -inatarite, Como en 
eve~to consumativo t!pico se 

el homicidio y el robo (30). 

El .·delito·:~~-·, ;~lsed~d en-declaraciones judiciales es-

un del! to instMtAil~eO--en cuanto qúe -Ge consuma o perfecciona en el -

preciso momento en' qua 

so -en loa-· c'8.á:Oa ·era: que 

éi'--'~uJet~-:-~1~-de a~ f"alaa declarac16n, o incl.\:! 

i~-t#nid~ o soborna a 'testigos, peritos e in--

t6rpretes.:. 

·- Erl'-ríUl!:atro-;dé1J.to ·.:estudio es considerado corno deli­

to fonnal; tO'd~:,_:·~~~~-q~-~·:;.~·;~~~ta el tipo penal en lo omis16n del -­

agente, no ~-1eridO ·';.;-~C:~a7a~i~:·,p~~~- su integraci6n, la producci6n de un 

reaul tado · exte~~~. ;5~-~ d~{¡-~~ de_ ft.era conducta, se sanciona la acci6n 

u omi11-i6n en- 11! ~i~~/·~~n{~· '1~·· e11 el falao testimonio (31). 

Ea un -~~:¡:¡"~0- f'onnal- o de mera conducta en cuanto se -

perf'ecciona, ·con la!Í 11Ú11ples-- expresiones 'o declaraciones que el suJ.! 

to ri'n-de anta la autoridad bajo protesta de decir verdad, es cierto­

que si el testigo ast& dispuesto a mentir, lo hará con o sin rendir­

au protesta da decir verdad, pero la ley al exigirlo rodea a la jus­

ticia do un prestigio que proviene de un sentimiento universal y tr~ 

dicional, as evidentemente un freno. 

3. ASPECTO NEGATIVO, AUSENCIA DE CONDUCTA. 

Hemos insistido en que si falta algún elemento del d.! 

(30) Castellanos, Fernando, Op. Cit., p. 138. 

(31) Gonz4lez de la Vega, Francisco, 120. ed., Porrúa, H6xico 1973, 
p. 132. 
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lito 6ate no se integrar&, en consecuencia, si la conducta est6 au--
aente no habr6 delito: _e!a pues la ause.ncia ·d¡, conducta unO de los as 

pectas negativos, o:· mejor· dich~.-- iiiipe_dit1voS:· de -1~ · r~nna616n· de la : 

figura da1f.i::t.1v·a~ -~¡:. ~~r 1a:actuaCt6ñ hUmBna,-·po81t1Yit.. o negat1va,-
1a base iÍidiSP~ns~bÍ:~ :d-~i -~~iÍ·f~ --~~~,;de --:~d-~ pÍ-~b!ema ·jur!dicó; !~­
·ausencia o Í'a1tá: de''coli.d~Ct~- -~ -h~~ó·:<:~~~~titufe_ uri elemento negati­

vo ·del d9lito pol-·_-10 -,cu·ai:-;&f--'riQ -a·;c:t:ate'.. la~ pr1111e~-·~ -n'o Pueda· darse al 
·:. ~-;_ ·~--\~ :: :;' .':'::,. ·' :: ·_<:•: •• -.• ' -­

_,, .-: -:.-: :. :~. _·_._;_c .. ,·_· .• :,:_~o_·_-~·-: segundo. 
~ .,, --~,-~ -.. 

ElÍ:iat~~;·_,~¡~~~;ÍJ:{~a~~~~' Que impidltn la integraci6n de 

la conducta, como. ~6n:·o~\: ~·-::; '-"':'·· 
.~·:,o . :-~·.-> ·_,,·~ :,:,-,_ ~.-.:~'-·¡' :~ .: 

a) VitÍ abéolÚt;,:{.~ ~~~~~~ · f'lsica -exterior irresisti-

~~~· _· ~ .... ~~::·::. ·::-. ·.;:;--.)<~- ' . "~~ ·:_ .. 

b) Vis ~~Y'?r.-~ -~~~;~~ ~8yor. 
·~·:<'·' 

3."I.:~ cONcEeTa:·; .. -

Esta·existe .. ,cuando.et·aujeto_realiza un hacer o un no 

hacer por una causa ·risica··hwnana e.irresistible (32). 

Esta circuns~ancia no· opera para que se de el delito-, 

a estudio por i111poaibili.dad para su confi¡¡uraci6n. 

{32) Porte Petit 1 Celestino-, Op. Cit~, p. 40S. 
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·, - . ~ . . ' . . . . . -. - -.' . -- '. . ' 

. . . 
Una de __ la's _éausas ·1111peditlvas _de":l8. .. inie¡r_ac16n ·_del d!, 

lito por_ ausencia de Cond~cta·.·cc,~;,_-y~ .. 1~·-me~ci.On~o-a:-eB :1~-:·11a.mada vis 

absoluta o ·ruerza ·rrStc& ext9r1or-·trreat11ttt:11e a ,qu;--.-~e:rértere ·1a . ...:_: 

rraCct6~· 1, ~d~Í. art1cU"i•o. 15 'd91--_c6dlgo Pen.Oi-·par~ -~1 ·0·1~-t~it~'::·re·de-~.1 
el cual -deci~r·~; ,' -~ --· .. -.,~. - ·_::; -·-~- ' 

·-:.;-_ ·;:.-~ -
: .;~. 

.-.. -. 

lidad penal: _: .-·-·. --:.::: _ _ -_. __ .. : 
t.- Obrar _el acusado 1111-pulaado_--por. una --~~i-z~,' fi~tc~ ~ 

·exterior irre~iatible (33). 
- - ' . . . 

OBRAR.- Hacer aigo, ea indudable ciUe --~{---t'6rm·¿~-:~-· -·-· 
"obrar" ea imp"ropio, puea abarca únicamente el n'ac~r;:cuan·do-·qu~ el:­

aspecto negativo de la conducta incluye adem6s el-,~~-- hacer, ,:·~b,~-~ ·.c~-
1110 es natural contra la voluntad del agente._ 

- . - ·. ~ 

IMPULSADO.- 11i1pulsar ea impeler,. y ea to i:¡Uiere"~decir -

dar empuje para producir movimiento. 

FUERZA FISICA.- O material, porque a diferencia de la­

fuerza moral, ea la única que puede obligar al sujeto ft actuar contra 

au voluntad (34). 

EXTERIOR,- Que est6 por la parte de afuera. 

l33) C6dtgo Penal par-a el Distrito Federal, Ed, Por.rúa 1965, p, 11. 

(34) De Pina, Rafael, Op. Cit. P. 278, 



46. 

Consideramos. que ·eatti por· demás la palabra "exterior", 

porque preciaa111ente al· decir -fuerz:8 __ r!~ic_a~ aa deduce que. ha de_· ser -

exterior •. 

··-·-~ 

:iftRESi:ST1.el.E~"..:' AlaO· que no se p~-~d-~- ~e·n~er, la ruerz:a 
rta1ca ea ._irr_~~-1-Bti-~l~-;~','Cuan·es~- ef·~uj·e~~-: ~U~ 18.; ~-Urre~ ·no ta: puede do 

. '" _,;.,_ .. _,_-,, -- .--,_ -.. - - . -
,_. _,_:-

- ~--{ 

'La H. 'süP~~~ _(:;;~-te-, da J'uaticia de la Nación, ha dete.!: 

.minad"a- qu'e ·_ .. p-~r~-- ciu~-~~xi-~t.ii.'_'fe'.~:e~C~ip~t~ -d"e ·reSpoitsabitidad penal de 

hab~r: eJbradó· ·e·1: á.Cu,~'~d-~'~-~: _ _i~p\l·1-a8d_O'~-péi;_:·~~~' ·fue~z&'· rtaica exterior- --­

irreaia~ible~· ·p~Svia~ta 'P~r_--la ·. f"Í-~cc16n ·I, ·det articulo 15 del Código 

Penal para el ·o'i-~trit~---F~d-~-~~J.~~ ~e.··-ind.iaPensabie que se compruebe que 

et .ag~nt~·.- al eJe'cutar él hecho·,- _-se, vOB-·materi&lmente obligado a .ello, 

existiendo una f~e~z~·:" f!~i'~á '. ext~~ior Qu~ io impuÍae" (35). 

'-L~ ~~~;z:~·-''.f~·~¡-~~-,:e~tér¡o·r irresistible, col!IO eximente-

de responsabilidad, opera·_ cU&ndO esa fuerza· física anula por completo 

la voluntad ~'d~1-,-suJet~;':: iñcii.paciblndó a !ate para autodeterminarse. 

3.B~- VIS MAYOR_O·FUERZÁ-.MAYOR. 

CONCEPTO~._ Es uno de los_ supuestos de ausencia de. con­

ducta, y estaJnoa ·frente a ella cuando el sujeto realiza una a~~i6n o 

inacci6n por una fuerza física irresistible, no humana (36). 

(35) Semanario Judicial de la Federaci6n, L. P. 233. 

(36) Porte Petit, Celestino, Op. Cit. P. 416. 
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51 comparlllhos la vis-absoluta y la vis malor, se ob-­

aerva que.en ambas hay ausencia de voluntad, y por ende, la fuerza -

mayor igualmente constituye un aspecto nega~ivo de la conducta (37). 

DIFERENCIAS ENTRE VIS ABSOLUTA Y VIS MAIOR.-·Encontr! 
111os \inicamente~- que en la fuerza mayor la fuerza f!aica e irresisti­

ble, e& de-1~· naturaleza o de loa animales a diferencia de la.vis a!?_ 

aoluta, en que la fuerza f!aica proviene del hombre. 

Por nuestra parte nos adherimos al~ opini6n_de loa -

autores. Porte Petit y Castellanos, que consideran que en ambas hay 

ausencia del elemento objetivo del delito. 

MOVIMIENTOS REFLEJOS.~ Son loa movimientos corporales 

en loa qUe la excitaci6n de loa nervios motores no eatAn bajo el in­

flujo anímico, sino que es desatada inmediat4l!lente por un estimulo -

fisiológico corporal, ésto ea, en loa que un eat!mulo sin interven-­

ci6n de la conciencia, paaa de un centro aenaorio a un centro motor 

y produce el movimiento. En loa movimientos reflejos, como en las 

de1116a situaciones que examinare111oa,.movimientoa corporales m4a no la 

voluntad necesaria para integrar una conducta (38). 

Los movimientos reflejos co~atituyen el aspecto nega­

tivo de la conducta, ea decir, no hay una for111a de esta acc16n, por 

que falta la voluntad. 

(37) Pav6n Vaaconceloa, F., Manual de Derecho Penal Mexicano, ed. 
Porrúa, México, 1985, p. 261. 

(38) tdem., Op, .Cit., P• 263 • 

. --·----------~----· . ··-··'-·• -·- .. 
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EL SUEílo.- Es un estado fia1ol6gico normal de descanso 

del cuerpo y de la mente consciente, puede originar movimientos invo­

luntarios del sujeto con resultados dai\oaoa (39). 

Ahora bien, el que eatl dormido o sea el dun:ilente, -

no tiene dominio sobre su voluntad y de aqut, la diferencia entre el 

durmiente y el que se encuentra en estado de vigilia, debi6ndoae co~ 

cluir que el auefto constituye indudablemente un aspecto negativo de 

la conducta, porque cuando se estl en ese estado no existe voluntad, 

la cual forma parte integrante de aqu6lla como elemento de la misma. 

SONAHBULiSMO.- Es el estado aonambGlico, es similar -

al auel'io, diatlngui6ndoae de 6ste, en que el sujeto deambula dormi-­

do. Hay movimientos corporales inconscientes y por ello involunta-~ 

rioa (40}. 

Es una enfermedad nerviosa, o mejor dicho, posiblemen 

te na ea m&s que una manifestsci6n parcial de otras neuropat1as (co­

mo el histerismo) {41). 

HtPNOTlSMO.- Consiste en una serie de mBnifeataciones 

del sistema nervioso, ·producidao pnr una causa artificial. Tales mn­

nifeatncianeS pueden ir, doade un air:iple es~ado de somnolencia, hao­

ta una sanambOlico, pasando por diversas rases en loo cuales se accn 

tOs, en sus _caracter!aticas externo.a, el grado de hipnotismo (42), 

(39) Pav6n Vnsconcelos, F., Manual de Derecho Penal Mexicana, ed. 
Porrús, !-t!xica, 196~, p, .:?5'3. 

(40) Iclem., Op. Cit., p, 260 

(41) Jlr:i!neo: da Asúa, Luls, La Ley y el Delito, 4o, ad,, Ed. Hermes 
M~xico, Bs, Airea, 1963, p, 220. 

~42) Idem., Op. Cit., ?, 262 
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El hipnotismo se caracteriza por la aupres16n artifi­

cial de la conciencia o, cuando menos de su diaminuci6n a través de 

la augesti6n, lo que establece una necesiaria correspondencia psicol~ 

gica entre el paciente (hipnotizado) y el hipnotizador. La excluai6n 

del delito se apoya en la ausencia de conducta (acci6n} y en la hiPÉ 

tasia de cauaaci6n por el hipnotizndo, a virtud del mandato impuesto 

por el hipnotizador, la responsabilidad de éste sur¡e como autor in­

mediato, por no ser aqu61 sino un mero instrumento de éste, a través 

de la au;eati6n hipn6tica. En todo caso, la operancia del mandato 1~ 

puesto en el aueao hipn6tico, depende de la persona hipnotizada y da 

la resistencia que oponga o de la obediencia que presente a la orden 

transmitida (43). 

tl hipnoti•mo constituya una causa de ausencia de co~ 
ducta porque el aujeto se encuentra privado temporalmente de la ra-­

z.6n1 6ato es, de la capacidad de discernir. 

' . ' 

: Po
0

r_ :1~ ··que: respecta al del! to a cuyo estudio realiz.a­
nioa, creemos que-. hay_ &ua~nci.a de condu~ta ti.pica ai exiSte una decl.,! 

raci6n; Ún_: infoM!le, una traducci6n o interpretaci6n y no se reunen -
loa rt!qui.ai to& -n~ceáarios para su validez.. '( desde luego en este de­

l~to _d~ ,rerer.eiiciD puada actuar impulsado por una vis absoluta o 
ruarz.a rtsica aiterior irresistible. 

Opinamos lo anterior, acordes con el hecho de haber -

clasificado el delito de falsedad en declaraciones judiciales como -
de mera conducta. 

l43) JimEnez. de A.s\Ía, Luis, Op. Cit., p. 263, 
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Hemoa expresado que la conducta (llainada tamblin·ácto 
o acc16n lato •ensu) puede •anirestarae ~ediante ha.cerea positivos o 

negativos; es decir. por actoa o abstenciones, por lo tanto asenta~ 

moa que con la sola expoaici6n del declarante, testigo, perito o in-· 

tErprote, queda agotada la conducta exigida por el tipo, y Eato'aup~ · 
ne la voluntad di,l sujeto activo. a aabiendaa de lo que va a .exponer. 

Eusebio G6me:, nea dice que "aon delitos de 0111iai&n-­

aquellos en loa que las condiciones de donde deriva su resultado re~ 

conocen, como ~aee determinante, la Calta de obaervancia.por parte -
del sujeto de un preC)epto abligatorio" (44); ea el cuo de la om1-­

si6n en que incurren los declarantes, testigos, peritQa e int6rpre­
tea, aaimislflO el delito de falsedad en declaracianes Judtciales se 

da par omia16n cama ya la mencionamos en el estudia da la •isma. 

(44) Tratado de Derecho Penal, T. I, P, A16. 
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1. TIPO Y TIPICIDAD 

No e11 lo mismo tipo que. tipicidad. El tipo ea la ere.! 

ci6n legislativa; la t~picidad, eá la adecuac16n de una conducta 

concreta con la descripci6n leaal formulada en abstracto (1}. 

El estudio de la ~ipicidad, segundo elemento del del! 

to, hace necesario previ~ente e.l an6lis1a del tipo para precisar -

su concepto y su cont~nido. 

; CONCEPTCJS DEL-. TIPO: 

~s ~1.-~~~J.~.tO de loa eleiaentos que según la deacrip­

ci6n co~t~Ít-ida .en_l'os_,p~ec_eptoa·de'.laa· normas penales, componen los 

hechos humanoa:qUe:OSt.i.n' Pi-'óhibidóa':cOn''anienaza de una pena (2}. 
: .. ,_ , .... ', _, -; - . ···'· - . '· 

'·"·:'?'/;>~".:fe.':'.:':<."~\- :1·: · --~-;. _ .· ._. - ·· -.-- · 
<- Ell :~l·_: c_~nJ __ ~_to.;_ d_~ :t,odCJa--1'.011 presupuestos a cuya_ exis-

tencia se, lÍga ··Una ·~~n~-~~~~'~cÍ~\i~-~tdic~ -.(3).. -

':;/~. '~ ·::\~-!\·Ú:;· .;~¡~-;:,_. 
r&v6n ·-.vUc'Once_l~~ ~·.,.'.-~o_&::~ d-Ú:~ _' q·ua el tipo . ea 

to de todos .'1o·a. el~~~~toi'·-:;:~~atit~ti-.;o~ :dél deli.to · (4), 
~ .. '' ~-;- -__ -_-_. __ : . ' . ':--·- - -

el conjun-

El tipo'ea s-i~~pre ~o-delo en que·ae incl~en todos~-

los individuos d9 _ünB esPeCie', ·ya que se ha tomado por lBa 'c'arac~!. 
rS:aticaa o.· rasgos eaencialea ·a todos ellos; por tanto el. tipo penal 

(1) caatell
0

anoa, Femand0~ Op. Cit., P. 165. 

(2) Ranieri,_Silvio, Derecho Penal Italiano, Mil&n, 1945, P. 14. 

(3) Mezger, Edmundo, Tratado de Derecho Penal, Madrid, 1955, trad. 
por Jos6 Arturo Rodríguez Muftoz, P. 365. 

(4) Op, Cit., P. 265, 
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(hocaicidio, robo, falsedad, etc.) es la descripción esencial objeti­

va de un acto que, si se ha cometido en condiciones ordinarias, la -

ley considera del.ictuosc;,· y siempre que un comportamiento humano co­

rresponda _a ese tipo o a ese modelo: cualesquiera que sean sus parti 
.. ·- . -

cularidadea accidentalea,·ser6 declarado como delito previsto por la 

ley (51. 

Considera~os nosotros que como el tipo existe previa­

mente a la realización de la conducta, e igualmente preexisten las­

hipótesis del aspecto negativo de la antijuricidad o sean, las cau~ 

sas de licitud, _la conducta realizada, aer6 antijurtdica, o l!cita,­

tan pronto se canfor-me al tipo descrito por la ley; ea decir. la coa 

ducta seré t!pic11111ente antijurídica o t!pic11111ente licita, pues no -­

puede negarse que desde que nace el elemento objetivo del delito y -

se adecúa al tipo, la conducta t!pica es licita o ilicita. 

A continuación, analiza.remos los elementos del tipo,­

referidos al delito, aujeto a estudio: 

l.A. SUJETO ACTIVO. 

CONCEPTO.- El sujeto activo requerido por e'i- ti¡)o~· ·ea 

un elemento do éste, pues no se concibe un delito ~Ín·aqu61; debiin­

doae entender por sujeto activo, el.que int~rvieR~_e~ l&.réaÍiZnciÓn, 

del delito como autor, coautor o:C6mptic~. (6).' . 
. ,.~- - - .. ·'~-

Este concep:to resulta· fa;1ni11.ific:iente," en, virtud de -

que el Art. 13 nos da otras form~ -d~- ~-~·t·1c;·1p~~J.6n:\-. Veimoslo-. 

~\~->·. 
;-.::;. :·. -~: -·:: ~ -

(5} VlllBlobos' Ignacio, >'Dere·ch"D :'~~~á.'i Mi!Xi~a~~~-: parte &~~1:' ed. 
Porrúa, M!xico, 1960,- p. ·2&7 ... , .. _ /." .;-:.::. 

(6} Porte Petlt, Celestino,·op.'Cit;;·p;-.43e, 
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El artlculo 13 del C6dlgo Penal para el Distrito Fed.! 

ral, nos aeftala otraa f"onnaa de autores del delito o sujetos activos: 

terlo¡ 

Arttculo 13.- Son responsables del delito: 

I.- Loa que acuerden o preparen au realizac16n; 

II.- Loa que lo realicen por a!; 

III,- Loa que lo realicen conjuntamente¡ 

IV,- Loa que lo lleven a cabo sirvii!~doaó de ·~·fu;a-i' 
v.- Loa que -determinen int-encionnlmen·t~· a otro a com.! 

iÍI.~ L_os qu~ intencionalmente. preste·~· .;~:d~--~:._-~li~-~:\.' 
lien a otro para au_comiai~n; 

·VII.- Los' que con posterioridad a su ejecUci6n auxi-­
lien al dalincuenta 0 en .cwnplimiento de una -promesa· anterior: 81 del!,'. 
~;y --~--

que intervenaa:ri con ot-~a·: en au ~~:f.~·16~ · :..: . 
ellos "produjo et· resultado •. 

VIII .. - Loa 
aunque no con:ste -qui in de 

. ,._:-.-:-: .,.:•;,1-: 
. . 

. ac~.a-~-ºª -h~~~ 
En el_ caso_ de_ la ·!"raccidn I, vemos que·~;{ -~·~t~~:·-lo8' - . 

iu:ue-rdo ·previo. para -la comisión del ··d~litó·;: debc!':Con_:_ 

_,,_cluirse que_ todos y·· cada i.tiio •Ó~-_peniilt11ent_e·.~~apÓii.11Bb1e"~;-:-éoinc> ~-~~¡¡:;.:_':· 
ticipes por -h&b'e~ae· _-intei~ve~ido· en su prepD.r:li.Ci6~-{c:i":~il_ iata~·y·~ a·u eJ!.. 

c~ci6~~ ·"_::·~:·. · _,~-.·-· \:¡·~-;e;,~~}::?(~~;);_, ',i >/é~,~:.: ._ 

En.- la -~i~-~c~¡:~~- II,' ~~l~ ·q~~·· ~¡:'.:~-~~;~~)~~~~-~~~¡:--::~Je~._. 
cutor ~·:el· que· voiuiitarf.a· Y concii!ñte111erite· -g':·cui~-oisBmeOte_ ~Jecuta 
el· acto directatnonte' p~oduct"o del": r~~Jí. ~:~.~:~· .- -;;_:·.::·: .·::,"· ,'-¡" :.,_'-:·:.'.~ 

:..,·· 

En la fracci6n.III; ~encontramos c:i:Ue;---los:',·ejecuto-reS 

responden del delito !nte¡rMlente, no ·a1e.ndO h~ce·sa~tó ·probar~' :S·i- _.:_ 

son varios,. que éxiat!a previo' acuerdo entre e11os·- sobre·- lo-s de.ta--
' - . . 

llea materiales de la ejeC::uc1_6n_'rnis·ma.· 
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.. ·. ___ :_ ','• '- .. _.: :: ... _ . :'.: :·.:·· -.-_ ... 

En el caao de la:r ·fracciones ._IV y_ V, encontranioa que, 

los inductores son ._ taJnbiEn ·. _~utÓ~~~ ~ intelect:.:a~·le·~: ;leí.-' __ del~ to, ___ poi- in 

vest~saci6n, aobr_e _el· a~~r_ -m~.t~~-1~i:, _La ·:_1iic1:u~ci6n, ,_·de- _inducir;· irÍ; 
ti&ar, mover, peraÚadS:r ·a· uno~----Puéde I conSiáti.'r' en~di\cÜ.Va'~>."-conaejo,- . 

promesa," e~~~. ·et·~::.> L~~-q~~-:~·~-" e~i~~-:·e·a·:,'q~·~-~:.~~p~-~~~-~t~:-,:~-i>J'.mP~\~;,_-> : 
81 

••H ~. • · u ,:Jccio;;~~.t~~~~I~I~~;:~~i.~f~"~j· '.~l~,º~ª' 
ea --condici6n' en_~ 6_s~~a :_qUe_;p~eS_ten,·au_~a~_iltO_;o'. c_OOPe,raci6n _·por- se-: 

~::.:r•y•••. a :~·t~l·~r~~'~ll~~t1~~1i}f ·~;~~J::·0;··.l· ··-
En· la·,· trace i6n ~_VII;'_': enteRd0iñ08 ·, que~'Si .'eX:iate acuerdo-

::::~:::::,:::'1!~.~:,~;:,~j~f l~¡~f ~~~}-(~rio;,;~~~b~imi~nto 
' En la rr,acci6n·-v111;·_- _a_· ~\le_•trc) __ ·J_u_ic_io cOnSideramoa que 

aqu1 cabria perfectanle~te,·_·1a·-~¡.~~C-~-i6~-:ii1·;·;p~r<1~ que creemos que -

ea una repeti~i6n.inútiÍ\ .. ~--;•: .-,:;,\:\.''.-:' ',:·;· ----:' . -· . 
- ":·:;>L:'.c-·· :--,:_: .. " ,'•\ ,,, :_: 

- Si 6at0" ea ~: 'act~ h~-~~':,~>~~'ir~staci6n de la volu.!! 

tad, ha de ser Biempr'e Ú~:_·h~b;~· o'\¡n·:rePresentante de la eapecie -

humano., cualesquiera· q;Je': ~-~·· · .:-~-:~-exo -¡;: íiU~ .-.condiciones particulares 

y accidentales. ·As! ~onfor1ii~. al 
0

Art!c~J..~--247 del C6digo Penal vige!! 

te, y cuya conducta ·puede -Conaiatir.-en:· Uria declaraci6n, un infor-­

me, una t:r.aducci6n·o interpret.aci6n y~_'omi.t1r todo o en parte, de la 

declaraci6n, del informO o de lo. t~ad'ucc.16n, 

Ya conOcidas laa di.ferent~s foÍ'ma~ de 111anifestsci6n -

de la conducta_en este delito VelllOs que los sujetos de acuerdo con­
ellaa pueden ser: L·oa teiitigoa 1 peritos -o ·1ntErpretea. 



54. 

l.B •. LOS TESTIGOS. 

"Teatl&o, ea toda persona t!aica llamada 8;._dccl.U:az;" .- · 

acerca de lo que aabe aobre:al objeto del.mia1110;-con-tines da prue­
ba". Ea decir·- ae '·trata de un~ p~f.sona· ~u~ -~alca·· aÚ.:percepci6n :: .. en 

el tapete d~ la ·1nve11ti~~~i6n d~1· Juez; c~o 'diri~s--_-11.ánaaie;n~~.­
detennina ,el c6m0~·-_Cubd0 'y d6i1.da de la pi-opia per.c~P~t¿it'· (7) ;''. 

--:..:·; :;:;:_ 
'·:-;-: 

,·Para_Col!n-'smich~z .. "testigo", es-toda 'persona f.[aica -.. .--

que manifiesta ante los 6rganoa de la Jusi:lcia lo qUe ·le .. ' cofu¡tD. · -­

(por. haberlo" percibido a trav6a de lóa sentidos), en relacl6n-con -

la conducta o hecho que se investiga (B). 

El C6digo de Procedimientos Penales vigente, para-el­

Dlatrltci Federal," en su articulo 191, nos dice que "toda persona, -

cualquiera que sea eu edad, sexo, condici6n social o antecedentes,­

deber& ser examinada como testieo, siempre que pueda dar a luz para 

la averieuaci6n del delito y el Juez estime necesario su ex11111en. El 

valor probatorio de su teotimonio se aquilatará en la sentencia. 

Colín Sinchez nos comenta sobre la clasificac16n de -

los testigos, y la hace de la siguiente manera: 

TESTIGOS INDIRECTOS,- Si el conocimiento previene de 

informaci6n de terceros u otros medios. 

(7) Florian, Eugenio, Derecho Penal, parte general, Ed, Dihiso, La 
Habana, 1929, P. 326. 

(B} Colín S4nchez, Cuillermo, Derecho Mexicano de Procedimientos -
~. Ed. Porrúa, S,A., México, 1964, P. 352. 
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TESTIGOS DIRECTOS.- Cuando por s{ miamos han tenido -

conocimiento de las hechoa • . . - . . : ' ~·._. . . 
- ·- _·_- .. · .'' -- .,__ . 

TESTIGOS JUDICt~tES 0-!XTRAJUDtCtALES~­
ten su te•ti1»0nio, fue~• ·o ·_de~-,;~·-··dei': p~es~·. 

S~g\in nianifie!. 

~ -.-. •:·•' .:-;'-);'o --~·;:.;·' 

T~sr_zCoS'oE_>¿~~~-~i',·."Ai=;~ue;-"Dn :_~l proceso j>er\al afirma 

1• e><ist"encita' d~ h~éh~S'~---~-1~~-~~~J:~~·-:d~afá~~~~biei al ·ac:uaado. 

; TES'l'IGOS_;_·DE "ÓESCARGO";.·.:..,~ Ea·; iií:tU¡i cuyo testimonio favo­

rece la aitÚaci6n,. d~l' ~~J~~-d~~;_,~;:1;.; ;::)\jf/-'. 

·~;~:--'::_---:-TE~~:{~~~;~·7~~~z~;~~~~~'i;;·~-~~tada en et procesa por -

el testigo.. \~:t: ~;·~·-·'!,'.~~· .,,, .. ,;;~.-. -'~ 
·;:,-_;_,-:_: ~/'::.sí:':~.-;!:~;-¡·'.j/{:~~~~-'. ',-':}- ._,/:_._ .. '_ . 

, _:·:·. A'-1J:111a'qu;e.d __ 1c})_a~'d~,elarae1ones son superfluas, ya --
que 11610 pod;4tl'. ae~1~:;>6;)~~·;~t4~~1&~ ~~i~n_ directamente haya percib! 
do loa heCh~~'.-('9}': ;'. .. · ., .;~"·;: ':!';~_,},~-,:_:,,, ·:· 

-",!_ •• 

<'. ~ --.: •, \;~~.::: ···;::··' ~:-.:::\· 
, ' ., ·- .. <:·;i,- :-· ,. '' - .. 

·2n_- cuan.~~ '.•_;}_a:~."P-".IC~dad, ias· 1!'s111laciones antiailaa-
las l111i1tabaft;_' en -_el. D_8i-eChQ. fiomMO ear~c{an de ella loe sujetos -­

loa ac~aadQS por delitos gr~ cons tdorados ~·: · 1rirW11~s· ,·--.1aB. · '111eretri'Ces·, 
~- ' '. ' . - . 

ves,· )',otros in~~:-.. .-.-;:,:-;-<·_., __ ;> .. ;,' _,,. , 
·En aiater·1ii :~·1vi.1': :ll- -[~t1~~10 ~ 356 del C6d1go de Pro<:! 

dimientoa· Civilcus pai:il .&l~DÍ-~trÍ.tc;_ Federal, expresa que "todos loa-

{9) Op. Cit., P. 354; 
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que tengan conoci~iento de loa hechos' que las partea deben de pro-­

bar est4n obligados a declarar comO t"estigoa•i. 

En el delito a estudio el art!cUlo 247 del C6d1go Pe­

nal para el Distrito Fedaral .en ·.u ·rracc16n II, "éstablece la penB -

de dos meses a dos ~os: de pria16~·y multa_de- die~ a'mil pesos, 'se­

r& impuesta "al ex~in~do,·P~r la "&~tortdad judicial· cOlllO t~atig~ ~ 
f~l tare a la verdad Sobre.· el -_hecho: que ae ·. triita de avertR:uar ·,' ,fa -

sea afirlll4ndo, .na¡¡;ando u ocuit~do -111~llciosamerite. la 'e~1"ste~ci.A d~­
alguna circunstanc-ia· q~e -pueda se.rvtr ·d.; :prueba. de la ve~ad 0-.. ~~l­
sedad del hecho principal o que aumente o disminuya su s:•~ed_~~": -

En la ·parte f'inal de dicha· f'racc16n nOs dice qÚe la ruuic16n · pÓdr4' -

ser hasta por quince aftos de· pr.isi6n para el .ti!sti~O. f~i&O·:~ue ··cu~-: 
re exBJ11inado en·Juicio criminal, cuando al. reo se le'im~onga una p~ 

na por 1114a ·de veinte "ai'ioa de pris16n POr haber_:_d8d0 ·cu;;r~a- p.robato­

ria al testimonio f"alao. 

Este delito requiere que el sujeto act~vo tenga la C! 

lidad de testigo en el momento de aer examinado por la autoridad J~ 

dicial, ya sea Esta del orden constitucional, civil, penal o admi-­

niatrativo. La calidad de testigo, a loa efectos del precepto en -­

examen, no se desvirtúa por el hecho de que no hubiere sido examin~ 

do bajo protesta de decir verdad, pues la deacripci6n t!pica no ex!· 

ge dicho f"ormaliamo. La ausencia del mismo ea intrascendente deade­

el punto de vista de la falsedad. 

l.C. LOS PERITOS. 

CONCEPTO.- Perito, ea toda persona entendida en algu­

na ciencia o arte que pueda ilustrar al juez o tribunal acerca de -

los dif"erentea aspectos de una realidad concreta para cuyo examen -

se requieren conocimientos especiales en mayor grado que los que --
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entran en el caudal de una cultura ¡eneral media (10). 

Para muchos autores, los peritos son una cate¡or1a de 

jueces y au ralaedad ea por tanto mla reprochable, pero-en realidad 

por sus conocimientos, son teati¡os privilegiados y·au.julcio inri~ 

ye en ronsi.a importante y a veces exclusiva en la reaoluci6n de la -

contienda, puede C0111eter el delito afirmando haber efectuado las -­

diligencias que no ha hecho sobre la base de elementos que no exis­

ten o que son inuxactoa o interpretando falsamente loa hechos some­

tidos a su examen. 

La fraccl6n IlI, del articulo en eatudiO hace extena! 

ble la pena aplicable al raleo testimonio, ual que soborne a un te!. 

~lgo, perito o intErprete para que aa produ~can con falsedad en Ju! 

eta; o lOa obli¡¡ud o COlllprometa a ello intimid6ndoloa o de otro mo­

do", de cualquier f'onna, declaren o no, Caluamente, dichos te11ti-­

gos, el perito entre ellos, que tiene el car6cter de testigo de ca­

lidsd. 

El maestro Antonio de P. Moreno dice al respecto de -

estos íiltimoa lo siguiente: "Los peritos son en rigor, una catego- _ 

ria de Jueces para Callar sobre especialidades científicas o artís­

ticas. Sus ob~igaciones pues, participan de dos índoles, y reunen -

ambas, naturaleza de debere_s. V~ase, pues ni la tendrAn de ser verf. 

dicoa y de no aaent:ar falsedades an declaraciones que son en reali­

dad providenciales. En un testigo cualquiera la falsedad es_rePro-­

chable Por f'a1aedad; en un pe.rito lo es por abuso de run·cionea. v ·-

(10) De Pina Vara, Rafael, Op. Cit., p. 381. 
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. . . 

en 'cuanto a laa consecuencias'.- aon _tanto 1114.s te111ibles en 6~te últi­

mo caso, cuanto con_menoa.prevenc16n se escucha qu9 Una peraoná mls 
elevada, 1116.11 · conoced~ra, mb imp~i~l ~ar- ~~z-6n'· de· au· ~fi~io, dep.2. 

ne Y asevera •. Es pues _Ju~-t~-~ d·e_ co~·-1eta-:j~~t1éia, :-la· pena" (11). 

Las ~~-~~~ ~~cl-~~·~-iOn~a '.~-~-- ~-~~~ -p~;i.toa --~--:_:&~~~re-- _-,. 
te&, -testigOs - de-· ~~-11d~d~·~ .debOrAn·:·eMc1on-arae, ., en sus- _caso~-. 
arre·¡¡;-io ·--~- 1~'~ f~~C"~i~':-·1-.'~; 11'~-;-de( ~tlcu1C:,_ qu·~ U:alizamoa. -

_-;· ·'; ~;_ .. /: . :; .. 
.'i,,.'' • '. 

con~ 

de 

autoridad, 'tranamit~-~--. la mis~ lo.qué manlf'ieata una peraoM. que­

declara ant~ e.1iD.', c~and~· esa p~rsona por _no conocer ·el _idioma z:ia­

cional;· o por ser sordomuda, ·que sólo pueda oxpreaarae pOr detenni­

nados gestos o saftalea, que no puede hacer sin q~e au intérPrete le 

dé.auxilio, o de quién conozca el idioma en que habla, o la aignif! 

caci6n de'los gestos o seftalea con que suple.la imposibilidad de -­

la expresión verbal (12). 

INTERPRETACION.- Es la actitud a cargo de sujetos au­

xiliares, int6rpretes capacitados para entender y traducir idioma o 

mlmicas especiales (13). 

Ea bien sabido, que cuando el denunciante, el ofendi­

do, el procesado o los testigos, aon extranjeros y deaconocen el 

idioma castellano o, aun siendo nacionales y estAn afectados por --

(11) Curso de Derecho Penal Mexicano, parte especial, T.II, Ed. Po­
rrúa, Héxico, 1968, P. 420 y 421. 

(12) G6~ez, Eusebio, Op. Cit., p. SB9. 

(13) Colln Slnchez, Guillermo, Op. Cit., P. 396. 
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alguna deficiencia rtsica {sordos, mudos y aordOflludos), ea necesaria 

la 1ntervenc16n del intErprete (14). 

Comete el delito de falsedad en decla~aci~nes.judici.! 
lea el intErprete que altere, modifique o no manifieste completa la 

traducc16n hecha por Este; au labor puede ser· talito···_;,;,rba1· o eac~Í­
ta 1 y tambiEn comete dicho delito refiriend~" el -pénSamientó ~j-eno -

en forma distinta a lo que le him iiíanire&t&dó';""' 

l.E. SUJETO PASIVO. 

El sujeto pasivo de un delito ea.siempre la aociedad­

cuando se afectan bienes jurldicos instituidos para la vida ordena­

da, pacifica y progresiva de sus componentes o de la comunidad mis­

ma; o el Estado, tomado co~o forma polltica da organ1zac16n, en loa 

delitos pollticoa, y a travEs de ese Estado la sociedad misma. Ade­

mla puede haber una persona risica o jurídica, reconocida como tit~ 

lar de loa bienes afectados concretamente, a la cual se considera -

como sujeto pasivo inmediato, como sucede en el homicidio, puede el 

delito realizarse sobro una cosas (cuyo duofto o poseedor se consid~ 

ra como el ofendido o perjudicado in111ediato) o bien causar s6lo W\ 

dafto o peligro general, abstracto, en cuyo caso no hay sujeto pasi­

vo individual e intennedio entre el agente y la sociedad (15). 

El sujeto pasivo en el delito a estudio es la socio-­

dad misma atacada en su derecho de administrar justicia y en la re­

pública judicial. Es indudable que existe una fW\ci6n social de la-

(141 Colln 56.nchez, Cuillenno, Op. Cit., p. 397. 

(151 Villalobos, Ignacio, Op. cit., P. 269. 
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' 

so. 

justicia y el deber público de todos los habitantes de contribuir a 
su ar1an~anr.1onto. 

tlahino, aoatiene.que e·l· sujeto p~~iYo, ea el 

por la falaodad, aea 01 acua•do on·.01 juicio criminal o el 

en ol civil (~~)· --:,•,· ''.:-;;:_·º<o:·:::: 
'! -..:·· .-;. ..... ['''; -~,·>.' 

daliad'.o -

contrario 

jeto• paulvoa ~~:::~~·~JK~~f'~"~f ·~~~ta «•ur• deUct1Va loa ·~ 
a): Ef-'Es~~o';';_tO_~a:"!ez. -~~~-ea at'octada la sociedad en 

su DerectiO' do ·á.c:tmtniatrar. :juattc18·~- ,,. 
.... -.; ;::;~:; :; ·' -.· ._, ? ", .. -.-' .. -~ . 

• ' ·---: ·-~' .< 

b} El procei.:ado··en .. _Cau'aft·éricA1h'a1 a· el contrario· en -
Juicio c'ivll, f:lcrQ.uo ea i~dl~~utib1é·:-q¡¡~,~~i'---"~Jt·1-~t-~·::u~a po11.ib11id8d..:. 

de daf\o en el catso- de loa:P~tÍc~Íar·e~;:;~~--.'~~e -~·1:·-~l'-talao'·te~tiniO: . .>· 
nlo o la falsa declaraci6n h~ ·1nr1U!d~ ,~··>~i :.:·~!~~ .. d-~i: Juzgadcr en 

rorma adve1"'11a para el 11uJetO. paa.1Yó, fs~'·at'entaTli · c·o·~t~a :· ~~ª :dere..;-· 
, .• '(.'/<,•.· ,:,;·:·::.''"'"' 

cho11 jurl'.dicamonte tuteladQ11. · ·· · <-·o;:.,. 

1,F. CL'5IFICAC!ON ~. LO;{!~ª~:'X;i:W''i;! y . ' 
l.F. l.. TIPOS' NORMALES ·.y; ANORMALE:S.~-.,.....:.:_ ,..,,,-. ·,}_<'· 

: , .. -·~:·r _:._,:~·,r2;t~~,;i~l\.:/S'.:=:·~-~~- :_::J/· 
Loa normal.ea aon ·aquel loa ;que: se' integran con eleinen-

ti,s obJet1 vos. de aprehenat6n·: c~n,'"~0~~6"';~1.~_~t¿'.':~·.teri~l·;: Hie~tras -

los anol"1!1ales incluy~n ttal!)biE~ ·-;l~~~rit~"':';¡~~~~-f.vO~'f au~J~tivos, -

cuyQ conocimientQ -i111P;l~.c& ~~:<sJic·1;:; ~8:1~.~at~vo P()r el ap1ié:ador de-
la ley (17). ·.·;, ·i: :·,.>· 

(16) Falso Tctatiinonio, En.cl-;:ioQed.la del Derecho Penal Italiano, Mi­
ldn, -1907, -. P •. 335. 

(17) Jiméne= de ·Auu111 1 La L"ey 'el D~lito, Ed. A. Bello, C11racas, 194& 
p, 260. 



61. 

1.r .2. FUNDAMEHTALES o BASicc;is. 

Los que· co.,:.·titu;-e-n,;~o~ -~u~---~l~mentos 
esencia o f'undanu1nto. -d~ otros - t!~á--i~&~J.~~~: ~ .. l tipo es bl.sico cull!! 

do tiene plei1a ·iridei>~nderi~-1-á:· :~Je;np'ia,-;1 h~~~cidio ·t1"8)_ •. _:_--
-' - .,_~-.. ' - _: '~ ' 

· 1. F. 3 ._ . /ÉSPEC-~Ái.E~:. 
'-'·' "',·-:·· .-.-' ·'i· 

Se forman~~-~~: iOá"· e_1eme·~t~~ "'.d~-(-~~~1PO ."b&~·1co;::·a .l~s 
cuales se a·ar_é&B:n.·- ~ü~_Vaá, -~~a~~-~-~~i:-I~t~c~a:,'; ~e.;_~·-~~:~~ri;;~.--~~~;,_-_el: nUi:i-. -. 
vo tipo. asI ""aur&ido, ·. ·c_O_ir.-pre_n8·1_VO:¡'dai"~ 8n_~er10r,- c_on; ·el ;·_cual :_-ae_;: in te-

:::~ :::;t:~·:j:~:~º~~~;::~f n,'ff {~;~~I¡,~¡~W:'.~*{~0~~'0·,~~·"··,···--·. 
LoS · especiales pueden: ser .. a¡ravadoa :- o_ privilegiados,- . 

según r9a-Últ~. :_~.---~~:-~~~~~~~-~~:~~:~-;~~:::~fry~~;~~~~-~~~,1t-~~·;:·;~~~;:·~~~~~~-1d~_ó_, :.• 
cona ti tuye un tipo ·especial;_ agravado por." eancionarso:mAe·. aeveramen- · 

::~o:':~:~::.t~~:f-~~~~~;1~~~~~~~·t~t~t1*:i;f fi,O~'··p~r' ~u~i~B~· 
1.F' .4.·;_'[COMPLEHENTADOS;·;>¡>':. <¡" · <·"·'· -;·:t'.. . . ·· ... 

·.\,.:;~¡;;'J.,:·.;,-'.~/~ ;.:r.,¡.: _._·_.~: -:--~"·"'-:e;· · ·1 -· 
;>\'-_,_-~_;).;, ,-~ "'-:~-\ -; .•,.; .. ·,,,. -; ' -- ;/,,,,\ :-;:; ., -:,·;; 

eunstonei• .. º .• ::~¡~~¡,:::·:;gf6.:~~~f;t5;~¡~:~~i~iit;:ºj~:.·~:=. 
ferencian -entre -si -loa. tipos'. especiales_: y· complementados, ~é~·-: ciü~ -_.:_ 
loa primero.a ·exciii;.e~~ 2a··.-ap1i~~~-i6~ :de-l/·t·ip~·; bA~·t'.co·:y·_ 10a :~o~Ple~el! 

.,._-__ , ·:;:-;!;~ -,:;_~,-":\-, .. t• <-.;";"'.:;i~-:·_;s·:f:<:.:: · ;-.>- ,¿__-.- ': 1:-· • , 

(lB) J1m6ne• de ~L:;;;~~:::fa;;'.'~;i?t ~: ~~/· • . 
(19) Ide111~--.--·óp->ci~~,""fp·:'~2B~~-·:,~_.- ·- --\.-_._. 

< 21 > caatei'1~~s ;·~ ;F~-r'~-~~d;i;- ,'~-',OP~ -ci t: P.: .. 169 ."-. 



tados presuponen su presencia, a la cual se agrega como aditamento,­

la norma en donde se contiene.la suplementario c1rcunst8nc1a o pecu­

liaridad (20). 

l.F.S. AUTONOMOS o INDEPENDIENTES: 
~ ~· ;. -·_: . ' ' -.' . :', -·.- : : . ' ·. -. - . 

Son loa que tienen vida :·pro'p!a; ~-!~·:depender de otro 

tipo, ejemplo:. robo simple (22). 

l.F.6. SUBORDINADOS. 
:: -.' ._---'_.--:·-.. --· -:_.·:_·'' : __ .:- .- . 

OependCn de .ót~o 'tipO, Por ~U ~arA~-t~r -~ircu~~tancia_-
do respecto al tipo bA~i~o, ~iemPre--R~t6nomf, .a-dq~i~;~-n Vid~'-~n ra­

"z6n de !ste, al cual no 8610 c~Plemente"n~; Binó-Que subOr'dJ.n~n, eje!!!.. 

plo: homi~idio an rifta (23). 

l.F,7. DE FORMULACION CASUISTICA. 

Son aquellos en loa cuales el legislador no describe­

una modalidad ~nica, sino varias formas de ejecutar el ilícito. 

Se clasifican en alternativ31!1ente formados y acumula­

tivamente formados. En los primeros se prev!n dos o m6s hip6tests cg 

misivas y el tipo se colma con cualquiera de ellas, ejemplo al adul­

terio• en el segundo se refiere el concurso de todas lasñip6tests; 

ejemplo la vagancia 7 malvivencia, ejemplo no trabajar y tener malos 

antecedentes (24). 

(20) Jlmolnez Huerta, Parlano, La Ttpicidad, Ed, Porrúa, "16xico 1955, 
P• 97. 

(22) Castellanos, F~rnando, Op., Cit., p. 170 

(23) !tlem., p. 170 

(24) CarrRnc6. y Trujillo Rnúl, nerecho Penat·, ed-. Porrúa, 1'16xico, 
l~Só. 
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t.~.s. DE FOR~ULACION LIBRE. 

A diferencia de los tipos de formulac16n casutstic3 -

en los de formulac16n libre, se describe una hipótesis Gnica en don­

de caben todos los modos -!e ejec•Jci6n, ejemplo, P.l apodera1:1iento en 

el ro'oo (25}. 

l,f,9. DE DAílO Y DE PELIGRO. 

Es tipo de daño, si tutela los bienes frente a su de~ 

trucc16n o disminuc16n, ejemplo, homicidio, fraude. De peli¡ro ~­

cuando la tutela penal protege el bien contrn la posibilidad de ser­

aeñalado, ejemplo, disparo de a~ma de !\Jego, omisión de nuxillo, --­

(25} y aslnismo como el delito en anilisis. 

l.G. CLASIFICACIOfl EN IJRDEN AL TIPO DEL DELITO o:. --
o FALSEDAD Ell DECLARACIONES JUDICIALES. 

a).- ES ANORMAL.- Puesto que existe el elP.mento aubj!, 

tlvo del tipo 91 cual lo encontramos en la !racci6n It del delito a­

estudio en cuanto qu~ se ref'iere "al que exar.dn11do cor10 testigo fal­

tare a la verdad, neg3ndo u oc'.lltando r.10.licio11n~ente ln existencia -

de alguna circunstancia que pueda aervir de pruebo.,,,, por lo que el 

tipo a nuestro concepto es anormal. 

A1Jiminmo presenta el elm:iento norr.-.ativo del tipo en -

la fracci6n IV, se requiere que el exa~inado con cualquier carftcter, 

(25) Castellanos, Fernando, Op. Cit. p. 169. 

(26) ld<?m, Op. Cit., p. 170. 
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exr.t:pto el de t.esti¡o, deponga bajo protesta d.e decir verdad, prote!. 

ta que constituya. el·elemento n~niia~ivo del delito de falsedad en -

declaraciones _Ju~iciales, ·. 
. -=''" 

b).- ES ~-¡-;~co·:·~-~ ~;~to· .. :QUe_''ti~·ne -pl~~á · indep~ndencia 
respecto de o"t·ro's-.:_. __ , ,, . ., ,·,;~-: <· .. :·::.'.,;..) :.', 

-~·'-'· /.: ,.·. 
.• --·-· · __ \:· ,_,_;~:·. ::c:~•c-''"'·J ~--:'._-"'.':-.·--:.:·e_ .. -i·· ·· 

Otro 
•• • .'..;. _:-~-);_i •. ·; .• ,-;"~-.. ·.·,,:--.:.'.:f,·:.: __ .~: .. "".· .... ':,·,.~.· .. :.~.·:-.· .. ;•'·.c.·.··.•,···;,Por ·:n·o".\_.-es tá.r · -cOildiCiOnsdO ni ~~Pe.!! , 

der de : ~ .- _, · :· :];_F/:f.·:¡_:):.~.;--'~~0{i;\;i;-\·;:~·-
·, ·;::-:·' ..... }'.:-<-;::,)· ··\:'·::r.:,:?~_"i~~-: __ ·:~':-·:.;5-__ > :'. -·'· .. _, 
.'d)·;.;._ ES:.DE"_PELIGRo;.:.?-Atents .·contra· el; bien."'Jur!dico 

tutelado;·-~~~_ ~'a·· ·'i~·-: ~- :~-6bli~~/;:l'.~'d~;fi~~'.SJ:~·~-t~--:~~·ºi·~~:~~r~~-iii'~i6~-- q~~ 
ha¡a - l~: autorid·a.::t ·de'. !O·: ~XP;J~~-t~:-p:r· ~i:_·_qe~-t-e~ ·--· --,,_.~ 

" ... ,_, .. - -~~~í'. ''..t.: •. ·.~::::-~\'~: '!.;; ,, :·~: .. :J;]~ .··'f.'• : .. '/:.o·:_.-.>·· .-
.. - ' '; .· .'· TIPICio·;..-~ ' -- ·:.;t:.'-'> :~:;c: .. ,';::i:·· ·.:;. ', 

1~~~··=·'. ..... :.:-_ /-:: :::·::;:,: .~~-'. ;" '> _~_,_,,_ 
.,.'.,:.:-·,- . -'V -.·~-_ ·.::-/:;_.;->)' :;t' 

La tipicidad:-~~. l: :;:~-~~~Cuáci6ri ~·ese· 1a"coi\duCt8 ·ai.:ti·~' 

que se resume en lii. · f6rmuls "nullum Crimen ~s!;{e· ·tip·~;, ~· '(~~.· hiiY ·del! 

to ai no existe' Un ~1Po qUe_ lo 'c~dt~~~--)-_\21~'~ <:__-' . ~-< · -.- .. _, 

La H. SuprelllB Corta de .Ju~t~ci~, ·d}'.1~~ Náci.6rl. aatable-. ' --- ' 

ce que la tiPicidad consiste "en que el-cOmport&miento· del ·acusad~ --

se encue_ntra .adecuado al tiPo que- de-acribe: lil .--1~~ -p~-~l\~·~.:·(~Eif.-t.> 

Luis Jim!nez de Aaúa, nos dice,_-que llÍ- tiPicidad de:_ 

sempefta una fUnci6n predominante descriptiva, que singulariz.o -~~ v_a-

(27) Porte Petit, Importancia de la dosrnAtica j.;rídicO 'penalf ed. 
Gr4fica Panamericana, s. de ft,L •• MÉx1co 1954, -P• 37. 

(28) Semanario Judicial de la Federaci6n, XLIX, 6a •. Epoca,· p. 103. 
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lor en el concierto de las caracter!stica.s del delito y se relacio­

na con la antijuricidad por concretarla en el &mbito penal •. La tip! 

cidad no solo es pieza tEnica. Ea como secuela del principio lega~ 

lista, garant!a de la libertad (29). 

La H. Supre111a Corte de .Justicia de la Haci6n, ha es­

tablecido: "Para que una conducta humana sea punible conforme al -

Derecho positivo, es preciso que la actividad desplegada por el su­

jeto activo, se aubswna en un tipo legal, esto ea, que la acc16n -­

sea típica, porque la manifestación de voluntad, o la modif1cac16n­

del mundo exterior, ea decir, la producción del resultado lesivo, -

en margen dentro de la dafinic16n de una tipo penal, como puede o-­

currlr, por ejemplo, trat&ndose de homicidio o fraude, pero si se -

demuestra que el occiso fue privado de la vida, por el sujeto acti­

vo, cuando 6ste era objeto de una a¡resi6n injusta, real, grave, -­

desaparece la antijuricidad del acto incriminado y consecuentemente 

al concurrir la causa justificadora de la acción, resulta no culpa­

ble, o si trat4ndose del segundo de los delitos, no se satisfacen -

los presupuestos de tipicidad al no integrarse sus elementos const! 

tutiVOS (30). 

Consideramos que la funda:nental importancia de la t! 

picidad consiste en que.se establece en una forma clara, que no hay 

delito sin tipicidad, encontr6ndonos en.este-caso, frente a un as~ 

pecto negativo 

de tipicidad~-' 

de una relaci6n .conceptual -del_ del! to;' la_ ausencia -

·: :'. 

(29) Le Le~ .y ,-·eÍ··--~~-1,¡··~~~-::~~.--~-~J'.~~., -~-. _: __ ~-15;. 
(30} s,manario Judicial de la Federación, XCVII, P. -731. 
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l.H.l. LA TIPICIDAD EN EL DELITO A ESTUDIO. 

En el art!culo 247 an su fracc16n I. captamos t!pic! 

mente "al que interrogado por alguna autoridad pública distinta de­

la Judicial en ejercicio de aua funciones o con motivo de ellas, ~ 

!'altare a la verdad". La declaraci6n f'alsa ha de haber sido rendida 

estando la autoridad pública, en el ejercicio de sus funciones leg! 

les. 

La fracción II del artículo en estudio exige para la 

1ntegraci6n típica q1.1e "el testigo faltare a la verdad sobre el he­

cho que ae trata de averi¡uar¡ y, a continuac16n agrega que 6sto -­

puede hacerse, ya sea afirmando, negando u ocultando maliclosBZllente 

•••" son, pues, tres las f'ormaa que puede revestir el falso testimE_ 

nio. MAa las tres Han de versar sobre "la existencia de al&una cir­

cunstancia que pueda servir de prueba de la verdad o falsedad del -

hecho principal o que &U111ente o disminuyan su gravedad". De donde­

se infiere que si la afirmación, negaci6n u ocultaci6n hecha por el 

testigo versa-sobre al¡ún otro hecho accesorio al principal e in--­

traacendente en orden al mismo, dicha falsedad accidental ea inope­

rante para la confi¡urac16n del falso testimonio. 

st'n.-. e111b~&o .lá deacripci6n t{pica exige para su int,! 

gz::aci_6n _l~ conc~rra"nci_a_ de:.un ~iemento subjetivo del injusto, ésto 

ea, qUe :el_- t.e&ti&o p_:oc~da;--cC1110- expresa el precepto en examen, "m! 
liciosamente~!; 10 qué. es lo mis1110~ ·con el fin de cambiar la ver­

dad~· 

·,,_.- ___ _ 

·La -rraCcidin III, deseribe ~a conducta del "que sobo!_ 

ne a un té'ati&O'~ _a __ ún perito o a u~. in_~érPrete, __ para que se produz­

can con -f~l~~-d-8.d en Juicio~ o 1011 obli¡ue o comprometa a ello inti-
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c:iidándolos o de otro modo". Esta conducta típica se proyecta sobre:­

la parte o el tercero que efectúa el soborno, pero no toma en cuen­

ta la del perito o intérprete que convencionalmente se deja sabor~ 

nar, lo cual implica una laguna de ley; pues, si bien se Comprende­

que no sean sbncionados los que de cualquier modo o forma fueren -­

victimas de una intlmidac16n, no se explica ficilmente por qué el -

perito o el intérprete qua vende su pericia o servicios quede libra 

de pena. A nuestro juicio a éstos se les deba sancionar dentro de -

la falsedad documental. 

En la fraccl6n IV, se describe típicamente la condUS 

ta del que "con arreglo a derecho, con cualquier· caricter excepto -

el de testigo, sea examinado bajo protesta de decir verdad y falta­

re a ella en perjuicio de otro, negando ser suya la firma con que -

hubiere suscrito un docU111ento o afirmando un hecho falso o alteran­

do o negando uno verdadero, o sus circunstancias sustanciales". 

El requisito de que sus declaraciones han de hacerse 

bajo protesta de decir verdad, es aquí parte integrante del tipo, -

por lo que si faltase, la conducta no serla encuadrable en la figu­

ra. La descripci6n exige adem4a, que el falseamiento de la verdad -

sea hecho "en perjuicio de otro", no ea necesario que hubiere aido­

real y cierto; basta la intenci6n interna de causarlo, pues la fra­

se indicada encierra un elemento subjetivo. La mutaci6n de la ver~ 

dad tiene que ser trascendente, la figura en examen así lo aubrraya, 

pues después de referirse a loa elocuentes casos en que se niega la 

verdad, se afirma un hecho falso o ae altera o niega uno verdadero, 

hace mención a aquel otro que recae sobre "sus circunstancias aua-­

tancialea", 

El seg~ndo párrafo de-la propia frocci6n aclara no 

ser circunstancia esencial la mutac16n o alteraci6n de.la verdad --
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. . . •, - . ·- ... ' -

El._se~~d~-- ~-¿.~ara·;~¡;' l~·. Pr·~~1~·:r~~c~~6n::a~l~a no j. 
•:·· .:·- ··-·---- :_ - . 

ser circunstancia eaericial la' mútaci6n -~o·· alterac16n- de_ 111 verdad h_! · 

cha por la parte sob're·,_¡-~ cllnti~"~d en que 'e'~t"f.;r.·~· una cosa. 

'Este· mismo'_ p~;rs_~~: d;~c~~;~~ ·-~~e.:.~;)_ ~~-~d-~ aer s~j~tO -

activo de '1a conductB_'"qÜC·'dilDc'ribe. ~U· -P6J"rs_fo_'.p~im.ero ... !~el· .que -- ~enga 
el cor6éter:·.de· o~U~~d~11_.XL~~: ~~~~ñ~~,~~~~-- o'b~i-~~·,: P~~~-- e~ .'e1· .jui~io-
penal el acusado_no declara bajo_p~otesta de decir vei-dad,_ni est6-

obligado a declarar en su contra. 

La -fracci6n V, sanciona: "Al que en juicio de amparo 

rinda informes como autoridad responsable, en loa que afirmare una­

falaedad o negare la verdad en todo o en parte". Concretamente ve-­

moa que !n esta fracc16n las alteraciones de la verdad vertidas o -

canalizadas en los" informes previos o justificados que las autorid,! 

dea responsables estAn obligadas a rendir en loa juicios de Amparo, 

5610 pueden cometer esta falsedad las autoridades responsables en -

los citados juicios y lo falsedad ha de quedar plnamada en sus cit_! 

dos informes, La realidad de estas falaedadea ea fácilmente demos~ 

trable por la simple compulsa del informe rendido con las conatan-­

cia& del expediente de que emerge el acto reclamado. 

l.I. ASPECTO NEGATIVO. 

Ausencia de tipo y atisencia de -tipicidlÍd, cUando la­

conducta o hacho no recine todos -los eleiñentoa d'es~rito~ en ~l tipo, 

estamos en preSenc:ia d_al _aspecto negativo de -~ª. ~iP.ic_!ci~d~ 
. ~' :i' - '. 

· Castell~n-os Tena; afirma Que' "la 

sene la· de la ad~C~~~iÓ~i·:-de lÓ _ccnd!-lc.t_a ª-~·--_~ipo_'-~ 
t~-piCida"d' es la' a1.1.:.. 

'c31) ~-. ' 
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De acuerdo con estas ideas h~_bri atipicidad en el d.! 

lito a estudio, cuando falte aleuno do los requisitOa.exigidos por 
el articulo 247 del ·c6digo Penal para el Distrito Federal.-· 

Es importante hacer.noti:ir qua la f~lta de la protea-· 

ta de decir verdad a que ae refiere.lit rr8cc16n' IV del_ine"nciOn"adci -

articulo, produce_ ~tipicidad en el d~i1t(; auJe~~-:.:·-~s-bidtéi~---·Yª q~e­
taltari un requisito exigido P"al" ·e1· tipo, 1-~-· c~~l -i."p-0di~6- 18 adé­

cuac16n d~ la conducta a ia hiP6·t;,&111 legal··p-~evi-&b.; 

(31) Op. Cit., _p. 91. 
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2. LA ANTIJtm.ICIDAO. 

CONCEPTO.-- Ea la contradicc16n al Derecho o ilicitud 

jurídica (32). 

La antiju~icidad ea·la opoaici6n a las nonriaa de la 
cultura reconocidaa .por--el' Estado; y para aer incriminable una --

acción, ·debe ~~~-~'an~f:J~Íd1C~ (33) • 

. Para Cuello Cal6n, la antijuricidad preaupone un Ju! 
cio, ·una· eatiinac.16r\:de',1a opoaic16n existente entre el hecho reali­

:z.ado' y- u~a-noM1U1-JUrrC:l1co-penal~ Tal juicio es de car6ctel" objetl­

vo, por s610,recaer aobre la acci6n ejecutada (34). 

Para Sé~aatiA.n Soler no baata observar si la conduc­
ta ea t!pica, ae requiet'e en cada caso verit'icar_ si el._hecho exami­

nado, adá~4S- de cWJ1plif. eae requtsi to de adec~aciÓ~ ~x_teMia,, conat! 

tuye una vi~lact6n del Derecho, entendido en su·totalidad.cotllo·~~B~· 
ni&Jbo unitaria (35). <-i~·:.:- . 

. . -._--·' -, 
Hay dÍscrepan~il.. en la doctrinlli. ~c;;~--~e1'~~-i6n. a· c!ste.:. · 

elemento del.· d01ito 1 en·- el "~entidó de q'u~---·9:1:. debe· conceptuarse en -· 

for-ma sub·JettVa u_ objet.i~a~· ":->:·":.'" . ,_ ,·J-:· ;._::-.. -

é:~&t~J.1~~11 Tena se adhiere a•la forma objetiva, 

af"irmando que la antij~rtc.idod -~omprende la conducta en su Case ex-

(32J De.Pina Vara, Rafael.- Op. Cit., P. ea 

(33) Carranca~ y. TrUJillo-, RaGl, Psri;cho Penol Mexicano. So. ed., ed. 
Libros de M6x1co, S.A., M!xic:o, 1967, P. 213. 

(34) Derecho Penal, parte especial, ed.Bosh,Barcelona 19AO,t.tl.P. 264. 

{35) Op. Cit., p. 344. 

..;.;_. _ __._,.~--~· '-''·-·-~ • ···•~· P• 

• 
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terna, pero no en su proceso paicol6&ico causal, ello corresponde a 

la culpabilidad (36). 

Porte Petit al respecto afinna, que la antijuricidad 

es puramente objetiva, ci.terldiend~. ·s610· al ·acto, a l.a conducta extel: 

na (37). 

La .;nt1·J~rié~d1:1d.·"~~: obJ_e~.iva, y existe cuando una -
conducta o un hecho· .vi.ol&n_. ~· ~iio_r~a_·. pen_al -81_111pia ·y llanamente ain­
requerirae el -~1~-~e~to·_-~ubJ~tiv~:~~:¡:~··:cia}p~bilídÍld. 

D~ -acu~~-~ \~~, ~.~:i~;~~;,~~~-~-~-0,.~.-~'~c~Upa,_~-~-ª conducta ser A 
antijurtdica ·ai ·_la. _declaraci6n _:f'ala~::_daft•.·_-_ª-~-- bi_CSn_ Jur!dica111ente tu­

t~-lado. ·ASt~i~mo 'ser& aiit1'J~r1di~~ '_~¡-;·~e<:~-~e~~rlta · 'a1·· sob~rno al te.!. 

tlgo,_ perito o int6rprete~'-.o· bient ái·;·ei:eXponente 
pontMeamente BU' de~la~B~i-6~· r-~1t~·':·a\""ia·:~~~dad.''-:·-_ -

';'-:·:.;:.·'"-.:;)'-:+""'·' 
2.A. AUSENCIA. DE .AffTi:JüRzcIOÁri~ ·.· . 

~-, _ _-\::!-;---'.;.}-/ ;,-.: 

al retractar ea-

Puede ocurrir que la condUCtn .t!pica est6 en aparen­

te oposici6n al Derecho y sin embargo no· sea antl-Jur!dlca por me..:.­
diar alguna causa de Justlficacl6n. Estas causas de.Justiflcacl6n -

constituyen el elemento negativo de la antlJurlcldad. 

Son causas de Justificación. las que excluyen la an­

tijuricldad de una conducta que puede subsu111lrse en un tipo legal; 

(315) Op. Cit., p. 1715. 

(37) Programa de la parte general del Derecho Penal, Op. Cit., 
p. 285. 
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esto es, aquellos actos u omialonea que- revisten aspectos del dell-
to, figura_ delictiva, pe~o "en loa que··ralt~',- a"Ín ~mbarao el caric­

tar de Ser. antiJ_ur:ldiC~~~-:ide '?,º~tr~i~~ 'al 'oe~~ó;'. _qua. ea :el,"ele-

mento •6a lmporbnte ~~l · c:rlm~:: ':~.~~-~;:~:-,:~- .. -.. <. ~~·:_:··: _ -
. · Maulor"e.-noa'dice qúO 1a·-·1·ey del 'mismo modo que pue­

de acrlialn~ Un ''h·~¿hO·/~~~dO-- d~·~-~~i~i.-~a'f.10;·' ~9'-:de.c1r;·-.-puede qui~ 
le el pecad~ .de :cr~i~~1-d~d~:-.·;·~'i;~d~' ~e~~d~ 'tus ·tc~nroMne ·a De-
re~ho), 10··-~u~---,~ª "~~ñ~;,;i~::¡·::o~re·~o·¡;_::~~g~do>q~e ·. d.e esa-. inanera­

"Juat1r1co." ia·a~ci6·n~:;·-~~~> -~~'-¡-- ~-~i~a:· fl p~n_er_,de.ntro 
de.l De:~echo; -~a ~~ci&n·.-~~.-'debt~ 11er: Ítxcluida de alll 

. - : ; .· :_ .--,.~ '°·.;:: ' ,_,,' .. _--- ·_ 

de la 6rblta 

(39) • 

. ',,-.r,. 

_i.U .. caua~ de. ju11tificaci6n aceptadas por la doctri-

na son las St~ientes: 

a) Legitima defensa. 

b).Estado da necesidad. 

e) C1.1111plimiento de un deber. 

d) Ejercicio de un Derecho. 

e) Obediencia Jerlrquica. 

f) Impedimento legitimo. 

2.A.l. LEGITIMA DEFENSA. 

Es una de las causas de Justiflcaci6n de mayor impo! 

tanela, para CUello Cal6n, ea legitima la defensa necesaria para C! 

(38) ~im6nez de Aaúa, Luis, Op. Cit., p. 284. 

(39) perecho Penal, t.I., Ed. temia, Bogoti, l9S4, p. 387. 
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chazar una agrea16n actual o 

que lesiona bienes Jur!dicoa 

inminente e !~justa, mediante un act~ 

legitima la defensa necea.! 

ria _para repeler-_ un_~ ___ a&_~-º~_i_~~-::~~-~-Íl~.--Y.:_~~-trari~ _al 
te una agrea16n -contra:ei ~~~.n-te (41}~· 

.. .'.. ¡~.. -.. .'.~-_,._.-, .. , .. ; .. 
;._; .~:':'';<: ,, .. , '.:·:~:,._., ... 

Derecho median-

páf8" .Jiin6n·ez.--:·da''.Aaúá_:1ii.'.le&!tima defensa ea la repu! 
> - • .,._ .. _. - -

aa de una a&reSi6i-(ant1JUrtd_1Ca~·-_actUa1~-·o :1na1nente, por el atacado 

o tercera pe~ona.C~n~a'.'.a'i:·a&reS~r.;~ .• in 'traspasar la necesidad de­

la defensa 'y,- d~trc,'-,_-d9':ie: ·re:C1c;na1 'j:iroPorcionalidad de loa medios -

(42). 

Todas-las definiciones aon m6a o menos semejantes r~ 

pulsa de una·aarea16n antijur!dica y actual por al atacado o por 

terceras personas contra el agresor, sin traspasar la medida necee~ 

ria para la protección. 

Por rep8Ier la agraai6n debemos entandar, rechazar -

el a:aque da una persona, actual que est6 aconteciendo¡ y el pali-­

gro inminente deba ser consecuencia de la agrea16n. 

En cuanto a !'undainentaci6n de la leg!tiaia defensa ae 

han dado diversas teoriaa, por lo que aola111ente haremos un breve c~ 

mentarlo: 

(40) Op. Cit., P. 341. 

(41} Op. Cit., Po 285 

(42} La Ley y el Delito, Op. Cit., P. 353. 
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El Derecho Can6n1co se ocup6 de ella al establecer: 

"Vim vi repellara omnea leges et. omnla jura per=itunt" (todas las -

leyes y todos los Derechos penniten repeler la fuerza con la rúar-­
za). pero aún se discute en la áctualidad el vardad"aro tund4ment0 ·-

da esta causa de justiflco.c16n. · 

la leglti•a defensa "la preponderancia da' i~tOre'~eBi·~_"P~~~/d~b~'._d~ 
considerara e de mayor 1111portMcia el iTite.f.611 dei á~rti~~dO'·q~~' --~~ :·-:::_ 
del injusto a¡resor (43), -, .. ,:'.' .;_~,,> ·i'-·.l:°.;,;-.. . 

·-~-- ,.., -~':·:: ,,_, ,., ;.,, .. : :,~:/: - . -
:_;',.;-o•,._:_ ';T_;;.'.'07~~:·:,~·-_, ... ~,~.:.;: ·;_',,:-. 

Cari-anc6 y Trujlllo, conciliando dLVeM1a11iopinione11-: · 

afirma que la defensa privada ae_ i.-~l~ki~:;-~~fi~i~~t~~~-;~t~+~L;\~tc;-'.~--- ··· 
por la necesidad, colllO por la a"u-~enclá''~~:; t~·n;1b'f:1'i~~~·-"~ri''ei:.i~'UJ~tio-~ 

• • - -.- -- ',' --·':._ ', :::•.-" :.~-- '\'-~.' . .-_..,-~-- _:--_~·-.·,.-;::. - ! • -,, .,,.,., '•' < -
revelada por sua tr.atlvos y fln, aa1 · co1110 por_: la lmpoalbllldad ,en.--~· 
que el Estado ae encue'nt~a de· a'~udi~._,~·~·:'~ef~~~-~:'d~i'.:;--in't.~r'!~ -'aBi-~dt.: 
do injustamente (44). ·---~--·.·. ,'¡,-;.,·,~::_:~: 'o<;.:':,-~:/~,,;;. -~-. 

-;.,·:.-_ ;---"~'·.-:';' _;~·~: ..•. ::j,' 
;:,,·,;' .'·¡- •r .'e'>'.'' 

Conslder..;..o~· que ·s1. -~·1:;.aare..O~- nlueat~a.- aú~ teÍnlbili.;_ 

dad al atacar inju•tament~~ --~es~it~r·¡·:ll~it.~;..éu~to ~e-~~· ·~al-a_: .. r.!. 
chazarlo, por tratarse de' _un:.-a.ct'O-· .. de~:legltlm&· d~r~na~·; ·el_.· alije~ .. ~ _ ' 

que ae defi'ende no ~s p~-Íi(i~S~-/~· .. ~-;., :·:~~.=~----~-::~-~-: _:_·;~9-. --.-...·:-. 
.• -- . ''t·-;,; ·:o-:· 

2.A. 2. EL' 'ESTADO: ot···m:·c!StDÁll~-';-·: 

(43) Op., Cit., P. 366. 

(44) perecho Penal Me:iclCano,'· T .Il, -ed; -Porrúa, -M6xlco, 1956, P. 73. 
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diato para bienes Jur!diC1U1ente protegidos, qua a6lo puede evitarse 

mediante la lea16n da bienes ta:nbi'n jur!dic~ente tutelados perte­

necientes a otra persona (45). 

Es una situac16n de peligro para un bien'jur!dico, ~ 

que s6lo puede salvarse mediante la vtolac16ri de otro bi~~ :JÚr!di-­

co (46). 

En relaci6n con esta Justificante, estamos frente .a 
un estado de necesidad cuando para salvar un bien mayor o una enti­

dad igual jur!dicaJ:11ente tutelada o protegida, ae lesiona otro bien­

igualmente amparado por la ley. Por ejempla, ea la que se presenta­

cornúrl!llente en el llamado aborto terap&utico, el probleQa consiste -

en que si contin&a al embarazo, muere la madre, pero si se opta PO! 

que ella viva, se sacrifica el producto. Se trata da dos bienes en­

conflicto, ambos tutelados jur!dic1U11ente: La vida de la 1118.dre y la 

Vida del ser en fonnaci6n; se sacrifica el bien menor para salvar -

el de mayor val!a. 

Diferencia con la leg!tima derensa.- Para Csrrancá y 

Trujillo, el estado de necesidad difiere de la leg!tima defensa en 

que constituye en s! mismo una acci6n o ataque, en tanto la defensa 

es reacci6n contra el ataque. Por eso se la ha llamado ataque legi­

timado, en oposici6n a la leg!tinia defensa o contra-ataque. Mien-~ 

tras en el estado de necesidad la lesi6n es sobre bienes de un in-­

Justo agresor (47). 

(45) Cuello Cal6n, Eugenio, Op. Cit., P. 362. 

(46) Soler, SebastiM, Op. Cit., P. 418. 

f47) Ch:cizctJo Penal Mexicano, I, ••• ed., ed., PorÑa, M6xico, 1981, 
P. 93. 
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flosotros aef'lallll!IOB, ademú da tal dif'erencia, las a! 

guientes: a).- En la leg!tima def"enaa hay agresión, m~entras en el­

eatado de necesidad hay .. uaenci8. d~ oli'a; b).- La le¡ltima de.fensa­

crea una lucha, una si tuac16n de_ choque entre -un. interEs leglti1110 

(la agresión), en el esttidD da n~c-esidad no existe tal lucha sino -

un conflicto entre intereses legítimos. 

'2.A.3. CUMPLIMIENTO DE UN DEBER. 

La ley,.impoiie a veces, como debcr-Jurldico, la ejecu­

ción de actos deterniinadoa_qua objetivamente tienen aspecto delict! 

vo, por 11je111plo,•que el agente de la autoridad detenga al delincue~ 

te, que dispare sobre 61 si se reaiate, que entre en el dOlflicilio -

ajeno airy la volUntad de au duefto, en estos casos el agente estl. ~ 
exento de responsabilidad, pues su conducta e~ justa porque obra en 

cumplimiento de la ley (48). 

En general pueda decirse que en tales casos s6lo po­

dr6 concederse asta Justificante cuando empleen la f'uerza en caaos­

extremos y no tengan otro·medio de cumplir au mia16n y de hacerse -

respetar y obedecer.-

El deber puede ser: Reault11nte del empleo, cargo, ~ 

autoridad o 1"unci6n pública del agente; así el juez que priva proc~ 

salmente de la libertad a un sujeto no comete plagio ni secuestro;­
el policía, que por··-mandato en forma 1 practica cateo domiciliario,-

(4BJ Cuello Cal6n, Eugenio, Derecho Penal, ed. Nacional, MExico, 
1976, P. 333. 
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no comete allanllflliento de morada; resultante-de-una obligación gen~ 
ral. como anal ,caso· de c:i~e Un-partiCUl~--aprehenda· a un delincuen­

te in fraganti o imptda:l• c0n~~~i6n-de un delito. 

2.A.4. EJERCICIO, DE UN DERECHO. 

La ley recon~ca_a ciertos individuos el Derecho de -

ejecutar determinados aétoa~ En tales casos loa actos realizados ~ 

son justos; Í!citos, pueS al que usa da su Derecho no c0111ete delito 

algunO; ni a nadie· p~ede ofender. Entre otros eat&n incluidos loa -

actos realizados en el ejercicio del Derecho de corrección Derecho 

que es también un deber, que tiene su fundamento legal para los pa-_ 

drea respecto de sus hijos no e!Q.IU\cipadoa, y para loa tutoras res~ 

pecto de los menores o incapacitados sujetos a su tutela, pera ea -

condici6n precisa que esta Derecho se ejercite con mesura y dentro­

de ciertos l!mitea. 

En cuanto a loa maestros. el empleo de correccionea­

meauradaa eatA juatiCicado por el ejercicio legítimo de su cargo ~ 

que puede exigir el empleo de correcci6n (49). 

Nota: Hacernos la aclarac16n 1 que el Derecho de co-~ 

recci6n en el C6digo Penal, en au t{tulo Sexto, del a.rt!culo 119 al 

122 1 actualmente están dero&adoa. 

(49) Cuello Cal6n,-Op. Cit •• p. 334 y 335. 
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Concurra esta causa Justificante cuando ae trata de­

un Derecho, siempre que.-realmeñte exista, pero no podrá ser apreci.! 

da cuando el:-ti~l~- d~l Derecho exceda los 1!111ite11 establecidos -

por la ley para. su eiJérci~iO, ·-pues entonces Aste deja de ser l~g!t! 

1110, ni cuan~º- pa_r•:-_eJercitarl_o se empleare violencia o 1ntimidac16n, 

en cuyo _caso _se incurriría·_ en un delito • 
. '.;:' ,.,. . ;·, ', 

Loa'~~~O~B-~ de.racho• neceaitan estar consignados 

en la ley, quedando'_deacar_tadoa loa da exclusiva naturaleza moral o 

Z.~lig~~~a~ , ·;:·. .. <•::;:··: .: .. ! --

->-_;2~~.5. · .. OBEDIENCIA JERARQUICA. 
--.. _ -,';.-·_·\;·._·: .. - ,· -. . 

-: La::-~~~n d~Í.-~up~rÍcr jer&rquico justif'ica la condu_s 

ta' del subordinado que' la ejecuta cuando el Nandato sea legltimo, y 

el s~bOrcf'iilad;, ~bréi~·Con~ome a los deberes que la ley le impone. -

Cu~d~---~~-~~-~~re·~· a~oa ~equiaitoa, el dallo causado queda legitima­

. do p'o~ la licita cond~cta de au ejecutor, en tal caso, hay causa de 

JuatiC1caci6n (50). 

51 el inferior jer4rquico queda exento de pena por -

obedecer una orden del superior que viene en forma, pero que leaio­

na · 1njustB111ente un Derecho, es por que el aubordinlldo cree err6nea­

mente que a~. l~ manda un acto Justo. 

(SO) Garcla ftBlll!rez, Sergio, Introducc16n al Derecho Mexicano, 
UNAM, México, 1981, T.I, P. 468. 
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El-superior que dló la orden !licita siempre será -

responsable en concepto de autor, para que la obedlenCta·pueda con.!! 

tituir una caUaa_da juatificac16n, deben concurrir estas clrcunatB!!, 
e las: a)~-:_. QU~ _eXi~ta _Una· rel~Ci6ti -Jei-Arq~ica ent~e _ ei 'superior y -

el subordinado; b).-_ Que··-~i ~~t~_'ordeh~d~: .~- raf'lere ~--1~ rela~lo-

El' Qu'e''no·~-e-Jecut&.·.:aQ.ÚellOºqUlt·'1a ley ordena porque 
lo 1111plde -~t?-~'.-~u:~p0~i~i6~--~~p-~~i~i-:'--y·_-;¡;¡s'· ~P·r~~1Mte-. que la misma 

ley; _ no_:c-ome.~e d~lit~:;·'--i.··~--:eXi~e-,_._. ~- no":dud&r1~' de ·responsabilidad, -

ia' ie&1 tiintdád -~i-~~~~~~~-~-:~~~t-i~~- :~~f_I~~·c_c16~ · (s1)-._-

~~ta :.:J'.~~~ifl:~-1:~¡-~~:·-. ~;;; -~d~ --.-~~ l~ ·na ejecución de -

aquello _qua ordena una i1orma· JurtdiCa .por existir ol¡Gn i111pedimento 

legal, .motivado p~r.:1~ exi~-Í:~ri~i~-~de';~a -diSpoaici6n m6a importante 

y auperior. 

A nuestro concepto no se presenta ninguna de las ca~ 

sas de justificaci6n en relaci6n con la conducta antijur{dica en el 

delito a estudio. 

(51) Gonz6lez de la Vega, Francisco, El C6diso Penol Comentado, ed. 
Porrúa, M6xlco, 1962 0 P. B2. 
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C A P I T U L O V 

1. LA IMPUTABILIDAD. 

' . ' . 
Al¡;unoa autores aeparan· -la imputabilidad de la culp! 

billdad 0 estimando 6ataa codio 81ementoa-'~U-t6rto~9"\1e1 delito, a 

nuestra Juicio la imputabilidad con_atltuye un presupuesto da la cul 

pabilldad, por lo miaJOO antes de. eatudi~ ea ta· GltillO elemento ana: 

lizaremoa la iaiputabilldad. 

La i•putabllldad ea -la ·poaiblliri'ad ·condicionada par­

la salud mental y por el deaarr~llo de1' autor, po..ra:· obrar según el 

justo conocimiento del deber excitante (1).-

Imputabilidad, ea la capacidad general atribuible a 

un sujeto para cometer cualquier clase da lntraccl6n penal. 

Tl!Ullbi6n, capacidad para ser sujeto pasivo de una •o:! 
ci6n penal (2), 

Para Ven Llazt, ea la capacidad de obrar en Derecho­

Pcnal, ea decir, de realizar actos referidos al Derecho Penal trai­

gan coneiso las consecuencias penales de la infracci6n ( 3). 

(l) Mll.Yer Max 1 Ernesto, citado por Castellanos, Op. Cit., P. 218. 

(2) De Pina Vara, Rafael, Op. Cit., P •. 296, 

(3) Op. Cit. p. 227. 
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Algunos autores separtln la imputabilidad de la.culp! 

bilidad, considerando a Asta como elemento del delito. otros le dan 

un contenido mAa amplio a la culpabilidad y unos mis consideran a -

la primera cO!IK) presupuesto de la segunda. 

Ahora bien el agente antes de ser culpable debe de -

ser imputable y responsable. Por tanto, imputabilidad y responsabi­

lidad, son supuestos previos de la culpabilidad. 

La imputabilidad ea un elemento de la culpabilidad,­

ae refiere a un modo.de ser del agente, y tiene por fundainento la -

existencia de ciartaa circunstancias o condiciones psíquicas y mor~ 

lea (salud y madurez), exigida por la ley para responder de los he­

chos cometidos (4). 

F.~ responsable el individuo imputable que a causa da 

la ejecuci6n de un hecho punible debe responder de 61 0 aa! que la -

responsabilidad es el deber jurídico que incumbe al individuo impu­

table de dar cuenta del hecho realizado y de sufrir sus consecuen-­

cias jurídicas. Por tanto mientras la imputabilidad es una posibil! 

dad, la responsabilidad representa una realidad. 

Todos los, que no sean privados de la inteligencia, -

ni sord0111udos, ni menoc, o padecer el inculpado. al cometer la in~ 

fracci6n, trastorno mental o desarrollo intelectual retardado que -

le impida comprender el carácter ilícito del hecho; son imputables, 

(4) Cuello Cal6n, Eugenio, Op. Cit., P. 359. 
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pero s6lo son responsables cuando habiendo ejecutado.un heeho Puni­
ble, est.Sn obligados a responder de ~l. Mlentr0:5 que el.·eatado.lrnp!! 

table ea anterior a la CO!llial6n del. hecho, i.: réaponaab.ilidad_ n~ce-. 
en el momento de su perpetraci6n (5)." 

De acuerdo a las deflnl~ionea _ant~·r~_~re_~·-i~·:_· ;=_ay~_rla..:_·_,-·· 
de loa autores, nos aef\alan que la -lmputabilld_a'd_ ,~1~"ne_'_ ~-~:;_de_~~~·i_-: 
nador común, la capacidad da obrar en el -Der~Ch~·-p_~;.;ál.~,:.~o··:l~:'-~~~--~-~~ · . 

.. -_'.•-._,;.;,-';·.o:· c_"·'.'-::o.:··w·_, •.. , .. ,' 
lo mismo, producir actea consignados por __ la _ley;pe~l;.ci.ue::.traen CD!!, 

ai&o lu conaecuencias penalaa de· 1a in!r~ccl'.~~.:~~~'.;~~g•~? " / .·· 

En el delito de falsedad en·deClaraclonea j~~;clalea. 
, '·¡•• ·,_·~- :·,-, ~ C·;,. :,, . ; :. ,,,. 

el sujeto 11eftalado COlllO i111pUtable -aer.6:_ :··';/ '··i• .:~1_¡¡·;(• · :;:;/- -, 

:.·'.',"< :. ~' './'_<,, :·;.-. ~) ~;.:~·---::..~:._: .• --· 
l.- Al que. in~~~ro&ad~_ por-. ~18una·:~~t-órid~d_-~~{abii~a'..;.· 

distinta de la judicial en ejercicio de 11u11· 1'uncioñ.;s_-o-:cor¡ -~~t·iv·o~ 
de ellas, faltare a la verdad. 

_: T ,_.º ·,~ ·~·,: ·::: ,: ,-, 

11.-, .\i que. Gxaniin'!'do _por:_ la -autói-id"'.d Ju~i~ial comci 

testigo faltare a la. verdad 'Sobre_ el hecho que se· .trat8: de'. _averi--'.. 

guar, ya aea afirmando, negando u oc~ltand6. ~alicios~~~té~iD _-e~Í-s~ .-
tencia de alguna circunstancia que puedo 

dad o f11lsedad del hecho principal. 

11erv ir , de prueb'it de: la Ye!_. 

_. ". ·- ,,-,. 

111.- Al que soborne a'ún testigÍ:. 1 a'u"n_~·Pef."i~ o a -

·un int6rprete para que se produzca con· false~ad én 'JulC'io,'· o l'os ~ 

(5) Cuello Cal6n, Eugenio, Op. Cit., P. 359."' 
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obligue o comprometa ·a ello intilllid!ndoloa o de· otro modo: 

- . ' . '. ,· ::::.: .. ;:·: . :_::::,._ .. '..::-.·:< -. ·._.·_ .,._ -
IV.- Al que con:arrealo a Derecho, con·cUalquitir ca­

rActer excepto el de: t~atl'~~'~-- sea, t."X~l":~--dÓ_·-: b~J~_-p·~~teata_· de decl~ 
verdad y_ !'altar~: a. e_11a · e-n ~,er J_ulctO _de_; Oti-o ~-_-?e&&n_do_-ser auya la -

flr~ ~on 'que - h~bl~~~- ~~~c-~lt;; ·~n--d~~~~~~' o ~fi~dó.'un 'hecho --

::~:::,:~:::::~• o ~·:~~1:~t:'.i~~(";¡{~f i~~:;,~~~cun.atanclas 
•. -·-v.-- Al: que .en 'Julclo".da~uparo_ rlnda· 1nfonnea col'llO - . 
• :~:; -. - '~ "-~---... __ ,, ~-'--- ·-- ·i· _ .... _, .• ·-~~---~~~•:e-. ;O.'."'·'-':~'-''-:-··~;:.,.. ... ~. - ,_. 

autoridad responsable,,, en-: los _que: af'i~ : ,una, !'ala edad: o n~¡are la 

verdad an t~d;º;%ª·~:;i'i~;·~;f ~~·''.,¡f~t1~,JB~Ft,f ·) ,'.;/ '; . 
, , . __ Art•}24B~-~-Al:1.teati&o,'.'perito _o:'intErprete que re--

:::::~ .::;~:~::fa:t~~=g~~ii~j!~ii~ti'.~~i·"~.~~didaa ant• cÚ~l~ · 
,-._:::.-~--~~,,;_ ... ;;,;¡:;_:~;:-~~:,,~·;'e( ~'&;gC~i~~~~i '.;<·-. ·- ~ 

_: _ ~~: :~=~~-~~~~~1~!~~~:~~,1~-~-D~'.~!- ·_r~_l,~,~~-ad --~-~ de_claraci~nes-
Judicia~,e•_ se_rA ·-.•~i'lal---do: C:~~- i111putal_ble _:da ·~cuerdo . con -loa linea­
mientos qu~ ·&effala \;¡. ~~~Í:c-~1~- 247--dal c6di8o Panal. vi&enta~· 

.~_.,1,-c_n:•, ,_,, ~-,· 

-"' : ·.;·_:; .-, ' 

;.-~~'-.- LA ·:·IHIMPUTABILIDAD~ 

la imputabilidad. L- _causas de inimputabilidad ªº':':- t0da8 ÍtqUellas 

c~pace~ da·:anUti:ir. o'"neutralizar, ya sea el deaar~llo o i.a salud de 

la mente, en cuyo ce.a_o el sujeto carece de aptitud 'paic016gic-a para 

la delictuoaidad. 

Cuello Cal6n nos dice que las causas de inimput&bil! 

dad son: 
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a) La minarla de edad. 

b) La enfennedad mental. 

e) Traatomo mental transitorio (la embriaguez). 

En nuestro derecho, ea causa de inimputabilidad la e~ 

bria¡uez cuando 6ata es accidenta1. 

1.A.l. LA MINORIA DE EDAD. 

La 111inor!a de edad o falta da desarrollo mental tiene 

hcinda in!'luencia sobre la ir:iputabilidad. Como en cate periodo de la-. 

vida humana, en la infancia y en la adolescencia falta la madurez ~ 

mentul y moral como falta la madurez f{sica, al nifto y el adolescen­

te no pueden comprender la aignificac16n moral y social de aus hechos 

y por consiguiente no poseen capacidad para responder da ellos pena! 

mente (6). 

Rafael de Pina, recordando a Dorado Montero, conside­

ra que el Derecho Penal ha desaparecido con respecto a loa niftoa y -

J6venaa autores de actos t!picoS penales, y se ha convertido en ~bra 
benifica y humanitaria,_ e~ W,, cap.1tulo·,:-a1.-se:qu-ier81 de la pedado-­

ata, de la paiquiatrla:y .d~l-az:~e del b~e~~-aobierno.,,.conJuntamente 
(7). :-'.-<);~:_;"-

El C6d1go Pe-~al pa;a·-'~i' DilÍtrito Fedei-al, -establec!a­

en su articulo 119,- _qúO: l~-s -~~~~~~:~ :.d~- l"e~:~á: i~Í~a~'to'rea de las l~ 
yes pe'ruiles ·serrar\ 1n:tCs:~·adoa.: iiof._;· t~dQ e.~:-:·ti97mpO- !'~C-ea~i_o para ,su :­

correcci6n educativa. ,-ACtuabientO- eB':e·1 ·:_coii:sejó~i.Utelar. pa'ra riienores 

infractoras, qu~-~n, ~~~~ua~~ la ·~:~d--p~é16~-: ~ociol d~ l~~ -~enoraa d0 

1a·anos. 

(O) 

(7) 

Op, Cit., P• 406 y'407. 

Cita por Angeles Contreras, Jesús, Compendio de Derecho Penal, 
Universidad Aut6noma de Hidalgo, 1985, p. 161. 
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El articulo primero transitorio de-la lay del conse­
jo tutelar para menores 1nf'ractorea,"dero&6 loa artículos 119 a 122 

del C6digo Penal que· integraban"'ei.-·cap!tulo- de loa -menores, 

Nuestra Conat1tuc16n en·· el· párrafo IV del artículo ·-
.-• . 

ie' preceptúa "la f'ederac16n y' loa· ¡obiernos de los Estados eatable-

cer&n institucio~ea e~pe~18i~a'-para"-"eÍ.·-<t;~~t-~1ento de 111enores in-­

tractores". tal ea el· ·c6diso Pe·~~l -dei .Éatado -d~ MiCho-ac4.n __ ·qUe eat.! 

blece la raaYor!a: d0 :-;;d'~~¡" ~ -=i~~'-'16·~0~;:·: 

No obiltante, .«;:aatellanoa Tena opina que existen_ per­

sonas que teniendo 17 ilitost tienen un desarrollo mental adecuado, -

por lo que bien poc:Ír!an- se-r c?ñaicÍéradoa c~mo imputables por el De­

recho {8), 

1.A.2. LA ENFERMEDAD MEtlTAL. 

Lo enrermedad mental puede anular la inteligencia, -

paralizar su desarrollo o alterarla prot'unda111ente, y en el Cfllllpo de 

la voluntad puede suprimir su libre Cuncionamiento o trastornarlo -

gravemente, por ello el enCermo mental, loa privados de la inteli-­

¡encia, son inimputables e irresponsables, no pueden responder de -

loa hechos dai\osos realizados, ni pueden ser sometidos a pena (9). 

Al respecto Carrara dice que "la locura es una esta­

do morboso que priva al hombre de la racultad de conocer los verda­

deros relocJonea de sus actos con la ley, y le ha lmpulaado a vio-­

larla sJn tener conciencia de esta violaci6n" (10). 

(8, Op. Cit., P. 234. 

(9) Cuello Cal6n, Eugenio, Op. Cit., P. 414. 

(10) Op. 'Cit., P. '248. 
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Manz1n1, man1Cieata que la enf'ennedad mental debe CO!! 

siderarse COlllO una cauaa eliminadora de la personalidad de Derecho -

Penal, porque repreaentA una detenci6n de deaBrrollo o una deatruc~ 

ci6n de aquellas condictones psíquicas individuales que el Derecho -

Penal presupone en au.s mandatos y sus sanciones (11). 

A_ la idiotez y la imbecilidad, que son f'ormaa dea;ene­

rativas de la· inteligencia, son aplicables en lo f'undamental las an­

teriores consideraciones. 

·Loa ~ndiViduos declarados exentos de responsabilidad­

por enf'eNl!edad mental,_ como son BWllW.ente peligrasoe, son internados 

en mnnico~ioa, para ser sometidos a un tratamiento adecuado. La dur~ 
c16n del internamiento depende de la ce~ac16n o dir:1111inuci6n de la ª!! 
t'~medad y -po'r 'tanto de la desaparic16n de la peligrosidad. 

l.A.3. TRASTORNO MENTAL TRANSITORIO (LA EJ.Ul.J(IAGUEZ) 

Cuello Cal6n nos dice que ''para establece la reapons_! 

bilidad.del ebrio examinar loa diversos períodos o grados de intens! 

dad de la embriaguez. Loa periodos cl&sicamente establecidos aon ~­

tres~ 

EMBRIAGUEZ LIGERA.- Se caracteriza por un estado de -

excitaci6n y de alegria, en este periodo, la personalidad sin aurrir 

prorundaa alteraciones, pierde cierto grada de la lucidez habitual y 

del poder de inhibici6n, en él la responsabilidad del sujeto puede -

atenuarse pero no desaparecer. 

(11} Op. cit., p. 246. 
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EMBRIAGUEZ PLENA.- Las facultades mentales y volitivas 

est6n anuladas temporalmente, Y.en ella el estado del ebrio, desde -­

al punto de vista de tmPUtabilidad, es id~ntico al del privado de la 

inteliganciÍJ. 1 por- lo._cual· ae procl-a su irresponsabilidad. 

PERIODO LETARGICO.- El individuo cae en u~ estado co­

matoso ~ue'le.impoaibilita incluso para la actividad f!aica por lo -

que ea o~ioao 1 en.esta fase plantear el problema de la responsabili­

dad del ebrio (12}. 

castellanos Tena, menciona que los traatornoa menta~ 

lea transitorios, aon causa de inimputabilidad, hallan1e el acusado, 

al comenter·la infracc16n, en un estado da inconciencia da aua ac--­

toa, detanninado por el empleo accidental e involuntario de substan­

cias t6xicaa embrie&;antaa o eatupefacientea o por un traatorno man~ 

tal invoiunt.Z.io de car&cter patol6&ico y transitorio (13), 

Respecto a la embriaguez, a6lo habr& 1n1mputabilidad­

cuando sea plena y accidental, involuntaria; en todos loa dem!s ca-­

sos subsistir& la responsabilidad, 

CarrancA y Trujillo dice que, por trastorno mental p~ 

tol6g1co, debo ontenderao toda perturbaci6n pasajera de las racul~­

dea pa!quicaa (14). 

(12)' Op, Cit. 0 p, 441 y 442, 

(13) Op. Cit., P• 226, 

(14) Op. Cit., P•. 48, 
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l.A.4.- LAS ACCIONES LIBRES EN SU CAUSA. 

Actione liberae in causa.- La imputabilidad debe exi~ 

tir en el momento de la ejecuci6n del hecho, pero en ocasiones, el -

sujeto, antes de actuar, voluntaria o culpoawn:ente, se coloca en utia 

situaci6n inimputable, y en esas condiciones rftaliza el il!cito. Tal 

es el coso de quien decide cometer un homicidio y para darse valor -

bebe con exceso y realiza el delito en estado de ebriedad. 

Las acciones liberae in causa se presentan cuando se 

produce un resultado contrario al Derecho, por un acto u omisi6n cn­

franco estado de-inimputabilidad, si bien esta conducta fue motivada 

por un acto u omiai6n doloso o culposo cometido en el'eatado aludi­

do (15). 

Hay_ quien admite. que se puéde h·ablar de- una cu'lp8bil!, 

dad, aunque el sujeto haya actuado en estado de.iricapaCidBd:pci~que·­
ea verdad que siempre puede existir un nex~ Pol~ol6gico e~t~.e :Un i~­
dlviduo- incapaz y un evento lesivo. AOn el ebrio prev6·y quiere_ el -

evento de au conducta (16). 
. _.. ·,. . 

En el delito de' f~lsed~d- eñ decl~raciones judiciales­

vemoa que ai se presentnn las-acciones liberae in causa, ya que bien 

puede un sujeto drogarse utilizando_algún estupefaciente o beber li­

cor para darse Animo y de.cl~ra~.-fals.amente ante alguna autoridad o -

sobornar en esas condiciones a_algún teatigo, perito o 1nt6rprete, -

hecho que de ninguna manera exculpar& al agente de la responsabili~ 

dad que cóntraiáa-al 
0

eJeCUtar el,illcito penal. 

(15) ·Jim6Óez de- AsOa, Luis 1· Op,_Cit,, p. 336 

ll6} Gi~sep~-e ... ª~-tti01:.
0

op. 'Cit., P• 3GO 
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2. LA CULPABILIDAD. 

El delito ea un'hecho culpable, no basta que sea un -

hecho antijur!d~co Y.típico, tambi~n debe aer culpable. No es basta!!; 

te que el .agente sea un autor 111aterial ea preciso además que sea su 

autor moral, que lo' haya-ejecutado culpablemente. 

En la actualidad hay diversas definiciones sobre eate 

elemento del delito, y as! YelllOs que para Castellanos la culpabili­

dad 11ea el nexo intelectual y emocional que liga al sujeto con au a_: 

to" (17). 

Mientras que para Villaloboa,"la culpabilidad, genfir! 

camente, consiste en al-deapr~cio del sujeto por el orden:Jur!dico y 

por loa inandatoa y prohibiciones que tiendan a conatitUirlo y canse~ 

varlo, desprecio que ae .Antfieata por fraca opoaic16n-en e1.do10~ o 

indirectamente, por indolenci& o daaatenc16n nacidas del interEa o ~ 
subeati111aci6n. de1"iu1 -ajeno !'rente a loa propios dcaeoa, en la cu~­

pa" (18). 

.Jiménez. de Aaúa refiere que "en el mAa _amplio sentido 

puede definirse la culpabilidad como el conjunto de presupuestos que 

f'undamentan la '_reprochabilidad personal de la conducta antijur!dica" .­

(19). 

Ooa. principales doctrinas ocupan el clllllpo de la pol6-

{17) Op. Cit., P• 232. 

(18) Op. cit., P• 272. 

(19) Op, cit., P• 353. 
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mica aobre la naturale~a Jur!dica de la culpabtlidad: La paicoló¡ica 

y la normativa. 

DOCTRINA PStCOLCIGIA.- Segtjn esta tear{a "la culpabil! 

dad es considerada como la relación subjetiva que medla entre el nu­

tor y el hecho punible, y co~o tal, su estUdio aupane el análisis ~ 

del psiquis~o·del autor, con el objeto de inve1~lgur concretl!Zllente -

cu4l ha sido la conducta paicol6giea que el sujeto ha Guardado en r.e 
lac16n al resultado objetiVAlllente delictuoao". 

La culpabilidad con base paicol6g1ca, consiste en un 

nexo pritquico entre el u.ujeto y el resultado; lo cual quiere decir -

que contiene dos elementos; uno volitivo y otro intelectual. El pri­

mero indica la sw:iia de dos quereres, de la conducta y del resultado. 

Y el segundo el intelectual, el conocilbiento de la anttjuricidnd de 

la conducta (20). 

DOCTRINA NORMATIVA.- Una acción ea culpable cuando a 

cauaa de la relación ps1col6g1ca entre ella y su autor puede ponerae 

a cargo de 6ate y adeinAs serle reprochada. Hay pues en la culpabili­

dad, ndem4.s de unn relaci6n de causalidad psicol6&1ca entre agente y 

acci6n, un juicio de ~eprobaci6n de la conducta de aqu61 motivado ~ 

por au comportomiento ccntrlll"io a la ley, pues hn quebrantado su de­

ber de obedecerla ejecutando un hecho distinto del mandato· por aqué­

lla. Se reprocha al agente au conducta y se reprueba ésta porque no 

ha obrado conforme a au deber (21). 

(20) Porte Petlt 1 Celestino, Imngrt!U1cin de la Dosm&tica Jur!dico 
Penal, P. 49. 

{21) J"iménez: de Aa\ia, _Luia, La Ley y el Delito, _P. 325. 
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. . 

En Í'e11U11~n hBJ. q~e reco~~c~·~. q~~ ·l.~ ·~oci6n completa·­

de la culpabilidad ;se. rorm~ por .-do~ '81~111.S~taa': ·~na ,acti tud .. pai~ol6&!. 
ca del aujeto,'-cono~idB._ c'o·m~ aitUa~i6~ de h'acho' ·da' i.á cUlpábil.id~d;­
y una valoriz~cÍ-6n no~~t"f.v~ d0·1.-·_:.¡;¡i,~'~-~-: ~~~-'_"P[.od~c~ --~l.· reprÓche ...:,_ 

por encontrar al _auja_t~,:~n.'.''.~~~-~i~.~~-~- ~:-·~~-Pü~ii·_-é:ori· eÍ.-, Derecho Y· con 

sus obligaciones_ personales: (22). 

La culp·a~~-;i~ad·_--~-~~:~ :¿~:~. ~¡~med~o-S ~(c·u~-P~.Y .dolo)_ y 

aunque san loa únic¡;a ~ue:·~X-1.;-~en·; estos proliferan en otr~ clases 

(23). 

·Porta Petit agrega otra forma que ea la preterinten-

cionalidad. ·. 

Existe culpa. afirma Cuello Cal6n, cuando obrando sin 

1ntenc16n y sin la diligencia debida se causa un resultado daftoso, -

previsible y penado por la ley (24) • 

. Para Mezger, la culpa es la no previs16n de lo previ­

sible y evi~able, que causa un dni'lo antijurídico y penalmente tiplf! 

cado (25). 

Jim6nez dtii Aaúa deriiie la culpa como "la producci6n -

de un resultado tlpic11111ente antijurídico por- falta de previai6n, no 

(22) Villaloboa,' Ign~cio; Op. Cit., p. 274. 

(23) "Jin\Enez._de-Aaúá'. Lula, Op. Cit., P. 358. 

(24) Der-echo Penal, ,P. 393. 

(25) Op. Cit., P. 171. 
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a6lo cuando ha faltado al autor la representación del resultada que­

aobrevendr4, sino tamb16n cuando la esperanza de que no sobrevenga -

ha sido f"undamento decisivo da las actividades del autor que ae pro­

ducen sin querer del resultado antijurldico y ain ratificarlo", en __ -

eata f6nnula, dice al mismo autor, va comprendida la culpa c~n repr~ 
aentaci6n {m~l lllllllada COR previa16n) y BUS diferencias con el.dolo~ 
eventual (26). 

2.A.1. ELEMENTOS DE LA CULPA. 

Dice Castellanos, el primer elemento ea el actuar vo­
luntario, ya que para la existencia del delito aa requiere W1B con­

ducta humana• 

El segundo elemento, ea que ese actuar voluntario se­

efectúe ain las debidas precauciones exigidas por el Estado; 

Un tercer elemento, ea que el resultado pueda ser pr~ 

visible y evitable y tipiticaree penalmente; y 

Un cuarto elemento, ea la relac16n de causalidad en~ 

tre el actuar voluntario y el resultado no queridd. (Si el resultado 

ea querido o aceptado habrA dolo) (27). 

(26) Op. Cit., P. 370. 

(27) Op. Cit., P. 247. 
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2.A.2. CLASES DE CULPA. 

La culpa concientc.- Existe cuando el agente se repr! 

aenta como posible que de au acto ea originen consecuencias perjudi­

ciales, ,pero no los toma en cuenta confiando en que no se produci-­

rln. 

La culpa inconclente.- Esta ae d& cuando falta en el­

aaente la repreaentacl6n de lea posibles consecuencias de su conduc­

ta. Ea pues, una conducta en donde no se pN!vee lo previsible y evi­

table, pero mediante la cual se produce una consecuencia penalmente­

tlplficada. 

2.B. EL DOLO. 

Dolo penal.- Voluntad conclente de cometer un acto d! 

llctlvo (28). 

Se¡ún Cuello Cnl6n, el dolo consiste en la voluntad -

conciente dirigida a la ejecucl6n de un hecho que ea delictuoso, o -

simplemente en la intencl6n de ejecutar un hecho delictuoao (29). 

Jim6nez da AaGa lo define como la producci6n de un r! 

aultado antijur{dico, con conciencia de qu9 ae quebranta el deber, -

con conocimiento de las circunstancias del hecho y del curso eaen-~ 

cial de la rel~ci6n de causalidad existente entre la manifestaci6n -

(2B) Da Pina Vara, Rafael, Op. Cit., P. 241. 

(29) Op. Cit., P. 371. 
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humana y el cambio en el mund0 ex·t~rió~, con Voluntad de realizar la 

acci6n y con _repreaentaéi6~· d~l. rea~1-b.d~' qÜ"e se _q~i11°re :o· r~-tit"ica --
(30). 

voluntario, 

r!dico. 

En resuÍnen: .ei· dolo consiste en el actuar conciente y 
dirt¡ido· a ·la producct6n de 'un -~es~i-iado' tÍ¡~;i~o y antiju . -- , - ' ·- . . ._ - -

2.B.1.- CLASES DE DOLO. 

Cada tratadista -establece au propia c1aaif1c~-ci6~ de­

las especies do~oaas; nosotros nos ocuparemos solamente ·de las eape­

ciea de mayor importancia prictica. 
. . 

DOLO DIRECTO.- Cuando el a.gente h~ ~revisto. como·aeg~ 
ro el reaultado u o~iai6n o loa reaultan~ea ligadoa·a ella de modo -

necesario y ha querido directa!Qente tal resultado. "El_ reaul tado co­

rreaponde a la 1ntanc16n del agente", ea el caso de _quien decide pr! 

var de la vida a una persona y la mata (31). 

DOLO INDIRECTO.- Conocido tambi6n como el dolo de co~ 

secuencia necesaria, se presenta cuando el agente actúa ante la cer­

teza de que causar& otros resultados penBlmente tipiCicados que no -

persigue directamente. paro aún previendo su seguro acaeci~iento ej~ 

cuto el hecho. Ea el caso de quien p11ra privar de la vida a alguien­

que va a abordnr un avi6n. coloca una bomba en Este, con la certeza-

(30) Op. Cit •• P. 459. 

{31) Cuello Ca16n,_Eugenio, Op. Cit., P. 375. 
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de que perder&n ·la vi~ 'otras personas .• se deatruira el aparato (32). 

04?Í.~ 1NóETE~ÍN~:·~,·~u-Mdo 'el ~ente tiene la lnten­

ci6n. genirlca de dÓiinqui.r~': a1ii·· Pi-oPonera~ ·un resultado delictiva· en 

cancreto. E~ el_-~Uo d~i-t~~~ri·.~· q~~ arroja una. bOl!lba· (33). 
:',: . -.- :·~:'-

- , ·- DOLO ·.EVENTUÁ.i..:·~··; cuMdo se :desea un resultado dellctl-. ._,_-r '3,,_ .. ,.,,.,--~_,._.- ••• ~-' . ___ ;._ • . . , 

vo, prevl6ndose .!la ',••posibilidad".: de; que. surjan otros resultados no -
queridos -dlr~c~~~~9'~\-E~-~~1:·~~~---&;1-~q~~;-1~ée~di-a una bOdega cono-_ 

ciend~- iB Po~i.b1lid~d :-~~-;~~~-'.';-i:·:·~-~i~~-~- ~uerB. (34) .": 
- ;~o,;·c: ·.':; - - -

--;·j~~:~~~ER1có:'-- Eatá repre'sentado por la colncldencia 

entre 'el ~r~'Ct~-d~:-].~·'.··~cci6n-y la intenci6n que ~e tuvO ·ai eJeri°itar 

lo. ER alnt'e'S1a;~··e1' doi.~:gen6r~co~ea la lntenci6n de_ éomet~~:-el d~1! 
t~ <'35) •. :---

.. . 

DOLO-·E~~ECIFI~~ .. ~ Ea -~l que la ley toma en cuen:ta, -

con relaci6n a_ ciertos.delitos, para caracterizarlos o para-hacer de 

él.una circunstancia calificativa (36). 

Haciendo rererencia a la clasificaci6n del.dolo al~~ 

lito a eatu~io, _vemos que Este, s6lo puede producirse en forma dolo­

sa, por lo que opinllJllOa que su principal ronna ea la del dolo direc­

to. 

Afirm~oa lo anterior porque el resultado en el deli­

to de ralaedad en declaracion~a judiciales, consiste en el d.!U5o al -

(32) Castellanos Tena, Fernando, Op. Cit., P. 240. 

(33} ldem., P. 240, 

(34) ldem., p, 2Al. 

(35) Idem., p. 2Al. 
(36) ldem,, P. 242. 



••• 

bien jurtdico tutelado,. la. re pública, Cc:i:rr~~pondC B~n lugar a dudas 

a la LIÍtenci6n dlrecta del a¡e.n~a,. ya _qu~ áin 6sta el delito no se -

produce. 

- ~ -· .. ::·:.- ·•:: ~;:_::~ .. ,. -~·::/;.10:~:~::;,!~-:-c.. : , ' 
Eus~b-Lo:··_G6111ez._ n_o,a.dlc_et~_que al estudiarse 

bi6n debe -~-atudlar~~ · 91;_.d·eíit·o_ p~~te.ri~ten-clonal, ~arque 
el dolo ~ 

6ate ea una 

forma del d~Íi~ ·:d~i~-90'~-,~y·~nDa·'.r~ri~re -~U~ en este delito el agenta­

ae pi-apone un ·eraC.to · d~t~~iiiad~;-·Paro ·sa produce otro que va 1:uta -

alla de 1a.:_1nterlci6nt';is~f.&e· otrc(efectc/q~e na· ha sido previsto ni -
querido (37). . '· 

Cuando el a¡ente quiere o~lonar una-leal6n personal 
y causa en cambio·, ultraintencional.lllente, la muerote, el homicidio -

del lesionado es preterintencional. más allA da la intenci6n (3B}. 

Cuello Cal6n nos dice que, para la existencia de.la -

preterintencionalidad ea preciso que la agravaci6n de la lesi6n Jur! 
dica ten¡a lugar sobre los mismos bienes Jur!dicos o sobre bienes ~ 

del mismo g6nero que los lesionados por el acto inicial. as!, ~uando 

sin &..~imo hOmicida se causan lesiones y sobreviene la muerte del le­

sionado, (loa bienes en cuesti6n son an&logoa: integridad personal,­

Vida) 0 pero si el a¡ente causa un dai'l.o esencialmente diverso del re­

sultado querido, (como cuando quiera romper un cristal de una venta­

na y hiere a un transeúnte el resultodo es imputable_& culpa y no. a 

preterintencionalidad (39). 

(37) G6mez, Eusebio, Op. Cit., p. 443. 

(38) Jim6naz de· A.súa, Luis, Op. Cit., p. 365. 

(39) Op. Cit., p. 404. 
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El Código Penal para el Distrito Fedel.'al~ en ·au artlC~. · 

lo 8, nos señala que el delito tambi¡n puede. se~ pr~te~·itltenci~nai;-
y en el art!culo 9, en su párrafo Gltimo v8mos:que -"ob~:i. p·rei:.·e~i~te!!, 
cionalmente el que cause un resultad~ t!P.1~~ maY:;;.r.' ii.l ·q"u~rid~ O: acér..-

cado, si aquó.1 ae produce por. i=p~ude_nci&·: 

La culpabilidad "'en é:"l' dé lito~ d~ -'~.;~~~~d<·~n '-~~~lar,¡~ 
cianea judiciales; queremoS .. deJ~r ·,¡¡¡·.ni:~~O: de~dii:.;_ ah~i:a¡ que eat~ de­

lito, es punible'·-.x'~1ii;;iYa~n-te _'-.¡n:·_'aU ·:fo~;, dolÓ~~-. _ · 
:'.,.·· 

2.n~ cAusAS DE ''iíú:iut.PABl.LIDAD~ ·>'-~-
' -:: ·_·>.>·.:--. -.'->'-.•. 

~1: Oomb~~-<~-~ :1~cu.lp~b:11.1dad se conocen las causas Con 

que _ impid~n la integracióR' da: la.. CUipabilidild~- aegGn eXpreaión de J! 
m6nez de Asüá~· Da &cuerdo "'c~n eÍ- ~óRce~C~. adoPCado sobre la culpabi­

lidad, su aspecto nég~Í:iv~-,-funcion&r·¡,. b~·::iie~do inexistente el deli­

to y sostiene que la :Íncui¡)abil.id~d consiste en la-absolución del S.!!, 

jeto en el ju~cio de ~eproche (40). 

:7 .. 
· ca11tellanoa Tena, com9.nta·, .qúe casi to

0

do11 loa auto 

rea· est¡n acordes "en afiniar que. ei·_ errOr Y. Ía no .e~iS,ibilldad de 

otra conducta Boti las foniaa di :.·ua8~cÍ8 _·--dei l~:,'C:Ulf;abii'Íd&d, (41). 

-. ._.:-·.·. 

El error ~-á:-~~.':i~·i:~-0- :~~~~:~¡-:ien~~-- de la verdad, un c~ 
nociul.iento incor~9~~0-; aei'. é()QOée ~.;pero. s;a :conoce cqu~vocadaMente. 

- : ~: 

(40)· 0p; Cit., P. 480._ · 

(41) Op. Cit._, P. 461. 
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El error puede constituir causas de inculpabilidad. -

si produce en el autor desconocimiento o un conocimiento equivocado­

aobre la antijuricidad de su conducta; el obrar en tales condiciones 

revela falta de malicia, de oposición subjetiva con el Derecho y por 

lo mismo con los fines que él mismo se propone realizar (4Z). 

En el error se tiene una falsa apreciación de la rea­

lidad, no hay ausencia de conocimiento; ya que se conoce, pero_-ae ---·. 

conoceOl (43). 

El error se divide en error de.hecho y de.Derecho: 

a) ERROR DE DERE6.o-.-- No piO·d~~~--efecro'a:~~e e~La~t_e-,"> -
porque el equivocado concepco sobre la sig~tfica~'~sn: deC fa ley no---. 

justifica ni autoriza su violación. Le ignorancia -de las leyes a na­

die aprovecha (44). 

Caatallanos Tena comenta. qua el error de Derecho no­

aa causa da inculpabilidad; el dolo se presume aunque el acusado 

pruebe que cre!a qua la ley era injusta o moralmente l!cito violarla 

por lo que, por ejemplo. el sujeto qua cultive plantas productoras -

da estupefacientes por simple ornato, será penall:lente responsable -­

(45). 

b) ERROR DE HECHO.-Eate error, apunta Castellanos se-. 

divide en error esencial y accidental, este abarca el aberratio ic~ 

tus o error en el golpe; el aberratio in personam o error en la per-

(42) Castellanos Tena, Fernando, Op. Cit., P. 255. 

(43) Idem., 455 

(44) Fern,ndez Doblado, Culpabilidad v Error, ed. Porrúa, MExico, 
196Q, p.· 4Q. 

(45). Op. Cit., ¡>. 461. 
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sana y el aberratio delicti o error en el delito (46). 

ERROR ESENCIAL DE HECHO.- Para tener efectos eximen~ 

tes, escribe Porte Petit, debe ser invencible; da lo contrario deja­

aubeiatente la culpa. Error esencial nos dice Vanini, es el que, re­

cafendo sobra un extremo esencial del delito, impide al agente cono­

cer, advertir la relaci6n del hecho real1%ado con el hecho for111ulado 

en f'oma abstracta en el proceso penal (47). 

En concreto en el error esencial el sujeto actúa ant! 

jur!dicaiaante creyendo actuar Jur!diclllllente, o sea que hay deaconoc! 

~lento de la antijuricidad de su conducta y por ello, constituye el­

aapecto negativo del elemento intelectual del dolo (48) • 

. 2.Do2 •. LA NO EXIGIBILlDAD DE OTRA CONDUCTA. 

·L•'no ex!gibilidad de otra conducta debemos conoide~ 

rarla comó-'un si-~d0-de· inclinaci6n al hecho prohibido, en que no se-­

pierde-la.conciencia ni la-caPacidad de determinaci6n, por tanto a6-

l~ -atafta ;.~; _1~::·.e~~';da~: ~ a ·la ·conveniencia polltica y puede motivar -

un perd6n_o una.excusa, pero no una deaintegraci6n del delito por ~ 

eliminac16n.de alguno de aus elemento& (A9). 

~~· h-~· e~~erado como causna de inculpabilidad, 

no exiaibilidad-_de.otra 'conducta, el eatado de necesidad, que se 

por 

Ju_,! 

ti.!'ica-aol~e~-~~-~~~-d~ .loa bienes en conflicto son idénticos, eJe111-

(A7) · Por_te :~~:t_i'.t·;·. ~~por~~~-cLa de la dogmAtica 1ur1dico penal, P. 52. 

(AB) Idem. ,;_P .• -'. 53_~-. 

(A9) Villalob_oao· -Ignaci~, Op. Cit., P. A61. 
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plo: el nAufrago que aacrifica_a su compaftero de infortunio para~­

•alvar au propia Vida,-~º .comete·- e~ delito at'-~ IÍctuar baj·o 'Úna situa­

c16n de peligró .real, grave·· e inii.inente·-que 10 impula6, como Gnico -

medio practicable, ··~1-8aCrifictO _de-· 1~ ·v1da· ajen~;- -

.- __ : . __ -. ,:_-:_;::_:'. :;>;:_~ - ;,;~-; 
Si .referimos_ éi:~' aapec·t~_=--_~egB:_t1-~~- de' ia· culpabilidad a 

la falsedad _en ~~~laracion~~ · J~dlci.J.e~;'.: V~o~:-~u~ ·p~~d~: P~ttaentaraO· 
el error de h~~h~"~e~~~~'í.~L;:'.,-O'i.º~Je'>~~i~-~~t'e---~i~~~o· ¡;.;~~~Cibí~;··ten-·· · 
dr& efectos. eximen tea~·:::, -. '~, -:~:···- ·-,'.-;-:;·_ ··:1;~·;;_~'.-\--? ''<::._~':· --"-; '-i,;..> ·-- · 

·. '.,: -'.·. .. ·' .:~, ,··~·:· ,· ..•. e,:_·~ •. ;-' .. '.'-.. :·.·.·.~º.".·: •• ~; .. •.•.--:~.{ .f ..• ;,.·.?.'.:.·.;,?.:.·+.·.'. •.··.-~.;-.C, .;-.\~.:~:: .•• '.~:.e o-; .. '·--:.:::.:.---. - ~ .,._ ,·:;,· ·•:··;,· .. ,c·;y"". ' -,, .. - .. _. ,., .. ·-, 

R~~-~-~;-:-~:~~-~-~~-'.-~'.}~-~~;;:~-~-~+~r-~--~~~'~:~.'!~~-~~:.-~.,~-'--t~:~~~-~--~,é-áti-
111onio1 qu~ .'~1-.ó ign_orariciá'_:y-_llll __ érM>r.··.excluyen~ el: dolo;:.Y_ .. que ;_la p·~~..:.'-: ;· 
coloe!a J~ái~i~i·:·.;;~~~~~vm11I;i;i~~--::;;:~r-e~·;'i~~~l~~i'b'i: 0 dlll;,1~·~'· ~~~~·_: 
tidos. ~a .' ima~ináé~~n-._o_·'. la·;:--e~~1~~:--.-~~ed.,n

1

-:~t;~¿~-~-~e~ :· ia ~_t-1 __ at&:_o ·--~-n,ea 
ftar el- oido'~--- El :~;r~~:'-;~-~d~·-:p~~ve:;J.r·--~~ :l~ºp~%~-t~i~~~~-:-~~·~~0~1a·1.,: .~:. 
por 1~perf'~-~~i~e.: de-10~~ ~-~~tÍd~a: y ·po-~~i~·~~-,1~1·e~~-¡;.:--~d;o::·1¡?~~m~. --

ria" (SO). ;,./¡ ;.-¡ <:'.fi~';.:j~:-~::-~)!:;1>:~~ -.-.'·:·:; . 
. - .- -- <- -~_--._ ·· ,, : ·/:-· ·--;' .. -· . · ,_ :~:L:~YL<'j:~i_:/-:_!tJ> :;-~~-:~_·: 

. -cri~e1iarlt_o-Pi~ __ qu_e1·a'1:_ ~e-~ti&_ó'.:1e~_tOC~-- p·n;~~-r-:Q_ue_ 
el falso testimonio fue -hecho_· por ol~ido·_ o~:~~r~r~:- D~tt1no->·' oPi~ 1~. 
contr~io. ar1~0nd.o q.ue· en-tÓdo~ lcÍs-'del.itOS;'.:1a_:pr~~b.i d~1_''do10 "íá 
cumb~ al acusador público -- (51). · -

·.-:; 

(SO) El Delito do Falso TeatimoniD, ed. Guillermo Kraft, es. Aires, 
1943. p. so. 

(51) Crivellari y Oattino. citados por Lcvene, Ricardo, Op. Cit., 
P. 49. 
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3. LA PUNIBILIDAD. 

La acci6n antljur!dlca, tlplca y culpable parA aer- i!! 

cri•inable ha de eatar conminada con la amenaza de una pena, ea de~ 

cir, que 6ata, ha de ser la consecuencia de aqu61la, legal Y .. ne~é~'a:.·· 
ria (52). 

Pena.- Ea el contenido de la santencia:·de corldéna' im­

puesta al responsable de una inrracci6n penal por el._6r&Bno>1w:iadi=. 

cicnal competente, que puede afectar a su libertad, a su pa~ri1110nio, 

o al ejercicio de auit derechos; en el primer caso, prlv&ndole de -~ 

ella, en el segundo, 1nfligi6ndole una mena.a en su bienes, y en el -

tercero, reatringl6ndoloa o auapendi6ndclca. 

Sancl6n.- Pena o repreai6n. 

La aanci6n deriva de la pena, ya que 6ata impone la ~ 

aanci6n que se le debe aplicar al responsable de la 1nfracci6n penal, 

dleha aancl6n puede consistir en las ennUJ11eradoa anteriormente, 

Para Castellanos la punlbilidad consiste en el maree! 

miento de una peno en funci6n de la raalizac16n -da Cierta conducta.- _ 

Un comport-iento ea punible cuando se hace acree.dar- a_ ~n~ -pena-~ ' Ea 

punible una conducta cuando por su nat~aleza a,;¡erit8 se'r pe°liada.·-. 

Tlllllbi6n se utiliza la palabrB. "punible", coi:i·m_e~os pro~i~dad 1 -~~ra 
significar la impoaici6n concreta de la pena ha, quien a·aido declar~ 

do culpable de la ccmisi6n de un delito. (53.).:. 

(52) carranci y truJ1110 1 _Raúl, ·O~. Cit.,:.p;··--408. 

(53) Op. Cit. 1 P. 267. 
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Desde un pW'lto de vista formal el concepto del delito 

puede reducirse, a la conducta punible (acto u omial6n que sancionan 

las leyes penales), según lo determina el articulo 7 del C6d1go Pe~ 

nal vigente para el Distrito Federal. 

En. consecuencia y de acuerdo a la definlcl6n que nos 

dl Pav6n Vaaconcelos, por punibllidad entendemos; La 11111enazo de pena 

qua el Estado a&oe1a·a. la_vlolaci6n de loa deberes conalgnadoa·en 

las noNllU jurldlcas, dictadas para ¡¡arantlz:ar la permanencia del º! 
den social (54). 

Algunos autores consideran qua la p~lbilidad ea un·­

elemento del delito, entre ellos, Porte Petit, nos dice qua:· Ea :1nd.!:!·:·· 

dable que· la penalidad ea un car6cter def delito y, no una simple e~!!: 

secuencia del mismo (SS). 

Pav6n Vasconceloa -sigue .igual .criteri0'.'8.l-.'a:ril-m8r que 

"si se acepta de acuerdo con la teor!a de-::ia.1~y·'..:P~~~r:•/ci~~,--Í~_:.-n~~~--
- . ··- .. · • ,,_..-' '~ .-,. -,,;¡ .. _.~, 'l"' _, ... -, .•. 1:·-' -._ ... 

11e integra mediante el precepto y la sanci~n.:.~,li:" p~~~-ilidad-~a_.ele-: 
mento o condici6n esencial _del delito; de· otra'_mailei:B',-_1á "nor'má,-'si'n'_:. 

sanci6n deja de ser coercitiva y se .tr~iorina ~n::prOce~to· :de~l'ar8-~i_-
vo sin eficacia alguna" (56).· '--<'.'·-_,~;:,;~__:::'-:~'.·,;.' "·~.:-.'~::;~~;~, 

.~" ;;:-~-·:--c·;:7· .;• -.- <-- í."; 
Battaglini; inclufe:·a la-punibilidad entre los elemeu 

tos del delito. y la conaide-~a·'-~on:~-1:~;PO:•itÍili~iid'ab11.tr_acta'de·que.:.. 
un hecho sea posible de P~na·:-(Si) ~: :--< 

(54) Op. Cit.• p; 453. 

(55}- Op. Cit.·. p; 4~. 

(56) Op. Cit., p. 455. 

(57) Citado por G'iÜ~.s~Pe; Op. Cit., p. 175. 



Villalobos, niega tal car4cter, el cual afirma que ~ 

"la punib111dad_ como merecimiento, como responsabilidad o como Dere­

cho corresponde al Eatado, ae engendra por la antiJuricidad y la cu,! 

pabilidad; va implícita en Estas como au conaecuencia" (58}. 

Castellanos Tena, defiende este criterio diciendo que 

"la punibilidad consiste en la amena:a por parte del Estado o a tra­

v6a de la norma, de la impos1c16n de una pena si la conducta llena -

el presupuesto legal'' (59). 

Nosotroa opinamos que la punibilidad no es un elemen­

to esencial del delito, pueato que se da en ocasiones no aiempre ya­

que puede haber una conducta típica antijurídica y culpable y puede­

no sancionarse, eJe11tplo, el aborto como conaecuencia de una viola-~ 

ci6n, cOmo lo verOmos m!s adelante. 

En el delito auJeto a estudio y.al referirnos a la p~ 

nibilidad encontramos doble penalidad: 

Artículo 247.- Se ~~Pond~~~ :~·.: ~~~,'~eeea a· dos aftas -

de priai6n y 111ulta de diez: a·mil p1711011~ 
.; e~ 

f'rac.ci6ri-.~~:~',~ ~<:{J;:~· ~-~g~6X :po~6 ae~- h.aata por quince 
. '~.; - ·-·! .. ~ .'"' 10 "'.¡•fo• ,· . 

aftos ~e pr~ai6n pa~.~·; ~;~-~~·~~,ª·~·!.~~-'·;:~~~-~-i-~u~,. tu-~~e ·examin&do en Juicio-
cri11tinal, cuando.- al_· reo.-. se '·le-~ imponga ··una -pena -de· ~68 de veinte aftas 

de prisi6~' por- haber ·d~d~\C~e~~a· ~rOb~to~ia' al te&timonio falso. 
:·:::(:: 

. ·:··. :·_: :·J>. :;.:: 
"--': 

.;,, 
'·:~·/> .. >-:."·' 

(58) Op. Cit.,·P. 206¡ 

(59) Op. Cit.-;. P.· 270. 
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3.A. EXCUSAS ABSOLUTORIAS. 

En runc16n do l~ ·"excusas absolutorias no es poalble­

la aplicaci6n de la pena~· constituyen_ ef aspee' to negativo. de 10: pun,! 

billdsd. Son 11.queita&:Ca~~aa·(¡ua'ºdeJ~dO_a-~bsiatente ~l car!cter de­

lictivo de i&' Condu.cta-:O'-h'echO/ htpiden la aj>l!caci6n de la pena -­

(60). 

_:~:-~-¡~~~~~~-~~~:;:~-¿~:i_.---1~}-~~~~l~e _e~-~- ~as .. cauau de impunl 

dad o excusas' ab~ol~~-;1&~~" iiui· -qu~- hii.cen '~'un acto, tlplco, ant!Ju: 

r!dlco, lm
0

putable:: a-~- _l\~to~' y_='-~uiPable, ·no se asocie pena alguna --

por razones de ut1iid8.d· ~'.:ibti~.::.(61~~:~, ·.·.·., 

Eri ·a1:'delitO · dei-- f'alaédad en declaraciones judlclales-
·, ·- .:-.-,, .· .. _ , .. _,_,.;;-.·---···-.;.•- /· 

· no existen laa·. excusas absolutorias ·por lo qu~ ú."icMlente haremos -

m~ci6n a--la&-:qu~-;,_d~--'-~~~~~-f~~-,~-~~ .. {~~~¡;_-~- Tn..iJillo menciona y se en-

cuentran en nuestro ,~~-~ª-~~-'º/j·;.'.::~~.-;}.-:- :·,,, 
. -- .. (".; 

·._··._: .. -~.,~~-- ~c-.~~~s ,;~~'.~-;~~'.de los 1116vilea efectivos revel.! 

dos, ocultamientó'-o ·iÍnpediBléritó"-de.la aCci6n de la justicia (artícu­

lo 280, fr~Ci:"i6~-~li'?d'~i:.-(:6d·i~~ ,'P~~~i .para el Distrito Federal). 
·-·,i;--'·~,_;;i"" <~-~ . 

. ·----~~,:~;~:-:~~~;~,~~-~:~~: )~n 
151 y de~ob~·d·Í~~Ci~'·:d~:,~~tt'cuiU:ea, 
vigente··para:'._el cii~ci-i.t~ Federal. 

'·' 

de ovasi6n de presos, art!culo­

art!culo 124 del c6digo Penal -

(60) Castellanos.Tena, F~inando, Op. Cit., P. 271. 

(61) Op.-cit,, p, 192. 
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e)~- Excuá- en raz6n de la maternidad conciente: -

aborto causado 11610 p~r ·'i~~'rud~~cia ·dé la iaadre o cuando el e111baraz:o 

sea re11ultado_de_una violaci~no ar:ticulo 333 del Código Penal para -

el Distrito Federal·. 

- ':·¡¡) ~:.:_: -E~~~~::'.-én:· raz:6n ·de la temibilidad especlficame!!_ 

te m1;.J.¡.~·~ ·'10 ~b~dD .. ~:,.~X~'é-~ de. 10 veces el salarlo. y lo restitu­

ya el, inf'ractor y há:y~-_-111d.O 9ift Violencia, articulo& 351, 352, 354 y 

357, del C6dig~ P~n~l~·-p·~~-; ~1.0i~t~i~· Federal; 
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JURISPRUDENCIA Y CONENTARIOS SOBRE EL DELITO EN ANALISIS 

"Falsedad en declaraciones judiciales: El cuerpo del -

delito de falsedad en declaraciones judiciales, se justifica, de ~-­

acuerdo con los Artículos 119 y 122 del C6digo de Procedimientos Pen! 

lea, por la comprobación de sus elementos materiales. Según la frac~ 

ci6n II del Artículo 247 del c6digo Penal, los elementos materiales -

del delito que no• ocupa son loa siguientes: a).- Que una persona aea 

examinada en Juicio por la Autoridad Judicial; b).- Que falte a la 

verdad sobre el hecho que se trata de averi¡¡uar, ya sea afirmando, n~ 

gando u ocultando la existencia de alguna circunstancia que puede se~ 

vir de prueba da la verdad o falsedad del hacho principal o qua BU111eE 

ta o dis1Dinuya su gravedad". Sexta Sala-A de J,T. XXI, P4¡¡;. 259. 

El cuerpo del delito según el Artículo 122 del C6digo­

de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, "se tiene por CD_! 

probado cuando se acredite la existencia de los elementos qua inte~­

gran la deacripci6n da la conducta o hecho deliCtuoso" ••• y en e.l ·de..:. 

lito que nos ocupa son: 
};, .. : . . : . 

a).- Que una persona ·aaa -exa:iiinada en-·J~'!~iO '~~-~--~-ª ~ · 
autoridad Judicial o ante cualquJ.e; A:utdr"idad Públic~~- ;!'. 

b).- ~~~ ·falt:·-~:i~ .ve~~~-d·::·~~~;~--~ei:-.~~~hi . .-~~e: .• ~·-trat: 
de averiguar, ya ·ae8: afi~~d~; -.n-~&andi:>. u- ~é:ult~do ftiatÍCio¿~e~te la 

existencia de ~lguna circunstancia que pueda servir de' prueba de la -

verdad o falsedad del-hecho principal· o que' aumente o-disminuya su -­

gravedad. 

El Artículo 214 del-C6digo Panal para el Distrito Fed~ 

ral, nos dico que: 

-------~----·--
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"Fal•edad en declaraciones Judiciales: Si bien es 

cl~rto que el delito de ralaedad en declaraciones Judiciales ae come­

te cuando un testigo. al ser examinado por la autoridad, Calta a la -

verdad, cuando se prueba que no tiene conocimiento da hechos anterio­

res a aquellos sobre loa que depone, no existe delito, pues la verdad 

sobre loa hechos que declaran los testi¡os debe ser.la que ea por~ 

ellos conocida". cuarta Corte Penal-T. XVII. p&g. 111. 

El delito de fal•edad en declaraciones judiciales ea -

doloso y requiere voluntad y conciencia de declarar una falsedad; por 

lo que no ea posible _el que afirma una falaedad, creyendo decir la -­

verdad. Lo declarado ha de ser talso;.por lo que tai:iipoco es posible -

el que afif"l!IB la verdad ~rayendo decir una falsedad. 

"f'al15edad en declaracioneS: Oolito' de Juntas de Conci­

liaci6n y Arbitraje - Comete el delito de falsedad en declaracion~S -
Judiciales la persona que, -.interrogada poi- una autorida.d pública Í:Mo 

lo es la Junto de Conc111aci6n y Arbitraje en eJercicio de aus runci2 

nes, declara faltando a la verdad". (f'racci6n 1 del artículo 247 del 

C6digo Pe_nal) Sctxta Sala- T. Xtv. P4g. 201. 

Loa Tribl.Ulales Laborales no aon, propiamente. autorid,!. 

des Judiciales; y trunpoco lo son los Tribunales Arbitrales y el Fia-­

cal de la f'ederaci6n, el Ministerio Püblico investigador y la policía, 

tlUflpOco son autoridades judiciales. Las ralaaa declaraciones que se -

rinden ante esaa autoridades, que no tienen el carácter de autoridad 

judicial, deben ser ae.ncionadas con apoyo en la fraeci6n 1 del art!c~ 

lo 247 del C6digo Penal Vigente para el Distrito Federal. 

"Falsedad en in!or111es dados a la autoridad.- Como la -

rracc16n IV del Artículo 247 del C6digo Penal, para considerar dol!c­

tuosa la fDlaedad, extge entre otros requisitos que quien incurra en­

ella haya sido ex~~inado bajo protesta de ley, tal disposiei6n no CD!! 
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prende, COftlO expreaamente lo aeftala, a quien se produce falsamente -­

corao el car6cter de indiciado y por lo mismo, mediante s6lo la exhor­

taci6n de estilo". Sexta. Sala. T. XIII. Pág. 60. 

Sujeto Activo: Puede serlo cualquiera, menos quien ~­

tenga la personalidad de testigo o la de acusado en un juicio penal o 

la de indiciado en una averiguaci6n de car!cter penal. La Constitu~ 

ci6n, prescribe que el acusado "no podr& aer compelido a declarar en 

su contra" (Art. 20, frac. II), de lo que se sigue que no ae le puede 

exicir que otorgue la promesa de decir verdad en causa propia ni pu~ 

de, en consecuencia, co~eter el delito de falsa atestación. 

"La !"alsedad en declaraciones judiciales, estriba en -

que el que la cometa, no haya dicho la verdad, con el objeto de exi-­

mirse de una obligsci6n legitima o de causar perjuicio a otro, inde~ 

pandiente111ente del aspecto civil de la cuesti6n". s.J.F.T. XXXIII. -

Pl.g. 2808, 

El tipo no exige el dolo especifico de que se actOe ~ 

con la especial intenci6n de perjudicar al acusado, en caso de proce­

so penal, o a la contraparte, si el Juicio ea civil, pues el testigo, 

ofendido o actor, podr& declarar falsamente por ejemplo para fnvore-­

cer a un tercero: bo.ata, la intenci6n de faltar a la verdad, siendo -

indiferente el m6vil. 

"Cuando ante una autoridad judicial se incurra en va-­

rias declaraCionea falsas !atas se considerarán como diversos aspee~ 

toa de un solo delito para la impoaici6n de la pena. {A.J.T, XXII. ~ 

P6g. 485. 

La atenuaci6n de snnci6n, en caso de retractaci6n, de­

la falsa declaraci6n (Art. 248 C6digo Penal), tiende a procurar el -­

arrepentimiento oportuno del falso tcatiao, puesto que, notoriamente, 

se favorece su aituaci6n. Si raltare a la verdad el testigo en la ---
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retractaci6n, claramente reincide en el delito y debe imponEraele la 

eanci6n especial decretada par la ley. 
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COMENTARIOS AL ARTICULO 247 DEL CODIGO PENAL 

La naturaleza actual del proceso del. delito ea auba­

tancial111ente distinta al Derecho antiguo, !'abilindoae 111odi_f'icado la -

estructura Y C0111poaici6n aocial 1 pero de todos modos en el panado ae 

encontraron las ratees de la doctrina del f'also testimonio, como ex­

presl6n de una de las manif'estacionea de la naturaleza humana. 

La evoluci6n del delito ha dependido del concepto de­

la justicia, cuando lista se conaider6 como una mlai6n religiosa, el­

falao testimonio aparec!a como una violaci6n a la santidad del jura­

mento. Más tarde, al perder en parte ese sentido sagrado y conside­

rarse un instru111ento para que unos Derechos prevaleciesen sobre 

otros, el f'alao testimonio se 1nterpret6 como una of'enaa contra los­

Derechoa individuales. Finalmente, nl entenderse la justicia co1110 el 

f'in primordial del Estado, es Este el qua se considera lesionado en 

el ejercicio de su autoridad y en el desempef!.o de la f'unci6n social­

ª su carao. 

Nuestro c6digo consigna el capitulo dentro del rubro­

general de "falsedad", pero lo denomina "falsedad en declaraciones -

ahora bien 

lectividad social del Estado, en qua ·la f'e. pilbÍi~~ no ·~ea .burlada al 
f'alaear la verdad ante un f'uncionario -pú·ti~ic~, (~·~r~Íd~f- pcibliC:.~), en 

'~···-el ejercicio de sus f'unclones. 

La fracción 1 del- ~rt!cul~_ .. 2~7 ~: sanciona con ~as pe-­
naa aef!.aladaa por la primera par_te._.del ·ar.t!CutO; · ia ralea. declara-­

ci6n rendida ante una_ autorida_d)lübÍ,i~~--·di~t.i~t.a ·d~- la :judicial, _en­
el acto de ejercer sus f'uncion~IÍ·;~·:~ofi:_·~~tiv·~::d~ ellás, 111utando la -.. '·-·-. - . 
verdad. El interrogatorio -de. la -_Butoi-_ldad. 'pueda formularse con el -. 
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.. 
carácter de declaraci6n 0 con' 18. CormAlidadea le¡ales oxi&idas por -

la ley; la falsedad podr6 prodÚcirse en el· acta de eJerCei- sus run­

cionea la autarid'!'d• .eJe111plo 0 0~·-~a ~iiáa del. Ministerio· Público. o­

un agente de la policta, ante las j'Unt~~.-_lab~i-·~~s.;· 
- . -.· 

La fracci6n · 11 del -~~ti~;¡lo, a eatÚd~o. requiilre que -

el sujeto activo tenga la calidad ·c¡·e:te"¡;t.igO. en.el momento de iser _._ 

examinado por la aUtoridad jlÍdici~i;:, l~ .. fi~O':á61~ '8dniite la r~nna~ 
dolosa en au c=iiai6n ya que ef _tipo, e~i~e:q~~·- 11111~llcioaamente" ae_:_ 

oculte, niegue o af'irme la e~i·a·t~~~i~· de:·&1&Una' .. circ~taricia que 

pueda servir de prueba, o que aumente;~~ di~i~Uya · i_a' ~·ave~ad del 

hecho. 

Maliciosamente. ea ele111ento de culpabilidad d~l ac~i·~ 
vo, integ"ranta de un dolo'· ~apeC1f'ico. A~i pues la i~te~ci6n: cri11inal ·· 

se cona ti tuYe por -la ~oiuntad de faltar a la verdad y Por ··.la . conciéD ~ :~. 
cia en el teatiso de la ralaed'!'d ·en au · declaraci6n· pai-·a·.· ciue· Q~ed~ -.-~· 
sin prueba al hecho principal o su mayor o menor gravedad. 

El delito ae con&Wlla en el 1110111ento en que declarando­

ante la autoridad judicial se afinna lo falso. se niega la verdad, o 

se calla lo ~ue se sabe (omisi6n), por tanto no ea configurable la -

teatatlva, por ser delito de mera conducta (no se exige resultado m~ 

terial), uniaubaiatente. 

La segunda parte de la mencionada fracci6n del precea 

to autoriza, con toda juatificac16n, la aplicaci6n de una pena de -

prial6n hasta por quince años, al testigo falso que con su atestado­

carente de verdad, origine aplicaci6n injusta de pena de mls de vein 

te años de prisi6n al sentenciado en juicio crirninal. 
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La fracc16n III, del citado articulo h.ace extenaible­

la pena aplicable al falao testimonio, al· que. sobor~e a ~.- tcstig~!-_ 

perito o 1nt6rprete para que se produzcan con :falsedad. en 'juicÍ~¡ o: 
bien loa obligue o comprometa a hacerlo, de cualquier modO·. · 

El soborno puede· conaistii-.-_e_~:.-~.:.: ~¿¡~ ·en-t_~aa> dé di­

nero o de dádiva, o en la pro111eaa -dei ·au. ~~t;e~,-~~~~-;-;n~:_;¡¡e,-'CU¡¡¡Pia{··· 
para lo. conewnaci6n del delito que el_teati~~;\·~¡~J\~-~~:~<Y~i6~·~-~t·e,.:.:·. 
produzcan su testimonio, peritaci6n o :t~~ciuC~i6ñ'.'~----J:~ie;p;~t~16~ -e~ 
la forma exi&ida por el corn.iptor-,_ el

1

•• So~~Sdl/·~a:; ~~~p~ií~BbiO del -
delito de falsedad en declaracionea-·j~di~J.~i~~'1-:;~:··- ,;:-t:-_-;-

•·:· '..-e: .. ~~;':_-, ):~~\~~~t;¿:~f\;~: ~~,,,:,, :•-:-:<. • 
La inti111idaci6n ea posible' mediante i~á'.:~1;::·~~111Pu1aiva 

:e:;:r:: ::::~z:!:rcida sobre ~~-·-~:t~-~t:;~~l~~1:~}~~:·:~~-;1,~~EiPi-~te, por -

La. ley. en :~~~~. C~~·~¡~~,~f~~1.02-~~~~~ii~i~~16ii. an cuanto 

a Ja penalidad, deberr~·hiai:ari& 8eg.ln:,-~~;a:·a1>:~bj.!:to· del soborno o 
la intimidaci6n, aspeCial~e~t~.-:~;,·~·i:o;qu~;-~ "JU"iCiO-' p~fial ae refiere, 

con el 111lamo e8Prria,;·, j~~ti~.-f~~',;~~a'~'t·i~~-- en 'cuenta en la fracci6n 

anterior. •.· •. ·.·· <> ;~,·j;~;,-ff;!: , ·•· /· •. 
El quo __ s_ob~r;na · º.'·.int:_lmida ·al testigo. peri to o intér­

prete, aa{ (:~ '91·~.~bO·~~d~,~ .. ~~·:~,~~~·ti~~e~ por BU actuaci6n, en -

coautores del delttO'·de'.f.~á~dad'~.~eñ'.iOa· t6rminos del nrtlculo 13 --
fracci~ne~ t, lit~ ~·íV;·::.;;':·d~J.~:C6di.~~'.,°P~n~l vigente,. porque as la cau­

sa eficientfi · de .. ·ia "&~c;.16~:' de1Íct~os~; 

~~-i.~;~i:~;;.¡3.~: ~on responsables del delito: 

:-:· Í.12·,~~->~~~ ~~uerden o preparan su rcalizac16n. 

-iil·~-.::? Los~.:que lo realicen conjuntamente. 



' v.- Los que determinen a otro intencionalmente a COCll,! 
terlo. 

La fracci6ri 1V, -Ó~iairÚllmeri~e en su p.Arr&fo primero -
' ' --- •" ,_., - - - - •' 

noa dice que "al que-, con -arr'ei;lo·a·Derecho bajo--p1-oteata ·de decir·-

verdad y -fa1 taré . a ella en- i:n1rJuiCi~-- .de,:~-~~;< ne&Mdo-- aer. auya ia -

firma con qua hubiere-aUacrito Uñ'doCúmenta:o·ari~do.un hecho fa! 
so o alteraiido. o n-e&1~~1do--uno·-~~r"d8dé-~~:.'o;·~~. -~i~~Un~~~ia.a. auatan-,. 

Cial •• "·.. ~-.,·:.::· __ '::.':.·_,::>.'. :;,; - . y . -} .. ·.·.:,. .. ·.--·::;-;, , ;,:s~--
:'"'' -~::•f:_ .:.··~:,:f:;·_.;, J)~:i .. :, :';';;_;.~ _. __ :>. --·' .. -~-

=~= ;~:~~~iil~k;~~ 
_SuJeio Ac.~ivo:: pu~da-,ae_r1o·_~cuatqui_era __ •~-menoa'.quien -

tenga la personalidad d~ _.:t~a·ti&~;~~·~~~fqüi't;r ... :c1¡a_~· _de .. j-Uici~ o ··1a -

de acusado en un jui_.;io ~~nal.'~-;:~·{i.0~''.de_-):nd!;i~ckJ;·~~~- ~~_a __ averiaua~ 
ci6n de carActer penal •. · · ~· <~~-:_·; ';:.:<'.·> 'J.:'.··":;-

La segunda parte de la "fracci6n ~os dice que "lo pre­

venido en esta fracci6~"í10 :~0mP~e~de·--10~-- ca~oa en que la parta s11:a -

examinada sobre· lo. ·cant"idad· en ·que_ estime una cosa o. cuando tenga el 

car6.cter de acusado". 

Aqu1 a~ exceptúa la aanci6n a quien no dice la verdad 

y no es exacto en la cuantif~caci6n del valor de una cosa·, un perito 

valuador, por ejemplo, porque el valor num6rico ea siempre rectific.! 

ble; o bien a quien declara_COlllO acusado. 

&otntratca en esta f'racci6n loa aiguientea defectos gr! 

vea: El acusado nunca ea examinado bajo protesta de decir verdad, sino 

baJo ls ~ de que se conduzca con ella. Al. DQSado ro se le pl:'Ot!!sta 



aino bajo la exhortaci6n de que se conduzca con ella. Al acusado no­

ae le puede conminar a_que declare en determinado aentid9 1 ni menas­

en contra de aua propios intereses, de manera que la disposici6n,-~ 

hace una exenci6n in6til. La Conatituci6n en su artículo 20 Cracci6n 

II, prescribe i:¡ue .. "el acusado, no podr.l ser compelido a declarar en­

au corÍtra,_._por_,l~ cual-qu~da rigurosamente prohibida toda incomunic!. 

ci6n o cualquier -.otro medio que tienda a aqulil objeto". 

- La fra.cci6n v.- Se aanciona.-"al que en Juicio de _AlllP.! 

rO-rinda.infonaes como autoridad responsable, en loa que afircriare ~ 

una falsedad o ne&are la verdad en todo o en parte", contEmplase co!!_ 

cretomente en esta fracci6n las alteraciones de la verdad vertidas o 

canalizadas en loa informes previos o justificados que las autorida­

des responsable eat4n obligadas a rendir en loa -Juicios de Amparo. 

Solo pueden cometer eata falsedad las autoridades re!. 

ponsablea en loa citados juicios y la falsedad ha do quedar plasmada 

en sus citados informea. La realidad de estas falsedades ea ficilmen 

te delllOatrable por la simple C0111pulaB del informe con lo.a constan-~ 

cias del expediente da qua emerge el acto'reclBl!lado. 

Sujeto activo calificado, s6lo puede serlo una autor,! 

dad aei\alada con>o responsable en juicio do amparo (art{culo-11 Lef -

de Amparo), "ea autoridad responsable la que dicta u ordena, ejecuta 

o trata de ejecutor la ley o el acto reclamado. 

ARTICULO 246.- "El testigo, perito o' intErprete_ que -

retracte eapont.6.neamento sus falsas declaraciones rendidas ante cua! 

quier autoridad adminiatrativa o ante la judicial antes de que se ~ 

pronuncia sentencia en la instancia en que las diere s6lo pagar6 una 

multa de die~ 3 doscientos cincuenta posos, pero si faltare a la ve~ 

dad al retractar sus declaraciones se le aplicar6 la aanci6n que co-
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rreaponda con arreglo a lo prevenido en eate capítulo, considerAn~ 

dolo como reincidente!'. 

El artículo en su primera parte, invita al falsario­

• que se retracte en bien de la seguridad en laa ac:uaciones, al r!. 

baJár aensiblemente la Pena puea en lugar de prisi6n, se le aplica­

r& únic&ménte, una multa de diez a doacientoa cincuenta pesos, a -­
jui.cio-·dOl -Ju-ez·._ 

Ea bien conocido que la retrsctaci6n a6lo producir6-

erectoa, ai ae eni:uentr8 _fundada, circunstancia muy difícil de pro­

bar'en la-m~yor1~--_.de -i~ casca, por lo que este articulo, a pesar -

de que conte111pla un ·c~o co111Gn, es de dir!cil aplicac16n. 

La ··ae¡unda parte del articulo contempla el caso del­

Calaario_que al -~etractarae 1 vuelva a incurrir en Calaedadea, el l,! 

¡talador. ha resuelto_ al problema, sanciona a este "doble falsario" 
con las penaa que" el articulo anterior preve6 0 conaiderAndolo ade~ 

m6a como reincidente. 
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PRIHERA.- Hist6ricaaente los Estados se han preocupa­

do por prevenir conductas indebida.a, que afectan en gt'an medida a la 

Sociedad, por lo que se ha considerado necesario configurarlas cc:imo­

un delito,- con todos loa eleJftentos que esto implica, surgiendo el -­

tipo penal denominado falsedad en declaraciones judiciales y en in~ 

formes dados a una autoridad, conducta que se encuentra prevista en­

el Articulo 247 del C6digo Penal.vigente para el Distrito Federal~ y 

que entrral\a antijuricidad, aa! coma culpabilidad en su autor, ademls 

de estar previsto de una sanci6n, siendo el bien jur!dlco tutelado, 

la re p6blica. 

SEGUNDA.- La falsedad en declaraciones judiciales y-­

loa lnfonnes dados a una autoridad, ea un delito fonMll o de mera _.:.,.· 

conducta, ya que se perfecciona con las simples declaraciones o.ex~ 

presiones que el sujeto rinde ante la autoridad, bajo protesta de d.!, 

cir verdad, ea cierto que al el testigo est& dlapueato a mentir, lo­

harl con o sin rendir au protesta de decir verdad; dada la lmpÓrtan­

cia que reviste esta probanza y t0111nndo en conaiderac16n que en DIU­

choa de loa casos ea el 6nico medio de prueba, considero necesario -

que ol legislador modifique el criterio que actualmente rige, en -~ 

cuanto a las panalidadea que so la l~ponen al testigo, perito e in~ 

t6rprate falso, ya que astas aon obsoletas y no se ajustan a la rea­

lidad, limitando aat la eficacia de la iaisina. 

TERCERA.- Proponemos se refol"ll'la la fracci6n tercera -

del e.rt!culo a estudio ya qua la ley en dicha fracci6n no hace dis-­

tinci6n en cuanto a la penalidad, para el sobornada, sino 6nicar.1cnte 

nao dice que:"Al que soborne a un testigo, a un perito a a un intEi-­

prete, para que se produ~ca con falsedad en juicio, o los obligue o 

comprometa a ella, intimid6ndolos o de otro modo". En el caso de in-
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t1111idaci6n el testigo. perito o int4!rprete, _B!' encuentra ante una -

causa de_justiCicac~6n concretainente en el ca.so de la rracci6n VI ~ 

del art!culo 15 del Código Penal la cual nos dice:"obrar en virtud -

de 111iedo grave o temor Cundado e irresistible de un mal inminente y 

grave en bienes jur{dicos propios o ajenos", •• , como eje111plo se nos­

ocurre el caso de que a un sujeto se le obligue a declarar ralaamen­

te intimidAdolo y amenaz6ndolo de muerte, o aecUeatrándole a algún -

rani.iliar. 

Pero en el caso de que declare Calsamente porque haya 

sido sobornado, no encuadraría la causa de Justiticaci6n por parte -

del agente y aqui el sobornado se constituye por au actuaci6n en ce:-: 

autor del delito de falsedad en declaraciones judiciales, la ley al­

respecto, deber!a hacer 111enci6n imponiendo una penalidad según sea -

la gravedad de la f~lsa declaraci6n, especialmente en lo que a jui-­

cio penal se refiere, con el 111ia1110 esp{ritu justiciero que tiene en 

cuenta la parte rinal de la fracci6n II del articulo 247 del C6digo­

Penal. 

CUARTA.- Asimismo tambi4!n proponemos una reforma a lo 

fracci6n IV del citado articulo en su primer pArrafo, la cual dice:­

"Al que con arreglo a Derecho, con cualquier car.Scter excepto el de­

testigo, aea'exo.minado bajo protesta de decir verdad y raltare a~­

ella en perjuicio de otro" ••• A qui encontramos el siguiente detecto­

grhve. El acusado nunca es ex8/llinado bajo protesta de decir verdad,­

sino bajo la exhortaci6n de que se condu~ca con ella, al acusado no­

&e le puede conminar a que declare en determinado sentido, ni menas­

en contra de aus propios interesen, de 111&nera que la dispoaici6n, h~ 

ce una exenci6n inútil. 

QUINTA.- El testigo, perito o intérprete, constituyen 

un punto de apoyo sobre el cual descansa el f\lndatnento de la acción­

º eKccpci6n, que lna partes.hacen valer en Juicio, para probar la 

existencia o inexistencia del hecho o hechos que dieron origen nl ~ 
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Juicio, por lo que ~~:del' ~uma 'iiapo~~ci~ para el desarrollo de cu&! 

quier Juicio, que' ee.:corío:r.~' po;_- P~te· de loS ·h~bitantea· de MExico, 

la figura del 'de1ib;=-d~-,rais~d~~--;n-.d~cla~~~iontiis-JudiCialea, que se 

di!'~da l~ U:aaCér\_de~ci~'- d~Í: -daff~ que 'oc~iona· social111ente y que se 

genere conciencia· de su __ negatiVidad procurando su erradicaci6n. 

SEXTA.- Para efectos de nue~~ro Sistema procesal y -

con las :Caé\ílta:des del Juzgador de esclarecer la verdad y no conde-­

nar a un inocente o de absolver a un delincuente, las daclaraciones­

de los testigos, l"os peritajes y las inUrpretaciones, deben valor~ 

se 11.&s ·ampliamente y sr16s aun todos loa elementos que puedan consti­

tuir el cuerpo del delito cocno causa punitiva, desde luego donde pu~ 

dan causar mayor perjuicio, las declaraciones Judiciales en materia­

penal son de mayor consecu_encta, por eso el Juez con prudente_ arbi­

trio debe apreciar caso por caso. 

SEPTIMA.- Me resta s6lo proponer una necesaria refor­

ma legislativa, tendiente a aumentar la penalidad en el delito que -

eatudimnos, que a mi Juicio, resulta sumamente baja, al grado que ea 

C6cilmente deducir que a ningún delincuente potencial intimida la 

sanci6n impuesta en cualquiera de las hip6tesia encuadradas en el 

·artículo 247 del C6di¡io Penal en Vigor para el Distrito Federal. 
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