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Introduccién

La presente investigacion se propone analizar un momento de la vida del impresor
Ignacio Cumplido —su encarcelamiento en octubre de 1840, con motivo de la
publicacion de un folleto considerado sedicioso por el gobierno, y su defensa—
como un acontecimiento susceptible de arrojar luz acerca del lugar del impresor
decimondnico en la vida politica del pais y de su caracter de protagonista de esa
vida. Parto de la idea de que en el México del siglo XIX la prensa ocup6 un lugar
primordial en la vida politica;’ yo propongo que los impresores mismos
participaron en ello, no soélo como los responsables de la parte técnica de la
publicacion de un libro, un folleto, un peridédico o una hoja volante, sino ellos

también como actores politicos.

El momento de la vida de Cumplido a la que voy a acercarme esta marcado
por la publicacion en su taller de un polémico folleto escrito por José Maria
Gutiérrez de Estrada. Este documento, conocido como Carta monarquica, vio la
luz publica el 18 octubre de 1840 y provocd una fuerte reaccion en contra por
parte del gobierno.? Se trataba de un manifiesto critico de la administracion publica
nacional y favorable a un régimen monarquico. El gobierno lo consideré un “folleto
subversivo”, lo retird de la circulacion y buscé el castigo de quienes habian
participado en su publicacion, entre ellos del impresor Ignacio Cumplido. La
reaccion del gobierno fue justificada por este ultimo como una exigencia para
evitar “los extravios de la opinidn y las interpretaciones malignas a que pudiera dar

lugar a los enemigos del orden la lectura del impreso.”

Preso Ignacio Cumplido por favorecer “extravios de la opinion”, él mismo
asumio su defensa y publicé varios textos para explicar las razones de su actuar y

exponer la ilegalidad con la que el gobierno habia procedido. Estos textos son la

' Fausta Gantus y Alicia Salmerdn, Prensa y elecciones: formas de hacer politica en el
México del siglo XIX, México, Instituto Mora/Conacyt/IFE, 2014, p. 7.

2 El titulo del documento de Gutiérrez de Estrada conocido como “Carta Monarquica” es
Carta dirigida al Escmo. Sr. Presidente de la republica sobre la necesidad de buscar en una
Convencién el posible remedio de los males que aquejan & la Republica; y opiniones del autor
acerca del mismo asunto.

® “Proclama de Bustamante dirigida a los militares”, 23 de octubre, publicada en el Diario de
gobierno, citado en Tio Vallejo, “La monarquia en México”, 1994, p.50.
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fuente principal para el estudio que se propone hacer aqui. Se trata de tres textos
publicados como folletos y uno mas que apareci6 como un suplemento de un
periodico amigo. El primero de ellos, Apelacion al publico, apareci6 fechado el 23
de octubre de 1840%; el segundo, publicado como suplemento de E/ Cosmopolita 'y
titulado “Defensa del impresor ciudadano Ignacio Cumplido, con motivo de su
prision verificada el dia 21 de octubre de 1840, aparecié el 4 de noviembre del
mismo afo;’ el tercero, Manifestacion al publico del impresor ciudadano Ignacio
Cumplido, con motivo de su prision, verificada el 21 de octubre de 1840, se publicé
el 6 de noviembre;® y el dltimo, Invitacion que hace el impresor C. Ignacio
Cumplido al juez de letras de lo criminal licenciado D. J. Gabriel Gomez de la
Peria, a fin de que exponga las disposiciones legales a que se arreglé para
proceder a su prision y detenerlo treinta y tres dias en la carcel de la Acordada,
como impresor del folleto que escribio D. J. M. Gutiérrez Estrada, aparecio
fechado el 25 de noviembre de 1840. Estos textos fueron escritos a lo largo de los
33 dias que durd la prision de Cumplido y su analisis puede ser muy revelador de
lo que para él significaba ser un impresor. Alrededor del conflicto suscitado por la
publicacion de la Carta monarquica y de la defensa que Cumplido hizo de su
participacion en ello, la presente investigacion busca responder una serie de
preguntas relativas al lugar de la prensa y, muy especialmente, del impresor en la

arena politica de la época.

La presente investigacion busca participar en un debate historiografico que
viene de tiempo atras acerca del lugar de la prensa en la vida politica, de su
presencia en ella como testigo de una realidad y espacio para el debate o,
también, como un actor politico por si misma. Sigo a quienes sostienen que la

prensa decimondnica no fue nunca un simple espectador que informaba acerca de

4 Ignacio Cumplido, Manifestacion al publico del impresor ciudadano Ignacio Cumplido, con
motivo de su prision, verificada el 21 de octubre de 1840, México, Imprenta de Ignacio Cumplido, [6
de noviembre de] 1840.

3 Ignacio Cumplido, “Defensa del impresor ciudadano Ignacio Cumplido con motivo de su
prisién verificada el 21 de octubre de 1840”, EI Cosmopolita [Suplemento], 4 de noviembre de
1840.

6 Ignacio Cumplido, Manifestacién al publico del impresor ciudadano Ignacio Cumplido, con
motivo de su prisién, verificada el 21 de octubre de 1840, México, Imprenta de Ignacio Cumplido,
1840, pp. 7.
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los principales acontecimientos politicos del momento, sino que, en realidad,
libros, folletos, peridédicos y hojas volantes participaban directamente en ellos.
Como dicen Fausta Gantus y Alicia Salmerdn, “este tipo de publicaciones abrieron
espacios para pensar al pais, sus problemas y posibilidades; y junto con logias,
facciones y partidos, articularon a la sociedad politica y participaron en las pugnas

"’ Si bien el debate en cuestion no es nuevo, considero

por los repartos del poder.
que esta investigacidn puede aportar algo especial, pues se propone considerar el
lugar del impresor en el escenario politico, y no solo el de los impresos y sus
autores. Partiré, como he dicho mas arriba, del analisis de un momento de la vida
de Cumplido y de los escritos que elaboré en defensa propia. A partir de ahi
intentaré acercarme a un personaje que, con aceptar imprimir un texto en su taller,
actuaba ya en politica. Es verdad que lo hacia, actuaba en politica, porque sino
¢,como explicar que haya acabado en la carcel por ello? Para tratar de entender
cdmo actuaba y como entendia Cumplido su actuacion, analizaré sus textos de
octubre y noviembre de 1840 a partir de preguntas como las siguientes:; Cuales
fueron los argumentos que esgrimid6 Cumplido en su Manifestacion al publico...
para defenderse y qué significaban en el contexto politico del momento? ¢ Cual
consideraba Cumplido que era su papel como impresor y por qué? ;Qué
compromiso consideraba que tenia frente a la “opinién publica” y cédmo pensaba
que debia cumplirlo?¢ Consideraba Cumplido que al publicar el folleto de Gutiérrez
de Estrada se le podria identificar como monarquista? ;Qué pensaba Cumplido de

la libertad de imprenta?

La respuesta a preguntas como estas exigira acercarse antes al contexto del
momento, a los personajes involucrados —en especial a Gutiérrez de Estrada y
Cumplido— y reconstruir los hechos que llevaron al impresor a la carcel. En este
sentido, es necesario hacerse varias preguntas mas: ¢ cual era el contexto en que
se produjo la publicacion de la Carta monarquica y la aprehensién de Cumplido?
¢ Cual fue la reaccion, tanto del gobierno como de los medios impresos frente a la
publicacion de la Carta monarquica? ¢Qué ideas exponia la Carta monarquica?

¢, Qué marco legal protegia o dejaba vulnerable a un impresor como Cumplido? La

" Fausta Gantus, y Alicia Salmeron, Op. Cit., p. 11.



hipotesis que guia esta investigacion es que la defensa que Cumplido hace de si
mismo desde la carcel es una defensa legal, pero también una defensa de la

libertad de imprenta en general.

Esta investigacion se inscribe en el campo de la nueva historia politica que
se interesa, entre otras cosas, por una forma de hacer politica propia de la época:
la prensa protagonica. La prensa ha sido fuente y objeto de estudio por mucho
tiempo, pero en las ultimas décadas se la estudia cada vez mas como actor
politico: la prensa decimondnica no se dedicaba uUnicamente a informar a su
publico, sino que mantenia una postura politica determinada, ya fuera a favor del
régimen en turno o en contra. Es decir que los diarios y panfletos de aquella época
no eran meros espectadores de la funcion, sino actores politicos principales en
multiples ocasiones. La opinién publica es un fendmeno propio de la época
moderna y los impresos participaron en su construccion, pero no lo hacian sélo
como informadores, sino como espacios de discusién de ideas y proyectos, y por

ese camino buscaban influir en los destinos del pais.

Por ello el concepto de opinion publica es central dentro de mi
investigacion. Annick Lempériére, asi como Laurence Coudart y Eugenia Roldan
Vera, afirman que “opinidon publica” existia, para el caso mexicano, a finales del
siglo XVIII (en la aun Nueva Espana), si bien se utilizé con mayor regularidad
hasta 1812 en el contexto de la promulgacion de la Constitucion de Cadiz.® De
acuerdo con Constant, explica Eugenia Roldan, la opiniéon publica se forma en la
prensa y en la lectura privada de estos textos. De esta manera, la opinion publica,
segun se entendia en las primeras décadas del siglo XIX en México, seria la que

el publico se formara a partir de la lectura y del seguimiento de los debates

® Annick Lempériére, “Republica y publicidad a finales del antiguo régimen (Nueva Espafia)”, en
Frangois Xavier Guerra y Annick Lempériere, et al., Los espacios publicos en Iberoamérica,
Ambigliedades y problemas. Siglos XVIII-XIX, México, CEMCA/FCE, 1998, pp. 54-79. Asi mismo
se puede citar los estudios de Gabriel Torres Puga para el caso novohispano. Estos son: Gabriel
Torres Puga, "inquisidores en pie de guerra", Historia Mexicana, vol. LIX, no. 1, 2009, pp. 281-325;
Gabriel Torres Puga, Opinién publica y censura en Nueva Espafa. Indicios de un silencio
imposible. 1767-1794, México, El Colegio de México, 2010, 594 pp.


https://www.ehu.eus/documents/1454448/1541843/cv_annick_lemperiere.pdf

protagonizados desde los impresos, opinidn entendida como acertada por
considerarse fundada en "la razén y la justicia". En palabras de Roldan, “los
lectores de esa discusion constituyen el ‘publico’, que en su calidad de testigo
silencioso de esta interesante disputa, lee, confiere, examina y confronta su
opinién.” ® Y contintia esta autora con su analisis de lo que se entendia por opinién

publica en las primeras décadas del siglo XIX en México:

El “criterio mas seguro” para la definicién de la opinidon publica debe ser “la
utilidad publica”, con lo cual la opinidn publica “no es ni puede ser otra cosa
sino la coincidencia de las opiniones particulares en una verdad, de que
todos estan convencidos.” La opinidn publica es entonces el “lazo” que
armoniza la relacion entre los dos principios fundamentales de la
administracion publica: “la fuerza del gobierno” y “la libertad de los
ciudadanos.” Al orientar a ambos, la opinién publica da al gobierno su vigor
y hace a los ciudadanos amar la libertad, impidiendo la tirania que derivaria
del dominio de la fuerza ejecutiva sobre la libertad de los ciudadanos, o la
anarquia que resultaria de la licencia desenfrenada de estos ultimos.

Apoyandonos en esta definicion de opinion publica propia de la época,
proponemos que una de las finalidades de los folletos de Cumplido fue participar
en la creacion de una opinidn publica basada en los principios antes mencionados,
con el fin de generar una polémica sobre un asunto que practicamente no habia
sido debatido por la prensa: su encarcelamiento. Esta opinion publica podria
comenzar a generarse después de leer sus textos de defensa; asi los ciudadanos
ilustrados que los leyeran se formarian una opinién basada en "la razén" y por
tanto "justa", sobre la base de la cual encontrarian fuera de toda legalidad su

aprehension por érdenes del gobierno de Anastasio Bustamante.

Siguiendo esta linea, si tal hubiera sido la intencién de Ignacio Cumplido, la
opinion publica estaria en condiciones de cumplir su funcién: armonizar la relacion
entre el gobierno y la libertad." El posible abuso de autoridad por parte del

gobierno cesaria y con ello Cumplido recobraria aquello que le habia sido

° Eugenia Roldan Vera, “Opinién publica, México”, en Javier Fernandez Sebastian (Dir.),
Diccionario politicos y social del mundo Iberoamericano, La era de las revoluciones, 1750-1850,
Madrid, Fundacion Carolina/SECC/SEPC, 2009, p. 1067.

% Ibidem.

" Ibidem.



arrebatado sin justificacion alguna. Ademas se haria patente que este impresor no
actuaba segun su voluntad individual, sino siguiendo su deber para con la

sociedad que era informar sobre todo lo que afectara a la nacion mexicana.

Otro de los conceptos clave para la investigacion es el de la censura. Pareja
a la lucha de independencia y sobre todo tras su consumacion, en México hubo
una auténtica explosién de impresos: hojas volantes, folletos, periddicos, diarios,
revistas y libros. A la par de ellos se fueron creando también distintas legislaciones
para poder ejercer algun control sobre este nuevo y “peligroso” fenémeno de
comunicacion de todo tipo de ideas pues, si bien desde la Constitucion de Cadiz
se habia reconocido el derecho a la libertad de expresién, existian ideas cuya
difusién podian poner en peligro a las personas y a los gobiernos. De esta
manera, se dictaron leyes para definir los limites de esa libertad. Algunas veces
las posibilidades de ejercer la libertad de expresion y la de imprenta que iba de su
mano se veian favorecidas y en otras esas posibilidades se volvian mas

estrechas.

Ahora bien, debe quedar claro que estos limites a la libertad de expresion y
de imprenta no estaban puestos a partir de una censura previa de lo que iba a
publicarse, como sucedia en la época virreinal. Una vez reconocida la libertad de
imprenta, cuando se consideraba que un impreso violaba los limites impuestos,
entonces los impresos e imprentas podian ser incautados y los redactores e
impresores castigados. Esto es mas represion que censura y quizas por eso es
que los estudios que hablan del tema para el caso mexicano si bien hablan en
repetidas ocasiones de la censura, rara vez la definen. Se habla de censura como
sindbnimo de represion posterior a una publicacidon, no como lo que realmente es:
seria la censura: la prohibicion de publicar obras especificas tras la revision que

de ellas hubiera hecho un censor.

Conscientes de que no podemos hablar de censura en este sentido para el
caso del México independiente, de todas maneras conviene ver como la censura
ha sido definida y analizada para otros paises y en diversas épocas. Uno de los

autores que mas se han preocupado por el estudio de la censura ha sido Robert
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Darnton. Ha analizado, por ejemplo, la censura en Francia en el siglo XVIII, en el
imperio britanico en el siglo XIX y en los paises del este europeo en el siglo XX. A
partir de esos estudios, este historiador afirma que “descartar la censura como una
burda represidn ejercida por burédcratas ignorantes es equivocado.”'? En lugar de
ello propone superar esta vision y considerarla como una de las politicas ejercidas

por el Estado, que es quien tiene el monopolio del poder.™

Darnton no niega los abusos y acciones represivas que se llegaron a
cometer a partir de la censura, sin embargo considera la importancia de estudiar
también la manera en que los censores hacian su trabajo y la forma en que ellos
mismos lo veian. Considera que estudiar esto amplia nuestra comprensiéon del
fendmeno y el panorama de lo que sucedia y como cuando se censuraban
impresos. Ciertamente los censores leian los documentos y prohibian la
publicacion de lo que consideraban que podia causar revueltas o conducir a
escandalos. Sin embargo esa censura también era “constructiva”, en cierto
sentido, porque llegaba a alentar la produccidn de diversos escritos. Darnton
ofrece multiples ejemplos de ello, por ejemplo, es el siguiente: “mientras hacian su
tarea como censores, los editores de Alemania Oriental trabajaban duro para
mejorar la calidad de los textos que revisaban.” A veces incluso, agrega Darnton,
existian colaboraciones entre los censores y los autores al punto que los primeros
terminaban siendo coautores de los libros a publicar. Ademas, los autores y los
impresores tampoco eran victimas indefensas frente a los censores, ellos tenian

suficiente poder en sus manos."

El estudio de Darnton muestra las posibilidades del estudio de la censura en
diferentes paises, en diferentes épocas. Pero en el México decimondnico no habia
censura: existia libertad de expresion y libertad de imprenta, aunque se les
impusieran ciertas limitaciones. Y cuando se consideraba que se "abusaba" de

esas libertades, habia represion. Fue lo ocurrido en 1840 con la circulacion de un

2 Robert Darnton, Censores trabajando. De como los Estados dieron forma a la literatura,
México, FCE, 2014, p. 231.

"> Darnton, Op. Cit., p. 235.

' Darnton, Op. Cit., pp. 232-234. Y Robert Darnton, Los best Sellers prohibidos en Francia
antes de la revolucién, Buenos Aires, FCE, 2008, pp. 11-22.
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escrito polémico que fue retirado de su circulacién después de haber sido
publicado por ser considerado peligroso. No se prohibia su publicacién con
antelacion, no de ese escrito en particular, y por tanto, no podia haber censura

"propositiva" ni enriquecedora como la que estudia Darnton.

Por tanto, nuestra investigacion intenta proponer un nuevo modelo
explicativo referente a las interacciones entre el gobierno mexicano y la prensa
decimononica. El ejemplo que es objeto de estudio del presente trabajo seria tal
vez solo una muestra mas de varios intentos por parte de la élite gobernante por
reprimir toda una serie de publicaciones con ideas contrarias a las que se buscaba
inculcar en la poblacion y que podrian resultar en intentos de derrocamiento de

gobiernos.

Con tal en turno, se optaba por retirar de la circulacion los ejemplares
"provocadores" y, si consideraban necesario mas, se reprimia a sus autores y a
sus impresores. Se buscaba asi sentar un precedente y enviar un mensaje de cero
tolerancia ante este tipo de acciones. Esto sucedid con el caso de la Carta
monarquica, cuando México tenia apenas veinte afios de vida independiente y se
sentia la necesidad de apuntalar gobiernos que apenas lograban sostenerse, pero

la practica se extenderia a lo largo de todo el siglo.

Con la ayuda de estos dos conceptos —opinion publica y censura— y
orientando la investigacion a partir de la idea de que los impresores y los impresos
participaban en la lucha politica y no sélo informaban, se hizo un analisis del
discurso de los cuatro folletos mencionados. Para ello fue necesario reconstruir
antes el contexto en que aparecié y conocer un poco de la vida del personaje,
analizar la Carta Monarquica de Gutiérrez de Estrada. Asimismo, tuve que conocer
la legislacién de la época sobre libertad de imprenta para poder entender los
recursos legales que llevaron a Cumplido a la carcel y los argumentos que él

esgrimié en su defensa.

Para lograr esto, segui los pasos de diversos autores que han dedicado sus

esfuerzos a comprender la prensa como un actor politico durante el México del
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siglo XIX. Estos estudios son los de Arturo D. Rios A., Laurence Coudart, Rafael
Rojas, Elias Palti, Ariel Rodriguez Kuri, Fausta Gantus y Alicia Salmeroén, los
cuales analizan el papel de la prensa cémo un actor politico y no como un mero
espectador de la vida politica del pais, idea que imperd por mucho tiempo. Estos
estudios analizan diferentes épocas, sin embargo sus ideas pueden aportar mucho
al presente proyecto.’”® Estudios equivalentes se han llevado a cabo para
experiencias latinoamericanas, como el coordinado por Paula Alonso:
Construcciones impresas, panfletos, diarios y revistas en la formaciéon de los
estados nacionales en América Latina, 1820-1920. Todo esto con el fin de extraer
propuestas metodolégicas que ayuden a analizar mejor los escritos de Cumplido,
poder desentraiiar lo que €l se propuso con estas publicaciones y, a partir de ello,

valorar mejor el lugar del impresor en la vida publica de la época.

Las fuentes principales para el desarrollo de la presente investigacion
fueron los cuatro textos ya descritos del impresor Ignacio Cumplido, asi como otro
folleto suyo posterior titulado Reglamento provisional del establecimiento de
imprenta situado en la calle de los Rebeldes num. 2., el cual es propiedad del
ciudadano Ignacio Cumplido. También el folleto de José Maria Gutiérrez de
Estrada conocido como la Carta Monarquica, el cual desatdé importantes debates
en la prensa mexicana. Todos estos escritos son muy accesibles pues se
encuentran en linea. Ademas es importante tomar en cuenta a los pocos diarios
de la época que hicieron eco de la prision de Cumplido y los alegatos que se

publicaron en defensa de este impresor mexicano. Estos diarios fueron: El Diario

'® Estos libros son: Arturo D. Rios A., La prensa como arena politica: El polémico retorno
de Leonardo Marquez a México (1895), México, Instituto Mora, 2015; Laurence Coudart, “en torno
al correo de lectores de el sol (1823-1832): espacio periodistico y opinién publica” en Cristina
Gémez Alvarez y Miguel Soto (Coords.), Transicién y cultura politica. De la colonia al México
independiente, México, UNAM/ Facultad de Filosofia y Letras/ DGAPA, 2004; Rafael Rojas, “IV.
Una maldicion silenciada”, en Rafael Rojas, La escritura de la independencia. El surgimiento de la
opinién publica en México, México, CIDE/Taurus, 2003, pp. 167-196; Elias Palti, “Los diarios y el
sistema politico mexicano en tiempos de la Republica Restaurada (1867-1876)” en Paula Alonso
(comp.), Construcciones impresas. Panfletos, diarios y revistas en la formacion de los estados
nacionales en América Latina, 1820-1920, Buenos Aires, FCE, 2003, pp. 167-181; Ariel Rodriguez
Kuri, “El discurso del miedo. El Imparcial y Francisco |. Madero”, Historia Mexicana, vol.40: 44, abril
de 1991, pp. 697-740 y; Gantus, Fausta y Alicia Salmerdn, Prensa y elecciones: formas de hacer
politica en el México del siglo XIX, México, Instituto Mora/Conacyt/IFE, 2014.
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de Gobierno, EI Cosmopolita 'y La Hesperia. Todos se encuentran digitalizados por
la Hemeroteca Nacional de México y se puede disponer de ellos en su pagina de

internet.'®

Ademas este estudio de caso hizo necesaria una ardua busqueda de toda
la legislacion de imprenta vigente hasta 1840. Parte de ella se puede encontrar en
la legislacion hecha por Manuel Dublan y José Maria Lozano titulado Legislacion
mexicana... en su tomo lll. Afortunadamente esta coleccion fue digitalizada
completamente por la UANL y puede consultarse en linea. Otra fuente importante
sobre las leyes de imprenta es el “Reglamento para el Uso de la Libertad de
Imprenta decretado en las Cortes el 12 de noviembre de 18207, reproducido por
Alejandro Morales Becerra en su articulo “La libertad de imprenta en las Cortes”,
también disponible en linea. Elba Chavez Lomeli en su libro Lo publico y lo privado
en los impresos decimonicos: libertad de imprenta, 1810-1882 ofrece informacion,
asi como ejemplos distintos sobre los delitos de imprenta. Por ultimo, el mismo
Ignacio Cumplido aport6 referencias completas a leyes de imprenta y dictamenes

vigentes para 1840.""

En cuanto a las fuentes secundarias, esta tesis encontré6 apoyo en una
historiografia rica para algunas cosas, mas escasa para otras. La bibliografia que
sirvié de respaldo a esta investigacion se puede dividir en tres. Presentaré la mas
escasa que es, precisamente, la que tiene que ver con los estudios sobre el
personaje Ignacio Cumplido; en segundo lugar, los textos referentes a la situacion
de la prensa durante la primera mitad del siglo XIX en México. Finalmente, la que
estudia los proyectos monarquicos durante el mismo periodo y el ambiente politico

de la época. Parte de esta ultima es la que considera los estudios que, de manera

'® Hemeroteca Nacional Digital: http://www.hndm.unam.mx/index.php/es/. Consultada el 15
de marzo de 2016. Esta pagina en linea cuenta con descripciones de cada uno de ellos en formato
pdf. A Partir de ellos pude saber mas detalles sobre su posicion y sus intereses.

’ Estas obras son: Manuel Dublan y José Maria Lozano, Legislacion Mexicana..., t. lll, en
Linea: http://cdigital.dgb.uanl.mx/la/1080042593 C/1080042593 C.html [Consultado el 26 de
marzo de 2017] Reglamento para el Uso de la Libertad de Imprenta decretado en las Cortes el 12
de noviembre de 1820, reproducido en Alejandro Morales Becerra, “La libertad de imprenta en las
Cortes”, Revista del Instituto de Investigaciones Juridicas UNAM, pp. 173-182, en linea:
http://historico.juridicas.unam.mx/publica/librev/rev/facdermx/cont/181/ntj/ntj11.pdf [Consultado el
26 de marzo de 2017]; Elba Chavez Lomeli, Lo publico y lo privado en los impresos deciménicos:
libertad de imprenta, 1810-1882, México, UNAM/M. A. Porraa, 2009.
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mas especifica, analizan el impacto de la Carta Monarquica de Gutiérrez de

Estrada, que fue la que propicié la prision del impresor jalisciense.

En primer lugar se debe hacer explicito el que la presente investigacion no
es pionera al estudiar el folleto publicado en el ano de 1840 de Ignacio Cumplido.
Existe una obra titulada E/ Siglo de Cumplido, La emergencia del periodismo
mexicano de opinion.'® En este libro Irma Lombardo aborda en pocas paginas la
situacion del impresor desde la publicacién de la Carta hasta su liberacién. A
pesar de ello, la presente investigacion aun puede aportar mucho a este hecho
hasta ahora poco analizado. La vision de esta historiadora sobre la prision de
Cumplido es acertada hasta un cierto punto, pero al mismo tiempo es
reduccionista. Considero que este trabajo logra profundizar y ofrecer una nueva

interpretacion mas completa.

Ademas se pueden considerar otros textos que tocan el tema de la prision
del Cumplido. El texto de Agueros se titula “Don Ignacio Cumplido. Decano de la
prensa mejicana” y aparecié en una revista producida en Espafia y distribuida en
México llamada La llustracién Espafiola y Americana.” El escrito es muy breve,
apenas cuatro paginas, sin embargo es evidente el intento por mostrar al impresor
como un mexicano patriota. Aqui, el incidente de 1840 apenas es nombrado,
tildando su aprisionamiento como “injusto”. A pesar de la unica mencion de unos
cuantos renglones, su importancia reside en ser una de las primeras
interpretaciones al hecho.?’ La segunda presentacion biografica de Cumplido la
realiz6 Ramiro Villasenor y Villasefor. Nuevamente la semblanza es muy escueta,
rebasa apenas las diez paginas. El resto del libro enlista todos los titulos que se
publicaron en la imprenta del mexicano nacido en Jalisco. Nuevamente se puede

leer una interpretacion dénde Cumplido fue mexicano patriota y liberal. También

'® Irma Lombardo Garcia, El Siglo de Cumplido, La emergencia del periodismo mexicano de
opinion (1832-1857), México, UNAM, 2002.

"9 Es posible descargar el volumen desde la pagina de la Hemeroteca Nacional Digital de la
Biblioteca Nacional de Espana en linea:
http://hemerotecadigital.bne.es/details.vm?lang=es&q=id:0001066626. Al respecto de Ia
publicacién se sabe que se fundé en 1869 por el espafiol Abelardo de Carlos y Almansa.

20 Victoriano Agteros, “Don Ignacio Cumplido. Decano de la prensa mejicana”, La llustracion
Espariola y Americana, afno 23, 15 de julio de 1879, pp.35-38.
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se hace una defensa de Cumplido ante el incidente de 1840 afirmando que su

prision fue ilegal.?'

Estudios historiograficos mas recientes interesados también en Cumplido no
se detienen en el tema de su prision, si bien mencionan el hecho, lo pasan de
largo sin prestarle mayor importancia. En su mayoria, estos nuevos estudios se
han interesado por su produccién editorial mas que por su biografia propiamente
dicha, y han dejado de lado este tipo de hechos —el de su prision por la publicacion
de un texto contrario a las ideas del gobierno en turno— que son importantes para
la historia politica del personaje y de la época. También los estudios mas recientes
de Maria Esther Pérez Salas Cantu en los libros de Laura Suarez de la Torre, asi
como el articulo de Arturo Aguilar Ochoa, “El mundo del impresor Ignacio
Cumplido”, en un libro coordinado por Anne Staples, refieren al incidente de 1840,

pero Unicamente en notas a pie de pagina.??

En realidad estos estudios se han preocupado por analizar la actividad
editorial de Ignacio Cumplido, dando mayor relevancia a su trabajo, los retos que
enfrentd con la tecnologia de su época, asi como las obras mas importantes
salidas de su taller. Estas investigaciones se acercan a Cumplido desde la
perspectiva de la historia cultural y no tanto de la politica, que es la que a mi me
interesa. Sin embargo, todos aportan datos biograficos de Cumplido y ayudan a
entender la importancia de los impresores en aquella época, de su lugar en la vida

cultural del pais, lo que para mi investigacion es fundamental. 23

2! Ramiro Villasefior y Villasefor, Ignacio Cumplido, un impresor y editor jalisciense del
federalismo en México. Guadalajara. Poderes de Jalisco. 1974, pp. 14.

2 3e pueden encontrar en: Maria Esther Pérez Salas Cantu, “Los secretos de una empresa
exitosa: La imprenta de Ignacio Cumplido.” en Laura Suarez de la Torre (Coord.), Constructores de
un cambio cultural: impresores-editores y libreros en la ciudad de México, 1830-1855, México,
Mora, 2003; "El desdibujamiento de una madre, la pérdida de una hija: Espafa y México 1818-
1821" en Laura Suarez de la Torre (coord.), Creacion de estados de opinién en el proceso de
independencia mexicano, México, Instituto de Investigaciones Dr. José Maria Luis Mora, 2010, pp.
155-193; Arturo Aguilar Ochoa “El mundo del impresor Ignacio Cumplido” en Anne Staples
(Coord.), Historia de la vida cotidiana en México: Tomo IV. Bienes y vivencias. El siglo XIX, México,
FCE/ COLMEX, 2005, pp. 499-526.

% 3e pueden contar, ademas, con los siguientes trabajos para la labor editorial: Belem Clark
de Lara y Elisa Speckman Guerra (Coords.), La republica de las letras. Asomos a la cultura escrita
del México decimonénico, México, UNAM-Coordinacion de Humanidades, 2005; y Laurence
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Por otro lado, la folleteria tuvo un papel central en la vida politica de la
primera mitad del siglo XIX. Cumplido mismo recurrié a ese formato para publicar
su autodefensa. Distintos estudios ayudan a valorarla. Entre estos destacan
trabajos pioneros como el de Nicole Giron, “El proyecto de folleteria mexicana del
siglo XIX: alcances y limites”, asi como el de Brian Connaughton, “La oracién
civica en la época de la folleteria en México”. Ambos articulos ofrecen una
definicion clara de lo que es un folleto, sus tematicas y sus alcances. Finalmente
debe resaltarse el trabajo de Laurence Coudart quien, en su texto “Del diario y de
noticias: una permanente revolucion periodistica”, aborda el tema del nacimiento y
desarrollo del llamado cuarto poder en México durante el siglo XIX. Este articulo
expone la importancia de los folletos durante los primeros afios de la vida

independiente de México.?*

Finalmente, los estudios sobre el pensamiento conservador en la primera
mitad del siglo XIX son fundamentales para acercarse al pensamiento de Gutiérrez
de Estrada y, en general, al momento en el que Cumplido acepta imprimir la Carta
monarquica. Se trata de estudios recientes. Antes la historiografia daba poca
importancia a estos temas. Pero entre la historiografia reciente que se ha ocupado
de ellos destaca la tesis doctoral de Victor Alberto Villavicencio Navarro titulada:
“El camino del monarquismo mexicano decimondnico: momentos, proyectos vy
personajes.” En el capitulo 2, “El fin del consenso (1824-1840)", se explica como
es que después del tragico final del primer Imperio se perdié el consenso politico y
econdmico que, en cierta medida, ya se habia logrado en México, por lo que
comenzaron a circular diversos proyectos de nacion y tuvieron lugar

levantamientos a favor y en contra de cada uno de ellos. El autor expone esto con

Coudart, “Del diario y de noticias: una permanente revolucion periodistica” en Irma Lombardo
(coord.), Los impresos noticiosos a debate. Hacia una definicion de conceptos, México, UNAM-IIB,
2014, pp. 129-164. Este ultimo articulo no refiere la labor editorial como los anteriores pero aporta
luces sobre la revolucion periodistica durante el siglo XIX.

2 Estas obras son: Nicole Giron, "El proyecto de folleteria mexicana del siglo XIX: alcances y
limites", Secuencia, ndam. 39, sep.-dic. de 1997, pp. 7-24. <
http://secuencia.mora.edu.mx/index.php/Secuencia/article/view/587> [Consulta: 1 de abril de 2017];
Brian Connaughton, “la oracién civica en la época de la folleteria en México”, en Carmen
Castafieda (coord.), Del autor al lector, México, CIESAS, 2002; Coudart, “Del diario y de noticias:
una permanente revolucion periodistica”, en Los impresos noticiosos a debate. Hacia una
definicion de conceptos (Memoria), México, UNAM, 2014.
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la finalidad de explicar lo que llama “el segundo momento monarquico”, es decir, la
propuesta de Gutiérrez Estrada, asi como las reacciones negativas que generd.?
Este trabajo me permitira poner en contexto la publicacién de la Carta Monarquica
y la represién de la que fueron objeto quienes tuvieron que ver con ella, como el

propio Cumplido.

Ademas me interesa destacar el articulo de Gabriela Tio Vallejo, “La
monarquia en México: historia de un desencuentro. El liberalismo monarquico de
Gutiérrez Estrada”, publicado en la revista Secuencia en 1994. En este articulo la
autora critica la historiografia que ha etiquetado a Gutiérrez de Estrada como
conservador, unicamente por haber sido un monarquista. Ella asevera que el
personaje nunca dejé de ser liberal. Monarquismo y liberalismo no son términos
antitéticos, fue mas bien una historiografia decimondnica la que hizo creer eso por
muchos afios.?® Una interpretacién como la de Tio Vallejo me permite entender

mejor la Carta Monarquica, discutida en el primer capitulo de la tesis.

Por ultimo, sobre el tema del conservadurismo y Gutiérrez de Estrada se
pueden citar dos textos contenidos en el libro coordinado por Erika Pani,
Conservadurismo y derechas en la historia de México. El primero es de Catherine
Andrews: “Sobre conservadurismo e ideas conservadoras en la primera republica
federal.” Este breve escrito afirma —retomando una serie de trabajos anteriores de
autores como Josefina Zoraida Vazquez, Will Fowler y Charles Hale, entre otros—
que los conservadores mexicanos tuvieron una existencia real e importante ya en
la década de 1830. Sin embargo, la autora introduce una serie de matices —que

finalmente constituyen una definicion propia del conservadurismo para esta

% Victor Alberto Villavicencio Navarro, “El camino del monarquismo mexicano decimononico:
momentos, proyectos y personajes”, tesis para optar por el grado de doctor en Historia, Facultad de
Filosofia y Letras-UNAM, 2015, pp. 73-131.

% Gabriela Tio Vallejo, “La monarquia en Meéxico: historia de un desencuentro. El
liberalismo monarquico de Gutiérrez Estrada.” Secuencia, 1994, no 30, pp. 33-56.
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década— que pueden ayudar a situar tanto a Gutiérrez Estrada como a Cumplido y

ayudarnos a explicarlos de otra manera.?’

El segundo de los capitulos de este libro que me parece interesante para
esta investigacion es el de Cecilia Noriega y Erika Pani, “Las propuestas
‘conservadoras’ en la década de 1840.” Este estudio funciona perfectamente como
una continuacién de las ideas de Andrews, ya que explora los proyectos de los
llamados conservadores desde 1836 hasta 1853, cuando el conservadurismo es
abrazado por un grupo mas homogéneo y con ideas mas claras. Uno de los
proyectos conservadores que las autoras destacan particularmente es el
propuesto en 1840 por Gutiérrez de Estrada. Su interpretaciéon sobre el hecho
ayuda a contrastarla con los textos anteriores.?? Finalmente otras muchas obras
fueron también utiles en mayor o menor medida. Quisiera nombrar, por ejemplo, el
texto de Catherine Andrews, Entre la espada y la Constitucion, el general
Anastasio Bustamante, 1780-1853.%° Esta biografia aportd un contexto politico
cercano al presidente en turno para 1840. Asi fue mas facil acercarse al entorno

en que se mando apresar a Cumplido.

La presente investigacion esta estructurada en tres capitulos. El primero de
ellos buscara acercarse al momento en el que se publicé la Carta monarquica y se
apreso a Cumplido, es decir, hara una reconstruccion del contexto politico en la
década de 1840. Con el fin de comprender las ideas expresadas en la Carta de
Gutiérrez Estrada resultaba necesario conocer las condiciones que vivia entonces
el pais. Asi mismo consideramos favorable un repaso a las vidas de este autor asi
como la del impresor responsable de la publicacién de este texto que causé tanta

polémica. Este capitulo funciona como un marco contextual para situar la

" Catherine Andrews, “Sobre conservadurismo e ideas conservadoras en la primera
republica federal”, en Erika Pani (Coord.), Conservadurismo y derechas en la historia de México,
México, FCE/CONACULTA, 2009, t. | pp. 6-134.

2 Cecilia Noriega, y Erika Pani, “Las propuestas ‘conservadoras’ en la década de 1840”, en
Erika Pani (Coord.), Conservadurismo y derechas en la historia de Meéxico, México,
FCE/CONACULTA, 2009, t. |, pp.175-213.

2 Catherine Andrews, Entre la espada y la Constitucion, el general Anastasio Bustamante,
1780-1853, Tamaulipas, Universidad Auténoma de Tamaulipas/Congreso del Estado de
Tamaulipas, 2008.
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publicacion de la Carta monarquica, la reaccién del gobierno y la prisiéon de Ignacio

Cumplido.

En el segundo capitulo estudiaré el lugar de los folletos en la vida politica de
la primera mitad del siglo XIX en México. La Carta monarquica, asi como varios de
los textos de autodefensa de Cumplido, salieron a la luz publica en forma de
folletos. Esta opcion no fue casualidad, era el camino natural en la apoca para
presentar el tipo de argumentaciones que ambos autores querian hacer llegar a su
publico. Me acercaré a los folletos desde sus caracteristicas formales hasta sus
tematicas y sus alcances, para luego adentrarme en la cuestion de su lugar y, en

general del de los impresos, en la vida publica durante este periodo.

Finalmente, el tercer capitulo de esta investigacion se centrara en la
autodefensa de Cumplido y en un intento por desentraiar lo que para él
significaba ser impresor. Se rastrearan sus argumentaciones centrales: legales y
politicas. De especial interés sera tratar de identificar su posicionamiento
ideoldgico, sobre todo frente a la Carta monarquica, asi como su justificacion de

haber publicado un texto con el que, presumiblemente, no comulgaba.
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Capitulo 1 Una nacién ante diversos proyectos: México en 1840

La historia del siglo XIX mexicana esta atravesada por un esfuerzo y una lucha por
definir la mejor forma de gobierno para construir un Estado nacional. En ese
proceso participaron figuras y grupos politicos con proyectos y discursos que
expusieron en reuniones, congresos, impresos... En esta investigacion nos
interesa en especial la accion de periodicos y folletos, los riesgos que asumian sus
autores e impresores, y la represion de que podian ser objeto por esas acciones.
De manera mas especifica, queremos tratar de entender las razones que pudo
haber tenido un reconocido impresor —Ignacio Cumplido— para avalar, mediante la
publicacion en su casa editorial, una propuesta monarquista en 1840. La imprenta
de Cumplido publicé en 1840 la Carta Monarquica de José Maria Gutiérrez de
Estrada. Esto le costo la carcel al impresor y la salida del pais al autor. El presente
capitulo se propone ofrecer el contexto en el que se publicd ese polémico folleto,
asi como mostrar brevemente quiénes eran el autor y el impresor del documento.
También me detendré en presentar las ideas centrales del documento tan
severamente atacado en el momento en que se publicé. La defensa que Cumplido

haria de sus acciones la analizaré en el siguiente capitulo.

De esta manera, las preguntas que guiaran el capitulo seran: ¢jcual era el
ambiente politico de México en 18407 ;Qué sucedia en 1840, cuando Gutiérrez
de Estrada regreso al pais tras varios afios de autoexilio? ¢Quién era este
personaje y queé ideas defendia? ¢ Quién era el impresor que le dio la oportunidad
de publicar su folleto monarquista? ;Qué tan provocadoras eran las ideas del

folleto que publicé Cumplido?

1.1 Desde 1821: México entre la monarquia y la republica

En las siguientes paginas haré un rapido recorrido por los primeros ensayos que
se hicieron en México para formar gobierno y comenzar a construir instituciones
que dieran estructura a la nueva nacion. Presentaré brevemente la propuesta
monarquica del Plan de Iguala, para pasar después a los diferentes ensayos

republicanos, tanto federalistas como centralistas, con el fin de poner en contexto
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el folleto de José Maria Gutiérrez de Estrada publicado por Ignacio Cumplido en
1840 y los escritos con los que el propio Cumplido responderia al encarcelamiento

del que fue objeto por haber aceptado imprimir ese folleto.

El 27 de septiembre de 1821 se dio fin a la lucha por la independencia de lo
que seria una nueva nacion. Con la firma de la promulgacion del Plan de Iguala y
posteriormente los tratados de Cordoba, llegaba a su término una guerra por la
separacion de Espafa que habia durado mas de una década. México se asumia
COMOo una nueva nacion, pero en realidad comenzaria apenas a construirse como
una entidad separada de la monarquia espafola. ¢ Qué forma de gobierno tendria
la nueva nacion? Esto habia sido tema de discusion entre los independentistas
desde muy temprano y se habian hecho propuestas como la contenida en la
Constitucion de Apatzingan. EI documento firmado en el actual estado de
Guerrero, el Plan de Iguala, tenia su propia propuesta: contenia ideas que
buscaban conciliar intereses y proyectos de diferentes grupos politicos y sociales

del antiguo territorio novohispano.

Una de las propuestas del plan de Iguala concernia, precisamente, al
modelo de gobierno del nuevo pais: un modelo monarquico, encabezado por el
propio rey de Espafia. De acuerdo con lo firmado, México solicitaba a su antigua
metrépoli que el rey espariol viniera a gobernar a los mexicanos o, en su defecto,
que enviara a alguien de su familia para que gobernara en representacion suya.
La corona espanola no aceptd la invitacion ya que consideraba que aun no habia
perdido sus dominios americanos. Fue asi que algunos miembros de la logia
escocesa, repartidos entre el ejército y el Congreso, conspiraron para nombrar a
Agustin de Iturbide como emperador de México. Después de largas discusiones
en el Congreso por fin se decidié a la coronacién el 21 de junio de 1822, con lo
que dio inicio a un muy breve periodo llamado el Primer Imperio Mexicano,

monarquia de corte constitucional.

Esta proyecto monarquista duré unicamente ocho meses. Intenté formar
gobierno desde la capital del pais, pero fue derrocado y Agustin de lturbide salié

exiliado a Europa. Asi se dio fin a lo que Victor Alberto Villavicencio llama el
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“primer momento monarquico” de la historia de México.*® Lo que siguié a este
primer intento fallido de monarquia fueron una serie de reacciones violentas ante
cualquier forma de gobierno de mando central fuerte.’’ Se pusieron entonces
sobre la mesa otros proyectos de organizacion politica para el nuevo pais. Como
sefala Catherine Andrews tomaron fuerza dos proyectos republicanos: uno
centralista y otro mas comprometido con las fuerzas politicas regionales. Por un
lado, personajes como Carlos Maria de Bustamante propusieron el
establecimiento de una republica central, muy cercana a las ideas gaditanas y
francesas; por otra parte, los autores del proyecto de constitucion que publico el
primer Congreso Constituyente en mayo de 1823, encabezados por Servando
Teresa de Mier y Lorenzo de Zavala, trabajaron por una republica muy cercana a

una confederacion.*?

De tal modo, estas dos fuerzas politicas con ideas politicas diferentes se
hicieron presentes. Cada bando se alineé con alguna de las dos logias que
existian en el momento: la escocesa o la yorkina. Sus divisiones estaban definidas
por posturas centralistas —los escoceses— y federalistas —los yorkinos—, si bien
ambos bandos abrazaban el liberalismo. De igual manera, las divisiones que hubo
entre monarquistas y republicanos se dieron siempre entre movimientos de corte
liberal. El monarquismo de esta primera mitad del siglo XIX proponia la existencia
de un rey soberano, pero regulado por una Constitucién, como el modelo

propuesto por la Constitucion de Cadiz.

Existen varios puntos donde las ideas de escoceses y yorkinos divergian y
no es necesario ahondar mas en este tema para los fines de este capitulo. Lo que
si parece importante aqui es retomar lo que advierte Edwin Alcantara acerca de

que los diferentes grupos se guiaban no soélo por ideas perfectamente definidas,

% Victor Alberto Villavicencio Navarro, “El camino del monarquismo mexicano decimonénico:
momentos, proyectos y personajes”, tesis para optar por el grado de doctor en Historia, Facultad de
Filosofia y Letras-UNAM, 2015, cap. | pp. 21-68.

3 Miguel Soto, La conspiracion monarquica en México, 1845-1846, México, Offset, 1988, p.
32.

%2 Catherine Andrews, “Sobre conservadurismo e ideas conservadoras en la primera
republica federal”’, en Erika Pani, Conservadurismo y derechas en la historia de México, t. 1,
México, FCE/CONACULTA, 2009, p. 94.
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sino también por razones practicas y de conveniencia segun las coyunturas
politicas, lo que hacia que estos grupos fueran muy cambiantes, al punto en que
los llamados “conservadores” abrazaban en muchas ocasiones preceptos del
liberalismo y los “liberales”, por su parte, podian ser poco tolerantes o traicionar
sus propios principios.>® Sin embargo, podemos afirmar que la principal diferencia
entre las dos fuerzas politicas mas importantes radicaba en el lugar que cada una
otorgaba a la Iglesia y al ejército en la vida politica nacional. Para unos, los
escoceses, lglesia y ejército eran los pilares que podrian estabilizar al pais,
mientras que para los otros esas dos corporaciones representaban justo lo
contrario: fuentes de inestabilidad. Esta fue una diferencia muy importante entre

fuerzas politicas, pero de ninguna manera la unica.

Tras la separacion de Espaia, el pais se encontraba muy dividido también
por otras razones: las fuerzas politicas del pais defendian sus intereses
regionales, mientras que la unidad de lo que antes habia sido Nueva Espafa se
veia como una meta mas complicada. La asociacion de los intereses regionales
sin perder parte de su autonomia parecia una solucién posible para crear un
gobierno nacional. Esto es lo que se pretendia hacer con al nuevo sistema, por lo
que se convoco a un Congreso constituyente y éste proclamé a México como una
republica federal a finales de 1823. Un afo después, en 1824, se firmo la nueva
Constitucion que formaliz6 el paso al sistema federal. Sin embargo, los
regionalismos crearon en México un federalismo mas radical que el establecido en
otras naciones, como en Estados Unidos por ejemplo. A los conflictos que este
radicalismo traeria, se agregaba el que el pais estaba endeudado, desorganizado,

y con una gran necesidad de crédito y reconocimiento internacional.®*

¥ Edwin Alcantara Machuca, “Paradojas politicas y combates del conservadurismo
polémicas periodisticas de Lucas Alaman y los conservadores en torno a las elecciones en 1849,
tesis de Maestro en Historia, Facultad de Filosofia y Letras-UNAM, 2010, p. 8.

¥ Tanto la idea del federalismo "radical" de 1824, mas radical que el estadounidense, como
la de la crisis por la que atravesaba México en esos afios son propuestas de Josefina Zoraida
Vazquez, “De la independencia a la consolidacion republicana”, en Pablo Escalante-Gonzalbo,
Bernardo Garcia-Martinez, et-al, Nueva historia minima de México, México, El Colegio de México,
2013, pp. 152.
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El ambiente politico era muy tenso en 1824 y continué siéndolo en los
siguientes afos. Este primer periodo presidencial, con Guadalupe Victoria al frente
del gobierno nacional no fue exitoso, pero Victoria logré terminar su periodo y
convocar a nuevas elecciones. En 1828 éstas favorecieron a Manuel Gomez
Pedraza, miembro de la logia escocesa —centralista—, pero después de algunas
revueltas impulsadas por los yorkinos —federalistas—, con Lorenzo de Zavala a la
cabeza, Gomez Pedraza renuncié al cargo y el poder legislativo, fuera de toda ley,
declar6 presidente a Vicente Guerrero el otro contendiente y miembro de la logia
de York.

En este periodo, en un intento por ganar fuerza para el gobierno, se expulsé
a los espafoles; asimismo, fue entonces que se vencio la empresa de reconquista
al mando de Isidro Barradas. Esta victoria sobre el intento de reconquista no basto
para calmar los animos exaltados tras la contienda electoral y el golpe contra
Gbémez Pedraza, por lo que en 1829 una faccion del ejército desconocidé a
Guerrero y el vicepresidente Anastasio Bustamante, miembro del grupo escocés,
tomo6 el mando. A pesar del plan para mejorar la situacion del pais, nuevos
movimientos y pronunciaciones llevaron a Santa Anna a la silla presidencial en
1833. En este afo el vicepresidente Valentin Gémez Farias y un Congreso mas
radical comenzaron a llevar a cabo reformas, como una que exiliaba a opositores

politicos y, la mas importante, la ley de desamortizacion de bienes eclesiasticos.

Ante estas medidas radicales tomadas por el gobierno, diversas fuerzas
politicas afectadas, por ejemplo la Iglesia, comenzaron a resistirse. El presidente
Santa Anna, que se encontraba alejado de sus funciones y habia delegado el
mando politico en Gémez Farias, se vio en la necesidad de reasumir su puesto y
suspender las reformas, particularmente la ley de desamortizacion. La
inestabilidad seguia siendo el signo de esos afos: desde 1821 hasta 1834 no se
conocié en México la estabilidad politica. Su mejor momento habia sido el periodo
gubernamental de Guadalupe Victoria. Josefina Zoraida Vazquez afade: “De
hecho, desde 1829 privaba la inconstitucionalidad. EI Congreso habia violado

varias veces la ley suprema, el ejecutivo soélo funcionaba con poderes
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extraordinarios y la debilidad de la federacion dificultaba el funcionamiento del
gobierno; es decir, era urgente una reforma constitucional.”® Una de las
constantes fue la intensa lucha entre logias masonicas y fuerzas politicas diversas.
En este ambiente resultaba dificil gobernar el pais. Aunado a las deudas y las
dificultades para obtener el reconocimiento internacional, las luchas y los
pronunciamientos de ambos bandos mostraban la inestabilidad politica. Los
proyectos de construccion de las instituciones politicas eran interrumpidos en muy

poco tiempo, antes de haber sido puestos en marcha verdaderamente.

A pesar de ello no todo fueron rupturas y caidas, también hubo

continuidades. Como bien explica Josefina Zoraida Vazquez:

La inestabilidad social y politica es indudable, pero también hubo
continuidades y compromisos. [...] La caracteristica dominante del periodo
de 1821 a 1855 fue la estabilidad del poder legislativo, después de todo el
poder dominante durante medio siglo. [...] A menudo se olvida que las
constituciones decimonénicas (1824, 1832, 1857) mantuvieron la debilidad

del poder ejecutivo y solo la de 1843 lo fortalecia un poco.*

En efecto, no podemos hablar de proyectos fracasados. Esto es lo que dijo
durante muchos afos la historiografia tradicional: que todo eran fracasos.
Imposible sostener eso ahora. La nacién mexicana se fue estructurando con
mucha dificultad, sin duda, pero crecia con cada ensayo, aun si no se consolidaba.
El Estado mexicano se construyd sobre la base de una dinamica de ensayo-error:
intentaba algo, no resultaba, lo deshacia e intentaba algo nuevo, pero a cada paso
afinaba ideas y mecanismos. Como bien dice Josefina Z. Vazquez en la cita
anterior, parte de esos logros fue un poder legislativo bastante estable. En
elementos como estos radica la importancia de la primera mitad de vida

independiente.

% Josefina Zoraida Vazquez, “De la independencia a la consolidacion republicana”, op. cit., p.
157.

% Josefina Zoraida Vazquez, “Centralistas, conservadores y monarquistas 1830-1853”, en
Humberto Morales y Will Fowler, E/ Conservadurismo mexicano en el siglo XIX (1810-1910),
Puebla, Universidad Auténoma de Puebla, 1999, pp. 116.
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Para 1836, solo dos afos después, México experimentd el paso del
federalismo al centralismo. Los sectores mas radicales tacharon de conservadora
la Constitucién adoptada entonces, conocida como Las Siete Leyes.*” El
historiador Miguel Soto hace hincapié en los problemas que suponian la adopcién
del centralismo, uno de los cuales era el estira y afloja que se habia dado todos
estos afios entre la capital y las diferentes provincias.*® En efecto, los estados
perdieron autonomia: perdieron su calidad de estados con caracter soberano para
pasar a llamarse departamentos. Los gobernadores mismos de cada
departamento ya no serian electos por la ciudadania, serian designados desde el
centro por el ejecutivo. Las fuerzas regionales se mostraron en contra de tal
resolucion y fue en ese contexto que Texas, una de las regiones apartadas del
centro del pais, aprovecho esta oportunidad para declararse libre e independiente

de México.

A pesar de los intentos por parte del gobierno para someter a los texanos,
estos tenian apoyo estadounidense y obtuvieron victorias que les permitieron
mantenerse independientes de México en adelante. A esto siguid la guerra con
Estados Unidos, a partir de la cual se perdieron otros territorios del norte
mexicano.>® Fue asi que se afiadio otro problema a la situacion del pais. En quince
afos se habian experimentado tres formas diferentes de gobierno y México habia
perdido mas de la mitad de su territorio. El centralismo iniciaba con el pie
izquierdo. Dos anos después, en 1838 Francia bombarded algunos puertos
mexicanos Yy obligd al pago de una indemnizacion que dejé a las arcas mexicanas

pobres.

La historiografia tradicional ha presentado a la Constitucion de 1836 como

una ley conservadora, sin embargo esto esta muy lejos de la realidad. Josefina

Al respecto Reynaldo Sordo explica de manera muy sintética cual era el pensamiento
conservador, asi como el proyecto de los centralistas durante la década de 1830. Véase,
Reynaldo Sordo, “El pensamiento conservador del partido centralista en los afos treinta del siglo
XIX mexicano”, en Humberto Morelos y Will Fowler, EI Conservadurismo mexicano en el siglo XIX
(1810-1910), Puebla, Universidad Auténoma de Puebla, 1999, pp. 137-167.

% Miguel Soto, op. cit., pp34.

% Estos nuevos territorios fueron California, Nuevo México, asi como los actuales Nevada,
Utah y partes de Arizona, Colorado, Wyoming, Kansas y Oklahoma.
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Zoraida Vazquez afirma que, aunque los estados pasaban a ser solo juntas
departamentales, conservaron un amplio margen para administrarse a si mismos y
podian tomar decisiones politicas de manera auténoma.*® Ademas conservaron su

derecho a votar sobre diferentes designaciones.

Tras los sucesos de Texas, algunos otros estados de la republica mexicana
amenazaron con independizarse. Incluso Yucatan lo hizo algunos afos, hasta que
finalmente se reintegrd al pais. Frente a todos estos problemas se encontraba un
gobierno deébil y pobre, sin la autoridad real para darles solucion. Ademas los
yorquinos radicales continuaban entorpeciendo y descalificando al centralismo —o
sea al bando escocés— tachandolo de conservador y retrogrado. Para 1840 se
inici6 un nuevo pronunciamiento encabezado por José Urrea y Valentin Gémez
Farias. Este fue criticado por llevar la violencia hasta la capital con tal de destituir

al gobierno y, sobre todo, recibié muy poco apoyo:

El movimiento se solidarizaba con los reclamos de las regiones y de los
pueblos por restaurar el federalismo. Sin embargo, las causas del fracaso
del régimen federal habian quedado grabadas en la memoria de los
integrantes de la clase politica. [...] representantes de los diversos intereses
econdmicos, todos los jefes militares, e incluso los mas destacados

federalistas le negaron su apoyo.41
Finalmente el movimiento fue sofocado, no sin mas destrozos en la capital.

En menos de veinte afios México habia pasado de formar parte de la
corona espafola (monarquia hispanica) a independizarse y ser una monarquia
con principe propio; luego habia adoptado la forma de una republica, primero

federal, luego central. La inestabilidad en los gobiernos en turno habia sido una

0 Josefina Zoraida Vazquez, op. cit., pp. 117.

*! Cecilia Noriega y Erika Pani, “Las propuestas conservadoras en la década de 1840” en
Erika Pani (Coord.), Conservadurismo y derechas en la historia de México, México,
FCE/CONACULTA, 2009, t. |, pp. 181.
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realidad constante.* Este seria uno de los mayores problemas a que se

enfrentaria el pais durante toda la primera mitad del siglo XIX.

Es en este panorama en que se debera entender la publicacién de la Carta
monarquica de Gutiérrez de Estrada: las motivaciones de su autor, la decision de
Ignacio Cumplido de imprimirla y la reaccidn de la prensa y el gobierno. Lo que es
importante remarcar es que el gran debate en torno a cual debia ser el modelo de
gobierno para la nueva nacién estaba muy lejos de encontrarse agotado. Para
1840 aun no existia una respuesta Unica, aceptada por todos. Los miedos de que
México desapareciera: que fuera reconquistado o se desintegrara y Estados
Unidos se beneficiara de ello eran reales. Después de todo, las guerras por
mantener su independencia, los continuos pronunciamientos y los recientes
intentos de los estados por lograr su independencia no aportaban de ninguna
manera tranquilidad al gobierno mexicano. Como hemos sefialado mas arriba, no
pensamos que en México reinara el caos ni que su corta historia fuera sélo una
serie de proyectos fracasados. Lo que sucedia era que el pais vivia un ambiente
politico muy complicado. Los pronunciamientos eran constantes, pero tampoco
sucedian sin cesar y ademas significaban esfuerzos por conjuntar fuerzas para

resolver las crisis.*?

El ambiente de ingobernabilidad era un hecho y, sin embargo, todos los
proyectos ensayados aportaron algo al edificio del nuevo pais. México se
construyé con mucho esfuerzo y cometiendo diversos errores que sirvieron a la
postre. La segunda mitad del siglo XIX, sus problematicas y sus posibles
respuestas son producto directo del proceso llevado a cabo durante la primera
mitad. Los eventos de Ayutla y, el segundo Imperio, por ejemplo, no se pueden
explicar si no se tiene en cuenta todo el debate que se produjo entre yorkinos y

escoceses, entre federalistas y centralistas, entre conservadores y liberales.

42 Miguel Soto, op. cit., pp. 33.

3 Will Fowler “Entre la legalidad y la legitimidad: elecciones, pronunciamientos y la voluntad
general de la nacién, 1821-1857” en José Antonio Aguilar Rivera (coord.), Las Elecciones y el
gobierno representativo en México: 1810-1910, México, FCE, 2010, Pp. 114-115.
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Por ultimo, es de resaltar que las disputas entre estas fuerzas politicas no
cesaron. La guerra contra los Estados Unidos a mediados de la década de los
cuarenta y los continuos fracasos militares frente al ejército invasor llevaron a
México a adoptar nuevamente la forma de una republica federal. Pero también
llevaron a la manifestaciéon de nuevas propuesta conservadoras. En efecto, para
1846 aparecio el peridédico EI Tiempo, con el conservador Lucas Alaman al frente.
Dentro de sus paginas se postuldé un proyecto de nacion, con una ideologia bien
articulada. Los redactores de este impreso, desde su primer numero, se
autodenominaron como “conservadores” y sostuvieron innumerables polémicas
con los diarios “liberales” de la época, es decir, con El Siglo Diez y Nueve y El
Monitor Republicano. Dos afios después, a finales de 1848, surgidé otro periddico
también de corte conservador: E/ Universal. Charles A. Hale afirma que, en 1849
con la aparicion de este diario y el triunfo de este partido en las elecciones
municipales convocadas para el ayuntamiento de la Ciudad de México, se dio el
“debut del partido conservador.”** Este partido conviviria y contenderia con los
liberales por un par de décadas todavia, con saldo de guerras y revoluciones. Las
instituciones politicas se consolidarian durante la segunda mitad del siglo XIX,
pero lo harian todavia con gran dificultad y volverian a ensayarse modelos
republicanos y monarquicos. En este largo proceso de construccién nacional, se
situa la accién concreta que buscamos estudiar en esta tesis: la publicacion de la
Carta Monarquica de José Maria Gutiérrez de Estrada en la imprenta de Ignacio
Cumplido, la represion politica de la que fueron objeto ambos y la defensa que

Cumplido hizo de la libertad de imprenta.

1.2Dos personajes que estarian en el centro del debate en 1840: Ignacio
Cumplido y Gutiérrez de Estrada

Los afos de 1839 y 1840 fueron dificiles. Anastasio Bustamante ocupaba la

presidencia, por segunda vez, y habia sorteado ya dos afios de duro gobierno.

Pero el pais no estaba en paz ni Bustamante tenia todo el respaldo que requeria

para gobernar: aunque se habia sofocado el pronunciamiento encabezado por el

* Charles A. Hale, El liberalismo mexicano en la época de Mora, 1821-1853, México, Siglo
XXI, 1985, p. 18.
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general José Urrea desde junio de 1838, persistian levantamientos federalistas en
el norte del pais, encabezados por Antonio Canales y Pedro Lemus; en Michoacan
estaba levantado en armas Gordiano Guzman y en Yucatan Santiago Iman.*® La
amenaza de un golpe por parte de Santa Anna tampoco desaparecia, a pesar del
pacto que Bustamante habia logrado con los santannistas en 1838, cuando habia
marchado a perseguir a Urrea y dejado como presidente interino al propio Santa
Anna.*® Pero el panorama politico se complicé mucho mas cuando el general
Urrea escapd de prision, en julio de 1840, y volvio a ponerse al frente del
movimiento federalista.

José Urrea cumplia condena en la carcel de Perote, pero en un momento fue
trasladado a una prision la Ciudad de México, en donde encontré aliados.
Ayudado por el 5° regimiento de infanteria, Urrea escapé y se digirié al Palacio
Nacional, en donde pudo capturar a Bustamante.*’ A pesar del golpe inicial y de
haber logrado apoyo de federalistas como Valentin Gémez Farias, Urrea no pudo
sostenerse. En menos de doce dias —del 15 de julio al 27 del mismo mes— se vio
en la necesidad de capitular y Bustamante regresé a la presidencia. Pero el costo
politico del golpe habia sido alto: habia desaliento e incertidumbre sobre lo que
podria venir. De acuerdo con el historiador Michael Costeloe, por ejemplo, en la
ciudad de México “la vista de cadaveres en descomposicion en las calles que eran
devorados por jaurias de perros, resultaba muy ofensiva [...] y parecian haber

llegado por fin la tan temida disolucion social.”*®

La inquietud no sélo se apoderaba del habitante comun de la ciudad de
México, sino de los integrantes de la clase politica. {No seria posible alcanzar
nunca la estabilidad politica del pais? ;Qué forma de gobierno habria que adoptar
para acabar con faccionalismos, golpes y revoluciones? Entre quienes vivieron

esa inquietud con gran intensidad se contd el politico campechano José Maria

5 Catherine Andrews, Entre la espada y la Constitucion, el general Anastasio Bustamante,
1780-1853, Tamaulipas, Universidad Autonoma de Tamaulipas/Congreso del Estado de
Tamaulipas, 2008, p. 274.

6 Catherine Andrews, Ibid., p. 265.

" Catherine Andrews, Ibid., pp. 274-275.

8 Michael Costeloe, La republica central en México, 1835-1846: hombres de bien en la
época de Santa Anna, México, FCE, 2000, p.163.
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Gutiérrez de Estrada, quien habia vuelto a México antes de la fuga de la carcel y
toma de Palacio Nacional por Urrea. Comprometido desde muy joven con la
politica mexicana, Gutiérrez de Estrada habia dejado el pais en 1836, en una
suerte de autoexilio del que regresaba precisamente en esta coyuntura tan
complicada. El desaliento de este personaje se manifestaria en un polémico
escrito que dio a la prensa justo entonces: su Carta Monarquica, una carta abierta
dirigida al presidente Anastasio Bustamante, acompafiada de otros documentos
en los que analizaba la situaciéon del pais y proponia un cambio de forma de

gobierno.

José Maria Gutiérrez de Estrada era un politico de origen campechano,*
liberal de ideas, que en su momento habia sido partidario de la Constitucién de
1824. Durante la vigencia de esta ley fundamental, ocup6 cargos politicos a nivel
federal. En 1833 se vio en la necesidad de salir del pais como resultado de la
promulgacion de un decreto conocido tiempo después como la ley del Caso
orquestada por el vicepresidente Valentin Gomez Farias y que mandaba al exilio a
personas que pudieran ser contrarias al régimen en turno.’® Ademas de Gutiérrez
Estrada salieron personajes como el entonces ex presidente Anastasio
Bustamante y el Conde de la Cortina, cufiado del politico campechano. Al volver,
rechazé con fuerza el cambio al sistema republicano centralista de 1836.°

Efectivamente, habia vuelto a México en 1836, pero casi de inmediato habia salido

9 Sobre este personaje pueden darse algunos datos biograficos basicos: nacido en el afio
de 1800, en San Francisco Campeche, habia crecido en una familia acomodada y, gracias al
vinculo matrimonial, pudo acceder al ambito aristocratico de la sociedad mexicana. Falleceria en
Paris, Francia, en 1867. La referencia a su origen familiar es de Gabriela Tio Vallejo, “La
monarquia en México: historia de un desencuentro. El liberalismo monarquico de Gutiérrez
Estrada.” Secuencia, 1994, no 30, p. 34.

% Enrique Olavarria y Ferrari, “tomo IV México independiente 1821-1855" en México a través
de los siglos: historia general y completa del desenvolvimiento social, politico, religioso, militar,
artistico, cientifico y literario de México desde la antigliedad mas remota hasta la época actual,
bajo la direccién de Vicente Riva Palacio, México, Ballesca, 1887-1889, pp. 327-328.

! Gabriela Tio Vallejo, “La monarquia en México: historia de un desencuentro. El liberalismo
monarquico de Gutiérrez Estrada.” Secuencia, 1994, no. 30, pp.34-35. Josefina Zoraida Vazquez
afirma que su pensamiento era el de un liberal moderado, similar en posturas gaditanas a las de
Carlos Maria de Bustamante o el padre Mier. Josefina Vazquez, “Centralistas, conservadores y
monarquistas, 1830-1853” en Humberto Morales y Will Fowler, El conservadurismo mexicano en el
siglo XIX, (1810-1910), Puebla, Universidad Auténoma de Puebla, 1999, p. 128.
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nuevamente del pais, se habia marchado a Europa, en donde permanecio

cuatro anos mas.

Gutiérrez de Estrada hizo un nuevo intento de establecerse en México en
enero de 1840 y volver a la politica: regreso al pais precisamente en visperas del
nuevo levantamiento de Urrea. Pero la situacidn cuatro afios después no era mejor
que la que lo habia empujado a retirarse a Europa. Las disputas entre los partidos
continuaban, la economia del pais y la hacienda publica seguian muy mal, los
caminos continuaban siendo malos e infestados de bandidos... Ademas, Texas y
Yucatan se encontraban separadas de México desde 1836, actuando como paises
independientes. Segun él mismo, todo esto pesd en su determinacion de hacer
publica su critica a los gobiernos que habian llevado al pais a esa situacion y a
hacer su propuesta de considerar nuevamente la forma de gobierno monarquica

como una opcién para México.>?

En efecto, ver los estragos causados por la revolucion de José Urrea y
Valentin Gomez Farias habian acabado de decidir a Gutiérrez de Estrada a
manifestar sus ideas monarquistas. Algunas de las inquietudes sobre Ila
incapacidad de la clase politica para dirigir al pais manifiestas en el folleto
conocido como la Carta Monarquica las habia expresado antes en una carta
privada a José Maria Luis Mora, fechada en julio de 1840. Entonces se mostraba
consternado por los rumores que afirmaban que existian planes de instaurar una
dictadura y decia: “Mi opinion es que iremos de mal en peor todos los dias, de
nada sirven las ventajas de un sistema de gobierno si no hay hombres que las

hagan efectivas; y que no hay hombres en ningun partido que sean capaces de

2 También puede haber pesado en su postura politica el que personas tan cercanas a él

como su cufiado, el Conde de la Cortina, hubiera resultado herido durante el golpe del general
Urrea. Victor Villavicencio Navarro, “El camino del monarquismo mexicano decimondnico:
momentos, proyectos y personajes”, tesis de doctor en Historia, Facultad de Filosofia y Letras-
UNAM, 2015, p. 84.
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entonar esta desarreglada maquina, es una verdad tan clara como la luz del medio

dia.”®

Algunos dias después de dirigir esa misiva a Mora, Gutiérrez de Estrada fue
invitado por Anastasio Bustamante a formar parte de su gabinete de gobierno: le
ofrecid el ministerio de relaciones exteriores. Gutiérrez de Estrada declind la
oferta. Este hombre ya habia perdido para siempre toda su fe en el régimen
republicano —sin importar si fuera de tipo federalista o centralista.>® Gutiérrez de
Estrada escribié entonces una carta al presidente Bustamante que publicaria
después, al lado de otros documentos, en un folleto titulado Carta dirigida al
excelentisimo serior Presidente de la republica sobre la necesidad de buscar en
una convencion el posible remedio de los males que aquejan a la republica y
opiniones del autor acerca del mismo asunto. La Carta a Bustamante esta fechada
el 25 de agosto de 1840, sin embargo no se publico sino hasta mediados de
octubre. Aparecié entonces publicada ya como una carta abierta, siéndole
afadidos, una introduccion y varios textos pequenos escritos todos por el propio
Gutiérrez de Estrada. Tras la publicacion del folleto, Bustamante afirmaria haber
recibido la carta y haber conocido de su contenido, una carta critica del gobierno,
pero no declaradamente monarquista.”®> Porque efectivamente, no lo era. La
misiva de Gutiérrez de Estrada a Bustamante proponia la celebraciéon de una
convencion nacional para discutir la reordenacidén del pais, pero no sugeria de
entrada ninguna forma de gobierno. Las ideas monarquicas aparecerian en los
documentos anexos al folleto, muy posiblemente escritos en los meses siguientes

a agosto de 1840.

La carta de Gutiérrez de Estrada a Bustamante hacia un balance de la

situacion del pais y buscaba respuestas. El problema fundamental de México,

%% José Maria Gutiérrez de Estrada a José Maria Luis Mora, México, 4 de julio de 1840, en
José Maria Luis Mora, Papeles inéditos y obras selectas del doctor Mora, México, Libreria de la
Vda. de Ch. Bouret, 1906, p. 34.

* Gutiérrez Estrada, José Maria, Carta dirigida al escmo. sr. presidente de la reptblica sobre
la necesidad de buscar en una Convencién el posible remedio de los males que aquejan a la
Republica; y opiniones del autor acerca del mismo asunto, México, Imprenta de Ignacio Cumplido,
1840, p. 5.

ES “‘Proclama de Bustamante dirigida a los militares. 23 de octubre de 1840", Diario de
Gobierno, 30 de octubre de 1840.
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aseguraba, era la incapacidad para establecer un gobierno fuerte y duradero, y a
ello no habian contribuido ni el federalismo ni el centralismo. En realidad, la
disputa entre modelos de gobierno lo unico que habia logrado, en su opinién,
habia sido una serie de luchas internas. Como habia dicho ya a José Maria Luis
Mora en su carta privada, para él habian faltado en México hombres fuertes, los
unicos capaces de hacer funcionar una Constituciéon. Esta era la idea central de la
version original de la carta a Bustamante. En ella no habia menciones expresas de
su propuesta monarquista: reclamaba un hombre fuerte para México, pero no

hablaba de un principe.

Aunque Gutiérrez de Estrada no publico su carta a Bustamante en el
momento, la existencia de la misma debio filtrarse a la prensa, pues él mismo
debid hacer una aclaracion publica acerca de su intencion de dar a conocer pronto
la carta. Hizo esta aclaraciéon el 2 de septiembre de 1840, en un pequeno escrito
publicado en el Diario de Gobierno. En este afirmaba tener ya en la imprenta
varios textos que aun no habian salido a la luz debido a su extension. Pero es
importante afirmar que en esa misma nota, Gutiérrez de Estrada defendia la
administracion de Anastasio Bustamante contra sus opositores. No sélo no
atacaba al presidente, sino que consideraba inviable esa amenaza que flotaba en
el aire: una dictadura. Gutiérrez de Estrada afirmaba la falta de hombres lideres
capaces de instaurar cualquier dictadura en el pais.®® El Censor de Veracruz le
respondié: en México existian lideres capaces de guiar al pais y afirmé como
candidato a Antonio Lopez de Santa Anna. Gabriel Valencia, miembro del gabinete
de gobierno bustamantista y cercano al primer mandatario, también escribié en
contra del campechano. Pero el verdadero ataque frontal contra Gutiérrez de
Estrada provino de un destacado politico y militar santannista: José Maria Tornel,
quien habia sido varias veces Secretario de Guerra y Marina y contaba con gran

fuerza politica en el centro del pais.

José Maria Tornel pronuncié un sonado discurso por el aniversario de la

independencia de México en la Alameda de la capital, el 16 de septiembre de ese

% José Maria Gutiérrez de Estrada, “Remitido”, Diario de Gobierno, 2 de septiembre de
1840.
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afo. Ahi cuestion¢ las ideas expresadas por Gutiérrez de Estrada en el Diario de
Gobierno, descalificandolas y afirmando que la joven nacién mexicana habia
pasado diecinueve anos de vida independiente, conociendo todas las formas de
gobierno posibles, de “aprendizaje sin antecedentes” y reafirmando su esperanza
en el modelo republicano, puesto que en este se encontraban “todos los
elementos para el engrandecimiento y prosperidad de una nacion.”®’ La idea del
"mando fuerte" de Gutiérrez de Estrada seguramente le sonaba habia sonado a

Tornel como el adelanto de lo que propondria: una monarquia para México.

Finalmente, el dia 18 de octubre de 1840 sali6 publicado el folleto de
Gutiérrez de Estrada con la carta a Bustamante, una breve introduccion y varios
escritos anexos. Las ideas acerca de instaurar una monarquia con un principe
extranjero ya eran explicitas ahora, en esos documentos anexos. Tres dias
después, el 21 de octubre, inicié un ataque frontal contra Gutiérrez de Estrada por
parte de algunos periodicos. *® La mafana del 21 se recogieron los ejemplares de
la Carta Monarquica que aun no se habian vendido y estaban todavia en la
imprenta de la Calle de los Rebeldes numero 2, propiedad de Ignacio Cumplido. El

duefio y responsable de la imprenta fueron apresados al siguiente dia.

El 23 de octubre aparecio en el Diario de Gobierno una proclama mas contra
el folleto de Gutiérrez de Estrada, firmada por el propio destinatario de la Carta: el
presidente Anastasio Bustamante.”® Le siguieron otras de politicos de primera
linea: el dia 24, Gabriel Valencia publicé contra Gutiérrez de Estrada; el 25 lo hizo

Juan N. Almonte.*® Pero, ¢iacaso no hubo voces a favor de la propuesta

5 Discurso que pronuncié el Ecsmo. Sefior General D. José Maria Tornel y Mendivil,
individuo del Supremo Poder Conservador, en la Alameda de la Ciudad de México en el dia del
solemne aniversario de la independencia, México, Ignacio Cumplido, 1840, p. 10.

%8 por ejemplo: “Comunicado firmado por ‘un mexicano™, El Cosmopolita, 21 de octubre de
1840; La Gazeta de Zacatecas, 29 de octubre de 1840; El Conciliador de Jalapa, 30 de octubre de
1840. Ademas de los diarios extranjeros Courrier des Deux Mondes, 31 de octubre de 1840; La
Hesperia, 28 de octubre de 1840.

% “Proclama de Bustamante dirigida a los militares. 23 de octubre de 1840", Diario de
Gobierno, 30 de octubre de 1840.

€0 Estas son: “proclama” de Anastasio Bustamante dirigida a los militares. 23 de octubre",
Diario de Gobierno, 30 de octubre de 1840; “Carta de Gabriel Valencia al presidente. 22 de octubre
de 1840", Diario de Gobierno, 24 de octubre de 1840 y El Cosmopolita, 28 de octubre de 1840;
“Carta de Almonte al presidente”, Diario de Gobierno del 25 de octubre de 1840.
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monarquica de Gutiérrez de Estrada? Al menos en la prensa no. Es muy posible
que su existieran mas personajes que favorecian estas ideas, pero las voces en
contra los convencieron de mantenerse en silencio. Tan fuerte fue la reaccién de
la prensa en contra de Gutiérrez de Estrada que Bustamante, quien poco antes lo
habia invitado a ser su Secretario de Relaciones Exteriores, se vio en la necesidad
de mandar a apresarlo. Con mas suerte que el impresor Ignacio Cumplido,
Gutiérrez de Estrada no alcanzo a ser detenido: logré esconderse y se embarco a
Europa para nunca mas volver.®’ La polémica generada por la publicacién de la
Carta monarquica no se disipé sino hasta diciembre de ese ano, aunque el

conflicto en si habia terminado desde noviembre.

Las consecuencias de la publicacion de la carta para su autor fueron
graves: su salida definitiva del pais, un exilio del que ya nunca regreso. A pesar de
que las ideas monarquicas no habian sido abandonadas en México del todo entre
la clase politica, nadie se levant6 a defenderlas junto con Gutiérrez de Estrada en
1840. Pruebas de que esas ideas no habian sido erradicadas por completo de la
mente de una parte de los politicos mexicanos fueron los intentos por establecer
una monarquia en 1846 y 1863. Es posible que para quienes defendieron el
monarquismo mas adelante hubiera habido todavia esperanza para la republica en
1840, pero también puede ser que hayan temido represalias y considerado que no
era el momento todavia de defender ese proyecto. El asunto es que nadie sali6 a
apoyar publicamente la propuesta de Gutiérrez de Estrada. Pero las
consecuencias de la publicacion de la carta alcanzaron a alguien mas, al
responsable de que el impreso viera la luz: Ignacio Cumplido. Pero, ¢quién era

este impresor y por qué este polémico folleto habia llegado a su imprenta?

®1 El historiador Clark Crook-Castan ubica en 1843 a Bustamante y a Estrada en la Toscana,
lugar en donde “comentaron sobre la carta que, aceptada en privado, debié ser negada en
publico”. Clark Crook-Castan, “Los movimientos monarquicos mexicanos”, tesis de doctorado en
Historia, Centro de Estudios Historicos, El Colegio de México, 1975, p. 33. Por otro lado, Josefina
Vazquez afirma que Bustamante escribié su proclama rechazando las ideas de Gutiérrez de
Estrada y ordenando su aprehensiéon “no sin advertirle para que se ocultara.” Josefina Vazquez,
“Centralistas, conservadores y monarquistas, 1830-1853” en Humberto Morales y Will Fowler, E/
conservadurismo mexicano en el siglo XIX, (1810-1910), Puebla, Universidad Auténoma de
Puebla, 1999, p. 126.
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Lo primero que podemos decir es que, para 1840, Ignacio Cumplido era un
impresor importante en la ciudad de México. Originario de Guadalajara, Jalisco, se
habia iniciado desde joven en el mundo de la edicién: a los 18 afios.®* Cumplido
fue hijo de un profesor de medicina llamado Antonio Cumplido y de Josefa
Maroto.®® En 1832, Ignacio Cumplido habia dirigido un taller tipografico propio en
donde se imprimia El Fénix de la Libertad, un diario critico del gobierno.®* El Fénix
de la Libertad habia comenzado a publicarse en 1831, bajo la direccion del
ecuatoriano Vicente Rocafuerte, durante el periodo presidencial de Anastasio
Bustamante de quien fue duro critico.®® La importancia del hecho de que este
diario fuera impreso en el taller de Cumplido es que el propio impresor pudo
coincidir en su local con distinguidos politicos mexicanos del momento como el
propio Vicente Rocafuerte, pero también con colaboradores de El/ Fénix de la
Libertad como Andrés Quintana Roo, Mariano Riva Palacio, Manuel Crescencio
Rejon y Juan Rodriguez Puebla. El joven impresor tenia entonces apenas 21 afos
y es muy probable que, al estar en contacto con personajes con ideas politicas
firmes, hiciera suyas ciertas posturas politicas que mantendria en afos
posteriores.

Cuando Cumplido abrié su propio taller en la ciudad de México, éste era
relativamente menor, pero el impresor comenzé a afianzar su posicion. Para 1833
se instalé en un mejor local, el que seria la residencia definitiva de la imprenta
hasta su muerte, en la calle de los Rebeles nimero 2.% Los siguientes afos
representaron para el jalisciense un despegue, ya que no padecié de falta de
trabajo. Su imprenta crecié, mayoritariamente porque prensa y politica caminaban

de la mano. El entré en ese mundo y crecié como parte de él. Guillermo Prieto,

62 |gnacio Cumplido naci6 en 1811. Falleceria en 1887.

® Ernesto de la Torre Villar, Breve historia del libro en México, México, UNAM, 1987,
(Biblioteca del Editor), p. 160. Segun este autor, Cumplido “pronto destacé por la limpieza de sus
trabajos, buen gusto y depurada técnica.”

® Se ubico en la calle de Zuleta no. 14. Maria Esther Pérez Salas Cantu, “Los secretos de
una empresa exitosa: La imprenta de Ignacio Cumplido” en Laura Suarez de la
Torre, Constructores de un cambio cultural: impresores-editores y libreros en la ciudad de México,
1830-1855, Instituto de Investigaciones Dr. José Maria Luis Mora, 2003, p. 105.

65 iAigo Fernandez Fernandez, "Un recorrido por la historia de la prensa en México. De sus
origenes al aifo 1857", Documentacion de las Ciencias de la Informacién, 2010, vol. 33, pp. 69-89.

% Actualmente calle Articulo 123, entre el Eje Central y la calle Lopez.
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quien lo conocio relata sus memorias que Cumplido era era “impresor de oficio y
especialmente protegido por los sefiores Rodriguez Puebla y don Manuel Gémez
Pedraza.” Prieto da testimonio de que Cumplido tenia buenas relaciones con
politicos liberales importantes, quienes de alguna manera lo cuidaban o lo
favorecian. El joven impresor conocia a esos politicos y a otros, continua el relato
de Prieto: “fuera de la redaccion, Cumplido, [...] tenia como consultores y amigos
de su publicacion a Rodriguez Puebla, [José Maria] Tornel, don Luis Cuevas,
[Lucas] Alaman y otras personas de diferentes matices politicos.” ® No todos
pertenecian a los mismos grupos politicos, pero Cumplido se entendia con todo.
Era algo importante para su trabajo. En efecto, estas relaciones ayudaron para
que su taller funcionara y los siguientes afos fueran de estabilidad econdmica
para él, lo que le ayudo a formar algunos ahorros. En 1838, dos afios antes de ser
apresado, se financio un viaje a los Estados Unidos para adquirir maquinaria mas

moderna para su taller.

Ignacio Cumplido habia pasado de ser un empleado en una imprenta de
provincia a ser el duefio de una en la ciudad de México; habia logrado reunir el
capital necesario para viajar al extranjero y traer equipo para innovar en su
profesidén. Al tiempo, comenz6 a disfrutar de prestigio en su gremio y politicos
importantes estaban en contacto con él. Para 1840, la imprenta de Cumplido ya
tenia un buen reconocimiento y con seguridad influencia cerca del gobierno, pues
para entonces se imprimian ahi las paginas del Diario de Gobierno. Efectivamente,
era patente su ascenso y aunque haya caido preso por causa de la publicacion de
la Carta monarquica y eso representd un golpe, no duré mucho en prisidon ni su
imprenta sufri6 dafio mayor. Tan no fue asi que, tan solo un ano después, en
1841, comenzd la impresion de su periodico insignia: El Siglo Diez y Nueve, el
diario liberal que conté con las mejores plumas del momento y participé en los
debates politicos mas importantes del pais. Por ese lugar que Ignacio Cumplido

iba ganandose en el mundo de los impresores de la capital es que, tal vez, aunque

57 Guillermo Prieto, Memorias de mis tiempos, México, Porrua, 2004, pp. 271 y 293.
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seguramente no solo por eso, Gutiérrez de Estrada le confié la impresion de su
polémico texto.

El impresor jalisciense habia estado antes de 1840 ya en una posicidon
politica comprometida: cuando en sus talleres se imprimia E/ Fénix de la Libertad,
prensa critica de la administracion de Anastasio Bustamante. Esto indica que era
un impresor que estaba dispuesto a arriesgarse con motivo de los contenidos de lo
que pasaba por sus prensas, de manera que el problema al que se enfrentd por
publicar la Carta Monarquica no debe haber sido una sorpresa para él. Cumplido
formaba parte, y lo sabia, de un mundo en el que la prensa no era simple
espectadora, ni se dedicaba unicamente a hacer descripciones de los hechos mas
sobresalientes: era una participante activa en los debates politicos. Efectivamente,
desde los primeros afos de vida independiente, la prensa habia actuado como un
fuerte critico de los gobiernos en turno estableciéndose como vocera de grupos
con ideologias muy variadas. En 1840 esto no habia cambiado, ni cambiaria a lo
largo del siglo.

1.3 La Carta Monarquica de Gutiérrez de Estrada impresa por Ignacio
Cumplido en 1840

La Carta dirigida al Escmo. Sr. Presidente de la republica sobre la necesidad de
buscar en una Convencién el posible remedio de los males que aquejan a la
Republica; y opiniones del autor acerca del mismo asunto —folleto conocido como
la Carta Monarquica— fue firmada por José Maria Gutiérrez de Estrada y se hizo
publica en el mes de octubre de 1840, por medio de la casa impresora de Ignacio
Cumplido. En las siguientes paginas presentaremos las ideas expuestas en la
publicacion referida, ideas que parecieron provocadoras en su momento, tanto que
llevaron al aprisionamiento de Ignacio Cumplido y a la salida del pais de su autor,

José Maria Gutiérrez Estrada.

La Carta Monarquica aparecié impresa como un folleto de 96 paginas. Este
folleto comprendia, ademas de la carta de Gutiérrez de Estrada dirigida a
Anastasio Bustamante —y que el autor habia hecho llegar al presidente casi dos

meses antes—, otros tres documentos sin titulo, lugar ni fecha de elaboracion. El
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conjunto de estos cuatro textos estaba acompafiado de una introduccién y una
“nota” final, todo de la autoria de Gutiérrez de Estrada.?® Unicamente la carta
dirigida al presidente Bustamante tenia fecha y lugar de emision: 25 de agosto de
1840, Tacubaya. Los otros textos, seguramente escritos en la misma coyuntura y
en la propia Ciudad de México o sus inmediaciones, posiblemente fueron escritos

en los dias siguientes y estaban ya en la imprenta para el 2 de septiembre.®®

La introduccion del folleto de Gutiérrez de Estrada es muy breve, apenas
pagina y media. En ella, el autor afirmaba entender el riesgo que podria significar
publicar sus ideas criticas de la politica mexicana. Sin embargo, apelaba a la
libertad de imprenta y dejaba claro que tenia "la mas sana intencién" y que
hablaba "con razon, con legalidad y en conocido provecho de la republica".”
Referia que, aun cuando habian intentado disuadirlo de publicar el folleto, se
habia sentido en la obligacion de hacerlo so riesgo de resultar hipocrita y egoista.
Asi, habia aceptado “el inminente riesgo de perder la buena posicion, que segun
se supone, quiza gratuitamente, guardo entre los dos partidos que se disputan el
poder.””" ;Quién habria intentado disuadirlo? Es dificil saberlo, pero es posible
que no haya sido una sola persona, sino varias pertenecientes a un circulo
cercano, en el que pudo haber estado, incluso, el propio presidente Bustamante.
Gutiérrez de Estrada sabia que sus escritos podrian provocar reacciones fuertes
en contra y que, incluso, podria ser perseguido por ellos. De esa reaccién habia
tenido ya una prueba el mes precedente: habia recibido algunos ataques de la
prensa y del poderoso general José Maria Tornel, en su discurso del 16 de

septiembre.

 Todo lo expresado en el folleto eran opiniones propias de Gutiérrez de Estrada y, aunque
escritos ya en Meéxico, algunos de los documentos hacian referencias a hechos ocurridos en
Europa, que él pudo presenciar o al menos leer sobre ellos. Ademas, como hombre ilustrado de la
época, hace referencias a ideas de autores clasicos desde Tacito y Salustio hasta Montesquieu,
asi como a las de politicos contemporaneos a él, por ejemplo, a un miembro de la asamblea
francesa llamado Odilon Barrot, ideas en que se apoyaba para tratar de comprender la historia de
México.

 José Maria Gutiérrez de Estrada, “Remitido”, Diario de Gobierno, 2 de septiembre de
1840.

_7/? Gutiérrez de Estrada, Carta dirigida al escmo. sr. presidente de la republica..., pp. 3, 18.

Ibid., p. 3.
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Los cuatro documentos que componen el folleto de Gutiérrez de Estrada
despertaron el rechazo de la mayor parte de la prensa y, desde luego, de los
politicos mexicanos. El folleto completo descalificaba a la clase politica para dirigir
mal los destinos del pais; los ultimos dos documentos, en particular, se
pronunciaban de manera expresa, en favor de un gobierno monarquico para
México. La carta abierta a Bustamante era en realidad, una carta dirigida al
publico. Aunque originalmente hubiera sido entregada al presidente, Gutiérrez de
Estrada debe haberla pensado siempre como un documento que podria ser
publicado. Como lo fue. Y aunque de momento habia decidido no hablar de una
vuelta al monarquismo, sabia que eventualmente deberia hacerlo. De alguna
manera, €l debe haberlo sabido, para la clase politica el debate sobre el
monarquismo en México estaba lejos de estar cerrado. Tan fue asi que, anos mas
tarde, México vivio una segunda experiencia monarquica con Maximiliano de
Habsburgo al frente (1863-1867). Pero es posible que por eso precisamente,
porque se sabia que era factible revivir proyectos monarquistas, que la reaccién
en contra de la Carta Monarquica fue tan fuerte. Efectivamente, Gutiérrez de

Estrada tuvo que salir huyendo del pais para evitar la carcel.

La Carta dirigida al escmo. sr. presidente de la republica sobre la necesidad
de buscar en una Convencion el posible remedio de los males que aquejan a la
Republica... es un conjunto de documentos relativamente breves. El folleto tiene
96 paginas, de los cuales la Carta inicial, la dirigida a Bustamante, comprende solo
15 paginas. En el escrito se hacen explicitas las impresiones de Gutiérrez de
Estrada sobre la politica mexicana a su regreso al pais, después de casi un lustro
de exilio en Europa. Su preocupacioén central, segun queda claro en el escrito, era
la incapacidad de la clase politica mexicana para establecer un gobierno fuerte y
duradero en el marco de regimenes republicanos, ya fueran centralistas o
federalistas. Para el autor de la Carta Monarquica, la republica habia fallado en
todas sus formas posibles. Pero, ;estaba la falla en la forma de gobierno
republicana en si? ;Estaba esa falla en las Constituciones que se habian
formulado para dar forma a la nueva nacion mexicana? El propio Gutiérrez de

Estrada daba respuesta a estas cuestiones, pero una respuesta muy dura en tanto
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descalificaba a los hombres que debian haber puesto en practica esas

Constituciones. Decia:

Atribuir exclusivamente nuestras desgracias a la Constitucion de 1836, y
esperar su completo remedio unicamente al restablecimiento de la de 1824,
seria una grata ilusidén, que harto nos pesa no poder abrigar a los que,
sintiendo grabados hondamente en nuestros pechos los males de la Patria,
estamos convencidos de que una Constitucion, por sabia que sea, es un
documento muerto si no hay hombres que sepan, quieran y puedan poner en

practica sus benéficas disposiciones.”

De esta manera, la Carta a Bustamante no culpaba directamente a las leyes
fundamentales adoptadas del desgobierno en México, ni al sistema republicano en
si. Culpaba a los hombres que consideraba incapaces de aglutinar a las diferentes
fuerzas politicas del pais y de guiarlas por el camino de la conciliacion y el orden.
En efecto, segun esta linea de ideas, las Constituciones de 1824 y 1836 podian
haber estado bien hechas y el sistema republicano podria ser una forma de
gobierno valiosa, pero habian fracasado en México. Habian resultado insuficientes
para un pais que requeria un gobierno fuerte para poner orden. La adopcion de
politicas capaces de lograr la estabilidad del pais y de unificar las facciones cuya
lucha incesante tanto dafio hacia, decia Gutiérrez de Estrada, “no tardarian en

hacerse si hubiera hombres capaces de tomar a su cargo semejante empresa.””

Gutiérrez de Estrada habia llegado al pais precisamente en un momento en
el que el faccionalismo habia traido consigo un levantamiento militar y en el que el
gobierno de Anastasio Bustamante se sostenia con dificultad. ; Como gobernar en
esa situacion de inestabilidad? Por eso el autor de la Carta Monarquica criticaba a
todos por igual: a las facciones que pugnaban por el poder y a las que no lograban
afianzarse en él. Con ellos hacia referencia a los principales jefes militares y a los
politicos mexicanos de primera linea, entre ellos al mismo presidente Anastasio

Bustamante y a personajes tan importantes como Antonio Lépez de Santa Anna,

2 Ibid., p. 6.
 Ibid., p. 7.

42



Valentin Goémez Farias o Manuel Gémez Pedraza. Responsables del desorden

eran todos, en su opinién, sin importar el partido politico que abrazaran.

¢ Qué hacer frente a este panorama de desgobierno tan incierto y peligroso
para la existencia misma de la nacion? Su propuesta era llamar a una nueva
convencion politica y discutir nuevamente la mejor forma de gobierno para el pais.
¢, Otro congreso constituyente? Si, se afirmaba la idea, en la carta del 25 de
agosto, de una nueva asamblea con representantes de la sociedad capaces de
pensar en una nueva constitucion. Con el fin de evitar caer en el error de crear una
carta magna nueva con los problemas de las dos anteriores, Gutiérrez de Estrada
aseguraba que lo mejor seria tener lejos a los miembros de los partidos politicos,
en favor de personas tolerantes que inspiraran la confianza de todos por sus
"luces" y su "probidad", y eliminar asi "todo pretexto plausible de que se recuse
entre nosotros por ningin partido la nueva constitucion que se diese.””* Victor
Villavicencio y Gabriela Tio Vallejo han aseverado que tras afirmaciones como
estas quedaba claro que la convencidén propuesta por Gutiérrez de Estrada
deberia ser una asamblea de la elite ilustrada. ® El no rechazaba las elecciones
"libres", pero las queria "dirigidas por medios legales y justos, [... encaminadas] de
tal modo que recaigan en los hombres capaces de desempenar tamafo
encargo."”® No hablaba todavia de monarquia, pero si de una convencion

constituyente elitista.

En la carta del 25 de agosto, el autor no se inclinaba explicitamente por una
forma de gobierno determinada, aunque si por la idea de una autoridad fuerte
"capaz de conciliar los intereses comunes y las convenientes libertades publicas,
con el orden y la estabilidad".”” La convencién tomaria la determinacién sobre si
seguir con la republica o si era viable cualquier otro modelo.”® Gabriela Tio Vallejo

ha visto en esta idea una muestra del liberalismo de Gutiérrez de Estrada. En

™ Ibid., pp. 10-11, 15.

S Victor Alberto Villavicencio Navarro, “‘El camino del monarquismo mexicano
decimonédnico: momentos, proyectos y personajes”, tesis de doctorado en Historia, Facultad de
Filosofia y Letras-UNAM, 2015, p. 87. Y Gabriela Tio Vallejo, “La monarquia en México...”, p. 43.

’® Gutiérrez Estrada, Carta dirigida al escmo. sr. presidente de la republica, p. 16.

" Ibid., p. 15.

"8 Ibid., pp. 15-16.
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efecto, la propuesta de Gutiérrez de Estrada reconocia la exigencia de respetar las
"libertades publicas", si bien sin desatender los intereses comunes.” La prioridad
era recomponer la “maquina social”’, es decir que, una vez destruidas ya las
instituciones que habian mantenido la dominacion de Espafa sobre el pais, se
imponia reajustar al conjunto social para poder volver a vivir en paz. Cobra asi
especial sentido la cita que hace el propio Gutiérrez de Estrada de un discurso de
Odilén Barrot en el que se explica que una revolucidn es necesaria, a veces, para
destruir estructuras que impiden la libertad, pero que una vez destruidas, es
necesario recuperar la serenidad —"recomponer la maquina social"—, y liberarse de

pasiones, para poder construir.®

Los siguientes documentos que acompafaban a la carta abierta
Bustamante como parte del folleto fueron mas alla de las ideas presentadas
inicialmente y afirmaron la postura de Gutiérrez de Estrada en favor de un modelo
de gobierno monarquico para México. El primero de estos documentos anexos
hacia declaraciones importantes en este sentido. Tras lamentar, como en la carta
abierta a Bustamante, las “convulsiones politicas” recientes, hacia referencia a la
"Revolucion de julio" ocurrida en Paris pocos afos atras, en 1830. Ese afo los
franceses habian derrocado a un rey de inclinaciones absolutistas, Carlos X, para
poner en su lugar a uno nuevo, un monarca constitucional: el rey Luis Felipe |I.
Gutiérrez Estrada aplaude entonces la reconstruccion emprendida en Francia tan
so6lo “tres dias después” de la revolucion. Liberal, como era, celebraba la
revolucion que habia derrocado a un gobierno que aplastaba a sus subditos como
Carlos X, pero como también era monarquista y partidario del orden, aplaudia mas
aun la elevacion del Luis Felipe de Orleans al trono, con un programa
comprometido con el progreso, pero también con el orden. Asi encomiaba lo que
para €l representaba el nuevo monarca francés: energia y dinamismo, rasgos de
una nacion avanzada. Pero en México, continuaba el discurso de Gutiérrez de

Estrada, la falta de lideres impedia seguir ese camino: “es por lo que miro con

" Gabriela Tio Vallejo, “La monarquia en México: historia de un desencuentro. El liberalismo
monarquico de Gutiérrez Estrada”, en Secuencia, nim. 30, 1994, p. 33.
8 Gutiérrez Estrada, Carta dirigida al escmo. sr. presidente de la republica, p. 15-17.
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horror e invencible antipatia cuanto huele a revolucion, cualesquiera que sean su
naturaleza y pretextos; porque [...] todas han sido hasta ahora entre nosotros de

pasiones y de intereses mezquinos y personales.”’

Gutiérrez de Estrada podia aceptar una revolucion, si a ella siguieran
acciones para recomponer al pais y asegurar su progreso —que era lo que
aplaudia en la revolucién que habia derrocado a Carlos X y puso a Luis Felipe | en
Francia—, pero de momento le parecia que no sucedia algo asi en México. Mas
adelante, en 1862, apoyaria un movimiento que él pensaba que tendria esas
caracteristicas: el que llevaria a Maximiliano de Habsburgo a encabezar una
monarquia en México. Pero en 1840 sentia que las revoluciones no tenian futuro.
Habia que estabilizar al pais y dar oportunidad a que el progreso y la educacion
formaran los dirigentes que México necesitaba. Lo que se necesitaba en 1840 un
gobierno “bueno”, que seria el “que nos proporcione reposo fuera de pobreza, y
que asegurando la paz [...], vaya, por decirlo asi, ganando tiempo, hasta que

nuestros hijos vengan a reemplazarnos en la empresa.”®

Finalmente hay otra declaracion importante en el documento de Gutiérrez
de Estrada que daria sustento a su filia por la monarquia en México. El autor hacia
referencia a sus afos en el extranjero, afirmando haber conocido otros paises con
diferentes tipos de gobierno, no siempre republicanos, pero que habian mantenido
el orden al interior de sus territorios. Todo esto para afirmar que “solamente he
tenido hartas ocasiones de convencerme de que la libertad puede existir bajo
todas las formas de gobierno, y de que una monarquia puede ser tan libre y feliz, y
mucho mas libre y feliz que una republica.”®® Asi es como el autor introducia la
idea de la posibilidad de una monarquia en México. En las siguientes paginas iria
mas alla, pero en este primer documento anexo solo plantearia el modelo
monarquico como valido para cualquier nacion que deseara un buen gobierno al

tiempo que garantizara libertad a sus subditos.

8 Ibid., p. 21.
8 1bid., p. 22.
& Ibid., p.23.
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El segundo documento anexo a la carta abierta a Bustamante (un
documento también sin titulo, como el anterior) era el mas extenso de todos.
Gutiérrez de Estrada referia alli los dificiles acontecimientos que habia
presenciado a su vuelta de Europa: antes de llegar incluso a la capital del pais,
habia tenido problemas para desembarcar en Campeche por estar tomado por los
rebeldes. Se habia encontrado con un México que enfrentaba movimientos
separatistas en Yucatan y en Texas; y al arribar a la ciudad de México, estallaba el
movimiento de Urrea. La idea tras este relato era la misma expuesta en los
documentos previos: el gobierno se mostraba incapaz de acabar con los rebeldes
y al ejército que no hacia su trabajo. En este punto reforzaba su visién del caos en
que vivia el pais con un grabado: "Vista del Palacio Nacional de México" en el que
aparecia el edifico bombardeado y con una esquina destruida como resultado del

pronunciamiento de Urrea.

Tampoco la propuesta de qué hacer era diferente en este otro documento:
urgia llevar a cabo una convencidon porque estaba “herida de muerte la republica
por los mismos que se dicen sus apostoles, se muere de inaniciéon después de ver
consumido el jugo de su vida moral en esfuerzos estériles y cruentos.”®® En
opinion de Gutiérrez de Estrada no habian faltado oportunidades a las diferentes
facciones para ensayar modelos de gobierno republicanos, pero los resultados le
parecian fallidos: “todos los mexicanos [...] han tenido facil y libre acceso al
ejercicio del poder publico, que de hecho ha pasado por todas las manos; parece
deber deducirse légicamente, que si los amigos mas acérrimos del sistema
republicano no han sabido o podido hacer de él una realidad entre nosotros [...] no
sera seguramente este sistema el que mas nos convenga.”® Entonces, ¢cual

seria la respuesta? El régimen monarquico, respondia el autor.

La convencion tendria sentido si los representantes ilustrados de los
mexicanos analizaban con la “debida imparcialidad” la posibilidad de una

monarquia, es decir, si se detenian a considerar:

& Ibid., pp. 27-28.
® Ibid., pp. 34-35.
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si la forma monarquica [con un soberano de estirpe real] seria mas
acomodada al caracter, a las costumbres y a las tradiciones de un pueblo,
que desde su fundacion, fue gobernado monarquicamente; y que cuanto
antes como colonia de una monarquica caduca y desgraciada, alcanz6 un
alto grado de prosperidad, esplendor y fama, tanto ahora bajo la republica,
se ha trocado todo en ruina, desolaciéon, pobreza, matanzas por iras civiles,

y en fin, un oprobioso descredito.®

La clave para entender lo que México necesitaba estaba, para Gutiérrez de
Estrada, en el pasado “glorioso” que habia vivido ese mismo territorio. En efecto,
segun esta idea, hablar de republica no tenia sentido en un pais acostumbrado a
regirse de otra manera. Solo al volver al modelo que todos conocian y bajo el cual
ya estaban acostumbrados a vivir —la monarquia— podria regresar el pais al orden
y encauzar sus esfuerzos por mejorar. Habia una postura conservadora en esta
propuesta, pues hablaba de una recuperacion del pasado, aunque no por ello, no
necesariamente, Gutiérrez de Estrada negaba los derechos liberales adquiridos.
Se referia so6lo a la forma de organizar los poderes publicos, no a las libertades

individuales.

La monarquia era la propuesta de Gutiérrez de Estrada, pero no con
cualquier monarca advenedizo a su frente, sino con un principe extranjero,

educado para gobernar como un rey:

La triste experiencia de lo que este sistema ha sido para nosotros [la
republica], parece que nos autoriza ya a hacer en nuestra patria un ensayo
de verdadera monarquia en la persona de un principe extranjero. Esta
ultima circunstancia es indispensable en mi concepto para impedir que se
reproduzca entre nosotros el triste espectaculo que presentd la nacién,
cuando un mexicano, ilustre por sus hechos militares, y no mas, la goberno

con el caracter de emperador.®’

% Ibid., pp. 38-40 y p. 48.
¥ Ibid., p. 37.
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El primer imperio mexicano, sostenia Gutiérrez de Estrada en este segundo
documento anexo, solo habia servido para hacer ver a los mexicanos que ningun
mexicano podia aspirar a un puesto, que este debia ser ocupado por un
extranjero. Su balance era: ni republica ni principe mexicano habia resultado en
México. Entonces habia que considerar la propuesta que él hacia, con mas razon
cuando hasta “los mas acérrimos partidarios de la republica, son los primeros en
confesar, que esta no se ha consolidado entre nosotros, porque todo en México es
monérquico.”®® Gutiérrez de Estrada no queria imponer una monarquia, sostenia

que el mismo pueblo mexicano la queria.

Pero, ¢en qué tipo de monarquia pensaba Gutiérrez de Estrada? En una
monarquia liberal, es decir, regulada por una constitucion —como la de Luis Felipe
| de Francia. Asi decia: “por eso, repito, que me parece llegado ya el momento en
que la nacion dirija su vista hacia el principio de una monarquia democratica,
como el unico medio de ver renacer entre nosotros la paz por que tan
ardientemente anhelamos.” De no hacer caso a su proyecto el riesgo que el
autor veia era grande: “no descubro otro modo de salvar nuestra nacionalidad,
inminentemente amenazada por la raza anglo-sajona, que trasladada a este
continente, se apareja a invadirlo todo, apoyada en el principio democratico,
elemento de vida y de fuerza para ella, asi como germen de debilidad y muerte
para nosotros.”® Efectivamente, segun Gutiérrez de Estrada, el "principio
democratico" en Estados Unidos habia dado vida a una republica fuerte,
avasalladora incluso, pero en México no habia llevado a resultados similares. La
tradicion de los mexicanos era distinta y, de momento, solo habia dado vida a una
nacion deébil, ahora amenazada por su vecino del norte. Habia que reaccionar y
defender a la nacién a partir de una organizacién politica monarquica. La idea del
peligro de la raza anglosajona se mantuvo en el siglo XIX. No intent6 Napoledén
[ll, en la década de 1860, crear un imperio en México con la finalidad de salvar la

raza latina y poner un freno a los intereses de EU?

& Ibid., p. 45.
& Ibid., p. 55.
% Ibid., p. 56.
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Gutiérrez de Estrada pronosticaba: “si no variamos de conducta, quiza no
pasaran veinte afos sin que veamos tremolar la bandera de las estrellas norte-
americanas en nuestro Palacio Nacional; y sin que se vea celebrar la espléndida
catedral de México el oficio protestante.”®! He aqui la preocupacion de fondo de la
Carta Monarquica: el pais no tenia un rumbo seguro, el presente era malo, pero el
futuro se anunciaba aun peor. Por eso México necesitaba cambiar su modelo
politico y dejarse dirigir por un principe extranjero, que tuviera la formacion, la
experiencia y la capacidad de aglutinar a todo el pueblo mexicano y salvarlo de su
inminente fin a manos de Estados Unidos. La invasion norteamericana ocurrio,
efectivamente, cinco anos después y México perdid6 mas de la mitad de su
territorio. ¢ COomo habran sido leidas estas palabras de Gutiérrez de Estrada?
¢ Qué tanta conciencia habia en la clase politica del peligro de una invasion por
parte de Estados Unidos? Sin duda habia ese riesgo, pero el problema en México
era que el faccionalismo impedia sumar fuerzas para hacer frente a problemas de

esa magnitud.

El tercer documento anexo a la carta abierta al presidente Bustamante
puede ser considerado como una defensa de las ideas antes expuestas. Porque
¢, qué acreditaba la validez de su ideas? Su respuesta era peculiar: apoyandose en
Alphonse de Lamartine, escritor y politico francés y contemporaneo, explicaba que
‘la garantia que ofrecen estas opiniones se funda en la garantia de la misma
persona” y que “la opinidén de un hombre es el hombre mismo.”®? Es decir, que su
experiencia y su estatus social le permitian hablar con conocimiento. En efecto, su
educacion, su trayectoria politica, su clase social, sus viajes a diferentes paises en

el extranjero, le acreditaban a hablar en favor de la monarquia para México.

Como ideas que reforzaban su defensa, Gutiérrez de Estrada afirmaba no
ser parte de los intentos de otros gobiernos extranjeros para instaurar la
monarquia en México, ademas de afirmar que él simplemente era el “portavoz” de

lo que “son la expresidén viva y fiel de los que veinte afios de miserias han

" Ibid., pp.58-59.
%2 Ibid., p. 88.
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engendrado en una gran mayoria de la nacion.® De esta manera se afirmaba a si
mismo como monarquista, pero se quitaba la posible etiqueta de intrigar en favor
de una nacion extranjera o de cualquier acusacion de traicion a la patria. En
efecto, Gutiérrez de Estrada era partidario del modelo monarquista, pero en el
escrito no se presentaba como su promotor, sino como vocero de una “mayoria”
que, como él, pensaban que un cambio en ese sentido produciria cambios

favorables para la nacion mexicana.

Después de 1840, alejado nuevamente del pais, su pensamiento sigui6 esta
linea hasta que pudo ver su proyecto puesto en marcha y morir antes de la caida
del Segundo Imperio Mexicano en 1867. ¢ Gutiérrez de Estrada habra pensado
acaso que la publicacion de la Carta Monarquica podria llevar, efectivamente, a la
convocatoria de una convencion y a la adopcién de un modelo monarquico? Es
posible que no. Mas bien sabia que podia costarle su libertad. Pero era su manera
de dar la lucha en favor de sus ideas. De todas maneras, ademas de advertir que
sus intenciones buscaban ser constructivas, afirmé su filiacion liberal, fuera de
toda duda. Si todos se decian liberales, aunque estuvieran en bandos opuestos, le
parecié importante dejar constancia que, en ese punto, él no era distinto: era

auténticamente liberal. Decia:

[...] tengo derecho a no ceder a nadie en liberalismo. jEs por otra
parte tan elastico el sentido de esa hermosa palabra liberal! [...]
liberales, se llamaron (a si propios) los hombres de la Acordada y del
Parian, y liberales los que los combatieron: liberales, los que dictaron
la injusta e impolitica ley de expulsion de espanoles [...]; y liberales,
los que, hasta lo ultimo, la reprobaron y resistieron: liberales, los que
en 838 tendieron a un enemigo extranjero, en sefial de amistad, una
mano que hubiera debido cortar el verdugo; y liberales, los que

denodadamente resistieron a ese mismo enemigo extranjero, [...] por

% Ibid., p. 90.
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consiguiente, ya se ve que hay en que escoger, y que, a pesar de

todo, yo puedo creerme liberal [...].%*

José Maria Gutiérrez de Estrada era efectivamente un liberal y era también
un monarquista. Pero con el pais revuelto y la amenaza de una guerra con
Estados Unidos sus propuestas parecen haber creado muchos temores entre la
clase politica. Una nueva convencion constituyente, una vuelta a un modelo de
gobierno ya ensayado y con malos resultados, y la idea de un principe extranjero
provocaron fuertes reacciones en contra del autor de la Carta monarquica. Y no
s6lo contra él, sino incluso contra el impresor del folleto, Ignacio Cumplido, y
contra el responsable de la impresion: el espafiol Francisco Berrospé. Ignacio
Cumplido escribié una serie de textos para defenderse: intentaria desmarcarse de
las ideas de Gutiérrez de Estrada, pero sobre todo argumentaria su derechos a
publicar con base en la libertad de imprenta; por su parte, Berrospé afirmo, él si, a
través de su perioddico E/ Mosquito Mexicano, que apoyaba las ideas monarquicas

de la Carta.®®
Conclusiones

La Carta monarquica publicada por José Maria Gutiérrez de Estrada en 1840 vio
la luz en un México convulso, que se asumia como republicano, pero en donde los
conflictos entre quienes levantaban la bandera del republicanismo ponian de

manifiesto las limitaciones de los sistemas de gobierno ensayados hasta entonces.

* Ibid., pp. 91-92. Finalmente, en el ultimo de los textos titulado como “nota” responde a
los ataques del Censor de Veracruz por un articulo publicado por Gutiérrez de Estrada en el Diario
de Gobierno el 2 de septiembre de 1840. Es de mencionar que no he encontrado los ejemplares
del periddico veracruzano con el fin de conocer de primera mano esta polémica y que en general
se sabe de ella por este breve escrito.

% Segun lo mencionan Gabriela Tio Vallejo y Victor Villavicencio en: Gabriela Tio Vallejo,
“La monarquia en México: historia de un desencuentro. El liberalismo monarquico de Gutiérrez
Estrada.” Secuencia, 1994, no. 30, p. 50. Victor Villavicencio Navarro, “El camino del monarquismo
mexicano decimondnico: momentos, proyectos y personajes”, tesis para optar por el grado de
doctor en Historia, Facultad de Filosofia y Letras-UNAM, 2015, p. 105. Y Cecilia Noriega y Erika
Pani, “Las propuestas conservadoras en la década de 1840” en Erika Pani (Coord.),
Conservadurismo y derechas en la historia de México, México, FCE/CONACULTA, 2009, t. I, p.
195.
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Efectivamente, el ambiente politico en México durante la primera mitad del siglo
XIX fue muy agitado. A la separacion de Espana siguieron décadas de
construccion y busqueda de instituciones adecuadas para la situacion del pais.
Primeramente el plan de Iguala permitié pensar en la monarquia como forma de
gobierno conveniente para México, sin embargo el rapido fracaso de la empresa
liderada por Agustin | provocd que se abandonara ese modelo y se optara por la
republica. Primero se adoptd una republica federal y después una centralista.
Cada una fue acompanada de leyes fundamentales y proyectos, y sostenida por
fuerzas politicas que se aglutinaron alrededor de dos logias masénicas: la yorkina
y la escocesa. Los conflictos y disputas entre estas logias y partidos cercanos o
asociados a ellas crearon un ambiente de ingobernabilidad que se prolongd por
varias décadas.

En 1840, afno en que Gutiérrez de Estrada publico su Carta monarquica,
Anastasio Bustamante era presidente de México. Ocupaba el cargo por segunda
ocasion, aunque todo gobierno era fragil entonces. Estaba vigente entonces el
centralismo y su administracion se encontraba amenazada por santanistas y por
rebeldes que exigian una vuelta a un sistema federal. Los pronunciamientos se
sucedian uno a otro. Uno de estos fue el encabezado por el general Urrea quien,
en junio de ese afno, se levanté en armas en la propia ciudad de México. Una
seccion del ejército, asi como un pufiado de politicos, entre ellos Valentin Gomez
Farias, lo apoyaron. La lucha desatada cobré vidas y provocd auténtico panico
entre los capitalinos. En esa coyuntura fue que Gutiérrez de Estrada volvia al pais
tras varios afos de autoexilio y que, estremecido por la situacion, redactd el
documento que seria conocido como la Carta monarquica y que cuestionaba de

frente la viabilidad del sistema republicano para México.

Antes de publicar, Gutiérrez de Estrada habia enviado una carta al
presidente Bustamante —a quien conocia personalmente e, incluso, lo habia
invitado a sumarse a su gabinete—, para manifestarle sus preocupaciones
politicas. De entrada no le comunicdé su nueva postura monarquista —nueva,
porque antes Gutiérrez de Estrada se habia manifestado republicano—, pero en

unos meses hizo publica la carta al lado de otros documentos de filiacion, esos si,
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monarquica. Los publicé bajo la forma de un folleto, bajo el sello de la casa
editorial de Ignacio Cumplido. En este folleto expresé sus ideas mas importantes
respecto de la situacion de México y lo que él consideraba era necesario hacerse
con el fin de no desaparecer a manos de la anarquia, por un lado, y de los
intereses de Estados Unidos, por el otro. La instauracion de una monarquia
constitucional en México con un principe extranjero, explicaba, aglutinaria todas
las fuerzas politicas del momento, con lo que todos los mexicanos trabajarian para
una misma causa: el progreso del pais. Asi se resolveria lo que €l veia como el
principal problema de México: la falta de hombres capaces de dirigirlo. Afos de
inestabilidad politica habian demostrado, sostenia Gutiérrez de Estrada, que el
pueblo mexicano no funcionaba con un sistema republicano, pues durante siglos
habia vivido bajo una monarquia y se habia acostumbrado a ella. Habia que
regresar al sistema monarquico, si bien deberia ser ahora una monarquia
constitucional, porque la idea no era renunciar a las libertades conquistadas, solo

garantizar un determinado orden para que el pais pudiera progresar.

Las ideas de Gutiérrez de Estrada no fueron bienvenidas por las
autoridades y tuvo que abandonar el pais. Pero la represion alcanzé también al
impresor del folleto: Ignacio Cumplido fue apresado por orden del gobierno. Pero,
¢por qué un impresor debia "pagar" por lo escrito por otros? ¢ Publicar un texto en
favor de la monarquia lo convertia a él en monarquista? ;Habia leyes que
regulaban lo que se podia publicar y lo que no? ¢ Tan grande era el temor a los
impresos en una sociedad mayoritariamente analfabeta como para "castigar" al
duefio de un taller? Las respuestas a estos cuestionamientos seran el objeto del
siguiente capitulo y nos ayudaran a comprender mejor la labor de Cumplido, la
naturaleza de los escritos con los que él se defendié desde la carcel y el lugar de

impresores e impresos en la vida politica del México en aquellos afios.
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Capitulo 2: Censura o represiéon: Cumplido preso en 1840

Introduccién

Desde principios de agosto de 1840 habia comenzado un intenso debate en la
prensa en torno a los escritos de ese afno de José Maria Gutiérrez Estrada.
Primero se publicaron algunas de sus ideas en el Diario de Gobierno, frente a las
cuales la prensa republicana habia reaccionado. Después, en octubre, aparecio la
Carta dirigida al escmo. Sr. presidente de la republica..., es decir, la Carta
monarquica. El autor era, efectivamente, Gutiérrez Estrada y el impresor Ignacio
Cumplido. La reaccion ahora provino del Congreso y del propio gobierno.
Gutiérrez de Estrada logré huir del pais, pero Cumplido no, ni siquiera intentd
hacerlo. Para el 20 de octubre de 1840 el gobierno actu6 contra el empresario
impresor que se habia prestado para la publicacién del polémico escrito; el dia 21
lo mandé a la carcel. Las semanas que siguieron a ese 21 de octubre fueron
cruciales para la situacion de Cumplido: fue defendido por E/ Cosmopolita y por si

mismo, hasta lograr su liberacién.

El presente capitulo se acercara al lugar de los impresos, y particularmente de los
folletos, en los debates y las luchas politicas de su tiempo. Tratara el tema de las
caracteristicas formales de los folletos —el formato en que se difundi6 la Carta
monarquica de Gutiérrez de Estrada y la defensa que Ignacio Cumplido hizo de si
mismo—, los tipos de temas que trataban y la gran importancia que tuvieron en los
debates politicos de las primeras décadas de vida independiente, hasta que
comenzaron a ser desplazados de manera importante por la prensa periddica.
Luego se presentara la legislacidon sobre la libertad de imprenta vigente para 1840,
afio en que se apresO a Ignacio Cumplido. También estudiaré la reaccién
gubernamental ante la publicacion de la Carta monarquica, asi como la respuesta
que se llevd a cabo en un peridédico y que tomé muy en serio la defensa del

impresor mexicano.

De esta manera, las preguntas que guiaran el capitulo seran: ;Cual fue el

lugar de los folletos en el México de las primeras décadas del siglo XIX? ;Por qué
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la Carta Monarquica y la Manifestacion al publico fueron impresas como folletos?
¢Intervenia el gobierno en lo que se podia o no publicar? De ser asi, ¢,a través de
gqué mecanismos lo hacia? ;Se apegaba siempre a la legislacion o excedia su
poder en algunas ocasiones? ;Cual fue la reaccion de las autoridades ante la
publicacion de la Carta monarquica de Gutiérrez de Estrada? ;Se actud para
castigar esa publicacion con la ley en la mano o de forma arbitraria? ;Qué
periodicos salieron en defensa de Cumplido? ;Qué tanta importancia dieron al

hecho? ¢ Cuales fueron los principales argumentos para defender al impresor?

2.1 El mundo de los impresos: los folletos y su lugar en el debate politico de

la época

El nacimiento del México moderno, desde los afios de las luchas de
independencia, conocid la proliferacién de hojas volantes, folletos y prensa
periddica, impresos que participaban en los debates y las luchas politicas de su
momento. La primera imprenta en América se habia establecido en México
durante el siglo XVI y, durante tres siglos, de los talleres novohispanos habian
salido libros, hojas volantes, folletos e, incluso, periédicos, pero no eran impresos
que intervinieran en las luchas politicas.?® Pero las libertades reconocidas por la
Constitucion de Cadiz y los espacios creados por la propia guerra de
independencia para una expresion libre de las ideas dieron pie a una explosiéon de
impresos. Durante los diez aflos que duré la guerra para separarse de Espafa se
publicaron una centena de periddicos, si bien muy pocos eran diarios y casi todos
fueron de vida efimera. Pero junto a ellos aparecian una gran cantidad de
publicaciones de una pagina o de unas cuantas —hojas volantes y folletos— que,
sin ser prensa periodica, también contribuian a esa misién de difundir ideas,

discutir proyectos y hacer satira politica. La carta monarquica de Gutiérrez de

% véase, por ejemplo, este catalogo de impresos novohispanos en el que aparece la gran
variedad de tipos de impresos de la época y sus variadas tematicas, aunque queda claro que se
excluian los debates politicos: Guadalupe Rodriguez Dominguez, Catalogo de impresos
novohispanos (1563-1766), Xalapa, Universidad Veracruzana, 2012.
<https://www.uv.mx/bdh/files/2012/10/catalogo-impresos-novohispanos.pdf> [Consulta: 1 de abril
de 2017].
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Estrada se publicé bajo la forma de un folleto y, en general, en el taller de Ignacio

Cumplido se imprimieron un gran numero de este tipo de impresos.

El folleto fue una publicacion muy comun durante las décadas de 1820 y
1830, muy importante para difundir ideas y participar en debates politicos. Se trata
de un género periodistico caracterizado fundamentalmente por su formato. Nicole
Giron ha definido al folleto como una publicacién no periédica que toma la forma
de "pequefios cuadernos impresos", de muy variados tamafios.”” En efecto, los
folletos decimondnicos eran impresos con una extensiéon muy variable. Los podia
haber desde una pagina hasta una centena, pero no alcanzaban a ser un libro por
su tamafio ni, en general, por la profundidad que estos ultimos podian alcanzar en
el tratamiento de sus temas. En realidad, el folleto “representa regularmente una
reflexion media [...] ni superficial ni exhaustiva, siempre propensa a involucrar al

lector intensamente.”®

El folleto era, ademas y con gran frecuencia, un escrito de coyuntura, para
informar o debatir sobre un tema muy especifico que interesaba en el momento.
Como dice Brian Connaughton: “tenia un caracter eventual, se ocupaba de
polémicas provocadas sobre tal o cual suceso, legislacién o tendencia, y consistia
de las diversas réplicas que se daban sobre el asunto involucrando
frecuentemente a los mismos periddicos en sus planteamientos.”®® Ademas, el
folleto “estimulaba la construccion de un discurso novedoso, que de suyo tenia
como fin ultimo llegar a la mayor cantidad posible de lectores.”’® La reflexion
media, el discurso novedoso, su caracter coyuntural y el ser de extension
relativamente corta —lo que permitia que se pudiera imprimir rapidamente— y el
gue no hubiera compromiso de publicarlo con una periodicidad regular significaban

grandes ventajas con respecto a los periodicos y a los libros. También, por eso

" Nicole Giron, "El proyecto de folleteria mexicana del siglo XIX: alcances y limites",
Secuencia, nam. 39, sep.-dic. de 1997, pp. 7-24. <
http://secuencia.mora.edu.mx/index.php/Secuencia/article/view/587> [Consulta: 1 de abril de 2017].

% Brian Connaughton, “La oracién civica en la época de la folleteria en México”, en Carmen
Castafieda (coord.), Del autor al lector, México, CIESAS, 2002, pp.401-402.

% Brian Connaughton, ibid., p. 403.

% Arturo Soberén Mora, “Las armas de la ilustracion: folletos, catecismos, cartillas y
diccionarios en la construccion del México moderno”, en Laura Suarez de la Torre (coord.),
Empresa y cultura en tinta y papel: 1800-1860, México, Instituto Mora, UNAM, 2001, pp. 432-433.
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mismo, el costo de los folletos era relativamente reducido y podian circular con
cierta facilidad.'! Asi, estas publicaciones podian pasar “de mano en mano” sin
tantos problemas y, muy seguramente, ser leidas en voz alta, lo que representaba

un atenuante al problema del alto analfabetismo durante aquellos afios.

Los redactores de folletos eran, en general, personajes distinguidos, muchos
de ellos “de notables logros profesionales y destinados a ocupar altos cargos
publicos”,'® aunque se diferenciaban de aquellos que publicaban panfletos. El
panfleto era también un folleto, pero con caracteristicas muy especiales: eran
publicaciones satiricas. El panfletista hacia critica social, pero sobre todo critica
politica. Sus autores, personajes muchas veces marginados de las altas esferas
del poder, estaban muy lejos de ser solemnes, invitaban a la polémica, hacian
uso de un lenguaje abigarrado, tono burlébn y mordaz, con lo que de alguna
manera buscaba provocar agitacién politica. No es de sorprender que por todo
esto, sus autores fueran mal vistos por las autoridades y que ellas buscaran limitar
su circulacion y hasta su publicacion.’® En el caso de los folletos los habia de
muchos tipos, no todos eran satiricos ni todos los que hablaban de politica pueden
ser considerados como panfletos. Los contenidos de los folletos podian ser muy
variados y tratar temas religiosos o civiles, instructivos o de entretenimiento,
sociales o econémicos, cientificos y, desde luego, también politicos. Algunos eran
informativos, otros debatian ideas, y también muchos reproducian

argumentaciones legales presentadas en procesos judiciales.’®

En la época de las luchas por la independencia surgieron muchos impresos,
pero en especial de 1820 a 1840, crecieron en numero y variedad: se publicaban

muchas hojas volantes y folletos, aunque ya para la década de 1840 los periddicos

"% Brian Connaughton, ibid., pp. 402-404. Ademas, Nicole Giron afirma al considerar el

numero de folletos publicados durante el siglo XIX, que imprimir estas pequefas obras pudo haber
sido un buen negocio para los editores e impresores. Nicole Giron, "El proyecto de folleteria ", ibid.,
p. 18.

192 Brian Connaughton, ibid., p. 402.

1% Rojas, Rafael, ibid., p. 61.

'% Nicole Giron, "El proyecto de folleteria ", ibid., pp. 19-22. Y Brian Connaughton, ibid., p.
401.

o7



habian ido ganando estabilidad e importancia.'® En efecto, los distintos gobiernos
de México, en especial los mas conservadores, estaban contra los papeles sueltos
y los panfletos satiricos, muy criticos de sus acciones y dificiles de controlar, por lo
que intentaron regular su publicacion y voceo en las calles. Estas disposiciones
favorecieron a la prensa periddica.'®® De esta manera, la prensa se afianzé y
madurd. Los anos de 1822 a 1855, de acuerdo con la historiadora Laurence
Coudart, marcan una fase muy importante del mundo de los impresos en México.
Los titulos se multiplicaron hasta cerca de un millén, y con al menos 180
periédicos nuevos, como El Sol, El Aguila Mexicana, El Siglo Diez y Nueve o El

Monitor Republicano.

[Estos anos] se caracteriza[n] por el numero, la ampliacién de formatos y la
modernizacion fisica, la controversia politica, la diversidad de las voces, los
vaivenes de la censura, la ilustracion grafica, el surgimiento de las primeras
verdaderas casas editoriales, las revistas especializadas, “literarias” y
costumbristas, hasta el renacimiento del panfleto, esta vez grafico, a través

de la caricatura periodistica.”’

En este contexto, si bien ya al iniciar la siguiente década, en la que
aparecieron la Carta monarquica y los folletos de autodefensa del propio Ignacio
Cumplido —folletos que publicé cuando lo encarcelaron por publicar el escrito de
Gutiérrez Estrada. En efecto, Cumplido era un impresor de libros y periodicos,
pero también de folletos. En su taller se publicaron esos escritos sobre la
necesidad de instaurar un régimen monarquico en México de Gutiérrez de Estrada

y muchos cientos mas sobre otros temas.'® Cumplido figura entre los personajes

1% Durante las dos primeras décadas de vida independiente los folletos alcanzaron una cifra
de al menos 1,600 titulos diferentes. Coudart, “Del diario y de noticias: una permanente revolucion
periodistica”, en Los impresos noticiosos a debate. Hacia una definicion de conceptos (Memoria),
México, UNAM, 2014, p. 135.

1% Coudart, Ibid., pp. 135-136. y Rojas, Rafael, “Una maldicion silenciada. El panfleto politico
en el México independiente”, en Rafael Rojas, La escritura de la independencia. El surgimiento de
la opinién publica en México, México, CIDE/Taurus, 2003, p. 37.

%7 Coudart, Ibid., p. 136.

108 Cumplido estuvo interesado por publicar textos para diferentes grupos como las mujeres
y los nifios. Por ejemplo puede mencionarse: El Presente amistoso dedicado a las sefioritas
mexicanas, El Mosaico Mexicano, El Album Mexicano. Y afios mas tarde, en 1871 publica El Angel
de la Guarda, semanario de los Nifics. Dos afos antes, en 1869, publicé para las mujeres La
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con mas folletos impresos en su época con 543 publicaciones a lo largo de toda su
trayectoria, junto a editores tan reconocidos como Vicente Garcia Torres, Mariano

Galvan Rivera o José Mariano Fernandez de Lara.'®®

Si la publicacién de folletos era tan importante en ese tiempo, conviene
interrogarse acerca de su lugar en el adoctrinamiento de algunos sectores de la
poblacién, en su instruccion y entretenimiento, en la discusion de ideas y las
luchas politicas. Por nuestro interés en los folletos de Gutiérrez de Estrada y de
Cumplido, nos preguntamos en especial: ;este tipo de publicaciones impresas
tenian un impacto real en la politica, es decir, actuaban politicamente? Si: al
debatir, criticar y proponer, los folletos intervenian en la formacién de opiniones
politicas e, incluso, en las decisiones que se tomaban, asi como en fortalecer o
debilitar a las personas y grupos que luchaban por dirigir la politica. De esta
manera, el conjunto de impresos de tema politico que circul6é a lo largo del siglo,
no solo durante la primera mitad, constituyé una forma fundamental de hacer
politica junto con los pronunciamientos, las practicas electorales, las peticiones y
la formacién de asociaciones politicas.'™® En palabras de Gantus y Salmerdn: la
prensa —hojas volantes, folletos y periddicos— “se constituyd asi en un difusor de
ideas y de polémica; en propagandista y agitador electoral; en defensor de
derechos, critico de acciones gubernamentales y descalificador de oposiciones; en
constructor de lenguajes y vehiculo 'civilizador'; en escucha del publico lector y en
su interlocutor con la autoridad.”'" La prensa en su conjunto —y no solo los
periddicos— eran magnifico medio para expresarse sobre los asuntos del pais. Los
folletos no fueron la excepcion. Estos “aparecian” en aquellos momentos donde la

situacion era tensa.

llustracién: Semanario de las Sefioritas. Y en 1873 La llustraciéon Espirita: Diario (...), en el que
abordaba teméaticas como el espiritismo en México.

1% Nicole Giron, “El entorno editorial de los grandes empresarios culturales: impresores
chicos y no tan chicos en la Ciudad de México”, en Laura Suarez de la Torre (coord.), Empresa y
cultura en tinta y papel: 1800-1860, México, Instituto Mora, UNAM, 2001, p. 53.

"0 Fausta Gantus y Alicia Salmerén, "Introduccién” en Prensa y elecciones: formas de hacer
politica en el México del siglo XIX, México, Instituto Mora/Conacyt/IFE, 2014.

" Fausta Gantus y Alicia Salmerdn, ibidem.

59



El folleto, como el resto de los impresos, hacia politica y, en las décadas de
las que hemos venido hablando —-1820 a 1840-, lo hacia de manera muy
importante. Si retomamos algunas de las caracteristicas del folleto —su reflexion
media, discurso novedoso, caracter coyuntural, extension relativamente corta y el
que no hubiera compromiso de publicar con cierta periodicidad— podemos
entender muy bien porqué Gutiérrez de Estrada decidid hacer publica su Carta
monarquica como folleto y también por qué Ignacio Cumplido publicé su defensa
en ese mismo formato. Con sus folletos buscaron llegar a donde no podian
hacerlo a través de los periddicos u otro tipo de impresos. Tampoco les hubiera
convenido publicar libros, aunque fueran pequefios: los folletos son mas breves
que un libro, por lo que era necesario decir en pocas paginas todas las ideas que
se buscaba y, gracias a la brevedad y al menor costo de publicacion frente al libro,
llegar a un publico un poco mayor. De esta forma invitaban a un numero mas

grande de personas a debatir el tema que presentaban.

¢, Como llegaba el folleto a su publico? Se vendia, se circulaba, se leia en voz
alta. Es verdad, como dice Coudart, que se ha afirmado que “la prensa,
restringida a una cierta élite, no cumple una funcién de informacion inmediata, y
que persiste el antiguo esquema colonial de la oralidad, el rumor y el manuscrito,
si bien impreso —no forzosamente el periddico—", pero aun asi, continua ella, esta
prensa "constituye una fuente de informaciéon y se puede convertir en eventual
detonador de protestas publicas.”''?> De otra manera no se podria comprender
cdmo es que la prensa pudiera tener un papel importante en un pais con mayoria
de poblacion analfabeta. En efecto, el rumor no murié para dar paso a la prensa
escrita, sino que ambos convivieron durante buena parte del siglo XIX, cada uno
de ellos desempefo su papel: la oralidad permitié llegar a grupos sociales mas

amplios, mientras que los medios escritos llegaron a las élites y sectores medios.

Conviene insistir en la idea de que los medios impresos no eran meros
espectadores de la realidad en que vivian. La nueva historia politica desarrollada

en las ultimas décadas ha reconocido a los impresos como un actor mas de la vida

"2 | aurence Coudart, ibid., p. 135.
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politica decimondnica. Todos los impresos, sin importar si eran simples hojas
sueltas, folletos o periddicos, se consideraron a si mismos “voceros” o bien
“orientadores” de la “opinion publica”. De una u otra manera, todos participaron en
la construccién de una opinidn publica y se presentaban como expresion de una
"voluntad general" con miras a la construccién de una nueva nacién.”™® Eran
espacios en los cuales se debatia y desde los cuales se impulsaban ideas y se
construian proyectos. Eran "lugares" —a la manera en que lo sugiere Roger

Chartier— y eran actores politicos.'™

Los impresos, entonces, intervenian en la politica y podian apoyar o estar en
contra de los gobiernos en turno.'™ Asi que cabe hacerse algunas preguntas mas:
¢Sl la prensa podia intervenir en politica y, asi, criticar y hasta hacer caer
gobierno, no ocurria el proceso inverso? Es decir, el gobierno no intervenia en lo
que se podia o no publicar? Desde luego que podia y lo hacia, pero ¢a través de
qué mecanismos lo hacia? ¢;Siempre se apegaba a la legislacion o excedia su
poder en algunas ocasiones? ;Qué temas de los que trataban los impresos eran

menos tolerados por las autoridades?
2.2 La legislacion sobre libertad de imprenta en 1840

El gran tema politico de la primera mitad del siglo XIX era cobmo construir a la
nueva nacion y alcanzar estabilidad politica, es decir, que la preocupacion central
de la politica era la busqueda de respuestas a preguntas como ¢cual seria el
mejor sistema de gobierno y quiénes podrian dirigirlo? Las respuestas fueron
muchas veces discordantes, con las consecuentes polémicas, pronunciamientos y

hasta guerras. Los impresos tomaron partido en todos los debates vy

"3 | aurence Coudart, ibid., p.69. Asi las cosas, pensar la prensa solo como empresa

econdmica o con fines sociales nos impediria estudiar la politica misma.

"% De acuerdo con Chartier los impresos son “lugares”, espacios que vinculan a unas
personas con otras, espacios o “repositorios” donde pueden expresarse particulares puntos de
vista sobre muy diversos temas, como los politicos, y establecer vinculos con otras personas, con
un publico lector. Roger Chartier, Cultura escrita, literatura e historia, México, FCE, 2006.

° Es importante reconocer que si bien en México las publicaciones resultaron muy
importantes, la explosion de impresos en paises como los europeos fue mucho mayor y también
sus alcances. Véase: Robert Darnton, Los best-Sellers prohibidos en Francia antes de la
Revolucién, Buenos Aires, FCE, 2008. Robert Darnton, Censores trabajando de cémo los Estados
dieron forma a la literatura, México, FCE, 2014.
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enfrentamientos sobre esos temas y, si bien de esa manera participaron en la
busqueda de soluciones posibles, también podian atacar con fuerza y por ello
recibieron muchos golpes. Porque si los periddicos, folletos y hojas volantes
criticaban y proponian salidas en contra de lo que otros sostenian —y entre esos
otros estaban con frecuencia los gobiernos mismos— los impugnados no se iban a
quedar con los brazos cruzados. Los gobiernos en particular jacaso permitian la
libre publicacién de ideas, sin importar si la difusion de esas ideas los debilitaba?
No, de una u otra manera buscaron ejercer un control sobre la prensa. Los
gobiernos de la nueva nacién no fueron nunca meros espectadores de las
acciones de la prensa: si los impresos eran criticos, buscaban callarlos; si
atacaban, ellos contratacaban. Desde muy temprano se legislé a fin de establecer
ciertos limites a la libertad de imprenta, es decir, se buscd definir normas acerca
de lo que se podia publicar y lo que no. Asi, los diferentes gobiernos a lo largo de
todo el siglo XIX —yorkinos, escoceses, liberales, conservadores, moderados,
centralistas, federalistas, republicanos o monarquicos— impulsaron leyes mas o

menos restrictivas de la libertad de imprenta.

En las siguientes paginas buscaremos identificar la legislacion en la materia
que se encontraba vigente en 1840, momento de publicacion de la Carta
monarquica de Gutiérrez de Estrada; presentaremos también aquella a la que se
apelé entonces por alguno de los actores involucrados en la embestida
gubernamental en contra del impresor Ignacio Cumplido. Asimismo, haremos
referencia a mecanismos no siempre legales para impedir la circulacion de

impresos considerados "subversivos".

La normatividad para el control de la libertad de imprenta aparecié poco
tiempo después del reconocimiento del derecho mismo a expresarse y publicar
ideas con libertad. Primero fue la Constitucion de Cadiz, aprobada el 19 de marzo
de 1812 y que, por algunos momentos, rigié en territorios americanos, la que

reconocio la libertad de imprenta como un derecho individual fundamental que
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debia ser garantizado por la Corona.”™® Pronto vendrian los intentos por

controlarla.

La Constitucién de Cadiz marco el inicio de una prensa que expresaba ideas
y posturas criticas. A partir de entonces, los impresos novohispanos y luego
mexicanos no fueron nunca mas los mismos. En efecto, la libertad de imprenta,

explica Chavez Lomeli:

Fue suficiente para probar su influencia [la de los impresos] como vehiculo
propagador de ideas; [pero] las razones que llevaron a los diputados
gaditanos a establecerla en la Constitucion, adquirieron un matiz contrario al
esperado: ni luces ni ilustracion, en su lugar, se abrié un espacio, como una
especie de valvula de escape, para hablar sobre asuntos que durante 300
afos permanecieron en el silencio y para debatir en lo publico, lo que en los
circulos cerrados y privados se venia discutiendo. La prensa de estos
primeros afnos de libertad se convirtié asi en el reflejo de las inquietudes, de

las frustraciones y de las criticas a un régimen opresivo.""’

Pero luego, cada vez mas, participarian en la construccion de opinién y de
proyectos, en las luchas por el poder y se consolidaria como una fuerza politica
fundamental. De esta manera, para el mundo hispanico, la Constitucion de Cadiz

marcd el inicio de lo que seria el llamado “cuarto poder”.'™

Pero a la Constitucion de Cadiz siguieron algunas reglamentaciones acerca
de la libertad de imprenta que intentaron definir los limites que los escritores y
editores debian respetar. En particular, en 1820, un afo antes de la
independencia, las Cortes espafolas decretaron un reglamento donde se
exponian las principales normas para regular a las publicaciones. Sus primeros

articulos ratificaban la libertad de las personas para imprimir y publicar sus ideas

"% Antes de la Constitucion de Cadiz existia un sistema de censura previa a la publicacién
de cualquier escrito, asi como la prohibicidon para publicar a quien no tuviera una concesioén de la
propia corona.

"7 Elba Chavez Lomeli, Lo publico y lo privado en los impresos deciménicos: libertad de
imprenta, 1810-1882, México, UNAM/M. A. Porrua, 2009, p. 39.

"8 | aurence Coudart, ibid., pp. 132-134.
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sin previa censura, con la unica restriccién de no atacar a la religion catdlica. Pero
luego aparecian otras restricciones como las de no conspirar contra "la religion de
Estado y la Constitucion de la Monarquia". Y quien asi conspirara se haria
acreedor a fuertes penas. Estas se explicaban en el Titulo IV de dicho reglamento,
en el cual se especificaba la diferencia entre los textos subversivos, sediciosos y
obscenos, y se definian las penas, asi como la responsabilidad de autores,

editores e impresores.'®

El reglamento anterior fue el primer documento de este tipo conocido en la
Nueva Espafia y fue retomado por el primer imperio mexicano practicamente en
los mismos términos con el titulo de Reglamento Adicional sobre la Libertad de
Imprenta.’® A este siguieron otras disposiciones, decretadas por los siguientes
gobiernos del pais, pero que no necesariamente derogaron este reglamento. Hay
que sefalar esto porque el reglamento de 1820 —que el imperio de Iturbide habia
hecho suyo— llegdé a ser evocado nuevamente en 1840. Fue el caso de Ignacio
Cumplido, quien apelaria al reglamento de las Cortes espanolas, como parte de su
defensa cuando fue apresado, veinte afios después, tras publicar la Carta

monarquica.

Entre 1820 y 1840 se decretaron otras leyes que limitaban la libertad de
imprenta. De hecho, durante el imperio de Iturbide mismo, en 1823, momento muy
dificil para el gobierno, en que “la prensa se hallaba desatada, aprovechando la
anarquia, se difundian informes falsos o parciales, pero sobre todo [cuando] los
papeles de estos tiempos se caracterizarian por las satiras a la persona de
lturbide","?" la respuesta del emperador mexicano fue, primero, prohibir el voceo
en general y luego toda publicacién que pudiera "alarmar" a la poblacic’m.122 Fue

en aquella coyuntura politica también cuando se hizo una tipificacién de escritos

"9 Reglamento para el Uso de la Libertad de Imprenta decretado en las Cortes el 12 de
noviembre de 1820, reproducido en Alejandro Morales Becerra, “La libertad de imprenta en las
Cortes”, Revista del Instituto de Investigaciones Juridicas UNAM, pp. 173-182, en linea:
http://historico.juridicas.unam.mx/publica/librev/rev/facdermx/cont/181/ntj/ntj11.pdf [Consultado el
26 de marzo de 2017].

120 Reglamento Adicional para la Libertad de Imprenta decretado el 17 de diciembre de 1821,
reproducido en /bid, pp. 183-186.

2! Elba Chavez Lomeli, ibid., p. 59.

"2 Ibid.
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prohibidos: “son ‘subversivos’ los que van contra la religion y la Constitucion,
‘sediciosos’ lo que difunden doctrinas que excitan a la rebelién e ‘incitadores de la

desobediencia’ los que promueven el desacato de las leyes.”'??

Los gobiernos que siguieron a la caida de lturbide tuvieron también una
relacion complicada con los impresos: los habia partidarios suyos y los habia
criticos. Pero fueron los gobiernos mas bien conservadores, los que siguieron a
las presidencias de Victoria y Vicente Guerrero, quienes intentaron de manera
decidida un mayor control sobre la prensa, particularmente sobre los agresivos
panfletos satiricos. Lucas Alaman, uno de los hombres de confianza del presidente
Bustamante, calificaba estas publicaciones como “inmundas producciones con
titulos estrafalarios, que salian de las prensas mexicanas en los primeros afos de
la independencia [...] bajo los efectos perniciosos de la filosofia irreligiosa y
antisocial del siglo XVIII"."** Efectivamente, los panfletos fueron perseguidos
durante esta administracion, si bien fue Santa Anna, unos afios mas tarde, que
mandod publicar un bando —el bando del 23 de mayo de 1835—, quien dio un golpe
mas duro a los panfletos: los impresores no podrian aceptar responsables a
‘vagos, presos, sentenciados, enfermos consuetudinarios residentes en los
hospitales, ni hombres cuyo domicilio, morada y modo de vivir sera

desconocido”.'®

Mientras los impresos debatian, criticaban y luchaban, los gobiernos los
veian como prensa “orquestadora de la agitacion, violencia, discordia, odio y como
provocadora de la guerra civil entre los habitantes de la republica”.'® A esa idea
obedecieron tantas leyes para limitar la libertad de imprenta: habia que poner
frenos a lo que ellos consideraban el origen de la inestabilidad politica. Entre
1831-1856, dice Elba Chavez Lomeli, se dictaron al menos nueve

reglamentaciones para normar el "abuso" de la libertad de imprenta; en ese mismo

123 Rafael Rojas, “Una maldicion silenciada. El panfleto politico en el México independiente”,
en Rafael Rojas, La escritura de la independencia. El surgimiento de la opinion publica en México,
México, CIDE/Taurus, 2003, p. 61.

24 | ucas Alaman, Historia de Mejico, t. V., pp. 913-914.

125 Manuel Dublan y José Maria Lozano, ibid., t. Ill, p. 51.

126 Elba Chavez Lomeli, ibid., p.107.
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periodo se suspendio la libertad de imprenta otras tantas veces.'?’ Pero ¢cual era
la normatividad vigente en 18407 Es decir, al momento en que aparecié publicada
la Carta monarquica e Ignacio Cumplido fue apresado por imprimirla en su taller.
Esta ley era basicamente el reglamento de las Cortes espanolas ya mencionado
de 1820 y que fungié6 desde el Primer Imperio Mexicano en 1821. A este
reglamento titulado “Reglamento adicional para la libertad de imprenta” se anadi6
el decreto del 13 de diciembre del mismo afo. Por ultimo se encontraba vigente

también el bando santannista del 23 de mayo de 1835, referido mas arriba.'®®

En efecto, a pesar de haberse emitido nuevas normas sobre libertad de
imprenta, no siempre se derogaban las anteriores 0 no siempre se hacia
expresamente, asi es que todas permanecian vigentes.'?® Mas todavia porque, a
veces, las nuevas reglamentaciones solo complementaban las existentes o eran
ordenes y circulares que se elaboraban solo para resolver situaciones puntuales.
Dificilmente se hacia explicito que las anteriores disposiciones quedaran sin
efectos: fue el caso de en las reglamentaciones referidas de 1823 y 1835."%
Ignacio Cumplido aprovecharia este punto para hacer su defensa desde la carcel,
a la que fue confinado por publicar la Carta monarquica. Acudio para su defensa a

buena parte de estas legislaciones.

Pero la apelacion a la ley no era el unico recurso que tenian los gobiernos en
su lucha contra los impresos criticos. En efecto, a veces echaban mano de las
normas legales, pero otras recurrian directamente a la agresion verbal via la
prensa oficialista e, incluso, a la violencia fisica para acallar a la prensa opositora.
Por ejemplo, ya cerca de 1840 —el afo de la represién sufrida por Ignacio

Cumplido—, Antonio Lépez de Santa Anna mandd agredir francamente a los

27 Elba Teresa Chavez Lomeli, “Lo publico y lo privado en los impresos decimondnicos.
Libertad de imprenta (1810-1882)", Tesis para optar por el grado de Maestria en Historiografia de
México. México, UAM-Azcapotzalco, 2004, p. 82.

128 Agradezco a la doctora Laurence Coudart el que haya compartido conmigo esta
informacion, que forma parte de los resultados de su investigacion en curso.

'29 También en este punto agradezco a la doctora Laurence Coudart el que haya compartido
conmiqo esta informacion, que forma parte de los resultados de su investigacion en curso.

%0 Explicitamente parece que solo se derogo la ley de 8 de abril de 1839, esto en una ley
expedida por el Supremo Poder Conservador el 2 de agosto del mismo afio. Manuel Dublan y José
Maria Lozano, ibid., t. lll, p. 645.
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editores de periddicos como EI Cosmopolita —dirigido por Manuel Gomez Pedraza,
destacado liberal moderado— y de otros impresos como E/ Restaurador y el Voto
Nacional. La agresion fue ordenada por medio de una circular firmada el 8 de abril
de 1839: el presidente ordend catear las casas de los editores y aprehender a los
autores y a cualquier persona que los pudiera ayudar. Desde luego, también utilizo
al Diario de Gobierno como medio para atacar a toda la prensa opositora. A esa

prensa critica, decia el perioddico oficial del 10 de marzo de 1839, ni caso tiene

Hablarseles de paz ni de orden, porque son la escoria de los partidos en que
se ha dividido la nacion, y que por lo mismo prefieren siempre el triunfo de
sus pasiones, de su ambicion y venganza y de sus mezquinos intereses, a la
salvacion de la patria, mientras los demas forman la inmensa mayoria de la

nacién.™’

En la circular fechada el 8 de abril de 1839, el gobierno santannista ratificaba su
postura descalificadora y represiva: “mientras no se reprima con mano fuerte el
procaz libertinaje que se ha apoderado de la prensa, sera imposible restablecer el
equilibrio de la mutua confianza, seguridad y respetos que debe existir entre las
autoridades y los ciudadanos, ni las leyes y la justicia podran recobrar y ejercer

libremente su imperio.”"?

Por su parte, editores y publicistas se defendian de los intentos de control
por parte del gobierno y reivindicaban su labor como legitima. La prensa, decia
ella misma, era necesaria, porque los impresos eran el enlace entre la poblaciéon y
la cultura. No eran un mal, al contrario, sus redactores veian su propio trabajo
como la llave para llevar la ilustracion al pais, para instruirlo y sacarlo de la
ignorancia. Las leyes de imprenta no deberian limitar su labor; el gobierno no
deberia reprimirlos, porque actuar contra ellos significaba en el fondo, actuar

contra el acto y la posibilidad de instruir e ilustrar a la poblacién.™?

131
132
133

Diario de Gobierno, 10 de marzo de 1839, p. 4.

Manuel Dublan y José Maria Lozano, ibid., t. lll, p. 616.

Ideas de este tipo pueden verse, por ejemplo, en la edicion de El Cosmopolita del dia 21
de octubre de 1840, asi como el suplemento que también formd parte de la edicién de esa fecha.
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Legislacion y violencia —verbal y fisica— fueron las respuestas de los
gobiernos de aquellos afos para tratar de detener a los impresos criticos,
"subversivos" y agitadores. Detenerlos, pero no aniquilarlos. No sélo el intentarlo
hubiera sido un atentado contra los principios de libertades individuales que
estaban en la base del nuevo pais que se trataba de construir, sino que se sabia
que la prensa libre era necesaria para comunicar, debatir, luchar, instruir... Asi,

I'“

como dice Chavez Lomeli, “la prensa, desde sus inicios de libertad, se le concibid
como un ‘mal necesario”."** Por otro lado, segun la historiadora Maria del Carmen
Reyna, “los bandos publicados por el gobierno, en realidad causaron poca
impresion entre las personas que escribian. Las circunstancias eran favorables
para sostener esos sentimientos enardecidos que caracterizaron a los escritores

de la época.”’®

En este contexto de pasiones "enardecidas", de impresos combativos y
gobiernos encrispados, armados de reglamentos controladores y dispuestos a
reaccionar con violencia, ¢cual fue la reaccién de las autoridades ante la
publicacion de la Carta monarquica de Gutiérrez de Estrada? ;Se actud con la ley
en la mano o de forma arbitraria? ;Fue legal la aprension del impresor Ignacio
Cumplido? La respuesta del gobierno ante la publicacién de la Carta monarquica y

la propia ley ¢ daban un trato igual de duro a autor y a impresor?

2.3 Respuesta gubernamental a la publicacion de la Carta monarquica y
prision de Ignacio Cumplido

La publicacion de la Carta monarquica de José Maria Gutiérrez Estrada en 1840
genero controversia a nivel de la prensa, pero sobre todo provocd una importante
respuesta por parte del gobierno nacional. El resultado fue la salida de México del

autor y la prisién del responsable de la impresiéon del folleto: Ignacio Cumplido.

' Elba Teresa Chavez Lomeli, “Lo publico y lo privado en los impresos decimondnicos.

Libertad de imprenta (1810-1882)”, Tesis para optar por el grado de Maestria en Historiografia de
México. México, UAM — Azcapotzalco, 2004, p. 12.

'*® Maria Del Carmen Reyna, La prensa censurada, durante el siglo XIX, México, SEP, 1976,
p.33.
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¢, Qué tipo de amenazas habra vivido Gutiérrez de Estrada como para decidirse a
abandonar el pais cuando hacia poco que habia regresado? ;Quién y porqué
mando apresar a Ignacio Cumplido? ¢Qué recurso legal respaldaba la orden de
aprehension contra el impresor? O acaso su aprehension fue del todo arbitraria?
Habia leyes que limitaban la libertad de imprenta, pero ¢ se recurrio a ellas o s6lo
se ordend detener a quien habia publicado el folleto? Con el fin de responder a
estas cuestiones, en las siguientes paginas se hara un seguimiento de las
medidas tomadas desde el gobierno en respuesta a la publicacién de la Carta

monarquica.

La polémica en torno a algunas ideas de Gutiérrez de Estrada se habia dado
en la prensa desde septiembre de 1840. Sin embargo, no fue sino hasta la
aparicion de la Carta monarquica, el 18 de octubre de 1840, cuando los problemas
se agudizaron. Frente a ella se hicieron oir voces contrarias a las ideas
monarquistas y a la accion misma de la publicacion del folleto. Una de estas voces
fue la del Congreso: tanto la Camara de diputados como el Senado sesionaron de
manera secreta y extraordinaria para tratar el tema. El dia 20 de octubre, en la
sesion extraordinaria secreta de la Camara de senadores, se acordd llamar al
ministro del Interior para que informara acerca de la postura del ejecutivo.136 En la
Camara de diputados, segun publico EI Cosmopolita de Gémez Pedraza, el
diputado Ortiz de Zarate presenté una mocién para que el mismo ministro,
Mariano Marin, les informara acerca de las acciones tomadas por el presidente
Anastasio Bustamante frente a este polémico escrito. Todo esto se supo a través
de un comunicado dirigido a EI Cosmopolita del diputado Crescencio Chico

Sein."¥’

La misma informacién fue referida por el Diario de Gobierno, el cual
afirmaba que el folleto de Gutiérrez de Estrada habia sido recibido de mala

manera y que Marin habia instado al juez de lo criminal, Gabriel Gomez de la

3¢ Diario del Gobierno de la Republica Mejicana, 23 de octubre de 1840. En adelante Diario

de Gobierno.
37 El Cosmopolita, 21 de octubre de 1840, p. 4.
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Pefia, a apresar al impresor de dicho escrito.”*® A las expresiones de protesta de
los legisladores, se sumaria la del ministro plenipotenciario de Espafia en México,
quien habia dicho que el general Gabriel Valencia y el ex presidente Guadalupe
Victoria habian instado de mala manera al presidente a escribir “una proclama
asegurando que aquellos no eran sus principios y que jamas se estableceria en
México la monarquia.”’® Efectivamente, Gutiérrez de Estrada habia sido un
hombre cercano a Bustamante y los republicanos que ahora lo presionaban

exigian que se deslindara de las ideas de su antiguo amigo.

La molestia causada por la publicacién de la Carta monarquica parecio
ameritar, a los ojos del gobierno de Bustamante y de quienes lo presionaban, una
respuesta enérgica. Esta respuesta seria la carcel. José Maria Gutiérrez Estrada
evadio los intentos por apresarlo y huyo del pais. Pero el mismo 20 de octubre de
1840, fecha en que en el Congreso se habia levantado la voz contra el folleto de
Gutiérrez de Estrada, llegaron a la casa-taller de Ignacio Cumplido el escribano
Juan Madariaga y el ministro ejecutor Hipdlito Castro. Le leyeron el oficio en que el
ministro del Interior solicitaba al juez Gémez de la Pena la aprehension del
impresor de la Carta. Ademas, en apego a las leyes de imprenta, los comisionados
del gobierno pidieron a Ignacio Cumplido la carta responsiva del escrito. En
Meéxico no habia censura previa a la publicacion de textos, pero todo impresor
debia exigir a los autores un aval o responsiva de un tercero que lo liberara de
responsabilidades en caso de que el documento, una vez publicado, fuera
considerado por un juez como ofensivo o sedicioso. En caso de omision de este

requisito, el impresor debia responder él mismo."° Presentd la responsiva y de

'3 Diario de Gobierno, 21 de octubre de 1840, p. 4.

139 Angel Calderén de la Barca, Relaciones diplométicas hispano-mexicanas (1839-1898).
Documentos procedentes del Archivo de la Embajada de Espafia en México, serie 1, despachos
generales, 1839-1841, México, El Colegio de México, 1949, pp. 167-169.

0 g Ley del 23 de mayo de 1835 contra abusos a la libertad de imprenta establecia que los
impresores no podian aceptar responsabilidad de enfermos, vagos o presos. Ahi mismo se
establecia el requisito de la carta responsiva. Manuel Dublan y José Maria Lozano, ibid., t. lll, p.
51.
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momento parecio ser suficiente. Ademas, ese mismo dia también le decomisaron

los ejemplares atn no vendidos.™’

El firmante de la carta responsiva y, por tanto, el responsable de la
impresion de la Carta monarquica era un capitan de nombre Francisco
Berrospe."* Asi, si bien el autor del documento era José Maria Gutiérrez Estrada,
Berrospe tenia también responsabilidad legal por la publicacion en su calidad de
aval. Al haber un responsable claro por la impresion del folleto, la situacién de
Cumplido parecia salvada. Sin embargo, al dia siguiente, el dia 21 de octubre, el
ministro ejecutor volvio para sacar a Cumplido de su domicilio y llevarlo a la carcel
de la ex Acordada. El capitan Berrospe también fue conducido a prision.'* Ignacio
Cumplido permanecio preso 33 dias. Publicé entonces varios folletos en defensa
propia; también el periddico E/ Cosmopolita abogd en su favor. Ambos esgrimieron
el derecho de libertad de imprenta como principal argumento para su

excarcelacion.

En la causa formada en contra de Cumplido se menciona que el Presidente
mando apresarlo apelando a la ley de 26 de abril de 1824 referida a la intervencion
de principes extranjeros en los asuntos del pais.’* De acuerdo con este
documento, no se le mandd a apresar como presunto culpable de abuso de
libertad de imprenta —es decir, con apoyo en leyes de imprenta—, sino acusado de
un delito de otro orden. La respuesta oficial a la Carta de Gutiérrez Estrada habia
tomado forma en una circular especifica publicada el 21 de octubre de 1840. A
través de ella, el presidente Bustamante habia mandado decomisar todos los

ejemplares del folleto disponibles para su envio al Juzgado 4° de lo Criminal por

141

1 Ignacio Cumplido, Apelaciéon al publico, México, Imprenta de Ignacio Cumplido, 1840, p.1.

2 “Ha sido puesto en prision D. Ignacio Cumplido”, E/ Cosmopolita, 24 de octubre de 1840,
p. 4.

' Elba Chavez afirma que Berrospe acabé en prision, seguramente, al no poder pagar la
multa estipulada en la ley de 23 de mayo de 1835. Esta constaba de 100 pesos. Elba Chavez
Lomeli, Lo publico y lo privado en los impresos deciménicos: libertad de imprenta, 1810-1882,
México, UNAM/M. A. Porrta, 2009, p. 113. Nota 223.

% Ignacio Cumplido, Invitacién que hace..., p.15. La causa también aparece en El Diario de
Gobierno el 21 de octubre de 1840.

71



considerarlo “subversivo y sedicioso en primer grado.”™® Asimismo, habia dado
instrucciones para que se comunicara a los gobernadores que la presidencia
habia tomado ya cartas en el asunto, a pesar de que la prensa critica —E/

Cosmopolita, en particular— dijera lo contrario. En ese sentido, la circular decia:

Me manda V. E. que manifieste a todos los sefiores gobernadores que si los
enemigos del orden aseguran por EI Cosmopolita, que el gobierno estuvo en
inaccion sobre este proyecto, por lo mismo es cierto lo contrario y que se vea
sobre este punto las actas de las sesiones de ayer de ambas camaras y el

decreto del gobierno del mismo dia. ™°

La Constitucion vigente en México al momento de la publicacion de la Carta
monarquica era las Siete Leyes de 1836. De acuerdo con las Siete Leyes, el
presidente de la republica podia mandar arrestar a determinadas personas si
consideraba que estas ponian en “peligro” la seguridad del pais. En concreto la 42
ley, en su articulo 18, parrafo dos decia: “cuando lo exijan el bien o la seguridad
publica, [el ejecutivo] podra arrestar a los que le fueren sospechosos, debiendo
ponerlos a disposicion del tribunal o juez competente a los tres dias a mas
tardar.”™’ El folleto de Gutiérrez Estrada salié a la luz el 18 de octubre y para el 21
fue apresado Cumplido y puesto a disposicion del Juez 4° de lo Criminal. La
definicion de una facultad tan amplia como esta hubiera permitido perfectamente
al presidente Bustamante mandar apresar a Cumplido como responsable de la
publicacion de un documento considerado por él “subversivo”, desestabilizador,

aunque la orden de encierro no parece haberse fundado en dichas facultades.

En efecto, el articulo 18 de la 42 ley pudo haber sido el fundamento legal de

la orden de aprehension dictada contra Ignacio Cumplido, pero no parece haberse

%% Manuel Dublan y José Maria Lozano, Legislacién mexicana o coleccién completa de las
disposiciones legislativas expendidas desde la Independencia de la Republica, t. lll, pp. 741-742.

% Ibid., t. Ill, pp. 739-740.

7 Constitucion de 1836. P. 113. La Constitucion federal de 1824 contiene en su cuarta ley,
articulo 112, parrafo 2 practicamente las mismas palabras que la ley de 1836. Constitucion de 1836
disponible en la biblioteca de la Camara de diputados en linea:
http://www.diputados.gob.mx/biblioteca/bibdig/const_mex/const 1836.pdf consultado el 12 de abril
de 2017. Agradezco a la doctora Laurence Coudart el que haya compartido conmigo esta
informacion, que forma parte de los resultados de su investigacion en curso.
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hecho explicito. La documentacién que hemos localizado hasta ahora no apela
nunca al articulo referido de las Siete Leyes para fundamentar la orden de
aprehension. Apoyado en eso, Cumplido argumentaria que su detencion habia
sido un acto arbitrario que violaba la libertad de imprenta. De manera paralela a la
detencién de Ignacio Cumplido, el periddico oficial comenzé una intensa defensa
de las acciones del gobierno. Desde el 21 de octubre y en adelante se
transmitieron notas o comentarios del Presidente y de miembros de su gabinete
sobre el tema, se inform6 acerca del decomiso de los ejemplares que quedaban
aun por venderse y se publicaron criticas a la Carta monarquica de parte de los
propios redactores del periddico. Por ejemplo, el dia 22, el Diario de Gobierno se
lanzé contra el proyecto monarquista de Gutiérrez Estrada: en una nota publicada
ese dia ataco la propuesta de llevar a cabo una convencion constituyente, asi
como la aceptacidon de un monarca extranjero. Finalizaba la nota con esta idea: “el
remedio no es posible, y aun cuando lo fuese, seria peor que la misma
enfermedad, pues destruiria la independencia nacional.”™® La “enfermedad”, se

entiende, era la inestabilidad politica, el “remedio” la monarquia.

El propio presidente Anastasio Bustamante publico dos proclamas en el
Diario de Gobierno. La primera fechada el 23 de octubre, dirigida al ejército.’*® En
ella, el presidente se decia sorprendido por las ideas expresadas por Gutiérrez
Estrada y afirmaba que cuando él le ofrecid6 un puesto en el gobierno no tenia
conocimiento de sus nuevas creencias. Desde luego, condenaba la Carta
monarquica, a la que consideraba, segun decia, “la erecciébn de un nuevo
estandarte, levantado para el fomento de la guerra civil, que por tantos afos nos
ha agitado.”™ Finalmente llamaba a la unidad de las tropas para triunfar sobre
sus enemigos interiores y exteriores. Dicha proclama parecia muy necesaria: tenia
que deslindarse de esas ideas y que se le reconociera como republicano. Después

de todo, su administracion atravesaba sus momentos mas complicados.

8 Diario de Gobierno, 22 de octubre de 1840, p. 4.

9 Diario de Gobierno, 23 de octubre de 1840. Jesus Reyes Heroles afirma que Bustamante
publicod esta proclama “ante las presiones del ejército, el Congreso y los departamentos.” Jesus
Reyes Heroles, Los caminos de la historia, México, UNAM, 2002, p. 300.

"% Diario de Gobierno, 23 de octubre de 1840.
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El dia 25 de octubre el Presidente digirié una nueva proclama, esta vez a los
ciudadanos.'' También aqui se deslindaba de un folleto del que sabia que habia
causado un gran malestar a “todas las clases de la sociedad mexicana”.'*? Insisti6
en el hecho de que la Carta monarquica habia sido publicada sin su
consentimiento: conocia la carta a él dirigida, pero ninguno de los otros
documentos recogidos en el folleto. Esta proclama obedecia a una estrategia con
doble fin: tomar distancia de Gutiérrez de Estrada estigmatizado a partir de la
publicacion del folleto, por un lado; y por otro, la de refrendar su vocacion

republicana y tratar de recuperar prestigio como primer mandatario.

Efectivamente, Bustamante ataco el propio folleto sosteniendo que “apenas
se concibe cdmo ha podido verificarse una publicaciéon en que se conculcan todos
los respetos debidos a la republica, la consideracidon que exigen sus poderes
supremos y la respetabilidad a que son acreedoras las demas autoridades, a la
vez que se hacen alusiones tan odiosas e indicaciones tan irreflexivas e
imprudentes contra las actuales instituciones.”’*® De esta forma se deslindaba de
cualquier nexo que se pudiera observar entre su persona y el autor y las ideas del
proyecto monarquico publicado. Agregaba que su autor habia traspasado los
limites establecidos a la libertad de imprenta al hacer todos esos comentarios
injuriosos contra la clase dirigente del pais. Asi, el gobierno construia el discurso
que respaldaba su proceder contra los responsables de la publicacién de la Carta

monarquica.

Asimismo, decia la proclama de Bustamante: “aprovecho la oportunidad que
me ofrece este acontecimiento, no sélo para cumplir una de mis mas grandes
obligaciones, sino para dar un nuevo testimonio publico de la decisién invariable
del gobierno para sostener las formas republicanas, sentimientos intimos que
abrigara para siempre mi corazén.”'®* El gobierno habia sufrido muchos reveses

ultimamente, de manera que aprovechaba ahora la oportunidad para recuperar

1 Diario de Gobierno, 25 de octubre de 1840.
152 .
Ibid.
53 1bid.
% Ibid.
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algo de su mermado prestigio. Esta era la oportunidad perfecta para reafirmarse
en el poder y mostrar fortaleza. El gobierno, era la idea que queria proyectar el
manifiesto, no cederia ante nadie y actuaria cuando fuera necesario. Asi,
Bustamante cumplia con su “obligacion” que era mantener el orden social y se

reafirmaba como ferviente republicano.

Como parte de esta campafia en contra de la Carta monarquica y en defensa
del gobierno encabezado por Bustamante, el dia 24 de octubre el Ministro de
Guerra Juan Almonte publicé también una carta y aplaudia el rapido actuar del
gobierno. Para entonces, Cumplido tenia ya tres dias en prisién, pero Almonte no
hizo mencion del caso. En su opinidn, era necesario un castigo, pero destinado “al
autor de tan criminal proyecto.”’®® En efecto, lo que el Secretario de Guerra pedia

era discutir la situacion de José Maria Gutiérrez Estrada.

Los siguientes dias continu6 la campafa oficialista contra la Carta
monarquica. Incluso el Diario de Gobierno reprodujo una carta que la criticaba
aparecida en el Censor de Veracruz, peridédico afin a Antonio Lopez de Santa
Anna. Esta era la “Cuarta carta a D. José Maria Gutiérrez Estrada.” En ella se
atacaba a este personaje y se hacia una defensa de los hombres capaces en el
pais.”®® En adelante se siguieron publicando notas similares y, el dia 30 de
octubre, aparecieron publicados dos nuevos manifiestos: uno de Juan Almonte y
otro de Guadalupe Victoria, general insurgente y ex presidente de México. En este
ultimo se descalificaba el modelo monarquico para México, asimismo, se afirmaba
escuchar de la poblacién solo desaprobaciones, pues era “la proclamacion de un
amo, nada mas porque asi se hace en Europa, sin penetrar que aquellos pueden
llamarse [...] gobiernos casi incompatibles con las luces del siglo.”157 La
monarquia no era lo apropiado para un pais como México, aunque lo fuera para

los europeos. Esa era la idea que sostenia el manifiesto de Victoria.

%5 piario de Gobierno, 25 de octubre de 1840, p. 4.

"% Diario de Gobierno, 28 de octubre de 1840, p. 2. asi como las ediciones del 29 y 31 de
octubre.

7 Diario de Gobierno, 30 de octubre de 1840, p. 1.
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En los ultimos dias de octubre el interés por el tema se fue apagando: en el
Diario de Gobierno aparecieron menos notas respecto al asunto, sintoma de que
la inquietud generada por el folleto de Gutiérrez Estrada se desvanecia.'®®. Pero
mientras hubo manifestaciones de descontento por la publicacion de la Carta
monarquica y presiones sobre el gobierno, el presidente de México y sus ministros
se habian hecho presentes para proyectar la idea de que el gobierno no toleraria
intentos orientados a un cambio de régimen politico ni tampoco la descalificacion
de quienes dirigian la politica en el pais. Por otro lado, la propia redaccion del
Diario de Gobierno se empefié en dejar claro que el gobierno estaba atento al
problema y que no habia voces que apoyaran tales propuestas. Fue la estrategia
de la prensa oficialista para apaciguar los animos y evitar cualquier tipo de apoyo
al proyecto monarquico por parte de algun sector de la poblacién. La imagen que
buscaba proyectar era la de que México tenia un gobierno firme, decididamente
republicano e intolerante frente a los monarquistas. Sin embargo, ocultaba

informacion importante, como la de la aprehensién del impresor Ignacio Cumplido.

En efecto, el Diario de Gobierno no hace mencion en sus paginas del
aprisionamiento de Ignacio Cumplido. La noticia fue dada por El Cosmopolita, pero
no por la prensa oficial. ¢ Por qué no convendria al gobierno referir este hecho?
Seguramente porque Cumplido tenia un prestigio propio como impresor y la accién
de detenerlo podria parecer exagerada. Pero si su detencion no tenia la intencion
de dejar en claro que nadie, ni politicos ni impresores, podian cuestionar al
régimen y poner en riesgo la estabilidad del pais, entonces qué era lo que se
queria lograr con la detencion de Cumplido? ¢ Sélo castigar al hombre? Quizas no
era eso, sino que se quiso mandar un mensaje a todos los impresores para que
pensaran bien qué publicar y que no, y ese mensaje les llegaria sin necesidad de

publicarlo en la prensa periddica; asi se evitaria llamar la atencion de mas

158 Aunque las notas periodisticas sobre el caso fueron ya menores a partir de ese momento,
estas no pararon sino hasta diciembre de 1840. Gutiérrez Estrada se escondié durante unos dias
en la Legacion britanica, sin embargo después de unos dias salié de la capital escondido. Segun
Carlos Maria de Bustamante el Comandante de Tulancingo le proporcioné pasaporte y escolta
para salir por Tampico “por orden del gobierno.” Carlos Maria de Bustamante, E/ Gabinete
Mexicano, p. 93. A pesar de ello no fue sino hasta el 2 de diciembre que aparecié una nota
afirmando que el politico mexicano habia salido por fin del pais desde Veracruz con direccion a La
Habana. E/ Cosmopolita, 2 de diciembre de 1840.
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personas sobre el asunto y abrir espacio para que se manifestara una
inconformidad por ese proceder. Pero el silencio del Diario de Gobierno no pudo
ocultar el suceso. El propio Cumplido se haria oir y ademas tuvo el apoyo de E/

Cosmopolita.

2.4 Respuesta a la aprehensién del impresor Ignacio Cumplido

El impresor Ignacio Cumplido fue arrestado con motivo de la publicacion de la
Carta monarquica. El folleto no era de su autoria, pero habia sido impreso en sus
talleres. Algunas voces se levantaron en contra de la medida, no muchas, pero las
hubo. Si bien el gobierno habia tomado esta decisién ante la publicaciéon de un
folleto que, por las ideas expuestas, podia ser “peligroso” a la estabilidad del pais,
la medida fue considerada por algunos como exagerada y hubo protestas por ello.
El Diario de Gobierno habia querido evitar esas manifestaciones de apoyo a
Cumplido y por eso nunca dio la noticia de su prisién, pero otros lo hicieron.
¢ Quién salié a la defensa de Cumplido y por qué? ¢ Cuales fueron los principales
argumentos para defender al impresor? ;La prensa que defendié a Cumplido,
defendié también a Gutiérrez de Estrada? ;Alguien dedicd algun espacio a la
causa de Gutiérrez Estrada? En las siguientes paginas buscaremos responder

estas preguntas.

Un periddico se preocupo por la aprehension de Ignacio Cumplido y dedico
espacios con el fin de mantener al tanto a los lectores sobre la situacién del
impresor durante su estancia en la ex Acordada. Fue EI Cosmopolita, periédico
federalista, critico del centralismo. Esta publicacion habia sido fundada por Manuel
Gbémez Pedraza y Juan Rodriguez Puebla, conocidos muy cercanos a Ignacio
Cumplido. Incluso, el propio E/ Cosmopolita se habia impreso un tiempo, en 1837,
en el taller de este ultimo. Se publicaba en la ciudad de México y salia a la luz

cada dos semanas, los miércoles y los sabados.

La primera noticia sobre la detencibn de Cumplido aparecida en E/
Cosmopolita fue el 24 de octubre de 1840, en una nota titulada “Ha sido puesto en

prision D. Ignacio Cumplido”. En ese mismo numero, un poco antes de las lineas
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sobre Cumplido, la redaccién del peridédico colocé un texto en el que fijaba su
postura en contra de las ideas monarquicas en “El Sr. Gutiérrez Estrada,
impugnado con su mismo cuaderno”. En ese articulo El Cosmopolita dejaba claro
que no era monarquista, que no simpatizaba con Gutiérrez de Estrada, pero que
estaba dispuesto a defender una libertad tan esencial como era la de imprenta.
Hecho eso, paso6 a dar los pormenores de lo ocurrido dias antes. El bisemanario
relatd los hechos que tuvieron lugar el dia 20 de octubre, cuando se le habia
pedido a Cumplido la responsiva del folleto de Gutiérrez Estrada. Cumplido la

13

entregd, con lo que, afirmaba el periédico, “el deber del impresor quedod
completamente satisfecho”. Sin embargo, continuaba el relato del periddico, “a las
veinticuatro horas se le conduce a la carcel de orden del ministerio, declarando
con este hecho que los impresores deben censurar las obras que se les
encarguen.”’®® Este comentario dejo claro lo que El Cosmopolita queria defender:

la libertad de imprimir sin censura previa de nadie.

En efecto, esta seria la idea mas importante de la defensa de Cumplido
emprendida por EI Cosmopolita. En su opinion, las acciones del gobierno habian
sido incorrectas. El trabajo de impresor era muy diferente al del censor, decia,
pues “si el impresor es responsable de lo que publica, es un verdadero censor, y la
libertad de la prensa viene a quedar nulificada.”’®® Para los redactores del
bisemanario era necesario dejar en claro la diferenciacién entre “el arte de pensar
y el arte de imprimir.” Lo que correspondia al impresor era difundir todo tipo de
ideas, aunque no las compartiera. De obrar de otra manera, el impresor se
convertiria en censor y seria él quien decidiera qué se podia leer y qué no, lo que

era un atentando mayor contra su profesion.

De acuerdo con esta idea, Cumplido no habia cometido falta alguna; quienes
habian violado la legalidad habian sido quienes lo apresaron injustamente.
Medidas represivas como las tomadas contra Cumplido, si se toleraban, solo

dejarian una opcion: “en lo sucesivo solo se imprimira lo que sea del agrado del

%% | Cosmopolita, 24 de octubre de 1840, p. 4.
1% 1bidem.
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gobierno.”'®’

Eso no era libertad de expresion ni de imprenta. En esas
condiciones, para un impresor, realizar su labor aparecia como algo peligroso,
pues se corria el riesgo de ser reprimido. Si los impresores aceptaban juzgar lo
que debian o no publicar, ello los convertiria en censores. Y si no estaban de
acuerdo en hacerlo, su libertad peligraba. De esa manera, debian ser censores

contra su voluntad.

El Cosmopolita continuaba su relato y la desaprobacion de los actos del
gobierno en el caso de la publicacion de la Carta monarquica y la aprehension de
Cumplido. El 22 de octubre se habia mandado catear la casa de Cumplido, pues
supuestamente habia sospechas de que tuviera en prensa mas textos parecidos a
la Carta de Gutiérrez Estrada. Este habia sido, en su opinion, un acto ilegal:
“ninguna autoridad puede censurar los escritos antes de su publicacién.”’®® En
cambio, el gobierno se habia mantenido expectante, inactivo, frente a Gutiérrez de
Estrada y al folleto mismo. ¢Por qué no detuvo a tiempo la distribucién de un
folleto que se suponia que atentaba contra el régimen y el pais mismo? Situacion
inexplicable, decia, pues “en carteles muy grandes se anuncié desde la mafiana
del 18, la venta del folleto antinacional, y a las doce del mismo dia ya era execrado
en los parajes publicos.”'®® La lentitud en la respuesta del gobierno era digna de
critica y en su favor no podia argumentarse que no hubiera estado al tanto de la
aparicion del folleto. Segun este bisemanario, “la ignorancia en este caso no es
disculpable, a no ser que el gabinete se suponga tan aislado, que no hubiera quien

le diera aviso de los acontecimientos mas estrepitosos.”"®

El Cosmopolita era prensa que criticaba gobierno, lo era por su filiacién
federalista. En efecto, este periddico habia combatido al centralismo durante un
largo tiempo y al gobierno de Bustamante en particular. Ya en 1839, la filiacion

politica del bisemanario le habia costado caro: el entonces presidente Antonio

'*1 Ibidem.
%2 1bidem.
83 Ibidem.
%% Ibidem.
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Lépez de Santa Anna habia actuado en su contra.'® Para 1840 este periddico era
ya un serio detractor del gobierno bustamantista. En especifico durante el mes de
marzo, mientras se llevaba a cabo un dictamen sobre la ley de imprenta, en sus
paginas se afirmaba que en “los ultimos momentos de un gobierno moribundo, se
ocupan en destruir la libertad de imprenta.”'®® Expresiones como esas eran

duramente descalificadoras.

En ese mismo mes de marzo de 1840, EI Cosmopolita aseguraba que la
“‘experiencia esta ensefiando que obstinarse en observar las leyes del ‘36, es
fomentar la desmembracién de la republica.”'®” Era clara su postura contra la
Constitucion centralista. Si se buscaba mantener la unidad del territorio era
necesario voltear a otro sistema que no fuera este. Pero de vuelta a su postura
frente a la actitud del gobierno ante la publicacion de la Carta monarquica y a la
prision de Cumplido, el peridédico parecia preguntarse: ;por qué no proceder
contra el autor del folleto y hacer pagar a un simple impresor por ideas que son de

otro, sélo por no haber actuado como censor?

Existia legislacién vigente que hubiera permitido detener a Gutiérrez de
Estrada, decia E/ Cosmopolita. Se referia a la 42 ley, articulo 18, parrafo 2, que
permitia al presidente de la Republica apresar a sospechosos cuando el bien
nacional asi lo exigiera —articulo al que hicimos referencia en el apartado
anterior.’ Cuando el Congreso presioné para que el gobierno reaccionara,
Gutiérrez de Estrada estaba todavia en la ciudad de México y, de acuerdo con la
ley, bastaba para proceder a la detencion alguna presuncion legal o sospecha
fundada que incline contra persona y por delito determinado.”'®® El gobierno pudo

haberlo apresado y no lo hizo, denunciaba EI Cosmopolita y exigia que “califiquen

1% Chavez Lomeli, Elba, Lo publico y lo privado en los impresos decimoénicos: libertad de
imprenta, 1810-1882, México, UNAM/M. A. Porraa, 2009, pp. 110-111.

166 £y Cosmopolita, 27 de marzo de 1840, p. 4.

'S £l Cosmopolita, 18 de marzo de 1840, p. 4.

%8 Ipid., p. 4.

1% |pidem. Subrayado del texto.
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los departamentos si lo que se ha hecho es lo que ha debido hacerse.”’”® Un

llamado como este a los gobernadores desautorizaba al gobierno central.

Practicamente una cuarta parte del periddico del 28 de octubre fue dedicado
al problema causado por la Carta monarquica. Las notas continuaron los
siguientes dias y, aunque el caso Cumplido paso en algunas ocasiones a segundo
plano, no se olvidé. Podemos identificar en sus publicaciones un triple discurso.
Por un lado, uno de fuerte critica al gobierno de Bustamante y a cada una de sus
acciones. En segundo lugar, un discurso de reprobacion del folleto de Gutiérrez
Estrada, tachandolo de contradictorio e imposible para el caso mexicano. En tercer
lugar, una argumentacion en defensa de Cumplido: E/ Cosmopolita se propuso
mostrar que su aprehension se habia realizado fuera de toda legalidad. De todos
los implicados, decia el bisemanario, Cumplido era la Unica parte ajena al hecho y

sin embargo la Unica victima.'""

Ademas este periodico descalificéd las ideas de El Precursor, unico periddico
conocido que relacioné a Cumplido con las ideas monarquicas de Gutiérrez
Estrada. Segun esa version, el impresor publicé el folleto monarquico puesto que
en el fondo él también abrigaba estos ideales. Sin embargo para EI Cosmopolita
era claro que esta asociacion era insostenible, pues el también tipdgrafo habia

mostrado “su ser republicano”.'’?

El Cosmopolita defendia a Cumplido como hombre probo y patriota.’” Si la
Carta monarquica era contraria a los intereses del pais, su contenido no era
responsabilidad del impresor. Adicionalmente se recordaban los diferentes textos
publicados por Gutiérrez Estrada en el Diario de Gobierno en el mes de
septiembre y que apuntaban ya hacia su “cuaderno abominable.”'* Si se habia

permitido la difusion de estos textos en el diario oficial, resultaba normal que el

"0 Ibidem.

' Por ello “lo cierto es que el Sr. Gutiérrez Estrada no esta preso y que el impresor lo esta.”
Ibidem. Subrayado del texto.

'72 E| Cosmopolita, 14 de noviembre de 1840, pp. 3-4.

'3 FI Cosmopolita, 4 de noviembre de 1840, p. 4.

" Ibidem.
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impresor pensara que no habria ningun problema al realizar su labor. Era claro

entonces para este periddico que la medida habia sido injusta.

Las notas siguieron y finalmente el 25 de noviembre se informé de la
liberaciéon de Cumplido después de 33 dias en prision: “a las tres de la tarde ha
salido de la ex Acordada el mexicano que solo pudo estar preso por un golpe a la
libertad de prensa.”’”® Una vez mas se afirmaba la inocencia de Cumplido y la
arbitrariedad de la medida en su contra. Su caso servia como un perfecto ejemplo
de las embestidas llevadas a cabo no solo contra un individuo, sino contra el
derecho de imprimir libremente. En todas estas noticias se hablé de diferentes
leyes de imprenta, las cuales no daban atribuciones al gobierno para haber
procedido con Cumplido como lo hizo. De esta manera, EI Cosmopolita
presentaba al impresor como una victima del gobierno de Bustamante. Si bien
solo fue un titulo de periddico el que defendié a Cumplido, basta ese para poder
afirmar que la prensa no se queddé de brazos cruzados frente a actos de gobierno
denunciados como arbitrarios. E/ Cosmopolita dio seguimiento constante a su
caso hasta su liberacién y practicamente en cada numero del periddico hubo

alguna nota referente a él.

La defensa que hizo EI Cosmopolita de Cumplido fue tenaz, pero ademas se
sirvié de una estrategia bien pensada: present6 al impresor como un “martir” de
su oficio. Cumplido habia sido castigado por realizar su trabajo, ese fue su
argumento. De este modo, el bisemanario presentaba el “ataque” como una accion
perpetrada no tanto contra una persona, sino contra la libertad de imprenta misma.
El gobierno pretendia erigirse en “censor” y obligar a los impresores a serlo ellos
mismos, a decidir, qué se podia leer y qué no. Esa actitud atentaba contra el
derecho de pensar y expresar ideas libremente. EI Cosmopolita hizo suyo el caso
de Ignacio Cumplido por tratarse de él precisamente, con quien el director del
periddico tenia relaciones cercanas, pero también porque era importante para
defender su propio proceder como prensa critica del gobierno. EI Cosmopolita ya

habia sufrido acciones represivas en 1839, por 6rdenes del gobierno de Santa

175 «

Libertad de imprenta”, E/ Cosmopolita, 25 de noviembre de 1840, p. 4.
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Anna, por lo que sabia que proteger a otros seria defenderse a si mismo. Trato el
caso de Cumplido como el de una victima del gobierno centralista —en contra del
cual estaba, pues el periddico era federalista— y como una bandera para defender

la libertad de imprenta en general.

Cumplido tuvo asi un defensor en EI Cosmopolita, si bien el bisemanario fue
un duro critico del autor de la Carta monarquica. ;Hubo voces que se levantaran
en favor de Gutiérrez Estrada? De alguna manera, el periddico La Hesperia se
puso de su lado. Este periddico habia sido fundado en el mismo afio de 1840, con
la intencion de defender los intereses de los espanoles residentes en México. Las
ideas expresadas por José Maria Gutiérrez Estrada en su polémico folleto podian
convenir a los intereses espafnoles de reconquistar el territorio mexicano o, al
menos, acercar un poco mas a los dos paises a partir de un monarca de origen
peninsular. Sin embargo, la fuerte reaccion contraria a la Carta hizo dificil una
defensa de las ideas en ella expuestas. En su lugar, La Hesperia ofrecié una

defensa del autor.

En su edicion del 28 de octubre se afadié un texto que daba cuenta de las
impresiones de los redactores del periddico. En este se hizo un resumen de las
ideas expuestas en contra del proyecto monarquico de Gutiérrez Estrada, tanto en
el Diario de Gobierno como en EI Cosmopolita, El Precursor y El Correo de Dos
Mundos."” La finalidad era dejar en claro que el folleto “sirve de blanco a los
periddicos de México desde el momento en que vio la luz publica.”’”” Si bien el
periodico no debatia las criticas, hacia una defensa al final: “La opinion del Sr.
Estrada sera en fin un sueno; pero un suefo propio de un hombre de bien, de un
buen ciudadano.”'”® La Hesperia, en su edicion del 4 de noviembre, hizo una
nueva referencia, pero esta vez a otros periddicos. Estos fueron E/ Monitor de
Veracruz y El Conciliador. Segun lo relatado, ambas publicaciones afirmaron algo
muy similar: Gutiérrez Estrada era un destacado politico y una persona que

merecia reconocimiento por sus acciones pasadas. Ademas se apelaba a la

76 “Egpiritu de la prensa periddica”, La Hesperia, 28 de octubre de 1840, pp. 1-2.

7 Ibid., p. 2.
'8 Ipid., p. 3.
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tolerancia de ideas diferentes. Era necesario ver “su obra [la Carta Monarquica]

como un error, no como un crimen.”'’®

Es claro que La Hesperia buscé establecer dos puntos. El primero hacer una
defensa de la persona de Gutiérrez Estrada. La publicacion no se atrevio a dar su
postura sobre el proyecto monarquico, pero enfatizé los argumentos de otros,
entre ellos en un intento por reivindicar la figura del politico mexicano. Su proyecto
podia ser un error, pero eso no lo convertia en un criminal, ni en un mal patriota.
Este se habia comportado como un “buen ciudadano”. Por el otro lado, el
periodico afirmo6 como la respuesta mas util la tolerancia de ideas, porque de otra
forma “no puede existir la verdadera Republica.”'®® En ese punto podria coincidir
con El Cosmopolita, s6lo que La Hesperia no hizo suya la defensa de Cumplido.
Su vista estaba puesta en una figura que podria resultar interesante para los

espanoles en México, no en la libertad de imprenta realmente.
Conclusiones

La detencién de Ignacio Cumplido en octubre de 1840 no fue un simple accidente
ni un error por parte del gobierno. Estas acciones fueron mas bien un intento de
respuesta ante algo que podia salirse de sus manos. La Carta monarquica habia
aparecido en uno de los momentos donde la administracion de Anastasio
Bustamante carecia de apoyo y credibilidad. Lo mejor era actuar prontamente para
darle carpetazo al asunto y asi poder mantener la estabilidad en el pais. Sin

embargo, esto no ocurrié por diversos factores.

Para 1840 la prensa era mas que un simple espectador de los hechos
politicos. Era un auténtico actor y sus paginas eran el espacio ideal para sostener
posturas y criticar otras. Uno de esos recursos impresos eran los folletos. Los
folletos de Gutiérrez Estrada y Cumplido fueron intentos por intervenir en debates
de su momento, de actuar politicamente, pero en un tono serio y sin un propdsito
de incitar a nadie. Por otro lado, la legislacion en materia de libertad de imprenta

para 1840 se encontraba compuesta por leyes que venian de un par de décadas

'7° | a Hesperia, 4 de noviembre de 1840, p. 3.

180 1hidem.
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atras —una legislacién novohispana de 1820, retomada por lturbide en 1821—, a la
que se sumaba el decreto del 13 de diciembre de 1821, asi como la ley del 23 de
mayo de 1835. Esta legislacion constituyé el marco normativo en el que se
inscribe la publicacién de la Carta monarquica y la respuesta gubernamental a esa

publicacion.

Fue por ello que en octubre de 1840 se hizo necesario actuar rapidamente y
sofocar un problema que parecia venir acarreandose desde septiembre de ese
afno. Gutiérrez Estrada logré evadir estos intentos de castigo y huyé hacia Europa
para no volver nunca. En su lugar, se castigo al impresor y al responsable por la
Carta. Con el paso de los dias se formd todo un discurso a través del diario oficial
con el propésito de mostrar la imagen de un gobierno fuerte y decidido a castigar
ejemplarmente a cualquiera que traspasara los limites marcados. Se omitio
cualquier referencia a la prision de Cumplido, pues podia manchar su proceder si
se encontraba esto como un acto arbitrario y hasta innecesario. Convino mas dar

importancia a la Carta, descalificandola.

Por el otro lado E/ Cosmopolita, diario federalista se convirtié en el principal
vocero de la causa de Ignacio Cumplido. En sus paginas se dio un intenso
seguimiento a la situacion de este impresor. Fue asi que se comenzaron a mostrar
argumentos légicos, asi como recursos legales, que mostraban su aprisionamiento
como algo exagerado y totalmente arbitrario. En efecto, no habia nada que avalara
estas acciones. Cumplido habia sido el dafio colateral, la victima y hasta el “martir”
de la publicacion de la Carta, pues €l solo habia hecho su trabajo. El gobierno
habia actuado de mala manera, pues mientras el autor se encontraba libre, un
inocente cumplia una condena que no merecia. Este periddico sacod provecho del
acontecimiento, pues asocid¢ este ataque como un golpe directo a la libertad de
imprenta, y asi atacaba a todo el gremio. Fue ademas su oportunidad perfecta
para atacar un sistema de gobierno contrario a los ideales de los redactores del
periddico. Este hecho evidenciaba las carencias y los defectos del centralismo,

decia.
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Por otro lado, La Hesperia asumio la defensa de Gutiérrez Estrada, pero con
dimensiones mucho menores a la realizada por E/ Cosmopolita. Este ultimo habia
actuado en defensa de Cumplido y de la libertad de imprenta, pero ¢ este impresor
no se defendi6? Si fue asi, como lo hizo? ;Cudles fueron los argumentos
principales para defenderse? ¢ Era acaso Cumplido un liberal y monarquico como
Gutiérrez Estrada? El siguiente capitulo servira para tratar de dar algunas

respuestas a estas cuestiones.
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Capitulo 3: La autodefensa de Ignacio Cumplido: Manifestacién al publico...
Introduccién

Ignacio Cumplido paso treinta y tres dias en prisidn por haber publicado en su
taller un folleto supuestamente subversivo: la Carta monarquica de Gutiérrez de
Estrada. El Cosmopolita asumié su defensa ante la opinion publica, pero Cumplido
hizo lo propio. En efecto, él mismo escribié una serie de cuatro textos —uno fue
publicado por E/ Diario de Gobierno, asi como por EI Cosmopolita, los demas por
el propio taller de Cumplido— en donde sostuvo su derecho a publicar con libertad
y busco poner en evidencia la falta de respaldo legal a su detencion, reivindicar su
figura y quitarse la etiqueta de monarquista. En algunas de las publicaciones
referidas, Ignacio Cumplido reprodujo fragmentos de documentos relativos a su
proceso judicial, acompanados de escritos firmados por terceros con el fin de
certificar la fidelidad de las reproducciones, pero la mayor parte fueron textos
escritos por €l mismo en la carcel. Los cuatro documentos son fuente valiosa para
entender como vivio Cumplido este episodio de su vida, como entendia su oficio y,

desde luego, como argumentd su defensa.

El presente capitulo se acercara a la defensa que hizo Ignacio Cumplido de
su persona durante los ultimos dias del mes de octubre y en noviembre de 1840,
cuando fue apresado por publicar la Carta monarquica. Me acercaré a sus escritos
de ese periodo desde tres direcciones. En primer lugar estudiaré el intent6d del
tipografo por afirmar su inocencia con base en la legislacion vigente, muy
especialmente en las leyes de imprenta. En segundo lugar presentaré la idea que
Ignacio Cumplido tenia acerca de su propio oficio y de como un impresor no debia
convertirse en censor de lo que podia o no ser publicado. Finalmente abordaré la
postura politica que Cumplido quiso proyectar de si mismo, deslindandose de la
etiqueta monarquista y declarandose abiertamente republicano, si bien tolerante

frente a quienes sostuvieran ideas diferentes.

3.1 La defensa de Cumplido en apelacion a la ley y a la libertad de expresion

garantizada por ella
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El periddico, EI Cosmopolita, hizo la defensa de Ignacio Cumplido ante la opinién
publica. En efecto, -como ya he acotado- este periddico informé de los
pormenores de la situacion del impresor, al tiempo que expuso argumentos
legales y razones de por qué la detencion habia sido injusta y un golpe a la
libertad de imprenta. Pero de manera paralela, Ignacio Cumplido hizo su propia
defensa: durante los 33 dias que pasoé recluido en la ex Acordada, escribio y
publicé en su favor un texto para E/ Cosmopolita y varios folletos impresos en su

propio taller.

En total podemos hablar de tres folletos y un suplemento aparecido en E/
Cosmopolita escritos por Cumplido durante su encarcelamiento y justo al momento
en que fue liberado. Todos fueron escritos, desde luego, en la ciudad de México.
El primero fue el folleto Apelacién al publico, fechado el 23 de octubre de 1840."®
Consté de apenas dos paginas. En ese momento, Cumplido tenia dos dias en
prision y presentaba sus primeras consideraciones con respecto a un hecho que
considero injusto e ilegal: su detencion. El segundo escrito aparecidé como
suplemento del E/ Cosmopolita, titulado “Defensa del impresor ciudadano Ignacio
Cumplido, con motivo de su prision verificada el dia 21 de octubre de 1840.”'%2
Este texto de cuatro paginas aparecié publicado el 4 de noviembre. El tercer
escrito fue La manifestacion al publico del impresor ciudadano Ignacio Cumplido,
con motivo de su prision, verificada el 21 de octubre de 1840."%® Este folleto fue ya
mucho mas extenso: 20 paginas. Aunque aparecio fechado el 31 de octubre de
1840, La manifestacion al publico no se publicé sino hasta el 6 de noviembre, por
“aguardar a que se extendiese el testimonio del documento con que comienza [el
escrito].”’® Finalmente se publico, también con la forma de folleto, la Invitacién

que hace el impresor C. Ignacio Cumplido al juez de letras de lo criminal licenciado

81 |gnacio Cumplido, Apelacion al publico, México, Imprenta de Ignacio Cumplido, [23 de

octubre de] 1840.

182 Ignacio Cumplido, “Defensa del impresor ciudadano Ignacio Cumplido con motivo de su
prisién verificada el 21 de octubre de 1840”, EI Cosmopolita [Suplemento], 4 de noviembre de
1840.

183 Ignacio Cumplido, Manifestacién al publico del impresor ciudadano Ignacio Cumplido, con
motivo de su prision, verificada el 21 de octubre de 1840, México, Imprenta de Ignacio Cumplido, [6
de noviembre de] 1840.

'8 Ipid., p. 20.
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D. J. Gabriel Gbmez de la Pefa, a fin de que exponga las disposiciones legales a
que se arreglé para proceder a su prision y detenerlo treinta y tres dias en la
carcel de la Acordada, como impresor del folleto que escribio D. J. M. Gutiérrez
Estrada, fechado el 25 de noviembre de 1840. Este fue el texto mas largo de los
escritos por Cumplido en su propia defensa: 31 paginas y aparecié publicado el
mismo dia en que su autor fue excarcelado.'® En las siguientes paginas
seguiremos en particular las tesis legales de su defensa expuestas en las cuatro

publicaciones referidas.

El primer folleto publicado por Ignacio Cumplido el impresor relaté la forma
en que fue apresado y, a partir de ahi, sefialaria vacios legales y arbitrariedades
cometidas por la autoridad. Antes de ser detenido habia recibido una visita de
personal del juzgado: el dia 20 de octubre de 1840, a las siete de la noche, se
habian presentado el escribano Juan Madariaga y el ministro ejecutor Hipdlito
Castro en su casa-taller situado en la calle de los Rebeldes numero 2. El motivo
de la visita habia sido exigir la carta responsiva del folleto firmado por Gutiérrez de
Estrada y decomisar todos los ejemplares no vendidos de ese folleto, que era la
Carta monarquica. Las personas del juzgado leyeron en voz alta sus ordenes, en
el taller se les entregaron cuatro copias del folleto que estaban aun en posesion
del impresor y se retiraron sin detener a Cumplido. A la mafiana siguiente,
Cumplido fue testigo de como el ministro ejecutor Hipdlito Castro conducia a
Francisco Berrospe a la carcel de la ex Acordada. Este hecho parecia darle fin al
asunto, pues Berrospe era el firmante de la carta responsiva del folleto de
Gutiérrez de Estrada y a quien, en caso de considerar sediciosa la Carta
monarquica, podria exigirsele responsabilidad legal. Sin embargo, corria el rumor
de que el gobierno aprenderia también al impresor. Relata Cumplido que, en la
tarde de ese dia, “me dieron este aviso varios amigos para que me ocultase; mas

[...] nada temia, y aguardé a que llegara el caso de que se cometiera en mi

185 Ignacio Cumplido, Invitacién que hace el impresor C. Ignacio Cumplido al juez de letras

de lo criminal licenciado D. J. Gabriel Gbmez de la Pefa, México, Imprenta de Ignacio Cumplido,
[25 de noviembre de] 1840.
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persona un atentado.”'®® Por la noche llegé el ministro ejecutor al taller de

Cumplido y lo llevé a la prision.

El argumento principal de la autodefensa de Ignacio Cumplido residia en que
no habia ley de imprenta que sustentara su detencion. En efecto, Ignacio
Cumplido refiri6 distintas normas legales con el fin de hacer evidente este hecho.
Estas referencias se hicieron en practicamente todos sus escritos: al impresor le
importaba dejar en claro que su detencion habia sido ilegal. En primer lugar,
afirmé esto con base en dos normas legales: el articulo 27 del Reglamento de las
Cortes Espafiolas de 1820 y el decreto del 23 de mayo de 1835.'® Estas dos
referencias remitian a la responsabilidad de los impresores en caso de
publicaciones que rebasaran los limites establecidos por la ley sobre libertad de

imprenta.

El articulo 27 del Reglamento de las Cortes Espafolas de 1820 establecia
que el impresor era responsable de todo escrito “sedicioso” —es decir, considerado
sedicioso por la autoridad— que se hubiera publicado en sus prensas cuando no
cumpliera con alguna de las siguientes exigencias: presentar el texto original
firmado por el autor o el editor; dar razéon del domicilio del autor o el editor;
presentar a alguna persona que respondiera por el paradero de alguno de los dos.
Por su parte, el decreto de 1835 —la Ley del 23 de mayo de 1835 contra abusos a
la libertad de imprenta dictada por San Anna— prohibia a los impresores aceptar
responsabilidad de vagos, presos, enfermos, sentenciados, etc., y definia penas
en caso de incurrir en tal delito. Estas penas, segun establecia el propio decreto,
serian pecuniarias y solo al reincidir por tercera vez se castigaria al procesado con

un afio de prision.' Ninguna de las leyes citadas, afirmaba Cumplido, justificaba

'8 Cumplido, Apelacion al pablico, op. cit., p. 1.

%7 Con seguridad Cumplido se referia al articulo 27 del Reglamento de las Cortes Espariolas
de 1820 y no al de 1821, porque este ultimo tenia solamente 22 articulos. Para una presentacion
mas detallada de esta legislacion, véase el capitulo 2 de esta tesis.

188 Cumplido, Apelacion al puablico, op. cit.,, p. 1. Concuerdan con las leyes vistas en:
Reglamento para el Uso de la Libertad de Imprenta decretado en las Cortes el 12 de noviembre de
1820, reproducido en Alejandro Morales Becerra, “La libertad de imprenta en las Cortes”, Revista
del Instituto de  Investigaciones  Juridicas @ UNAM,  pp. 173-182, en linea:
http://historico.juridicas.unam.mx/publica/librev/rev/facdermx/cont/181/ntj/ntj11.pdf [Consultado el

90



http://historico.juridicas.unam.mx/publica/librev/rev/facdermx/cont/181/ntj/ntj11.pdf

su encierro. Efectivamente, el impresor habia mostrado a la autoridad los
documentos que le habian sido exigidos y Gutiérrez de Estrada no entraba en las
categorias definidas por el decreto de 1835 —el cual, por lo demas, no autorizaba
su prision, pues tampoco se acusaba a Cumplido de reincidir en la publicacion de

folletos sediciosos.

Cumplido se refirié también a los dos proyectos de ley que en materia de
imprenta habia promovido el gobierno centralista. Estos eran los del 15 de abril de
1839 y el de 21 de enero de 1840. Ambos habian tratado de fincar mayor
responsabilidad en los impresores, asi como penas mas severas para ellos en
caso de publicaciones sediciosas. Pero ninguno de los dos habia sido aprobado
hasta ese momento. Por tanto, no eran aplicables a su caso. Mas aun, aludi6
igualmente a los dictamenes emitidos por la Suprema Corte de Justicia del 11 de
junio de 1839 y el de 26 de marzo de 1840, opuestos a medidas tan duras como
las propuestas por esos proyectos.189 Cumplido los recuperaba precisamente

porque demostraban “con la fuerza del raciocinio, que no debian aprobarse.”'®

La norma legal aplicable a su caso, argumentaba Ignacio Cumplido, debia
haber sido, en todo caso, la definida por el Reglamento de 1820 en el capitulo
siete, articulo primero. De acuerdo con Cumplido, este articulo establecia que en
caso de apresarse a un impresor acusado de publicar un libelo infamatorio, debia
confinarsele “no [en] la carcel publica, sino en otro lugar seguro.”’®" En realidad, el
texto citado por Cumplido corresponde al titulo 1V, art. 19 de dicho Reglamento,

que efectivamente dice:

El autor o editor de un impreso calificado de subversivo en grado primero
sera castigado con la pena de seis afos de prision, entendiéndose ésta, no

en la carcel publica, sino en otro lugar seguro. El de un escrito subversivo

26 de marzo de 2017]. Decreto de 23 de mayo de 1835 en Manuel Dublan y José Maria Lozano,
ibid., t. Ill, p. 51.

189 Ignacio Cumplido, “Defensa del impresor ciudadano Ignacio Cumplido con motivo de su
prisién verificada el 21 de octubre de 1840”, EI Cosmopolita [Suplemento], 4 de noviembre de
1840, pJ).1-5.

%0 Gumplido, Invitacion, op. cit., p. 29.

9" Cumplido, Manifestacion, op. cit., p. 8.
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en segundo grado, con cuatro afos, y el de subversivo en tercer grado con

dos [...]."%

Cumplido no reconocia culpa alguna —€l habia entregado los documentos que se
le pidieron en su momento, de acuerdo con lo establecido en el propio Reglamento
de 1820, titulo V-, de manera que no se consideraba sujeto de ninguno de esos
casos. Lo que argumentaba era que, aun en la peor de las circunstancias no habia

norma legal que justificara su reclusion en la carcel.

Pero la defensa de Cumplido no apel6é solamente a leyes secundarias. El
impresor se escudo6 también en la ley fundamental del pais: en la segunda de las
Siete Leyes de 1836. En su articulo dos, inciso séptimo, la ley fundamental
permitia la libre publicacion de ideas politicas “sin necesidad de previa censura”.'®®
En ese mismo articulo, la ley establecia, desde luego, que “por los abusos de este
derecho, se castigara cualquiera que sea culpable en ellos”, pero también dejaba
claro que “con respecto a las penas, los jueces no podran excederse de las que
imponen las leyes de imprenta mientras tanto no se dicten otras en esta materia.”
Cumplido refirié esta ley para apoyar su argumento de que, de acuerdo con el
Reglamento de 1820, no se le podia mantener “en la carcel publica, sino en otro

lugar seguro”. La afirmacién anterior era recurrente, pero, ademas agregaba:

Con arreglo a esto hemos visto constantemente que los impresores han
sido puestos en libertad bajo fianza, ateniendo a que en ningun caso se les
puede aplicar pena corporal. [...] el atentado que se ha cometido en mi
persona, es tanto mas escandaloso, cuanto que no he faltado a los

requisitos legales que exigen los reglamentos de imprenta, y sufro de hecho

192 E| resaltado en negritas es mio. Reglamento para el Uso de la Libertad de Imprenta

decretado en las Cortes el 12 de noviembre de 1820, en Alejandro Morales Becerra, “La libertad de
imprenta en las Cortes”, Revista del Instituto de Investigaciones Juridicas UNAM, pp. 173-182, en
linea: http://historico.juridicas.unam.mx/publica/librev/rev/facdermx/cont/181/ntj/ntj11.pdf
[Consultado el 26 de marzo de 2017].
'9% |_eyes Constitucionales 1836, en linea:
http://www.diputados.gob.mx/biblioteca/bibdig/const mex/const 1836.pdf. Consulta 4 de
junio de 2017.
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una pena que no debia resultarme ni aun en el caso de haberlos

infringido.'®*

Esta ultima afirmacién era una exigencia de liberacion inmediata. Pero el mismo
dia en que el impresor fue excarcelado —el 25 de noviembre de 1840— aparecio
publicado el ultimo de sus textos de defensa, en el que exigia a la autoridad una
explicacion de la arbitrariedad cometida en su contra. En ese folleto, Cumplido
conminaba al juez responsable de su caso a que esclareciera si las leyes de
imprenta tenian pleno valor o no, asi como a presentar las leyes que respaldaban
la decision de su aprension. Después de todo el proceso, el impresor decia

desconocer las razones y sustento legal de su encierro.

¢ Por qué, era lo que Cumplido exigia saber, si no habia ley de imprenta que
impusiera carcel al impresor se le habia confinado en la ex Acordada? En la
Invitacion que hace el impresor C. Ignacio Cumplido al juez de letras de lo criminal
para que explicara las causas de su detencién, el propio Cumplido sugeria que se
le habia apresado por instrucciones directas del presidente Bustamante. El
presidente habia considerado la Carta monarquica como un documento
“subversivo en primer grado, opuesto directamente contra la Constitucién y sus
bases [...] inductivo a proteger las miras de algun principe invasor, contra lo
prevenido en la ley del 23 de abril de 1824”, lo que lo habia llevado a perseguir y
castigar al autor y responsables de su publicacion.’®® Esa ley que permitia a un
presidente tomar tales medidas —el decreto del 3 de abril de 1824— era muy dura;
habia sido dictada en su momento contra Agustin de Iturbide, para poder
declararlo fuera de la ley y traidor a la patria. También era la ley a la que se
apelaba contra “cuantos de alguna manera protegieren las miras de cualquier
invasor extranjero”.'® ;Esa ley se le aplicaba ahora a Cumplido? ;Se le
consideraba acaso un “traidor a la patria”? Cumplido no lo aceptaba. No aceptaba

que se pretendiera juzgarlo a partir de una ley que no fuera de imprenta.

194 Cumplido, Manifestacion, op. cit., pp. 8-9.
9% Gumplido, Invitacion, op. cit., p. 15.
1% Manuel Dublan y José Maria Lozano, ibid., t. |, p. 705.
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Por otra parte, y mas alla de la aplicacion de una ley que no procedia pues a
su caso, Cumplido reclamé también irregularidades en su detencion. Una de ellas
fue el tiempo transcurrido entre su aprehension y la declaracion del auto motivado
de prision por parte del juez. Cumplido habia sido detenido el 21 de octubre, tras
causa fincada en su contra el dia previo por Mariano Marin, Secretario del Interior
del gobierno de Bustamante. El auto motivado de formal prisién habia sido dado a
conocer diez dias después de la detencion: se encontraba fechado el 31 de
octubre de 1840."" La ley daba al juez un tiempo maximo de diez dias entre la
detenciéon y la declaratoria de auto motivado de detencién.'® Sin embargo,
Cumplido sefalaba que el juez se habia tardado un dia mas, pues la causa habia
sido instruida desde el 20 de octubre. El reclamo parecia fuera de lugar, pues su
detencion databa del 21 de octubre, no del dia 20.-Pero lo cierto es que, aun si se
habia cumplido con el lapso maximo de diez dias, se habia hecho rozando el

limite de tiempo permitido y eso daba pie a la queja del impresor.

Cumplido anot6 otros detalles mas que consideré también irregularidades en
el proceso en su contra. Uno de ellos tenia que ver con el hecho de haber recibido
la visita del escribano Juan Madariaga y el ministro ejecutor Hipdlito Castro en su
casa-taller el 20 de octubre, un dia antes de ser aprendido. ¢ Por qué no lo habian
detenido ese mismo dia? De acuerdo con Cumplido, porque todavia no habia
orden de aprehension en su contra. Pero luego aparecio la causa instruida en su
contra con fecha 20 de octubre. ;Se habia falsificado ese documento? Porque,
decia el impresor, “claro esta que la orden no se habia dado, aunque hoy le ponga
al testimonio la fecha del dia 20, ya se vera cuanto importa en el giro de un

negocio este error de fecha, que tanto empefio se ha tenido en salvar.”'®®

Otro de estos detalles que Cumplido consideraba significativos del proceso
amanado seguido en su contra tenia que ver con el juicio hecho en torno al

caracter “subversivo” de la Carta monarquica. La orden del juez cuarto de lo

197 Cumplido, Invitacion, op. cit., p. 22.

198 Art. 2 fracc. Il. Constitucién de 1836, disponible en la biblioteca de la Camara de
diputados en linea: http://www.diputados.gob.mx/biblioteca/bibdig/const mex/const 1836.pdf
consultado el 12 de abril de 2017.

199 “Nota” en Cumplido, Manifestacion, op. cit., pp. 3-4.
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criminal establecia que el escrito de Gutiérrez Estrada “se ha reputado subversivo
y sedicioso en primer grado” por el Ministro del Interior. Una afirmacién como esa,
decia Cumplido, ponia en evidencia una falta grave de la orden de aprension
dictada en su contra: “mi juez me mandé aprehender antes de hacer la calificacidon
del impreso, porque al decir [del Ministro del Interior] se reputa subversivo etc.,
esta manifestando lo vago de su juicio, mucho mas si se considera que esta
declaracion solo a mi juez le competia hacerla.”®® Para Cumplido, primero debié
juzgarse con mayor detenimiento el contenido de la Carta monarquica mismay, de
haberse confirmado como documento subversivo, podrian haberse tomado
medidas en contra de los involucrados, como hubiera podido ser el impresor. Pero
no antes. Cumplido reforzaba esta idea con la cita siguiente tomada de la causa

instruida en su contra:

Visto uno de los ejemplares de los cuatro cuadernos recogidos por el
ejecutor, de la imprenta de Ignacio Cumplido, que se acumulara, pareciendo
fundada la denuncia de dicho folleto, y haber mérito por lo mismo para
reputarse subversivo en primer grado [...] hagase la averiguacion bajo las
ritualidades propias de la calidad del juicio, a efecto de hacer a su tiempo la
correspondiente declaracion de si el folleto es en efecto subversivo, y

contiene las demas notas de que se hace mérito en el oficio del principio.?*’

Esta cita confirmaba, de acuerdo con Ignacio Cumplido, que la calidad de
sediciosa de la Carta monarquica estaba aun por verse: la autoridad la habia
conocido al momento de la detencion de Cumplido y no la habia evaluado

realmente todavia.

Por ultimo, Cumplido acusaba al gobierno de intrigar en su contra para
justificar su detencién y presentarlo como un sedicioso consuetudinario. En su
Apelacion al publico, Cumplido referia un suceso que habia tenido lugar cuando él
se encontraba ya preso: el dia 22 de octubre se habia presentado en su taller un

muchacho, quien pedia se le vendieran ejemplares de un titulo “muy alarmante”.

200 Cumplido, Manifestacion, op. cit., p. 4.
201 “Extracto de la causa”, en Cumplido, Invitacion, op. cit., p. 17.
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Momentos después habia llegado un oficial de policia a catear el taller bajo el
argumento de que se estaba imprimiendo un escrito contra el gobierno. ¢El
muchacho que habia pasado por el taller primero, quizas enviado por la propia
policia, era el pretexto para esta inspeccién? El oficial carecia de un documento
que avalara su proceder, pero uno de sus trabajadores de la imprenta le permitio
entrar y revisar el lugar con el fin de desmentir la presuncion.?’? Nada se encontro,
pero se supo que la policia habia vuelto con la sospecha de actividad subversiva
continuada. Segun Cumplido esto estaba “manifestando una baja intriga, que
debia despreciarse absolutamente, si las autoridades no le dieran acogida, y si no
fuera un indicio de enlazarse con otras, que acaso se pondran en uso después
con el fin de perjudicar mi establecimiento.”?*® El impresor parecia ver todo un plan
elaborado en su contra. Pero la denuncia que hacia también podria revertir esa
intriga, pues cualquier nueva accién maliciosa del gobierno podria entenderse

como parte de ese plan por hacerlo aparecer como agitador.

Ignacio Cumplido conocia sus derechos y los usé para defenderse en los
cuatro textos que publicé. Su argumento central fue el caracter ilegal de su
detencion y lo arbitrario de su encarcelamiento. Se quejo con fuerza por ello y, en
tono pesimista, llegé también a expresarse mal del sistema de justicia mexicano
no sélo en su caso, sino en general. En un momento llegé a decir: “en mi
desgraciado pais las leyes se acomodan a las circunstancias, para oprimir a la
inocencia y al mas débil. Sobre este punto apelo muy particularmente a lo que por
experiencia resisten mis conciudadanos.”?® Cumplido se presentd a si mismo
como una victima mas de un sistema en el que la ley podia ser torcida por la
autoridad en contra de un pueblo desprotegido. Sin embargo, un impresor no era
un personaje tan “débil” en la época y Cumplido no estaba tan descobijado
tampoco. Esa afirmacion formaba parte de su discurso de defensa y, para sacudir
conciencias y presionar al gobierno en favor de su liberacion, presentaba un

panorama negro con respecto a las libertades individuales. Su discurso, y

202 «Nota” en Cumplido, Apelacion al publico, op. cit., p. 2.
293 |hidem.
204 Cumplido, Apelacion al publico, op. cit., p. 1.
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seguramente también el apoyo de sus conocidos en el mundo de la politica, rindid

frutos y fue puesto en libertad.

Pero ademas de los argumentos legales que usé Cumplido para defenderse,
se presentd a si mismo como algo mas que un simple hombre con derechos
individuales violentados: se presentoé a si y, a los impresores en general, como
parte de una cadena de personajes que hacian posible la expresion de la opinion
publica. De esa manera, un atentado en contra de un impresor como él, violentaba
el derecho de muchos, no sélo el propio. ;Cémo entendia Cumplido su trabajo de
impresor? ;Como lo presentd en esos cuatro documentos con los que hizo su
defensa? ;La forma en que él entendia su labor le permitia o no tomar distancia
de las ideas expresadas en los documentos de otros publicados en su imprenta?
¢ Qué tanto coincidian sus ideas personales con las expresadas por Gutiérrez
Estrada en la Carta monarquica, cuya impresion le habia costado la carcel? En los

siguientes apartados dedicaremos espacio a ello.

3.2 La funcién del impresor en el mundo liberal de acuerdo con Cumplido
Confinado durante 33 dias en la carcel de la ex Acordada, Ignacio Cumplido se
dedico a escribir y publicé cuatro documentos en defensa propia. Con ellos intento
dejar claro que su arresto habia sido arbitrario e ilegal. Pero estos escritos revelan
otras opiniones del personaje, ademas de aquellas sobre el derecho que le asistia
en aquellos momentos. Los tres folletos y el suplemento publicados por él en esos
33 dias hablan de sus propias posturas politicas, asi como de la manera en que
Cumplido entendia su labor como impresor y del compromiso que sentia respecto
a sus lectores.

El mundo de los impresos en 1840 era rico y complejo.®® El pais enfrentaba
enormes problemas politicos y econémicos, pero también, como dice Pablo Mora,
desde mediados de la década de 1830 “se producian los mecanismos para iniciar
una busqueda mas sistematica de una identidad, a través de la literatura y la

historia fundamentalmente; se iniciaria entonces un paulatino y significativo

205 \/éase el capitulo 2 de esta tesis.
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incremento en la produccion literaria y hemerografica.”?®® Ese era el mundo de
Cumplido, de alguna manera, él participaba en ese esfuerzo por construir su pais,
por cimentar una identidad propia, por dar voz a quienes tuvieran algo que decir
en ese sentido. ;En qué consistia su trabajo en concreto? ;Coémo entendia él
mismo su labor de impresor? ;Segun este hombre, el impresor debia ser un
censor o un instrumento para difundir las ideas de otros, aunque no estuviera de
acuerdo con ellas, asi como un medio para participar en debates y crear opiniones
en torno a ellos? En las siguientes paginas buscaré algunas respuestas a estas
preguntas. Retomaré los cuatro documentos elaborados por €l en la carcel, pero
incorporaré a mi analisis otro escrito suyo que permiten tener una mejor idea de su
labor como impresor y de la dificultad técnica de su oficio.

Ignacio Cumplido habia pasado buena parte de su vida en las imprentas:
desde joven trabajo en talleres de impresion. Conocia su oficio y dirigia su taller
con profesionalismo. Testimonio de ello lo son, desde luego, los cientos de libros y
folletos publicados por su imprenta. Pero el propio Cumplido describié con detalle
en qué consistian las labores propias de una imprenta. Lo hizo en un reglamento
elaborado para dirigir mejor la marcha de su propio taller, el cual publicé en 1843:
Reglamento provisional del establecimiento de imprenta situado en la calle de los
Rebeldes num. 2., el cual es propiedad del ciudadano Ignacio Cumplido.>®” En
este documento el empresario mexicano dejo un registro completo de todas y
cada una de las funciones que debian desempefiar sus empleados. En un texto de
16 paginas, Cumplido ponia en evidencia la complejidad de las tareas a realizar en
un taller de impresiones, las habilidades necesarias para llevarlas a cabo y el
conocimiento técnico alcanzado para aquellos momentos. Desde un punto de vista
técnico y administrativo, el Reglamento presenta la concepcion del oficio de

impresor de Ignacio Cumplido.

208 pablo Mora, “Cultura letrada y regeneracion nacional a partir de 1836”, en Laura Suarez
de la Torre (Coord.), Empresa y cultura en tinta y papel (1800-1860), México, UNAM/Instituto Mora,
2001, p. 386.

907 Ignacio Cumplido, Reglamento provisional del establecimiento de imprenta situado en la
calle de los Rebeldes num. 2., el cual es propiedad del ciudadano Ignacio Cumplido, México,
Imprenta de Ignacio Cumplido, 1843.
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Cumplido organiz6 su Reglamento en ocho secciones distintas. Cada una de
ellas senalaba las funciones generales de cada area y las especificas de cada
puesto del taller, asi como los premios a los que los empleados podian ser
acreedores en caso de un buen desempenfo. Las secciones consideradas eran las
siguientes: prevenciones generales, del administrador, del corrector de pruebas,
de los cajistas, de los distribuidores, del encargado de la prensas, de los
prensistas y premios. Cada una describia procedimientos y definia reglas a seguir
en el dia a dia del taller. Establecia también normas de disciplina general para los
trabajadores, al margen de la seccidn en la que trabajaran: la obligacion de llegar
limpio al mismo; normas en contra de la pereza durante el horario de trabajo; la
prohibicion de silbar durante el mismo; la obligacion de leer ejemplares de los
impresos disponibles en el catalogo, en los ratos libres que tuvieran durante la
jornada laboral.?%®

Cumplido parecia estar obsesionado con el orden y totalmente comprometido
con la calidad. Fue también, y sobre todo, un asunto de control, por un lado, y de
manejo de los recursos economicos por el otro. Esto es, buscaba controlar a sus
empleados y eficientar los gastos para obtener mayores ganancias. Por ejemplo, a
los administradores les pedia llevar un registro o libro de cuentas y hacer una
minuciosa inspeccion del material que se utilizaba en el taller: “diariamente vera el
lugar designado en que los cajistas depositan la letra inutilizada, y examinandola
conocera la que aun pudiere servir, la cual se distribuird y la otra ira a la
fundicion.”®® Reglas de este tipo pueden encontrarse para los empleados
responsables de otras tareas. Cada actividad era explicada y normada paso a
paso. El Reglamento establecia incluso el compromiso de ahorrar en cera para
velas y otros materiales. Consecuente con sus estrictas reglas, los premios se
otorgarian “a los individuos que hubieren sobresalido en aptitud, puntual asistencia

a la oficina, aseo en el trabajo y su persona, y que hayan guardado silencio”.?"°

208 Ignacio Cumplido, Reglamento provisional del establecimiento de imprenta situado en la
calle de los Rebeldes num. 2., el cual es propiedad del ciudadano Ignacio Cumplido, México,
Imprenta de Ignacio Cumplido, 1843, pp. 3-4.

299 cumplido, Reglamento, op. cit., p. 6.

219 Cumplido, reglamento, op. cit., p. 16.
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A decir del Reglamento de Cumplido, el trabajo del impresor comprendia, al
menos, la formacion de paginas, la correccidon de pruebas y la impresion de textos.
Conocimientos técnicos, habilidades manuales y mucha disciplina. Esto era un
impresor. Sin embargo, este hombre, Ignacio Cumplido, veia mas alla de este lado
practico de su oficio. En efecto, como dice Ana Maria Romero Valle, “en el siglo
XIX ser impresor implicaba tener una vida activa, dentro de la sociedad y la
politica del pais, y no se limitaba a la simple tarea de ordenar los linotipos,
conformar caracteres, elegir el numero de columnas, el tipo de tinta, el formato,
establecer las frecuencias de la seriada o fijar su precio.”?"" Y este impresor no era
la excepcion.

En efecto, Cumplido entendia su trabajo de impresor como el de un agente
social y politicamente activo. Recibia los escritos de terceros para ser impresos,
pero estos no pasaban directamente a la cadena de correctores, formadores e
impresores... El responsable del taller, es decir, el propio Cumplido, los leia
previamente. Debia hacerlo, “porque la ley de imprenta no ha dicho que el
impresor debe ser un ente irracional o incapaz de formar concepto de lo que
lee.”?'? Es decir, que la propia ley comprometia a los impresores a revisar los
textos, valorar su contenido y decidir acerca de la conveniencia o no de publicarlos
en sus prensas. El impresor no era un obrero encargado de reproducir textos ni un
administrador comisionado de venderlos, sino un hombre culto y responsable
acerca del material que ofreceria al publico lector. La ley lo hacia responsable y
Cumplido como impresor estaba convencido de ello.

El propio Cumplido asi lo dej6é claro, por ejemplo, al referir que él habia
entendido el significado y alcances de la Carta monarquica. En este sentido, refirio
el que algunas personas le hubieran sefialado que “me ha perjudicado el que en
mi Apelacién al publico dijera con noble franqueza, que entendi lo que decia el
escrito del Sr. Gutiérrez Estrada.”®"® Mas aun, continuaba en su declaracién —en

un momento del relato escrito en tercera persona—, habia discutido el contenido

211

o Ana Maria Romero Valle, “Apéndice”, en Miguel Angel Castro (Coord.), op. cit., p. 308.

Ignacio Cumplido, Manifestacion al publico del impresor ciudadano Ignacio Cumplido, con
motivo de su prision, verificada el 21 de octubre de 1840, México, Imprenta de Ignacio Cumplido, [6
de noviembre de] 1840, p. 6.

'3 ibidem.
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con este ultimo “cuando el autor [...] le preguntaba su parecer, siempre tuvo la
noble franqueza de manifestarle que el declarante no convenia con el remedio.”*'*
Los impresores tenian sus propias posturas politicas, podian charlar con los
escritores y expresarles su opinién. Desde luego que, en el caso particular que
relataba aqui Cumplido, su desacuerdo con las ideas vertidas en la Carta
monarquica se hacia publico cuando él estaba ya en la carcel y luchando por salir
de ella. ¢Habria coincidido con las ideas de Gutiérrez de Estrada antes o
efectivamente le habia manifestado su desacuerdo al autor de la Carta
monarquica? Dificil de saber, pero lo que aqui interesa es que Cumplido, como
impresor, revisaba el material que se le entregaba para ser publicado, se hacia su
propia idea al respecto y, eventualmente, podria discutirlo con el autor. El impresor
tenia una voz y actuaba segun consideraba oportuno, es decir, él mismo era un

actor politico y no solamente un intermediario.

Ahora bien, aqui entramos en una cuestion central acerca de la libertad de
imprenta, una cuestion en la que se entrelazan el tema del impresor como actor y
el de su papel como “juez” de lo que convendria o no publicar por motivos
politicos. ¢Debian acaso los impresores erigirse en censores de los textos que
saldrian o no en sus talleres? En opinion de Cumplido, estos tenian un
compromiso con el publico lector y por eso no debian desautorizar el material que
se les entregara para ser publicado. Debian ser abiertos y difundir diferentes ideas
y proyectos; asi mismo, dejar que la opinién publica juzgara sobre ellos y no
pretender fungir como censores. No tocaba esa tarea a estos empresarios.

En definitiva los impresores estaban lejos de ser pasivos o de pensar que
debian serlo. Ignacio Cumplido sabia que podia intervenir en lo que habria de
llegar o no a manos del publico, por eso debia de ser muy cuidadosos y evitar
decidir por si mismo acerca de qué deberia 0 no ser conocido y discutido
publicamente. Asi, alegaba en su Manifestacién al publico que, al haber impreso la

Carta monarquica: “contribuia, sin faltar a las leyes, a la libertad, que quiero para

214 Ignacio Cumplido, Invitacién que hace el impresor C. Ignacio Cumplido al juez de letras

de lo criminal licenciado D. J. Gabriel Gbmez de la Pefa, México, Imprenta de Ignacio Cumplido,
[25 de noviembre de] 1840, p. 19.
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todos, aun para los que no piensan como yo; y en mi posicion de impresor, no
anulaba por opiniones propias, la libertad que las mismas leyes conceden por el
interés publico.”®'® Un impresor podria ser considerado como el “medio” a través
del cual se difundian ideas y se daban a conocer diferentes posturas politicas.
Pero impresores como Cumplido se pensaban como mucho mas que
intermediarios: se veian a si mismos como “agentes” de la libertad. Por eso era
que Cumplido y EI Cosmopolita sostenian que un ataque en su contra era un
ataque a la libertad de imprenta.

En este punto conviene retomar las ideas expresadas por Cumplido con
respecto a la manera en que entendia su trabajo y su rechazo a erigirse en
censor. En efecto, parte de la defensa que hizo Cumplido respecto de la
publicacion de la Carta monarquica se apoyaba en esa idea: el impresor debia
subordinar sus propias convicciones politicas al deber que tenia de imprimir ideas
diversas. Asi lo declard él mismo cuando afirmé “asi es que sacrificando mis
ideas [al imprimir la Carta monarquica], porque en mi profesién no soy censor,
admiti para imprimir un papel, apoyandome en las leyes vigentes sobre libertad de

imprenta.”'®

¢ Qué significaba que €l no se consideraba un censor? Pues
precisamente, el no rechazar la publicacion de textos politicos con cuyas ideas no
coincidia. Y la Carta monarquica no habia sido la excepcion, decia Cumplido,
“siempre han salido de mi oficina papeles de contrarias opiniones.”?' Como
ejemplos puso el “Dictamen del Supremo Poder Conservador” y la contestacion
que de él hizo José Maria Tornel. También habia impreso por un tiempo el Diario
de Gobierno. De hecho, mientras Cumplido estuvo en prision, se imprimia en su
taller este periddico oficial, propiedad del mismo gobierno que lo mantenia
encerrado. Una imprenta era un negocio y vivia de publicar impresos, pero sus
responsables se sentian parte de algo mas grande: de la circulacion de ideas, de
la construccién de proyectos e identidades.

Existen otros ejemplos de que en el taller de Cumplido se publicaban textos

con diferentes ideas politicas: meses atras se habia hecho publica la postura de

215 Cumplido, Manifestacion, op. cit., p. 15.
218 cumplido, Manifestacion, op. cit., p. 7. Cursivas del texto.
27 Ibidem.
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Gutiérrez Estrada en ese Diario de Gobierno impreso en los talleres del tipdgrafo.
De su imprenta salio, ademas, el folleto con el discurso conmemorativo por la
independencia de José Maria Tornel, politico santannista, contrario al presidente
Bustamante y a las ideas de Gutiérrez. Hasta ese momento, Cumplido habia
impreso documentos con posturas muy diferentes, incluidas las de las dos fuerzas
politicas mas importantes del momento: los santanistas y los centralistas.?'® Hasta
octubre, cuando fue detenido, este empresario se habia mostrado como él mismo
decia “tolerante”: diferentes ideas politicas fueron impresas en un mismo taller, el
suyo.?'® Desde luego, ahi también publicd los folletos que lo defenderian a él
mismo en 1840.

Cumplido consideraba que su trabajo era fundamental para la libre expresién
de ideas y la creacion de opinidon publica, pero era también peligroso. Su
experiencia lo habia mostrado. Por ello, de momento, encontrandose preso, llegd
a decir que podria abandonar la impresion de textos sobre politica. Si su profesion
significaba arriesgarse a terminar preso por imprimir papeles que no fueran

populares o del agrado del gobierno en turno, la solucion seria muy sencilla:

Después del ataque atroz que se ha dado en mi persona a la libertad de
imprenta, ¢quién de los que se dedican a la tipografia se creera ya seguro en
el libre ejercicio de su profesion? Por mi parte, protesto que no volveré a
admitir para su publicacion papeles que traten de politica, hasta que no se
declare si las leyes de imprenta tienen todo el valor que expresa su sentido
literal; y especialmente si esta en observancia la fundamental que concede a
los mexicanos el derecho de publicar sus ideas politicas sin previa

censura.??°

La cita es significativa por diversos motivos. En primer lugar porque Cumplido
expresaba aqui que su aprehension constituia un golpe directo a la libertad de
imprenta. Esto estaba muy en sintonia con lo sostenido por EI Cosmopolita, el

unico periédico que dedicd espacios a su defensa. Ambos consideraron necesario

18 Sobre el conflicto entre santannistas y centralistas véase el capitulo 1 de esta tesis.
219 cumplido, Manifestacion, op. cit., p. 14.
20 cumplido, Manifestacion, op. cit., p. 13.
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dejar en claro que esta accion no se habia hecho contra una persona, sino contra
el derecho de hacer publicas diferentes posturas politicas. Este derecho se
encontraba en riesgo si volvia a imponerse una censura previa, algo de lo que la
ley fundamental habia liberado ya a los impresores. Cumplido exigia garantias de
que se cumpliria con la Constitucién y las leyes de imprenta que no establecian

previa censura. Continuar con su trabajo sin esas garantias lo ponia en peligro.

En segundo lugar, es importante la protesta aqui citada porque Cumplido
hacia ver que, cuando un impresor ponia en riesgo su libertad por hacer su
trabajo, esto podria traer como consecuencia que dejara de publicar textos con
temas politicos. ¢Era esa la opcién para un pais que se decia liberal y que se
encontraba en proceso de construccion de sus instituciones? Debia Cumplido
cambiar el tipo de documentos que publicaban en favor de otros que hablaran solo
sobre temas de cultura, sociedad o recreacion y que no lo comprometieran?
Porque de esta manera el ejercicio de su oficio seria mas seguro. Cumplido podria
decir que asi lo haria mientras no se hicieran valer los derechos a la libertad de
imprimir porque de esa forma exigia su cumplimiento. Ademas, estaba preso y
queria salir de prisién pronto. Pero ni él ni nadie podrian creer que dejaria de
publicar el Diario de Gobierno, los discursos politicos del momento y los folletos
politicos que llegaran a su taller —incluidos los escritos por €l mismo en su propia
defensa. De hecho, en sus prensas se imprimiria poco después el importante

periodico liberal El Siglo Diez y Nueve, que fue un periddico de combate politico.

La autodefensa de Cumplido en 1840 es muy significativa puesto que nos
permite ver cdmo este impresor se veia a si mismo: como un actor con
responsabilidades politicas, como un agente de la libertad. Este tipdgrafo conocia
a la perfeccién su oficio y lo dejé claro en su Reglamento, pero entendia su labor
como algo mas grande, mas profundo. Como dice Ana Maria Romero Valle del

oficio de impresor en la época:

Era un oficio que obligaba a lidiar con la falta de subsidios, conseguir dinero
hipotecando sus pequefas imprentas, buscar la calidad a precios accesibles

para su publico y evitar caer en la carcel por herir la susceptibilidad de ciertos

104



personajes publicos que no aceptaban con beneplacito los articulos que
cuestionaban sus yerros politicos, las caricaturas mordaces que hacian mofa

de sus decisiones o las ironias que manifestaban el descontento popular.?’

La carrera de Ignacio Cumplido se encontraba en ascenso al momento de
su aprehensién en 1840. El fue parte de un rico universo cultural y politico, y lo
sabia. Vivio la amarga experiencia de pisar la carcel por imprimir algo que no fue
bien recibido, pero lo que era seguro es que participaba activamente junto a los
editores, autores y politicos en la formacién de una opiniéon publica. Hasta aqui
hemos visto la postura de Cumplido respecto de su aprehension, asi como la
vision que tenia sobre su oficio. Sin embargo, sus escritos publicados en esa
coyuntura nos dicen todavia mas cosas si los interrogamos acerca de sus
posturas politicas. ¢Cuales era sus ideas politicas? ;Qué problemas veia en la
situacion de México? ;Qué respuestas consideraba como las mejores?

¢, Compartia las ideas de la Carta monarquica de Gutiérrez Estrada?
3.3 Cumplido, ; monarquista o republicano?

Octubre de 1840 fue un mes complicado para un impresor de la capital. Su culpa
habia sido imprimir un escrito que el gobierno considerd subversivo y sedicioso. La
publicacién de un folleto con ideas abiertamente monarquicas habria de costarle a
Ignacio Cumplido el descrédito —si bien un descrédito efimero— y un mes de
carcel. El cargo en su contra fue retirado pero, por un momento, Cumplido fue
asociado de manera directa con las ideas de José Maria Gutiérrez Estrada —el
autor del folleto acusado de agitador. El folleto sefalaba no sélo que el pais vivia
una profunda crisis, sino que la clase politica mexicana era incapaz de gobernar y
que la unica manera de salir adelante seria poner a su frente a un principe
extranjero. Un periddico capitalino, como El Precursor, afirmé que Cumplido se
habia arriesgado a la impresion del folleto porque él mismo compartia esas

ideas.??? ; Seria sostenible aquel sefialamiento de E/ Precursor? Era Cumplido

221

o Ana Maria Romero Valle, “Apéndice”, en Miguel Angel Castro (Coord.), op. cit., p. 308.

El Cosmopolita increpé a El Precursor y negdé la acusacion. EI Cosmopolita, 14 de
noviembre de 1840, pp. 3-4.
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realmente monarquista en 1840 y partidario de traer al pais a un monarca de
origen extranjero? ¢ Cual era la postura de Cumplido con respecto a la forma de
gobierno que el pais necesitaba? ;Qué caminos le parecia que habia que seguir
para hacer frente a los problemas que esta joven nacion enfrentaba? En las

siguientes paginas intentaremos algunas respuestas a estas preguntas

El Cosmopolita contestdé al El Precursor que acusaba a Cumplido de
monarquista y nego el cargo. Pero el propio Ignacio Cumplido se propuso dejar en
claro sus posturas politicas de cara al publico; busco deslindarse de las ideas de
la Carta monarquica de Gutiérrez de Estrada publicada en su imprenta. A estas
aclaraciones dedico las ultimas seis paginas de su Manifestacion al publico del
impresor ciudadano Ignacio Cumplido, con motivo de su prision, verificada el 21 de
octubre de 1840.>2® Este folleto tenia la intencion, desde luego, de ayudarle a
recuperar su libertad, pero también su prestigio como liberal republicano. Por eso
dedico varias paginas a presentar sus propias ideas sobre los problemas politicos
del pais y las alternativas que él consideraba las mejores para hacerles frente. Asi

lo declaré él mismo:

aqui terminaria esta exposicion, que me he visto precisado a hacer, por la
necesidad de que mis conciudadanos formen el debido juicio de los
inmerecidos que son mis padecimientos, si con el mismo objeto no me viese
obligado a emitir mis ideas politicas, [...] por si hubiere alguno que dude de

mis principios.?*

¢, Cuales eran esos principios de los que Cumplido se sentia tan orgulloso y
de los cuales queria que nadie dudara? Principalmente su republicanismo y su
respeto a las ideas de otros. Cumplido se presentd a si mismo en los siguientes
términos: “Soy republicano por convencimiento y por animo tolerante; si lo fuese

menos sincero, pudiera no haber admitido en mi imprenta el escrito del Sr.

223 Ignacio Cumplido, Manifestacién al publico del impresor ciudadano Ignacio Cumplido, con
motivo de su prision, verificada el 21 de octubre de 1840, México, Imprenta de Ignacio Cumplido, [6
de noviembre de] 1840, pp. 20.

224 Ibid., p. 14.
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Gutiérrez.”**® Se declaré republicano, no monarquico. También se manifestd
orgulloso de su tolerancia pues, decia, ese respeto hacia ideas politicas distintas a
las propias era la unica explicacién al hecho de que él hubiera publicado en su
imprenta un manifiesto monarquista cuyo contenido no compartia. Efectivamente,
considero indispensable, antes que nada, desligarse de la etiqueta de
monarquista. Resultaba mejor para el proceso judicial que se seguia en su contra
que se le viera como un patriota republicano y no de otra manera. Su reciente
experiencia le habia mostrado lo peligroso que podia ser admitir como suyas las
ideas en favor de un monarca extranjero. ;Se trataba de una declaracion falsa e
interesada? Se podria pensar que asi lo era porque era una afirmacion expresada
desde la carcel de la que se queria librar. Sin embargo, México tuvo otros
episodios posteriores de manifestaciones monarquistas y Cumplido no se sumoé a
ellos.?”® Todo parece indicar que, en verdad, era un republicano convencido.
Reafirmado su republicanismo, quiso dejar claro por qué habia publicado un

manifiesto monarquista: porque era tolerante.

Irma Lombardo, bidgrafa de Cumplido, considera también que Cumplido no
compartia el monarquismo de Gutiérrez de Estrada. Sin embargo, la historiadora
no piensa que hubiera publicado el folleto por ser un impresor abierto, convencido
de la importancia de la circulacion de ideas diferentes para el mejoramiento del
pais. Para esta historiadora todo se reducia a un asunto de negocios. En este
sentido afirma que: “mas que un error de este ultimo [de Cumplido, la publicacion
de la Carta monarquica] pareciera una accion premeditada. Demuestra que su
actividad es resultado de intereses econdmicos y no esta sujeta a limitaciones de
tipo ideoldgico.””*’ Para Lombardo, las evidencias hasta ahora encontradas
demostrarian que Ignacio Cumplido aceptd imprimir un polémico folleto por ser

benéfico para su negocio, pero no por ser él un monarquista ni necesariamente

*25 Ibid., pp. 14-15.

%% por ejemplo, el periddico mas importante al frente del cual estuvo Cumplido, £/ Siglo Diez
y Nueve, suspendié sus labores durante la estadia de los emperadores en la ciudad de México. No
se imprimi6 entre el 30 de mayo de 1863 y hasta el 19 de julio de 1867. Unos dias antes, el 15 de
julio, el presidente Juarez entraba por fin a la capital, ya con la republica restaurada. El Siglo Diez y
Nueve fue un periddico republicano, como lo era Cumplido.

2" \rma Lombardo Garcia, E/ Siglo de Cumplido, La emergencia del periodismo mexicano de
opinién (1832-1857), México, UNAM, 2002, p. 58.
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una persona abierta. Sin embargo, esta lectura de las razones de Cumplido
parece no considerar que Cumplido tenia convicciones politicas propias. Las tuvo
como editor e impresor de El Siglo Diez y Nueve, periodico liberal y republicano
que comenzd a publicar en 1841.%?% Pero ¢no las tenia antes? Posiblemente si v,
de alguna manera, la publicacion del folleto de Gutiérrez de Estrada podria haber

obedecido a un interés econdmico, pero también a una actitud tolerante.

Otra idea que podria explicar la impresion de la Carta por Cumplido pasa
por lo expresado por la historiadora Gabriela Tio Vallejo. La autora critica en un
articulo a la historiografia que ha etiquetado a Gutiérrez Estrada como
conservador por promover un gobierno monarquista en México. En su lugar, se
asegura que Estrada nunca dejo de ser liberal. Tanto el monarquismo como el
liberalismo no son términos antitéticos, sino que ha sido la historiografia
decimonodnica la que ha hecho creer eso muchos afios. El modelo expresado en la
Carta “es la monarquia constitucional, en su variante ministerial. Sus libertades por
excelencia son las libertades civiles. La defensa de la seguridad, la vida y la
propiedad, es una reaccion a los excesos de los procesos revolucionarios.”??° Esta
pudo ser otra razon para que Cumplido decidiera imprimir esas ideas. El tipografo,
liberal y tolerante, pudo conocer estas propuestas y aunque no compartiera la

medida propuesta acepto darlas a conocer por ser también liberales.

Cumplido asumia posiciones politicas. En su Manifestacion al publico tomé
distancia del monarquismo de Gutiérrez de Estrada, pero no por ello ocultd sus
criticas al gobierno. Asi, Ignacio Cumplido se expreso sobre el gobierno mexicano
de la siguiente manera: “jsiempre lamentaré semejante modo de obrar de las

autoridades, porque él es el que empeora cada dia la suerte de la nacién, digna

28 Aunque en general se ha tenido a Cumplido como el fundador principal de El Siglo, la
realidad fue que este fungié como su unico editor. A pesar de todo, este periédico nunca dejo su
imprenta y en diversas ocasiones Cumplido se refiri6 a esta publicacion como uno de sus
principales obras. Los fundadores principales fueron Mariano Otero y Juan Bautista Morales. Al
morir estos, el impresor quedd como editor propietario hasta su muerte en 1887. Esto queda
corroborado en: “Editorial, Aniversario”, en El Siglo Diez y Nueve, 8 de octubre de 1873, p. 1.
Miguel Angel Castro, Guadalupe Curiel (Coords.), Publicaciones periédicas mexicanas del siglo
XIX, 1856-1876, México, UNAM, 2003, p. 520.

229 Gabriela Tio Vallejo, “La monarquia en México: historia de un desencuentro. El
liberalismo monarquico de Gutiérrez Estrada.” Secuencia, 1994, no 30, p. 53.
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por tantos titulos de ser felizI”?° Escrito esto en 1840, desde la carcel, hace
pensar que se trataba de una critica al gobierno centralista en turno. Podria ser,
aunque también podia ser una critica mas general. Lo cierto es que, para
Cumplido, México merecia ser mas prospero y enfilarse hacia el camino del
progreso, pero no lograba serlo por la forma de obrar del gobierno. Un mal
gobierno, afirmaba, hacia que el pais retrocediera antes que avanzar, que viviera

cada vez situaciones mas penosas y se encontrara peor que antes.

Pero entonces, ¢ nadie trabajaba en bien del pais? ;No habia clase politica
capaz de sacar a México adelante, como decia la Carta monarquica? Desde luego
que la habia, expresaba Cumplido, sélo que a veces sufria fuertes reveses vy,
también a veces, llegaba a equivocarse: “Ciudadanos muy respetables por sus
virtudes, y eminentes por los servicios que han prestado, han sido a su vez
vilipendiados: su sangre derramada por la patria, no ha bastado a aplacar los
odios, ni su buena intencion a disculpar sus errores.”®' México tenia buenos
ciudadanos, entonces, ¢por qué el pais seguia revuelto, en crisis? ¢Por los
errores cometidos? No parecia ser la respuesta de Cumplido. El se inclinaba mas
bien por sefialar como gran culpable de la inestabilidad politica la desunién entre
los mexicanos. Por eso, afirmaba: “el que tenga el poder de volverlos hermanos [a

las distintas facciones politicas], salvara la patria.”>*?

¢, Habia mexicanos capaces
de lograr esta unidn al interior de la clase politica? Este punto ya no fue abordado
por Cumplido en su Manifestacion al publico. Gutiérrez de Estrada, en la Carta
monarquica, habia apuntado el mismo problema, el del faccionalismo, pero creia
que este grave mal soélo podria superarse con la instauracion de una monarquia
en México con un principe europeo "capaz de conciliar los intereses comunes y las
convenientes libertades publicas, con el orden y la estabilidad".?** Cumplido vy
Gutiérrez de Estrada compartian una preocupacion y una aspiracion —la exigencia
de unidad de la clase politica para alcanzar estabilidad—, pero los caminos

propuestos no eran los mismos. Cumplido, al definirse como republicano, habia

230 Ignacio Cumplido, op. cit., p. 12.

231 Cumplido, op. cit., p. p. 13.

232 Cumplido, op. cit., p. 15.

233 Gutiérrez de Estrada, op. cit., p. 15.
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tomado distancia de la idea de Gutiérrez de Estrada, quien sostenia que la
respuesta era la monarquia, que no habia otra opcion real para la salvacién de

México.

Sin embargo, Ignacio Cumplido compartia con Gutiérrez de Estrada la idea
de que el pais requeria lideres fuertes para salir adelante, hombres que “no se
alimentan con exterioridades: fundan su poder en obrar cambios prodigiosos en el
destino de los pueblos; asi prueban positivamente su influencia y su poder.”?**
Pero, en su opinion, México tenia hombres como estos: “La empresa [de salvar a
México] es realizable, es de hombres que no se alimenten con palabras, sino que
tengan la fuerza que inspira el bien obrar y pongan en ejecucién planes que se
hallen apoyados en la conveniencia publica.”®® La respuesta a los problemas de
México, esa tan ansiada solucion, no se encontraba fuera, sino dentro del propio
territorio: “El bien lo tenemos en nuestra republica, sin necesidad de buscarlo en

paises extrafios”, decia Cumplido.?*

La Manifestacion al publico era un documento de apenas 20 paginas y
dedicaba mucho espacio a tratar de la acusacion de la que Cumplido habia sido
victima y a deslindarse de la acusaciéon de monarquista, pero algo dejaba ver
también acerca del gobierno que su autor queria para México. El impresor
consideraba necesario “un gobierno verdaderamente paternal, que tuviera el
talento de reconciliar a todos los hijos de esta infortunada nacion, [alguien asi]
habria dado el primer paso para fundar el cimiento sélido del edificio social.”®*’
Esta frase es repetida en el folleto al menos tres veces en un espacio de seis
paginas. Es claro que para Cumplido la idea del “gobierno paternal” significaba
mucho. La expresion pareciera referir a un gobierno que protegiera a los
mexicanos, como un padre hace con sus hijos. Una monarquia era un régimen
que en la época podia evocar a ese “gobierno paternal’. Sin embargo, lineas

adelante el impresor parece comprometerse también con la idea de un pais con

234 Cumplido, op. cit., p. 19.
2% Ibidem.
26 1bid., p. 15.
237 .
Ibid., p. 15.
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una participacién activa de “todas las clases”. En efecto, Cumplido afirmaba: “Pues
hoy mismo [1840] no es tarde para emprender una reorganizacion social bajo
estos auspicios: todas las clases deben coadyuvar, porque todas ellas

prosperaran bajo la influencia del orden.”?®®

Ignacio Cumplido creia en la
necesidad de un lider protector, pero la salvacion del pais dependia también de

todos los mexicanos, sin importar su condicion social.

En sintesis, la Manifestacién al publico de Ignacio Cumplido identifica a su
autor, en primer lugar, con el modelo republicano, no con la monarquia. En
segundo lugar, dejaba muy clara la inclinacion del impresor por buscar salidas a la
inestabilidad politica al interior del propio pais, de voltear hacia dentro para
encontrar la solucién a todos los problemas de la joven naciéon. Con afirmaciones
como estas, descalificaba también la idea de un principe extranjero. Republica,
tolerancia, unidad de la clase politica y busqueda de soluciones entre los propios
mexicanos eran las ideas que Cumplido decia sostener. Ofrecia, ademas, algunas
propuestas concretas para gobernar. Pocas y deshilvanadas, pero Cumplido se

habia puesto a pensar, desde la carcel, en puntos programaticos de gobierno.

En su Manifestacion al publico se identifican en concreto los siguientes
puntos a considerar en un programa de gobierno. Un primero, relativo al fomento
de la agricultura “o de tantos otros ramos que yacen abandonados”. ;Cdmo
fomentar la economia rural? No dice, pero considera que hay ahi un problema de
seguridad y orden, porque agrega: “una buena policia lo pondria en arreglo.”**® Un
segundo punto seria el impulso a la educacion: “la sola que puede formar
ciudadanos utiles para la patria.”®*® Efectivamente, la educacion era en la época
una preocupacion fundamental de las elites politicas, pues no les parecia posible
progresar con un pueblo analfabeta como era el mexicano. Un tercer punto
senalado por Cumplido se referia al abuso que, en su opinién, se habia hecho de
la fuerza militar para resolver cuestiones politicas. En este sentido, Cumplido

decia: el sector militar “ha sido para nosotros la caja de Pandora. Pero se engafian

238 Ibidem. Subrayado mio.

29 Ibid., p. 17.
240 .
Ibid., p. 18.
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[los politicos que han echado mano de ese sector], porque el mal esta en todas las
cosas cuando se abusa de ellas.”®' Estas acciones en apariencia insignificantes

habian desatado consecuencias negativas para el pais.

Cumplido era un actor politico, pero era un impresor, no un dirigente —en
algunos momentos, mas adelante, tendria algunos cargos de representacion
popular, pero por breves periodos—, de manera que no elaboré realmente un
documento de diagndstico de los problemas del pais ni de posibles soluciones.?*?
Pero al preparar su defensa debid poner juntas sus ideas sobre como veia la
politica —debid hacerlo para justificarse y lograr salir de la carcel- y al hacerlo,
enuncid al menos algunas de sus preocupaciones: produccién agricola, seguridad,

educacion, la propiedad y el abuso de los militares.

México tenia problemas de inestabilidad politica, de faccionalismo y de una
clase politica desunida. De igual manera, tenia enormes dificultades econémicas y
de inseguridad, asi como de un pueblo sin instruccion. En esto coincidia Cumplido
con Gutiérrez de Estrada. Pero no sdlo ellos dos pensaban asi. Buena parte de la
clase politica mexicana, si no es que toda, veia también estos problemas y
buscaba la tan ansiada solucion. En efecto, como dicen las historiadoras Erika
Pani y Cecilia Noriega, “dificiimente puede exagerarse la magnitud de la crisis
politica que se desaté en 1840. El Estado republicano habia fracasado en el plano
federalista y estaba a punto de sucumbir bajo el centralismo. En el Congreso
seguia sin resolverse la cuestion de las reformas constitucionales.”?*® El ambiente
politico en México era complejo. Los problemas eran muchos y evidentes. Era

necesario actuar y buscar la mejor solucién para hacerles frente.

1 Ibid., p. 17.

2 | o que si elaboré con mayor detenimiento, ya liberado de prision, fue un informe sobre la
situacion de las cérceles en la ciudad de México. Su estancia en la ex Acordada le ofreci
experiencias que plasmo en un escrito con el fin de mejorar la situacion de estos edificios. Meses
después, en 1841, se le nombré superintendente de las carceles. Ignacio Cumplido, “La carcel de
la Acordada en México. Origen de esta prision, y su estado moral en la actualidad”, en E/ Mosaico
Mexicano, México, Imprenta de Ignacio Cumplido, 1836, t. V, p. 121-134.

3 Erika Pani y Cecilia Noriega, “Las propuestas ‘conservadoras’ en la década de 1840”, en
Erika Pani (Coord.), Conservadurismo y derechas en la historia de México, México, FCE, 2009, T.
1, P. 181.
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Personajes como Manuel Goémez Pedraza, Juan Rodriguez Puebla,
Mariano Paredes Arillaga y Valentin Gémez Farias —grandes politicos, unos
militares destacados; unos de un partido, otros de otro...— manifestaron en esos
mismos tiempos preocupaciones similares a las de Gutiérrez de Estrada y
Cumplido en torno a la situacion politica del pais, si bien sus analisis alcanzaron
mucha mayor profundidad y sus discursos tuvieron gran fuerza argumentativa. Los
temas de muchos de sus escritos remitian a su preocupacion por la inestabilidad
politica del pais, las formas posibles para alcanzarla y la exigencia de contar con
una Constitucién que organizara al pais de manera de permitir su progreso. En
este sentido, afirman Pani y Noriega, aquellos afios, “los afios que precedieron a
la guerra [contra los Estados Unidos,] estuvieron marcados por una busqueda, a la
vez desesperada e infructuosa, por dar solucion a la inestabilidad politica, por
hallar aquella ‘Constitucion’ que asegurara orden y libertad a la joven nacion.”?**
En este punto es claro que todos, incluidos Gutiérrez Estrada e Ignacio Cumplido,
los politicos que vivieron la dificil coyuntura de 1840 compartieron la preocupacion
acerca del futuro politico de la nueva nacién, si bien no ofrecian las mismas

salidas a los problemas.

En el momento Cumplido se sintid obligado a tomar distancia de las
propuestas de Gutiérrez de Estrada por lo costoso que le habia resultado haber
impreso el folleto, pero lo dicho por él entonces no se contradeciria con su
trayectoria politica posterior. Su labor venidera como impresor y editor de uno de
los grandes periddicos liberales de su tiempo —E/ Sigo Diez y Nueve— fue
consecuente con la de un republicano. En efecto, en 1841 Cumplido inicié la
publicacion de uno de los periddicos mas longevos y prestigiados de México: E/
Siglo Diez y Nueve.?* Fue un periddico liberal, de combate, en cuyas paginas
escribieron personajes tan importantes como Manuel Payno, Manuel Gémez

Pedraza, Guillermo Prieto, Luis de la Rosa, Ignacio Ramirez, entre muchos otros.

Tampoco el mes de carcel en 1840 acabd con el prestigio de Cumplido ni

con su empresa. Para el afno siguiente Cumplido habia recuperado su prestigio,

2% Cecilia Noriega y Erika Pani, op. cit. p. 175.
245 En cambio dej6 de publicarse en su imprenta el Diario de Gobierno en ese mismo afio.
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manchado por poco tiempo, y su taller produciria cada vez mas libros y folletos.
Ademas, Ignacio Cumplido comenzé a proyectarse también en la esfera social y
cultural capitalina: se convirti6 en socio del Ateneo Mexicano, fue designado
presidente de la Comision de Industria y Artes, y nombrado pro secretario de la
Compania General de México, dedicada al ramo de la seda. A nivel politico, el
impresor fue electo en varios momentos —entre los afios de 1841 y 1853-
representante y senador por el estado de Jalisco.?*® Asi, después de 1840, Ignacio
Cumplido comenzo6 “a cosechar lo que sembroé en su juventud; en este momento
se encuentra en el nucleo de la vida politica y tiene un reconocimiento social por
su quehacer tipografico. Ignacio Cumplido vuelve a sembrar, para cosechar el

calificativo de editor del liberalismo.”?*’

Conclusiones

Ante su detencién Ignacio Cumplido no se queddé de brazos cruzados. El
prontamente actud con el fin de recuperar su libertad. E/ Cosmopolita se preocupd
por alertar y presionar sobre su situacion, pero era necesaria una intervencion
suya. Un juicio definiria su futuro préximo, pero esto no bastaba. Fue asi que
durante el tiempo que se mantuvo en la ex Acordada se dedicd a escribir y
publicar diferentes escritos. Con el fin de lograr su libertad resultaba necesario
reivindicar su figura, mostrar su inocencia y establecer que las acciones llevadas

en su contra habian sido algo arbitrario e injusto.

La defensa de Cumplido se baso6 entonces en tres grandes ideas expresadas
en esos cuatro escritos. La primera y mas importante fue apelar a la legalidad. Su
encierro, decia el impresor, habia sido ilegal, pues él solo habia hecho su trabajo.
Segun su discurso, las leyes, las de imprenta, le permitian expresar diferentes
opiniones, aunque estas fueran contrarias al discurso oficial. Este tipografo se
declar6é “victima” del gobierno centralista y lo quiso demostrar con diferentes

legislaciones. Sin embargo tanto impresores como editores estaban lejos de ser

246 «g| Ateneo Mexicano”, Diario de Gobierno, 18 de enero de 1841, p. 4. “Parte Artistica.

Seccién de industria y artes del Ateneo Mexicano”, Diario de Gobierno, 12 de mayo de 1841, p. 3.
“Avisos”, en Diario de Gobierno, 25 de junio de 1841, p. 4. Irma Lombardo, op. cit., p. 59.
" |rma Lombardo, op. cit., p. 61.
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“blancos faciles” del gobierno. Para 1840, estos personajes intervenian

activamente y podian presionar segun les conviniera.

Otro punto de la defensa de Cumplido fue su percepcién sobre su oficio.
¢ Qué correspondia hacer a un impresor? Cumplido tuvo muy en claro que el
impresor era mas que un técnico, que tenia una responsabilidad politica: la de
participar en la creacion de la opinion publica. Ademas, él mismo estaba
convencido que el impresor, si bien era responsable de |lo que publicaba, no debia
aceptar el papel de censor de ideas y proyectos que podian llegar al publico, sino,
por el contrario, fomentar su conocimiento y el debate en torno a ellos. Si un

impresor censuraba, atentaba contra la libertad de expresion.

La autodefensa de Cumplido tuvo una parte legal y otra politica. Ambas
debian servirle para salir de la carcel y limpiar su nombre manchado con la
acusacion de sedicioso. Como parte de la estrategia politica para lograrlo, el
impresor se manifestd republicano y tolerante. Su tolerancia era lo que explicaba
el que, aunque fuera republicano, hubiera aceptado publicar la Carta monarquica.
Si bien esta afirmacién republicana fue hecha desde la carcel, con el interés de
salir de ella, las acciones de Cumplido en los afios siguientes fueron consecuentes
con su declaracion de 1840: comenzo la impresidn de un importante peridédico
liberal y republicano, El Siglo Diez y Nueve, y nunca apoyé el ensayo monarquista

encabezado por Maximiliano afios después.
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Conclusiones

En un contexto en el que, a escasas dos décadas de consumada la independencia
de México, se discutian en el pais modelos politicos y proyectos de organizacién
nacional, un incidente como la prision del impresor Ignacio Cumplido en 1840
permite acercarse a un mundo politico muy complejo. Por un lado, al del
desencanto tanto de la republica federal como de la centralista y al del renacer de
los anhelos monarquistas; por otro, al mundo de la prensa: de su protagonismo
politico y del de los propios empresarios impresores, asi como al de los intentos
gubernamentales por contener su poder a través de una legislacion restrictiva y de

acciones represivas.

En 1840 gobernaban en México grupos politicos centralistas, con Anastasio
Bustamante al frente del poder ejecutivo. Este personaje encabezaba una
administracion fragil, tanto que el 15 de junio de 1840 sufrié un asalto al Palacio
Nacional. Habia gran inquietud politica y, justo en ese momento, volvia al pais,
tras haber pasado cuatro afios en el extranjero, un personaje cuyo nombre
terminaria por asociarse a proyectos monarquistas para México. Se trataba de
José Maria Gutiérrez Estrada, en su momento republicano federalista, pero cada
vez mas desencantado de lo que los mexicanos podian construir por si mismos.
En octubre de 1840, Gutiérrez de Estrada dio a la prensa una carta que habia
dirigido antes al presidente Bustamante, junto con otros escritos suyos. Este
conjunto de documentos aparecié bajo la forma de un folleto que fue conocido
como la Carta Monarquica. En la carta a Bustamante, Gutiérrez Estrada proponia
la realizacion de una convencidon que volviera a discutir la cuestidon de la forma de
gobierno para México. Los otros textos iban mas alla: sugerian la instauracion de
una monarquia constitucional con un principe extranjero a su cabeza. Este nuevo
jerarca, era su idea, podria imponerse a las facciones politicas mexicanas que no
se daban tregua para construir al nuevo pais, y con ello se podria fin a las guerras
internas. A Gutiérrez de Estrada le preocupaba la constante inestabilidad politica y
le parecia que esa condicion podria abrir paso a una eventual invasion

norteamericana.
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Las ideas monarquistas de Gutiérrez de Estrada fueron muy mal recibidas en
ese momento por la prensa y politicos en el gobierno. Una amplia mayoria de
periodicos se pronuncid en contra de lo publicado y también se pronunciaron
discursos descalificadores. Pero no solamente eso: Gutiérrez de Estrada sintio la
amenaza de la carcel, por lo que decidio volver a salir del pais, rumbo a Europa
para nunca mas volver. Pero las ideas de Gutiérrez de Estrada se habian dado a
conocer a través de la imprenta —de un folleto-, por lo que la furia del gobierno se
volvié contra el impresor: habia que encerrar a algun “culpable” para calmar los
animos. Pero no solamente por tener un “chivo expiatorio”, sino también porque un
impresor era una figura publica importante, con peso politico, y el gobierno
considerd necesario dejar claro que si un impresor tenia fuerza y la utilizaba en su

contra, pagaria las consecuencias.

De esta manera fueron encarcelados Ignacio Cumplido y Francisco Berrospe.
El primero era el impresor de la Carta monarquica y el segundo era quien habia
firmado como responsable por el folleto, una especie de fiador del autor, que era
una figura que existia en la época. De la manera en que Berrospe enfrent6 el
problema, se ha hablado poco. En cambio sabemos que Cumplido, cuya prision
durd 33 dias, no bajo los brazos ni por un momento. Desde la carcel publicé cuatro
escritos en defensa propia y denuncié las acciones del gobierno como contrarias a
la ley y como violatorias de la libertad de expresién. Cumplido era un impresor
reconocido —en su taller se publicaba el Diario de Gobierno—, aunque no lo era
tanto como lo seria después. Sus obras editoriales mas recordadas, como el

periodico E/ Siglo Diez y Nueve, aun no salian a la luz publica.

Pero incluso si Ignacio Cumplido no era en 1840 el impresor que llegaria a ser
después, ejercer ese oficio en la época era ya algo importante: la empresa
editorial podia dar dinero, pero ademas daba poder politico. Esto era asi porque
los impresos eran un medio de comunicacién y debate politico fundamentales: no
eran solamente informantes de lo que sucedia en el pais, sino que actuaban
politicamente por si mismos, en defensa de sus ideas, de sus proyectos y de

determinados grupos politicos. Los autores e impresores no solo se preocupaban
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por informar a la poblacion de los sucesos mas relevantes, sino que tomaban
partido, aplaudian y criticaban. Lo hacian mediante libros, periddicos, folletos y
hojas volantes. En particular los folletos fueron un medio muy utilizado para la
lucha politica durante la primera mitad del siglo XIX. Gutiérrez Estrada recurrio al
folleto para presentar sus criticas y sus propuestas. Posteriormente también
Ignacio Cumplido utilizé el folleto para defenderse tras haber sido encarcelado por
publicar la Carta monarquica. Un folleto era mas facil de editar y mas barato que
un libro, y a la vez daba mas espacio para expresar ideas que un articulo de

periodico.

El folleto de Gutiérrez de Estrada no solo fue considerado critico, sino
subversivo. Por eso el autor fue perseguido por el gobierno, los ejemplares de la
Carta monarquica decomisados y el impresor detenido. El gobierno considerd que
el folleto podia ser una amenaza para la estabilidad politica. Lo mejor era sofocar
lo que podria llegar a ser un “incendio” y dar vuelta a la pagina. Y eso fue lo que
ocurrio, al menos de momento. Para hacerlo recurrié al expediente de la
legislacion condenatoria de movimientos sediciosos y, en menor medida, a la que

fijaba los limites a la libertad de imprenta.

Las leyes de imprenta de aquellos afios eran muy vagas. En su mayoria
este corpus se componia del “Reglamento de las Cortes espafiolas de 18207,
retomado por Agustin |, asi como algunas leyes decretadas en afos siguientes
que atendian cuestiones muy puntuales. Cumplido, por su parte, se defendio
mediante la evocacion de estas y otras. Finalmente, el impresor fue excarcelado,
sin que se dejara nunca bien clara cual habia sido su falta. Por eso Cumplido y la
prensa que lo apoyé —E/ Cosmopolita— calificaron su detencion de arbitraria y de
violacion del derecho de libertad de imprenta. Por el desenlace del suceso —la
libertad de Cumplido— es posible pensar que, su encarcelamiento puede haber
sido en verdad un acto represivo sin fundamento legal. Desde la Constitucién de
Cadiz, promulgada en 1812, la censura previa de impresos habia sido abolida; a
los gobiernos sélo les quedaba el recurso de castigar a quien “abusara” de la

libertad de imprenta después de aparecida una publicacién. Podia intentar hacerlo
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de acuerdo con la ley. Pero la legislacién era a veces vaga o, sencillamente, el
gobierno preferia sancionar sin observarla para detener rapido una accién
considerada peligrosa. ;Fue el caso del encarcelamiento de Cumplido o el

gobierno queria mas bien infringir un castigo ejemplar?

La defensa de Ignacio Cumplido fue, fundamentalmente, la de la ilegalidad
de su detencién. Pero también busco justificar su accién: la de haber impreso la
Carta monarquica. En los textos que publicé desde la carcel, se deslindé de
posturas monarquistas y explicé que habia publicado el folleto de Gutiérrez de
Estrada porque él era un defensor de la libertad de imprenta. No habia querido
convertirse en censor. No compartia las propuestas del autor, pero si defendia su
derecho a expresarlas. Si bien Cumplido lo que queria era ser excarcelado, este
discurso permite aproximarnos a como entendia su oficio de impresor: riesgoso,
pero con fines elevados. Ademas de estar orgulloso de lo que significaba ser
impresor por su compromiso con los derechos del hombre, para Cumplido el oficio
mismo de imprimir era una tarea manual importante que debia desarrollarse con

mucho orden y cuidado.

En 1843, pocos anos después del incidente provocado por la publicacién de
la Carta monarquica, Cumplido escribid y publicé un folleto destinado a regular las
labores de sus trabajadores. Este texto muestra lo bien que conocia el oficio de
impresor y la importancia que daba a cada una de las tareas manuales
involucradas en él. De esta manera, explicaba detalladamente los pasos que
debian seguirse para el correcto funcionamiento del taller y el buen uso de
herramientas y materiales de trabajo. El gusto y cuidado por el trabajo que
implicaba cada paso en la impresion de un texto, formaba parte de la idea de
Cumplido de lo que era ser un buen impresor. De todas maneras, Cumplido sabia
bien que la importancia de su oficio iba mas alla de los aspectos técnicos que él
tanto cuidaba. Cumplido se consideraba un agente social y politicamente activo. Al
recibir los trabajos de otros para ser publicados, sabia que tenia una gran

responsabilidad en sus manos y que para cumplirla debia ser “tolerante” y no un
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censor. El impresor era, para él, el medio que hacia posible comunicar las ideas a

un publico lector y, por tanto, era agente de la libertad.

Irma Lombardo, estudiosa de Cumplido y de su obra, ha sugerido que el
impresor habia aceptado el trabajo la Carta Monarquica como un trabajo mas,
como un “buen negocio”. Desde luego que Ignacio Cumplido vivia de su imprenta,
pero el analisis de su defensa —aunque hubiera sido una defensa que buscaba a
toda costa la absolucidon— deja ver que era un hombre también de ideas, que
sabia que ser impresor era ser actor politico y que valoraba su oficio como agente
de la libertad. Detras de la publicacion de la Carta monarquica pudo haber existido
mas de un movil, mas de una razén. Existe incluso la posibilidad de que Cumplido
no viera con malos ojos los textos de Gutiérrez de Estrada, monarquistas pero no

ajenos a las ideas liberales al fin de cuentas.

A finales de noviembre de 1840 Ignacio Cumplido recuper6 su libertad. La
defensa que habia hecho de si mismo como un “republicano tolerante” obedecia
sin duda a su urgencia por dejar la prision, pero también es cierto que, en los
siguientes afios, su conducta fue consecuente con las ideas que expreso
entonces. De su taller salieron impresos de todo tipo, pero también polémicos. El
debate politico nunca abandond sus prensas y sus impresos no volvieron a
privarlo de la libertad. Trabajé con ciertos politicos favorables a veces, aunque
otras no. El Siglo Diez y Nueve, este importante periddico del que fue editor y en
cuyas paginas escribieron reconocidos liberales, fue identificado siempre como de
“corte liberal y republicano”. Cumplido se identifico con él. Y cuando, en la década
de 1860, tuvo lugar un nuevo intento por establecer un monarca extranjero en
México, él se deslind6 con claridad. Cumplido no apoyé el proyecto que coroné a
Maximiliano de Habsburgo. E/ Siglo Diez y Nueve suspendié sus actividades y no
las reinicid sino hasta que el presidente Benito Juarez regresoé a la capital del pais

y la republica quedé restaurada en junio 1867.

El estudio que hemos realizado en esta tesis acerca del momento y
circunstancias del encarcelamiento de Ignacio Cumplido, asi como de su defensa,

nos ha permitido acercarnos a una faceta del personaje y de su gremio de gran
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interés para la historia politica y de la prensa en México: la del impresor como
agente politico. Algunos historiadores han recuperado con gran acierto su labor
editorial y han registrado el incidente de 1840, tras la publicacion de la Carta
monarquica. Nosotros aportamos algo mas: lo que ese incidente nos permite
entender de la manera en que el propio Cumplido veia su oficio y la trascendencia
politica que las acciones de un impresor en la época podian tener. Asi podemos
concluir con esta idea: los impresores tenian un lugar propio en el teatro politico,
no eran simples espectadores, no como facilitadores de la transmision de

informacion, sino como actores.
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