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Introduccion

En el proceso del devenir material de una casa lo primero que se construye son sus
cimientos y sobre estos se desplanta cada uno de sus elementos estructurales, en este
sentido sus muros, castillos, columnas, etcétera, etcétera. Para que esto funcione
estructuralmente hay basicamente dos condiciones que deben cumplirse:

1. que cada uno de los elementos de la casa coincida con uno equivalente en la
cimentacion y

2. queéstaintegre asuselementos para que trabajen juntos, de tal forma que puedan
sostener lo de arriba. Estos cimientos, para poder carga que le imprime la casa
sobre ellos, tienen que integrar en su configuracion, la del sistema de arriba. Cada
elemento estructural de la casa, cada muro, cada columna, esta expresado en la
cimentacion, si tiene dos pisos entonces sera mas robusta. Asi, la organizacion de
los espacios que se viven en esa casa, estd apoyada en otra organizacion que no se
vé, que permanece dentro de la tierra, anclando la casa a ella.

Asi, la organizacion de los espacios que se viven en esa casa, estd apoyada en otra
organizaciéon que no se vé, que permanece dentro de la tierra pero que debe tener una
légica totalmente hermanada con la de arriba para poder sostenerla. No es necesario
hablar de la gravedad que implicaria la omision de ese sistema enterrado en el proceso de
disefio y construccién de una casa. Pensemos en el problema que tendria, por ejemplo
alguien que, por tener una vision inicamente de la superficie a la hora de visitar una casa
para tener alguna idea de como construir la suya, desvaneciera en el simple apoyo, el
anclaje que necesita toda construccidn, veria muros que descanzan directamente sobre el
suelo. Es decir, si no pudiera distinguir el suelo de los cimientos en el sistema de carga de
la casa. Estaria construyendo una catastrofe.

De la misma manera parece que esto puede ocurrir, ahora como construccion cultural
conlamisma casa. Los espacios enlos que se desdobla la vida que agencia, estan delimitados
por una estructura social, psicoldgica, emocional, sensorial, etcétera, que también tiene
una alter-estructura, un fundamenteo anterior que le ancla al suelo de lo humano, de lo
natuaral en lo que se clava la cultura.



Para la manera dominante de pensar el medio arquitecténico esto es muy claro, se ha
desarrollado toda una teoria y una practica al rededor de la” delimitaciéon de lo publico y
lo privado”, la construccion de la estrucutura cultural que delimita los espacios de la casa
y de la ciudad. Sin embargo esa construccion cultural que establece qué, como y dénde es
lo privado en oposicién a lo publico (y vice-versa) en el mundo, a través de la arquitectura,
reposa en un bindmio que conforma la totalidad de la alter-estructura enterrada. El tema
principal de este trabajo es mostrar que hasta ahora en la teoria y la practica de la
arquitectura dentro de la cultura moderna se han confundido los cimientos con el suelo
de la arquitectura, asumiendo que las llamadas esferas de lo publico y lo privado implican
un estado de naturaleza de lo humano; y que esto es ademas una construccion ideoldgica,
razgo coloinal de nuestra cultura arquitectdnica.

Cuestionaremos entonces la idea de que la primer construccién conceptual posible
para toda la arquitectura y la ciudad es <<la delimitacion, en continua evolucion en cada
sociedad, de las esferas de lo publico y lo privado, una relaciéon siembre dialéctica y
complementaria>>’. Esto implicaria que, después de esta primer construccién viene la
cultura; detras, solo estd la materia prima de lo humano, la naturaleza. Obvio no.

La tesis principal de este trabajo es que este binomio implica en si una construccion
cultural, anterior a la delimitacién de las dos esferas, que va determinando la casa por
debajo de la tierra. Esto es, que lo publico y lo privado como totalidad implican el
fundamento de una cultura arquitecténica particular, no la naturaleza. Sin embargo, se ha
asumido esta conceptualizacién como inherente al ser humano: el mundo es un cordon y
solo podemos tirar de éstos dos extremos. Por tercera vez, se han desvanecido los cimientos
en el suelo de la arquitectura. ; y como lo sabemos? Veremos que la historia de la ciudad
de México, y probablemente la de varias ciudades de toda latinoamerica, demuestra no
solamente que existen otros tipos de cimientos culturales y por lo tanto, tambien casas
muy diferentes; sino que estos han sido sistematicamente negados tanto en lo material
como en lo cultural. Parece que tiene que ver con la universalizacién de lo publico y lo
privado como herramienta de la dominacion colonial y de la construccién de la ciudad
moderna, colonial, capitalista y eurocéntrica, trataremos de demostrarlo junto con
algunas de sus concecuencias en este trabajo.

Mostraremos que el findamento del tipo de ciudad latinoamericana, cuya regularidad,
segun la historiografia, cuajé en la refundacion de la ciudad de México en el siglo xvi en
la ordenacién de la dicotomia es la dicotomia de lo publico y lo privado en la traza de la
ciudad de México por Alonso Garcia Bravo; no puede ser universal por el simple hecho de
que comparte suelo en esta ciudad con otro muy diferente y ambos la conforman en la
tension que caracteriz6 la organizacion colonial.

Dividiremos nuestro trabajo en tres partes, que seguiran basicamente la misma
1 Josep Maria Montaner y Zaida Muxi 2011.




Introduccion

estructura y trataran cada tema partiendo de una reflexion sobre la relacién entre este
falso estado de naturaleza, la arquitectura y la ciudad; pasando por una revision critica de
la historiografia de la llamada ciudad latinoamericana; y terminando en un repaso de la
historia particular de nuestra ciudad. Asi, estas partes seran:

i) Un falso estado de naturaleza.

Primero revisaremos las consecuencias tedricas de la universalizacion del fundamento
cultural de la dicotomia de lo publico y lo privado en arquitectura y particularmente la
importancia de darnos cuenta de esto a la hora de revisar la historiografia de nuestra
ciudad, a manera de Marco Tedrico. Veremos criticamente un debate que no ha considerado
mas que el 27.1% de la ciudad en sus argumentos. Sentaremos en esta primer parte la
postura de nuestro estudio.

ii) El error de la historiografia.

En esta segunda parte revisaremos la importancia de la ciudad de México en el debate
sobre la conformacién del llamado tipo de la ciudad latinoamericana. Aprovecharemos lo
trabajado en la primer parte para darle nuevos aires a esta discusién a manera de Marco
Histérico. Veremos que, por no considerar la ciudad completa, el debate centra la
importancia de la refundaciéon de la ciudad de México para la conformacion del citado
tipo en un pequeno proceso ideal dentro de la cabeza de un alarife espafol, cosa que
pondremos en cuestion.

iii) La posibilidad del tipo de ciudad latinoamericana.

Terminaremos con un estudio de la formacidn de la ciudad de México en sus primeros
afos como colonia. Veremos que sobre el desarrollo de la ciudad que generd el proceso
intelectual del alarife, entre 1535 y 1550, la ciudad pas6 por un proceso de modernizacién
que significé la posibilidad de la conformacién del tipo de ciudad latinoamericana como
bien se ha discutido en el debate historiografico. El asunto principal es que en este proceso
de modernizacion fue mas importante la definicion externa de la dicotomia que la interna;
es decir, para la trasnformaciéon del tipo, mas que la relaciéon interna que tenia la
organizacion de los espacios de la traza espafiola, entre los publicos y privados, fue
determinante su relacidn externa con el otro fundamento de la ciudad, su periféria Nahua.
Ademads veremos que no fue un proceso intelectual de un individuo como lo asume la



historiografia, sino un proceso histérico que duré los primeros 29 anos de la ciudad
refundada.

Laidea es que al final, este falso estado de naturaleza quede expuesto para que podamos
comenzar una critica de nuestra ciudad a partir de los fundamentos originarios y su
devenir histérico, hasta ahora encubierto. Proponiendo una manera de integrar nuestra
ciudad en la historia mundial, como parte importante de la construccion de la modernidad
urbano-arquitecténica. Asunto que tendremos que desarrollar en estudios posteriores.



1.
Un falso estado de naturaleza

“Existe una primera conceptualizacion basica para toda arquitectura y cudad.:
la delimitacion, en continua evolucion en cada sociedad, de las esferas de lo
publico y lo privado, una relacion siembre dialéctica y complementaria”

Josep Maria Montaner y Zaida Muxi, 2011.

Comenzaremos mostrando como se han estado confundiendo los cimientos con suelo
de la arquitectura. La hipdtesis central de esta parte es que tedricamente y, al contrario de
lo que asumen la inmensa mayoria de los autores conocidos de la teoria y la historia de la
arquitectura en occidente, aquello que esta antes de la “primer conceptualizacién basica”
de Montaner y Muxi, aquello que se delimita, lo publico y lo privado como totalidad,
limite y sentido del mundo de lo humano en esta cultura, no es un estado de naturaleza de
la condicién humana sino otra conceptualizacion, previa a la recién mencionada. Esto es,
el hecho de que éstas dos formas de lo humano agoten al mundo, sean opuestas, abarquen
toda la condicién humana y por supuesto todo lo referente a lo urbano-arquitecténico, de
que se complementen, se opongan, entre otras caracteristicas que conforman y definen el
binénmio, implica ya una construccion cultural. La construcciéon de una totalidad desde
la que se gestiona la el mundo a través de la arquitectura de la ciudad. Que ademds vemos
trabajando potentemente también en la politica, en la economia y en diversos campos de
la vida humana.

Antes de mostrar el falso estado de naturaleza trabajando a todo lo que d4 en la
conceptualizacion del tipo de ciudad latinoamericana que se ha encargado de construir la
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historiografia de la arquitectura, tendremos que plantear el marco en el que se inscribe el
problema de esta naturalizaciéon. Comenzaremos revisando las grandes categorias de estas
tesis y sus conceptos basicos; luego abordaremos la manera de acercarnos al problema de
la ciudad latinoamericana; y al final mostraremos el tema del falso estado de naturaleza
encarnado en la ciudad de México que ha tenido en cuenta el famoso debate historiografico
sobre las ciudades latinoamericanas. Ain que en general este capitulo es muy tedrico,
esperamos que al final no lo sea tanto.

i.i. Vida, Colectividad y Arquitectura

Como es este un trabajo sobre arquitectura y ciudad, no podemos hacer otra cosa que
referirnos primeramente a la vida y a su reproduccion cotidiana como ultimo fin. Esto es
importante por que nuestro tema de tesis estd en el momento en que, a través de su
arquitectura, la colectividad' ordena, organiza y gestiona su vida y su espacio. Como sujeto,
esta colectividad se define al definir su arquitectura y su ciudad? en una praxis colectiva
da lugar y sentido a las cosas. Al definirse pasa de ser colectividad a sociedad auto-
organizada, pasa a definirse en la economia, en la politica, en la arquitectura y en la ciudad.
De simple colectividad, el sistema se hace de la complejidad de ser una cultura con ciudad,
gobierno, mundo, arte y todo lo demas, con sus diferentes oficios, posiciones para los
individuos o grupos que le conforman, clases, comunidades, etcétera. De la misma forma
el sitio al que se enfrenta pasa a ser gestionado por esa colectividad.

Este sitio comdn, comtin como la misma colectividad, es el suelo en el que se cimienta
la cultura. Desde la que se vuelven sociedad y lugar, toman caracter y surgen los tipos’; pasa
a ser, por ejemplo, terreno puiblico y a ser gestionado, ordenado y organizado por el estado
o privado y es propiedad de un individuo, en el caso de algunas sociedades; o pasa a ser
terreno comunitario y a ser gestionado, ordenado y organizado por la comunidad, en
consenso politico y en equivalencia econémica en otras. Asi como en la politica y en la
economia la colectividad, al definirse en la praxis, en la relacion transformadora sujeto-
sujeto, determinando su culturaenlaasambleayen el mercado, enlo urbano-arquitectdnico
se define a partir de definir el espacio en el que vive, lo que Rossi considera el “ultimo dato
de la colectividad”. La colectividad y el sitio comun, son el suelo donde se cimientan y
desde la que se desarrollan la sociedad y el lugar, con todo y sus tipos particulares. Algunos

1 Sujeto de la ciudad por excelencia en Aldo Ross (lo usaremos bastante para explicar nuestra

tesis principal.), en Rossi, A (1993). La arquitectura de la ciudad. (2a ed.). Barcelona: Gustavo Gili.

2 Como lo muestra Aldo Rossi en Rossi, A (1993). La arquitectura de la ciudad. (2a ed.). Barcelona: Gustavo Gili.
3 En sentido de Aldo Rossi
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sistemas pueden hacer esta cimentacion de su cultura manera muy injusta. Ese sera en
parte nuestro hilo conductor en este trabajo.

La cosa estd en que normalmente se piensa que la definicién primaria de esa colectividad
reposa en el supuesto estado de naturaleza que implicaen las dos esferas, los dos grandes
campos “universales” de la vida humana: la publica y la privada, lo demas es colectividad
desordenada, inoperante, carente de sentido. Entre otras cosas, mostraremos como asunto
principal, que esa colectividad, en ese espacio comun, es el suelo en el que se fundamenta
la organizacién cultural, que puede entenderse en la dicotomia, pero también puede
entenderse como gestionada por otras formas, como la comunitaria, la corporativa,
etcétera, como era tradicion en Mesoamérica y en muchos lugares de México sigue siendo
y no tiene nada que ver con la gestion de la dicotomia de lo publico y lo privado, sino otra
cosa que mas adelante trataremos de explicar.

Al cuestionar ese supuesto estado de naturaleza universal en la historia de nuestra
ciudad pasa algo bien interesante, la construccién de esta ciudad nuestra ciudad participa
en una historia mucho mas grande que ha consolidado un tejido de ciudades muy antiguas
en todo el continente. En el siglo xvi, a la par de un proceso histoérico que marcé para
siempre nuestro continente, el colonialismo, vieron el nacimiento de lo que ha sido llamado
el tipo de la ciudad hispanoamericana. La historiografia de este proceso urbano a
grandisima escala coloca siempre a la ciudad de México como punto crucial en la
conformacién del tipo de ciudad. Veremos que el debate que se arma sobre la filiacion y el
caracter de esta ciudad, asume como suelo natural universal algo que mas bien es un
cimiento [fundamento] cultural. Asi, a la hora de preguntarse ;coémo conocer el tipo de la
ciudad que se gestd en México y mas adelante trascendié hasta llegar a Argentina y
Uruguay en el siglo XVIII; para después ser el antecedente tedrico directo de la modernidad
Urbano-arquitectonica europea a través de Cerda en su plan para Barcelona?* La base que
tuvieron para saber qué era orden y poder buscarlo en la ciudad de México del siglo xvi fue
la que dan los cimientos de lo publico y lo privado y entonces al acercarse a una ciudad
compleja, cuyo suelo estaba gestionado, ordenado y organizado de dos maneras diferentes,
pudo leer solo el centro como “orden”, deseché su periferia por “desordenada, ilegible o
atrasada” y estudié brevemente la historia de una cuadricula aislada en América Latina,
veremos que la cosa no es asi, sino que va mas compleja. Un estudio particular de la historia
de la ciudad, nos permitird mostrar que la dicotomia de lo publico y lo privado no es ni
estado de naturaleza humana ni universal y que la historia de nuestra ciudad es mucho
mads emocionante y tiene que ser rehecha.

4 De teran, F. 1999. El Urbanismo europeo en América y el uso de la cuadricula Cerda y la ciudad Cuadricular. Ciudad y
Territorio Estudios Territoriales. XXXI ((119-120)), pp. 21-40.
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i.i.i. Vida y habitar

La intima relacién entre vida y arquitectura, que por un lado tiene que ver con la
necesidad biologica de guarecerse, de preservar la vida, por otro, como supo aclarar Aldo
Rossi’, tiene ademas que ver con cdmo hacerlo sobre la base de la colectividad, naturaleza
del ser humano, ahi es el aspecto “ultimo y definitivo de la colectividad, la creacion del
ambiente en cual ésta vive”°. El ser humano necesita realizar el rito del habitar para
mantener el mito de su vida. Habitar surge como una necesidad material y cultural de la
vida humana y se hace en comunidad. Vivir y reproducir la vida vienen humanamente
encarnadas en habitar y desde el neolitico que esto ocurre en ciudades’.

Cuadro 1. ciclo de transformacion del sujeto en el habitar.

Este es el momento inicial de una econémica de la arquitectura, ya hay un valor de uso
en potencia, algo en el mundo podria valer por ser habitable, ya hay razén fenomenolégica
y epistemoldgica, las cosas aparecen y se conocen seguin sean habitables. Mas adelante la
necesidad hara a la colectividad buscar un habitat adecuado y si no hay uno, habra que
hacerlo y entonces hay que trabajar, serd la arquitectura mas adelante un producto material,
un constructo econémico®, propenso al intercambio; también es el momento primero de
una politica de la arquitectura, ya hay un comunidad con la voluntad de vivir’ , base de la
futura eleccién, que tendrd que tomar la arquitectura como dice Rossi, una desicion, la

5 En: Rossi, A (1993). La arquitectura de la ciudad. (2a ed.). Barcelona: Gustavo Gili. Lo discutiremos con profundidad
mas adelante.

6 Rossi, A (1993). La arquitectura de la ciudad. (2a ed.). Barcelona: Gustavo Gili.

7 Dussel, E (2011). Politica de la liberacion, historia mundial y critica. Madrid: Trotta. Pags. 20 - 35

8 En el sentido de econdmica de Dussel, E (2014). 16 tesis de economia politica, Interpretacion filosofica. Ciudad de
Meéxico: Siglo XXI.

9 Referente a Dussel, E (20006). 20 tesis de politica. Ciudad de México: Siglo XXI.
18
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eleccion “por la cual la ciudad se realiza a si misma a través de una idea propia de ciudad”
10, Esa idea comienza a gestarse en la necesidad, aiin que también una construccién social,
en la idea y en el consenso. Que por supuesto podra ser fetichizada, estar dominada por
una clase, como critica Montaner en su libro con Zaida Muxi: Arquitectura y Politica.
Igualmente es el primer momento de la arquitectura, pues en la misma necesidad de
habitar se ha planteado ya un poco del habitar necesitado.

Vimos en la economia, en la politica y en la arquitectura que después de la necesidad
de Habitar viene una construccidén''. Una produccion, una poiésis del sitio en el que esta,
el que le es comun a la colectividad, un hacerlo lugar.

i.i.ii. Un sujeto agencial como mediador de la comunidad

Esta necesidad de habitar hace que a falta de un hdbitat, se busque uno y si no se
encuentra tal cual se necesita, como dijimos, se tiene que construir. Esta construccion es
historica y rebasa el campo de la arquitectura, uniéndola a la economia y a la politica entre
otros. Es la construccion del lugar de la vida, de la posibilidad de seguir viviendo de una
colectividad y de la forma que la misma tendrd. Un constructo-hdbitat que la agencia, la
permite y la moldea material y culturalmente.

Esta construccién, como dijimos implica un proceso de producciéon urbano-
arquitectdnica, un trabajo. Lo que en sentido econémico en su cruce con lo arquitectdnico
es la subjetivacion de la materia, que expone Carllo Cattaneo para explicar una visién
continua de la ciudad que no la separe respecto al campo (por ser ambas fruto del trabajo
humano, de la colectividad) llamando este producto este producto humano un “depdsito
de fatigas”, “obra de nuestras manos, pero en cuanto patria artificial y cosa construida
pueden también atestiguar valores, son permanencia y memoria’ .

Aldo Rossi, al citar a Cattaneo esta explicando la produccion de los hechos urbanos
como obra de arte, que de paso después podria servir para pasar a hacer una critica
economica; explica lo arquitectonico como una determinacién, un “dar forma” material
(permanencia) y culturalmente (memoria) diria Bolivar Echeverria. La forma, dice Rossi,
se da en tipos anclados a la colectividad.

Esa forma, determinacion (cultural/material), es para Rossi de la arquitectura el “valor
mads profundo”, por que “forma la realidad y conforma la materia segiin una concepcion
estética y asi es ella misma no solo el lugar de la condicién que se representa en la ciudad y

en sus monumentos, en lo barrios, en las casas, en todos los hechos urbanos que emergen del
10 Rossi, A (1993). La arquitectura de la ciudad. (2a ed.). Barcelona: Gustavo Gili.
11 Justo al revés de lo que normalmente asumimos, habitar viene antes que construir, un poco en el sentido técnico

de Hedegger en su ejemplo de la cabafa alemana, pero ademas en el sentido ritual y tipolégico de Rossi.
12 Rossi, A (1993). La arquitectura de la ciudad. (2a ed.). Barcelona: Gustavo Gili.
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espacio habitado™. Es decir, es importante la arquitectura como determinacién, como
forma, por su actividad en la interrelacion con quien le habita. Por ser tan determinante
para la colectividad que le hizo como ésta fue en un primer momento.

Ademas esta produccion de forma se da por medio de lo que Rossi llama tipos, es decir,
por constructos formales de la historia de la cultura colectiva, en una dimensién material
del edificio y una cultural.

Ese determinar, es determinarse, por lo tanto, diria Rossi, esa colectividad debe decidir
de qué manera va a determinar para determinarse, y lo hace desde una “voluntad de vivir”
de la que nacen la ciudad en lo urbano-arquitecténico, la comunidad en lo politico y la
produccion de satisfactores en la economia.

mediacion para la vida de la
colectividad, para la real-
izacién del proyecto

constructor —» construido habitado —— habitante

proyecto de la vida de la
colectividad

tipo
|
forma
|
sujeto Vivencial sujeto Agencial
colectividad habitat

Cuadro 2. Sujeto vivencial, sujeto Agencial, colectividad, habitat,

forma y tipo en el ciclo de construir y habitar
i.i.iii. Arquitectura como prdxis

Este hacer el mundo, la poiésis arquitectdnica, darle forma al lugar de la vida de la
colectividad, cobra un sentido relevante cuando lo consideramos una relacion entre sujetos
a través de la produccion del habitat. La arquitectura es praxis cuando es una relacion de
transformacion sujeto-sujeto, cuando se trata darle forma es hacer al mundo del otro. La
arquitectura como prdxis esta definida por tres aspectos principales:

o esta determinada por una intersubjetividad previa, por una cultura y el tipo es la
prueba en arquitectura, asi como lo son el trabajo en la economia y la eleccién en la
politica

13 Ibidem.
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o Es una determinacion material y cultural, arquitecténica (forma y espacio),
economica (subjetivo-material), politica (concensual), estética, etcétera.

o Y ademas es determinante de la vida que agenciara.

La idea de Rossi sobre la importancia de las ideas urbanas como lo son las utopias en
los proyectos de vida y de ciudad de los que la arquitectura es mediacion, cobra
importancia cuando se considera un proyecto para la colectividad y esto es vital para
su definicion. En esta praxis constructor-constructo-hdbitat-habitante estan
intimamente unidos. Esto lo expresa Rossi cuando dice que “la forma de las parcelas de
una ciudad, su formacion, su evolucion, representa la larga historia de la propiedad y la
historia de las clases profundamente unidas a la ciudad, Tricart ha dicho muy
licidamente que el andlisis del contraste entre el trazado de las parcelas confirma la
existencia de la lucha de clases |[...] la modificacion de la estructura territorial urbana
que podemos seguir con absoluta precision a través de los mapas historico catastrales
indica el surgimiento de la burguesia urbana y el fendmeno de la concentracion progresiva
del capital™

e Rt
2t Mediacion —__

e \
Praxis \
‘ \
Proyecto Praxis

Idea de arquitectura
del otro

Idea de vida
del otro

sujeto Vivencial —» sujeto Agencial —» sujeto Vivencial

Cuadro 3. Relacion de transformacion sujeto - sujeto como parte de un

proyecto

Vale la pena anotar ademas de la importancia de las ideas de ciudad, las que guian su

construccion. El proyecto de vida que sostiene al proyecto de ciudad en el que influyen
estas ideas y la arquitectura como mediacion de este proyecto, sino ademas la importancia
de las persistencias y la memoria como productos urbano-arquitectdnicos de esta praxis.
Es entonces, en esta praxis que la colectividad se define, que cimienta su cultura y levanta
los tipos en las formas de la arquitectura. Veremos que es en esta relacion sujeto-sujeto a

14 Rossi, A (1993). La arquitectura de la ciudad. (2a ed.). Barcelona: Gustavo Gili.
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partir de los productos de su arquitectura donde se moldea el mundo y que depende de los
cimientos culturales

Es debido a la praxis de la que hemos hablado, que la simple colectividad se define
como una compleja sociedad y como ya dijimos, desde el neolitico que esto ocurre
acompanado de las ciudades™. En el campo de lo urbano-arquitecténico se transforma el
sitio en el que se encontraba la colectividad en un lugar. La arquitectura, produccién
material y cultural del ser humano, se interdetermina con esta colectividad. Al mismo
tiempo que es ordenada, organizada y gestionada por ella, la ordena, organiza y gestiona.
Asi, es junto a la colectividad que se va definiendo. En esta tesis el fundamento de esta
definicion que la colectividad logra a partir de producir el espacio en el que vive, es el tema
principal. Los cimientos de lo que Rossi llama el “tipo”. Que devienen de la totalidad de la
cultura en su produccién misma.

Antes de ese fundamento, hay un suelo previo a toda ordenacion, organizaciéon y
gestion que de el mundo hace la cultura. La colectividad (sujeto vivo) y el espacio que tiene
esta en comun (la tierra en la que se asienta el plano, de una ciudad o de una casa).
Tradicionalmente los tratados historias y otros tipos de reflexiones sobre la arquitectura y
el urbanismo occidentales, parten de que el fundamento basico del ser humano es la
divisién del mundo en las dos tan citadas esferas de lo piiblico y lo privado y el como
dividirlas es el chiste de cada estulo, arquitectura o cultura. El mismo Rossi nos habla de
la dicotomia como un estado de naturaleza del ser humano y la remata con que nunca ha
tenido la importancia de primer plano que se merece'®, la considera central. De ahi parten
casi todas las teorias, casi por que estan también lo que solo hablan de una plastica
abstracta en pseudo o miniteorias de la Arquitectura. Del lado de los serios, que parten de
este supuesto estado de naturaleza, Maria Montaner y Zaida Muxi, dicen:

“Existe una primera conceptualizacion bdsica para toda arquitectura y ciudad: la
delimitacion, en continua evolucién en cada sociedad, de las esferas de lo puiblico y lo
privado, una relacion siempre dialéctica y complementaria.”"

Sin embargo no es lo mas profundo que podemos llegar. La importancia de poder
entender una colectividad previa, que se enfrenta a un espacio comun previo, es que
podremos conocer otras formas de ordenar, organizar y gestionar una colectividad a
traves de su espacio comun, otras maneras de entender y disponer el suelo desde otro
fundamento, como la organizacién comunitaria de los pueblos originarios de nuestro
continente, que fue particularmente importante en la conformacién de la ciudad de

15 Dussel, E (2011). Politica de la liberacion, historia mundial y critica. Madrid: Trotta. Pags. 20 - 35
16 Rossi, A (1993). La arquitectura de la ciudad. (2a ed.). Barcelona: Gustavo Gili.
17 Montaner, J.M & Muxi, Z (2011). Arquitectura y politica. Barcelona: Gustavo Gili.Pag. 28
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México desde su anterioridad ala conquista y en los primeros momentos de su refundacion
colonial.

Sujeto vivo Sujeto agencial

Tipos culturales Tipos culturales

Sociedad |«—| Lugar

formas definidas por de formas definidas por
lo publico y lo privado lopublicoyloprivado |

- - -- fundamento (cimientos)
Suelo cultura de lo publico y lo privado

Sitio
comun

Colectividad

Cuadro 4. Arquitectura, suelo y fundamento

i.i.iv. Nuestra historia dice otra cosa

En este ultimo punto hay que introducir a cdmo nuestra historia, en particular la
historia de los primeros momentos de la refundacién de la Ciudad de México en el siglo
xvi, muestra la conformacion de una ciudad que pone en cuestion ese supuesto estado de
naturaleza en el que siempre se va ordenando, organizando y gestionando el mundo sede
la dicotomia de lo publico y de lo privado. Ese “poner en cuestiéon” implica que la historia
cambie. Veremos que la mayoria de las posturas fuertes del debate que surge de la
historiografia de la traza de la ciudad de México y su importancia dentro del proceso de
formacion del tipo latinoamericano de ciudad, encarnan el problema de la universalidad
de esta dicotomia, que mds adelante entenderemos como eurocentrismo, y nos brindan
una vision parcial de la formacion de la ciudad, considerando apenas la parte central,
ordenada de acuerdo al fundamento, sin entender como sujeto vivo activo en la
transformacion del tipo latinoamericano a la periferia. Por que tenia una manera diferente
de gestionar, ordenar y organizar su ciudad, misma que irénicamente la parte central
utilizé para apropiarse econdmica y politicamente de ella'®, nunca se le considero activa en

18 Nunca se considero a la periferia en su cultura comunitaria hasta que se tuvo que incorporar ala economia la
organizacién del coatequil (fuerza de trabajo de la comunidad), funcionalizarla dentro de un nuevo sistema que la
explotaba; y a la politica la del gobierno tradicional Nahua, como partes activas bajo las formas de la dominacién
colonial, como la encomienda.
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la transformacion del tipo, que va, ni siquiera en la transformacion de la ciudad, veremos
que la realidad es todo lo contrario.

A partir de que comencemos a hurgar en nuestra historia comenzaremos a ver que
Aldo Rossi, Maria Montaner, y casi todos lo demas dejan de servirnos. Comenzamos a
acercarnos a una ciudad que muestra desde su formacion un fundamento muy diferente al
de la dicotomia. La ciudad de México desde el inicio de su situacion colonial, en el siglo
xvi, mantuvo en tension dos maneras de ordenar, organizar y gestionar, tanto a las
colectividades como a los espacios comunes a ellas: la espafiola y la nahua:

1. La que tiene su fundamento en la dicotomia de lo publico y lo privado

2. La que lo tiene en lo comunitario, que integra los dos anteriores pero mediados y
subsumidos siempre por lo comunitario, ya profundizaremos en esto en su debido
momento.

En lo econémico”, en lo politico* y como veremos en este trabajo, en lo urbano-
arquitectonico también. Tras la primer parte de la presente tesis, aquella donde
desarrollaremos un marco teérico con todas estas categorias que mencionamos en los
cinco puntos. Veremos que la idea a la que nos referimos antes como eurocéntrica, de que
cultura de lo publico y lo privado es un estado de naturaleza universal del ser humano ha
generado, en la historiografia de las ciudades Latinoamericanas y del proceso formativo de
su tipo® urbano-arquitectdnico, un debate que considera apenas una porcion del hecho; la
segunda parte de este trabajo implicara una revision critica del debate sobre el caracter y
la filiacién del tipo que, segun, se transformo en la historia de nuestra ciudad; en la tercera
mostraremos la historia de su conformacion en los primeros 29 anos de la colonia, en la
tension entre las dos culturas que van construyéndose y construyendo la ciudad, desde el
punto de vista de la periferia oprimida. La ambicién de este trabajo es mostrar que la
historia de esta ciudad es la prueba de que la pretension de que lo publico y lo privado
como dicotomia fundamental de la cultura universal, un estado de naturaleza del ser
humano es una pretensioén eurocéntrica que, de alguna manera, ha encubierto las formas
originarias de hacer arquitectura y ciudad, su actividad y participacion en la definicion de
la ciudad y de su “primer traza”, de su tipo y las formas de la terrible periferizacion y
dominacién a la que estaba condenada. La ambicidn es sacarlas de la categorizacion del
desorden a la que habia sido relegada la arquitectura originaria de estos primeros

19 Como nos muestra Sergio Bagui en: Bagu, S (1949). Economia de la sociedad colonial. Buenos Aires: El Ateneo.
20 Dussel, E (2011). Politica de la liberacion, historia mundial y critica. Madrid: Trotta. Pags.
21 En el sentido de Aldo Rossi.
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momentos de la ciudad colonial, de la que por cierto y por varios caminos, la arquitectura
popular actual es heredera.

Hecho urbano-arquitecténico

(economia) (economia) (economia) (economia)

Tpolitica) Tpolitica) Tpolitica) Tpolitica)
Campo de lo Constructor —Jp» Construido | Habitado —Jp» Habitante
urbano-arquitecténico T l T l
Sujeto Vivencial Sujeto Agencial Sujeto Vivencial

Campo de lo econémico :' -1 3
..... 'S —————p Mercado ———————p ——————
Campos intersubjetivos (economia)

___________
¢ I ~,

Campo de lo politico Lo, > ‘ _______ p Asamblea = == == = > . ______ A
(politica)

Cruce de campos

Lugar en el

Cuadro 5. Continuidad arquitectura - sujeto

i.ii. Posiciones tedrico - metodologicas

Habiendo pensado un poco en lo que queremos abordar y nas o menos desde que
perspectiva,pasemos el marco tedrico que nos permitird aproximarnos al tema de la
historia de lo publico y lo privado en la ciudad de México durante sus primeros afos.
Aprovecharemos dos fuertes bases para ir construyendo una aproximacién propia al
problema que ya hemos planteado. Comenzaremos revisando las ideas del paradigma de
la complejidad y las teorias de los sistemas aplicadas al estudio de los centros historicos,
desde la perspectiva tedrica de la complejidad que sintetiza Francisco Platas para el estudio
de los centros historicos de nuestro continente; y mas adelante revisaremos el aporte de la
pensamiento critico latinoamericano, mas o menos en la direccién a la que apunta la teoria
el giro descolonizador . Al final podremos realizar la critica al estado de naturaleza en que
la historiografia de nuestra ciudad ha colocado al binémio de lo publico y lo privad

i.ii.i. El planteamiento del paradigma de la complejidad y el andlisis de los centros
historicos

Dentro del repertorio tedrico de los estudios sobre las ciudades latinoamericanas,
particularmente de lo que se conoce como sus centros historicos, se han construido los
ultimos afios, perspectivas que, naciendo dentro del paradigma de la complejidad, son
criticas a la manera tradicional de aproximarse al tema urbano. Estas ultimas
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aproximaciones, por decirlo de alguna manera, han sabido reconocer una crisis en la
aproximacién cientifica tradicional, lo que ellas mismas llaman un <<rebasamiento
cognoscitivo>>*>, en los estudios que normalmente se hacen de las ciudades
latinoamericanas. A partir de esta critica se ha podido desarrollar una diversidad de
propuestas tedricas que, aun que se opongan, terminan por hacerlo de manera convergente
entre ellas mismas se han planteado, permintiendonos entender un marco general comun.
Ese es en parte el planteamiento de Platas, un encuentro entre cuatro dimensiones de esa
propuesta general:

o Laque proviene de la Epistemologia constructivista, que integra el pensamiento de
Jean Piaget y de Rolando Garcia. Que entiende la produccién del conocimiento en
la interrelacion entre el mundo del investigador y el mundo investigado; y fue
cuestionada por necesitar de nuevos constructos para su contrastacion, lo que a
algunos les parece que dificulta la validacion de sus planteamientos *°.

« La que proviene de la Epistemologia del pensamiento complejo, que tiene base en
Edgar Morin y sus tres principios para una integracion interdisciplinar: El
dialdgico, el de recursividad organizacional y el hologramatico*. De esta, dice
Rolando Garcia que no se ha logrado transferir su prestigio a otros dominios. Yo
pienso lo mismo, se pasa de teoricista.

« La que proviene de la ontologia de las llamadas Ciencias de la complejidad . Que
asumen que el ser al que se dedica el estudio es complejo independientemente del
investigador®.

o La que proviene de la perspectiva de Lopez Rangel sobre la espistemologia de
Rolando Garcia y la de Edgar Morin. Que implica una aproximacion que combine
todo lo que se integra en el camino entre el nivel macro y el nivel micro de la
investigacion.

Dentro de este debate sobre el marco que deben tener los estudios dentro del paradigma
de la complejidad, Francisco Platas no solo hace la sintesis del marco de la complejidad en

el que estd inmersa su propuesta, sino de todas las categorias basicas que sostienen a los
22 Platas lopez, F. 2014. Las ciudades patrimoniales latinoamericanas: Una propuesta para el estudio de sus centros
histéricos desde los paradigmas de la complejidad. In: Lopez rangel, R ed. La complejidad y la participacion en la
produccion de arquitectura y ciudad. Ciudad de México: Facultad de Arquitectura UNAM, pp. 43-60

23 Ibidem.

24 Ibidem.

25 Ibidem.

26 Ibidem
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llamados paradigmas de la complejidad y con las que propone su perspectiva de
acercamiento al tema de los centros histdricos, estas son:

o Totalidad

» Sistema, subsistema

« Centroy periferia

« Publicoy privado

»  Proceso histérico, que pueden ser:
Econdémicos
politicos
culturales,
tecnoldgicos
ambientales
etcétera.

Ademas dice platas, de los procesos historicos, que pueden ocurrir a tres niveles que se
deben abordar de manera combinada®”: el primero es el de los <<planteamientos locales>>,
las problematicas inmediatas. Como las politicas publicas <<exclusivas de los centros
historicos de la ciudad de México>>; el segundo nivel es el de los procesos regionales o
nacionales; y el tercero de los internacionales o macro. Parte fuerte de la importancia de
estos procesos es que se inter-definen unos a otros. Definiendo asi la ciudad, es la praxis
de la que ya hablamos. Al terminar el estudio, la postura de platas es un intermedio entre
la integracion y la buqueda por enriqueceer a sus predecesores. El destaca cinco <<aspectos
relevantes>>*%, <<para el estudio de los centros histéricos desde los paradigmas de la
complejidad>> que basicamente son:

o <<La interdefinicién de procesos en un sistema>> que le lleva a su propuesta a
recurrir a la Trandiciplina®. Para entender esa mutua definiciéon que puede haber
entre dos 0 mas procesos es necesario poner a las disciplinas de esos procesos a
dialogar. Es decir, la categoria proceso historico no se puede entender aislada,
siempre ocurre en una complejidad de procesos que influyen en el centro histérico
estudiado.

27 segiin Lopez Rangel, en: Platas 16pez, F. 2014. Las ciudades patrimoniales latinoamericanas: Una propuesta para el
estudio de sus centros historicos desde los paradigmas de la complejidad. In: Lopez Rangel, R ed. La complejidad y la
participacion en la produccion de arquitectura y ciudad. Ciudad de México: Facultad de Arquitectura UNAM, pp. 43-60
28 Ibidem.

29 Ibidem
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o La existencia de <<dos ambitos generales de estudio para la complejidad: el
epistémico y el ontolégico.>>*. Que le lleva a su propuesta a considerar que debe
tomar una de estas posturas frente a la complejidad. Ahora, tanto el conocer
(epistemologia) como el ser (ontoldgia), asumen el hecho de que ocurren dentro de
una Totalidad, en sistemas organizados en centro-periferia, que subsumen
subsistemas que se definen por ser puiblicos o privados dentro de la complejidad de
la ciudad.

o Lanecesidad de considerar tanto el estudio de caso como los estudios globales, que
le lleva a su propuesta a incorporar el método de aproximaciones sucesivas™. Que
basicamente va cociendo a través de sus escalas las otras categorias a partir del
proceso historico que estudia. La totalidad, los sistemas, etcétera.

o Incorporar en un gran estudio los estudios particulares venidos de cada disciplina
o transformaciéon de disciplina sin llegar a lo que llama Platas un “holismo
desmedido”. Lo que le lleva a su propuesta a usar las llamadas preguntas
conductoras®.

« La posibilidades que abre <<complejizar la problematica>> sobre la que se hace el
estudio. Lo que le lleva a su propuesta a hacerse preguntas mas amplias que
impliquen la inter-definicién de los procesos, tanto lo micro, como los globales.

El horizonte de los paradigmas de la complejidad que nos muestra Francisco Platas,
tiene un paralelo en las ciencias sociales, dentro del marco categorial de la teoria critica
latinoamericana. Ademas que ese otro marco categorial no solo es paralelo, sino que es
totalmente conciliable con el de la complejidad. Conciliaciéon que le da aires nuevos a
ambas propuestas, aumentando su ya enorme potencia.

i.ii.ii. El aporte de la teoria critica latinoamericana

En nuestro continente se ha construido una pensamiento critico desde una perspectiva
que concilia los ambitos epistemoldgicos y ontoldgicos, que ademas considera que la
ciencia no solo esta en crisis cognoscitiva, sino sobre todo en una profunda crisis politica.
Es decir, no es nada mas que aquellos que interpretan la realidad no puedan leerla, sino

30 Ibidem.
31 Ibidem
32 Ibidem
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que no quieren leerla mas alla de los limites del discurso del proyecto civilizatorio que los
encausa. En este momento estos son los dela modernidad capitalista en su fase “sustentable”.
Cosa que saben bien los que estudian la ciudad desde la complejidad y que también han,
ademas del problema de la crisis cognoscitiva, enunciado el caracter politizado del marco
teodrico tradicional. Alguien que ejemplifica esto es Pablo Gonzalez Casanova Revisemos
este aporte al marco categorial de este pensamiento critico y que marca un avance
importante desde la perspectiva del estudio de la ciudades latinoamericanas. Que
basicamente es un giro en la perspectiva desde la que se hace el estudio. Para estudiar la
vida cotidiana y la historia de nuestro mundo le haremos recortes llamados campos en un
sentido similar al de Pierre Bourdieu. En estos campos es donde se dan los procesos que
considera el paradigma de la complejidad. En un sentido general, un campo es un espacio
de juego™®, dice Bourdieu, un <<universo en el que las caracteristicas de los productores
estan definidas por su posicion en las relaciones de producciéon>>**, donde los sujetos son
tales, por su actuar, por su hacer”. <<Cada actividad practica (familiar, econémica,
deportiva, etc.) tiene [...] su campo respectivo, dentro del cual se cumplen las acciones,
sistemas, instituciones propias de cada una de estas actividades>>*. Un jugador de futbol,
por poner el ejemplo, actiia dentro del campo de juego, desde cierta posicion, desde cierto
equipo y con el proyecto de vencer a los jugadores del equipo contrario y ganar la copa.
Juega bajo las reglas y con las formas de dicho deporte, eso lo define dentro de su campo;
y ese campo es definido por la totalidad de las relacionas que mencionamos, las que
producen el juego.

Ahora, dicho campo no es independiente a una complejidad de otros campos que le
condicionan al momento del juego, ni abarca la totalidad de ese jugador, de ese sujeto. Los
procesos politicos se dan en el campo de lo politico, que tiene sus propias reglas y sus
propios habitos que condicionan el actuar de los sujetos que “juegan” en el. Esos procesos
se construyen en los campos dentro de sistemas que los determinan, dentro del campo de
lo politico, por ejemplo, esta el sistema neoliberal, pero también est4 el sistema de gobierno
comunitario de los pueblos originarios, dependiendo del sistema y de la interaccion entre
sistemas, los proce

Cabe aclarar que para este marco, como lo entenderia muy bien la perspectiva de la
complejidad, el mundo <<no es la suma de todos los campos, nilos campos son la suma de
los sistemas, sino que los primeros (el mundo, el campo) engloban y sobreabundan siempre
alos segundos (los campos o sistemas) , como la realidad siempre excede todos los posibles
mundos, campos o sistemas>>". Eso implica que dentro del mundo de su vida cotidiana

33 Bourdieu, P (2013). Cuestiones de Sociologia. Madrid: 1stmo. Pag. 36

34 Ibid. Pag. 82

35 Dussel, E (2006). 20 tesis de politica. Ciudad de México: Siglo XXI. Pag.. 15
36 Ibidem.

37 Dussel, E (2006). 20 tesis de politica. Ciudad de México: Siglo XXI. Pag. 15
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los sujetos se muevan en diferentes campos, <<en un campo familiar, de la vida de barrio
o aldea, del horizonte urbano, o de los estratos sociales, de la existencia econdmica,
deportiva, intelectual, politica, filoséfica y asi indefinidamente>>*, situdndose
funcionalmente en cada uno, actuando y usando el “lenguaje” de cada campo, pero nunca
agotando su subjetividad en ellos, aun que a veces sea ese sujeto negado en aquello que le
es ajeno a los sistemas en que se desarrolla®. Un sujeto pasa por los campos, pero el sujeto
es mas que la suma de todos los campos, pues tiene una condicién intima también, de lo
que no participa en ningun campo. A su vez, todas las actividades y relaciones especificas
que supone cada campo son ejecutadas por sujetos actores desde sistemas, principalmente
la teoria de Niklas Luhman, que explica la perspectiva sistémica desde la problematica de
lo social. Esos sistemas estan articulados segun un centro y una periferia dependiente,
categorias que también considera Bertallanfy, en su teoria general de los sistemas®.

Posicién/situacién/condicion
,

Sujeto

Relacion intersubjetiva

Sistema

Campo

e}
2
2
B}

A

Cuadro 9. Intersubjetividad en sistemas Cuadro 8. El sujeto atravezando los

campos. Original de E. Dussel en: Dussel, E
(2006). 20 tesis de politica. Ciudad de México:
Siglo XXI.

Los campos se interdefinen a partir de la interdefinicion de los procesos que menciona el
horizonte de la complejidad, en un gran sistema que los engloba. Asi, el campo politico
por ejemplo se mantiene con el econdmico en una interrelacién que define a ambos, esto
puede verse en México en donde que el sistema neoliberal se interdetermina con el
capitalista*!, cruzando el campo de lo politico con el de lo econdmico, y ambos se cruzan
en algunos procesos con el campo de lo urbano-arquitecténicos, que es el que nos interesa.
Como vemos el cruce de campos es equivalente al punto nimero uno de Francisco platas,

38 Ibidem

39 Dussel, E (2011). Filosofia de la liberacion. Ciudad de México: Fondo de Cultura Econémica. Pags.44 - 115

40 Bertalanffy , L.V (2011). Teoria general de los sistemas. Ciudad de México: Fondo de Cultura Econémica..

Pag. 76.

41 Ejemplo adaptado de uno que hace Enrique Dussel cuando explica esta manera de abordar un estudio. (Seminario en
Ecuador)
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¥ Campo 83
Campo politico o onémico 38

de las ideas
lugar de la Intersubjetividad,
en el mismo campo, en el

cruce de campos o de uno a
otro campo

Importancia de las utopias. Rossi

Mundo de la vida cotidiana

El'hecho urbano en el cruce de
ccampos, determinacién, determi-
Plaza: lugar del mercado nante y determinada por todos
ellos: Poiesis y praxis

Plaza: lugar de la asamblea

Campo urbano-arquitectonico Sujetos.

Campo urbano-arquitecténico

Cruce de campos

Cuadro 7. Arquitectura, politica y economia Cuadro 6. Interrelacion de sujetos en un

en el tejido de la vida cotidiana campo

Campo
Econdémico

Campo
Urbano -arquitecténico

Centro Centro

Periferia Sistema Periferia

Politico

Sistema
Econdémico

Sistema
Urbano -arquitect

Sujeto
Constructor/habitante

Cuadro 11. Cruce de campos o de procesos

Cuadro 10. Relaciones intersubjetivas centro-periféria
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el de <<la interdefinicién de los procesos en un sistema>> y en el se pueden dar los procesos
en los tres niveles que la misma complejidad detalla.

Luego a la cosa se complejiza bastante, a la forma y al contrario de la suma de todos los
campos de la que hablamos anteriormente, Bolivar Echeverria le dice cultura. Es decir,
todo lo anterior implica una definicién particular que se imprime en los proyectos
civilizatorios de cada cultura* . Que es el sentido que al ser y al conocer les imprime el
mundo, la totalidad.

Hasta aqui, este marco es totalmente explicable en términos de el horizonte de la
complejidad. En cada una de las categorias se puede hacer un puente, se pueden entender
paralelamente. En ambos planteamientosse considera el orden de la totalidad, que mundo
y define su proyecto de civilizacion. En este mundo se da un conocer (epistemologico) y un
ser (ontologico), ademas ambas consideran el desorden (que por la interrelacion que le
define, no es, ni se puede conocer; pero que tanto desde ésta como desde la perspectiva de
la complejidad debe integrarse al estudio) y una organizacion, en el cruce de procesos, en
la comunicacidn de los subsistemas. Las dos perspectivas explican de maneras diferentes
cdmo articulan estas categorias para hacer sus estudios, sin embargo parece que las
articulan casi de la misma forma.

El punto que representa un aporte es el de abrir al planteamiento la posibilidad de que
el mundo que da forma a los sistemas complejos se esté afirmando en funcion de la
negacion de otro mundo en su proyecto civilizatorio. Es decir, que el sistema complejo al
que nos referiamos esté politizado de tal forma que lo que en ese mundo aparece como
desorden, como enemigo racional del proyecto, del orden futuro, como lo que hay que
superar para alcanzar el orden, aparezca como tal porque estd siendo explotado y su
devaluacion a desorden le permite al proyecto justificar su explotacion. Como lo hace la
entrada de las tropas Estadounidenses a cualquier lugar donde existan en abundancia el
desorden, los recursos naturales o la fuerza de trabajo como en Irak o América Latina.
Casi como decir que pensemos en la posibilidad de que, por ejemplo la moral que guia un
proyecto de civilizacion, sea moralismo. De primera lo tenemos que plantear asi, suave,
mas adelante profundizamos en el asunto.

En principio la particularidad que se puede agregar al paradigma del pensamiento
complejo es el lugar Geografico, historico y politico desde el que se hacen los estudios®.
Que en este caso es el de las contradicciones que ponen en mayor cuestion al sistema. Los
dominados que ponen en cuestion al sistema politico neoliberal, el hambre de los pobres
que pone en cuestion al sistema econdmico capitalista, los segregados que ponen en
cuestion al sistema urbano-arquitectdnico. La periferia que para el centro es el desorden.

42 Ver. Echeverria, B (2001). Definicion de la cultura. Ciudad de México: Itaca/UNAM.y Echeverria, B (1998). La
modernidad de lo barroco. Ciudad de México: ERA.
43 Es el planteamiento de la Teoria del Giro descolonizador.
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Para las bases del pensamiento complejo, esto seria, ademas de considerar el desorden y
aprender a lidiar con él, como diria Morin; hacer el estudio critico del sisterma desde el
mismo desorden. Ese es el paso siguiente al que dieron los que decidieron integrarlo. Esto
es, considerar el “desorden” de lo urbano-arquitectonico, el eje del estudio de los centros
histdricos latinoamericanos. Que, como veremos a continuacién, no implica nada simple.

i.ii.iii. Perspectivas frente al debate historiogrdfico de la ciudad de México

Para probar los alcances del marco categoriale que hemos revisado hasta ahora, vamos
a hacer un brevisimo acercamiento a la historia de nuestra ciudad, primero mostrando el
alcance critico que puede tener la perspectiva que surge dentro de las teorias de los sistemas
y el paradigma de la complejidad y mas adelante adhiriendo el aporte de la que surgié
dentro del pensamiento critico latinoamericano.

Si hacemos una revision critica al debate historiografico que se pregunta sobre el
caracter y el origen del tipo de la ciudades latinoamericanas que se fundaron o refundaron
a lo largo del proyecto de formacion del imperio Espaiiol en el siglo XV, veremos que los
autores que lo integran, en el caso de la ciudad de México, han partido del andlisis del
orden que, en el primero de los niveles planteados por Platas, imprime, o busca imprimir
el cabildo entre lo publico y lo privado, el de la llamada traza de la ciudad, para ellos la
ciudad no es nada menos que la famosisima reticula, veremos mas adelante que esta base
que manejan, no es an consistente.

Campo
Politi
Campo
Social

Campo
Econémico

o0 gt oa
o o

o o oo
a
ﬁ[] 0% og o8 2

Campo
Urbano -arquitecténico
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Cuadro 12. La supuesta traza de Garcia Bravo. Obtenida de: Bielzade ory, V. 2002. De la ciudad ortogonal aragonesaala
cuadricular hispanoamericana como proceso de innovacion-difusion, condicionado por la utopia. Scripta Nova REVISTA
ELECTRONICA DE GEOGRAFIA Y CIENCIAS SOCIALES Universidad de Barcelona. VI(106), pp. 741-98.

Esta ciudad era, segun el debate, la construccion en el tiempo del proyecto de
reticula que se trazé en 1522-24 por el equipo en el que estarian Alonso Garcia
Bravo y Hernan Cortés. Vale decir que esta idea se sostiene en un dibujo que nadie
vié. Como veremos mas adelante, se considera como un nuevo tipo, nacido en la
cabeza del trazador espafiol al enfrentarse al problema de la topografia preexistente
y llevar al limite toda su cultura urbana ibérica, que era la que se habia aplicado
hasta ese momento en el caribe y Veracruz. nunca se vié que a su alrededor vivia
recien conquistada, con un principio de organizacion urban totalmente diferente.

La complejidad del problema real de la ciudad por fuerza nos hara ampliar el concepto
de ciudad. De considerar que la ciudad es apenas la traza reticular espafiola, que ordena el
espacio urbano-arquitecténico de un mundo dividido en dos: lo publico y lo privado;
pasaremos a considerar una forma hibrida que integra un centro (que es la reticula) y una
periferia (que era la parte que habitaron los vencidos Mexicas, la parte de los capulli
sobrevivientes a la guerra de conquista**). Particularmente, lo que nos obliga a ampliar el
concepto de ciudad respecto al de traza que en el siglo X VI tenia el cabildo, es visible en
dos puntos:

o Laproduccion material de la ciudad a partir de 1522, con los trabajos de limpieza
y sus primeras construcciones y reconstrucciones: una figura que después dio paso
a la encomienda conect6 este centro, la traza, con una periferia de la que viene la

44 Tuvieron que se integrados a la ciudad a partir de 1522 para su limpieza y reconstruccién, pues si ellos la harian
tenfan que estar cerca, disponibles. Después se quedaron alimentando la produccién de capital del centro. Como lo
describe Sergio Bagu en: Bagt, S (1949). Economia de la sociedad colonial. Buenos Aires: El Atenco.
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organizacion comunitaria que estructura la fuerza de trabajo que aliend el centro.
Para producir la traza central ademas de que se usé la materia prima y la fuerza de
trabajo de la periferia se usé el espacio de su antiguo centro.

« La ciudad siempre integrd en su proyecto ambas partes, centro y periféria, Desde
el inicio de la refundacion de la ciudad, esta presente lo que O’ gorman asocia con
el principio de separacion en Reflexiones sobre la distribucion urbana colonial de la
ciudad de México. Amplia nuestra ciudad de aquello que procuraba defender con
este principio, hasta abarcar aquello de lo que se defendia.

Tendremos todo un capitulo para profundizar en el asunto, pero por ahora se nos
presenta una imagen de ciudad que desde sus inicios, entre 1521 y 1550, era mayor y
mas compleja que la que nos proponen los autores del debate y que basicamente integra
dos partes, que en un primer momento se diferenciaron como “desembarazada” y “no-
desembarazada”, en un segundo lo hicieron como “traza” y “no-traza” y en un tercero
como “orden” y “desorden™

o al centro, vemos un orden que se impulsa como proyecto dentro de procesos de
primer nivel, primero en el proceso de limpieza, luego en el desarrollo de la primer
traza y mas adelante en una politica iniciada en octubre de 1535 por el virrey
Antonio de Mendoza, en la que moveria la fortaleza de las atarazanas al centro,
ampliaria las calles y revocaria la indicacion del cabildo en el periodo anterior (de
1524 a 1535) de construir las casas a “contramuro”, pegaditas, para hacer una
especia de muralla habitable. Al mismo tiempo tiene que ver, con un proceso de
segundo nivel, que integra un proyecto del vierrey para intervenir el estado de crisis
en el que estaba la nueva Espafa. Asi fundé Morelia, Guadalajara y Querétaro y
reordend México, Puebla y Oaxaca®. Todo esto fuertemente influenciado por un
proceso de tercer nivel que tiene que ver con las experiencias renacentistas anteriores,
incluso €l coment6 en la ciudad de México un ejemplar de re a edificatoria de
Alberti mientras la estudiaba ya como un urbanista moderno. Lo que llaman la
utopia renacentista de Mendoza. Veremos mas adelante que el debate considera, en
su mayoria apenas considera el primer momento que mencionamos aqui, de los 29
afos que en este trabajo abarcamos como proceso de gestacion del tipo
latinoamericano en la ciudad de México, considera apenas uno: 1523.

» Y enla periferia ya saben, el desorden, por eso no se le consider6 antes como parte

45 Tovar y de teresa, G. 1992. La utopia del virrey Mendoza. In: Tovar de teresa, G, Leon-portilla, M & Zavala, S eds. La
utopia mexicana del siglo XVI: lo bello, lo verdadero y lo bueno. Ciudad de México: Grupo Azabache, pp. 108
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de la ciudad; siempre se habld de la cuadricula positivamente, lo que no lo era no
valia la pena ni voltearlo a ver. Ya hablando en serio, lo que qued en la periferia fue
la continuacién del urbanismo Nahua tras la conquista, el llamado Altepetl
colonial*2, con un déficit inmenso, dafiadoM seguramente muy dafado pues
ademas de haber perdido el centro comun a los calpolli tras la guerra, la ciudad
perdié la autonomia de su fuerza de trabajo, pues esta estaba destinada a reconstruir
el centro, ahora de los espafoles. Este altepet]l periférico sobreviviente fue la
estructura sobre la que se apoyaron las ordenes religiosas para llevar a cabo su
proyecto, primero las franciscanas y luego varias mas, a partir de 1525¥. Guiado
por la utopiaevangelizadora de f. Juan de Zumarraga*®.

Esta vision ampliada de la ciudad nos exige una aproximacién diferente a la simple
lectura del orden de lo publico y lo privado para conocer el tipo que se form¢ entre 1522 y
1550. La perspectiva del horizonte de la complejidad en ese sentido nos esta dando una
perspectiva algo critica cuando nos dice que tenemos que aprender a lidiar con el desorden.
Logra mostrarnos la imagen de una ciudad que integra lo que los anteriores no hicieron
por considerarle desorden. Dice -no solo habia orden en el modelo de la ciudad, sino
ademas su mayoria era desorden-. Al menos esta postura entiende una ciudad mas alla de
la traza cuadriculada en que se centra el debate, incluye a la periferia en una ciudad
compuesta, por asi decirlo. Aun que no tenga los elementos para comprenderla, en
términos de Morin®, la integra y puede hacer otro tipo de juicio, se dard cuenta de las
relaciones que implican al gobierno Nahua en el sistema espafiol, la encomienda, la
segregacion, y como estas influyen en la ciudad integral en ese momento.

Ahora, coincidiendo con el paradigma de la complejidad, lo que plantea el aporte del
pensamiento critico latinoamericano es el analisis de una ciudad integral que no desechae
el avence que la historiografia del tipo ha logrado; su particularidad, sin embargo, es que
nos exige considerar que ese sistema puede estar basado en la afirmacion (politica,
econodmica, social y urbano-arquitecténica) de un centro, a partir de la negacién de una
periferia; cosa que ese centro necesita justificar. Entonces, no tomar en cuenta esa periferia
podria tener un sentido encubridor, pareceeria que el centro es la fuente de 1 orden, dador
y punta del progreso en la ciudad. Veremos adelante dos partes de la ciudad con dos
proyectos de modernidad diferentes. Aunque inter-dependientes, relacionadas con un

46 Fernandez christlieb, F & Garcia zambrano, A. .J (2006). Territorialidad y paisaje en el altepetl del siglo xvi. Ciudad de
México: Fondo de Cultura Econémica.

47 Llegaron en 1524 pero su proyecto especial para la periféria inicié con su descentralizacion en 1525. En: Muriel, J.
1978. En torno a una vieja polémica Ereccion de los dos primeros conventos de San Francisco en la ciudad de México,
siglo xvi. Estudios de historia novohispana. 6(1), pp. 7-38.

48 Tovar y de teresa, G. 1992. La utopia del virrey Mendoza. In: Tovar de teresa, G, Ledn-portilla, M & Zavala, S eds. La
utopia mexicana del siglo XVI: lo bello, lo verdadero y lo bueno. Ciudad de México: Grupo Azabache, pp. 108

49 En: Morin, E (2004). Introduccion al pensamiento complejo. Barcelona: Gedisa.
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sentido de dominacion-explotacion-segregacion colonial. Estos seran los términos en los
que tendremos que ver la gestacion del tipo latinoamericano y qué se aporté en la historia
de esta ciudad. Por lo que nos posicionamos en los limites de la tension entre estas dos
partes de la ciudad, entre centro y periféria, para hacer nuestro estudio. Que son los limites
urbano-arquitectonicos del encuentro entre dos tipos de fundamentos en dos posiciones
diferentes.
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Vista aérea de Xochimilco
(1529) traza ortogonal en
medio de los barrios de
urbanismo Xochimilca. Muy
similar a la condicién de la
ciudad de méxico en el
plano de 1550.

Esquema de la traza “compuesta ”
de Xochimilco . Dibujodel autor.

Plano de México en 1550,
vemos que el esquema
obtenido de la traza de Xochi-
milco nos puede dar una idea
del caracter que pudo tener la
“traza compuesta’; la interrel-
acion entre la traza cuadricu-
lar espafolay el Altepet! del
Siglo XVI; que seguuramente
se acerco bastante a la reali-
dad de la ciudad colonial en
sus primeros momentos.
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lo xviy la de Xochimilco en el xxi. Primer ima

dad de México en el sig

Cuadro 13. La traza compuesta de la ciu

leMaps.com; Segunda hecha por el autor; Tercera

o

obtenida de Goo

history.html

correspondiente al plano de Uppsala, obtenido de: http://cipher.uiah.fi/mexico new/pro
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11.

El error de la historiografia

“Los especialistas de la urbanistica, estuvieron estructuralmente unidas al tipo
obsesionados por algunas caracteristicas de sociedad establecida en aquel pais. La
sociologicas de la ciudad industrial, han relacion entre la familia rural y latifundista
descuidado una serie de hechos de de la colonizacion portugueza en el Brasil,
extraordinaria importancia y que enriquecen relacionada con la teocratica ideada por los
la ciencia urbana con una contribucion Jjesuitas y con la espaiiola y francesa, tiene

tan original como necesaria. enorme importancia en la formacion

de la ciudad en Sudamerica.
Me refiero a los asentamiento y a las ciudades

de colonizacion iniciadas por Europa Me he dado cuenta de que este tipo de estudio
principalmente después del descubrimiento puede aportar una contribucion fundamental
de América. Sobre este asunto hay poca cosa;, al estudio mismo de las utopias urbanas y de
Freyre, por ejemplo trata de la influencia la constitucion de la ciudad, pero el material

de ciertas tipologias municipales y urbanas de que disponemos es aun
llevadas por los portugueses al Brasil y como demasiado fragmetario”

Aldo Rossi, 1966.

La historia y las reflexiones acerca del fenémeno urbano-arquitectéonico en nuestras
latitudes han constituido un marco tedrico vastisimo que nos permite tener un
conocimiento bastante amplio sobre la realidad de la ciudades latinoamericanas,
especialmente de la nuestra, no solo como procesos particulares sino como parte del gran
proceso que es el del urbanismo en nuestro continente. Sin embargo, el sentido que ha
tenido en su mayoria la manera de pensar y de plantearnos los problemas referentes a
aquello que se construye y se habita, y en general el sentido que ha tenido nuestra manera
de aproximarnos a las realidades que vivimos los latinoamericanos, que no tiende mucho
hacia un concepto amplio e incluyente del urbanismo o la arquitectura, sino mas bien
hacia todo lo contrario; nos lleva a usar normalmente en la universidad y en la practica de
la disciplina categorias y conceptos que por lo general nos colocan en condicién de quien
piensa la historia de la ciudad como la evolucién de un orden-central frenada apenas por
el lastre de la periferia desordenada. Es terrible. El mundo que nos compete, formado de
dos tipos de construccion: una de arquitectos, histérica o “anti-historica”, pero en en fin
con historia, racional, con origen y culta al centro y una de “auto-construccién”,
“espontanea’”, sin historia, sin cultura. El mismo cuento de hoy en dia.



Arquitectura y fundamento

ii.i. La ciudad de México en un debate sobre el tipo de ciudad
latinoamericana

Un caso que, desde mi perspectiva, es ejemplar en este sentido, es el del el famoso
debate sobre el origen y construccién de la traza de las ciudades de América Latina. Este
gira alrededor de una génesis urbano-arquitectonico donde lo que se considera como tipo
de ciudad es una pequefia porcion de la realidad de la mayoria de las ciudades fundadas en
el siglo XVI, como la nuestra. Incluso como abstraccién es limitada su concepcion.
Basicamente, apenas se considera la parte que implica la definicion del <<limite entre los
espacios publicos, calles y plaza, y los privados al interior de las manzanas>>!, es decir, la
cuadricula ortogonal en que vivian los Espafoles. Particularmente su tipologia, considera
el orden apenas de la <<conceptualizacion basica>> de Montaner?, el centro. La periferia,
como veremos mas adelante, que estaba ahi incluso desde antes, como en el caso de la
ciudad de México, no se considera aun habiendo sido la posibilidad material del mismo
centro y la pauta del sentido de definicién de su traza durante su periodo formativo’.
Mucho menos se considerard por implicar una cultura particular.

Cuadro 1. Representacion clasica de la traza en el debate. Obtenida de: Duran
rocca, L.V. 2001. La malla urbana en la ciudad colonial iberoamericana. Revista

Apuntes. 19(1), pp. 30-47.

Si volvemos un poco a la realidad no es dificil encontrar una correspondencia entre esa
ceguera tedrica y la consideracion que se hace normalmente desde nuestro campo en la
arquitectura popular latinoamericana. Si vemos la cartografia de la ciudad de México, la
periféria de nuestras ciudades esta llena de casas que no son, barrios que nunca fueron.
Hay que reivindicarlos.

1 Quién se acerque al debate notara que, aun que es particular de uno de los autores del debate, esta cita expresa una
generalidad de: Nicolini, A. 2005. La ciudad hispanoamericana, medieval, renacentista y americana. Atrio. 10(11), pp.
27-36.

2 En el sentido de dicotomia organizadora que se expone en: Montaner, J.M & Muxi, Z (2011). Arquitectura  y politica.
Barcelona: Gustavo Gili.

3 Entre 1524 y 1535, el centro ortogonal estuvo construido en funcion del temor y la separacion respecto a los pueblos
originarios que le rodeaban <<fuera de la traza>> (palabras del cabildo).En: Mier y teran rocha, L.V (2005). La primera
traza de la Ciudad de México 1524 - 1535. Ciudad de México: Fondo de Cultura Econdmica.
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Casi en cada libro de la Biblioteca Central de la UNAM que hable sobre la ciudades de
América Latina, al acercarnos al estudio de su traza, nos toparemos con diversos
argumentos sobre su origen y definicioén que, al ponerse uno junto al otro, conforman una
comprometida discusion que lleva viva casi dos siglos y que segtin sus participantes mas
recientes <<todavia no estd cerrado>>*, <<ni es facil de cerrar>>> Que si ésta cuadricula es
Medieval, Aragonesa y producto de la llamada “reconquista”; que si es renacentista y asi la
mads lejana influencia del movimiento culto italiano; que si es la supervivencia del
urbanismo originario de este continente y lo Gnico que hicieron los conquistadores fue
reconstruirla; que sies todo lo anterior, al mismo tiempo, todo amueganado; o simplemente
ninguna de las anteriores, sino una pulsién humana, que se apodera de todo aquel que se
aproxime al problema de fundar ciudades dentro de un proyecto de conquista como lo
hicieron los espafoles en el siglo XVI. Es decir, la polémica esta antes o después de la
traza, pero el supuesto basico de todos los autores que revisamos, y no fueron pocos, es que
el orden de la llamada ciudad hispanoamericana se limita a la “ciudad cuadricula” a “lo
bonito y legible, central, lo “histérico”, aquello cuyo origen se puede discutir en los
ambientes muy pero muy cultos, todo un sentido de progreso que se construy6 en nuestro
continente.

Se acepta el modelo abstracto de ciudad, se asume la totalidad de lo publico-privado
como naturaleza del orden que se vive en nuestras ciudades desde la colonia y desde ahi se
parte para cualquiera de las cuatro posturas. Aceptando por supuesto también como
natural, la idea del desorden. Haciendo a la periferia desaparecer, pues se le juzga desde el
orden central, que es basicamente otro mundo en el que aquello que define a la ciudad
“desordenada” no existe y por eso le lee como tal, por que es exterior® a él.

Llevando a que cada una de las anteriores respuestas sobre el origen e identidad de la
trazalatinoamericana, con excepcion de unala singular tesis de la herencia mesoamericana
en las orientaciones de las ciudades mexicanas, estén ciegas ante la realidad integral de las
ciudades coloniales, en la que convivian dos culturas en una ciudad delimitada segtiin un
sentido colonial centro-periferia, la tensién que marcd el dia-a-dia de sus habitantes y el
rumbo de su ciudad. Edmundo O ‘gorman la describe a partir de cuatro principios: <<el
de separacion, que la convierte en “una zona urbana para los europeos, con exclusién de
los indigenas”; el militar, que la sefiala como proteccion ante la superioridad numeérica de
los vencidos; el religioso, que permite la agrupacion de los indigenas para facilitar su

4 Ibidem.

5 De teran, F. 1997. Cuadricula y sefias de identidad del patrimonio iberoamericano. Instituto Espafol de Arquitectura de
la Universidad de Alcala, Conferencia pronunciada por el autor, el dia 8 de mayo de 1997, en Alcala de Henares, durante
la celebracion de las primeras jornadas Iberoamericanas de ICOMOS. 1(1), pp. 36-45.

6 En el sentido de Dussel, E (2011). Filosofia de la liberacion. Ciudad de México: Fondo de Cultura
Econdmica. Pags. 76-92
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evangelizacion, y el histdrico, que presenta a la traza como la expresion de un pensamiento
y una voluntad. “Lo que superficialmente parece una simple, casual y curiosa distribucion
urbana, cobra un sentido trascendental que la explica y sitiia como una de tantas formas
en que encarnd el espiritu de la colonizacidon espafola en América.”>>". Todas ellas llevan
implicito un sentido colonial que es el mismo que hace a los investigadores omitir u
olvidarse de dibujar en sus esquemas la traza de la periferia. No considerando las complejas
relaciones dela ciudad de manera completa yademas sentando un terreno de incertidumbre
en cuanto al urbanismo Nahua en la colonia y su anclaje Mesoamericano.

Cuadro 2. Esquema de Fernando de Teran sobre el desenvolvimiento del proceso de
urbanizacion en que ocurre la conformacion del tipo de ciudad latinoamericana, guiado por lo que
¢l llama “el suefo de un orden”, en: De teran, F. 1995. Los limites territoriales del suefio de un
orden. In: Gutierrez, R, Sanchez, C & Martin delgado, J.M eds. Andalucia en américa: el legado de

ultramar. Barcelona: Lunwerg / Junta de Andalucia, pp. 99-117

7 Edmundo O’gorman en: Lopez moreno, E (2001). La cuadricula en el desarrollo de la ciudad
hispanoamericana. Guadalajara, México: Universidad de Guadalajara / Instituto Tecnolégico y de estudios
superiores de Occidente.
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Sobre los tipos de ciudad, el debate considera algo similar a lo que Camillo Sitte
menciona dentro del texto de Rossi, sobre los que llama “sistemas principales de construir
ciudad”. Dice que hay basicamente tres, el ortogonal, el radial y el circular'. Notese que
desde la perspectiva de Rossi, el debate hace una consideracion de las persistencias, de sus
elementos primarios, sin embargo vemos que el fundamento, en sentido general, se
mantiene: elementos primarios al centro, expandidos por un tejido de las vias ( lo publico)
y la residencia alrededor, cocida por las vias urbanas de alrededor. Lo que podemos notar
es que la variante tipoldgica de la que se habla esta limitada al fundamento de lo publico y
lo prviado, que es el mismo en todas. La realidad es que la ciudad de la periferia para el
momento de la conquista tiene 38 siglos de tradicién en sus basicos, 18 solo desde
Teotihuacan, poca cosa.

La posiciéon en que se pone a los pueblos originarios del continente dentro de la
discusion es bastante complicada, pues considerar que la ciudad colonial esta limitada a la
famosa cuadricula implica que, si es de origen europeo, ellos siempre vivieron en el
desorden y en la irregularidad en medio de la que los espafioles trazaron sus ciudades. Si,
por el contrario, la cuadricula es originaria de este continente la conquista los puso en esa
situacion, la reticula fue convertida al cristianismo y a ellos les quedé un hueco en el alma
que debia llenarse por los colonizadores, como se hizo en las reducciones® llevadas a cabo
por las ordenes religiosas, que les devolvieron su tan preciada ortogonalidad, ya purificada.
Es decir, en el caso de México esto significaria que los Nahuas tuvieron un pasado glorioso
y ordenado, pero a partir de la conquista pasaron a dejar de ser en el campo de lo urbano-
arquitectonico, al menos ya no por ellos mismos. Cosa muy contraria a la compleja
organizaciéon que muestran Federico Ferndndez Christlieb y Angel Julidn Garcia
Zambrano en su libro Territorialidad y paisaje en el altepetl del siglo XVI°, con un orden
mas alla de la cuadricula en cuestion.LA parte mas coherente del debate considera en sus
argumentas la ciudad mexica de antes de la conquista, algunos lo exaltan y se sienten
orgullosos de él, sin embargo jamas se considera la posibilidad de su supervivencia en el
periodo colonial®.

Asi se discute el tipo de ciudad latinoamericana en la traza de las fundaciones de
nuestras ciudades, desde el caribe hasta la Patagonia. En un proceso temporal y espacial

1 Rossi, A (1993). La arquitectura de la ciudad. (2a ed.). Barcelona: Gustavo Gili.

2 Ciudades de traza ortogonal en las que se congregd a los pueblos originarios a partir del siglo XVI para facilitar
su conversion y conquista. Lo que parece haber sido un fendmeno generalizado en Latinoamérica. Ver: Gerhard,
P. 1977. Congregaciones de indios en la nueva Espafia antes de 1570. In: Gerhard, P ed. Historia Mexicana. Ciudad de
México: El colegio de México, pp. 347-395

3 Fernandez christlieb, F & Garcia zambrano, A.J (2006). Territorialidad y paisaje en el altepetl del siglo xvi. Ciudad de
Meéxico: Fondo de Cultura Econdmica.

4 Déavalos, M. 2011. Historiografia de la fundacion de ciudades en América siglo xvi. Cadernos PROLAM / USP. 11(20),
pp- 31-51.
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Cuadro 3. Ejemplos tipologicos del marco teoérico disponible en el debate sobre el origen de la traza “hispanoamericana”. Obtenido

de: Duranrocca, L.V. 2001. La malla urbana en la ciudad colonial iberoamericana. Revista Apuntes. 19(1), pp. 30-47.
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Cuadro 4. Seccion del mapa de México hacia 1550 que se encuentra en Uppsala, la ciudad
representada muestra una complejidad mds alla de la cuadricula, sin embargo nos es
imposible leer aquello que no es cuadricula desde el marco tedrico que asume el debate al
que nos referimos ya. ;basta pensar que era laberintica y llenar los huecos delimitando qué
seria publico y qué privado?

dondela Ciudad de México aparece inmersa de dos maneras principalmente: a) influenciada
por el <<suefio de un orden>>°, por el proceso de construccién de un ideal de ciudad que
segiin Fernando de Teran afect6 a todas las ciudades coloniales. Como parte de <<la
ciudad hispanoamericana>>¢ del proyecto urbano de la Corona ibérica’; y b) como parte-
aguas dentro del mismo proceso donde la carencia tedrica radica en considerar solo la
mitad de una ciudad al estudiarla®. Mas tarde, ademas, veremos que el debate considera de
la transformacion que el tipo tuvo en la formacion de nuestra ciudad, apenas un diminuto
momento dentro de la cabeza de Alonso Garcia Bravo.

5 De teran, F. 1995. Los limites territoriales del suefio de un orden. In: Gutierrez, R, Sanchez, C & Martin delgado, J.M
eds. Andalucia en américa: el legado de ultramar. Barcelona: Lunwerg / Junta de Andalucia, pp. 99-117

6 Bielzade ory, V. 2002. De la ciudad ortogonal aragonesa ala cuadricular hispanoamericana como proceso

de innovacion-difusién, condicionado por la utopia. Scripta Nova REVISTA ELECTRONICA DE

GEOGRAFIA Y CIENCIAS SOCIALES Universidad de Barcelona. V1(106), pp. 741-98.

7 Mier y teran rocha, L.V (2005). La primera traza de la Ciudad de México 1524 - 1535. Ciudad de México:

Fondo de Cultura Economica. Pag. 450

8 Es tremendo considerar que lo que estd mas alld de nuestros suefios es desorden y mas tremendo si

no somos nosotros los que los sofiamos.
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Cuadro 5. Santa Fé de Granada. (1492). Tomada de: De
teran, F. 1998. La plaza mayor de la ciudad hispanoamericana:
transferencia cultural y 16gica formal. In: Aguilera rojas, J,
Cervera vera, ] & Garcia fernandez, J.L eds. La plaza en
Espafia e Iberoamérica El escenario de la ciudad. Madrid:

Ayuntamiento de Madrid, pp. 87-97

Cuadro 7. Lima, Pert (1535) en el debate. Tomado de: Bielza
deory, V. 2002. De laciudad ortogonal aragonesa alacuadricular
hispanoamericana como proceso de innovacion-difusion,
condicionado por lautopia. Scripta Nova REVISTA
ELECTRONICA DE GEOGRAFIA Y CIENCIAS SOCIALES
Universidad de Barcelona. V1(106), pp. 741-98.

48

-

Cuadro 6. Santo Domingo (1502) en el debate. Tomado_de:

Bielzadeory, V. 2002. Delaciudad ortogonal aragonesaala
cuadricular hispanoamericana como proceso de innovacion-
difusion, condicionado por lautopia. Scripta Nova REVISTA
ELECTRONICA DE GEOGRAFIA Y CIENCIAS SOCIALES
Universidad de Barcelona. V1(106), pp. 741-98.

Cuadro 8. San Juan de la Frontera (1562) en el debate.
Tomado de: Page, C.A (2008). El espacio publico en las ciudades
hispanoamericanas El caso de cérdoba (argentina) Siglos xvi a
xviii. Cérdoba, Argentina: Béez Ediciones.
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Cuadro 9. San Juan de la Frontera (1562) en el debate. Tomado de: De teran, F. 1995. Los limites territoriales del suefio de un
orden. In: Gutierrez, R, Sanchez, C & Martin delgado, J.M eds. Andalucia en américa: el legado de ultramar. Barcelona: Lunwerg /

Junta de Andalucia, pp. 99-117

ii.ii. Anatomia del debate

La discusion en la que nos hemos sumergido, el tan mencionado debate lo conforman
autores de diversas latitudes y a lo largo de varias generaciones. Por mas que el tema
hubiera salido antes, y seguramente lo hizo bastante, nos referiremos a la historiografia
del siglo XIX y XX que fundd las principales <<inquietudes por explicar la fundacién de
las urbes en el siglo XVI>>'. Segin Marcela Davalos, en su historiografia de la fundacion
de ciudades en América siglo X V1, estas investigaciones tienen origen en los estudios que
se hicieron tras la explosion de las ciudades americanas en la segunda mitad del siglo XIX
y que resaltaron la importancia de las fundaciones asentadas sobre ciudades anteriores,
semilla del debate. Asi, mas adelante, ya para el siglo pasado, se habrian concretado las
<<preguntas que refieren aun a la gestacidn, crecimiento y arraigo de las urbes en
América>> desembocando éstas en la discusion que nos interesa. Encontramos en nuestra
investigacion al menos tres momentos principales del debate ya en el siglo XX:

1.  Un primero, que asociamos a autores como Edmundo O’gorman con su texto
reflexiones sobre la distribucion urbana colonial de la ciudad de México (1938).

1 Davalos, M. 2011. Historiografia de la fundacion de ciudades en América siglo xvi. Cadernos PROLAM /
USP. 11(20), pp. 31-51.
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un segundo, donde se plantea la particularidad de la traza de las llamadas ciudades
hispanoamericanas del siglo XVI, y se expone como propia de américa latina,
marcado fuertemente por autores como el argentino Jorge Enrique Hardoy que
expuso y publicé en varias ciudades latinoamericanas y europeas textos como el
modelo cldasico de la ciudad colonial hispanoamericana (1968), Las formas urbanas
europeas de los siglos XV al XVII y su utilizacion en américa latina (1972) o la forma
de las ciudades coloniales en Hispanoamérica (1975);

y un tercero, que es donde los autores comienzan a cobrar una conciencia mas
critica sobre el debate, surgen las teorias “integracionistas®” que integran varias
filiaciones a las ciudades y autores como Fernando de Teran en los limites
territoriales del suefio de un orden (1995) propone que la traza iberoamericana no
es ni totalmente europea ni totalmente americana sino algo nuevo, Lucia Mier y
Teran en la primer traza de la ciudad de México (2005) ya acepta la teoria que
integra los varios origenes de la nueva traza, sin embargo diciendo que el debate
esta inconcluso y Marcela Davalos, en Historiografia de la fundacion de ciudades
en América Siglo XVI (2012) y La traza: origen mitico de nuestra ciudad, que
brillantemente actualiza la discusion y es la primera en considerar que la dicha
traza cuadricular tiene limites y esos limites son los de los pueblos originarios en
las ciudades coloniales. Por otro lado ella es la unica que se plantea las implicaciones
del debate y se pregunta por las consecuencias teéricas de cada punto de vista.

Como lo mencionamos unos parrafos atras, la ciudad de México tiene una importancia

particular como parte del proceso latinoamericano del siglo xvi y otra como proceso.
Siendo que éstas dos caracteristicas dependen una de la otra, tanto en la nuestra como en
las otras ciudades, hablaremos primero de su particularidad como parte de éste gran
proceso tan mencionado. Son muy pocos autores los que no mencionan la importancia de
la ciudad de México como parte-aguas dentro del proceso de construccion del suefio de un
orden y normalmente todos citan los momentos clave del proceso en la misma secuencia:

Los antecedentes europeos como Santa Fe (1491), mucho antes Briviesca y las
ciudades Aragonesas: como gestacion de un modelo Base.

Desde La espafiola, las primeras experiencias de colon y todas las fundaciones
hasta Veracruz (1519): como extension del modelo anterior, ahora en el caribe.

2 Asi asume su postura Lucia Mier y Teran en el libro que cité anteriormente

50



El error de la historiografia
Anatomia del debate
Conquista y refundacién de Mexico Tenochtitlan: Enriquecimiento del modelo

por adaptacion a una nueva realidad.

Fundacion de Antequera ( Oaxaca 1529/1530) y La expansion hacia el sur de
Trujillo (1523) hasta Tucuman (1565): Como concrecion del modelo “sofiado”.
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Cuadro 10. Teoria de la inovacion-difusion que refleja geograficamente la primer etapa de “gestacion de la base” hasta Santa Fé de
granada (a); La segunda de “extension” (b); y las tercera y cuarta “enriquecimiento y concresion” (). Obtenidas de: Bielzade ory, V.

200Q. Delaciudad ortogonal aragonesa ala cuadricular hispanoamericana como proceso de innovacion-difusion, condicionado por la
utopia. ScriptaNova REVISTA ELECTRONICA DE GEOGRAFIA Y CIENCIAS SOCIALES Universidad de Barcelona. V1(106), pp.
741-98.

Hasta ahora, ésta ha sido la division histérica dominante del proceso urbano colonial
en el debate: primero se construye una base en la peninsula ibérica que se consolida con el

proceso de reconquista y la fundacién de Santa Fe de Granada al sur de Espafna. Que es la

ciudad reticular sencilla, no en damero ni centralizada. Justo adelante el modelo se

extiende y es llevado hasta Veracruz.
No es hasta que se encuentra con las condiciones que le adelanta la conquista y

refundacion de la México-Tenochtitlan que sufre sus primeros cambios, que han sido
catalogados como resultado de su adaptacion a las condiciones locales’. Cambiando la
forma de la ciudad, dandole mayor regularidad a su traza y la centralidad que hace de su
plaza y su escala una particularidad importante y también muy discutida en este debate.

3 Bielzade ory, V. 2002. De la ciudad ortogonal aragonesa ala cuadricular hispanoamericana como proceso
de innovacion-difusion, condicionado por la utopia. Scripta Nova REVISTA ELECTRONICA DE
GEOGRAFIA 'Y CIENCIAS SOCIALES Universidad de Barcelona. V1(106), pp. 741-98.
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Seguin se cuenta, Alonso Garcia Bravo, que habia trazado Veracruz unos afos antes es
quien acompaia a Cortez en las decisiones urbanas de la nueva fundacion de la Ciudad de
México y al <<acomodarse a unas nuevas circunstancias>>*, acompafiando de ayudantes
Mexicas, le da un nuevo giro a la ciudad reticular gestada tiempo atras en la peninsula
ibérica. Aqui es donde surgen la mayoria de las tesis sobre la permanencia del urbanismo
Mesoamericano en el modelo en cuestion. Pues el trazo del alarife, que tuvo que haber
pasado entre 1523 y 1524, resulta no solamente de sus antecedentes europeos sino de <<las
condiciones de la antigua ciudad de Tenochtitlan recién destruida>>°.

Asi las cosas, el debate coloca a la ciudad de México como el lugar donde ocurrié uno
de los momentos mas importantes de la transicion entre la ciudad que venia desde Aragén
y desembarcé en el puerto de Veracruz en 1519 y la ciudad que llegaria en la segunda
mitad del siglo XVT hasta el virreinato de La Plata, hoy argentina. Lo curioso, es que la
historiografia a ese momento de esa transicion lo considera ideal, no histdrico. Para el
debate este proceso esta apenas condicionado por la utopia, se considera la cabeza del
“arquitecto” el lugar donde cambian los tipos. Asi el cerebro de Garcia Bravo modifico el
tipo al enfrentarse al problema de trazar la ciudad sobre la topografia de la destruida
Tenochtitlan. Que seguramente jugd fuerte papel en el desarrollo de la ciudad, eso que ni
que, pero como lo plantea Rossi, puede mas bien tener como persistencia un peso
equivalente a su desarrollo cambiante en el tiempo.
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Cuadro 11. Representacion particular de la traza en la ciudad de México dentro del debate. Obtenidas de: Bielzade ory, V. 2002.
Delaciudad ortogonal aragonesaala cuadricular hispanoamericana como proceso de innovacién-difusion, condicionado por la utopia.
ScriptaNova REVISTA ELECTRONICA DE GEOGRAFIA Y CIENCIAS SOCIALES Universidad de Barcelona. V1(106), pp. 741-98.

4 Ibidem.
5 Campos salgado, J.A. 2011. Trazay morfologia de la ciudad de México en €l virreinato. In: Campos salgado , J.A ed.
Investigacion y Disefio Anuario de Posgrado 07. Ciudad de México: UAM - Xochimilco, CyAD, pp. 320
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Cuadro 12. Plano de Oaxaca (1529) Tomada de: http://es.wikipedia.org/wiki/Oaxaca_de Juaréz#/media/File:Oaxacal848.gif
(tomada del sitio el 19 de mar. de 2015)
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Cuadro 13. Trazados ideales. Obtenidas de: Bielzade ory, V. 2002. De la ciudad ortogonal aragonesa ala cuadricular
hispanoamericana como proceso de innovacion-difusion, condicionado por la utopia. Scripta Nova REVISTA ELECTRONICA DE
GEOGRAFIA Y CIENCIAS SOCIALES Universidad de Barcelona. V1(106), pp. 741-98.

El debate se complejiza cuando los autores relacionan, hacia el pasado, el modelo de la
cuadricula Oaxaqueiia, fundada poco después que la ciudad de México con el Nombre de
“Antequera” por Alonso Garcia Bravo, con referencias medievales como las caracteristicas
de las ciudades planteadas como ideales por pensadores como Eximinis (entre varios
otros). Y ademas hacia el futuro con las caracteristicas de la ciudad que hubiera resultado
de la aplicacién de las ordenanzas de Felipe II. Las tres ciudades (Antequera, la ideal de
Eximinis y la de Felipe) guardan similitudes fuertes como la centralidad y la regularidad.
Sin embargo la de Felipe II, que nunca se materializ6 en ninguna de las cientos de ciudades
en que debid aplicarse y la de Eximinis, poseen caracteristicas muy diferentes de las del
rumbo que tomo la cuadricula hispanoamericana como la forma de las manzanas y las
avenidas que terminan en la plaza rompiendo uno de sus lados. La plaza Mexicana era mas
que una manzana que no se construyo, igual a la mayoria de las ciudades que le siguieron
en este proceso. La realidad dela colonia no correspondié nunca con laidea de la metrépolis
ibérica.
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Ademas de que la refundacién de la ciudad de México tenga dentro del debate un
importante papel como parte-aguas en la formacion del modelo llamado “clasico”, nos
interesa la conformacién misma de la ciudad influenciada por el proceso general Vemos
que, en general, se vuelcan sobre la ciudad de México todas las posturas que se manejan
en el debate. Su traza, la cuadricula de nuestra ciudad absorbe todo el peso de la discusion,
delo que se ha dicho hasta aqui. Sin embargo vemos que en el debate, jamas se estudié mas
alla de lo que puedo pasar en la cabeza del mencionado alarife, es mas un debate ideologico
sobrela culturaono culturadelos pueblos originarios que un debate urbano-arquitectonico
debate ideoldgico, como diria Marcela Davalos.

La traza de nuestra ciudad, como lo muestra Lucia Mier y Teran en su libro la primer
traza de la ciudad de México', no debe considerarse solo como su dibujo, por asi decirlo,
sino como la fotalidad de la construccion histérica de una realidad. Debe entenderse como
un dibujar constante, un verbo en infinitivo por que siempre se esta haciendo. Por eso
cuando ella estudia la traza de sus sus primeros momentos (de 1524 a 1535), revisa mes con
mes manzana por manzana su desarrollo. Concluyendo a partir de las actas del cabildo,
que lleg6 a la ciudad el primer afio de ese periodo, que la traza en ese momento se
caracterizé por seguir un sentido de definiciéon que giraba alrededor de dos conceptos
basicos: el de <<centralidad>> y el de <<seguridad>>* La cuadricula espafiola que comenzd
a aparecer en la ciudad entre 1522 y 1524, fue hecha por las manos de los que serian de ahi
en adelante la periferia que mas adelante seria la fuerza de trabajo basica de la acumulacién
de capital en la ciudad y de la que tenia que protegerse el centro. A partir de que los
Congquistadores y los primeros vecinos espafoles semetieron en la inmensa red urbana y
eso los puso al mismo tiempo en una marcada posicion de Dominio y de fragilidad por
localizacién y nimero respecto a los conquistados, lo que les daba bastante miedo; se
estructur6 una ciudad con un centro y una periferia tan arraigados uno respecto al otro,
que el centro, nuestra cuadricula, estuvo durante estos afios, durante su periodo formativo,
siempre definido en funcion de la periferia.

Son varias las condiciones que tiene esta “adaptacidn/mutacién” de la ciudad basica
ibérica que los autores del debate sitian justo en nuestra ciudad y de la que parten tanto
las posturas “europeistas” y “americanistas”, que tienen mas que ver con su relacion
respecto a una periferia que nunca aparece en los esquemas de traza, que con su sentido
per se. Como lo habia tenido muy claro O’gorman varias décadas antes.

Esa condiciéon que tuvo en su construccion de definirse siempre respecto a la otredad
ocurri6 de manera particular, pues a pesar de que todas sus transformaciones y el sentido
de las mismas durante estos afios estuvo siempre regido por el miedo y la relacién con la

1 Mier y teran rocha, L.V (2005). La primera traza de la Ciudad de México 1524 - 1535. Ciudad de México:
Fondo de Cultura Economica.
2 Ibid. Conclusiones.
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otredad conquistada; en las actas de cabildo de ese periodo al otorgar o hacer referencia a
los solares de la ciudad se menciona que estan “fuera” o “dentro” de la traza’, es decir,
siempre se pretende lo contrario, definir a la periferia siempre respecto al centro.

Si profundizamos, veremos que tenemos en frente historias, no solo del sentido de la
traza, colonial, ordenador, de conquista; sino de su delimitacion, de la definicién de lo que
es y de lo que no. Es decir, vemos que el debate ha adoptado la construccion histérica de la
idea de traza y nos cuenta implicitamente la historia de la delimitacién y de la formacién
del sentido de traza urbana mexicana y latinoamericana.

En los primeros momentos de la ciudad, por ejemplo, ya hay una delimitacién de lo que
la traza es y de lo que no es como resultado del proceso de conquista. Los pueblos
conquistados de la periferia de la ciudad no tienen traza urbana ni pueden habitar la de los
que si tienen. Mas adelante en una segunda etapa de la delimitacion de la traza a partir de
1535 con la llegada de Antonio de Mendoza, primer virrey de la Nueva Espafa, su
actuacion en la definicion de la ciudad, que delimita racionalmente el orden la traza segin
su marco tedrico Renacentista, poniendo a la periferia en situacién “no ser”. No se separa
ahora por ser conquistada nada mads, sino por ser entendida como desordenada.
Delimitacion que ya vemos en las descripciones de los dialogos de Francisco de Salazar en
1554*y que es la misma delimitacién que pone en situacion de no-ciudad y no-arquitectura
a la periferia de nuestra ciudad hoy mismo, es decir, al debate lo subsume la exclusiéon que
nos impide hoy tener un marco teérico mas alla del horizonte de la traza que delimita y da
sentido a los espacios de la dicotomia de lo publico y lo privado. ;sera esta relacion de la
traza central, la cuadricula con la periférica lo que identifica realmente a las ciudades
latinoamericanas? jel tipo de ciudad en cuestién es posible por esta nueva forma de
delimitarla? Solo podremos dar nuevos aires al debate si consideramos las trazas de
nuestras ciudades integralmente. Una traza compuesta: Centro reticular + Periferia
fractal.

3 Mier y teran rocha, L.V (2005). La primera traza de la Ciudad de México 1524 - 1535. Ciudad de México:

Fondo de Cultura Econdmica.

4 Garcia icazbalceta, J.A & Ledn-portilla, M (2001). Tres didlogos latinos de Francisco Cervantes de Salazar.  Ciudad de
Meéxico: Coordinacion de Humanidades, Instituto de Investigaciones Bibliograficas, UNAM.
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Cuadro 14. Traza compuesta de Xochimilco Siglo xx, para poder imaginar la traza compuesta de la ciudad de México en el siglo

xvi. Dibujada por el autor.

ii.iii. La traza compuesta de la ciudad de México

En general, las decenas y decenas de autores que integran tanto el debate, como el
debate sobre el debate, se han dedicado a exponer de distintas maneras los complejos y
diversos antecedentes (posibles, reales y hasta irreales) de la traza cuadriculada de los
centros historicos de las ciudades de américa latina. Las diversas posiciones frente a la
mencionada Traza van desde las que aseguran una filiaciéon 100% americana; las que dicen
que es totalmente hispana; las de la onda renacentista; los amables, que toman las dos
posturas al mismo tiempo y heredan tal cual las nociones de ambos planteamientos
(erradas y certeras). Menos un,a que se centra en la orientacién de la ciudad colonial como
herencia Mesoamericana y contempla una versiéon amplia e integral de la traza de la
ciudad, todas las posturas que revisamos consideran como totalidad la misma idea de la
ciudad colonial limitada a la traza, al centro espanol de la ciudad. Es decir, para todos ellos
la traza es la materializacion de la reticula, mejor o peor lograda.

Las trazas periféricas, que existen desde el momento de refundacién (incluso desde
antes y que fueron no solo el soporte y la posibilidad material de las centrales, que
definieron durante sus primeros momentos el rumbo de la arquitectura y de la ciudad, no
existen en el debate. Existe su supuesto pasado, pero para esta historiografia la gente y su
cultura urbano-arquitecténica originaria, de la cuenca de México y del continente entero,
dejo de ser gente después de la conquista, dejo de tener cultura de la ciudad, de la casa;
dejo de habitar, de vivir y de ser.

57



Arquitectura y fundamento

Sin embargo, ;cudl es la relacion entre lo que se considera como la traza de la ciudad
(punto del debate que acabamos de revisar) y la realidad de las ciudades latinoamericanas
refundadas durante el siglo XVI, especialmente en la ciudad de México? ;Dénde queda la
traza periférica que tan importante fue para la central?

Motivos hay varios para tener que considerar la traza de los conquistados y
“desordenados” dentro de la ciudad y rehacer el debate en torno a nuevas consideraciones.
Centro y periferia se encuentran encarnados uno en el otro por medio de la vida cotidiana
delos que viven en la “no-ciudad” y trabajan en el centro, participando en su construccion;
por medio de los encomenderos que viven en el centro y explotan a los de la periferia; y por
el poder politico que gestiona la definicién de la ciudad alrededor del tema de la separacion
centro-periféria; y del religioso que regula la vida intima de sus habitantes. Es decir, la
periferia debe considerarse como parte de la traza de la ciudad por ser, no solo su soporte
y posibilidad material, sino casa de sus constructores y pauta constante para su definicién
a lo largo de la historia. Una idea incompleta de la traza implica un marco tedrico a la
mitad y nos da una version deficiente y pinchona de la realidad histérica de la ciudad.
Revivir este debate por medio de la consideracién de una traza completa implica hacer
una revision completa de la historia de las periferias originarias desde el momento de la
destruccion de la ciudad de México, desde 1521, desde el despertar colonial del Altepetl'.
La manera de redirigir y dar nuevos aires al famoso pero caduco debate es considerando
la formacion de la ciudad en una “traza compuesta”, por medio de una ontogénesis de la
refundacion de la ciudad. Esto es, en los términos que antes planteamos, si en el debate
solo se considera el orden, la organizacion y la gestion de un tipo cultural, el de lo publico
y lo privado, se debera integrar una periferia con un fundamento de orden, organizacién
y gestion de su colectividad y de lo comun.

La historiografia del tipo latinoamericano de ciudad ha cometido el error de dejar
pasar el 72.9% de la ciudad y no considerarlo, en parte por una limitacién cognitiva y en
parte por encubrir la realidad colonial de la ciudad de México. Ademads ha centrado su
atencion en la transformacién que este sufrio en el proceso particular de la ciudad d
eMéxico, particularmente en lo que supuestamente ocurrié en la cabeza de Alonso Garcia
Bravo entre 1523 y 1524. En el siguiente capitulo veremos que si consideramos el 100%, las
relaciones centro-periferia y la transformacion del tipo, como un proceso histérico y no
apénas ideal, encontraremos que la ordenacidn particular de lo publico y lo privado en el
tipo de ciudad latinoamericana, que se “modernizé” en la refundacion de nuestra ciudad,
implica una nueva forma de interrelacion publico-privado; pero mucho mads trascendente
es que implica una nueva forma de relacion entre lo publico y lo privado con su otredad
circundante, ambas interrelaciones dependientes una de la otra e interdefinidas entre si.

1 Fernandez christlieb, F & Garcia zambrano, A.J (2006). Territorialidad y paisaje en el altepetl del siglo xvi.  Ciudad de
Meéxico: Fondo de Cultura Econémica.
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111.
L posibilidad del tipo
de ciudad latinoamericana

Casas enfiladas, casas enfiladas,
casas enfiladas

cuadrados, cuadrados, cuadrados,
casas enfiladas

las gentes ya tienen el alma cuadrada,
ideas en fila

y dngulo en la espalda;

vo misma he vertido

ayer una lagrima,

Dios mio, cuadrada.

Alfonsina Storni

Ya nos ocupamos de pensar en lo que llamamos el “falso estado de naturaleza” en que
se coloca a las “esferas” de lo publico y lo privado como conformadoras totales del mundo
de lo humano, de lo que se desprende toda una arquitecténica, una cultura; de la situacion
en que se pone en esta cultura a la ciudad de México en la historia de la ciudad
latinoamericana, cometiendo un “error” que le hace ocultar 72.9% de la ciudad del siglo
XVI; y ahora veremos qué pasé en los primeros 30 afios de la refundada ciudad colonial.
En esta ultima parte de la tesis (la mas larga) veremos, desde la historia urbana de nuestra
ciudad, cémo abordar las preguntas que los capitulos anteriores nos han planteado:

1. Si la historiografia se ha equivocado al entender la el aporte mexicano al tipo
urbano-arquitecténico como un proceso intelectual de transformacion de una
idea en la cabeza de Alonso, idea de ordenamiento de las dos esferas constitutivas
de la traza y despreciar para el analisis de la ciudad toda su periferia por no
considerarla ordenada ; cdmo debemos entender y aproximarnos entonces al
problema del tipo de ciudad latinoamericana?

2. Lasegunda pregunta reposa en la idea de que la base de toda arquitectura y ciudad
es la ordenacién de lo publico y lo privado esta fundada en un falzo estado de
naturaleza, habiendo mas formas de la vida cultural en el universo. Cosa que para
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algunos no resulta tan obvio. Entonces, como queda la “primer conceptualizacion
basica de toda arquitectura y ciudad” que expresan Montaner y Muxi?

Asi, lo que haremos a continuacidon es un esfuerzo por rehacer la historia urbano-
arquitectdnica, del tipo de la refundada ciudad de México del siglo xvi, con la intencién de
ligar las partes anteriores y apostando a que la misma postura critica que desmiente los
puntos bdsicos de la historiografia nos permitird ver la construccion del falso estado de
naturaleza de la dicotomia en nuestra realidad. Pondremos todos nuestros esfuerzos en
contar como la posibilidad del tipo de ciudad latinoamericana que aporté la refundacién
de la ciudad de México, para demostrar que va mas alla de la interrelacion entre lo publico
y lo privado que consideran la teoria y la historia de la arquitectura.

Como hemos visto, la ciudad de México que aparece en el debate es mencionada como
parte-aguas de la conformacion del tipo de una ciudad particular en la historia del
urbanismo: la ciudad latinoamericana. En un proceso que dura mas o menos todo el siglo
XVIy que incluso algunos autores recorren hasta el XIX y el plan Cerdd para Barcelona'.
Este tercer capitulo lo destinaremos al estudio de la particularidad de la ciudad que mas
nos salto a la vista en el capitulo anterior, el hecho de que se discutiera una ciudad
organizada desde sus inicios en un centro y una periferia como si solo existiera la traza del
centro. Como también revisamos, el mismo debate fue tomando rumbo de desplazar el
centro de sus estudios, alos limites del “binomio fundacional”* conformado por vencedores
y vencidos. Encontramos que ademas de la ordenacion de lo publico y lo privado en la
traza central espanola, existia una otra manera de construir y habitar una traza periférica
que no era para nada considerada en dicha historiografia. Fue esta segunda traza de la que
se agarro el proyecto de evangelizacion Franciscano que dispuso las cuatro parcialidades
de “San Juan Tenochtitlan” y la de “Santiago Tlatelolco™.

Vimos también que esta segunda traza existié desde los inicios de la refundacién y
desde siempre el centro espafiol estuvo siempre encarnado a ella econdmica y politicamente;
no solo eso, sino que este ademas se definié urbano-arquitecténicamente siempre en
funcion de ella. Asi, resulta tan determinante para la traza central la periférica que el
simple hecho de no considerarla como parte de la ciudad implica perderse gran parte del
tipo de ciudad que se dice trascendié al “suefio de un orden”.

Ahora, basta con que comencemos a considerar la ciudad de México del siglo XVI
como una traza integral centro-periferia, para que podamos entender el sentido de la
ciudad, de su crecimiento, de su construccién y de su vida cotidiana en general, a partir de

1 Davalos, M. 2011. Historiografia de la fundacion de ciudades en América siglo xvi. Cadernos PROLAM / USP. 11(20),
pp- 31-51.

2 De teran, F. 1997. Cuadricula y sefias de identidad del patrimonio iberoamericano. Instituto Espaiiol de Arquitectura de
la Universidad de Alcala, Conferencia pronunciada por el autor, el dia 8 de mayo de 1997, en Alcala de Henares, durante
la celebracion de las primeras jornadas Iberoamericanas de ICOMOS. 1(1), pp. 36-45.
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la tansién entre las dos partes; por lo que llevaremos el punto de nuestro estudio a los
limites entre ambas y desde ahi las entenderemos

Vimos que el debate historiografico propone limites muy claros para la traza que
estudia, la ciudad “ortogonal”acaba y punto. Ya cuando se pone alguno de los autores muy
fino la reticula es cortada por la topografia del terreno. Ademas lo hace limitando el
momento de transformacion del tipo a lo que pudo haber pasado en el intelecto del alarife
que participd en el equipo de trazado de la ciudad de México en 1522. En esta parte
revisaremos que la posibilidad de la ortogonalidad del tipo al que hace mencidn el debate
historiografico al que nos hemos referido, no esta ahi, sino en un proceso mucho mas
largo y complejo que abarcé desde ese momento en 1522 hasta 1550, mas o menos.

iii.i. Ocurrio fuera de la cabeza de Alonso Garcia Bravo

Como ya revisamos, la critica del paradigma de la complejidad a la manera como se ha
tratado la ciudad en este debate seria que no ha sabido lidiar con el desorden’ y solo se ha
preocupado por atender la parte cuyo orden puede procesar, por lo que hemos propuesto
una traza compuesta que integra centro y periferia.

Ahora, hay una trampa incluso en la manera en que estamos considerando la “traza
compuesta” incluyendo lo que el debate consideré orden y también lo que deseché por
considerarlo desorden. Al mismo tiempo que estamos integrando la periferia de la ciudad
a nuestra consideracion, tomando en cuenta su lugar de fusiéon con el centro, los limites
urbano-arquitectonicos entre ambos que como podremos ver mas adelante, son abiertos,
no hay una delimitacién cerrada y tajante entre los dos; estamos segregandola como
“desorden”, casi la desaparecemos igual que los autores del debate cuando deberifamos
considerarlo primero como “depdsito de fatigas” como lo dijo el citado Camilo y
plantearnos una continuidad antes que nada.

Esto implica un limite imaginario, pensamos esa periferia desordenada, aun sabiendo
que, tras la guerra de conquista, la ciudad qued6 muy deteriorada, destruida en varias
partes pero no totalmente arrasada, incluso sobrevivié mucho de la organizacion originaria
en el altepetl colonial*. Esto significa que al limpiar el centro y disponer la traza espafiola,
se estaba dejando al altepetl sin cabeza, pero no sin cuerpo. Ahi siguieron estando los
lugares mas importantes de los calpulli sobrevivientes. La traza central es el urbanismo
ibérico teniéndose que adaptar a la topografia y ciudad anteriores, pero la periférica es el

3 En términos de Morin, E (2004). Introduccion al pensamiento complejo. Barcelona: Gedisa
4 Fernandez Christlieb, F & Garcia zambrano, A.J (2006). Territorialidad y paisaje en el altepetl del siglo xvi.
Ciudad de México: Fondo de Cultura Econdémica.
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urbanismo Nahua sometido a la dominacién colonial y teniendo que adaptarse a la
delimitacion que ahora se le impone para sobrevivir. Lo interesante, es que para mediados
del siglo xvi en la ciudad de México la coexistencia de dos tipos de limites (que es la misma
que incorpora el debate que estudiamos):

 limites urbano-arquitectonicos abiertos entre centro y periferia, que permite leer la
ciudad continua (aun que de geometrias muy diferentes).

» imaginarios cerrados, considerando que el orden esta exclusivamente en el centro
y lo demas, lo otro, al no ser igual que el centro, pues es desordenado.

Estudiamos estos dos tipos de limites, uno material y otro imaginario que, como
vimos, terminan por desaparecer la periferia en la historia como lo concluimos en el
capitulo anterior. Como mostraremos mas adelante el plano de México en 1550 que se
encuentra en la universidad de Uppsala, Suiza nos muestra una realidad donde los limites
del centro son abiertos respecto a la periferia en lo urbano-arquitecténico y los dialogos de
Francisco Cervantes de Salazar nos dejan ver un imaginario cerrado que niega, igual que
el debate, a la periferia de la ciudad; basindose en una horizonte racionalista que se
sostiene en la l6gica renacentista y que desprecia la historia. Es decir, la de la historiografia
de la que hablamos-No es una ceguera nueva como veremos. Ya para 1550 esta presente en
la ciudad de México.

Es curioso, sin embargo, que no siempre fue asi. Durante los primeros afios de la
refundacidn, el centro este procuraba delimitarse materialmente respecto a la periferia de
manera que se cerraba’ y le imaginaba de una manera mas o menos abierta, le consideraba
un orden particular, “malo” pero orden al final. La ciudad que se imaginaba a si mismo
grande por haber desplazado a la periferia del orden de la gran Tenochtitlan, dejaba restos
de la anterior ciudad en su construccién para legitimarse en la historia de la guerra y la
conquista, no en la razon anti-histdrica como lo haria unos afios después.

A partir del cambio que notamos unos aflos después, ni los limites entre una poblacién
y otra ni el fundamento del proyecto de explotacion y construccién del centro, seran mas
los de la historia; a partir de que la ciudad entra en este proceso, seran los de la razén
moderna. Razén que se basa, como veremos, en la reduccién/encubrimiento del otro. En
la encomienda, a aquellos pobladores se les reduce a fuerza de trabajo y en la religion a
materia de evangelizacion, a alma potencial. En la ciudad a lo no-histérico y desordenado.

Nuestra corazonadas principales son que éstos este tipo de limites expresan al menos

5 El proyecto del cabildo frente a la necesidad de separarse respecto a una periferia que podria resultarle hostil

fue hasta 1535 el de construir una muralla de casas en los limites de la traza. Unos limites urbano-arquitecténicos
cerrados. Ver: Mier y Teran, L. (2005). La primer traza de la ciudad de México 1524 - 1535. Ciudad de México: Fondo de
Cultura Econdémica.
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dos relaciones particulares centro-periferia caracteristicas de la modernidad: La primera
es que ponen al centro a la vanguardia del progreso cuyo sentido construyen estos limites
respecto a la periferia; la segunda es que funden centro-periferia de tal manera que la
miseria de la periferia esté justificada por su falta de razén y su constante relacion sea mas
suave en cuestion de culpa y remordimiento para el centro y mas precisa en la construccion
de conformismos, una especie de “vacuna” que gobierna en las ciudades latinoamericanas.
c) la tercera es que en paralelo al proceso de conformacién de los limites urbano-
arquitectonicos e imaginados de la ciudad central; la periferia emprendié un camino de
integracion/resistencia® cuyo hilo hay que encontrar.

Como mencionamos anteriormente nos interesa estudiar en este capitulo, el proceso
de conformacion de estas dos dimensiones mas alla de los limites urbano-arquitecténicos
delo publico ylo privado en la refundacion de la ciudad de México. Asi, primero tendremos
que “asomarnos’ a los limites entre centro y periferia en esta década que nos interesa
tanto, la de los cincuentas del dieciséis. Utilizaremos el método que va a ser una constante
en esta “ontogénesis” y que explicaremos mas adelante: partiremos de dos “ventanas” a
esos limites: una cartografica/pictdrica y otra literaria. En ambas veremos dos dimensiones
de la ciudad, una material y otra imaginaria; permanencia y memoria de la arquitectura,
diria Rossi.

iii.i.i. Dos proyectos de cultura, dos ventanas y los limites de la ciudad moderna

Como procuraremos hacer a partir de ahorita, comenzaremos hablando del proyecto
de ciudad en el que surgen las obras de arte a las que nos referiremos. Una de ellas
maravillosa. Lo bonito es que en los dos casos con los que nos enfrentaremos sera facil
hacer la asociacion respecto al proyecto del que son mediacion: la universidad y la escuela
de tlatelolco. Su participacion politico-estética en la construcciéon de un imaginario
urbano queleseautil al proyecto del mundo en el que nacen serd enlo que nosadentraremos.
En ellas el tipo de ciudad que nos interesa esta ya muy formado para la década de los
cincuentas del dieciseis. Es dificil no pensar en Garcia Bravo, para este decenio han pasado
solo 30 afos de la invasion y lo logico seria preguntar y esa ttraza de la que se habla ;quién
la hizo? Sin embargo, ni el personaje, ni su participacion, ni su disefio son muy claros.
Tampoco es tan evidente que el tipo de la ciudad resultara de aquel primer momento.
Parece mas bien que la posibilidad del tipo latinoamericano tiene lugar en la ciudad de
México, en un rapido pero intenso proceso de transformacion de los limites de la ciudad.
Las dos obra de arte nos daran acceso al tipo visto desde el centro (desde él mismo) y visto
desde la periferia que se expande a toda la cuenca. Veremos en esta parte que las
6 Sobre la teoria del barroquismo. Ver: Echeverria, B (1998). La modernidad de lo barroco. Ciudad de México: ERA.
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transformaciones a las que nos referimos conllevan un la construccién de una ilusién que,
a parte de expandir la ciudad central, le hace ver como medida de todo aquello que ahi esta
solo para darle contexto. El contraste dialéctico entre obras nos dejara ver que la misma
idea de ciudad positiva y limitada a la reticula del debate al que nos hemos referido ya
existia para entonces.

La primer obra viene del campo de la literatura y nos abre una ventana a la ciudad de
México desde el un mundo particular, que la delimita de acuerdo a su propio fundamento
y relacionada con un proyecto en especial. Unos didlogos publicados en 15547 que se
escribieron en la universidad de México y que nos dan una perspectiva de lo que vamos
hablando hace un rato.

Francisco Cervantes de Salazar, profesor de latin, los escribid, necesitaba un libro de
texto para sus clases y se le ocurri6 escribir una serie de tres descripciones que después
agregaria a unos ejercicios escritos por Luis Vives®. Mas tarde, cuatro afios después, el
cabildo de la ciudad acuerda, seguramente por peticion del propio Francisco, escribir al
Rey para solicitar el puesto de Cronista para Cervantes de Salazar®. En las mismas actas,
se comprueba que después de la solicitud hecha el 24 de enero 1558, al afio siguiente, a
mediados de abril se le paga “lo que esta sefialado” (tal vez los doscientos pesos que en el
acta anterior aparecian) “por escribir la historia general de esta tierra”.

La universidad en que nacieron los didlogos y a la que estan dirigidos, justo en las
primeras paginas', es parte de un proyecto de ciudad dirigido por el gobierno de Antonio
de Mendoza, el primer virrey de la Nueva Espafia. En parte influenciado por el proyecto
franciscano y particularmente por Fray J. De Zumarraga, que habia fundado el colegio de
Tlatelolco con ayuda del virrey, como parte de la realizacion de su propio proyecto para la
periferia y propuesto la necesidad de una universidad propia de la ciudad central que
produjera mediaciones para su propio proyecto.

A este respecto,se dice'’ que Cervantes busca que la ciudad que describe tenga un
centro fundado sobre un suelo “vaciado” de toda historia, fundado en <<una pagina en
blanco>> *y una periferia para la que crea una heterotopia en el sentido de Foucalt, de un
lugar en el que no se esta , que es otro lugar, como en el caso de la utopia, pero real y parte

7 Del valle w, 1. 2011. Cervantes de Salazar y las fundaciones en falso de la ciudad de México. Literatura Mexicana.
XXII(1), pp. 31-56.

8 Ibidem.

9 O’ gorman, E & Novo, S (1988). Guia de las Actas de Cabildo de la ciudad de México: Siglo XVI. (3 ed.). Ciudad de
México: Fondo de Cultura Econémica.

10 Del valle w, I. 2011. Cervantes de Salazar y las fundaciones en falso de la ciudad de México. Literatura Mexicana.
XXII(1), pp. 31-56.

11 Del valle w, I. 2011. Cervantes de Salazar y las fundaciones en falso de la ciudad de México. Literatura Mexicana.
XXII(1), pp. 31-56.

12 Del valle w, I. 2011. Cervantes de Salazar y las fundaciones en falso de la ciudad de México. Literatura Mexicana.
XXII(1), pp. 31-56.
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del imaginario del centro’’. Una especie de lugar que no es supuestamente por que en él no
hay orden, por que el proyecto, de la modernidad, no esta alla. Esto hay que tenerlo claro,
esta vision de la ciudad no necesariamente parte de una imagen fiel a la identidad de ese
“otro” lugar que el centro ha construido en su imaginario, puede ser, como dice Del Valle,
una <<falsa fundacién>>". Para la autora el texto funda centro y periferia'” en un discurso
politico sobre bases falsas dependientes del proyecto de ciudad central, ella dice:

<<Los ejercicios de Cervantes de Salazar son mds que renacentistas de aprendizaje de
una lengua, textos politicos que cumplen la funcion de reiterar, ligindolo a un “saber
universal” (en latin), el itinerario de la nueva ciudad hispana y ahi “México” es explicitamente
tan solo el terreno marcado por la traza, lo demds es un addendum inclasificable. Los
mexicanos son por consiguiente no los indios (aun que es “mexicano” el drea donde viven),
ni el espafiol recién llegado, sino los jovenes “mexicanos” que debian ser doblemente
aplaudidos por asistir a la universidad “en medio de los placeres y la opulencia de sus
familias”>>'.

Este imaginario del proyecto de ciudad la legitimiza desde un fundamento racional,
no-histdrico que tiene dos caras: la del centro, que es centro por tener orden en la razén
fundamental de la totalidad, en este caso renacentista, que finalmente es su forma de
ordenar lo publico y lo privado en la traza (es decir, el tema del FamosodDebate); y la de la
periferia que es otro lugar, que aparece de la misma forma como no-histérico, pero carente
de fundacién ordenada y racional, es decir, vacio en todos sentidos. Listo para ser materia
delayajustificada encomienda y de la evangelizacion, es decir, para incorporar el proyecto
que el centro tenia para ella. Estas dos caras, siguen la misma logica que ha seguido el
debate al que nos referimos.

ésta “vacuedad” forzada en la heterotopia'” que construye el imaginario del texto, ésta
idea de desorden expresada sin titubeos, no estd basada inicamente en la ignorancia o
desinformacion respecto a la otredad, es un acto politico de “ocultamiento”, como diria la
autora, que sirve de mediacion al proyecto de ciudad central, justificando la explotacion de
la periféria y el proyecto colonial en general.

Esta delimitacién imaginaria entre centro y periferia, de fundamento racionalista, es
parte muy activa en el proyecto de ciudad y de universidad. Construyendo un imaginario

13 Ivonne sugiere que la periferia pasa de ser lugar de su propia proximidad, dejando de ser por si misma para ser
el lugar donde no estd el proyecto central. En, Del valle w, 1. 2011. Cervantes de Salazar y las fundaciones en falso de
la ciudad de México. Literatura Mexicana. XXII(1), pp. 31-56.

14 Ibidem

15 Sin usar esos términos en particular pero hablando de ambos.

16 Del valle w, I. 2011. Cervantes de Salazar y las fundaciones en falso de la ciudad de México. Literatura Mexicana.
XXII(1), pp. 31-56.

17 Por hablar en términos de la autora citada.
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de si misma y una heterotopia de la otredad, la misma autora lo interpreta como el
<<racismo estatal>> que encuentra Foucault en las formas de poder en Europa a partir del
siglo XIX y que ha <<estado operando desde el siglo XVI en las colonias>>, en nuestro
continente. Ese racismo estatal es parte de los elementos que conforman la delimitacién
cultural que posibilit6 la cuadricula en el tipo latinoamericano, ya veremos por qué.

Como dijimos no es dificil extender un puente entre el imaginario urbano que retrata
el texto de Cervantes de Salazar y el fundamento de la delimitacion de la ciudad en que se
basé la historiografia sobre la ciudad Hispanoamericana por ahi del siglo XIX. Ambos
imaginarios consideran una ciudad limitada al orden de la cuadricula, al orden establecido
en la conceptualizacion basica de Montaner, tema de nuestro trabajo.

Frente a la obra a la que nos referimos anteriormente surge en la misma década, cuatro
afos antes, otra obra de arte; esta vez, venida del campo de lo pictdrico y de la cartografia,
nacida en la periferia de la ciudad, en otro proyecto: El proyecto que emprendié Zumarraga
a manera de actualizaciéon del que comenzaron los primeros franciscanos en 1525.
Basicamente la idea del fraile era que, como en su utopia era el dialogo el fundamento de
la correcta evangelizacién (siempre con un sentido de dominacién no explicito, claro),
habia que aprender las “lenguas” y fundar el “Colegio Imperial de Santa Cruz de Tlatelolco”
(obra posibilitada por Mendoza en 1536) como mediacion institucional de su proyecto de
evangelizacion. Aqui, en este colegio es justamente donde naci6 el mapa de 1550 entre
otras obras, como los estudios que hizo Sahagun en colaboracién con estudiantes Nahuas'®.

La hechura del mapa de México en 1550 fue atribuida durante mucho tiempo a un
espanol, a Alonso de Santa Cruz, el cosmdgrafo de Carlos V, sin embargo esto fue
desmentido y parte del argumento se basaba en los mas de 200 glifos en Nahuatl que le
integran'. Su autor fue un Nahua del colegio de Tlatelolco, un Tlacuilo moderno, barroco,
que hiso un plano que ni era nahua ni europeo, mas bien ambos , dentro del proyecto
Franciscano periférico de Zumarraga. Pudo escribir el mapa en Nahuatl pero no conocia
los formalismos propios de la cultura Mexica, estaba influenciado por el renacimiento®,
pero anclado en la cuenca Nahua - Otomi.

No tendria este mapa mayor trascendencia que mostrarnos el ambito material de la
ciudad que dejé el proyecto de Antonio de Mendoza si no fuera por dos aspectos principales
del horizonte que nos muestra:

18 Tovar y de teresa, G. 1992. La utopia del virrey Mendoza. In: Tovar de teresa, G, Leon-portilla, M & Zavala, S eds. La
utopia mexicana del siglo XVI: lo bello, lo verdadero y lo bueno. Ciudad de México: Grupo Azabache, Pags 41-66

19 Hinojosa balifo, I (2009). Tesis Arqueologia, construccion y reconstruccion de Tenochtitlan a la Ciudad de México:
Aculturacion y urbanismo en el mapa de Nuremberg y en el mapa de Uppsala a través de un sistema de informacion
Geografica. Ciudad de México: Escuela Nacional de Antropologia e Historia.

20 Aguilera, C. 1990. Glifos topénimos en el Mapa de México - Tenochtitldn hacia 1550 (Area de Chiconautla). Estudios
de Cultura Néhuatl. 29(1), pp. 163-172.
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o Lacompleja organizacion politica, econdmica y urbana de la cuenca de México en
ese momento a la que esta conectada la periferia de la ciudad, alienada por supuesto
por el proyecto Franciscano y la Encomienda, pero que se mantiene heredera de la
organizacion anterior a la conquista y que choca totalmente con el imaginario
desordenado de la heterotopia que construye el texto de Salazar y

o Ladenuncia a la dominacién bajo la que esta el pueblo del autor del mapa.

Se revelan en este encuentro entre los mundos que nos presentan las dos obras de arte,
como ventanas, tres aspectos del plano Nahua:

1. El primer aspecto revela lo que en la otra ventana estaba oculto, la relacién en que
se basa el nuevo sistema, aparece al centro como explotador yala periferia explotada
al hacer ver la implicacién material violenta de la encomienda en los personajes
que habitan el mundo representado;

2. el segundo es el que permite la negacion de la idea de periferia en desorden, niega
la anterior negacién), al mostrar la compleja organizaciéon de la cuenca en los
caminos que unen siempre algo que tiene nombre y cuya unién con algo que
también lo tiene le da sentido, organizacion que heredd su pueblo y alieno la
colonia;

3. vy el tercero tiene que ver con la afirmaciéon de aquello que habia sido considerado
como desorden en el imaginario del centro, que se revela haciendo el plano en su
propia lengua, mostrando su cultura escrita, manteniéndola viva ante aquellos que
la imaginan muerta. El puro mapa es provocacién y juicio, revelacion de la
exterioridad de un mundo negado en la ventana del proyecto central, dominante.

Ademas, tanto el texto como el plano nos dan una idea la realidad material de los
limites de la ciudad, entre el centro y la periferia que ya son los del tipo latinoamericano,
abiertos. Por cierto corresponden a la politica que inicié Antonio de Mendoza en 1535 con
la contraorden de que en sus linderos la ciudad no construyeran mas casas “a contramuro’,
pegaditas, sino que debian buscarse y promoverse limites abiertos, que no habian sido
encaminados en esa direccion sino hasta ese momento y mas bien estaban yendo en el
sentido opuesto como veremos cuando analicemos el proyecto de este virrey.

Los limites que nos muestran estas dos ventanas son, en lo urbano-arquitecténico
abiertos, provocan continuidad entre centro y periferia, muestran al otro, permiten el
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transito, la multiplicidad de accesos a la ciudad; y en el imaginario urbano, cerrados,
promueven la heterotropa, la lejania, separan, ocultan al otro y la relaciéon con el.

Como veremos a continuacidn, tanto la forma como la razdn de los limites de esta
ciudad son justamente son los que adopta el debate para entender el tipo de la llamada
ciudad hispanoamericana. Ambos parten del mismo punto pues. Rehacer el debate
criticamente es rehacer la historia de estos limites, que en un momento anterior del periodo
formativo de la ciudad de México fueron diferentes, estuvieron no en la razén sino en la
historia (tanto en lo urbano-arquitecténico como en el imaginario respecto a si y a lo
otro), cerrados en la materia y, dentro de lo que cabe, abiertos en el imaginario y mostraba
la relacién con el otro, fueron los limites de la ciudad europea antigua.

La critica de los limites de la ciudad de México en el siglo xvi es tambien la critica a los
limites que la historiografia ha puesto para las ciudades latinoamericanas y la critica de los
limites de la conceptualizacién de Montaner y de sus partes fundamentales. Para probar
esto tomaremos el camino de la historia, mostraremos la fundacidon racional de ese
supuesto estado de naturaleza de las esferas de lo publico y de lo privado como totalidad
de la naturaleza humana y al mismo tiempo entraremos en contradiccion con la discucién
historiografica que continua esa tradicion.

iii.i.ii. No siempre fue la razon, antes era la historia

Como ya pudimos revisar, el enfoque de la historiografia que aborda el tema de la
refundacion de la ciudad de México ha entendido su conformacién de manera que se
limita a revisar la ordenacion que el proyecto de ciudad colonial tuvo para el centro. Por lo
que hacer un estudio de la formacién de la ciudad mas alld de su manera de ordenar la
dicotomia de lo publico y lo privado, de su traza, se vuelve un problema inmenso desde
que se plantea. Sin embargo, poco a poco y a partir de un estudio de su conformacién en
el siglo xvi, podremos comenzar a rehacer esta historia.

Tras la guerra de conquista y tras la decision de refundar México-Tenochtitlan como
cabecera del proyecto colonial, procedieron los espafioles a ordenar a los vencidos que
hicieran la limpieza de la ciudad. El horizonte que nos muestra Bernal Diaz del Castillo
implica una ciudad que qued6 severamente danada en sus casas y su gente pero no
destruida ni por destruir totalmente:

“la primera cosa, mandé Cortés a Guatemuz que adobasen los cafios de agua de
Chapultepc, sgun y de la manera que solian estar, y luego fuese el agua para sus carios a
entrar en la ciudad de México; que limpiasen todas las calles de los cuerpos y cabezas de
muertos, que los enterrasen, para que limpias, y sin hedor ninguno la ciudad, y que todas
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las puentes y calzadas que las tuviesen muy bien aderezadas como de antes estaban, y que
los palacios y casas los hiciesen nuevamente, que dentro de dos meses se volviesen a vivir en
ellas y les sefiald en qué parte habian de poblar y la parte que habian de dejar desembarazada
para que pobldsemos nosotros”*!

La periferia en el inicio de la reconstruccion de la ciudad de México no es una cuestion
espontanea sino historica y la trascendencia de los Calpulli al ambito colonial es un hecho
que se puede corroborar en las actas del cabildo del archivo general de la naciéon®. Asi, una
primer integracion tedrica de esta periferia lleva a que la forma que se tenga que discutir
sea la de una traza compuesta, con una cuadricula al centro, aquella ordenacion de los
espacios de la ciudad que ocurre dentro de la totalidad de lo puiblico y lo privado, que se va
diluyendo en los “gajos” que caracterizan al urbanismo Nahua de la cuenca de México y
que terminan por desvanecerse en el paisaje.

Sin embargo, desde sus primeros momentos, este ordenamiento de lo publico y lo
privado nunca respondié inicamente a su delimitacidn interna, a los limites que se deban
marcar entre una “esfera” y otra, como en la “conceptualizaciéon basica de toda arquitectura
y ciudad”*; sino también a su situacion frente a lo que estaba mas alla de la traza**. Cuando
nos acercamos a la historia de ésta delimitaciéon vemos que ya a mediados del siglo XVI
existe el imaginario® que devalua a la periferia y la desprecia como la parte desordenada
de la ciudad. Mismo imaginario que determina su ausencia en el debate al que nos
referimos. Si nos acercamos a la ventana que nos proporciona la literatura de la época, a
través del cristal del imaginario urbano del proyecto de ciudad del centro, vemos que el
horizonte de los didlogos de Francisco Cervantes de Salazar, es el mismo que el del debate
que desaparece a la periferia.

Sin embargo, por las descripciones de la refundacion de la ciudad que hacen, primero
Bernal Diz del Castillo y mas adelante Hernan Cortés, nos damos cuenta de que no
siempre fue estte el horizonte desde el que se percibia y delimitaba la ciudad. En la cuarta
carta de relacion, de 1524, todavia se describen los limites de la relacion centro-periféria,

21 Ramirez cabafiaz, J.A (1980). Historia de la conquista de Nueva Espafia. Ciudad de México: Porruaa.

22 AGN-Civil, vol. 644, exp. 1: ff. 145t—173v; Memorial de los gastos que han hecho el governador y principales en las
obras publicas desde el principio del ario 55 hasta el de 65. (1565). Inserto en Los yndios offigiales de la parte de mexico
en la querella que tenemos dada contra los alcaldes y redigores. 1564 — 1568. En: Rovinda morgado, R (2014). Las
cuatro parcialidades de México - Tenochtitlan: Especialidad prehispanica, construccion virreinal y practicas judiciales en
la real audiencia de la Nueva Espafia (silglo xvi). Madrid: Universidad Autonoma de Madrid.

23 Maria montaner, J.A & Muxi, Z (2011). Arquitectura y politica: ensayos para mundos alternativos. Barcelona: Gustavo
Gili.

24 Marcela Davalos considera que entender la ciudad como la cuadricula tiene limites, ver: Davalos, M. 2011.
Historiografia de la fundacion de ciudades en América siglo xvi. Cadernos PROLAM / USP. 11(20), pp. 31-51.

25 En el sentido de Alicia Lindon, ver: Lindon, A. 2007. La ciudad y la vida urbana a través de los imaginarios urbanos.
Revista eure. XXXIII(99°), pp. 7-16.
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a partir de los que una parte “contrataba” a otra. En estos primeros momentos la periferia
era entendida como el orden conquistado de la gran Temextitan, sobre el que se habia
construido un orden nuevo, el de la ciudad de Cortés. Vemos una ciudad naciente que se
imaginay se delimita segun lo historico, legitimada en la historia de la guerra, manteniendo
algunas ruinas de la ciudad anterior en la ciudady relacionandose con lo que la rodea
como lo habian hecho todas las ciudades espafolas, ibéricas y caribefias hasta ese
momento*® cerrandose, y como no podia construir una mralla en las condiciones
topograficas de la ciudad, manda, el cabildo construir las casas en sus linderos a “contra
muro’, pegaditas.

iii.i.iii. De la traza central a la critica de la ciudad integral

Antes de comenzar nuestro estudio, revisaremos los limites que mencionamos
anteriormente, primero desde una perspectiva bien teérica. Como revisamos en el primer
capitulo, para acercarnos a la ciudad primero la consideraremos un mundo, una
<<totalidad de entes con sentido>>*", que en nuestro caso de estudio es el que dispone cada
cosa en un lugar segtin su proyecto colonial. Es en este mundo que se vive la vida cotidiana,
bajo las condiciones que imponen un sistema politico, uno econémico y claro uno urbano-
arquitectonico, que como hemos mencionado esta conformado por una dimensién
material y otra cultural, ambas son habitadas y construidas en el campo de lo urbano
arquitecténico por sujetos que también tienen una posicidon particular. De este sistema
urbano-arquitecténico, contemplaremoso dos dimensiones de lo que de la ciudad se
construyey se habita, que:

o Una dimension material, en la que la ciudad tiene una ordenacién central
particular, basada primero en la traza atribuida a Garcia Bravo y después en el
proyecto urbano de ciudad del cabildo, centro de la ordenacién de la vida en la
ciudad?®®; y una periférica, que en los momentos primeros era lo que quedaba de la
ciudad anterior, México-Tenochtitlan; y luego ya con la influencia franciscana.

26 En la idea de la difusion/innovacién del modelo ciudad durante la reconquista que se plantea en: Bielza
deory, V. 2002. De la ciudad ortogonal aragonesa ala cuadricular hispanoamericana como proceso de innovacion-
difusién, condicionado por la utopia. Scripta Nova REVISTA ELECTRONICA DE GEOGRAFIAY CIENCIAS
SOCIALES Universidad de Barcelona. V1(106), pp. 741-98.

27 Dussel, E (2011). Filosofia de la liberacion. Ciudad de México: Fondo de Cultura Econémica. Pags.44 - 115

28 Mier y teran rocha, L.V (2005). La primera traza de la Ciudad de México 1524 - 1535. Ciudad de México:  Fondo de
Cultura Econémica.
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e yuna dimension cultural, que implica los imaginarios urbano® [que, por cierto,
también se construyne y se habitan]. Encontraremos mas adelante que la misma
delimitacion centro-periferia del proyecto colonial, presente en todos los sistemas
de la refundacién,construyendo: en lo militar vencedores y vencidos; en lo politico
dominadores y dominados; en lo econémico explotadores y explotados;

Asilas cosas, habia un proyecto de ordenamiento de la construccion material del centro
y de sus limites respecto a su periferia, y la construccion de un imaginario urbano del
centro respecto a él mismo (en paralelo a sus utopias urbanas) y respecto, a la periferia (la
construccion de una heterotopia, en el sentido de Foucault). Estos limites, fisicos e
imaginados nos interesan bastante, por que nos permiten entender en la relacién centro-
periferia el sentido de la ciudad completa. A partir de su estudio podremos ver que la
modernizacién de la dicotomia de lo publico y lo privado implicé su expansién como
orden universal de elementos ahora naturales basada en la razén [lo publico y lo privado].

Como lo hace ver Montaner en su libro, la arquitectura es herramienta de la politica®,
estos campos se inter-determinan dentro del mundo con el sentido que este les imprime,
segiin su proyecto particular de dominacidn; él estudia especialmente el cruce entre lo
politico y lo arquitectonico segtin el proyecto moderno, donde el primero determina al
segundo y la arquitectura aparece como <<las formas del poder>>. Plantea que la politica
como momento anterior a la arquitectura le ha usado hasta ahora como mediacién de la
dominacién, como el pandptico de Bentham en el ejemplo de Foucault y que la
participacién politica como la de los movimientos sociales y la comunitaria se vuelve
indispensable para la resistencia, poniendo el ejemplo de la arquitectura participativa.
Agregaremos apenas la importancia de siempre considerar la bilateralidad de la inter-
definicion, es decir, esa arquitectura que tiene antes una politica, tiene otra después, que
tiene como condicidn aquella arquitectura definida por la primer politica.

El fundamento primero de la arquitectura, en general tiene que ver con el proyecto que
ordena y dispone la arquitectura y la ciudad desde una totalidad que da sentido a sus
partes y relaciones, como por ejemplo en el caso del sentido que le da a la ciudad central la
dicotomia de lo publico y lo privado. Condicionado, claro esta, por la topografia, por el
ambiente natural y por la cultura, por lo politico, lo econdmico, lo social y lo cotidiano;
vemos tres etapas del fundamento delimitador de la ciudad en ese proceso:

o Enuna primera etapa de nuestra ciudad se define el fundamento de lo publico y lo

29 En el sentido de Alicia Lindon, ver: Lindon, A. 2007. La ciudad y la vida urbana a través de los imaginarios urbanos.
Revista eure. XXXIII(99°), pp. 7-16.

30 Que Montaner expone en su libro: Maria montaner, J.A & Muxi, Z (2011). Arquitectura y politica: ensayos para
mundos alternativos. Barcelona: Gustavo Gili.

31 Ibidem.
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privado respecto al mundo Nahua por la guerra, separando centro-periferia como
vencedores y vencidos al delimitar las 220 hectareas que ocuparia la traza espafola,
mandando darle una primer ventja al ser la inica parte a ser “desembarazada”
para su reconstruccion;

o en una segunda por la historia, separando conquistados y conquistadores al
disponer la regla de que los segundos no podian habitar en el espacio de los
primeros llamado la traza y tenian que habitar en el espacio de la ciudad llamado
fuera de la traza;

« enunatercera etapa por la razon, separando ordenados y desordenados, avanzados
y retrégradas.

Esa totalidad® que da forma, sentido y posibilidad a los entes de la ciudad es la
dicotomia nuclear de lo que Montaner considera la “conceptualizacion basica de toda
arquitectura y ciudad”, de la “delimitacion de las esferas de lo piiblico y de lo privado”.
Esta dicotomia implica no solo la existencia inica de dos tipos de relaciones intersubjetivas
en el mundo: publicas y privadas, sino ademas la oposicion y sentido dicotémico de la
relacion entre ambas. Cosa que es claramente una caracteristica que ha tenido la tradicién
de las culturas europeas, como siempre ha explicado muy criticamente la teoria feminista
y como lo explican Hannah Arendt*y Michael Warner* y aun que podria parecer evidente
que no es una generalidad universal que las cosas en el mundo se ordenen segtin sean
publicas o privadas para quienes lo habitan, que pertenescan a una, y solo a una de estas
dos esferas, se toma normalmente como tal.

Estos limites urbano-arquitecténicos son mediaciones® del proyecto de ciudad que les
construye, se construyen para-algo, que en nuestro caso es para responder a los principios
de separacion que nos hace ver Edmundo O ‘gorman y de seguridad que muestra Lucia
Mier y Terdn; en un primer momento definiendo que estos limites deben ser cerrados,
mandando construir en estas partes de la ciudad las casas pegadas; y mds tarde, en una
contra-orden, mandando abrirlos*, ya como mediaciéon de otro proyecto.

Dos formas de mediacién, de limites-para, con el mismo objetivo: separarse de la
periferia de la nueva ciudad por seguridad. Claro estd, debemos sumar la construccion de
los limites imaginarios a los que nos referimos como mediacién del mismo proyecto, los

32 En el sentido de mundo. Totalidad de entes con sentido

33 Arendt, H (2005). La condicién humana. Barcelona: Paidos.

34 Warner, M (2012). Publico, publicos, contraptblicos. Cuidad de México: Fondo de Cultura Econdmica.
35 En el sentido de herramientas-para alcanzar, por ejemplo, la seguridad mediante separarse.

36 Mier y teran rocha, L.V (2005). La primera traza de la Ciudad de México 1524 - 1535. Ciudad de México:
Fondo de Cultura Econdmica.
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que han llevado a que la ciudad se considere como algo mucho menor de lo que realmente
es en ese momento. Bastante menor si tomamos en cuenta que el debate considera un 27.1
% de la ciudad, la periferia olvidada representa en ese momento 72.9 % de la ciudad”.

Veremos que desde la periferia, desde dentro del colegio del proyecto de f. J. de
Zummarraga, surge el mapa que pone en cuestion el imaginario del centro en ese momento,
expresado por Francisco Cervantes de Salazar; una obra de arte que dice - soy mas qu eese
desorden imaginado, soy mas que el cuerpo vacio, materia de la encomienda o que el alma
virgen que alcanza la evangelizaciéon, mas que el puro sustento de los proyectos de la
ciudad central. Tengo idioma, cultura y formo parte de una red tan organizada como no
tienes ni idea, mas alla de la traza central cuadriculada de Antonio de Mendoza, que tanto
alaban los didlogos de Cercvantes de Salazar- Un mapa que encarna una critica a la traza
central y a sus limites desde fuera. Desde su exterioridad.

En este sentido, el imaginar que enfrenta orden y desorden en un ring antihistérico,
racionalista, ampliando lo publico y lo privado a estado de naturaleza, poniendo su
ordenacion a nivel de universal y desapareciendo cualquier otra, es la forma de alienacion
moderna que delimita la ciudad entre centro y periferia. El aura de la arquitectura y de la
s ciudades modernas, mas potente que sus antiguas murallas, mas eficas para separar,
segregar y explotar a su periferia. El desorden, como vemos, termina siendo la justificacion
de la explotacion y el puro desprecio a lo diferente, que se le considera espontaneamente
arbitrario y sin base cultural alguna. Digno de la no gente. En el ejemplo de los dialogos se
afirma el orden de la ciudad-reticula que tanto se ha discutido, se le apapacha y coquetea.
A la vez se devalaa el orden de la periferia, que es el de la urbanizacién Nahua en los
caluplli mexicas. Ese orden que conforman los Tlaxilacalli al interior de cada calpulli y
dentro de ellos, las casas, chinampas, canales, puentes, caminos, callejones y centros
comunitarios con sus casas y sus patios. Algo parecido a lo que aparece entre en el plano
en papel de amate, de la parcialidad de Santa Maria Cuapopan y lo que encontramos en el
centro de Xochimilco a principios del siglo XX, antes del concreto.

iii.i.iv. Ontogénesis

Existe en la Biologia un viejo topico que tiene que ver con la relacién entre la génesis de
un ser vivo y la génesis de su linaje, de su especie. Particularmente alrededor de la
(<9 » . 4 . . . . .

novedad” en esos procesos evolutivos. Este topico ha viajado por esa ciencia desde sus
antecedentes en la idea de la recapitulacion de Empédocles, hasta el siglo XIX con una

37 Rovinda morgado, R (2014). Las cuatro parcialidades de México - Tenochtitlan: Especialidad prehispanica,
construccion virreinal y practicas judiciales en la real audiencia de la Nueva Espana (silglo xvi). Madrid: Universidad
Autonoma de Madrid.
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Cuadro 14 .(Izquierda) Plano en papel de amate. (Derecha arriba) Xochimilco principios del siglo XX. Imagen de Fundacion Ica.

(Derecha abaho) Xochimilco hoy. Imagen tomada de google maps.
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famosa frase de un bi6logo llamado Enrns Heckel:

“La ontogénia ( la historia del individuo durante su desarrollo) recapitula la filogenia
(la historia de todo su linaje durante su evolucién)”

Basicamente lo que esto implicaria es que, durante su formacién embrionaria un ser
vivo pasaria por todas las etapas por las que ha pasado su linaje en millones de afos; si esa
especie desarrolld aletas donde tenia patas, como las ballenas, ese proceso estara resumido
en sus primeros momentos y los millones de afios y millones de seres involucrados tendran
equivalente en la formacién temprana de un solo individuo del linaje. Esta idea fue
repensada, en buena parte negada y olvidada con la entrada del genetismo mendeliano,
Pero mas adelante fue parcialmente retomada con la Teoria Neodarwiniana de Stephen
Jay Gould. No sera dificil entender por qué incorporamos a este trabajo una reflexion
sobre el interés que tiene la Biologia por entender la relacién entre estas dos escalas del
desarrollo de las especies en los procesos evolutivos pues ya hablamos de lo mismo en los
procesos urbanos. Mas alla de que creamos que el largo proceso por el que han pasado las
ciudades sea recapitulado en la refundacion especifica de una ciudad como la nuestra, nos
interesara de esta teoria, la intima relacion que plantearia, en nuestro campo, entre dos
escalas (temporales y espaciales) del proceso urbano-arquitecténico La importancia que
se le da a la conformacién de nuestra ciudad dentro del proceso de la conformacion del
tipo de la ciudad latinoamericana en el debate sobre la ciudad reticulada, que revisamos en
el capitulo anterior, nos lleva a considerar esta manera de abordar el problema que ha
tenido la ciencia de los seres vivos y que ultimamente se conoce como Evo-devo *®,

A pesar de que la biologia no es para nada nuestro campo, creo que podemos aprovechar
este pequenio puente para dirigir este estudio a dos consideraciones importantes:

o FEl estudio de la conformacion de los limites que nos interesan en la historia
particular de la ciudad de México [ontogenia] debe siempre recordar que esta
relaciondndose con un proceso inmensamente mayor | filogenia]. Del que es parte.
Aquello que pasé aqui, de alguna forma incluye todo lo que habia pasado en la
peninsula ibérica y en el caribe (para la traza central) y en mesoamérica (para la
periférica); y dela misma forma serd importante paralo que pasara en toda América
Latina a partir de ese momento.

« El estudio que proponemos a continuacion [ontogénesis] sera el punto de partida
para poner en cuestion el estudio del proceso que le subsume [filogénesis], que

38 Nombre corto para ciencias de la evolucién y el desarrollo. En ingles: evolution and development
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basicamente es el campo del debate al que nos referimos todo el tiempo en este
trabajo. La critica a la conformacién de los limites de la traza central de la ciudad
de México, es la critica de su conformacion en el tipo latinoamericano y la critica
de los limites de lo publico y lo privado respecto a su otredad en la modernidad.

Aun que nunca es muy claro, el debate pone a la ciudad de México como gran referente
y verdadero parte-aguas en el proceso de conformacién del “tipo” de ciudad
latinoamericana, la historiografia asegura que después dela refundaciéon de nuestra
ciudad las ciudades en nuestro continente comenzaron a ser mas regulares®. Lo interesante
es que esa transformacion que permiti6 una mayor regularidad se le atribuye a la
superposicion de la idea ibérica de traza, que ya se habia implementado tal cual en el
caribe y en veracruz, a la preexistencia Tenochca dentro de la cabeza de Garcia Bravo, se
considera un proceso “ideal” del tipo, un campo en las ideas de la ciudad. Se tiene la
percepcion de un sincretismo mecdnico ideal, no social ni histdrico, sino mental, un
cambio individual, y esta perspectiva esla que queremos en esta parte eliminar de nuestro
marco interpretativo. Veremos que en realidad la regularidad que pudo tener la traza no
se debio a la transformacion del tipo en ese momento intelectual, sino a la transformacién
historica de su manera de delimitarse entre 1522 y 1550 y mas que deberse a una
superposicion de formas se debid a la adaptacion a la nueva condiciéon de ciudad centro-
periferia delaciudad de México en ese momento. Argumentaremos que, por las condiciones
centro-periferia que se generaron en la recién fundada ciudad, la transformacién que
sufrié el tipo espafiol que venia desde Aragdén y que trascendio el tipo filogenético hasta
entonces latin, estuvo mds en sus limites (en la definiciéon urbano-arquitecténica de su
relacion con la periferia) y no tanto en su corazoén (en la definicién interna de sus relaciones
espaciales, publico-privado), como argumentaria el debate historiografico.

Al final notaremos un asunto particular del debate: al considerar que la mayor
regularidad que aporto la ciudad de México esta en el mestizaje urbano de la superposicion
formal, en donde lo mexica hace una aportacion limitada a la relacién que tuvo su cadaver
con el urbanismo ibérico* y olvidar totalmente que el “mestizaje” se dio con la cultura
Nahua, derrotada pero en vida, durante la colonia y no como momento previo a ella, esta
encubriendo las relaciones de dominacidn politica, econdémica y social centro-periferia
que ahi estaban encarnadas en las urbano-arquitecténicas y permitieron la regularidad
del tipo. Al des-cubrir estas relaciones tendremos una vision critica de la aportacion de la
ciudad de México a su filo.

39 Como vimos en el capitulo anterior, una de las caracteristicas del camino que sigui6 el debate es que coloca

ala ciudad de México como parte-aguas. “después de ella las ciudades fueron siempre mas regulares” se decia.
Colocando la transformacién que en la ciudad de México el tipo sufrid en el encuentro del urbanismo ibérico con la
destruida ciudad Tenochca.

40 Como lo concluimos en el capitulo anterior.
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De la misma manera que la evo-devo en la Biologia, la “novedad” en la relaciéon de las
macro escalas y las micro en los procesos de evolucién, en el estudio de las ciudades se ha
usado un estudio del proceso de innovacién-difusion guiado por la utopia*, colocando en
las ideas, lo que la Biologia coloca en los genes, por eso se pone el punto de inflexién en un
proceso intelectual, individual, bastante moderno por cierto, es el antecesor practico del
ego cogito en arquitectura. En el debate sobre la ciudad latinoamericana, en una de sus
posiciones mas serias*’, éstas ideas o genes, estdn relacionadas a las que plantean las
utopias, estan <<condicionadas por ellas>>*. Es ademas interesante, como vimos en el
capitulo anterior, que algo que salta al revisar el debate es que ningtin autor logra realmente
conectar estas dos escalas de la evolucion del “tipo” que estan considerando. No consiguen
entender la conformacion de la traza de la ciudad de México como un proceso particular,
unos no lo ubican ni en el tiempo, dan como fecha de la transformacién 1530 por ejemplo,
pero ;qué paso en 1530? Ni ellos saben, no lo dicen, la ciudad estaba entrando en grande
crisis y era entonces incluso mas irregular en su forma que antes, Traer a colacion ese
momento no tiene sentido. Basicamente se entiende como si de un golpe se hubiera
encajado la traza en el terreno y lo que pasé después fuera apenas el desarrollo de lo que
penso Alonso Garcia. Ademas, basandose en la idea de regularidad de un dibujo que
nunca se ha visto pero que se considera el ideal que dirigié siempre el proyecto de
construccion de la ciudad. Es interesante que al revisar la historia de este proceso de
conformacién de la ciudad en sus primeros afios resulta que su proyecto en ves de ser la
progresiva materializacion de una rigida idea particular que asi se plante6 desde el inicio
(como se considera generalmente) fue totalmente lo contrario: una idea que se fue
conformando junto con la ciudad, con antecedente en el proyecto atribuido a Garcia Bravo
y su encuentro con el devastado centro de la ciudad anterior, eso no podemos negarlo,
pero entonces nunca veremos que este cambio no ocurri6 solamente en las ideas y menos
en las de una persona nada mas, finalmente veremos que estuvo mas deteminada por el
proceso colectivo de la colonia. La justificacién de este trabajo de ontogénesis es la
conclusion del capitulo anterior. Por no haber ligado al estudio de la formacion de la
ciudad colonial latinoamericana un a un conocimiento de la formacion particular de uno
de sus supuestos parte-aguas, se perdi6 del punto en el que estaba la transformacion que
permitid la regularidad y que al final fue la que trascendié y puede no ser nomds ignorancia
como diria el paradigma de la complejidad, sino colmillo como ya lo veremos. Nuestro
trabajo serd hacer ese estudio ontogenético para poder dar aires nuevos al debate

41 Bielzade ory, V. 2002. De la ciudad ortogonal aragonesa ala cuadricular hispanoamericana como proceso de
innovacion-difusion, condicionado por la utopia. Scripta Nova REVISTA ELECTRONICA DE GEOGRAFIA Y
CIENCIAS SOCIALES Universidad de Barcelona. V1(106), pp. 741-98.

42 Ibidem.

43Ibidem.
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mostrando que debemos partir de la critica a lo publico/privado como totalidad desde mas
alla de ella.

Este trabajo plantea entonces la posibilidad de hacer un estudio de la formacion de los
limites centro-periferia en nuestra ciudad durante la primer mitad del siglo xvi para
replantear el debate sobre el caracter de la ciudad latinoamericana y mostrar cémo lo que
se define durante ese proceso urbano-arquitectdnico cuyas ultimas manifestaciones tomo
Cerda como antecedente de su plan para Barcelona, es la relacion de la conceptualizacion
basica que sintetiza Montaner y de la que tanto hablamos ya, con su entorno. Es decir, lo
que trascendi6 a la conformacion de la ciudad latinoamericana moderna fueron las dos
maneras de delimiterse, la que considera el debate ahora, la dimelimitacion ortogonal
entre lo publico y lo privado y la que hemos considerado, la delimitacién de lo publico y lo
privado respecto a su emplazamiento y a lo que lo rodea, uno siendo posibilitado por el
otro. mas que la manera que tuvo la totalidad en nuestra realidad de delimitarse hacia
dentro, mediando publico y privado con la famosisima reticula en damero, fue su manera
de delimitarse hacia fuera y por eso no ocurrié dentro de la Cabeza de Garcia Bravo, es un
hecho social e histérico. Dividiremos el proceso de la ciudad en tres etapas para estudiarlo:

1. una primera, que va desde el fin de la guerra de conquista hasta la llegada del
cabildo a la ciudad de México, estudiamos la conformacion de los limites de la
totalidad (internos y externos) en el periodo de 1521 a 1524. Incluye la decision de
reconstruir la ciudad y los inicios de su limpieza y traza; que es el pequefio proceso
que ahora considera la historiografia.

2. una segunda, que es la que estudia Lucia Mier y Teran y llama periodo formativo.
Comienza con la institucionalizaciéon del proyecto central y el nacimiento del
proyecto periférico, abarca el periodo del proyecto de delimitacion cerrada de la
ciudad (1524-1535);

3.y una tercera que basicamente va desde el fin del periodo formativo y el cambio en
la forma que tenia la ciudad de delimitarse, hasta la década de 1550 donde ya esta
mas consolidada la manera de delimitar la ciudad que tanto nos interesa.
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iii.ii. Antecedentes

iii.ii.i. Un proceso con pasado y dentro de otros tantos

Esta parte del trabajo es la que se encagara de dotar de sentido histdrico al hecho
ubano-arquitecténico de la refundaciéon, estudiando sus antecedentes directos y
subsumiéndolo en una serie de procesos mayores. Revisaremos primero los antecedentes
directos de las dos tradiciones de casa y ciudad implicadas en el proceso que andamos
estudiando:

(a) Construir y habitar Nahua hasta 1521

(b) Construir y habitar de la Cristiandad ibérica a partir de 1492

Habra que subsumirlas en el contexto de la refundacién. En la construccion de la
espacialidad moderna, de su ciudad y sus casas. lo haremos en dos partes:

1. Enlaparte primera, nos encargaremos de revisar las maneras de hacer arquitectura
y ciudad, de organizar su espacio, que tuvieron las culturas implicadas en momentos
previos a la refundacion de México. Por un lado (a), revisaremos la tradicién Nahua
del Posclasico mesoamericano y sus raices milenarias, y por otro (b), la tradicién
de la cristiandad Ibérica después de la toma de granada y su anclaje en las culturas
romanas.

2. En la segunda nos ocuparemos de los grandes procesos en los que participa la
refundacion. Como el de conformacion conceptual de la ciudad Iberoamericana
que Fernando Teran ha llamado “el suefio de un orden” y que es parte del proyecto
colonial, la materializacion de la modernidad temprana espafnola**.

Como hemos visto haremos nuestras observaciones a partir de la relaciéon de mutua
transformacion entre un sujeto que agencia la vida de otro que le construye y habita.
Interrelacion cultural de mutua transformacion, cuya base y principal repercusion esta en
la vida cotidiana. Para generar una idea completa, enriqueceremos lo estudiado en el
campo de lo urbano-arquitecténico con la injerencia e interdeterminacion de los campos

44 Dussel, E (2011). Politica de la liberacion, historia mundial y critica. Madrid: Trotta.
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de lo politico, lo econémico y lo social, permitiéndonos armar esquemas culturales
integrales. Por ejemplo, si estuviéramos estudiando el tema de las casas Geo, tendriamos
que considerar en la conformacion de sus ser, la participacion del sistema politico neoliberal
y del econémico capitalista mexicano, en el campo de lo urbano-arquitecténico, que es
donde juega la empresa ésta, construyendo mini-ciudades terribles.

Esta primer parte del marco histérico producird dos esquemas generales, de dos
organizaciones culturales distintas:

1. Porun lado uno que por ahora se va dibujando, del <<centro hacia la periferia, por
la disposicion del mas poderoso e importante al menos>>**, donde tanto el construir
como el habitar estan determinados en funcion del orden central que expande sus
limites mediante la conformacién racional de sus espacios, que le van ganando
terreno a la otredad. En la edad media, ésta otredad era la naturaleza, en la
modernidad fue alguien mds, otra cultura. En esta expansion el centro (lo publico)
se amplia por sus vias de comunicacion y va conformando la medida de los espacios
privados, integrandolos en su tejido. Cuando hay que reprimir, el centro tiene
acceso a toda la ciudad es funcional al poder como dominacién en ese y en otros
sentidos.

2. Y por otro lado, otra cultura que a manera de organismo multicelular define
una ciudad de varios centros que confluian en uno comun a todos. En
<<nucleos multiples>>*, que implicaba también un co-gobierno y una gestion
comunitaria de la economia y de la tierra.

iii.ii.ii. Una cultura “celular”

Estudiaremos primero la manera tradicional nahua de hacer casa y ciudad.
Comenzaremos entendiendo la base de dicha organizacion en la cultura mesoamericana,
para lo que revisaremos de manera general sus raices en tiempos olmecas, donde
encontramos los primeros indicios del binomio casas-patio, caracteristicos de la
arquitectura de toda la super area cultural. Después ahondaremos un poco mas en la
version teotihuacana de la misma organizacion, donde nos centraremos en los conjuntos
habitacionales, los barrios y su lugar en la ciudad como un todo. Para mas adelante abordar

45 Manzanilla, L. 2001. Agrupamientos sociales y gobierno en Teotihuacan, centro de México. In: Ciudad Ruiz, A,
Iglesias, M. .J & Martinez martinez, M. .C eds. Reconstruyendo la ciudad maya: el urbanismo en las sociedades antiguas.
Espafia: Sociedad Espafiola de estudios mayas, pp. 461-482

46 Ibidem
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Cuadro 15 .(Izquierda) Posibilidades para la realizacion de las ordenanzas de Felipe 1, en: De teran, F. 1995. Los limites
territoriales del suefio de un orden. In: Gutierrez, R, Sanchez, C & Martin delgado, J.M eds. Andalucia en américa: el legado de
ultramar. Barcelona: Lunwerg / Junta de Andalucia, pp. 99-117 (Derecha) Esquemas copiados de Fernandez Christlieb, F & Garcia

zambrano, A.J (20006). Territorialidad y paisaje en el altepetl del siglo xvi.Ciudad de México: Fondo de Cultura Econémica.
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esta tradicion en Meéxico-Tenochtitlan, ahora si, con sus particularidades, esas que
intervinieron en el proceso que nos interesa y también otras que no tanto.

La organizacion de la ciudad tradicional Nahua es evidente tanto en el desarrollo que
siguid el construir y habitar de sus espacios, como en el proceso de su destrucciéon y
muerte, en la guerra de conquista. En ambos momentos la ciudad tuvo que enfrentarse a
una sociedad organizada desde una légica de partes auto-organizadas y al mismo tiempo
subordinadas a un todo, que James Lockhart llama “celular” y que abarca desde la forma
de gobierno de la ciudad, barrios y vecindarios, la forma de produccién comunitaria, la
sociedad y la forma de lo urbano-arquitecténico, que trataremos de esquematizar en este
capitulo. Lo que significa no solo que la ciudad se construyo y se habitd por partes, desde
éstas células, sino que cuando la conquistaron y destruyeron tuvieron que hacerlo de la
misma forma, célula por célula, manzana por manzana, casa por casa.

Los inicios de esta cultura celular, que al parecer se extendié por toda mesoamerica,
han sido situados por ahi del llamado periodo formativo medio que va del afio 1150 a.c. al
600 a.c. En su menor escala este esquema estuvo conformado desde sus origenes por el
bindmio casas-patio, en <<unidades dispuestas en torno a espacios centralizados exteriores
donde se lleva a cabo la vida comunitaria del asentamiento>>*, es la organizacién tipica
que tambien veremos en méxico mas adelante.

Esta estructura la podemos ver desde muy temprano en San Lorenzo, en una <<serie
de plataformas elevadas artificialmente de tierra, distribuidas en una serie de patios>>* .
Es una forma de construir o de ordenar los espacios en general, colocando lo comunitario
en el centro y distribuyendo sus partes equitativamente a su alrededor, sin afectar su
autonomia, desde lo doméstico a lo urbano®. Esta organizacion es, como veremos mas
adelante, base delalégica de las calli, de los conjuntos habitacionales nahuas y plataformas/
vecindario, de los Tlaxilacalli, de los calpulli, del los altepeme y del huey altepetl. Es decir,
de todas las escalas de la ciudad Nahua'.

47 Lockhart, J.A (1999). Los nahuas después de la conquista Historia social y cultural de la poblacion indigena
del México central, siglos XVI-XVIII. Ciudad de México: Fondo de Cultura Econdémica.

48Lombardo de ruiz, S (1997). Atlas de la ciudad de México. Ciudad de México: INAH/Smurfit Carton y
Papel de México, SA de CV.

49 Escalante gonzalbo , P (2006). Hlstoria de la vida cotidiana en México: Tomo | Mesoaméricay los &mbitos
indigenas de la Nueva Espafia. Ciudad de México: Fondo de Cultura Econémica/ El Colégio de México.

50 Lockhart, J.A (1999). Los nahuas después de la conquista Historia social y cultural de la poblacion indigena

del México central, siglos XVI-XVIIIL. Ciudad de México: Fondo de Cultura Econdémica.
51 Fernandez Christlieb, F & Garcia zambrano, A.J (2006). Territorialidad y paisaje en el altepetl del siglo xvi. Ciudad de
Meéxico: Fondo de Cultura Economica.
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iii.ii.iii. Teotihuacdn, una organizacion corporativa

Entre los 300 afios que hay entre el 150 a.c. y el 150 d.c. se construyd, en el centro de lo
que hoy es nuestro pais, arriba a la derecha de la cuenca de México, la mayoria de lo que
en su momento conformé una de las mayores ciudades del continente americano®; La
cultura de esta ciudad que tuvo gran influencia en Mesoamérica y fue crucial para la
cultura Mexica, marcando para la mayoria de los historiadores el periodo casico
Mesoamericano. Ademas de la monumentalidad y complejidad de los edificios y conjuntos
centrales que se integran a la llamada “calzada de los muertos”, su relaciéon compositiva
con el entorno natural del valle de Teotihuacan, como las piramides del sol y la luna o el
templo de Quetzalcéatl, llama la atencidn la conformacion de la ciudad en que habito el
grueso de la poblacion que, aun que ha sido bien estudiada nunca se le pone al nivel de las
estructuras mas grandes. Estudiaremos a continuacién los conjuntos habitacionales
Teotihuacanos como la “pieza” fundamental con la que se hizo la ciudad en esta geografia
urbana. Esto lo que aprovecharemos para entender las células tradicionales que
mencionamos anteriormente.

Cuadro 16 . Plano de Teotihuacan. René Millon. Department of anthropology. University of Rochester Rochester,

New York

52 Ching, F.D.K, Jarzombek, M.M & Prakash, V (2011). Una historia universal de la arquitectura Un analisis cronolégico
comparado a través de las culturas Vol 1 De las culturas primitivas al siglo XIV. Barcelona: Gustavo Gili.Pag 218-221

91



Arquitectura y fundamento

La ciudad de Teotihuacan estaba organizada en cuatro cuadrantes, en estructuras
similares a barrios, conformados en su interior por conjuntos habitacionales, que a su vez
integraban casas unifamiliares. Estos conjuntos correspondian a cuadras o manzanas de
las ciudad®, montadas sobre basamentos de perfiles inclinados que andaban por ahi de los
60 metros de lado (entre 3000 y 4000 m?). Formando entre si calles estrechas y cortas que
terminaban en su mayoria <<al cabo de tres o cuatro de estos conjuntos>>>*, formando
una ciudad que se podria describir como “laberintica”, dejando espacios abiertos apenas
para las plazas de los barrios y por supuesto para el eje central a partir del que se desarrolla
la ciudad. Hacia fuera, estos conjuntos definian estructuras ciegas, macizas, de altos
muros, una masa hermética. Hacia dentro, cada una de estas “vecindades” implicaba
una organizacion espacial diferente, en la que el conjunto de casas dispuestas
alrededor de patios alojaban de 10 a 20 familias nucleares® es decir, una poblacién
que rebasaba las 60 personas por conjunto.

Cuadro 16 .Esquema de llenos y vacios en porcion ejemplar de la ciudad. Conjuntos habitacionales

(lleno - Azul - Izquierda), Calles y plazas (vacio - Amarillo - Derecha)

53 Escalante gonzalbo , P (2006). Hlstoria de la vida cotidiana en México: Tomo I Mesoamérica y los ambitos
indigenas de la Nueva Espafia. Ciudad de México: Fondo de Cultura Econoémica / El Colégio de México.

54 Ibidem

55 Ibidem.

56 Ibidem.
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Dentro de cada una de estas “piezas de ciudad” existia un centro principal conformado
por varios edificios ordenados alrededor de un patio con un altar al centro®” que daba
lugar a la organizacién comunitaria de Teotihuacan, a su gobierno corporativo.

Cuadro 17 . Conjunto habitacional de Atetelco, Teotihuacan. Esquema del autor sobre plano de Rubén Cabrera

57 Escalante gonzalbo , P (2006). Hlstoria de la vida cotidiana en México: Tomo | Mesoaméricay |os &mbitos

indigenas de la Nueva Espafia. Ciudad de México: Fondo de Cultura Econdmica/ El Colégio de México.

58 Manzanilla, L. 2001. Agrupamientos sociales y gobierno en Teotihuacan, centro de México. In: Ciudad Ruiz, A,
Iglesias, M. .J & Martinez martinez, M. .C eds. Reconstruyendo la ciudad maya: el urbanismo en las sociedades antiguas.

Espafia: Sociedad Espaiiola de estudios mayas, pp. 461-482
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La vida comun dentro de los conjuntos habitacionales teotihuacanos se organizé
dentro de patios rodeados de edificios cuyas esquinas conectaban con otros patios.
Habia un patio principal donde se reunia la gente del conjunto a socializar,
intercambiar productos (economia) o tomar decisiones en comunidad (politica) y
tener actividades religiosas; en general actividades que le daban cohesion al grupo
que le habitaba y le permitia un espacio para desdoblar su auto-determinacion y
promover su sustento.

Ademas encontramos patios secundarios, donde a otra escala se daba también la
vida comunitaria, rodeada por las casas de sus miembros. Reproduciendo la misma
organizacion, que también es la que encontramos entre los conjuntos que integran
un barrio y entre los barrios que conformaron la ciudad, al parecer, la ciudad ademas
estaba dirigida por un co-gobierno® <<integrado por sus varios distritos en los que
se organizaban los barrios>>%, seguramente también a varias escalas.

El tamafio de los barrios de Teotihuacan variaba en poblacion y cantidad de
conjuntos a su interior, los menores tenian dos o tres conjuntos habitacionales, con
una poblacion de unas 200 personas, en cuanto otros podian llegar hasta 15,
alcanzando una poblacién de mas de mil habitantes®'. La identidad de los barrios se
ha confirmado en excavaciones arqueoldgicas, definida por oficios y/u origenes
étnicos comunes entre sus habitantes®, siendo un <<escalén administrativo
intermedio entre el conjunto habitacional y la ciudad, asi como el conjunto
habitacional puede haber sido una instancia de mediacion entre la familia y el
barrio>>%,

A esto sumamos que la existencia de complejos de “tres templos®, posibles
centros ceremoniales y administrativos, <<en puntos mas o menos neutros,
equidistantes de dos o mas barrios>>% podria también significar que los grupos de
conjuntos habitacionales que los conforman se organizaron. Formando grupos
distritales, que <<pudieron haber tenido un papel importante en el co-gobierno del
estado teotihuacano>>%. Esta cultura de co-organizacién probablemente comenzo

59 Manzanilla, L. 2001. Agrupamientos sociales y gobierno en Teotihuacan, centro de México. In: Ciudad Ruiz, A,
Iglesias, M. .J & Martinez martinez, M. .C eds. Reconstruyendo la ciudad maya: el urbanismo en las sociedades antiguas.
Espafia: Sociedad Espaiiola de estudios mayas, pp. 461-482

60 Escalante gonzalbo , P (2006). HIstoria de la vida cotidiana en México: Tomo I Mesoamérica y los &mbitos

indigenas de la Nueva Espafia. Ciudad de México: Fondo de Cultura Econdémica / El Colégio de México.

61 Ibidem.

62 Ibidem.
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64 Ibidem.
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66 Manzanilla, L. 2001. Agrupamientos sociales y gobierno en Teotihuacan, centro de México. In: Ciudad Ruiz, A,
Iglesias, M. .J & Martinez martinez, M. .C eds. Reconstruyendo la ciudad maya: el urbanismo en las sociedades antiguas.
Espana: Sociedad Espafiola de estudios mayas, pp. 461-482
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en Teotihuacan®, siguid siendo una caracteristica mesoamericana de la que tenemos
<<varios ejemplos de gobierno corporativo por tres o cuatro Tlatoque®: Culhuacan,
Xochimilco, Cuitldhuac, Chalco, etc.>>%.

Xolalpan

Yahuala \
—

Tlamimillolpa

Zacuala

Tetitla

Cuadro 18 . Algunos conjuntos habitacionales de los que analizamos su conectividad espacial. Los espacios que implican un
sistema de cuartos y patios que solo tienen conexion entre si estan dibujados con el mismo color. En los casos del amarillo implican los
sistemas espaciales que tienen conectividad con todos los otros (en tonos de rosa/rojo/morado). Dibujo del autor sobre planos de Ruben

Cabrera y sefialados en el plano de René Millon.

67 Ibidem.
68 Plural de Tlatoani
69 Manzanilla, L. 2001. Agrupamientos sociales y gobierno en Teotihuacan, centro de México. In: Ciudad Ruiz,

A, Iglesias, M. .J & Martinez martinez, M. .C eds. Reconstruyendo la ciudad maya: el urbanismo en las sociedades
antiguas. Espafia: Sociedad Espafiola de estudios mayas, pp. 461-482

95



Arquitectura y fundamento

Cabe destacar que en ésta cultura lo politico significo un poder compartido entre
<<diferentes grupos en una sociedad, donde hay restricciones hacia el
comportamiento politico de aquellos que detentan el poder, donde existe
interdependencia entre subgrupos>>" y una <<ausencia de mencién de logros de
individuos particulares>>"!; una estructura donde el <<énfasis esta en los actos mas
que en los actores, en los oficios mas que en quienes los detentan>>"% dicen los
arqueoldgos.

Asi, Teotihuacan nos muestra los limites y el sentido tradicionales de ésta cultura
celular que encuentra Lockhart en los nahuas de Tenochtitlan doce siglos después.
Ejemplificaremos lo anterior en el conjunto de Zacuala. Que por supuesto es un caso
particular, pero mantiene las generalidades de las que platicamos. Revisaremos su
organizacion espacial a la vez que vaciamos en ella lo correspondiente al resto de la cultura
teotihuacana, es decir, en los cruces del campo de lo arquitectonico con el de lo politico, lo
economico y lo social. En estos términos el patio gana el sentido que sus habitantes le dan
por medio de su propia organizacidon, lo arquitecténico se define en el cruce con otros
campos de la cultura teotihuacana. Los patios ganan el sentido que la comunidad les
imprime con la vida que le construye.

En este conjunto habitacional encontraremos, tres niveles del complejo “patio-casas”,
que podemos distinguir de acuerdo a su tamafio, posicion en el conjunto y conectividad
espacial: uno mayor, de cuyas esquinas se desprende el camino a los demas y seis
parcialidades menores particulares. Este complejo mayor es espacialmente comun a los
demads, del mismo se desprende un sistema que dirige al acceso.

Hace falta explicar que el conjunto de Zacuala posee ademds un orden y una serie de
caracteristicas que le distinguen de otros conjuntos habitacionales, por lo que varios
autores, incluida la arquedloga que le desenterrd, le atribuyen la categoria de
<<palacio>>"’atin que le sea totalmente y por de mas ajena. En general, algo que ha saltado
a mi vista es que hay conjuntos muy simples en su orden y otros pero muy complejos.
Zacuala es uno simple, como los edificios que conforman la llamada Ciudadela. Los
elementos que podemos resaltar en él, los encontramos también en otros conjuntos venidos
de distinas partes de la ciudad y podemos hacernos una idea. Al contrario de lo que nos

pasa con Tlamimilopa y otros mas complejos que sinceramente no he logrado entender.
Por los complejos de “tres templos + patio” podemos decir que hay una parcialidad
mayor en el conjunto habitacional, comun a cuatro menores que confluyen en ella por las
esquinas de su patio principal. También hay una parcialidad que consiste en una
consecucion de patios que lleva al inico acceso al complejo (esta ultima no es muy comun

70 Ibidem.
71 Ibidem.
72 Ibidem
73 Séjoumé, L. 1959. Las figurillas de Zacuala y los textos nahuas. Estudios de cultura ndhuatl. 1(1), pp. 43-57.
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Yahuala

Zacuala

Tetitla

Cuadro 19. Foto tomada de Google Maps. Conjuntos habitacionales Teotihuacanos de Yahuala, Zacuala y Tetitla,

en coexistencia con otros aun habitados
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en otros complejos que he visto). Las cuatro parcialidades que sefialamos en el conjunto,
que se distinguen por estar articuladas por un patio comun de unos 10 x 10 metros mas
una adicion de cuartos también con patios, se delimitan por la comunicacién entre sus
espacios, cada una conforma una totalidad que se puede recorrer por completo y cuya
unica conexién con el exterior es a través de una de las esquinas del complejo mayor hacia
la parcialidad comun. Esta es la célula Teotihuacana (conjunto habitacional), que, como
vemos esta conformada por otras células menores a su interior (viviendas unifamiliares) y
es conformadora de otras mas hacia su exterior (Barrios), que a su vez conforman células
mayores, que son los distritos que integran la ciudad. Asi la logica de la tradicién
mesoamericana va permeando todas las escalas de la gran Teotihuacan. Fendmeno que
encontraremos de manera similar a continuacién en México - Tenochtitlan.

iii.ii.iv. Nahuas en la cuenca de México

Para el periodo entre 700 y 1200 d.c., al momento de la decadencia de Teotihuacan
como cultura principal de Mesoamérica, en la cuenca de México existian pueblos de una
tradicion ya muy antigua’™. En su mayoria estos pueblos eran: culturas Otomies, que
siempre fueron mas <<moradores de rancherias>>"> con casas dispersas y con una
economia mas ligada a la caza, la recoleccién y el comercio; y Nahuas, mayormente
habitantes de ciudades compactas, de tradicion enraizada en las cultura olmeca y con
fuertes influencias teotihuacanas.Varios de ellos pueblos asociados a Cholula’™. Ejemplo de
esto son los altepeme’”™'¥ de Chalco Xochimilco, Iztapalapa, y Culhuacan’.

Ambos se necesitaban mutuamente, asi como a las ciudades Nahuas bajaban de las
sierras los Otomies para vender sus cosas y completar su sustento, los Nahuas utilizaban
para techar sus casas y preparar su estuco, la madera que los primeros cortaban”. Culturas
como estas formaron el universo tradicional, de fuerte anclaje en Mesoamerica, de algunos
miles de afos. Universo en el que, para 1324 o incluso un poco antes®, nacieran México-

74 Escalante gonzalbo , P (2006). Historia de la vida cotidiana en México: Tomo | Mesoaméricay los ambitos indigenas
de laNueva Espafia. Ciudad de México: Fondo de Cultura Econdmica/ El Colégio de México.
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76 Lombardo de ruiz, S (1997). Atlas de la ciudad de México. Ciudad de México: INAH/Smurfit Carton y

Papel de México, SA de CV.

77®® Plural de Altepetl, equivalente casi analogo de Ciudad, muy parecido pero muy diferente. Sera todo un tema mas
adelante.

78 Lombardo de ruiz, S (1997). Atlas de la ciudad de México. Ciudad de México: INAH/Smurfit Carton y Papel de
México, SA de CV.

79 Escalante gonzalbo , P (2006). Historia de la vida cotidiana en México: Tomo | Mesoaméricay los @mbitos indigenas
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construccion virreinal y précticas judiciales en la real audiencia de la Nueva Espana (silglo xvi). Madrid: Universidad

98



La posibilidad del tipo de ciudad latinoamericana
Antecedentes

@) (b)

) A
\ Relacion cuarto-cuarto
\ Relacién cuarto- patio (de frente)

\ Felocion caro pato (porescuina de ptc)

1 Esquinas complejo principal

(d)
(©

Cuadro 20. (a) Plano del conjunto habitacional de
Zacuala de Rubén Cabrera; (b) esquema de cuartos techados

[azul] - patios [amarillo]; (c) Esquema de los complejos de tres

Patio principal (por
@ tamarioy comunicacién)

casas y un patio; (d) conexiones espaciales en el conjunto; (e)

esa
@ Patio principal (por depender de las
esquinas de os secundarios)

sistema de patios. Esquemas del autor sobre planos de Rubén

(e) Cabrera
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Tenochtitlan y México-Tlatelolco, ciudades gemelas que convivieran en su momento con
otros asentamientos Nahuas como Azcapotzalco, Tlacopan, Tacubaya, Mixcoac,
Coyoacan, Xochimilco, Chalco, Culhuacan, Tetzcoco, Huexotla y Coalinchan.

Para entender la organizacion de la ciudad Nahua tradicional y en particular la de
nuestra ciudad en tiempos anteriores a la conquista debemos, por rigor, cambiar el término
ciudad por el de altepetl, la <<unidad basica de organizaciéon comunitaria>>®
mesoamericana, econoémica, politica, social y urbano-arquitecténica. Muchas son las
diferencias entre ambos términos, entre otras que veremos en el recorrer de este capitulo,
el segundo concepto incluye la parte “rural” que el primero excluye y ademas posee un
cogobierno similar al que vimos en Teotihuacan, conformando una comunidad de
comunidades.

Varios autores consideran que <<la organizacién de un altepet]l empezaba cuando,
después de una larga migracion, un grupo pliruétnico arribaba al lugar prometido y
constituia un templo para hospedar a la deidad titular que los habia guiado. Enseguida, el
proceso exigia la divisiéon del espacio en cuatro secciones cardinales>>*. La misma
fundacion del altepetl implica un proceso particular, que segiin sabemos por el investigador
Garcia Zambrano, se dividia en dos <<fases complementarias>>%*: <<[a] el recorrido y
delimitacion de linderos y el [b] aislamiento y consagracion del ntcleo>>:

“La primera fase incluia la demarcacion de fronteras con mojoneras especiales (teleles o
piedras circulares), que en varios casos funcionaron como hitos recordatorios de los ancestros
fallecidos. La extension de tierra — antafio seleccionada para asentarse — era acordonada
con hierbas y zacates que, amarrados uno con otros funcionaban como mecates. Con pausas
importantes en los cuatro puntos cardinales, cefiidas a un desplazamiento de cardcter
funcional y simbdlico, los participantes recorrian las fronteras del asentamiento en sentido
contrario a las manecillas del reloj. Mientras algunos portaban banderas y estandartes, los
dirigentes de ceremonia intercambiaban flores y abrazos en sefial de una futura y armonica
convivencia. [...] Durante la segunda fase, el gobernante presidia la delimitacion del niicleo
en un recuadro marcado, de nuevo por ramas y zacates. El centro del niicleo urbano lo
sefialaba un manantial o pozo, jagiiey o fuente de agua. Desde ahi el mandatario distribuia
los cuatro cuadrantes cardinales “.

Falta apuntar que todos estos textos debemos leerlos con cuidado, muchas veces se

Autonoma de Madrid.

82 Fernandez Christlieb, F & Garcia zambrano, A.J (2006). Territorialidad y paisaje en el altepetl del siglo xvi. Ciudad de
Meéxico: Fondo de Cultura Econémica.
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cambian unas ciertas particularidades que le vuelven contradictorio con la cultura a la que
se refieren, por ejemplo, este texto sefiala a un mandatario, que necesita y promueve una
cultura totalmente diferente a la que le da contexto al cogobierno Nahua, entre otras cosas
u omisiones que vale la pena considerar.

Entonces, como era tradicion en Mesoamérica, el altepetl de México-Tenochtitlan era
una union de grupos corporativos. Esta relacion entre comunidad y partes autonomas se
daba en el cruce de campos de la economia, la sociedad, la politica y el campo urbano-
arquitectonico. Asi, veremos que a cada escala del Altepet], un momento de cohesioén
colectiva esta formado y rodeado de momentos particulares, intimos. Por ejemplo, un
mercado en un patio rodeado de conjuntos habitacionales o una asamblea del Tlatocayot],
consejo de los Tlatoque en un patio rodeado por las casas de gobierno de cada tlatoani de
la asamblea, un centro comunal rodeado de los predios familiares que conforman a la
comunidad.

Para entender esta organizacion en México-Tenochtitlan desde la perspectiva que
buscamos tenemos que hablar no solamente del altepetl, como un todo, sino de las escalas
del altepetl. Asi, si la escala mayor la conforma el huey Altepetl, gran altepetl de altepeme.,
la menor la conforma la escala del predio familiar autonomo®. A continuacién
enunciaremos estas escalas, que obtuvimos no solo de la revision de clasificaciones vigentes
como la de Bendelier®, sino de relatos de la historia la vida cotidiana de los Nahuas del
centro de México antes de la conquista®’. La primera que revisaremos sera la del Altepetl,
que lingiiisticamente implica la unién de in atl, in tepetl; el agua, el cerro, asi en singular
como en plural significa tierra, bienes de la ciudad y en general tierra habitada®. El altepet],
no hacia la diferencia entre espacio urbano y rural que existe en el concepto de ciudad al
que estaba acostumbrada la tradicion espafiola; una Célula de células, en el sentido de
James Lockhart,*” conformadas por distintos grupos étnicos que se asociaban en un
mercado y un gobierno corporativo, lo que le daba al altepet] <<la capacidad de sobrevivir
desintegraciones politicas o calamidades naturales>>*" de manera <<similar a un
organismo biolégico cuya reproduccion se lleva a cabo por mitosis, a la ciudad se le

85 Escalante gonzalbo , P (2006). Hlistoria de la vida cotidiana en México: Tomo | Mesoaméricay los @ambitos  indigenas
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86 Fernandez Christlieb, F & Garcia zambrano, A.J (2006). Territorialidad y paisaje en el altepetl del siglo xvi. Ciudad de
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facilitaba reorganizarse en caso de una descomposicion>>"" y seguramente lo que marco
su forma de ser dominado. Esto deviene en una forma particular de asentamiento comun
en <<México central y muy probablemente en toda mesoamérica>>°* que para la conquista
tenia una tradicion de <<al menos 2000 afios de existencia>>".

Asi como las tierras del altepet] eran de “tenencia “ comunitaria de los calpulli, la tierra
de éstos funcionaba igual, el colectivo que le poseia la controlaba a través de un co-gobierno
que las administraba.

iii.ii.iv.i. Células

Cada parcialidad estaba conformada por tierras residenciales y de cultivo® , vias de
comunicacion y abastecimiento de agua y un centro comunitario alrededor de la que se
desarrollaba y que daba servicio a su poblacion. Tenia una escuela, un edificio politico,
una plaza, un mercado y un templo dedicado a una deidad comun®. En una célula integral

Dentro de los Calpulli, también se organizaban unas células menores llamadas
Tlaxilacalli, que eran <<conjuntos de sitios residenciales aglutinados en torno a un centro
comunal>>*, del que ya hablamos, significa “caza punzada por agua”’ y presentaban una
compleja condicion topografica particular que han llamado plataforma/vecindario®. A su
exterior estas células estaban delimitadas por las vias de la parcialidad, sean de agua o de
tierra y a su interior implicaron, aparte de un centro comun propio (calpulco)*’ y las zonas
residenciales de sus habitantes'”: <<callejones, puentes, chinamperias y altares
comunales>>'"". El Calpulco, centro comunitario, era el espacio donde se daba la cohesién
identitaria del grupo que formaba el tlaxilacalli, que generalmente ademas ,tenia un origen
y un destino en comun, era un complejo que <<incluia una plaza publica, un pequefio
templo [...], un tepochcalli o casa de jovenes y una casa tequitlalli para atender las
necesidades del centro>>.

La circulacion en el interior y hacia el exterior del Tlaxilacalli, estba compuesta por un
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entramado laberintico, formado por <<estrechos pasillos>>'"> que de alguna manera
aislaba al la célula respecto al exterior que, mas que una caracteristica negativa, una forma
de <<mantener la intimidad y la identidad del grupo en medio de la ciudad>>'". Las
chinampas proveian espacios cultivables a las familias, que podian servir a una familia en
especifico o a la comunidad, los puentes le permitian comunicarse con otras plataformas
o a través de canales internos al Tlaxilacalli. Se sabe que la organizacion politica de éstas
células estaba en algtin punto entre la autodeterminacién, y el cumplimiento de una ley
central’”, la econdmica entre la autosuficiencia y la dependencia al mercado central. Como
ejemplo el patron de asentamiento en Xochimilco recuerda mucho a las descripciones de
los Tlaxilacalli en Mexico-Tenochtitlan, que era ciudad lacustre también.

Esta pieza/célula fue vital para el altepetl, pues era la pertenencia a un tlaxilacalli la que
daba derechos basicos a sus habitantes: un espacio para vivir, una educacion, un oficio,
una deidad patrona, entre otros'® era la raiz de la cultura. La célula tambien se encargaba
de mantener un equilibrio entre sus moradores, se ocupaba de la manutencién de
huerfanos, familias que sufrieron pérdidas y otras que estan en situacién dificil, por
ejemplo. Eran estos asuntos colectivos.

iii.ii.iv.ii. Residencia

La parte residencial de la célula nahua estaba compuesta por los edificios de las
viviendas, otras células particulares de la siguiente escala del altepetl, éstas conformaron
una diversidad de predios rodeados de muros que encerraban cierto numero de casas las
cuales siempre estaban organizadas al rededor de patios, los dos elementos basicos'®.
Estas células habitacionales se construian segtin las necesidades e historia personal de sus
habitantes y los limites que en ellos ponia la topografia de su terreno en la plataforma/
vecindario del tlaxilacalli; siguiendo el plan comun del calpolli y un mismo <<principio de
organizacion territorial: el predio familiar auténomo>>'"" alrededor de la comunidad. Las
casas eran construidas en terrenos <<cuyos limites estaban perfectamente reconocidos
pero tambien vigilados por la comunidad y sus autoridades>>'". Quienes la usaban
gozaban de toda libertad para construirlas <<segun las actividades econdmicas, la
composicion y los intereses del grupo familiar que vivia en é1>>'%. La posesion de la tierra
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también era familiar y se daba mas en un sentido comunal, que como <<germen de la
propiedad privada>>'"°. A la menor de las escalas, podemos ver que se repite el mismo
esquema comunal que se ha descrito, <<propiedad del grupo (linaje en este caso) y
autonomia para la organizacion interna>>'"". Dentro de éstas células, el binomio que las
conformaba: las casas y los patios, es al que se refiere la expresion en Nahuatl que expresa
la idea de vivienda doméstica: <<in quiahualtl, in ithualli>>"?, que literalmente significa
“la salida, el patio” , de manera similar al nombre del altepetl, que <<parece describir el
aspecto fisico, pero que en realidad se refiere a los nexos entre un grupo organizado de
personas y el ambiente fisico que los rodea>>!". Las casas eran de adobe y con azoteas,
estaban recubiertas de estuco y albergaban cocinas, dormitorios y otros asuntos intimos;
los patios albergaban las actividades colectivas, los juegos, las platicas, las reuniones y
aportaban la luz y el aire a las casas, cuya unica “boca” daba hacia el patio al que
correspondia’™.

Cuadro 21. Plano de casa en la periferia de la ciudad de México en el siglo xvi.. Plano 4743.1 del
Archivo General del Nacion. Copia del autor, tomado de: Escalante gonzalbo , P (2006). HIstoria de la
vida cotidiana en México: Tomo I Mesoamérica y los ambitos indigenas de la Nueva Espafia. Ciudad

de México: Fondo de Cultura Economica / El Colégio de México.

110 Ibidem.
111 Ibidem.
112 Ibidem.
113 Ibidem.
114 Ibidem.
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iii.ii.iv.iii. Co-arquitectura

Al parecer, la condicién particular del construir y el habitar en México-Tenochtitlan
hasta 1521, tiene que ver con perseguir una construccion que consolide un todo que medie
la vida comun a todos los habitantes, procurando mantener la integridad y autonomia de
sus partes. Cosa que, vemos, ocurre en las varias escalas que conforman la vida cotidiana
en el cruce de los cuatro campos que trabajamos en esta tesis. Llevando a que en la misma
vida de sus habitantes, la ciudad estuviera organizada en varios centros de los cuales ellos
formaban parte de distintas maneras. En el patio de su casa, en el centro comunitario de
su tlaxilacalli, en el centro de su parcialidad o del Altepetl.

Esto le exigia a esta cultura generar sistemas que permitieran satisfacer estas
necesidades. En lo politico sistemas como su cogobierno rotativo y participativo, en lo
economico un manejo colectivo de las tierras de cultivo y un mercado de la comunidad,
en lo social un origen y destino comunes a una étnia y en lo urbano-arquitecténico, una
tipologia de unidades particulares qeu rodean a una general, comun a las anteriores y por
la que se accede, desde otro espacio comun, perteneciente a la siguiente “escala” del sistema
del Altepetl. En general, en la intersecciéon de estos campos siempre se constuye una
comunidad de comunidades auténomas: en una vivienda, casa y patio son los espacio de
lo intimo y lo colectivo, respectivamente, de la comunidad familiar. En un Tlaxilacalli, los
predios unifamiliares y el centro comunitario presentan la misma dualidad, con la
particularidad de que tanto el predio familiar, el espacio intimo respecto al centro
comunitario, que seria el espacio colectivo; estd conformado a su interior de otros sistemas
regidos con la misma légica organizacional.

-----

Toca ahora revisar el construir y el habitar de la cultura ibérica que participaria mas
tarde en la refundacion de nuestra ciudad, analizaremos las experiencias espafolas
previas. En este caso lo haremos a partir del conflicto del que surge un pequefio sistema de
dos ciudades. La mal llamada “reconquista” de la peninsula ibérica, latente entre las
ciudades de Granaday Santa Fe. El complejisimo contexto que, alrededor de 1492, enfrenta
las caracteristicas dela ciudad Musulmana enlo querestade Al-Andaluzylas caracteristicas
de la ciudad cristiana en la peninsula tomada casi por completo. Una ciudad sitiada y una
ciudad sitio. Nos importara en esta parte, la trascendencia de la conclusion del conflicto y
del modelo de espacio urbano-arquitecténico empleado en la ciudad de Santa Fe, para el
urbanismo del imperio espafiol al momento en que se desparramd su “reconquista” mas
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alla de la peninsula Ibérica, por el mundo al que los reyes catélicos tuvieron acceso con sus
barcos.

La intension del esta parte es entender en qué andaba la ciudad espafiola para 1492 al
comparar éstas dos ciudades, cada una como representante de su cultura y de su politica
urbano-arquitectonica conociendo la experiencia peninsular previa a la fundacion de las
ciudades latinoamericanas y sus raices culturales. Deberemos entender el conflicto desde
su organizacion: Granada desde el Islam y la politica urbano-arquitectura del urbanismo
musulman; Santa Fe desde el cristianismo y la politica urbano-arquitecténica de sus
ciudades. En un contexto urbano-arquitecténico, histérico. Comenzaremos enfocandonos
a ese contexto.

Cuadro 22. Situacion geografica de las dos ciudades. Esquema sobre foto de Google Maps.

Por ahi del siglo III d.c. los pueblos de la peninsula ibérica sufrian la decadencia
del imperio romano, la <<descomposicion>> del centro de su sistema politico
extendia una crisis al fendmeno urbano-arquitecténico en las ciudades que habian
estado hace tiempo bajo su dominio'*®. Aquellas ciudades rigidamente ordenadas
porlatradicion romanaimperial y conectadas porunsistema de vias que consolidaba
alimperio como sistema'!®, comenzaron a deshacerse. El orden ortogonal de aquellas
trazas, impuesto por el centro de poder romano como parte de una politica urbano-
arquitecténica y orientada a conquistar, mantener y expandir el imperio''’, se fue

desvaneciendo de larelacion de dichas ciudades con sus habitantes. El ordenamiento

115 Gutiérrez lloret, S.1993). De la Civitas a la medina. Alicante: Sociedades en transicion IV Congreso de Arqueologia
Medieval Espaiiola Universidad de Alicante.

116 Benévolo, L (1979). Disefio de la ciudad. Barcelona: Gustavo Gili.Pags. 56-78

117 Ibidem.
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de la ciudad como control politico y su respectiva traza perdia sentido y/o caia “en
desuso”!8,

La mayoria de las ciudades que pudieron haber mantenido en la peninsula ibérica
algo de este orden durante los primeros siglos de la edad media, después de la caida
del imperio romano occidental (siglo V)*'°, seguro lo perdieron en tiempos de Al-
Andaluz, cuando el dominio territorial de la cultura cristiana se vio reducido a una
pequeiia region al norte de la peninsula’?’, al diminuto reino de Asturias!?®eta),

Cuadro 23. Planos de la situacion de la peninsula entre el siglo VIII y IX. A la izquierda esquema
de “acenso” del Islam” a la derecha Al Andaluz. Tomados de: De la gloria artero, J (1879). Atlas
Historico-Geografico de Espana, desde los tiempo primitivos hasta nuestros dias . Barcelona:

Imprenta de Paulino Ventura Sabatél..

A partir de la llegada del Islam y su inmensa cultura (siglo VIII'*), se construyeron
ciudades organizadas segiin un sentido de lo urbano muy diferente al de las anteriores,
que, en mayor o menor medida, era de antecedentes romanos. Comenzé a hacerse popular
un sentido basado en la cultura islamica, que apenas llegaba a los cien afos de antigiiedad
pero que integraba culturas mucho mas antiguas, conformando una tradicién que, en el
caso de Al-Andaluz, tuvo en la peninsula casi ocho siglos para crecer y adaptarse, antes de

118 Gutiérrez lloret, S (1993). De la Civitas a la medina. Alicante: Sociedades en transicion IV Congreso de Arqueologia
Medieval Espafiola Universidad de Alicante.

119 Benévolo, L (1979). Disefio de la ciudad. Barcelona: Gustavo Gili. Pags. 99-142

120 De la Gloria Artero, J (1879). Atlas Historico-Geografico de Espana, desde los tiempo primitivos hasta nuestros dias .
Barcelona: Imprenta de Paulino Ventura Sabatél.

121@@ considerando la porcion de la peninsula que representa

122 Fierro, M (2010). Atlas ilustrado de la Espana musulmana. Madrid: Susaeta.Pag. 13
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la ruptura que para ésta significd la “reconquista” espafiola. Las caracteristicas romanas
que pudieran todavia tener las ciudades bajo el dominio arabe en Al-Andaluz adquirieron
una condicién apenas arqueoldgica en el momento en el que predomind este otro sentido
de lo urbano-arquitecténico sin precedentes en la region, un tipo de ciudad venida de una
tradicion lejana.

Durante tiempos de Al-Andaluz seguramente las ciudades musulmanas y las cristianas
tuvieron una vida cultural muy diferente. El feudalismo tenia una situacién urbano-
arquitecténica centralizada y autoritaria: mezcla entre edificios feudales, sencillas ruinas
romanas, y una politica tremenda de total explotacién de la mayoria de sus habitantes,
supresion de su libertad y una acotada participacion en la construccion del espacio urbano
“organico” de las ciudades medievales europeas que parece responder mas a un desinterés
delos “sefiores” reinantes que a una caracteristica de libertad en la participacién politica'*.
Los musulmanes, en cambio, trafan consigo una politica urbano-arquitecténica que
planteaba algo parecido a una produccién participativa del espacio de las ciudades, de
organizacion basicamente cultural, que daba a sus habitantes cierta autonomia respecto a
su gobierno, en el terreno de la ciudad y sus casas. Veremos adelante que los arrabales,
rabad, tenia puertas propias, autonomas y ningun edificio del gobierno al interior de sus
muros.

Es importante que entendamos ambas culturas desde su contexto amplio, para no
confundir esta peninsula con el mundo, es decir, no hay que olvidar que ambas formaron
parte de un sistema de territorios y culturas donde cada pueblo, ademas de auto-definirse
como podia y con lo que podia, era definido por su relacién con los demas. Mientras los
reinos cristianos de la peninsula ibérica se encontraban en una situaciéon periférica en
cuanto al resto del mundo, cercados e incomunicados de las grandes culturas asiaticas; las
ciudades musulmanas se comunicaban con el resto del imperio Omeya, que se extendian
desde la peninsula ibérica hasta la India'** y a su vez con el resto del <<sistema antiguo>>,
conformado por varios pueblos en interaccion comercial, econémica, politica, cultural,
etcétera; que se extendia desde Japon'®. La aislada cristiandad no tenia acceso a la ruta de
la seda, por ejemplo y el Islam seguro que las aprovecho para difundir, transmitir y recibir
cultura, costumbres y conocimiento. Mientras los cristianos atravesaban la <<Edad
Media>> los musulmanes estaban en la <<Edad Clasica>> de su pensamiento’?$,
entre otras cosas conocieron la filosofia griega tres siglos antes'?”. Si podemos
imaginar un una cultura urbano-arquitecténica inmersa 781 afios en estas
condiciones, podemos pensar entonces el significado histdrico de la toma de la

123 Benévolo, L (1979). Disefio de la ciudad. Barcelona: Gustavo Gili.Pags. 99-142

124 Fierro, M (2010). Atlas ilustrado de la Espafia musulmana. Madrid: Susaeta.Pag. 13
125 Dussel, E (2011). Politica de la liberacion, historia mundial y critica. Madrid: Trotta.
126 Ibidem.

127 Ibidem.
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<<espléndida ciudad de Granada, heredera del califato de Cérdoba>>'?® y lo mismo
con la consolidacién de la “reconquista” espaiola, para la definicién de la Espafia
que llegaria a nuestro continente.

Cuadro 24.Situacion de Asturias, la hispanidad y el califato Omeya en el sistema mundo de Asia-Africa y Europa,

ruta de la seda en linea punteada roja.

Aprovecharemos este conflicto cultural para comparar ambas ciudades pues es lo que
hace a una la “marca” de la cristiandad y a la otra la ciudad mas longeva en Al-Andaluz,
Durante dos siglos mas que la mayoria de las ciudades musulmanas en la peninsula, se
mantuvo en sincronia con el resto del mundo isldmico. Revisaremos como estas dos
culturas se organizaron para construir su espacio urbano-arquitecténico y para vivirlo,
enfatizando la situacion de la poblacion de cada ciudad en relacion a su posibilidad de
ordenar su espacio a partir de su organizacion cultural. Comenzaremos con Granada, por
ser la mas antigua de las dos, revisaremos primero sus partes, la relacion del urbanismo
tradicional musulman con sus habitantes, buscaremos su relaciéon con la politica, con
como se organiza este pueblo, de manera general, para construir el espacio urbano-
arquitectonico en que se desenvuelve, todo visto desde Granada; Después estudiaremos la
ciudad de Santa Fe, enraizada profundamente en el conflicto. Una ciudad que fue primero

un campamento militar sitiando la ciudad de Granada y luego fue “urbanizada® como
128 Ibid. Pag. 190
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sello de la “reconquista”; prologo de la expansion de una politica ligada a un orden urbano-
arquitecténico'®(nota). Buscaremos las raices de su orden urbano y en general
desarrollaremos los mismos puntos que con la otra ciudad. Una relacién entre el Orden
urbano-arquitecténico, su origen y la relacion de éste con la organizacion social de los
pueblos. El objetivo de esta parte de nuestro trabajo, en general, es conocer las caracteristicas
de la forma y politica de construccién del espacio urbano-arquitecténico de los espafoles
justo antes de su llegada a nuestro continente, para entender mejor por qué refundaron
nuestra ciudad como lo hicieron, y hacer mas evidentes sus caracteristicas mediante su
comparacién con las formas musulmanas.

Cuadro 27. Relacion de la cultura del Islam, desde Damaso a Granada, esquema del autor sobre plano de Google

Maps

Comenzaremos con la ciudad de Granada poco antes del momento de la firma de
las capitulaciones de su rendicion, acordadas entre el sultan Bu Abdil-lah y los reyes
catolicos.Antesde su caida, granada estaba en sumaximo esplendor'®*’,acompafiando
la tendencia del resto del imperio musulman, de capital en Damasco. Era una ciudad
tradicionalmente musulmana por sus caracteristicas urbanas y estaba basicamente
conformada por tres partes:

« unnucleo urbano central (Medina) donde estaban la mezquita mayor yla Madraza;

129@@ Ahj se firmaron las capitulacion de la rendicion Nazari y las referentes al primer viaje de colon (1492) y después
las que tenian que ver con el orden de las ciudades del imperio espafiol en los nuevos territorios.

130 Fierro, M (2010). Atlas ilustrado de la Espafia musulmana. Madrid: Susaeta Pag. 91
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 varios arrabales, con su cerco propio y comunicados con el nucleo anterior;

e y por una ciudad politico-militar, con su palacio y diferenciada de la ciudad
civil.

Cuadro 25.Situacion actual de la ciudad de Granada. Obtenida de Google Maps.

En la medina habia dos tipos de conjunto de edificios, uno incluia la Mesquita, << lugar
de reunion y de estudio para la poblacion musulmana y donde la conciencia colectiva de
la poblaciéon musulmana podia manifestarse en momentos de crisis>>, <<la casa o el
tribunal del cadi, las principales escuelas de cultura y algunas tiendas que pudieran vender
libros, velas e otros objetos religiosos>>""'; el otro conjunto incluia la plaza central del
mercado, principal punto de intercambio.

En las ciudades musulmanas, los <<rabad>> eran nucleos urbanos casi auténomos, con
su cerco propio y control sobre sus puertas, anexos al nucleo central'*?. La componian casi
los mismos elementos que a la medina, con excepcion de los elementos de relacion con el
centro de poder politico de la ciudad': <<tenian su mezquita, iglesia o sinagoga, su
mercado y su bafo publico (hammam), un punto de encuentro importante>>"*. En cada

131 Hourani, A. .H (2001). Uma historia dos povos Arabes. Sao Paulo: Companhia das letras.Pag. 136
132 Epalza, M. 1985. Un modelo operativo del urbanismo musulman. Sharq Al-Adaluz. 2(1), pp. 137-149
133 Hourani, A. .H (2001). Uma historia dos povos Arabes. Sao Paulo: Companhia das letras. Pag. 136
134 Ibid. Pag. 137
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arrabal podian vivir centenas o millares de habitantes y estos <<tendian a estar conectados
por un origen comun, religioso, étnico o regional, o por parentesco o casamiento>>'*.
Estos lazos criaban una cultura, entrelazaban un tejido social a su espacio habitable. Se
daban forma dandole forma a su ciudad.

Rabads
Medina
Gobierno

Puertas
Cuadro 26.0rganizacion de la ciudad de Granada. Esquema del autor sobre plano de Luis Seco de

Lucena 1910

Al interior de los rabad, la organizacion social de sus habitantes ordenaba los espacios
urbanos comunes, haciéndolos una <<extension de sus casas>>'°. Viviendas, calles y
callejones, patios, plazas, etcétera, estaban dispuestos segun éstos grupos yla comunicacion
entre ellos y sus partes, segin sus tradiciones, para garantizar las relaciones entre los
habitantes segiin sus mas profundas costumbres (al urf'”)

Con esto de ordenar su propio espacio urbano-arquitectdnico, su rabad, cada grupo
podia mediar las relaciones entre los habitantes de forma que se protegiera su intimidad,
y otros aspectos que tienen que ver con la convivencia y que son importantisimos para la
cultura del Islam. La autonomia genera diversidad, una traza diversa, nada homogénea y
un sistema es mas complejo en cuanto mas tolerante al desorden dentro de su

135 Ibid. Pag. 137
136 Ibid. Pag. 136

137 Morris, A.E.J (1991). Historia de la forma urbana: desde sus origenes hasta la revolucion industrial. Barcelona:
Gustavo Gii.Pag. 168
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organizacion'*, la vida en la ciudades musulmanas tradicionales es simple y desordenada
solo a los ojos superficiales.

En este sentido la ciudad se conformaba por tres partes politicas generales, cada una
con su parte urbano-arquitecténica: La ciudad del gobierno, la ciudad construida
mayormente para lo colectivo (medina) y las ciudades mayor mente construidas para lo
intimo (rabad), por el hecho de que en la medina y en los arrabales existen los dos tipos de
espacio [colectivo e intimo], esta transicion dentro de cada parte es suave. Por un lado
sigue la organizacion de los grupos sociales como las familias o los correligionarios y por
otro las costumbres musulmanas que implican una serie de condiciones que median las
relaciones entre habitantes para proteger su esfera de lo intimo.

La musulmana, es una ciudad que se divide de acuerdo al tipo de relaciones entre sus
habitantes de la ciudad, con grandes nucleos destinados, de manera general, a un tipo de
relaciones pero albergando otras en su interior. Podriamos decir que Granada era una
ciudad de partes que gozaban de un buen grado de autonomia urbano-arquitecténica, que
se auto-construian y auto-regulaban, lo que seguramente permitié que, mas alla del
dominio de los gobernantes, los habitantes gozaran de una considerable libertad de ejercer
la construccién de su entorno urbano-arquitectdnico, de volverlo un elemento de cohesion
social. En el siglo XV, como parte del avance del reino de Castilla y Ledn en el conflicto por
el poder sobre las tierras de la peninsula, esta ciudad fue sitiada por los reyes catélicos, con
un campamento militar .

El avance del dominio del reino de Le6n y Castillallegd ala Alhambra en 1482, ganando
el control de la ruta a Malaga y Rondal39. Abriose una gran puerta hacia la conquista
cristiana de una region considerable: Ronda y Mabella (1485), Loja, Moclin (1486), Vélez-
Malaga y Malaga en 1487, Vera en 1488, Baza, Purchena, Almeria, Almenecar, la Lobrefia
y Guadiz (1489).

El 25 de noviembre de 1491, cuando se firmaron los documentos de la rendicién de la
Dinastia Nazari de Granada, se hizo en aquel campamento militar que organizaba el sitio
sobre Granada . Cuatro meses después la ciudad gané vida urbana con la reparticion de
casas, solares y huertas a colonos'®’, futuros “santaferinos”; seguramente a cambio total de

138 Morin, E (2004). Introduccion al pensamiento complejo. Barcelona: Gedisa. Pag. 151
139 Fierro, M (2010). Atlas ilustrado de la Espafia musulmana. Madrid: Susaeta Pag. 31

140 Archivo municipal de santa fe — www.archivomunicipaldesantafe.es
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Cuadro 27.Situacion actual de la ciudad de Santa Fe, Granada. Obtenida de Google Maps.

su libertad, como era costumbre en aquellos rumbos, se habia vuelto ya ciudad, la ciudad
de Santa Fe'*. El ordenamiento urbanistico fue plantado desde arriba, los reyes catdlicos
decidieron seguir como tipo para su traza y para su politica urbano-arquitectdnica, el
modelo de Briviesca'*?, una ciudad del otro lado de la peninsula, en Burgos, que en tiempos
romanos fue la capital de los pueblos del valle superior del Ebro™*>.

Como era comun en las ciudades fundadas por el imperio romano, Briviesca (en aquel

tiempo “virobesca”) comenzd como un campamento militar**

y probablemente se
consolidé después como una ciudad de legionarios.

Su traza romana seguramente siguio6 el orden imperial de construcciéon de una castra
romana, donde <<el perimetro suele ser cuadrado o rectangular; dentro del mismo, dos
calles principales en cruz forman la base de la estructura viaria: el decumanus, que
atraviesa el centro del asentamiento, y el cardo que suele cortar ortogonalmente al
decumanus en dos tramos, procedente del punto medio de uno de sus lados. Calles
secundarias completan el trazado en reticula y forman las manzanas de viviendas
denominadas <<insulae>>'. Un orden usado por los romanos <<paraimponer y mantener
su autoridad a lo largo y ancho de su vasto imperio>>'*® mediante la reurbanizacion de las
ciudades conquistadas.

Tras la precarizacién urbana de las ciudades romanas de la peninsula ibérica, que

141 Ayuntamiento de Santa Fe — www.santafe.es

142 Rodriguez Tabasco, J (2012). Santa fe y Bribiesca (diptico). Burgos: Universidad de Burgos.

143 Ayuntamiento de Briviesca. Breve historia de Briviesca. www.Ayto.briviesca.es/archivo-municipal Pag. 2
144 Ibidem.

145 Benévolo, L (1979). Disefio de la ciudad. Barcelona: Gustavo Gili.Pag. 59

146 Ibid. Pag. 58
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Ruinas de Castra en Israel

Cuadro 28. Castras romanas

comenzd en el siglo III d.c. y finalmente en su colapso con la caida del imperio romano
occidental en el siglo V'*, este orden comenzd a desvanecerse en la nueva precariedad del
urbanismo medieval, centralizado también, pero desinteresado de todo aquel que
considerara lo suficientemente inferior como para hacerlo cambiar su libertad por un
terreno y una casa'*® y el privilegio de dar el excedente de su trabajo a un sefiorito que a lo
mas habia mandado construir un muro. Suponemos que la transformacion de aquella
ciudad a la llegada de los musulmanes en el 714 d.c, purgada de su realidad romana-
medieval y colocada en Al-Andaluz, significé la interrupcion total de aquel sentido politico
urbano-arquitectonico de la castra y el paso del mismo al dominio de lo arqueolégico.
pero en este acaso solamente significé una siesta y justo este sentido broté alld cuando la
“reconquistada” ciudad de briviesca fue refundada en el siglo XIV por <<Dofa Blanca de
Portugal>>, que al reordenar la traza de la ciudad no hizo mas que <<seguir en el llano la
pauta de la traza romana>>'*°, en una especie de renacimiento temprano. Adquiriendo su
forma actual, la misma forma que supuestamente trascendio al disefio de la ciudad de
Santa Fe. Las ruinas de una castra romana en Israel, con la traza imperial comun, son
probablemente muy parecidas a lo que encontr6 la tal Dofia Blanca y sobre lo que trazé la
ciudad de Briviesca.

La construccion del espacio arquitectonico de la ciudad de Santa Fe seria una mezcla
histdrica entre la tradicion politica heredada, la recuperacion de los valores urbanisticos
romanos y lo que seria una nueva etapa de la culttura urbana espafiola. Es una ciudad con
un centro de poderes en donde se cruzarian el cardo y el decumano en una castra romana
y una traza cuadriculada que se extiende a partir del mismo hacia los cuatro puntos
cardinales, hasta su limite amurallado. Resultan calles algo rectas, de larga visibilidad y

147Gutiérrez lloret, S. (1993). De la Civitas a la medina. Alicante: Sociedades en transicion IV Congreso de Arqueologia
Medieval Espaiiola Universidad de Alicante.Espafiola. Universidad de Alicante.

148 Benévolo, L (1979). Diseiio de la ciudad. Barcelona: Gustavo Gili Pags. 99-142

149 Ayuntamiento de Briviesca. Breve historia de Briviesca. www.Ayto.briviesca.es/archivo-municipal Pag. 8
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O

Cérdoba Virobesca

Zaragéza

Cuadro 29. Esquema del autor sobre, Tabula Peutingeriana, rutas comerciales del imperio romano, al rededor del siglo IV

Cuadro 31. Bribiesca, situacion actual y croquis, tomado de Google Maps y Rodriguez tabasco, J (2012). Santa fe y Bribiesca

(diptico). Burgos: Universidad de Burgos.

una fuerte clausura de lo arquitecténico y de su expansion, caracteristicas que le hacian
buena herramienta para controlar a su poblacién. El fin de la forma urbana militarista
romana era el de conquistar, mantener y expandir el imperiol50. Se podia promover y

150 Benévolo, L (1979). Disefio de la ciudad. Barcelona: Gustavo Gili.El arte y la ciudad antigua
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Cuadro 30. De Briviesca a Santa Fe, esquema del autor sobre imagen de Google Maps

Cuadro 31. Santa Fe, situacion actual y croquis, tomado de Google Maps y Rodriguez tabasco, J (2012). Santa fe y Bribiesca
(diptico). Burgos: Universidad de Burgos.
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consolidar el poder central por medio de una <<romanizacién>>, de las culturas
conquistadas''. Todo un antecedente inperial.

Por un lado vemos a la cultura musulmana de Al-Andaluz, que basa su politica y su
vida cotidiana en una religiéon que en menos de cien afos de vida se expandi6 desde la
india hasta la peninsula ibérica, lo suficiente como para incluir en su composiciéon miles
de culturas; Construyendo desde abajo el espacio urbano-arquitecténico popular (rabad),
con unaimportante autonomia fundada en las formas de relacion social de las comunidades
que las habitaban. Estas relaciones se desdoblaban mediadas por las costumbres de
tradicién islamica (al urf). Que en un sentido general tendian a proteger la intimidad de
los habitantes respecto al resto de la ciudad. Poseian los rabad cerco y puertas propias; el
estado, no tenia edificio representante del gobierno central en su interior. Los habitantes
condicionaban las relaciones sociales al construir sus ciudades y sus casas, las ordenaban
de tal manera que mediaran la comunicaciéon entre habitantes, para proteger sus
intimidades, individuales o colectivas. El resultado es que cada familia disponia de sus
callejones, sus casas, sus cuartos y sus patios, sus lugares de reunién intima o politica, para
gestionar las relaciones entre ellos y con el exterior. Eso da resulta en arquitecturas y tejido
social por demas diverso y complejo. Lo que puede haber provocado aquella sensacién de
caos a Morris'* y a Benévolo'®, quienes, ignorantes de las complejas condiciones de la
organizacion de estos espacios y de la politica participativa de producciéon del habitat,
crefan el urbanismo y la cultura musulmana inferior y simple. En un gran acto de
prepotencia y eurocentrismo.

Por otro lado vemos la ciudad de Santa Fe, siendo construida con sus formas urbanas,
arquitecténicas y sociales controladas desde un centro de poder. Con un orden, una
tradicién imperialista, militarista y controladora del tejido y de las relaciones sociales
agenciadas por las ciudades de dominio cristiano. El orden romano cruzé la frontera de

1492 y mas adelante se convirtié en la herramienta “espafolizadora” de la conquista y
colonizaciéon™*En general las diferencias mds importantes del contraste entre las dos
ciudades y sus respectivas culturas, politicas y formas urbano-arquitecténicos son:

o Laciudad cristiana confina a su poblacion a sus muros en una sola ciudad. El poder
central se expande mediante sus calles y va expandiendo sus poderes por su espacio

151 Ibidem

152 Morris, A.E.J (1991). Historia de la forma urbana: desde sus origenes hasta la revolucion industrial. Barcelona:
Gustavo Gii.Pags. 160-168.

153 Benévolo, L (1979). Disefio de la ciudad. Barcelona: Gustavo Gili.El arte y la ciudad antiguaPags. 12-28

154 Dussel. E (2009). Politica de la Liberacion; Historia mundial y critica. Madrid. Editorial Trotta.
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publico. formando una malla a la que se atienen los vecinos y que llega a cada
rincén de la ciudad La forma urbano -arquitecténica que viven sus habitantes
depende de la organizacion central del gobierno. Y la sociedad general tiene que
organizarse dentro de sus limites, es decir, el orden central limita la organizacién
periférica.

o Laciudad musulmana ordena el espacio urbano-arquitecténico en varios nucleos,
cada sector de la ciudad tiene autonomia y soberania sobre su habitat y sobre la
construccion de la misma. Los rabads tienen su propia muralla y son las familias
las que determinan su espacio urbano y arquitecténico.

Ambasorganizacionessobreponen el orden politico/culturalyel urbano-arquitecténico.
La fuerte diferencia esta en que una lo utiliza para dominar a la poblacién y la otra se vale
de otros medios, dejando a la poblacién la autonomia sobre su espacio. Inmediatamente
después de la apertura del atlantico se comenzo6 la inmensa empresa de conquista y
reurbanizacion de los pueblos originarios de la mayor parte de América, lo que era el
“nuevo” continente segiin este pueblo encerrado en Europa, cuyo saqueo le permitiria
romper el cerco musulman que aislaba a Europa del resto del mundo. Después de sus
primeras capitulaciones, la rendiciéon de Granada y acuerdo con Cristobal colon firmadas
en Santa Fe (1492)" se dio continuidad al modelo de ciudad del viejo castrum romano que
fue evolucionando en el proceso de la “reconquista”*® y a la politica central ordenadora y
limitante, controladora y explotadora de las sociedades en el sistema colonial. Bastava con
que en 1493 una bula papal le regalara al rey de Espafia todo nuestro continente, hasta el
polvo se lo dieron. Para que la voracidad ibérica se abalanzara, sobre el caribe primero y
luego sobre el resto del continente. En estas condiciones se preparé el terreno para la

refundacion de la la ciudad de México después de su conquista.

Si revisamos la historiografia del urbanismo y la arquitectura de la ciudad de México,
creemos que el urbanismo Nahua murié con la conquista y que lo mejor que podemos
hacer es olvidarlo, ademaslo que trascendid a la ciudad latinoamericana fue la europeisima
cuadricula de Garcia Bravo pero ;fue asi?

A pesar de no ser considerados como condicién importante para la definicion del tipo

155 O’Gorman, E (1958) La invencién de América. Ciudad de México. Fondo de Cultura Econémica.

156 Bielza de ory, V. 2002. De la ciudad ortogonal aragonesa a la cuadricular hispanoamericana como proceso
de innovacién-difusién, condicionado por la utopia. Scripta Nova REVISTA ELECTRONICA DE
GEOGRAFIA Y CIENCIAS SOCIALES Universidad de Barcelona. VI(106), pp. 741-98.
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de ciudad en el debate sobre la ciudad latinoamericana, las parcialidades periféricas de la
ciudad colonial del siglo XV1I, han sido abordadas en una diversidad de investigaciones,
sin embargo, muy poco como motivo de estudio por si mismas'¥’, se le ha considerado
como una parte de la ciudad y ya. Ademas una muy insignificante

Como apunta una de las mas recientes investigaciones sobre estas parcialidades, que
tiene, entre otras, la virtud de recopilar gran cantidad de estudios anteriores en una
aportacion novedosa sobre la historia particular de los calpolli sobrevivientes durante el
inicio de la época colonial, estos estudios se dividen, en dos grupos: uno que integra los
que consideran mayormente la planimetria y toponimia y otra de tendencias mas sociales,
antropologicas en la que se encuentran también los estudios urbanos y arquitectonicos.
Estos dos <<bloques bibliograficos>> construidos practicamente desde el siglo X VI, segtin
el autor, plantean dos problemas que retomaremos aqui:

o <<la continuidad o la extincion del urbanismo prehispanico en México tras la
conquista castellana de 1521>>"*

« <<Laproblematicametodolégicay tedricaalaquese enfrentala mesoamericanistica
al abordar las concepciones indigenas en torno al urbanismo>>"*

Por suerte, existe la informacioén necesaria para que podamos hacer una historia de
esta parte dela ciudad con un considerable nivel de confianza. Lo que incluso nos permitira
mas adelante rescatar argumentos para creer que aquello que se habit6 en la periferia,
aquel aparente “desorden”, era lo que sobrevivid y lo que se pudo reconstruir de la ciudad
anterior dentro de lo que implicaba ser periferia. En fin, un fenémeno histérico de un
orden particular, que se desarrollo a la par que aquel del centro, en su encuentro y dentro
de los limites que este le imponia. Para comenzar esta historia, me parece, que vale la pena
comenzar a hablar de unos dibujos que hizo el autor de la tesis doctoral que ya citamos
1%, mostrando un modelo de uso de suelo que construy¢ a partir de diversos
autores como Sahagun en el siglo XVI y autores de los siglos XX y XXI.'%!

algunas veces

157 Rosendo Rovira en su tesis doctoral arma ese mapa del uso del espacio segiin: Sahagun, Calnek, Gonzalez Aparicio,
Gonzalez Rul, Reyes Garcia, Filsinger, Sdnchez Vazquez y Torre Villalpando.

158 Ibidem

159 Ibidem

160 Ibidem

161 Rosendo Rovira en su tesis doctoral arma ese mapa del uso del espacio segiin: Sahagun, Calnek, Gonzalez Aparicio,
Gonzalez Rul, Reyes Garcia, Filsinger, Sdnchez Vazquez y Torre Villalpando.
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Cuadro 32. Plano de suelos de México Tenochtitlan, tomada de: Rovinda morgado, R (2014). Las cuatro parcialidades de México -
Tenochtitlan: Especialidad prehispanica, construccion virreinal y practicas judiciales en la real audiencia de la Nueva Espaina

(silglo xvi). Madrid: Universidad Auténoma de Madrid.

Notemos tres cosas:

o Es bastante claro que coinciden bastante el drea que llama de “cimentacion por
pilotaje (méxima urbanizacién) y al area ocupada por el proyecto de la traza
espafola mds adelante, atribuido a Alonzo Garcia Bravo.

e Adun asi (puesto que el hecho de que sus contornos fueran o no rectos no afecta la
condiciones predominantes en cada uno de sus lados), el mapa nos da indicios de
que el espacio que con la conquista devino periférico, antes de la misma estaba
conformado por grandisimos sectores chinamperos de la ciudad que como veremos
mas adelante eran a la vez los mds antiguos y, donde estaban los centros mas
importantes de cada calpulli, sus lugares fundacionales.
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Otro motivo de alegria es que tenemos la posibilidad de acercarnos la complejidad del
paisaje que estos esquemas nos proponen a través de una mirada y algo de imaginacion,
mundo de Xochimilco a principios del siglo XX. Al que tenemos acceso a través de las
fotos de Hugo Beherman y las que tomo6 desde un avion la compaiifa mexicana de
aerofotografia dandonos una linda vista aérea de la zona. La similitud entre ambas
ciudades (México colonial del siglo XVIy Xochimilco de principios del siglo XX) hace
que largos ratos frente a las fotos comiencen a grabar en nuestra mente un soporte para
imaginar la forma de aquel mundo que estamos estudiando. Resulta muy enriquecedor.
Comparémoslas con los dibujos que mostramos, propongo el experimento mental de
imaginarse la periferia de la ciudad de México en el siglo XVTI:

Cuadro 34.Foto de Hugo Beherman, Xochimilco durante la primer mitad del siglo XX, Tomada de: WWW.arqueomex.com.
mx

Para tener una imagen completa de lo que implico el area periférica de la ciudad de
México debemos entender la organizacion del Altepet]l en el cruce de la politica, la
economiay la sociedad. Lo que nos lleva a tener que hacer la historia de sus Calpolli, antes
de la conquista, barrios que representaban la célula basica (en palabras de James
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Cuadro 33. Alzados axonométriscos “idealizdos” de distintos lugares de la ciudad antigua ,
tomada de: Rovinda morgado, R (2014). Las cuatro parcialidades de México - Tenochtitlan:
Especialidad prehispanica, construccion virreinal y practicas judiciales en la real audiencia de la

Nueva Espana (silglo xvi). Madrid: Universidad Autonoma de Madrid.

Cuadro 37. Esquema de tipos de casas populares (codice
florentino) Tomada de: Matos moctezuma , E (2006). Tenochtitlan.

Ciudad de México: Fondo de Cultura Econdémica

Cuadro 38.Foto de Arérea Xochimilco primera mitad del siglo XX, fundacion ICA
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Cuadro 36. (Arriba) Abstraccion de la configuracion urbana de la ciudad de México en 1550, dibujada sobre el mapa de Uppsala.
(izquierda) .Plano de una casa en Xochimilco de materiales mas solidos que los de la foto anterior pero con la misma aparentemente con
la misma organizacion. Tomada de Edicion especial de Arqueologia Méxicana (derecha) Casas de las parcialidades que aparentemente
tienen el mismo esquema que las de la foto de xochimilco y las del codice anterior. En todo caso cambiara el material perp la
organizacion por patios casi es la misma Tomada de Matos moctezuma , E (2006). Tenochtitlan. Ciudad de México: Fondo de Cultura

Econémica / El Colégio de México.
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163

LockHart'**) de la ciudad Nahua antes y después de la conquista'®. Esta célula, resume

Rovira:

“Era una corporacién que incluia diferentes Tlaxilacaltzin o barrios, cuyo nexo de unién
eran unas sefias de identidad colectivas construidas sobre la definicié 'n de un origen comiin,
el culto a un numen tutelar y la espacializacion ocupacional.”

La historia de los calpolli es la historia de la ciudad antigua y esta se puede resumir en
etapas, segun se completd la cuatriparticién que se ha hecho tan famosa, caracteristica de
la ciudad mesoamericana, que sin embargo no pudo ser posible sino hasta después de que
gand su autonomia respecto a azcapotzalco; y de que vencieran la guerra contra tlatelolco,
ganandole terreno, después de un largo proceso que durd poco menos que doscientos
anos. La ciudad Nahua no nacié con calpulli en las cuatro “parcialidades” sino que se fue
llenando. A continuacién mostraremos seis etapas importantes de este proceso de
construccion de lo que seria mds adelante la periferia de la ciudad.

Cada Calpolli, como hemos visto, estaba conformado por una especie de “gajos” de
tierra llamados Tlaxilacalli. Literalmente tierra cortada por agua. Que se agrupaban en
torno a un centro comun llamado calpulco. Las relaciones entre tlaxilacaltzin conformaban
la economia y la politica del calpolli y entre calpollis en una organizacién que seguia
funcionando para la mitad del siglo XVI e incluso entrado el XVII y fue mas adelante
alienada e incorporada al sistema de dominacién que impusieron los espafoles tras la
conquista.

Interesa bastante el hecho de que los Calpolli fundacionales de la ciudad mexica, tenian
su centros en las zonas chinamperas y no en el drea mas urbanizada, central, donde se
asentd la ciudad espanola, alla estaban los edificios del Tlatoani, del Cihualcoatl, de los
Calmecac de cada calpolli y las plazas donde se hacia el tianguis'®*
urbanizado, considerado otro Calpolli por algunos autores'®, al parecer, es lo que fue
substituido por la traza espafiola en la refundacion de la ciudad. Lo que implica que los
lugares ancestrales de las unidades urbanas de la identidad y la memoria en el mundo
antiguo, sobrevivieron a la ciudad colonial. Asi, fue la red que éstos formaban sobre la que
el proyecto franciscano se asento.

. Este centro mas

162 Lockhart, J.A (1999). Los nahuas después de la conquista Historia social y cultural de la poblacion indigena del
Meéxico central, siglos XVI-XVIII. Ciudad de México: Fondo de Cultura Econémica.

163Fernandez Christlieb, F & Garcia zambrano, A.J (2006). Territorialidad y paisaje en el altepetl del siglo xvi.

Ciudad de México: Fondo de Cultura Econoémica.

164 Rovinda morgado, R (2014). Las cuatro parcialidades de México - Tenochtitlan: Especialidad prehispanica,
construccion virreinal y practicas judiciales en la real audiencia de la Nueva Espaiia (silglo xvi). Madrid: Universidad
Auténoma de Madrid.

165 Fernandez Christlieb, F & Garcia zambrano, A.J (2006). Territorialidad y paisaje en el altepetl del siglo xvi. Ciudad
de México: Fondo de Cultura Economica.

125



Arquitectura y fundamento

Templo a Xipe Totec Huey Teocalli

Templo de Ayauhcalco

Calpolli
KCh.almeca
Calpolli Yopica
1325-1375d.c. 1375-1427 d.c.
Calzada
Calzada
Norte
Templo

oriente Templo
Necoc Ixtencantenzntlalnamacoyan Tlatoani
Templo

Tetamazolco

Calzada Calpolli
norte Cihuatecpaneca
Templo

Atenchicalcan

Calzada © Templo
Sur Huitznahuac
Templo
Calpolli Cihuacoatl
Chalmeca \
Calpolli

Templo Xolloco

Huitzinahuaca

1427-1440d.c. 1440- 1469 d.c.

Tlacatecpan
Templo Tlacochalco \ ./ p

Calpolli Tlacochalca —/. \ Calpolli

Tlacatecpaneca

Calpolli
Tlacatecpaneca

1469 - 1481 d.c. 1481-1520d.c.

Cuadro 39.Esquema de conformacion de la ciudad segtin sus Calpolli principales entre 1325y

1520
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Estas células nahuas'®® le daban a la ciudad una organizacién bastante particular,
“multicéntrica”®’. La historia de la ciudad de México ha sido teorizada a partir de un
modelo de desarrollo urbano, el autor en que nos estamos basando estudia las perspectivas
sociolégicas de su formacidn y describe su proceso en tres partes:

o Elprimero dice que “importantes niicleos de poblamiento pre-urbano, dispuestos en
la periferia del futuro epicentro de la ciudad, tienden a ser absorbidos por éste
mediante procesos de urbanizacion. Estos mismos sectores ya urbanizados se acaban
convirtiendo en importantes nodos que concentrarin elevadas competencias
economicas, administrativas y politicas, desarrollando un modelo de urbanismo
descentralizado™*.

« El segundo dice que “los costos derivados de los sistemas de transporte también
contribuyen a la consolidacion de importantes sectores vecinales periféricos con el
centro urbano, puesto que éstos se hallan en condiciones espaciales aventajadas por
su proximidad a las fuentes de aprovisionamiento de materias primas, alimentos y

mercancias”.'®®

« El tercero dice que “a medida que el desarrollo urbano se consolida y los procesos
socioecondémicos se antojan mds complejos, dichos sectores y niicleos urbanos
tenderdn a una creciente especializacion ocupacional que actuard como catalizador
en la atraccion de nuevos residentes y trabajadores™".

Esta organizacién del Altepet]l reforzaba y estaba basada en la cohesion interna y
externa de los calpolli, esto nos interesara bastante, no solamente por que hacia dentro era
la medida de la consolidacion de la cultura comunitaria, construyendo la memoria y la
identidad, controlando el uso y la posesion del suelo, articulando la politica, la ley y el
orden, la educacién y la sociabilidad; sino también por que estos sobrevivieron tras la
guerra que les puso en condicién periférica'”!. Esta fue la organizacion a la que se enfrento
desde el inicio la traza central del grupo de Garcia Bravo y Cortés y que mds adelante
alienaron los franciscanos para posibilitar su proyecto evangelizador, los encomenderos

166 Lockhart, J.A (1999). Los nahuas después de la conquista Historia social y cultural de la poblacion indigena

del México central, siglos XVI-XVIII. Ciudad de México: Fondo de Cultura Economica.

167 Rovinda morgado, R (2014). Las cuatro parcialidades de México - Tenochtitlan: Especialidad prehispanica,
construccion virreinal y practicas judiciales en la real audiencia de la Nueva Espaia (silglo xvi). Madrid: Universidad
Auténoma de Madrid.

168 Ibidem.

169 Ibidem.

170 Ibidem.

171 Ibidem.
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para su proyecto econdémico y el cabildo para su proyecto politico.

En el aspecto urbano-arquitectdnico, la supervivencia de estos calpolli implica que la
periferia estaba conformada en el siglo xvi por los conjuntos sobrevivientes de los
tlaxilacalis en torno a su centro comunal, formando barrios. Sobre el fundamento del
suelo sobre el que se construia y habitaba en esta ciudad nahua sabemos dos cosas:

3. Los terrenos donde habitaban los pobladores estaban perfectamente demarcados,
siempre bajo el control de la comunidad con centro en el calpulco. Es decir, hacia
fuera, las propiedades familiares se limitaban, relacionaban y eran condicionados

por lo comunitario.'”?

4. Hacia dentro constituian una propiedad familiar que, era una versién menor del
esquema del calpolli, otra escala de la organizacién corporativa, comunitaria mas
que una semilla de la propiedad privada.'”

Esta organizacion territorial implica la autonomia que llevé a Lockhart a pensar como
posibilidad que permitiria a estas células sobrevivir a rompimientos del Altepet'”. En lo
arquitecténico, como dijimos, el mismo esquema ocurre a menor escala, el de una
corporacion multifamiliar, los edificios de la ciudad, particularmente la vivienda, estaba
conformada basicamente de dos partes: casas y patios'”. Estos estaban delimitados por
muros, mas o menos solidos dependiendo del caso y de la localizacién del predio'. Al
igual que los calpolli y que lo tlaxilacalli, crecian hacia dentro, subdividiéndose'””. Estos
segundos limitados por su forma y su topografia, son parte importante de la medida de su
crecimiento.

Estaeslaciudad que crecid hacia dentro, multicéntrica, celular, de casas multifamiliares,
comunitaria, la que se vio tras la conquista profundamente herida y repartida en cuatro
encomiendas'”® cuyo territorio subsumieron los franciscanos en su proyecto como cuatro
parcialidades y mas tarde el cabildo como los cuatro gobiernos sometidos al orden central
de la “republica de indios”.

172 Ibidem.

173 Ibidem.

174 Fernandez Christlieb, F & Garcia zambrano, A.J (2006). Territorialidad y paisaje en el altepetl del siglo xvi. Ciudad
de México: Fondo de Cultura Econémica.

175 Rovinda morgado, R (2014). Las cuatro parcialidades de México - Tenochtitlan: Especialidad prehispanica,
construccion virreinal y practicas judiciales en la real audiencia de la Nueva Espana (silglo xvi). Madrid:

Universidad Auténoma de Madrid.

176 Ibidem

177 Escalante gonzalbo , P (2006). Hlistoria de la vida cotidiana en México: Tomo | Mesoaméricay |os @mbitos
indigenas de la Nueva Espafia. Ciudad de México: Fondo de Cultura Econémica/ El Colégio de México.

178 Fernandez Christlieb, F & Garcia zambrano, A.J (2006). Territorialidad y paisaje en el altepetl del siglo xvi.Ciudad de
Meéxico: Fondo de Cultura Econémica.
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Centro
comun a todos
los calpolli

Calpolli \.

TIainacaIIij
Centro del Calpolli. 1 2
Teocalli + Tecpan + Plaza 5 O

Cuadro 40. 1520, esquema de la ciudad un momento antes de la guerra de conquista. Hecho por el

autor sobre plano de 1550

Sobre esta ciudad cayd la guerra de la espafoles, revisaremos a continuacion las tres
etapas que definimos entre 1521 y 1554, etapas de un proceso que nos servira como el
potenteargumento delatesis planteada enla primer parte de este trabajo, que basimcamente
es que la teoria y la historia de la arquitectura y del urbanismo occidental, estan fundadas
en un falso estado de naturaleza, en un nucleo cultural que se pretende universalmente
humano, en el que reposaria la arquitectura como organizacion espacial de la totalidad
contenida en las esferas de lo publico y lo privado Lo que trata de mostrar esta ultima
parte del presente trabajo es que ese falso estado de naturaleza, del que se desprende toda
una teoria y una manera de ver la historia es también un rasgo cultural, colonial moderno
y eurocéntrico. Ya veremos.
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iii.iii. Primer Etapa (1521 - 1524)

Después del largo sitio en Tlatelolco, donde termin la guerra de conquista, la ciudad
nahua quedé profundamente lastimada. La mayor parte de la bibliografia hace énfasis en
la destrucciéon urbano-arquitecténica que sufrid la pocos dejan este asunto de lado. Por se
dicen que hacia el sur, la ciudad de México fue arrasada completamente <<desde la plaza
hacia Xoloco, sobre lo que hoy es pino Sudrez. Por el oriente, los ataques fueron leves y se
limitaron a incendios y saqueos, en el poniente no debié ser muy fuerte la pérdida por que
el ataque se direcciono a destruir apenas las casas del camino a la plaza de Tlatelolco>>'.
En general el escenario tras la guerra en agosto de 1521 se pinta terrible. Una de las
investigaciones a las que recurrimos lo describe ast:

“pues la imagen de la ciudad hacia fines de 1521 era, a grandes rasgos, la de dos ciudades
gemelas con su enormes conjunto piramidales (cada uno con su respectivo templo Mayor)
alzdndose en medio de un mar de edificios destruidos.”

“Para el mes de octubre — suma - [...] ya estaba la ciudad limpia de escombro, pero auin
asi la imagen era desoladora. El sur de la ciudad estaba completamente allanado, lo mismo
que todas las vias principales. Las casas lejanas a los reales y a las principales calzadas
habian sufrido saqueo e incendio, pero no habian sido demolidas del todo, por lo que asi y
alld se podian apreciar conjuntos de casas en estado regular. El mercado de Tlatelolco, ese
enorme cuadrildtero rodeado de portales se hallaba prdcticamente intacto, lo mismo que su
enrome teocalli. La plaza de Tenochtitlan se hallaba rodeada de muros sdlidos pero
semidestruidos y solo por el norte el recinto sagrado casi incolumne”

-a lo que agrega- “ la caida tan ansiada de México fue celebrada en grande por los
espafioles en Coyoacdn, donde se estableceria el gobierno provisional de Cortés. Se hizo un
enorme banquete donde hubo hasta puercos en el Menui”

En este periodo que comienza con la rendicién de los Mexicas, consolida su inicio con
los espaiioles en su festin de carnitas y en Cortes decidiendo hacer su ciudad en México, la
ciudad se abandond, después de la guerra y al parecer no fue sino hasta fines del 21 que
volvié a ser habitada’.

1 Arriaga arriaga, 1.J (2013). La ciudad de México durante la conquista De la ciudad a la refundacién de Hernan Cortés
(1519-1522) Tesis de licenciatura en Historia. Ciudad de México: Facultad de Filosofia y letras.

2 Hinojosa Balifio, I (2009). Tesis Arqueologia, construccion y reconstruccion de Tenochtitlan a la Ciudad de México:
Aculturacion y urbanismo en el mapa de Nuremberg y en el mapa de Uppsala a través de un sistema de informacion
Geografica. Ciudad de México: Escuela Nacional de Antropologia e Historia.
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En los primeros momentos tras el fin de la guerra hay un momento cero, una pausa en
la ciudad y en sus hbitantes. Esta claro que la cotidianeidad, que habia sido substituida por
la cultura militar, no era presente hace meses en la ciudad; pero en estos momentos previos
alareorganizacion de la ciudad es importante darnos cuenta de que lo que tenemos es una
ciudad y un pueblo rotos, montén de gente frente a montén de escombros. No hay
organizacién alguna, ni militar, ni politico, ni econémico, ni social, tampoco urbano-
arquitecténico, no hay ni comunidad, ni publico, ni privado ni nada por el estilo. Esta ahi
sola la colectividad pura en un suelo destruido que le es comun, todos, vencedores y
vencidos. Comienza mas adelante a reestructurarse, aquello que quedo tras la guerra, en
una nueva sociedad en el inicio de una nueva ciudad. Por ordenes de Cortés los vencidos
regresaron a sus tierras en su nueva posicion subordinados a los espafioles, que se quedaron
todo este periodo en Coyoacan. Estavez paralimpiarla ciudady preparar sureconstruccion.

iii.iii.i. Nacimiento de la ciudad bipartita

Regresaron los mexicas derrotados a realizar los primeros trabajos de la ciudad
ordenados desde lejos, dentro de una economia y una politica militar, enfocadas a iniciar
el proyecto de reconstruccién y dirigidas desde la base espafiola a sur de la cuenca, en
Coyoacan. Del lado NAhua, la pura colectividad comienza esta nueva etapa definiendose
dentro de una primer devaluacién colonial, por ahora todavia limitada al campo de lo
militar. Durante este periodo se disefia la traza y se comienza su construccion, termina en
1524, pues la llegada del cabildo y de los franciscanos a la ciudad, institucionalizaron lo
que primero se decidié militarmente, complejizando bastante el proyecto de ciudad que se
llevaria acabo en el periodo préoximo. Momento del nacimiento de la ciudad bipartita. La
primer conceptualizacion urbano-arquitecténica colonial, la definiciéon de aquel suelo
comun destruido, ahora dividido en una ciudad de un centro y una periféria.

“La primera cosa, mandé Cortés a Guautemuz que adobasen os cafios de agua de
Chapultepec, segiin y de la manera que solian estar, y luego fuerse el agua para sus cafios a
entrar en la ciudad de México; que limpiasen todas las calles de los cuerpos y cabezas de
muertos que los enterrasen, para que limpias, y sin ningtin hedor ininguno la ciudad, y que
todas las puentes y calzadas que las tuviesen muy bien aderezadas como de antes estaban,
y que los palacios y casas los hiciesen nuevamente, que dentro de dos meses se volviesen a
vivir en llas y les sefialo en qué parte habian de poblar y la parte que habian de dejar
desembarazada para que pobldsemos nosotros”

Diaz del Castillo’
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En esta cita de Diaz del Castillo vemos que en la primer orden que se da para la
comenzar la poiésis arquitectonica de la ciudad, se marca por primera vez la biparticion de
la ciudad sobre la que vendra mas adelante la traza de Garcia Bravo. Es el sitio comun a los
dos grupos, claro ya establecidas las primeras reglas de convivencia centro-periferia. Con
su primer ventaja y todo, pues el proceso limpio toda la ciudad, pero solo desembarazd y
trazo el centro. Como seguramente lo hubiera descrito Aldo Rossi, se va definiendo la
colectividad a travez de la construccion del espacio que habitarn con un sentido colonial
que da una gran ventaja originaria al centro sobre la periferia de la renaciente ciudad.

En lo que llevaban del siglo xvi, los espafioles habian ya fundado en el caribe las
ciudades de Santo Domingo (1502) y Santiago de cuba (1514) en el pacifico Panama (1514)
y en el atlantico Veracruz (1519). En la fundacién de esta ultima participé Alonso de
Garcia Bravo?, el famosisimo alarife al que supuestamente Cortés ordeno hacer la traza,
pero del que no dijo una sola palabra en todas sus cartas. Parece que fue en 1523 que llegd
a México para incorporarse al equipo de la traza de la ciudad, junto con el mismo Cortés,
otro espafiol que se llamaba Bernardino Vazquez de Tapia y dos Mexicas’.

Es curioso que durante estox primeros afios de la ciudad no se habla de una nueva
ciudad, sino de reconstruirla. de <<poblarla y edificarla con mejores construcciones>>°.
Alrededor de 1523, ya habiendo seleccionado las areas que ocuparian la ciudad espafiolay
la Mexica. Es claramente la primer concresion urbano-arquitecténica de la dominacién
colonial. Los conquistados comienzan a limpiar un nuevo centro, que lugo contruiran
construiran y que pos supuesto no sera su lugar de habitat, ese sera la periferia a la que
regresaran par las noches a tratar de medio arreglarla.

Tras esta primer delimitacion se pone Garcia Bravo a trazar su proyecto dentro de lo
que seria el centro de la nueva ciudad. Uniendo en su cabeza el urbanismo ibérico de
corazdn aragonés que traia consigo, a la realidad de la topografia tenochca, donde tendria
que asentar la ciudad’. Aqui es donde pone nuestro tan mencionado debate el “sincretismo”
transformador que hace de la ciudad de México un parte-aguas dentro del proceso de
construccion del tipo de ciudad latinoamericana, como vemos no es mas que una

3 Hinojosa Balifio, I (2009). Tesis Arqueologia, construccion y reconstruccion de Tenochtitlan a la Ciudad de México:
Aculturacion y urbanismo en el mapa de Nuremberg y en el mapa de Uppsala a través de un sistema de informacion
Geografica. Ciudad de México: Escuela Nacional de Antropologia e Historia.

4 Bielzade ory, V. 2002. De la ciudad ortogonal aragonesa ala cuadricular hispanoamericana como proceso

de innovacion-difusion, condicionado por la utopia. Scripta Nova REVISTA ELECTRONICA DE

GEOGRAFIA Y CIENCIAS SOCIALES Universidad de Barcelona. VV1(106), pp. 741-98.

5 Muriel, J. 1978. En torno a una vieja polémica Ereccion de los primeros conventos de San francisco en la Ciudad de
Meéxico Siglo XVI. Estudios de historia novohispana. 6(6), pp. 1-40.

6 Hinojosa balifio, I (2009). Tesis Arqueologia, construccion y reconstruccion de Tenochtitlan a la Ciudad de México:
Aculturacion y urbanismo en el mapa de Nuremberg y en el mapa de Uppsala a través de un sistema de informacion
Geografica. Ciudad de México: Escuela Nacional de Antropologia e Historia.

7 Bielzade ory, V. 2002. De la ciudad ortogonal aragonesa ala cuadricular hispanoamericana como proceso

de innovacion-difusion, condicionado por la utopia. Scripta Nova REVISTA ELECTRONICA DE

GEOGRAFIA Y CIENCIAS SOCIALES Universidad de Barcelona. V1(106), pp. 741-98.
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adaptacion mecdnica de las formos urbanas ocurriendo en la cabeza del arquitecto. Es en
esta vision una idea la que se transforma, como si después correspondiera la pura
concrecion de este primer proyecto, que debié mantenerse intacto hasta su término. Por
supuesto no fue asi, ain que lo de la cabeza de Alonso Garcia algo tiene de cierto, veamos.

Tras la decision de Cortés de hacer de la vencida Tenochtitlan su ciudad y de la
delimitaciéon primera, que por cierto, no fue la de lo publico y lo privado, sino centro-
periferia muy diferente a lo que afirma Montaner. Mandando a los derrotados a
”desembarazar” un drea particular para construir la ciudad espafola y sefialandoles donde
deberian asentarse ellos®. La guerra de conquista es el suelo de este disefio de Alonso
Garcia Bravo, que a su vez es una ordenacion del fundamento del proyecto de ciudad de
Cortés. Fundamento de lo publico y lo privado. Como organizacién, comoceptualizacion
urbano-arquitectdnica.

Inicia el proceso de refundacién de la cultura de la ciudad en el proyecto de orden,
inicia la praxis que define el sentido colonial de la ciudad a partir de la primer
conceptualizacién que se hizo tras la guerra en la ciudad, centro—periferia. La relacion
sujeto-sujeto que implicaba la refundacion de la ciudad era de explotacién/dominacion de
la periferia por el centro, el uso de la fuerza de trabajo de los recién vencidos y la alienacién
de su eleccién, que sirvieron en este periodo para sembrar bien la espacialidad de la praxis
colonial, aun tenian que ver con lo militar. En la etapa siguiente veremos el proceso de su
institucionalizacion.

iii.iii.ii. “Aquello” todavia era un orden.

En un interrogatorio que hiso para algin tramite, el mismo Cortés a testigos que
vivieron estos primeros momentos, se hablaba, entre otras cosas, del motivo de la nueva
traza. Tomamos tres declaraciones que recupera Hinojosa’:

e Una de un tal Francisco de Terrazas, del que descubri que tenia una huerta en la
calzada de Chapultepec', dice que << se tuvo que hacer una nueva traza por que la
de los indios era contraria a la que estaban acostumbrados en Castilla; segtin ¢l, los

8 Hinojosa balifo, I (2009). Tesis Arqueologia, construccion y reconstruccion de Tenochtitlan a la Ciudad de México:
Aculturacion y urbanismo en el mapa de Nuremberg y en el mapa de Uppsala a través de un sistema de informacion
Geografica. Ciudad de México: Escuela Nacional de Antropologia e Historia.

9 Hinojosa balifio, I (2009). Tesis Arqueologia, construccion y reconstruccion de Tenochtitlan a la Ciudad de México:
Aculturacién y urbanismo en el mapa de Nuremberg y en el mapa de Uppsala a través de un sistema de informacion
Geografica. Ciudad de México: Escuela Nacional de Antropologia e Historia.

10 Buscando en las actas de cabildo en Mier y Teran, L. (2005). La primer traza de la ciudad de México 1524 - 1535.
Ciudad de México: Fondo de Cultura Econoémica.
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indios tenian mal orden en calles y entradas>>"

o Otra, de uno que se llamaba Martin Vazques, que también tenia huerta en esa
calzada, que dijo que <<era necesario hacer nueva traza por que “aiin que no se
destruyera, el modo de poblar de los naturales y el modo de ella [de la ciudad] no
estaban al modo que los espafioles suelen tener sus villas y ciudades y era necesario
derribar y rehacer traza nueva, por que dichos naturales tienen poco respeto a
calles y pueblos muy desconcertados>>"

o Latercera es de un Luis Marin, que dijo que la nueva traza se debia a que <<la que
tenian “los indios en la dicha ciudad para su vivienda no era conveniente a la
nuestra, por que ellos viven de un modo y nosotros de otro>>

Nos interesan estas declaraciones por que, ademas de explicar el sentido que le veian
sus habitantes a esta nueva traza del centro, muestra la incipiente relacién con la periféria
que se iba construyendo como heterotopia®, pero que todavia se tomaba como orden. De
alguna manera, aun se le respetaba.

Segun se cuenta, entre 1522 y 1523 la traza, el orden dispuesto por el alarife Alonso
Garcia Bravo, era un inmenso cuadrado inmenso de trece por seis manzanas' de 170m x
66.4m" vy ocupaba aproximadamente unas 220 hectareas '°. No es una cuadricula en
damero ni mucho menos el “tipo” de ciudad que llegaria hasta el virreinato del rio de la
plata, pero al fin era ortogonal. Seguin los historiadores, entre estos afios gano al fin, segun
se piensa, su caracteristica huper-regular. ;sera que si?

11 Hinojosa balifio, I (2009). Tesis Arqueologia, construccién y reconstruccion de Tenochtitlan a la Ciudad de México:
Aculturacion y urbanismo en el mapa de Nuremberg y en el mapa de Uppsala a través de un sistema de informacion
Geografica. Ciudad de México: Escuela Nacional de Antropologia e Historia.

12 Hinojosa balifio, I (2009). Tesis Arqueologia, construccion y reconstruccion de Tenochtitlan a la Ciudad de México:
Aculturacion y urbanismo en el mapa de Nuremberg y en el mapa de Uppsala a través de un sistema de informacion
Geografica. Ciudad de México: Escuela Nacional de Antropologia e Historia.

13 En el estido de M. Foucault, que veremos mas adelante en boca de Ivonne del Valle

14 Bielzadeory, V. 2002. De la ciudad ortogonal aragonesa ala cuadricular hispanoamericana como proceso

de innovacion-difusién, condicionado por la utopia. Scripta Nova REVISTA ELECTRONICA DE

GEOGRAFIA Y CIENCIAS SOCIALES Universidad de Barcelona. V1(106), pp. 741-98.

15 Campos salgado, J.A. 2011. Traza y morfologia de la ciudad de México en el virreinato. In: Universidad Autonoma de
méxico, U.A.M ed. Investigacion y Diseno Anuario de Posgrado 07. Ciudad de México: UAM -

Xochimilco, CyAD, pp. 149-166

16 Rovinda morgado, R (2014). Las cuatro parcialidades de México - Tenochtitlan: Especialidad prehispanica,
construccion virreinal y practicas judiciales en la real audiencia de la Nueva Espana (silglo xvi). Madrid:

Universidad Auténoma de Madrid.
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Tras esta experiencia de trazado, mas adelante, en 1525, las instrucciones que cortés
dio para nuevas poblaciones, que son las que se aplicaron en Tlaxcala, estas decian:

“siguiendo el plano que yo he confeccionado, deben trazar los lugares publicos: la plaza,
la iglesia, el ayuntamiento, la cdrcel, el mercado. Después les mostrareis a cada ciudadano
su parcela, tal como estd indicada en el plano, y haréis lo mismo con los que vengan mds
tarde. Aseguraos que las calles sean bien rectas™"’

Ahora, sobre la situacion de los limites de la traza, para 1524, cortés dice en su cuarta
carta de relacion:

“es la poblacion donde los espafioles poblamos, distinta de los naturales, por que nos
parte un brazo de agua, aunque en todas las calles que por ella atraviesa [la poblacion] hay
puentes de madera, por donde se contrata de la una parte a la otra”

En ese momento la traza espafiola ocupaba el area entre Belisario Dominguez, republica
de Venezuela y Aleman (norte); talavera, Alhondiga, la Santisima y Leona Vicario (este);
San Jerénimo (sur); eje central (oeste)'®. Todavia se le consideraba orden a la manera de la
ciudad conquistada y se hablaba de la relacién econémica en lo limites centro y periferia
no se ocultaba del todo. Mas alla de esos limites, se levantaba cada mafana la lastimada
ciudad de México-Tenochtitlan. En un esquema bastante afortunado, Rosendo Rovira,
calcula los porcentajes del area que perdieron los principales Calpulli con la construccién
de la ciudad espaiiola, resumida en el area que perdieron los cuatro rumbos que luego
serian las cuatro parcialidades. Tenemos al fin de esta primer etapa el siguiente panorama,
en dibujo de Rosendo Rovira Morgano.

Asi, lo que seria en unos afos, bajo el régimen Franciscano, San Juan Moyotlan, tras
este periodo paso a ser 41.5% menor que durante su pasado Mexica, Santa Maria Cuepopan
29.71% menor, San Sebastidn Atzacoalco 14.15% y San Pablo Teopan 23.04%'. Ademas,
Cortés repartid a sus cuates solares mas alla de la traza, en su salidas hacia el sur, el
poniente, hacia Tlatelolco y por las Atarazanas. Quitandole a la periferia unos porcientos
mas.

17 Bielzadeory, V. 2002. De la ciudad ortogonal aragonesa ala cuadricular hispanoamericana como proceso

de innovacion-difusion, condicionado por la utopia. Scripta Nova REVISTA ELECTRONICA DE

GEOGRAFIA Y CIENCIAS SOCIALES Universidad de Barcelona. V1(106), pp. 741-98.

18 Mier y Teran, L. (2005). La primer traza de la ciudad de México 1524 - 1535. Ciudad de México: Fondo de Cultura
Econdémica.

19 Rovinda morgado, R (2014). Las cuatro parcialidades de México - Tenochtitlan: Especialidad prehispanica,
construccion virreinal y practicas judiciales en la real audiencia de la Nueva Espana (silglo xvi). Madrid:

Universidad Auténoma de Madrid.
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Cuadro 41. Esquema de Rosendo Rovira Morgado sobre los porcentajes perdidos de cada parcialidad.

iii.iii.iv. El sentido de la nueva ciudad, la septima plaga.

Cuando los Mexicas sobrevivientes regresaron a vivir en este 72.9% acéfalo, en el
devaluado restante de su ciudad, lo hicieron desde sus Calpulli, que pese a la destruccién
que dejé la guerra se mantuvieron relativamente inalterados, la manera de dominarlos era
la incorporacion del antiguo Cihuacoatl*® quien articularia la politica y la economia
comunitarias para reconstruir la ciudad. Para lograr manejar a los vencidos el centro tuvo
que reconocer de alguna forma a sus representantes anteriores conservo el <<engranaje
social y politico del imperio Mexica>>*! y al igual que en lo urbano-arquitecténico,
generaden todo lo demds una manera de asentarse sobre las viejas estructuras, para

dominarlas, en un proceso de inclusion/periferizacion, poniendo a los espafoles en el

20 Mier y Teran, L. (2005). La primer traza de la ciudad de México 1524 - 1535. Ciudad de México: Fondo de Cultura
Econdmica.
21 Ibidem.
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centroydejandoalrededor <<alos caciquesagrupadosen susbarrios con sus chinampas>>*2.
Este modelo, dice Lucia Mier y Teran. Se repitié en la cuenca de México y en las ciudades
parte de la red a la que pertenecid la ciudad de México. Mds tarde seria el modelo de la
repuiblica de indios y la repiiblica de esparioles, que se mantuvo hasta el siglo XIX*:

“era, pues, la misma organizacion indigena aprovechada al mdximo por los espafioles
que ocuparian, como nuevos amos, el centro ceremonial y administrativo de la ciudad de
Meéxico, como antes la nobleza, y en rededor de la traza se formarian los barrio de indios,
tal y como estaban en la época de su gentilidad™**

La primer relacién de explotacion violenta fue la reconstruccion de la ciudad, para la
que se necesit6 una fuerza de trabajo contada en “millares de millares” de obreros®, de los
que debié morir una gran cantidad; al punto que Motolinia, como nos muestra Lucia Mier
y Teran, le considerd la séptima plaga que azot6 al pueblo Mexica. Es la afirmacién del
centro en la politica, en la economia y en la vida misma, basada en la negacion de la
periféria. También en el campo de lo urbano arquitecténico, pues ;en qué momento la
periferia se puso a reconstruirse, si andaba muy ocupada reconstruyendo al centro? ;cdmo
pudo? ;pudo?

Ademads de los problemas a los que se enfrentaba esta nueva periferia, que basicamente
son aquellos relacionados con la dominacion a la que le sometia el centro, estaba expuesta
a problemas secundarios devenidos de la gestion que de la ciudad estaba haciendo el
centro, que segin Garza Merodio*® fueron:

« intromision de las aguas salobres a través de los boquetes producidos en los diques
por los conquistadores, por la desidia en el mantenimiento de los mismos o por la

utilizacion de su piedra en otras obras

« la desaparicidn del sistema de chinampas en buena parte de esta zona, ya fuesen
transformadas en huertas o simplemente abandonadas

« Elelevado y subito azolve, provocado por la rotura de suelos con técnicas europeas,
en las inmediaciones occidental y meridional

o Los cambios hidrograficos debidos a la desviacién de algunos cursos, con el fin de

22 Ibidem.

23 Ibidem.

24 Ibidem.

25 Ibidem.

26 Fernandez Christlieb, F & Garcia zambrano, A.J (2006). Territorialidad y paisaje en el altepetl del siglo xvi.
Ciudad de México: Fondo de Cultura Economica.
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ser adaptados alas nuevas necesidades agricolas, como fuerza de trabajo en molinos
y batanes o para el abastecimiento de agua para la capital.

iii.iii.v. Situacion de la futura ciudad.

Como vemos, en este periodo, en el que por cierto, también llegé la santa inquisicion a
la nueva Espafa (1522)%, el equipo que se ocup6 de trazar la ciudad tuvo que planear el
ordenamiento urbano y arquitecténico de la futura ciudad a la espafola sobre una base
Nahua, como mas tarde haria el sistema colonial con todo lo demds. También con el
mismo sentido, en este periodo vemos los momentos politicos, econémicos sociales y
urbano-arquitecténicos que explica O’Gorman como principio de separacion. En sintesis,
podemos ver ya un primer embrion de la ciudad centro-periféria que se construira los

siguientes once afos y que por ahora se caracteriza por ser:

1. en el cruce entre lo politico y lo urbano-arquitecténico, bajo la situacién espacial
dominador-dominado, centro-periferia. Integrando dentro de la ciudad a los
vencidos de la guerra ain que al mismo tiempo fuera de la traza.

2. En el cruce entre lo econdmico y lo urbano arquitecténico el centro se limpio,
delimit6 y construy6 con la fuerza de trabajo y los recursos de la periferia. Asi
como en el espacio central de su anterior red de comercio y produccion. Separando
también dos mercados, uno para los conquistadores y otro para los conquistados.

3. Los Trabajos de limpieza y traza, como hemos visto, pueden asociarse mas con el
fin de la Guerra que con el inicio de la Ciudad. No esta aun institucionalizada la
manera de hacer ciudad ni de mediar la relacién centro-periferia que en este
periodo se establecid. Por ahora parece ser mas militar.

4. Ademas, vimos que para los calpullis mexicas, la periferizacién de su situacién
dentro del sistema de la nueva ciudad, no les presentaba algo tan grave como su
“decapitacion”, la toma de su centro. Al incluirse la zona espafola, lo hizo
relativamente lejos de los centros histéricos particulares de los calpullis,
manteniendolos en la ciudad colonial, en cambio la perdida del centro comun
implicé la perdida de su co-gobierno y de su intercomunicacién

27 Greenleaf, R.E (2015). La inquisicién en Nueva Espaiia. (5* ed.). Ciudad de México: Fondo de Cultura Econémica / El
Colégio de México.
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En conclusidn, la traza es el fundamento sobre el que se basara la construcciéon de la
ciudad, la division centro-periferia es el fundamento sobre el que se basara la construccion
de la traza y la traza (el orden dispuesto entre lo publico y lo privado) sera el fundamento
de la ciudad central. En este momento se delimité el suelo de lo publico y de lo privado, no
solohaciadentro (entre ellos) sino hacia fuera (respecto ala perieféria). La conceptualizacion
“basica” de Montaner, como vimos, en nuestra ciudad tuvo como fundamento primero
otra conceptualizacién (centro-periferia) que se sostuvo en la guerra de conquista y que
implica la verdadera esencia de la ciudad colonial y es por lo tanto la base primera de la
conceptualizacién de lo publico y de lo privado.

El disefio de los limites entre el centro y la periferia concilian el sentido y la posibilidad
que da el pasado (el resultado de la guerra) y el futuro (la construccion de la ciudad).

Como vemos, los limites de lo publico y lo privado respecto a su entorno en este
periodo, son medio virtuales pues corresponden a una traza que apenas se esta empezando
a materializar; son “duros”, rectos, cortan tajantemente lo que sera la traza y lo que no la
serd. Claro estd que en la realidad no lo fueron y tuvieron que apoyarse de la topografia
para poder separarse de su contexto, como cuenta Cortés en el ejemplo del brazo de agua,
pero a la vez uniendose a él para poder dominarlo, como el ejemplo de los puentes, que
estdn ahi para que una mitad pueda “contratar” a la otra. Es decir, virtualmente se
proponen separar precisamente, pero tienen que lidiar con que, para llevar a cabo su
proyecto, deben integrar también a esta recién nacida perifeira. Este es el panorama que
tenemos para el primer periodo analizado, que termina con la institucionalizacion del
proyecto de ciudad, que integrara un proyecto particular para el centro y otro para la
periferia y que veremos a continuacion.

Cuadro 43. Delimitacion centro-periferia, fundamento de la traza; traza, fundamento de la ciudad central. La “primer

conceptualizacion es en realidad la segunda en ésta ciudad. Esquema del autor.
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Urbanismo
Ibérico adaptado
a la topografia
del urbanismo
anterior

Limites
Centro-periferia

Limites
Publico-privado

Urbanismo Nahua
tras la guerray el
proceso de limpieza

1921-1524

Cuadro 43. 1521 - 1524, Primer delimitacion tras la guerra de conquista. Esquema del autor sobre plano de México
en 1550
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iii.iv. Segunda Etapa (1524 - 1535)

La llegada del cabildo y de los franciscanos a la ciudad es importantisima para el
camino que tomara el proyecto colonial y dentro de él el que tomara el proyecto de la
ciudad de México. Proyecto que a partir de 1524 es sistematizado por éstas dos instituciones,
que articulan lo politico, lo econdmico, lo social y lo urbano-arquitectonico, que antes estaba
articulado por el capitan general del ejercito vencedor. Siempre con el sentido colonial
centro-periferia que se fundé en la primer etapa.

iii.iv.i. Dos proyectos de ciudad.

Algo que sera particular de este periodo es que en él nacen dos proyectos diferentes de
ciudad, uno para el centro, con fundamento en la traza de su periodo anterior y otro para
la periferia, que se asentaria sobre la estructura de los calpollis en la nueva situacion en
que los dejé el periodo anterior. Hablaremos en esta segunda etapa de ambos.

De manera general en este periodo, entre 1524 y 1535 se caracteriza el proyecto de
ciudad central por dos cosas:

1. Por mirar hacia atras, al orientarse hacia una busqueda de Castellanizar el camino
de la ciudad. <<a hacer de la ciudad de México una ciudad habitable a la usanza de
Castilla>>, dice Lucia Mier y Teran?®.

2. Por construir un proyecto de ciudad central que se delimita respecto a la vieja
usanza ibérica, encerrando el corazén de una malla urbana.

Debe quedarnos claro que estos dos puntos nos resultarian absurdos si nos pusiéramos
puristas, por imposibles de realizar. Para empezar, la ciudad jamas estaria en Espaiia,
tampoco se podria cerrar con una muralla o similar, Mucho menos en la complejisima
realidad que se habia planteado para la ciudad en el periodo anterior.

Ademas, algo que nos muestra Lucia Mier y Terandesde que llego, el cabildo se
caracterizé por actuar en funcion del miedo que le tenia de la periferia recién
conquistada, explotada y base de la economia de la ciudad que administraba. Pienso
yo que ademas algo debio haber estado relacionado con una conciencia pesaday con
un inmenso sentimiento de culpa en los regidores. Seguramente este era el

28 Mier y Teran, L. (2005). La primer traza de la ciudad de México 1524 - 1535. Ciudad de México: Fondo de Cultura
Econdémica.
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complemento perfecto para el proyecto que impulsaron los franciscanos en la
periferia de la ciudad.

Al mismo tiempo la llegada de los doce franciscanos a la ciudad de México marca
un periodo diferente para la ciudad periférica, definiendoloa desde momento a
partir de un proyecto particular. Proyecto que se consolid6 con la transformacién
que sufrio al enfrentarse a la nuevo realidad de la ciudad, cuando se dieron los
frailes cuenta de que, un esquema tan centralizado como el que traian y como el que
les planteaba Cortés al asignarles terrenos en el merito centro de la ciudad, no
podrian ganarle un alma al diablo, por lo que tuvieron que irse a los limites de la
traza y adoptar el esquema multi-céntrico de la ciudad antigua. Una transformacion
similar en magnitud a la que sufrié el esquema de Garcia Bravo un afio antes, en el
sentido de que tuvo que adaptar su esquema al preexistente. Ya profundizaremos en
eso mas adelante.

Dentro de este periodo formativo de la ciudad. Lucia Mier y Terdn, marca tres
momentos de acuerdo a la relacidon del cabildo con la construccion de la ciudad
“dentro de la traza”, de acuerdo al numero de repartos de propiedad y a los temas
sobre los que se hablo o los que se propusieron en sus reuniones. De manera general
la autora se refiere alasituacién de la construccion del proyecto de ciudad desde los
ojos del gobierno central. En los primero dos afios de este periodo de
institucionalizacién de los proyectos (central y periférico) se estableci6 la manera
en que trabajarian el cabildo y los franciscanos, al menos hastalallegada de Mendoza
y de Zumarraga. Después la autora se refiere a la estabilidad en el crecimiento de la
ciudad y mas adelante al declive que marca la crisis del proyecto de Cortés y la
transicion entre ese y el de Antonio de Mendoza . A estos tres momentos Mier y
Teran los nombra:

« Inicial (1524 - 1526)
o Consolidacion ( del 27 al 30)
o Declive (1531 - 1535)

El cabildo en los dos primeros afios se dedica a propiciar que se acelere la
construccion de la ciudad. Mier y Teran describe un panorama de la ciudad al que
llama “desolador”, dice que en estas fechas “las calles apenas insinuadas con
montones de escombro de las obras en proceso en alguno de los soldados otorgados,
pocos ain en comparacion con la superficie de la traza”.

En este periodo el cabildo se encuentra con las implicaciones de la construccién
de la ciudad y la realizacion del proyecto de Garcia Bravo. Debia sistematizar la
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concrecion de los espacios que aquel defini6 como publicos y como privados,
Organizar la constrccién del mundo de “dentro de la traza” de us limites con aquello
“fuera de la traza” que no era ni publico, ni privado y no tenia nada que ver con el
diseno Bravo. Esto es, lidiar con la delimitaciéon urbano-arquitecténica de su primer
conceptualizaciéon (centro-periferia) y con la de la segunda (publico - privado). Es
interesante ademas, que auin que el radio de accion del cabildo era inmenso (se habla
en las actas de repartimientos en el actual estado de Morelos??) le dejara en estos
primeros afios el proyecto de ciudad periférica a la iglesia, al proyecto franciscano
en el sentido de la separacion de lo que mas adelante serian la reptiblica de esparioles
y la republica de indios.

Para construir el ambito de la ciudad dentro de la traza, el cabildo tuvo que
construir un camino burocratico/ritual que hiciera de lo privado, privado y lo
pusiera en su respectivo lugar en la ciudad, respecto a otros privados y respecto a lo
publico. Que le permitiera a la traza de Garcia Bravo pasar de la virtualidad a la
realidad urbana.

Se establecio lo siguiente: El futuro poblador pedia al cabildo la vecindad y era
registrado en el libro de actas, en caso de ser aprobada su solicitud®’. En la misma
ida, el nuevo vecino podia pedir de una vez tierrasy el cabildo estudiaba la situacién
de la solicitud para ver si la otorgaba la que pidi6 o le sugeria otra3’. Ya cuando el
cabildo daba los terrenos, enviaba un representante especializado a medir la
propiedad?®?, se realizaba entonces lo que Terdn*? llama “ritual de toma de posesién
del terreno”; el vecino, para poder ganar su espacio y hacerlo privado, debia
recorrerlo en presencia de los regidores del cabildo y de otros vecinos aventando
piedras de un lado a otro de la propiedad. Si el publico aquel no se manifestaba
negativamente, aquello se media y nacia el espacio privado3*.

En estos dos primeros afios, que Lucia llama de “efervescencia constructiva y
urbanistica” llegé a la ciudad la primer orden religiosa que tenia como proyecto la
evangelizacion masiva de la Nueva Espafia. Los Franciscanos llegaron el 17, o el 18
de junio de 15243 no se tiene certeza. Los recibi6 en la ciudad Hernan Cortés
<<acompafado de un fastuoso séquito de principales y sefiores nativos>>, al

29 Ibidem.

30 Ibidem.

31 Ibidem.

32 Ibidem.

33Ibidem.

34Ibidem.

35 No se sabe, Rovinda morgado, R (2014). Las cuatro parcialidades de México - Tenochtitlan: Especialidad prehispanica,
construccion virreinal y practicas judiciales en la real audiencia de la Nueva Espaia (silglo xvi). Madrid: Universidad
Autéonoma de Madrid.
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encontrarse con ellos hubo arrodillada de Cortés y toda la onda. Aun que por algin
motivo, en octubre de ese mismo afo, cuando Cortés escribe la cuarta carta de
relacion, solicita con urgencia al rey que le envie evangelizadores y no menciona
nada de los que acaba de recibir.

Ese mismo mes que llegaron los franciscanos, los 12, el cabildo les dio unos
solares dentro de la traza, donde fundaron su primer convento de San Francisco3,
en los predios donde estaba antes el Templo Mayor®’. En la manzana entre las
actuales calles de Justo Sierra, Republica de Guatemala, del Carmen y Republica
Argentina. Seis solares tenian de extension. Junto con dos casas conlas que compartia
y un solar que anexaron después, completa la manzana que hoy existe®. Como
muchos de los templos antiguos de la ciudad, las ruinas del huey Teocalli alli estaban,
enseguida. Particularmente quedaban sus gradas®. Alli estuvo el convento franciscano
desde mediados de junio hasta fines de mayo de 1525%. El dos de mayo atn estaban ahiy
después de que se fueron siguieron usando el predio pero para una escuela de nifios*.

Cuadro 44. Templo mayor con manzana y solares encima. Localizacion de la manzana donde estuvo el primer

convento de losfranciscanos. Esquema del autor sobre imagen obtenida de Google Maps

36 Muriel, J. 1978. En torno a una vieja polémica Ereccion de los primeros conventos de San francisco en la Ciudad de
Meéxico Siglo XVI. Estudios de historia novohispana. 6(6), pp. 1-40.

37 Rovinda morgado, R (2014). Las cuatro parcialidades de México - Tenochtitlan: Especialidad prehispénica,
construccion virreinal y practicas judiciales en la real audiencia de la Nueva Espana (silglo xvi). Madrid: Universidad
Auténoma de Madrid.

38 Ibidem.
39 Ibidem
40 Ibidem.
41 Ibidem.
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iii.iv.ii. Se decidio en una fiesta

En este mismo edificio a medio mes de la llegada de los franciscanos, el 2 de julio, se
dio una fiesta en el convento, llamada “la visitacién de Nuestra Sefiora”. Al parecer fue en
este evento, al que asistié Cortés y todos los frailes que para entonces ya estaban en la
ciudad (parece que eran diecisiete*?), cuando y donde se decidieron dos cosas que serian
fundamentales para el desarrollo del proyecto de evangelizacion que estaria en todos los
campos posibles de la vida de la periferia mas adelante:

« Seeligié como custodio definitivo en la Nueva Espafa a fray Martin de Valencia.

o  Se establecié que <<el ejemplo de vida y costumbres habra de ser la principal
predicacion para convertir a aquellas animas>>, lo que implicaba convivencia
constante entre evangelizador-evangelizando, que derivé en la importante decision
de dejar el centro y adaptar su proyecto a la realidad multi-nuclear de la periferia®.

Para fines de mayo los franciscanos dejan el predio en el centro y se asientan en un
edificio que, para esto también les doné Hernan Cortes, que habia sido en otros tiempos el
Cihuatecpan de Tlacaelel, cihuacoatl del periodo de Moctezuma II*, también llamado “la
casa de las fieras”®. Para los franciscanos debi6 ser importante el caracter del predio,
estaba justo en el limite, donde podian situarse “en medio” de las dos ciudades, la espafiola
y la Mexica, poco después, los antiguos calpulli fueron subsumidos por el proyecto
franciscano como las cuatro parcialidades. El nuevo convento estaria frente a lo que seria
mas adelante la parcialidad de San Juan Moyotlan, particularmente frente a los tlaxilacalli
de los calpolli Cihuatecpaneca, Yopica e Izquiteca. Este hecho representa el ultimo
momento de la llegada de los franciscanos y el primero del desarrollo de un proyecto que
se extenderia hasta 1533 cuando se construde la ultima parroquia de las cuatro que les
permitirian tener el control de la periferia:

o Santa Maria 1524/1525
e San Juan 1526 - 1529

e San Pablo 1526 - 1529
o San Sebastian 1533

42 Ibidem.

43 Ibidem.

44 Rovinda morgado, R (2014). Las cuatro parcialidades de México - Tenochtitlan: Especialidad prehispanica,
construccion virreinal y practicas judiciales en la real audiencia de la Nueva Espaiia (silglo xvi). Madrid: Universidad
Auténoma de Madrid.

45 Muriel, J. 1978. En torno a una vieja polémica Ereccion de los primeros conventos de San francisco en la Ciudad de
Meéxico Siglo XVI. Estudios de historia novohispana. 6(6), pp. 1-40.
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Calpolli cihuatecpaneca

Calpolli yopica

Cuadro 45. Cambio del Convento de los franciscanos, en planta e imagen satelital. Esquema y dibujos del autor sobre imagen de

Google Maps

iii.iv.iii. Dos maneras de hacer ciudad.

Los cuatro afos que dura el momento que Luciallama “de consolidacion” se caracterizan
por una estabilzacion en el reparto de solares en la ciudad central y una duplicacion del
reparto de huertas, ademas en este periodo, la existencia de la traza como <<plano
regulador>>*® es patente en las actas de cabildo; y es en el que la preocupacion/culpa del
cabildo por su seguridad respecto a la periferia le lleva a redirigir el proyecto de ciudad del

periodo anterior (1521-1524) y hacer que la traza de Garcia Bravo se delimite respecto a su

46 Mier y Teran, L. (2005). La primer traza de la ciudad de México 1524 - 1535. Ciudad de México: Fondo de Cultura
Econdémica.
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periferia, mandando que por decreto en esas partes de la ciudad se debian hacer las casas
en los limites de la ciudad. Construir, <<a contramuro, desarrollandose asi una muralla
defensiva sui géneris>>*.En estos aflos son muy claras dos particularidades de la ciudad
central en proceso de construccion:

o laprimera es que va creciendo segun las calles, las manzanas son el resultado de la
suma de los paramentos que forman las calles, se forman entonces después de las
manzanas. Las manzanas son el resultado de la suma de calles, van después en
orden de formacion;

o ademas la segunda es que en la ciudad central lo privado nacian entre lo publico,
sin embargo era el cabildo el que delimitaba y quien le daba sentido a lo privado y
al publico. Que era una suma de privados, que habian sido previamente
seleccionados por el cabildo.

Curiosamente en la ciudad periférica todo era diametralmente opuesto: las manzanas
venian antes que las calles, el espacio publico estaba condicionado por al comunitario que
conformaba también, hacia dentro, cada manzanay de la misma forma, lo privado también
estaba condicionado a lo comunitario.

1) 2) 1) 2)
- | . ..
Semj=sspye=]"==

Esquema ciudad espafiola . Calle + Calle = Manzana

1

)l
EEEjSEapEEEpEEE
T O e o

Cuadro 46. (izquierda) Esquema de crecimiento de la ciudad central, espafola. Ahi las calles eran la prioridad, se localizaba a los

vecinos en lotes con ese sentido. las manzanas se formaban como concecuencia de que varias calles se construyeran al rededor de ellas.
(derecha) Esquema de crecimiento de la ciudad periférica, nahua. Todo lo contrario Se priorizaban las manzanas, casas multifamiliares

que al juntarse formaban callejones entre ellas. Esquemas del autor.

47 Ibidem.
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Para los franciscanos, en la periferia la cosa iba un paso atras y lejos de consolidarse
,apenas se iniciaba. Desde la reforma que pasé su proyecto, haciendose periférico y multi-
céntrico, le echaron el ojo a los terrenos de los templos de cuatro calpolli principales de la
periferia*® y entre 1526 y 1533 construyeron las cuatro parroquias de uno de los dos
grandes proyectos franciscanos de periferia urbana, el de San Juan Tenochtitlan (el otro
era Santiago Tlatelolco). Normalmente se piensa en una continuidad directa entre las
cuatro parcialidades franciscanas y cuatro supuestas células politicas en las que se basaba
la ciudad antigua, pero como hemos revisado la ciudad no solo no estaba organizada asi,
lo fundamental no eran los rumbos, sino los calpolli, tampoco nacié cuatripartita sino que
esa fue una condiciéon que pudo construir apenas después de haber ganado autonomia
frente a Azcapotzalco y después de vencer una disputa contra Tlatelolco®. Lo que no
significa que los cuatro rumbos o tlayacatl no tuvieran ningun significado sin embargo lo
fundamental eran las unidades calpulli.

Cuadro 47. Las parcialidades del proyecto franciscano. Tomado de:. Davalos, M (2009). Los letrados interpretan la ciudad: los

barrios de indios en el umbral de la independencia. Ciudad de México: INAH.

El proceso impuesto por los franciscanos es en ese sentido mas parecido a las
reducciones urbanas que se volverian populares en afios siguientes y mas tarde en todo el
continente. Cada una de estas parcialidades tendria un Tecpan, una parroquia y una plaza

para el tianguis™.

48 Muriel, J. 1978. En torno a una vieja polémica Ereccion de los primeros conventos de San francisco en la Ciudad de
Meéxico Siglo XVI. Estudios de historia novohispana. 6(6), pp. 1-40.

49 Rovinda morgado, R (2014). Las cuatro parcialidades de México - Tenochtitlan: Especialidad prehispanica,
construccion virreinal y practicas judiciales en la real audiencia de la Nueva Espaiia (silglo xvi). Madrid: Universidad
Auténoma de Madrid.

50 Muriel, J. 1978. En torno a una vieja polémica Ereccion de los primeros conventos de San francisco en la Ciudad de
Meéxico Siglo XVI. Estudios de historia novohispana. 6(6), pp. 1-40.
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Santa Maria
Cuepopan

San Sebastian
Atzacoalco

1529 1530 1533 1534
San Pablo

San Juan Teopan
Moyotlan

Cuadro 48. Desarrollo de centro y periféria entre 1524 y 1534. Construccion de la ciudad y de las parroquias franciscanas.

En este periodo, no solo se consolida el crecimiento urbano y se definen de una manera
cerrada de los limites del proyecto urbano-arquitectdnicos entre centro y periferia, vimos
que las casas mandaronse a hacer pegadas como forma de muralla; en lo econdémico, la
encomienda encuentra una manera de funcionalizar el trabajo comunitario del Coatequil®;
lo politico con la incorporaciéon de lo gobiernos tradicionales a la red del cabildo,
obviamente en situaciéon de dominacion/explotacion. De la misma forma los franciscanos

51 Rovinda morgado, R (2014). Las cuatro parcialidades de México - Tenochtitlan: Especialidad prehispanica,
construccion virreinal y practicas judiciales en la real audiencia de la Nueva Espaia (silglo xvi). Madrid: Universidad
Auténoma de Madrid.
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adoptaron la red social tradicional colocando iglesias en los antiguos templos de los
calpolli y entre los tlaxilacalli. Lo que implico para el centro la importante necesidad de
que esta periferia explotada sobreviviera y su integracion al sistema colonial pues, de
alguna forma la permanencia de sus antiguas instituciones era la medida de posibilidad de
la dominacion (politica, el tecpan) y de la explotacion (econdmica, el coatequil).

iii.iv.iv. La crisis y el fin del proyecto de Cortés

En septiembre de 1529, Cortés tiene problemas en la ciudad de México y se va a
Coyoacan, de donde también se va al poco tiempo, comienza el gobierno de la primer
audiencia®, duraria dos afios. Para cuando lleva un afio la segunda audiencia (1532) la
ciudad muestra fuertes sefiales de crisis en sus dos proyectos (central y periférico), hace
tres afios que las actas mostraban una fuerte caida en las peticiones de la reparticion de
solares™ yla poblacidn, tanto del centro como de la periferia habian disminuido muchisimo,
la primera por la fundaciéon de nuevas ciudades, el miedo y la baja en la economia de la
ciudad de México** y la segunda como resultado del gravisimo desgaste poblacional que

provocaba la sobre explotacion®, ambos al punto de poner en peligro la existencia misma
de la ciudad®.

iii.iv.v. La imposibilidad del tipo

El proyecto de la ciudad de Cortés, conservaba partes de la ciudad anterior para aportar
a la memoria urbana, legitimandose en la historia el proyecto <<que destruy¢é idolos pero
no arrazo6 templos>>>". Un proyecto de ciudad que se ha considerado “medieval”, con el
palacio de Cortés <<su inmenso castillo>>** al centro, dominando todo, entre las ruinas
del teocalli y una modesta catedral®. Al margen de que se pueda asegurar que ademas del

52 La primera fue de 1529 a 1531 y la segunda audiencia de 1531-1535) Rovinda morgado, R (2014). Las cuatro
parcialidades de México - Tenochtitlan: Especialidad prehispanica, construccion virreinal y practicas judiciales en la real
audiencia de la Nueva Espaia (silglo xvi). Madrid: Universidad Auténoma de Madrid.

53 Mier y Teran, L. (2005). La primer traza de la ciudad de México 1524 - 1535. Ciudad de México: Fondo de
Cultura Econémica.

54 Ibidem.

55 Fernandez Christlieb, F & Garcia zambrano, A.J (2006). Territorialidad y paisaje en el altepetl del siglo xvi.

Ciudad de México: Fondo de Cultura Econémica.

56 Mier y Teran, L. (2005). La primer traza de la ciudad de México 1524 - 1535. Ciudad de México: Fondo de Cultura
Econdmica.

57 Tovar de teresa, G. 1985. Antonio de Mendoza y el Urbanismo . Cuadernos de arqutectura virreinal. 2(1), pp. 3-19.
58 Tovar de teresa, G. 1985. Antonio de Mendoza y el Urbanismo . Cuadernos de arqutectura virreinal. 2(1), pp. 3-19.
59 Ibidem.
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proyecto, la ciudad también era medieval, si podemos decir que este esquema de ciudad no
aguanto la realidad de la relacion centro-periferia, el proyecto no dio el ancho y estuvo al
borde de la muerte, seguramente por que la vision del cabildo estaba anclada en una ciudad
con otras determinantes, que eran las ciudades que se habian venido haciendo, por eso al
no tener posibilidad de construir una muralla decide cerrarse construyendo las casas
pegaditas una a la otra. Esto le hacia al cabildo estar un paso atras de la complejidad de la
ciudad que se habia gestado en el periodo anterior. En estos términos nunca seria posible
lograr la regularidad. Por lo tanto a finales de esta segunda etapa también estaba en crisis
el proyecto urbano-arquitectonico de la ciudad de Cortés.

Es interesante ademas que en estos tiempos de crisis el proyecto franciscano asoma dos
vetas importantisima, que serian trascendentales para el periodo siguiente: Vasco de
Quiroga manda una carta ala metrépolis proponiéndole al consejo de indias una estrategia
urbana para el proyecto de evangelizacion “donde trabajando e rompiendo la tierra, de su
trabajo se mantengan y estén en toda buena orden de policia y con santas y buenas catdlicas
ordenanzas; donde se haga una casa de frailes, que no alcen la mano de ellos hasta que por
tiempo hagan hdbito en virtud y se les convierta en naturaleza™, entre 1532 y 1533
Quiroga Fundé dos ciudades, ambas llamadas Santa Fe. La primera “a dos leguas de
México” al parecer lograda de sus propios ahorros, Santa Fe de los altos (1532)°. Poco
después en 1533, como visitador de Michoacan , fundé Santa de de la laguna®. Vasco de
Quiroga tenia una perspectiva relativamente critica, unos afios antes (1530) habia escrito
un informe <<referente al tratamiento de los indios>>% denunciando crueldades y golpes;
aun que siempre dentro de los limites del proyecto colonial.

Casi al mismo tiempo fray Juan de Zumadrraga, en 1533, redacté un documento
conocido como carta pastoral en el que ya advierte la falta de una institucion de ensefianza
en su proyecto de evangelizacion. Entre ese momento, que andaba en Espafia y principios
del siguiente aflo, que regresé a la ciudad de México, se dedico a organizar la fundacion de
un colegio en Tlatelolco como mediacion de su proyecto para la periferia, que logrd abrir
en 1536, dentro del siguiente periodo que estudiaremos. Con ayuda de Antonio de
Mendoza.

De esta crisis surgen los planteamientos que caracterizan el periodo siguiente, el ultimo
momento de esta etapa es cuando la junta del cabildo, a la semana dos dias a organizar la
llegada y bienvenida del primer virrey de la Nueva Espana, elige a cuatro regidores para
hablar con el de los asuntos de la ciudad. Lo hicieron algun dia entre el 17 de noviembre,

60 Tovar de teresa, G, Ledn-portilla, M.M & Zavala, S.A (1992). La utopia mexicana del siglo xvi: lo bello lo verdadero y
lo bueno. Ciudad de México: Grupo Azabache.

61 Ibidem.

62 Ibidem.

63 Leodn-portilla, M (2013). Historia documental de México. (4% ed.). Ciudad de México: UNAM, Instituto de
Investigaciones Historicas.
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y el 27°%. Lo que resultd de esa reunién marca el inicio de la etapa siguiente, que para
nosotros coincidira con el gobierno de Antonio de Mendoza (1535-1550).

Centro-periféria

Parcialidad

N

Tlaxilacalli

1524-1535

Cuadro 49. Situacion de la ciudad entre 1524 y 1535, acento en los limites entre partes de la ciudad. Esquema del autor sobre plano

de México en 1550

64 Mier y Teran, L. (2005). La primer traza de la ciudad de México 1524 - 1535. Ciudad de México: Fondo de Cultura
Econdémica.
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iii.v. Tercera Etapa (1535 - 1524)

Se dice de Antonio de Mendoza que naci6 en la Alhambra, Alcala la Real, Mondejar o
Valladolid en 1492 o 1943; la ciudad de Granada la tom6 formalmente la corona espafola
el 2 de enero de ese aflo, entonces tuvo de uno a dos aflos para nacer en una Granada ya
espafola y ademas su padre habia sido comandante de la guerra y el mismo mes de la toma
de Granada, fue nombrado alcaide dela Alahmbra y capitan general de Granada, la familia
debié andar minimo cerca de esa ciudad. Al crecer Antonio fue importante actor de la
corona en la conformacién urbano-arquitecténica de la ciudad de México.

Entre otras cosas, Mendoza era un “urbanista” muy diferente a Garcia Bravo, para
empezar era “urbanista” de escritorio, no como Bravo, que era urbanista de campo, antes
de México habia trazado Veracruz y después de México se fue a trazar Antequera (Oaxaca
1532). Antonio habia estudiado a Vitrubio y traia Alberti bajo el brazo®. No era un
conquistador, traia un proyecto renacentista en la cabeza. Mendoza formo parte del cuerpo
internacional de funcionarios imperiales, por lo que estaba conectado con un Carlos V' y
una Espafna muy diferente a la que habian vivido Cortés y los suyos. Ademas su proyecto
de colonia conformaba un bloque con los proyectos utdpicos de Zumarraga y de Vasco de
Quiroga®; habia ya otro tipo de articulacién que unia los proyectos de cuidad a demas de
la ciudad en si.

En este periodo fue bastante importante para el proyecto franciscano la actuaciéon de
fray Juan de Zumarraga. Su proyecto se basaba en reforzar el didlogo con aquellos que
serian evangelizados, por lo que propuso crear instituciones <<en las que lo mejor de su
antigua cultura recibiera el impacto del mensaje evangélico y asi mismo de las creaciones
espirituales y materiales alcanzadas en el viejo mundo>>%. Andaba en Espafa cuando se
le ocurrié organizar un colegio de estudios superiores, a lo que se dedicd desde su regreso
a México en 1534. En 1536, fundé el Colegio de Tlatelolco®, en la periferia de la ciudad y
parala periferia, claro, dentro de los ideales y el sentido del proyecto colonial y del proyecto
franciscano. De este colegio saldria 14 afios después de su fundacion el famoso plano de
1550 que utilizamos como ventana a la cuenca y como horizonte de la periferia dentro del
proyecto franciscano, que comenzé en 1524 durante aquella fiesta que ya contamos.

Para finales de 1535, el mes de noviembre, los dias 12 y 13 el cabildo se dedicé a
organizar la llegada del primer Virrey, Antonio de Mendoza, que llegd el dia 14. El 17 de
noviembre de 1535 el cabildo elige a cuatro regidores para hablar con Mendoza sobre los
asuntos de la ciudad, para el 27 ya hablaron y los regidores se retinen con el cabildo para

65 Ibidem.
66 Tovar de teresa, G. 1985. Antonio de Mendoza y el Urbanismo . Cuadernos de arqutectura virreinal. 2(1), pp. 3-19.
67 Ibidem.
68 Ibidem.
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informar las resoluciones de la junta. Antonio llevaba dos semanas como maximo
Mendoza en la ciudad cuando tomé una de las decisiones fundamentales que cambiarian
el rumbo del proyecto de la ciudad de México. Y asi, junto con otras cosas de la que
hablaremos mas adelante, el rumbo del tipo latinoamericano, del que tanto hablamos.

En esa misma reunién, los regidores debian presentar a Mendoza una relacion
<<detallada del reparto de propiedades en la ciudad>> y un censo de su poblacién®.
Ademas, el asunto principal que éstos debian tratar con el era darle cuenta de la traza de
la ciudad”™. En esta reunion, dio Antonio la primer contra orden que habia recibido el
cabildo en sus 11 afos de gobierno en la ciudad”, ordenando que se revocara la orden que
mandaba la construccién de casas “a contramuro” en los limites de la ciudad,
particularmente en la salida de la calzada de Tacuba y en la de Chapultepec, <<puesto que
en caso de levantamiento indigena, las casas fuertes podrian caer en sus manos>>">. El
mismo dia que el cabildo recibi6 la contra orden del virrey, ya la andaba publicando en sus
pregones”.

Unica calzada que
da a tierra firme por
el poniente cerrada
por “muralla sui
generi”

Casas a contramuro

Calzada de Tacuba

Esquema de
delimitacién cerrada Plza

Cuadro 50. Esquema de contruccion de lo limites cerrados de la ciudad central.

69 Mier y Teran, L. (2005). La primer traza de la ciudad de México 1524 - 1535. Ciudad de México: Fondo de Cultura
Econdémica.
70 Ibidem.
71 Ibidem.
72 Ibidem.
73 Ibidem.
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La manera que tuvo Mendoza de aplicar lo que para Lucia Mier y Teran es el principio
de seguridad, que también existia en la etapa anterior, es justamente opuesta a la que habia
tenido el cabildo en su periodo formativo. Mientras una trata de protegerse cerrandose, la
otra lo hace abriéndose™.

Mendoza comenzaria entonces una serie de acciones en la ciuda dque facilmente
podemos considerar un plan para la ciudad central que, entre otras cosas incluye la
fundacion de una universidad, desde la que fueron escritos los Didlogos de Cervantes de
Salazar, una de las “ventanas” que ocupamos en este estudio. Una de las muestras de
articulacion entre Mendoza y Zumarraga es que el primero posibilitéd dentro de su gobierno
varias iniciativas del segundo, como la creacion de la imprenta en México (1539), la
fundacién del Colegio de Santa Cruz de Tlatelolco (1526) y la fundacién de la universidad
de México (iniciativa mutua al parecer). El colegio de Tlatelolco, como ya hemos dicho era
una de las posibilidades institucionales del proyecto franciscano, como lo habia pensado
Zumarraga. En este colegio los frailes trabajaban con los jovenes Nahuas. Con ellos,
Sahagun escribi6 su huehuetlahtolli (testimonios de la antigua palabra indigena”™) y una
vision de los testigos presenciales de la conquista; Martin de la Cruz <<médico Nativo>>
,<<herbolario>>, escribi6 en este colegio ibellus Medicinales Indorum Herbis (libro de
yerbas medicinales originarias™); y algtin tlacuilo escribié/dibujé el hermoso mapa de la
cuenca de México que tomaremos como una de las bases de nuestro estudio,”” en 1550.

iii.v.i. Una nueva forma de hacer ciudad.

Dos afos después de la contraorden de Mendoza, para 1537, continuaba el temor a un
levantamiento de la periferia, con el plus de que ahora también les daban miedo los negros.
No es que la pura contraorden le pudiera proporcionar un cambio a esa situacion que les
diera seguridad. Desde la perspectiva de Mendoza seguramente alivianaba el problema
quitando a la periferia la posibilidad de tomar esas casas fortalezas a contramuro en los
limites de la ciudad que andabn propiciando el cabildo en el periodo anterior. Sin embargo
el temor ahi seguia. Emprendi6 el gobierno de la ciudad una serie de acciones que podemos
dividir en dos partes:

1. la primera, que va del 35 al 38, cuando se tomaronmedidasrelativamente rapidas
como respuesta a la situacion de la ciudad en ese momento y que estaban mas

74 Ibidem.

75 Tovar de teresa, G, Leon-portilla, M.M & Zavala, S.A (1992). La utopia mexicana del siglo xvi: lo bello lo verdadero y
lo bueno. Ciudad de México: Grupo Azabache.

76 Ibidem.

77 Ibidem.
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ligadas a resolver problemas de la etapa anterior (1524-1535) que a proponer un
nuevo rumbo a la ciudad, atin que no por eso no dieron un nuevo rumbo a la
misma. Como la contraorden de la que hablamos.

2. La segunda parte comienza cuando la influencia del renacimiento se apodera del
proyecto de ciudad a partir de la lectura de Alberti que tuvo el primer Vierrey.

Visién de la ciudad desde Dialogos de Plano México
el arte de los proyectos Fco. Cervéntes en 1550
3 3 o
Universidad de Colegio de | e \
México Tlatelolco \ ‘
|
|
© |
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o o) ©
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ciudad central ciudad periferica

Cuadro 50. Esquema de contruccion de lo limites de la ciudad central.Primero los limites entre
centro y periféria (1521-1524); Segundo los limites cerrados de la organizacion del centro respecto a la
periferia (1524-1535); Tercero el proyecto de limites abiertos entre centro y periferia, que en nuestra
tesis tiene un lugar acompafiado de otro proyecto de delimitacion imaginada basada en la razon; y los
didlogos de Francisco Cervantes de Salazar y el plano de México en 1550 como otros productos del

gran proyecto de ciudad, parte del proyecto colonial.
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El 35, se dio la contraorden y el proyecto se oriento a procurar limites abiertos, ya
hablamos de ese afo; el 37 los obispos de México le escribieron al emperador que los
<<adoratorios, ctues y templos™® seguian en pie, Mendoza y Zumadrraga estaban
aterrorizados ante un alzamiento, el primero decia: “si este levantamiento de los negros
fuese adelante yo me hallaria el mas confuso del mundo por la falta que habria de armas
para resistirlos””. Ese afio ordend que la periferia no poblara a menos de “un tiro de
ballesta” (que deberian ser entre 300 y 500m), que toda la division se “allanara”, que se
taparan los hoyos que en esa drea hubiere, que se ensanchara la calzada de Tacuba y que
las atarazanas se cambiaran al centro®. Al afio siguiente procedié a la sistematica
destruccion de todo rastro de la ciudad Mexica de “dentro de la traza”.

Estas primeras acciones, parecen mostrar que, a diferencia de los anteriores gobiernos,
Mendoza entendi6 la ciudad centro-periferia que sus antecesores gestaron pero no
supieron manejar, ademads dn la idea de que asume la ciudad como campo de batalla, lo
que hace Mendoza en este primer momento (35-38) lo podemos resumir en cuatro puntos:

abertura de los limites de la ciudad (contra orden de casas a “contramuro” )

« racionalizacién del principio de separacion (que ya estaba muy planteado por
cortés y por el cabildo en etapas anteriores)

« Limpieza de la ciudad de adoratorios y restos de la ciudad antigua, intenciéon de
borrar la historia.

o Cambio del emplazamiento de las atarazanas (al centro) y ensanche de calles. La

ciudad como campo de batalla.

1539 eselafio en que Mendozaleyd el tratado de Alberi, anotandolo “abundantemente™’,
aqui en la ciudad de México. Quiroga, que habia sido propuesto para obispo en el 35y
nombrado como tal el 36, para esta fecha refund¢ patzcuaro. Se habla mucho de que la
ciudad comenz6 a ser “transformada en muchos aspectos™? a partir de las acciones que
explicamos anteriormente, pero fundamentalmente se dice que esta gran transformacion
ocurri6 despuésy a raiz de laleida que de Alberti se heché Antonio de Mendoza y Pacheco.
Aun que en realidad no se habla mucho de qué transformaciones fueron éstas y mucho
menos de qué aspectos fueron aquellos, sin embargo si se dice que le hicieron pasar a la

78 Ibidem.
79 Ibidem.
80 Ibidem.
81 Ibidem.
82 Ibidem.
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ciudad de “agénica y peligrosa, irregular y pestilente” a “la pacifica y renacentista de
1554”%, seguramente en alusion a la ciudad descrita en los didlogos de Salazar.

“esta ciudad y las demds que estan debajo de mi gobernacién podrd saber V.M. que asi
en edificios como un niimero de vecinos estdn mds de tres tantos acrecentados de lo que era
cuando yo vine a esta tierra”®*

Mendoza al emperador en 1544

iii.v.ii. México, ciudad Moderna

La ciudad al final del mandato de Mendoza es una ciudad muy diferente a la que
habiamos revisado hasta ahora. Para 1550 es una ciudad casi-ortogonal, de manzanas mas
cercanas al damero que alirregularidad a la que tendia en las etapas anteriores con su ley
de limites cerrados. La ciudad para estas fechas es en general una ciudad legitimada en la
razdn, particularmente la renacentista y no mas en la historia como la ciudad de Cortés.
Nos acercamos a la ciudad a la que se asoman nuestras dos ventanas. A continuacién
haremos un acercamiento a estas “ventanas” como final de la tercer parte de nuestra
ontogénesis.

La ciudad ala que nos estamos acercando es una ciudad de la que claramente el binomio
espacial publico/privado es una determinaciéon secundaria, derivada o mas bien fundada
en la principal determinacién que le dié sentido desde el principio, la que dispuso en la
ciudad un centro y una periferia, en lo militar primero y en lo politico, lo econémico y por
supuesto en lo urbano-arquitecténico después. Es uno de los fundamentos urbano-
arquitecténicos de la ciudad, el centro.

Esta condicion de la ciudad centro-periferia, que forma parte de las relaciones historicas
entre espafioles y Nahuas, ha sido estudiada de diferentes maneras a través del tiempo. La
primer generacion en estudiarla, dice James Lockhart, fue la de la generaciéon de William
Prescott, que veia estas relaciones a partir del conflicto militar. Eso nos puede aportar una
primer idea de delimitacidn, en la que se enfrentan ambas culturas. La segunda, dice
James, fue la que le agregé el concepto de desplazamiento, formada por aquellos estudios
que entendian aquella relacién como un proceso de pérdida de la cultura originaria que,
en sus términos, era poco a poco “desplazada” por la espanola. Ademads estaban los que
consideraban que habia un aislamiento tal entre estas dos culturas, que hacia que las

comunidades sobrevivientes de la cultura originaria <<se volvieran hacia si mismas>>%
83 Ibidem.

84 Ibidem.

85 Lockhart, J.A (1999). Los nahuas después de la conquista Historia social y cultural de la poblacion indigena del
México central, siglos XVI-XVIII. Ciudad de México: Fondo de Cultura Econdmica.
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manteniendose intactas, dirigiéndose hacia una teoria de lo aséptico e inmutable, pero al
menos considerando la originalidad delo que la otra tendencia consideraba casi inexistente.
En los términos que nosotros hemos estado usando esto suena bastante similar al tema del
debate al que frecuentemente nos referimos en esta tesis.

James Lockhart considera en su reflexion, sobre estas maneras que ha tenido la historia
de considerar esas relaciones entre espafioles y Nahuas, que <<las supervivencias absolutas
sin modificaciones y el desplazamiento total son igual de raros en la historia del contacto
cultural en la zona central de México>>. Tiene él, mas bien una concepcion difusa de la
relacién intercultural, lo que nos hace pensar en estos procesos como la construccién de
una cultura del gradiente en nuestra ciudad. Lo que tendria un sentido coherente al
planteamiento barroquista de Bolivar Echeverria®.

Durante las etapas del desarrollo de la ciudad de México que hemos expuesto (vamos
en la tercera) se fue construyendo una periferia dentro de los limites y el sentido que le
daba el marco de la “republica de indios™, bajo la influencia y el control del centro. Lo que
implicaba no solo una serie de caracteristicas particulares hacia dentro de la llamada
republica, hacia las comunidades originarias, sino también hacia fuera, en una relacién
particular con el centro. Un estar en la ciudad, en un lugar periférico en la politica, la
economia y en la sociedad, en la encomienda y en la evangelizacion, los dos proyectos que
conformaron la arquitectura del proyecto colonial de ciudad de México.

Por las caracteristicas que tuvieron estos proyectos, de ciudad que incluian un proyecto
particular de ciudad para el centro y otro parala periféria, laencomiendayla evangelizacién
se caracterizaron en las etapas que ya estudiamos, por superponer estructuras adaptando
la convivencia yla supervivencia del grupo delos conquistados ala dominacién/explotacion
que le imprimia el grupo de los conquistadores. El gobierno era asi, la encomienda era asi,
los frailes construyeron su red cultural sobre la que ya existia asi, Alonso de Garcia Bravo
hiso su traza sobre la base anterior cambiando el modelo que habia implementado en el
caribe el proyecto colonial, el convento de San Francisco se asentd sobre el antiguo
Cihuatecpan, es decir, estaba asentado sobre el segundo edificio de gobierno mas
importante del periodo de Moctezuma II para la ciudad (el primero era el lo que es hoy el
palacio de gobierno). Al parecer todo lo que llegd a esta ciudad tuvo que dar su brazo a
torcer al adaptarse a la realidad de acd y como vimos, también todo lo que estaba aqui tuvo
que hacerlo para sobrevivir. Sin embargo vemos que estas mutaciones coloniales implican
mas que la mecdnica superposicion que del urbanismo se considera siempre, como en el

debate.

86 Echeverria, B (2001). Definicion de la cultura. Ciudad de México: Itaca/UNAM.y Echeverria, B (1998). La
modernidad de lo barroco. Ciudad de México: ERA.

87 Lopez mora, R. 2010. Entre dos mundos: los indios de los barrios de la ciudad de México 1550-1600. In: Castro
gutierréz, F ed. Los indios y las ciudades de Nueva Espana. Ciudad de México: Instituto de Investigaciones Historicas,
UNAM, pp. 77
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Es interesante que esta mutacioén cultural que provoca la superposicién de la que
hablamos no es nada neutra, esta cargada de sentido. El sentido que le da el mundo
colonial, desde el centro o desde la periferia la ciudad, en la tensién entre dominar y
resistir. Pero falta considerar algo, la voluntad del persistir del pueblo conquistado, la
resistencia es la reconstruccion de la ciudad periférica tras la conquista, necesidad que, por
supuesto, no era exclusiva del centro, la periferia tenia que hacerlo también, adaptar su
vivienda dentro de las nuevas condiciones con lo que se tenia a la mano, que no era mucho
y en el poco tiempo que se debid tener entre ser encomendado y ser evangelizado. Esta
reconstruccion de su ciudad, que tuvo que pasar también la periferia en condiciones
bastante adversas, es la reproduccion de la vida urbano-arquitecténica. Desde siempre ha
sido “auto-construida” la mayoria de la ciudad.

La tension entre dominacidn y resistencia esta implicita en la ciudad, de los cuatro
principios que segin Edmundo O’ gorman dan contenido a la traza en este periodo, tres
implican por fuerza la relaciéon centro-periferia y la ciudad como mediaciéon de la
dominacidn, el sentido colonial, (uno no lo hace necesariamente:

1. Elprincipio de separacion proyecta una geografia de la tension “racial” entre ambos
grupos, segrega®®;

2. el militar busca preservar vencedores y vencidos;
3. el religioso sostiene la tension entre evangelizadores y evangelizados.

Asi, en la historia esta tltima etapa, es muy claro que la traza, como expresa M. Déavalos,
adquiere el significados, de frontera®. Ahi esta su complejidad, tanto que, como hemos
visto, en esta etapa se pudo mantener la regularidad de la delimitacién entre publico y
privado, por lo tanto la regularidad de su interrelacidn, gracias a que se reconsiderd el
principio de seguridad y separacién centro-periferia y se construyé una nueva forma de
relacion entre ambos, continua y libre, que permitiria el futuro crecimiento regular del
centro, pero que de alguna forma parece integrar un moralismo urbano-arquitecténica
que mantenia, permitia y promovia la segregacion, la dominacién y la explotacion
construyendo limites imaginarios, una herramienta ideolégica que permitiera separar
una ciudad de limites porosos, abiertos, de su periféria, de la que la mayoria de los autores
del debate y ademas Montaner y Muxi son herederos de una forma de colonialidad urbano-
arquitectdnica. Serda muy interesante el momento de dar el paso a la ciudad de los didlogos

88 Davalos, M. 2011. Historiografia de la fundacion de ciudades en América siglo xvi. Cadernos PROLAM /
USP. 11(20), pp. 31-51.
89 Ibidem.
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de Cervantes y del plano de 1550 y darnos cuenta de cual es la relacion centro-periferia
que hasta ese momento los proyectos coloniales de ciudad han construido y qué posicién
tiene la periferia Nahua en ellas.

iii.v.iii. Una ciudad, dos proyectos y dos mediaciones

Para la mitad del siglo xvi Antonio de Mendoza habia estado ya 15 afios a cargo de la
ciudad y del virreinato de la Nueva Espafa. En esta ciudad se fundd, en 1551, la universidad
de México, al mismo tiempo que la de Lima y sobre la experiencia previa de la universidad
de Santo Domingo (1538). <<La estructura de esta universidad diferia poco de la de San
Marcos. Pero en México se produjo una paulatina adaptacion de los estatutos Salamantinos
a la nueva realidad>>*" , como seguramente habiamos imaginado.

La universidad como mediacién del proyecto del poder ha sido estudiada varias veces,
una de ellas, ligdndola con el texto de Francisco Cervantes. Cuando se revisan estos
didlogos como mediaciéon de un proyecto de ciudad donde la universidad es pieza
fundamental, sus descripciones ganan una dimension politica, socia e ideolégicas. Es una
pieza de la construccion del imaginario urbano (en el sentido de Alicia Lindén) que el
centro tiene de si mismo en ese momento y también del imaginario que tiene sobre la
periferia, sobre su hecho urbano, una parte de la memoria de este diria Rossi. Describe
también una delimitacidon entre ambos. Es la visién que el centro tiene de la ciudad centro-
periferia del siglo xvi. Particularmente es un horizonte muy moralista. Ivonne del Valle,
de la universidad de Berkeley, del area de literatura Mexicana, publicé un estudio sobre los
dialogos en 2011 donde llama “falsas fundaciones” al soporte que sostiene la ciudad
descrita en el texto. La investigadora revisa como este texto construye una visién donde el
centro, que es el lugar en el que se desarrollan los didlogos, de donde son o a donde llegan
los personajes, es la ciudad en el sentido renacentista de la palabra. Una ciudad que surge
literariamente impresa de <<un deseo de novedad>>"' que borra toda la historia que
precedia a la conquista, la autora coloca el texto de Cervantes de Salazar como mediacion
artistica de un proyecto de ciudad nueva. Dice:

“Los didlogos intentan dar una fisionomia particular a la ciudad. Enmarcarla dentro de
un orden renacentista (el saber, la cultura, el urbanismo) del que formaria parte, desplazando
con ello el viejo orden de Tenochtitlan. Para ello, el recorrido por la ciudad hispana tiene

90 Tinnermann bernheim, C. 1996. Breve historia del desarrollo de la universidad en América Latina. In: Tiinnermann
bernheim, C ed. La educacion superior en el umbral del siglo XXI. Caracas: CRESALC, pp. 11-38

91 Del valle w, I. 2011. Cervantes de Salazar y las fundaciones en falso de la ciudad de México. Literatura Mexicana.
XXII(1), pp. 31-56.
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como predmbulo una visita a la universidad recién inaugurada (a la que Cervantes de
Salazar dedica su obra). Esa doble articulacion de una manera de hablar enunciada desde
el centro del saber (la universidad) es el suefio del urbanismo y el poder colonial. Tal y como
un grupo de frailes franciscanos sefialaban unos afios antes en su peticion al emperador
para que se fundara una universidad en México al saber de ahi sugerido tendria una mision
importantisima en los nuevos territorios”

En el centro, este imaginario urbano que construyen los didlogos de Francisco, tenian
el objetivo de <<cancelar una vieja semantica>>, dice la autora que cada calle y cada
edificio en el texto es esa cancelacion de lo histérico, que ya no aparece. Pone el ejemplo de
la religion, la ley, el conocimiento y la estética, en los edificios de la iglesia, la audiencia, la
universidad y en general en el disefio de los edificios®. Esa cancelacién de la historia en el
centro deja, por supuesto, un vacio inmenso, donde convenientemente se asienta la razén
renacentista, como legitimando todo lo que la historia legitimaba antes. Como la
delimitacién centro-periferia en que se basaba la ciudad colonial en tiempos de Cortés,
que tenia base en la historia de la guerra, definiendo vencidos y vencedores. Ahora el
centro definira los limites urbanos entre racionales e irracionales, ese es su imaginario de
ciudad. Una definicién de ciudad bastante moderna como vemos.

En el imaginario que construyen dialogos sobre la periferia la cosa es muy diferente. La
autora describe que se construye una “heterotopia” respecto a la periferia, en el sentido de
Foucault de un “espacio otro”*, imaginado desde un aqui y que ademas es referencia para
el centro. Dice la autora que la periferia se imagina como un <<addendum inclasificable>>,
como un desorden total®”. En este imaginario también se le ha extirpado la historia a la
periferia, incorporandola a la época moderna que encabezaba el centro, sin embargo en
este horizonte ella no tiene aquello que tanto caracteriza al centro, un orden y mucho
menos uno racionalista. Por lo tanto queda en la misma carrera, pero varios miles de afios
atras. Quesque.

Para los personajes de Francisco, no es que la periferia tenga otro orden como para
Bernal Diaz del Castillo y los entrevistados por Cortés, sino que, no conceptualiza
ordenadamente la totalidad universal que el renacimiento supo racionalizar en una
reticula, no sabe delimitar lo ptblico de lo privado, no pone orden a su mundo. Desde este
planteamiento, la periferia no tiene cultura, lo cual es muy peligroso, por que, asi se es
buena bestia de trabajo (para la encomienda) y buen alma virgen (para la evangelizacion).

Si se dan cuenta, este imaginario libera de la carga de culpa que podria haber causado

el imaginario histérico de las etapas donde Cortés dirigié la ciudad. Garantizando las

92 Ibidem.
93 Ibidem.
94 Ibidem.
95 Ibidem.
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pauertas del cielo y justificando cosas terribles. Y una tesis que deriva de todo esto es que
parece, que sumado a la abertura de los limites urbanos, el proyecto tuvo que construirse
limites imaginarios cerrados que ademas de separarle de los explotados de su ciudad, le
vacunaran contra la continuidad de esta nueva ciudad, que antes hubiera sido una
fragilidad y ahora era la fuerza de dominacién. La autora termina sugiriendo que la
modernidad de esta ciudad de México estd en ese momento en la forma de la segregacion
a partir de la delimitacion imaginaria que se construye entre centro-periferia. Dice que
alude al racismo estatal que foucalt encuentra en las formas de poder del siglo xix en
europa, en este sentido es la arquitectura de “las formas del poder” que arquitectura y
politica entienden caracteristica de la época moderna®® y <<que de hecho habian estado
operando desde el siglo xvi en las colonials>>*".

La parte que analizamos de estos dialogos es aquella donde los personajes, después de
haber recorrido la ordenada y maravillosa ciudad de las calles tan rectas, los personajes
llegan a sus limites respecto a la periferia, al fin de la traza al que se trasladaron los
franciscanos en 1525 para llevar su proyecto a la periferia, justo ahi por la actual calle de
FranciscoI Madero, donde hoy cruza con eje central dominado porlatorrelatinoamericana,
al lado del mismo (ya muy cambiado) convento de san Francisco del que hablan ellos.
Ocurre lo siguiente:

Los personajes acercandose a la calle llamada “de San Francisco”.

-Alfaro [el visitante]: Nada hay en México que no sea digno de grandes elogios; pero me agrada
sobre todo esta calle por lo mucho que se parece a la de Tacuba, y aun le lleva ventaja por que como
tiene mayor decliva, no se hacen lodazales en tiempo de lluvias.

-Zuazo: demos vuelta aqui para ver mejor el convento desde la puerta.

Alfaro: ;De quién es esta casa que se ve a la derecha, labrada a toda costa, y cuyos elevados pisos
miran a la calle y a la acequia?

-Zuazo: de Castarieda, uno de los conquistadores de esta tierra

96 Como lo consideran Zaida Muxi y Joseph Maria Montaner en: Montaner, J.M & Muxi, Z (2011). Arquitectura y
politica. Barcelona: Gustavo Gili.

97 Del valle w, 1. 2011. Cervantes de Salazar y las fundaciones en falso de la ciudad de México. Literatura Mexicana.
XXII(1), pp. 31-56.
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-Alfaro: no seria facil entrarla por fuerza, con ese foso que la cirie.

-Zuazo: de esta acequia se conduce agua muy limpia para el convento y su huerta, por medio de
cafierias subterrdneas, y a través de una coladera de hierro. Pero detengdmonos, para que, bien sea
desde a caballo y mirando por las puertas abiertas o bien apedndose, si mejor te parece puedas
contemplar la grandeza del atrio de San Francisco, y lo que tiene de notable.

-Alfaro: es tan plano como el de Santo Domingo, y en el centro tiene una cruz tan alta, que parece
llega al cielo. En verdad que debieron ser enormes los troncos de que se labro. Todo alrededor del
atrio hay drboles que en altura compiten con la luz, tan bien ordenados y tan frondosos, que hacen
bellisima vita. En las esquinas veo capillas, cuyo uso pienso que serd el mismo.

-Zuazo: diste en el clavo

-Alfaro: pero lo que mds me agrada de todo es la capilla que estd tras un enverjado de madera,
con todo su interior visible por el frente descubierto. Su elevado techo descansa en altas columnas

disminuidas, hechas de madera labrada y en las que el arte ennoblece la materia.

-Zamora: y agrega que estdn dispuestas de tal modo, que mientras el sacerdote celebra el divino
sacrificio puedan oirle y verle sin estorbo los innumerables indios que se juntan aqui los dias festivos.

-Alfaro: la iglesia no es muy amplia.

-Zuazo: difnisimo es que todos le oigan del mismo modo, por que ensefia con claridad, deleita en
gran manera, y conmueve proundamente a su auditorio.

-Alfaro: has definido completamente al orador. Bien se conoce la gran extension de la huerta, por
esa larguisima tapia, y por los drboles que sobre ella asoman

-Zuazo: enfrente queda el colegio de los muchcachos mestizos, dedicado a uno y otro San Juan.
-Alfaro: ja quiénes llamas Mestizos?
-Zuazo: a los hispano indos

Alfaro: explicate mds claro
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-Zuazo: a los huérfanos, nacidos de padre espariol y madre india.
-Alfaro: squé hacen ahi encerrados?

-Zamora: Leen, escriben y lo que importa mds, se instruyen en lo tocante al culto divino. Andan
de dos en dos, en traje telar, y muchos de cuatro en cuatro por que son pequerios.

-Alfaro: ja que se dedicardn cuando crezcan?

-Zuazo: los dotados de ingenio, claro se aplican a las artes liberales y los que por el contrario,
carezcan de él, a las serviles y mecdnicas: de modo que creciendo la virtud con la edad, cuando
lleguen a ser grandes no se les hard orbar mal sino por fuerza.

-Alfaro: Nada es tan provechoso para la repuiblica, como educar de ese modo a sus hijos, a fin de
que nunca se aparten del sendero de la virtud en que una vez fueron puestos y después encaminados.

-Zuazo: mucho contribuye a nuestra felicidad o desgracia la ensefianza que de nifios recibimos y
se arraigo en nosotros con los afios.

-Zamora: aqui atraviesa otra acequia y la que seguimos cifie el convento por la parte del poniente.

-Zuazo: desde aqui se descubren las casuchas de los indios, que como son tan humildes y apenas
se alzan del suelo, no pudimos verlas cuando anddbamos a caballo entre nuestros edificios.
Alfaro: estdn colocadas sin orden.

-Zuazo: asi es costumbre antigua entre ellos. A la izquierda queda muy cerca un colegio de nifias,

donde hay tantas como varones en el otro.

Después de unas platicas tan chafas como estas, donde hablan los personajes sobre la
calle que mas le gustd al visitante o sobre cdmo es bueno que una republica se haga cargo
de sus nifios huérfanos, que sin embargo nos sirven para ubicarnos en la ciudad que estdn
recorriendo; viene la parte que nos interesa, alrededor del convento de San Francisco. Los
personajes hace toda una descripcion de la ciudad centro-periferia desde el imaginario del
proyecto del centro. Explican cémo es el centro, cémo la periferia, la relacién formal y
racional entre ambas. Jamds hablardn de la explotacion de la encomienda o de lo que ha
significado para la periferia la construccion del centro en términos de pérdida de vidas
humanas. Construyen un mundo, dandole sentido a cada cosa que ven. Gracias al estudio
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del proceso que siguié esta ciudad sabemos, sin embargo, que los personajes estan
ignorando o dejando pasar una serie de cosas que serian fundamentales para entender el
momento. De cierta forma Francisco Cervantes de Salazar es probablemente el primero
que retrata en la literatura (intencionalmente o no) al primer fresa desubicado de la historia
de la literatura de la ciudad de México, figura que tiene continuidad hasta el dia de hoy y
derrepente te topas con cada uno. Aun que ficticio, es Zuazo un joven que orgullosamente
hace de su ignorancia la vara de la medida del desprecio a los oprimidos de su ciudad.
Negando totalmente la cultura periférica, llamandola “desordenada”, suponiendo su
razdén, una razén universal. En este texto de mediados del xvi es la razén renacentista.
<<Humanista>>. Negandose incluso a la posibilidad creativa de tener una perspectiva
critica de si mismo. Parece que la incompleta ilusion de pureza ciega, que denuncia Ivonne
del Valle en su trabajo sobre las “falsas fundaciones de los didlogos de Francisco Cervantes
de Salazar”, es la que le permite a la ciudad central sostenerse en la periférica a partir de
un capital virtual de “vanguardia” en la idea de progreso construida por si mismo, una
afirmacién autorreferente que oculta la dialéctica entre la afirmacién de uno sobre la
negacion del otro.

El debate historiografico sobre el tipo de ciudad latinoamericana, o mejor, la mayoria
de sus autores son igual de moralistas que su “maestro” franciscano del siglo xvi, autor del
texto, reduce la arquitectura y el urbanismo de la periferia a su ser-dentro-del-sistema, en
las reducciones, evangelizadoras y encomenderas. No entendiendo su anclaje y raices
historicas, no considerandole como cultura. Para este momento esta ya construida la
ideologia centro-periferia, imaginario urbano alienado que define a la ciudad moderna ya
en ese momento erocéntrica, colonial y capitalista. Un imaginario separa por generar
opuestos: urbano-arquitectonico secular, técnico e individualista; urbano-arquitecténico
religioso, desordenado y comunitario. Es moderna, seculariza en la arquitectura lo politico
el orden entre lo publico y lo privado dependen de una razén humana, que ordena la traza
del centro; esta ordenacion esta cubierta, como en el texto de cervantez de Salazar, de una
confianza en la técnica que produjo y que se pone de base fundamental de la ciudad del
centro oponiendola al desorden de la periferia; es una ciudad individualista colocando a la
colectividad en el binomio publico-privado, donde los individuos se relacionan entre
sujetos dentro de privados y con la gran colectividad bajo la de lo publico, oponiendose a
la periferia donde los sujetos se relacionan siempre con al comunidad a diversas escalas de
intimidad. La ciudad tiene un imaginario, que al igual que su dimensiéon material se
construyey se habita, ahora de manera moderna frente a este imaginario, desde la periferia
de esta misma ciudad, se opone el mundo del Plano de México en 1550. Horizonte que
propone un imaginario critico de la relacién centro-periferia en la medida de lo que le
permitia el proyecto franciscano. El plano fue escrito/dibujado cuatro afios antes de los
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didlogos en el Colegio de Santa Cruz de Tlatelolco, fundado por Zumarraga como
mediacion de su proyecto evangelizador®. El escritor/dibujante del plano era Nahua, no
solo eso, era un Nahua dentro este Colegio, lo que implica una serie de cosas importantes
para la obra de arte, segin Carmen Aguilera, quien estudié bastante los glifos topédnimos
de este mapa:

« Sutécnica tiene influencias renacentistas pero anclaje en el México antiguo®
« Posee buen conocimiento de la cuenca de México

o Estaba aislado de una cultura popular que le permitiera continuidad con aspectos
del mundo originario. No sabia palabras usadas comunmente para nombrar
lugares de la cuenca, asi que tenia que recurrir a escribirlas en un nahuatl formal.'*

El plano nos muestra la ciudad con las transformaciones del proyecto de mendoza, si
abstraemos la forma de las manzanas que representa, nos daremos cuenta de que ahora
tiende a la cuadricula regular que tanto se discute en el debate sobre el tipo de ciudad
Latinoamericana, rodeada por una periferia. La condicion que le pone al artista el medio
en el que esta y el proyecto de ciudad al que pertenece por suerte no le impide brindarnos
un horizonte que pone en cuastion el imaginario del proyecto de 1 centro expresado en los
dialogos y de paso todo el proyecto colonial. Dos aspectos del plano nos permiten hacer
esto:

1. Lareddeorganiacion que aparece en el plano, de base originariay cuya continuidad
demostramos en este trabajo de reconstruccion de la conformacién de la ciudad en
sus primeros anos.

2. Elmapa, por decirlo asi coloca a cada personaje en su lugar, da sentido a la cuenca.
Larevelacion delarelacion de abuso, la realidad dela encomienda, que seguramente
pudo aparecer en el mapa gracias a que, de cierta forma el proyecto franciscano se
afirmaba en la critica a los espafoles del centro y su empresa econémica, el
moralismo de los franciscanos les hacia constantemente denuncias los abusos de
los encomenderos y callar los suyos. Ahora los de los evangelizadores, seguramente
no podria jamas haber aparecido en ese mapa.

98 Aguilera, C. 1990. Glifos topénimos en el Mapa de México - Tenochtitlan hacia 1550 (Area de Chiconautla). Estudios
de Cultura Nahuatl. 29(1), pp. 163-172.

99 Ibidem

100 Ibidem.
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Cuadro 51. Porcion del plano de México en 1550. San juan Tenochtitlan y Santiago
Tlatelolco
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En sentido general, estos dos aspectos del planos nos avisan dos cosas: 1, no hay
desorden sino otra organizacion, distinta, que por cierto todavia une a la periferia de la
ciudad a una red de comunidades que abarca toda la cuenca; 2, la situacion de la periferia
tiene que ver con los abusos a los pueblos conquistados por su posicion. Se va dibujando el
panorama de la transformacién que nos interesé desde el principio, durante sus primeras
décadas la ciudad entré en un proceso de consolidacion de los limites centro-periferia que
caracterizarian su modernidad en los proximos siglos. Basados en una suma que
interrelaciona dos dialécticas: continuidad material y discontinuidad imaginaria.
Combinando una retiucula abierta en todos sus lados puede crecer por manzanasy no por
calles y un imaginario moralista que mantiene la separacidn y justifica la explotacion del
centro sobre la periferia, permitiendole a la reticula anterior no tener que cerrarse
fisicamente, continuar abierta y poder crecer reticular. Es decir, sin la ciudad imaginaria,
la material no podria seguir su proyecto. Como vemos, en estos 29 afios se univeralizé el
binémio bdsico de la cultura que sintetiza en su frase Maria Montaner y se fundé un falso
estado de naturaleza para la arquitectura. Todo esto pretende sostener una de las tesis que
conforman este trabajo, que es que en la historia de la dicotomia de lo publico y lo privado
en nuestra ciudad, esta cultura se hizo difusa en sus limites para poder adaptarse a las
nuevas formas de dominacién urbana. Basicamente la ciudad centro-periferia de la
modernidad capitalista.

iii.v.iii. El falso estado de naturaleza, posibilidad de la regularidad del tipo latino-
americano

Estos momentos que revisamos recientemente son los que construyeron el fundamento
urbano-arquitectonico que permiti la continuidad centro-periferia de la ciudad moderna.
Como vimos, la ciudad necesitaba primero ordenar sus limites respecto a su exterioridad,
a su otredad, para poder depués ordenar sus limites interiores (entre lo publico y lo
privado). Antonio de Mendoza supo entender la caracteristica principal de este nuevo tipo
de ciudad que es su organizacidn centro-periferia y logré que sus medidas adaptaran el
renacimiento a este tipo de ciudad para mantener la dominacion colonial. Esto significd
borrar la historia de toda la ciudad, naturalizar lo publico y lo privado como primer
conceptualizacion de la arquitectura y la ciudad y luego jusgar ambas partes desde la razén
renacentista.

Es decir, esta nueva forma de delimitar la ciudad hacia fuera, con limites racionales
imaginados que reposan en el falso estado de naturaleza del binomio dicotomico, es la que
permitié al final la permanencia y la regularidad del famoso tipo de la ciudad

170



La posibilidad del tipo de ciudad latinoamericana
Tercera etapa, modernizacion de la ciudad (1535 - 1550)

1] 1]

miliElE
L]

S l[z”@

Cuadro 52. Abstraccion de los edificios en el plano de 1550 que posibilita diferenciar
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latinoamericana. Sin estos limites imaginarios sumados a las acciones de Antonio de
Mendoza, la ciudad se hubiera seguido cerrando en sus orillas, como lo hacia entre 1524 y
1535. El fundamento de esta nueva ciudad se fue construyendo en esta primer parte de la
colonia, muy temprano como vemos, de dos formas basicamente:

i) Delimitando la ciudad epafiola central respecto a la nahua periférica de manera
porosa, cosa que las ciudades europeas hicieron hasta el siglo xviii-xix

ii) Imponiendo como naturaleza humana lo publico y lo privado, unversalizando la
cultura europea y sobre eso colocando como medida la razén renacentista, construyendo
un fundamento eurocentrico. Encubriendo la relaciéon en la que se basa la ciudad.
Ocultando la afirmacion del centro a costas de la periferia, también como un fundamento
colonial.

Entonces, la posibilidad del tipo de ciudad latinoamericana que la historiografia coloca
en la transformacion ideal dentro de la cabeza de Alonso Garcia Bravo, se debe mas a un
proceso social, que ademas de la construccion de los limites materiales abiertos de la
reticula ya mencionados, incluy6 la construccion de los limites imaginados que dan
sentido a la disposicion moderna de la ciudad centro-periferia. El fundamento en que se
basa esta delimitacién material e imaginada de la ciudad reposa en el falso estado de
naturaleza del que habiamos ya hablado, bastante comun hasta el dia de hoy, como en el
ejemplo delahistoriografia dela ciudad de México y dela corriente teoria dela arquitectura.
Colocase a la ordenacion de lo publico y lo privado como primer punto de la arquitectura
y se construye una razén que luego se aplica para toda la ciudad, obviamente la periferia
termina sin tener cultura, pues no tiene su punto central en la ordenacién de los limites
entre lo publico y lo privado, sino en la ordenaciéon de lo comunitario, aparece como
desorden dentro de este fundamento. La posibilidad del tipo latinoamericano es el
fundamenteo que gand la ciudad para poder lidiar con su realidad moderna.
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Conclusiones

Alo largo de este trabajo estuvimos pensando en el fundamento de la arquitectura y de
la ciudad, los cimientos de una casa que, como dijimos, se han confundido con el suelo de
lo humano. En la primer parte planteamos que la idea general del fundamento de la
arquitectura en lo que se hace llamar occidente, reposa sobre lo que teéricamente puede
implicar una limitacién grave, por concebir universales lo publico y lo privado como
materia prima unica del orden de lo humano y del espiritu de la arquitectura, vimos que
este fundamento se confunde con la naturaleza humana y asume como su primer
conceptualizacidn basica, la de poner orden a éstas dos esferas, dijimos que puede que ésto
no sea tan asi; en la segunda parte nos preocupamos por mostrar como la historiografia
de la arquitectura de América Latina y particularmente de nuestra ciudad ha asumido este
falso estado de naturaleza y al ponerse a discutir la identidad de la ciudad latinoamericana
y la trascendencia de la refundacién de la ciudad de México para la conformacioén de un
tipo latinoamericano, construye un debate que deja de lado gran parte de la ciudad que
analiza, en el caso de México esto implica el 72.9 % de la misma, privandose de conocer su
ser y la dialéctica del proceso que le transformé, la posibilidad de la ciudad moderna; en la
tercer parte buscamos entender la posibilidad del tipo de ciudad latinoamericana que se
construyé aqu,i en el proceso de transformaciéon de la recién refundada ciudad,
conciderando ahora el 100% de la misma.

En un sentido general, la tesis que aqui planteamos es que la idea de que la primer
conceptualizacion basica de toda arquitectura y ciudad es la ordenacion de las esferas de
lo publico y de lo privado, expresada por Montaner y Muxi pero mas bien como sintesis de
toda una cultura arquitectdnica, reposa en un falso estado de naturaleza. Estado que
asume que las dos esferas y su interrelacién conforman una totalidad universal e inherente
al ser humano y es a partir de eso la arquitectura tiene sus primeras determinaciones.
Ahora, el problema es que al asumir esta supuesta naturaleza, todo aquello que se escapa
a la totalidad que conforma el bindmio de estas dos esferas termina estando fuera del
universo de la arquitectura, de la cultura y de lo humano. Asi, toda cultura que tenga su
centro mas alla de la ordenacién de los limites entre lo publico y lo privado, como las que
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se sostienen en lo comunitario, qued6 fuera del reparto de humanidad y se le puede
someter.

Sin embargo, en la historia de la ciudad de México, la primer delimitacién urbano-
arquitecténica no fue entre lo publico y lo privado, fue eltre un centro y una periferia. La
capacidad de los trazadores, de Alonso Garcia Bravo si asi se quiere, sirvid para ordenar
lo publico respecto a lo privado, y vice-versa, en la ciudad de Cortés con, digamoslo asi, la
razén conquistadora; sin embargo, la razdn renacentista fundada sobre las pretenciones
universales de la dicotomia de lo publico y lo privado, sirvié ademads para integrar a la
periferia devaluada en un nuevo sistema-ciudad. Cuando se modernizé la manera de
hacer ciudad se proyectaron limites difusos para una ciudad para la que antes se habian
buscado limites muy drasticos. El fundamento de esa nueva ciudad del xvi es el mismo
que hoydevalualaarquitectura populara “auto-construccion”, a choza urbana, espontanea,
a no-arquitectura. Es un razgo de colonialidad que justifica la explotacion de “los faltos de
orden”. La tierra desordenada es suceptible de ordenacidon, como el alma revulta es
suceptible de evangelizarse y el cuerpo bruto de ponerse a trabajar. La totalidad de sentido
que conforman las esferas de lo publico y lo privado como biémio no es universal pero
pretende serlo en un sistema colonial. Ahora podemos tratar de hacer una historia de
aquella arquitectura que tuvo su eje en otro lado y no en esa dicotomia, como la que en
nuestra ciudad ha resisitido desde siempre y tiene centro en lo comunitario. Pensar desde
ahi es parte de la descolonizacion que necesita la teoria y la historia de la arquitectura en
nuestras latitudes.
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Area-estudio. La arquitectura de la ciudad.
Aldo Rossi, 1966. El << lugar en el que se manifiestan los
hechos urbanos; es decir, del drea en la cual es posible
ponerlos de manifiesto, del suelo urbano que es un dato
natural pero también una obra civil y parte sustancial
de la arquitectura de la ciudad. Esta area podemos verla
en su conjunto, y entonces constituye la proyeccién de la
forma de la ciudad sobre un plano horizontal, o por
partes determinadas. Los gedgrafos llaman a esto el
sitio (site), es decir, el drea sobre la que surge una ciudad;
la superficie que esta ocupa realmente. Desde el punto
de vista geografico, es esencial para la descripcion de
una ciudad y, junto con la localizacion y la ubicacion, es
un elemento importante para clasificar varias
ciudades.>>

<<drea-estudio; con este termino entiendo designar
una porcion del drea urbana que puede ser definida o
descrita recurriendo a otros elementos del drea urbana
tomada en su conjunto; por ejemplo, al sistema viario.
El 4rea-estudio puede, por lo tanto, considerarse una
abstraccion respecto al espacio de la ciudad; sirve para
definir mejor cierto fendémeno. Por ejemplo, para
comprender las caracteristicas de cierta parcela y su
influencia sobre un tipo de viviendas serd necesario
examinar las parcelas colindantes, las que constituyen
precisamente vierto contorno, para ver si tal forma es

completamente anormal o bien si nace de condiciones

mas generales de la ciudad. Pero el area-estudio puede
ser un darea definida por caracteristicas historicas;
coincide con un hecho urbano preciso. El considerarla
en si significa reconocer a esta parte de un conjunto
urbano mas vasto caracteristicas precisas, una cualidad
diferente. Esta cualidad de los hechos urbanos es de
gran importancia; el reconocer diferentes cualidades
nos aproxima al conocimiento de la estructura de los
hechos urbanos. Intentare ilustrar después otras
definiciones del 4rea-estudio; como, por ejemplo, las
relaciones entre el concepto espacial del drea-estudio y
el sociologico de natural drea. Consideraciones de este
tipo podran servir para introducir el concepto de barrio.
En otros casos el area-estudio puede considerarse como
un recinto o una seccion vertical de la ciudad. Como
quiera que sea, queda el hecho de que en todo caso
tendriamos que definir siempre los limites del contorno
urbano del que nos ocupamos; esta serda la mejor
garantia para no aceptar las distorsiones mas graves que
estan difundidas en el campo de nuestro estudio y que
consideran el crecimiento de la ciudad, y el devenir de
los hechos urbanos, como un proceso continuo y natural
en que desaparecen las verdaderas diferencias de los
hechos.

En realidad, la estructura de los hechos hace que las
ciudades sean distintas en el tiempo y en el espacio>>

<< El drea-estudio puede considerarse una
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abstraccion respecto al espacio de la ciudad; abstracciéon
que sirve para definir mejor cierto fenémeno. Se daba
por ello, en parte, una definicion del area-estudio como
método de trabajo y una definicidn del area-estudio mas
compleja  entendida como elemento cualitativo
especifico de la ciudad >>

. Dice Rossi sobre la importancia del drea-

estudio:

<<desde el punto de vista de la intervencion creo
que hoy se debe operar sobre una parte de ciudad
definida sin impedir, en nombre de una planificacién
abstracta del desarrollo de la ciudad, también la
posibilidad de experiencias totalmente diferentes

Una parte de ciudad ofrece mayores criterios de
concrecion desde el punto de vista del conocimiento y
desde el de la programacién (Intervencion)>>

<<La ciudad no es por su naturaleza una creaciéon
que pueda ser reducida a una sola idea base. Ello es
verdad para la metrépoli moderna, pero es igualmente
cierto para el concepto mismo de ciudad que es la suma
de muchas partes, barrios y distritos muy diversos y
diferenciados en sus caracteristicas formales vy
socioldgicas. Es precisamente esta diferenciacion lo que
constituye uno de los caracteres tipicos de la ciudad:
querer restringir estas zonas diversas en un principio
unico de explicaciéon carece de sentido, asi como
quererlas constreilir a una tnica ley formal. La ciudad,
en su vastedad y en su belleza, es una creacién nacida de
numerosos y varios momentos de formacion; la unidad
de estos momentos es la unidad urbana en su complejo;
la posibilidad de leer la ciudad con continuidad estriba

en su prominente caracter formal y espacial >>

Arquitectura. La arquitectura de la ciudad.
Aldo Rossi, 1966. <<Hablando de arquitectura no
quiero referirme so6lo a la imagen visible de la ciudad y el
conjunto de su arquitectura, sino mas bien a la

arquitectura como construccion. Me refiero a la
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construccion de la ciudad en el tiempo.

Pienso que este punto de vista, independientemente
de mis conocimientos especificos, puede constituir el
tipo de analisis mas global acerca de la ciudad. Esta se
remite al dato ultimo y definitivo de la vida de la
colectividad, la creaciéon del ambiente en el cual ésta
vive. Concibo la arquitectura en sentido positivo, como
una creacion inseparable de la vida civil y de la sociedad
en la que se manifiesta; ella es, por su naturaleza,
colectiva. Asi como los primeros hombres se
construyeron moradas y en su primera construccion
tendian a realizar un ambiente mds favorable para su
vida, a construirse un clima artificial, igualmente
construfan segiin una intencionalidad estética.
Iniciaron la arquitectura al mismo tiempo que el primer
trazo de la ciudad; la arquitectura es, asi, connatural a la
formacion de la civilizaciéon y un hecho permanente,
universal y necesario. Creacién de un ambiente mas
propicio a la vida e intencionalidad estética son los
caracteres permanentes de la arquitectura; estos
aspectos emergen en cada bisqueda positiva e iluminan
la ciudad como creacién humana. Mas, puesto que da
forma concreta a la sociedad y puesto que estd
intimamente relacionada con ésta y con la naturaleza, la
arquitectura es diferente y tiene una originalidad con
respecto a todo otro arte o ciencia. Estas son las bases
para el estudio positivo de la ciudad, que ya se dibuja en
los primeros asentamientos. Pero con el tiempo, la
ciudad crece sobre si misma; adquiere conciencia y
memoria de si misma. En su construccién permanecen
sus motivos originales, pero con el tiempo concreta y
modifica los motivos de su mismo desarrollo. Florencia
es una ciudad concreta, pero la memoria de Florencia y
su imagen adquieren valores que valen y representan
otras experiencias. Por otra parte, esta universalidad de
su experiencia nunca podra explicarnos concretamente
aquella forma precisa, aquel tipo de cosa que es

Florencia. Este contraste entre lo particular y lo
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universal, entre lo individual y lo colectivo, es uno de los
puntos de vista principales desde los cuales esta
estudiada la ciudad en este libro; este contraste se
manifiesta en diversos aspectos, en las relaciones entre
la esfera publica y la privada, en el contraste entre el
disefio racional de la arquitectura urbana y los valores

dellocus, entre edificios publicos y edificios privados.>>
e (racionalismo en).

Antonio Gramsci. Cuadernos de la cdrcel tomo 5 <<
Es cierto que el estudio de la funcién no es suficiente,
aun siendo necesario, para crear la belleza: entretanto,
sobre la misma “funcién” nacen discordias, esto es,
incluso la idea y el hecho de funcién es individual o da
lugar a interpretaciones individuales. Por otra parte, no
esta decidido que la “decoraciéon” no sea “funcional” y se
entiende “decoraciéon” en sentido amplio, para todo
aquello que no es exactamente “funcional”, como la
matemadtica. Pero la “racionalidad conduce a la
“simplificacion”, lo que ya es mucho. (Lucha contra el
preciosismo estético que estd precisamente caracterizado
por el predominio del elemento externamente
decorativo sobre el “funcional” aunque sea en sentido
amplio, o sea de funcidn en la que se halle incluida la “
funcién estética”).Ya es mucho que se haya llegado a
admitir que la “arquitectura es la interpretacion de lo
practico”. Seguramente que esto podria decirse de todas
las artes que son una “determinada interpretacién de lo
que es practico”, dado que a la expresion “practico” se le
quite todo significado “peyorativo, judaico” (o
llanamente burgués: debe sefialarse que “burgués” en
muchos idiomas significa s6lo “chato, mediocre,
interesado”, lo cual ha adoptado el significado que
antiguamente tenia la expresion “judaico™ sin embargo
estos problemas de lenguaje tienen importancia, porque
lenguaje = pensamiento, modo de hablar no sdlo indica
modo de pensar y de sentir sino también de expresarse,

o sea de hacer entender y sentir). Ciertamente para las o
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m s artes las cuestiones de “racionalismo” no se plantean
del mismo modo que para la arquitectura, sin embargo
el “modelo” de la arquitectura es util, dado que a priori
se debe admitir que lo bello es siempre tal y presenta los
mismos problemas, cualquiera que sea la expresiéon
formal particular del mismo. Podria decirse que se trata
de “técnica”, pero técnica no es mas que la expresion y el
problema retorna a su circulo inicial con distintas
palabras.>>

<<Cuestiones de nombres. Es evidente que en
arquitectura “racionalismo” significa simplemente
“moderno™: es también evidente que “racional” no es
sino un modo de expresar lo bello segtin el gusto de una
cierta época. Que ello baya ocurrido en la arquitectura
ante que en otras artes se comprende, porque la
arquitectura es “colectiva” no s6lo como “empleo”, sino
como “juicio”. Podria decirse que el “racionalismo” ha
existido siempre, o sea que siempre se ha tratado de
alcanzar un cierto fin segtin un cierto gusto y segun los
conocimientos técnicos de la resistencia y de la
adaptabilidad del “material”. Cudnto y cémo el
“racionalismo” de la arquitectura pueda difundirse en
las otras artes es cuestion dificil y que sera resuelta por
la “critica de los hechos” (lo cual no quiere decir que sea
inutil la critica intelectual y estética que preparala de los
hechos). Cierto es que la arquitectura parece de por si,
::por sus conexiones [inmediatas] con el resto de la vida,
la mas reformable y “discutible” de las artes. Un cuadro
o un libro o una estatuilla pueden tenerse en un lugar
“personal” para el gusto personal; no asi una
construccidn arquitecténica. Debe también recordarse
indirecta- mente (por lo que vale en este caso) la
observacion de Tilgher de que la obra de arquitectura no
puede ponerse al mismo nivel de las otras obras de arte
por el “costo”, el estorbo, etcétera. Destruir una obra
constructiva, o sea hacer y rehacer, intentando y
volviendo a probar, no se adapta mucho a la

arquitectura.>>
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*  (como material ideolédgico).

Antonio Gramsci. Cuadernos de la cércel tomo 2
Pag.54. <<La prensa es la parte mas dindmica de esta
estructura ideoldgica, pero no la iinica: todo aquello que
influye o puede influir en la opinién publica directa o
indirectamente le pertenece: las bibliotecas, las escuelas,
los circulos y clubes de distinto tipo, hasta la
arquitectura, la disposicion de las calles y los nombres
de Estas. No se explicaria la posiciéon conservada por la
Iglesia en la sociedad moderna, si no se conocieran los
esfuerzos prolongados y pacientes que realiza para
desarrollar continua- mente su secciéon particular de
esta estructura material de la ideologia. Semejante
estudio, hecho seriamente, tendria cierta importancia:
ademds de dar un modelo histérico viviente de tal
estructura, habituaria a un cauto mas cauto y exacto dc
las fuerzas actuales en la sociedad. ;,Qué puede
oponerse, por parte de una clase innovadora, a este
complejo formidable de trincheras y fortificaciones de la
clase dominante? El espiritu de escision, o sea la
progresiva adquisiciéon dc la conciencia de la propia
personalidad histdrica, espiritu de escision que debe
tender a extenderse de la clase protagonista a las clases
aliadas potenciales: todo ello exige un complejo
ideolégico, cuya primera condicién es el exacto
conocimiento del campo que se ha de vaciar de su

elemento de masa humana.>>

La nueva arquitectura. Cuaderno 23 (VI), p.69.
Antonio Gramsci. Cuadernos de la cércel tomo 2
Pag.120 <<Especial caracter objetivo de la arquitectura.
Realmente la “obra de arte” es el “proyecto” (el conjunto
de disefos, y planos y célculos, con los que personas
distintas al arquitecto “artista-proyectista” pueden
realizar el edificio, etcétera): un arquitecto puede ser

juzgado gran artista por sus planos, incluso sin haber
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edificado nada materialmente. El proyecto es al edificio
material lo mismo que es el “manuscrito” al libro
impreso: el edificio es la extrinsecacion social del arte,
su “difusion”, la posibilidad dada al publico de participar
en la belleza (cuando la hay), lo mismo que el Ebro
impreso. No se justifica la objecién de Tilgher a Crocel a
proposito de la “memoria” como causa de la
extrinsecacion artistica: el arquitecto no tiene necesidad
del edificio para “recordar”. sino del proyecto. Esto sea
dicho incluso considerando solamente la “memoria”
crociana como aproximacion relativa en el problema de
por qué el pintor pinta, el escritor escribe, etcétera, y no
se contenta con construir fantasmas unicamente para su
propio uso y consumo: y tomando en cuenta que todo
proyecto arquitecténico tiene un cardcter de
“aproximacion” mayor que el manuscrito, la pintura.
etcétera. También cl escritor introduce innovaciones en
cada edicion del libro ( o corrige las pruebas
modificando, etcétera, cfr. Manzoni): en la arquitectura
la cuestion es mas compleja, porque el edificio nunca se
cumple en si mismo [completamente]. sino que [debe
tener adaptaciones incluso en relacionar al “panorama”
en el que se inserta, etcétera (y no es posible hacer de él
segundas ediciones tan facilmente como de un libro.
etcétera). Pero el punto de vista mas importante a
observar hoy es &te: que en una civilizaciéon en rapido
desarrollo, en la que el “panorama” urbano debe ser
muy “elastico”, puede nacer un gran arte arquitecténico,
porque es mas dificil pensar edificios hechos para la
“eternidad”. En América se calcula que un rascacielos
debe durar no mds dc 25 afios, porque se supone que en
25 anos toda la ciudad “puede” cambiar de fisonomia,
etcétera. A mi juicio, un gran arte arquitectonico puede
nacer so6lo después de una / fase transitoria de caracter
“practico”, en la que solamente se busque conseguir la
maxima satisfaccion a las necesidades elementales del
pueblo con el maximo de conveniencias: esto entendido

en sentido amplio, o sea no sélo por lo que respecta al
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edificio individual, la habitacién individual o el lugar de
reunion individual para grandes masas, sino en lo que
concierne a un complejo arquitectonico. con calles.

plazas, jardines. parques. etcétera.>>

Calle. La arquitectura de la ciudad. Aldo Rossi,
1966. Marcel Poéte <<se ocupa de los hechos urbanos
en cuanto indicativos de las condiciones del organismo
urbano; ellos constituyen un dato preciso, verificable, en
la ciudad existente. Pero su razén de ser es su
continuidad; a las noticias histdricas es necesario anadir
las geograficas, las econdmicas, estadisticas, pero es el
conocimiento del pasado lo que constituye el término de
confrontacién y la medida para el porvenir. Este
conocimiento se encuentra, pues, en el estudio de los
planos de la ciudad; los cuales poseen caracteristicas
formales precisas; la direccion de sus calles puede ser
derecha, sinuosa, curva. Pero también la linea general
dela ciudad tiene un significado propio y la identidad de
existencias tiende naturalmente a expresarse con
construcciones que, mds alld de diferencias concretas,
presentan afinidades innegables. En la arquitectura
urbana se establece una relacién mas o menos evidente
entre la forma de las cosas a través de las épocas. A
través de la variacion de las épocas y las civilizaciones es
posible, pues, constatar una permanencia de motivos
que asegura una relativa unidad en la expresion urbana.
De aqui se desarrollan las relaciones entre la ciudad y el
territorio; relaciones que son analizables positivamente
por el valor de la calle. La calle adquiere asi gran
importancia en el analisis de Poéte; porque la ciudad
nace en un lugar dado, pero es la calle lo que la mantiene
viva. Asociar el destino de la ciudad a las vias de
comunicacién es una regla fundamental de método.>>

<<para determinada ciudad se puede establecer una
clasificacién de las calles que debe ser reflejada por el
mapa del territorio. Y es necesario también

caracterizarlo con arreglo a la naturaleza de los
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intercambios que se efectiian en el a, los intercambios

culturales al igual que los comerciales.>>

Colectividad humana. 1944. Diccionario de
Sociologia. Fairchild, Henry Pratt << Unidad de personas
que se encuentran en una relaciéon de accidn reciprocay
en la que tales participes poseen la conciencia de que
componen un todo méds o menos homogéneo, asi como
de la existencia entre ellos de intereses comunes y de la
necesidad de una accién conjunta. Por el nimero de
personas que la integran. Puede comprender desde la

pareja hasta la sociedad de naciones.>>

Colectivo.1985.Diccionario etimoldgico de la lengua
espafiola. Gémez de Silva, Guido <<de varias personas
que se consideran o actiian como grupo: latin collectivus
“colectivo”, de collectus reunido ( véanse coleccion,

coger, com, con, leer) - ivus “que hace” (véase ivo-)>>
*  En:1944. Diccionario de Sociologia.
Fairchild, Henry Pratt

<< Como adjetivo, la palabra expresa lo contrario de
individual; con ella se alude, en forma aproximada, a
todo lo que es comun de un grupo o lleva consigo una
organizacién. Se refiere a la estructura o actividad de
cualquier colectividad integrada por dos o mas
individuos. Como sustantivo significa, en general,
cualquier unidad de tal indole. El empleo del término
“colectivo” es tan diverso que se necesita una definicién

especifica en cada caso.>>

Colectivismo.1998. Diccionario de filosofia. Nicola
Abagnano. <<1. Este término fue acufiado en la segunda
mitad del siglo XIX y aplicado al socialismo no estatal
frente al estatal. En este sentido, fueron colectivistas los
socialistas reformistas de la preguerra y es colectivista el
laborismo inglés en cuanto quiere una sociedad sin

desequilibrio de clase, o sea colectivizada, pero no
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controlada por la fuerza de una élite privilegiada que
goce de un nivel de vida radicalmente diferente al de la
poblacion.

2. En sentido mas amplio, se entiende por
colectivismo toda doctrina politica que se oponga al
individualismo y que, en particular, sostenga la
abolicién de la propiedad privada y la colectivizacion de
los medios de producciéon. En este sentido son
colectivistas tanto el socialismo como el comunismo, en
todas sus formas.>>

Comun. 1944. Diccionario de Sociologia. Fairchild,
Henry Pratt. <<Aquello en que participa mds de una
persona; o aquello que es compartido por todos o la
mayor parte de los individuos de un grupo

determinado.>>
*  En:1985. Diccionario etimoldgico de la
lengua espafiola. Gémez se Silva, Guido

<<que pertenece por igual a dos o mas; conocido;
frecuente; mediocre: latin communis “comun, pablico”,
del latin antiguo comoinis, del indoeuropeo konoini
Comun, publico (sentido implicito: intercambiado
juntamente, poseido en comun), deko juntamente (de
kom juntamente; véase con) + moin intercambio de
servicios, de moi de mei cambiar intercambiar (véase

impermeable)>>!

Comunal. 1944. Diccionario de Sociologia.
Fairchild, Henry Pratt. << 1. Relativo a, caracteristico de
o perteneciente a la comunidad. 2. Referente al
matrimonio hipotético de todos los hermanos,
hermanas y primos de una determinada edad o
generacién como grupo promiscuo y que algunos creen
que fue el antecedente cultural necesario del sistema

clasificatorio de las relaciones.>>

Comunalismo. /944. Diccionario de Sociologia.

1 Nota: Su etimologia tiene/implica toda una
politica y una economia o al menos motiva su desarrollo
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Fairchild, Henry Pratt<< 1. Sistema de propiedad de la
tierra, abastecimientos u otros objetos que se opone al

de la propiedad privada o individual.>>

Comunidad. 1944. Diccionario de Sociologia.
Fairchild, Henry Pratt << Subgrupo que tiene muchas
caracteristicas de la sociedad, pero en pequefia escala y
con intereses comunes menos amplios y coordinados.
Implicitas en el concepto de “comunidad” encontramos
un drea territorial, un grado considerable de
conocimiento y contacto interpersonal y cierta base
especial de cohesion que la separa de los grupos vecinos.
La comunidad disfruta de una autosuficiencia mas
limitada que la sociedad, pero dentro de dichos limites
existe una asociacién mads intima y una simpatia mds
profunda. En ella puede darse cierto nexo especial de
una unidad tal como la raza, el origen nacional o la
afiliacién religiosa. 2 la totalidad de sentimientos y
actitudes que ligan a los individuos en un grupo de la

naturaleza del descrito bajo el numero anterior.>>
*  En:1998. Diccionario de filosofia. Nicola
Abagnano

<<1. Kant designé con este término la tercera
categoria de la relacion, mds precisamente la de la accion
reciproca, como también la correspondiente tercera
analogia de la experiencia ( o principio de la comunidad)
expresada de esta manera “todas las sustancias, en
cuanto pueden ser percibidas en el espacio como
simultdneas, se hallan entre si en una accion reciproca
universal”. Y anotaba a este respecto: “la palabra
Gemeinschaft tiene un doble significado que puede
indicar tanto communio como commercium. Aqui
nosotros nos servimos del segundo sentido, como
comunién dindmica sin la cual tampoco la espacial
(communio spatti) no podria ser conocida nunca
empiricamente” (critica de la razén pura, Analitica de

los principios, 3* analogia). En esta aplicacion no ha
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tenido buen éxito.

2. En cambio, el término fue adoptado por el
romanticismo, a partir de Schleiermacher; para indicar
la forma de vida social caracterizada por un nexo
organico, intrinseco, perfecto entre sus miembros. En
tal sentido la comunidad se ha opuesto a la sociedad en
una obra de Ferdinand Ténnies, comunidad y sociedad
publicada en 1887. “todo lo confiado, intimo, vivo en su
conjunto exclusivamente - decia ToOnnies - estd
comprendido como vida en comunidad. La sociedad es
lo publico, es el mundo; por el contrario, uno se
encuentra en Comunidad con sus propios familiares
desde el nacimiento, ligado a ellos para bien o para mal.
En nacimiento, ligado a ellos para bien o para mal. Enla
sociedad se entra como en una tierra extrafia. A la
adolescencia se la pone en guardia contra la mala
sociedad, pero la expresion “mala comunidad” suena
como una contradiccién” (Gemeinshaft und Gesellshaft)
asi expresado este concepto contiene obvias
connotaciones de valor, que lo hacen poco apto para su
uso objetivo, ya que es bastante claro que no existe una
comunidad pura ni una sociedad puray que la necesidad
de formular una distinciéon en ese sentido ha sido
sugerida por la aspiracion a un ideal y no por la
observacion. Por lo tanto, tal como lo usan los sociélogos
posteriores (entre los cuales se hallan Simmel, Cooley,
Weber; Durkheim y otros) este significado corriente en
la sociologia contemporanea, de distincién entre
relaciones sociales de tipo localista y relaciones de tipo
cosmopolita, que es una distincién puramente
descriptiva entre comportamientos ligados a la
comunidad restringida, en la cual se vive, y
comportamientos orientados o abiertos a una sociedad

mayor.>>

Forma, escala e intersubjetividad (arquitectura
de la ciudad). 1966. La arquitectura de la ciudad, Aldo

Rossi. <<Creaci6én de un ambiente mas propicio a la vida

Forma, escala e
intersubjetidad

eintencionalidad estéticasonlos caracteres permanentes
de la arquitectura; estos aspectos emergen en cada
busqueda positiva e iluminan la ciudad como creacion
humana.

Mas, puesto que da forma concreta a la sociedad y
puesto que estd intimamente relacionada con ésta y con
la naturaleza, la arquitectura es diferente y tiene una
originalidad con respecto a todo otro arte o ciencia. >>

<<Al describir la ciudad nos ocuparemos
preponderantemente de su forma; ésta es un dato
concreto que se refiere a una experiencia concreta [...]
Esta forma se resume en la arquitectura de la ciudad y
por esta arquitectura es por lo que me ocuparé de los
problemas de la ciudad. Ahora bien, por arquitectura de

la ciudad se pueden entender dos aspectos diferentes:

1.  Gran manufactura, obra de infenieria y
arquitectura mas o menos grande o compleja,

que crece en el tiempo.

2. Contornos mds limitados de la ciudad, a
hechos urbanos caracterizados por una

arquitectura propia y por ende una forma

propia.

[hablando de la forma como mediadora] en cuanto
producto de la colectividad; y de la relacién que tenemos
con la colectividad a través de él.>>

<<Nos damos cuenta de que si el hecho
arquitecténico que examinamos fuera, por ejemplo,
construido recientemente no tendria el mismo valor; en
este ultimo caso su arquitectura seria quizd valorable en
si misma, podriamos hablar de su estilo y por lo tanto de
su forma, pero no presentaria aun aquella riqueza de
motivos con la que reconocemos un hecho urbano.
Algunos valores y algunas funciones originales han
permanecido, otras han cambiado completamente; de

algunos aspectos de la forma tenemos una certeza
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estilistica mientras que otros sugieren aportaciones
lejanas todos pensamos en los valores que han
permanecido y tenemos que constatar que si bien éstos
tenian conexidn propia con la materia, y que éste es el
unico dato empirico del problema, sin embargo nos

referimos a valores espirituales. >>

Funcionalismo ingenuo. 1966. La arquitectura de
la ciudad, Aldo Rossi. Dice Rossi: << una de las tesis de
este estudio, que quiere afirmar los valores de la
arquitectura en el estudio de la ciudad, es la de negar
esta explicacion mediante la funcién de todos los hechos
urbanos; asi, sostengo que esta explicacion en vez de ser
ilustrativa es regresiva porque impide estudiar las
formas y conocer el mundo de la arquitectura segtin sus
verdaderas leyes.

Nos apresuramos a decir que ello no significa
rechazar el concepto de funcidén en su sentido mds
propio; lo algebraico implica que los valores son
conocibles uno en funcién de otro y que entre las
funciones y las formas intenta establecer relaciones més
complejas que las lineales, de causa y efecto que son
desmentidas por la realidad. Rechazamos aqui
precisamente esta ultima concepcion del funcionalismo
inspirada en un ingenuo empirismo segun el cual las
funciones asumen la forma y constituyen univocamente
el hecho urbano y la arquitectura

Un tal concepto de uncién, tomado de la fisiologia,
asimila la forma a un 6rgano para el cual las funciones
son las que justifican su formacién y s desarrollo y las
alteraciones de la funcion implican una alteracion de la
forma. Funcionalismo y organicismo, las dos corrientes
principales que han recorrido la arquitectura moderna,
muestran as la raiz comun y la causa de su debilidad y de
su equivoco fundamental. La forma viene asi despojada
de sus mas complejas motivaciones; por un lado e tipo se
reduce a un mero esquema distributivo, un diagrama c

los recorridos, por otro lado la arquitectura no posee
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ningun valor auténomo.

La intencionalidad estética y la necesidad que
presiden los hechos urbanos y establecen sus complejas
relaciones no pueden ser analizadas con ulterioridad.
Aunque el funcionalismo tenga origenes mas lejanos, ha
sido anunciado y aplicado claramente por Malinowski;
este autor hace una referencia explicita también a la
manufactura, al objeto, a la casa. «<Tomemos la vivienda
humana; ahi también la funcion integral del objeto tiene
que ser tenida en cuenta cuando se estudian las varias
fases de su construccion tecnoldgica y los elementos de
su estructura.» De un planteamiento de ese tipo se
desciende facilmente a la consideracién sélo de los
motivos por los cuales la manufactura, el objeto, la casa
sirven. La pregunta «;para qué sirven?» acaba dando
lugar a una simple justificacién que obstaculiza un
analisis de lo real. Este concepto de la funcién es
recogido después por todo el pensamiento
arquitecténico y urbanistico, y particularmente en el
ambito de la geografia, hasta caracterizar, como se ha
visto. por medio del funcionalismo y del organicismo,
gran parte de la arquitectura moderna.>>

<< La ciudad como aglomeracion es explicada
propiamente sobre la base de las funcién es que aquellos
hombres querian ejercer; la funcién de una ciudad se
convierte en su raison d’étre y en esa forma se revela. En
muchos casos el estudio de la morfologia se reduce a un
mero estudio de la funcién. Establecido el concepto de
funcién, de hecho, se llega inmediatamente a la
posibilidad de una clasificacion evidente; ciudades
comerciales, culturales, industriales, militares, etc.... Si
bien la critica presentada aqui al concepto de funcion es
mds general, resulta oportuno precisar que, en el interior
de este sistema, surge ya una dificultad al establecer el
papel de la funcién comercial. De hecho, tal como ha
sido expuesta, esta explicacion del concepto de
clasificaciéon  por funciones resulta demasiado

simplificada; supone un valor idéntico para todas las
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atribuciones de funcién, lo cual no es verdad. Una
funcién principal y relevante es, en efecto, la comercial.
Esta funcién del comercio y de los traficos comerciales
es en realidad el fundamento, en términos de
produccion, de una explicacién «econémica» de la
ciudad que partiendo de la formulacion clasica de Max
Weber ha tenido un desarrollo particular y en la que nos
detendremos més adelante.

Es logico imaginar que, aceptada la clasificacion de
la ciudad por funciones, la funcién comercial, en su
constitucion y en su continuidad, se presente como la
mads convincente para explicar la multiplicidad de los
hechos urbanos; y para relacionarla con las teorias de
cardcter econdmico sobre la ciudad. Pero justamente el
atribuir un valor diferente a cada funcién nos lleva a no
reconocer validez al funcionalismo ingenuo; en
realidad, aun desarrollado en este sentido, acabarla por
contradecir su hipdtesis de principio. Por otra parte, si
los hechos urbanos pudiesen continuamente renovarse
a través del simple establecimiento de nuevas funciones,
los valores mismos de la estructura urbana, puestos de
relieve por su arquitectura, estarfan disponibles
continua y facilmente; la permanencia misma de los
edificios y de las formas no tendria ningtn significado y
el mismo valor de transmision de determinada cultura
de la que la ciudad es un elemento seria puesto en crisis.
Pero todo esto no corresponde a la realidad. La teoria del
funcionalismo ingenuo es, sin embargo, muy comoda
para las clasificaciones elementales, y resulta dificil ver
como puede ser sustituida a este nivel; se puede, pues,
proponer mantenerla en cierto orden, como mero hecho
instrumental, pero sin pretender recabar de este mismo
orden la explicacion de los hechos mds complejos.
Piénsese en la definicion que hemos intentado avanzar
del tipo en los hechos urbanos y arquitectdnicos sobre la
guia del pensamiento ilustrado; con esta definicién de
tipo se puede proceder a una clasificacion correcta de los

hechos urbanos y en ultima instancia también a una

Individualismo

clasificaciéon por funciones cuando éstas constituyan
uno de los momentos de la definicién general. Si, al
partimos de una clasificacion por funciones, tenemos
que admitir el tipo de modo completamente diferente;
de hecho si consideramos como lo mas importante la
funciéon debemos entender el tipo como el modelo

organizador de esta funcién.>>

Hecho urbano. 1966. La arquitectura de la ciudad,
Aldo Rossi. Hechos urbanos como producto del trabajo y
con una dimension material y otra cultural:

<<La ciudad y la region, la tierra agricola y los
bosques se convierten en la cosa humana por que son un
inmenso depdsito de fatigas, son obra de nuestras
manos, pero en cuanto patria artificial y cosa construida
pueden también atestiguar valores, son permanencia y
memoria.>>

<<En la naturaleza de los hechos urbanos hay algo
que los hace muy semejantes, y no solo metaféricamente
con la obra de arte; estos son una construccién en la
materia, y a pesar de la materia; son algo diferente: son

condicionados pero también condicionantes>>

Individuo. 1985. Diccionario etimoldgico de la
lengua espafiola. Gomez se Silva, Guido. <<Persona, ser
humano; organismo, respecto de su especie (individual
“relativo a un solo ser humano; separado, particular
propio) : individuo (adjetivo) individual; indivisible, del
latin individuus, (adjetivo) individual:; indivisible, de
in- “no” (véanse in-, no) + dividuus “divisible”; dividido,

de dividere “dividir” ( véanse, dividir, dis, viuda)>>

Individualismo. 1994. The Oxford Dictionary of
Philosophy. Simoén Blackburn <<Perspectiva segun la
cual, la persona individual es la unidad bésica del
analisis politico, siendo los todos sociales meras
construcciones logicas, o maneras de hablar acerca de

un cierto numero de esos individuos y de las relaciones
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entre ellos [...] El individualismo es muchas veces
acusado de disociar el individuo “libre” de la matriz de
relaciones sociales y de las normas que, de facto, vuelven
posibles a la accion, la libertad y hasta la conciencia de si
[...]

[Marx -] “laesencia del hombre no es una abstraccién
inherente a cada individuo particular. La naturaleza real
del hombre es la totalidad de las relaciones sociales”

Politicamente, el individualismo estd asociado a la
derecha (la primer ministra britdnica Margaret Tatcher,
en una frase famosa, dijo que no existe sociedad, solo

existen individuos.>>
*  En:1944. Diccionario de Sociologia.
Fairchild, Henry Pratt

<<Actitud, doctrina o sistema de control que
subraya la supremacia o importancia de la persona
individual o de la personalidad, como medio o como fin
y con fundamento egoista (“cada hombre para si
mismo”) o altruista (la mayor felicidad para el mayor
nimero”). La economia cldsica ofrecié una sintesis
aparentemente aceptable: “el maximo provecho para
todos es una consecuencia de la persecuciéon por cada
uno de su propio interés” Como ideologia, el
individualismo estd enlazado con las doctrinas del
hedonismo, el utilitarismo, el propio interés, la libertad
contractual, lalibertad de empresa, la libre competencia,
la iniciativa individual, el laissez faire (q. Vid), la
libertad de explotacién (“individualismo salvaje”) ; los
resultados histdricos de la realizacion de estas doctrinas
han conducido a una situacién de gran malestar general
que los sistemas colectivistas o de conciencia de clase
han tratado de compensar. No debe confundirse con
individualidad (q. Vid), Cf. Colectivismo. Como actitud
defiende la independencia individual, no en relacién
con la tradicién o la autoridad como tales, sino ante las
motivaciones colectivas que con frecuencia aunque no

siempre, se apoyan en la tradicién y la autoridad. Pero el
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individualismo puede verse también reforzado por su

propia tradicion y autoritarismo.>>

Individuos. 1944. Diccionario de Sociologia.
Fairchild, Henry Pratt << Los seres humanos
comprendidos en cualquier agregado social cuando se
los considera desde el punto de vista de las caracteristicas

de cada uno lo hacen diferente de los demds.>>

Inmueble. 1966. La arquitectura de la ciudad, Aldo
Rossi. <<Uno de los elementos fundamentales del
paisaje urbano a escala de la calle esta constituido por
los inmuebles de vivienda y por la estructura de la
propiedad territorial urbana; hablo de inmueble de
vivienda y no de casa porque la definicion es mucho mas
precisa en las diversas lenguas europeas. El inmueble es,
en efecto, una parcela catastral en la que la ocupacion
principal del suelo estd constituida por superficies
construidas. En el inmueble de vivienda la ocupaciéon
sirve en gran parte para residencia (hablar de inmuebles
especializados y de inmuebles mixtos es, pues, una
divisién importante pero no suficiente). Si intentamos
clasificar estos inmuebles, podemos partir de
consideraciones planimetricas. Asi tendremos:

. casas de bloque circundadas de espacio libre

. casas de bloque unidas las unas a las otras

haciendo fachadasobrelacalley constituyendo
una cortina continua paralela a dicha calle

o casasde bloque en profundidad que ocupan el

suelo de manera casi completa

. casas de patio cerrado con jardin y pequefas

construcciones interiores

Un analisis de este tipo, se ha dicho, puede
considerarse descriptivo, geométrico o topografico.
Podemos llevarlo adelante y conocer otros datos
interesantes relacionados con esta clasificacién en lo que
respecta al ocupamiento técnico, alos datos estadisticos,

a la relacion superficie construida-superficie verde, etc.
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Estos tipos de cuestiones que nacen de nuestros datos
pueden ser relacionados con algunos filones principales,
que son, de manera general, los relativos a:
1. Los datos racionales
2. La influencia de la estructura de propiedad
territorial y los datos economico (La forma
delas parcelas de una ciudad, su formacién, su
evolucion, representa la larga historia de la
propiedad urbana y la historia de las clases
profundamente unidas a la ciudad; Tricart ha
dicho muy licidamente que el analisis del
contraste en el trazado de las parcelas
confirma la existencia de la lucha de clases)

3. lasinfluencias histérico-sociales

Intimidad. 1944. Diccionario de Sociologia.
Fairchild, Henry Pratt <<Relaciéon especial de

familiaridad privilegiada entre amigos predilectos>>

Intimismo. 1998. Diccionario de filosofia. Nicola
Abagnano <<La actitud que consiste en concentrarse en
las propias vicisitudes interiores. Se usa sobre todo al
hablar de poetas y literatos y en sentido ligeramente
despectivo al referirse a filosofias que entienden la
filosoffa como wuna especie de autobiografia

enmascarada.>>

Intimo. 1985. Diccionario etimoldgico de la lengua
espariola. Gomez se Silva, Guido <<que tiene relaciones
personales estrechas, que tiene amistad estrecha; muy
personal, privado, secreto, el mds intimo; el mas interior,
superlativo del latin antiguo interés interior (véase
interior) Para el latin -mus del indoeuropeo -mo

terminacidn superlativa, véase minimo>>

Modelo. Ver tipo y modelo.

Permanencias

Permanencias. 1966. La arquitectura de la ciudad,
Aldo Rossi. << el desarrollo urbano es correlativo en
sentido temporal, es decir, que en la ciudad hay un antes
y un despues; esto significa reconocer y demostrar que a
lo largo de la coordenada temporal estamos
conexionando fenomenos que son estrictamente
comparables y homogeneos por su naturaleza De esta
proposicion se ha deducido el analisis de los elementos
permanentes >>

<<debemos tener presente [...] que la diferencia
entre pasado y futuro, desde el punto de vista de la teoria
del conocimiento, consiste precisamente en el hecho de
que el pasado es en parte experimentado ahora por que,
desde el punto de vista de la ciencia urbana, puede ser
éste el significado que hay que dar a las permanencias;
éstas son un pasado que atin experimentamos. >>

<<Las persistencias se advierten a través de los
monumentos, los signos fisicos del pasado, pero también
a través de la persistencia de los trazados y del plano.
Este ultimo punto es el descubrimiento mds importante
de Poéte; las ciudades permanecen sobre ejes de
desarrollo, mantienen la posicion de sus trazados,
crecen segun la direccidn y con el significado de hechos
mas antiguos que los actuales, remotos a menudo.
Muchas veces estos hechos permanecen, estan dotados
de vitalidad continua, y a veces se destruyen; queda
entonces la permanencia de las formas, los signos fisicos
dellocus. La permanencia mds significativa esta dada asi
por las calles y por el plano; el plano permanece bajo
niveles diversos. se diferencia en las atribuciones, a
menudo se deforma, pero sustancialmente no cambio de
sitio. Esta es la parte mads valida de la teoria de Poete;
nace esencialmente del estudio de la historia. si bien no
podemos definirla completamente como una teoria
histérica. A primera vista puede parecer que las
permanencias absorben oda la continuidad de los
hechos urbanos, pero sustancialmente no es asi porque

en la ciudad no todo permanece, o lo hace con
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modalidades tan diferentes que a menudo no son
confrontables. De hecho, en este sentido el método de
las permanencias para explicar un hecho urbano esta
obligado a considerarlo fuera de las acciones presentes
que lo modifican; es sustancialmente un método
aislador. El método histérico acaba asi no ya
individualizando las permanencias, sino estando
constituido siempre y solamente por las permanencias,
puesto que solo ellas pueden mostrar lo que la ciudad ha
sido por todo aquello en que su pasado difiere del
presente. Entonces las permanencias pueden
convertirse, respecto del estado de la ciudad, en hechos
aisladores y andmalos, no pueden caracterizar un
sistema sino en forma de un pasado que experimentamos
aun. Acerca de este punto el problema de las
permanencias presenta dos vertientes; por un lado los
elementos permanentes pueden ser considerados como
elementos patoldgicos; por el otro, como elementos
propulsores. O bien nos servimos de estos hechos para
intentar comprender la ciudad en su totalidad o
acabamos quedando atados por una serie de hechos que
no podremos relacionar después con un sistema urbano.
>>

<< Esta ultima forma esta constituida en gran parte
y ampliamente por el <xambiente», cuando el ambiente es
concebido como el permanecer de una funcién en si
misma aislada en lo sucesivo de la estructura, como
anacronismo respecto de la evolucién técnica y social.
Es notable que, generalmente, cuando se habla de
ambiente  nos refiramos a un  conjunto
predominantemente residencial. En este sentido, la
conservacion del ambiente va contra el proceso
dinamico real de a ciudad; las llamadas conservaciones
ambientales estan en relacion con los valores de la
ciudad en el tiempo como el cuerpo embalsamado de un
santo lo estd alaimagen de su personalidad historica. >>

<<La forma de la ciudad siempre es la forma de un

tiempo de la ciudad; y hay muchos tiempos en la forma
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de la ciudad. En el mismo curso de la vida de un hombre
la ciudad cambia de rostro a su alrededor, las referencias

no son las mismas>>

Plural.1985. Diccionario etimoldgico de la lengua
espaﬁola. Gomez se Silva, Guido <<de una forma gramatical que
se refiere a dos o mas de las personas o cosas especificadas: latin pluralis
“plural” (sentido implicito: “compuesto de mas de uno”), de plur- tema de
plus “més”, del latin antiguo plous, del indoeuropeo plew-os- “mds;
multitud, muchedumbre” ,de pel- lleno, pleno (véase pleno). Para el latin -

alis “ de, relacionado con” véase —al.>>
e En: 1944. Diccionario de Sociologia.
Fairchild, Henry Pratt

<<Categoria sociolégica norteamericana referente
alas personas. Todo nimero de seres humanos que pase
de uno y que se caractericen por tener en comun , al

menos, una determinada cualidad o atributo.>>

Publico. (en realidad derivado del concepto de
privado). 1994. The Oxford Dictionary of Philosophy.
Simén Blackburn <<Lo publico es el dominio de [...]
relaciones, como las relaciones institucionales vy
contractuales y las que son reconocidas en el derecho.>>

En:1998. Diccionario de filosofia. Nicola Abagnano
<<El adjetivo es wusado en sentido filoséfico
(especialmente por los autores anglosajones) para
designar los conocimientos, o los datos o elementos de
conocimiento, disponibles para cualquiera en
condiciones adecuadas y que no pertenecen a la esfera
privada e incontrolable de la conciencia. En este sentido,
publico es lo que Kant denominaba objetivo (véase) , o
sea, lo que puede ser compartido igualmente por todos
y, por lo tanto, también expresado o comunicado

mediante el lenguaje>>
*  En:1944. Diccionario de Sociologia.
Fairchild, Henry Pratt

<< 1. Sujeto a examen por desconocidos, por gentes
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que no pertenecen al circulo de la intimidad; opuesto a
privado. 2. Un publico: grupo que comprende individuos
ajenos al circulo de la familia intima. Area social de
comunicaciéon que puede ser definida por cualesquiera
delos intereses comunes que dan lugar a la formacion de
grupos; en cuestiones ajenas a tales intereses comunes
no se necesitalograr la unidad de sentimiento u opinién.
Por consiguiente, en muchos respectos un publico es un
area social de interaccion. 3. El publico: concepcidon
variable que se refiere al pueblo en general o al pueblo
que vive en algln area geografica. Reclamo corriente en

la lucha politica y econdmica y en la competencia. >>
*  En: 1985. Diccionario etimoldgico de la
lengua espariola. Gomez de Silva, Guido

<<notorio, patente, manifiesto; de la comunidad,
del pueblo, de todos: latin publicus publico, del pueblo,
de poplicus “del pueblo”, de populus “pueblo” (véase

popular) + icus de (véase —ico)>>

*  En:2006. 20 tesis de politica. Enrique Dussel

<<Lo publico, por el contrario, es el modo que el
sujeto adopta como posicion con otros ante la mirada de
todos los otros actores; papeles definidos desde el relato o
narrativa fundante (el libreto de una esfera privada
(privacidad donde deja de darse la escenografia del
continuamente se estan atravesando, sobrepasando,
entrecruzando como cumplimiento de las reglas o como
trasgresiones. Lo publico es el &mbito de lo ostensible, y
por ello el lugar mas publico imaginado posible es el de
la asamblea politica de los representantes vistos y
observados responsablemente por los representados,
que juzgan con derecho si son correctamente
representados en sus intereses. Desde el “4gora” griega o
el “magno consejo” de Venecia, la politica es sinénimo
de “lo publico”.>>

<<”lo publico” viene del latin. Publica significa las
“rentas del Estado”; puiblico (como verbo), en cambio, es

“confiscar adjudicando al fisco un tesoro comun”;

Publico

publicum significa el tributo, el subsidio, y el lugar
territorio donde se pone lo comun del Estado. De alli la
respublica (genitivo reipublicae) son “los bienes de la
comunidad”, en primer lugar; y , por extension, todo lo
comun a la comunidad, los lugares de las acciones
comunitarias. En castellano lo “ptblico” es “lo sabido y
visto por todos” (Moliner, 1992, vol.2 p. 876)>>

<< Lo obrado por el politico (en cuanto tal) en la
oscuridad no-publica (que unos videos puedes poner
publicamente a la vista de todos) es corrupcion (en tanto
oculta al representado, a la comunidad, actos no

justificables a la luz lo publico politico. >>
*  En: 2012. Publico, puiblicos, contrapiiblicos.
Michael Warner

<<En el pensamiento medieval (que heredé de laley
romana una nocion de la res publica), 1o pablico era casi
exclusivamente un concepto espacial que significaba
cualquier cosa abierta, como el muro exterior de una
casa. La cultura moderna ha redibujado la distincion
espacial anadiendo nuevas capas de significado al
término “publico”, pero preservando la idea de limites
fisicos.>>

Formas de lo puiblico segtin Michael Warner:

. Abierto a todos

. Accesible con dinero

. Relacionado con el Estado; ahora llamado

frecuentemente sector publico

. Politico

«  Oficial

. Comun

. Impersonal

. Nacional o popular

. Internacional o universal

. A la vista fisica de otros
. Fuera de la casa
. Que circulaimpreso o por medios electrénicos

«  Ampliamente conocido
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. Reconocido y explicito

“el mundo mismo en la medida en que nos es comtn
atodosyesalgo distinto de nuestro espacio de propiedad
privada en él” (como lo expresa Arendt en La condicién
humana)

o En: 1958. La condicién humana. Hannah

Arendt

<<La palabra “publico” significa dos fenémenos
estrechamente relacionados, si bien no idénticos por
completo. En primer lugar significa que todo lo que
aparece en publico puede verlo y oirlo todo el mundo y
tiene la mas amplia publicidad posible. Para nosotros, la
apariencia - algo que ven y oyen otros al igual que
nosotros — constituye la realidad. Comparada con la
realidad que proviene de lo visto y oido, incluso las
mayores fuerzas de la vida intima - las pasiones del
corazon, los pensamientos de la mente, las delicias de los
sentidos - llevan una incierta y oscura existencia hasta
que se transforman, de individualizadas, como si
dijéramos, en una forma adecuada para la aparicién
publica.>>

<< Siempre que hablamos de cosas que pueden
experimentarse solo en privado o en la intimidad, las
mostramos en una esfera donde adquieren una especie
de realidad que, fuera cual fuese su intensidad, no
podrian haber tenido antes. La presencia de otros que
ven lo que vemos y oyen lo que oimos nos asegura de la
realidad del mundo y de nosotros mismos, [...] siempre
intensifica y enriquece grandemente toda la escala de
emociones subjetivas y sentimientos privados>>

<<Puesto que nuestra sensacion de la realidad
depende por entero de la apariencia y, por lo tanto, de la
existencia de una esfera publica en la que las cosas
surjan de la oscura y cobijada existencia, incluso el
crepusculo que ilumina nuestras vidas privadas e
intimas deriva de la luz mucho mds dura de la esfera

publica.>>
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<<la esfera publica, al igual que el mundo en comun,
nos junta y no obstante impide que caigamos uno sobre
otro, por decirlo asi. Lo que hace tan dificil de soportar
ala sociedad de masas no es el nimero de personas, o al
menos no de manera fundamental, sino el hecho de que
entre ellas el mundo ha perdido su poder para
agruparlas, relacionarlas y separarlas.>>

<<Solo la existencia de una esfera publica y la
consiguiente transformaciéon del mundo en una
comunidad de cosas que agrupa y relaciona a los
hombres entre si, depende por entero de la permanencia.
Si el mundo ha de incluir un espacio publico, no se
puede establecerlo para una generacion y planearlo sdlo
para los vivos, sino que debe superar el tiempo vital de
los hombres mortales.

Sin esta trascendencia en una potencial
inmortalidad terrena, ninguna politica, estrictamente
hablando, ningin mundo comun ni esfera publica
resultan posibles. Porque, a diferencia del bien comun,
tal como lo entendia el cristianismo - salvacién de la
propia alma como interés comun a todos- , el mundo
comun es algo en que nos adentramos al nacer y dejamos
al morir. Trasciende a nuestro tiempo vital tanto hacia el
pasado como hacia el futuro; estaba alli antes de que
llegaramos y sobrevivira a nuestra breve estancia. ES lo
que tenemos en comun no sélo con nuestros
contemporaneos, sino también con quienes estuvieron
antes y con los que vendran después de nosotros. Pero
tal mundo comun sélo puede sobrevivir al paso de las
generaciones en la medida en que aparezca en publico.
La publicidad de la esfera publica es lo que puede
absorber y hacer brillar a través de los siglos cualquier
cosa que los hombres quieran salvar de la natural ruina
del tiempo. Durante muchas épocas anteriores a la
nuestra -hoy dia, ya no- los hombres entraban en la
esfera publica porque deseaban que algo suyo o algo que
tenfan en comun con los demas fuera mas permanente

que su vida terrena. (asi, la maldicion de la esclavitud no
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solo consistia en la falta de libertad y visibilidad, sino
también en el tempo de los propios esclavos “de que por
ser oscuros, pasarian sin dejar huella de su existencia”)>>

<<la realidad de la esfera publica radica en la
simultanea presencia de innumerables perspectivas y
aspectos en los que se presenta el mundo comun y para
el que no cabe inventar medida o denominador comdn.
Pues, si bien el mundo comun es el lugar de reunién de
todos, quienes estin presentes ocupan diferentes
posiciones en él, y el puesto de uno puede no coincidir
mas con el de otro que la posicion de dos objetos. Ser
visto y oido por otros deriva si significado del hecho de
que todos ven y oyen desde una posicién diferente. Este
es el significado de la vida publica, comparada con la
cual incluso la mas rica y satisfactoria vida familiar s6lo
puede ofrecer la prolongaciéon o multiplicaciéon de la
posiciéon de uno con sus acompafantes aspectos y

perspectivas. >>

. En: Lelio La Porta en Diccionario Gramsciano

<< Polemizando con Ungaretti, que en un articulo
del 1929 implicaba claramente que el pablico fuese a su
manera de ver superfluo, Gramsci recordaba como es
propio de este tipo de intelectual pedir “una proteccion
contralas traducciones de lalengua extrangero y cuando
venden miles de copias de un libro hacen sonar las
campanas de su pais”.

Alos que, a continuacion, harian hacer creer que la
falta de publico para la obra italiana deriva de la pobre
predisposicién del publico mismo para esta obra,
Gramsci hace notar que la literatura no pudo fundarse
mientras tanto solo en la belleza, pero a ella le sirve “un
determinado contenido intelectual y moral que si la
expresion elaborada y realizada de las aspiraciones més
profundas de un determinado publico. Sin embargo es
un falso problema preguntarse por qué el publico
italiano no lee, o por qué lee obras de escritores

extranjeros; la respuesta estd en el hecho de que el

Publico

publico italiano “sufre la hegemonia intelectual y moral
de los intelectuales extranjeros”. Por otra parte en Italia,
contrariamente a lo que creen algunos, como Ojetti,
existe una “critica del publico™ esa “tiene su
organizacidn, que es representada por los editores, de
los directores de cotidianos y periddicos populares; si
manifiesta en la eleccion de los aprendices; si manifiesta
en la traduccion de los libros extranjeros y no solo los
actuales, pero viejos, muy viejos; se manifiesta en el
repertorio de las compaiiias teatrales”.

Esto testimonia, segun Gramsci, el hecho de que no
es el publico italiano que no lee, sino mas bien que en
Italia hay desprendimiento entre el publico y los
escritores y el publico busca “su” literatura en el
extranjero, por que la siente mds “suya” que aquellas
cosas nacionales. No es diferente en el contenido la
polémica de Gramsci contra la “industria” del teatro (el
teatro reducido a confiar) que data del 1917. Las
exigencias de la industria llevaban a los empresarios a
proporcionar espectaculos de limitado nivel a pesar del
hecho de que “hay un gran publico que quiere ir al
teatro”.>>

. (en Kant). 2012. Publico, publicos,

contrapuiblicos. Michael Warner

<< “no obstante entiendo bajo el uso publico de su
propia razon, el suo que cualquiera pueda hacer de ella
como el erudito [Gelehrter] ante todo el publico del
mundo lector. El uso privado lo designo como ese uso
que hace uno de su razén en determinado puesto civil o
cargo que le es encomendado”>>

<<con esta concepcion Kant expresa una distincion
clara —aunque sigue siendo confusa o ignorada incluso
en relatos tedricos avanzados - entre lo publico y lo
politico. Con frecuencia ambos se consideran
sindénimos. Asi lo son, por ejemplo, en Arendt, donde el
modelo de lo ptblico es claramente la polis (la ciudad -
Estado griega), e igualmente (en forma opuesta) en el

lema “lo personal es politico”. Lo que pertenece a la
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entidad politica es, por definicion, la relavancia publica.
Pero Kant reconoce que hay publicos, como el mundo
lector, que no corresponden a ninguna clase de entidad
politica.>>

. (en Habermas). 2012. Publico, publicos,

contrapiiblicos. Michael Warner

<<La diferencia entre lo publico y lo politico ha sido
abordad, ya mas cerca de nuestra época, por Habermas,
en La transformacién estructural de la esfera publica
(1962). El libro, con el subtitulo Una interrogacion sobre
una categoria de la sociedad burguesa, reflejala tradicion
de “critica inmanente” de la escuela de Francfort.
Habermas no se propuso inventar o celebrar un
prosunto ideal perdido de lo publico (aunque a veces se
haleido de esa manera); desea demostrar que la sociedad
burguesa siempre ha estado estructurada por un
conjunto de ideales a los que su propia organizacion
contradecia y su propia ideologia comprometia. No
obstante, estos ideales contenian un potencial
emancipatorio, piensa Habermas, y deberia hacerse
responsable de ellos a la cultura moderna. Pero lejos de
acercarse a una realizacién m4s radical en la practica, la
cultura moderna ha comprometido aiin mas los ideales
“las tendencias que apuntan hacia el derrumbe de la
esfera publica son inconfundibles - declara Habermas
al principio del ibro - porque mientras su alcance se
expande en forma impresionante, su funcion se ha ido
volviendo progresivamente mads insignificante”.La
principal transformacién estructural del titulo es el
cambio histérico que Habermas fecha a finales del siglo
XVII y en el XVIIL. El comienza con un modelo
aristocratico o monarquico al que denomina “la esfera
publica representativa” en la cual el poder se despliega
ante un publico (y en la cual Luis XIV pudo decir “L’état,
cest moi”). El cardcter publico de la corte estaba
encarnado y dotado de autoridad. La presencia del
monarca siempre era publica, y lo relativo a la corte

siempre tania un publico. Esta clase de publicidad cedi6

194

Arquitectura y fundamento

el piso a un nuevo modelo de lo publico, el cual estd
compuesto por personas privadas que ejercitan un
discurso racional-critico en relacién con el Estado y con
el poder- (La “esfera” del titulo es un efecto engafioso de
la traduccion al ingles; el taleman Offentlichkeit carece
de la metafora de espacialidad y sugiere algo maés
parecido a “abierto” o “expuesto a la mirada “publica”.
La traduccion francesa, Lespace publique, es peor.)

Este cambio se produjo, segtin afirma Habermas, a
través de una gran variedad de condiciones culturales y
sociales que se desarrollaron en los siglos XVII y XVIII,
incluyendo la aparicion de los peridficos, las novelas y
otras formas privadas de impresion; de cafés, salones y
contextos privados relacionados de sociabilidad en los
que podian tener lugar argumentaciones y discusiones;
el surgimiento de la discusion critica del arte, la musica
y la literatura; la reorientaciéon de la arquitectura
doméstica; el desrrollo de una idea de la familia y de la
vida intima como sede apropiada para la humanidad, de
la cual podian salir y reunirse las personas para formar
un publico, y el desarrollo de una nocién dela economia,
mas alla de la unidad doméstica, como reino de la
sociedad civil que podia tomarse como objeto de
discusion y de debate. A través de esas novedades un
publico que “desde el inicio era un publico lector” se
conviritd en la contraparte abstracta de la autoridad
publica”y “cobré conciencia de si mismo como oponente
del anterior, es decir, del publico de la esfera piiblica de
la sociedad civil que estaba apareciendo.

En pocas palabras, el publico en este nuevo sentido
ya no se oponia a lo privado. Era privado. Como la

autoconciencia de la sociedad civil, se oponia al Estado:

“La esfera publica burguesa podia concebirse por
encima de todo como la esfera de personas privadas que
se reunian formando un piiblico; pronto exigieron que la
esfera puiblica reglamentase, desde sus alturas, contra las

propias autoridades puiblicas, que se involucrara en un
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debate respecto a las reglas generales que regian las
relaciones en la esfera bdsicamente privatizada pero
publicamente relevante del intercambio de mercancias y
de trabajo social. El medio en el que se debia llevar a cabo
esta confrontacién era peculiar y carecia de precedentes
histéricos: el uso publico de la razén por parte de la
gente”.

La esfera publica, en este sentido, es “una categoria
de la sociedad burguesa” como lo afirma el subtitulo, no
solo por que sus miembros son mayoritariamente
burgueses, sino también por que la reorganizacion de la
sociedad en torno a las instituciones de critica publico
era uno de los medios para que llegase a existir la
burguesia, consciente de si mismos como “sociedad”. >>

<<Pero los criticos liberales, como Alexis de
Tocqueville y John Stuart Mill, vieron esta expansion de
la discusion vritica como una amenaza para la esfera
publica y empezaron a tratar al publico como una fuerza
opuesta a la razén. Habermas piensa que en esa
coyuntura el pensamiento liberal comenz6 a traicionar
sus mejores ideales:

“La interpretacion  liberalista  del  Estado
constitucional burgués era reaciconaria: reaciconé ante
el poder de la idea de la autodeterminacion de un publico
que debatiese criticamente, incluida inicialmente entre
sus instituciones, tan pronto como ese publico fue
subvertido por las masas sin propiedades ni educacion”

<< La naturaleza asimétrica de la cultura de masas,
que vuelve mds fécil que quienes tengan capital o poder
distribuyan sus opiniones pero hace mas dificil que las
voces marginales puedan responder, y la creciente
interpenetracion del Estado y la sociedad civil, que
dificulta ain mas concebir la esfera privada publica
como una limitacién al poder estatal. Estas tendencias
equivalen a lo que Habermas denomina una
“refeudalizacién” de la esfera publica; de hecho, una
segunda “transformacion estructural”.>>

<<Mais que para generar ideas y hacer que el poder

Publico-privado

pueda rendir cuentas, la opinién publica llega para
registrar mds simplemente la aprobaciéon o
desaprobacion en forma de encuestas de opinion y de
elecciones ocasionales’. “En un tiempo la publicidad
significaba la exposicion de la dominacion publica ante
el uso publico de la razon; ahora suma las reacciones de
una disposicién amistosa no comprometida” , escribe
Habermas. “En la medida en que se configure por las
relaciones publicas, la esfera publica de las sociedad civil

vuelve a adoptar caracteristicas feudales”.>>

Publico-privado.  2012.  Publico,  publicos,
contrapuiblicos. Michael Warner <<En toda la tradicién
occidental lo publico y lo privado han sido habitual y
razonablemente entendidos como zonas distintas. La
frontera entre la recamara y el mercado, la casa y el lugar
de reunion publica puede cuestionarse o violarse, pero
por lo menos es lo bastante clara como para resultar
espacialmente perceptible. Pasar de una a otra se
experimenta como el cruce de una barrera o una
transicién: como pasar de la privacidad del dormitorio a
la sala publica de un centro de convenciones.>>

<<La arquitectura de la clase media de los siglos
XIX y XX, por ejemplo, separa la sala o “sala de estar”
del espacio de la familia o “habitaciones a las que uno se
retira”, tratando de levantar muros literales entre las
funciones publicas y privadas incluso dentro de una
casa.>>

<<Lo publico y lo privado no siempre son tan
simples como para poder codificarlos en un mapa con
colores diferentes - rosa para lo privado y azul para lo
publico - . Los términos también describen contextos
sociales, tipos de sentimientos y géneros del lenguaje.
De manera que aunque lo publico y lo privado parecen

oponerse tan claramente que su violacion es capaz de

2 Como en el caso del cabildo de la ciudad

de México en el ritual de nacimiento de la propiedad.
Usanza comun en el repartimiento de lotes de la traza
entre 1524 y 1535.
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producir un intenso sentimiento de repugnancia, los
términos tienen muchos significados diferentes que
suelen pasar inadvertidos.>>

<<Pese ala autoevidente claridad dela distincién, es
habitual que se entremezclen de esta forma ideas
diferentes de lo publico y lo privado. Una conversacion
privada puede tener lugar en un foro publico; una cocina
puede convertirse en un lugar de reunion publica; una
recamara privada puede ser un espacio publico y
comercial, como en un hotel; una radio puede llevar la
discusion publica a un baio, y asi sucesivamente.>>

<< En algunas [...] concepciones lo publico y lo
privado pertenecen a lugares diferentes; en otras
concepciones corresponden a diferentes relaciones, y en
otras mas a personas.>>

<<Para confundir mads las cosas, muchas veces los
términos parecen definirse uno en oposicién al otro,
con una preferencia normativa por uno de ellos; pero no
siempre es asi. Lo privado (de privatus, carente,
despojado) se concebia originalmente como una
negacion o privacion del valor publico. No tenia valor en
si mismo. Pero en el periodo moderno esto ha cambiado
y la privacidad ha adquirido un valor propio distintivo,
en varios registros diferentes: como libertad,
individualidad, interioridad, autenticidad y demads. A
veces lo publico y lo privado compiten, a veces se
complementan y otras son meramente partes de una
serie mas grande de clasificaciones que incluye,
digamos, lo local, lo doméstico, lo personal, lo politicos,
lo econémico y lo intimo. Casi todos los grandes
cambios culturales —desde el cristianismo, pasando por
la imprenta, hasta el psicoandlisis - han dejado una
nueva capa sedimentaria en el significado de lo publico
y lo privado. >>

<<No es raro, entonces, que tantos pensadores
hayan tratado de discriminar los términos, de aportarles
una clase de claridad que el uso raras veces les brinda,

algo que pueda hacerle justicia a la conviccion visceral
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de que tendria que haber una distinciéon mas clara.
Ciertos pensadores lo han hecho tan enérgicamente que
sus versiones se han convertido en parte del peso
simbolico de los términos; ejemplos [...] son Immanuel
Kant, Hannah Arendt y Jiirgen Habermas.>>

<<aunque muchas formas de la distincién publico/
privado han sido cuestionadas por la teoria del
feminismo y de la homosexualidad, no debemos olvidar
que cuestionar una forma de la distinciéon puede no
tener necesariamente las mismas implicaciones para
otras. Ninguna de las versiones de lo publico y lo privado
enumeradas antes puede descartarse como simplemente
arcaica, ya que son inmanentes a una multitud de
normas e instituciones de la vida moderna y, en muchos
sentidos, pueden ser deseables. Sigue siendo tan dificil
como lo fue para los conciudadanos de Didgenes’
imaginarse un mundo sin lo publico ni lo privado.>>

o En:2006. 20 tesis de politica. Enrique Dussel

<< Lo privado-publico son diversas posiciones o
modos del ejercicio de la intersubjetividad. La
intersubjetividad contiene ante sus ojos (a) la trama
desde donde se desarrolla la objetividad de las acciones
y las instituciones (como el contexto de la existencia y
del sentido), y es también (b) un a priori dela subjetividad
(ya que siempre es un momento constitutivo anterior,
génesis pasiva).>>

<< Si lo privado y lo publico son grados de
intersubjetividad; lo social, lo civil y lo politico son
grados de institucionalidad de acciones o sistemas del
campo politico. >>

<< la comunidad no puede actuar como si fuera un
actor colectivo sustantivo undnime en democracia
directa permanente. Es el momento ideal del La
comunidad actda por medio de cada uno de sus

miembros diferenciadamente. Ya en la caza del

3 El autor cuenta que Didgenes se iba al
mercado de su localidad, en la Atenas del siglo IV a.c.
masturbarse, a masturbarse. Rompiendo la division que
¢l mismo consideraba artificial, falsa y moralista.



Glosario

paleolitico, uno daba la sefial de comenzar la caza, otros
espantaban la presa, otros blandian las armas en lugares
apropiados, otros se especializaban en usar las trampas,
otro distribuia el botin proporcionalmente entre los
cazadores. La diferenciacion funcional del todo les
permitia alcanzar objetos complejos superiores. Lo
mismo en el ejercicio delegado del poder politico. Lo de
delegado indica que actia en nombre del todo
(universalidad) en una funcién diferenciada
(particularidad) emprendida con atencién individual
(singularidad). El ejercicio singular (privado) de una
accion es la que se realiza en nombre propio. El ejercicio
delegado (publico) es la accidén que se cumple en funcién
del todo. El fundamento de dicho ejercicio es el poder de
la comunidad (como potentia). >>
o En:1994. The Oxford Dictionary of Philosophy.
Simén Blackburn (dentro del concepto de
privacidad social).
<<[...] La distincion entre lo publico y lo privado es
tacada por algunas feministas, que creen que la esfera de
lo privado funciona como un encubrimiento de las areas
de ilimitada dominacién masculina sobre los nifos y las
mujeres. Pero la completa eliminacion de la distincion
estd demasiado asociada a la ideologia fascista y
totalitarista para que pueda recomendarse>>
. (en la teoria feminista). 2012. Publico,
publicos, contrapuiblicos. Michael Warner
<<todo intento organizado de transformar el
género o la sexualidad es un cuestionamiento publico de
la vida privada>>
<< En muchas [...] areas el feminismo estimul6 a un
Estado activista para que afirmase la relevancia publica
de la vida privada. Sin embargo, el efecto no fue, como
esperaban algunas feministas (y temian otras), eliminar
o disolver el limite entre lo publico y lo privado.>>
<<Nancy Fraser, por ejemplo, ha sefialado que la
insistencia de algunas feministas en una distinsién

sobresimplificada entre lo publico y lo privad les
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impedia ver estas consecuencias. Al usar “lo publico” o
“ la esfera publica” para implicar todo lo que ocurria
fuera del hogar, revolvian la politica oficial, el Estado, el
mercado y otras formas de asociacién. Fraser escribe
que hacer estas distinciones entre diferentes significados
de lo publico y lo privado tiene ventajas practicas
“cuando, por ejemplo las campanas de agitacién en
contra de representaciones culturales misdginas se
confunden con programas de censura estatal o cuando
los esfuerzos por desprivatizar el trabajo doméstico y el
cuidado de los niflos se equiparan con su
mercantilizacién”. En otras palabras, si bien lo personal
es “politico” en sentido amplio, la regulacion por parte
del Estado puede no ser siempre adecuada. Y mientras el
reino privado de | hogar tiene que ser con frecuencia
tema de atencion y preocupacion publica, el mercado -
igual que el Estado y que el publico mayoritario de los
medios de difusién masiva - tiene sus propias tendencias
destructivas y puede ser un mal modelo de “lo
publico”.>>

<<En este sistema, como han observado muchas
feministas, el género, la labor y lo publico estan
alineados tan estrechamente que parecen sinénimos. El
trabajo publico es pagado, llevado a cabo fuera del
hogar, y durante largo tiempo ha sido dominio de los
hombres. El trabajo privado es sin pago, suele ser hecho
en casa y durante largo tiempo ha sido propio de
mujeres. Lejos de ser simétrica o complementaria esta
division sexual del trabajo (y division del trabajo sexual)
es desigual.>>

. (en la tradicion liberal). 2012. Publico,

publicos, contrapuiblicos. Michael Warner

<<todo un conjunto de distinciones [sobre lo
publico y lo privado] se alinearon poderosamente en la
tradicion liberal, la cual se remonta por lo menos hasta
John Locke, pero estd ampliamente institucionalizada
en la politica y el derecho para el siglo XIX.>>

<<En el pensamiento liberal las personas privadas,
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no definidas ya por la privacién o la impotencia, se
habian convertido en la sede apropiada de la
humanidad.>>

<<Los derechos ya no significaban los privilegios
que acompafaban diversos estratos legales publico -
poseedor de un feudo, duefio de una patente, marido,
sefor de la casa, eunuco principal, ciudadano, princesa-
sino mas bien pretensiones que todas las personas
podian plantear sobre la base de la humanidad privada.
El publico, ya no entendido como la audiencia del
sobreafio o sus subditos, se convirtié en una comunidad
con existencia independiente e, incluso con derechos
soberanos y la capacidad de resistirse a los gobernantes
o de cambiarlos.>>

<<Ese lenguaje de la politica también adquiri6
fuerza gracias al uso de términos similares en
argumentos en pro del capitalismo. Un ejemplo famoso
es el lema de la Fablo of the Bees (fabula de las abejas) de
Bernard Mandeville: “vicios privados, beneficios
publicos”. Segiin Mandeville se podia contar con que la
bisqueda competitiva del propio interés (“vicios
privados”) arrojase buenos efectos (“beneficios
publicos”), contrarrestando el simple egoismo por
medio, tal como fue desarrollado mas tarde por Adam
Smith y otros, brind6 un poderoso apoyo ala idea de que
la vida econdémica, como dominio de la sociedad
privada, debia mantenerse libre de interferencia estatal
o publica.>>

<<Mientras tanto el Estado estaba evolucionando
hacia una burocracia moderna, con su distinciéon
normativa entre la funcién publica del cargo y la persona
privada del que lo detentaba. Y como las personas
privadas llegaron a ser vistas como impulsadas por su
propio interés, lo publico llegé a definirse como
desinteresado.>>

<<Todos estos desarrollos timpicamente modernos
hicieron posible una visioén de la libertad como libertad

negativa inherente a las personas privadas, y una vision
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de la vida politica como la restricciéon del poder por
parte de un publico critico.>>

<<Como lo expresa Eli Zaretsky, “la separacion
entre lo publico y lo privado ocultaba la perpetuacion de
las relaciones de dominio - de las que estaban mas alla
de la autoridad legitima - en la sociedad moderna”. La
restriccion del Estado en nombre de la libertad privada
habia entrafiado también una restriccion de la politica,
dejando intactos en su lugar a todos aquellos para los
cuales lo privado era el lugar del dominio, mas que de la
libertad.>>

<<La mayoria de las figuras de nuestro tiempo han
reaccionado contra la tradicién liberal en el tema de lo
publico y lo privado. Feministas como Pateman vy
Mackinnon, por ejemplo, sefialan que la proteccion
liberal de lo privado de la interferencia publica
simplemente bloquedé de la vista esos tipos de
dominacién que estructuran la vida privada por medio
delas instituciones de la familia, la unidad doméstica, el
género y la sexualidad. Arendt traté de demostrar de
qué manera muchas de las concepciones mas sélidas de
la humanidad se habian perdido u olvidado cuando la
libertad se identific6 con la proteccion de la vida privada
mas que con el toma y daca de la actividad publica.
Habermas demostr6 que la sociedad moderna esta
estructurada fundamentalmente por una esfera publica,
que incluye la conciencia critica de personas privadas,
pero que estos ideales y normas publicos son
traicionados por la organizacién social y moderna. Y
Michel Foucault le plante6 un fuerte reto a la tradicién
liberal casi sin usar los términos “publico” y “privado”,
mostrando con gran detalle como sus términos clave y
sus valores inmanentes -publico, Estado, privado,
libertad, autonomia - son incapaces de explicar las
relaciones de poder.>>

<<Se puede ver un rostro [...] de la distincién que
hace el liberalismo entre lo publico y lo privado en el

celebre ensayo de Kant “;qué es la Ilustraciéon?” (1784).>>
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<<La terfa de Kant ha sido llamada la de “las dos
cachuchas”; él imagina a los hombres (no a las mujeres)
moviéndose constantemente entre estos dos contextos,
teniendo diferentes libertades y diferentes relaciones de
poder en cada uno de ellos.>>

En: 1958. La condicion humana. Hannah Arendt
<<Parece estar en la naturaleza de la relacién entre la
esfera publica y la privada que la etapa final de la
desaparicion de la primera vaya acompanada por la
amenaza de liquidacion de la segunda. No es casualidad
que toda la discusion se haya convertido finalmente en
una argumentacion sobre la deseabilidad o
indeseabilidad de la propiedad poseida privadamente.
La palabra “privada” en conexién con propiedad,
incluso en términos del antiguo pensamiento politico,
pierde de inmediato su privativo caracter y gran parte
de su oposicion a la esfera publica en general;
aparentemente, la propiedad posee ciertas codificaciones
que si bien basadas en la esfera privada, siempre se
consideraron de maxima importancia para el cuerpo
politico. La profunda relacién entre publico y privado,
manifiesta en su nivel mas elemental en la cuestion de la
propiedad privada, posiblemente se comprende mal hoy
dia debido ala moderna ecuacién de propiedad y riqueza
por un lado y carencia de propiedad y pobreza por el
otro. Dicho malentendido es sumamente molesto, ya
que ambas, tanto la propiedad como la riqueza, son
histéricamente de mayor pertinencia a la esfera publica
que cualquier otro asunto e interés privado y han
desempenado, al menos formalmente, mas o menos el
mismo papel como principal condicién parala admision
en la esfera publica y en la completa ciudadania. Resulta,
por lo tanto, facil olvidar riqueza y propiedad, lejos de
ser lo mismo, son de naturaleza por completo diferente.
El actual auge de reales o potencialmente muy ricas
sociedades, que al mismo tiempo carecen en esencia de
propiedad debido a que la riqueza del individuo consiste

en su participaciéon en la renta anual de la sociedad
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como un todo, demuestra con claridad la poca relacion
que guardan estas dos cosas.>>

<<Lo que llamébamos antes el auge de lo social
coincidié histéricamente con la transformacion del
interés privado por la propiedad privada en un interés
publico. La sociedad, cuando entré por vez primera en la
esfera publica, adoptd el disfraz de una organizacion de
propietarios que, en lugar de exigir el acceso a la esfera
publica debido a su riqueza, pidié protecciéon para
acumular mas riqueza. En palabras de Bodin, el
gobierno pertenecia a los reyes y la propiedad a los
subditos, de manera que el deber de los reyes era
gobernar en interés de la propiedad de sus subditos. La
“Commonwealth” como se ha sefialado recientemente,
“existi0 en gran manera para la common wealth,
‘riqueza comun’ Cuando ésta riqueza comdun,
resultado de actividades anteriormente desterradas a lo
privado familiar, consiguié apoderarse de la esfera
publica, las posesiones privadas - que por esencia son
mucho menos permanentes y mucho mas vulnerables a
la mortalidad de sus duefios que el mundo comun, que
siempre surge del pasado y se propone perdurar para las
futuras generaciones- comenzaron a socavar la
durabilidad del mundo. Cierto es que la riqueza puede
acumularse hasta tal extremo que ningun periodo de
vida individual es capaz de consumirla, con lo que la
familia mas que el individuo se convierte en su
propietario. No obstante, la riqueza sigue siendo algo
destinado a usarlo y consumirlo, al margen de los
periodos de vida individual que pueda sustentar.
Unicamente cuando la riqueza se convirtié en capital,
cuya principal funcidén era producir mds capital, la
propiedad privada iguald o se acercé a la permanencia
inherente al mundo comdnmente compartido. Sin
embargo, esta permanencia es de diferente naturaleza;
se trata de la permanencia de un proceso, més que de la
permanencia de una estructura estable. Sin el proceso

de acumulacidn, la riqueza caeria enseguida en el
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opuesto proceso de desintegracién mediante el uso y el
consumo.

Por lo tanto, la riqueza comun nunca puede llegar a
ser comun en el sentido que hablamos de un mundo
comun; quedd, o mas bien se procurd que quedara,
estrictamente privada. Sélo era comun el gobierno
nombrado para proteger entre si a los poseedores
privados en su competitiva lucha por aumentar la
riqueza. La evidente contradiccion de este moderno
concepto de gobierno, donde lo unico que el pueblo
tiene en comun son sus intereses privado, ya no ha de
molestarnos como le molestaba a Marx, puesto que
sabemos que la contradiccién entre privado y publica,
tipica de las iniciales etapas de la Edad Moderna, ha sido
un fendémeno temporal que introdujo la privada, la
sumersion de ambas en la esfera de lo social. También
por lo anterior nos hallamos en una posicién mucho
mejor para darnos cuenta de las consecuencias que, para
la existencia humana, se derivan cuando desaparecen
las esferas publica y privada, la primera por que se ha
convertido en una funcién de la privada y la segunda
por que ha pasado a ser el unico interés comin que
queda.>>

<< Aunque la distincion entre lo publico y lo
privado coincide con la oposicion de necesidad y
libertad, de futilidad y permanencia, y finalmente de
vergiienza y honor en modo alguno es cierto que solo lo
necesario, lo futil y lo vergonzoso tengan su lugar
adecuado en la esfera privada. El significado mas
elemental de las dos esferas indica que hay cosas que
requieren ocultarse y otras que necesitan exhibirse
publicamente para que puedan existir.>>

. (en relacion a la arquitectura de la ciudad).

1966. La arquitectura de la ciudad. Aldo Rossi

<< Concibo la arquitectura en sentido positivo,
como una creacioén inseparable de la vida civil y de la
sociedad en la que se manifiesta; ella es, por su

naturaleza, colectiva.
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Asi como los primeros hombres se construyeron
moradas y en su primera construccion tendian a realizar
un ambiente mas favorable para su vida, a construirse
un clima artificial, igualmente construian segin una
intencionalidad estética. Iniciaron la arquitectura al
mismo tiempo que el primer trazo de la ciudad; la
arquitectura es, asi, connatural a la formacion de la
civilizaciéon y un hecho permanente, universal y
necesario. Creaciéon de un ambiente mas propicio a la
vida e intencionalidad estética son los caracteres
permanentes de la arquitectura; estos aspectos emergen
en cada busqueda positiva e iluminan la ciudad como
creaciéon humana. Mas, puesto que da forma concreta a
la sociedad y puesto que esta intimamente relacionada
con ésta y con la naturaleza, la arquitectura es diferente
y tiene una originalidad con respecto a todo otro arte o
ciencia.

Estas son las bases para el estudio positivo de la
ciudad, que ya se dibuja en los primeros asentamientos.
Pero con el tiempo, la ciudad crece sobre si misma;
adquiere conciencia y memoria de si misma. En su
construccién permanecen sus motivos originales, pero
con el tiempo concreta y modifica los motivos de su
mismo desarrollo.

Florencia es una ciudad concreta, pero la memoria
de Florencia y su imagen adquieren valores que valen y
representan otras experiencias. Por otra parte, esta
universalidad de su experiencia nunca podra
explicarnos concretamente aquella forma precisa, aquel
tipo de cosa que es Florencia. Este contraste entre lo
particular y lo universal, entre lo individual y lo
colectivo, es uno de los puntos de vista principales desde
los cuales esta estudiada la ciudad en este libro; este
contraste se manifiesta en diversos aspectos, en las
relaciones entre la esfera publica y la privada, en el
contraste entre el diseflo racional de la arquitectura
urbana y los valores del locus, entre edificios publicos y

edificios privados. >>
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<< Acerca de este punto me es necesario todavia
decir esto: que si la division de la ciudad en esfera
publica y esfera privada, elementos primarios y zona
residencial, ha sido varias veces sefialada y propuesta,
nunca ha tenido la importancia de primer plano que
merece. Esa division esta intimamente relacionada con
la arquitectura de la ciudad, porque dicha arquitectura
es parte integrante del hombre, es su construccion. La
arquitectura es la escena fija de las vicisitudes del
hombre; con toda la carga de los sentimientos de las
generaciones, de los acontecimientos publicos, de las
tragedias privadas, de los hechos nuevos y antiguos. El
elemento colectivo y el privado, sociedad e individuo, se
contraponen y se confunden en la ciudad, constituida
por tantos pequefios seres que buscan una
sistematizacion y, al mismo tiempo, juntamente con
ella, un pequefio ambiente para ellos, mas adecuado al
ambiente general. >>

<< Ahora intentaré ver, basandome en los tres
puntos  expuestos, los  criterios  principales;
proporcionados por la teoria de Milizia como ejemplo
de un tratadista de la arquitectura que se ha situado
dentro de las teoria de los hechos urbanos. La
clasificaciéon propuesta por Milizia, el cual trata
precisamente de los edificios y de la ciudad a un mismo
tiempo, distingue los edificios urbanos e u privados y
publicos, entendiendo por los primeros las viviendas y
por los segundos los elementos principales que yo
llamaré primarios. Ademds, Milizia pone estos
agrupamientos como clases, o cual le permite hacer
distinciones en la clase considerada precisando todo
elemento como edificio tipo en una funcién general,
mejor dicho, en una idea general de la ciudad. Por
ejemplo, en la primera clase hay palacios y casas; en la
segunda, edificios de seguridad, utilidad publica,
mercados, etc. En los edificios de utilidad publica se
distinguen después las universidades, las bibliotecas,

etc.
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El andlisis que se realiza se refiere, pues, en
principio, a la clase (publica y privada); en segundo
lugar, a la situacion del elemento en la ciudad, vy,
finalmente, a la forma y a la distribucién del edificio.
«[...] La mayor comodidad publica requiere que estos
edificios [de utilidad publica] estén situados no muy
lejos del centro de la ciudad, y distribuidos en torno a
una gran plaza comtn.» >>

<< La definicién hecha por Hans Paul Bahrdt en sus
Apuntes de sociologia urbana puede ilustrar mejor el
significado de los elementos primarios: «[...] Nuestra
tesis dice asi: una ciudad es un sistema en el cual toda la
vida, por lo tanto también la cotidiana, muestra la
tendencia a polarizarse, a desarrollarse, pues, en los
términos de agregado social puablico o privado. Se
desarrollan una esfera publica y una privada que estan
en estrecha relacion sin que la polarizaciéon quede
perdida. Los sectores de la vida, que no pueden ser
caracterizados ni como «publicos» ni como “privados”,
pierden en cambio significado. Cuanto mas fuertemente
se ejerce la polarizacién y cuanto mds estrecha es la
relacion de intercambio entre la esfera publica y la
privada, tanto mas «urbana, desde el punto de vista dela
sociologia, es la vida de un agregado. En caso contrario,
un agregado desarrollard en menor el caracter de
ciudad». >>

. (como conceptualizacion basica de toda

arquitectura y ciudad). 2011. Arquitectura y

politica. Josep Maria Montaner y Zaida Muxi

<<Existe una primera conceptualizacién bdsica

para toda arquitectura y ciudad: la delimitacién, en

continua evolucién en cada sociedad, de las esferas de lo

publico y lo privado, una relacion siempre dialéctica y
complementaria.

La sociedad europea ha valorado lo publico como
garantia de igualdad legal y de oportunidades, de
aportacion de servicios, cobertura y bienestar. Al mismo

tiempo, a lo largo de la modernidad, se ha ido
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construyendo lo privado como derecho a la propiedad,
la privacidad y la intimidad.

En esta nueva sociedad fueron los equipamientos
del poder los que comenzaron a distinguir los papeles
que configuraron la segregacion y los limites entre el
dominio publico y el privado que superaron unos modos
de vida medievales donde la escuela o el hospital estaban
en la propia casa.

Y si todo pensamiento critico sobre las relaciones
entre politica y urbanismo debe partir de la
diferenciacion entre la esfera publica y la privada,
debemos releer a Hannah Arendt y su libro la condicién
humana, donde éstas diferenciaciones y contrapuntos
clave entre lo publico y lo privado se analizaron a través
de la historia. Segtin Hannah Arendt, lo politico surgi6
en la polis griega como gobernabilidad de la diversidad
dentro de una incipiente democracia, y lo social se
desarroll6 durante la modernidad en las sociedades
maduras a partir de la nueva relaciéon entre la esfera
privada y la publica, que se van diluyendo al sumergirse
en la esfera de los social. Segtin Arendt, més alla de las
esferas de lo publico y lo privado se habria generado a
partir de la ilustracién la esfera social, en constante
crecimiento en detrimento de lo privado y lo intimo, por
un lado, y de lo politico, por otro. Todo ello se produce
en el contexto de la creacion del estado nacién y de la
eclosion de las cuestiones de justicia social>>

<< EI género es la construcciéon cultural de roles
atribuidos a los sexos que asigna espacios y establece
prioridades: lo privado y lo publico, pares
complementarios y antagonicos; a la ves lo cotidiano, lo
interior y lo privado son secundarios y relativos; el
exterior y lo publico son principales e importantes y, por
tanto, solo pueden formularse desde teorias neutrales,
racionales y abstractas, y no desde la experiencia
personal. Esta valoracién discriminadora tiene su
formalizacion en el orden doméstico y en el urbano, dos

figuras complementarias e inseparables.>>
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. (en relacion a la ciudad latinoamericana).
1989. El suefio de un orden. Fernando de Teran
<<caracteristicas fundamentales de lo que puede
considerarse el «modelo de ciudad». No se trata,
obviamente, de la existencia de un patrén. explicito,
previo al comienzo de las fundaciones, al cual se
sometieran éstas, sino mdas bien de un conjunto de
coincidencias que se dan repetidamente en esas
fundaciones y que permiten tanto pensar en la existencia
de algunas caracteristicas modélicas  previas,
implicitamente asumidas, como construir el patrén a
posteriori, deduciéndolo del examen de toda la rica
experiencia fundacional.Aunque algunas de esas
fundaciones se originaron de forma aleatoria, a veces
sin acto fundacional, y su planta es un irregular pro-
ducto azaroso del crecimiento espontdaneo, la mayor
parte de ellas fueron fundadas y trazadas a cordel
(muchas, incluso, previamente dibujada su planta en el
plano correspondiente, que actuaba como proyecto).
Mayoritariamente se trata de ciudades de trazado
geométrico en el que las calles rectas se cortan formando
manzanas trapezoidales, rectangulares o cuadradas.
Este ultimo caso, quizd el mas numeroso, conocido y
representativo, es el que ha llevado a hablar
generalizadamente de «la cuadricula espafiola». Cuando
ademds, una de las manzanas centrales queda libre de
edificacién, convertida en plaza mayor, puede
individualizarse el tipo, que ha sido llamado, “modelo
clasico de la ciudad hispanoamericana”. En cualquier
caso, calles rectas y manzanas cuadrangulares
definiendo espacios publicos y privados, sistema de
division parcelaria de éstos y forma que adopta el
proceso de edificaciéon de los mismos, distribucion de
usos y actividades, localizacion y disposicion de la plaza
mayor, son algunos elementos estructurales cuya
reiteracion sistematica permite realizar esa construccion

del modelo a posteriori. En este punto resulta
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interesante, y asi se hace en la exposicién, su
comparacion con lo que puede llamarse el «modelo
oficial», es decir, la forma de organizacién que podria
haberse deducido de las instrucciones urbanizadoras de
la Corona de Espana. >>
. En: Nicolinia, Alberto. 2005, La ciudad
Hispanoamericana, medieval, renacentista y
americana.
<<La “cuadricula” o “damero”, vocablos que
habitualmente  se asocian con la  ciudad
hispanoamericana, hacen referencia al disefio
geométrico con el que se concreta su estructura urbana,
es decir al dibujo de la traza que define el limite entre los
espacios publicos, calles y plaza, y los privados al
interior de las manzanas. Si el término cuadricula
implica s6lo una trama indefinida de calles que
determinan manzanas cuadradas, el significado de
damero es mas preciso: se trata de una exacta figura
regular con un perimetro cuadrado. Es decir, que
cuadricula supone sélo el sistema modular en base a
cuadrados y admite el perimetro rectangular como de
hecho sucedi6 en las trazas de muchas fundaciones, de
las cuales la mds ilustre es, sin duda, la de Lima.>>
<<Damero, en cambio, aflade un grado mas de
regularidad al sistema dado que su perimetro debe ser
cuadrado; sin embargo, es un término inapropiado o,
por lo menos, inexacto parala ciudad hispanoamericana
porque, en cualquiera de sus dos versiones, tiene nimero
par de casillas: 64 6 100, es decir 8 6 10 por lado. En
cambio, a la cuadricula de la ciudad hispanoamericana,
en la casi totalidad de los casos de fundaciones de los
siglos XVI y XVII, cuando se optd por el perimetro
cuadrado se lo disefié con nimero impar de manzanas
por lado; cinco, siete o nueve. Esta no es una cuestién
baladi sino esencial, porque la cifra impar de manzanas
permitié que una de ellas quedara colocada en situacién
central y, libre de edificacién, se habilitara para la

funcién de plaza publica destinada a albergar,
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simultinea o sucesivamente, la mayor parte de las
actividades sociales del conjunto de la poblacién.>>
<<De este modo, tanto la estructura urbana, es
decir la trama geométrica de calles y manzanas como la
organizacién funcional, es decir el conjunto de las
actividades sociales, se ordenan de manera centralizada,
mads atn: centripeta; porque la gran plaza, fenémeno
urbanistico original respecto de lo que sucedia por
entonces en Espana, focaliza la imagen urbana en su
centro geométrico, al mismo tiempo que la realidad de
la vida social converge hacia el gran espacio publico
transformandolo simultdnea o sucesivamente en plaza
de armas, de la justicia, de la procesion y de las fiestas o
del mercado.>>
. (en relacion a la estrategia urbana de la
conquista). 1990. Historia de América latina.
Cambridge. Bethell, Leslie
<< Como expresaba el cronista Lopez de Gomara,
«quien no coloniza, no conquista totalmente, y si la
tierra no es conquistada sus habitantes no seran
convertidos». Asi pues, la colonizacién se convertia en
una tarea de «urbanizacién», es decir, una estrategia de
poblamiento encaminada a la apropiacion de los
recursos y a la implantacién de una jurisdiccién. La
urbanizacidn, en su sentido demografico mas simple —
entendida como aglomeraciones de poblaciéon que
crecen mas rapidamente que las zonas adyacentes—, es
dificilmente cuantificable para los siglos xvi y xvii,
incluso si se limita la atencién a las ciudades de europeos
existentes en Hispanoamérica. Para empezar, los
recuentos efectuados en la época toman como unidad el
vecino, es decir, propietarios que tienen bajo su control
un séquito o encomienda de indios antes que simples
residentes (habitantes o mora- dores) y transetntes
(estantes), variando enormemente de un lugar a otro la
relacion vecino-moradores. Por otra parte, en la época
en que se establecieron alli las altas jerarquias urbanas,

la poblacién indigena —rural y urbana— habia sido

203



Lo publico-privado,
lo comunitario y lo
comuin

diezmada de tal manera que los criterios corrientes de
urbanizaciéon y desurbanizaciéon carecian de sentido.
Sin embargo, utilizando los recuentos disponibles y
estableciendo indices valorativos de las funciones
urbanas, es posible extraer ciertas conclusiones acerca
del desarrollo urbano durante el periodo comprendido
entre 1580 y 1630 (periodo durante el cual la poblacién
indigena del México central disminuy6 desde cerca de
dos millones hasta aproximadamente unos 700.000).
Durante dicho pequeno lapso de tiempo, parece ser que
las grandes ciudades administrativas crecen mas deprisa
que las pequenas. Admitiendo da tos incompletos, al
término de dicho periodo, éstos indican que en centros
de mds de 500 vecinos, el nimero de vecinos se ha
incrementado en 6,7 veces, mientras que aquellos de 100
a 500 vecinos habian aumentado sélo una tercera parte.
El crecimiento regular iba acompafado, en los centros
burocraticos mayo- res, de servicios, manufacturas y
recursos naturales. El crecimiento mas dramatico tuvo
lugar en los puertos mds favorecidos (La Habana,
Callao), ciudades mineras (Potosi, Oruro, Mérida en
Nueva Granada, San Luis Potosf), y centros agricolas
(Atlisco, Querétaro, Santiago de los Valles). Las
actividades econdmicas, sin embargo, tendieron a
repercutir solamente a nivel regional o bien a orientarse
hacia el proyecto mercantilista espafiol. El modelo
urbano mas amplio se definid, por aquel entonces, mas
como un «esquema» de ciudades que como complejo de
«sistemas» urbanos interconectados. La estrategia
municipal para apropiarse de los recursos se inspir6 en
los principios legales romanos, recuperados en la Espaiia
bajomedieval, que separé el dominio publico del
privado, confiriendo a la corona, mas que al rey en
calidad de sefior feudal, el derecho de disponer de los
recursos naturales, incluyendo la tierra, por «merced

real» o «gracia». >>
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Lo publico-privado, lo comunitario y lo comun.
2013. Curso 16 tesis de economia politica, Tesis III << La
economia originaria, fue una economia de reciprocidad.
Era una economia donde cada uno producia para la
comunidad y la comunidad se repartia los bienes. Y
entonces habia una gestion de lo comun, todo era
comun. Pero no como comunismo, ni como propiedad,
No habia ni sentido de la propiedad. Por que propiedad
es poseer algo. Un sujeto con exclusion de los demas, y
acd no habia exclusién sino que habia una gestion
comunitaria de lo comiin, que no es ni publico ni
privado. Lo publico va a ser la gestion estatal de lo
comun y lo privado, la gestion privada de lo comun.
Pero lo comun es anterior y es lo que hay que volver a
tener sentido. Por que asi como tenemos que cuidar la
naturaleza, tenemos que cuidar lo comun y el capital no
solo explota el trabajo humano, sino que también va a

explotar la riqueza comun de la naturaleza.>>

Privacidad (mente). 1994. The Oxford Dictionary of
Philosophy. Simén Blackburn <<Uno de los mas obvios
y, entre tanto, mdas desconcertantes aspectos de la
mentes es el hecho de que solamente yo tenga acceso a
mis experiencias y pensamientos; yo las tengo, pero los
otros tendran que interpretar de alguna manera mis
elocuencias y acciones para saber, o adivinar, cuales son
esas experiencias y pensamientos.>>

(social). 1994. The Oxford Dictionary of Philosophy.
Simén Blackburn <<En la teoria moral y politica, la
conducta privada es aquella que no se refiere a lo ptiblico
y , en particular a la instituciéon publica legal.
Paralelamente, la transformacion privada sobre una
persona seria aquella a la que no puede haber derecho de
acceso publico. El derecho a la privacidad esta
intimamente relacionado con el del respeto propio,
estando las invasiones a la privacidad relacionadas con
la vergiienza y la indignidad. Las teorias politicas

liberales emplean de modo esencial ésta categoria al



Glosario

determinar la esfera permisible del derecho. >>

Privado.1985. Diccionario etimoldgico de la lengua
espafiola. Gémez se Silva, Guido <<apartado; personal,
particular, no publico: latin privatus, participio pasivo
de privare “privar, despojar” (véanse privar, per-)>>

En: 2006. 20 tesis de politica. Enrique Dussel << se
denominard privado el accionar del sujeto en una
posicion intersubjetiva tal que se encuentre protegido de
la presencia, de la mirada, del ser agredido por los otros
miembros de los multiples sistemas intersubjetivos de
los que forma parte. Seria una practica externa al campo
politico. Enlarelacion privada hay siempre participantes
(al menos dos) que no hacen perder al otro el caracter de
privada de la relacion. Son los participantes de la esfera
de los “préximos”, de los “nuestros”, de los “propios”, de
los “habituales”, de los “familiares”. Es por ello que,
sistémico- institucionalmente, se habla frecuentemente
de la familia, de los que se encuentran “para-adentro” de
las paredes del hogar; paredes que nos separan de los
“extrafio”, “ajeno”, “exterior”: de los elementos “, de lo
“peligroso”, que debié aterrorizar en los tiempos
primitivos al ser humano. >>

En: (dentro del concepto de privacidad social).
1994. The Oxford Dictionary of Philosophy. Simoén
Blackburn

<<Lo privado es la esfera de la familia, de la casa, del
gusto personal, del afecto.>>

En: 2012. Publico, publicos, contrapiiblicos. Michael
Warner

<<Lo privado (de privatus, carente, despojado) se
concebia originalmente como una negacién o privacion
del valor publico. No tenia valor en si mismo. Pero en el
periodo moderno esto ha cambiado y la privacidad ha
adquirido un valor propio distintivo, en varios registros
diferentes: como libertad, individualidad, interioridad,
autenticidad y demds.>>

Formas de lo privado segin Michael Warner:

Privado
. restringido a algunos
. cerrado incluso para los que pueden pagar
. no estatal, relativo a la sociedad civil; ahora

llamado frecuentemente sector privado
. no politico
. no oficial
. especial

. personal

. grupo, clase o localidad
. particular o finito
. oculto

. doméstico

o circula oralmente o en forma manuscrita

. conocido por los iniciados

. tacito e implicito

. relacionado con el individuo, especialmente
con la interioridad, la experiencia subjetiva y
lo incomunicable

. comportamiento discreto o apropiado en el
sentido del término en espaiiol “pudor”

. genital o sexual

En: 1958. La condicién humana. Hannah Arendt*

<<Con respecto a [...] [la] multiple significacién de
la esfera publica, la palabra <<privado>> cobra su
original sentido privativo, su significado. Vivir una vida
privada por completo significa por encima de todo estar
privado de cosas esenciales a una verdadera vida
humana: estar privado de la realidad que proviene de ser
visto y oido por los demds, estar privado de una
“objetiva” relacion con los otros que proviene de hallarse
relacionadoy separado deellos a través del intermediario

de un mundo comun de cosas, estar privado de realizar

4 Es importante darse cuenta de que la “esfera privada”
como lo plantea Hannah Arendt. En relacion a la publica
y en general dentro de la dicotomia ptiblico/privado. Es
realmente el lugar de una micro dictadura totalitarista y
en sentido general machista. Que es la que denuncia la
teoria feminista, como lo plantea Michael Warner.
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algo mas permanente que la propia vida. La privacion de
lo privado radica en la ausencia de los demds, hasta
donde concierne a otros, el hombre privado no aparece
y, por lo tanto, es como si no existiera. Cualquier cosa
que realiza carece de significado y consecuencia para los
otros, y lo que importa a él no interesa a los demas. Bajo
las circunstancias modernas, esta carencia de relacién
“objetiva” con los otros y de realidad garantizada
mediante ellos se ha convertido en el fenémeno de
masas de la soledad, donde ha adquirido su forma mas
extrema y antihumana. La razén de este extremo
consiste en que la sociedad de masas no sélo destruye la
esfera publica sino también la privada, quita al hombre
no sélo su lugar en el mundo sino también su hogar
privado, donde en otro tiempo se sentia protegido del
mundo y donde, en todo caso, incluso los excluidos del
mundo podian encontrar un sustituto en el calos del
hogar y en la limitada realidad de la vida familiar.>>

<<En la esfera privada de la familia era donde se
cuidaban y garantizaban las necesidades de la vida, la
supervivencia individual y la continuidad de la especie.
Una de las caracteristicas de lo privado antes del
descubrimiento de lo intimo, era que el hombre existia
en esta esfera no como verdadero ser humano, sino
unicamente como espécimen del animal de la especie
humana. Esta era precisamente la razén bdsica del
tremendo desprecio sentido en la antigiiedad por el
privado. El auge de la sociedad ha hecho cambiar la
opinién sobre dicha esfera, pero apenas ha transformado
su naturaleza. El caracter monolitico de todo tipo de
sociedad, su conformismo que sélo tiene en cuenta un
interés y una opinion, basicamente esta enraizado en la
unicidad de la especie humana.>>

<<Hay muchas cosas que no pueden soportar la
implacable, brillante luz de la constante presencia de
otros en la escena publica; alli, inicamente se tolera lo
que es considerado apropiado, digno de verse u oirse, de

maneraqueloinapropiado se convierteautomaticamente
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en asunto privado. Sin duda, esto no significa que los
intereses privados sean por lo general inapropiados; por
el contrario, veremos que existen numerosas materias
apropiadas que s6lo pueden sobrevivir en la esfera de lo
privado.>>

<<El caracter no publico y no politico de la
comunidad cristiana quedd primeramente definido en
la exigencia de que formara un corpus, un cuerpo, cuyos
miembros estuvieran relacionados entre si como
hermanos de una misma familia. La estructura de la
vida comunitaria se modeld a partir de las relaciones
entre los miembros de una familia, ya que se sabia que
éstas eran no politicas e incluso antipoliticas. Nunca
habia existido una esfera publica entre familiares y, por
lo tanto, no era probable que surgiera de la vida
comunitaria cristiana si dicha vida se regia por el

principio de la caridad y nada més.>>

Singular. 1944. Diccionario de Sociologia. Fairchild,
Henry Pratt <<Unico>>

En:1998. Diccionario de filosofia. Nicola Abagnano
<< 1. Lo mismo que individuo 2. El individuo
considerado como valor metafisico, religioso, moral y
politico supremo.>>

En:1985. Diccionario etimoldgico de la lengua
espafiola. Gomez se Silva, Guido <<solo, inico, sin otro
de su especie; que se aparta mucho de la norma, raro,
extrafio: latin singularis “singular (en los dos sentidos)
de singulus solo, uno solo (del indoeuropeo sem-golo, de

sem- uno; véase simil) + aris de (véase ar)>>

Singularismo. 1944. Diccionario de Sociologia.
Fairchild, Henry Pratt << Teoria sociolégica que
sostiene que la sociedad es una mera suma de sus
miembros y que no existe ninguna entidad ontoldgica

llamada sociedad.>>

Suelo urbano. 1966. La arquitectura de la ciudad,
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Aldo Rossi. <<el suelo urbano es un dato natural pero
también una obra civil, estd relacionado con Ia
composicion de la ciudad. En la composiciéon urbana
todo debe expresar con la mayor adhesién posible la
vida misma de aquel organismo colectivo que es la
ciudad. En la base de este urbanismo esta la persistencia

del plano.>>

Tipo y modelo. 1966. La arquitectura de la ciudad,
Aldo Rossi.

Quatenére:

<<La palabra tipo o representa tanto la imagen de
una cosa que copiar o imitar peferctamente cuanto la
idea de un elemento que debe servir de regla al modelo>>

Rossi:

<<El modelo entendido segiin la ejecucion practica
del arte es un objeto que tiene que repetirse tal cual es; el
tipo es por el contrario, un objeto segun el cual nadie
puede concebir obras que no se asemejen en absoluto
entre ellas. Todo es preciso y dado en el modelo; todo es
mas o menos vago en el tipo.>>

<<En todo es necesario un antecedente; nada en
ningun género viene de la nada y esto no puede dejar de
aplicarse a todas las invenciones de los hombres. Asi,
vemos que todas, a despecho de los cambios posteriores,
han conservado siempre claro, siempre manifiesto al
sentimiento y a la razén su principio elemental. Es como
un especie de nucleo en torno al cual se han aglomerado
y coordinado a continuacién los desarrollos y las
variaciones de forma, de los que era susceptible el objeto.
Por ello nos han llegado mil cosas de todos los géneros,
y una de las principales ocupaciones de la ciencia y la
filosofia para captar su razén de ser es investigar su
origen y su causa primitiva. Eso es a lo que hay que
llamar tipo en arquitectura, como en cualquier otra
rama de las invenciones y de las instituciones humanas.
>>

<< en la arquitectura (modelo o forma) hay un

Tipo y modelo

elemento que tiene su propio papel; por lo tanto, no algo
a lo que el objeto arquitecténico se ha adecuado en su
conformacion, sin algo que estd presente en el modelo.
Esa, de hecho, es la regla, el modo constitutivo de la
arquitectura. En términos logicos se puede decir que
este algo es una constante. Un argumento de ese tipo
presupone concebir el hecho urbano arquitecténico
como una estructura; una estructura que se revela y es
conocible en el hecho mismo. Si este algo, que podemos
llamar el elemento tipico o simplemente el tipo, es mas
constante, entonces es posible reencontrarlo en todos
los hechos arquitecténicos. Es, pues, también un
elemento cultural y amo tal puede ser buscado en los
diversos hechos arquitectdnicos; la tipologia se convierte
asi ampliamente en el momento analitico de la
arquitectura, es aun mejor individualizable a nivel de
los hechos urbanos. >>

<<La tipologia se presenta, por consiguiente, como
el estudio de los tipos no reducibles ulteriormente de los
elementos urbanos, de una ciudad como le una
arquitectura [...]Ningdn tipo se identifica con una
forma, si bien todas las formas arquitecténicas son
remisibles a tipos. >>

<< El tipo es, pues constante y se presenta con
caracteres de necesidad; pero aun siendo determinados,
éstos reaccionan dialécticamente con la técnica, con las
funciones, con el estilo, con el caracter colectivo y el
momento individual del hecho arquitecténico. Es
sabido que la planta central es un tipo determinado y
constante, por ejemplo, en la arquitectura religiosa; pero
con esto cada vez que se hace la eleccién de una planta
central se crean motivos dialécticos con la arquitectura
de aquella iglesia, con sus funciones, con la técnica de la
construccién y finalmente con la colectividad que
participa de la vida de esta iglesia. Tiendo a creer que los
tipos del edificio de vivienda no han cambiado desde la
Antiguedad a hoy, pero esto no significa sostener

completamente que no haya cambiado el modo concreto
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de vivir desde la Antiguedad a hoy y que no siga
habiendo nuevos posibles modos de vivir. La casa con
corredor interior es un esquema antiguo y presente en
todas las casas urbanas que queramos analizar; un
pasillo que da acceso a las habitaciones es un esquema
necesario, pero son tantas y tales las variedades entre
cada casa en cada época que realizan ese tipo que
presentan entre ellas enormes diferencias. Por tltimo,
podernos decir que el tipo es la idea misma de la
arquitectura; lo que estd mads cerca de su esencia. Y por
ello, lo que, no obstante cualquier cambio, siempre se ha
impuesto «al sentimiento y ala razén», como el principio

dela arquitectura y de la ciudad. >>

Nota: ver también la critica al funcionalismo
ingénuo

Nota: implica la imposicién en lo colectivo sobre lo
individual en lo arquitecténico

Tipologia. 1966. La arquitectura de la ciudad, Aldo
Rossi. <<La tipologia se presenta, por consiguiente,
como el estudio de los tipos no reducibles ulteriormente
de los elementos urbanos, de una ciudad como le una
arquitectura [...]JNingin tipo se identifica con una
forma, si bien todas las formas arquitectonicas son
remisibles a tipos. >>

<< El problema de la tipologia nunca ha sido tratado
de forma sistemdtica y con la amplitud que es necesaria;
hoy esto esta surgiendo en las escuelas de arquitectura 'y
llevara a buenos resultados. Desde luego, estoy
convencido de que los arquitectos mismos, si quieren
ampliar y fundamentar su propio trabajo, tendran que
ocuparse nuevamente de asuntos de esa especie. >>

<<la tipologia es la idea de un elemento que tiene un
papel propio en la constitucion de la forma, y que es una
constante. Se tratard de ver las modalidades con las que
ello acaece y subordinadamente el valor efectivo de este

papel.>>
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