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INTRODUCCION

En la actualidad la sociedad mexicana demanda del Estado un sistema de
imparticion de justicia afin a la realidad, cuya prontitud y eficacia logre la solucion

de conflictos con la celeridad necesaria.

Asi, en el animo de contar con un sistema acorde al dinamismo social, la LX
Legislatura considero necesario adecuar los ordenamientos mercantiles mediante
una serie de reformas y adiciones al Cdédigo de Comercio, ello en busca de un
mejor sistema de imparticion de justicia, resaltando el interés de diversos
legisladores por esta clase de reformas tendentes a un espiritu de justicia pronta y

expedita, entre las que figura la oralizacién de juicios en materia mercantil.

El objeto principal del surgimiento de ese tipo de juicios, fue crear un
procedimiento preponderantemente oral, a través del cual se puedan resolver las
controversias en un procedimiento regido por la transparencia y la expedites, bajo
la implementacién de leyes mas adecuadas a la realidad que brinden justicia

rapida y equitativa.

De lo anterior, surge el interés por tratar en este proyecto la etapa de depuracion
del procedimiento de la audiencia preliminar del juicio oral mercantil, cuya finalidad

es la tramitacién y substanciacion de las excepciones procesales que se opongan.

Para ello, a través de los objetivos especificos se analiza la postura del Estado
frente a la tramitacion del juicio oral mercantil, ademas se estudian los preceptos
legales del Cdédigo de Comercio que regulan la etapa de depuracion del

procedimiento de la audiencia preliminar del juicio.

De ese modo, se da paso al examen en la practica judicial de la substanciacion de

las excepciones procesales donde se incumple con los principios rectores de



continuidad y concentracion del juicio oral mercantil para enseguida valorar los
resultados que se obtienen al agotar la fase de depuracion del procedimiento de la
audiencia preliminar, a fin de advertir la inefectividad de los principios rectores

aludidos.

Es asi como en el primer capitulo se aborda el marco tedrico relativo a la postura
del Estado frente a los juicios orales mercantiles, quien tiene como propdsito
primordial, la creacion de instrumentos estatales que logren la imparticion de

justicia de manera armonica a los cambios sociales del pais.

Por esa razén, se analiza la funcion de cada uno de los poderes del Estado,
juntamente con los sistemas precursores de la oralidad en México a fin de mostrar
sus origenes y la tramitacion que en su momento se realizé del juicio oral, para

culminar con el analisis de los principios rectores que le caracterizan.

Por su parte en el capitulo segundo relativo al marco legal, se estudia la
sustanciacion ante los tribunales del juicio oral mercantil, partiendo del aspecto

normativo previsto por el Codigo de Comercio.

Con base en dicho ordenamiento, se analizan los preceptos legales que regulan la
etapa de depuracion del procedimiento de la audiencia preliminar en el juicio oral
mercantil y los medios de prueba admisibles en el tramite de las excepciones

procesales.

En el capitulo tercero, se examinan las cuestiones relativas a las excepciones
procesales del juicio oral mercantil asi como su tramitacion practica que se obtiene
ante los tribunales. Para ello, se hace uso de la metodologia basada en casos, la
cual consiste en construir el conocimiento a partir del analisis y discusion
de experiencias de la vida real y de la conexidn con teorias vy

principios.



Ese analisis surge de situaciones problematicas reales que deben ser resueltas a
través de la reflexion, asi como de preguntas planteadas y abordadas en forma

distinta.

Bajo esa tesitura, mediante una técnica de investigacion documental y normativa,
se hace uso de un expediente judicial ventilado ante un Juzgado de Primera
Instancia del Estado de Meéxico, a fin de evidenciar que la sustanciacién y
resolucion de las excepciones procesales propias de la audiencia preliminar del
juicio oral mercantil, impide cumplir con los principios rectores de continuidad y
concentracion que lo caracterizan y que inspiraron al legislador a crear e

implementar el juicio oral mercantil dentro del Cédigo de Comercio.

Finalmente en el capitulo cuarto, a través de un método analitico y con base en el
Codigo de Comercio y criterios federales, se valoran los resultados y la
inefectividad de los principios rectores del juicio oral mercantil en la etapa de
depuracion del procedimiento de la audiencia preliminar, asi como su violacién a la

garantia de debido proceso.

Lo anterior, se hara con finalidad de comprobar la hipétesis en el sentido de que /a
depuracion del procedimiento que se agota en la audiencia preliminar del juicio
oral mercantil en México, implica la substanciacion de excepciones procesales,
cuya tramitacion especifica impide cumplir con los principios rectores de

continuidad y concentracion que lo caracterizan.

Ello se debe a que, la substanciacion de tales excepciones procesales propias de
dicha fase, requieren una tramitacion especifica que el legislador no advirtié
cuando su planteamiento se hiciera en un procedimiento de naturaleza oral
mercantil; situacidon procesal que propicia acudir a las reglas generales del Cédigo
de Comercio para su tratamiento, violentando de esa manera el debido proceso

que debe prevalecer en todo juicio.



De ese modo, se observara que la expedites y la formacion de leyes mas
adecuadas a la realidad para brindar una justicia rapida y equitativa, cuyo sentir
llevo al legislador a proponer el proyecto de decreto por el que se creo el Juicio
Oral Mercantil, no tiene cabida en el acontecer real y procedimental que se agota

ante los tribunales.



LA ETAPA DE DEPURACION DEL PROCEDIMIENTO DE LA AUDIENCIA
PRELIMINAR EN EL JUICIO ORAL MERCANTIL EN MEXICO

CAPITULO |

LA POSTURA DEL ESTADO FRENTE A LOS JUICIOS ORALES
MERCANTILES

1.1. El Estado

Estado es un concepto que se debe a Maquiavelo, el cual fue invocado en su obra

"El Principe" al decir:

"Los Estados y soberanias que han tenido y tienen autoridad
sobre los hombres, fueron y son republicas o principados,
hereditarios o nuevos|...]. Los Estados asi adquiridos, los
gobernaba antes un principe o gozaban de libertad, y se
adquieren, con ajenas armas O con propias, por caso afortunado o

por valor y genio".’

La palabra Estado deriva del latin status, participio pasivo de stare, estar de pie.
En teoria del estado y en ciencia politica al concepto Estado se le da diversa

connotacion.

Asi, para Jenillek es la unidad de asociacion dotada originalmente de poder de

dominacién y formada por hombres asentados en un territorio.?

" MAQUIAVELO Nicolas, “El Principe”, México, Porrua, 1976, p 6.

2G. Jenillek, Teoria del Estado, Buenos Aires, Albatros, 1981.
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M. Weber afirma: “el Estado es aquella comunidad humana que en el interior de
un determinado territorio -el concepto del territorio es esencial a la definicion-

reclama para si (con éxito) el monopolio de la coaccién fisica legitima”.?

El término Estado aparecio en la constitucion de 1917, en la acepcidon de 6rganos
de autoridad en el articulo 5 original. El uso del término en el articulo 3 data de

1934; su uso fue poco frecuente en el siglo pasado.

En el actual articulo 3 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, el término Estado es usado en su concepto como 6rgano de autoridad
pues se comprende a las federales, estatales y municipales (parrafo inicial y la

fraccion V); en ese mismo sentido es usado dicho término en el articulo 5.

Por su parte dentro del articulo 39 constitucional se puede advertir los elementos

del Estado, dicho numeral a la letra dice:

La soberania nacional reside esencial y originariamente en el
pueblo. Todo poder publico dimana del pueblo y se instituye para
beneficio de este. El pueblo tiene en todo tiempo el inalienable

derecho de alterar o modificar la forma de su gobierno.

Ahora bien, en concepto de Manuel Pedroso, se concibe al Estado como un
organo de mando, que se mantiene incesante, renovado y actualizado por
representacion, ademas decide de modo universal en ultima instancia y sin
apelacion, los conflictos dentro de un determinado territorio, dictando y sancionado

las normas necesarias para mantener el orden.*

* WEBER M. Economia y Sociedad, Ed. Porrua, México, p. 11.

4 Citado por Pedro Astudillo Ursua, en su obra Elementos de Teoria Econémica, México, Porrua,
2010, p. 201.



Debemos precisar que el Estado como ente moderno ha sido concebido bajo

determinadas caracteristicas, como son:

e Una cierta entidad territorial. El cual corresponde al medio fisico
indispensable para la sustentacion del Estado.

e El establecimiento de un poder central suficientemente fuerte. Sin duda
el propio gobierno a través de sus diversos entes de control social no
solo oficiales sino también extraoficiales.

¢ Instauracion de una infraestructura financiera, administrativa, diplomatica
y militar. Con base en la cual una serie de grupos presta su fuerza
productiva para el Estado.

e Afianzamiento de la unidad econdmica. Para ello el Estado rige y
reglamenta la economia estableciendo al efecto normas que garanticen

dicho afianzamiento.

Ahora bien, para Manuel Atienza, el término Estado “debe reservarse para las
sociedades relativamente complejas, que cuentan con un centro de autoridad
concentrada que dispone de un monopolio de instrumentos coercitivos para hacer

cumplir las disposiciones de esa autoridad.’

Respecto a la consideracion aludida debe decirse, que el Derecho juega un papel
muy importante que habra de relacionarse con el término Estado, pues no pueden
comprenderse el uno separado del otro. Esa union se acentua mucho mas con el
surgimiento del estado moderno; de esa manera se considera al Derecho y al
Estado como entes que si bien han hecho historia, también han presentado

variaciones en el tiempo.

> ATIENZA Manuel, Introduccién al Derecho, México, Fontamara, 1998, p. 35-38.


http://www.monografias.com/trabajos54/resumen-economia/resumen-economia.shtml
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Historicamente el Estado surgio de manera independiente, en diversos lugares y
momentos, pero siempre en el contexto de un nuevo tipo de organizacion social al

cual habra de resultarle aplicable.

Entre finales del siglo XVIII y comienzos del XIX tiene lugar una verdadera
revolucion en el pensamiento juridico, caracterizado por el paso del iusnaturalismo
al positivismo juridico. El Derecho ya no se entiende como un orden con validez
para todos los tiempos y lugares (Derecho natural), sino como un fenémeno
histérico y social; en definitiva, como un fendmeno que no puede entenderse

separado del poder, de la fuerza coactiva (Estado).

1.2. Los poderes del Estado

Conforme al articulo 40 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, nuestra forma de gobierno es la de una republica representativa,
democratica y federal. Ello implica que por ser una republica representativa, el
cargo de jefe de Estado no es vitalicio, sino que su renovacion es perioddica y bajo
la consulta de la voluntad popular que se expresa en el sufragio; es democratica

porque el poder lo detenta la colectividad.

Ahora bien, en cuanto a la forma de gobierno federal, se aplica asi “porque
representa una forma de gobierno que al consistir sustancialmente en una
distribucion de competencias, cubre por igual con su nombre el perimetro central y
los locales. El orden juridico central que constituye a la comunidad juridica central
forma, junto con los 6rdenes juridicos locales que constituyen a las autoridades
juridicas locales, el orden juridico total o nacional que constituye al Estado o

comunidad juridica total”.®

® KELSEN Hans, “Teoria general del Derecho y del Estado”, Porraa, México, p.320.



De ello, se advierte que el Estado federal implica mas que nada un reparto de
competencias, de indole tanto federal como local, las cuales evidentemente
tendran como depositario a las distintas dependencias u 6rganos legalmente

instituidos y respaldados por el Estado mismo.

Por lo anterior, la federacion cuyo término procede del latin federare "union",
implica una agrupacion institucionalizada de entidades sociales relativamente
autébnomas, generalmente asociado directamente a la conformacion de estados
integrados a su vez por la reunion de varias entidades territoriales y politicas.
Cabe precisar que la organizacién politica o su estructura constitucional es lo que

caracteriza a una federacion.

Las federaciones normalmente exhiben una estructura administrativa en la que
dos niveles de gobierno ejercen sus facultades sobre una sola jurisdiccion,
quedando algunas atribuciones reservadas al gobierno federal, otras a los

gobiernos locales, y un tercer grupo de ellas que pueden ser concurrentes.

Ahora bien, después de haber establecido la forma de gobierno en nuestro pais,
es importante mostrar cual es la division de poderes que lo rige; por lo que a ese
fin debe decirse que el Titulo Tercero de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, capitulo primero, articulo 49, consagra la divisién de los tres
poderes en legislativo, ejecutivo y judicial, al efecto el citado precepto legal

establece:

El Supremo Poder de la Federacion se divide para su ejercicio en

Legislativo, Ejecutivo y Judicial.

No podran reunirse dos 0 mas de estos Poderes en una sola persona
0 corporacion, ni depositarse el Legislativo en un individuo, salvo el
caso de facultades extraordinarias al Ejecutivo de la Unién, conforme

a lo dispuesto en el articulo 29. En ningun otro caso, salvo lo


http://es.wikipedia.org/wiki/Lat%C3%ADn
http://es.wikipedia.org/wiki/Jurisdicci%C3%B3n

dispuesto en el segundo parrafo del articulo 131, se otorgaran

facultades extraordinarias para legislar.

La division de poderes constituye la base de la organizacion politica de las
sociedades actuales. Asi en México, el poder publico federal y estatal esta
organizado bajo el principio de la divisibn de poderes, que se encuentra

consagrado en el citado precepto.

Cada poder realiza las funciones especificas que la propia Constitucion le
establece, incluso mantienen relaciones que son necesarias para enriquecer su

labor constitucional.

Luigi Ferrajoli considera la “division de los poderes” como una expresion
polisémica, considerando al efecto la distincion sugerida por Michel Troper y
Riccardo Guastini, con base en la cual aquella, puede ser entendida con dos
significados distintos: en el sentido de division entre poderes y en el sentido de

division del poder.”

Al respecto dicho jurista los considera como dos formulas en las que es diferente
tanto el significado de divisién como el significado de poder; asi pues en el término
division significa separacion y la palabra poderes, usada en plural, designa
funciones distintas atribuidas a instituciones distintas; en la segunda division
significa distribucion y la palabra poder usada en singular, designa esa misma

funcion pero atribuida por lo comun a una misma institucion.

En el primer sentido, la formula expresa la clasica separacion formulada por
Montesquieu entre poder legislativo, poder ejecutivo y poder judicial. En el
segundo corresponde mas bien al principio de checks and balances, o sea, a la

distribucion entre sujetos distintos del mismo poder.

" FERRAJOLI Luigi, Principia iuris, Teoria del derecho y de la democracia, Madrid Espafa, Tomo |,
Trotta, p. 817.



Asi pues, para evitar equivocos, propone llamar separacion de los poderes al
principio organizativo en virtud del cual funciones distintas se especializan
mediante su atribucion a instituciones entre si independientes: el caso mas
importante pero como veremos no el unico, es el de la funcién judicial con

respecto a la legislativa y a la de gobierno.

Se hablara entonces de divisién de poder para designar la articulacion del poder,
en la que gracias a controles y equilibrios reciprocos, la competencia de un ente
queda dividida entre instituciones, u érganos y/o funcionarios distintos, a fin de que

el poder de uno delimite el de otro.

1.2.1. Lafuncién del Poder Legislativo

A cerca de la importancia del Legislativo, Gonzalez Flores apunta:

La divisidn de poderes en un régimen de derecho es para el Poder
Legislativo una trascendente mision politica: la formacién de ley,
colocando su funcidn dentro de la existencia de los tres poderes

constituidos, en un plano de singular importancia.8

El poder legislativo tiene como principal funcion la creacion de leyes. En nuestro
pais, puede ser de caracter federal o local, segun el ambito de validez de sus
actos; mientras el legislativo federal emite leyes aplicables en todo el pais, los
congresos locales solo pueden expedir leyes validas en la entidad federativa

correspondiente.

® GONZALEZ FLORES Enrique, Manual de derecho constitucional, Porrtia, México, 1958, p.87.



Conforme al articulo 50 constitucional, el poder legislativo de los Estados Unidos
Mexicanos se deposita en un Congreso general, dividido en dos Camaras, una de

diputados y otra de senadores.

Asi se establece para este poder, el sistema de dos camaras o bicamarista. En un
Estado Federal como es México, la Camara de Diputados representa los intereses
del pueblo o de la nacién, quien los elige por medio del sufragio y la de senadores
representa los intereses de los estados, provincias, etc. El principio de no

reeleccion se aplica en nuestro pais tanto para diputados como para senadores.

Las Camaras solo pueden actuar validamente cuando lo hacen en uso de las
facultades que les corresponden. De no ser asi, el acto es nulo por falta de
competencia, ademas de que invade una jurisdiccidén ajena. Una facultad exclusiva
del senado no puede ser ejercitada por la Camara de Diputados ni por el

Congreso de la Unién.

Las dos Camaras suelen respetar las competencias que dentro del Poder
Legislativo instituye la Constitucion, para ello los articulos 74 y 76 constitucionales,
delimitan las facultades exclusivas de la Camara de Diputados y Senadores

respectivamente.

Respecto a las cualidades de ambos sistemas el gran jurista Burgoa considera:

Ninguno de los dos es conveniente o inconveniente por modo
absoluto, o sea, dentro del terreno de la pura abstraccion

especulativa.’

® BURGOA ORIHUELA Ignacio, Derecho constitucional mexicano, Porria, México, 1973, p. 722-
723.



Asi pues, la existencia de uno u otro sistema encuentra su justificacion en el
régimen politico-juridico del que proviene, es decir de la realidad politica que tenga

el Estado.

Bajo ese tenor, corresponde al Congreso en su conjunto, las atribuciones mas
significativas del Poder Legislativo Federal; por lo tanto, la Camara de Diputados
asi como la de Senadores, cuentan con facultades exclusivas cuando no actuan

simultaneamente como Congreso de la Union.

Por ello, cuando el Congreso no estda en sesiones, el Poder Legislativo es
representado por la Comision Permanente, la cual sélo puede atender asuntos
urgentes, y si lo juzga indispensable, convocar a un periodo extraordinario de

sesiones del Congreso.

Por su parte, el Poder Legislativo local se ocupara, de elaborar leyes para el
estado de que se trate, las cuales nunca podran contradecir a las federales,
siendo éste el sentido del articulo 133 constitucional relativo a la supremacia
constitucional. Asi pues, las legislaturas locales son de caracter unicamaral, pues

basta una sola asamblea para representar politicamente a sus habitantes.

Una de las extensas facultades del Congreso de acuerdo al articulo 73
constitucional, es actuar como 6rgano legislativo de la federacion, conforme al cual
le corresponde expedir las leyes federales de aplicacion en todo el territorio

nacional y en las materias expresamente autorizadas por la Constitucion.

El derecho de iniciar leyes consiste en la capacidad para presentar ante el
Congreso de la Unién un proyecto de ley, con el fin de ser discutido y aprobado en
su caso. El proceso de formacion de toda ley o decreto comienza por el ejercicio
de la facultad de iniciativa. No cualquier persona tiene el derecho de iniciar leyes o
decretos, por ello, la Constitucion establece en su articulo 71 quienes estaran

habilitados para hacerlo y asi de su texto literal se establece:



El derecho de iniciar leyes o decretos compete:

I.- Al presidente de la Republica;

Il.- A los diputados y senadores del Congreso de la Unién,

y
[ll.- A las legislaturas de los estados.

Las iniciativas presentadas por el presidente de la republica, por
las legislaturas de los estados o por las diputaciones de los
mismos, pasaran desde luego a comision. Las que presentaren
los diputados o los senadores, se sujetaran a los tramites que

designen la ley del congreso y sus reglamentos respectivos.

Asi pues, del citado numeral se advierte que aun cuando el presidente de la
Republica posee facultades para formular propuestas ante el Congreso de la
Unidn y comenzar el proceso legislativo, debe estimarse dicha prerrogativa como

una excepcion al principio de la division de poderes.

Asi mismo, la facultad de iniciar leyes por parte de los diputados y senadores tiene
menor amplitud respecto a la del Ejecutivo. Pueden ejercerla en relacién con
cualquier materia, excepto aquellas que por su naturaleza corresponden de

manera privativa al primer mandatario y a otros 6rganos.

Por otra parte, los legisladores s6lo estan en posibilidad de presentar iniciativas en
sus camaras, de modo que un diputado no puede presentar una iniciatica en la
Camara de Senadores, ni viceversa. Ello atiende a la necesidad de respetar la

division de las dos camaras del Congreso.

De acuerdo con el principio de division de poderes, sélo los legisladores pueden
presentar proyectos en determinadas materias en las que la intervencién del
Ejecutivo desvirtuaria el principio constitucional. El hecho de que las legislaturas
de los Estados tengan derecho a la iniciativa, se justifica en virtud del pacto

federal.
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Asi, la ley como producto del proceso legislativo, es una de las fuentes del
derecho surgida del poder publico con forma especial de expresidon precisa y es
ademas expedida con las formalidades establecidas por la Constitucién; algunos

autores la conciben como el fruto reflexivo de la actividad del legislador.

La legislacién es un proceso en el que interviene el Estado, durante ese proceso
se elaboran los textos legales. En suma la ley, expresa lo que el legislador ha

querido imponer como conducta obligatoria.

Por ello, es importante que el Estado representado por el poder legislativo, prevea
la creacion de juicios acordes a la realidad que vive nuestro pais, a fin de que los
gobernados tengan un correcto acceso a procedimientos judiciales realmente

efectivos.

Es asi como la Constitucion marca dentro del articulo 72 el proceso de creacion de
la ley y comprende las siguientes etapas: Iniciativa, discusion, aprobacion,

sancion, promulgacion, publicacion e iniciacion de la vigencia.

Iniciativa Acto por el cual determinado 6rgano del Estado (presidente
de la Republica, diputados y senadores del Congreso de la
Unién y las legislaturas de los estados) somete a

consideracion del congreso un proyecto de ley.

Discusién Hecho por el que la camara de diputados y senadores
deliberan sobre iniciativas a fin de determinar si deben o no
ser aprobadas. Art. 72 1er. parrafo, 1° Camara de origen y 2°

camara revisora.

Aprobacién Evento por el cual las camaras aceptan un proyecto de ley
parcial o totalmente. Art. 72 inciso a (el mas simple), art. 72

incisos c,dye.
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Sancién

Promulgacion

Publicacién

Consiste en la aceptacion de la iniciativa por parte del poder
ejecutivo. Debe ser posterior a la aprobacion por camaras. El
Presidente puede vetar negando sancion a un proyecto ya
aprobado, esa facultad absoluta es del Presidente de la

Republica. Art 72 inciso c.

Es la manifestacién formal y expresa de la voluntad del poder
Ejecutivo, aprobando la ley sometida a su autoridad, para

dotarla de fuerza obligatoria.

Tiene por objeto darla a conocer a quienes deben cumplirla y
aplicarla. La publicacion se hace en el diario oficial de la
federacion cuanto se trata de una ley federal. Existen ademas
los diarios o gacetas oficiales de los estados en donde se

publican las leyes de caracter local.

Iniciacion de la vigencia Consiste en el momento a partir del cual la ley

tiene aplicacion para ello existe el sistema
sucesivo que establece la obligacion vy el
momento en que surte efectos la ley después de
su publicacién en el periddico oficial. El sistema
sincrénico por su parte es aquel conforme al cual
la ley entra en vigor simultaneamente en todo el
territorio en donde ha de ser aplicada y
precisamente en la fecha sefialada en el decreto

que la promulga.

Asi entonces, como elementos esenciales de la ley estan:

El elemento material Constituido por su caracter

obligatorio al nacer del poder

12



publico por quien es impuesta

la ley.

El elemento formal Porque su creacion obedece a
un proceso producto de la

funcion legislativa.

Toda ley tiene una naturaleza obligatoria porque sin este requisito perderia su
caracter. Su elemento distintivo es la sancion consistente en el medio coactivo
utilizado por el Estado para imponer la observancia de la regla general. Por tanto

se puede concluir a la ley como: obligatoria, impersonal, general y abstracta.

1.2.2. Lafuncién del poder Ejecutivo

Conforme al articulo 80 constitucional, se deposita el ejercicio del Supremo Poder
Ejecutivo de la Unidn en un solo individuo, denominado "Presidente de los Estados

Unidos Mexicanos".

Nuestro sistema politico mexicano es eminentemente presidencialista; el titular del
Poder Ejecutivo es al mismo tiempo jefe de Estado y jefe de gobierno, lo cual le

permite dirigir politicamente con libertad el gobierno federal.

De ese modo, la constitucién faculta al presidente de la republica para intervenir
de manera notoria en el proceso legislativo; pues cuenta no soélo con el derecho de
presentar iniciativas, sino ademas con el derecho de veto, el cual consiste en la
posibilidad de hacer observaciones a las leyes aprobadas por el Congreso de la
Unioén; incluso tiene la facultad de publicar y promulgar las leyes, requisitos

indispensables para su obligatoriedad.
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Ademas de ello, cuenta con atribuciones materialmente legislativas, como la
reglamentaria, sefalada en el articulo 89 fraccion | de la constitucion y con
facultades extraordinarias para legislar, conforme a lo dispuesto por los articulos

29 y 131 constitucionales.

1.2.3. El Poder Judicial como 6rgano de imparticidon de justicia

El poder judicial es el 6rgano del Estado encargado de aplicar el derecho por
medio de la solucién de controversias. En nuestro orden constitucional, realiza
funciones indispensables que, lejos de restringir su ambito de competencia a la
mera aplicacion de la ley, originalmente considerada una funcion del Ejecutivo, le
otorgan la preponderancia suficiente para estar en equilibrio con los otros dos

poderes.

Al respecto cabe decir, que el presidente de la republica cuenta también con
facultades para intervenir notoriamente en la integracion y funcionamiento del
poder judicial, pues presentar a consideracion del Senado, la terna para la

designacion de Ministros de la Suprema Corte de Justicia.

Bajo ese tenor, la existencia de la funcion jurisdiccional es indispensable en la vida
publica y su esfera de accion. “Al incluir toda clase de leyes dentro del campo en
el que se desenvuelve este régimen de derecho que preside al Estado, lo coloca
en cierto grado de superioridad con motivo de los casos concretos de contienda en
que participa su voluntad, dejando de aplicar el acto legislativo o ejecutivo o

interpretandole, imperando sobre ellos como una alta medida de control”."°

' GONZALEZ FLORES, Op. Cit., p. 166.
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Ahora bien, de acuerdo con los dos primeros parrafos del articulo 94
constitucional, el ejercicio del poder judicial de la federacion se regula de la

siguiente manera:

Se deposita el ejercicio del Poder Judicial de la Federacién en una
Suprema Corte de Justicia, en un Tribunal Electoral, en Tribunales

Colegiados y Unitarios de Circuito y en Juzgados de Distrito.

La administracion, vigilancia y disciplina del Poder Judicial de la
Federacion, con excepcion de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, estaran a cargo del Consejo de la Judicatura Federal en
los términos que, conforme a las bases que sefala esta

Constitucion, establezcan las leyes.

De tal precepto constitucional, claramente se advierte la estructura bajo la cual se
conforma el poder judicial en nuestro pais, asi como los organos judiciales en
quienes se deposita su ejercicio y bajo los lineamientos que la propia constituciéon

establece.

Por su parte la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion, hace en su

articulo 1, una enumeracion mas amplia de los 6rganos integrantes de este poder.

De lo anterior, se advierte que en todo régimen constitucional, prevalece la
existencia de ciertos instrumentos que entran en juego cuando no se respeta
espontaneamente lo dispuesto en la ley, tal y como sucede con la coactividad a
través de la cual la ley hace valer su contenido; y en cuyo plano se encuentra el
poder judicial pues constituye un verdadero &érgano de control de tipo

jurisdiccional.

Su encargo principal es la solucién de controversias sometidas a su imperio

mediante los tribunales que se instituyen para tal fin; de ese modo, el poder
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judicial federal en México, se traduce en un o6rgano encargado de aplicar la ley a

casos concretos y su funcion se encuentra respaldada constitucionalmente.

En palabras de Ferrajoli la funcidn judicial es: “la funcion publica consistente en las
garantias secundarias producidas por el ejercicio de la funcion legislativa y
actuadas mediante actos cuya validez sustancial depende de la aplicacidon

sustancial de las normas sustantivas sobre su produccién.11

De este concepto advierto que la aplicacion de las normas producto de la actividad

del poder legislativo corresponde indudablemente al poder judicial del Estado.

No obstante, para Héctor Fix-Zamudio y José Ramoén Cossio Diaz, “la funcidn
jurisdiccional de nuestra época se encuentra sujeta a una profunda revisién en

virtud de su creciente complejidad”."?

Ello se ha considerado asi porque hasta hoy la actividad judicial se ha visto de una
manera tradicional, encaminada solo a la resolucién de conflictos juridicos, sin
embargo el conjunto de factores sociales, econdmicos y culturales ha penetrado
en gran medida dentro de la misma, generando que los érganos del poder como
es el legislativo, tome decisiones tendentes a adecuar las normas a los constantes

cambios sociales.

Por este motivo las ciencias juridicas estan obligadas a contribuir a esas
modificaciones, lo que deviene en una estrecha vinculacién entre el organismo
judicial y los ordenamientos procesales, pues éstos ultimos son los que sirven de

instrumento para el servicio publico de la prestacion jurisdiccional.

" FERRAJOLI, Op. Cit., p.770-771.
"2 FIX-ZAMUDIO Héctor y Cossio Diaz José Ramodn, El poder judicial en el ordenamiento

mexicano, México, Fondo de Cultura Econdémica, 2004, p.15.
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Esta relacién fue destacada entre otros procesalistas por Piero Calamandrei, quien
estima el papel preponderante de los juzgadores en la aplicacion de las
disposiciones procesales al sefialar que el problema de la reforma de las leyes es,

ante todo, un problema de hombres.

Al respecto y bajo la Optica de los citados autores, es preferible utilizar la
denominacion de imparticion, en lugar de la tradicional administracion de justicia,

ya que esta ultima posee una connotacion liberal e individualista.

Por ultimo, no debe pasar desapercibido el derecho a la tutela jurisdiccional que
los tribunales estan obligados a otorgar a los gobernados, y cuya garantia se
encuentra consagrada en el articulo 17 constitucional, siendo tal precepto legal el

lineamiento que le da sustento al poder judicial de nuestro pais.

1.3. El Estado y la oralidad en México

Con el devenir de los tiempos y el advenimiento del derecho como un producto
social que evoluciona de manera directa y proporcional al desarrollo cultural de los
pueblos, las instituciones juridicas especificamente las procesales, en sus intentos
por perfeccionar las diversas circunstancias socioldgicas que se presentan en un
tiempo y lugar determinado, y en aras de solucionar los conflictos surgidos en una

comunidad, han dado vida a los juicios orales.

Aquellos en su esencia basica, constituyen para el sistema normativo un
procedimiento revestido de economia procesal, reflejante de ahorro en tiempo y
recursos econdémicos, respecto a los que el poder legislativo creador de aquellos e
invocador de sus principios caracteristicos, han afirmado que estaran presentes

durante el desarrollo del asunto sometido al poderio jurisdiccional.
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1.3.1. Sistemas precursores de la oralidad en México

En las comunidades primitivas que datan de antes del afio 218 a. C., la imparticién
de justicia estuvo comunmente en manos de un jefe o lider que detentaba el
mando del grupo social; en otros grupos ello se daba a través de un consejo de
ancianos o un brujo, ya que la solucion de litigios tenia caracteristicas misticas o

magico-religiosas.™

Los procesos en dichas comunidades se caracterizaron por su formalismo y
teatralidad, cuyos rasgos podian consistir en gestos, actuaciones, palabras
sacramentales o inclinaciones, sin las cuales los actos procesales carecian de

validez.

Resulta indudable que en la mayoria de los pueblos antiguos, existian formas
rudimentarias de sistemas heterocompositivos, desarrollados a través de la
oralidad, por la sencilla razén que la escritura fue un logro obtenido tiempo

después.

Entre los sistemas precursores de los juicios orales en México, se encuentran
aquéllos relativos al derecho germanico y canonico en donde se puede apreciar
una tradicién juridica oral; incluso el derecho azteca se caracterizd por el
desarrollo de procedimientos eminentemente orales, motivo por el cual se
abordaran en este punto los aspectos mas importantes de su substanciacion
dentro de la comunidad azteca, quien resulta ser un claro antecesor en nuestro

pais de procedimientos de ésta naturaleza.

* GOMEZ LARA Cipriano, “Teoria General del Proceso”, México, Textos Universitarios, 1976, p.
150.
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Derecho Germanico

El derecho germanico concebido en la etapa que abarcé el afio 476 al 711 d. C.,
se caracterizé por implantarse dentro de un estado independiente, unico vy libre,
donde el pueblo germanico constituia una comunidad bastante desarrollada que

entré en contacto con los romanos desde el siglo 11l

Asi, el derecho germanico llegd a constituir en estos pueblos una fuente histérica
del desarrollo del proceso oral, pues cuando los barbaros invaden el Imperio
Romano, llevan consigo sus leyes y su procedimiento, el que sin duda no consistia
en leyes escritas, sino en juzgar segun las costumbres observadas por los

ancianos.

La facultad de juzgar la tenia el pueblo representado en sus asambleas por un jefe
nombrado por aquél; la asambleas se reunian al aire libre, en bosques, colinas o
plazas, constituyéndose asi en tribunal. Con la institucion del rey se nombré un
magistrado que las presidia, designandose a un iure para la redaccion de la

sentencia sometida a su aprobacion.

Como puede verse, este tipo de procedimiento era publico, oral y formalista en
donde las pruebas no se refieren a los hechos, sino a la calidad moral del

demandado, correspondiéndole a éste la carga de la prueba.

En la actualidad se otorga al juez, la facultad discrecional de optar por la forma
mas adecuada del procedimiento, bien escrita u oral, con la celebracion de una
audiencia preliminar, cuya finalidad es preparar la audiencia principal para que la

materia del juicio pueda ser conocida con plenitud por el juez.14

“ GUIMARAES RIBEIRO, Darci, Derecho Alemén, Revista del Colegio de Abogados de la plata,
Argentina, enero-diciembre 2006, p. 197.
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Derecho Canodnico

La influencia del derecho candnico a principios de la edad media, dio como
resultado procedimientos excesivamente lentos. En el derecho canodnico también
se puede observar una tradicidn juridica oral; esta oralidad en el procedimiento fue
porque el uso del latin permitid la conservacion de la estructura sacramental
basica del derecho romano e incluso manejar procesos con cierta discrecion y

hasta en secreto, lo que jugd un papel relevante en la inquisicion.

Dichos juicios inquisidores eran en su mayoria de caracter oral, a pesar de existir
un sistema mixto adoptado del romano e influenciado también por las instituciones
germanicas. De acuerdo con la concepcion juridica de los romanos, la accion
procesal era proporcionada por el pretor mediante una férmula, y a falta de ella no

se tenia el derecho correlativo.

Derecho Prehispéanico

México como heredero de la tradicion juridica europea, a través de Espafa que
traslado las instituciones del derecho castellano a las tierras conquistadas, tuvo su
evolucion en materia de oralidad procesal; ejemplo de ello, a principios del siglo
pasado, el proceso penal se llegd a desarrollar en forma oral ante un jurado

popular, que con el tiempo cayd en desuso por ser poco practico.

Al momento de la conquista espainola cuyo afno data de 1492, en México existia un
sistema judicial organizado, complejo y con diferentes funciones y cargos, ejercia
un amplisimo control sobre la poblacién, pero congruente con la evolucién vy

distribucién de las fuerzas productivas y del poder politico.
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El citado sistema judicial, propio de la comunidad azteca, estaba encabezado por
el Hueytlatoani, esto es, por el Tlatoani en funciones de juez, quien decidia en el

Tecutlatoque o Consejo de los Doce Jueces, que era un tribunal especial.

En orden jerarquico le seguia el Cihuacétl (que presidia un tribunal superior,
siendo en ocasiones tribunal de apelacion) compuesto por tres jueces con quienes
el Tlatoani compartia parte de su poder en materias de gobierno, hacienda y
justicia. Su competencia derivaba de la dificultad de los asuntos y sus decisiones

eran inapelables.

Enseguida se encontraba el Tlacatecatl, conocedor de las controversias del pueblo
en causas civiles y penales, las primeras eran inapelables. A su vez en cada barrio
o calpulli habia un teuctli, designado anualmente por los vecinos, quien conocia
asuntos de poca cuantia. Existian ademas auxiliares de la administracion de
justicia elegidos por el pueblo, encargados de la vigilancia y cuidado de un

determinado numero de familias.

Ademas de éstos tribunales existian otros de tipo especial, como el llamado
tribunal del mercado conocedor de los asuntos suscitados en el mismo, y quien
decidia sumariamente los litigios; sus resoluciones fuera de la pena de muerte, se

ejecutaban en el acto.

El procedimiento en el sistema de justicia azteca era basicamente oral; existiendo
un escribano o amatlacuilo quien escribia la querella en forma figurada y dejaba

constancia de las declaraciones de los testigos y de los fallos.

Dicho procedimiento se daba entre el juez y las partes; en la audiencia se recibian
las pruebas y en algunas ocasiones podia haber confrontaciones entre las partes

para realizar alguna explicacién mutua.

5. Kohler, El derecho de los aztecas, México, Escuela Libre de Derecho, 1924, p. 74.
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Las pruebas reguladas eran la testimonial, la confesional, los indicios y las
llamadas pruebas del derecho sagrado, que consistian en el juramento de decir

verdad ante los dioses.

Una vez presentadas las pruebas, se procedia a dictar la resolucion, cuya
sentencia podia apelarse ante el superior una sola vez. La duracion del

procedimiento no podia exceder de ochenta dias.

Asi pues, hemos visto como la organizacién judicial azteca desempefiaba una
imparticion de justicia institucionalizada, siendo el Estado poseedor de una
estructura funcional en la aplicacion del derecho, bajo procedimientos y jueces
especificos; y ahora con la implantacion del juicio oral mercantil en nuestro pais,
se pretende lograr la funcionalidad y celeridad propia de la cultura azteca durante

el desarrollo del procedimiento seguido ante sus tribunales.

1.3.2. La postura del Estado frente a la oralidad

En México, la efervescencia de los llamados juicios orales se muestra como una
gran innovacion a través de la cual el Estado pretende uniformar la implantacion
de un nuevo sistema en toda la republica; su finalidad estriba en lograr un avance
judicial alternativo en la solucién de conflictos y dentro de un esquema de

legalidad.

A través de los juicios orales, el Estado pretende que el juez enfrente una
interlocucion y exposicion de viva voz con los justiciables, de tal manera que las
situaciones de hecho interactuen con las situaciones de derecho y el juzgador en
el ejercicio de su funcién logre obtener un compendio de expresiones para
desentraiar el asunto controvertido. Para ello se plantea al juez la obligacién de
atender no solo lo que se dice, sino como se exponen los diversos argumentos

adoptados durante el procedimiento.
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De la exposicion de motivos formulada para la creacion de los juicios orales
mercantiles en México, el legislador hace alusion a la aspiracién del constituyente
de 1917, aquella consiste en contar con un sistema de imparticion de justicia cuya

prontitud, eficacia y eficiencia fueran suficientes para atender la demanda social.

Tal cometido se pretende lograr a través de instrumentos estatales que, ademas
de solucionar conflictos y ordenar la restitucién de los bienes y derechos perdidos,
contasen con la prontitud y celeridad necesarias para evitar rezagos en el

pronunciamiento de las resoluciones que pusieran fin a las controversias.

Con base en ello, la LX Legislatura del Congreso de la Unién, en el animo de
contar con un sistema acorde al dinamismo social y las exigencias propias de los
tiempos que se viven, consideré adecuar los ordenamientos mercantiles, siendo
éste el caso de las reformas y adiciones realizadas al Codigo de Comercio, en pro

de un mejor sistema de imparticion de justicia.

Debe resaltarse el interés de los diversos legisladores por esta clase de reformas,
cuyo espiritu es lograr una justicia pronta y expedita, siendo dicha iniciativa la
forma de llevar a cabo la creacion de un sistema de imparticion de justicia cuya
base sea la preminencia de la oralizacion de los juicios en materia mercantil
particularmente para los procedimientos ordinarios, pues segun su consideracion
representan el mayor porcentaje de asuntos conocidos por los jueces en esta

materia.

De lo anterior, quedan fuera los asuntos que tengan prevista una tramitacion
especial en el mismo cédigo, como son los ejecutivos mercantiles, especiales de
fianzas y ejecucion de prenda sin transmision de la posesién, a efecto de evitar

incongruencias en ellos.

En la estructura normativa de esta propuesta y desde el punto de vista de los

legisladores, nunca dejan de observarse los principios de:
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Oralidad
Publicidad
Igualdad
Inmediacion
Contradiccién

Continuidad, y;

N o o bk~ D=

Concentracion.

Ademas de lo anterior, el legislativo considerd por la naturaleza del procedimiento
oral, la necesidad de dotar al juez de mecanismos de control y rectoria que le
permitan llevar la mejor conduccion del juicio, otorgandole para ello las mas
amplias facultades disciplinarias a fin de mantener el orden en las audiencias,
incluso el poder de mando de la fuerza publica, la limitacidén del acceso del publico
a ellas y la facultad de decretar recesos, de estimarlo necesario, sin que ello

implique dilacién del procedimiento.

Fue asi, que para mantener los propositos de celeridad exigidos en un
procedimiento de naturaleza preponderantemente oral, se propuso suprimir la
totalidad de las notificaciones personales, con excepcion del emplazamiento, a fin
de agilizar el procedimiento y cuidando el respeto pleno de la garantia de
audiencia. Asi mismo, las notificaciones de los acuerdos pronunciados en las

audiencias se tienen por realizadas aun cuando no acudan las partes.

Asimismo, para lograr la agilidad en el desarrollo de las audiencias y acorde a su
oralidad, se estableci6 la incorporacion tecnolégica para su registro, con la
factibilidad de que los medios electronicos utilizados son considerados

instrumentos publicos, constituyendo prueba plena.

Con independencia de los medios utilizados para el registro de las audiencias, se
propuso también la formulacién de un acta para describir en forma breve el lugar y

la fecha de la diligencia, asi como los hombres de las personas que intervinieron
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en la audiencia con un extracto de los puntos tratados, porque a consideracion del

legislador brinda mayor certeza juridica.

En la estructura del juicio oral mercantil se establece la figura de la audiencia
preliminar, cuyo propdsito es depurar el procedimiento, conciliar a las partes con la
intervencidn directa del juez, fijar acuerdos sobre hechos no controvertidos para
dar mayor agilidad al desarrollo del desahogo de pruebas, fijar acuerdos
probatorios, pronunciarse respecto a la admision de pruebas para evitar

duplicacion en su desahogo y pasar a la fase siguiente del procedimiento.

Asi también, se dota al juez de las mas amplias facultades de direccién para
efectos de conciliar a las partes, con el propésito de solucionar aun mas rapido las
controversias planteadas ante los tribunales. Acorde con lo anterior, se conmina la
asistencia de las partes mediante la imposicibn de una sancion, dado que es

necesaria su presencia a fin de lograr acuerdos conciliatorios entre ellas.

1.4. Principios rectores del Juicio Oral Mercantil en México

Los principios procesales previstos por el legislador para definir al juicio oral
mercantil como un proceso mas agil, sumario, flexible y transparente, para una
pronta solucion de controversias son: la oralidad, la publicidad, la igualdad, la

inmediacion, asi como la contradiccion, la continuidad y la concentracion.

En la doctrina no existe uniformidad en establecer un numero determinado de
principios rectores. Conforme a la acepcién establecida por el Diccionario de la

Real Academia de la Lengua Espaiola, la palabra principio se entiende como:

Norma o idea fundamental que rige el pensamiento o la

conducta.®

' Diccionario de la Real Academia de la Lengua Espafola.
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Bajo ese tenor, debe entenderse a los principios del juicio oral mercantil como
aquellas ideas fundamentales que deben regir la interpretacion y las resoluciones

de este tipo de procedimiento.

Su utilidad segun la vision del legislador, estriba en proporcionar a los jueces y
litigantes, lineamientos generales e interpretativos para determinar el alcance de
la norma vy criterios para resolver las situaciones no expresamente reguladas que

llegaren a presentarse en los casos concretos.

Asi, las reglas del procedimiento oral mercantil deben interpretarse de manera tal
que sean congruentes con las ideas que las norman, y que, en el caso, al haber

sido establecidas explicitamente por el legislador, tienen fuerza imperativa.

Los principios generales establecidos legalmente para los juicios orales
mercantiles como se dijo son: la oralidad, publicidad, igualdad, inmediacion,
contradiccion, continuidad y concentracion, los cuales se describen de la siguiente

manera:

Oralidad Rige el principio de oralidad en aquellos procesos en que
predomina el uso de la palabra hablada sobre la escrita. Bajo
el principio de oralidad se ha llevado a cabo la reforma
procesal del juicio oral mercantil, mismo que no es, ni aun
tedricamente hablando, un juicio totalmente oral, por el
contrario, es un procedimiento mixto, en el que hay
actuaciones escritas y actuaciones orales. Ni aun en el
derecho anglosajén resultan completamente orales los

procedimientos de imparticién de justicia.

Por ello es que en concepto del Mtro. Gustavo Enrigue Molina Ramos
Catedratico de la Especialidad en Derecho Procesal Civil y Mercantil, y de la

Maestria en Derecho Civil de la Universidad De La Salle Bajio A. C, “el principio de
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oralidad debe ser redimensionado, definiéndose como una linea de tendencia de
conformidad con la cual debe considerarse que la forma privilegiada de
comunicacion procesal es la verbal, y que el espacio en el que ésta debe llevarse
a cabo es en las audiencias, que son espacios procesales que —en el plano del

deber ser, al menos- exigen la presencia de los interesados”."’

Publicidad Conlleva a permitir el acceso de cualquier persona a las
actuaciones judiciales, particularmente de las audiencias con
las salvedades establecidas por la ley; lo anterior, a fin de que
las partes y terceros autorizados conozcan directamente las
determinaciones asumidas en el procedimiento. Las
actuaciones judiciales en los juicios en que éste rige, deben
realizarse en espacios procesales abiertos a la asistencia de

publico, que son precisamente las audiencias.

Las salvedades sefialadas por la ley, son propiamente el no
hacer del conocimiento publico lo que en ellas sucede, pues
de acuerdo con la Ley de Transparencia de Acceso a la
Informacién Publica, toda persona tiene derecho a la
proteccion de su intimidad, traducida esta en su imagen
personal tanto fisica como moral, bien porque constituye un
derecho fundamental que no debe ser afectado por la

publicidad de las actuaciones judiciales relativas.

Asi pues, se limita a las personas que asisten al desenvolvimiento de las
audiencias, bajo la prohibicion de difundir los hechos, la informacion, las imagenes
o los dichos de los participantes, quienes tienen derecho a la reserva de su

intimidad.

" MOLINA RAMOS Gustavo Enrique, articulo elaborado por dicho catedrético de la Especialidad
en Derecho Procesal Civil y Mercantil, y de la Maestria en Derecho Civil de la Universidad de la
Salle Bajio A. C.
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Igualdad

Inmediacién

El principio de igualdad procesal, implica que durante el
procedimiento las cargas y privilegios procesales son
equitativos para ambas partes, es decir, que no es valido
permitir o exigir a una de las partes, lo que no se permite o
exige a la otra, pues de otra manera el tribunal estaria
actuando en forma parcial. A través de éste principio las partes
pueden disponer de idénticas oportunidades para presentar o

pedir el desahogo de pruebas.

Consiste en la relacion directa entre el juzgador, las partes y
los sujetos de prueba; para ello el juez debe dirigir de manera
personal, sin mediacion de nadie el procedimiento. El principio
de inmediacion implica que el juzgador esté presente,
presidiendo las actuaciones procesales en las que conforme a

las disposiciones legales debe haber presencia de las partes.

Dichas actuaciones son precisamente aquellas en las que las partes por si, 0 a

través de sus legitimos representantes, aportan sus argumentos o elementos

probatorios al juzgador, a fin de que éste, de manera personal y directa, los

perciba.

Contradiccion

Tiene por objeto que las partes del procedimiento tengan la
oportunidad, desde el punto de vista procesal, de conocer,
discutir o demostrar lo contrario a aquello que pretende probar
su contraparte. Este principio conjuga dos aspectos, por un
lado es una consecuencia necesaria del principio de igualdad
o paridad procesal, y por el otro, es una concrecion del

derecho de audiencia.

No obstante, la mayoria de la doctrina limita el principio de contradiccién al

derecho del demandado de contradecir los fundamentos de hecho y de derecho
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de la demanda instaurada en su contra, debiendo gozar de la oportunidad de ser

oido en su defensa y aportar probanzas.

Continuidad

Concentracion

Implica que el proceso se desarrollara en audiencias
sucesivas hasta su conclusion; bajo ese tenor, una vez
iniciada una audiencia judicial debe llevarse a cabo hasta su
total terminacion, sin interrupciones, salvo los casos

expresamente estipulados por la ley, o los de fuerza mayor.

Consiste en la tramitacion del debate procesal en una o dos
audiencias. Los actos procesales, tanto de las partes como de
los terceros auxiliares del tribunal y los del juzgador, deben
llevarse a cabo, segun este principio, en el menor numero

posible de eventos procesales.

Por ello, si el procedimiento del juicio oral mercantil prevé dos audiencias, seran

dos audiencias las que se deban agotar el despacho del asunto sometido al juez,

salvo los casos previstos por la ley en los que haya necesidad o evidente

conveniencia para los involucrados de agotar un numero mayor de audiencias.

29



CAPITULO I

EL JUICIO ORAL MERCANTIL EN EL DERECHO MEXICANO

2.1. Disposiciones generales del juicio oral mercantil

Como se observd en el capitulo primero de este trabajo, la postura del Estado en
la tramitacion de los juicios orales mercantiles en México, ha sido agilizar los
procedimientos de naturaleza ordinaria mercantil con base en los principios

rectores que lo caracterizan.

Ahora bien, en este capitulo se estudiaran los preceptos legales del Cédigo de
Comercio actual que regulan la etapa de depuracion del procedimiento de la

audiencia preliminar en los juicios de naturaleza oral mercantil.

Bajo ese tenor, el Doctor Alberto Fabian Mondragon Pedrero explica:

El juicio oral mercantil implica la tramitacion de un juicio mixto, toda vez que la
demanda, la contestacion, la reconvencion y la contestacion a la reconvencion

se formulan por escrito. Tales escritos integran la llamada fase expositiva del

procedimiento oral mercantil."®

Dicha opinion la comparto, en razén de que la forma de poner en movimiento la
actividad del 6rgano jurisdiccional mediante el ejercicio de la accién, se logra a
través de la presentacién de la demanda en forma escrita, a la cual habra de
recaer la determinacién judicial también escrita, en el sentido de admitirla,

prevenirla o desecharla.

'® MONDRAGON PEDRERO, Alberto Fabian, articulo publicado en la Revista de Investigacion
Juridica de los Seminarios de la Facultad de Derecho de la UNAM, Semanario de Derecho
Mercantil.
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De la misma suerte, la forma escrita tendra lugar en lo relativo a la contestacion, la
reconvencion y la contestacion a la reconvencion, de ahi los cuestionamientos que
pudieran surgir en el sentido de considerar eminentemente oral al juicio mercantil

que se trata.

Bajo ese orden de ideas, también se contempla la fase de depuracion del
procedimiento en el juicio oral mercantil, la cual constituye una de las etapas que
conforman la audiencia preliminar, cuyo fin es examinar y substanciar aquellas
excepciones de caracter procesal opuestas al contestar la demanda principal o la

reconvencion.

Por su parte, la fase procesal de ofrecimiento de pruebas queda integrada con los

escritos de:

a
b

) Demanda,
)

c) Desahogo de la vista de la contestacion,
)
)

Contestacion,

d

e

Demanda reconvencional,
Contestacion a la demanda reconvencional, y;

f) Desahogo de la vista de la contestacion a la demanda reconvencional.

Ahora bien, de acuerdo al articulo 1390 Bis del Cdédigo de Comercio vigente,
habran de tramitarse en juicio oral mercantil, todas las contiendas cuya suerte
principal sea inferior a la que establece el articulo 1339 en su parrafo segundo y

tercero cuyo tenor literal refiere:

“Son irrecurribles las resoluciones que se dicten durante el procedimiento y las
sentencias que recaigan en negocios cuyo monto sea menor a $520,900.00 por
concepto de suerte principal, sin que sean de tomarse en consideracion
intereses y demas accesorios reclamados a la fecha de presentacion de la

demanda, debiendo actualizarse dicha cantidad anualmente.
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Correspondera a la Secretaria de Economia actualizar cada afio por inflacion el
monto expresado en pesos en el parrafo anterior y publicarlo en el Diario Oficial

de la Federacion, a mas tardar el 30 de diciembre de cada ano”.

De ese modo, quien pretenda tramitar un asunto de esta naturaleza debera
considerar que lo reclamado como suerte principal no sobrepase el importe

previsto por dicho articulo.

Cabe aclarar, que los asuntos de tramitacion especial previstos por el codigo en
consulta asi como los de cuantia indeterminada, quedan fuera de este tipo de
procedimientos cuya caracteristica primordial es la oralidad y la concentracion
exteriorizada a través de dos audiencias denominadas preliminar y de juicio, que

por regla general se registran en medios electrénicos.

No obstante el registro electronico, el juez goza de la facultad de hacer uso de
cualquier otro medio idéneo, en términos del articulo 1390-Bis-26 primer parrafo

del Cdédigo de Comercio, que a la letra dice:

Para producir fe, las audiencias se registraran por medios electronicos, o
cualquier otro idéneo a juicio del juez, que permita garantizar la fidelidad e
integridad de la informacion, la conservacion y reproduccién de su contenido y
el acceso a los mismos a quienes, de acuerdo a la ley, tuvieren derecho a

ella."®

Por otro lado, resulta trascendental considerar que en el juicio oral mercantil se

observaran especialmente los principios rectores de:

a) Oralidad,
b) Publicidad,
c) lgualdad,

' Articulo 1290-Bis-26 del Caddigo de Comercio, Ed. Sista, p.115.
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d) Inmediacion,
e) Contradiccion,
f) Continuidad; vy,

g) Concentracion”.?

Ellos han sido motivo de analisis dentro del capitulo I, razén por la cual a efecto de

velar por su debida observancia, se cita lo previsto por el articulo 1390-Bis-4:

El juez tendra las mas amplias facultades de direccién procesal para decidir

en forma pronta y expedita lo que en derecho convenga.

Para hacer cumplir sus determinaciones el juez puede hacer uso de las
medidas de apremio que se mencionan en el articulo 1067 Bis, en los

términos que ahi se especifican.?'

Este precepto legal, aborda la facultad de direccion procesal que queda a cargo
del juez, quien en la substanciacion del juicio oral mercantil, debe desempeiar su

funcién de manera pronta y expedita para dar seguridad procesal a las partes.

Dicha facultad, implica en el juzgador una postura activa para dirigir mediante los
lineamientos previstos por el Cédigo de Comercio, todas y cada una de las fases
que integran el juicio oral mercantil; para ese fin, observara los principios rectores
que lo caracterizan, incluso tendra a su alcance la potestad de aplicar las medidas
de apremio que estime conducentes y que el propio cdédigo establece en el

numeral 1067 bis, tales como:

|. Amonestacion;
II. Multa hasta de seis mil pesos, monto que se actualizara en

términos del articulo 1253, fraccion VI,

% Articulo 1390-Bis-6 del Codigo de Comercio, op. cit., p. 112.

*! Articulo 1390-Bis-4 del Cédigo de Comercio, op. cit, p.112.
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[ll. El uso de la fuerza publica y rompimiento de cerraduras si
fuere necesaria, y

IV. Arresto hasta por treinta y seis horas. Si el juez estima que el
caso puede ser constitutivo de delito, dara parte al Ministerio

Publico.

Las medidas de apremio enumeradas, constituyen un instrumento juridico a travées
del cual, el tribunal exige coactivamente el cumplimiento de las determinaciones

tomadas dentro del procedimiento judicial.

Cabe precisar que en el procedimiento oral mercantil, se puede presentar la figura
de la recusacion del juez, que sera admisible hasta antes de la calificacion sobre
la admisibilidad de las pruebas en la audiencia preliminar. No obstante, ésta no es
materia de estudio en esta investigacion, por lo que sélo se hace mencion y se

continua con la explicacion de las generalidades del procedimiento.

De igual forma se ha establecido que en el juicio oral mercantil, son irrecurribles
las resoluciones que se dicten durante el procedimiento y, en cuanto a la
substanciacidon de incidentes que no tengan una tramitacién especial, se podran

promover oralmente en las audiencias sin suspension de las mismas.

Cabe precisar, que de conformidad con el articulo 1390-Bis-8 del Cddigo de
Comercio en todo lo no previsto para el procedimiento oral mercantil, regiran las
reglas generales de tal ordenamiento, referentes al procedimiento escrito. Es asi,
como el juzgador aplica las reglas del procedimiento oral establecidas por el
cbdigo en cita; pero en caso de no existir disposicién aplicable, observara las de

caracter general.
Sobre el particular se aprecia, que el juez apoyara el desarrollo del juicio oral

mercantil en los lineamientos expresamente previstos por el legislador, no

obstante, cuando ante una situacién juridica determinada se carezca de la norma
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aplicable, tiene la posibilidad de acudir a la parte general para lograr la mas

efectiva solucion del conflicto planteado.

Acudir a esa generalidad so6lo es posible en casos de absoluta necesidad, pues de
lo contrario el juicio oral mercantil perderia su sentido y la observancia de sus

principios, al encaminarlo a una tramitacién escrita.

Asi es, como las disposiciones generales suplen las normas aplicables al juicio
oral mercantil, unicamente cuando éstas ultimas sean insuficientes al caso
concreto, bien por una insuficiencia total o parcial de la reglamentacion, y bajo la
condicion de que los preceptos a aplicar sean indispensables para su tramite o

resolucion.

2.2. Fijacion de la litis en el juicio oral mercantil

En materia procesal mercantil, es importante analizar el procedimiento a partir de
la fijacion de la litis, la cual implica delimitar el alcance de las pretensiones
reclamadas por el actor, asi como de las excepciones opuestas por el demandado

en sus escritos respectivos.

De esa manera, se ha entendido que la litis se fija a partir de las pretensiones
expresadas en los escritos de demanda, contestacion y, en su caso, de la
reconvencion y contestacion a ésta. Bajo esa tesitura, la litis no es mas que el

litigio sometido al poderio de un juzgador.

Al respecto Carnelutti define al litigio como el conflicto de intereses calificado por

la pretension de uno de los interesados y por la resistencia del otro.”?

= CARNELUTTI, Francisco, Sistema de Derecho Procesal tomo I, Uteha, Buenos Aires, 1944, p.
44,

35



Esa definicion se puede esquematizar de la siguiente manera:

Pretension + Resistencia = Litigio

En ella se advierte que el presupuesto procesal de todo litigio es la pretension, la
cual, en concepto del citado autor se traduce en: “la exigencia de subordinacién

del interés ajeno al interés propio”.?

Bajo ese contexto, se patentiza que en la pretension procesal intervienen como
elementos subjetivos el actor o pretendiente, el demandado o adversario y
necesariamente el titular del 6rgano jurisdiccional ante quien se somete el
conocimiento y resolucion de la pretension. Asimismo, existe un elemento objetivo
que sera precisamente el bien juridico o prestacion que se pretende y que consiste

en “dar”, “hacer” o “no hacer”.

Aunado a lo anterior, existe otro elemento llamado accion, cuya existencia es
necesaria para poner en movimiento la actividad del 6rgano jurisdiccional.

2.2.1. Lademanda

Esa actividad procesal encontrara su forma material en el documento escrito
conocido como demanda. La demanda tiene multiples definiciones destacando al
efecto las siguientes, por ser las que ofrecen una concepcioén clara y precisa de tal

figura:

El autor Jaime B. Berger sefala:

b dem, p.44.
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Se considera que la palabra demanda se reserva para designar con ella el acto
inicial de la relacion procesal, que se trate en un juicio ordinario o en un juicio

especial, es decir la primera peticion que resume las pretensiones de actor.

Puede definirse entonces como el acto procesal por el cual el actor ejercita una
accion, solicitando del tribunal la proteccién, declaracién o la constitucion de
una situacion juridica. Segun sea, en efecto, la naturaleza de la accion

deducida, sera la sentencia de condena, declarativa o constitutiva.?*

Asi, la demanda ha de ser entendida como un acto procesal a través del cual una
persona fisica o juridica colectiva llamada actor o demandante, solicita la
intervencidn del 6rgano estatal jurisdiccional en un proceso controvertido, dirigido
hacia otra persona denominada demandada, de quien se espera la satisfaccion de

las prestaciones reclamadas, incluso coactivamente.

Por su parte, José Becerra Bautista indica que la demanda es:

La accion como potestad de ciudadano de pedir al Estado-Juez una resolucién,
con fuerza vinculativa para las partes que se ejerce a través de la demanda.
Entendiéndose ésta por tanto, un presupuesto procesal pues sin ella el proceso
no puede instaurarse.?

De la definicidon anterior, se aprecia que la actividad puesta en marcha por el actor,
habra de encontrar sustento en la tutela jurisdiccional que el Estado otorga a todo

ciudadano a través de los tribunales encargados de la imparticién de justicia.

En concepto de José Ovalle Favela se considera:

** BERGER, Jaime V., Practica Forense en el Procedimiento Mercantil, Carrillo Hermanos e
Impresores, S.A., México, 1985, p. 261.

% BECERRA BAUTISTA, José, El Proceso Civil en México, Ed. Porraa, 42 ed., México, 1974, p. 63.
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Con la demanda se inicia el proceso, en su primera o Unica
instancia, segun se trate de un juicio de mayor o de menor
cuantia, respectivamente. A través de ella, el demandante somete
su pretension al juzgador a quien solicita una sentencia

favorable.?®

Bajo esa optica juridica, se advierte que los autores coinciden en sefalar que a
través de la demanda se plasma la pretension de quien formula un reclamo ante el

organo jurisdiccional, en vista de obtener de otro la satisfaccion de aquella.

Lo expuesto, remite al articulo 1390-Bis-11 del Codigo de Comercio, conforme al

cual la demanda debera presentarse por escrito y reunira los requisitos siguientes:

I. El juez ante el que se promueve;

II. El nombre y apellidos, denominacién o razén social del actor y el domicilio
que senale para oir y recibir notificaciones;

lll. EI nombre y apellidos, denominacién o razéon social del demandado y su
domicilio;

IV. El objeto u objetos que se reclamen con sus accesorios;

V. Los hechos en que el actor funde su peticion en los cuales precisara los
documentos publicos o privados que tengan relacion con cada hecho, asi como
si los tiene a su disposicion. De igual manera proporcionara los nombres vy
apellidos de los testigos que hayan presenciado los hechos relativos.
Asimismo, debe numerar y narrar los hechos, exponiéndolos sucintamente con
claridad y precision;

VI. Los fundamentos de derecho y la clase de accién procurando citar los
preceptos legales o principios juridicos aplicables;

VII. El valor de lo demandado;

VIII. El ofrecimiento de las pruebas que el actor pretenda rendir en el juicio, y

% OVALLE FAVELA, José, Derecho Procesal Civil, Ed. Harla, México, 1980, p. 47.
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IX. La firma del actor o de su representante legitimo. Si éstos no supieren o no
pudieren firmar, pondran su huella digital, firmando otra persona en su nombre

y a su ruego, indicando estas circunstancias.?’

De este modo, analizando en términos generales el texto del articulo en cuestion,
se denota que este precepto, quedan establecidos los lineamientos que debe
seguir y contener todo escrito de demanda cuya naturaleza sea oral mercantil;
dicho escrito, motivara la prevencion hacia el actor por parte del érgano
jurisdiccional cuando fuera oscuro o irregular, o cuando no cumpla con alguno de
los requisitos sefalados en el articulo citado. Para ello, el juez sefialara con

precision y por una sola ocasién dentro del acuerdo respectivo sus defectos.

Asimismo, como se desprende del analisis del citado precepto, el actor debe
cumplir la prevencién en un plazo maximo de tres dias, contados a partir del dia
siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion, bajo el supuesto que de no
cumplir, serd desechada su demanda; en este caso, el 6rgano jurisdiccional
precisara al actor los puntos de la prevencién que no fueron cumplidos y como
consecuencia dejara a su disposicidon los documentos originales y copias simples

que haya exhibido para que los reciba, ordenando el archivo del asunto.

Resulta importante precisar, como se desprende de la fraccion VIl del articulo en
comento, que en los escritos de demanda, contestacion, reconvencion,
contestacion a la reconvencion y desahogo de vista de éstas, se ofrezcan las
pruebas expresando el hecho o hechos que se tratan de demostrar; para ello las
partes proporcionaran el nombre, apellidos y domicilio de los testigos que se

mencionaron en tales escritos.

%7 Articulo 1390-Bis-11 del Codigo de Comercio, Editorial Sista, México, 2013, p. 113.
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Asi también indicaran los de sus peritos con la clase de pericial que ofrecen,
acompanfando el cuestionario a resolver, cuyo dictamen deberan rendir durante el

juicio.

Continuando el analisis, exhibiran las documentales que tengan en su poder; de
aquellas que carezcan deberan presentar el escrito sellado mediante el cual
acrediten haber solicitado los documentos a la dependencia o archivo en que se

encuentren.

Todo ello para dar cumplimiento al articulo 1061 del Codigo de Comercio que

impone a las partes lo siguiente:

Al primer escrito se acompanaran precisamente:

I. El poder que acredite la personalidad del que comparece en nombre de otro;
II. El documento o documentos que acrediten el caracter con que el litigante se
presente en juicio en el caso de tener representacion legal de alguna persona o
corporacion o cuando el derecho que reclame provenga de habérsele
transmitido por otra persona;

lll. Los documentos en que el actor funde su accion y aquellos en que el
demandado funde sus excepciones. Si se tratare del actor, y carezca de algun
documento, debera acreditar en su demanda haber solicitado su expedicion
con la copia simple sellada por el archivo, protocolo, dependencia o lugar en
que se encuentren los originales, para que, a su costa, se les expida
certificacion de ellos, en la forma que prevenga la ley. Si se tratare del
demandado debera acreditar la solicitud de expedicion del documento de que
carezca, para lo cual la copia simple sellada por el archivo, protocolo o
dependencia, debera exhibirla con la contestacién o dentro de los tres dias
siguientes al del vencimiento del término para contestar la demanda.

Se entiende que las partes tienen a su disposicion los documentos, siempre
que legalmente puedan pedir copia autorizada de los originales y exista
obligacion de expedirselos. Si las partes no tuvieren a su disposicién o por

cualquier otra causa no pudiesen presentar los documentos en que funden sus
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acciones o excepciones, lo declararan al juez, bajo protesta de decir verdad, el
motivo por el que no pueden presentarlos. En vista a dicha manifestacion, el
juez, ordenara al responsable de la expedicion que el documento se expida a
costa del interesado, apercibiéndolo con la imposicion de alguna de las
medidas de apremio que autoriza la ley.

Salvo disposicion legal en contrario o que se trate de pruebas supervenientes,
de no cumplirse por las partes con alguno de los requisitos anteriores, no se le
recibiran las pruebas documentales que no obren en su poder al presentar la
demanda o contestacion como tampoco si en esos escritos no se dejan de
identificar las documentales, para el efecto de que oportunamente se exijan por
el tribunal y sean recibidas;

IV. Ademas de lo sefalado en la fraccion lll, con la demanda y contestacion se
acompafaran todos los documentos que las partes tengan en su poder y que
deban de servir como pruebas de su parte; y, los que presentaren despues,
con violacion de este precepto, no le seran admitidos, salvo que se trate de
pruebas supervenientes, y

V. Copia simple o fotostatica siempre que sean legibles a simple vista, tanto del
escrito de demanda como de los demas documentos referidos, incluyendo la de
los que se exhiban como prueba segun los parrafos precedentes para correr
traslado a la contraria.

Lo dispuesto en la fraccidon anterior, se observara también respecto de los
escritos en que se oponga la excepcidn de compensacién 0 se promueva

reconvencion o algun incidente.?

Es importante cumplir los requisitos sefalados en ultimo término en lo tocante a la
exhibicion de los documentos, pues de no hacerlo, el juez no podra admitir con
posterioridad las pruebas aunque se ofrezcan por las partes, salvo que se traten
de pruebas supervenientes y que se ajusten a lo previsto por la ley mercantil

aplicable.

%% Articulo 1061 del Codigo de Comercio, Editorial Sista, México, 2013, p. 61-62.
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Una vez cumplidos los requisitos y lineamientos respecto a la formulacién de la
demanda, asi como a la determinacion que puede recaerle por parte del juzgador
en un juicio oral mercantil, se da lugar a lo admision de dicho escrito, observando

lo siguiente:

Una vez admitida la demanda por el juez, con apoyo
en el articulo 1390-Bis-14 del Codigo de Comercio,
ordenara emplazar a la parte demandada corriéndole
traslado para que en el plazo de nueve dias formule

su contestacion por escrito.

Para ello, en el punto siguiente se analizara la figura del emplazamiento y la

importancia que tiene dentro del juicio oral mercantil.

2.2.2. El emplazamiento

El emplazamiento, como pieza medular del procedimiento, es la primera diligencia
que materializa la orden del juez para enterar al adversario que existe una

demanda entablada en su contra.

La practica del emplazamiento se realiza por el notificador del juzgado, con todas
y cada una de las formalidades establecidas en la ley, tales como el
cercioramiento de que el demandado vive en el domicilio donde se le busca; asi
también se realiza el acta circunstanciada sobre lo acontecido durante la

diligencia.

Asi mismo, cuando se concluye la diligencia, se le hace entrega al demandado de
la copia de la demanda y de los documentos que se anexaron, para que dentro del
plazo de nueve dias realice su contestacion por escrito. Estas copias conocidas

como traslado, se cotejan, sellan y folian por el secretario del juzgado.

42



Cabe precisar que en el juicio oral mercantil, ya no es necesario agotar el citatorio
para el caso de que el demandado no sea encontrado en su domicilio, pues basta
que la persona con quien se entienda la diligencia viva, en ese lugar y manifieste
que ahi vive el buscado para emplazarlo, respetando de ese modo la garantia de

audiencia establecida por el articulo 14 constitucional.

Asi, al lograr mediante el emplazamiento que el adversario tenga noticia de la
puesta en marcha de la actividad jurisdiccional, se le proporciona la oportunidad
de defenderse y plantear su contestacion a la demanda con las necesarias para

destruir la pretensién del actor.

Al respecto, es importante mencionar que el juez examina minuciosamente y bajo
su mas estricta responsabilidad si el emplazamiento fue practicado en forma legal,
pues de no ser asi, ordenara su reposicion; es decir, lo dejara sin efecto y
mandara que se realice nuevamente incluso con apercibimientos al funcionario
encargado, todo ello con el fin de salvaguardar el derecho de defensa de la parte

demandada.

2.2.3. Contestacion de la demanda

El otro supuesto de estudio se presenta cuando el demandado contesta la
demanda, lo cual se observara en el articulo 1390-Bis-17 del Cédigo de Comercio,

que indica:

El escrito de contestacion se formulara ajustandose a los términos
previstos para la demanda. Las excepciones que se tengan,
cualquiera que sea su naturaleza, se haran valer simultdneamente

en la contestacion y nunca después, salvo las supervenientes. Del
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escrito de contestacion se dara vista a la parte actora por el

término de 3 dias para que desahogue la vista de la misma.?

Como puede verse, para la contestacion de la demanda se requieren los mismos
elementos ya analizados para instaurar la demanda. De ese modo al producirse tal

contestacion se tendra la posibilidad de plantear excepciones.

Las excepciones son los medios que tiene el demandado para
oponerse a las pretensiones del actor, ya sea que éstas afecten la
validez de la relacién procesal o contradigan las afirmaciones del
actor, procurando con ello un pronunciamiento favorable en

cuanto a la forma o el fondo del asunto.*

En suma, la excepcion constituye un ataque ejercitado por el demandado en
contra de la pretensién del actor y para efectos de este estudio, resulta
significativo resaltar que existen excepciones de caracter procesal o dilatoria,

perentoria y superveniente.

Excepcion procesal o dilatoria.- Debe precisarse que son aquellas que se
refieren a cuestiones de procedimiento y que tienen por objeto retardar su curso;
por tanto, no atacan el fondo del asunto. Son las Unicas que se resuelven en los

inicios del juicio, de ahi la naturaleza de excepcidn procesal que se le atribuye.

Respecto al juicio oral mercantil, cabe precisar que la resoluciéon de tales
excepciones, se realiza dentro de la fase de depuracidén procesal propia de la
audiencia preliminar, que constituye propiamente el punto medular de este

estudio.

2 Articulo 1390-Bis-17 del Caddigo de Comercio, Editorial Sista, México, 2013, p. 114.

* CONTRERAS VACA Francisco José, Derecho Procesal Civil, Volumen |, Oxfor, 2004, p. 75.
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Excepcion perentoria.- Son aquellas que tienden a atacar el fondo del asunto, ya
sean cuestiones de hecho o de derecho, su principal proposito es destruir la
accion del actor; por tal razén, su analisis y resolucién es propia de la sentencia

definitiva.

Excepcidon superveniente.- Son aquellas que no conocia el demandado al
momento de contestar su demanda y que puede hacer valer antes de que se dicte

la sentencia.

Para efectos de este estudio, se abordaran unicamente las excepciones de tipo
procesal o también llamadas dilatorias. A ese fin el articulo 1122 del Codigo de

Comercio establece:

Son excepciones procesales las siguientes:

I. La incompetencia del juez;

Il. La litispendencia;

I1l. La conexidad de la causa;

IV. La falta de personalidad del actor o del demandado, o la falta
de capacidad en el actor;

V. La falta de cumplimiento del plazo, o de la condicién a que esté
sujeta la accién intentada;

VI. La divisién y la excusion;

VII. La improcedencia de la via, y

VIII. Las demas al que dieren ese caracter las leyes.*'

Cada una de las excepciones juntamente con su tramitacién procesal, se abordara
en el capitulo tercero de esta investigacion para una mejor ilustracion y detalle de

su planteamiento.

*t Articulo 1122 del Cddigo de Comercio, Editorial Sista, México, 2013, p.74.
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2.2.4. Allanamiento a la demanda

El demandado en su contestacion puede adoptar como postura, el allanamiento;
ésta figura si bien no es materia de estudio, cabe precisar al respecto, que
constituye el acto procesal mediante el cual la parte demandada se somete a las
pretensiones del actor, generando como consecuencia la eliminacién de las
etapas que integran la audiencia preliminar asi como también la supresion de la

audiencia del juicio establecidas por el legislador en los juicios orales mercantiles.

Ahora, si bien el Cédigo de Comercio no prevé que el allanamiento a la demanda
deba ratificarse ante la presencia judicial, en la practica judicial los tribunales
agotan tal medida para el solo efecto de revestir de seguridad y certeza juridica al
procedimiento, pues de esa manera se constata de manera real y efectiva la

voluntad de quien adopta esa postura.

En esa tesitura, cuando haya transcurrido el plazo para contestar la demanda o
incluso la reconvenciéon, se esta en posibilidad de fijar fecha y hora para la
celebracién de la primera audiencia del juicio oral mercantil denominada audiencia

preliminar.

Esta audiencia la senala el juez dentro de los diez dias siguientes a la notificacion,
tal como lo establece el articulo 1390-Bis-20 del Cdédigo de Comercio, y
propiamente constituye el inicio y proyeccion de la oralidad en el juicio oral

mercantil.

2.3. Audiencias en el juicio oral mercantil

Este punto tiene gran relacion con los principios de inmediatez y oralidad, por ello
resulta de suma importancia su estudio y analisis a fin de comprender el sentido

de la norma en lo relativo a las audiencias del juicio oral mercantil.
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El término audiencia, “proviene de la voz culta del latin audiencia”, que significa
accion de escuchar, del verbo audio, ire, oir, escuchar. Es el acto y efecto de
escuchar publicamente (exceptuandose las audiencias que se refieren a divorcio,
nulidad de matrimonio y las demas que a juicio del tribunal convenga sean
secretas) el juez o tribunal a las personas que exponen, reclaman o solicitan
alguna cosa, para que en su oportunidad sea tomada en cuenta cuando se decida

el pleito o causa.*

En la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la garantia de
audiencia se contempla en el articulo 14 parrafo segundo, y se impone a las
autoridades la obligacion frente al particular de evaluar todos sus actos, conforme

a los lineamientos que el derecho de audiencia preve.

De lo anterior se puede decir que, las audiencias implican el desarrollo de una
actuacion judicial de manera oral y ante la presencia del juez. Ahora bien en los
juicios orales mercantiles es importante que las partes asistan a su celebracion, ya
sea por si mismas o a través de sus legitimos representantes, pues sobre ese

particular el articulo 1390 Bis 22 del Cédigo de Comercio contempla:

Las resoluciones judiciales pronunciadas en las audiencias se
tendran por notificadas en ese mismo acto, sin necesidad de
formalidad alguna a quienes estén presentes o debieron haber

estado.

De ahi la importancia que las partes asistan a la celebracion de las audiencias
fijadas en el procedimiento, pues en ellas el juzgador puede emitir alguna
determinacion que resulte trascendental y que amerite la concesion de derechos a
ejercitar en el momento. Asi, la ausencia de la parte interesada conlleva a la

pérdida del derecho otorgado en la audiencia misma, el cual puede consistir en el

*? Diccionario de Derecho Procesal, tomo 4, Harla, México, 1997, p.32.
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planteamiento der algun recurso, o bien en la objecidn o impugnacion de

documentos.

Por ello, aun y cuando las partes no comparezcan a las audiencias, las
resoluciones y determinaciones tomadas durante su curso, se tienen por

debidamente notificadas a los interesados.

Cabe precisar, que con motivo de los principios de publicidad, oralidad e
inmediacion de las audiencias en el juicio oral mercantil, las mismas son publicas,
se presiden necesariamente por el juez, quien es el encargado del negocio
sometido a su poderio, ademas de que dirige el procedimiento y la intervencion de
las partes, de tal manera que ésta ultimas no caigan en el abuso de tiempo al

tomar el uso de la palabra.

También esta previsto que son aplicables a las audiencias del juicio oral mercantil,
aquellas disposiciones del articulo 1080 del Cdédigo de Comercio. Para ese fin

dicho precepto establece:

Articulo 1080.- Las audiencias en todos los procedimientos se

llevaran a cabo observando las siguientes reglas:

|. Siempre seran publicas, manteniendo la igualdad entre las
partes, sin hacer concesiones a una de ellas sin que se haga lo
mismo con la otra, evitando disgresiones y reprimiendo con
energia las promociones de las partes que tiendan a suspender o
retardar el procedimiento, el cual debe ser continuado, y en
consecuencia resolveran en la misma cualquier cuestion o

incidente que pudieran interrumpirla;
Il. El secretario, bajo la vigilancia del juez hara constar el dia, lugar
y hora en que principie la audiencia, asi como la hora en que

termine;

48



llIl. No se permitira interrupcion de la audiencia por persona
alguna, sea de los que intervengan en ella o de terceros ajenos a
la misma. El juez queda facultado para reprimir los hechos de
interrupcion con la imposiciéon de la medida de apremio que
considere pertinente, ademas de ordenar la expulsién con uso de

la fuerza publica de aquel o aquellos que intenten interrumpirla;

IV. Los que se resistieren a cumplir la orden de expulsién seran
arrestados hasta por un término de seis horas, y que cumpliran en

el lugar que designe el Juez;

V. En los términos expresados en el parrafo anterior, seran
corregidos los terceros ajenos a la controversia, los testigos,
peritos o cualesquiera otros que, como partes, o0
representandolas, faltaren en las vistas y actos judiciales, de
palabra, o de obra o por escrito, a la consideracion, respeto y
obediencia debido a los tribunales, o a otras personas cuando los

hechos no constituyan delito, y

VI. Seran nulos todos los actos judiciales practicados bajo la

intimidacion o la fuerza.

Los jueces y magistrados que hubiesen cedido a la intimidacion o
a la fuerza, tan luego como se vean libres de ella, declararan nulo
todo lo practicado y promoveran al mismo tiempo la formacién de

causa contra los culpables.

Tal articulo claramente prevé la formalidad que debe existir en el desarrollo de una

audiencia, tanto en lo relativo a su inicio como a su terminacién, asi como en

relacion a la conducta que deben guardar las partes y terceros que comparezcan a

la misma.
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Ademas de ello, se puede apreciar la facultad que tiene el 6rgano jurisdiccional de
reprimir las actitudes contrarias al orden y respecto que deben mostrar las partes
contendientes y terceros, no solo a los servidores publicos que tengan a su cargo

la tramitacidén del asunto, sino también a la contraparte del litigio.

De ese modo, a fin de mantener el orden durante el debate y el desarrollo de las
audiencias, el juez tiene facultades disciplinarias que implican hacer uso de su

poder de mando, mediante el uso de la fuerza publica o el arresto.

Ahora bien, en lo que corresponde al inicio y conclusion de cada una de las fases

de la audiencia, el articulo 1390-Bis-24 del citado ordenamiento prevé:

El juez determinara el inicio y la conclusion de cada una de las
etapas de la audiencia, precluyendo los derechos procesales que

debieron ejercitarse en cada una de ellas.

La parte que asista tardiamente a una audiencia se incorporara al
procedimiento en la etapa en que ésta se encuentre, sin perjuicio
de la facultad del juez en materia de conciliacion y/o mediacion.
Una vez que los testigos, peritos o partes concluyan su
intervencion, a peticion de ellos podran ausentarse del recinto

oficial cuando el juez lo autorice.®

De este articulo, resalto nuevamente la importancia de que las partes
comparezcan a la celebracion de las audiencias, pues existe la posibilidad de que
el juzgador declare perdidos aquellos derechos procesales que pudieron hacer

valer en defensa de sus intereses.

** Articulo 1390-Bis-24 del Caddigo de Comercio, Editorial Sista, México, 2013, p.115.
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Ademas de lo anterior, el juez tiene la posibilidad de decretar recesos segun lo
establece el articulo 1390-Bis-25 del Cédigo de Comercio, cuyo tenor literal es el

siguiente:

Durante el desarrollo de las audiencias, de estimarlo necesario, el

juez podra decretar recesos.

Cuando una audiencia no logre concluirse en la fecha sefialada
para su celebracion, el juez podra suspenderla o diferirla, y debera
fijarse, en el acto, la fecha y hora de su reanudacion, salvo que
ello resultare materialmente imposible, y ordenar su reanudacién

cuando resulte pertinente.*

En la practica, el principal motivo de declarar recesos, es para que el juez analice
alguna cuestion que implique tomar una determinacion relevante en el
procedimiento, o bien a peticion de alguna de las partes. Asi, cuando una
audiencia no logra concluirse en la fecha de su desahogo, el juzgador tiene la
facultad de suspenderla o diferirla; pero en este caso, debe fijar la fecha para su

continuacion.

En mi particular punto de vista, considero que al contemplar dentro del citado
articulo 1390-Bis-25 del Codigo de Comercio, la posibilidad de fijar nueva fecha
para la continuacion de la audiencia cuando resulte pertinente, se incumple con
los principios rectores de inmediacion, continuidad y concentracién a los que
aspird el legislador en la creacion de los juicios orales mercantiles; pues el
ordenamiento legal indicado, deja al arbitrio del juez el sefalamiento de la nueva

fecha para el desahogo de la audiencia.

* Articulo 1390-Bis-25 del Coédigo de Comercio, Editorial Sista, México, 2013, p.115.
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2.3.1. Registro de las audiencias

En los juicios orales mercantiles, se estimé necesario contar con el documento
fehaciente que proyectara el desarrollo de las audiencias y el cumplimiento de los
principios rectores del procedimiento; para ello el articulo 1390-Bis-26 del Cdédigo

de Comercio senala:

Para producir fe, las audiencias se registraran por medios
electronicos, o cualquier otro idoneo a juicio del juez, que permita
garantizar la fidelidad e integridad de la informacion, la
conservacion y reproduccién de su contenido y el acceso a los

mismos a quienes, de acuerdo a la ley, tuvieren derecho a ella.

Al inicio de las audiencias, el secretario del juzgado hara constar
oralmente en el registro a que se hace referencia en el parrafo
anterior la fecha, hora y lugar de realizacion, el nombre de los
servidores publicos del juzgado, y demdas personas que

intervendran.

Las partes y los terceros que intervengan en el desarrollo de las
audiencias deberan rendir previamente protesta de que se
conduciran con verdad. Para tal efecto, el secretario del juzgado
les tomara protesta, apercibiéndolos de las penas que se imponen

a quienes declaran con falsedad.*®

Con base en dicho precepto, se advierte que la innovacion de las audiencias
celebradas en el juicio oral mercantil, es llevar a cabo la videograbacion de su

desarrollo.

Esta constancia, constituye la prueba mas idénea y fehaciente de la oralidad del

juicio, cuyo inici6 se da a través del Secretario de Acuerdos mediante la

* Articulo 1390-Bis-26 del Caddigo de Comercio, Editorial Sista, México, 2013, p.115.
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presentacion de las partes al juez, la identificacion de todas las personas que

intervienen y los lineamientos a seguir en la audiencia.

No obstante lo indicado, se prevé la posibilidad de hacer constar la audiencia a
través de otro medio idoneo a criterio del juez que no es mas que un documento
escrito de su celebracion, con independencia del acta que siempre habra de
realizarse al concluir la audiencia. Ese supuesto de establecer algun otro medio
fehaciente de la celebracion de la audiencia, surge de la probabilidad que en el

momento no se cuenten con los medios electronicos para videograbarla.

Por lo anterior, es importante contar con el respaldo del registro de la audiencia y
con el acta escrita, ya que de esa manera queda documentada su celebracién asi

como los principios rectores del juicio oral mercantil.

2.3.2. Audiencia preliminar

El estudio de esta audiencia, es de suma importancia ya que de ella se desprende
el tema central de esta investigacién que es la depuracién del procedimiento en el
juicio oral mercantil, dentro del cual puede darse la falta de cumplimiento de los

principios rectores de continuidad y concentracién que lo rigen.

El objeto de la audiencia preliminar en el juicio oral mercantil es el siguiente de

acuerdo con el articulo 1390-Bis-32 del Cédigo de Comercio:

|. La depuracién del procedimiento;

II. La conciliaciéon y/o mediacion de las partes por conducto del
juez;

[ll. La fijacion de acuerdos sobre hechos no controvertidos;

IV. La fijacion de acuerdos probatorios;

V. La calificacion sobre la admisibilidad de las pruebas, y
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VI. La citacién para audiencia de juicio.*

Depuracién del procedimiento.- Si bien esta fase no se encuentra definida por el

Cddigo de Comercio, en su articulo 1390-Bis-34, se observa:

El juez examinara las cuestiones relativas a la legitimacién
procesal y procedera, en su caso, a resolver las excepciones
procesales con el fin de depurar el procedimiento; salvo las
cuestiones de incompetencia, que se tramitaran conforme a la

parte general de este Cédigo.*’

De tal articulo, se deduce que la fase que nos ocupa es el momento procesal en el
cual habran de sustanciarse las excepciones procesales opuestas por la parte
demandada, cuya enumeracion se hizo de acuerdo al articulo 1122 del Cédigo de

Comercio en el punto 2.2.3 que antecede.

En ese orden de ideas, cuando no se oponen excepciones de caracter procesal, el
juez en la practica declara concluida esa etapa para dar paso a las demas fases,
mismas que no se estudiaran en este trabajo, por no ser materia de esta

investigacion.

Audiencia del juicio.- Por lo que se refiere a la audiencia del juicio, cabe sefialar
de manera muy somera ya que no se estudiara en esta investigacion por no ser
motivo del tema central, que su objeto es desahogar las pruebas del negocio
principal, formular los alegatos y citar a las partes para oir la sentencia de fondo

en una audiencia de continuacion a celebrarse dentro del término de diez dias.

% Articulo 1390-Bis-26 del Codigo de Comercio, Editorial Sista, México, 2013, p.116.

* Articulo 1390-Bis-34 del Caddigo de Comercio, Editorial Sista, México, 2013, p.116.
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2.4. Medios de prueba admisibles en el tramite de las excepciones

procesales del Juicio Oral Mercantil

Resulta prudente mencionar que para el juicio oral mercantil sélo se encuentran
previstos en las Secciones Primera, Segunda, Tercera, Cuarta y Quinta del
Capitulo IV denominado de las pruebas, del Procedimiento Oral en el Codigo de

Comercio, las siguientes:

Confesional,
Testimonial,
Instrumental,
Pericial; y,

Superveniente.

No obstante ello, en la tramitacion de excepciones procesales el parrafo segundo

del articulo 1130 del Cédigo de Comercio indica:

En las excepciones procesales s6lo se administran como prueba
la documental y la pericial, salvo en la litispendencia y conexidad,
respecto de las cuales se podran ofrecer también, la prueba de

inspeccion de los autos.

Con base en tal precepto, sélo se analizaran en este punto las pruebas admisibles

en las excepciones procesales bajo los siguientes términos:

Prueba documental.- Esta prueba no tiene una definicion precisa, pues tal
ordenamiento en su articulo 1237 del Cdédigo de Comercio, se limita a contemplar
como instrumento publico, aquellos que estan reputados como tales en las leyes
comunes y ademas las podlizas de contratos mercantiles celebrados con

intervencién de corredor y autorizados por éste conforme a lo dispuesto en el
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presente codigo. Asi mismo como documento privado, aquel otro no comprendido

como instrumento publico.*

Como puede observarse, dicho precepto legal no define claramente lo que es un
documento; en ese tenor resulta importante proporcionar la siguiente connotacién

atribuida a la probanza que nos ocupa.

En concepto de Francisco José Contreras Vaca, la prueba documental es el
medio probatorio a través del cual las partes pretenden acreditar la veracidad de
sus aseveraciones mediante textos escritos, que pueden tener el caracter de

publicos o privados.*

La calidad de publico, esta determinada por la expedicion realizada por algun
funcionario publico en ejercicio de sus atribuciones, asi como por las firmas vy
sellos oficiales visibles, estampados en el documento mismo. Por su parte, el
caracter privado de un documento, supone la ausencia de autorizacion de algun
funcionario publico y constituyen principalmente cartas o escritos firmados

unicamente por la partes.

Al respecto, estimo que la nocion de documento como medio de prueba ha
variado, considerando en ellos no solo los escritos, sino también cualquier
representacion de un hecho o idea, tal como es una cinta magnetofénica, una

videocinta o un registro de tipo dactiloscopico.

De esa manera, debe sefalarse que en el juicio oral mercantil se ha considerado
como prueba instrumental, los registros que se hagan en el juicio oral mercantil.

Para ese fin el articulo 1390 Bis 44 del Cédigo de Comercio, preve:

%8 Articulos1237 y 1238 del Cédigo de Comercio, op. cit, p. 88.

¥ CONTRERAS Vaca Francisco José, Derecho Procesal Civil, volumen |, Ed. Oxford, México,
1999, p.136.
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Los registros del juicio oral, cualquiera que sea el medio, seran
instrumentos publicos; haran prueba plena y acreditaran el modo
en que se desarroll6 la audiencia o diligencia correspondiente, la
observancia de las formalidades, las personas que hubieran
intervenido, las resoluciones pronunciadas por el juez y los actos

que se llevaron a cabo.*

De lo anterior, es preciso indicar que la concepcion de instrumental como medio
de prueba dentro del juicio oral mercantil, tiene la connotacion de considerar no
sélo a los textos escritos que serian aquellos en que se fija la litis o las actas que
se asientan al terminar las audiencias, sino también toda representacion de las
actuaciones judiciales verificadas dentro del sumario tales como los registros

electrénicos asi como los documentos llevados al juicio por las partes.

Ahora bien, respecto a los documentos que las partes presentan en juicio, se
tiene la posibilidad de objetarlos durante la etapa de admision de pruebas en la
audiencia preliminar, en lo relativo a su alcance y valor probatorio; asi mismo, los
presentados con posterioridad se pueden objetar durante la audiencia en que se

ofrezcan.

Es importante precisar que la objecidn en cuanto a su alcance y valor probatorio,
tiene como fin, restarle eficacia y fuerza probatoria a un documento al momento

en que el juez los analice y valore como pruebas para el dictado de su sentencia.

Asi mismo, existe la figura de impugnacion de un documento, cuyo principal
objetivo es demostrar en juicio que el aportado por alguna de las partes, es un

documento falso.

Tal derecho puede hacerlo valer el interesado desde la contestacion de la
demanda y hasta la etapa de admision de pruebas en la audiencia preliminar,

*° Articulo 1390-Bis-44 del Codigo de Comercio, op cit., p.119.
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siempre y cuando se trate de los documentos presentados hasta entonces, pues
lo exhibidos posteriormente, se impugnan durante la audiencia en la cual se

admiten.

Prueba pericial.- Esta prueba es aquella que requiere conocimientos especiales.
Al respecto Devis Echandia ha mostrado como concepciéon del medio de

conviccidn que nos ocupa lo siguiente:

La prueba pericial es una actividad procesal desarrollada, en
virtud del encargo judicial, por personas distintas de las partes del
proceso, especialmente calificadas por sus conocimientos
técnicos, artisticos o cientificos, mediante la cual se suministra al
juez argumentos o razones para la formacion de su
convencimiento respecto de ciertos hechos cuya percepcién o
entendimiento escapa a las aptitudes del comun de las gentes, se
trata, de una actividad humana, mediante la que se verifican
hechos, se determinan sus caracteristicas y modalidades,
cualidades y relaciones con otros hechos, las causas que las

produjeron y sus efectos.”’

En este apartado, considero que la probanza aludida tiene sustento en aquellos
juicios en los que el juez del conocimiento necesita allegarse de la opinién de una

persona calificada en conocimientos determinados sobre una materia especifica.

Esa necesidad, nace de la existencia de situaciones y hechos que no pueden ser
percibidos por el sentido comun del juzgador; tal circunstancia, hace ineludible el
auxilio de personas con la preparacion profesional, técnica o artistica, a fin de
estar en posibilidad de interpretar o explicar lo afirmado en juicio por las partes,

constatando de ese modo la verdadera naturaleza del hecho disputado.

“I DEVIS ECHANDIA, Hernando, Teoria General de la Prueba Judicial, Victor P. de Zavalia Editor,
Buenos Aires, 1976.
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Por su parte el articulo 1390-Bis-46 del Codigo de Comercio indica:

Si se ofrece la prueba pericial en la demanda o en la
reconvencion, la contraparte, al presentar su contestacion, debera
designar el perito de su parte, proporcionando el nombre,
apellidos y domicilio de éste, y proponer la ampliacion de otros
puntos y cuestiones, ademas de los formulados por el oferente,

para que los peritos dictaminen.

En el caso de que la prueba pericial se ofrezca al contestar la
demanda o al contestar la reconvencioén, la contraria, al presentar
el escrito en el que desahogue la vista de éstas, debera designar

el perito de su parte en la misma forma que el parrafo anterior.

De estar debidamente ofrecida, el juez la admitira en la etapa
correspondiente, quedando obligadas las partes a que sus peritos
dentro del plazo de diez dias acepten el cargo y exhiban el
dictamen respectivo, salvo que existiera causa bastante por la que
tuviere que modificarse la fecha de inicio del plazo originalmente

concedido.*?

En dicho numeral, se aprecia la posibilidad que cada una de las partes tiene en el
juicio para nombrar un perito y para el caso de desacuerdo de las opiniones
vertidas, el juez puede nombrar un perito llamado tercero en discordia cuyo
dictamen puede o no coincidir con el rendido por los peritos de las partes. No
obstante ello, el Juzgador sera quien al momento de dictar la sentencia definitiva,

determine el valor que le otorga a cada uno de los dictdmenes.

Cabe aclarar que el dictamen rendido por el perito tercero no necesariamente
sera el que prevalezca y se considere como correcto, sino que la facultad para

decidir cual merece un mayor valor probatorio, le corresponde al titular

2 Articulo 1390-Bis-46 del Caddigo de Comercio, Editorial Sista, México, 2013, p.119-120.
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jurisdiccional; de ahi que se diga que el juez al valorar esta probanza, se convierte

en perito de peritos.

Prueba de inspeccion de autos.- Es el reconocimiento que el titular del 6rgano
jurisdiccional hace sobre los objetos o bienes que son materia de la litis

procesal.®

Como se observa, esta probanza implica realizar un examen directo por el juez
sobre un expediente determinado, a fin de adquirir conviccion sobre el estado en

que se encuentra.

Asi mismo, tiene por objeto dar respuesta a los puntos del cuestionario formulado
por la parte interesada, dirigido a examinar un expediente que sirve de sustento a
la tramitacion de la excepcion procesal de litispendencia o conexidad, incluso la
de cosa juzgada; pues soélo a través de ese examen, se tendra la posibilidad
procesal de comprobar la existencia de tales excepciones que son propias de

depuracion procesal en la audiencia preliminar del juicio oral mercantil.

 VIZCARRA DAVALOS José, Teoria General del Proceso, Ed. Porrtia, México, 2010, p.235.
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CAPITULO IlI

CASO DE ESTUDIO: LAS EXCEPCIONES PROCESALES EN EL JUICIO ORAL
MERCANTIL Y SU TRAMITACION

Lineamientos de la metodologia basada en casos

En esta investigacion, se empleara la metodologia basada en casos, la cual
consiste en construir el conocimiento a partir del analisis y discusion
de experiencias de la vida real y de la conexion con teorias Yy

principios.

Ese analisis surge de situaciones problematicas reales que deben ser resueltas a
través de la reflexion, asi como de preguntas planteadas y abordadas en forma

distinta.

De ese modo, la metodologia en cita sera aplicada en la tramitacién de la
excepcion procesal de falta de cumplimiento de la condicién a que esta sujeta la

accion planteada dentro de un juicio oral mercantil.

Para ello, se hara uso de un expediente judicial tramitado ante el Juzgado
Segundo de lo Civil de Primera Instancia del Distrito Judicial de Cuautitlan con
residencia en Cuautitlan Izcalli, Estado de México (Anexo 1), donde el problema es
la falta de cumplimiento de los principios de continuidad y concentracion en la
etapa de depuracion del procedimiento que se agota en la audiencia preliminar de

dicho juicio.

Dentro del expediente en cita, se observara el escrito inicial de demanda
propuesto en un juicio oral mercantil, asi como su escrito de contestacion en el
cual se lleva a cabo el planteamiento de la excepcién de falta de cumplimiento de
la condicidon a que esta sujeta la accion; asi también, se presenta el ofrecimiento
de las pruebas del actor quien pretende obtener del juzgador la declaracion de

improcedencia de dicha excepcion.
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Tales pruebas son documentales publicas relativas a informes de la Secretaria de
Hacienda y Crédito Publico asi como del Instituto Mexicano del Seguro Social con

residencia en el Distrito Federal.

Estos medios de conviccibn son preparados a través de exhortos
correspondientes enviados por el Juez Segundo de lo Civil de Primera Instancia
del Distrito Judicial de Cuautitlan con residencia en Cuautitlan Izcalli, Estado de

México al Juez Competente en el Distrito Federal.

Asi, una vez que se cuenta con los informes correspondientes, el juez de origen
sefala fecha para una audiencia incidental en la cual se lleva a cabo el desahogo
de las pruebas documentales en cita, ofrecidas respecto a la excepcién de falta de
cumplimiento de la accidn a que esta sujeta la accion, a la vez que se escuchan

los alegatos de las partes.

Cabe precisar que en el juicio oral mercantil, no existe disposicion alguna que
establezca la forma de tramitar las excepciones procesales, por lo que la
consideracion adoptada por el juzgador en cuanto a la resolucion de la excepcion
procesal que nos ocupa, fue reservarla para la audiencia preliminar ello a fin de
cumplir con la etapa de depuracion procesal que conforma entre otras fases a la

audiencia preliminar del juicio oral mercantil.

Lo anterior pese a las disposiciones del Cdédigo de Comercio que no establecen
ese tramite, pues en su articulo 1390-Bis-8, sefiala que en todo lo no previsto para
el juicio oral, regirdan las reglas generales del codigo; lineamiento que hace
evidente la estricta observancia del diverso numeral 1130 relativo a la tramitacion
incidental de las excepciones procesales con la celebracion de una sola audiencia
para recibir las pruebas y alegatos de las partes, asi como el dictado de la

sentencia interlocutoria correspondiente en ese mismo acto.

Bajo esa linea de estudio, en dicho sumario se observara la falta de cumplimiento
de los principios de continuidad y concentracion del juicio oral mercantil, cuya
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expectativa fue vislumbrada por el legislador para resolver de manera mas pronta

y efectiva los asuntos de tal naturaleza.

Ademas, se aprecia la problematica a la que se pueden enfrentar los justiciables y
el juzgador mismo al desarrollar un procedimiento que no se encuentra sustentado
en las disposiciones legales y que no cumplen con la expectativa de una justicia

pronta y expedita.

Este panorama apreciado en un expediente judicial, se presenta a fin de buscar
distintas alternativas para resolver el problema basado en los hechos del caso. Por
ultimo, se llega a los resultados de la investigacion confrontandolos con

las disposiciones normativas para efecto de fortalecer los resultados obtenidos.

En esa tesitura, dentro del presente capitulo se resalta el hecho de que, si bien
con la reforma al Cédigo de Comercio del 27 de enero de 2011, se da cabida
como una innovacién del legislador al Juicio Oral Mercantil, al respecto debe
acotarse que dentro de este procedimiento se olvidd prever que las excepciones
procesales con las que se conforma la fase de depuracion procesal, tienen una

tramitacién especifica.

Esa tramitacion, no puede ventilarse con la celeridad pretendida y mucho menos
puede lograrse al contemplar tal fase en la audiencia preliminar, pues cabe la

posibilidad de que las partes ofrezcan pruebas.

La situacidn se presenta asi, porque dentro del propio Codigo de Comercio existe
un capitulo relativo al tramite de las excepciones procesales en el cual se advierte
que su substanciacion esta sujeta a términos, pruebas e incluso resoluciones que
determinan la concesién de algun plazo a las partes como acontece con la falta de

cumplimiento de la condicion a que ésta sujeta la accion intentada.

Dicha excepcién procesal, de ser aceptada propicia por parte del juzgador la
tramitacion incidental y la concesion de un plazo de tres dias a la parte contraria

en el juicio para que realice sus manifestaciones correspondientes, con la
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posibilidad a los contendientes de ofrecer pruebas, las cuales se preparan para
recibirse con los alegatos en una sola audiencia a celebrar dentro de los ocho dias
siguientes, en la que ademas, segun lo previsto por el ordenamiento en cita, se
habra de dictar la sentencia interlocutoria que resuelve la excepcion del caso en

concreto.

De ese modo, la problematica que se presenta en la etapa de depuracion del
procedimiento de los juicios orales mercantiles conlleva a formular la pregunta de
investigacion: ;Realmente se cumplen los principios rectores de continuidad y
concentracion del Juicio Oral Mercantil en México en la etapa de depuracién del

procedimiento que se agota dentro de la audiencia preliminar?

Incluso tendria lugar también la siguiente interrogante ;Se cumple con la
expectativa perseguida por el legislador relativa a una pronta solucion a este tipo

de asuntos?

Por lo anterior, en el presente capitulo, se hara el analisis especifico de la
excepcion de falta de cumplimiento de la condicion a que ésta sujeta la accion, a
partir de la metodologia basada en casos y siguiendo los lineamientos normativos

bajo los cuales ha sido presentado el juicio oral mercantil por parte del legislador.

De ese modo, a través de la metodologia basada en casos, se pretende proyectar
un panorama centrado en el estudio e investigacion de un problema real y
concreto, para que mediante un estudio inductivo se logre comprender, conocer y

analizar tanto el contexto como las variantes que intervienen en el caso.

Asi mismo, se intenta mostrar lo que sucede en la praxis con la tramitacion y
resolucion de la excepcidon de falta de cumplimiento de la condicidon a que esta
sujeta la accion en un juicio oral mercantil, tal y como a la fecha se encuentra

regulada.

El propésito de lo indicado, es determinar que los principios que caracterizan al
juicio oral mercantil no se cumplen en la etapa de depuracion del procedimiento de

la audiencia preliminar, y por tanto los derechos asi como las expectativas de los
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justiciables que se encuentran inmersos en ese caso no se ajustan a la realidad

que vive el México del siglo XXI.

3.1. Escenario del problema: La audiencia preliminar frente a la excepciéon de

falta de cumplimiento de la condicidon a que esta sujeta la accion

En este punto, resulta importante precisar que en el Derecho Romano las
excepciones fueron creadas por el pretor y tenian sustento en la jurisdiccion de la

que gozaba.

Asi mismo, la excepcion era considerada como el derecho procesal concedido al
demandado para hacer valer determinadas circunstancias de hecho o de derecho,

cuyo proposito era destruir o dilatar la accion ejercitada en juicio.*

Al respecto, puede considerarse que la naturaleza juridica de la excepcidn tiene su
origen en aquel derecho de defensa que asiste a quien figura como demandado
en un procedimiento judicial, y cuya finalidad primordial es atacar y protegerse del

procedimiento o derecho que ha hecho valer en su contra el antagonista.

Ahora en el Derecho Moderno, la excepcion en opinidn de Escriche se concibe de

la siguiente manera:

“Es la exclusion de la accion, esto es la contradiccion o repulsa con

que el demandado procura diferir, destruir, o enervar la pretension o

demanda del actor”.*°

*VIZCARRA DAVALOS José, op. cit., p.139.

“> PALLARES Eduardo, Diccionario de Derecho Procesal Civil, México, p.347.
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Sobre el particular, es trascendente sefialar que la excepcion por constituir una
figura propia del demandado, la oportunidad procesal que tiene para realizar su

planteamiento, es en el escrito de contestacion de demanda.

Bajo ese contexto, en lo relativo al juicio oral mercantil, las excepciones
procesales se plantean dentro del escrito de contestacion de la demanda, y su
procedencia o improcedencia se determina en la fase de depuracion del
procedimiento que corresponde a la primera etapa que integra la audiencia

preliminar.

Hugo Alsina, ha realizado un estudio muy amplio sobre el concepto de excepcion,

la cual ubica en tres acepciones:*

a) En sentido amplio designa toda defensa que se opone a la accion;

b) En un sentido mas restringido, comprende toda la defensa fundada en un
hecho impeditivo o extintivo (de la accién);

c) En sentido estricto, es la defensa fundada en un hecho impeditivo o
extintivo que el juez puede tomar en cuenta unicamente cuando el

demandado lo invoca.

Bajo tales acepciones, dicho autor considera que la naturaleza juridica de la
excepcion consiste en un derecho de impugnacién dirigido a la anulacién de la

accion.

Asi mismo, se estima que la excepcion de caracter procesal se refiere a
cuestiones del procedimiento y su planteamiento persigue principalmente la

dilacion de aquel.

%6 “Revista de Derecho Procesal”, afio VII, primera parte, p. 3-58.
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Esa demora procesal, se logra advertir en el juicio oral mercantil motivo de esta
investigacion, dentro del cual figura el planteamiento de excepciones procesales
con ofrecimiento de pruebas, cuya tramitacién hace necesaria la observancia de
las reglas generales establecidas por el Cédigo de Comercio, asi como las

relativas a la etapa de depuracion del procedimiento de la audiencia preliminar.

3.1.1. Excepciones procesales previstas por el Cédigo de Comercio para el

juicio oral mercantil

Una vez analizada la naturaleza juridica de la excepcion y su planteamiento dentro
del juicio oral mercantil, a continuacion se anunciaran las excepciones procesales

contempladas en el articulo 1122 del Cédigo de Comercio:*’

I. La incompetencia del juez;

Il. La litispendencia;

lll. La conexidad de la causa;

IV. La falta de personalidad del actor o del demandado, o la falta de
capacidad en el actor;

V. La falta de cumplimiento del plazo, o de la condicién a que esté sujeta
la accion intentada;

VI. La divisién y la excusion;

VII. La improcedencia de la via, y

Como se aprecia, en dicho precepto legal de caracter constitutivo descriptivo, se
hace referencia de manera especifica a las excepciones de indole procesal
reguladas por el Cdédigo de Comercio, cuyo planteamiento puede ser efectuado
por la parte demandada dentro de un juicio de naturaleza mercantil como sucede

con el juicio oral.

" Articulo 1122 del Codigo de Comercio, Ed. Sista, México, 2013, p. 74.
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La tramitacién de dichas excepciones procesales, han de integran en su momento
la fase de depuracion del procedimiento, cuya substanciacion se agota en la

audiencia preliminar.

Ahora bien, se reitera que para este trabajo de investigacion la metodologia
basada en casos, se aplicara en la tramitacion de la excepcion de falta de
cumplimiento de la condicién a que esta sujeta la accion, partiendo de la narrativa

del caso mismo.

Para ese fin, resulta importante precisar que el problema que se vislumbra,
consiste en la falta de cumplimiento en los principios de continuidad y
concentracion que son propios del juicio oral mercantil, respecto a los que el

legislador asegurd nunca dejarian de observarse en tal procedimiento.

Asi mismo, se presenta como problema, la falta de certidumbre en el cuerpo
normativo sobre la forma en que se tramitan las excepciones procesales, y si
éstas seran resueltas en la audiencia incidental de desahogo de pruebas, alegatos
y sentencia interlocutoria, o bien dentro de la audiencia preliminar sobre la que no

se regula la forma de su tramitacién cuando existen pruebas.

Se considera que tal problema en la praxis, se debe a que si bien con la reforma al
Cddigo de Comercio del 27 de enero de 2011, se da cabida como una innovacion
del legislador al juicio oral mercantil, dentro del conjunto normativo que integra
dicha reforma, se olvidd prever un capitulo de excepciones procesales acordes a

tal procedimiento por medio del cual se lograra de manera efectiva su depuracion.

Esto sucede porque en la practica juridica, la tramitacién de las excepciones
procesales previstas por el actual Cédigo de Comercio, lleva implicita la concesién
de plazos para la preparacion de pruebas lo que determina la necesidad de

retrasar la fecha para el sefialamiento de la audiencia preliminar dentro de los 10
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dias anunciados por el legislador, asi como la continuidad y concentracion de la

audiencia misma.

Tal retraso procesal, ocasionara que la celebracion de la etapa de depuracion del
procedimiento de la audiencia preliminar en el juicio oral mercantil no pueda
verificarse hasta que haya sido substanciada la excepcidén procesal de falta de
cumplimiento de la condicion a que esta sujeta la accion, situacién que genera la
falta de observancia de los principios de continuidad y concentracion necesarios

para lograr la celeridad asentida por el legislador en su exposicién de motivos.

Este panorama se aprecia cuando el juzgador en su funcion de impartidor de
justicia, tiene que recurrir a la interpretaciéon de las disposiciones normativas a
partir de las reglas generales establecidas en el Codigo de Comercio para la
tramitacién de las excepciones procesales. Ello en razén de que el legislador no
establecido disposicion en ese sentido cuando su planteamiento ocurre en la

substanciacién de un juicio oral mercantil.

Sobre esta particular, cabe citar a Luigi Ferrajoli, quien sostiene:

“Cada situacion y cada norma tienen unicamente una probabilidad mas o
menos de ser actuadas, [...] Las antinomias y las lagunas, son siempre
posibles en un sistema nomodinamico en relacion con el cual coherencia y

plenitud son principia iuris tantum y non in iure.

Por consiguiente, es claro que dentro de ciertos limites, la inefectividad de
las normas es inevitable porque se vincula a la propia estructura dedntica
del derecho. Pero mas alla de tales limites, la inefectividad resulta
patolégica y el derecho entra en crisis, desapareciendo su capacidad

regulativa”.*®

*® FERRAJOLI Luigi, op. cit., p.429.
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Esa inefectividad de las normas de la que habla Ferrajoli, considero que son
apreciables mediante su constatacion empirica de tipo practico e incluso

normativo, que se desprende del propio Codigo de Comercio.

Para ello, al retomar la metodologia que se usara en este procedimiento basada
en un caso relativo a la tramitacion de la excepcion de falta de cumplimiento de la
condicion a que esta sujeta la accion, resulta conveniente considerar los puntos

siguientes:

a. La elecciébn del tema correspondiente a la excepcidon de falta de
cumplimiento de la condicion a que esta sujeta la accion intentada, con su
ofrecimiento de pruebas, asi como el medio en el que se desea ubicar el
caso, que es propiamente su planteamiento en un juicio oral mercantil.

b. El planteamiento de la excepcidn que nos ocupa, se analizara en la

contestacion de la demanda de un juicio oral mercantil.

De ahi que el uso del expediente judicial aludido, que sirve de apoyo para conocer
los detalles de la situacion que se pretende proyectar y que en lineas siguientes se

habran de analizar.

3.1.2. Muestra preliminar de resultados en la tramitacién de la excepcién de
falta de cumplimiento de la condicidén a que esta sujeta la accidon en el juicio

oral mercantil

En este punto y bajo la metodologia de estudio de casos, se acredita la hipotesis

de esta investigacion consistente en:
La depuracion del procedimiento que se agota en la audiencia

preliminar del juicio oral mercantil en México, implica la

substanciacion de excepciones procesales, cuya tramitacion
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especifica impide cumplir con los principios rectores de

continuidad y concentracion que lo caracterizan.

En razén de que en el expediente judicial ventilado ante el Juzgado Segundo de lo
Civil de Primera Instancia del Distrito Judicial de Cuautitlan, con residencia en
Cuautitlan Izcalli, Estado de México, correspondiente a un juicio oral mercantil, se
aprecia el planteamiento de la excepcion procesal de falta de cumplimiento de la

condicion a que esta sujeta la accion.

La substanciacion de tal excepcion, asi como de aquellas otras de caracter
procesal que se opongan en un juicio oral mercantil con el ofrecimiento de pruebas
vislumbran un problema en la praxis, relativo al incumplimiento de los principios de
continuidad y concentracion en la etapa de depuracién de la audiencia preliminar

del juicio. Enseguida se muestra su tramitacion para ver los resultados

preliminares:
A) Resultados preliminares

1.- Las partes que forman parte del litigio tienen la calidad de actor y demandado.

Para ello la actora reclama de la demandada, las prestaciones siguientes:

PRESTACIONES

/
/

A0

A) ElI pago de Ila cantidad d/la | $254.157.71 (DOSCIENTOS CINCUENTA Y
CUATRO MIL CIENTO CINCWENTA Y SIETE PESOS 71/100 M.N). por
concepto de suerte principal y que corresponden a las facturas y nota de

cargo que a continuacidn se mencionan: Factura 066002 por la cantidad de
13,546.41(TRECE MIL QUINIENTOS CUARENTA Y SEIS PESOS 41/100 M.N),

Factura 06600S5 Ppor la cantidad de 7.838.27(SIETE MIL OCHOCIENTOS
TREINTA Y OCHO PESOS 27/“1‘00 VI.N), Factura 066014 por la cantidad de
3,411.01(TRES MIL CUATROCIENTOS ONCE PESOS 01/100 M.N), Factura

066448 por la cantidad de 8,351.87(0OCHO NMIL TRESCIENTOS CINCUENTA Y

UN PESOS 87/100 MI.N), Factura o6e7722 por l=a cantidad de
A2S5.33(CUATROCIENTOS VEINTICINCO PESOS 33/100 IVI.N), Factura 067940 \
por la cantidad de 4,164.56(CUATRO MIL CIENTO SESENTA Y CUATRO

PESOS S56/100 MI.N), Factura 067981 por la cantidad de 76,172.88(SETENTA YK - < - Ve
SEIS MIL CIENTO SETENTA Y DOS PESOS 88/100 M.N), Factura 068339 por— -~
la cantidad de 1,099.99(UN MIL NOVENTA ¥ NUEVE PESOS 99/100 M.N), =\ =
Factura 068340 por la cantidad de 1,099.99(UN MIL NOVENTA Y NUEVE et
PESOS 99/100 M.N), Factura 069650 por la cantidad de 53,486.65(CINCUENTA _ = S e
Y TRES MIL CUATROCIENTOS OCHENTA Y SEIS PESOS 65/100 M.N), == ( b
Factura 069989 por la cantidad de 812.00 (OCHOCIENTOS DOCE PESOS %

OOFr100 M N, Factura 070401 por I2 cantidad de 28,368.97( VEINTIOCHO MIL
TRESCIENTOS SETENTA Y OCHO PESOS 97/100 M.N). Factura 070528 por la
centidad de 12 .833.TS(DOCE MIL OCHOCIENTOS TREINTA Y TRES PESOS
76/100 MI.N), Factura 070541 por la cantidad de 4,510.79(CUATRO MIiL
QUINIENTOS DIEZ PESOS 79/100 M.N), Factura 070548 por la cantidad de
S1.880.38S(TREINTA Y UN MIL OCHOCIENTOS OCHENTA PESOS 38/100 VI.N),
Factura 071930 por Ia cantidad de 1,554.85(UN MIL QUINIENTOS CINCUENTA
Y CUATRO PESOS 85/100 M.N), NOTA DE CARGO NCAO00935 por Ia
cantidad de 4,600.00(CUATRO MIL SEISCIENTOS PESOS 00/100 VIi.N).

B) Por el pago del interés legal a razén del 6% anual, desde que el
deudor se constituyo en mora y hasta la liquidacién del adeudo.

C) Por el pago de los gastos y costas que se originan n Mmotivo del
presente juicio.
Para mayor esclarecimiento de lo anteriormente expuesto hago I# narracién de los

siguientes:
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Il.- De ese modo, una vez que fue admitida la demanda del caso en estudio, se
ordend el emplazamiento a juicio de la parte demandada, para su notificacion y
contestacidon. Sobre el particular, resulta preciso sefalar que en el juicio oral

mercantil, el plazo para contestar la demanda es de nueve dias.

§ RAZON.- Cuautition Izealli, Estado de México,
agosto de des mil vatorce. En cumplimiento a lo dispu

articnlo 1,418 del Codigo de Procedimiontos Civiles, la &

acompaiiade de wna copi

: registrado con el nimero de Promocion 11188,

SEJRETARIO.

Cuautitlin Izealli, Estads de México, diecineveld agosic de dos

o mil calovee
er d eserito y copia de trasiado que acompanda sp tipne por presentado
w a promoviendo su cardcter de

3 apoderado de la parte actora, visio su cont i en alencidn a la

fundamento en lo
H900-Bis-8, 1390-Bis-
10, 1390-Bis-l1, 1390-Bis-14, 1360-Bis-15, 139p-Ris-16, 1360- Bisar,

SEADMITE IA

g propueslta, en

1390-Bis-18 y 1300-Bis-10 del Cédigo de Comentio
ERESENIE DEMANDA on la Vig y fok

consecueneld, con ias copias simples exhibidas delvide

nente seliadas y
cotejadas, corrase traslado y empldcese a la puri® Ylemandada para
que dentro del término de NUEVE DIAS produzca sN contestacion por
escrilo, previniéndele asimismo, para Gue seniale domicilio dentro del
lugar de  ubicacion  de Juzgade para ofr y recibir aquellas
notificaciones que este Juzgado estime necesarias realizarle en ese
lugar, apercibido que en case de no hacerlo, las subsecuentes ain las de
cardeier personal se le hardn en términos de las reglas para las
nofificacionies que no deban de ser personales como lo dispone d

articulo 1300-Bis-10 del Cédigo en cita,




NOTIFIQUESE.

Ast lo acordé y firma el LICENCIADO
Jues Sequndo Ciyil de Primera

residencia en

Instancia del Distrite Judicial de CuautitiGn co
Cuautitlan Tzcalli, Estado de México, que aciiia e

Primer Secretarto Licenciada quien

Sforma legal con
. A

da fe de lo actuadp, DOY FE,

RAZON DE NOTIFICACION.- n fzcalii slendo las
8:30 hoias, del dia _20 del mes de . G2l @ito dos mil
cal24&._ , ¢ suscrito Notificador del juzgado Segunde Chil de
Primera Instancia del Distrito jugiical de Cuautitlin NOTIQUE
—l 210 __, de fecha que antecede a la_—_parte_qucf2/ <

por medio de lista y boletin judicial ntmere_745.7 de esta misaia

fecha de conformidad con ef art.| 1069 del Codige de Conercio.
Pay =L =
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RAZON DE EMPLAZAMIENTO.- En Cuaufiian lzcalli, Estado de
Mexico, siendo las diez horas con treinta mifiutos del d‘:a diecisiete de
septiembre del ano dos mil catorce, la suscrita Nofificadora adscrita al
Juzgado Segundo Civil de Prmera Instangia del Distrito Judicial de
Cuautiian con residencia en Cuautiian call: Estado de Mexico,
Licenciada me donstitui plena y legalmente
en el domicilio senalado en autos como &} lel demandado
: SOCIEDAD |/[DE RESPONSABILIDAD
. LIMITADA DE CAPITAL VARIABLE, porconducio de su represente
legal, sito en calle mapzana C-54, lote cuarenta y
nusve, local tres, planta baja, colonia Centro Urbano, en el municipio
" de Cuautilan lzcalli, Estado de Mexico, cerciorada de ser el domicilio
buscado por asi indicarlo la nomenciatufa oficial de Ia calle y coionia,
numero exterior de manzana y lote, asi comc numero de local, el
- mismo se encuentra en la plania de baj

ja de un edificio de tres niveles
pmtado calor gns, en la parte superior del local aparecer el nombre de
' con letras en color azul, y

con lefras en

" momento no se encuentra presente, por lo que por su conducio y por
. medio de instructivo procedo a notificar a la demandada los acuerdos
fecha doce y diecinueve de agpsto y ocho de septiembre del ano
curso, dictado por el Juez Segundo Civil de Primera Instancia del
Sinto Judicial de- Cuauiitlan con residencia en Cuautiian lzcalli,
Estado de México, en el expediepie relativo al Juicio Oral
‘Mafcanbl seguido en su conira, promovido por

4 MLy 1iMA DE CAPITAL VARIABLE, por conducto de su
:apoaerado legal, y en cumplimiepio al mismo le corro traslado con las
copias exhibidas debidamente pelladas y colejadas, emplazo 3 la
‘demandada para que dentro del/plazo de NUEVE DIAS, produzca su
contestacion por escrio, prevjniendole para que senale domicilio
dentro del lugar de ubicacion gel Juzgado para oir y recibir aquellas
nofificaciones que ei Juzgado gstime necesarias realizarse, apercibido
que de no hacerlo, las subseclientes aun las de caracier p&rsmaj se
le haran en terminos de la¥d reglas para las nofificaciones que no
deban ser personales come lo dispone el ariiculo  1390-Bis-10 del
Codigo de Comercio, finalmente la requiero para que dentro del plazo
de tres dias contados a partir de Ja legal notificacion del presente
proveido, manifieste expresamente ante el Juzgado, si esta de
acuerdo en que se publique su nombre y datos personales, en la
Inteligencia que Ja falta de aceptacion expresa conlleva a3 su
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3 que en su caso se liegare a
acion, por lo que debidamente
Fﬁﬁcada y emplazada, recibe las
uctivo el cual contiene en forma
mma la copia del mismo, el cual
ncia.- Doy fe.

enterada manifiesta que se da por
copias de traslado, asi como &l in
integra los autos de referencia,

agrego a los autos para debida con

ET? o

2
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En ese orden de ideas, una vez realizado el emplazamiento, la parte demandada
presenta ante el juzgado en el cual se tramita el juicio, su escrito de contestacién
de demanda, refiriéndose a cada uno de los hechos, a la vez que hace valer las
excepciones y defensas consideradas como procedentes, entre las que figura la

de falta de cumplimiento de la condicidén a que esta sujeta la accion, sustentada en
lo sustancial en los siguientes términos:

L/ 2 |

{ 3. \ FALTA DE CUMPLIMIENTO DE LA CONDICION A QUE ESTA

\  SUJETALA ACCION derivada de lo dispuesto por el articulo 1128 del

“—Cddigo de Comercio, en virtud de que la actora no puede acreditar con
los documentos en los que funda su accion, que exista obligacion
alguna por parte de mi representada, en virtud de que tal y-como se
desprende de los mismos, la supuesta mercancia / nunca “fue
recepcionada por la hoy demandada, ya que, en ese~caso, mi
representada hubiere recibido las facturas y nota de cargo originales,
colocando sello y firma de recibido sobre ellas, quedéndose en su poder
las mismas, situacion que no acontece de ese modo, sino por el
contrario, en el presente asunto, las facturas y nota de cargo originales
obran en poder de la actora, sin que del contenido de las mismas se
desprenda sello y/o firma alguna de mi representada, siendo que
incongruentemente las copias al carbén si contienen sello y firma
originales de recibido de la propia parte actora S.A.
DE C.V. y no de mi representada, advirtiéndose la falsedad con la que
se conduce la hoy actora, asi como la alteracion de los documentos
base de la accion, con lo cual se acredita que al ser falso que mi
representada realizara los supuestos pedidos a la actora, por ende ésta
nunca entregd a mi representada la supuesta mercancia y mi
representada nunca recibié las facturas y nota de cargo base de la
accion.

Con ese escrito, el juez del conocimiento tiene por contestada la demanda y por
opuestas las excepciones y defensas de quien posee la calidad de demandado en
el juicio, al tiempo que ordena notificarle a la actora el contenido de esa

contestaciéon, a fin de que en el plazo de tres dias haga su pronunciamiento
relativo.
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RAZON.- Cuautitidn Izcalli, Estado de México, dos de octubre de
dos mil catorce. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 1066
del Cédigo de Comercio, la Secretaria da cuenta al Juez del
conocimiento con la promocin presentada por

’ acompaiiada de copia certificada de la
escribura mionero 49,404 con copia simple de la misma, un
coub-atoimiiﬁdmldepabq'oynodebaspasocomw
indico en la impresién de recepcién que aparece al reverso
de la primer hoja del escrito, el cual consta de cuatro fojas
movinienios gfiliatorios en copia simple y relacién de
movimientos npmdof en copia simple,
niimero de promocién 13511, para acordar lo con e. CONSTE.

1

|
Cuauhitlén Izealli, Eﬂlﬂ de Méxicg, dos de octubre de dos
mil catoree.

A sus autos el escrifo de cuenta, visto su contenido y en afencién a la
certificacién que antecede, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 1390-BIS-17 del Cédigo de Comercio, se tiene por presentado
a en su calidad de
representante de &

SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD IIMITADA DE
CAPITAL VARIABLE, personalidad que acredita y se le
reconoce en (érminos de la eseribra minero 49,404 que
acompaiia en copia certificada, del cual se ordena su
devolucién previa identificacion, razén de recibo y copia
colgjada que olorgue en aulos, dando en Hempo
contestacién a la demanda instaurada en contra de su

representada y por opuestas las excepciones y defensas que hace
valer; por lo que, con las mismas dese vista a la parte actora por el
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- eatalet el suscnto Notificador del Juzgade Segundo Civil de

término de TRES DIAS para que mantfieste lo que a su derecho
corresponda,

R | e

Ahora bien, hdganse las posteriores notificaciones aiin las de cardeter
personal por lista y boletin judicial, teniendo por autorizadas a las
personas que menciona para los efectos que invoca, en términos de lo
dispuesto por los articulos 1068 y 1069 pérrafo tm:l del Cédigo de
Comervio,

P e m om0 oW s o2 n

a'l
f

i

Por otra parte, a través de este aufo se aclara d})mueido de fecha ;. ;041
ocho de septierbre del afio en curso, en d sentido dee!‘ablma'quelal
denominacién aclarada como

. corresponde a la parte actora y
no a la demandada como erréneamente se indico en dicho acuerdo;
ello para los efectoslegales a que haya lugar,

NOTIFIQUESE.

Asfloacordéyﬁrmaelﬂcml
; Juez Sequndo Civil de
Primera Instancia del Distrito Judicial de Cuautitlén con residencia

en Cuautitlén Izcalli, Estado de México, que adﬁa\m Jorma Iegal con
Primer Secretario Licenciada

quien da fe de lo actuado,
DOY FE.

, del afio dos mil

Primera Instancia del Distrito Judicla! de Cuautitian NOTIFDUE
~aaia. ., de fecha gue antecede a l2_2__parte_S

por medio de lista y boletin judicial numero_ 2489 , de esta mnsma,
fecha de conformidad con el art. 1069 del Cddigo de Comerdie,

C-on las ®elpripnes Z depensas mfu,vwffj
S da  ygorg e fa b fere /mm 57¢t. *Q’E“T/fao
o -~ &
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Bajo ese contexto, la parte actora dentro del citado plazo, realiza sus
manifestaciones tanto en lo relativo a los argumentos expuestos en la contestacion
de la demanda, como respecto a la excepcién de falta de cumplimiento de la

condicion a que esta sujeta la accion intentada.

En lo substancial, manifiesta que es improcedente la excepcion de falta de
cumplimiento de la condicion a que esta sujeta la accion, basada primordialmente
en el hecho que si existe una condicién que cumplir asi como un vinculo juridico y

una obligacion entre las partes.

De ese modo, para acreditar los argumentos relativos a la inoperancia de la
excepcion motivo de estudio, la parte actora ofrece los siguientes medios de

pruebas:

‘\

PRUEBAS DERIVADA DE LAS XCEPCIOMES V DEFENSAS

""'“‘n..

HECHAS VALER PORLAPAQTE DEWANDADA ™

[EESEE,
s,

En Vi s s menfestaonss hhas valr por f demandada e u sty g

eetamo“, 1 s e prlaisme, vngo & ofccrcomo e s g
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A) LA DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en el oficio que se siva remitir este
Juzgado z la SECRETARIA DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO, con domicilio en Palacio Nacional
sln, Colonia Centro, Delegacion Cuauhtémoc, Cédigo Postal 08000, en la Ciudad de México, Distrito
Federal, a fin de oue ésta & su vez gire instruccionss  la dependencia respecfiva a efecto de que
proporcione & st Seforfa a siguiente informacion relecionada con la empresa
S.DERL, DEC.V, con RF.C, DDD100B033NM:

&) Que informe a este Juzgado la facturacion de venta de mercancia de
la empresa 3. DE RL. DE C.V,, durante los arios dos mil
oncs, dos mil doce, dos mil frece v dos mil calorce, cop bass a la informacian de las
dacleraciones mensuales, semastrales y anuales rendidas ?or ésta,

B) Que remita copia certiicada de la§ constancias que acreden J2
informacion solicitade.

Esta prueba tiene como finalidad &l itar a su Sefioria, que dicha empresa St

3 accion, en virtud de las siguientes razones:

Dicha probanza encuenfra su fundamento, en que mi representada
S.A. DE CV, es la tni ue cuenta con a cion la distribucion de (3

mercanciz de marca ( J, luego entonces, 3l ser mi representada fa Unica distribuidora de
Il tales productos, tal informacion acreditaré que S, DE RLL. DE C.V,, recibio

! i mercancia que ampara las facturas base de fa accion y, que comercializd tales bienes, los cuales no pudo
adquiric por medio de otra empresa mas que por mi representada,

Esta prueba se relaciona con fodos v cada uno de fos hechos del escrito inicial da
demanda, asi como con todas v cada una de las manifestaciones que se han hecho valer en el presente
escrito.

B) LA DOCUMENTAL PUBLICA, que se sirva remitir este Juzgado al INSTITUTO
MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL, con domicilio en Paseo de ia Reforma 476, Colonia Juarez,
Delegacién Cuauhtémoc, Cédigo Postal 06600, en |a Ciudad de México, Distrito Federal, a fin de que
#sta a su vez gire instrucciones 2 quien corresponda, a efecio de que proporcione a su Sefioria la siguients
infarmacion relacionada con la empresa . 8. DE R.L. DE C.V, con
R.F.C. DDD1008O33ND:

a) Que informe @ este Juzgado la fista de trabajadores inscritos en

dicha Institucion de Iz empresa S.DERL. DECV,
durante los anos de dos mil once, dos mil dace, dos mil trece y dos mil catorcs.

Esta prueha liene como finalidad el acreditar a su Seforia, que las personas
mencionadas en el escrito inicial de demanda s laboran para |2 empresa demandada, gue éstes tienen na
relacion laboral con |2 hoy demendada, y que dichas personas-recibieron la mercancia que ampara las
faciuras exhibidas como base de fa accion,
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-J’L"

Esta prueba se relaciona con todos y cada una de los hechos del escrit inicial de

demanda, sl como con fodas y cada una de las manifestaciones que se han hecho valer en el presents

Por lo antes expuesto,

AUSTED JUEZ, atentamente pido se sira:

UNICO. Tener por desahogada la vista referjda en el cuerpo del presents ocurso,
para lodos los efectos legales a que hava lugar,

Cuautitlan izcalli, Estado de México, 2 los dias del mes

PROTESTG LD NECESARIQ
de octubre del afio dos mil catorcs.

LIC,
APODERADO DE
SADELV.

LIC.
CEDULA PROFESIONAL
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En relacion a este punto, se precisa que el ofrecimiento de pruebas en la
tramitacién de excepciones procesales, conlleva de acuerdo a las reglas generales
del Codigo de Comercio a que el juez establezca dentro de un plazo de ocho dias,
una fecha para la celebracién de la audiencia incidental, en la cual se desahoguen
las probanzas ofrecidas y preparadas por la parte actora; ello en cumplimiento a lo
previsto por el articulo 1130 primer parrafo del Codigo de Comercio, contenido en

la parte general de ese ordenamiento, cuyo tenor literal es el siguiente:49

Articulo 1130.- Si al oponer las excepciones procesales se
ofrecen pruebas, éstas se haran en los escritos respectivos,
fijados los puntos sobre los que versen y de ser admitidas se
ordenara su preparacion para que se reciban en una sola
audiencia que se fijara dentro de los ocho dias siguientes a
que se haya desahogado la vista o transcurrido el término
para hacerlo, audiencia que, no se podra diferir bajo ningun
supuesto recibiendo las pruebas, oyendo los alegatos y en
el mismo acto se dictara la sentencia interlocutoria que
corresponda sin que el tribunal pueda diferir tal resolucion

que dictara en la misma audiencia.

Bajo esa tesitura, es claro advertir que el precepto en cita, contempla el
sefalamiento de una audiencia dentro de los ocho dias siguientes para desahogar

las pruebas ofrecidas, rendir alegatos y dictar la sentencia interlocutoria.

De esa manera, tenemos como primer resultado preliminar, el hecho de que en el
planteamiento de excepciones procesales, de acuerdo a la parte general del

Cddigo de Comercio, existe la posibilidad de ofrecer pruebas.

Estos medios de conviccién pueden ser la prueba documental como las del caso

en estudio, y la pericial salvo en la excepcion de litispendencia y conexidad,

*9 Articulo 1130 del Codigo de Comercio, op. cit., p. 75y 76.
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respecto de las cuales se tiene la posibilidad de ofrecer también la prueba de

inspeccion judicial.

2.- Dicho ofrecimiento de pruebas, genera como segundo resultado, la obligacion
al juez de dictar el acuerdo relativo al tramite de la excepcion procesal de falta de
cumplimiento de la condicibn a que esta sujeta la accion, asi como sobre la

admision o inadmision de las pruebas ofrecidas respecto a dicha excepcion.

Tales pruebas de estar debidamente ofrecidas, genera su admision por el juzgador
asi como la orden de prepararlas para llevar a cabo su desahogo en la audiencia

incidental en la que ademas se escuchen los alegatos de las partes.

Ahora bien, no obstante el articulo invocado sefiala que en la audiencia de
pruebas y alegatos de la excepcion procesal como la que ahora nos ocupa,
también debe pronunciarse la sentencia interlocutoria relativa; en el caso de

estudio el juez de los autos realiza la siguiente consideracion:

Parte de una interpretacién entre las disposiciones normativas del
Caodigo de Comercio, relativos a las reglas generales y las reglas del
juicio oral mercantil y concluye reservar el dictado de la resolucién
interlocutoria para la etapa de depuracion del procedimiento de la

audiencia preliminar del juicio oral mercantil.

Ello a fin de cumplir con dicha fase, dado que los lineamientos
legales del juicio oral mercantii no lo prevén cuando existe el
ofrecimiento de pruebas en el tramite de una excepcion procesal
como es la falta de cumplimiento de la condicién a que esta sujeta la

accion.
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RAZON.- Cuautitién Izcalli, Fstado de México, nueve de octubre de dos
mil catorce. En cumplimiento a lo dispuesto por ol articulo 1066 del
Cédigo de Comercio, la Secretaria da cuenta al Juez del conocimiento con la
promocitn presentada por sin qrexos, registrada

con el miimero de promocién 13860, para acordarlo

Cuauhitlan Izeaili, Estado de M
caiorce.

ueve de octubre de dos wil

il A sus agutos el eserifo de cuenta, visto su contenide y en atencién a la
certificacién que antecede, con fundaimento en lo dispuesto por el articulo
1390-BiS-20 del Cédigo de Comercip, se tiene por presentado a

en su calidad de lq parte actora personalidad que
tiene reconocida en autos, y a quien se le tiene desahogando en tiempo
la vista que le fue concedida por autd de fecha dos de octubre de dos mil
catorce en la forma y términos que
que haya lugar.

'y para todos los efectos legales a

Ahora bien, tomando en consideracién que en el escrifo de cuenta, la parte
actora ofrece pruebas derwadas de las excepciones y defensas que hizo
valer la parte demandada, y entre las que figura la de falta de
cumplimiento de la condicibn a que estd swjeta la accién
intenfada, la cual por su naturaleza procesal y de acuerdo a los articulos
1122 fraccién V, 1128, 1129 y 1130 del Cédigo de Comercio, requiere una
tramitacién incidental; a través de este auto se procede a proveer lo relative
a las pruebas ofertadas en la promocién de cuenta y bajo los siguientes
términos:

* En cuanto a las PRUEBAS DOCUMENTALES PUBLICAS de
los incisos A y B, relativas a los informes que precisa, se admiten
y a efecto de llevar a cabo su desahogo en una sola audiencia que
habrd de fijarse una vez que se encuentren debidamente preparadas
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las probanzas ofertadas tal y como lo establece el articulo 1130 del
Cédigo de Comercio en consulta, gfrese atento oficio a la
SECRETARIA DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO asi
como al INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL en
los domicilios al efecto precisados, a fin de que dentro del
PLAZO DE OCHO DJIAS rindan los informes relativos al tenor de
los puntos que enuncia el oferente, apercibido que de no cumplir con
ello se les aplicard una multa por veinte dias de salario minimo
vigente en la regidén; lo anterior de conformji
los articulos 1079 fraceibn I y 1067-Bis

Comercio,

con lo dispuesto por
iwon II del Cédigo de

%hom bien, temando en consideracion| que el domicilic de las

citadas dependencias se localizan fuera del Gmbite compelencial de
este Juzgado con fundamento en los 1071 y 1072 del Cédigo
de Comercio, con los insertos necesarios llibrese atento exhorto al
Juez Civil Competente de lo Civil en México Distrito. Federal para
que proceda a girar el oficio ordenado en el pdrrafo que antecede,
concediéndole un plazo de CINCO DIAS para su diligenciacién dada
la naturaleza del procedimiento que nos oé:pa, asi mismo se le
faculta con plenitud de jurisdiccién para agordar todo tipo de
promociones tendentes a la cumplimentacion del exhorto ordenado,
el cual queda a disposicién del oferente para qué dentro del plazo de
TRES DIAS comparezca a recibirlo a fin dd Hevar a cabo su
diligenciacion; asi mismo deberd exhibir dentro\del plazo de TRES
DIAS contados a partir de su recepcion, el acuse relativo a la
presentacién del citado medio de comunicacién procesal, a fin de
tener por acreditada su diligenciacibn, apercibido que de no hacerlo
se tendrd por precluido su derecho para Hevar a cabo el desahogo de
dichas probanza por falta de preparacion, incluse sin necesidad de
acuse de rebeldia. ]

Conbmmfoanlwrydebidoaquelaspmebasaludadasmqmmde

qauc

i
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audiencia, en la que ademds se oirdn alegatos y cuya sentencia
la interlocutoria que en derecho corresponda respecto a la excepcibn procesal
15t de falta de cwnnplimiento de la condicién a que esld syjela la
e accién intentada, habrd de ser pronunciada en la audiencia preliminar
1el que en su momento se senale para asi agotar la respectiva fase de
de depuracién del procedimiento; con apoyo en lo previsto por el articulo 1130
on asi como ¢ articulo 1390-Bis-8 del Cédigo de{ ymercio, por & momento no
1o ha lugar a fijar fecha para la ecdebracion defla audiencia preliminar a que
or hace referencia el diverso numeral 1390-Bisyzo del ¢édigo en cita, en razon
de de que primeramente deberd ser agotado el irdmife incidental de la
excepeién procesal aludida.
, b5 NOTIFIQUESE PERSONALMENTE
as ¥
de | o/Ast lo acordé y firma el Licenciado
lgo 3 Ji de lo Civil de Primera
ol JUISNEN 1t ancig del Distrito Judicial de Cuautifdn con residencia en Cuautitlén
|9 e e
ra f: Izealli, Estado de México, mismo que actiia en forma legal con Secretario
ie, acuerdos LICENCIADA quien
fa auforiza y da fe de lo actuado.
le | DOY FE.
e
o,
Te ‘ SECRETARIO.
su -
s
% | endo (B8
si
b RAZG DE NOTIFICACION. En Cuautillin lzc@{l]l; -
{o 8:36 horas, del dia Jo__ del ines de _ox T dAGa
e 1 o | Segulio Ch'g *
Id;r( ol susciin Motificador de fuzgas s e
de e Uortiaits Judicial de Cuautitian ROTHIQUE
e mﬁﬁfﬁ " e foc e hvecede 2 la S—garte— -
porarc.is G lista y boleita judicial néme CaE %
con ¢l art. 1069 del Codigo de Comerdio.
fede do conformidad s o rercion wn PN
Suite muctos de 'z
de per =0 o eY FE.
la
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Cabe aclarar, que dentro del caso en estudio y debido a que los domicilios de las
dependencias publicas de quienes se solicitan los informes, se localizan fuera de
la poblacion donde se esta llevando el juicio oral mercantil, el juez del
conocimiento tiene la necesidad procesal de girar exhorto a su homologo en el
lugar de residencia de esas dependencias, para que sea éste quien en ejercicio de
su jurisdiccion, emita los oficios correspondientes solicitando los informes

ofrecidos como pruebas documentales.

El citado exhorto no es mas que un medio de comunicacion procesal entre jueces
de la misma instancia, dentro del cual se ha determinado el empleo de plazos para
la preparacion de las pruebas aludidas, a fin de lograr que los informes sean

rendidos al juez que conoce del juicio oral mercantil.

De ese modo, sblo hasta el momento en que se encuentren agregados al
expediente principal, tanto el exhorto como los informes solicitados, se podra decir
que las pruebas han sido preparadas y que la posibilidad de fijar fecha para
celebrar la audiencia incidental de desahogo de pruebas y alegatos esta lista,
consideracion a la que arribé el juzgado dentro del acuerdo de fecha nueve de

octubre de dos mil catorce cuya imagen aparece en parrafos anteriores.

3.2. Las excepciones procesales en el juicio oral mercantil y la confrontacién

frente al caso de estudio

De las excepciones procesales que fueron listadas en el punto 3.1.1., entre las
que figura la de falta de cumplimiento de la condicion a que esta sujeta la accién,
cuyo planteamiento fue materia del punto anterior, debe reiterarse la tramitacion
incidental que tienen de acuerdo a las reglas generales establecidas en el Codigo
de Comercio.
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Para mayor énfasis de esa tramitacién y resolucion, el articulo 1129 del cdodigo

mencionado, dispone:*°

Articulo 1129.- Salvo la competencia del d&rgano
jurisdiccional, las demas excepciones procesales y las
objeciones aducidas respecto de los presupuestos
procesales se resolveran de modo incidental, dando vista a
la contraria por el término de tres dias, y si no se ofrecen
pruebas debera dictarse la resolucién correspondiente por el
tribunal y notificarse a las partes dentro del término de 8
dias sin que de modo alguno se pueda suspender el tramite

del juicio.

Es asi como el tramite de la excepciéon de falta de cumplimiento de la condicién a
que esta sujeta la accidén, opuesta por la parte demandada dentro del caso de
estudio, requiere de la observancia del citado precepto asi como del articulo 1130

del Codigo de Comercio, transcrito en el punto anterior.

Sobre dicho aspecto, propio de la etapa de depuracion del procedimiento de la
audiencia preliminar, el apartado relativo a los juicios orales mercantiles, no
dispone la forma en que habran de tramitarse las excepciones procesales que
opongan las partes, asi como las pruebas que para ello ofrezcan, limitandose

unicamente a mencionarlas en el siguiente articulo:

Articulo 1390 Bis 17.- El escrito de contestacion se
formulara ajustandose a los términos previstos para la
demanda. Las excepciones que se tengan, cualquiera que
sea su naturaleza, se haran valer simultaneamente en la
contestacion y nunca después, salvo las supervenientes. Del
escrito de contestacion se dara vista a la parte actora por el

término de 3 dias para que desahogue la vista de la misma.

*® Articulo 1129 del Cédigo de Comercio, Ed. Sista, p. 75.
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De esa manera, se insiste en la necesidad de recurrir a las reglas generales del
Cddigo de Comercio, en donde se aprecia un capitulo especifico para las
excepciones procesales, asi como su regulacion cuando se haga el ofrecimiento

de pruebas por alguna de las partes.

Esa interpretacion y aplicacion de las reglas generales del Cédigo de Comercio en
cuanto a la sustanciacion de las excepciones procesales, se aprecia en el acuerdo

de fecha nueve de octubre del ano dos mil catorce.

En la imagen del acuerdo en cita, se observa respecto a la admision de las
pruebas documentales ofertadas por la actora para desvirtuar la excepciéon de falta
de cumplimiento de la condicidbn a que esta sujeta la accion, la determinacion
judicial de que aquellas se recibirian en una sola audiencia con los alegatos,

reservando el dictado de la sentencia interlocutoria para la audiencia preliminar

Bajo ese contexto y retomando el caso en estudio, una vez que las pruebas son
debidamente preparadas, el juez estad obligado a fijar dentro del tramite de la
excepcion de falta de cumplimiento de la condiciéon a que esta sujeta la accién,

una fecha para celebrar la audiencia incidental dentro de un plazo de ocho dias.

Ese sefialamiento de la audiencia incidental ocurri6 asi en el acuerdo del
veintinueve de enero de dos mil quince, dictado por el juez conocedor del juicio

oral mercantil.

La imagen relativa a ese acuerdo se presenta a continuacion y en ella se puede
constatar el choque existente entre las normas relativas a la depuracion del
procedimiento en el juicio oral mercantil y las reglas generales establecidas para la
tramitacion y resolucion de las excepciones procesales en el Cédigo de Comercio

aplicable.
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¢ Por qué se da ese choque normativo? Para responder esta interrogante, preciso

lo establecido en el articulo 1390-Bis-20 que indica:

Articulo 1390 Bis 20.- Desahogada la vista de la
contestacion a la demanda y, en su caso, de la contestacion
a la reconvencion, o transcurridos los plazos para ello, el
juez sefialara de inmediato la fecha y hora para la
celebracion de la audiencia preliminar, la que debera fijarse

dentro de los diez dias siguientes.

Bajo ese contexto legal, una vez desahogada por la actora la vista de tres dias
concedida con el escrito de contestacion de demanda, lo procedente seria fijar
tanto la fecha para la celebracion de la audiencia incidental de desahogo de
pruebas, alegatos y resolucién de la excepcion de falta de cumplimiento de la
condicion a que esta sujeta la accidon, dentro de los ocho dias que senala el
articulo 1130 del Cédigo de Comercio ya precisado, asi como fijar “de inmediato”

fecha para la audiencia preliminar del juicio oral mercantil dentro de diez dias.

Pero ;qué razon de ser tendria, el contemplar una etapa de depuracién del
procedimiento de la audiencia preliminar dentro de un juicio oral mercantil, cuya
excepcion procesal de falta de cumplimiento de la condicion a que esta sujeta la
accién con ofrecimiento de pruebas, requiere segun la parte general del Codigo de
Comercio una tramitacion incidental asi como el desahogo de pruebas, alegatos y

resolucién en una audiencia diversa a la preliminar?

Evidentemente que ninguna, pues conforme a la citada parte general del Cédigo
de Comercio, la excepcion procesal de falta de cumplimiento de la condicion a que
esta sujeta la accion, habra de quedar resulta a los ocho dias, es decir antes de la
celebracién de la audiencia preliminar del juicio oral mercantil; y cuando tal
excepcion resulta procedente, su efecto sera dejar a salvo el derecho ejercitado

para que se haga valer cuando cambien las circunstancias del caso.
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Ahora, no obstante el juez del procedimiento en el acuerdo del nueve de octubre
de dos mil catorce, estimo reservar el dictado de la sentencia interlocutoria para la
audiencia preliminar, tal determinacién se adopté en el afan de cumplir con la fase
de depuracién procesal que integra la audiencia preliminar del juicio oral mercantil,
ello al no existir disposicion normativa alguna que regule la tramitacion de las

excepciones procesales como la del caso en estudio.

Esa situacién procesal, revela la falta de previsiébn en el cuerpo normativo que
regula el juicio oral mercantil, porque las disposiciones que lo integran no son

acordes ni tendentes a cumplir con los principios rectores del juicio oral mercantil.

En especial del relativo a la continuidad y concentracion, dado que en el caso en
estudio habra de agostarse primeramente una audiencia incidental de pruebas y
alegatos de la excepcidn procesal de falta de cumplimiento de la condicién a que

esta sujeta la accion y después la audiencia preliminar.

Lo anterior debido a que en ningun apartado del Titulo Especial del Juicio Oral
Mercantil, se indica la manera en que deben substanciarse las excepciones
procesales, de modo tal que los principios rectores del juicio oral mercantil se

cumplan.

En esa tesitura, se advierte que la tramitacion de la excepcién de falta de
cumplimiento de la condicion a que esta sujeta la accidbn con su respectivo
ofrecimiento de pruebas, no se desarrolla en una audiencia sucesiva que seria la
preliminar, sino en una audiencia que se agota previamente; es decir, a los ocho
dias de haber contestado la vista dada con el planteamiento de la excepcion

procesal.

Lo senalado, repercute en el principio de concentracion, mismo que no logra
cumplirse, porque la tramitacion procesal de dicha excepcion no se realiza sélo en

la audiencia preliminar, sino en la citada audiencia incidental de desahogo de
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pruebas y alegatos que el juez del procedimiento celebré dentro del juicio oral

mercantil, representada en la siguiente imagen:

| AUDIENCIA INCIDENTAL DE DESAHOGO Y |
RECEPCION DE PRUEBAS Y ALEGATOS RESPECTO
A LA EXCEPCION DE FALTA DE CUMPLIMIENTO DE
LA CONDICION A QUE ESTA SUJETA LA ACCION
INTENTADA. Cuautitlén Izcalli, Estado de México, siendo
las doce horas del dig trece de febrero de dos mil
quinee, dia y hora sefalados en aufos para que tenga
verificativo LA AU CIA DE DESAHOGO DE
'RUEBAS YALEGATPS de la excepciéon aludida; porlo
el Juez del cfinocimiento LICENCIADO

== e e L, Juez
mjera Instancia def Distrito Judicial de
ria en Cugutitlén Izcalli, Estado de
forma legal con Primer Secretaric de
Acuerdos LICENCIAIDA
hace constar la asi ]

de la parte actora R !
> AD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE por conducto de su apoderado legal
. . quien exhibe cédula profesional niumero
\\ | 6588500, expedida poy la Direccion General de Profesiones de
\ \‘\\Ia Secretaria de Edycacién Publica ast como su abogada
Licenciada VANESSA [SOFTA GARCIA ALCOCER quien exhibe
cédula profesional niirgero 5912563, expedida por la Direccién
General de Profesione$ de la Secretarta de Educacién Piblica

SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD
LIMITADA DE CAPITAL VARIABLE por conducto de
su apoderade  Quien se
identifica con credencial para votar con fotografia, expedida
por e Institute Federal Electoral asistido de su abogado

licenciado _quien

—_— — —

exhibe cédula pmfmonal nimero 7513670, arpedtda por la
Direccion General de Profesiones de la Secretaria de
. [Educacién Piblica. Ahora, toda vez que se encuentran

WMW&; con fundamento




DECIARA ABIERTA LA PRESENTE AUDIENCIA.

w‘mm

en lo dispuesto por el articulo 1130 del Cédigo de Comercio, se

ida se procede al DESAHOGO DE LAS PRUEBAS
ue tnicamente ofrecié LA PARTE ACTORA, que son las

Las DOCUMENTALES PUBLICAS de los incisos A
y B precisadas en aufo del mueve de octubre de
dos mil catoree, visible a foja 46 de este sumario,
mismas que fueron admiti "de 4
octubre de dos mil catrce, respecto a la excepeién di

. da cuenta al Juez del condeimiento que no fue presentade
|\ eserito de alegatos alguno,

b obstante las partes por conducto
de sus apoderados solicitan §l uso de la palabra para tal fin, y
concedida que fue en primer lugar a la ACTORA manifiesta:

En razén de la excepeidp de falta de cumplimiento de la
condicibn a que estd sufeta la accidn hecha valer por la
parte demandada, misma que es objeto de resolucién en
el presente incidente, lq misma resulta improcedente
atendiendo a que, con ﬁ.&dmnmto' en lo dispuesto por el
articulo 1128 del Cédigo de Comercio y 1955 del Cédigo
Civil Federal en aplicacién supletoria a la legislacién
mercantil, las obligaciones que estdn swjetas a condicién
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Juridica que las obligaciones reciprocas, ya que la
condicibn que refiere e articulo 1128 del Cédigo de
Comercio, es una modalidad y no un dfecto de la
obligacién; luego entonces la parte demandada en su
contestacibn argumenta la falta de entrega de
mercancias asi como la falta de pedidos de los diversos
bienes objeto de lad facturas base de la accién, lo cual
resulta contradicprio a una obligacién sujeta
condicidn.

Resulta de explprado derecho, que las obligaciones >

condicibn, ya| que como ha quedado mencionado la

primera a un efecto de la obligacin y la sequnda

con la simple que se haga a los documentos base
de la accibn si como con todas y cada una de las

Ensequida la parte DEMANDADA por conducto de su

apoderado legal, en via de dlegatos manifiesta:
-Rm&aqumﬁ-dwlwﬁmﬁjempﬁn

~ Planiteada porla parte demandada todavez que como es
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\ Asi mismo es de manife

‘mayor relevancia con la excepcién planteada no

sabido para exgir o cumplimienio de una obligaciism
tiene que existir primero una reacion juridica gue
tnvolucre a las partes, situacion que no puede estar
sujeta a meras presunciones y declaraciones w

de una de las partes. Asi mismo, es de advertirse que e

realice a las mismas, $¢

de ellas existe mane

dichos documentos siampre estuvieron en posesién de e

parte demandante,

larse que, & informe solicitade
al Instituto Mexicano del Sequro Social, resulta sar una
documental y medio de prueba ocioso en el presente
incidente, toda ves que como lo seriala la parte actora de
quuesétmta el mismo esdlecfﬂucidm'siadsteomm
condicién, por lo gue el contenido del informe que no
obstante fue exhibido mediante un oficio al cual se
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acredita demanera dguna lo manifestado por la actora.

En consecuencia de lo anterior, es que en el presente
asunto si se hace patente que existe en primer lugar,
tanto una falta de condicién y legitimidad para acudir a
solicitar las prestaciones que alude, Yy en sequndo lugar y
como efecto y consefuencia, también existe una falta de
e estd sujeta la accibn, puesto que la
parte actora en ingin momento ha demostrado de
manera fehacienfp haber tenido un vinculo respecto dela
parte demand
hecho de que

cumplimiento ala

. y también resulta improcedente ol
ta pretenda exigir el cumplimiento de
una obligacih sin acreditar primeramente que ésta
exista, siendoftodo lo que desea manifestar.

El JUEZ DE| LOS AUTOS ACUERDA: Con las
manifestaciones pertidas, se tienen por formulados los
alegatos de partes en esle suanario, respecto a la
excepeibn de falta de cumplimiento de la condicién a
que esta sujetp la accién intentada.

E;'tseguida al go haber nada més que agregar, se da por
terminada la presente audiencia, firmando al final quicnes
infarvinieron, supieron y quisieron hacerlo, ordenando la
publicacién de esta audiencia en la lista y boletin judicial para
los efectos legales conducentes, quedando debidamente
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Asi, una vez celebrada la audiencia incidental de desahogo de pruebas y alegatos
del caso en estudio, el juez de los autos dicta en fecha seis de marzo de dos mil
quince el acuerdo presentado mediante la siguiente imagen, dentro del cual se
establece la fecha para la celebracién de la audiencia preliminar, misma que
evidentemente no es sefialada dentro de los diez dias siguientes de contestada la
demanda como lo determina el articulo 1390-Bis-20 del Codigo de Comercio.
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Judicial de Cuautitlan, con residencia en Cuautitlén Izcalli, Estado de

México, que acita en forma legal con Priner Secretario ge cuardos

LIGENCIADA

ﬂ:‘;em instancia del Distrito Judicsl de Cuawuiitian NOTIFQUE

_a.ﬁa_.deied\aqueantecedeala‘vil parte
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Por otra parte, es importante sefalar que de resultar procedente la excepcion de
falta de cumplimiento de la condicion a que esta sujeta la accion, el juez dejara a
salvo el derecho ejercido para hacerlo valer cuando cambien las circunstancias
que afectan su ejercicio, lo que genera que el principio de continuidad no logre

cumplirse porque la audiencia preliminar no tendria lugar.

3.3. Forma de resolucion de las excepciones procesales en el juicio oral

mercantil

La manera en que las excepciones procesales son resueltas dentro de un juicio
oral mercantil, se encuentra prevista por el articulo 1390-Bis-34 del Codigo de

Comercio, cuyo tenor literal es el siguiente:

El juez examinara las cuestiones relativas a la legitimacion
procesal y procedera, en su caso, a resolver las excepciones
procesales con el fin de depurar el procedimiento; salvo las
cuestiones de incompetencia, que se tramitaran conforme a

la parte general de este Cddigo.”’

En tal disposicion normativa, se aprecia la falta de precision sobre la forma en que
el juez debe examinar y resolver las excepciones procesales que lleguen a
presentarse en un juicio oral mercantil, de ahi que se haga necesario recurrir
nuevamente a las reglas generales del Codigo de Comercio, al no estar previstos

los lineamientos correspondientes en el citado articulo.

Al respecto el juzgador asi lo atendi6 dentro del caso en estudio al dictar por
escrito la sentencia interlocutoria en la audiencia preliminar para con ello tener por

agotada la fase de depuracion del procedimiento, imagenes que enseguida se

*" Articulo 1390-Bis-34 del Cédigo de Comercio, op. cit., p. 116.
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agregan y cuyo expediente integro se logra apreciar al final de este trabajo como

anexo 1.

—

PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE MEXICO
s
DE PRIMERA INSTANCIA EN |

JUZGADO 2° CIVIL

CALL!, MEXICO.

SENTENCIA INTERLOCUTORIA=GIIAUTITLAN [ZCALL), MEXICO,
MIL QUINCE

; S
s‘y I'S T O'S, para resoiver WAFEXCEPCION DE FALTA DE
ION A QUE ESTA SUJETA LA
" ACCION (SIC), Ia cual opuso|ia demandada

' . SOCIEDAD DE ONSABILIDAD LIMITADA DE
s CAPITAL VARIABLE, por dondlicto de su representante legal
: ] ag'\_ﬁ'o de los autos del expediente
numero relativo 4l ﬁeso ORAL MERCANTIL que
promovio 1 S{&_IEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, por conducto del sﬁ?ﬂpoderada legal OLAF DURAN

uu!.
POLA, en conira de la ahora ejcepeionista, y
; 1

il o

RESULTANDO

& g |

1. Por escrilo oresentado ante Ja Oficialia de Paries de este Juzgado |
el dia uno ¢ ‘octubre del afio préximo pasado (folio 21), la
demandada SOCIEDAD DE I
RESPONSABILIL "9 LIMTADA DE CAPITAL VARIABLE por
conducto de su representante legal dio conteslacién oporluna a la
incoada su contra, y enire ofras excepciones opuso la_de falta de

cumplimiento de ia condicidn a la que esta sujeta la accion {sic), |

alenlo a las razones de hecho y de derecho que considera aplicables

al caso que nos acupa

Sentencia interlocutoria. " Expediente nimero
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‘2. Por aulo de fecha dos del mismo mes y afio anles sefialado {folio

la que ahora nos ccupa, es por'aﬁa que e medianie el aufo que se dictd’

32), se adrmheron las excepcwnes planteadasg conjas mismas se dio
visia a la parte actc.wa la cual desahogd en fecha ocho de octubre
del afio en cita (folio "41),'y como la parte demandante ofrecio
pruebas en conira Mhs%mmuesa hicieron valer, entre elias

al dia siguiente del anies mencionado (v‘ono 46} se procecré a proveer |
lo relativo a las pruebas o}mdd sy se ordeno su pfeparacibn para
que éstas fueran recibidas y desahogadas en una sola audieng _'
donde se pira:n_ fambien alegalos y posteriormente se dicta °Ia’.“
sentencia gon_espohdieﬂté,;_ }T ‘

{‘\ .

3. Asimismo, puede apreciarse que con fecha vamtinueve de em.r _
de dos mil qumce {fo[lo 14?) una vez que fueron pre:paradaéwlq&. ,
documentaies que se ofrecieron como prueba respeclo de ?21
excepcion que ahora se anah%a, se seftalaron las doce horas del dia
trece de febrero del afio er curso, para que luviera verificativo la
audlenma incidental corresp dienle, la que en efecto tuvo verificativo
en la iecha antes sefalada (folio 145), donde las paries en conflicto
también rindieron sus apuntas e alegalos en forma verbal.

4. Finalmente, puede observa que a sdlicitud de parte interesada se
fié dia y hora para la celeb

debe haber en este proceso,

i6n de la audiencia preliminar que
@\ que por supuesto se lleva a cabo en el
dia en que hoy se aciia v donde se emite también la resolucion
interlocutoria correspondiente a; la excepcién que nos ocupa, lo que
desde luega se hace en los s:guienies términos, v

CONSIDERANDO.

Sentencia Interlocutoria, Expedisnie nimero
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—
l. De acuerdo a los articulos 13%24;-1328.3« 1329 del Codigo de
Comercio reformado; la_sentendialinteriocutoria es la que decide un
- incidente, un-articulo sobre ex "és dilatorias o una competencia.
Toda sentencia debe ser fundadaﬁq y sini por el sentido natural ni
por el espiritu de ésla se puede decidir la coniroversia, se alendera a
los principios generales del derech

b, lomando en consideracion lodas

las circunstancias del caso. Nofpodran, baio ningin pretexto, los

las cuesliones que hayan sida nl'- ;
‘&' ara con la debida separacion la

AL CiVIL™, Editorial Oxford,
Reimpresion, Junio de 2008,
Cumplimeine dof pl2e o &
-obigesin, como su propio
suslancial que implica Ia
invocacion de un hecho‘lmp dmv@a los efeclos del hecho principal
a excepcion se aplica sdlo a las

Pagina 100, &
G eoaEicih & Que

nombre lo indica, es runa excepeio

conslilulivo alegado porjel adfor.

ovligaciones stjelas a c%ndici siva 0 a plazo.

Por ofro lado, tambueJ puede a?ﬁaclarse que el articulo 1128 del
Cédigo de Comercio era consulta,ﬂoe e e etouNey S e
e e B sdqgm.ﬁuﬁmh
chlimssidn of orden ly la excu%i‘}n, si se allana |a confreria, se
declararan proceden ' ep!ana..:@i“

X o
Bajo esa tesilura, si la demandada opuso la excepcion que en este

momenio se analiza, en los siguienles términos:

asd=

S SR | T S

——h ozl
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LA FALTA DE CUMBLIMIENTO DE LA CONDICION A LA

“ sy accion, Gue exisla obligacién alguna: por parte de mi
represeniada, en virlud de que tal y como se desprende de

VA - !’ a de mi representada, siendo que

dicon da que se condice la hoy
tekscicn de los documenios base de a

AT 'EH“)* ~m o

Argumenios que desde luego en'nada justifican la procedencia de la !
excepeion que invoco la parte demandada, ya que ésta modificé ¢ |

- ‘presupuesto necesario para: el -andlisis y procedencia de esia
excepcin, que desde luego seria el analizar si existe en el caso a
esludio una obligacién de lipo condicional suspensiva o de plazo, que

por su exisiencia haga improcedente en este momento la exigibilidad
;, ‘Sentencia Interiocutoria. Expediente numero.
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de la obligacién en cont
que. ai.féﬁ!odiﬁwr oot
indudablemente que por.
argumenios susienlados,
la parie aciora para dedi cir'lg
nada fiene gue ver con la

emandada, pero desde luego
“obligacion” por “accion’,
izar con base en los
jac:livaﬂ‘:en la causa de
da, lo que desde luego
a?rﬁh_é,' y mucho menos
‘ya que lal cireunslancia
»debe ser jusiipreciada al 1 & fondo del negocio
& éomelido a la consideracian y desiSIgin de este juzgador, tal y como lo

es procedente su- estudio

" ha venido sustentando la autoridadidle amparo en la jurisprudencia y

 /tesis que a la letra dicen:

Novena Epoca _
Registro: 169857 [ pke’
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Jurisprudencia . FIRRY agitngt
Fuente; Semanario Ji

Gaceta ‘k‘
Tomo XXVIi, Abril de 2008
Materia(s): Civif
Tesis: 1.110.C. JH2
Pégina; 2066

\:'.?Lsenmcmm WA EN LA CAUSA. ES
" UNA  CONDICION ARIA PARA LA

" PROCEDENCIA (D ACCION Y SOLO

PUEDE ANALIZARS - OFICIO POR EL

JUZGADOR ENTO - DE  DICTAR
"\ SENTENCIA. > ;

. La logmmamn B
.sﬂ““m

_ obtener de una

que l2 leqftlmaclén ad causam ataf
fondo de Ia cuestién litigiosa V. por ende,

- Sentencia Interiocutoria. Expedients namero
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-eswiggntefque'sélgpuede analizme de'-
que se. mungQJa mtenc:a defm,g

no antes.

citabhashst |

DECIHO "mimw COLEGIADO  EN-

o AATERIA SO QR RARRAIREYTE...
Amm MMM “"l i

" Pincione.
- JﬂC a%;ﬂ.ﬁm Bﬁv&ﬁ's 'd‘..‘!g ill:hda!

fnamnch'fribunabs Colegiados de Cimumo
Tesis Aisk _
FuchiiX S Qi sH VORI o Fadracian
Volumen 18 37-192, SextaPam sianebinahul
Materia(s): Civil A
Péagina: 87 |
Genealogia: |
Informe 1984, Tercera Parta, Tnbuna!es cg,sgm
de Cm:l.uto 's 9 P‘gtm 2‘6.

; -Excspcm g TA bE so:.o -
E WWDA «- X

- CONLAQUE cU
» " Como la excepe

BAOE ol 1i

v

iy derecho a la
i6n o defensa ;
1 la’ cuestion :

P Y T
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PRIMER maum. _COBEGIADO DEL TERCER
CIRCUITO.

Amparo en mwaﬁwr
Torre. 13 de julio o
Ponente: Alﬁ:miﬂi :
Sec(etam Esperanza e Farias Fiores,

s Hernandez de ja
imidad de votos,

Nota: En el informe de §
rubro "EXCEPCION DE ___DE LEGITIMACION
DEL ACTOR EN LA C 4/ SOLO PUEDE SER
EXAMINADA EN LA SE DEFINITIVA CON LA
QUE CULMINE EL JUIC i

w. sy dmene a todas Iuo&s
I Ht-"a

SUJETA LA ACCION (SIG), opuso la parte demandada . |

conducto de su rep
dentro de los autos

SOCIEDAD ANONIMA DE ( \
~ apoderado legal A en contra de la_ahora
!"L e, v § [
-excepcionisia; por tanto. i
el = i
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- SEGUNDO.- Se declara improcedente la axr;epcqén opuesta por

- los molivos que han quedado indicados .en el cuerpo de esla
3 resoiuctén T ‘

AnSnG -

| NoﬂFiauEs‘E'nE' f'_bNALH'E‘N‘-rE.

A S l lo resoiwé y ﬁrma el i fro “en  Derecho Procesal

Consiitucional ' -
i

Judicial de Cuauliian, con resid

quien actia en forma legal

YORMT S 11

, Juez Segundo Civil [de Primera Instancia del Disii§
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ACTA RELATIVA AL DESAHOGO DE LA AUDIENCIA PRELIMINAR DEL
JUICIO ORAL MERCANTIL CORRESPONDIENTE AL EXPEDIENTE

. En cumpltm:mto a lo dispuesto por d articulo 1300-B:s~2? del Cédigo de
Comercio, se procede a levantar acta relativa a la Audiencia Preliminar
vergﬁada en ¢l EXPEDIENTE relative .al juicio ORAL
MERCANTIL DE PAGO DE PESOS, promovido por

SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE en
contra de SOCIEDAD DE |
RESPONSABILIDAD LIMITADA DE f
que fue celebmda en Cuautitlén Izeaﬂa, ado de México, a las diez horas
del dia veinficinco de marzo de dos mil quince, por haberse seiialado ast
en auto dictado el seis de marzo.de dos il quince en el sumario aludido.
Bajo ese tenor, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 1390-Bis-

‘ 26 y 1390-Bis-32 del Cbdigo de Comlercio, Jfue declarada abierta la
~ B audiencia en la Sala para juicios Ora ercantiles existente en el edificio
780" que ocupa el Juzgado Segundo Civil de Primera Instancia de este Distrito |
en Cuautitldn Izealli, Estado de
O EN DERECHO PROCESAL

g Judicial de Cuautitldn con residenci
) México, misma que pres‘tdté el M.
I_CONWUCIQML

' _ Hlar de dicho érgano jurisdiccional |
YL quien actud asistido de Primer., ario de Acuerdos Lwencmda’!
dgnde se hizo constar la asistencia de |
la parte actora por conducto de su
quien se identifico con cédula pmf :
la Direccitn General de Profesiones
asistido de su abogada Licenciada

quien exhibit cédula, profesimfjﬁnﬂmem " ‘expedida por la {

onal niimero expedida por.
la Secretaria de Educacitn Piiblica,

Direcci6n General de Profesiones dé la Secretaria de Educacién Piblica,
| ast mismo se hizo constar la encia de la parte demandada por.
J conducto de su apoderado quien se
identj; ! con fotografia expedida por eL
¢ de su abogado Licenciado K
{|documentos de los que se dio fe y dei
: los que ya se encuentran agregadas copias simples en este sumario. De'
2 igual forma, se hizo constar la presencia de la Licenciada
encargada de la Direccibn de Informdtica ddf
H Tribunal Superior de Justicia del Estado de México adscrito a este edy‘icin
+4 para la video filmacién de la audienc _ .

E - Relacién sucinta dc!'dmanoﬂo la ai;dimcia prebiminar.

Instituto Fedem! Electoral,

a) La audumcu preliminar tm:o por ob_;ern como primer punto la
p _ depuracién del procedimiento, misma que se agoté tmicamente cor
= el pronunciamiento por escrito de la sentencia interlocutoria del dia

de la fecha, en la cual fue resuelta la excepcién procesal de

- Jalta de cumplimiento de lu condicion a que esta sujeta l
; aco:dn, la que se declaré improcedente por los motivos que, fu
indicados en ella y la cual se agrego por escrito a este sumario.

b) El sequndo punto tratado en la audiencia aludida fue la onﬁﬂta

y/o0.mediacién de las partes, la cual no fue posfble am‘ la ne
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de la parte demcmdada, par ese molivo en su momento fue

concluida,
¢) En cuanto al punto relatwo ala ﬁracuﬁn de acuerdos sobre hechos
no controvertidos, no fue posible lograr acuerdo alguno al referir
« las partes que todos los hechos de la demanda son controvertidos;
. evento ante el cual fue concluida esta fase.

W% d) Por lo que hace al punto denominado fijacibn_de acuerdos
' probatorios, tampoco fue posible la obtencién de acuerdo sobre las
pruebas ofertadas, dada la manifestacién en ‘este sentido por los

contendientes; lo que culmin con la conclusién de tal fase,
e) Respecto ala calificacién sobre lp admisibilidad de las pruebas, se
. procedi6 a proveer las pruebas e la PARTE ACTORA, bajo los
A siguientes términos: Las Docugnentales ﬂmhﬁcadas con los
nmm[esdell,'ys*mmnto demanda, se
admitieron para ser demhagacf s en primer lugar, en cuanto a la
instrumental de actuaciones y la presuncional legal y
: humana, se adrhitieron reseruando su dmhaga en segundo lugar
| para 'la audiencia 'del’ juicip. Asf mismo, en cuanto a la

Caonfesional a cargo de la pajte demandada, se admitié para ser

lr_ desahogada en tercer lugar y én términos del articulo 1300-Bis-41

del Cédigo de Comereio, queddndo notificadas en la audiencia de
E manera personal las partes para su comparecencia el dia y hora
r ... sefialado para la audiencia delljuicio, con el apercibimiento de ser

=S declarada confesa de oficio enl caso de'incomparecencia sin justa
e} causa o de no contestar las posiciones que se le jormulen,
(il apercibiendo ademds a la parte, actora que de no haber exhibido el
I pliego de posiciones relativo h sta antes 'de la celebracién de la
audiencia se procederd a declarar deserta dicha probanza. Ahora
en cuanto a las pruebas de la PARTE DEMANDADA, relativas a
la Documentales de su escrito de contestacién, se admitieron
para ser desahogadas en cuarto lugar, en cuanto a la
presuncional legal y Juonena y la instrumental de
actuaciones se admitieron pa.r{a ser desahogadas en quinto y
sexto lugar. En ese orden de ideas, hecha la calificacién sobre las
pruebas admitidas, se concedid el uso de la palabra a las partes,
quienes en su oportunidad somitai'on se tuvieran por objetados los
documentos que respectfvamente exhibi6 su contraria en los escritos
de demanda y de contestacién relativos, lo que se acord6 favorable
por el juez de los autos y se seiialé como fecha para la audiencia del
; Juicio las once horas del veintiséis de mayo de dos mil
1 ‘.‘ﬁw quince. ordenando la preparacién de aquellas probanzas que asf

. lo requieran, quedando debidamente notificadas las partes de tal

© sefialgmiento, Enseguida ‘ambas partes hicieron diversas
) p‘mracwnes Y pencwnes que no fueron acordadas por el juez,

rpfiminar a las diez horas
‘ando al final el Juez del
FE,

dlo por concluida'la audwnczq T
minutos del dia de la fecha, fi

SECRETARIO

P
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De las imagenes anteriores, claramente se puede apreciar que desde el dia nueve
de octubre de dos mil catorce en que se dicto por el juez, el acuerdo de desahogo
de vista con la contestacion de demanda, y hasta el dia veinticinco de marzo de
dos mil quince, en que fue celebrada la audiencia preliminar, transcurrieron mas

de cinco meses.

Esa situacién pone de relieve la falta de cumplimiento de los principios rectores de
continuidad y concentracion en el juicio oral mercantil, pues la tramitacion y
resolucidn de la excepcion del caso en estudio, no fue agotada en la fase de
depuracion del procedimiento de la audiencia preliminar, sino en una audiencia
incidental celebrada previamente, y con el dictado y agregado por escrito de la

resolucion interlocutoria.

Ademas de ello, la celeridad que aseguro el legislador en este tipo de
procedimientos no se advierte, pues transcurrieron mas de cinco meses para
celebrar la audiencia preliminar que se dice es la primera del juicio, y que en la

especie ha quedado demostrado no es asi.

De esa manera, se ha visto que el juicio oral mercantil, especificamente en la
etapa de depuracion del procedimiento de la audiencia preliminar relativa a las
excepciones procesales con ofrecimiento de pruebas, no existe la continuidad
prevista en los plazos sefialados por el cuerpo normativo, ni tampoco la

concentracion debida en las dos audiencias establecidas por el legislador.

Por ello, con las imagenes presentadas y las consideraciones expuestas, se ha
dado respuesta a las interrogantes planteadas al inicio de este capitulo cuyo tenor
literal es el siguiente: ;Realmente se cumplen los principios rectores de
continuidad y concentracion del Juicio Oral Mercantil en México en la etapa de
depuracion del procedimiento que se agota dentro de la audiencia preliminar?,
¢ Se cumple con la expectativa perseguida por el legislador relativa a una pronta

solucién a este tipo de asuntos?
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Ahora bien, a manera de lograr una mejor comprensién de la finalidad perseguida
con el planteamiento de excepciones procesales en un juicio oral mercantil, es
importante precisar en este punto la finalidad perseguida con cada una de ellas,

para lo cual se presenta el siguiente cuadro:

EXCEPCIONES PROCESALES
PROCEDENCIA

Su resoluciéon corresponde pronunciarla al Tribunal de Alzada,
para determinar el 6rgano jurisdiccional a quien corresponde el
conocimiento del asunto.

INCOMPETENCIA
(Inhibitoria y declinatoria)

LITISPENDENCIA Sobreseer el segundo juicio.

CONEXIDAD DE LA CAUSA Enviar el expediente en que se opone, al juzgado que primero
conocié en el conocimiento del juicio conexo, para que se
acumulen ambos juicios a fin de evitar que se divida la contienda y
se ftramiten como si fuera uno solo, resolviéndolos en una

sentencia unica.

FALTA DE PERSONALIDAD DEL
ACTOR O DEL DEMANDADO, O LA
FALTA DE CAPACIDAD EN EL
ACTOR

Se concede un plazo no mayor de diez dias para que subsane la
falta de personalidad del actor o del demandado.

La falta de capacidad del actor, implica sobreseer el juicio.

FALTA DEL CUMPLIMIENTO DE LA

Dejar a salvo el derecho ejercido para hacerlo valer, cuando

CONDICION A QUE ESTE SUJETA cambien las circunstancias que afectan su ejercicio.

LA ACCION INTENTADA, LA
DIVISION Y LA EXCUSION

IMPROCEDENCIA DE LA VIA Continuar el procedimiento en la via que se considere procedente
por el Juez, declarar la validez de lo actuado y regularizar el

procedimiento de acurdo a la via que se estimo procedente.

COSA JUZGADA Concluir el juicio en el que se opone, estableciendo que la accion
ejercitada en el mismo, ya fue motivo de una sentencia en la cual

se resolvié el fondo del asunto.

De ahi, se puede retomar nuevamente el contenido del citado articulo 1390-Bis-34
del Cédigo de Comercio y asi deducir que la audiencia preliminar es el momento
para resolver las excepciones de indole procesal, cuya finalidad se encuentra

contenida en el cuadro anterior, advirtiendo que la de falta de cumplimiento de la
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condicion a que esta sujeta la accidn, persigue dejar a salvo el derecho ejercido

para hacerlo valer, cuando cambien las circunstancias que afectan su ejercicio.

Asi mismo, en el dispositivo legal si bien se determina la etapa en la cual sera
resuelta la excepcion aludida, el mismo no sehala el tratamiento que habra de
considerarse para su resolucion, ni mucho menos prevé el hecho de que, cuando
por el ofrecimiento de pruebas en las excepciones, se requiera de la preparaciéon

de las mismas.

Esa preparacion de pruebas, puede paralizar el sefialamiento para la celebracion
de la audiencia preliminar tal y como se ha visto en el caso en estudio, pues la
fase de depuracion del procedimiento sera agotada una vez que las pruebas
documentales ofertadas respecto a la excepcion de falta de cumplimiento de la
condicion a que esta sujeta la accidén, se encuentren debidamente preparadas y

éstas a su vez sean desahogadas en la audiencia incidental.

Las pruebas documentales ofertadas en la excepcion procesal de falta de
cumplimiento de la condiciébn a que esta sujeta la accidon planteada dentro del
asunto a que se contrae el expediente judicial que nos sirve de caso en estudio,
son un claro ejemplo de lo senalado, porque su ofrecimiento impone al juzgador la
obligacién de calificarlas, a fin de determinar si las admite o inadmite para ordenar

Su preparacion, asi como su desahogo en la audiencia incidental.

Lo mismo sucede de llegar a ofrecer la prueba pericial en el planteamiento de una
excepcion procesal, ya que se debe otorgar a las partes del juicio un plazo de tres
dias para que por escrito nombren a su perito; incluso, una vez aceptado el cargo,
los peritos tienen diez dias para emitir su dictamen, y en el caso de resultar
discordantes (que es la situacion que regularmente se presenta), el tribunal
designa a un perito tercero en discordia, quien a su vez goza del plazo de tres

para aceptar y protestar su cargo, asi como de diez para emitir su dictamen.
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Puede advertirse entonces, que el ofrecimiento de la prueba pericial en la
tramitacién de una excepcion procesal, como pudo suceder en el caso en estudio,
determina la concesion de diversos plazos para lograr su preparacion y asi tener
la posibilidad de recibirla para su desahogo en la audiencia incidental de pruebas,
alegatos y sentencia interlocutoria prevista por el ya citado articulo 1130 del

Cddigo de Comercio.

Ante esa circunstancia, de ofertarse la prueba pericial en la substanciacion de una
excepcion procesal, se vislumbra la prolongacion en demasia del momento en que
el juez tiene la posibilidad material y legal de ordenar el desahogo de las pruebas,
asi como la imposibilidad para celebrar la audiencia preliminar en el plazo de diez

dias previsto.

Ello en razon de que, aun y cuando el legislador establecio en el articulo 1390-
BIS-20 del Codigo de Comercio, que una vez contestada la demanda y en su caso
la reconvenciéon o transcurridos los plazos para esos efectos, se sefiala fecha y
hora dentro de los diez dias siguientes para la celebracion de la audiencia
preliminar, en la cual tiene lugar la depuracion del procedimiento propia de las
excepciones procesales, considero desde mi éptica que ello no es posible, hasta

que hayan sido preparadas las pruebas y se lleve a cabo su desahogo incidental.

De ese modo, la fase de depuracion del procedimiento de la audiencia preliminar
en el caso en estudio, tampoco cumple su finalidad en lo relativo a la celeridad
estimada por el legislador en su exposicion de motivos, dado la preparacién que
tiene que llevarse a cabo de las pruebas documentales ofertadas por la parte

actora.

3.4. Resultados de la investigacion

Con base en los puntos anteriores de este capitulo, se puede apreciar que la

tramitacién de las excepciones procesales cuando se ofrecen pruebas, prevé la
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necesidad de observar las disposiciones generales contenidas en el Codigo de
Comercio sobre los juicios mercantiles, ello en razon de que dicho ordenamiento

en el capitulo relativo a los juicios orales, no establece tratamiento alguno.

Sobre esa situacion, retomo la interrogante planteada al inicio de este capitulo:
¢ Realmente se cumplen los principios rectores de continuidad y concentracién del
Juicio Oral Mercantil en México en la etapa de depuracion del procedimiento que

se agota dentro de la audiencia preliminar?

En opinion de la que escribe, se estima que no, pues si bien el legislador ha
considerado que en el juicio oral, se observan especialmente entre otros principios
los de continuidad y concentracion, en la tramitacion de las excepciones
procesales con ofrecimiento de pruebas, no sera posible el cumplimiento de tales

principios por lo siguiente:

a) La substanciacion de las citadas excepciones, segun se ha visto en lineas
anteriores, debe efectuarse conforme a las reglas generales del Codigo de
Comercio al no encontrarse previstas en el capitulo del juicio oral mercantil

los lineamientos a seguir.

Tales reglas, determinan la presencia de normas que implican llevar a cabo
una accion regresiva en su interpretacion, diversa a los fines del legislador,
y donde al hacer ese retroceso, por la practica laboral cotidiana, observo
que no logran cumplirse los principios de continuidad y concentracion del

juicio oral mercantil.

b) Ahora, en el caso particular relativo a la excepcion de falta de cumplimiento
de la accién a que esta sujeta la accion, si se declara procedente su efecto
sera que el juez deje a salvo el derecho ejercido para hacerlo valer cuando
cambien las circunstancias que afectan su actuacién, lo que genera que el
principio de continuidad asi como el de concentracion no logren cumplirse
porque la audiencia preliminar no tendra lugar en sus siguientes fases ni
tampoco la audiencia del juicio.
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c) Considero también, que la expectativa perseguida por el legislador, relativa
a una pronta solucion a este tipo de asuntos, no es posible cuando se lleva
a cabo el ofrecimiento de pruebas respecto a las excepciones de tipo
procesal enunciadas previamente en el punto 3.1.1. de este capitulo,

porque olvido prever disposiciones normativas afines a lograrlo.

Primordialmente, porque algunas probanzas como las documentales
publicas del caso en estudio o la pericial mencionada en lineas anteriores,
requieren de una preparacion que amerita la concesion de plazos que
prolongan de manera indefinida la fecha para celebrar la audiencia

preliminar.

Tales plazos que son establecidos por el propio Cédigo de Comercio,
vuelven inefectiva la disposicion contenida en el articulo 1390-Bis-20 de tal
ordenamiento, en lo relativo a senalar fecha para la celebracién de la
audiencia preliminar dentro de los diez dias siguientes a la contestacién de

la demanda o reconvencion.

Incluso, porque aun y cuando no se ofrecieran medios de prueba que
ameriten agotar plazos adicionales, las disposiciones generales del Codigo
de Comercio, establecen que las pruebas de las excepciones procesales,
deben desahogarse en una audiencia incidental a celebrar dentro del plazo
de ocho dias, en la que ademas se formulen alegatos y se dicte la
resolucién por el juez que conoce del asunto, situacién ante la cual ya no se

concentra la audiencia preliminar en un solo momento.

Ese lineamiento legal, conlleva a establecer que la depuracion del procedimiento,
no puede agotarse dentro de la audiencia preliminar y muestra de ello, es la
determinacion tomada por el juez que conoce del juicio oral mercantil del caso en
estudio, quien en su afan de lograr una interpretacién arménica entre las reglas
generales y las reglas especificas del juicio oral mercantil en el Cddigo de

Comercio, dictd6 en fecha nueve de octubre del afio dos mil catorce el acuerdo
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correspondiente, dentro del que se fij6 la fecha para la audiencia incidental de

desahogo de pruebas y alegatos respecto a la excepcion procesal que nos ocupa.

Lo anterior, considerando el articulo 1130 del Codigo de Comercio citado dentro
del punto 3.1.2 de este capitulo, asi como en el diverso articulo 1390-Bis-8 del
mismo ordenamiento, que hace remision expresa a las reglas generales del cédigo

en todo lo no previsto para los juicios orales mercantiles.

En ese orden de ideas, considero que el legislador en su afan de contemplar un
procedimiento rapido, olvidé ajustar el tramite a seguir para las excepciones
procesales con ofrecimiento de pruebas, de una manera en que efectivamente
pudieran cumplirse los principios rectores que motivaron la creacion y regulacion
del juicio oral mercantil, apreciacion particular que se corrobora al disponer en el

articulo 1390-Bis-8 del Cédigo de Comercio de manera textual lo siguiente:

Articulo 1390 Bis 8.- En todo lo no previsto regiran
las reglas generales de este Cddigo, en cuanto no se

opongan a las disposiciones del presente Titulo.

Dichas circunstancias, generan un problema procesal para las partes y para el
juez conocedor de un juicio oral mercantil, al configurarse un contraste respecto al

momento para depurar el procedimiento.

Por una parte, se ocasiona al justiciable una falta de certidumbre y seguridad
juridica, pues en su expectativa por recibir una justicia pronta, segun el propésito
noble de la ley, queda ubicado en una situacion incierta sobre la forma de
substanciar las excepciones procesales, dadas las discordancias del cuerpo
normativo que las regula, haciendo inefectivo su derecho a recibir una tutela

judicial acorde a la realidad.

Asi mismo el problema al que se enfrentara el juzgador conocedor de un juicio oral
mercantil, como se ha visto en el caso en estudio, sera el carecer de un criterio

uniforme y acorde al ordenamiento legal, alejando su funcion interpretativa para

117



acercarse mas a una funcion creadora de procedimientos; ello en su afan de
interpretar y aplicar la ley, lo que ocasiona la adopcion de criterios que no se

ajustan a las disposiciones normativas.

Esa situacién, puede incluso estimarse como una violacion al derecho de acceso a
la justicia de la cual goza toda persona que forme parte de un procedimiento
judicial, al no cumplirse de forma cabal el procedimiento y los principios rectores
que inspiraron al legislador a crear el juicio oral mercantil en México, lo que sera

motivo de analisis en el cuarto capitulo de este trabajo de investigacion.

Bajo ese tenor, se estima, que aun y cuando el espiritu de la ley en su sentido
noble, aseguro que en los juicios orales mercantiles nunca dejarian de observarse
los principios de continuidad y concentracion entre otros, en la praxis se advierte
que la tramitacién de la excepcion de falta de cumplimiento de la condicion a que

esta sujeta la accion y que es motivo del caso en estudio determinan lo contrario.

Asi mismo, lo establecen el hecho de que al resultar procedente la excepcion en
cita, ineludiblemente determina dejar a salvo el derecho ejercido para hacerlo valer
cuando cambien las circunstancias que afectan su actuacion, lo que genera que el
principio de continuidad y ademas el de concentracion no logren cumplirse porque
las siguientes fases de la audiencia preliminar y la audiencia del juicio no tendran

lugar.

Ademas, cabe agregar que en aras de alcanzar la justicia pronta que prometen los
juicios orales mercantiles, también se podria estar sacrificando la calidad vy
fortaleza de las resoluciones que dicten los tribunales ante los cuales se someten
las demandas de los justiciables; porque una justicia pronta, expedita y de calidad,
no se alcanza generando juicios sumarios, sino es necesario que el legislador
llegue a comprender y analizar exhaustivamente las normas que conforman los
ordenamientos, de manera que al prever una reforma, se cumplan en el mundo
factico las expectativas perseguidas con su creacion y no se deje al justiciable

inmerso en una situacion de total inefectividad normativa.
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CAPITULO IV

LA INEFECTIVIDAD DE LOS PRINCIPIOS RECTORES DEL JUICIO ORAL
MERCANTIL EN LA ETAPA DE DEPURACION DEL PROCEDIMIENTO DE
LA AUDIENCIA PRELIMINAR

Como se ha desarrollo en capitulos anteriores, la tramitacion de las excepciones
procesales motivo de la etapa de depuracion del procedimiento de la audiencia
preliminar en el Juicio Oral Mercantil, constituye el motivo de este trabajo de

investigacion.

Para ello, en el presente capitulo se valoran los resultados obtenidos del caso
presentado, a fin de mostrar la falta de cumplimiento de los principios rectores de

continuidad y concentracion que caracterizan al Juicio Oral Mercantil.

De ese modo, con la tramitacién practica de la excepcion procesal de falta de
cumplimiento de la condicidn a que ésta sujeta la accion y que integra la fase de
depuracion del procedimiento de la audiencia preliminar se demuestra la hipétesis

planteada.

Ademas de lo anterior, sera perceptible que la aspiracion que tuvo el legislador
cuando emitié el decreto por el cual se crearon los Juicios Orales Mercantiles
dentro del Cédigo de Comercio, relativo a lograr la celeridad debida en el juicio
Oral Mercantil, no se patentiza porque la tramitacion a la que estan sujetas las
excepciones procesales con ofrecimiento de pruebas, implica la observancia de

diversos plazos.

Por lo expuesto, se presenta el siguiente capitulo para hacer valoraciones

correspondientes.
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4.1. Resultados en la etapa de depuracion del procedimiento de la audiencia

preliminar del juicio oral mercantil

Se ha dicho que la etapa de depuracion del procedimiento, constituye una de las
fases de la audiencia preliminar, cuyo objeto primordial es agotar y tramitar
aquellos presupuestos procesales que pudieran retardar el desarrollo del
procedimiento; por ello a continuacion se valoran los resultados que arrojo el

analisis del caso propuesto.

Los resultados se encuentran divididos de la siguiente forma:

a) Primer resultado, relativo a las excepciones procesales.
b) Segundo resultado, relativo al tramite procedimental.

c) Resultado final

4.1.1. Primer resultado, relativo a las excepciones procesales

El primer resultado obtenido, se limita a precisar que en la substanciacion de las
excepciones procesales existen diversas situaciones que pudieran resaltarse
como un aspecto de imprecisién en las aspiraciones del legislador respecto a la

implementacion del juicio oral mercantil.

Asi reiterando, se puede encontrar que la tramitacion de la excepcidén procesal
como fue la del caso en estudio denominada falta de cumplimiento de la condicion
a que esta sujeta la accién intentada, implica la concesiéon de pruebas, plazos e
incluso resoluciones propias de un Tribunal Superior de Justicia como sucede con

la excepcion de incompetencia.

Bajo esa Optica, se concluye que si bien el legislador consideré que en el

procedimiento oral se observan especialmente los principios rectores de oralidad,
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publicidad, igualdad, inmediacion, contradiccion, continuidad y concentracion, las
normas que lo regulan y que se encuentran establecidas en el Cddigo de
Comercio, tienen a ser inefectivas pues no cumplen con las expectativas
anunciadas por el legislador y por los justiciables que desean obtener celeridad en

un procedimiento de tal naturaleza.

Ejemplo de ello, es la excepcion de falta de cumplimiento de la condiciéon a que
esta sujeta la accion con su relativo ofrecimiento de pruebas, misma que fue

motivo del caso en estudio en el tercer capitulo de esta investigacion.

Asi, de resultar procedente la excepcion aludida, de acuerdo a las disposiciones
del Codigo de Comercio, se origina en el juzgador la obligacion de dejar a salvo el
derecho ejercido por el actor para hacerlo valer cuando cambien las circunstancias

que afectan su actuacion.

Dicha situacion, evidentemente trae como consecuencia la fijacion de plazos para
llegar a la celebracién de la audiencia preliminar, lo que determina primeramente
la falta de celeridad anunciada por el legislador asi como la falta de cumplimiento
de los principios de continuidad y concentracion en el juicio oral mercantil,
especificamente en la fase de depuracién del procedimiento que se agota en la

audiencia preliminar.

Bajo esa tesitura, es notaria la falta de cumplimiento del principio relativo a la
continuidad y concentracién sobre los que el legislador afirmé nunca dejarian de
observarse, pues como se ha visto la tramitacion de la excepcién de falta de
cumplimiento de la condicion a que esta sujeta la accién, no tendra lugar la

audiencia preliminar citada, sino sé6lo una audiencia incidental.

A ese efecto es dable decir que la aspiracion del legislador de contar con un

procedimiento rapido denominado Juicio Oral Mercantil no se concretiza en la
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realidad practica, lo que genera una falsa expectativa en los gobernados que se

encuentran inmersos en este tipo de procedimientos judiciales.

De esa manera, mediante la constatacibn empirica apreciada en el caso de
estudio del capitulo tercero, se ha visto que la tramitacion de las excepciones
procesales con ofrecimiento de pruebas ante los tribunales correspondientes,
determina de manera real la preparacion de los medios de prueba ofrecidos por
las partes, asi como su desahogo y la formulacién de alegatos en una audiencia

incidental.

4.1.2. Segundo resultado, relativo al tramite procedimental

El segundo resultado se observa en el tramite procedimental que se otorga a las
demas excepciones procesales propias de la etapa de depuracion procesal de la

audiencia preliminar del juicio oral mercantil.

Aqui, nuevamente cobra aplicacion el articulo 1390-Bis-8 del Cédigo de Comercio
en el sentido de que en todo aquello no previsto en el titulo especial del juicio oral

mercantil, se aplicaran las reglas generales de dicho ordenamiento.

Asi pues, al acudir a tales reglas se patentiza como tramite de las excepciones
procesales, el dar vista a la parte actora con aquella o aquellas opuestas para que
en el plazo de tres dias, manifieste lo que a su derecho corresponda y en su caso

ofrezca pruebas.
Tales pruebas seran solamente la documental y la pericial, salvo en las

excepciones de litispendencia y conexidad en las cuales se tiene la posibilidad de

ofrecer ademas la prueba de inspeccion de autos.
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Bajo esa Optica, resulta oportuno decir que las pruebas documentales ofertadas
dentro del caso en estudio correspondiente a la excepcion de falta de
cumplimiento de la condicidn a que esta sujeta la accion e incluso la pericial para
el caso de que se hubiera ofrecido, requieren de preparacion que evidentemente
implica la inversién de tiempo, lo cual contrarresta la finalidad perseguida por el
principio de continuidad en los juicios orales mercantiles, especificamente en la

audiencia preliminar y del juicio.

Lo precisado se considera también en cuanto a la pericial, porque el articulo 1347-
Bis-46 del citado Cddigo de Comercio, prevé que una vez ofrecida la prueba
pericial, el juez la admitira “en la etapa correspondiente”, es decir, en este numeral
so6lo prevé el ofrecimiento de dicho medio de conviccion sobre el negocio principal
porque dicha etapa es la quinta de la audiencia preliminar llamada calificacion
sobre la admisibilidad de las pruebas, pero nada refiere cuando su ofrecimiento se

realice en la tramitacion de una excepcion procesal.

De ese modo puede pensarse que aun y cuando el legislador ha establecido que
una vez contestada la demanda o la reconvencion, o transcurrido el plazo para
esos fines, se debe fijar la fecha para la audiencia preliminar dentro del plazo de
diez dias, ello no sera posible por falta de preparaciéon bien de las pruebas
documentales como las del caso de estudio, o bien para la preparacion de la

prueba pericial para el caso de haberse ofrecido.

En ese tenor, tratandose del ofrecimiento de la prueba pericial respecto a
excepciones procesales, es necesaria primeramente la preparacion de la prueba

pericial conforme a las reglas generales de dicho ordenamiento.
Esas reglas generales contemplan lineamientos diversos en cuanto a los plazos

para prepararla, tal y como la vista a la parte contraria para que adicione el

cuestionario y en su caso designe perito de su interés.
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Cabe sefalar que los peritos tendran ademas un plazo para aceptar el cargo y
para emitir su dictamen, los que de resultar contradictorios hara necesario el
nombramiento de un perito tercero quien también contara con plazo para aceptar

su cargo y rendir su dictamen.

Se puede observar entonces, que no sera posible sefialar dentro de diez dias
fecha para la audiencia preliminar en la cual se lleve a cabo la depuracion del
procedimiento, porque antes habran de prepararse debidamente las pruebas
ofertadas respecto a la excepcidn procesal planteada tal y como se ha visto dentro
del caso en estudio, para que de ese modo se esté en condicion de sefialar la
fecha para su desahogo en una audiencia incidental en la que ademas se

escucharan los alegatos y la sentencia interlocutoria en su caso.

Tal situacion deja de lado la celeridad que la ley en su espiritu noble anuncio,

mediante la exposicion de motivos del legislador.

4.1.3. Resultado final

En ese orden de ideas, se estima que existen serias deficiencias en el titulo
especial que regula el Juicio Oral Mercantil especificamente en lo relativo a la
tramitacién y substanciacion de las excepciones procesales, lo que en cierto
momento puede hacerlo inefectivo, porque el legislador en su afan de contar con
un procedimiento rapido, olvido prever y considerar disposiciones acordes a la
realidad que hicieran posible el cumplimiento de los principios rectores que lo

caracterizan.

De lo anterior, se pensaria que el derecho fundamental a un debido proceso y

a recibir una tutela judicial efectiva consagrados respectivamente en los
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articulos 14 y 17 constitucional®?

, ho tiene cabida en la tramitacion practica y real
del Juicio Oral Mercantil principalmente en la substanciacion de las excepciones
procesales con ofrecimiento de pruebas propias de la etapa de depuraciéon

procesal que se agota en la audiencia preliminar.

Ello se debe a que la sola implementacion del Juicio Oral Mercantil en el Cédigo
de Comercio, no asegura la obtencion de una justicia pronta, completa e imparcial,
apegada a las exigencias formales que la sociedad espera recibir y que la propia
Constitucion consagra en beneficio de toda persona que se encuentre bajo su

proteccion.

Asi mismo, se podria afirmar que la garantia de debido proceso legal contenida en
el citado articulo 14 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,

se ve afectada por las disposiciones normativas referentes al Juicio Oral Mercantil.

Lo sefialado en el parrafo que antecede, se considera de esa manera porque los
justiciables que se sometan a este tipo de procedimientos ante los 6rganos
jurisdiccionales para hacer valer sus derechos y defender sus intereses
personales bajo la expectativa de recibir una tutela judicial efectiva, encontraran
una realidad practica ante los tribunales jurisdiccionales diversa a aquella que el

legislador vislumbré en su exposicidn de motivos sobre el Juicio Oral Mercantil.

En suma, se viola la garantia de debido proceso y la aspiracidén del justiciable a
recibir una tutela judicial efectiva con la celeridad anunciada por el legislador, dado
que la substanciacion de las excepciones procesales conforme a las reglas
generales del Codigo de Comercio, tienen una tramitacién incidental que impide
observar y cumplir con los principios de continuidad y concentracién del Juicio Oral

Mercantil.

> Tesis de rubro: GARANTIA DE DEBIDO PROCESO LEGAL CONTENIDA EN EL ARTICULO 14
CONSTITUCIONAL. DEFINICION y TUTELA JUDICIAL EFECTIVA. EL ACCESO A UN RECURSO
EFECTIVO, SENCILLO Y RAPIDO, ES CONSECUENCIA DE ESE DERECHO FUNDAMENTAL,
Semanario Judicial de la Federacion. Anexo 2.
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4.2. La inefectividad de los principios rectores de continuidad vy
concentracion del juicio oral mercantil en la etapa de depuracion del

procedimiento

Después de valorar los resultados de la investigacion, se concluye una evidente
transgresion a la garantia de debido proceso y a la aspiracion del justiciable de
recibir una tutela efectiva y rapida; por eso, es conveniente confrontar los

resultados frente a los principios rectores del Juicio Oral Mercantil.

En esa tesitura, se tiene que en el punto 2.1 del capitulo Il de este trabajo de
investigacion, se estudiaron los principios a observar en el Juicio Oral Mercantil,

tales como:

) Oralidad,
) Publicidad,
c) Igualdad,
) Inmediacion,
) Contradiccion,
f) Continuidad,

g) Concentracion.

Por tanto, con base en dichos principios, es necesario revisar la estructura de los
enunciados normativos que regulan el Juicio Oral Mercantil para conocer sus

elementos o componentes.

Tales componentes de naturaleza juridica inherentes al tramite de las excepciones
procesales que se resuelven en la etapa de depuracion del procedimiento de la
audiencia preliminar del Juicio Oral Mercantil, no se manifiestan en la praxis como
lo afirmé el espiritu de la ley a través del legislador en la exposicion de motivos
relativa al juicio de mérito y cuyo argumento fue adoptado en el articulo 1390-Bis-2

del Cdédigo de Comercio.
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La consideracién aludida en el parrafo anterior, se estima de esa manera porque
el citado precepto legal de acuerdo con la teoria de los componentes de la norma
jurl'dica53, constituye un enunciado normativo de tipo realizativo, que requiere de
las condiciones adecuadas y necesarias para que la accion que llevan implicita se

produzca.

De lo contrario se corre el riesgo, que si el hecho tal como se ha descrito en la
norma no existe entonces el enunciado es falso; lo que en la practica se ha
constatado mediante la presentaciéon del caso de estudio del capitulo tercero,
demostrando que el planteamiento de excepciones procesales con ofrecimiento de
pruebas propias de la depuracion del procedimiento, impide cumplir con los

principios de continuidad y concentracion.

Lo anterior con motivo de la celebracién de la audiencia incidental que se agota
previamente para el desahogo de las pruebas preparadas y los alegatos

formulados por las partes.

Al respecto se precisa, que la dilacibn que se presenta al oponer excepciones
procesales en un juicio oral mercantil, se debe a que aun y cuando en los articulos
1390-Bis-32 y 1390-Bis-34 del Cédigo de Comercio se contempld la depuracion
del procedimiento; en los lineamientos establecidos por el legislador para
substanciar dichas excepciones, no se aprecia la forma en que deberan tramitarse
de modo tal que los principios rectores aludidos queden cumplidos con la celeridad

pretendida.

Por el contrario es manifiesta la inefectividad de ellos cuando ante la laguna

existente, resulta necesaria la aplicacion de lo previsto por el articulo 1390-Bis-8

%% Informacion tomada del Anuario de Derechos Humanos, 92. Epoca. Vol. 6. 2005, p. 462, sobre
Clasificacion de las Normas Juridicas como enunciados de actos ilocutivos presentada por José
Lépez Hernandez profesor titular de Filosofia del Derecho de la Universidad de Murcia, bajo la
postura doctrinaria de SCARPELLI, UBERTO, Semantica, morale, diritto. G. Giappichelli,
Torino,1969 p. 45-50.
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del citado Cdédigo, que dice: En todo lo no previsto regiran las reglas generales de

este Codigo.™

Ejemplo claro de esa recurrencia a la parte general, es la tramitacion y
sustanciacion de las excepciones procesales previstas por el articulo 1122 del

Cddigo de Comercio tales como:

e Incompetencia,

e Litispendencia,

e Conexidad de la causa,

e Falta de personalidad del actor o del demandado o falta de capacidad en el
actor, Falta de cumplimiento del plazo o la condicién a que esta sujeta la
accion

e Divisidon o excusion,

e Improcedencia de la via; y

e Aquellas que la ley diera ese caracter como es la cosa juzgada.

Ello, en razdén de que las excepciones aludidas, si bien se plantean al contestar la
demanda principal o en su caso la reconvencion, existe la necesidad de acudir a
las reglas generales del Codigo de Comercio por no estar regulado en el apartado
del Juicio Oral Mercantil lineamiento alguno para su tramite; situaciéon que obliga a
los justiciables a seguir una tramitacion incidental especial, donde se da vista a la

parte contraria por un plazo de tres dias.

Ademas, se reitera que en caso de haber ofrecido pruebas, es menester la
preparacion de ellas, implicando la inversion de tiempo que naturalmente
contraviene el cumplimiento de los principios rectores caracteristicos como son la

continuidad y concentracion del juicio.

>* Cédigo de Comercio, Ed. Sista, 2013, p. 112.
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Asi, cuando se ofrecen pruebas documentales como aquellas precisadas en el
caso motivo de estudio dentro del tercer capitulo, se requiere de su preparacion
previa, para que se puedan recibir en una audiencia que se fija en ocho dias, en la
que ademas se oyen alegatos y se establece el pronunciamiento de la sentencia

interlocutoria por parte del juez.

Bajo ese contexto, los plazos que se agotan en la tramitacion incidental, hacen
imposible que una vez desahogada la vista de la contestacion a la demanda o en
su caso de la contestacion a la reconvencion, se fije dentro de los diez dias
siguientes fecha para la audiencia preliminar que el diverso articulo 1390-Bis-20
del Codigo de Comercio establece; pues como se dijo, deben estar previamente
preparadas y desahogadas en una audiencia incidental las pruebas de la

excepcion o excepciones procesales que se opongan.

Dicho acontecer practico, ocasiona el falta de rapidez y expedites con la que se
despachan las controversias tramitadas bajo el rubro de Juicio Oral Mercantil,

expectativas que fueron anunciadas por el legislador en su exposicion de motivos.

De ahi que se pueda concluir en este punto, que aun y cuando los referidos
articulos 1390-Bis-32 y 1390-Bis-34 del Codigo de Comercio, determinan que en
la audiencia preliminar ocurrira la depuracién del procedimiento, el contenido de
esos enunciados normativos de tipo realizativo, cuya caracteristica o funcion
primordial es determinar lo que va a ocurrir de manera real en el futuro, carecen
de efectividad en el desarrollado practico ventilado ante los dérganos

jurisdiccionales.

Lo expuesto se debe a la gama de actividades procesales susceptibles de ocurrir
en la praxis; por lo que, ante ese supuesto de hecho, su enunciacion normativa
corre el riesgo de considerarse falsa al no cumplir los principios rectores del Juicio

Oral Mercantil.
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Otra conclusion a la que se arriba en este apartado, es el hecho que al haber
incumplimiento de los principios rectores de continuidad y concentracion, existe

también violacion a los derechos fundamentales de los justiciables.

4.3. El incumplimiento de los principios rectores de continuidad vy
concentracion del juicio oral mercantil en la etapa de depuracién del
procedimiento de la audiencia preliminar vulnera el derecho a obtener un

debido proceso legal

Una vez valorados los resultados y confrontada la tramitacion de las excepciones
procesales frente a los principios rectores del Juicio Oral Mercantil, llega el

momento de valorar la demostracion de hipotesis.

La garantia concebida como debido proceso legal, encuentra sustento en el
articulo 14 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; asi a
través de ella se permite a los justiciables acceder de manera efectiva a los
organos jurisdiccionales mediante la puesta en marcha de la actividad

jurisdiccional que se logra con base en el ejercicio de la accién.

De ese modo, la expectativa a la que aspira todo justiciable que acude ante los
organos jurisdiccionales, tiene su inicio mediante el ejercicio de la accion para asi

obtener una respuesta real y efectiva al asunto motivo de su pretensién.

En esa forma, a la vez que el gobernado hace valer sus derechos, pretende
obtener la defensa a sus intereses en la forma prometida por el creador de la
norma, a fin de que el acceso a los tribunales sea efectivo y real en la praxis
durante el desarrollo de los procedimientos relativos al Juicio Oral Mercantil motivo

de este trabajo de investigacion.
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Bajo esa optica, los tribunales conocedores del Juicio Oral Mercantil, deben dirimir
los conflictos sometidos a su conocimiento mediante un procedimiento que
otorgue a las partes una posibilidad efectiva y de igualdad para defender sus

reclamos y ofrecer pruebas en apoyo de sus pretensiones.

En ese tenor, la inefectividad de los principios rectores que el legislador considero
nunca dejarian de observarse en el citado Juicio Oral Mercantil, se hace patente
cuando en la practica sucede que la tramitacion de las excepciones procesales
con ofrecimiento de pruebas, determina la necesidad de otorgar diversos plazos
que originan la falta de cumplimiento de principios, tales como la continuidad y

concentracion de las audiencias e incluso del procedimiento mismo.

Esa situacion procesal, genera una discrepancia entre la practica judicial y los
enunciados normativos previstos por nuestro sistema para la tramitacion del juicio

referido.

Ejemplo de ello, es la excepcion de falta de cumplimiento de la
condicién a que esta sujeta la accion, en la cual por el ofrecimiento
de las pruebas documentales ofertadas y mostradas en el caso
estudiado en el capitulo tercero, no fue posible sefialar fecha para
la audiencia preliminar hasta que dicha excepcién fue substanciada

y resuelta incidentalmente.

Resulta entonces vidente que, la continuacion en la tramitacion del procedimiento,
se vera impedida al tener que preparar y resolver incidentalmente la excepcion
procesal aludida, antes de fijar fecha para la celebracion de la audiencia

preliminar.
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Surge nuevamente la interrogante ¢ Realmente se cumplen los principios rectores
de continuidad y concentracion del Juicio Oral Mercantil en México en la etapa de

depuracion del procedimiento que se agota dentro de la audiencia preliminar?

Con base en las consideraciones expuestas y los resultados obtenidos, se
demuestra una situacion que quebranta por completo la efectividad y certeza
juridica de los enunciados normativos que regulan especificamente en la etapa de

depuracion del procedimiento de la audiencia preliminar en el juicio oral mercantil.

En ese contexto, es posible asegurar que las personas que acuden ante los
organos jurisdiccionales por estar sujetos a un Juicio Oral Mercantil, esperan
obtener de aquellos una adecuada tutela efectiva que les permita gozar de una
correcta y completa satisfaccion de los derechos e intereses legitimos que han

hecho valer.

No obstante, al desarrollar el procedimiento se daran cuenta de una realidad
totalmente distinta a la vislumbrada por el legislador, constatando que la

inmediatez y rapidez asegurada para el Juicio Oral Mercantil no es efectiva.

Tal situacion se traduce en una evidente violacion constitucional a la garantia de
debido proceso que el Estado esta obligado a proporcionar y cuyo limite a su
transgresion es oponible incluso al legislador mismo, quien no puede vulnerarlo
ante la introduccion de un procedimiento nuevo como es el Juicio Oral Mercantil,
sin antes haber reflexionado exhaustivamente si éste realmente cumpliria con la

aspiraciéon perseguida en su creacion.

Dicho procedimiento, si bien ante lo noble de la ley se aseguré desarrollarlo con
celeridad, su espiritu creador olvidé prever enunciados normativos acordes al
planteamiento de excepciones procesales con ofrecimiento de pruebas, de modo

tal que procuraran y garantizaran una tutela judicial efectiva.
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Al efecto debo insistir, que toda persona que forme parte de un Juicio Oral
Mercantil, tiene derecho y aspira a que el asunto a tratar, se discuta y resuelva
bajo la efectividad que los enunciados juridicos de tipo realizativo han previsto, y
ello sblo sera posible en la medida que el cuerpo normativo que los contempla,
sea acorde al mundo factico bajo el que se desenvuelve el asunto sometido en

esa via.

Asi mismo, es importante sefalar que solo existiendo acuerdo y equilibrio entre la
norma y la realidad procesal, habra un alto nivel de efectividad en los sistemas
juridicos, pues no es suficiente que el ambito normativo conformado por los
ordenamientos legales lo contemplen como mera ambicion. Ante todo debe
lograrse que el propdsito que llevo al legislador a darle cabida, se manifieste a

través de una verdadera y efectiva tutela judicial.

De ese modo, con una vision investigadora, se vislumbra que fatalmente como se
ha mostrado en el caso de estudio del capitulo tercero, no sera efectiva la tutela
judicial en la etapa de depuracién del procedimiento de la audiencia preliminar del
Juicio Oral Mercantil debido a la falta de prevision factica por parte del creador de

la norma juridica.

Con lo anterior, se demuestra la hipotesis que reza:

La depuracién del procedimiento que se agota en la
audiencia preliminar del Juicio Oral Mercantil en México,
implica la substanciacién de excepciones procesales, cuya
tramitacion especifica impide cumplir con los principios

rectores de continuidad y concentracion que lo caracterizan.

En suma, se puede decir que solo a través del debido proceso se logra la
adecuada aplicacion y eficacia del Juicio Oral Mercantil, lo cual se traduce en una

garantia de tutela efectiva necesaria y anhelada por todo justiciable.
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4 .4. Reflexion final

En un momento de reflexidon, considero que esta investigacion ha servido como
base para evidenciar que no se cumplen los principios rectores de continuidad y
concentracion propios del Juicio Oral Mercantil en la etapa de depuracion del
procedimiento que se agota en la audiencia preliminar, relativo a la substanciacion
de excepciones procesales, demostrando de esa manera la hipotesis planteada en

este trabajo.

Asi también advierto la gran importancia y responsabilidad que se tiene al crear
nuevos procedimientos en nuestro sistema juridico; pues no basta la intencion de
imaginarlos efectivos, sino que es necesario y vital que tal propdsito se proyecte
en el mundo factico; de ahi que previa a la creacion de aquellos, resulte
indispensable el analisis exhaustivo y certero sobre los beneficios que habran de
lograrse en favor de los gobernados que se encuentren inmersos en los asuntos

sometidos ante los tribunales.

Lo anterior obedece, al hecho de que las partes que participan en un
procedimiento judicial, sea actor o demandado, o menos que esperan recibir del
organo jurisdiccional al cual se han sometido, es una tutela real y efectiva con la
mayor celeridad posible, sobre todo cuando asi lo ha anunciado el creador de la
norma, pues de no ocurrir asi, la transgresién a ese derecho fundamental asi

como al debido proceso es evidente.
De ese modo, corresponde al Estado proveer un sistema normativo acorde a las
realidades y necesidades de los justiciables, en donde se garantice y cumpla de

manera certera el derecho a recibir una tutela judicial efectiva.

Para terminar llego a las siguientes conclusiones:
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CONCLUSIONES

En este apartado se presenta la modalidad de conclusiones por capitulos para

proyectar cada una de ellas; de ese modo, se enuncian las siguientes:

CAPITULO |

1.

Una de las finalidades primordiales del Estado en México, es la imparticién
de justicia de manera acorde a los cambios sociales del pais, para ello
habra de establecer los instrumentos jurisdiccionales que resulten

necesarios.

La forma mas efectiva de impartir justicia, es creando procedimientos
jurisdiccionales que permitan un acceso no sélo legal sino real, a todo aquel

individuo que aspire a recibir la tutela estatal.

El Estado al implementar los Juicios Orales Mercantiles en México, tiene
como proposito que los gobernados tengan a su alcance una tutela
jurisdiccional donde se cumplan los principios rectores de oralidad,
publicidad, igualdad, inmediacién, contradiccion, continuidad vy

concentracion.
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CAPITULO Il

1.

Las principales caracteristicas del Juicio Oral Mercantil, son la oralidad,
concentracion y continuidad entre otros, respecto a los que el legislador
aseguro estarian presentes durante la substanciacidon del procedimiento en
especifico dentro de las dos audiencias previstas; lo que se traduce en la
expectativa positiva del gobernado de recibir una justicia pronta y expedita

por parte del 6rgano jurisdiccional.

Por las caracteristicas propias del Juicio Oral Mercantil, se persigue concluir
asuntos con la mayor celeridad; de ese modo los tribunales deben otorgar
la seguridad juridica a los gobernados de que la implementacion del juicio

aludido garantiza un acceso real y efectivo a la tutela jurisdiccional.

El Juicio Oral Mercantil por su naturaleza implica la substanciacién de un
procedimiento en donde el justiciable haga valer el reclamo de sus
pretensiones ante el juez que gozara de las mas amplias facultades de
direccion procesal, para ello se proveera a través de los 6rganos

jurisdiccionales, la implementacion de procedimientos efectivos.
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CAPITULO Il

1.

El Estado en su intencidn de brindar una justicia rapida y accesible a los
gobernados, olvida que los supuestos normativos estan sujetos a una gama
de hechos hipotéticos que no encuentran cabida en las normas que
pretenden regularlos, porque en el desarrollo de los juicios orales
mercantiles, existen diversos supuestos de defensa que impiden cumplir los

principios rectores que lo caracterizan.

Los principios rectores de continuidad y concentracion que inspiraron al
legislador a crear los juicios orales mercantiles, no siempre se cumplen en
la etapa de depuracion del procedimiento relativa a la substanciacion de las
excepciones procesales, debido a que en la practica las disposiciones
normativas que lo regulan, estan sujetas en su aplicacion a los supuestos

de hecho, de defensa y de prueba de las partes.

Las excepciones procesales en el Juicio Oral Mercantil estan determinadas
por plazos y pruebas que tienen una tramitacion especifica, como acontece
en la excepcioén de falta de cumplimiento de la condicién a que esta sujeta

la accién

En tal excepcion, el desahogo de pruebas requieren de un mayor tiempo
para su preparacion, por lo que no basta con establecer disposiciones
normativas que aspiren a lograrlo, sino que los componentes juridicos de
las mismas deben ser acordes a la realidad que se presenta en cada
asunto sometido al poderio jurisdiccional para asi brindar una tutela

jurisdiccional real y efectiva.
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CAPITULO IV

1.

Los principios rectores de continuidad y concentracion del juicio oral
mercantil, resultan inefectivos en la etapa de depuracion del procedimiento
de la audiencia preliminar, en razén de que las excepciones procesales
estan sujetas a plazos, pruebas y resoluciones que deben dictarse
conforme a la parte general del Cédigo de Comercio en que se les atribuye

una tramitacion incidental.

La inefectividad de los principios rectores que inspiraron al legislador a
crear los juicios orales mercantiles, se traduce en una violacién a la
garantia de debido proceso que todo justiciable espera recibir de los
organos jurisdiccionales, debido a que la celeridad anunciada por el creador
de la norma como aspecto caracteristico de tales juicios, no se hara
manifiesta en la praxis al prevalecer la aplicacién de los enunciados

juridicos relativos a las reglas generales del Cédigo de Comercio.

El derecho a recibir una tutela efectiva, no se patentiza en la etapa de
depuracion del procedimiento de la audiencia preliminar del juicio oral
mercantil, en razén de que la tramitacion incidental de las excepciones
procesales, no permite cumplir en el mundo factico los principios rectores

de continuidad y concentracion que caracterizan a dicho procedimiento.
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PROPUESTA ENCAMINADA A LOGRAR LA EFECTIVIDAD DE LOS
PRINCIPIOS RECTORES DE CONTINUIDAD Y CONCENTRACION DEL JUICIO
ORAL MERCANTIL EN LA ETAPA DE DEPURACION DEL PROCEDIMIENTO
DE LA AUDIENCIA PRELIMINAR

undamento para prever las excepciones
de tipo procesal como presupuestos
procesales, que deben estudiarse al
amparo del documento justificativo como unica
probanza admisible para su analisis y posterior
depuracion por parte del juzgador en la fase
relativa de la audiencia preliminar del juicio oral
mercantil, a fin de salvaguardar la efectividad de
los principios rectores de continuidad vy

concentracion del juicio oral mercantil.

Para ello como propuesta, se desprende lo siguiente:

En este apartado, debo precisar la importancia que tiene la funcién del legislador
para establecer y crear normas acordes al entorno social, de tal manera que el

gobernado a quien van dirigidas, reciba una tutela judicial efectiva.

Para ese fin, tratindose de los lineamientos previstos para la tramitacion y
substanciacidon de las excepciones procesales propias de la etapa de depuracion
del procedimiento de la audiencia preliminar del juicio oral mercantil, es prudente
recordar que la naturaleza de una excepcién procesal es la de un presupuesto

procesal.
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De ello se sigue que conforme a la teoria general del proceso, un presupuesto
procesal debe ser entendido como aquellos supuestos que deben satisfacerse
previamente para desarrollar un proceso de manera valida; asi tal figura procesal,
atane al proceso con independencia de la naturaleza de la accion ejercitada,

ejemplo de ello son las excepciones procesales en un juicio.

Ahora bien, entre las excepciones procesales previstas por el articulo 1122 del
Cddigo de Comercio que son oponibles en el juicio oral mercantil y que fueron

tratadas en el capitulo tercero, se encuentran:

) La incompetencia del juez;
) La litispendencia;
c) La conexidad de la causa;
) La falta de personalidad del actor o del demandado, o
la falta de capacidad en el actor;
e) La falta de cumplimiento del plazo, o de la condicién a
que esté sujeta la accion intentada;
f) La division y la excusion;
g) Laimprocedencia de la via, y

h) Las demas al que dieren ese caracter las leyes.

De ese listado y bajo mi 6ptica, considero que tales excepciones asi como la de
cosa juzgada que bien queda ubicada en el rubro de “las demas al que dieren ese
caracter las leyes”, se refieren a cuestiones que atafien al proceso mismo, es
decir constituyen aspectos que deben substanciarse de manera previa al

desarrollo del fondo del negocio planteado.
En ese sentido, dada la naturaleza de las excepciones enunciadas en el parrafo

anterior, el juez tiene la facultad y obligacion de analizarlos sin perder su esencia

de presupuestos procesales.
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Bajo esa linea de estudio procesal y acompafandose el planteamiento de dichas
excepciones procesales del documento justificativo como unica probanza
admisible para su analisis y posterior depuracion por parte del Juzgador, podria
lograrse la efectividad de los principios rectores del juicio oral mercantil que el
creador de la norma en su exposicion de motivos aseguré nunca dejarian de

cumplirse.

Ello lo estimo de tal manera, porque aun y cuando el articulo 1130 ultimo parrafo
del Cédigo de Comercio, prevé que en las excepciones procesales también se
admitiran pruebas tales como la pericial y la inspeccion de los autos en tratandose
de la litispendencia y la conexidad, a mi parecer tales medios de prueba no son
idoneos para acreditar la procedencia de las excepciones procesales previstas

por el Codigo de Comercio.

Bien, porque las probanzas sefaladas en el parrafo que precede, mas que apoyar
y sustentar las excepciones procesales, tienden a retardar el procedimiento por la
preparacion que requieren y los plazos que deben agotarse para lograr su

desahogo

Esta situacion procesal, conlleva a dilatar el curso del procedimiento de forma tal
que aun y cuando se desahogue la vista de la contestacion a la demanda y en su
caso de la contestacion a la reconvencién, en la practica no sera posible que se
lleve a cabo la depuracion del procedimiento de la audiencia preliminar del juicio
oral mercantil, debido al ofrecimiento de tales pruebas respecto a las excepciones
procesales; situacion que impide fijar la fecha en el plazo de diez dias que fue

considerado por el legislador.
Dicha circunstancia, se traduce en una completa inefectividad de los principios

rectores de continuidad y concentracion del juicio oral mercantil, porque el mismo

no sera agotado con la expedites y celeridad pretendida.
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Por lo anterior, el motivo de esta propuesta, se basa en que desde mi particular

punto de vista, la documental resulta ser la prueba idonea, bastante y suficiente

para acreditar cualquier excepcion procesal, bien porque el ejercicio de la accion

hecha valer en el juicio oral mercantil de acuerdo al articulo 1061 fraccion 1l del

Cddigo de Comercio, tratado dentro del capitulo segundo de esta investigacion,

debe estar basado en el documento fundatorio de la accién por lo siguiente;

Dicho documento, sera precisamente el elemento basico para determinar
en caso del planteamiento de una excepcidén de incompetencia, el juzgador
que resulta competente para conocer del negocio, bien por sometimiento
expreso en el documento mismo o por sometimiento tacito, por el lugar que
el deudor haya sefalado para ser requerido, por el lugar designado en el
contrato para el cumplimiento de la obligacion, incluso por el lugar donde
se celebro el contrato cuando no se tenga un domicilio fijo al tratarse de
una accion personal o bien el domicilio del deudor cuando no exista

sometimiento.

Los citados lineamientos a seguir para fijar la competencia del 6érgano
jurisdiccional se encuentran previstos en las reglas generales de las
competencias del propio Cédigo de Comercio, a las cuales se debe acudir

segun lo dispuso el articulo 1390-Bis-8 del mismo ordenamiento.

Ahora bien, respecto a la litispendencia también estimo innecesaria la
posibilidad de ofrecer como pruebas la pericial y la inspeccién de autos
porque para su procedencia, basta con la documental relativa a las copias
certificadas de las constancias del otro juicio que acrediten la existencia en
cuanto a la identidad de personas, bienes y causas en que se apoya tal

excepcion.

Incluso porque la pericial tiene como finalidad abordar cuestiones que

requieren de conocimientos especiales sobre una ciencia, arte, técnica,
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oficio o industria, por lo que de no ser asi, esa prueba no tendria ninguna
razon de ser sobre un expediente que por su naturaleza constituye un
documento publico con base en el cual se puede acreditar la excepcion de

litispendencia.

Ademas la inspeccion de autos tampoco resulta idénea porque existen
criterios federales en los que se ha sostenido que cuando tal probanza
recaiga sobre el examen de documentos como lo es un expediente judicial

la prueba idonea a ofrecer es la documental.

La misma situacion prevalece en la excepcion de conexidad de la causa en
la que también considero innecesario el ofrecimiento de la prueba pericial o
inspeccion de autos, porque para ello basta acompafar las copias

certificadas de las constancias del juicio conexo.

Por otra parte, en cuanto a la excepcién de falta de personalidad del actor o
del demandado y de falta de capacidad en el actor, estimo que solo basta
sustentar dicha excepcion en la prueba documental que confiere las
facultades de representacion a una persona para actuar a nombre de otra,
para que el Juzgador al analizar dicho documento determine su
procedencia o improcedencia, sin que por ello deba concederse el plazo de
diez para subsanar la personalidad de la que se carece, porque entonces
no podria decirse que realmente existio una depuracion del procedimiento,
mas aun porque la pericial no tendria cabida como prueba idonea para

acreditar esta excepcion.

Con ese actuar, se podra decir que efectivamente se logré agotar la etapa

de depuracion del procedimiento.

Ahora bien, en cuanto a la excepcion de falta de cumplimiento del plazo o

de la condicion a que esté sujeta la accion que fue motivo de estudio en

143



esta investigacion, debo decir que su estudio y resolucion también debe
estar apoyado en un documento a fin de que el juzgador determine la
existencia de situaciones que conlleven a sefialar que la pretension que se
plantea al momento de formular la demanda, no es fundada aun por

referirse a una obligacion que no resulta exigible todavia.

Dicho documento, sera precisamente el elemento basico para determinar
en el planteamiento de una excepcion procesal como la que fue motivo de
estudio si de aquel se advierte alguna circunstancia por la que se deba
dejar a salvo el derecho ejercido para hacerlo valer, cuando cambien las

circunstancias que afectan su ejercicio.

En cuanto a las excepciones procesales de division y excusion, reitero
nuevamente la falta de pertinencia en prever como prueba la pericial,
porque basta la presentacion del documento en el cual esté consignado de
manera expresa el contrato correspondiente para que una vez realizado su
analisis por parte del juez del conocimiento, se tenga la posibilidad de
declarar si por la excepcion de divisidn, alguno de los fiadores que
garantizaron la obligacion esta en condicion de exigir del acreedor que
divida la reclamacion entre todos o bien si por la excusidén se deba primero

reclamar el pago al deudor principal antes que al fiador.

El beneficio de excusion, se reitera debe estar soportado en un documento,
a fin de que el Juez de los autos tenga la posibilidad de determinar que el
fiador no esta obligado a cubrir el pago hasta que se acredite que el deudor
carece de medios para efectuarlo; es decir, el fiador no puede ser requerido
por el cumplimiento de la obligacién sino hasta después que lo sea el

obligado principal.

Por lo que respecta a la excepcion de improcedencia de la via, al igual que

las demas, considero como suficiente el ofrecimiento de la prueba
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documental concatenado con los hechos expuestos en los escritos que fijan
la litis, para que asi el juez de los autos de estimarla procedente, concluya

el procedimiento con la orden de hacerlo valer en la via procedente.

e Finalmente, en cuanto a la excepcion procesal de cosa juzgada ubicada
dentro de aquellas que el articulo 1122 del Cdédigo de Comercio, contempla
bajo el rubro de “las demas al que dieren ese caracter las leyes”, también
tiene como soporte para su procedencia la prueba documental relativa a la
exhibicion de las copias certificadas correspondientes a las constancias que
acrediten que la controversia sometida al juzgador mediante el juicio oral
mercantil, ya fue motivo de analisis y resolucion de fondo en un expediente

agotado previamente.

En ese tenor, al considerar la documental como prueba idonea y suficiente para
justificar las excepciones procesales, considero por demas innecesario que se
tenga la posibilidad de ofrecer otras pruebas como son la pericial y la inspeccién
de autos, ya que éstas no resultan medios probatorios idoneos para la
acreditacion o no de las excepciones procesales en un juicio oral mercantil,
aunado a que las mismas constituyen presupuestos procesales que el juez del

conocimiento esta obligado a analizar aun de oficio.

De ese modo, advierto que la utilidad que se obtendra con la propuesta planteada
en presente apartado, es lograr que los principios rectores del juicio oral mercantil
realmente se cumplan en la etapa de depuracion del procedimiento de la
audiencia preliminar, de tal manera que este procedimiento logre la rapidez,
expedites y efectividad vislumbrada por el legislador, para que asi todo justiciable
gue se encuentre inmerso en asuntos de tal naturaleza, vea cumplida y satisfecha
su expectativa consistente en recibir una tutela judicial efectiva, acorde a una
realidad normativa verdaderamente pensada y analizada por el legislador y bajo

un sentido de debido proceso legal.
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Aunado a lo anterior, la utilidad que aspiro brindar a la comunidad académica, es
una mayor comprension sobre las vicisitudes que pueden llegar a presentarse en
la praxis, en lo relativo a la etapa de depuracion del procedimiento de la audiencia

preliminar de un juicio oral mercantil.

No obstante, cabe precisar que el tema que fue materia de estudio, es sumamente
extenso y puede ser analizados desde diversas opticas y disciplinas; por ello, mi
propuesta esta dirigida a ser estudiada multidisciplinariamente, a fin de observar el
todo y buscar soluciones conjuntas no aisladas, como hasta la fecha se ha venido

realizando.
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ANEXO 1
EXPEDIENTE JUDICIAL




L Nt S.A. DEC.V.
vs

S

DE R.L. C.V.

JUICIO ORAL MERCANTIL

T N
o PSRN,
C. JUEZ OR_A'L"I‘(_'.':_IVIL‘-DE PRIMERA INSTANCIA EN TURNO
CON JURIDICCION EN CUAUTITLAN IZCALLI, EDO. DE MEXICO.

i B

PR E S ENTE.

en mi caracter de Apodérado Legal de la empresa
denominada rsonalidad que acredito en
términos del Instrumento Notarial Numero 112,077, volumen Namero 1,842,
pasado ante la Fe del Notario Publico ndmer / del Distrito Federal, Lic.

dogUmento que exhibo adjunto a la
presente demanda acompafado de copia simplg/para su debido cotejo y una vez
realizado el mismo solicito se me devuelva ) original por serme Util en otros
tramites legales; sefalando como domicilio/para oir y recibir toda clase de
notificaciones, valores y documentos los /éstrados de este H. Juzgado; y
solicitando se me tenga por reconocido o abogado patrono en el presente

juicio con cedula profesional nimero y a
con cedula profesional nimero © . que nos faculta para ejercer
la profesién de Licenciados en Derecho, autorizando a los

- para los efectos de oir y
recibir toda clase de notificaciones e imponerse de autos en términos del articulo
1069 en su penuitimo parrafo, del Cédjgo de Comercio vigente; ante Usted con el
debido respeto comparecemos y exponemos:

Que por medio del presente ocl

o0, y en la via ORAL MERCANTIL, vengo a
demandar a la empresa denomin y S DE
R.L. . C.V., a través de su repre ante legal en su caracter de deudor y quien
puede ser emplazado en la CALLE /AND. AUSTRIA MZ C-54 LT 49 LOC 3 P.B.
CENTRO URBANO , CUAUTITL. IZCALLI, EDO. DE MEXICO C.P. 54700 por
el pago y cumplimiento de todas y/cada una de las prestaciones siguientes:
RESTACIONES

$254,157.71 (DOSCIENTOS CINCUENTA Y
NTA Y SIETE PESOS 71/100 M.N). por
concepto de suerte principal ue corresponden a las facturas y nota de
cargo que a continuacion se ncionan: Factura 066002 por la cantidad de
13,546.41(TRECE MIL QUINIENTOS CUARENTA Y SEIS PESOS 41/100 M.N),
Factura 066005 por la cantidad de 7,838.27(SIETE MIL OCHOCIENTOS
TREINTA Y OCHO PESOS 27/100 M.N), Factura 066014 por la cantidad de
3,411.01(TRES MIL CUATROCIENTOS ONCE PESOS 01/100 M.N), Factura
066448 por la cantidad de 8,351.87(OCHO MIL TRESCIENTOS CINCUENTA Y
UN PESOS 87/100 WM.N), Factura 067722 por |a cantidad de
425.33(CUATROCIENTOS VEINTICINCO PESOS 33/100 M.N), Factura 067940
por la cantidad de 4,164.56(CUATRO MIL CIENTO SESENTA Y CUATRO

A) El pago de la cantidad d
CUATRO MIL CIENTO CINC

PESOS 56/100 M.N), Factura 067981 por la cantidad de 76,172.88(SETENTA YQ_,

SEIS MIL CIENTO SETENTA Y DOS PESOS 88/100 M.N), Factura 068339 por

la cantidad de 1,099.99(UN MIL NOVENTA Y NUEVE PESOS 99/100 M.N),g

Factura 068340 por la cantidad de 1,099.99(UN MIL NOVENTA Y NUEVE
PESOS 99/100 M.N), Factura 069650 por la cantidad de 53,486.65(CINCUENTA
Y TRES MIL CUATROCIENTOS OCHENTA Y SEIS PESOS 65/100 M.N),
Factura 069989 por la cantidad de 812.00 (OCHOCIENTOS DOCE PESOS
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S, GUBIERNG DEL ESTADO DE MEXICO
e . PODER JUDICIAL DEL ESTADO OF MERICO
e CONSE.JO DE LA JUDICE TURA

or DEICISLIA DE PARTES DE CUAUTIT AR IZCALLY
FECHA: 11 -08 - 2044 2511000620441 1
TIFO DE DOCUMENTO: DEAMANDA

1
CODIGO DE BARRAS: 21047E074544000

JLZGADO: JUZGADO 2° CIVIL DE CUAUTITLAN (CUAUTITLAN iZCALLY
MO, EXPEDIENTE: 0743 1 14

RAMGO: CiVL
INSTANCIA: FF

Via: FROC e
JUICIO: PROCE Al e op
FOJAS: 7 ¥

ABOGADO PATROMD
PRETENSION: ORAL

MPLE OE LA MiSHA
"EDIENTE 1108/2012

~CIECISEIS FACTURAS =N C
~SOBRE CERRADD OUE DICE CONTEN EGO DE SISICIoH
RASLADD

UM

FECHA Y HORA DE RECEPCION: 10:59:51 dal dia Lunes, 11 de Agasio de 2014
ACTOR(ES): DENTSPLY MEXICO SA.CE GV,
DEMANDADO(S): DEFOSITC CENTAL DEPODENT S. CERL. DE CcN




AW ,

00/100 M.N), Factura 070401 por la cantidad de 28,368.97( VEINTIOCHO MIL
TRESCIENTOS SETENTA Y OCHO PESOS 97/100 M.N), Faitura 070528 por la
cantidad de 12,833.76(DOCE MIL OCHOCIENTOS TREINTA Y TRES PESOS
76/100 M.N), Factura 070541 por la cantidad de 4,510.79(CUATRO MIL
QUINIENTOS DIEZ PESOS 79/100 M.N), Factura 070548 por la cantidad de
31,880.38(TREINTA Y UN MIL OCHOCIENTOS OCHENTA PESOS 38/100 M.N),
Factura 071930 por |a cantidad de 1,554.85(UN MIL QUINIENTOS CINCUENTA
4§ C_UATRO PESOS 85/100 M.N), NOTA DE CARGO NCAO000935 por la
cantidad de 4,600.00(CUATRO MIL SEISCIENTOS PESOS 00/100 M.N).

B) Por el pago del interés legal a razén del 6% anual, desde que el
deudor se constituyo en mora y hasta Ia liquidacién del adeudo.

C) Por el pago de los gastos y costas que se originan
presente juicio.

n motivo del

Para mayor esclarecimiento de lo anteriormente expuesto hago |.
siguientes:

narracion de los

HECHOS:

l.- Que a partir del mes de septiembre del afio 2011, la Empresa

S DE R.L. C.V regalizé contacto con el

departamento de ventas de la empresa . S.A. DE C.V. en

donde fueron levantados diferentes pedidos mismos que se encuentran senalados

en las facturas y nota de cargo mencionadas con antelacién; mercancia gque de

manera inmediata fue solicitada de nuestras bodegas para llevar a cabo la entrega
de dicho material sin contratiempo alguno a la Empresa

S DE R.L. C.V. f

diversos productos solicitados por el represe
denomina

te legal de la empresa
E R.L. C.V tal y como lo

Il.- En tal virtud mi representada procadi}{%?de esa fecha a enviar los

; todas las personas antes mencionadas se
identificaron como trabajadores de la hoy deudors manifestaron_estar
autorizados para recibir mercancia por la misma empresa hoy demandada
toda vez en ningun momento manifestaron oposicién alguna a la entrega de
a _mercancia, ni hubo oposicién por parte de/ la deudora respecto a dicha

mercancia, DOCUMENTOS QUE ADJUNTO ORIGINAL A LA PRESENTE
DEMANDA. \

Ill.- Después de numerosas platicas sostenidas con la Empresa

S DE R.L. C.V esta ha ofrecido promesas y

excusas para el pago de |as facturas y Nota de cargo mismas gue a continuacion
se describen:

1.- En México D.F. en fecha 15 de septiembre del 2011, nuestra
representada emitié Factura 066002 a cargo de
S DE R.L. C.\V. por la cantidad de 13,546.41(TRECE MIL
QUINIENTOS CUARENTA Y SEIS PESOS 41/100 M.N), documente que adjunto
a la presente demanda, con fecha de vencimiento para su pago dentro de los 80
dias posteriores a la expedicion de la presente factura, tal y como quedo
establecido en las condiciones de pago de este documento, con lugar de pago en
México D.F., sin a la fecha recibir pago alguno.




N
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2.- En México D.F. en fecha 15 de septiembre del 2011, nuestra

representada emitié Factura 066005 a cargo de
S DE R.L. C.V. por la cantidad de 7,838.27(SIETE

OCHOCIENTOS TREINTA Y OCHO PESOS 27/100 N.N), documento que adjur
a la presente demanda, con fecha de vencimiento para su pago dentro de |8s 60
dias posteriores a la expedicién de la presente factura, tal y como /quedo
establecido en las condiciones de pago de este documento, con lugar de/fago en
México D.F., sin a la fecha recibir pago alguno. A

3.- En México D.F. en fecha 17 de septiembre del 11, nuestra
representada emitié Factura 066014 a cargo de
S DE R.L. C.V. por la cantidad de 3,41¥o1(mes MIL
CUATROCIENTOS ONCE PESOS 01/100 M.N), documento due adjunto a la
presente demanda, con fecha de vencimiento para su pago dentro de los 60 dias
posteriores a la expedicién de la presente factura, tal y como quedo establecido en

- {iirlas condiciones de pago de este documento, con lugar de pago en Mexico D.F.,

. sin a la fecha recibir pago alguno.

/

4.- En México D.F. en fecha 30 de saptiem}ére del 2011, nuestra
_representada emitié Factura 066448 a cargo de

_ S DE R.L. C.V. por la cantidad de/ 8,351.87(OCHO MIL
TRESCIENTOS CINCUENTA Y UN PESOS 87/100 M.N)/ documento gue adjunto
a la presente demanda, con fecha de vencimiento para $u pago dentro de los 60
- dias posteriores a la expedicién de la presente factura, tal y como quedo
_establecido en las condiciones de pago de este documento, con lugar de pago en

7+ México D.F., sin a la fecha recibir pago alguno.

5.- En México D.F. en fecha 13 de diciembre del 2011, nuestra
representada emiti6 Factura 067722 a cargo de

S DE R.L. C.\V. por la cantidad de 425.33(CUATROCIENTOS
VEINTICINCO PESOS 33/100 M.N), documento que adjuntc a la presente
demanda, con fecha de vencimiento para su pago dentro de los 60 dias
posteriores a la expedicion de la presente factura; tal y como quedo establecido en
las condiciones de pago de este documento, con llgar de pago en México D.F.,
sin a la fecha recibir pago alguno. { {

6.- En México D.F. en fecha 21£d(.'a diciembre del 2011, nuestra
representada emitié Factura 067940 a cargo de
S DE R.L. C.V. por la cantidad de 4,164.56(CUATRO MIL CIENTO
SESENTA Y CUATRO PESOS 56/100 M.N), documento que adjunto a la presente
demanda, con fecha de vencimiento para su pago dentro de los 60 dias
posieﬁor_es a la expedicién de la presente factura,\tal y como quedo establecido en
las condiciones de pago de este documento, conlugar de pago en México D.F.,
sin a la fecha recibir pago alguno. ]

7.- En México D.F. en fecha 22 de diciembre del 2011, nuestra
representada emitid Factura 067981 a cargo de

S DE R.L. C.V. por la cantidad de 76,172.88(SETENTA Y SEIS MIL
CIENTO SETENTA Y DOS PESOS 88/100 M.N), documento que adjunto a la

presente demanda, con fecha de vencimiento para su pago dentro de los 60 dias
posteriores a la expedicidon de la presente factura, tal y como quedo establecido en

las condiciones de pago de este documento, con lugar de i
sin a la fecha recibir pago alguno. . RERPUCIRR I s

8- En Meéxico D.F. en fecha 23 e €Nero del 2012, nuestra
fepresentada emitié Factura 068339 a cargo de '
S DE R.L. C.V. por la cantidad de 1,099.99(UN MIL NOVENTA Y




NUEVE PESOS 99/100 M.N), documento que adjunto a la presente demanda,
con fecha de vencimiento para su pago dentro de los 60 dias posteriores a la
expedicién de la presente factura, tal y como quedo establecido en las condiciones
de pago de este documento, con lugar de pago en México D.F., sin a la fecha
recibir pago alguno.

9.- En México D.F. en fecha 23 de enero del 2012, nuestra

representada emitié6 Factura 068340 a cargo de
S DE R.L. C.V. por la cantidad de 1,099.99(UN MIL
NUEVE PESOS 99/100 M.N), documento que adjunto a la pre
con fecha de vencimiento para su pago dentro de los 60 dias posteriores a la
expedicién de la presente factura, tal y como quedo establecido,£n las condiciones
de pago de este documento, con lugar de pago en México D.F., sin a la fecha
recibir pago alguno.

10.- En Meéxico D.F. en fecha 26 de marzo del 2012, nuestra
representada emitié Factura 069650 a cargo

S DE R.L. C.V. por la cantidad de 53,486.65(CINCUENTA Y TRES
MIL CUATROCIENTOS OCHENTA Y SEIS PESOS 65/100 M.N), documento que

adjunto a la presente demanda, con fecha de vencimiento para su pago dentro de

+ los 60 dias posteriores a la expedicién de la pregente factura, tal y como quedo

_ _Meéxico D.F., sin a la fecha recibir pago alguno.

“establecido en las condiciones de pago de este documento, con lugar de pago en

11.- En México D.F. en fecha 13 de abril del 2012, nuestra
representada emitié Factura 089989 a cargo de
S DE R.L. C.V. por la cantidad de 812.00 (OCHOCIENTOS DOCE
PESOS 00/100 M.N), documento que adjl.ahto a la presente demanda, con fecha
de vencimiento para su pago dentro de li 60 dias posteriores a la expedicion de
la presente factura, tal y como quedo establecido en las condiciones de pago de
este documento, con lugar de pago en Méxlcu D.F., sin a la fecha recibir pago
alguno. /

Ly
12.- En México D‘l;#en fecha 27 de abril del 2012, nuestra
representada emitié Factura 070401 a cargo de

S DE R.L. C.V. por la/cantidad de 28,368.97( VEINTIOCHO MIL
TRESCIENTOS SETENTA Y OCHO PESOS 97/100 M.N), documento que adjunto
a la presente demanda, con fecha vencimiento para su pago dentro de los 60
dias posteriores a la expedicion [de la presente factura, tal y como quedo
establecido en las condiciones de pago de este documento, con lugar de pago en
México D.F., sin a la fecha recibir pago alguno.

13.- En México D.F. en fecha 30 de abril del 2012, nuestra
representada emitié Factura 070528 a cargo de

S DE R.L. CV. |por la cantidad de 12,833.76(DOCE MIL
OCHOCIENTOS TREINTA Y TRE$ PESOS 76/100 M.N), documento que adjunto
a la presente demanda, con fechal de vencimiento para su pago dentro de los 60
dias posteriores a la expedicion de l|la presente factura, tal y como quedo
establecido en las condiciones de pago de este documento, con lugar de pago en
México D.F., sin a la fecha recibir pago alguno.

14- En México D.F. en fecha 30 de abril del 2012, nuestra
representada emitié Factura 070541 a cargo de
S DE R.L. C.V. por la cantidad de 4,510.79(CUATRO MIL
QUINIENTOS DIEZ PESOS 79/100 M.N), documento que adjunto a la presente
demanda, con fecha de vencimiento para su pago dentro de los 60 dias
posteriores a la expedicion de la presente factura, tal y como quedo establecido en
las condiciones de pago de este documento, con lugar de pago en México D.F.,
sin a la fecha recibir pago alguno.




156.- En Mexico D.F. en fecha 30 de abril del 2012, nuestra

representada emitid Factura 070548 a cargo de

S DE R.L. C.V. por la cantidad de 31,880.38(TREINTA Y UN MIL
OCHOCIENTOS OCHENTA PESOS 38/100 M.N), documento que adjunto a la
presente demanda, con fecha de vencimiento para su page dentro de los 60 dias
posteriores a la expedicion de la presente factura, tal y como quedo establecido en
las condiciones de pago de este documento, con lugar de pago en Meéxico D.F.,
sin a la fecha recibir pago alguno.

16.- En México D.F. en fecha 18 de julio del 2012, nuestra
representada emitié Factura 071830 a cargo de
S DE R.L. C.V. por |la cantidad de 1,554.85(UN MIL QUINIENTOS
CINCUENTA ¥ CUATRO PESOS 85/100 M.N), documento qUe adjunto a la
presente demanda, con fecha de vencimiento para su pago dentro'de los 60 dias
posteriores a la expediclén de la presente factura, tal y como qyedo establecido en
las condiciones de pago de este documento, con lugar de page en Meéxico D.F,,
sin a la fecha recibir pago alguno.

i 17.- En México D.F. en fecha 8 diciefnbre del 2011, nuestra
representada emitic NOTA DE CARGO NCA000935 a cargo de
S DE R.L. C.V. por la cantidad de 4,600.00(CUATRO MIL
SEISCIENTOS PESOS 00/100 M.N), documento que’adjunto a la presente
demanda, con fecha de vencimiento para su pagos dentro de los 60 dias
.posteriores a la expedicion de la presente factura, tal'y como quedo establecido en
= :las condiciones de pago de este documento, con g_a'lr de pago en México D.F.,
sin a la fecha recibir pago alguno. !

£

Mismas que a la fecha del dia de hoy present pn adeudo por la cantidad de
| $254,157.71 (DOSCIENTOS CINCUENTA Y CUATRO MIL CIENTO CINCUENTA
Y SIETE PESOS 71/100 M.N

1.- DOCUMENTALES PRIVADAS.- Consistentes en dieciséis facturas en original
y una nota de cargo que fungen como do entos basales de la accién y cuyas
caracteristicas ya han sido precisadas en el capitulo de prestaciones del presente
ocurso y que en obvio de repeticiones innecesarias solicito se nos tengan por
reproducidas como si a la letra se insertaran

Esta prueba se relaciona con todos y jcada uno de los puntos de hechos del
escrito inicial de Demanda y se ofrece a #f&cto de acreditar los extremoes de la
accién intentada.

2.-DOCUMENTALES PRIVADAS.- Que corlsiste en dieciséis copias de factura al
carbén de las originales que fungen como' documentos basales de la accidn y
cuyas caracteristicas ya han sido precisadas en capitulo de prestaciones del
presente ocurso, de las cuales se desprende sello y firma de recibido de diferentes
empleados de la hoy demandada, mismos que entre ellos se encuentra el C.
, mismo que firma de recibido la factura

numero: FACO70401.

Esta prueba se relaciona con todos y cada uno de los puntos de hechos del escrito
inicial de Demanda y se ofrece a efecto de acreditar los extremos de la accién
intentada.

3.- DOCUMENTALES PUBLICAS.- Consistente en la copia certificada de los
medios preparatorios promovidos por mi representada en contra de DEPOSITO




S DE R.L. C.V, ante el Juzgado SEGUNDQO DE LO CIVIL
DE CUANTIA MENOR, bajo el nimero de expediente 1108/13, de los cuales se
gesprende que la Cédula de Notificacién de dicho procedimiento, fue recibida por
___quien se identificd con el C. Actuario
adscrito a dicho Juzgado como EMPLEADO de la demandada. Por lo anterior,
dicha probanza es tendiente a acreditar que los documentos base de la, accién
fusron recibidos por la demandada por conducto de persona autorizada por la
misma, que la mercancia que los mismos amparan fue debidamente entregada a
= demandada por conducto de su empleado, y en consecuencia, que el pago gue
== demanda en las prestaciones es de $254,157.71 (DOSCIENTOS CINCUENTA
Y CUATRO MIL CIENTO CINCUENTA Y SIETE PESOS 71/100.M.N). Resulta
procedente, al ser cumplida por parte de mi representada la objigacion de entregar
iz mercancia en los términos solicitados. /

Esta prueba se relaciona con todos y cada unc de lgis pMntos de hechos del
presente escrito inicial de Demanda y se ofrece a efe de’acreditar los extremos
de la accidn intentada. /

- . 4.- LA CONFESIONAL.- A cargo del reprgsentante legal de la empresa
" denominada S /DE R.L. DE C.V. ,quien en
forma personalisima debera comparecer al local/de este H. Juzgado el dia y hora
que tenga a bien senalar su Sefioria a efecto de/que absuelva posiciones, mismas
gue se acompanan al presente escrito claiz en sobre cerrado, bajo el

apercibimiento que le haga su Senoria que e o de no acudir sin justa causa
se le tendra por confeso de aquéllas que hayah sido calificadas de legales.

Esta prueba se relaciona con todos y ca
presente escrito inicial de Demanda y se ofi
de la accion intentada.

a ?(no de los puntos de hechos del
Y a efecto de acreditar los extremos

5.- INSTRUMENTAL DE ACTUAC]JONES.- Consistente en todas aquellas

constancias existentes en autos y que tiendan a favorecer los intereses de nuestra
poderdante.

Esta prueba se relaciona con todos y cada ung de los puntos de hechos del escrito inicial de
Demanda y se ofrece a efecto de acreditar los emos de la accidn intentada.

6.- PRESQNC]ONAL EN SU D E ASPECTO: LEGAL Y HUMANO.-
Consistente en todas aquellas inferencijas l6gicas y juridicas que relacionadas
entre si nos lleven a conocer la verdad de [os hechos en controversia.

Esta prueba se relaciona con todos y cada uno de los puntos de hechos del escrito
inicial de Demanda y se ofrece a efectd de acreditar los extremos de la accién
intentada.

DERECHO

1.- Son aplicables en cuanto al fondo los articulos 75 fracciones |, XX Y XXV y
demas relativos y aplicables del Cédigo de Comercio. Asi como los articulos 1, 2, 5,

23, 26, 29, 31, 33, 170, 171 y demas relativos 2 la Ley General de Titulos de Operaciones
de Crédito.

2.- El procedimiento se rige por lo dispuesto en los articulos 1390 a 1390
Bis 50 del Cédigo de Comercio.




Por lo anteriormente expuesto y fundado, A USTED C. JUEZ,
atentamente pido se sirva:

PRIMERO.- Tenerme por presentado en teérminos del presente
escrito, con el caracter que ostento en esta demanda, documentes y copias
simples que acompafio, demandando en la Via-Qrdinaria Mercantil en’nombre y
representacién  de ‘S.A. DE -C.V.,del -demandado

. 8 DE R.L. DE C.V.. por el pago de todas y
cada una de las prestaciones reclamadas. 4

SEGUNDO.- Ordene su sefioria gue se e_r'ngtéca a la parte
demandada en el domicilio ubicado en la CALLE MZ C-54 LT 49
LOC 3 P.B. CENTRO URBANO , CUAUTITLAN IZCALLI, EDO. DE MEXICO C.P.
54700 a efecto de que se encuentre en aptitud de gbntestar la demanda
instaurada en su contra, apercibida de que en caso de’ no hacerlo dentro del
término legal se le tendra por confesa respecto adeudo que tiene con
e S. A. DE C. V. de 4,157.71 (DOSCIENTOS
.,C'lﬁCUENTA Y CUATRO MIL CIENTO CINCUENTA Y SIETE PESOS 71/100
M:N). por concepto de suerte principal y que corresgonden a las facturas y nota
de cargo arriba sefaladas y que en obvio de repeticiones solicito se me tengan
‘como si a la letra se insertaran,. Con arreglo a lo /dispuesto por el articulo 1390 Bis
15 del Cédigo de Comercio vigente. 7

TERCERO.- En su oportunidad/y previos los tramites de ley, dictar
sentencia que condene a la demandada al ;a/go de las prestaciones reclamadas.

j/

E X AEQU’I;/JET BONO

CON CEDULA PROFESIONAL
APODERADO LEGI L S.A. DE C.V.
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PRI, VL A
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P 3

conocimiento con un escritc presentado por
acompa@iado de los docuwmenios descritos ai

CONSTE,

e ‘1%.lmititfén Izeaiii. Estado de México, doo e agosio de dos il

calorce.

Con el eserito y documentos que acompiifia se Hene por presentada a
pamnam‘m;%o n su cardcter de apoderado
de 8L.A. DE (.V], personalidad qiee acredite 3
se le reconoce en [Erminos Drmuanenio nofarial ntmero
112,077 gue acompaiia, ol mu:;i owrdena su devolucién previa
copia ceriificadas, tdmtiﬁcnd&r razdm de recibo gue olorgue en
aubos, demandando de\ -
ANQNE@_QE RESPON, LfDAD FIMITADA DE CAPITAL
VARIABLE, las prestaciones gu%x s2 le reclaman, por los metivos gue
indica, Ahora bien, con ﬁmdmm% et lo dispuesto por los artleulos 1390-
Bis, i300-Bis-1, 1390-Bis-2, 1300~ s 1390-Big-10, 1390-Bis-11 ¥ 1300-Bis-
12 del Cbdigo de Comercio, SE AL OC
PLAZO DE TRES DIAS a fin dd lgue aclare Ia via en que promueve su
demanda en razén de que si bien entio del epigrafe y pérrafo sequndo
senala promover en la vie Ora Mercantil, deniro del peatiforio indica
promever en la via Ordinaria Mercantil; apereibido gue de no cruonpliy

- eon dicha prevencién en la forma y plizo establecido, se

tnadmilird su demaonidoe,

Se tiene por sefilado como domicilio para ofr y recibir notificaciones la
tista y el boletin judicial que se fija en los Hstrados de este Juzgado,




R p——

astmisimo se Henen por autorizadas a las personas que menciona para los
efectos que refiere, de conformidad con los articulos 1068 y 1060 pdrrafo
sexto del Cédigo invocado, k /

Asimrismo, se hace saber a las partes que el Tn‘bmal Superior de Justicia

del Estado de México, motivado por el interés len las personas que se
encueniran en lifigio cuenten con ofra op«fén para resclverio, ha
implementado come forma dlternativa de so}umén de coniroversias la
mediacién y conciliacién, creando para elio ;os Centros de Mediacién y
Conciliacibén que se encuentran ubicados en o Edificio e de los Juzgados

Civiles y Familiares de Cuautitlién, Estado de México, eih daniiial ok sied .;__., :
se les atenderd en forma gratuita proponiéndoles aZtewmtwas de solucibn a

la controversia gue ha surgido. ! /
JJ /';
Finalmente, con fundamento en los artﬁ,uqu 2 fracciones IV, VII y VIII, 3
al 6, 19, 20 fracciones [V y VII y 25ﬁ-acctép fdelaleyde Tr‘anspar‘m?m'a
Yy Acceso a la Informacibn Pablica del Estcfdo de México, reguitrase a la
parte actora y demandada para que dentro|del plazo de tres dias contados
a partir de la legal noiificacion del P te proveikio, manifiesten
expresamente ante este Juzgado, si estdn dg ucuerdo en que se publique su
nombre y datos personales, en la inteligencia de que la faita de aceptacion
expresa conlleva su consentimiento para gub la sentencia Jue et $U CAsSo se
llegare a dictar, se publigue con dicha inforracion.
NOTIFIQUESE,

Ast Io acordé y firma ¢ LICENCIADO

. Juez Segu

do Civil de Primera Instancia

del Distrito Judicial de Cuautitlén con resiencia en C‘uauht{én dzealli,
Estado de México, que actia en forma
Licenciada

aoretario
actuado.
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CERTIFICACI O N- Cuautitidn Incalli, Estoflo de México,
diecinuove de ugosio de dos mil catoree. La Sec/otaria procede a
certificar que el #rmino de TRES DIAS concedidd a las parte actora
para desahwgar ia prevencion gue le fue impuestd por auto del doce de

i, ST R
i\ 13




S.A. DEC.V.
vs

s

. DE R.L. C.V.
JUICIO ORAL MERCANTI
EXPEDIENTE: /14

C. JUEZ SEGUNDO ORAL DE LO CIVIL DE PRIMERA INSTANCI
EN CUATITLAN IZCALLI, EDO. DE MEXICO.

PRESENTE.

en mi caracter de Apoderado Le =
denominada S.A. DE C.V., persd debidamente
acreditada al rubro citada, comparezco para exponer: — -

".Que por medio del presente ocurso vengo a dar deshagd a la prevencién

- idictada por su sefioria de auto de fecha 12 de agosto del presénte pasado, en la

al se me previene que se aclara la via que se pretende/ ejercer, siendo la

orrecta la_ViA ORAL MERCANTIL, aclaracion que/se hate para la correcta

o .'tj&drnisiﬂn de la presente demanda y para todos los éfectos legales a que haya
~ i lugar.

CUAUTITLAN IZCALLI, EDO DE MEXICO A LOS DIAS DE SU PRESENTACION.




NO, EXPEDMEMTE: 0743/ 12
MO, PROMOCION: Tt
RAMD: 20l
INSTAMNCIAT FRA
Fouas:
CUADERNO: PRINTIPAL
SHITESIT: CESARTSESA o

FECHA ¥ HORA DERECENC

DOTS. ¥ NOTAS! L
PROMOYENTES)

ey,

JuZGADL = ¢
SHAUT . a N, ESil S
SUAUTITLAN IZCALL




articulo 1.118 dal Cédige de Procedimientos Civiles, la Sd

cuenta al Juez del conocimiento con wn escrito pras:
acompuaiiads de unae copic
registrado con el nibnero de promocién 11183,

i promoviendo su cardcter de
= apoderade de la parte actora, visto su contehido y en atencién ala
“ certificacidn que antecede, se tiene por desahogdqdd en tiempo y forma

ERESENIE DEMANDA en la Via y fok propuesta, en
consecienicia, con lus copias simples exhibidas del\idamente sdlladas y
colejadas, edrrase traslado y emplécese a la partk \denandada para
que dentro del términe de NITEVE DIAS produzca sN contestacién por
escrilo, previniéndole asimisrno, para que senale domicilio dentro del
lugar de ubicacién del Juzgade para of y recibir aquellas
notificaciones que este Jusgade estime necesarias realizorle en ese
lugar, apercibide que en caso de ne hacerlo, las subsccuentes avin las de
cardcter personal se le hardn en términos de las reglas para las
nolificaciones que no deban de ser personales como lo dispone ol
articulo 1390-Bisao del Chdige en cita, . '




NOTIFIOUESE.

Ast lo acordé y firma el LICENCIADQ

Juezr Segunda Ciyil de Primera
Instancia del Distrite Judicial de Cuautitién coyl residencia en
Cuautitlan Izealli, Estado de México, que actiia forr:m I/@fgaf oot
FPrimer Secretarto Licenciada quien
da fe de lo actuadp. DOY FE.

)

RAZON DE NOTIFICACION.- E
8:30 horas, dei dia 20 del mes de _g?ﬁiz_, ol ano dos ol
ewl2/&_, el suscrito Notificador del Juzgado Segundo Cvil ge
Peimera instancia del Distrito jufiiclal de Cuzutittin NOTIFEQUE
— I _, de fecha que antecdde a la.—__parte_cvcfor <

por medio de iisia y boletin judicial ndimero__7%=5.7 de esta misma
Fecha de confonmidad con el ani.) 1069 del Codige de Comerclo.

SD«LT e —

SEC, ARTO,

Curanith tzcalli siendo izs




ESENTE

JUEZ SEGUNDO ORAL CIVIL DE PRIMERA INSTANCIA

IN RESIDENCIA EN CUAUTITLAN IZCALLI
TADO DE MEXICO.

promoviendo por mi
que tengo debidamente acreditada en gutos en el juici
fcomparezco para exponer: } i

Que por medio del presen

aclarar ane en el escrito inicial de demhnda se ace

2n mi caracter de Apoderado legal d
: . S.A. DE C.V...” siendo lo cprrecto
Apoderado legal de la empresa denominada
mo se muestra, hubo dos letras invertidas en el
o valer para todos los efectos legales que haya
corregido el auto de fecha doce de agosto del pre
existe'el mismo error de las letras Invar;to

Por lo expuesto
ANTE USTED C. JUEZ; atentamente

UNICO.- Tenerme por preseltada
de conformidad lo solicitado.

APODERADO LEGAL DE LA EMPRESA

ocurso y pgra evitar posibles nulidades, vengo

S, para toglo efecto legal a que haya lugar

(3

'S.A.DEC.V.

Vs

= .S DER.L. C.V.

JUICIO ORAL MERCANTIL
EXPEDIENTE : ~ ~

pio derecho, con la personalidad
que al rubro se indica, ante usted

errobneamente lo siguiente:
la empresa denominada = ___
en mi caracter de
; S.A. DE C.V...",ya que
ombre de la empresa, aclaracion que
ugar. Asi mismo pido a su Sefioria sea
nte pasado, toda vez que en el mismo

—“i'_ byt

e

= S.ADEC.V.



NO. PROMOCION:
RAMO: CIvIL
INSTANCIA: PRIMERA INSTANCI
FOJAS: 1 :
CUADERNO: PRINCIPAL
SINTESIS: ACLARA ESCRITO INICIAL '
FECHA Y HORA DE RECEPCION: 10:37:40 dsi tla Lunes, 08 de Sepliembirs de 2014

CTRL. INTERNO DE LA PROMOCION: 12278

DOCS. ¥ NOTAS: UN TRASLADO

PROMOVENTE(S):




e =0 I ﬁ:____

Va3

RAZON.- Cuautitién Izcalli, Bstado de México, ocho de septicmbre de .-

dos muil catoree. En cumplimiento a lo dispuesto por el artfculo 1.118 del

Cédigo de Procedimientos Civiles, la Secretaria da cuenta al Juez del 1

conocimiento con la promocibn z2
acompadiada de un

corresponda, CONSTE.

Cuautitidn fzcalli, Estado de
il caforce.

Asf fo acordé y firma el -
» Juez Segundo Civil imera Instancia

del Distrito Judicial de Cuautitidn con residencia en Tuaut

Estado de Miéxico, que actia en forma legal con

Licen quien dgffe de lo actuado.

DOY FE,




:Dc>7[ . —

RAZON DE MNOTIFICACION.- En Cua 4 izcaili siendo fas
8:30 horas, del dia 2.7 del mes de S0pf/uply <, dei ano dos mil

€ _, el suscrite Notificador dgl Jug gada Sewundo il de d
Primera lns:ancla del Distrito [udicld d¢ Cuawmitlin NOTIRGUE
Lo re | de fecha que antecede/
por medio de lista y beletin judicial nfimey
Fecha de cenformidad con el art. 1069/del cédlgo de Comarcio,




RAZON DE EMPLAZAMIENTO- En Cua ttlén izcalli, Estado de
Meéxico, siendo las diez horas con treinta mi utos dei dia diecisiete de
septiembre del afio dos mil catorce, la sus ’ta Notificadora adscrita a
- Juzgado Segundo Civil de Primera instant i
Cuautilan con residencia en Cuautitisn calli, Estado de Mexico,
Licenciada me gonsiiful plena vy legalmente
- en el domicilio sefalade en autos como el |del demandado
| SOCIEDAD ((DE RESPONSABILIDAD
i LIMITADA DE CAPITAL VARIABLE, po
- legal, sito en calis ma. pzana C-54, lote cuarenta y
- husve, local fres, planta baja, colonia Cél ich,
- de Cuautitan Izcalli, Estado de México, §
- buscado por asi indicaro Iz nomencistugs oficial de ia calle y colonia,
nUmero exterior de manzanz y lote, asi como nimero de local, el
. Mismo se encuenira en la planta de bajb de un edificic do rres niveles
| pintado color gris, en Ia parle superior del local aparecer e nombre de
" con letras en color azuf. v “ con letras en
' color negro, por lo que procedi a entraf a) mismo, en sl que detras dsl
L mostrador me atiende quien dice fener e nombre de
se identifica con cfedencial de slector con namero
- de folio 73837268, clave de slector HR HRSL73060229M200. expedida

la interesada, a quien previa identifigacion de ia suscrita le solicite la
] ® la personal moral mencionada,
© es corecio, asi como también
4 moral buscada y que si se
Slocaliza en ese domicilio, rero que el representanie legal en sse
3 por lo que por su conducto y por
iicar a la demandada Jos acuerdos
psto y ocho de septiembre del afio
undo Civil de Primera Instanciz del
Istrito Judicial de- Cuautitian con residenciz en Cuautiisn lzeall,
* Estado de México, an el expediepts relaiivo al Juicic Oral
- Mercantil, Seguido en sy contra, pgromovido por

YD RIMA DE CAPITAL VARIABLE, por conducto de su
apoderado legal, y en cumplimiepio al mismo le corro fraslado con las




consentimiento para que la sentenfja que en su caso se llegaré a
dictar se publique con dicha inforfriacion, por lo que debidamente
enterada manifiesia que se da por piptificada v emplazada, recibe las
copias de traslado, asi comeo el in tivo el cual conliene en forma
integra los autos de referencia, firma la copia del mismo, el cual
agrego 2 los auios para debida constancia.- Doy fe.

NOTI% DORA.
CIADA




' JUZGADO SEGUNDO CIVIL DE CUAUTITLAN
CON RESIDENCIAEN CUAUTITLAN
IZCALLI, ESTAD|

. S. DE R.L.
O DE SU

B\ DOMICILIO: CALLE AND
©/49 LOC 3 P.B. CENTRO|URBANO, MUNICIPIO DE

Y CUAUTITLAN IZCALLI, HSTADO DE MEXICO, C.P.

XCADO CON EL NUMERD
| H AL JUICIO ORAL
. MERCANTIL, PROMJVIDO POR
1 S.A. DE C.Y¥. POR CONDUCTO DE
| SU APODERADO LEGAL CONTRA _

S. DE R.L. DE C.V., POR
CONDUCTO DE SU REPRESENTANTE LEGAL;
' EL JUEZ SEGUNDO DE/LO CIVIL DE CUAUTITLAN
| CON RESIDENCIA EN CUAUTITLAN [ZCALLI,
ESTADO DE MEXICO DICTO UN AUTO QUE A LA

. LETRA DICE.-
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» personalidad que ccredita y
sirumenio notarial mibnero
i12,077 que wcompaiie, el sp ordena su devolucidén previa
copia ceviificada, identfifioacid
autos, demandando de

ANONIMA DY RESPONSA

SOCTEDAD
AD EFMTTADA DE CAPITAL

en lo dispuesto por log articulos 1390-
Bis, 1390-Bis-1, 1300-Bis-2, 13900-814-8, 1390-Bis-10, 1300-Bis-11 y 1300-Bis-
12 del Cédige de Comarcio, 4 - /

PLAZO DFE TRES DIAS a fin de

demanda en razén de gue si bien

que aclare la via en que promueve su
entro del epigrafe y pérrafo segundo
fercanti, deniro del petiforic indica
promover en la via Ordinaria Mercantil; apercibide gue de ne cuonplir
con dicha prevenciém en la forma y pldze ee(nbleuda ge
inadmitirdg su demanda. g

(l

seiala promover en la wia Oral

Se fiene por sefialade como demicilio para ofr y recibir notificaciones la
lista y el boletin judicial que se fija en los Estrados de este Juzgado,




smo se:t‘iemmvpor autorizctdas a las Derennoe Quo a-w-.\'c.-n«_ Fras as
{os que refiere, de conformidad con los articulos 1068 y 1060 pds

o del Cédigo fnvocado. . ,
: / ;
.&Eﬁ‘hﬁ}l.%wm, se hace saber a las partes que el Tribuﬁal Superior de Justic

:_ :aa:'g&gado de México, motivads por el mta-és;:?n las personas que &

encueniran en litigio cuenten con otra opc para resviverls,
implementado como forma alternativa de solucién de conéroversias |
mediacién y conciliacién, creands para ello {ps Centros de Mediacibn |
Conciliacién que se encuentran ubicados en Edificio gede de los Juzgads
Civiles y Farniliares de Cuautitlén, Estado dex\iféxwo, ﬂf:mdesi es su dese
se les atenderd en forma gratuita proponiéndples alternativas de solucisn ¢
la controversia gue ha surgideo. /

Finalmente, con fundamento en los articulds = fracciones IV, VIT y VI, _
al 6, 19, 20 fracciones IV y VIT y 25 fraceién I de la Ley de ’I‘nanspm’erw
Y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de México, requitrase a lé-
parte actora y demandada para que dentro| del plazo de tres dias
@ partir de la legal notificacién del presente proveide, manifiester
expresarnente ante este Juzgado, si estdn d. acuerdo an gue se pub"lli"g"':}é
nombre y datos personales, en la inteligencia de que la falta de aceplgeidnga.
expresa conlleva su consentimiento bara qug la sentencia que on su caso s 2
liegare a dictay, se publigue con dicha inforngacion,
NOTIFIQUESE,
Ast lo acordé y firma el

it R

@ Civil de Primera Instancia
del Distrito Judicial de Cuautitidn con residlencia en Cuautitidn Fzealli
EBstado de México, que actia en Jorma ;i
Licenctada




RAZON.- (Cuariricn fecall, Bstado de México, diecinibese
| agosio de dos mil satoyree., En cunplimiento a lo dispug

articulo 1.118 del Cbdigo de Procedimientos Civiles, la S 1 da
cuenia al Juez del conoctmiento con wn escrito presenific
ecompaiiado de wna copiaf e nziodo,

registrado con ol nimers de Promocién 12385,

. Cuautitlén Izealli, Estado de México, diecinueve/da agosic de dos

= mil catorce

promoviende o (s cardcter de
- apoderado de la parte aciora, vislo su contdnido y en atencién ala
8" cortificacidn que anfecede, se liene por desahogqdd en tiempo y forma

en la Via y fox propuesta, en
consecuenicia, con las copias simples exhibidas del\idamente selladas y
cotejadas, edrrase traslado y empldcese a la party \lenandada para
que dentro del término de NUEVE DIAS produzca s
escrito, previniéndole asinvismo, para que sefigle demicilio dentro del
lugar de wubicacién del Juzgado para ofr y recibir aguellas
notificaciones que este Juzgado estime necesarias redlizarle en ose
tugar, apercibide que en caso de no hacerlo, las subsecuenies atin las de

cardcter personal se le hardn en términos de las reglas para las

| contestacion por

notificaciones que no deban de ser peirsonales come lo dispone &l
- articulo 1390-Bis-10 del Chdigo en cite,




NOTIFIOUESE.

Ast lo acordé y firma el LICENCIADO

Juez Sequndec Cihl de Primera

Instancia del Distrite Judicial de Cuautitidn
Cuautitlan Izcalli Estado de México, gque actiia
Primer Secretario Licenciada
da fe de io actuadp, DOY FE,

Coit residencia en

legal con
Fme

quien

D

RAZON DE NOTIFICACION.-
8:30 horas, del dia _Z0 del mes
cal2/cC | el suscrito Notific

Primera Instancla dal Distrig e
— 218 __, de fecha que antec

eala——_ pane_picfors o

lzfa!ﬂ stendo fas

s g?ﬂa &2] afio dos mll
F del juzgado Segundo Chil ge

Idal de Cuawutitiin NOTIFIQUE

por medio de lisia y boletin judicial
fecha de conformidad con el ari.

SDd—-T . —

niémero_Z¥3 7 de esta misma
1669 del Codigo de Comiercio.




scompaiiade de un Frasl
corresponda, CONSTE.

Cugntitlén Izcalli, Estado de M
mil catoroe,

-

‘ipresente sumario especificamdhte los oy
“eserito inivial, ol suscrito afivierte que
voRrecta de fa parte demanflada es _ SOCIEDAD
ANONIMA DE (A PTTAL, VARFABLE; en\tal wirtud, con findamento en
lo dispuesto por los articulbs 1054, 1065 Yy del Cédigo de Comercio, a

entos que se acompaniaron al
ectivamente la denowminacién

NOTIFIQURESE

Ast lo acords y firma el LICENCIADO -

Juez Sequndo Civil dé\Pn‘m era Instancia

o Judicial de Cuautitién con residaencia en é;_‘uauf i Fzealli,
EBstado de México, que actba en forma legal con e
i Licenciad, -

del Distrit

DOY FE,




BAZON DE NOTIFICACION.
8:30 horas, del dia 27 del mes de

BODER DE
DIl SER

_——
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CERTIFICACIO N- Cuautitidn Izcalli, Estado de México, dos de
octubre de dos mil catorce. La Secretaria procede a certificar que el
plazo de NUEVE DIAS, concedido a la perte demandada para dar
conlestacién a la demanda ins wda en su contra, inicia del

UNO DE OCTUBRE DE DOS

DIECINUEVE DE SEPTIEMBRE
MIL CATORCE, lo que se cerfifica
'/ . haya lugar. DOY FE.

todos los efectos legales a que




SA DECV.
Vs

L DE R.L. DEC.V.
JUICIO ORAL MERCANTIL
EXP. NUM.: '

C. JUEZ SEGUNDO CIVIL DE CUAUTITLAN CON RESIDENCIA EN CUAUTITLAN
§  IZCALLI, ESTADO DE MEXICO.
. PRESENTE

’ ~, en mi caréctef de representante legal de la moral
demandada . R.L. DE C.V., personalidad que
F __ acredito en términos de la Escritura Plblica nimerof cuarenta y nueve mil cuatrocientos
ok /7 cuatro (49,404), de fecha tres (3) de agosto del dos mil diez (2010), pasada ante la fe de
| i icenciada , Titular de la /Notaria Publica nimero noventa y tres
= .(93Y.del Estado de México, en la cual consta el Pader General para Pleitos y Cobranzas,
ctos de Administracion y Actos de Dominio, | ue otorgo la Sociedad denominada

i , Sociedad de ﬁl&sponsabilidad Limitada de Capital
riable, representada por la sefiorita * _en su caracter de
ministrador, a favor del suscrito - i documento que exhibo 2l
resente escrito en copia certificada, acompafiad {e copia simple para que previo cotgje

a devuelta la copia certificada por serme de utilidad en diversos tramites legales,
| ando como domicilio para oir y recibir toda clase de notificaciones, ain iz =
il i cter personal, y documentos las listas y el Boletin Judicial que se publigusn = ===
8P :gzgado, autorizando en términos del tercer parrafo del articulo 1069 del Codgo o=

Comercio a los Licenciados en Derecho - con céduia
profesional nimero 5646733, ; com
cédula profesional nimero 7513670, . : . com
cédula profesional nimero 7544898, o cduais
profesional nimero 7339863, on coduis
profesional nimero 4408045 Y con cadein

profesional nimero 08763604, asi como 2 |as Pasantes en Derscio
-on carta de pasante nimero 00990 Y

con carta de pasante nimero 01610, de mzn

e| debido respeto comparezco y expongo:

[41]
i
o

1
0
f
i
1l

JE DO MEGC O presente SSORD ¥ on SEmcemments & o dsuesie oo

4 0% . - - - - -:5
aroculos 1390 bis 13, _-35-{- bis 17 y demas relatives del Codigo ée Comerdo, varce =
tempo y forma a dar contestacon 2 & demanda mi=puestz en contr2 O &
represéntada, pare lo cual procedo en los términos siguientes:

En cuanto a las PRESTACIONES:

A) Por cuanto hace a la prestacién marcada con el inciso A), la misma resulta
IMPROCEDENTE, toda vez que mi representada desconoce las facturas descritas en
la prestacion que se contesta, en virtud de que nunca recibié las mismas y mucho
menos la mercancia en ellas descrita, por lo tanto no le asiste accién y derecho a la
actorz para reclamar el pago de la cantidad de $254,157.71 (doscientos cincuenta
y Icuaftrc; mil ciento cincuenta y siete peses 71/100 M.N.) por concepto de suerte
principal.

B) Se niega toda accion y derecho a la actora para reclamar la prestacion marcada
con &l inciso B), toda vez que la misma resulta improcedente, en virtud de que los
intereses moratorios son accesorios y por ende siguen la suerte de lo principal, por
lo r.anto,_ si el pago de la cantidad que se reclama por concepto de suerte principal
resultz improcedente por las razones expuestas en el inciso anterior, también
resuita improcedente el pago de intereses moratorios.

C) Alser ir_rlpracedentes las prestaciones marcadas con los incisos A) y B), por ende la
prestadon marcada con el inciso C), results improcedente, toda vez que mi
s=presentada no dio motive a la ramitacién del presente juicio.




/GOBIERNC DEL ESTADO DE MEXICO ¥

PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE MEXICO 1 i

CONSEJO DE LA JUDICA TURAMA /
OFICIALIA DE PARTES DE CUAUTITLAN IZCALLL

———————
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Contestacion a los HECHOS:

El hecho 1 que se contesta, es parcialmente clerto, Unicamente en lo que
respecta a que efectivamente la moral demandada

S. DE R.L. DE C.V. y la actora S.A. DE C.V.
han tenido tratos comerciales de manera ocasional, sin embargo, es falso
que mi representada hubiere realizado diversos pedidos a la actora en el
mes de septiembre del dos mil once (2011), pues tal y como se acredita
con la ~onfesién del suscrito realizada en audiencia de fecha tres (3) de
diciembre del dos mil trece (2013), en los autos del expediente nimero
1108/2013, relativo a los medios preparatorios a juicio ejecutivo mercantil
que previo al presente juicio, ejercité la actora en contra de mi
representada, mismos que obran agre ados en autos en copia certificada,
el suscrito declaré que mi representatra ha sostenido ocasionalmente una
relacién comercial de compraventa cor] la empresa S.A.
DE C.V., sin que a la fecha exista adeuflo alguno con dicha moral.

El hecho II que se contesta, es totalmente falso en virtud de que entre mi
representada y la actora S.A. DE CV. como se
mencioné en el hecho anterior, ocasiohalmente han mantenido una relacién
comercial, sin que a la fecha exista adeudo alguno con la moral actora.

Ahora bien, resulta importante menciopar por lo que hace a la entrega de la
mercancia que refiere |a parte actora, |que al ser falso que mi representada
realizara diversos pedidos, por ende; la actora no acredita la supuesta
entrega de mercancia, toda vez que |as supuestas personas que menciona
la contraparte y dice recibieron la mercancia, éstas se desconcce de
quienes se trata, dado que nunca han trabajado para mi representada, a
excepcion del C. . . quien fue
contratado bajo el puesto o categoria de “"REPARTIDOR”, tal y como se
acredita con el contrato individual de trabajo de fecha nueve (09) de julio
del dos mil doce (2012), por lo que, dentro de sus funciones no se
encuentra la de recepcién de mercancia, ademas de que nunca se le facultd
para ejercer funciones de administracién ni de direccién en nombre vy
representacion de la moral denominada 5,
DE R.L. DE C.V., aunado a que dicho trabajador ingresé a laborar para mi
representada en fecha nueve (09) de julio del dos mil doce (2012), es
decir, tres meses después de la supuesta fecha de recepcién de la factura
ntimero 070401 de fecha diecisiete (17) de abril del dos mil doce (2012).
En este sentido, resulta fisica y juridicamente imposible que dicha persona
haya realizado cualquier acto como empleado de mi representada, asi pues,
mi representada no reconoce la recepcion de la mercancia que alude la
actora, o bien hubiese sido recepcionada por algin empleado de mi
representada que desde luego contara con facultades de direccién vy
administracién para la moral, pues tal y como se desprende de la escritura
publica niimero cuarenta y nueve mil cuatrocientos cuatro (49,404) de
fecha tres (3) de agosto del dos mi diez (2010), misma que se exhibe
adjunta al presente escrito, la C. en
su caracter de Gerente Administrador y el suscrito

iie  en mi caracter de apoderado legal, somos quienes ejercemos
funciones de administracién y direccién en representacion de la moral
demandada, obligéndola con los actos que realicemos dentro de nuestras
funciones. Lo anterior, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 11 de
la Ley Federal del T ‘Los directores,

nes de di

El hecho IIT que se contesta es totalmente falso, pues mi representada no
reconoce el adeudo derivado de las facturas v nota de cargo base de la
accion, en virtud de que nunca se hicieron los pedidos a que se refiere el
hecho Iy por ende resulta falsa la entrega y recepcién de la mercancia, por
lo que también resulta falso que mi representada hubiere hecho promesas
de pago de los documentos base de la accién, pues a la fecha mi
representada no tiene adeudo alguno con la moral actora.
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EXCEPCIONES Y DEFENSAS

1. La de FALTA DE ACCION Y DERECHO que se hace consistir en gque
no le asiste accién y derecho a la actora para reclamar de mi
representada el pago de la cantidad que pretende por concepto de

a)

b)

©)

suerte principal, pues no acredita la procedencia de su accidn, en virtud
de que tal y como se desprende del escrito inicial de demanda, asi
como de los documentos y pruebas pfrecidas por la actora, no acredita
de forma legal alguna lo manifestgdo en su escrito de demanda, de
conformidad con lo sigulente:

Por lo que hace a la emision de los documentos base de la accion, al
ser falso que haya sido solicitado y recepcionado el material que se
describe en todas y cada upa de las facturas en cita, por ende
resultan falsos los hechos que la actora pretende atribuir a personas
que no tienen ningdn w’ncuhﬁ con mi representada, a excepcion del
c.

Por lo que hace a la entrega de la mercancia, es falso que se haya
salicitado, por ende resulta/jmprocedente acreditar su recepcion; no
obstante lo anterior y sin reconocerle derecho algunc a la
accionante, Gnicamente ||con el objeto de evidenciar |la
improcedencia de la accidh, hago notar el defecto legal de la
demanda, dado que se lomitié sefialar circunstancias de modo,
tiempo y lugar, respectol a la entrega de la misma, pues omite
precisar cémo se realizé la supuesta entrega de mercancia, es decir,
sl fue a través de paqueﬂeria o se realizé directamente a través de
empleados de la actora, omite precisar las fechas en que se realizo
la supuesta entrega, asl como el domicilic en donde se realizo,
remitiéndose Ginicamente a los documentos base de la accion, de los
cuales se advierte de los originales que no contienen dato alguno
sobre su entrega y recepcién, y de las copias al carbon se advierte
un sello de recibido de la propia moral actora :
S.A. DE C.V., como sl ésta entregara y recibiera los supuestos
productos que detallan  las facturas, asi como unas supuestas
firmas ilegibles las les se desconocen por parte de mi
representada, por lo que /desde este momento se objetan en cuanto
a su alcance y valor probatorio, asi como en cuanto a su contenido
y firmas, pues seg(n el /dicho de la actora, pertenecen a diversos
empleados de mi represq‘.ntada, sin embargo, como ya se ha dicho,
nunca han laborado para mi representada, a excepcién del C.
ninguno de los mencionados
ha sido ni es empleado de |la demandada, sin embargo se hace la
aclaracion de que la moral S. DE R.L. DE C.V., contrata
a todos sus empleados Unicamente bajo las siguientes dos
categorias: “vendedor” y “repartidor”, en las cuales no se les faculta
para celebrar actos de administracién y direccion en nombre y
representacion de S DE-RL. DE
C.V., por lo que cualquier acto que “sus empleados” celebren no
generan efectos legales para mi representada, reiterando
nuevamente que se niega que las personas mencionadas en el
escrito de demanda, hubiere prestado o presten sus servicios para
S. DER.L. DEC.V.

La recepcion de la mercancia por parte del comprador, en cuanto a
aste extremo, se tiene que la actora exhibid dieciséis (16) facturas y
una nota de cargo en original, de las cuales no se desprende sello
y/o firma alguna de recibido por parte de mi representada. Asf
mismo, exhibié dieciséis (16) copias al carbén de las facturas
originales, de las cuales se desprende sello de recibido de la propia
actora ) S.A. DE C.V., asi como firmas ilegibles de
diversas personas, lo cual resulta ilogico que los documentos
originales no contengan sello y/o firma alguno y las copias al carbén
si contengan sello y firmas originales; advirtiéndose una
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manipulacion y alteracién de los documentos base de la accién, por
ende y aunado a la falsedad con la que la actora se conduce, no se
acredita la entrega de la mercancia a mi representada, mas aln si
de los documentos base de la accién, se advierte una manipulacién
y alteracion en su contenido, toda vez que el sello que obra en las
copias al carbén y que no obra en las originales, pertenece a la
propia actora S.A. DE C.V,, en cuanto a las
firmas y nombres que se despf nden de dichos documentos, segln
el dicho de la actora perteneden a empleados de mi representada,
sin embargo, se ha sefialadg/ que con excepcion del C.

«fninguno de los mencionados ha sido
empleado de mi repr?.sentadg

Por otro lado, la actora no |dporta medio de prueba alguno con el
cual acredite la identidad é las personas que dice recibieron la
mercancia y firmaron de fecibido los documentos basales de la
accion, pues Unicamente s ’m“ala los nombres que se desprenden de
las copias al carbén de las' facturas originales que esta posee, lo
cual deja ver que de ninglna manera se cerclord de que, quienes
supuestamente le recibieron la mercancia, en caso sin conceder
que asi fuera, sean empleados de la moral

S. DE R.L. DI ‘CV pues de lo contrario precisada el
nombre completo de dichas personas, asi como el método de
cercioramiento utilizado para comprobar que efectivamente se
tratara de empleados de la moral antes mencionada, asi como el
cargo, puesto o categoria, para cerciorarse de que tuvieran
facultades de direcciéon y administracion que les permitiera
recepcionar la mercancia y obligar con ello a la empresa, lo anterior
suponiendo sin conceder y no se concede que efectivamente se
hubiere llevado a cabo una compraventa entre las partes del
presente juicio, operacién que no acontecid, lo cual se presume en
virtud de la alteracién en el contenido de los documentos base de la
accion, asi como del hecho de que tanto las facturas y nota de
cargo originalés como las copias al carbén de éstas, se encuentran
en poder de la propia actora, no obstante de que el sello con el cual
pretenden acreditar la recepcién de la mercancia es un sello que
pertenece a la misma actora, de los cuales se advierten nombres y
firmas de diversas personas que no son identificables, y que
realmente no se sabe si asi como el sello, también dichos nombres y
firmas pertenecen a empleados de la propia actora, por lo que con
los documentos base de la accién no se acredita relacion u
obligacion alguna que pudiera existir entre las partes, mas adn si los
documentos base de la accién, son documentos privados de los
cuales tiene plena posesién, dominio y manipulacién la parte actora,
y nunca fueron entregadas a la demandada.

Asl las cosas, se advierte que la actora bien pudo haber elaborado de manera
unilateral los documentos base de la accién y pretende imputar @ mi representada una
supuesta obligacion que deriva de los mismos, siendo que mi representada en ningdn

omento se obligé con la moral actora a cubrir pago alguno de las apdcrifas facturas

les de |a accion, dado que jamds se solicitd el producto y por ende mucho menos se

i6, pues como ha quedado expuesto, entre éstas no existe relacién comercial que
derive de las facturas y nota de cargo base de la accion.

Adviértase su Sefiorfa que la costumbre practicada en los actos de comercio,
onsiste en que al celebrar una compraventa, el vendedor expide a favor del comprador
las facturas en las cuales consta la mercancia objeto de la compraventa, siendo que una
que el comprador recibe la mercancia solicitada, el vendedor debe en primer lugar
erciorarse de gue quien recibe la mercancia en nombre y representacion del comprador
enga facultades para ello, por lo que resulta ilégico realizar la entrega del producto a
cualquier persona y mucho menos sin que se haya identificado y acreditado la calidad y
tegoria que tiene a favor del cliente o comprador; por lo tanto, si se recepciona el
ducto que ampara la factura, lo procedente y ldgico es que la firma que estampe quien
segin recibe dicho producto debe aparecer en la factura original y por ende deberd de
aparecer en la factura al carbon la rdbrica pero también al carbdn, no asi en original, tal y
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' como acontece en el caso en concreto, aunado a que es el sello de la propia actora el que
aparece en las copias al carbdn, y por ende se presume que los nombres y firmas que
obran en su contenido, también pertenecen a la actora, lo cual genera la presuncién de la
simulacién de hechos falsos por parte de la misma.

? Aunado a lo anterior, es importante hacer notar a su Sefioria la mala fe con la que
se conduce la parte actora, en virtud de que en primer lugar de las facturas y nota de
cargo originales que exhibe como base de la accidén, mismas que de existir una relacion
comercial con mi representada derivada de las mismas, no deberian estar en poder de la
actora, sin embargo ésta las exhibe sin que se desprenda sello alguno y/o firma de

do por parte de mi representada S. DE R.L. DE C.V.,
mismo y en segundo lugar, de las copias al carbén dj las facturas originales que ofrece

mo-prueba documental bajo el numeral 2 del escrito jinicial de demanda, se desprende
2 las mismas contienen un sello de recibido de/ la propia moral actora

S.A. DE C.V., sin que se advierta sello alguno de recibido de la moral demandada

. 5. DE R.L. DE C.V/, tal como pretende hacer valer la

en el hecho II de su demanda al manifestaj lo siguiente: “En tal virtud mi

entada procedié desde esa fecha a viar los diversos productos
ados por el representante legal de la empresa denomina

S. DE R.L. DE C.V. tal y col lo acredito con las copias de

ira con sello de recibido”. Cosa que no ocurfid.

'Asi las cosas, la actora no acredita en primer lugar, que exista una relacién
actual o adeudo alguno entre las partes derjvado de los documentos base de la
, en segundo lugar, no acredita que hubiere entregado la mercancia a empleados de
mi representada en su domicilio, y en tercer lugar, no acredita que mi representada
Hublere recibido la mercancia y las facturas y nota de cargo base de la accién, por lo que
consecuencia la actora carece de acclon y derecho para pretender de mi representada
pago de la cantidad reclamada por concepto de suerte principal, y mucho menos tiene
acclon y derecho para reclamar el pago de intereses moratorios.

2. La de OSCURIDAD Y DEFECTO LEGAL DE LA DEMANDA que
consiste en que |a actora omite precisar circunstancias de modo, tiempo
y lugar respecto a la supuesta relacién comercial que falsamente
argumenta existe con mi representada, pues en ningin momento
precisa de qué manera se realizaron los supuestos pedidos a que hace
referencia en el hecho I de la demanda y si bien es cierto menciona que
comenz6 a partir del mes de septiembre del dos mil once (2011), omite
especificar con qué fechas se realizaron los supuestos pedidos en
referencia, y si los mismos fueron realizados directamente en el
domicilio de la actora o bien en el de la demandada, con lo cual deja
ver la falsedad con la que se conduce, pues omitié sefialar informacion
que deberia tener clara y precisa respecto de la supuesta relacion
comercial que afirma existe entre las partes del presente juicio, de la
misma forma, omite precisar como, cuando y dénde se realizo la
supuesta entrega de mercancia, ilmlt%dose Unicamente a lo narrado en
los hechos I y II de la demanda, lo cual genera un estado de
indefensiébn a mi representada, al no poder contradecir de manera
especifica los hechos.

Asl mismo, resulta ilégico la manera en que la ,actora pretende imputar a mi
entada la supuesta obligacién que deriva de los documentos base de la accién, pues
un lado manifiesta que supuestamente mi representada le realizo diversos pedidos, y
e la mercancia supuestamente fue entregada y recepcionada por empleados de mi
representada, hechos que resultan completamente falsos, situacién que se desprende toda
que la actora tiene en su poder las facturas y nota de cargo originales, asi como las
al carbén de las mismas, documentos de los cuales se desprende que la actora
ndiendo simular hechos falsos manipulé y alterd el contenido de los mismos,
ocandoles sellos de recibido de la propia actora, pretendiendo imputar dichos sellos a
mi representada, asi mismo, de las copias al carbén se desprenden nombres y firmas de
versas personas que seglin dicho de la actora son empleados de mi representada, sin
embargo se trata de personas que mi representada desconoce y que nunca han trabajado
para ella, con excepcién como se ha explicado anteriormente del C.
por lo .que se presume que la actora pretende imputar a mi




Ay

representada la supuesta obligacién derivada de los documentos basales de la accién y
para ello manipuld y alteré el contenido de las copias al carbén, tal y como se desprende
de las mismas, pues resulta llégico que las copias al carbén contengan sellos y firmas
riginales, siendo que de los documentos originales no se desprende sello y/o firma
guna de recibido, con lo cual se advierte que los hechos manifestados por la actora son
lsos, pues son las facturas originales las que deberfan contener firmas de recibido y no
copias al carbdn, en las cuales deberia de obrar el sellg y firma de Igual manera en
pia al carbdn, aunado a que los sellos que aparecen en fas copias al carbon son sellos
= |a propia moral actora S.A. DE/C.V. y no de la demandada
S. DE R.L. DE C.V., tal y domo lo pretende hacer valer la
ra en su escrito Inicial de demanda, pues al resuitar falso que mi representada
izara los supuestos pedidos, por ende resulta falso que la mercancia fuera entregada y
jonada por parte de mi representada. Bajo ese contexto se opone la presente
cién y defensa, toda vez que se advierte |a falsedad y mala fe con la que la actora se
nduce, evidenciando de ese modo el defecto legal de la demanda.

En ese sentido, se advierte una serie de incongruencias respecto de la supuesta
cién comercial entre las partes derivada de los supuestos pedidos que segin dicho de
“actora, mi representada le realizo en el mes de septiembre del dos mil once (2011), asi
o respecto de la supuesta entrega y recepcion de mercancia, pues de los propios
cumentos en los que la actora pretende fundar su laccion, se advierte que los mismos
hn alterados y manipulados por la actora para simular los falsos hechos de su
anda, lo cual genera a mi representada un do de indefensién, al no poder
jAtrovertir de manera especifica los hechos del escrito inicial de demanda, toda vez que
smismos son falsos, pues como ya se dijo, mi tada nunca realizo los supuestos
pedidos a la actora, por ende la actora nunca e 6 a mi representada la supuesta
mercancia, resultando falso en consecuencia que 'mi representada recepcionara los
‘oroductos, asi como las facturas y nota de cargo base de la accién.

Asi las cosas, la demanda interpuesta por la actora es obscura, vaga e imprecisa,
pues no se desprende de la misma, cual es el nexo causal que genera que una parte sea
‘acreedora y otra deudora, asi mismo, omite precisar en donde y cudndo se entregé dicha

- mercancia y sobre toda quiénes son las personas que supuestamente recibieron las
facturas, pretendiendo asi arrojar la carga de la prueba a la demandada, cuando la actora
tiene la obligacién de probar sus afirmaciones, aunado a lo anterior, de Ios documentos en

los que la actora funda su accién, se desprende ademas de que los mismos son apdcrifos;

“gue la mercancia nunca fue entregada a mi representada, toda vez que los documentos

‘en referencia obran en poder de la actora, tanto en aTiginaI como en copia.

A FALTA DE CUMPLIMIENTO 1'pE LA CONDICION A QUE ESTA
JETA LA ACCION derivada de lo dispuesto por el articulo 1128 del
6digo de Comercio, en virtud de que la actora no puede acreditar con
los documentos en los que funda su accién, que exista obligacién
alguna por parte de mi representada, en virtud de que ta‘i/y—su[no se

desprende de los mismos, la supuesta mercancia [ nunca “fue
recepcionada por la hoy demandada, ya que, en esé—caso; mi
representada hubiere recibido las facturas y nota de cargo originales,
colocando sello y firma de recibido sobre ellas, guedandose en su poder
las mismas, situacibn que no acontece de ese modo, sino por el
contrario, en el presente asunto, las facturas y nota de cargo originales
obran en poder de la actora, sin que del contenido de las mismas se
desprenda sello y/o firma alguna de mi representada, siendo que
incongruentemente las copias al carbén si contienen sello y firma
originales de recibido de |la propia parte actora S.A.
DE C.V. y no de mi representada, advirtiéndose la falsedad con la que
se conduce la hoy actora, asi como la alteracion de los documentos
base de la accién, con lo cual se acredita que al ser falso que mi
representada realizara los supuestos pedidos a la actora, por ende ésta
nunca entregé a mi representada la. supuesta mercancia y mi
representada nunca recibié las facturas y nota de cargo base de la
accién.

| Por lo que en esta tesitura, se tiene que, los hechos manifestados por la actora en
" su demanda son falsos, por ende, resulta Improcedente su accion, en virtud de gue no se
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cumple la condicidn a que estd sujeto el cumplimiento de la obligacidn, que en este juicio
e reclaman de mi representada, es decir, para reclamar el pago del importe de las
turas y nota de cargo base de la accidn, la actora tuvo que haber entregado a la
andada la supuesta mercancla que mi representada supuestamente le solicitd
diante los supuestos pedidos, para que mi representada la recibiera y le acusara de
. recibido las facturas originales, lo cual en el presente caso, no acontece de ese modo, en
virtud de que los hechos del escrito de demanda son falsos.

-

4. LA DE PRECLUSION, la cual consiste en que la actora no podra
modificar de ninguna forma los hechos vertidos en su escrito inicial de
demanda.

Lo anterior en razén de que es de explorado /derecho que una vez que la litis ha
: ado fijada entre las partes, no ha lugar a que se modifique en forma alguna, puesto

quetopera la preclusion de manifestar argumentos diversos a los ya plasmados, de otra
i fofma, se estaria violando la garantia de seguridad ]urldica contenida en los articulos 14 y
la Constitucién Federal.

5. LA DE PLUS PETITO, con fundamento en el articulo 1194 del Codigo
de Comercio, que establece que la actora tiene la carga procesal de
probar los extremos de su accién, por lo que en consecuencia, en caso
contrario su accién no puede prosperar.

Lo anterior en virtud de que la moral acto S.A. DE C.V,, no
acredita de manera alguna que, mi re ntada le hublere realizado diversos
pedidos, no acredita haber entregado a mi tepresentada la mercancia a que hace
referencia, asi como tampoco acredita que representada le hubiere recibido la
mercancia, y mucho menos las facturas y nota de cargo, toda vez que tal y como
se desprende de los propios documentos base de la accién, la actora tiene en su
poder los originales y las copias al carbén, lo cual es incongruente y contrario a la
costumbre comercial, aunado a que de los documentos originales no se desprende
sello y/o firma alguna de mi representada, asi mismo de las copias al carbén se
desprende que, el sello que en ellas obra es un sello original y no en copia al
carbon, ademés de que no es de mi representada sino de la propia actora

S.A. DE C.V,, lo cual genera |a presuncién de que las firmas
que en ellas se encuentran estampadas y que segun dicho de la actora pertenecen
a empleados de mi representada, pudieran haber sido puestas por personal de la
propia actora, al igual que el sello de recibido, pues como se advierte, dichos
documentos fueron elaborados por la actora, en ese sentido, la actora no acredita
la procedencia de su accién sino por el contrario, se advierte la falsedad y mala fe
con la que se conduce.

6. LAS DEMAS CONTEMPLADAS EN LA LEY QUE DERIVEN Y
RESULTEN APLICABLES AL CASO QUE NOS OCUPA.

OBJECION DE DOCUMENTOS

- Bajo el contexto del presente asunto, en este acto y con fundamento en los
articulos 1241 y 1247 del Cadigo de Comercio, objeto las dieciséis (16) facturas base de la
6n y la nota de cargo, en cuanto al alcance y valor probatorio que la actora pretende
darles, asi como en cuanto a su contenido y firmas, en virtud de que si bien es cierto, las
turas generan una presuncién respecto del acto de comercio que en ellas se plasma,
bién lo es que no hacen prueba plena, sino que deben robustecerse con diversos
dios de prueba, situacidn que en el caso en concreto no acontece, pues lejos de
itar que mi representada recibié la supuesta mercancia y. facturas base de la accién,
advierte la manipulacién y alteracion de los mismos, toda vez que resulta ilégico que las
jas al carbén contengan sello y firmas de recibido y los originales no contengan ningdn
ello y/o firmas de recibido, aunado a que los sellos que contienen las copias al carbén
sellos originales y no en copia al carbén, generéndose asi la presuncién de que la
a alteré el contenido de las copias al carbén, mismas que deberfan verse igual que
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: los documentos originales, mas adn si los sellos que obran en las copias al carbén
_pertenecen a la propia actora S.A. DE C.V., y ademas la actora es
quien tiene en su poder tanto los documentos originales como las copias al carbén. En ese
sentido, se desprende que la actora elaboro de manera unilateral las facturas y nota de
‘cargo base de la accién y pretende imputar a mi representada una supuesta obligacion
_ que deriva de los mismos, siendo que mi representada en ningdn momento se obligd con
|la actora a cubrir pago alguno de los apdcrifos documentos basales de la accidn, dado que
amés se solicitd el producto y por ende mucho menos lo recibid, es por ello que mi
resentada desconoce las firmas que obran en las copias al carbén y que segln el dicho
e la actora pertenecen a empleados de mi representada, sin embargo, las personas
“mencionadas con excepcién del C. nunca han
ado para mi representada y dado que la actora pretende imputarie la obligacién que
ita de las mismas, alterando el contenido de las gopias al carbdn al colocarle su propio
‘de recibido, se genera la presuncién de que la misma forma bien pudo haberie
ocado las firmas que en ellas obran, para simulag los hechos falsos a que se refiere su
crito: ﬂe demanda. Bajo ese contexto es que objetan los documentos base de la
69 en cuanto al alcance y valor probatorio que Ja actora pretende darles, asi como en
anto a su contenido y firma.

-Objeto también en cuanto al alcance y valor probatoric que la actora pretende
es,-las copias al carbén de las facturas originales qua ofrece como pruebas bajo el
2 del escrito inicial de demanda, en virtud de que tal y como se desprende de las
as, contienen un sello de recibido de la propia moral actora S.A. )
E C.V., con lo cual se acredita que los docum s base de la accidn fueron elaborados
de manera unilateral por la actora, retendienﬁo ésta imputar los efectos legales
i _emradcs de los mismos a mi representada, si [que lo anterior sea procedente, pues es
0 que mi representada solicitara la mercancig y por ende mucho menos la recibid, tal y
mo se desprende de las facturas originales, mismas que no contienen sello y/o firma
una de recibido por parte de mi representada, asi mismo los sellos que se desprenden
las copias al carbén pertenecen a la propia moral actora S.A. DE
'LV, en cuanto a las firmas, las mismas pudig¢ron haber sido colocadas por la propia
“actora al igual que los sellos para simular los hechos falsos de su demanda e imputar a mi
representada la supuesta obiigacidn que deriva de los mismos, pues se reitera que las
_personas sefialadas y que segun la actora son empleados de mi representada y recibieron
. la mercancia, nunca han laborado para la empresa S. DE
DE C.V., por lo que se objetan en cuanto al alcance y valor probatorio que se les
tende dar, asi como en cuanto a su contenido y firma, en virtud de que las facturas por
'solas no hacen prueba plena respecto de los actos de comercio que en ellas se plasman,
0 que es necesario robustecerlas con diversos medios de prueba, situaciéon que en el
0 en concreto no acontece, pues lejos de acreditar gue mi representada recibié la
upuesta mercancia y firmé de recibido las facturas y nota de cargo base de la accién, se
edita la falsedad con la que se conduce la actora, asi como la manipulacion y alteracion
los documentos base de la accién, y por ende'se acredita que dichos documentos no
ron recibidos por la demandada S. DE R.L. DE C.V. sino
‘por la propia moral actora S.A. DEC.V.

e de apoyo a lo anterior el siguiente criterio ]uﬂs'prudencial:

[3]; 9a. Epoca; 1a. Sala; S.J.F. y su Gaceta; Tomo XXXIV,
Septiembre de 2011; Pag. 463

FACTURAS. VALOR PROBATORIO ENTRE QUIEN LAS
EXPIDIO Y QUIEN ADQUIRIO LOS BIENES O SERVICIOS.

La factura es un documento privado que se emplea como
comprobante fiscal, de compraventa o prestacion de servicios, y
permite acreditar la relacion comercial e intercambio de bienes en
atencion a las circunstancias o caracter(sticas de su contenido y del
sujeto a quien se le hace valer. En este sentido, si la factura es
considerada un documento privado, ésta hace prueba legal cuando
no es objetada, ya sea como titulo ejecutivo, de conformidad con el
articulo 1391, fraccién VII, del Coédigo de Comercio o por lo
previsto en el articulo 1241 del mismo ordenamiento. No obstante
lo anterior, cuando en un juicio entre un comerciante y el adquirente
de los bienes o servicios, la factura es objetada, no son aplicables
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las reglas previstas en l|os citados articulos, ya que su mera
refutacién produce que su contenido no sea suficiente para acreditar
la relacién comercial. Por tales motivos, si las facturas adquieren
distinto valor probatorio, lo consecuente es que a cada parte le
corresponda probar los hechos de sus pretensiones, para que el
juzgador logre adminicular la eficacia probatoria de cualquiera de los
extremos planteados, resolviendo acuerdo con las reglas de la
légica y su experiencia.

PRUEBAS

. LA DOCUMENTAL PRIVADA consistente en /el contrato individual de trabajo de
fecha nueve (09) de julio del dos mil doce (2012), celebrado entre el C.
y la moral denominada
S. DE R.L. DE C.V., de donde s desprende la fecha en la que el c.
comenzo a prestar sus servicios para la
moral demandada, acreditando la falsedad yLaIteradén en el contenido de la copia
al carbdn de la factura nimero 070401 de fecha veintisiete (27) de abril de dos mil
doce (2012), misma que supuestamente fueé recibida por el C.
en la misma fecha, siendo lo anterior fisica y juridicamente
imposible si se considera que el trabajador |antes mencionado comenzé a laborar
para la demandada con fecha posterior, existiendo tres meses de diferencia entre
una y otra fecha. Asi mismo se acredita que el C. J
ingres6 a laborar para la mofal denominada
S. DE R.L. DE C.V., bajo el puegsto o categoria de "REPARTIDOR", na
teniendo facultades para ejercer actos de direccion y administracién en nombre Y
representacion de la empresa antes mencionada. La presente prueba se relaciona
con todos y cada uno de los hechos del escrito de demanda asl como con los que
constituyen el presente escrito de contestacién.

. LA DOCUMENTAL PRIVADA consistente en la constancia de la transmision de

movimientos afiliatorios de fecha diez (10) de julio del dos mil doce (2012),
expedida por el Instituto Mexicano del Seguro Social, a través del Sistema “IMSS
desde su Empresa”, por virtud de la cual se hizo constar la fecha en la que el C.
. fue dado de alta en la empresa

S. DE R.L. DE C.V., siendo ésta el nueve (09) de julio del dos
mil doce (2012), prueba que tiene como finalidad robustecer la prueba documental
marcada con el nimero 1 del presente escrito, a fin de acreditar de manera
fehaciente la fecha en la que el C. . comenzé
a prestar sus servicios para la moral demandada y por ende se acredita la falsedad
y alteracion en el contenido de la copia al carbdn de la factura nimero 070401 de
fecha veintisiete (27) de abril del dos mil doce (2012), misma que supuestamente
fue recibida por el C. . en la misma fecha,
siendo lo anterior fisica y juridicamente Imposible si se considera que el trabajador
antes mencionado comenzé a laborar para la demandada con fecha posterior,
existiendo tres meses de diferencia entre una y otra fecha. La presente prueba se
relaciona con todos y cada uno de los hechos del escrito de demanda asi como con
los que constituyen el presente escrito de contestacién.

LAS DOCUMENTALES PRIVADAS consistentes en dieciséis (16) facturas y una
nota de cargo en original, mismas que ya han sido exhibidas por la hoy actora, y
con las cuales se acredita la inexistencia de una relacién comercial derivada de los
supuestos pedidos que segin la actora S.A. DE CV., mi
representada le realizo en el mes de septiembre del 2011, asi como que la moral
5. DE R.L. DE C.V., nunca recepclono las facturas y
nota de cargo base de la accién y mucho menos la mercancia en ellas descrita,
pues del contenido de los documentos en referencia no se desprende sello y/o
firma alguna de recibido por parte de la mora! S.
DE R.L. DE C.V., aunado a que en todo caso, deberian obrar en poder de la moral
demandada y no en el de |a actora como acontece en el presente asunto. La
presente prueba se relaciona con todos y cada uno de los hechos del escrito de
demanda asi como con los que constituyen el presente escrito de contestacién.




4. LAS DOCUMENTALES PRIVADAS consistentes en dieciséis (16) copias al carbdn
de las facturas originales, mismas que ya obran exhibidas por la hoy actora, y con
las cuales se acredita la inexistencia de una relacién comercial derivada de los
supuestos pedidos que segln la actora S.A. DE C.V., mi
representada le realizo en el mes de septiembre del dos mil once (2011), asi como
que la moral S. DE R.L. DE C.V., nunca recepcioné
las facturas y nota de cargo base de la accién y mucho menos la mercancia en
ellas descrita, pues del contenido de las copias al carbén se desprende sello de
recibido en original de la propia moral actora S.A. DE C.V., mas
no asi de la demandada S. DE R.L. DE C.V., con lo cual se
acredita que dichos documentos fueron manipufados y alterados por la hoy actora,
toda vez que las copias al carbén deberian contener lo mismo que las originales, y
de contener las originales sello y firma de bido, las copias al carbon deberian
contener también sello y firma de recibido pero de la misma forma, al carbdn, sin
embargo, en el presente asunto, las originales no contienen sello y firma alguno, y
" las copias al carbén contienen sello y firma de recibido en original de la propia
¢ actora, con lo cual se acredita que la actora con la finalidad de imputar a mi
¢ representada los efectos juridicos que derivan de las facturas y nota de cargo, los
manipuld y alteré en su contenido. La presente prueba se relaciona con todos y
cada uno de los hechos del escrito de demanda asl como con los que constituyen
el presente escrito de contestacion. !

LA DOCUMENTAL PUBLICA consistente en las copias certificadas del expediente
nimero 1108/2013, relativo a los n'leclios,f preparatorios a juicio ejecutivo mercantil
que promovié la moral 4 S.A. DE C.V., en contra de la moral
S. DE R.L. DE C.V., mismas que ya obran agregadas en autos,
de las cuales se desprende el acta de lajaudiencia de fecha tres (3) de diciembre
del dos mil trece (2013), a cargo de la moral denominada
S. DE R.L. DE C.V. por conducto del suscrito .
en mi caracter de apoderado legal de la misma, con la cual se acredita
que sl bien es cierto la moral demandada ha sostenido ocasionalmente una
p relacién comercial con la moral actora, también lo es que no presenta adeudo
; alguno a favor de dicha empresa, negando toda relacion derivada de las facturas
base de la accion, toda vez que resulta falso que
S. DE R.L. DE C.V. realizara diversos pedidos a SA.DECV., Yy
i por ende resulta también falso la entrega y recepcién de las facturas y nota de
- cargo y mercancia en ellas descrita por parte de la demandada en el presente
juicio. La presente prueba se relaciona con todos y cada uno de los hechos del
escrito de demanda asi como con los gque constituyen el presente escrito de
contestacion.

6. LA DOCUMENTAL PUBLICA consistente en copia certificada de la de la Escritura
Publica ntimero cuarenta y nueve mil cuatrocientos cuatro (49,404), de fecha tres
(3) de agosto del dos mil diez (2010), pasada ante la fe de la Licenciada Liliana
Castafieda Salinas, Titular de la Notaria Publica nimero noventa y tres (93) del
Estado de México, Licenciada Liliana Castafieda Salinas, por virtud de la cual se
hizo constar el Poder General para Pleitos y Cobranzas, Actos de Administracion y
Actos de Dominio, que otorgd la sociedad denominada ;

SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD LIMITADA DE CAPITAL VARIABLE,
representada por la C. en su caracter de
Gerente Administrador, en favor del C. misma que
exhibo adjunto al presente escrito para efectos de acreditar mi personalidad, y de
la cual solicite su devolucién previo cotejo con la copia simple que se agrega. La
presente probanza se ofrece a fin de acreditar que los (nicos facultados para
ejercer actos de direccion y administracion en nombre y representacion de la moral

S. DE R.L. DE C.V. somos los C.C.

siendo los Unico que
podemos solicitar mercancia, comprar mercancia, recepcionar mercancia, todo en
nombre y representacion de la empresa antes mencionada, por lo que los actos
gue las personas nombradas realicemos en nombre y representacion de la moral
demandada, son los (nicos que pueden producir efectos juridicos para la misma.
Se relaciona la presente con todos y cada uno de los hechos que constituyen el
escrito inicial de demanda, asi como los que constituyen el presente escrito de
contestacion.
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7. LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES consistente en todo lo actuado en los
autos del expediente al rubro citado, en todo aquello que beneficie a los intereses
de la parte que represento. La presente prueba se relaciona con todos y cada uno

de los hechos del escrito de demanda asi como con los que constituyen el presente
escrito de contestacidn.

8. LA PRESUNCIONAL LEGAL ¥ HUMANA en todo lo que beneficia a los intereses

de la parte que represento. La presente prueba deberd aplicarse en todo lo que

"™ beneficie a los intereses de la parte que represento y se relaciona con todos Yy cada

uno de los hechos del escrito de demanda asi como con los que constituyen el
presente escrito de contestacion.

DERECH

Se niega el derecho que invoca la parte actora en su escrito inicial de demanda, en

gtud de no ser aplicable al caso en concre_t? por no reunir los requisitos para su
cedencia. !

Por lo antes expuesto; {
De Usted C. Juez atentamente pido se sirva:

PRIMERO.- Tenerme por reconocida la personalidad con la que me ostento dando

contestacion en tiempo y forma a la demanda de juicio oral mercantil interpuesta en
contra de mi representada.

SEGUNDO.- Tener por autorizados a los profesionistas de Derecho que se sefialan
en los términos del tercer parrafo del articula 1069 del Cédigo de Comercio.

TERCERO.- Acordar de conformidad lo antes solicitado para todos los efectos
legales a que haya lugar.

RESPETUOSAMENTE

=

Apoderado Legal de Ia moral ' 5. DE R.L. DE C.V.
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RAZON.- Cuautitidn Izcalli, Estado de México, dos de octubre de
dos mil catoree. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 1066
del Cédigo de Comercio, la Secretaria da cuenta al Juez del
conocimiento con la promocién presentada por

i acompaiiada de copia certificada de la
escrilira ibnero 49,404 con copia simple de la misma, un
contrato individual de jo ¥ no de raspaso como se
indicé en la impresién de recepcién que aparece al reverso
delapvﬁuerkojaddeﬁdlcritq el cual consta de cuatro fojas
movimienfos qfiliatorips en copia simple y relacién de
movinmientos en copia simple, a con el
nimero de promocién 1 , para acordar lo cond CONSTE.

Cuautitlén Izealli, de Méxiclf, dos de octubre de dos

mil catoree.

A sus autos el escrito de cuenta, visto su contenide y en aitencién a la
certificacién que antecede, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 1390-BIS-17 del Cédigo de Comercio, se fiene por presentado
a en su calidad de
representante de

SOCIEDAD DE RESPANSA.B]IH!AD LIMITADA DE
CAPITAI VARIABLE, personalidad gue acredita y se le
reconoce en [érminos de la escrihora submero 49,404 que
acompaiia en copia certificada, del cual se ordena su
devoluciém previa identificaciéon, razén de recibo y copia
coiciada qgue oforgue en auilos, dando en HOempo
confestacién a la demanda instoorada en contra de su
representada y por opuestas las excepeiones y defensas que hace
valer; por lo que, con las mismas dese vista a la parte actora por el




término de TRES DIAS para que manifieste lo que a su derecho
corresponda,

Ahora bien, hdganse las posteriores notificaciones atin las de cardcter
personal por lista y boletin judicial, teniendo por autorizadas a las
personas que menciona para los efectos que invoca, eh términos de lo
dispuesto por los artfeulos 1068y 1069 pdrrafo t del Cédigo de
Comercio. /

.‘ v
Por otra parte, a través de este auto se aclara el Iproveido de Jecha (8 5.

ocho de septiembre del ajio en curso, en el sentido &eeﬁub!eewquela{\? 'lf"
L I &

denominacién aclarada como S,
e M OE

- corresponde a la parte actora y m:?"

ne a la demandada como erréneamente se indico en dicho acuerdo; ®
ello para los efectos legales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE.

Ast lo acords y firma el LICENCIADO
' Juez Segundo Civil de
Primera Instancia del Distrito Judicial de itldn con residencia
en Cuautitian Izcalli, Estado de México, que aclﬁc\m Jorma legal con
Primer Secretario Licenciada
 quien da fe de lo actuado,
DOY FE.

FICACION.- En Cuautitidn _
302 del mes de ., del ano dos mil
ecedolel | el suscito Notificador del juzgade Segundo Civit de
Primera Instancia del Distrite judicial de Cuautitidn NOTIFIQUE
—aQia , de fecha gue aniecede ala.2__parte_S__________.
por medio de lista y boletin judicial nimero 248 7 |, de esta nusma
fecha de conformidad con el art. 1069 dei Codigo de Comercio,

C-on  las cdprionaes Lecpepsas ([olpested
S da  cvereyg o fa rlere prre Goee aftﬂ%‘?
del - praze ow Frzes OGRS, prospreshe

g a so Lerecho  aerczspesca— Ly %‘




%%- =2 @f ESTADO DE MEXICO i
NGRS

sscRIfGHA FUMERO CUARENTA Y NUEVE MIL CUATROCIENTOS CUATR
VOLUMEN NOMERO UM MIL CIENTO CUARENTA Y CUATRO. -~

FOLIO NOMERO CERO CINCUENTA ¥ SIETE.- EXP.1515/10/M.

SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD LIMITADA DE
ESTE ACTO POR LA SERORITA
GERENTE ADMINISTRADOR, A FAVOR DEL SEROR

agosto del afio dos mil diez, ¥0, LICENG
*
‘l'i.t\':la: de la Notaria Pdblica ndmero now

edad denominada "DEPOSITO DENTAL
LDOTADA DE CAPITAL VARIABLE, reprage

finry (il ’

00 (Wlbor el semor para que lo ejercite an!ftérnima de
I&&E‘Jﬁrntastn de ley y cléusulas siguigntes: _,"
ML DE LEY i £

EMR __ 5ara icos efectos de las de aclones que la oto te,rlrealice en est
instrumento, procedc a protast a para gue se ndu_ica con werdad,
spercibiéndola de 1las penas que incurren ienéa " hacen falsas
declaraciones ante Notario Pablic :
-—-- Expuesto lo anterior, se otopgan las siguientes r ;
cyRAUSULAS i ‘.’"

-—-- PRIMERA.- La sociedad denoipinada = ; BOCIEDAD
DE RESPONSABILIDAD LIMITADA DE VARIABLE reprasentada como ha quedado
establecido en el proemic de egfe instrumento, ot :g}a a favor del sefior

o
PODER PARA PLEITOS! ¥ COBRANWZAS, ACTOS DE

ADMINISTRACION ¥ ACTOS DE poMINio||asi como para ¥ suscrIBIR TiTuLOs
DE CREDITO, ABRIR Y CANCELAR mmrzfmmmm, para
que lo ejercite en los términos previstos por los trpis primeros pérrafos del
articulo siete punto setecientos setenta y uno d.elgédigu Civil tado
de México y su correlative con el del Distrito Federal y demis Estados
Repiblica Mexicana, con todas las facultades generales y especiales, a
aquellas que de acuerdo con la Ley, requieran poder E clausula especial; por
lo que el apoderado gozard de las siguientes facultades: —~———===—————e—eeee
-===- UNO.- PLEITOS ¥ COBRANZAS: El apoderado.podrd ejercitar el presente

poder con las facultades enumeradas en el articulo siete punto ochocientos

dacfie

seis del ordenamiento legal antes citado y podrd por lo tanto sin que por
ello implique una limitacién sino una enumeracién hacer lo siguiente:

0
o
_l
i
=
>
O
o




===== L.~ Comparecer y ejercitar el poder que se cghfiere, ante toda clase
de personas fisicas a morales, autoridades jyficiales, recaudadoras ¥
administrativas, civiles, penales y del tr o, federales, estatales Yy
locales enl juicio y fuera de &1 con la mayor apblitud posible, -=-—-—- =
===-— II.- Intentar y desistirse de toda clade de procedimientos, inclusive
del juicio de amparo. 3
——--- III.- Transigir. ol
===== IV.- Comprometer en arbitros. /
pr I V.- Absolver y articular posiciongs.

-
i
iy

VI.- Presentar denuncias ¥ arellng‘ en materia penal y para
desistirse de ellas cuando lo permitafla Ley. =
e i 2 7 L : 24 -
===== VIII.- Otorgar !

===== IX.- El apoderado podrd gourfir ante las juntas locales o federales de
conciliacién o de conciliaci f
===== X.- Para hacer y recib

XI.~ Para los demds actos nte determine la Ley. --
——-=-- DOS.- ACTOS DE ealizar todo género de actos de
administracién ante cualquier [autoridad ¥ jtodo tipo de personas; en tales
condiciones podrd hacer, | otofgar y suscribir, toda clase de convenics y
contratos, actes, docymenfos pablicos ¥ privades, manifestaciones,
renuncias, protestas, toétera, de nathraleza ciwvil, mercantil o de
cualquier otra indole.

—-—-- TRES.- ACTOS DE : Para realizar actos de dominio como vender,
comprar o en cualquipr fotro concepto| adquirir, adjudicar, repudiar,
transmitir, gravar o tar los derechos que le son inherentes de los
inmuebles propiedad de ia |sociedad. 3
====- CUATRO.- TiTULOS DE|CREDITO: Bl apoderado queda facultado para firmar
y suscribir titulos y pppracionss de erédite ¥ para cocbrar su importe, en
términos del articulo eno de la Lay GmInrnl de Titulos y Operaciones de
Crédito. 1‘

—-—-~ CINCO.- ABRIR ¥ CUENTAS BANCARIAS: El apoderado podré abrir y
cancelar cuentas ban as a nombre de ln\_ Sociedad, asl como para hacer
depositos y gilru con! ellas y designar perscnas que giren en contra de
las mismas. l'i

===== SEIS.- MATERIA : Poder para actuar ante o frente al sindicato
con el que existe celebffado contrato oo.'l.e::tij: de trabajo, ante o frente a
los trabajadores personalmente considerades ¥ para todos los efectos de
conflictos individuales, en general para todos los asuntos obrero patronales
Y para ejercitarse ante cualquiera de las autoridades de trabajo y servicios
sociales a que se refiere el articule quinientos veintitrés de 1a Ley
Federal del Trabajo, podrd asi mismo comparecer ante las juntas de
Conelliacién y Arbitraje v sean locales o federales; en consecuencia 1levaré
la representacién patronal para los afectos de acreditar la personalidad y
la ‘capacidad en juicio y fuera de el en los términos del articulo




Ma sociedad poderdante asi lo solieite,

&l la sociedad poderdante lo estime pertinente, debi
i) T ién al apod do, el mismo dia en gue se realice
| e-e== SEXTA.- El presente poder tendrd una vigencia de
. a partir de la fecha de firma de este instrumento,

y~=-=- Me acredita la sefiorita

: éﬂ:ar
para absclver posiciones en el desahogo de 1la m&Wnal en
términos de los articulos ochenta y siete y setecientos ochenta y ocho

Ley Federal del Trabajo, con facultades para articular

el articule ocheocientos setenta y tres, ochoclentos setenta/y mﬂ:&o,
ochecientos setenta y nueve y ochocientos ochenta y ocho; asi
confieren facultades para proponer arreglos conciliatorios, t
actuar como representante con calidad de administrador res ﬁlﬂn
clase de juicios o procedimientos de trabaje gus se tramiten gnte w];g‘li&t
autoridad.

----- BEGUNDA.- El apoderado podrd firmar cuantos docume osﬁpﬁbx{cu o
privados sean menester para el cabal cumplimiento del poder ot,g.'r:gado.--—
_i.., TERCERA.- El apoderado queda facultado para conferir res ana:alu LT

’o especiales, asi como para revocar los poderes que se oto
--—- CUARTA.- El apoderado tendrd la obligacién de ren r taa,

o[- QUINTA.- El presente poder podri ser re do en

PERSONALIDAD

Gerente Rdministrador y la legal existencia de su |
SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD

*A", para anexar copia a los testimonies que de la
----- Manifiesta la otorgante que las facultades con
han sido revocadas, restringidas ni modificadas en l'.:él
---—- BOR SUS GENERALES LA OTORGANTE MANIFIESTA SER: -1
---=- Mexicana por nacimiento, hija de padres mex:
Distrfito Federal, donde nacié el dia veinte de octi
ochenta y dos, soltera, empleada, con domieilio en ca le Insurgentes nime:
treinta y dos, colonia Benite Judrez, en el Munici]

de México, Cobdigo Postal “54942" (cinco, cuatro, nui(a,
Y0, LA NOTARIO CERTIFICO ¥ FE QUE:-———-~
----- 1.~ La otorgante se identificé ante mi con credencial para votar co
folio nimero “0515082201631% (cero, cince, uno, cince, cero, ocho, dos, dos,

e expidan., ==-=-
qu} comparece, no lie
glguna; ——s=<————-fk

T
arjos, originaria dpl
el de mil novecientps

cero, uno, seis, tres, uno)}, expedida por el Instituto Federal Electoral;
documento oficial que en copia cotejada con su original por la suscrita
Notario, se agrega al apéndice de la presente escritura con la letra “B" y
que a mi juicio tiene capacidad legal para la celebracién de este acto, ---—-

odvrz.L1oa




--——= II.- Lo relacionado e inserto concuerda con los originales que tuve a
la vista vy a los cuales me rémito.

III.- Se le leyd en yoz alta el presente instrumento, ————=-—=—======e
===== IV.~ Se le explicd valor y,;fuerza legales.
m—=== ¥.,- Conforme con contarl.!.r,l:n, lo ratifica y firma ante mi el dia de
su fecha.- AUTORIZANDO] DEFINITI?AMENTE. a continuvacién.- DOY FE. ---—--=--
----- Una firma ilegilfle.- SERORITA Firma
ilegible.- LICENCIADA ~ SELLO DE AUTORIZAR,——==—-=
; PUNTO SETECIENTOS SETENTA Y UNO (7.771) DEL CODIGO
CIVIL DEL ESTADO DE €O, ===

~---- En todos 1 oderes ga.néi:alss para pleitos y cobranzas bastard que se
diga que se otorgan con todan‘lss facultades generales y las especlales que
reguieran cldusylap especiales conforme a la ley, para gque se entiendan
conferidos sin limftacién alguna. z

s genera. para administrar bienes bastard expresar gue
se dan con epe | cardcter, § para gue la apoderads tenga toda clase de
facultades admj trativas,

----- En los Hoderes generales, para ejercer actos de dominio, bastard que
se den con ese ur&pter:pa: gue la apoderada tenga las facultades de dueflo,

tanto en lo rejagivo & los bienes, como para hacer tods clase de gestiones a
fin de defendell

Cuando |sef A sren limitar, en los tres casos mencionados, las
facultades de Ja da, se consignardn las limitaciones, o los podesres
serdn especial d 3
-==== Los not ’ :rd.rl este articulo en los testimonios de los
poderes gque tlorguen. -. L ES
PRIMER TESTIMONIA QUE SE .'szg:mz EN FAVOR DEL SEROR & + A
TiTULO DE APODI .= VA 45'.1*11,I DOS FOJAS DEBIDAMENTE COTEJADAS Y CORREGIDAS.-
CURUTITLAN 12 , ESTADO DE MEXICO, A LOS CINCO DIAS DEL MES DE AGOSTO DEL
DOS MIL DIEZ.- DOY FE. -

ZLC

LuAlivy,
PRIERA e
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" c‘"\" s,“‘D ME*’O
- P
: ESTADO DE MEXICO
1 TITULAR DE LA
HOVENTA ¥ TRES DEL ESTADO DE MEXTCO.
- CERTIFZICO:
A === Me acredité la sefiorita

Gerente Administrador de la sociedad denominada ‘_’
SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD LIMITADA DE CAPITAL VARIABLE,
nimero cuarenta y nuave mil cuatrocientos, vnlmneq’r,p nunfn un il ciente
clncuenta, de fecha tres de agosto del dos mil g‘a.iaz,-. otorg ante 1la
suscrita  Wotario, cuyo primer testimonic s J_é':unqiantra pgndiente de

México, por lo reciente de su otorgamiento; prew.].fé‘; p';;mi.m defla Secretaris
&

de Relaciones Exteriores, se constituyé la so '.le:njiud mercantil denominadd

SOCIEDAD DE RE \BIL LIMI caPTTAIL

- VARIABLE; con duracién de NOVENTA Y NUEVE aﬂoag gifon domici¥io sgcial en el
E woniciptc de cuautitisn Izealll, Estado del/Mgxico, pu
encias, sucursales u oficinas en cualquier Jugar de la pabii
o del extranjero, asi como seflalar d 1}.‘103 conveficiopales
. contratos que celebre sin que por tal m tl.'g_;vo se entlend
‘;damicilia,- con duracién de noventa y nua.ve n%os. contados
‘f. fecha de su constitucién; con clausula de e} I!':"iuiﬁn de eMtra
" por objeto socisl: a.- La prestacién de sef
 _especializados como odontopediatria, ort

jeros, teniendo
v,ir.clos ‘odont l6gicos generales y

dia maxilad, ntologia para
' bebés, periodoncia, endodoneia, p:osthp?’i':ia, implagtologia y cirugia

inscripeién en el Registro Piblico de comercio }xle‘g"c‘uautitl + Estado din

maxilofacial.-  b.,- La prestacién de serv cios de estética ental y médica
, como blangueamientos, implantes, 1 ," ultura, cosmecéutica,
|} electroestética, mesoterapia y exfolia = = importacién y
|7 exportacién de materiales, productos e nstrumental uso médico y
dental; asi como la prestacién de servicios de laboratd gabinete méé!_::o
Yy dental.- d.- Prestar servicios a dlinicas ¥ hoppitales, médicos: y
dentales; entre otreos, con capital social v;uiahla, minimo [Fijo de CIB‘{(.;IJENTA
MIL PESOS, MOMEDA NACIONAL, representa T por CIEN RCCIONES, con valor
nominal de QUINIENTOS PESOS;, MONEDA NACIONAL cada una |y kixime ilimitado;
los accionistas acordaron gque la sociedad sea regi
lquplI_S_'l‘RADoE, designando para acupar cl%cho cargo a| 14

Por un GERENTE
sefiorita

% quien gozard de las facultades jue se refiere la
cléusula treinta y tres de los nstat_ﬁ_ton

sociales| fle 13 e
constitutiva, mismas:que en lo condicente t%an:criha a contil
===== "[...]TREINTA ¥ TRES.- El Gerente Administrador \
_Gerentes siempre actuands en forma colegiada, tendran

:'J‘le'qa.l de 13 sociedad, y gozarén de los poderes ¥ facultades

A representacién

siguientes, los
Jichales podrén ser limitados por la asamblea de socios: I,- PODER GENERAL

{ PARA PLEITOS Y COBRANEZAS, con todas las Eacult:ades generales y aidn con las
especiales que de acuerdo con la ley requieran peder o cléusula especial,
los términos del primer pérrafo del articulo siste

‘uno del Cédigo Civil del Estado de México, su correlative, el dos mil
bvquinientos cincuenta ¥ cuatro del Cédigo civil bara el Distrito Federal ¥

en
punto setecientos- setenta

oavrsio




sus articulos correlatives del Cédigo Civil Federal y de las Cédigos Civiles
para las demas Enti es Federativas de la Repiblica Mexicana, promoviendo,
conciliando y contegtando toda clase de dgmandas o de asuntos y seguirlos
por todos sus tr.

tes, instancias e’ incidentes hasta su final decisién,
conformarse o in formarse con las r%aalucionea de las autoridades segin lo
estime convenientle, asi{ come interponer los recursos legales procedentes.-

De manera enuncfiativa y no limitati se mencionan entre otras facultades,

las siguientesq: ' a).- Para inten y desistirse de toda clase de
procedimientos, inclusive amparo, b).- Para transigir.- ¢).- Para
comprometer Arbitros.- d).- Pard absolver Yy articular posiciones,- e).-

Para recusarf- f).- Para hacer cesin de bienes.- g).- Para recibir pagos.-
hj.- Para

desistirse

presentar denuncias querellas en materia penal ¥y para
ellas cuando lo pefmita la Ley.- El poder a gque alude el
inciso  antfrior se e@jercitard, dnte particulares ¥ ante toda -clase de
autorifiad Administrativas o Jud iciales, inclusive de cardcter Federal o
Local |y te las Juntas de Conciliacién y Arbitraje, Locales o Federales ¥
Autorfidadps del Trabajo.- II.- PODER CENERAL PARA ACTOS DE ADMINISTRACION,
an s [términos del sequndo l]p irrafo del ecitado articulo siete punto
seteglenfos setenta y uno de Codigo Civil del Estado de México, su
correlatfivo el dos mil guinientos|cincuenta ¥ cuatro del Cédigo Civil para
el Distyito Federal y sus artichlds correlativos del Cédigo Civil Federal ¥
de lbs Pbdigos Civiles para lak demas Entidades Pederativas de los Estados
Unidés |Mexicanos, con faculthde para realizar todas las operaciones
inhetentes al cbjeto social de fla sociedad, teniendo entre otras facultades,
sin ligitacién, poder para celebrar todo tipo de actos y para suscribir,
celebralr modificar, terminar y s¢indir todo tipo de contrates ¥ convenios
de almacenamiento, distribicid

¥ transportacién, comercializacién,
nto, comisién, depésito, préstamo y/o
industrial a intelectual, v aguellos
contratps, acuerdos © actds de pualquier otra naturaleza.- ITI.- PODER

PARA ACTOS DE DOMINIO, de| acuerde con el tercer parrafo del mismo
articull siste punto setecientos :l‘tn ta y uno del Cédige Civil del Estado
de Méxi) L gquinientos ecincuenta ¥y cuatro del
Cédigo Qivil para el Distrito Federal y sus articulos correlativos dal
Codiga Clvil Federal y de los Cﬁdig?\s Civiles para las demés Entidadas

compraventa, suministro, arren
crédi de licencias de propidda

o, su correlativo el dos

Federatiw de los Estados Unidos Hexif.anos, con todas las facultades de
duefio, indluyends entre otras facultades, sin limitacién alguna, poderes
para celesbrhir toda clase de contratos y ':na!.izar todos los actos cualquiera
n, sin importar que esto implique la transferencia o gravamen
ebles o muebles, asi como para otorgar tada clase de garantias
perscnales o \reales, incluyendo aguellas’ referentes a obligaciones de
terceros.- IV.-| REPRESENTACION EN MATERTA LABORAL, el Gerante Administrader
0 el Presidenta ‘del Consejo de Gerentes, tendrin las facultades de
representacion patronal, conforme y para les efectos de los articules once,
cuarenta y seis, cuarenta y siete, ciento treinta y cuatre, fracclén IIT
(romane), quinientos velntitrés, seiscientos noventa Y dos fraceidn I, II,
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III (romano), setecientos ochenta y seis, o

ochocd.entf‘: : . &
ochocientos ochenta, ochocientos ochenta ¥ tres y'agfh&;j;

cuatro de la Ley Federal del Trabajo; el poder 'fque 3&"':‘5{: Yy la
representacién patronal que se confiere, se ejerditars conforme a las
siguientes facultades que se enumeran de forma enu lativa y no limitativa,
pudiende actuar ante o frente a los sindicatos?;y

con los cuales existan
celebrados contratos colectivos

de trabajo; ante o frente a los trabajadore
personalmente considerados Y en general para

odos les asuntos obrerg-
las auteridades del trab, jo
© guinientos weintitréd de

patronales y para ejercitarse ante cualquiera de
y servicios sociales a que se refiere el a

la Ley Federal del Trabajo, podran asi mism «ffcomparecer ante las Juntds de
Concilizeidén y Arbitraje, ya sean locailgs‘ o federales,
llevardn la representacién patronal para flo
_.fuarenta y seis y cuarenta y siete de

“la fapreuan\:m:ién legal de la socieda Para efectos de acreditar 1g 1; 5]
personalidad y la capacidad en juicios ojfuera de ellos, en térmings de 1gfs Pl
drticulos seiscientos noventa y dos,pfz cciones II y IIT {ro ; podfan| L
‘colga:ucar al desahogo de pruebas c..'.esinnales en los términ los| n
'Ia;;jij:u.lcs setecientos ochenta Y siete setecientos ochenta ¥ ochgf de
“—Federal del Trabaje, con facultades

j' arbitrar y absolver pobicibnes
idsahoger las pruebas en todas/ sis partes; podran senalar ciliof®
'

tificaciones en los términes del rticulo
Fedaral del Trabaje, compafec con el
sabilidad legal, bastante spficiente

£l articulo ochocientos setenta tres de
la Ley Federal del Trabajo en sys’tres fases:

; de conciliacién, He [demanda Yy
_ excepciones, de ofrecimiento y admisién de pruebas, en los térfirdos de los
erticulos ochocientos setenta

'y cinco, ochocientos setenfa | y
- fracclones I y IV (romano), ocl lentes setenta y siete, ochocieht
¥ ocho, ochocientos setenta y

del Trabajo; también podrén ac

en consecyencia
efectos de los articulo once,
bey Federal del Trabajo y fanbié

‘ddhocientos setenta y seis de 1a
?’;ﬂgﬁctar de patrén, con toda la
2 las audiencias a que se refie

seis,

5 setenta
ey Federal

r a la audiencia de desahogo de|pgruebas, en

los términos de los articulos ochocientos ochenta q

ochenta y cuatro de la Ley '

| conciliatorios,

¥ ochocientos ochenta de 1a

Y tres y

Federal del Trabajo; podrédn hacér

celebrar transacciones, tomar toda clase de
s

| negociar, y  suseribir convenlos laborales;

| contratos individuales y colect

chocientos

arreglos
cisiones,
podran asi mismo
tvos y darlos por terminades o res
V.- Poder general para otorgaf, aceptar, suscribir,
_. endosar titulos de crédito, en

calebrar

garantizar,
los términos de) Articulo Noveno
\General de Titulos ¥ Operacidnes de Crédito,- vI.-
dministrar y mantener cuentas !

Poder para abrir,
bancarias y de inversién de 1a sociedad y
ira designar firmas autorizadas en dichas cuentas.- VII.-

Poder para
i -
#designar y revocar los nombramientos de los funcionarios de

los spoderados, segin se estime conveniente,
acultades, obligaciones y remuneraciones,
facultad para otorgar,

la sociedad y de
seflalando sus atribuciones,
Segin sea el ‘caso.- VIII.-
sustituir y revocar poderes generales y especiales,-
s anteriores facultades se confieren sin perjuicio de gque la asamblea

, \

oavr2.1o3a




general de accionistas pueds limitarlas o ampliarlas.—{...]".
-a--- Manifiesta la compareclente que 13"5 facultades gue ostenta no le han

CASTq
‘S\P‘g UNIDOs
& Sl

Titular de la Notaria Piblica nimero noventa y tres
e México, con :eulunciniah Cuautitlin Izcalli, México,

Lo maso
1a COPTA FOT 1CA que es FIEL R 168 DE SU mismo
vista, va en cuatro lw:f}a dtiles escritas por ambos lados,=-=--—-==c-mecaacmaaa
ente cotejo se asenté, hajo el registro nimero TREINTA Y DOS MIL NOVECIENTOS
¢ del ldbro de cotejbs a mi cargo marcade con =l nimero veintitrés y para
to esta razén en la Ciudad de Cuautitlin 'tt.l;:ql-..li. Estado de México, a los diez

Julls dal afo: dow -sj 2 - DOY FE. <m—nmmof? n ST Al
i,
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s & misma. v ouien MANIFIESTA guefel molive

scencia es para recogern: copl

I nurnere 42.404; que recibe dg sonformidad, dangdip asi cumplimiento a

o crdenado por aufo de fecha dos de oot

de dos mml eatoroe,

Bifirmanco al Tinad para congtancia isgsl, DOY o

74w

sy .
AUTORIZADO POR LA PARTE/GEMANDADA

LICENCIADA
SECRETARI/IUDICIAL

s de 13 gscriturg

guince horas, del dia tres de octubie del afic dos j il calorce,
npared iocal Jde esia Ji=gado ¥a C.
forizcado por fa parte demandada 3 Jfolz 32 vueita,
sifing pon of 2! : yafa su favor por el
i
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. CERTIFICA CION.- Cuautitlén Izcalli, Estado de México, nueve de
octubre de dos mil catorce. La Secretarfa procede a certificar que el
término de TRES DIAS concedido a la parte actora para deschogar la
de dos mil caforce,
'DE OCTUBRE DE
efactos legales a

vista que le fue impuesta por auto del dos de o
empezt a correr y contarse del dia SIETE AL
DOS MIL CATORCE, lo que se certifica
que haya lugar, DOY FE,
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SA.DEC.V.
Vs
S.DER.L.
DEC.V.
| JUICIO.CRAL MERCANTIL
EXPEDIENTE

EGUNDO CIVIL DE CUATITLAN, CON RESIDENCIA EN
|IZCALLI, ESTADO DE MEXICO

en mi caracter japoderado de la parte actora
nalidad que tengo debidamente agreditada en autos, ante Usted, con el debido

vista ordenada por auto de 2 de octubre del afo dos mil catorce;
: e demandada manifiesto:

\valer respecto de las excepciones y defensas
contrario @ todas y cada una de las

ﬁscalu Esto es asl, porque al no existir en el
contenido de las facturas, debe estarse a lo seﬁalado en

que sirven oumo medlos de oontml
de Comerc!o d.ISWSIka alguna que T lﬁ
l2s demas disposiciones legales v ade
Federal de Proteccion al Consumidor, el

utoridades fiscales faderales en la resolucién
terior, ordenamientos que no establecen como
e para que se permita identificar al vendedor,

2l comprador v a la mercancia objeto de la CDEracion ( | I

: 1.- Por lo que se refiere 2 la excapcion “FALYA DE ACCION Y DE DERECHO”, ia
‘misma se iotalmente imorocedente va que como quedara demostrado en la oportunidad procesal
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‘q’l/
porespondiente, la empresa . §. DE R.L. DE C.V., adquirid la mercancia
ta en ias facturas exhibidas como base de la accion, la cual fue recibida en el domicilio de ésta sefalado
fidichas documentales, por conducto de las personas gue firmaron de recibido.

Es important2 resaltar a su Sefioria, gue de manera por demas dolosa, la hoy
andadz pretende hacer valer la inexistencia de trabajadores, cuando fueron dichas personas quienes
igron los bienes descritos en cada una de las facturas erhibidas, asl como también pretende desconocer

tratacion de un trabajador de nombre .-’ manifestando que ésie
confratado de manera posterior a la emisién y recepcion de la ls_f.tum correspondiente

3 Aqul es trascendente preguntamasi si dicho trabajador fue ‘“contratado”

nuestamente de manera posterior a la recepcion de la documental que nos ocupa, coma se explica su
ria que mi representada, previo al emplazamiento de los me preg ! : :

con el escrito inicial, cuya CEDULA DE NOTIFICACIO ] fue recibida por dicho empleado, contabz

n of nombre de dicha persona en la documental gue se g‘i'?m, esfo guiere decir que mi refresantada

gue lo contratarian? ;Que mi representads sa‘rhia ol nombre de una persona gue seris

intratada con posteriori dad?, absolutamente esto resulia apéurdo. y solo acredita la maia fe y el dolo con el

se conduce la hoy demandada, ya que dicha persona empleado de la demandada al momento de ia

onfrega de mercancias

No es propio de mi representada ] facultades que dicha empresa olorga a sus

adores, ni mucho menos si la gente que recibe documéntos y mercancia cuenta con contrato laboral o
pcion al seguro social, esto resulta por demas intrascandenta en el caso que nos ocupa, loda vez que
pontrario @ lo que menciona la demanda, el sefior ] recibia la
ancla referida, siendo por demés inoperante la fecha '_nn que la demandada haya dado de alta al

o cuando haya elaborado su contralo, ya que son documentos expedidos de manera unilateral, por

(jue desde este momento se OBJETAN LAS DOCUMENTQLES EXHIBIDAS POR LA DEMANDADA EN

SUANTO A SU ALCANCE Y VALOR PROBATORIO, para los qmcm legales a que haya lugar.
1

|
Por otro lado, respecto de las documentales exhibidas como base de la accion, las

mismas cuentan con los requisitos legales requeridos, y mas alla de que la demandada pretenda desestimar su
ez y legalidad, es importante resaitar que al ser documenlos que son expedidos por la parte actora, de los
s se acraditan circunstancias fiscales, resuita de explorado derecho que la expedicion de les mismos no
e realizarse sin sustento iegal alguno y mucho menos existe limitacion en cuanto a ia cantidad de
ginales y copias al carbon que de un mismo folio se solicita, ya gue cada empresa con base a su
izacion administrativa determina lo anterior, por lo que resulta improcedente que la demandada pretenda
ocer la recepcion de tales documentos bajo el argumento de un sello de recibido a nombre de mi
lada, ya que por obvias razones dicho sello pertenece a la empresa S.A. DE
por ser quien emite la factura y quien tiene un control interno en cuanto & la racepcion de dichos
los, siendo la que determina la forma en que se documenta la recspcion de facluras de la mercancia

3, por lo aue es improcedente basar su excepcion.en fales Circunsiancias.




)
2.- Por Io que se refiere a la excepcion “OSCURIDAD Y DEFECTO LEGAL DE LA

DEMANDA', es totalments improcedente atendiendo a los argumenios gue se hicieron valer con antelacion,
gdado que dicha excepcion se encuentra totalmente vinculada con la idantificada como 1.-.

Asimismo, dicha excepcion resulta improcedente, toda vez gue contrario & lo

manif do por ia d lada, |as circunstancias de tiempo, modo y lugar, se encuentran inmersas en cada
una de las facturas, atendiendo a la naturaleza juridica de |as mismas, ya que al ser documentos que se emiten
para cumplir obligaciones no solo comerciales sine mbién fiscales, o pueden emitirse sin que tengan un
sustento juridico ni legal, ni mucho menos pueden expedirse para simular situaciones o mercancias
inexistentes, por lo que resulta absurdo cue fa hoy demandada prétenda hacer valer argumentos gue por
demas acreditan el dolo y Ia mala fe con que 'se conduce.

3.- Por Io que hace a la excepcion/'LA FALTA DE-CUMPLIMIENTC DE LA

Es de explorado derecho que Gnitamente las obligaciones, ya sean civiles o

mercantiles, pueden estar sujetas a condicion, luego ento , la hoy actora dentro do sus manifestaciones
Wﬁ’e{ nde desconocer la facuitad de mi representada de demandar las prestaciones que reclama, y sin embargo
eﬁtm de su excepcitn establece que existe una condicion que cumplir, entonces exists o no un vinculo

5 uridico entre las pares?, existe o no una obligacion mercantil? ya gue manifiesta la existencia de una
rondicion, 'a cual no atafie a las acciones, sino juridicamente atafie a las obligaciones, gue en este caso
derivan de una compraventa de bienes, luego entonces resuita improcedente dicha excepcion, por contradecir

las manifestaciones que hace valer en diversas excepciones, dejando claro que entre las partes Si existe un
vinculo juridico y que Sl.existe una obligacién entre las partes.

4.- En relacién a la excepcion "LA DE PRECLUSION, de igual manera resulta por
demas intrascendente & improcedente, toda vez aue los hechos namados en mi escrito iniclal de demanda
quedaran demostrados con los medigs de prusha comespondientes, dado que la dnica que ha incurrido en
falsedades e incumplimientos es la hoy demandada d S.DER.L. DE C.¥.,

5. Por lo que se refiere a la excepcién LA DE PLUS PETITIO", resulta iotaimenie
improcedente por las consideraciones que de hecho y de derecno se hicieron valer en &| preambulo de este
OCUPSO.

.- En réplica a esta excepcion, me remito a Ias:c:cnsi___i:!aracinngs que:de hecho v da
derecho se hicleron valer en el preambulo de esle ocurso. e

PRUEBAS DERIVADA DE LAS f.xpEE!c_lénes y
HECHAS VALER POR LA PARTE DENMANDADA.
—_— -:.‘- R

= -~

En virud. uglasmamrestacmeshec : ,&y;tgq—l.po'p.iaidamandada &n su escrito de

02 o ;F;-\g;qmgipruebas las siguientes:




\JLJ\
A) LA DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en el oficio que se sirva remitir este
Juzgado & la SECRETARIA DE HACIENDA ¥ CREDITO PUBLICO, con domicilio en Palacio Nacional
s/n, Colonia Centro, Delegacion Cual.ihiém_ds;(‘.‘bdigo Postal 06000, en la Ciudad de México, Distrito
Federal, a fin de que ésta a su vez gire instrucciones a Ia dependencia respectiva a efecto de que
proporcione & su Seforia la siguiente infonnac_i;‘m rela_cinnaqa con la empresa
8. DE R.L. DE C.V., con R.F.C. DDD1008033H0:

a) Que infarme a este Juzgado ia facm;;zm de venta de mercancia de
Ia empresa S.DER.L.| Dg M., durante los afios dos mil

once, dos mil doce, des mil trece v dos mil caforce, conl
o

.'haase a la informacicn de jas
decieraciones mensuales, semestrales y anuales rendida

/F{_és;a

b} Que remita copla cerificada de [as constancias que ecroditen la
informacién solicitada,

Esta prueba tiene como finalidad el itar a su Sefioria, qua dlcha empresa Sl

Dicha probanza encuentra su fundan
S.A. DE C.V, es la dnica empresa cuenta

"), luego entoness, al sermi repmsenuacla la Unica distribuidora de
taies productos, tal Informacaén acreditara que 8. DE RL. DE C.V., recibio
iz mercancia que ampara las facturas hase de la accion ¥, qua comercializo tales bienes, los cuales no pudy
adauirir por medio de ofra empresa més que par mi rearesentad: :

con todas v cada uno de los hechos del escrilo inicial da

=sponda, a efecto de que proporcione & su Sefioria la siguients
. 8. DE R.L. DE C.V., con

S. DERL DEC.V.,
v dos mil cai ;

‘I'actums MJbldaﬁ’xfm'no basa da




: Esta prueba se relaciona:con todos y. car j*f‘ef
demanda, asi como con fodas y cada una de las manifestaciones que se i
escrito.

Por lo antes expuesto,
AUSTED JUEZ, atentamente pido se sirva:

UNICO.- Tener por desahogada la vista re a en el cuerpo del presente ocurso,
para todos los efectos legales a que haya lugar.

PROTESTO LO NECESARIC
Cuautitlan lzcalll, Estado de México, 2 los o dias del mes

e octubre del afo dos mil cat

uic.
CEDULA PROFESIONAL




\\b
RAZON.- Cuautitidn Izcalli, Estado de México, nueve de octubre de dos
il catoree. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 1066 del
Cédigo de Comercio, la Seeretaria da cuenta al Juez del conocumiento con la

promocién presentada por 3 texos, registrada

con el nirnero de promocién 13860, para acordarlo ¢

Cucnstitlan Tzealli, Estado de Méxieo, plucve de octubre de dos mil

calorce.
| A sus autos el escrito de cuenta, vigfo su contenido y en atencién a la

cerfificacién gue antecede, con 4.' ento en lo dispuesto por el articulo
1360-BIS-20 del Cédigo de Comer

Iawstq,qsre Ie 01 el

oatomazﬁaﬁm@. S que ref
qug}zaya'lugtm §. ¥ _.",iyv.:&.,a-.'_l i -l:._

: ,-y deg'igiwas que hizo
> figura la de falta de
estd syjeta la aceidn
y de acuerdo a los articulos

tramitacién mc:dmral a hwés de este aqulo se praeede a proveer | 10 relativo
@ las pruebas ofertadas en la promocién de cuenta y bajo los sigudentes
términos:

= En cuanto a las PRUEBAS DOCUMENTALES PUBLICAS de
los incisos A y B, relativas a los informes que precisa, se admiten
y a efecto de llevar a cabo su desahogo en una sola audiencia que
habrd de fijarse una vez que se encueniren debidamente preparadas




ias probanzas ofertadas tal y como lo establece el articulo 1130 del
Cédigo de Comercio en consulia, girese aienio offcio a ia
SECRETARIA DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO asi
como al INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL en
los domicilios al efecte precisadeos, a fin de que dentro del
PLAZO DE OCHO DIAS rindan los informes relativos al tenor de
los puntos que enuncia el oferente, apercibido gue de no cumplir con
ello se les aplicard una multa por veinte, dias de salaric minimo
vigente en la regidn; lo anterior de conformjidad con lo dispuesto por
los articulos 1079 fraccibn I y 1067-Bis fraccién IT del Cédige de

Comercio.

(%fwm bien, tornando en consideracién|gue el domicilio de las
citadas dependencias se localizan fiera dpl Gmbito competencial de
este Juzgado con fundamento en los articulos 1071 y 1072 del Cédigo
de Comercio, eon los insertos necesarios |librese atento exhorto al
Juez Civil Competente de lo Civil en México Distrito Federal para
que }ma;:éda a girar el oficio erdenado enlel parrafo que antecede,
concediéndole un plazo de CINCO DIAS para\su diligenciacién dada
la naturaleza del procedimisnto que nos oc asi mismo se le
Jaculta con plenitud de jurisdiceidn para aterdar tede tipo de
promeciones tendentes a la cumplimentacién del exhorto ordenado,
el cual queda a disposicién del oferente para quéd dentro del plazo de
TRES DIAS comparezca a recibirlo a fin de Hevar a cabo su
diligenciacién; ast mismo deberd exhibir dentro| del plazo de TRES
DIAS contados a partir de su recepcién, el acuse relativo a la

. presentacién del citado mediec de comunicacién procesal, a fin de
2191:@:* por acreditada su diligenciacidn, apercibido que de no hacerlo

drd por precluido su derecho para levar a cabo el desahogo de




NS
audiencia, en la gue ademds se oirdn alegatos y cuya sentencia
interlocutoria que en derecho corresponda respecto a la excepeién procesal
de falta de cionplimicnto de la condicién a que estd sujefa la
acciém intentada, habrd de ser pronunciada en la audiencia prelaninar
que en su momento se seiale para asi agotar la respeciiva fase de
depuracién del procedimionto; con apeyo en lo previsto por el articule 1130
asi como & artieulo 1300-Bis-8 del Cédigo de

mercio, por € momenio 1no

audiencia preliminar a que

excepeibn procesal aludida,

NOTIFIQUESE P, NALMENTE -

B

B

B - .
Il

lAst lo acordé y firma el Licenciado

J de lo Civil de Primera
 Instancia del Distrito Judicial de Cua ._: i{idn con residencia en Cuautitldn
i\ Izealli, Estado de México, mismo que actta en forma legal con Secretario
¢ acuerdos LICENCIADA " quien
autoriza y da fe de lo actuado.

DOY FE.

SECRETARIO.

RAZGM DE NOTIFICACION.- En  Cuautitian lzcaili| sl—en::s :
8:30 horas, dei dia JO.. del mes de ' et f!e aim s
cakolc S, el suscito metificador del juzgado Segundo LV
Primmera lnc"-_"m:"- = Corisiainio judicial de Cuautitian ROTHIBUE
_auto . defedia Gud antecede ala S —pare— - .
pm-uféé;;a e iista vy boleiin judicial ndm ae es nﬂe!mm
de conformidad con el art. 1669 del COdIg0 de Comi -
ﬁfi LLEC teos d_ [ ):W;F/rafr/an wan O
PQ’/,’EW{——' Loy €.~ “ _




JUZGADO SEGUNDO DE LO C
PRIMERA INSTANCIA DEL DISTRIT
CUAUTITLAN CON RESIDENCIA EN C
ESTADO DE :

EXPEDIENTE: N
) JUICEOD: ORAL MERCANTIL :
P o Gl ACTOR: AT
- 3 DE CAPITAL VARIABLE ¥/

DER.L DE C.V.

ASUNTO. Se dilig

‘Cusutitién Izcafli, Estado de M

En cumplimiento a lo ferdenado mediante proveido

- fecha nueve de re de dos mil catorce,

quie al rubro se indica, remito a

ol a dgfecto de que si o encuentra

ajustado conforme a dergcho, se sinva diligenciaric en

sus términos y hecho qusea lo anterior devolverio a
este Juzgado por los condiictos

I3 SN, T A L, 00 T S e B ST B LA aAIATL
CRASFTITLAS 20 ALE TEL Sar ZinTD. ' 5




EXHORTO

EL LICEMCIADD o
. JUEZ SEGUNDO CMiL DEL DISTRITO JUDICUSRIREserosr:

CUAUTITLAN, CON RESIDENCIA EN CUSUTITLAN IZCALLL, ESTADO DE

MEXICO, SJUEZ COMPETENTE DE LO CIVIL DE PRIBERA BISTANCIA

EH LA CRIDAD DE MEXICD, DISTRITO FEDERAL. A QUIEN TENGO EL

HONOR DE DIRIGIRME:

AUTO. Cusulittin tzcalk, Estado de Séyico, nueve (§9) de octubre de dos
mii catorce Z#14).

el fene desahogands ep Bempo & vista
ds de eclubre de dos mE caloice en g

30, mmmmmammmam
.[hm&oahsptmbuso{eﬂmgnhmmmnde

UEB?  DOCUMENTALES POBLICAS de los
a los mfonnes gue precisa, se admien y a efeclo de




llevar a cabo su desahogo en una sola audiencia que habra de fijarse una
mmumnmmwmmmmmr
¥ como jo esiablece el arficulo 1130 del Cadigo de Co )
girese atenfo oficio a la SECRETARIA DE HA f:
PUBLICO 2si como al INSTITUTO MEXICANO DEL SEGUR
mmamm.ammqm
OMWSmm!ﬁsiwﬂmmhﬁmdeM:

wmmmmmmw
conformidad con o dispuesio por los af
fraccien if del Cédiga de Comercin.

Ahora bien, tomendo en copsideracion quf

cel exhorto ondenado, ef cual
d dentro del plazo de TRES DiAS
su difigenciacion; asi mismo
debera exhibi dentro del plazo de
recepeidn, el acuse relalivo a fa preldeiacis

apercibido que de no hacesio se fendia por prijciui
cabe et desahogo de dichas piobanza por fally
necesidad de acuse de rebeidia. '
Con base en lo anlerior y debido a que ks pudbas

audiencia, en | que ademés se oirdn alegatos y cuya sentencia nteriocutoria
que en derscho conesponda respecls 4 la excepeitn procesal de falta de
cumplimiento de ia condicin 2 que est sujeta Is accién inteniada, habsa
de serpronunciada en la audiencia preiminar que en su momento se sefialke




CNVIL DE GIJAIJ'!'!TLAN, COM RESIHFENCIA EN
HEXICO, LICENCIADO

MMTUAOON : DE ACUERDOS,
AUTORIZAY DATE.

PALACIO NACIONSL SAl COLONIA
CF.08000, BN MEXICO DISTRITG FERERAL

DOBSICE 10 DEL BSTIUTO HEXIC 3, RO SOCIAL - PASED
DE LA REFORIMA 476, COLOMIA JUSREZ, DELEGACION CUALHTEMOC, C.P. 08800,
B MEXICO DIETRITO FEDERAL
SE ANEXAN COMAS CERTIFICADAS DEL ESCRITO DE OFRECIMIENTO DE
PRUEBAS OF LA PARTE ACTORA

Y BARA LG QUE POR Ml MAHDATO TEMGA SU JAS BXACTO ¥ DEBIDO
CLASPLIMIENTO BN NOWERE DEL POUER LDICIAL Y OE LA SOBERANS DEL
ESTADO, EXHORTO ¥ REQUIERD A USTED PARA GUE TAN LUEGO OBRE EL
mmwms&mnmwmmﬁmvm




QUE SEA LO DEVUELVA A-ESTE SU LUGAR DE ORIGEN, SEGURO DE M

DADC EN LA CiUDWD DE CUAUTITLAN ZCALLIL E5TAD0 L MEMICO, A LOS

3 00 Civi
£ CUAUTITLAN, RESIDERCE)
CURUTITL AN IZEALLY

RIMERA SE{‘RETW
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GOBIERNO DEL ESTADO OE MEXICO
PODER JUDICIAL DEL ESTADO oemxtc{)
NSEJO. JUDICA TURA

e
FECHA: 20 - 10 - 2014

TIPO DE DOCUMENTO; PROMOCION
CODIGO DE BARRAS: 21 047E0743 14005
JUZEADO: JUZGADG 20 CIVIL DE CUAUTITLAN (CUAUTITLAN IZCALLLY
NO. EXPEDIENTE:

NO. PROMGCION: 005

RAMO: CIviL

INSTANCIA: PRIMERA INSTAMCIA

FOJAS: 1
CUADERNO: PRINCIPAL
SINTESIS: EXHIEE ACUSE

0520481020141

FECHA Y HORA DE RECEPCION: 11:48:42 2| diz Lunes, 20 de Octubre de 2014
CTRL. INTERNO DE LA PROMOCION: 14478

DOCS, ¥ NOTAS: UN ACUSE DE oFIcIo

PROMOVENTE(S):




A

~ JUZGADO SEGUNDO DE LO CIVIL DE

PRIMERA INSTANCIA DEL DISTRITO JUDICIAL DE
CUAUTITLAN CON RESIDENCIA EN CUAUTITLAN IZCALLI,
| ESTADO DE MEXICO. '

EXPEDIENTE: 743/2014.

3 JUICIO: ORAL MERCANTIL.
ACTOR: SOCIEDAD ANONIMA
DE CAPITAL VARIABLE
DEMANDADO: " S,

DE R.L DEC.\V.

ASUNTO. Se diligencie exborto.

Ui Cuautitién Izcall, Estado fle México; a 13 de octubre de 2014.
; d : = al
; : i N <
. AUEZ CIVIL COMPETENTE | e A
I./)/_

7 EN MEXICO, DISTRITO FEDEE

il

&

: En cumplimiento a
de fecha nueve de ocii
dictado en el expediente qt

Usted atento exhorto a

ajustado conforme a derech:

sus términos y hecho que

‘éste Juzgado por los condu

T o R S R e S iy P wmﬁm,’“ M‘f




FoR THSTRUCCTONES BRI SRAOR PRESTOFNTE DR ESTE TRIMMEL,

POf CORRMSPORDERLE KH TURNO, U8 MeMiTe mevE Sx(onTo Az
THALE S 3TOHO645 /2004 FaLi: 27540

SRCMAY 3,540 FRI0A0TA TAshH00 OPP1Y

JUZEADO 4 DE IO CIVIL DE PROCESO ORAL
Ll liCaddT
CIVILI. DE PROCESO ORAL PO
winjas g
JANCHTT AN T Heaptas &
O, U MGDUROO CAVLL DBHL DTTO. JUR. . BE CUAULLTLAN, B Ly
CUSBUTLTLAN LECALLE EOO. DR Moo

EXUKO] BN s

TUTOTG: 260
MM TR 2

T JUNE SECUNINY TIVIL DL DIEO. JUD. 05 CUADTITLAN, 58
CURUTITLAN $E0ALLL LNV, DE MERECOD.
CBELTLOz

ANeS

Leb AMEVOLAMCLON DEL EAIOWDD Lfle (LACKHSK DL IMsCTAMENTE AL
GRUANG JUREEIN T IONAL EEIITANTYE

LA €. JEfA DI LA GFLULALLA Ui vAlrue il Sesiy
THLDUNAL U0 O SUSTLCEIA Dl BLeYig fo-of
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RAZON.- Cuautiian 1zcalli, Estade‘
octubre de dos mil catorce. Con fun
1066 del Cédlgo de Comercio, la
Juez deﬁconoclmlenta con la pre
anexo da,',acrito, que exhlbe

se irmen"por hechas
Sl o

promovente y. pcxr;r;gthdg%;_"' yses que indica en el escrito
de cuenta, el cual a“e. 2 '

a debida constancia legal,

NOTIFIQUESE




RAZON DE NOTFICACICN.- En Cuautifidn izcalli siendo s
8:30 horas, del dia _ZZdel mes de Z . del aio éos ndl
<zt £ C & el suscrite Notificador del juzggdo Segundo Cwil de
Primera Instancia def Distito judidal de autitlin  NOTIFIQUE

. , de fecha gue anlecede a ja parte &
Bor medio de lisia y boletin udicial nime 20, de esia misma
fiecha de¢ conformidad con of art. 1069 fel Codige de Comercio.
';Dat/ Fo. —

L 3’3"5"-
#




ho a un Juicio Justo, Nuestro Tribunal Lider en México y el Mundo®

TRIBUNAL

C. JUEZ SEGUNDO CIVIL DE PRIMERA IN
JUDICIAL DE CUAUTITLAN CON RESIDENCIA EN CUAUTITLAN
IZCALLI, ESTADO DE MEXICO.

PRESENTE.

En cumplimiento al-atty a veintisiete de octubre del afio
en curso, dictado en el ex que remite el C. JUEZ SEGUNDO
CIVIL DE PRIMERA INSTANCIZ DISTRITO JUDICIAL DE
CUAUTITLAN CON RESIDENCIA EN|CUAUTITLAN IZCALLI, ESTADO DE
MEXICO, relativo al Jjuicio ORAL RCANTIL promovide por

S5.A. DE C.V. en contra|de
SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD ADA DE C.V., expediente nimero
- su lugar de origen, giro p usted el presente a fin de devolver el
presente exhorto debidamente diligehciado, lo anterior para los efectos legales
a que haya lugar,

Sin otro particular, peitere a Usted mi atenta consideracién.

CUARTO DE
DEL D o]




GOBIERNO DEL ESTADO DE MEXICO
PGDER JUDICIAL DEL ESTADO DE MEXICO
CONSEJO DE LA JUDICATURA
OFICIALIA DE PARTES DE CUAUTITLAN ZCALLI

FECHA: 21 -10 -2044 133109810204411

TIPO DE DOCUMENTO: PROMOCIOHN

CODIGO DE BARRAS: 21047E074314006

JUZGADO: JUZGADO 22 CIVIL DE CUAUTITLAN [CUAUTITLAN IZCALLI)
NO, EXPEDIENTE: 0743/ 14

MO, PROMOCION: 002

RAMO: CIVIL

INSTANCIA: PRIMERA INSTANCIA

FOJAS: 2

CUADERND: PRINCIFAL

SINTESIS: DEVUELVE EXHORTC DEBIDAMENTE DILIGENCIADD

=G0 CIVIL DE
CUAUTITLAN, RESIDENCIA <

T
FECHA Y HORA DE RECEPCION; 11:05:07 dat dia Visrrize, 31 ¢ Oeluvrs f 5014 + CUAUTITLANIZCALLY
CTRL. INTERND DE LA PROMOCION: 15121
DoCcsS, ¥ ROTAS: EXHORTO CONSTANTE DE DIECIDCHO FOUAS UTILES. |
PROMOVENTE(S): CUARTO CiviL 0F PROCESD ORL DE MEXICO DISTRITC FEDERAL
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SECRETARIA INDIGE NUM.

D.F.
ill de Proceso Oral
MIZGADO - J I%PAZ

SOCIEDAD DE RESPONSABILID

ADA DE C.V. I

MERCANTIIL l

EXHORTO QUE REMITE EL JUEZ SEGUNDO CIVIL DE PRIMERA '_
AN A DE DISTR D} JUD A DE CUAT LAN CON :

RESIDENCIA EN CUAUTITLAN IZCALLI, ESTADO DE MEXICO

EL ACTOR

[0 DEL DEMANDADO

Juez, Secretario,
C. LT,
L]
VALERO ll'-
G 5 el de de
Concluyo.el <de de

Se remitié al Archivo éW de




ESTADO DE MEXICO.

EXPEDIENTE:
3UICIO: ORAL MERCANTE/

ESCEANA COH »
CUALTITUAR IZC A1, TEL S nms

!r
¥

V ?e‘:cu:.u..nm HtalﬁEl‘“G:
A

. =

SUZGADD SEGUNDO CIVR

EDAD ANONIMA, -




FOR THNSTRUCCTOMES (IR SRR PREGTNFNTE DR BESTR TRTITERMAL,

FOR COMMESPONDERLE B4 TUNNG, D5 BEMITE BUTE REiGnio A:
TEIBE/ 3740/ 64572014 L Ponioer 37540

SRLNAY 540 IRTORTA A5z 00 QEPIA

JUZEAGS 4 DE Lo CIVIL DE PROCESO ORATL
LITICANTE

CTIVII, DE TREOCESD ORAL 645/20314 s

~ r\':jnn (=8

LEEIRIET AR ¢ o tmpiasg neadifioacdas

L. JUKRZ SECUNDS ULVLIL DBEL BUTO. JUB. DE CUAUTITLAN, BN i}

CUASTITLAN LECALLY BEI¥ . L MIRETG. )

EXUEOLENTI
Fd3/2044

GUILTO: BEl
3

IUEM L L SR 2 s - Z
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llevar a cabo su desahugu :r;,,qna ‘,sola .audiencia que habra de fijarse una
mmemmmwwmmmmmm
;mhmaa&wﬂuﬂwwc&m@c@;@omm
m atento eﬁﬂo a h‘ﬁECRETm BE mrm
mmﬂmma@*m W'BE
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el oferente, apemmmedeno,cqmm '_ ds apicard una multa
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ién 1 y 1067-Bis
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“necesid Chm@m%
thmmhaﬂﬁry@h&amehsmhsﬂﬁ&smmm
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para asi agotar la respectiva fase de depuracion del procedimiento; con ‘apoyo

en fo previsio por el articulo 1130 asi como el articulo 1390-Bis-8 def Cadigo de”

Comestio, mrelmmmhalmraﬁarmmaﬁem&h
mmammmmm‘m 7

DE LA TARIA DE ¥ CREDITO PUBLICO:
FALACIO NaliONAsL SN @LQNA CENTRD, DOELgGaciON CLs B-TEMDC,
CP.OSooD, BY wﬁmmmmm

DOWICR 10 DEL NSTI'I'H'!'O DEl RO - PASED
DE LA REFORMA 476, COLONIA JUAREZ. mmmﬁ CP. 08800,
EN MEXICO DISTRITC FEDERAL

SE_ANEXAN COPIAS CERTIFICADAS DEL ESCRITO DE OFRECBAENTO DE
. PRUEBAS DE LA PAR!'EKCT%'

YPARALGCQEFCRMMTOMQJHASEXACFGYDE&DD
MWOWMMWMYEMWM_

ESTADO, MTDY@BE‘O&W", G.ETANLLEQ)CEREEL
PRESENTE EN SU FODER SE SIRVA ORDEN

e




QUESEA: L0, DEMUELVA, .
 DEVAELVA, AESTE. SU, }BQQAR.DE (ORIGEN, SEGURO DE MI
ED CORESR ST s M L

e et s ol whAHD AR LR TR B S
IE;IEI : @ i !;e i\ ? LER s £ T o ey

o DROEVRRAT & FIST #r
’ Ty AR <
3 VSRR 2 gnd & )

.mumn ﬁumq e

IEGUi\uTuLhn pESIEET
. CUAUTITLAN JELA |

“mQHATAR €sm it

Ol

e LT
-




JUZSADO SEGUNDO CIVIL DE PRIMERA INSTANCTIA DEL |
DISTRITO DE CUAUTITLAN, CONRESIDENCTA EN

segnETAnxo DE\AMRDOS




DEG:V:u
JUICIO ORAL MERCANTIL
EXPEDIENTE -

JUEZ SEGUNDO CIVIL DE CUAnTL‘::é;:oN RESIDENCIA EN
CUAUTITLAN IZCALLI, ESTADO DE Ico
PRESENTE . .

erado. de la parte actora
+¢- .A. DE C.V., personalidad que tengo debidamente adreditads fen autos, ante Usted, con el debido

6n, y mucho menos ha pretendido

s g § faind (==
obben6§ n eficio a costa de la dema _%;m
bast en la buena fe y en una emas abst
-répraserifada'-léiﬁﬁé-:faéﬁl;ﬁs’h&_s

féderaie_s:en la resolucién

24

-permita identificar al vendedor,

1.- Por lo que se refiere = |a excepcion “FALTA BE ACCION Y DE DERECHO”, 13
totalmente: imorocedente va nue rama Anadsd ldamnctrdn:. ne b cmactomided  io s
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n1os que no-establecen como
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corespondiente, la empresa S. DE R.L. DE C.V., adquiri6 la marcan_gz Coo06
descrita en las facturas exhibidas como base de la accion, la cual fua recibida en el domicilio de ésta san}ai/ado

en dichas documentales, por conducto de las personas que firmaron de recibido. /"
/

Es importante resaltar a su Sefloria, a -I de manera por demas ﬁ}lﬁsa, la hoy
demandada pretende hacer valer la inexistencia de trabajadores, cuando fueron dichas personas guienes
racibieron los bienes descritos en cada una de las facturas emihlc’as, asl como también preténde desconocer
|2 contratacion de un trabajador de nombre . do que éste
fus contratado de manera posterior a la emision y recepcion de la !ﬁtum cofrespondiente

Aqui es trascendente preguntarnos! si  dicho -:.-- fue “contratado®
supuesramﬂadammafaposteﬂmalarempcbndeladoc_renlaiquenos pa, como se explica su
Sefioria que mi representada, previo al emplaza iento de los tedios prepara arios g mé;unnx ibidos
| junto con ol eserito Inicial, cuya CEDULA DE NOTIFICACION
" zon el nombre de dicha persona en la documental que se
- 'a sania qus O _LOniraiariarn LI represelliads Zd. e L6 L7 Pers gue seris
a con posterioridad?, absolutamente esto resulta absurdo, y solo ar ita la mala fe y el dolo con el

uce la hoy demandada, ya que dicha persona ergd empleado dg |la/demandada al momento de la
mercancias.

¥
No es propio de mi representada facultad {ua dicha empresa olorga a sus
: @Lﬁl ‘mucho menos si la gente que recibe documl‘ tos y me Eﬁcia cuenta con contrato laboral o
2 ripcion al seguro social, esto resulta por demas intrascengente en t.hso que nos ocupa, toda vez qua
~ ronfranio @ lo que menciona la demanda, el safor ) : reciblt Iz
mercancia referida, siendo por demas inoperants 1a fecha en que 1 demandada haya dado de alta al
umanl gxpedldus de manera unilateral, por
Io que desde este momento se OBJETAN LAS DOCUMENT. IBIDAS POR LA DEMANDADA EN
CUANTO A SU ALCANCE Y VALOR-Pﬁg_B’A?gﬂIO. pamlaeqfedos ales a gue haya lugar.
b1
Por atro lado, especto de las documéntales exhibidas como base de la accion, las
mismas cuentan con los requisilos legales requeridos, ymasaltade que la demandada prelenda desesiimar su
ualidez y legalidad, es imporlante resaltar que al ser documentos que son idos por Iz parie actora, de los
cusles se acreditan circunstancias fiscales, resulta de explorado derecho que Ia expedicion de los mismos no
puede realizarse sin sustento legal alguno y mucho menos existe llmr(acibn en cuante a la cantidad de
originales y coplas al carbon que de un mismo folio se solicita, ya gue cada empresa con base & su
organizacion administrativa determina lo anterlor, por lo qua_-risﬁlﬁiimpmabawla ‘que la demandada pretenda
desconocer la recepcién de tales documentos bajo el argumento de un sello de recibido a nombre de mi
representada, ya que por obvias razones dicho sello pertenece a la empresa S.A. DE
G.N.. por ser quien emite la factura y quien tiene un contrul‘hlﬁfnh*en ‘cuanto a la recepcion de dichos
documentos, siendo la que determina la forma en que se dmumnla}il;’mcapdbﬂ de facturas de la mercancia
oue se entrega, por lo que es improcedente basar su excepcion en fales circunstancias.




memstanm. ‘por lo que. nesulta absuniw;ue La
demas acreditan el dolo y la mala fe con que se conduca.

iz
ke

3.« Por lo que hace @ la excepciénf*LA FALT UMPLIMIENTO DE LA ~ ©
i CONDICION A QUE ESTA SUJETA-LA ACCION®, es notoriameénte | ente, y dada la falta de técnica
iuﬁdica al momento de hacer valer la misma, se manifiesta lo sigy Iente

i 7

Es de explorado derecho que Gni:aménte las obligaciones, ya sean civiles o

n estar sujetas a condicion, luego entonces, 1a '_lme actora dentro de sus manifestaciones

=r |a facultad de mi representada de demarida ,ias prestaciones que reclama, y sin embargo
dkcepcion establece que existe una condicién fue cumplir, entonces existe © no un vinculo
/ partes?, existe o no una obligacién mersantil? ya que manifiesta la existencia de una

Mﬁw atafie a las acclones, sino juridicamente atafie a las obligaciones, que en este caso
SR DRARe compraventa de blenes, luego entonces resulta improcedente dicha excepcion, por contradecir
las manifestaciones que hace valer m.diwezga!; excepciongs, dejando claro que entre las partes S| existe un
vinculo juridico v que SI existe una obligacién entre las paries,

4.- En relacién a la excepeidn LA DE PRECLUSION®, de igual manera resulta por
demds intrascendente e improcedante, toda vez que los hechos narrados en mi escrito Iniclal de demanda
quedaran demostrados con los rnedios-.dalpmgba-mmﬂdienm, dado que la (nica que ha incurrido en
falsedades & incumplimientos es la hoy demandada S.DERL.DEC.V.

5.- Por lo que se refiere a la excepcion “LA DE PLUS PETITIO", resulta totalmente
improcedente por las consideraciones que de hecho y de. derecho se hicieron valer en el preambulo de este
acurso,

6.- En ﬁmwsastaexcepdbn.llpa:anﬁtualasconslderaclonesqusdehednyde
derecho se hicieron valer en el preambulo de este ocurso. . |~ ~

PRUEBAS DERIVADA DE LAS MES DEFENSAS
HECHAS VALER POR LA PARTE DEMANDADA.
HAS VALER POF
En virtud de las manifestaciones hechas valer por la demandada en su escrifo de
contestacién, y de las pruebas ofrecidas por la misma, vengo a ofrecer como pruebas las siguientes: '

i
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A) LA DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en el oficio que se sirva remitir ebe s -/
Juzgado # la SECRETARIA DE‘HAC[ENB ' CREDITO). PUEI.JCﬁ con domicilio en Palacio Nacional
s/n, Coloni Cantrn."‘ leg

@) Que informe a este Juzgado la facturacion de venta de mercancia de

la empresa . S. DER\L. DE C.V., durante los arios dos mil
oncs, dos mil doce, dos mil trece v dos mil catorce, bass a la infermacion de ias

decleraciones mensuales, semestrales y anuales rendidas ﬁrésra v
r
.

b) Que remita copia cerlificada de Ipg constandias que acrediten la
informacién solicitada. !,A"

Esta prueba tiene como finalidad el af eégwa su Sefioria, que dicha empresa S!
_RECIBIO la mefcancia referida en los documentos baseda 5 mp‘n en virtud de las siguientes razones:

» Dicha probanza encuentra su fuqda gnlo, en que mi representada

SA.DEC\f es la tnica presa_que ) on _a E
. de — 1, luego snt?ﬁc ' &l ser mi representada la Unica distribuidora de
[ EF' 12165 productos, tal informacién acreditara que ' 8. DE R.L. DE C.V,, recibi6
z lﬁmmda que ampara las facturas base de la. acc!r&'l v, ua\comrcia!izﬁ fales bienes, los cuales no puda

T par medio de otra empresa mas que por m a
ZHadhiri edio d p Irapres?ntad

a' {

Esta prueba se relaciana Fm 0 ¥ c.’pda uno de los hechos dei escrito inicial da

demanda, asi como con todas y cada una.:la.laf’ ms rﬂfss!adonﬁs que se han hacho valer en el presente
escrito, d \
| \
\

B) LA DOCUMENTAL gL‘Ja‘uc:A, que se sirva remitir este Juzgado al INSTITUTO
MEXICANO DEL SEGURO SQCIAL, con &éﬂmicilh en Paseo’ de la Rsforma 476, Colonia Juarez,
Delegacién Cuauhtémoc, Cédigo Postal usaou, en la Ciudad de- México, Dlstmo Federal, afin de que
&sta a su vez gire instrucciones a quien compqnda a efeclo de yue proporcione a su Sefioria la siguients
informacion relacionada con la empresa » 8. DE R.L. DE C.V,, con
R/F.C. DDD1008033ND: H

a) Que informe a este Juzgado Iz lista de trabajadores inscritos en

dicha Institucién de la empresa S. DERL. DEC.V,,
durante los afios de dos mil once, dos mil doce, dos mil trece v dos mil catorce.

X Esta prueba tiene como finalidad el acreditar a su Sefioria, que las personas
"'qganinnadasen &l escrito inicial de demanda si laboran parala: emprasadamandada que éstas tlenen una

s

[
3 U




Esta prueba se relaciona con todos y cada uno de los -
demanda, asl como con todas y cada una de las manifestaciones que se han hecho valer en el presente
escrito, ' ;

Por lo antes expuesto,
A USTED JUEZ, atentamente pido se sirva;

para todos los efectos legales a que haya lugar.

PROTESTO
Cuautitlan Izcalli, Estado.

+Estado dal
© de octubre del a
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INSTANCIA DEL DISTRITO JUDICIAL DEF,-!“ElMUTITLAM, CON
RESIDENCTA EN CUAUTITLAN IZCALLT, ESTADO DE MEXICO.
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QUE LAS PRESENTES COPTAS FOTOSTATICAS CONSTANTES DE

A7EARD SEEUR
= CUALTUTLAN, s
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Exrg_,E'DlENTE No.
v

ity
LA C. SECRETARIA DE ACUERDOS "B" ?EICENCIADA
da cuenta a la C. JUEZ CUART;O DE LO CIVIL DE PROCESO
ORAL DEL DISTRITO FEDERAL POR MINISTERIO DE LEY con un exhorto
Y copias certificadas; presentada ante !gx:"bficiana de Partes del Juzgado, a
las nueve horas con trece minutos delfﬂla diecisiete de octubre de dos mil
catorce. México, Distrito Federal a diiﬁi'siete de octubre de dos mil catorce.
Conste. 4

S México, Distrito Fede f 2 diecisiete de octubre de dos mil catorce.

- - - Se tiene por practicada la cuenta que antecede para los efectos legales
a que haya lugar. Con el exharta que remite la Jefa de la Oficialfa de Partes
de la Presidencia del Triunal Superior de Justicia del Distrito Federal,
proveniente del Juez Segundo Civil del Distrito Judicial del Cuautitlan, con
residencia en Cuautitian Izcalli, Estado de México, férmese el cuaderno de
antecedentes respectivo' y registrese en el Libro de Gobierno bajo el
numero 0645/2014. u

- - - Y toda vez que el miémo se encuentra ajustado a derecho procédase a
su diligenciacion, tomai?iho en consideracion de que se trata de una
diligencia de oficio, elah%rense ici itados por id
Ocursante y tlirnese a i“ C. Secretaria Actuaria adscrita a este juzgado,
para que lleve a cabo Ia.—.:‘iligenciacidn de los mismos, dentro de un término
no mayor a CINCO DIAS!como lo concede el juez exhortante; y hecho que
sea devuélvase a su Iug'_“ de origen por los conductos correspondientes;
ello en términos de lo dispuesto por elello en términos de lo dispuesto por el
articulo 1072 del Cédigor'-,de Comercio, en relacién con el articulo 71 Bis
fraccién V de la Ley O‘i‘"gé.nica del Tribunal Superior de Justicia del
Distrito Federal. i

- - - De conformidad con el ‘contenido de Ia circular CIDE 49/2012 de fecha
nueve de octubre de dos mil doce, que contiene el acuerdo nimero 42-
40/2012 emitido por el Pleno de este H. Tribunal de fecha veinticinco de

septiembre del dos mil doce, se autoriza a las partes en este asunto, a_
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Cuarto de lo Civil de Proceso Oral

mmﬁﬁgnﬂmwamm iq toma de reglslms
fotograficos o imagenes a través de cualquier medio eleé:trénlco gue no sea
fotocopia, de los acuerdos y resoluciones que obran en los expedientes de
los asuntos seguidos ante este Juzgado y en cuantqa las videograbaciones
y fotografias de las audiencias de ley que en todo caso se celebren en el
local de este juzgado, debera solicitarse su autgnzaclén por escrito en los
términos estipulados en la mencionada circular;NOﬂFiQUESE. Lo proveyd
y firma la Juez Cuarto de lo Civil de Proceso @ral del Distrito Federal, Juez
por Ministerio de Ley L!CENCIADA ; , en
términos de lo establecide por los articulos:

:5?-' 58, 58 Bis, 76 primer parrafo
y 200 de la Ley Organica del Trlbunaj uperior de Justicia del Distrito

Federal y Acuerdo 7-56/2009, emil:ido ‘por el pleno del Consejo de la
Judicatura del Distrito Federal, ante Jg. C. Secretaria” de Acuerdos “B"

Licenciada _g;pn quien actda, oriza y da fe. Doy
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En el Boletin Judicial No. __| E L\ correspandiente al dia 2200 de
D Q& Db , G de 3.1;.\%\; hizo la publicacion de Ley.— Conste.
El _.&&.._ de M_____. del g.._t) '![IJI'IICI efectos la notificacion
anterior.— Conste, %
‘.;J
L
[
,5;";
5
B
£
3
-
?'II

TSIDFisicor Pagina 2 de 2




00000013

Indicadores sobre Derecho a un Juicio Justo, Nuestro Tribunal Lider en México y el Mundo™

PRESENTE.

En cumplimiente al auto de diecisiete de octubre del afio en
curso, dictado en el exhorte que remite el C. Juez Segundo Civil de
Primera Instancia del Distrito Judicial de Cuaytitldn con residencia en Cuautitldn
Izcalli, Estado de México, relativo al juicio ORAL MERCANTIL expediente
nimero en su lugar de origen, promovido por y
5.A. DE C.V. en contra de S0OCIEDAD DE
RESPONSABILIDAD LIMITADA DE CN., giro a usted el presente, a fin de
que en el término de OCHO DIAS, inférme al C. Juez Segundo Civil de Primera
Instancia del Distrito Judicial de Cuaytitldn con residencia en Cuautitldn Izcalli,
Estado de México, ubicado en: Avenida Transformacién s/n, esquina con
Asociacién Nacional de Industriales,/Cuamatla, Cuautitldn Izcalli, lo siguiente: 1.~
La lista de trabajadores inscritos ¢n dicha institucién de la empresa

S. DE R.L. DE C.V. durante los afios de dos mil once, dos mil
doce, dos mil trece y dos mil catarce; apercibido que de no cumplir con ello se le
aplicard una multa por veinte dias de salario minimo vigente en la regién, de
conformidad con lo dispueste /por los articulos 1079 fraccién I Y 1067 BIS

raccién IT del Cédigo de Comereio, lo anterior a efecto de que manifieste lo que
a su derecho corresponda.

Sin gtro particular, reitero a Usted mi atenta
consideracién,

E TAMENTE
F.

T
MEXICO, D. 20 DE OCTUBRE DEL 2014.

€. JUEZ CUARTO DE LO CIVIL DE PROCESO ORAL
DEL DISTRITO FEDERAL POR MINISTERIO DE LEY.
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TRIBUNAL e

SECRETARIA DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO.
DOMICILIO: PALACTIO NACIONAL S/N, COLONIA CE
CUAUHTEMOC, CP. 06000, MEXICO, DISTRITO FEDERAL

PRESENTE.

En cumplimiento al auto de diecisiete de octubre del afio en
curso, dictade en el exhorto = que rémite el C. Juez Segunda Civil de
Primera Instancia del Distrito Judicial de Cuglititldn con residencia en Cuautitldn
Tzcalli, Estado de México, relativo al juidio ORAL MERCANTIL, expediente
némero 743/2014 en su lugar de origen,/promovido por
S.A. DE C.V. en contra de N SOCIEDAD DE
RESPONSABILIDAD LIMITADA DE €.V., giro a usted el presente, a fin de
que en el término de OCHD DIAS, informe al C. Juez Segundo Civil de Primera
TInstancia del Distrito Judicial de Cuautitlén con residencia en Cuautitldn Izcalli,
Estade de México, ubicado en: /Avenida Transformacién s/n, esquina con
Asociacién Nacional de Industriales, Cuamatla, Cuautitldn Izealli, lo siguiente:
1.- La facturacién de venta de/mercancia de la empresa

5. DE RL. DE C.V./ durante los afios de dos mil once, dos mil doce,

LA ARl
[ ok L dos mil trece y dos mil catorce, con base a la informacién de las declaraciones
ek mensuales, semestrales y angales rendidas por ésta; y 2.- Que remita copia
s I mtlflwdu de las constancias

que acrediten la informacién solicitada, gg:cibldo
pli Ita por veinte dias de sala

otro particular, reitero a Usted mi afenta

consideracién.

o? 7

cauezcum; E nEpnocesoouL
DEL DISTRITO FE POR MINISTERIO DE LEY.

e “-lq—!‘-_n >z
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RAZON.- EN MEXICO DISTRITO FEDERAL, SIENDO LAS
TFORCE HOLAD

DEL DIA \ANTOWNO DE___LLINPy € .

% DE DOS MIL CATORCE, COMPARECE EN EL LOCAL DE ESTE
' ‘J‘UZGADO EL (LA) c.

aof‘

| . QUIEN SE IDENTIFICA CON c:-ewuf‘c PO RS IOAAT .

B

iy _~ _EXPEDIDA A SU FAVOR

POR OADECARY CHRERAL REFROFEDSIONE D CON
NUMERO DE FOLIO O CLAVE DE'ELECTOR SAI286 & EN
su cm?ﬁcmn 3 DE

g‘mﬂu ORTARAR OB -

o ?;JJA T2 5 HODENTRO DEL

EXPEDIENTE %W-TD!MJP’\&YID : JUICIO
LOFRC w::zcm«-ﬁ ¥ A EFECTO DE
( P (D TPV RN C AR

D HACENDA .{C,g@fgm,&bu@ BIURT (S22
Al o9 Dlum-actonb

"FIRMA DEL O LA FIRMANDO AL CALCE PARA
GRAARECIENTE: CONSTANCIA LEGAL LA

Q e SECRETARIA DE ACUERDOS “B"
: A LICENCIADA
| g -
57 DOY FE.- d
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S TRIBUNAL

SUPERIOR

- DE JUSTICIA
* DELDF

INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL
DOMICILIO: PASEO DE LA REFORMA 476, COLONIA JUAREZ, DELEGACION
CUAUHTEMOC, C.P. 06600, MEXICO, DISTRI‘I‘O FEDERAL.

PRESENTE.

En cumplimiento al auto de diecisiete de octubre del afio en
curso, dictado en el exhorto que remite el C. Juez Segundo Civil de
Primera Instancia del Distrito Judicial de Cuautitldn con residencia en Cuautitldn
Izcalli, Estado de México, relatito al juicic ORAL MERCANTIL, expediente
nimero 743/2014 en su lugar de origen, promovido por

S.A. DE C.V. en contra de ~ SOCIEDAD DE
RESPONSABILIDAD LIMITADA DE C.V., giro a usted el presente, a fin de
que en el término de OCHO , informe al C. Juez Sagundo Civil de Primera

Instancia del Distrito Judi:ig’l de Cmu‘rlﬂtin con residencia en Cuautitldn Tzcalli,
Estado de México, ubimdo en: Avenida Transformacidn! s/n, esquina con
Asociacién Nacional de Industrules Cuamatla, Cuautitidn Izcalli, lo siguiente: 1.- |
La lista de ?mbnjndoras ingeritos en dicha institucién de la empresa

)E RL. DE C.V. durante los afios de dos mil once, dos mil

doce, dos mil trece y dos /mil catorce; apercibido que de no cumplir con ello se le
: li einte_dias lario_minimo_vigente i6n
h‘ #2100 (v liconformidad co ispuesto por los articulos 1079 fraccién I Y 1067 BL
ESG ORAL cién II del Cédigo de Comercio, lo anterior a efecto de que manifieste lo que

a su derecho cun'esponc.ﬁ:
i

Sin otro particular, reitero @ Usted mi atenta

£

consideracién,

NETIUTO Mevoang s
1856
“rR;:cc'ofu JUR g&ﬁ“’*

| ‘?'.230”201&%

[ 5‘3
oo, e WViston pg

C. JUEZ CUARTO DE LO CIVIL DE PROCESO ORAL %UNTQ:, Clvi eo
DEL DISTRITO FEDERAL POR MINISTERIO DE LEY
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SECRETARIA DE HACIENDA'Y CREBETO PUBLICO.
DOMICILIO: PALACIO NACTOMNAL S/N, COLONI;&’ CENTRO, DELEGACION
CUAUHTEMOC, C.P. 06000, MEXICO, DISTRITO FEDERAL

PRESENTE.

En cumplimiento al auto de diecisiete de octubre del afio en
curso, dictado en el exhorto que remite el C. Juez Segundo Civil de
Primera Instancia del Distrito Judicial de Cuautitlén con residencia en Cuautitldn
Izcalli, Estado de México, relativo al juicio ORAL MERCANTIL, expediente
nimero en su lugar de origen, promovido por
S.A. DE C.V. en contra de . SOCIELAD DE
RESPONSABILIDAD LIMITADA C.V., giro a usted el presente, a fin de
que en el término de OCHO DEAS/informe al C. Juez Segundo Civil de Primera
Instancia del Distrito Judicial dz,«éuauﬂﬂdn con residencia en Cuautitldn Izcalli,
Estado de México, ubicado en: Avenida Transformacién s/n, esquina con
Asociacién Nacional de Industriales, Cuamatla, Cuautitlén Tzcalli, lo siquiente:
1 - la farturacién de venta de mercancia de la empresa

- DE RL. DE C.V.,, durante los afios de dos mil once, dos mil doce,
dos mil trece y dos mil catorce, con base a la informacién de las declaraciones.
mensuales, semestrales y anuales rendidas por ésta; y 2.- Que remita copia
certificada de las constancias que acrediten la informacién solicitada, apercibido

ue d lo_se le aplicard una multa inte dias de salario
inimo_vigente en la regién, de conformidad con lo dispuesto por los a culos
1079 fraccién I Y 1067 BRI ccién IT del Cédigo de Comercio, lo anterior a
efecto de que manifieste lﬁ que a su derecho corresponda.

Sin otro particular, reitero a Usted mi atenta
consideracidn. i

ATE ] AMENTE
MEXICO, D. F. A 20 DE BRE DEL 2014.
/)1%/// I
Lic

C. JUEZ CUARTO DELO €IVIL DE PROCESO ORAL
DEL DISTRITO FEDERAL POR MINISTERIO DE LEY.
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- - - México, Distrito Federal a veintisiete de octubre de dos mil catorce.
)@b

- - - Dada nueva cuenta con los presﬁhtes aulos, y toda vez que obran las

minutas selladas y se ha dado ¢ -”plimiento a lo solicitado por el
Exhortante, devuélvase el presente’ a su lugar de-erig
C \ C. Juez

debidos.- NOTIFIQUESE.- Lo proveyé y firma |
de Proceso Oral del Distrito Federal, LICENCIADA

LICENCIADA :
T e AR AR YT AT AT MR e e TP | SER [ ik e PO iy
* L et TS E R s TSRS

" = I IEARFLANYE ARORIR LE gy TR writm iR R mEETT V0 A
LIy S AMEF TMAS 0 T e NS TN S BE IO P AT IR - M

8\ correspondiente al dia _z#2 _ de
de Z=&t se hizo la publicacion de Ley.— Conste.

L del 2adfsurtio efectos la notificacian

anterior.— Conste.

.

i




RAZON.- Cuautian Izcall, Estado de México, fres de
noviembre de dos mil catorce. Con fundamento en el articuio

Juez del conocimiento con la promocién
exhorte, gue remite el JUEZ CUARTO
PROCESQO ORAL DEL DISTRITO FEDE

AUTO- Cuautitan lzcalli, Mexico, itres de
noviembre de dos mil catorce.

Por recibidos el oficio y exhorto qug remite el JUZGADO
CUARTO DE LO CIVIL DE P ESO ORAL DEL
DISTRITO FEDERAL, visto su contehido, con fundamento en
el articulc 1071 del Codigo de ercio, agréguense a sus
autos el exhorto que remite para fos efectos legales a que
haya lugar.

NOTIFIiQU

LO ACORDO Y FIRMA EL JUEZ DEL CONOCIMIENTO,
QUIEN ACTUA EN FORMA| LEGAL CON PRIMER
SECRETARIO DE ACUERDOS, QUE FIRMA FE. DOY

SECRETARIO




RAZON DE NOTIFICACION. En n I1zealll siendo fas
8:30 horas, del dia €7 del mes de , del aito dos =il
catonc@ el susaito Netificador dfl jyfzgado Segundo Ol de
Pimesa Insiancia del Distrito judi Cuautitidn NOTEIQLE
_aJdfe __, de fecha gque antecede/a

por medio de lista y boletin judicial iz

fechs de conformidad con &l an. 109




C. JUEZ SEGUNDO CIVIL DE CUAUTITLAN
..IZCALLI, ESTADO DE MEXICO.
PRESENTE

!

.:‘ élemandada
+ tengo debidamente acreditada vy reconocid
Tnmpars-zco y expongo:

N RESIDENCIA EN CUAUTITLAN

en récter de representante legal de la moral

S. DE R.L. DE C.V., personalidad que
autos, ante Usted con el debido respeto

L

b Que por 'medio del presente escr
el expediente citado al rubro de donde s

% Froceso Oral del Distrito Federal, devolvié,
e enviado a fin de girar los oficios corr
como a la Secretaria de Hacienda y Crédi

;» fomando en consideracién el estado procesal
esprende que, el C. Juez Cuarto de lo Civil de
este Juzgado diligenciado el exhorto que le
ndientes al Instituto del Seguro Social, asi
Publico, y toda vez que de los acuses de recibo
de dichos oficios que obran en autos, se ddvierte que los mismos fueron recibidos por las
referidas Instituciones en fechas cator y veintitrés de octubre del presente afo
respectivamente, siendo que a la fecha ha transcurrido en exceso el término que se les
concedié por auto de fecha nueve de pctubre del afio dos mil catorce para rendir los
informes solicitados, aunado a que oferente de dichas probanzas no realizo las
gestiones necesarias para que los mgncionados informes fueran rendidos en tiempo,
solicito con fundamento en lo dispu por los articulos 1390 bis 20 y 1390 bis 32 del
Cédigo de Comercio en congruencia con el principio de economia procesal, se tengan por
desiertas las pruebas ofrecidas por la parte actora relativas a los informes solicitados de la
Secretarfa de Hacienda y Crédito Plbfico asi como del Instituto Mexicano del Seguro Social
y se sefiale fecha y hora para que tefiga verificativo la Audiencia Preliminar,

Por lo antes expuesto;

De Usted C. Juez atentamente pidb se sirva:

UNICO.- Acordar de corfformidad lo antes solicitado para todos los efectos legales
a que haya lugar.

RESPETUOSAMENTE

| 2

Apoderado Legal de la moral S. DE R.L. DE C.V.

f

T _,,'W-uw“ {1 1o iy




GOBIERNO DEL ESTADO DE MEXICO
PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE MEXICO
CONSEJO DE LA JUDICATURA
OFICIALIA DE PARTES OE CUAUTITLAN ZCALLL

— T YT A Y

FECHA; 06 - 11 -2014 ' 18063811201413

TIPO DE DOCUMENTO: PROMOCION
CODIGO DE BARRAS: 1047074314007
SUZGADO: JUZGADO 2° CIVIL DE CUAUTITLAN {CUAUTITLAN IZCALLL)
MO. EXPEDIENTE: -
NO. PROMOCICN: 007

RAMO: CIVIL

INSTANCIA; PRIMERA INSTANCIA
FOJAS: 1

CUADERNC: PRINCIPAL

SINTESIS: HACE MANIFESTACIONES

FECHA Y HORA DE RECEPCION: 12:37:32 del dla Jusves, 02 dafiloviendrs ce 2014
CTRL. INTERNO DE LA PROMOCION: 15442
DOCS. ¥ NOTAS: SIN ANEXCS
PROMOVENTE(S):




78

RAZON.- Cuautitién Izcalli, Estado de México, siete de noviembre
de dos mil catorce. En cumplimiento a ¥ dispuesto por el articulo
1066 del Cédige de Comercio, la Secrefiiria da cuenta al Juez del

Cuautititn Izoalli, Estado de México, siete de noviembre de
dog mil catoree.

A sus autes el escrito de cuentd, visto su conternide y no obstanie le
asiste razén al ocursante en & sknatide de que ha lranscwrrido en ewess
el plaze establecido al Instituto| Mexicano del Segure Social ast como a
ta Secretaria de Hacienda ¥ Yrédito Publico, para rendir los informes
solicitados respectivamente e los oficios 1528 y 1520, no le asiste razén

sertas las pruebas docurnentales a que se

que precisamente de los acuses de dickos

nté ante las autoridades a quient van
dirigidos los oficios en citd; en ese tenor, debe concluirse que la falta de
tales informes en el plazb de ocho dias que para eilo se les fijo a las
autoridades indicadas, fio es una causa tnputable el oferente para
declarar desertas las probanzas aludidas, sino en todo caso dicha
eireunstancia es g ible a las dependencias precisadas; bagjo ese
tenor, con fundamento }m lo dispuesto por los artieulos 1054, 1063 y
1077 del Cédige de Comercio, no ha tugar a proveer de conformidad lo

selicitado, |

NOTIFIQUESE
Ast lo acordé y firma el LICENCIADO

i Juez Segundo de ko
Civil del Distrito Judivial de Cuautitién, con residencta en Cuautitlén
dzcalli Estado de México, que achiia en forma legal con Primer




Secretaric de Acuerdos LICENCIADA
DOY FE.

RAZON DE NOTIFICACION.- En Cuaufitian fzcalii siendo IS
8:30 horas, del dia (o _del mes de &, del aiio dos mil
catoic ¥, el suscriio MNotificador delf Juzgado Sezundo Civii de
Primera instancia del Distiie judicdal [de Cuautitidn MOTIQUE
e Q€ FEICHA it antecede a Ja 22 parie 2

por medio de lista y baletin judicial ninjiero 22,5 _, de esia misma
fecha de conformidad con el art. 1 dei Cédigo de Comerci®.

Doy b




ey Procuraduria Fiscal de la Federacion
S H C I) ! Subprocuraduria Fiscal Federal de Amparos
; Direccion General de Asuntos Contenciosos y
SECRETARIA DE HACIENDA - RES Procedimientos
¥ CREDITO PUBLICO : Direccién de Procedimientos
Exp: 1415385

“2014, Afio de Octavio Paz”.
Oficio No. 529-1Il-DGACP-DP-4057.

A.DECV.

“S.DERLDE—

_ -:%E INFORMA:
CIMIENTO: 6 ﬁziubvl@mnns DEL 2014.

INDUSTRIAL CuU”
54730, CUAL_

ion relacion al oficio nimero1529 del 20, de:a ub[e del afio en curso, por el que el C.

¢z Cuarto de lo Civil del Proceso Oral del Dlstr’ td Federal, requiere a esta Dependencia
ederal, informe a ese H. Juzgado exhortante, la informacion fiscal respecto de la moral
_SoDER.L. DE QV., que en el mlsmo se precisa, se

nanifiesta:

we la Secretarfa de Hauenda y Credltm Publlco s encuentra ImpGS[billtada juridica y
urerialmente para proporcionar lo solicitado, en virtud de que no incide en el ambito de su
smpetencia la integracion y manejo de dlcha mfarrnacrén

Insurgentes Sur 795, piso 3, Col. Népoles, Del, Benito Judrez México, DF 03810
tel. 52 (55) 3688 0952 www.shcp.gobmx




1 Procuraduria Fiscal de la Federacién
s H C P : ; Subprocuraduria Fiscal Federal de Amparos
3 A Direccién General de Asunitos Contenciosos y
SECRETARIA DE HACIENDA ' Procedimientos
¥ CREDITO POBLICO : Direccion de Procedimientos

Exp: 1415385

Ello, porque acorde a las facultades conferidas en los artfculos 1°, 2° y 3° de la Ley del Se

de Administracion Tributaria, 9°, fraccién XXX y 14 fraccién IV de su Reglamento Interior, £
competencia del citado 6rgano desconcentrado de esta Secretarfa, por conducto de ¢
Administracion General de Servicios al Contribuyente, recibir de los particulares directa

0 a través de las oficinas y medios electrénicos autorizado-rs] las declaraciones,
requerimientos,  solicitudes, manifestaciones, instrumentos | autorizados y
documentacion a que obliguen las disposiciones fiscales, por lo que serfa esa la auto:
administrativa la que en su caso podria proporcionar dictjj informacién, cuando =
corresponda conforme a la Ley. L | A

Sin otro particular, le reitero mi di;jting’-ui&a consideracion.

-

TI _.NO‘EIL‘E'ELEGCION. 2
‘DE, PROCEDIMIENTOS,
N, DE"
+ CREDY

C.cp- Lic. Secretario Particular del Secrétario de Hacienda  Créditd Publico, Palaclo Naclonal, Primer 8
Mariano Piso 3, Ofcna 3045, Coloi Centro, Delegacién Cuauhtémar, C4digo Postal 06066, Ciuda.Para f descargo del volante nimero €404

BAAA,

PREF: 761.

Mo. Viol. SHCP: 6404.

No. Vol. PFF: 233/5141027,

\
Insurgentes Sur 795, piso 3, Col, Ndpoles, Del. Benito Judrez México, DF 03810
tel. 52 (55) 3688 0952  www.shcp.gob,mx
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RAZON.- Cuautiitidan Izcall, Estado de México, once de
noviembre de dos mil catorce. Con fundamento en el articulo
1066 del Cédigo de Comercio, la Secretaria da cuenta al
Juez del conocimiento con la promocién nimero A5587,
procedentes de la SECRETARIA DE HACI
CREDITO PUBLICO. CONSTE.

SECRETARIO

AUTO.- Cuautiidn lzcalli, E
noviembre de dos mil catorce.

de México, once de

Por recibidos el oficio y anexos |descritos procedentes de la
SECRETARIA DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO, visto
su contenido, con fundamento en el articulo 270 del Cédigo
Federal de Procedim s aplicado supletoriamente
al Cédigo de Conr rci éguese
rendido por el a"dirﬁﬁi" ar
haya lugar.




RAZON DE NOTIFICACION.- En Cuautitlé

220 ., de Techa que antechds
por medio de Hista y boletin fJudic . ,
facha \de conformidad con'el #ri/ 1069 del Cédigo de C
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TRIBUNAL

SUPERIOR. -
DE JUSTICIA
DELDF

ASUNTO: SE REMITE EXPEDIENTILLO.

€. JUEZ SEGUNDO CIVIL DE
JUDICIAL DE CUAUTITLAN (
IZCALLI, ESTADO DE M

ERA INSTANCIA DEL DISTRITO
RESIDENCIA EN CUAUTITLAN,

ol

PRESENTE.

IZCALLI, ESTADO DE , relativo al juicio ORAL MERCANTIL
promovide por S.A. DE C.V. en contra de
SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD LIMITADA DE
C.V., expediente nimero en su lugar de origen, giro a usted el
presen're a fin de remitir e pr' ente expedientillo, lo anterior para los efectos
legales a que haya lugar.
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D.F. (T.S. de .. ) Juzg. de Paz Civil.-1

REGISTRO NUM.

SECRETARIA INDICE NUM.

—
CIUDAD DE MEXIQQ._QLﬁ
4° de lo Civil de Proceso Oral

JUZGADO DE PAZ
S.A. DE C.V.

'socrﬁmm DE RESPONSABILIDA!
LIMITADA DE C.V. \

l
' \

EXPEDIENTILLO DE EXHORTO \

Secretario,
c.Lic.
Comenzé el de de
Concluyd el =de 2 de

Se remiti6 al Archivo el
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.. Servicio de Administracion Tributaria

&
SHCP- &

Ale i TARA F3E TIALEE N EM
Vo RERLE PR

Administracion General de Servicios al Contribuyente
Administracién Central de Servicios Tributarios al Contribuyente
Administracion deServicios Tributarios al Contribuyente “2"

Y

icio 700-01-02-00-00-2014-3537

_sun'to- Se da respuesta a solicitud de informacién.

', Juicio Oral Mercantil o
' SA.deCV.vs £

3 S.de RLde C.V. ‘fl‘ ¢

4 e i
& México, D. F*a 31 de oc

“zo14, Afio de Octavio Paz.”

o G

¥

@ :

i Liigid
Ziisne ad
7 i ‘}:urml

fve=o

Lic. C

(. Juez Segungdo Civilde Primera Instancia del

Distrito -}gdifia] de.({uauti't[é_n‘ 3

M Transformacign-s/n, esq. Asociacién Nacional dej
548 9'.' Cuamatla, Cuautitlan Izcalli, Estado de]]

&

I'oficio No. 1529, Exp. 0645/2014, Se
Oral del Distrito Federal, recibidglen §sta Administracion el 29 de octubre de 2014,
‘el &_f‘_tf.l'a;l solicita se informe lo siguientej;

resa opos ! S. de R.L. de

duranté los anos dos mil once, dps
informacién de las declaraciones mensuales, sethestrales y anuales rendidas por ésta.

2. Que remita copia certificada de las

Sobre el particular, se informa con funda nento en el articulo 14, en relacién con el articulo g, fraccién
JXX, del Reglamento Interior del Servicigde Administragion Tributaria en vigor, comunico a usted que
sste tipo de informacién se encuentra clasificada comojreservada, en virtud de que se trata de dafos
protegidos por el secreto fiscal, esto co
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gu rnamental, que establece como informacién
reservada los secretos comercial, industfial, fiscal, bancarib y fiduciario u otro considerado como tal por
una disposicién legal, en relacién con &l articulo 69 del (¢digo Fiscal de la Federacién, el cual ordena
que el personal oficial que intervenpa en los diversod trdmites relativos a. la aplicacion de las

disposiciones tributarias, estara obl?g’ado a guardar alsoluta reserva en lo concerniente a las
declaraciones y datos suministrados por los contribuyentes o por terceros con ellos relacionados, asi
romo los obtenidos en el ejercicio de las facultades de compyobacién.

Adicionalmente, se informa que es derecho de los contribiyentes la reserva de los datos, informes o
antecedentes que de los mismos y d"‘"_'terceros con ellos reladionados, conozcan los servidores publicos
de la administracion tributaria, con ?Fundamento en el articulo 2, fraccién VII de la Ley Federal de los
Derechos del Contribuyente, en relacién con la fraccién I, |primer parrafo del articulo 14 de la Ley

Federal de Transparencia y Acceso a{la Informacién Publica Gibernamental.
==

hiemor CF, o6gon Méxion DLF
wiltercuim/sarmx

s Citay
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Av, Hidaloe 77, Médulo, VPGB, Col. Guervers, Deleg
Tol s9ea 7200 <abgobanx yourebes




T _. :: SAT
‘;‘:'! Administracién General de Servicios al Contribu

Administracién Central de Servicios Tributarios al Contribu

é Administracion de Servicios Tributarios al Co ntribuyente

Aprovechola oportunidad para enviarle un ¢

Atentamente

~ner

Li

Adrpinistrador  \__/

i
cep. Lig - Administradora Central de Servicios Tributarios al Contribuyente.
c.ep. ﬁ{ Juez Cuarto de lo Civil de Proceso Oral del Distrito Federal. Fray Servando Teresa
de Mier No. 32, Piso 1, Col. Centro, C.P. ofiooo, México, D.F. Para su conocimiento en atencidn a su oficio 1529,

PLB/bgpz

Av, Hidalgo 7, Médulo, ¥, 1B, Col, Guerrers, helegacion Craubitgmic & 1% nfiaon Méxicn 114
Tel. shozazza st golums youtubecom/satmny. fwilfehenm /s




MEXICO, DISTRITO FEDERAL, A cll'A"rRo DE NOVIEMBRE DE DOS
MIL CATORCE. ﬂ F
'

sz i TALE, ENCARGADA DEL
ARCHIVO DE ESTE JUZGADO, [PA CUENTA QUE LOS AUTOS
RELATIVOS AL EXHORTO DERIVA{ DEL PRESENTE
5 A SU LUGAR DE ORIGEN CON

FECHA VEINTIOCHO DE DOS MI | CATORCE AL CIUDADANO JUEZ

DE CUAUTITLAN CON RESIDENCIA EN /CUAUTITLAN IZCALLL

ESTADO DE MEXICO, CON RO DE 01}%10 1577.- CONSTE.~ ——

&
(,/Q O ¥

_‘ii" 3
3
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Firma clicirdrica SICORTIION Ipict ——-—nstanciac Chauta di o Cnd d Pracisa Ceal Expe

< Finma elecidrica SEORTSI0N INCig < fsfngi Cumto oo o Cil de Proceso Oral Exyfdienfa; S45/2014 Seciotaia; li)c\nlmnrno acverds pubicado: 2014-11-

06 me:’.lcoﬂ MRS 5100-6785-0d1-3638-621

o
EDIENTILLO. No.

2

LA C. SECRETARIA DE ACUERDOS [“BJ' LICE .’rcmna

DA CUENTA A LA C. JUEZ CUARTO DE LO CIVIL DE
PROCESO ORAL DEL DISTRITO x AL con un oficio presentado ante
| horas con cuarenta y cinco
0 _|_I catorce.- México, Distrito
orce. Conste.

4
- - - México, Distrito Federal a cinco %ﬁ noviembre de dos mil catorce.
4
- - - Por realizada la cuenta que al ."ce e, para los efectos legales a que
haya lugar. Con el oficio que remigé ERVICIO DE ADMINISTRACION
TRIBUTARIA, formese expedientillozy vista la razén de la C. Encargada del
Archivo de este Juzgado, toda vez que el éxhorto citado ya fue remitido a su
lugar de origen, en consecuencra;g'emrt e el presente expedle{\tlllo al
Juez Segundo Civil de Prime cia de istrito Judicial de
Cuautitlan, con residencia en guauﬁtl
proveyo y firma la C. Juez Cuartg de lo Civil re
Federal, LICENCIADA -
la C. Secretaria de Acuerdos "B"! {LICENCIA]
con quien actia, autoriza y da fe. ;' 6}(

Pap.
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TRIBUNAL
¥ SUPERIOR
DE JUSTICIA
DEL DF

En El&_, letin Jui:ral Na. _! Z;— correspon ente al dia 06 de
de 200 se hi i

TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DI TRITQ FED‘F.RAI.

; [ T
El E)":} de

anterior,— Canste.
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RAZON.- Cuautitian Izcalli, Estado de México, dieciocho de
noviembre de dos mil catorce. Con fundamento en el articuio
1066 del Cédigo de Comercio, la Secretaria da cuenta al
Juez del conocimiento con la promocién numero 15860 Yy
exhorto, que remite el JUEZ CUARTO DE LO CIVIL /DE

AUTO.- Cuautitidn Izcalli| Estado de México, dieciocho de
noviembre de dos mil catorce.

Por recibidos el oficio y
CUARTO DE LO CIVIL
DISTRITO FEDERAL, visto s
el articulo 1071 del Cédigo de Comercio, agréguense a sus
autos el exhorto que remite para los efectos legales a que
haya iugar. :

horto que remite ef JUZGADO
- DE PROCESO ORAL DEL
1 contenido, con fundamento en

NOT 'l:-F; i UESE

LO ACORDO Y FIRMA EL JUEZ DEL CONOCIMIENTO,
QUIEN ACTUA EN FORMA LEGAL CON PRIMER
SECRETARIO DE ACUERDOS, QUE FIRMAY &A FE. DOY
FE.




RAZON DE NO“FICAC]C)N < En Cuauﬁtién jealli siende (as
47 £ deiaﬁonmnall

E21 O, defed ,
por medio de #stay bb?é‘t‘{"

Doy T -




INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL ." :
DIRECCION JURIDICA L D)
UNIDAD DE INVESTIGACIONES
Y PROCESOS JURIDICOS IMSS
COORDINACION DE ASUNTOS CONTENCIOSOS
DIVISION DE ASUNTOS CIVILES
AREA CIVIL

“2014, Afio de Octavio Paz"

Meéxico, D.F, a 04 de noviembre de 2014
0f£.0952174120

e _S.A.,DEC.V. = . 933 34 .-'!

SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD LIMITADA,

DEC.V. :

Juicio: Oral Mercantil -
.. Exp.
Exhono

l‘ ‘\«_ F o

" €. JUEZ SEGUNDO CIVIL, DE PRIMERA ms [ANCIA,
fd "DEL DISTRITO JUDICIAL DE CUAUTITLAN IZCALLI,
‘A ESTADO DE MEXICO, y

L -‘-J

refiero a st exhorto contenido en el oﬁc:o n 1528 de fecha 20 de octubre de 2014,

t.'eoepcwnado en este. Organismo el 23 de mismp mes y afio, €l ordena se le informe en el

"TER.M]NO DE OCHO DIAS, diversos datos i erentes a la empresa

i S., DER.L., DE C.V., a partir del aid de 2011 al 2014, apercibidos que de no hacerlo

©ast'se impondré una multa por el equivalente 4 Veinte Dias de Salario Minimo General Vigente de
esa Zona Econdmica.

Al respecto, me permito manifestarle que no es posible cumplimentar el contenido de su mandato
en el término sefialado en razon de los tramites administrativos que se deben de realizar para
obtener dicha informacion, por lo que de la manera més atenta solicito a Usted se conceda una
prorroga razonable a este Instituto, en la mtehgenc[a de que se estan efectuando las gestiones
necesarias para agatar su requerimiento.

Apodera 0 Legdl

C. C. P~ Miflutario, Expedieiite y Archivo
Archivar enf A 38

Eco. 24923 Seguimiento




GOBIERNO DEL ESTADO DE MEXICO
PODER JUDICIAL DEL ESTADD DE HEXICO
CONSEJO DE LA JUDICATURA

i OFICIALIA DE PARTES DE CUAUTITLAN ZCALLI
FECHA: 18 - 11 -20%4 20191211201412 s

TIPO DE DOCUMENTO: FROMOCION

CcODRIGO DE BARRAS: 2104TEQT4A1400A

JUZGADO: JUZGADO 22 CIVIL DE CUAUTITLAN (CUAUTITLAN IZCALLY
NO. EAPEDIENTE: 0743/ 14

NGO, PROMOCION: 00A

RAMO; CIVIL

INSTANCIA: PRIMERA IMSTAMCIA
FOJAS: 1 a S F
CUADERNO: PRINCIPAL
SINTESIS: RINDE INFORME

i

FECHA Y HORA DE RECEPCION: 10:12:09 daf dig Migrooies, 19 de Novisrrire de 2014

CTRL. INTERNO DE LA PROMOCION: 16016
DOCS, Y NOTAS: SiN ANEXOS

PROMOVENTE{S): INSTITUTO MERXICAJO SEGURO SOCIAL

T

AMZE[TAI1 4004




o

RAZON.- Cuautitian 1zcalli, Estado de Meéxico, diecinueve de
noviembre de dos mil catorce. Con fundamento en el articulo
1066 del Coédigo de Comercio, la Secretaria da cuefita al

procedente del INSTITUTO
SOCIAL. CONSTE.

“. AUTO- Cuautitian Izcalli, E
noviembre de dos mil cator:

indica; por lo cual@ con fupdamento en el articulo 270 del
Cédigo Federal de |

3
NOTIFIQUESE

LO ACORDO Y FIRMA EL JUEZ DEL CONOCI
QUIEN ACTUA EN FORMA LEGAL CON SECRET




‘RAZON DE NOTIFICACION.- flan fzcalll sienc: @S
8:30 horas, del dia 40 del mes GesplLbZli? ‘@, del afto E7E il
/70 . e suscrito Netificador & fuzgaco segundo Ch de

primera instanca del Distrito judicifl /de Cuauiiian NGO JUE
o __, de fecha que adtecedy afia 2-paie

et

por medio de lista y botetin judiciai/ne ero 772 %, e esia LHEIA
facha de_;onformldaﬂ con el ary. BHbY det Cotigo de Comerte.
007/ . -




q

.S.A.DEC.V.
R A NS

=

SOCIEDAD DE RESPONSABIUD,AD l.IMrmDA,
sl ra fiu - DECGY.
juicio .ORAI.MERGI\NTIL

= IE_i(P:

C. JUEZ SEGUNDO CIVIL DE PRIMEERA INSTANCIA DEL DISTRIFO
JUDICIAL DE CUAUTITLAN IZCALLI, ESTADO DE MEXICO.

con la personalidad
rubro del juicio citadn t'i_iunlaarezco para exponer:
Que pr,r iedlo del presente |
o i & i _‘_ i
IMSS( Insthutu N‘exicano Del Segum Social); acol‘dad _po su seﬁurfa en fecha 19 de noviembre del
presente pnsado pido a usted con todo respeto se le'otofgue la prérroga solicitada por esta Institucién

P an r.ltadz -,.-ara el debido cumplimiento de lo solicitado, ya que es una prueba contundente para el presente

il'JiEiO:‘lﬂ anterior para los efectos legales a que haya lugdr,
~

8

Por lo anteriormente expuesto,

A USTED C. JUEZ, atentamente pido.

UNICO.- Me tenga por presentado en téfminos de este escrito y proveer de conformidad
lo solicitado en el mismo.

PROTESTO LO NECESARIO

CUAUTITLAN IZCALLI, A 25 DE NOVIEMBRE DEL 2014.




EOEHERNR UEUEERLG TEMERES
PODER JUDICIAL DEL ESTADG DE MEXICO
CONSEJO DE LA JUDICATURA
OFICIALIA DE PARTES DE CUAUTITLAN ZCALL

FECHA: 25 - 11 - 2014 | 43255511201411

TIPO DE DOCUMENTG: PROMOCION }
CODIGO DE BARRAS: 21047E074314008

JUZGADO: JUZGADO 2 CIVIL OE CUAUTITLAN (CUA AN |1ZCALL)
NO, EXPEDIENTE,

NO. PROMOCION: 008

RAMO: CIVIL

INSTANCIA: PRIMERA iNSTANCIA
FOJAS: 1

CUADERNO: PRINCIPAL
SINTESIS: OTORGAR PRORROGA

FECHA Y HORA DE RECEPCION; 11:5527 del dis Martes, 2
CTRL. INTERNG DE LA PROMOCION: 18350

DOCS. Y NOTAS: SIN ANEXOS

PROMOVENTE(S):

ZITE D7 IRA008




RAZON. - Cuausistin {zcalli, Bstado de México, vein

de dos mil cqtoree. En cwmplimiento a lo dispuesto

del Cédigo de Comercio, la Secretaria da cuenta al Jues @
con la promocifn presentada por

registrada con el nimere de promocibn 16350,
conducente, CONSTE.

COuaubitiGen Izealli, Estado de /
dos il caforce.

RS 'wﬁ% wnmdos a partir del dia su;mmte
. mﬁ:m& solicitado en el diverso oficic 1528

wsderacidn que el domicilio de la citade

iocaiiza fuera del émbito competencial de este Juzgads,
Foon fos articulos 1071 y 1072 del Cédige de Comercio, von
Wswm Iibrese atento exhorto ai Ju@z Civil Competenie de

maeda a gv'ar el ofivio




ordenado, el cual queda a disposicién del oferente para que dentro del
plazo de TRES DIAS comparezca a recibirla a fin de Hevar a cabo su
diligenciacién; ast mismo deberd exhibir dentro del plazo de TRES DIAS
contados a partir de su recepeitbn, el acuse relativo « la presentacién del
citado medio de comunicacién procesal, a fin de tener por acreditada su
diligenciacidén, apercibide gue de no hacerio se tendrd por prechuido su
derecho para llevar a cabo ol desahogo de la probanza a que se contrae tal
infarme por falta de preparacién, incluse sin necesidad de acuse de
rebeldia, 4

Con base en lo anterior y debide a guelld prueba aludida reguiere de

preparacién, para en su maomenta recibiiflal y desahogarias en una sola

audiencia, en la que ademds se oirdn| alegatos y_cuya sattencug— i
interlocutoria que en derecho correspondalrpspecte a la excepcidn procesal -
de falta de cwsnplimienio de la conilfeidn o gue cald sujefa la
aecidn infentada, habrd de ser pronundiida en la qudiencia prefiminar
gue en su momenic se senale para asf|agotar la redpectiva fase de

. depuracitén del procedimiento; con apoyo & lo previsto por &l articulo 1130

bl momentfo no ha lugar a fijar
dffiminar a gue hace referencia el

en eita, en razén de gue

Asf lo acordd y firma el Licenciado )
|, Juez Sdgundo de io Civil de Primera

qitien




RAZON DE NOTIFICACION. En Cuawffidn izcalli siende fas
B:30 bxoras, del dia 27 del mes de _yodlumbz L, del aio dos st
cattlc kel suscrito Notificador gl juzgado Segundo Civil de
Primera Instancia del Distrito judigldl de Cuamtittin NOTIHIQUE
—aedC __, de fecha que anteceffdalaz__pare>
por megdis de fisia y boletin judicial himero_ 7222, de esta misma
fecha de conformidad con el 7 1069 dei Codige de Comesdio,
S prte CFLctom  di HOVIFleallOr 4 = -

Fes 2o fgyfsﬁnq/ ! pp/ o -

.




wimpe iy

JUZGADO SEGLINDO DE LO CIVIL DE

PRIMERA INSTANCIA DEL m:sm:t_ro JUDICIALDE |

CUAUTITLAN CON ReszDEucm_; ER

DE CAPTTAL VARTARIF 7
DEMARDADO: =i
CERL DECWV. /

OFICIO MOMERO: () DY
ASUNTO. So diligencie exthortn,

e diciembre de 2014,

de fecha veintiséls de noviembre/de dos mil catorce,
dictado en el expediente aue af ruigro se indica, remite a
Usted atento exhorto a efecto dg > que si lo encuentra
ajustado conforme a derecho, se

sus Erminos y hecho qmsea & -anterw devolveric a
este Juzgado por los ccmcim:l:os

ATENT
EL JUEZ SEGUNDD CIVIL DE MERA IHSTARNCIA
DEL DISTRITO JUDFCIAL DE CU RESIDEFCIA




EXHORTO

EL LICENCIRDD : :
mssm_mmmsmromm

E!CTQMMI'OG-EH!A = _ .u-

mil catosce (2694}

A sus suids el escilp de cuenta, wisty o mmﬁm,ren-ma-h
soliciads, asi como el estado provesal que guardan los presentes auloz, en
especiicn el mforme eadido por parde del Insilufe Meicsno del Segum
Social, visible a foja 89, con fundaments £n io dispuesin por bos articulos
1079 Fraccion | y 1067-Bis faccion 1l del Cadige de Comersio, girese nusvo
oficic 2 dicha msBiucién haciéndole saber que por imica ocasign, se ke
mmthmprmog:d&n&ndasm, coniados a paity del dia siguienle
a sy receprien, pam que nnda ef minme sofitfeds ep ef duerse oficis 1528
«f‘:’--"-:s-n Qs en Su moinenio e snvie
el Juez Cuardo de ko Civdl del Proceso Oral|del Distrio Federat con el
Wm@mmmm hawa efectiva la medida de

pe mmmmmm de salatio minimo vigente

&hﬂhda
mmwmmamm_




Civil en México Distrito Federal para que proceda a girar el oficio ordenado
en i panafs que antecede. concedindole un plaza de CINCO DIAS para su
diigenciacién dada la neluraleza del procedimiznio que oS esupa, BSi
s, wammaMmm&rmmm?
mmm:hmmm@mmmm ah:}nl
queds 2 sy Eposicidén del oierenie pars que deniro =i pk
DIAS comparezca a recibade a fin de Bewar a cabo st &

apercibidp fue de ne hacere se tenda por prechiis
a crbo ef desahogo de ka probanza @ que se contae

- & ser am el Emie
m&hemmmqu‘Esﬁ
PERSOMALEENTE-AS 1O ACUERDA ¥ TRuA B JUEZ SEGETO
CIVIL DF CLAUTITEAN OO RESIDENTIA J"\" 23 1ZCRLY,
WMEXICO, LICERCINDG
QLEEN ACTUA © ﬂ&&ﬁ%mmmm
LICEMNCIADS GQUE AUTORIZAY DAFE.
- DOY FE DOS RUBRICAS LEGISLES




s s e e e T RETR bee

o L

B aclors offece prushes gervadas de 95 SXCEPCOTES

5 gggxme{:eamnm o ielsliro 2 les pRsehe

AUTO. Cuautitlin fzealii, Estado de Maxico, nusve (02) de octubre de duu
mil catoncs 26145

A sue asins el esodle de cuenda, visto su contenids v en alenciin 2 B
cesifnasiin rus antecade, con fundaments en & Espietio por el arficul 1380-
BIS- 20 det Cédige de Comemio, se Sene porpreseniadn 2 o~

e @y calidad de I parte actora m que Sene
reconocida en mulos, yaqmsele&mmﬂ-?mdnm&mhm
que le fue concedida por auls de fechz dos de ochuby de dos i raloee en fa
ﬁnmytéamsqmmﬁmywabdasbs -
Ahota bEn, dvmande e consideracion que e o] esorfin de cuene, e parle

fa parks Ssmandads, y enfre fas que figums ko df fafts de cumpSmiento de I
condicita 3 que eati sufolz b scclon ifenfads
prucesal y de acuerdo 2 los adicaios 1172 frepckin V, 1128, 1128 y 1130 cel
Cidigo de Comanco, requism uns Famizcdin/hoidental 2 través de este aub
: ofettades en B promeciio de

mmsmﬁanwm-mmsﬂ_
el oferente, epemdide que (8 no cunplr con elis se les apBcard wna mulla

fraceion il dei Cidigo de Comercio.
Ahoss bien, fomando en consideracion que ef domiciio de ias cRadas
Wmmwmﬁm.wﬁmw
con fundamento en los aicuios 1071y 1072 de! Cadign de Comercio, con




los insertos necesarios librese atento exhorte al Jusz Civil Competents: de
Ciil en' México Distilo Fedem! pare que proceda a8 giar ! ofich
en ef pémaio que anteceds, concedéndoic wn plazo de CINCO DIAS,
dfigeoncieciin dadz R nafurelerz del precedimiento qQue fos coupa, 42
mmhhﬂﬁamm&m&m&nmmm
piomodcicass endonles 2 la cumplinniacdn del exhoiis er@i@dn

competerea 2 eciil a fin de Bevar 2 cabe oy dig
deberd exhibE denbo def plazo d= TRES DIAS coniados
recepoion, € acuse melalive a la presenlacion de
cormmicecion. procesal, a2 & fensr por acredis

preparsciin, peR e st momesh rohibs y Jesaim
audienciz, en B gue ademd: se 0din akEguios ¥ i
mmen&redmmmm:&m@eﬁaah e}

incidentasl de R _
PERSONALSENTE-AS] 10 ACUERDA ¥ -ﬁ-fa’-. B &7 SEC
CIVIL DE CLMALFTITLAN, TON SESIDENCIA 544 CUATITLAN iZC
MEXICO, LICENCIADD
QULAEN ACTUA COM 1
LICENCIADA
DOYFEDOSRUBRICASIESRES




. -\' o |
(e -
: I
{
ol v o

DE EDUCACION PUBLICA
EMERAL DE oy
;o
T




COMPARECENCIA

.-.-nl:;?‘ l/
| i cumplimiento a io ordenado por auto de fecha
= | tiude dos mil catorce, fimando ai final pars




APODERADO L.EGAL DE L4 PARTE ACTORA;

PERSS EUT :

- DE L& REFORMA 478, COLOHA JUSRES
EN 5ENICD DISTRITO FEDSRs:

%

¥ PARA LD CRE HOR Ml MANDATC TE2GA SU IS BXACIC ¥ DEBEO




= e

ot e e ¥

AT I g
" '1

vengo a presentar acuse de oficio de exhorto’

= QELELEN

; 2 | EBiniNcRre
'-. I. 3




SIS L D S L T A e
PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE MEXICO
CONSEJO DE LA JUDICATURA 5
OFICIALIA DE PARTES DE CUAUTITLAN IZCALLI

FECHA: 08 - 12 - 2014 48080412201411

TIPO DE DOCUMENTO: PROMOCIGN

CODIGO DE BARRAS: 2104TEQ7431400C

JUZGADO: JUZGADO 2° CIVIL DE CUAUTITLAN {CUAUTITLAN IZCALLY)
NO. EXPEDIENTE: :
NO. PROMOCION: 0DC s W TS
RAMO: CIVIL

INSTANCIA: PRIMERA INSTANCIA

FOJAS: 1

CUADERNO: PRINCIPAL

SINTESIS: EXHIBEE ACUSE

FECHA Y HORA DE RECEPCION: 11:04:32 del dia Lunes, 02 de DI de 2014
CTRL. INTERMO DE LA PROMOCION: 17011
DOCS. ¥ NOTAS: UN ACUSE DE OFICIO
PROMOVENTE(S).




JUZGADO SEGUNDO DE LO CIVIL DE &7
PRIMERA INSTANCIA DEL DISTRITO JUDICIAL DE
CUAUTITLAN COR RES!BENCM-EN CUAUTITLAN I2C4
ESTADO DE

EXPEDIENTE:

rdenado mediante proveido
tfembre de dos mil catorce,

Usted atento exhorto a efoctc de que si lo encuentia
ajustade conforme a derechg il




POR INSTRUCCIONES DEL SENOR PRESIDENTE DE ESTE TRIBUNAL,
POR CORRESPONDERLE EN TURNO, SE REMITE ESTE EXHORTO A:

TSJDF/44767/757/2014 FOLIO: 44767
66B06S 44767 03122014 14:52:00 ORPP27

JUZGADO 18 DE LO CIVIL DE PROCESO ORAL
TSJDF
CIVIL DE PROCESO ORAL
ANEXOS :
Fojas (3)
EXHORTANTE :
€. JUEZ SEGUNDO CIVIL DEL DISTRITO JUDICIAL DE
CUAUTITLAN, CON RESIDENCIA EN CUAUTITLAN IZCALLI, ESTADO
DE MEXICO

EXPEDIENTE :

JUICIO: 260

REMITENTE : i '
C.JUEZ SEGUNDO CIVIL DE PRIMERA INSTANCIA DEL DISTRITO
JUDICTAL DE CUAUTITLAN CON RESIDENCIA EN CUAUTITLAN

IZCALLI, ESTADO DE MEXICQO

OFICIO:
4754

LA DEVOLUCION DEL EXHORTO DEBE-HRCERSE;DIRE.
ORGANO JURISDICCIONAL EXHORTANTE.

LA C. JEPA DE LA OFICIALTA DE PARTE!
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA D

LIC.




RAZON.- Cuautitén izcalli,
diciembre de dos il catorce.

of‘cm con sellc de recibido, presentados
DURAN POLA CORNSTE.

e
i - |

~AUTO- Cuauhﬁartg lzealliy Estado//de Mexico, nueve de
4 / ‘diciembre de dos mit catorce..

; E‘JF"G cvn A sus aniecedanies el escrito o ehta_. visto su contenido,

TR {IENT:

it iy con fundamento en sl articulo 70 del Codigo Federal de
B brocedimianos Civiles aplicado/supletoriamente ai Caédigo de
Comercio, agréguese a sus afliios el acuse de recibo que

exhibe la promovenie para |
iugar.

NOTIFI

~ DISTRITO JUDICIAL DE CUAUTITLAN CON RESIDENCIA
L EN CUAUTITLAN IZCALLI, ESTADO DE ME







" 14 de noviembre del afio en ‘curso, suscrito por el C.
Encargado del Departamento de Supervision de Afiliaciol

rabajadores inscritos en

012, 2013 y.de enero a octubre del ar‘\o en‘curso, Io ‘que se inforr

Iga .

EXICO

AND DE LA REFUBLICA

DELEGACION REGIONAL ESTADO DE MEXICO ORIENTE
JEFATURA DE SERVICIOS JURIDICOS
DEPARTAMENTO CONTENCIOSO
OFICINA DE JUICIOS CIVILES Y ASUNTOS ESPECIALES

" 2014, Afio de Octavio Paz"

P

Naucalpan de Judrez, Estado de Maﬁico a 26 de noviembre de 2014.

ES
’rﬁm\f-'

b Mg SEGUNDO DE LO CIVIL DE CUAUTITLANCON
ENCIA EN CUAUTITLAN IZCALLI, ESTADO DE MEXICO.

\\5@,

RESERVADC: EN SU TOTALIDAD

FECHA DE
FUNDAMENTO LEGAL: ART. 13 FRACC. V, 14, FRACC. IV
-DE LALFTAIPG 'Y 22 DE LA LEY DEL SEGURD SOCIAL

CONFIDENCIAL:

FERICOO DE RESERVA: B AROS

~ FECHA DF CESCLASEICACION:

Lic. 5 UEFE - DE-LA OFICINA OB JUICIDS
GIVILES ¥ Alsurs 1 <5PEIALES.

Vs

__ i SOCIEDAD

DE RESPONSABIL;,?D LIMITADA DEC.V.
AN

JUICIO: ORAL ME
EXPEDIENTE: el
ASUNTO: SE RINPE INFORME.

TIL.

s

g

al nf icio nimero 1528 de fecha 20 de. uctubre del afio en curso, suscrito por el C. Juez Cuarlo de

0 @I de Proceso Oral del Distrito- Federél,ugi.:

rabajadores inscritos en dicha Institucion de la empre
JEC.V., umante los afios de dos rml once. dos mil Hoc:e. dos mil Z&m y dns mil catoroe

sol:dtj; . este Instituto .informe la lista de

.S.DER.L

Al respecto, sirvase encontrar anexo a la presente mpla simple del oficio 15261 1619000/9906 de fecha

ugar.

‘quien‘en su caracter de
‘Vigencia de Derechos, enlista los

S. PE R.L. DE C.V., durante los afios 2011,

a para los efeclos legales a que haya




| GOBIERNO DEL ESTADC DE MEXICO

. PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE MEXICC
COMSEIO DE LA JUDICATURA

OFICIALIA DE PARTES DE CUAUTITLAN ZCALLL

FECHA: 11-12 - 2014 ! 3g112112201403

TIPO DE DOCUMENTO: PROMOCION

CODIGO DE BARRAS: -

JZGADO: JUZGADO 2 CGiVIL DE CUAUTITLAN (CUAUTITLAN IZCALLY)
NO. EXPEDIENTE'

NO. PROMOCION: 002

RAMO: GIVIL

INSTANCIA: PRIMERA INSTANCIA

FOJAS: 1

CUADERNO: PRINCIPAL

SINTESIS: RINDE INFORME

FECHA Y HORA DE RECEPCION: 09:21:15 del dla Jusves, 11 de Diclerrbre de 1014
CTRL. INTERNO DE LA PROMOCION: 17213

DOCS, Y NOTAS: OCHO FOJAS EN COPIAS SIMPLES DELIMSS
PROMOVENTE(S:




DRt uacion BEGIGRNAL

EFTADO DE MEXICD ORIENTE

TEFATURA DE SERVICIOS DE AFILIACISN
T CORRANEA

2014, Afio de Octavio Paz”
- Naucalpan de Juérez, Estado de México, 24 de noviembre de 2014,

JON/REGIONAL
i:’ DELEGACI ‘
IS

Oficio 15 26 11 61 9000/9906

LIC.

Jefe de la Oficina de Juicios Civiles y Asuntos Especiales, L 3 3 DO
Presente : /

En atencién a su Oficio 159001410100/CIVIL/2583/14, el cual requigre se dé respuesta a lo

suscrito por el C. Juez Cuarto Civil de PROCESQO Oral México Distrith Federal, promovido por
Ve L4 SALDECV.YS .SDER.L. DEC.V.

-
A contingacién enlisto los trabajadores inscritos en

«S DER.L
BE;&LV., durante los afios 2011, 2012, 2013 y de enero a octubre d¢2014:

g e MES ASEGURADOS ANO 2011/
& & G

4

g ENERO

b o

@ ﬁ\ ‘I.

S
L e e

e ! 25 FEBRERO |

ViRl .!ﬂ
.4%?/" 5{';
P
o

. 4

1 |
MARZO 3 7

ABRIL




Oficlo 15 26 11 61 9000/9906

DELEGACKMN REGIDMAL

EsTARo DE MEX1C0 ORIERTE

HFATHE A DE SERVECTCS TE ABLIACKHON
T OORRARLA

MES

ASEGURADOS ANO 2011

SEPTIEMBRE

ITESS P W e L TR O T (i i = U ¢




DSELEGACREN BUGTZAL
ESTADD DY MEXICO ORIENTE
TEPATORA T3F SERVICTOR TE ATILIACION

TCSORRATMEA

Oficlo 15 26 11 61 9000/9906

MES ASEGURADOS AND 2011

MNOVIEMBRE

DICIEMBRE

Lol b 5 piaii) o s e g,

ASEGURADOS ARO 3§12

FEBRERO




EST ME MEICD QR
HFATUIRA DL SERVICIOS DE AFILLA

VASONRA

Oficio 15 26 11 61 900079906
MES

ASEGURADOS ANO 2012

AGOSTO




Oficlo 15 26 11 61 9000/9906

DELEGACION REGIDNAL
ESTa 20 DE MEXICO QRIENTE
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MES ASEGURADOS ANO 2013/,
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Sin mas por el momento, aprovecho la ocasién para

Atentamente’

G |
Encargado del Departamento de . |
Supervision de Afiliacion V-.gencxa
Por autorizacién expresa

Lic.

N36 Analista D

J

viarle un cordial saludo,
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IZCALLI, MEXICO, LICEHCIADO

RAZON DE NOTIFICACION.- :
8:35 hworas, del dia L5__del mes Ue .. L/, del aud dos rrll_
cafeic i, el suscrito Notificador del juzgafio Segundo Civil de
Piiiera Instancia del Distrito judicial de C fdn_ NOTIFHUE
_dodio. ., de fecha que aniecede a la 2 e. >

poi medic de lista y boletin judicial nimero_3
fecia ¢o conformidad con el arl. 1069 det

L4
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TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL,
JUZGADO DECIMO OCTAVO DE LO CIVIL DIE PROCESC ORAL DEL DISTRITO
FEDERAL.
“Fray Servando Teresa de Mier Num. 32,2° PFiso, Colonia Centro, C.P. 06010,
Delegacion Politica Cuauhtémoc, Distrito Federal.

SR PHUHI TR EE T ot i

C SOBRE DERECHO A CIO JUSTO. NUE
TRIBUNAL EN MEXICO Y FL MUNDQ”

C. JUEZ SEGUNDO CIVIL ‘DEL TRITO JUDICIAL DE
CUAUTITLAN, CON RESIDENCIA EN/CUAUTITLAN IZCALLI,
ESTADO DE MEXICO.

PRESENTE.

JUZG. 18 DELO CIVIL DE PROCESO ORALSRIA.“A” EXP. =~ OQF. & C X<

En cumplimiento a lo ordenado en proveido de fdcha diez de diciembre del afio dos mil
catorce, diclado en el exhorto enviado poy el C. JUEZ SEGUNDO CIVIL DEL
DISTRITO JUDICIAL DE CUAUTI AN, CON RESIDENCIA EN CUAUTITLAN
IZCALLI, ESTADO DE MEXICO, derivado del dxpediente _rélativo al Juicio
ORAL MERCANTIL seguido por “S.A. DE C.V., en contra de

S. DE R.L{ DE C.V.”; giro a Usted el presente a
fin remitir el exhorto mencionado DILIGENCIADC, _

Reitero a Usted las seguridades de mi més atenta y| distinguida consideraci6n.

ATENTAMENTE.
México, Distrito Federal, a doce de diciembre del afio 2014.

EL C. JUEZ DECIMO OCTAVO DE LO CIVIL
DE PROCE




GOBIERNO DEL ESTADO DE MEXICO !
PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE MEXICO
CONSEJO DE LA JUDICA TURA
OFICIALIA DE PARTES DE GUAUTITLAN [ZCALLI
__m

3CHA: 16 - 12 - 2074 1714512201413

PO DE DOCUMENTO: PROMOCION

IDIGO DE BARRAS: T104TEQT451400D ’

1ZEADO: JUZGADQ 2° CIVIL BE CUAUTITLAN (SUAUTITLAM (ZCALLY

2, EXPEDIENTE!

2 PROMCQCION: 00D

\MO; CVIL

STANCIA: FRIMERA INSTANCIA

MAS: 1 f'
JADERNO: FRINCIFAL i
NITESES: DECHO OCTAVO DE LD CIVIL DS MBSO RNSTRITO FEDEREL

I |
ICHA ¥ HORA DE RECEPCION: 134508 daf dia Bartes, 18 ds Diclenisre de 2014 |
fﬁl.. INTERNO DE LA PROMOCION: 17420 f
S.Y HOTAS: EXHORTO COMSTANTE DE DIEZ FOJAS UTILES. I

?O!\W\J‘ENTE{Sj DECIMQ OCTAVO D LO CIVIL DE MENCO DISTRITD FED:PJJ\' i '

T

TI4TETNL000




S8E REMITE ESTE EXHORTO A:

TEJDF/44767/757/2014 FOLIO: 44767
SEB0E9 44767 03122014 14:52:00 OPE27

{HORTANTE : 3
JUEZ SEGUNDO CIVIL DEL DISTRITO JUDIC ve/

CON RESIDENCIA EN CUAUTITLAN I, ESTADO

{.JUEZ SEGUNDO CIVIL DE PRIMERA INSTANCIA DEL DISTRITO
DICTAL DE CUAUTITLAN CON RESIDENCIA CUAUTITLAN
IZCALLT, ESTADO DE MEXICO

U7se /

Lk DEVOLUCION DEL EXHORTO DEBE HJ\{‘.‘ERSB’I?I IRECTAMENTE AL
RGANO JURISDICCIONAL EXHORTANTE. |

€. JEFA DE LA OFICIALIA DE PARTES % |LA PRESIDENCIA
TRIBUNAL EU{?_*E‘RIOI("IJ.E JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL.

O oML

Al

ANEXOS :
Fojas (3)




JUZGADO SEGUNDO DE L.O CIVIL DE
PRIMERA INSTANCIA DEL DISTRITO JUDICIAL DE
CUAUTITLAN CON RESIDENCIA EN CUAUTITLAN IZCALLI,
ESTADO DE $M4EXICO.

EXPEDIENTE:

JUICIO: ORAL MERCANTIL.

ACTOR: SOCIEDAD ANONH
DE CAPITAL VARIABLE

DEMANDADO:

DERI DECV.

OFICIO NOMERO: 4DY

A
ASUNTO. S= di!i"ez;cie a—].[fai‘zﬁrto

Cueauiitidn Izcalll, Sstado de Mexq!o Jﬂi e dicismbre e 2!)14 g

/

JUEZ CIVIL COMIPETENTE
EN MEXICO, DISTRITG FEDERAL.

En cumslimiento a2 jo of
de fecha veintiséis de noviempre &
dictado en el expediente que al i:r
Usl:.ﬂ..:.i a@:entn ex’ha-!m a, efecto de

FL TWEZ SEGCUNDO €
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APODERADO LEGAL DE LA PARTE ACTORA.

FERSONAS AUTCORIZADAS:

DOMICILIO DEL §iSTITUTO MEXICANO DEL SEGU Ri‘.{ SOCIAL- puess
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O TRIBUNAL  rpipunAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL
SUPERIOR “Indicadares sobre Derecho a o

DE JUSTICIA Nuestro Tribunal Lideren México y e o

e Décimo Octavo de lo Civil de Proceso Oral
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LA SECRETARIA HACE CONSTAR QUE: Gfon esé fecha se da cuenta :
C. Juez con un oficio, recibido en la Oficialia de Partes de este Juzgado e

dia cuatro de diciembre de dos mil catorfe; el/cual fue remitido por la C.
JEFA DE LA OFICIALIA DE PARTES| DE LA PRESIDENCIA DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL. Asimismo
que, al oficio de cuenta se acompaﬂ' f lors' siguientes documentos: un
exhorto. CONSTE. Méxica;, Distrito Feédleral a cuatro de diciembre de
dos mil catorce. — =" ,,»_"77?_, s /

— f
¥

Meéxico, Distrito Federal a cuatro de digiembre de dos mil catorce.

Téngase por recibido el oficio y exhorle, que envia la C. JEFA DE LA
OFICIALIA DEPARTES DE LA Hr FRESIDENCIADEL TRIBUNAL
SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTR{TO FEDERAL, los cuales fueron
remiticdos por E i . CIAL =

L | AN . £ A A E
Q&MEXLGSLY procédase a registrar/[domo corresponda en el Libro de
Gabierno el exhorto en cuestién con el ni \/e,ro 0757/2014.

Y visto el contenido del exhorto n?_'.fr!'do‘ por encontrarse ajustado a
derecho, procédase a su diligenciacién; ello de conformidad con lo que
establecen los articuios 1071 y 1072 del Codigo de Comercio. Y para tal
efecto, procédase de inmediato a elaborar el oficio correspondiente y
tirmense al C. Secretario Actuario crito para su diligenciacién, en
terminos de lo ordenado en el presente \proveido, en relacién con el auto
dictado por el C. Juez exhortante.

Hecho que sea lo anlerior, en su oportunidad devuélvase el presente
exhorto a su lugar de origen por los conductos legales correspondientes.-
NOTIFIQUESE.- Lo proveyd y firma el C. J’UEZ DECIMO OCTAVC DE LO
CIVIL DE PROCESO ORAL, Licenciado

quién actiia ante Eﬁjﬁmﬁrﬁe—d&ﬂg@@jﬂﬁ:ﬂwncﬁadw

quien autoriza y da Ie.jDC}- —FE.—)R .
s
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TRIBUNAL  ypyiyNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL
SUPERIOR “Indicadares sobre Derecho a un Juicio Justo.

g;:ELJUSﬂCIA Nuestro Tribunal Lider en México y el Mundo®
DF

Décimo Octavo de lo Civil de Proceso C/}mi
En el Boletin Judicial No. TLT

— T/ correspondientedl dia __ P55 de

Prsimbhie de Z¢'% se hizo la publicacién de Ley.— Conste,
El_o% de #rtieemhae, del zers_, surtié efectos la notificacion
anterior.— Conste.

/
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ITR! BUNAL
SUPERIOR.

JUSTICIA  iNsTITUTO MEXICANO DEL SEG

PRESENTE.

* relativo al Exhort
del Distrito Judicial de Cuau
Izcalli, Estado de México,

_presente a efecto de que del tro del térmlno de OCHO Di,

% 'proporcione directamente al Jiizgado Segundo Civl! del Dié'
© Judicial de Cuautitlan con R
- informacién solicitada en el oficip 1528 de fecha veinte de octu
- de dos mil catorce, que en su mc imento le envio el Juez Cuarto de
g Civil del Proceso QOral del istritt) Federal con el apercibimiento qua.-‘
:_-, -, de po rendir dicho informe, se _— efectiva la medida de apremio )
s Fconsistente en una multa de veihte dias de salario minimo vigente - s
(..o:-.cli — en la region, y que al efecto||lle fue decretada, lo anterior de i
conformidad con lo dispueFo en |ps articulos 1079 fraccion | y 1067~ ‘

Bis fraccion Il del eddigo de comeijcio.

Reitero a Usted, Ias segurigdades de mi atenta y distinguida
consideracion. |

MEXICO, D. F, A 05 DE DICIEMBRE DE 2014.
EL C. JUEZ DECIMO OCTAVO DE LO CIVIL
DE PROCESO ORAL.

P rese




fores sobre D no @ un Juicio Jusio. Nuestro Tri

RAZON: En la ciudad de México, Distrito Federal,
1 e - il cato el SuscﬁtPfSé
adscrito al Juzgado DECIMO ocmv;:r'DE
STRITO FEDERAL, con fundamento en los articulos 61 fraccién
.merior de Justicia del Distrito Federal y 116 cel Cé?i;c de Py

fifl, de la Ley Organica del Tribunal

edimientos Civiles para el Distrito

dictado dentra clel exhorto
5.A.  DE CV., en

faderal, en cumplimiento al auto de ginco de didiembre de gos

# ! r
derivado del juicio Oral Mercarftils pro;ﬁmndo por
contra de é DE )R.L_ DE CV., efpediente de origen . seguido

ante el Juzgado Segundo Civil del Distrito Judléiat de Cuautitian, con residencia en Cuautitian Ezcalli,

£stado de México, a fin de entregar el oficio dumero 54, hagg constar que me constituyo en avenida
5ase0 de la Reforma nimero 476, colonia Juarez, en esta Cifidad, domicilio sefialade en autos y del

latura del lugarffmismo que corresponde a un inmueble

cual me cercioro por asi indicarlo la nome!

con fachada de cristal y muros color cafély blanco, en el fue procedo a entrar y me atiende una

persona de sexo femenino, ante quien m identifico con credlencial nimero 11925, que me otorga el

Tribunal Superior de Justicia de! Distrito Federal y a su vez . solicito se idenufigue, manifestando ser
empleada de recepcion ‘IMSS”, no desepndo mencionar St nombre ni identificarse, sefialando que

tiene la siguiente media filiacion: de apml imadamente un: migtra con cincuenta centimetros y 40 afios

de edad, tez marena, cabello quebrado ’fclor castafio obscliro, complexién media, persona a la que
oregunto si es el domidlio sefalado en lautas, contestando|que si, asimismo pregunto si ahi puedo
‘entregar el oficio nimero 132, dirigido a? Instituto Mexicanol del Sequro Social “IMSS", refiriendo ese
aficio lo reciben en 1z calle de Harnburgo‘-l ntmero 289, colonia Juarez, en esta ciudad, ya que para un
‘mejor control se dividié |a oficialia de part"f:as del IMSS, por materia, correspondiendole ese domicilio al
area civil, por 1o que me traslado al damlicillo mencionado y entra en un inmueble con mMUros color
blanco can un letrero con imagen y riombre "IMSS®, en el que procedo a entrar y dirigirme hacia una
oficina con un letrero que dice "cficialia ‘de partes’, en donde me atiende una persona de sexo
- femening, ante quien me identifico con credencial niimero 11925, que me ctorga el Tribunal Superior
. de Justicia del Distrito Federal y a su vez le solicito se identifique, manifestando ser empleada de la
oficialla de partes area Civil, a quien entrego-por triplicado el oficio 132, dirigido al Instituto Mexicano
del Seguro Social “IMSS’, y me devuelve un tanto debidamente sellade de recibido. Con lo gue doy

cuenta al C. Juez, para los efectos legales correspondientes, devolviendo cedula de notificacion y copias
|




a TRI’BUNAL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL/
- SUIPERIOR “Indicadores sobre Derecho a un Juicio Justo,

DE JUSTICYA Nuestro Tribunal Lider en México y el Mundo™
DE-DF Décima Octave de lo Civil de Proceso Oral
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La Secretaria hace constar que: Con eslafecha da cuenta al C. Juez

con una minuta, recibida en este Juzgado e! diez diciembre de dos mil

catorce, a la que se acompafian los documen siguientes: una razon

actuarial. Conste.- En tyléxlco Distrito ,Federal a giez de diciembre de dos

mil catorce, 7, /

I d s A e = /

-~

EXP. 0757/2014
México, Distrito Fadseral, a digz de diciembrd de dos mil catorce.

A sus autos la minuta y la razér;f actuarial reldtiva a la diligencia de nueve de
diciembre dos mil catorce, g’ue presenta . Actuario adscrito a este
Juzgado, y en virtud del cnnt{énido de amb ocumentos, es evidente gue
se ha dado cumplimiento a lo solicitado por uez exhortante, en tal virtud,
devuélvase el presente q“xhorto a su jlugar de origen debidamente
diligenciado.- WNotifiguese.| Lo proveyd irma el C. JUEZ DECIMO
OCTAVO DE LO CIVIL DE PROCESO ORAL DEL DISTRITO FEDERAL,
LICENCIADO ’ quien actia ante el C,
Secretario de Acuerdos "A" Licenciado '
quien autoriza jf_d';fé. Doy Fe. [
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En el Boletin Judicial No. ____ '_f-_ﬁ__‘{ coirespondiente al dia (e te

2] CieRm Ay, de™9 se hizo la publicacion de Ley.— Conste.
El_1Z de_ ji;c; Tem by, del 2% , surtié efectos la notificacién
anterior.— Conste.
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RAZON Uk NOYIFICACION. 8 cuautilan OpE siende @S
1-50 horas, tel dia 04 del mes te .4 ) [, det anc dos il
e ..., el suscitd Noiificador del Juzghdd Segunde Tl de
Primiern insiancia del Distite edicial de /Cupunian NOTIFIGLE
22 AQ. ., de Techa gue aniecede 2 a2
i medio de lista y boletn judicial ndmeyo 3.5 . gie asia isen
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EN CUATITL.AN [ZCALLI, EDO. DE MEXICO.
PR ESENTE

! en mi caracter de A derado Legal de la empresa
dgenominada = ', S.A. DE _..V-, parsonalidad debidamente
‘acreditada al rubro citada, comparezco para expgnar:

Que por medio del presente ocurso y visto estada procesal que guardan los
presentes autos, respetuosamente pido-a-s Senuna se senale dia y hora para
que tenga verificativo la audiencia- correspo de)‘para todos los efectos legales a
que haya lugar. N . |

Por lo antes expuesto, A USTED C. JUEZ Atentamente pido se sirva:
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S.A. DEC.V.
Vs

DE R.L. DE C.\V.
JUICIO ORAL MERCANTIL
EXP. NUM.:

= JUEZ SEGUNDO CIVIL DE CUAUTITLAN CON RESIDENCIA EN CUAUTITLAN
’ , ESTADU DE MEXICO.

en mi caracter de representante legal de la moral

S. DE R.L. DE C.V., personalidad que

debldamente acreditada y reconocida en autos, ante Usted con el debido respeto
arezco Yy expongo:

Que por medio del presente escrito y tcma,ndn en consideracién el oficio nimero
; Jefe de la Oﬁcina de

Su Sefioria debe advertir que de |d lista de nombres de trabajadores de la
T a denominada S. DE R.L. DE C.V., que se adjunta
oﬁuo namero 15 26 11 61 9000/9906 se/desprende el nombre de

mismo que fue afiliado fal Instituto Mexicano del Seguro Social en el
= de julio del afio 2012, por lo que se rgpustece el hecho de que el trabajador antes
nado fue dado de alta en el mes dd julio del 2012, es decir con tres meses de
sosterioridad a la fecha en que se |e atribuye la supuesta recepcion de la factura nGmero
890401, siendo ésta el 17 de abril del/2012, por lo que resulta imposible fisica y
senidicamente que dicha persona haya recjbido la supuesta mercancia, asi como la factura
=n referencia, sl a esa fecha ain no laboraba para mi representada, aunado a que tal y
como se desprende del contrato individugl di trabajo de fecha 09 de julio del 2012, mismo
gue ya obra exhibido en autos, el C. | fue
c:nuatado bajo la categoria de "REPAFU‘ID R” por lo que no ejerce dentro de la emprasa
S, [DE| R.L. DE C.V. funciones de direccion y

p -:Immtstracmn, por lo que en todo casosus Bctos no obligan a mi representada.

Asi mismo, de la lista en refen?éc!a o se desprenden los nombres de las personas
@ue se mencionan en el escrito inicial de demanda, siendo éstos los siguientes:
. sino que Unicamente se

gssorenden |os siguientes:

, por lo cual con el informe en
s=ferencia, la parte actora pretende generar\ en su Sefioria la presuncién de que dichas
personas son las mismas que menciona en su escr]to inirral de demanda, siendo que de
pinguna manera se acredita que:

. son las mismas personas fisicas que.

oues en primer lugar, la informacién vertida en el informe se desprende de una copia
simple, la cual no tiene valor probatorio y par ende no crea certeza y mucho menos
=credita que las personas que la parte actora menciona en su escrito inicial de demanda
s==n las mismas que se desprenden del informe en referencia. Lo anterior debe
entenderse asi en base a los siguientes razonamientos légico-juridicos:

El Cadigo Civil para el Estado de México, dispone en su articulo 2.1:

“Persona fisica es el ser humano desde que nace y es viabls, hasia que muere; a quien se
le atribuye capacidad de goce y efercicio; y que desde gque es concebido se le Hens por
persona para los efectos declarados por la Ley...

Mientras que el articulo 2.3, establece que:
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son el bre, domicilio, estado civil y patri io”

spellidos pate : macdre : ad ignar ¢
individualizar a una persona, tal y como lo disponen los numerales 2.13 Y 2.14 del
orgenamiento legal antes citado.

Bajo ese orden de ideas, se entiende que si nombre es un atributo de la
sersonalidad que tiene la finalidad especifica de designgr e individualizar a una persona |
sara diferenciarlas de otras, aunado a que la propia sefiala como debe formarse el
nombre de cada persona fisica, no se puede establecej/que por un elemento del nombre
de una persona que coincida con el de otra, ya sea pgr el sustantivo o por cualquiera de
los apellidos, se trata de la misma persona fisica. ¥

En el caso en concreto su Seforia no puede teéner por acreditado que:

- f F sea la misma persona que ARMANDO

Menas aln cuando se trata de un informe que se basa en una copia simple con el
cual la parte actora pretende acreditar su/dicho, siendo que al mismo no puede
otorgarsele valor probatorio alguno para acreditar que las personas que se mencionan en
&l escrito Inicial de demanda sean las mismas que se desprenden del informe.Aunade a lo
anterior, su Sefiorfa debera tomar en cuenta gue del propio informe no se deprenden los
nombres que la parte actora menciena en/su escrito inicial de demanda, siendo los
siguientes: . i lo cual
deja ver la manipulacién que la parte actora realizo sobre las copias al carbon de los
documentos originales base de la accion, pues de éstos no se desprende sello y/o firma
alguno y de las copias al carbdn se desprenden sellos de recibido de la propia actora

7 'S.A.DECWV.y divers-ts nombres y firmas ilegibles, los cuales no se
desprenden del Informe rendido por el Institlto Mexicano del Segure Social, por lo menos
en lo que respecta a los mencionados en este parrafo.

Por cuanto hace a los siguientes nollnhres:
- ~ su Sefiorfa debe advertir que la parte actora bien pudo
haber colocado dichos nombres en las coplas al carbon de las facturas y nota de cargo
originales, de la misma forma que colocd |su propio sello de recibido y los nombres y
firmas ilegibles mencionados en el pérrafo gnterior, sin que la mera coincidencia entre los
nombres mencionados en el escrito inicial de demanda y los nombres de mis empleados
sea suficiente para acreditar que se trata dejlas mismas personas fisicas, pues ha quedado

claro que la actora manipuld los documentos base de la accién al colocar en las copias al -
carbén su proplo sello de recibido, pretendiendo imputar a mi representada una supuesta
obligacidn derivada de dichos documentos, |y pretende asimismo acreditar basdndose en
una presuncidn que las personas cuyos nombres aparecen en las copias al carbén de las
facturas recibieron la mercancia en representacion de . = T
DE R.L. DE C.V., sin que dicha situacion se encuentre acreditada, pues el informe rendido
por el Instituto Mexicano del Seguro Social Unicamente sefala las personas que han sido
empleadas de mi representada, sin que la actora haya ofrecido diverse medio de prueba a

fin de acreditar que

. son las mismas personas fisicas .

< e - . aunado
‘a gue |a lista de trabajadores se adjuntd al informe en copia simple por lo cual carece de
“walor prabaterio.

A

Bajo/esa tesitura, se acredita la falsedad con la que se conduce la parte actora

tal falso que mi representada- hubiere solicitado y recepcionado la
ancla y facturas base de la accién, pues tal y como se desprende de su contenido, las
as fueron prefabricadas de manera unilateral por la propia actora, siendo ésta quien
las expide y de la misma manera es quien las recibe, pues asi se desprende de los sellos
que obran en las copias al carbén de dichos documentos, aunado a que es |a actora quien

e e -




sene en su poder tanto los originales como las coplas al carbon, siendo tales
srunstancias completamente incongruentes y contrarias a las costumbres comerciales.

Es por lo anterior que tomando en consideracion que la parte actora ofrecié como
=ueba en su escrito de desahogo de vista de fecha 8 de octubre de| 2014, la documental
sublica que se sirva remitir el Instituto Mexicano del Seguro Social, a efecto de infaormar a
~ s Sefioria la lista de trabajadores inscritos en la empresa - : E: AE

'S DE R.L. DE C.V., durante los afios de 2011, 2012, 2013 y 2014; prueba que se
desahogd mediante el oficio nimero 159001410100/CIVIL/2903/14 de fecha 26 de
~oviembre del 2014 y que fue ofrecida con la finalidad de acreditar que las personas
mencionadas en el escrito inicial de demanda si laborap para la empresa demandada, que
| istas tienen una relacién laboral con la demandada y que dichas personas recibieron la
mercancia que amparan las facturas exhibidas coma pbase de la accién, afirmando que se
rata de trabajadores de la demandada : ! x S. DE R.L. DE
V., en ese orden de ideas, desde este momento y JAD CAUTELAM,.con fundamento en lo
dispussto porlos-articulos 1241, 1247, 1296 y de 5s relativos y aplicables del Codigo de
Comercio, (objeto el oficio ndmero 159001410100/GIVIL/ 2903/14, asi como la copia-simpe
_del oficio niméro 15 26 11 61 9000/9906, en cuahto al alcance y valor probatorio que la
actora pretende darles, en virtud de que tal y jcomo se desprende del oficio ndmero
1559001410100/CIVIL/2903/14, la lista de trabajadores que se adjunta al mismo, consiste
en una copia simple, la cual no hace prueba plena tal y como lo disponen los articulos
~ 1238 y 1292 del Cédigo de Comercig, aunado & que de la misma no se desprendan los
siguientes nombres: b . )
‘que se mencionan en el escrito inicial de demaﬁ'nda, y por cuanto hace a los siguientes:
no se acredita

con el informe que se trate de las mismas| personas fisicas que:

asimismo ¥y en lo que respecta a

dicho trabajador fue contratado [con posterioridad a la fecha en que se le
atribuye la supuesta recepcién de la factura ndmero 070401; por lo que en consecuencia
no se acredita que las personas que se mencionan en el escrito inicial de demanda
hubieren sido o sean empleadas de mi represéntada y, por ende, no se acredita que los
empleados de mi representada hubieren recibido la mercancia que se sefiala en las
facturas base de la accién y se insiste en que los documentos base de la accion fueron
prefabricados de manera unilateral y dolosa pbr parte de la actora, al ser ésta quien las
expide y quien las recibe, tal y como se despiende de los propios documentos, y es por
elio que se objetan en cuanto al alcance y valor probatorio que la actora pretende darles,
pues contrario a acreditar que mi represenmda' recibié la supuesta mercancla y facturas
base de la accidn, se advierte |la manipulacidri de dichas facturas toda vez que como se
expuso desde la contestacién de demanda, {résulta ildgico que las copias al carbon
contengan sello y firma de recibido y los origiales no contengan ningdn sello y/o firmas
de recibido, aunado & que los sellos que contienen las copias al carbon son sellos
originales y no en copia 2l carbdn, generandoselasi [a presuncion de que la actora alterd el
contenido de las copias al carbdn, mismas gueldeberian verse igual que los documentos
originales, mas ain si los sellos que obran en las copias al carbon pertenecen a la propia
. actora S.A. DE C.V. y ademas es la actora qulen tiene en su poder
tanto los documentos originales come las copias al carbén, y no conforme con ello, con l1a
lista de trabajadores que la actora ofrece como prueba en COPIA SIMPLE, NO
acredita que las personas que menciona en el escrito inicial de demanda, sean
empleados de mi representada, es en ese sentido'y a fin de robustecer la objecidn que se
hace del infarme rendido por el Instituto Mexicano del Seguro Soclal asi como de la COPIA
SIMPLE de la lista de trabajadores que se adjunta al mismo, en cuanto a su alcance y
wvalor probatorio, transcribo la siguiente jurisprudencia:

Epoca: Novena Epoca

Registro: 202550

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia 5

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo 1YY, Mayo de 1996

Materia(s): Comin

Tesis: IV.30. /23

Pagina: 510
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DOCUMENTOS OFRECIDOS EN FOTOCOPIAS SIMPLES, VALOR
PROBATORIO DE.

Mo se puede otorgar valor prebatorio aun cuando no hayan sido objetadas en
cuanto a su autenticidad, las copias simples de un documento, pues al no tratarse
de una copia certificada, no es posible presumir su conocimiento, pues dichas
orobanzas por si solas, y dada su naturaleza, no son susceptibles de pmdu_cl'r
conviccién plena sobre la veracidad de su contenido, por la facilidad con la que se
pueden confeccionar, por ello, es menester adminicularlas con algin otro medio
que robustezca su fuerza probatoria, razén por 1a que sélo tienen el caracter de
indicio al no haber sido perfeccionadas.

Amparo directo 717/92. Comisién de Contratos de la Seccion Cuarenta del
S.T.P.R.M., 5.C. 3 de marzo de 1993, Unl' imidad de votos. Ponente: Juan Miguel
Garcia Salazar. Secretario: Angel Torres Zamarrdn.

Amparo en revision 27/93. Arix, S.A. r_hafJ C.V. 28 de abril de 1993, Unanimidad de
votos. Ponente: Juan Miguel Garcia Sal szar. Secretario: Angel Torres Zamarrdn.

Amparo directo 851/94. Eduardo yves Torres. lo. de febrero de 1995.
Unanimidad de votos. Ponente: Juar Miguel Garcia Salazar. Secretario: Angel
Torres Zamarrén.

Amparo directo 594/94. Fidel Hoygs Hoyos y otro. 16 de marzo de 1995.
Unanimidad de votos. Ponente: Enrique Cerdéan Lira. Secretario: Rall Fernandez
Castillo.

Amparo directo 34/96. Servicios Pragramados de Seguridad, 5.A. de C.V. 27 de
marzo de 1996, Unanimidad de votos. Ponente: Enrigue Cerdan Lira. Secretario:
Rall Fernandez Castillo.

Nota: Por ejecutoria de fecha 8 d’e mayo de 2002, la Primera Sala deciard
inexistente la contradiccidn de tesis 105/2001-PS en que participd el presente
criterio.

Por lo antes expuesto; |
D= Usted C. Juez atentamente pido se sirva:

UNICO.- Tenem}e/pcr presentado con el escrito de cuenta y por hechas las

manifestaciones y objeciones en la forma Yy términos propuestos, acordando de
conformidad lo antes solicitado para todos los afectos legales a que haya lugar.

\

RESPETUGSAMENTE

Apoderado Legal de fa moral . S. DE R.L. DE C.V.




RAZON.- Cuauiitian lzcalli, Estado de Mé&dico, ocho de enero
de dos mil quince. Con fundamenic en el arficulo del
Cédigo de Comercio, ia Secretaria da cuenia a % del
conocimiento con la promocion nidmers 191, prasenia

CONSTE.

AUTO.~ Cuauiifién lzcalli, Es!
de dos mil quince.

ds Mdé&xico, ocho de ensro

: —;ét sus antecedentss el ascritpjde cuenta, viste su contenido,

. ‘“con fundamento en lo dispuesfo por los arficules 1054 y 1083
del Cédigo de Comersic, no Wz lugar acordar de conformidad

su solicitud, por que no ha dispositivo legal que lo faculte para
hacer las manifestaciones gqlie aducs ¥ rmucho menos para

tener por formulada la objecidn que expone.

NOTIFIQUESE

LO ACORDO Y FIRMA LA JUEZ SEGUNDO
CUAUTITLAN [ZCALLI, ESTADO DE MEXI QUIEN
ACTUA EN FORMA LEGAL CON SECREFARIO DE
ACUER , QUE AUTORIZA Y DA FE. DOY

J SECRETARIO




RAZON DE NOTIBICACTION.- En Cumed fzcalll siende 8BS

#:30 horas, del dia O7_del mes 2 _ean gl ol .. d2t zho dis mil
wvacs.. , et suscrito Netificader dgh Jurgado Segundo oAl ge
cera tnstanciz deb Distite Judichl de aulittdr NOTIFGUE

et de focha gue assecede/a ia patie

por smedio de Bsta v beletin judicial dmeip, . e £51 BNewa

lecha do easfonmdad con el auif 1869/ del Chdigo de Comeasia.
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D&ﬁGﬁC]ON REGIONAL ESTADO DE MEXICQ ORIENTE ‘E :

i, IEEATURA DE SERVICIOS JURIDICOS S

4:' . . DEPARTAMENTO CONTENCIOSO T t%)
OFICINA DE JUICIOS CIVILES Y ASUNTOS ESPECIALES

* 2014, Afio de Octavio Paz” AL IMSS
e e e A =LY J

" e * i

e - 3
FUNDAMENTO LEGAL: ART. 13 FRACC. Y, 14,
EuwmoYﬂuummmw{ ! "
COHFOENCIAL: .
PERICOO DE RESERVA: § AROS " 2y
Fa:u.\nem

JEFE, | DE EASOFICING & JUICIDS. ¥
mvumm

w='oan de Judrez, Estado de México, 2 12 de diciembre de 2014. A AN AL Erns
159001410100/CFVFL6054/14 T iy
R0 INT10/14

A SADECN: -

(A AT et I Py ia T
p # SOClEDAD
- {DE RESPONSABILIDAD LIMITADA DE C.V.
JUICIO: ORAL MERCANTIL,

%) J‘“Ed é:"; lnlj
= SEGUNDO DE LO CIVIL DE CUAU'T.IT J fCON
JENCIA EN CUAUTITLAN IZCALLIL, ESTADD DE MEXICO.

=l oficic de fecha 05 de diciembre del afio
e Proceso Oral del Distrito Federal, quien
go, lo solicitado en el oficio 1528 de
=0 por el Juez Cuarto de lo Civil del Proceso

curso, suscrito por el C. Juez Decimo Octavo de lo
licita de este Instituto se informe al Juzgado a su
a veinte de octubre de dos mil catorce, que fue
| del Distrito Federal.

=snecto, sirvase encontrar anexo a la presentg, ‘copia simple de mi similar CIVIL/2903/14 de fecha
mmbra del afio en curso, recibido en la o aiia de partes de ese Juzgado a su digno cargo el
i de diciembre del afio en curso, el cual fue entregado con anexo de merito en el cual se enlista los
s inscritos en S. DER.L. DE C.V., durante los afios 2011,

E 2013 y de enero a octubre del afio en cursq, el cual de nueva cuenta praporciona a Usted en
simple para los efectos legales a qus haya lugar.

istinguida ponsideracion.

CRA A0 [

LiC. .
lefe de la Oficina
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DELEGACION REGIONAL ESTADO DE MEXICO ORIENTE fle? |
JEFATURA DE SERVICIOS JURIDICOS ‘3) :

DEPARTAMENTO CONTENCIOSO
OFICINA DE JUICIOS CIVILES Y ASUNTOS ESPECIALES

* 2014, Afo de Octavio Paz" l

REEERVADC: BN SU TOTALEIAD
FECHA OE CLASIFICACION
FUNDAMENTO LEGAL: ART. 13 FRACE. V, 14, FRACE, IV
DE LA LFTAIPG Y 21 OE LALEY DEL EEGURO SOGIAL
COMPIDENCLAL:

PERIODO DE RESERVA: § AROS
FECHA DE DESCLASIFICACION;
ue.

JEFE DE LA OFICHA DE
mrnvmm!aﬂm AR

Meucsinan de Judrez, Estado de México, a 26 de noviembre de fm 4.

Dficio: 159001410100/C1VIL2903/14.
FOLIO: INFT10/14

. SADEGV.
vs |
SOCIEDAD
DE RESPONSABILIDAD LIMITADA DE C.V.
JUICIO: ORAL MERCANTIL.” :
EXPEDIENTE: 845/2014.

: SE RINDE INFORME.

EZ! SEGUNDO DE LO CIVIL DE CUAUTITLAN CO, .
: ,NCIA EN CUAUTITLAN IZCALLI, ESTADO DE MEXICO.

7o 2l oficio nlimero 1528 de fecha 20 de octubre del afio en curso, suscrito por el C. Juez Cuarto de
il de Proceso Oral del Distrito Federal, quien golicita de este Instituto. informe la lista de

ores inscritos en dicha Institucién de la empresa, ; i S.DER.L.
C.V,, durante los afios de dos mil once, dos mil doce, dos mil trece y dos mil catorce.

respecto, sirvase encontrar anexo a la presente, copiajsimple del oficio 1526711619000/9906 de fecha
24 de noviembre del afio en curso, suscrito porelC. _ , Quien en su cardcter de
=ncargado del Departamento de Supervision de  Afiliacion -Vigencia de Derechos, enlista los
~s=bajadores inscritos en S. DE R.L. DE C.V., durante los afios 2011,
=212, 2013 y de enero a octubre del afio en curso, lo que se informa paralos efectos legales a que haya

ar,

- S otro particular, reitero a Usted mi mas atenta y distinguida consi




RAZON.- Cuaufiién lzcalli, Ef
ensre de dos mit quince. Con fur

dsl Cédigo de Procedimisnios Civiles, 12

al Juez del conceimiento con la pro
copia simpia, gue remite sl IMSS.

AUTO.- Cuautiflsn lzcalli, Estedg de Mé&xico, veinta de enerc
de dos mil guince. '

Vista Ia razén que antecede cop fundamento an lo dispussio
por loe articulos 1.134 y 1.128 |del Cadige Procesal Civil, s&
ordena sgregar a los autos 2l oficio que remite el IMSS, para
quesurlz los sfsctos legales a ge hays lugar,




RAZON BE MNOTIHCA SN En Coswmilin foali siendo S

it (LA
B:30 hotss, det dia Z1 del mes e 409500 gol aito dos @il
THTT e Tl (O - i it Hotficader deyifzrads Segundo T de
ek Ao Tdstin dodidiel ge Cruvithe NOTWRHRUE
., 82 Torta pue amecede/x | [ = pae.D o
it iedhs ne 5 ¢ fintachs juelicial poe forn 2325 4. O S5th USSR
facha do confommiiad con & Bof 1060 des Claist ge Lomende.
-

"bo-{ Fo. -

Fyimara Ins




o
S.A.DEC.V.
vs

S

DE R.L. C.V.

JUICIO ORAL MERCANTIL
EXPEDIENTE: 0743/14

C. JUEZ SEGUNDO DE LO CIVIL DE PRIMERA INSTANGIA
EN CUATITLAN IZCALLL EDQ. DE MEXICO.

PR ESENTE

en mi caracter Apoderado Legal de la empresa
denominada S.A. Bﬁ‘ C.Y., personalidad debidamente
acreditada al rubro citada, comparezco para exponar:

Que por medio del presente ocurso vy vistojel estado procesal que guardan los
presentes aulos, respetuosamente pido a su|Sefioria se sefale dia y hora para
que tenga verificativo la audiencia PRELIMINAR para todos los efectos legales a
que haya lugar.

Por lo antes expuesto, A USTED L JUEZ Atrentamente pido se sirva:

UNICO.- Se provea de conformidad con lo solicitado.

FROTESTO LO NE

CUAUTITLAN IZCALLI, EDO DE MEXICO A LOS DIAS DE SU PRESENTACION.
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1 sus cufos el escrite de euenty, widio su contaride v con fimdarmento en lo
dispuesto por: los arifoulos 1054, 2 i 1077 del Chdigo de Comercio, nic ha
fugar a fyar fecha para la celebractin de la ¢i»Ygrga preliminar, en razén
de guie ain no se ho verificade la aypdieicia incidental para & desabogo da
Ias pruebos ofertadas respecio a la & i de folfs de cwmplinienio dela
condicién a gue esid sujota la aceibh intoviada, misme gue fue opuesta en
awtos poria parte demandada.

Asf lo acordé ¥ firma el Ziceneing

Fuen Sagunde de fo Cividl de Frimers
Tnstancia del Distrite Judiciol de Culyutitidn con residencie en Cuautiilén
Izcalli, Bstado de ndéxico, mismo ectia en jorma legal con Secretario
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autoriza i da fe de lo asinedo, \ -
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EXPEDIENTE:

!
€. JUEZ SEGUNDO DE LO CiViL DE PRIMERA INSTANCIA F
'

EN CUAUTITLAN IZCALLI EDO. DE MEXICO

i

rezco para exponer:

en mi caracter de apoderado legal de fa empresa
DE C.V., personalidad debidamente acreditada en autos, compa

|
Que por medio del presente ocurso y visto el estado proce{al que guardan los presentes autos,

respetuosamente pido a su Sefioria tenga a bien senalar dia ¢ hora para que tenga verificativo la

Judiencia INCIDENTAL, para todos los efectos legales a que hTra lugar.

por lo anteriormente expuesto a Usted se juez pido respetuosamente se sirva:

\

PROTESTO LO NECESARIO N

-
Lt

UNICO: Tener de conformidad lo proveido.
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en lo dispuesto por el articulo 130 del Céaige dz Comercio, 52
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JUICIO ORAL MERCANTIL + s o .l|
EXPEDIENTE: |

¢. JUEZ SEGUNDO DE LO CIVIL @R&l- DE PRIMERA INSTANCIA
EN CUATITLAN IZCALLI, EDO. DE MEXICO.
{

PR ESENTE }

) en mi caracter de Apodarada Legal de la empresa
dencminada S.A. DE Q\F personalidad debidamente
acreditada al rubro citada, comparezco para expcrn,'ar.

y Que por medio del presente ocursoly visto el estade procesal que

_~ guardan los presentes autos del juicio citado, veng a pedirrespetuosamente a su

rnSefiorfa dia y hora para la celebracion de la aud:encm préliminar, para todos los
.- -efectos legales a que haya lugar

Por lo antes expuesto, A USTED C. JUEZ Atentamente pido se sirva:

UNICO.- Se provea de conformidad con lo'solicit:ado.

PROTESTO LD:IECESAR!O
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b CUAUTITLAN IZCALLI, EDO DE MEXICO A LOS DIAS DE SU PRESENTAGION.  .£& é /é{?‘{;
. o

4 ez ,f"’/
E v M







[\h\ﬂ ‘1

e e dos ?:'ff

del Codhon. d8

con g

siresia




GNaddoo, gue aolta @n fJREima

FICENCIADA

I #3575
Sl el A

RAZON DE NONRACACION.- En coamitiad talli siends a8
8:30 horas, del dia_0 9 _det mes de .._.z:ﬂ_.ex;{_zs_g., de} afio das ol
= » el swscrlin Notificador del Juzgade Segundo vl de
Mimera instancia del Disirfio jedicial de Cuamgitlan NOTIFMIUE
—aeata , de fecha que antecede a la =2 parte

sor medic de lista y boletin judicial mfmem_,_mi de esta @ *a
fecha de conformidad con i art. 1069 de* Codigo de Come:ﬁe
Do . —Serre eptifos QLQL IS R CEOTF
= YLen PM‘E&'QNCA[ ad Dﬁ:ﬁy Fe.

s -'-w-’-;\-biu‘.‘-‘. "
0 |

P TTT T AN A

|
!

.]\
4



SENTE NCIA INTE RLOCUTO 3

A VEINTICINCO DE MARZO DEn L QUINCE .

oty aAGARES: N ey

_ UAREXCEPCION DE FALTA DE
SUMPLIMIENTO DE LA CONDL A QUE Esm SUJETA LA

1QCCI0N (SIC), 1a cual opus ja d : e
. SOCIEDAD DE O ABILIDAD LIMITADA DE

15 5 o s Ui by

i CAPiTAL VARIABLE, por ndtleic  de su representante legal
de los autos del exp=diente

. ; L. I - £ Y 2y
namero , relativo %I Sa ORAL MERCANTIL que

promovic .
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RES AN DO

2

el dia unoa \“octubre del a
demandada SOCIERDAD DE
RESPONSARI Llﬁ. OO LIIVETADA D' DE CAPITAL 'VARIABLE por

conduclo de su represeniante !egal dio conteslacion oportuna ' a la

4. Por escrito wresentado ante agclalia de Partes de este Juzgado

préoximo pasado (folio. 29 1
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cumplimiento de la condicién a la gue ests suieta ia accidn {sic},
~ atento a las razones de hecho y de derecho gue considerd aplicables

2‘ 1 alcaso que nos acupa.

i‘]‘ i -'iim—i 2 rmstes

Sentencia lntaﬂotutmia. ]




_.2. Por aulo de fecha dos del mismeo mas y aifio anies sefialado (foiic
- 132); se admilieron las excepciones planteadas y con las mismas se dio
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STA SUJETA LAVACCION derivada de io dispuesto
ticulo 1128 del Codigorde: Comercio, en virtud de gue la
ra no: puede actedilar con los documenios en que funda -
Wsu accion, - guen exists obligacién:-alguna por parie de mi
" repraseniadaenuirlud delqgue i v como se desprende de
1 los mismos; la-sljpliésta mercancia nunca fue recepcionada

1 poria hoy demandada, ya que. en ese ¢caso. mi representada

ol oiei colocando; seliox firma de recibido 'sobre ellas, -Quedéndase.ﬁ:' '.
L en su poderas fismas. situacion que no aconiece de ese :
modo, sino pon ]; o] conlrario, en e presente asunfo, las
m yhnota ‘:- cargo originales obran -en poder de la:"

L £

lraclora; sin.gue: a . contenido deilasmnas‘*sa dssprondb
CULE ol selloylo irma 'g ina de mi representada  siendo gue

- & Ssslinpcongruentementeigs copias al-carbén si contienen sello y
- Ao firmas  originales’ o ‘Lrecibj_k#o ‘de ia propia parie aciora
Guacet SALDE C.V. yno de mi representada,

Qi D advirbéndose fa fals doconyda que se condiuce: fa hoy
Sownactors, asi como i a i6n de dos:documentos base de ia

accién, con o cual sa acredila nque al ser falso gue mi

represeniada realizara: Ies puesbs pedados ‘a la actora, por

an la procedencia de la
: da, va que &sta modifics &l
© presupuesio -necasaﬁp:«:pa_rﬂjpg}ﬁnéﬁsis vy procedencia de esia
excepcior, que desde luego seria el analizar si exisie en el caso a
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Juicio las once horas del vein s de mayo de dos mil
Y quince, ordenando’ la preparacién e aguellas ‘probanzas que ast
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GARANTIA DE DEBIDO PROCESO LEGAL CONTENIDA EN EL ARTICULO 14
CONSTITUCIONAL. DEFINICION.

La garantia de debido proceso legal consagrada en el articulo 14 constitucional,
en la parte relativa a que los juicios deben llevarse a cabo ante autoridad
competente, cumpliendo con "... las formalidades esenciales del procedimiento..."
implica necesariamente que los procedimientos jurisdiccionales seguidos ante las
autoridades respectivas, se tramiten conforme a las disposiciones procesales
exactamente aplicables al caso concreto, pues de lo contrario se transgrede el
derecho positivo y, por ende, se actualiza la infraccion a la garantia de que se
trata.

OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO
Amparo directo 154/96. Rafael Nicolds Quezada. 22 de marzo de 1996.
Unanimidad de votos. Ponente: Maria del Carmen Sanchez Hidalgo. Secretaria:

Maria Concepcion Alonso Flores.

Nota: Por ejecutoria de fecha 9 de mayo de 2003, la Segunda Sala declaro
inexistente la contradiccidn de tesis 123/2002 en que participo6 el presente criterio.



TUTELA JUDICIAL EFECTIVA. EL ACCESO A UN RECURSO EFECTIVO,
SENCILLO Y RAPIDO, ES CONSECUENCIA DE ESE DERECHO
FUNDAMENTAL.

El articulo 10. de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
establece que todas las personas gozan de los derechos humanos reconocidos en
la Constitucion y en los tratados internacionales de los que el Estado Mexicano
sea parte, asi como de las garantias para su proteccion. Por su parte, el articulo
17 constitucional prevé el derecho fundamental a la tutela judicial efectiva, que
supone, en primer término, el acceso a la jurisdiccion, es decir, que el gobernado
pueda ser parte en un proceso judicial y, en segundo, el derecho que tiene a
obtener una sentencia sobre el fondo de la cuestién planteada y su cabal
ejecucion, que debera ser pronta, completa e imparcial, lo cual se encuentra
intimamente relacionado con el principio del debido proceso, contenido en el
articulo 14 del sefialado ordenamiento, por lo que para dar cabal cumplimiento al
derecho inicialmente mencionado, debe otorgarse la oportunidad de defensa
previamente a todo acto privativo de la libertad, propiedad, posesiones o
derechos, lo que impone, ademas, que se cumplan las formalidades esenciales
del procedimiento. Por tanto, el acceso a un recurso efectivo, sencillo y rapido,
mediante el cual los Jueces y tribunales tutelen de manera eficaz el ejercicio de
los derechos humanos de toda persona que lo solicite, sustanciados de
conformidad con las reglas del debido proceso legal, es consecuencia del derecho
fundamental a la tutela judicial efectiva, en tanto que asegura la obtencidon de
justicia pronta, completa e imparcial, apegada a las exigencias formales que la
propia Constitucién consagra en beneficio de toda persona que se encuentre bajo
su jurisdiccion.

OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO DEL CENTRO AUXILIAR DE
LA PRIMERA REGION CON RESIDENCIA EN NAUCALPAN DE JUAREZ
ESTADO DE MEXICO

Amparo en revision 308/2012. Juan Carlos Aparicio. 6 de julio de 2012.
Unanimidad de votos. Ponente: Alfredo Enrique Baez Lopez. Secretario: Manuel
Monroy Alvarez.
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