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Resumen

La Politica y Democracia en México a lo largo de la historia ha tenido cambios importantes
con respecto a su estructura, desarrollo y uso. Eventos como la Revolucién, la
conformacién de los partidos como se conocen hoy en dia, la opinion y participacion de los
ciudadanos mexicanos es una claro ejemplo de los cambios a lo largo del tiempo.
Actualmente en el pais, la opinidn que tiene los mexicanos con respecto a su gobierno, sus
representantes, las Instituciones, gobierno y la manera en que se ejerce la gobernabilidad se
ha visto en decremento con el pasar de los sexenios.

En esta investigacion se pretende corroborar que las opiniones de los ciudadanos en
México y con sus elecciones federales de 2012 en puerta, es negativa, o por lo menos lo
continua siendo en comparacion con el estudio realizado en 2005 por el Dr. Radul Rocha
Romero; finalmente se agregan algunas alternativas para modificar a largo plazo el
pensamiento de los mexicanos con respecto a su forma de gobierno y a sus representantes

politicos pero sobre todo en funcién de lo que creen que es Politica y Democracia.

Palabras clave: Politica, Democracia, México, ciudadanos, Instituciones, opinion.



Introduccion
El proposito de la presente investigacion es conocer la opinion que tiene la
poblacion mexicana con respecto a la Democracia y la Politica que existe en el pais, asi
como comparar los resultados obtenidos con el estudio de Rocha (2005b), en el que realiza
una aproximacion a la subjetividad Politica de los mexicanos. Es importante mencionar que
esta investigacion se realiza desde un punto de vista psicosocial y mediante un estudio de
campo en el que se aplican algunas técnicas para recabar la informacion que se requiere. Se
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utiliza esta perspectiva en tanto que: “...La perspectiva psicosocial es mas amplia que la
misma psicologia. Tiene como referencia la subjetividad, pero dado que los contenidos de
ésta son sociales, entonces el campo de estudio se expande de modo que abarca cuestiones
politicas, econdmicas, culturales y, desde luego, sociales. Asi, aunque muchos autores
identifican el uso de la perspectiva psicosocial con el empleo casi exclusivo de la psicologia
social, en realidad la dimension social permite el concurso de otras disciplinas. Si bien la
psicologia social puede adquirir una relevancia mayor en esta perspectiva, no pueden
soslayarse las aportaciones de la sociologia, la economia, la ciencia Politica, etcétera...”

(Rocha, 2009).

Esto significa que no sélo se manejan en la investigacion perspectivas psicologicas,
sino también las relativas a otras ciencias sociales. Se incluye también una perspectiva
historica respecto de la Politica y Democracia mexicana; es el caso del primer capitulo
donde se habla expresamente de la globalizacion, tanto histéricamente como en referencia a

las consecuencias politicas y psicosociales que han dejado a la sociedad en general.

A continuacion, en el capitulo 2, se abordan conceptos como Politica y
Democracia, las clasificaciones de esta Gltima y mas ampliamente, por ejemplo, los tipos
que hay dentro de un régimen social. Dando con esto pie al siguiente apartado (capitulo 3)
donde se encuentra desarrollado el tema sobre la Democracia en México, integrando
ampliamente sus antecedentes historicos con el avance social y a través de los afios que se
han dado en el pais, concluyendo con un punto de vista psicosocial de la Democracia que

hay en México.



Se integran de la misma forma la metodologia utilizada, los resultados obtenidos y la
discusién con la que se concluye que lo que se buscaba en un inicio se logra obtener ya que
en comparacion con Rocha (2005 b), la sociedad mexicana continua teniendo una opinion
negativa de la Democracia y Politica en México, asi mismo de sus Instituciones y

representantes politicos.



CAPITULO 1.

La Globalizacion

La globalizacion y sus concepciones

El concepto globalizacién estd hoy en dia muy generalizado, independientemente de los
puntos de vista politicos y tedricos que se adopten. Para unos contiene una promesa de un
mundo mejor y mé&s pacifico; para otros, en cambio, se vincula con la idea de un caos
global. Como siempre, la definicion depende de las posiciones tedricas y politicas asumidas
(Hirsch, 1996).

La globalizacion es un concepto que se ha venido desarrollando desde hace
aproximadamente 40 afios, para explicar como es que el mundo ha transformado su manera

de comunicarse, de comerciar, de evolucionar tecnolégicamente.

Esta, la globalizacion, permite dar lugar en un doble sentido contradictorio de des-
localizacion y re-localizacion. Asi, las empresas que producen globalmente deben
desarrollar relaciones locales, pues su produccion se realiza en lugares especificos. ES en
ese sentido, en el cual lo global desarticula lo local, rompe su singularidad y lo coloca al
servicio de intereses ajenos a la dindmica del territorio. Y al mismo tiempo, la globalizacién
re-localiza: las culturas locales ya no pueden definirse contra el mundo, por el contrario, se

“trans-localizan” y en ese nuevo marco se renuevan, no sin conflictos (Velasquez, 2001).

La fragmentacion creciente de experiencias individuales que pertenecen a varios
lugares y tiempos, constituye un rasgo fundamental de la vida moderna. Las relaciones entre
la "cultura globalizada" contra la "cultura local”, surgen como una linea de analisis
relevante, para avanzar en el conocimiento de los procesos de globalizacion que impactan a

nuestras sociedades (Featherstone, 1996 en Veiga, 2001).

Este término es usado en muchos ambitos de las ciencias, como lo son la economia,
la Politica, antropologia, sociologia; e inclusive, no solo estos profesionales la utilizan,

todos en general se refieren a ella cuando quieren hablar sobre la transformacion de la



economia global, la tecnologia avanzada, la expansion de las potencias mundiales, el

consumismo, es decir, a lo que actualmente se vive en el mundo (Dabat, 1999).

Segun Hirsch (1996), cuando se habla de “globalizacion” pueden diferenciarse

analiticamente varios niveles de significados:

a)

Técnico: se relaciona sobre todo con la implantacion de nuevas tecnologias,
especialmente las revoluciones tecnoldgicas, vinculadas con las modernas
posibilidades de elaboracion y transferencias de informacion. Con rapidez y “on
line”, permiten unir regiones del mundo muy distantes. Este desarrollo sirve de base

sobre todo para la idea de una “aldea global”.

Politico: se habla de globalizacidn, relacionandola con la finalizacion de la “Guerra
Fria” y de la divisiéon del mundo en dos bloques enemigos derivada de la misma.
Tras la caida de la Unidn Soviética, se presenta como definitiva la victoria histérica
del modelo democrético liberal. Estados Unidos se ha convertido mundialmente en
una potencia militar dominante sin restricciones. Sobre ello se basa el nuevo papel
que desempefia la Organizacién de las Naciones Unidas, de la que se espera algun

dia podra desempenar la funcion de un “gobierno mundial” general.

Ideoldgico-cultural: puede entenderse la globalizacién como la universalizacion de
determinados modelos de valor; por ejemplo, el reconocimiento general de los
principios liberal democraticos y de los derechos fundamentales; sin embargo,
también puede entenderse como la generalizacion del modelo de consumo
capitalista. Este desarrollo se vincula fuertemente con la formacion de monopolios

de los medios de comunicacion de masas.

Econdmico: el concepto hace referencia a la liberacion del trafico de mercancias,
servicios, dinero y capitales; a la internalizacion de la produccion y también a la
posicién cada vez mas dominante de las empresas multinacionales. Es importante

sefialar, sin embargo, que el capital ciertamente se ha extendido més alla de las



fronteras; no asi la fuerza de trabajo, los seres humanos. Estos siguen adscritos a los
territorios de los Estados Nacionales, a menos que estén obligados a migrar o huir.
Puede hablarse de que por vez primera en la historia existe un mercado capitalista
que abarca todo el mundo; el capitalismo ha llegado a ser mundialmente dominante

y universal.

Por otro lado, la globalizacién es el resultado de una agresiva transformacion de las

relaciones humanas en términos de velocidad y espacio. Es un fendmeno que muestra dos

caras, como generalmente actuan los seres humanos. En su cara agradable, la globalizacion

acerca a personas, naciones, empresas y proyectos emprendedores; en la desagradable,

magnifica los defectos humanos y los hace casi incontrolables (Saldafia, 2003).

De acuerdo con Saldafia (2003: 8-11), las principales teorias de la globalizacion son

las siguientes:

a)

“Economia-mundo: sus principales tedricos son Immanuel Wallerstein y Fernand
Braudel. Dichos expertos dicen que la globalizacion es el resultado de un conjunto
de sistemas economicos mundiales que trascienden a las naciones, lo que haria
suponer que la economia subordina al hombre y no en sentido inverso. Bajo esta
Optica, la globalizacion es un fendmeno en el que el dinero lo es todo y el hombre es

una extension de las operaciones mercantiles”.

“Internacionalizacion del capital: a partir de las ideas de Francois Peroux, se dice
que la globalizacion parte de que el dinero ha dejado de moverse localmente a partir

de la Segunda Guerra Mundial y ahora se opera por medio de redes financieras”.

“Interdependencia de las naciones: ideada por Niklas Luhman, considera que la
teoria de la interdependencia explica la existencia de la globalizacion a partir de las
necesidades de las naciones, creando una sociedad mundial que les permite

sobrevivir”.
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d) “Occidentalizacion del mundo: Promovida por Davis McClelland, supone que la
globalizacién parte del apoderamiento® de las formas de vida europea y americana
hacia toda la humanidad, a partir de la dolarizacion de la economia internacional,

haciendo particular énfasis en el dominio de las élites en este proceso extremo”.

e) “Aldea global: ideada por Marshall McLuhan y B. R. Powers, ésta supone que es el
resultado de una alta densidad electronica que ha homogeneizado a las estructuras

sociales, particularmente en el tema de la ciudadania”.

f) “Racionalizacion del mundo: Max Weber considera que la globalidad en términos
de capitalismo ha sido superada por la tecnificacion. Esto quiere decir que la
globalizacion es propiamente la libertad de mercado llevada a lo irracional, mediante

técnicas de optimizacion, comercializacion y consumo, a través de titulos de valor”.

g) “Torre de Babel: ideada por Roberto Kurz, dice que la globalizacion es la
institucionalizacion del caos en el espacio, tanto de los individuos como de las

organizaciones y naciones sujetas a la disolucion”.

h) “Modernidad-mundo: Jean Chesnaux dice que la globalizacion es la secularizacion y
tecnificacion de la civilizacion hasta sus ultimas consecuencias. La globalizacién es
un movimiento que desaconseja al hombre de su fe y de su dignidad como creyente,
ya que lo que no es medible no merece ser considerado como ingrediente de la

evolucion y del progreso”.

Aunque es relevante conocer los maltiples factores que contribuyen al desarrollo de
la globalizacion, es de igual importancia conocer como surgio. Se plantea que pudo haber
sido a partir de los origenes de la propia civilizacion o con el surgimiento del capitalismo en
Europa occidental durante el siglo XVI, lo cual involucra considerables cambios
tecnoldgicos, econdmicos, sociales, etc., y por udltimo se plantea la idea de que el

capitalismo ha ido cambiando de manera basica desde su nacimiento.

1 .
Acto por el que se confiere poder a una persona.
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Aunque cabe mencionar, que algunos autores como Paul Hirst y Grahame

Thompson niegan la existencia de la globalizacion, argumentando que es esencialmente un

mito que esconde la realidad de una economia internacional que esta cada vez mas

segmentada y que se conforma por Europa, Japon y América del Norte, mejor conocido
como el G3 (Mittelman, 2002).

Historia de la globalizaciéon

Segun (Rocha, 2005a: 153) en lo que concierne a su genesis y evolucion, la

globalizacion es un proceso que integra varias etapas e inicia desde el GUltimo cuarto del
siglo XIX.

a)

“Asi, la primera fase, que abarca de 1870 a 1923, tuvo como sello distintivo una
gran movilidad de la mano de obra y de los capitales, pero este proceso se vio
interrumpido por la Primera Guerra Mundial y por las consecuencias derivadas de

la Gran Depresion”.

“No fue sino hasta el término de la Segunda Guerra Mundial que el proceso de
globalizacion retom6 su curso para dar inicio a una segunda fase, de 1945 a 1973,
caracterizada en esencia por establecer Instituciones internacionales de cooperacion
financiera y comercial, por una notable expansién del comercio de manufacturas
entre los paises desarrollados, por una gran variedad de modelos de organizacion
econdmica y por una limitada movilidad de capitales y de mano de obra”.

“La tercera fase de la globalizacion se consolid6 en el altimo cuarto del siglo XX, y
sus atributos mas sobresalientes son una gradual generalizacion del libre comercio, y
una presencia mayor en las empresas trasnacionales en el escenario mundial, la
expansion y considerable movilidad de los capitales, contrapuesta a una persistente
restriccion de movilidad de la mano de obra, y una tendencia a la homogenizacion

de los modelos de desarrollo”.
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De esta manera, la globalizacion se puede concebir como la nueva configuracion de
la economia y la sociedad mundial que resulta del desbordamiento de la capacidad
normativa de los estados nacionales por la interdependencia de las nuevas relaciones,
comunicativas, economicas, ambientales, sociales y culturales impuestas por la revolucién
informatica la unificacién geopolitica del mundo y la restructuracion trasnacional del
capitalismo (Dabat, 1999).

En virtud de lo anterior, es menester reconocer que la globalizacion es una realidad
que va mucho mas alla de interpretaciones maniqueas®. Es el corolario de un proceso
historico y su manifestacion actual es mas compleja de lo que se imagina, como cualquier
resultado de la intervencion humana, su curso, sus consecuencias y, sobre todo, sus
potencialidades, depende de la forma en la que se aborden los grandes retos que plantea vy,
en particular, de la forma como los paises disefien y lleven a cabo su propio desarrollo en el

marco de un mundo globalizado (Rocha, 2005a).

El proceso de globalizacion no conduce primariamente a revisar cuestiones
identitarias® aisladas, por el contrario, lleva a pensar con méas realismo las oportunidades de
saber qué se puede hacer y ser con los otros, como encarar la heterogeneidad, la diferencia y
la desigualdad (Veldsquez, 2001).

Finalmente, el concepto globalizacion aceptado por la mayoria de las ciencias, se
basd en tomarla como una nueva configuracion de la economia y la sociedad mundial, que
dio pauta a grandes cambios como la revolucion informatica y los grandes avances
tecnoldgicos especializados en comunicacion (Internet). Esto propicio grandes cambios
histéricos (como la disolucion de la URSS) para mejorar la economia y circulacién de

informacion a través del mundo (Dabat, 1999).

% Sin aspectos buenos ni malos simultaneamente, donde no puede haber intermedios, o todo en si es para
bien o para mal.

3 Representes de una corriente del nacionalismo europeista que surgio a finales del siglo XX sobre la
influencia de pensadores e idedlogos como Robert Steuckers, Guillaume Faye, Pierre Vial, Alain de Benoist,
entre otros, diferenciandose en términos ideoldgicos y de doctrina politica de los movimientos

nacionalistas tradicionales, aproximandose por consiguiente, en término comparativos a la corriente vélkisch
alemana de inicio del siglo XX.
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En una primera etapa, el término pretendia dar cuenta de los cambios tecnoldgicos y
comunicacionales que estaban alterando de manera radical las sociedades modernas y
acercando a los distintos pueblos en torno a patrones culturales y comunicacionales
compartidos. Sin embargo, en ese entonces su radio de accién y de difusion fue limitado
(Fazio, 1998).

Una nueva etapa, en la que el concepto ingresé al vocabulario corriente de los
académicos Yy estrategas gerenciales, se inauguro en la década de los afios ochenta con la
literatura sobre las formas de gestion de las firmas multinacionales; Robert Boyer distingue,
al respecto, cuatro acepciones del término tal como se empezé a utilizar a partir de esta
década. Theodore Levitt, en 1983, recurrié al término para evidenciar la creciente
interpenetracion de los mercados en el mercado mundial. Kenichi Ohmae posteriormente le
dio un nuevo sentido a la globalizacién cuando la asocié a una forma de gestion de la
empresa multinacional que se integraba a escala mundial. La tercera acepcion se referia al
hecho de que, dada la extrema movilidad de la empresa transnacional, los espacios
nacionales debian ajustarse a las exigencias del medio externo. En este sentido,
globalizacion implicaba la superposicion de las empresas multinacionales sobre los Estados
en la definicion de las reglas del juego prevaleciente en el sistema internacional. Por Gltimo,
la globalizacién pasé a mostrar una nueva configuracion de la economia internacional que
se caracterizaba por la emergencia de una economia globalizada en la que las economias
nacionales se descomponian y después se rearticulaban en un sistema que operaba

directamente a escala internacional (Fazio, 1998).

Durante los afios ochenta se produjo un brusco cambio en el significado que se le
asigno al término "globalizacion™: de fendmeno bésicamente cultural y comunicacional se
convirtio en un asunto econdémico y de nuevo mecanismo de interaccion entre los diferentes
pueblos y comunidades, pasé a ser una nueva forma de gestion de las empresas que
reorganizaban espacialmente la produccion, el mercado internacional e integraban los
circuitos financieros. Es decir, con esta modificacion en el uso que se le dio al concepto, la

globalizacion paso a implicar el surgimiento de unas relaciones sociales y econdmicas
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capitalistas enteramente nuevas que determinaban en sus aspectos fundamentales el
funcionamiento del sistema internacional contemporaneo. La globalizacién en esta acepcion
fue la manera como los especialistas en administracion y marketing percibian el mundo en
el que se planteaba una gestion empresarial adaptada a la complejidad del medio
competitivo con el objetivo de maximizar los beneficios y consolidar la participacion en el

mercado mundial.

No obstante sus multiples acepciones, en la década de los afios ochenta e inicios de
los noventa, la globalizacion tuvo en comun el hecho de referirse a una nueva logica

empresarial y a la organizacion de las empresas en un mercado de dimensiones planetarias.

Consecuencias politicas y psicosociales de la globalizacion

El proceso de globalizacién se efectla a través de los flujos comerciales de capital,
informacion y conocimiento, que circulan alrededor del mundo y que involucran, en mayor
o menor medida, a la mayoria de los paises (Romero y Vera, 2009). El andlisis politico de
las tendencias globales ha sido asumido principalmente por los internacionalistas. Pero adn
dentro de este estrecho circulo los especialistas apenas han logrado ponerse de acuerdo con
respecto al grado en que la globalizacién ha desplazado al sistema estatal como unidad de
analisis (Béjar, 2000).

Sin embargo, este proceso es profundamente asimétrico y favorece a un pequefio
grupo de naciones altamente desarrolladas, quienes controlan la economia mundial,
mientras la mayoria de paises debe conformarse con el papel de actores pasivos y altamente
vulnerables a los cambios internacionales, influenciados por las politicas aplicadas por los
centros de poder econdmico, politico, cultural y militar. Esta vulnerabilidad es evidente en
épocas de crisis financieras; también se manifiesta en la oscilacion de los precios de los
bienes primarios, de cuya exportacion depende la mayoria de los paises en desarrollo
(Romero y Vera, 2009). Ahora bien, la globalizacion no obra en todos los paises de la
misma manera ni con la misma intensidad. Aunque no existe ninguna teoria bien acabada
para dar cuenta del asunto, se estima que la naturaleza del régimen politico figura como

uno de los elementos que desde una perspectiva general marca la diferencia. Entre otras
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cosas, de ella depende que las Instituciones se orienten a la apertura u obstruccion de
espacios de respuesta de los lideres politicos a la globalizacion, o a la expresion de
oposiciones organizadas de la sociedad en contra de ésta (Béjar, 2000).

Segun Rocha (2005a: 158) las estrategias de desarrollo mas comunes e importantes
para la anexion de las economias domeésticas al circuito global de la economia mundial son:

a) “Incorporacion a esquemas econémicos regionales”.

b) “Regulacion y operacion de sistemas financieros que permitan atraer capitales

foraneos a traves de la inversion extranjera directa (IED)”.

c) “Inversion y desarrollo en tecnologia para equiparse de bienes de capital”.

En este sentido, la competencia mundial ha cambiado la distribucion de ganadores y
perdedores, es en este punto donde entra lo que en muchas empresas ha surgido
recientemente, la psicologia del “ganador toma todo”, la cual plantea que una diferencia por
mas minima que sea en cuanto a talento, ocasiona grandes diferencias en el ingreso; esto da
pie a un ambiente hipercompetitivo, en el cual, los mas ricos disfrutan de grandes ingresos,
mientras que una gran cantidad de personas se hunden en la pobreza (Mittelman, 2002).
Algo similar menciona De Villarroel (2001) al hacer referencia al capital financiero que
permanece en manos de empresas transnacionales y multinacionales, las cuales obtienen

beneficios pero otorgan poco al resto de la poblacién.

El nuevo régimen productivo se caracteriza ademas, por su capacidad para sustituir
el anterior concepto de produccion de grandes series estandarizadas por pequefias series
recomendables. La recomposicion redefine la jerarquia de las ramas productivas en
beneficios de la informatica y las comunicaciones. Plantea al mismo tiempo una nueva
problematica laboral, que debe traducirse en una recomposicion del movimiento obrero y

sus estrategias de lucha.
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El segundo eje, es el fenomeno de la “globalizacion” del mundo constituido a partir
de la internalizacién de la economia mundial de la configuracion de una amplisima red de
relaciones politicas, sociales, culturales y ecoldgicas de dimensiones internacionales. Esto
se tradujo a partir de la década de los sesenta en una nueva division del trabajo y mas
recientemente, con la aparicion de por lo menos cuatro fendmenos nuevos: la unificacion de
los mercados financieros internacionales y nacionales en un circuito Unico de movilidad de
capital, el comienzo de la integracion multinacional de las grandes corporaciones
trasnacionales de diferente base nacional, la constitucion de bloques comerciales regionales
y el comienzo de la coordinacion permanente de las politicas economicas de las grandes

tendencias capitalistas.

El tercer eje estaria dado por la complejizacion de las relaciones sociales que
resultan de la “desestructuracion” de anteriores colectividades y la configuracion de nuevas
formas de pluralidad estructural y cultural. El conjunto de la sociedad tiende a tornarse mas
plural e individualizada, y la propia clase obrera en sentido amplio se torna mas
heterogénea. Dentro de ella pierde peso el “obrero masa” del fordismo (operador de
maquinas descalificado) mientras crecen proporcionalmente los obreros polivalentes mas
escolarizados, los técnicos, los empleados, los trabajadores descalificados del sector

servicios y el trabajo femenino.

El cuarto eje tiene que ver con la transformacién del propio modo de vida. Como
resultado de cuestiones consideradas en el punto anterior, hay una dislocacion creciente
entre el “hogar o unidad doméstica y la familia nuclear”, en pleno proceso de disgregacion.
Lo que va acompafiado de transformaciones profundas en la vida sexual. Ya que la
revolucion microelectrénica estd transformando la vida de los hogares, tanto en el sentido
de ampliar el radio de los medios de comunicacion de masas, como en el de diversificar sus

ofertas culturales o de introducir nuevos medios de comunicaciéon desmasificados.

El dltimo eje es mas dificil de precisar ya que depende méas de determinantes

politico-sociales que todavia no estan definidos y porque no han concluido totalmente la
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fase privatizadora de la restructuracion para dar lugar a un nuevo ciclo expansivo de

regulacion publica (Dabat, 1993).

De esta forma, en el mundo estan sucediendo procesos de cambio que provocan que
éste se encuentre cada vez mas integrado y globalizado, pero también mas interdependiente
y fragmentado, en cuanto a las relaciones entre las diversas naciones. Se esta configurando

asi una original y compleja red de relaciones internacionales (Rocha, 2005a).

La globalizacion dio también como consecuencia una reunificacion del mercado con
lo que obviamente la economia mundial se vio bastante favorecida, aunque no para todos, ni
de manera equitativa; lo que ha llevado a momentos de crisis para algunos paises tercer

mundistas y a colocar a otros como grandes potencias que rigen el mundo.

En términos econdmicos, la globalizacion se esta concretando a través de la creacion
de nuevos esquemas econdmicos regionales en los cuales se estan insertando los paises. Con
respecto a esto, Rocha (2005a: 159) habla de la integracion econémica internacional,

misma que puede tomar cualquiera de las siguientes formas:

a) “Integracion sectorial. Implica la eliminacién de barreras al comercio en un solo

sector industrial”.

b) “Areas de libre comercio (Free Trade Areas). Aqui los paises miembros eliminan
todos los impedimentos comerciales entre si, pero conservan su libertad en la
determinacion de sus politicas con el resto de paises. EI North American Free Trade
Area (NAFTA) [Tratado de Libre Comercio de América del Norte (TLCAN)] es un
ejemplo de ello”.

c) “Mercados comunes. Como la forma anterior, pero permiten la movilidad a través de
las fronteras de los paises miembros. Aqui el capital, el trabajo y las empresas
deberian moverse sin obstaculos entre los paises participantes. EI Mercado Comun

del Africa Austral y Oriental (COMESA, por sus siglas en inglés) es un ejemplo”.
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d) “Mercados unificados. Son mercados comunes que permiten una estandarizacion de
los productos. También en cierto sentido la Comunidad Econémica Europea (CEE)

fue un mercado unificado”.

e) “Uniones monetarias. Son mercados unificados que fijan las tasas de cambio y
adoptan politicas monetarias comunes, como la Unién Monetaria Europea (UME)”.

f)  “Uniones econdmicas completas. Son mercados comunes llamados a completar la
unificacion de las politicas fiscal y monetaria a través de una autoridad central, tal y
como lo ha hecho la Union Europea (UE)”.

g) “Uniones politicas completas. Aqui los participantes llegan a ser literalmente una
nacion. La autoridad central no s6lo controla las politicas fiscal y monetaria, sino
ademas tiene un parlamento central y la soberania del gobierno de una nacion. Los

Estados Unidos de América pueden ser una muestra al respecto”.

Como consecuencia de la suma de los cambios que trajo consigo la globalizacion,
esta la reestructuracion posfordista (produccion); que da como resultado directo un aumento

en el desarrollo del capitalismo mundial.

Con respecto al financiamiento y desarrollo de tecnologia, Rocha (2005a) menciona
que en los paises en vias de desarrollo es necesario enfrentar las cosas en su justa
dimension. Los esfuerzos deben estar dedicados a la creacion de circulos virtuosos entre lo
qgue se hace en las empresas, las actividades propias de los gobiernos, y el disefio de
politicas educativas que les permitan a los individuos contribuir mediante la innovacion y la

puesta en practica de ideas originales.
Por otra parte es importante mencionar que es necesario hacer una consideracion de

tipo social: a nadie conviene que en el mundo se ensanche cada vez mas la brecha entre

ricos y pobres. Mas alla de juicios morales, que incluso deben estar presentes en el debate
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sobre la equidad y el crecimiento econémico, esta es una cuestion de supervivencia del
mundo y de sus moradores. Como se ha podido constatar en la historia reciente,
caracterizada por una profunda desigualdad econémica y social, los brotes de violencia
social, organizada o espontanea, ocurren precisamente donde estdn presentes estas

dramaticas situaciones (Rocha, 2005a).

En los ultimos veinte afios, México ha vivido una serie de transformaciones en el
ambito economico, politico, social y cultural, impregnadas por la influencia que el proceso
de globalizacion ha provocado. La combinacion de los cambios internos y la influencia
externa han dado pie a un reacomodo de la relacién Estado-Mercado-Sociedad Civil. Si bien
se puede observar un desplazamiento o retiro del Estado y un auge del Mercado, al mismo
tiempo se puede comprobar un reajuste en la Organizacién de la Sociedad Civil (OSC) con
un nuevo lugar a ocupar, una inédita forma de aparecer y con originales responsabilidades

tanto en el ambito discursivo como de la practica y la accion socio-politica (Alfie, 2004).

En cuanto a los efectos de la globalizacion en el estado mexicano, se habla que las
consecuencias han sido la fragmentacion y pérdida de la regulacion de los sistemas
nacionales. Esta desorganizacion y desregulacion de las sociedades nacionales es un
fendbmeno que obedece a la llamada reestructuracion mundial del capital -proceso de
recomposicion de todo el cuerpo social-, y de la reorganizacion de la dominacién sobre el
trabajo vivo que ha operado en las dos Ultimas décadas; se despliega nacionalmente,
adoptando formas que varian en funcion de correlaciones de fuerzas sociales, patrones

culturales y tipos locales de dominacién (Padua 1999).

El Estado ha sido afectado de formas muy variadas y complejas por la globalizacion.
David Held (1991) explica esta situacion con base en la creciente interconexion impulsada
por la globalizacién y la declinacién o la crisis en la autonomia del Estado que ésta provoca.
Este hecho, observa el autor, es resultado de la pérdida de control estatal por el
desbordamiento de las fronteras por la intensificacién de los intercambios, y de la
disminucion de su poder para dictar politicas en cuestiones tradicionalmente en su ambito

de accioén sin necesidad de buscar la colaboracion internacional. En consecuencia, cada
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Estado se ve obligado a aumentar su grado de integracion mundial para evitar los efectos

desestabilizadores de la globalizacion (Held, 1991 en Béjar, 2000).

Conviene advertir que la evolucion del Estado moderno no se ha detenido. Si en el
siglo pasado su desempefio estuvo marcado por una restriccién de su esfera de accion,
buena parte del XX se caracteriz6 por la acentuada ampliacion de sus intervenciones en
diferentes rubros. Tanto asi que su ilimitada expansion condujo a la crisis del modelo y a un
adelgazamiento de la estructura estatal favorable al avance globalizador en todos los
campos, incluyendo el de la Politica. El modo en que este proceso logrd abrirse camino se
acompafd especialmente de justificaciones de indole econdmica, con el corolario de
orientar la atencion de las élites politicas hacia el exterior y la interconexion mundial, en
menoscabo de la soberania del Estado nacional. El resultado de este ensayo fue el
asentamiento del llamado modelo neoliberal practicamente en casi todo el planeta, adhesion
que remitio al anterior Estado keynesiano de bienestar, dominante en los afios treinta, al

cajon de los estorbos (Béjar, 2000)

La reestructuracion (nacional) —preparada desde Lopez Portillo, iniciada por De la
Madrid y puesta en marcha con fuerza e intensidad por Salinas de Gortari- rompid, en 15
afios, acuerdos, certezas y equilibrios fundamentales del Estado surgido de la revolucion y
el Estado-Nacion construido desde 1867 con la Restauracion de la Replblica. Este proceso
implico la reorganizacion de todas las relaciones humanas, privadas y publicas, y de la
forma de existencia y reproduccion de la vida nacional. De hecho, remodel6 las relaciones
laborales y las formas salariales; mind las redes de proteccion de los campos corporativos;
modificé el modelo original del ejido, convirtiendo la tierra en mercancias y modificando la

relacién de los productores con ella y entre ellos (Padua, 1999).

No obstante, el impacto de la globalizacion sobre la actividad Politica de cada
Estado, esta lejos de mostrar la misma convergencia o uniformidad. La experiencia segun
Keohane y Milner demuestra que éste varia de acuerdo al contexto, en términos de tres
variables: 1) los grupos y factores beneficiados, 2) la vulnerabilidad de la economia

nacional a los dictados y las crisis generadas desde el exterior, y 3) la adaptabilidad de las
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Instituciones politicas al cambio. Desde esta perspectiva, su analisis distingue entre los
efectos observados en las preferencias politicas de los actores sociales, y las oportunidades
y limitaciones enfrentadas por gobiernos e Instituciones en el desempefio de su gestion
(Milner y Keohane en Béjar, 2000).

Vale la pena recordar que la globalizacion de la Politica también significa la
globalizacion del conflicto. En efecto, la lucha Politica hoy se desenvuelve en una arena
que comprende a todo el mundo. El bienestar de los habitantes de un pais puede verse
afectado casi tanto por el tipo de régimen que dirige al pais vecino como por el propio.
Ademas, este proceso no muestra sdlo una proyeccion global, sino también transnacional, lo

que no evidencia otra cosa sino que los intereses también se han globalizado.

Lamarca (2000 en Fernandez, 2001), sugiere que en cuanto al impacto que ha tenido
la globalizacién, ésta es en si misma androcéntrica, y considera que sus valores son la
competencia, el egocentrismo, el individualismo, la compraventa, el beneficio por encima

de todo, la razdn instrumental y la ausencia de ética.

Ademéas se menciona que en la “sociedad del espectaculo (Debord 1990 en
Fernandez, 2001), los individuos se relacionan entre si a través del espectaculo, y en
funcién de éste, configurandose una sociedad de masas, crecientemente desestructurada,
atomizada y pasiva. La banalidad, el narcisismo y el hedonismo insolidario de la sociedad
del “entretenimiento” se consolidan, al mismo tiempo que progresa la decrepitud moral
individual y colectiva. Lo cual crea el caldo de cultivo idéneo para la proliferacion de toda

suerte de comportamientos asociales, individuales y colectivos (Fernandez, 2001).

Esto mismo lleva a considerar las consecuencias en lo ético que esta ejerciendo la
globalizacion. Para ello Matos (2009), reconoce que la estructura del mercado es elevada a
una ética con normas de respeto a la propiedad privada y del cumplimiento de contratos y
observa que de esta manera logran disolverse todos los derechos humanos. Ademas
considera gque este proceso ha desembocado en una crisis general de la convivencia humana,

como producto de la inversion de los derechos humanos.
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Asi, Matos (2009), considera que esta crisis esta basada en las relaciones de
produccion, como préactica social fundamental, las cuales pretenden sean dirigidas segun las
leyes del mercado, aquellas que esconden una ética enfrentada a todos “los valores humanos
distintos de ella. Este planteamiento se reafirma al expresar ‘“sacrificios humanos,
explotacion y exclusion, mismos que se realizan por medio de una sola ley: la ley del
mercado” (Hinkelammert, 1998, en Matos, 2009). Ley que ha permitido la posibilidad de
hablar de incluidos y excluidos, disolviendo en mayor grado la capacidad de convivencia en
el polo de los incluidos, quienes llegan a pensar que el otro no existe, negandolo y, por
tanto, negandose a si mismo. Simplemente... excluidos, negados, marginados, eliminados

por el sistema econémico.

Por otra parte es importante el papel que toma “el desarrollo” ya que es un concepto
que ha ampliado notablemente su connotacion. De estar acotado al aspecto econémico, ha
devenido en un concepto mucho mas integral. Incluso, se ha transitado del concepto
desarrollo sostenido a uno mucho mas extenso: desarrollo sustentable, que involucra las

dimensiones econdmica, Politica, social y ecoldgica (Rocha, 2005).

En el contexto de la “globalizacion de la Democracia” como la féormula de
organizacion Politica actual de mayor predominio, un problema que no ha dejado de llamar
la atencion es la relacion entre el cambio econdmico y el cambio politico en los procesos
transicion (Béjar, 2000).

De acuerdo a Béjar (2000: 104-105) el examen realizado sobre la estrecha conexion
de ambas esferas parte de tres supuestos, a saber:

a) “Que la condicion que guarda la economia con respecto a la sociedad constituye el
punto de partida esencial para la comprension del cambio politico. El estudio de la
estructura socio-econémica es crucial para identificar a los grupos politicos
relevantes, sus preferencias, realineamientos y puntos de conflictos. A partir de que

todos los regimenes descansan en acuerdos mas o menos explicitos entre los lideres
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b)

y sus bases de apoyo, las condiciones economicas determinan sin lugar a dudas qué
tan estables y robustas pueden ser las negociaciones entre ellos”.

En efecto, la dificultad de evitar —o de ajustar exitosamente— las crisis econdmicas
aumenta la probabilidad de que un arreglo autoritario se transforme, o de que sus
dirigentes puedan mantener bajo control este proceso. Por iguales razones, las
posibilidades de consolidacion democréatica son mejores cuando el gobierno es capaz

de administrar de manera exitosa los desafios econdmicos.

“Que las oportunidades de las élites politicas para movilizar apoyos u oposiciones
depende de los efectos de la Politica econdémica y de su impacto sobre el ingreso de
diferentes grupos. Las crisis econdmicas perturban no s6lo las preferencias de
diferentes actores sociales hacia cierto tipo de politicas, sino también su inclinacion
hacia determinados arreglos institucionales y su deseo de modificarlos.

En tanto las crisis tienen siempre implicaciones distributivas que modifican el
ingreso de diferentes segmentos de la poblacion, el gobierno se coloca ante el dilema
de realizar los ajustes necesarios o de mantener la situacion prevaleciente.
Cualquiera que sea su decision, empero, es practicamente inevitable que sus
relaciones con algunos de los grupos beneficiados con la Politica del régimen y los

arreglos institucionales anteriores a la crisis logren evitar el deterioro”.

“Que es imposible discurrir la consecuencia de politicas elaboradas a partir de
rupturas econémicas o de la articulacion de intereses contrapuestos, al margen del
contexto institucional en el que las organizaciones o los grupos actian. La relacion
entre éstos, la Politica econdmica y la Democracia no puede ser conocida a menos
gue se tome en cuenta la forma en que las decisiones politicas son mediadas por las
Instituciones representativas y por el Estado mismo. Bajo esta Optica, la existencia
de una autoridad centralizada en el ejecutivo, en tanto condicion para el inicio de
reformas econdmicas profundas ya sea en entornos autoritarios como democréaticos,
importa sobremanera. La consolidacion de estos cambios, en contraste, exhibe rutas

distintas, toda vez que las medidas gubernamentales estaran en mejores condiciones

24



de estabilizarse si la arbitrariedad de cualquier poder puede ser acotada, y sus

alcances, reglamentados juridicamente”.

México se inserta al proceso de globalizacion a través de ejes como la transicion
Politica y la firma del Tratado de Libre Comercio de América del Norte; sin embargo, este
andlisis adoleceria de una terrible carencia si no tomara en cuenta una de las variables que
componen los circulos entrelazados de la construccion democratica. Tanto el analisis del
Estado y los partidos politicos como del mercado y la esfera que corresponde a la llamada
Sociedad Civil, conforman hoy una interseccion que da pie a la posibilidad de un estudio

amplio y detallado de la construccion democratica (Alfie, 2004).

Si bien es cierto que se ha dado una integracion econémica a Norteamérica, un auge
de la tecnologia en comunicaciones, un mayor nimero de viajeros y transacciones, asi como
la participacion en un namero mayor de Organismos Internacionales, México no ha logrado
consolidar ciertos aspectos fundamentales de la globalizacion, quedando pendientes
diferentes desafios que se inscriben en el ambito politico, econémico y social, el desarrollo
de capacidad técnica y cientifica, la ampliacion competitiva, la ampliacion de un capital
social vigoroso o el aumento del ahorro interno. Encrucijada que presenta infinidad de

opciones y decisiones por tomar.

La Democracia se ha visto profundamente afectada por los desajustes en la
estructura del Estado-nacion producto de la globalizacion. También se aprecia que ello no
significa la necesaria desaparicion del sistema de Estados y su sustitucién por un sistema
politico global, aunque esta posibilidad no puede ser totalmente descartada en el futuro. Sin
embargo, incluso en el supuesto de que esto lograra hacerse efectivo, no significaria en
forma alguna la construccion de un cuerpo homogeneo, integrado por todos los paises en
iguales circunstancias y condiciones. Mas alla de aquellas teorias en las que las profundas
disparidades que atraviesan el proceso de globalizacion son pasadas por alto, es evidente
que la presion de este fendmeno sobre la Politica esta lejos de tener efectos equivalentes en
todos los paises. Por el contrario, el sentido y la intensidad de sus resultados dependen de

factores econdmicos, politicos e institucionales (Béjar, 2000).
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La falta de credibilidad en los partidos politicos y la transicién, los embates
econdémicos del pais frente a la competencia China y la baja en la inversion extranjera
directa, aunado a un capital social pobre y austero, colocan a México en un lugar endeble
en los procesos de globalizacion y mundializacion. Un asunto fundamental es la
conformacién de identidades y movilizaciones, asi como la necesaria recomposicion de la
Politica. Desde este panorama, México presenta serias carencias. En la conformacion de
identidades sociales es dificil encontrar grupos o actores que enfrenten, de manera directa,
las repercusiones de la globalizacion o que aprovechen a ésta como trampolin de sus
demandas. Ante situaciones de constante riesgo y contingencia, la Sociedad Civil mexicana
se encuentra adormecida, derrotada y poco flexible, no ha tenido la capacidad de adaptarse a
las nuevas condiciones y ello la vuelve vulnerable frente a las practicas de las grandes

empresas, el gobierno o los propios organismos internacionales (Alfie, 2004).
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Capitulo 2.

Politica y Democracia

La Politica

Hague en 1994 define la Politica como “la actividad a través de la cual los grupos humanos
toman decisiones colectivas” (en Del Aguila, 2003: 21). Debido a que esta definida de tal
manera, la mayoria de las actividades que se realizan cotidianamente en la vida del hombre
deberian considerarse como politicas, desde la convivencia en familia y con amigos; hasta

las grandes decisiones de la comunidad internacional.

A la Politica se le puede considerar de dos maneras: aristotélica (y cooperativa),
donde la Politica convierte a las personas en seres que usan la palabra y la persuasion para
determinar lo que a todos afecta; asi como maquiavélica (y conflictiva) donde se marca que
quien entra en la Politica debe dejar de lado la ética y unirse a la “senda del mal”. Es en esta
perspectiva maquiavélica donde la ciencia de la Politica se convierte en la ciencia del
poder. Pero ;qué es el poder? De acuerdo a Rafael del Aguila “el poder es resultado de una
relacién en el que unos obedecen y otros mandan”. No es posesion de nadie, sino “el
resultado de esa relacion”. Es por ello que ademds de estar relacionado con la violencia se
relaciona también con las ideas, creencias y valores para asi obtener la obediencia y la
autoridad. Ya que todo poder que aspire a conservarse y estabilizarse debe contar con cada
una de esas partes (Del Aguila, 2003: 25).

Considerando que el poder es una relacién entre partes, se retoma la definicion de
accion estratégica de Max Weber; en la que menciona que “el actor define el fin que quiere
alcanzar y combina los medios que utilizara para lograr lo que se ha propuesto”; y debido a
que esto es considerada una accion social dicho actor intervendra en la voluntad de otros
actores. De igual manera Weber define el poder como “la posibilidad de que un actor en una
relacién esté en disposicion de llevar a cabo su propia voluntad, pese a la resistencia de
otros, y sin que importe el momento en el que descansa esa posibilidad (en la persuasion, en
la manipulacion, en la fuerza, en la coaccion, etc.)” por lo tanto, poder seria obtener

obediencia atn en contra de la resistencia (en Del Aguila, 2003: 23-24).

27



Segun este mismo autor, existen tres formas de contemplar el tema sobre el poder,
de acuerdo a diferentes enfoques: el unidimensional, bidimensional y tridimensional. El
enfoque unidimensional menciona que A tiene poder sobre B, a tal grado que puede lograr
que B haga algo que nunca haria por si solo. Aqui existe una oposicion real y directa de
intereses, es decir, el conflicto expreso y consciente de intereses es el fundamento de las

situaciones de poder.

Para el segundo enfoque (bidimensional) ya no seria suficiente con la concepcion
anterior, se tendria que analizar también cualquier forma de control efectivo de A sobre B;
tomando en cuenta el control de la agenda politica® (con cuestiones que se consideran claves

y algunas que no).

Finalmente, para el enfoque tridimensional hay que concentrarse en el control global
que el poder puede ejercer sobre la agenda politica. Aqui ya no se trata de buscar conflictos
efectivos y explicitos, sino de considerar oposiciones reales de interés (Del Aguila, 2003).

Max Weber (en Del Aguila, 2003: 26-27) distinguia entre poder y autoridad, en la
que la autoridad se define como el ejercicio institucionalizado del poder, lo que conduce a
una diferenciacion entre los que mandan y los que obedecen.

Basado en esta concepcidn de la autoridad surgen una serie de supuestos:

a) Una relacion de suprasubordinacion.
b) Expectativa del supraordinado de controlar el comportamiento del subordinado.

¢) La vinculacién de tal expectativa a posiciones sociales relativamente independientes

del carécter de sus ocupantes.

d) La obtencion de obediencia se limita a un contenido especifico y no absoluto sobre

el obediente.

4 Conjunto de temas que articulan el debate social.
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e) La desobediencia es sancionada segun un sistema de reglas vinculadas a un sistema

juridico.

El poder se convierte en autoridad cuando logra legitimarse, Weber define lo legitimo
como “aquello que la gente cree legitimo”, en un contexto atenuante a la ley, legitimo se
define como auténtico, genuino. Por lo tanto, la obediencia se obtiene sin recurso a la fuerza

cuando el mandato hace referencia a algun valor o creencia comdnmente aceptado.

Bajo esta misma linea, Weber (en Del Aguila, 2003: 28) distingue tres tipos de
legitimidad:
a) Legitimidad tradicional: Se refiere a la creencia en la santidad, valores tradicionales

(Legitimidad monarquica, por ejemplo).

b) Legitimidad carismética: Creencia en las excepcionales cualidades de heroismo o
caracter de una persona individual a la cual se le considera signo de obediencia

(Como ejemplo, Gandhi).

c) Legitimidad legal-racional: Se define como la creencia en la legalidad y
procedimientos como justificacion del orden politico y considera dignos de
obediencia a aquellos que han sido elevados a la autoridad de acuerdo con esas

reglas y leyes.

Por otra parte, Rafael del Aguila (2003) habla acerca de un concepto alternativo de
poder y legitimidad, fundamentados en la idea de accion comunicativa, concepto utilizado
por Jirgen Habermas, el cual establece la posibilidad de crear una ética, una Politica y una
teoria consensual de la verdad. Bajo esta misma linea, Hanna Arendt (en Del Aguila, 2003)
define el poder como “la capacidad humana no sélo de actuar, sino de actuar en comun”,
mencionando que el poder pertenece al grupo, por lo cual nunca es propiedad del individuo
y que dicho poder se mantiene mientras el grupo esté unido, por lo tanto si el grupo en el

cual se originé el poder desaparece por ende el poder tambien lo hace. Esta misma filosofa
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alemana habla ademas acerca de la naturaleza no violenta ni manipulativa del poder y del

como la violencia apodera donde el poder peligra.

Volviendo a Habermas (en Del Aguila, 2003: 32), el soci6logo menciona que si bien
puede aparecer la violencia, las prohibiciones de utilizarla en los procesos deliberativos de
la Democracia estan dirigidas a que se cumpla:

a) Libertad en las partes para hablar y exponer distintos puntos de vista (libertad de

expresion).

b) Libertad de las partes a que sus concepciones y argumentos tengan el mismo peso en
el proceso de discusion.

c) La fuerza del mejor argumento, que los participantes sean capaces de reconocerlo.

Segun Vallés (2002) la Politica se presenta como un trabajo colectivo, encaminado a
gestionar los conflictos provocados por situaciones de desigualdad en la comunidad. Pero
esta tarea colectiva adquiere un aspecto diferente segln el punto de vista que se adopte al
contemplarla: puede ser percibida como una estructura, como un proceso 0 COmo un

resultado.

La Politica como estructura es cuando se fija la atencion en el modo estable en que una
comunidad determinada organiza sus actuaciones politicas, en esta estructura se revela la
arquitectura fija compuesta por Instituciones y reglas por las que transitan los

comportamientos politicos.

La Politica como un proceso se observa ante todo como una secuencia de conductas
individuales y colectivas que se encadenan dinamicamente. Desde esta perspectiva, se
atiende de manera particular a los comportamientos de diferentes sujetos, examinando sus
motivaciones y sus formas de intervencién. Visto de este modo se puede decir que si la
estructura ofrece la cara estable de la Politica, el proceso presenta su cara dindmica: la

Politica en accion.
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Finalmente, cuando se contempla la Politica como resultado, el punto de atencion
principal lo constituyen las respuestas que la combinacion de proceso y estructura da a cada
conflicto. Estas respuestas en forma de decisiones son el producto final de la Politica,

destinado a regular las tensiones existentes en diferentes ambitos de la vida colectiva.

Para cada una de las tres perspectivas se suele emplear tres términos diferentes:
polity (la estructura), politics (el proceso) y policy (el resultado). Los puntos de contacto

entre estas referencias pueden expresarse en la siguiente tabla 1.

Tabla 1.

Politica: estructura, proceso y resultado

Estructura Proceso Resultado

Polity Politics Policy

Sistema, orden, Secuencia de actos, Politica publica, intervencién
institucion, regla serie de conductas sobre las relaciones sociales

Fuente: Vallés (2002).

En cada una de estas estructuras se da una combinacion de Instituciones, reglas y
pautas de conducta, que ofrecen un perfil caracteristico. Asi, varian las normas que regulan
la relacién entre economia y Politica o los modos de seleccionar el personal que se dedica a

la Politica de manera exclusiva.

Para algunos, la estructura Politica es percibida de modo semejante a una maquina,
en la que se ensamblan una serie de resortes, engranajes y palancas. Por otro lado, también
es vista como 6rgano viviente. Para subsistir va dotandose de 6rganos que ejercen diferentes
funciones, debe adaptarse al medio en que habita, del que obtiene los medios de
subsistencia y al que aporta algo que justifique su supervivencia. La inspiracién aqui no es

la mecanica como parte de la fisica, sino la biologia que revela de qué modo las diferentes
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especies vivas se configuran, se transforman y cuando dejan de tener sentido desaparecen
(Vallés, 2002).

Otra aproximacion es la que se inspira en la metafora del mercado, vista como el que
tiene lugar en una plaza de una aldea, es un ambito de encuentro, basado en el conjunto de
habitos y reglas. Los que acuden a él se guian por la busqueda de su interés o beneficio.
Para ello intercambian bienes y servicios, ya sea directamente o recurriendo al uso del
dinero. Este intercambio movido por el interés sirve de modelo para entender las relaciones
entre los actores politicos y, en Gltima instancia, para explicar la actividad de la estructura
Politica que naceria segln esta version del ajuste permanentemente entre los intereses de

sus actores.

De esta manera, se ha aplicado a la estructura Politica un modelo inspirado en la
Politica concebida como un sistema. Un sistema seria cualquier organizacion compleja que
recoge y transmite informacion, genera actividades y controla resultados. Tiene su
autonomia, pero esta vinculada a un entorno del que recibe informaciones y sobre el cual, a
su vez, actla. No es casual que los términos ‘“cibernética” como ciencia que estudia
procesos de comunicacion y control en organismos complejos y “gobierno” tengan la
misma raiz etimoldgica. Ambos términos proceden del griego kubernetes, traducible por
“timén” o de modo mas revelador por “gobernalle”, el instrumento desde el que se gobierna

o dirige una embarcacién (Vallés, 2002).

Siguiendo con la corriente de la cibernética, una de las descripciones mas detalladas
del modelo sistémico ha de tener en cuenta el conjunto de elementos con que se constituye
para comprender su funcionamiento global. Teniendo en cuenta como elementos del

sistema: entorno, inputs, outputs, retroalimentacion.
Se refiere a entorno del sistema politico para describir el conjunto de interacciones

sociales, econdmicas, culturales que se dan en la sociedad. Estas interacciones reflejan

situaciones de desigualdad y, a menudo, de tension entre diferentes actores. La distribucion
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desigual de recursos y posiciones entre individuos, grupos y comunidades motiva al

desacuerdo entre ellos y reclama la intervencién Politica (Vallés, 2002).

La conexion entre este entorno y el nicleo del sistema politico se hace mediante la
expresion de demandas y apoyos: se les denomina inputs que se refiere a “entradas” o
“insumos”, para evocar que accedan al sistema desde el exterior, el conjunto de mensajes de
inputs que el entorno social genera es procesado o digerido por el sistema hasta producir
una reaccion a las demandas y apoyos planteados. Esta reaccion calificada como “output”
salida o producto del sistema, puede consistir en las decisiones circunstanciales o en
politicas sectoriales méas estructuradas y de mayor alcance, y por ultimo, se ve a la
retroalimentacion del sistema o feedback, en el lenguaje cibernético, como el resultado del

impacto que la reaccion del sistema tiene sobre el entorno (Vallés, 2002).

La Democracia

Etimolégicamente, la palabra Democracia proviene del griego 0fj|J,0s, demos:
pueblo y XQaieiv, kratein: gobernar o dominar, esto es, “el gobierno donde la dominacion
proviene del pueblo, se ejerce a través del pueblo, por el pueblo y en su interés siendo el

pueblo el titular del poder de dominacion” (Nohlen, en Sanchez y Muriel, 2007:14).

La Democracia etimologicamente quiere decir “poder popular”. De ser asi, las
democracias deben ser lo que dice la palabra: sistemas y regimenes politicos en los que el
pueblo manda. Este comienza desde el demos de los griegos y la nocién llega a ser ain méas
compleja cuando se convierte en el latino populus y los romanos, y ain més la elaboracion
medieval del concepto, hacen de populus en parte un concepto juridico y también parte una

entidad organica.

Actualmente existen seis posibles desarrollos interpretativos del concepto (Sartori,
1997: 13-14):
a) Pueblo como literalmente todo (los llamados “todos” son millones o decenas de

millones, dependiendo del total, o sea, menos que literalmente todos. Y sobre el
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mismo razonamiento, los literalmente todos nunca conformarian ninguna

Democracia como tal).

b) Pueblo como pluralidad aproximada: un mayor numero, los mas (esta acepcion no
aporta un criterio ya que se debe establecer cual es el mayor nimero que vale por

todos y en esta medida ninguna Democracia jaméas podria funcionar).

c) Pueblo como populacho, clases inferiores, proletariado (considerar solo al
proletariado como pueblo “excluye” de él al que no es proletariado, o sea la

exclusion es inmutable, lo cual la hace inaceptable).

d) Pueblo como totalidad organica e indivisible (es en esta version que la nocion de
pueblo ha legitimado al totalitarismo del siglo XX, bajo la cubierta de la formula

“todos como uno solo”, todos pueden ser aplastados y oprimidos, uno a la vez).
e) Pueblo como principio de mayoria absoluta (en esta acepcion al igual que en la
ultima, el pueblo subespecie de principio mayoritario absoluto [ilimitado] decide

segun el criterio de que los méas prevalecen sobre los menos).

f) Pueblo como principio de mayoria moderada (si bien en este caso y en el anterior el

pueblo es contabilizado con precisién, ambas acepciones son muy diferentes).

La Democracia significa muchas cosas, tantas que es imposible pensar que exista en
forma pura. Mercado y Gallegos (2008: 1) coinciden con los 5 criterios emitidos por Robert
Dahl (1989) para definirla:

a) La participacion efectiva.

b) Laigualdad Politica.

¢) El entendimiento ilustrado.
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d) El control de la agenda por parte de los ciudadanos.

e) La garantia de una igualdad bésica.

Un sistema democratico se ubica de acuerdo a una deontologia® democrética y ello

porque la Democracia es y no puede ser desligada de aquello que deberia ser.

La Democracia tiene una definicion normativa, pero esto no significa que el deber
ser de esta y que el ideal democratico defina la realidad democréatica. La demostracion seria
exige dos formas de confrontacion: una dirigida a los ideales y otra a los hechos. En
contraste, la falsa demostracion unifica y entrecruza las confrontaciones de la siguiente
manera: comparando los ideales (no realizados) del comunismo, con los hechos (y errores)

de las democracias liberales (Sartori, 1997).

De acuerdo a Sartori (1992 en Mercado y Gallegos, 2008: 5), en cuanto al enfoque

de estudio y analisis de la Democracia, el concepto se divide en:
a) Los cinco elementos de la Democracia son: la soberania popular, el principio de
mayoria, el individuo persona, la Democracia liberal, y finalmente, el estado de los

partidos politicos.
b) La Democracia es un principio de legitimidad.
c) La Democracia es un sistema politico.
d) La Democracia es un ideal.
La Democracia como principio de legitimidad es el elemento de continuidad que
vincula el nombre griego con la realidad del siglo XXI. La legitimidad democratica define

al poder como derivado del pueblo e implica el consenso verificado de los ciudadanos. En

las democracias el poder esta legitimado, condicionado o revocado por elecciones libres,

> Planteamiento sobre lo que es debido.
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abiertas y recurrentes. No acepta que el poder derive de la fuerza. La Democracia como
sistema politico, se orienta a resolver problemas de ejercicio del poder, y como un ideal,
plantea que esta no es como es, sino como deberia de ser. Ante todo y por encima de todo es

un “ideal” hacia una unidad progresiva mayor de igualdad (Mercado y Gallegos, 2008).

La implantacién de la Democracia tiene que ocurrir a partir del propio ciudadano
que tiene resueltas sus necesidades materiales, participando dentro de un sistema politico
acotado por la propia sociedad en sus diversos intereses sociales, pero que suma, integre,
una y conjunte esfuerzos individuales y colectivos, sin exclusiones, lo cual parece utopia,
pero la viabilidad del proyecto se da en la medida que esta crea un modelo normativo
definido por la propia sociedad en forma amplia. Tiene que remover los obsticulos y
modificar el comportamiento de aquellas variables socioecondmicas y politicas que estan
minando y debilitando su propio proceso de desarrollo; la dependencia tecnoldgica, el

déficit de la balanza de pagos, la dependencia Politica y la econdmica del exterior.

Democracias politica, social, econdémica.

El término Democracia desde siempre ha indicado una entidad Politica, en forma de
Estado y de gobierno, y asi ha permanecido como la acepcion primaria del término, Para
Bryce (1888 en Sartori, 1997), la Democracia se representa como ethos®, como un modo de
vivir y convivir y, en consecuencia, como una condiciéon general de la sociedad. Por lo
tanto, se habla de una sociedad cuyo ethos exige a sus propios miembros, verse y tratarse

socialmente como iguales (Sartori, 1997: 7).

Democracia sin adjetivos se entiende como Democracia politica, y es esta la que
funge como condicién necesaria de las otras dos (social y econémica), es supraordinada y
condicionante, mientras que las otras son subordinadas y condicionadas. Las democracias
en sentido social y econémico amplian y completan la misma en sentido politico; cuando

existen, son también democracias mas auténticas, ya que son micro democracias, es decir,

6 P . . . ..
Forma comun de vida o de comportamiento que adopta un grupo de individuos que pertenecen a una
misma sociedad.
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de pequefios grupos. Si falta la Democracia mayor, con facilidad faltan las democracias

menores (Sartori, 1997).

El discurso sobre la Democracia estd lleno de trampas. El primer engafio es el
terminologico: discutir sobre la palabra ignorando la cosa, es decir, concebir sélo a la
“Democracia etimologica” o literal. El segundo simplismo es el realistico, mejor dicho,
declarar que lo que cuenta es lo real y para nada lo ideal. Por el contrario, el tercer
simplismo, el “perfeccionista” se describe como el ideal a toda marcha y en dosis siempre
en aumento. Tomando en cuenta lo anterior, es posible decir que si bien de manera global se
tiene la nocidn acerca de cual seria la Democracia ideal, muy poco se sabe acerca de las
condiciones de la Democracia posible (Sartori, 1997).

El pueblo que decide en términos de principio mayoritario absoluto es, la mayoria de
las veces, un cuerpo que representa al pueblo y que refleja, en gran parte a la mayoria que lo
elige. Laporta (1989 en Korstanje, 2007), dice que existe una creencia social a considerar
que cuanto mayor es la participacién en los procesos de eleccidn procedimentales que hacen
a la Democracia representativa, menores seran los efectos indeseables. Bajo esta misma
linea, Lord Acton (1955 en Sartori, 1997), refiere que la prueba méas segura por medio de la
cual es posible juzgar si un pais es verdaderamente libre, es el quantum de seguridad del

gue gozan las minorias.

Igualmente Ferrero (1947 en Sartori, 1997), menciona que en las democracias la
oposicion es un érgano de la soberania popular tan vital como el gobierno. Cancelar la
oposicion significa cancelar la soberania del pueblo. La Democracia no es simplemente la
regla de la mayoria y la teoria de esta debe forzosamente encajar en el principio mayoritario
moderado: la mayoria tiene el derecho de hacer prevalecer los limites, respetando los
derechos y la libertad de las minorias.

La Democracia rousseauniana elige a sus magistrados, pero no les atribuye una

consagracion representativa y el pueblo no se despoja del ejercicio. Si la presunta

representacion es una mistificacion, la eleccion “sin opcion” es un fraude. Los sistemas
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democraticos modernos se apoyan sobre reglas mayoritarias (el mandato es de quien obtiene
mas votos), sobre mecanismos electivos y sobre la transmision representativa del poder. Lo
anterior quiere decir que el pueblo que cuenta es, sobre todo, aquella porcion que entra en

las especificas mayorias electorales victoriosas (Sartori, 1997).

Para realizar la Democracia se desunen la titularidad y el ejercicio del poder; todos
los métodos instrumentales, de procedimiento y legales que la hacen posible, no estan
indicados ni se incluyen en lo que la palabra significa. Las elecciones no son
necesariamente libres y por ello la representacion no es necesariamente genuina. Una teoria
encerrada en el concepto de poder popular sirve para combatir al poder autocrético.
Verdaderamente, si el poder debe ser del pueblo, cualquier ubicacién del poder que no esté
en el pueblo es inadmisible. Y sin embargo, las democracias modernas que existen, no son
democracias a futuro y aun asi merecen la denominacion de “democracias”. Sin embargo,
existen porque se ha entendido que el problema de dotarlas de existencia comienza,
exactamente, en donde el planteamiento etimolG6gico se agota (Sartori, 1997).

Cuando se considera a una Democracia con respecto a la definicion etimoldgica del
concepto, la insuficiencia es de la definicion y no de la realidad. Segn Touraine (1995 en
Korstanje, 2007), la Democracia debe ser entendida como un constructo teérico y como tal
es ajena a los modelos de gobierno. Hay Democracia cuando existe una sociedad abierta en
la cual el Estado esté al servicio de los ciudadanos y no los ciudadanos al servicio del
Estado, es decir que el gobierno existe para el pueblo y no viceversa. El pueblo no siempre
tiene la razon en el sentido de que nunca se equivoca sino en el sentido de que tiene el
derecho a equivocarse y que este derecho compete a quien se equivoca de por si, en su
propio dafio (Sartori, 1997: 23-25).

Dahl (1989: 64), define como “democracias a todos los regimenes que se distinguen
por la garantia real de la mas amplia participacién Politica de poblacién adulta femenina y
masculina y por la posibilidad de disenso y oposicion”. Dice también que “la Democracia
surge como una serie de Instituciones y practicas politicas que hacen posible la adopcién de

decisiones colectivas de manera legitima”.
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Por su parte Sartori considera a la Democracia como “un sistema ético-politico en el
cual la influencia de la mayoria es confiada al poder de minorias que la aseguran”, a través
del mecanismos electoral. Entonces lo democratico es “el mecanismo que genera una
poliarquia abierta cuya competicién en el mercado electoral atribuye poder al pueblo y
especificamente impone la reciprocidad de los representantes con respecto a sus electores”
(Sartori en Morlino, 2005: 35-36).

En las dos definiciones anteriores (de Dahl y Sartori), lo que se muestra es que la
primera es completamente empirica y la otra mezcla estos elementos con los normativos;
donde la competicion y la reciprocidad son los caracteres centrales. Con respecto a la
definicion empirica, también se considera la cooperacion como parte importante de una
adhesion colectiva a los valores, reglas e Instituciones. Asi, el método democratico es el
instrumento institucional para llegar a decisiones politicas, con base en el cual los
individuos particulares obtienen el poder de decidir a través de una competicion que tiene

por objeto el voto popular.

Por lo tanto todas estas consideraciones anteriores llevan a una definicion genética
de la Democracia como “aquel conjunto de normas y procedimientos que resultan de un
acuerdo-compromiso para la resolucion pacifica de los conflictos entre los actores sociales,
politicamente relevantes y los actores institucionales presentes en la arena Politica. Por ello
la Democracia “es un régimen concretamente caracterizado por reglas e Instituciones que
contemplan o bien equilibran diferentes aspectos” (Morlino, 2005: 39-41). Es también

considerada un conjunto de reglas para la solucion de conflictos (Renteria, 2007).

Un régimen democratico, segun Pérez (2007), es aquel que determina el acceso a las
principales posiciones de gobierno mediante elecciones limpias, donde los individuos, como
ciudadanos politicos tienen la posibilidad de participar en estas contiendas, habilitados y
protegidos para el ejercicio de sus derechos de participacion, relacionados no sélo con la
posibilidad de votar, sino también con el derecho igualitario de ser elegido y a ocupar un

cargo en la burocracia estatal.
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Si bien la palabra Democracia dejé de constituir un problema desde el punto de vista
semantico, siguid constituyendo un problema desde el punto de vista de su significacion
profunda, puesto que tres definiciones de Democracia se han solapado de manera continua,

sin que la eleccion entre ellas haya sido muy clara.

La primera definicion de Democracia, la “constitucional-liberal”, corresponde a una
vision de la emancipacién humana basada en la nocion de autonomia. Si la emancipacion le
da al individuo la posibilidad de ser independiente, de ser auténomo, entonces la
Democracia es el régimen que organiza esa independencia, que garantiza esa autonomia.
Esta vision constitucional-liberal considera, entonces, a la Democracia como el régimen
organizador de las libertades individuales y como el que las garantiza. Se reconoce una
definicion de la Democracia que corresponde en gran medida a la que dan los padres
fundadores del régimen estadounidense. En El Federalista, las tesis de Hamilton o las de
Madison son exactamente esas (Rosanvallon, 2009).

Hay una segunda definicion de Democracia fundamentada en otra concepcion de la
emancipacion: estd concebida no solo como libertad, como autonomia, sino como poder
social. Si Locke fue el gran filésofo de la primera definicion de Democracia, Rousseau va a
ser el gran filésofo de esta segunda definicion de Democracia como poder social. Se trata
de una vision diferente, porque se le concibe como una forma de organizacion del poder
social, como el conjunto de las Instituciones por medio de las cuales la sociedad logra
instituirse colectivamente. Por lo tanto, en este caso la Democracia se define como un
sistema de institucion de la colectividad y ya no simplemente como una garantia de las

libertades individuales.
Siempre hubo tensiones entre ambas definiciones, porque a veces siguen el mismo

rumbo, pero a veces también se separan y una puede amenazar a la otra. De cualquier modo,

entre ambas se teje un conjunto de tensiones (Rosanvallon, 2009).
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Hay una tercera definicion de la Democracia, la “societal”. Tocqueville —el gran
filésofo, en este caso, después de Locke y Rousseau— fue el primero en dar esta definicion,
mencionando que la Democracia no es solamente un régimen politico, sino también una
forma de sociedad. Pero, (Qué forma de sociedad? La sociedad de la igualdad de
condiciones, no la de la igualdad social radical, sino la de la constitucion de una forma de
igualdad que constituye un mundo comun entre todos. Ese mundo en comun, es un mundo
imaginario que produce efectos reales. Es la posibilidad de reconocerse como participes

equivalentes y de vivir una vida comparable.

Se aprecia que estas tres definiciones de la Democracia siguen estando en

competencia, en discusion y en conflicto, ya que siguen actualmente en discusion.

Por ejemplo, algunos piensan que ahora, con Internet, se podria realizar de forma
directa. En efecto, se puede pensar que el desarrollo de la electronica elimina los obstaculos
técnicos que impedian la Democracia directa. ¢Por qué entonces se sigue acudiendo a la
Democracia representativa si se tiene la tecnologia necesaria para ponerla en préctica de
forma directa? Pues porque la Democracia representativa no es solamente un sustituto
técnico de la Democracia directa. Esto es s6lo para despertar el interés intelectual y mostrar
que dentro de esta discusion sobre la Democracia representativa hay muchos temas que
discutir todavia y que la teoria Politica tiene que desarrollar y formalizar (Rosanvallon,
2009).

Por su parte, la teoria de la Democracia en singular se concibe como un tronco del
que después nacen multiples ramas. La Democracia en plural, en cambio, sostiene que no
existe un tronco, que las democracias constituyen en si un arbol cada una. Una teoria de la
Democracia, si lo es de verdad, debe comprender una teoria prescriptiva y una descriptiva.
Una teoria que sea solo prescriptiva o solo descriptiva es una teoria parcial, incompleta vy,
como tal, una subteoria (que no es un arbol en si). Por otra parte, la tesis de las multiples
teorias se contrapone a la teoria completa, cayendo en el clasico error de suplantar el todo

por una parte. Se puede afirmar entonces que la teoria completa de la Democracia es
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conjuntamente a) descriptiva y prescriptiva y, ademas b) la aplicacion de la teoria a la

préactica. Actualmente es la teoria del Estado liberal- democratico (Sartori, 1997).

La Democracia ha pasado por 5 transiciones distintas y muy importantes:
autoritarismo, de regimenes no democraticos a democraticos, de un tipo a otro de
Democracia, de ser real y de baja calidad a ser de mayor calidad y de ser nacional para ser

supranacional.

La primera y la segunda transiciones presuponen la definicion de régimen
democrético, pero de no democraticos también. La tercera requiere que se establezcan los
tipos y modelos de Democracia para poder evaluar sus transformaciones. Para la cuarta es
necesario precisar lo que seria una Democracia ideal, sin dejar de lado los términos
empiricos. Pero para iniciar el analisis de la democratizacion, es necesario afrontar tres
problemas: 1) definir lo que es una Democracia, 2) definir los diversos modelos de ésta
para observar el pasaje de una a otra y 3) ofrecer algunas indicaciones en las cuales un
determinado orden politico-institucional no es plenamente democratico (Morlino, 2005: 33-
34).

De acuerdo a esas transiciones, la cuarta es en parte inédita y muchos paises la
consideran a futuro. La quinta es totalmente inédita y se refiere principalmente a una parte
del continente europeo. A parte de estas dos, las demas transiciones si han tenido lugar en

varias partes del mundo.

Para el analisis de las transiciones planteadas y de las instauraciones democraticas,
es importante ofrecer una definicion minima, que indique cuales son los pocos aspectos
controlables y esenciales a nivel empirico, que permitan considerar que un régimen no es
democratico; por ello se consideran democraticos los regimenes que presenten al menos
sufragio universal (femenino y masculino), elecciones libres, competidas, correctas,
periddicas, con mas de un partido, fuentes de informacién diferentes y alternas (Morlino,
2005).
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Considerando a la Democracia ya como un régimen que tiene como objetivo la
libertad y la igualdad, para asegurar que asi sea se debe observar la afirmacién y la
expansion de los derechos individuales o de comunidad. Para que estos sean concretamente
entendidos existen, segun Dahl (1989), ocho garantias institucionales: a) libertad de
asociacion y organizacion; b) libertad de pensamiento (y expresion); c) derecho de voto; d)
derecho de los lideres politicos para competir por el apoyo electoral; e) fuentes alternativas
de informacidn; f) posibilidad de ser electos a los cargos publicos (electorado pasivo); g)
elecciones libres y competidas; h) existencia de Instituciones que hagan a las politicas

gubernamentales depender del voto y de otras expresiones de preferencia.

Existen también algunos modelos de Democracia como la presidencial: donde la
eleccion directa del jefe de Estado y poderes autonomos de direccion por parte del Ejecutivo
no depende del parlamento; la parlamentaria: donde el jefe de Estado es una figura
representativa y el Ejecutivo depende de la confianza del parlamento, y la semi-
presidenciable: donde el presidente es elegido directamente por sufragio universal (como el

parlamento), pero el gobierno depende aun de la confianza del parlamento.

La ley electoral y las reglas en la base del gobierno forman un sistema con diversas
dimensiones que coexisten e interactan con los arreglos institucionales que atafien a los
poderes ejecutivo y legislativo. Otro conjunto de caracteristicas que define a una
Democracia esta dado por el sistema de partidos (numero y dimension). Ademas, de la
relacion entre las Instituciones politicas y la sociedad civil, mismas que se describen en la
Tabla 2.

Tabla 2.

Caracteristicas de la Democracia

A. Instituciones de Gobierno B. Sistema de Partido C. Sociedad
Civil/ Politica

Al. Presidencialismos y sistema B1. Partido dominante cohesionado, C1. Autonomia.
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electoral mayoritario. con un fuerte liderazgo y gobiernos

monopartidistas.

A2. Semi-presidencialismo y B2. Bipartidismo y gobiernos C2.Semi-autonomia.

sistema electoral mayoritario. monopartidistas.

A3. Semi-presidencialismo y B3. Multipartidismo C3.Semi-control.
sistema electoral proporcional. homogéneo y gobiernos de

coalicion.

A4. Semi-parlamentarismoy ~ B4. Multipartidismo heterogeneoy  C4. Control.
sistema electoral proporcional  gobiernos de coalicion.

reforzado o mayoritario.

Ab. Parlamentarismo y sistema

electoral proporcional.

A6. Presidencialismo y sistema

electoral proporcional.

Fuente: Morlino (2005).

De acuerdo a la tipologia anterior, surgen 6 tipos diferentes de democracias:
mayoritaria, plebiscitaria, fuertemente mayoritaria, débilmente mayoritaria, proporcional y

conflictual.

La Democracia mayoritaria es resultado de la combinacion del semi-
parlamentarismo con un sistema electoral proporcional reforzado o con un sistema
mayoritario, con bipartidismo o con gobierno monopartidista y se caracteriza
posteriormente por la autonomia. La Democracia plebiscitaria es el resultado de las
Instituciones presidenciales y de un sistema electoral mayoritario o de representacién

proporcional para las elecciones del parlamento (muy frecuente en América Latina). La
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denominada fuertemente mayoritaria resulta de la combinacion de Instituciones
presidenciales con un sistema electoral mayoritario, 0 bien un semi-presidencialismo o
semi-parlamentarismo con un sistema electoral mayoritario, con un partido dominante

cohesionado y un gobierno de coalicién y con el control de la sociedad.

Por su parte, la Democracia débilmente mayoritaria se constituye del
parlamentarismo y un sistema electoral proporcional, o presidencialismo y sistema electoral
proporcional, con un partido dominante y cohesionado y un gobierno monopartidista o un
partido dominante, un lider fuerte y un gobierno monopartidista. La Democracia
proporcional estd caracterizada por un sistema parlamentario, electo con un sistema
proporcional, se crea un multipartidismo muy homogeneo, y el resultado méas obvio es un

gobierno de coalicion.

Por ultimo, en la Democracia conflictual el parlamentarismo o el presidencialismo y
el sistema electoral proporcional estan acompafiados por un multipartidismo heterogéneo.
En este caso, un crecimiento de la autonomia de la sociedad podria causar problemas, asi

como una probable crisis (Morlino, 2005).

En los paises contemporaneos democraticos, la mayoria de los derechos y
obligaciones son sancionados o respaldados por el ordenamiento juridico del Estado, y se
supone que los gobernantes se encuentran sometidos a controles. Una de las palabras mas
relacionadas en este tipo de tematica es: accountability, que se refiere al vinculo entre el
resultado de las politicas implementadas por un gobierno elegido por medios democraticos
y las sanciones que el electorado impone sobre ese gobierno. En otras palabras, los
gobiernos son accountable si los ciudadanos pueden distinguir entre gobiernos
representativos y no representativos y pueden sancionarlos apropiadamente, manteniendo en
sus puestos a aquellos que se comportaron adecuadamente y buscando su reeleccion y

sacando a aquellos que no.

Por tanto, las elecciones limpias, institucionalizadas e incluyentes se encuentran

localizadas en el régimen democratico, mientras que, un sistema legal, que sanciona y
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respalda los derechos y libertades contiguas a ese régimen, se encuentra como parametro del
Estado. Lo que indica que una focalizacion sobre el régimen es insuficiente para una

adecuada caracterizacion de la Democracia.

Segun Stiglitz (citado por Mercado y Gallegos, 2008) la Democracia en el
verdadero sentido de la palabra es algo mas que el ejercicio electoral. La verdadera
Democracia supone la participacion en la toma de decisiones del pais, y entre las decisiones
mas importantes estan las que repercuten en mayor medida en la vida de la gente; las
decisiones econdmicas. Se debe concebir una Democracia con gobernabilidad y estabilidad

suficiente que sirva e incluya en la toma de sus decisiones a los intereses de la gente.

Tipos fundamentales de Democracia
Se destacan tres principales tipos de democracia a los cuales se consideran como
fundamentales dentro de una sociedad, la Democracia representativa, la Democracia

directa y la Democracia delegativa.

La Democracia representativa: es aquella en la cual se eligen representantes del
pueblo para un periodo determinado, por ejemplo: en corporaciones de representacion,
parlamentos y asambleas, con el fin, especialmente, de asesorar y tomar decisiones politicas
(Vorlénder, 2004 citado por Sanchez y Muriel, 2007).

La Democracia directa: se comprende, genéricamente, que los individuos con
derecho al voto no solamente eligen personas, sino que también puede decidir sobre
cuestiones concretas. Esta clase de Democracia se distingue por ser un complemento de la
Democracia representativa, siendo la Democracia participativa no un tipo fundamental,

sino una modalidad democratica de participacion.

La Democracia delegativa: es el producto de regimenes formalmente democréticos,
con elecciones periddicas, mas o menos limpias 0 mas o menos irregulares, con el
denominador comun de un ejercicio arbitrario, personalizado y discrecional del ejecutivo, y

que anula en la practica la separacion de poderes, excluye a la sociedad civil de las
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decisiones politicas, afecta los derechos humanos y sustituye la ley por una voluntad de
poder omnimoda. Siguiendo el concepto original propuesto por Guillermo O’Donnell, en
este tipo de democracias los electores efectiian una “delegacion” a los gobernantes el dia de
las elecciones, y, una vez realizadas éstas, no existe un control permanente de la accion de
los érganos del poder. En el momento del voto se da una delegacion, que es ademas a
ciegas, porque la mayoria de las campafas electorales no se basan en propuestas o
programas, sino en el simple predominio de la imagen de los candidatos soportada por

algun eslogan vacio y retorico (Pérez, 2007).

Los delegados son elegidos para cumplir propésitos determinados con especificas
limitaciones, actuando en estricto sentido en desarrollo de un mandato como encargados de
votar de una cierta manera un asunto, o en el ejercicio abierto del mismo donde los
delegados son libres de votar como mejor crean, guardandose quienes los eligen el derecho
a confirmar o rechazar cualquier decision tomada. De manera usual, los delegados son
elegidos con el fin de cumplir periodos cortos y se encuentran sujetos a revocacion en todo

momento.

La Democracia delegativa corresponde entonces a un tipo de Democracia sin
calidad, es decir, caracterizada por la ausencia de alternativas electorales y poca
competencia entre las fuerzas politicas dominantes, con corrupcion extendida, ausencia de

la rendicion de cuentas horizontales y una débil rendicion de cuentas vertical.

Las democracias consolidadas son lentas en la toma de decisiones, pues asi lo
indican los procesos deliberativos de las cdAmaras representativas. Mientras que en el campo
de la Democracia delegativa, las decisiones son numerosas y rapidamente tomadas
mediante decretos (decretismo). Pero, estas decisiones no son probablemente
implementadas. Ademas, porque en el camino asumido para tomar estas decisiones, casi
todo agente politico, social y econdémico puede razonablemente renunciar a la

responsabilidad por estas politicas. Las decisiones son del Presidente.

47



La Democracia delegativa es mayoritaria, constituida en elecciones limpias por una
mayoria que otorga poderes a alguien para que sea por un cierto y constitucional numero de
afios, el cuerpo y el intérprete de los més altos intereses de la nacion. También es
individualista, ya que los votantes estan dispuestos a escoger, sin tener en cuenta sus

identidades y afiliaciones, al individuo que encaje mas para cuidar los destinos de la nacion.

Las democracias delegativas tienen como base una premisa bésica: quien gane las
elecciones presidenciales tiene permitido gobernar el pais como piense pertinente y
extenderse en las posibilidades que este poder le permite, por el término de tiempo elegido.
El Presidente es el cuerpo de la nacion y principal custodio de los intereses nacionales, los
cuales le incumben a él definir. Lo que hace en el gobierno no tiene que tener ninguna
semejanza frente a lo que dijo o prometié durante la campafia electoral. El ha sido

autorizado para gobernar como crea pertinente (Pérez, 2007).

Se podria decir que este es el tipo de Democracia que se realiza en México y en la
mayoria de los paises de Latinoamérica, que quiza a lo largo del tiempo ha tenido algunas

modificaciones menores pero que en términos generales se ha mantenido.

Por otro lado Insulza (2010), propone a la Democracia como una construccion
permanente. El debate sobre si ella se acerca o se aleja de lo realizable por las sociedades,
es lo que deberia nutrir el debate politico. Se ha logrado en buena medida la Democracia
electoral, pero no se alcanza todavia la Democracia posible y por lo tanto exigible por los
ciudadanos.

Existe un razonable acuerdo que por debajo de un cierto umbral que carece de
condiciones necesarias para el desenvolvimiento democratico. La existencia de elecciones
libres y transparentes, el respeto de la libertad y seguridad de las personas, la defensa de la
libre expresion, o un nivel adecuado de nutricion son algunos de los derechos
indispensables que caracterizan el minimo de ciudadania que debe estar presente en una

Democracia (Insulza, 2010).
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Por ello es muy importante saber qué piensan los ciudadanos participantes acerca de
la Democracia. Al respecto, el Latinobardmetro s6lo mide las opiniones y creencias de las
personas (de América Latina), por lo que con bastante probabilidad esas expresiones pueden
no coincidir o ajustarse a los fendmenos politicos y sociales, ya que los datos expuestos sélo
expresan lo que la gente piensa, siente o imagina que es o deberia de ser respecto del
fendmeno politico (y sus variados ambitos), y no lo que efectivamente pasa en el universo
politico. Tomando como base los promedios (de la regién) de las variables medidas, y en
consecuencia omitiendo realidades especificas, se puede afirmar que la Democracia

latinoamericana muestra claroscuros, avances y retrocesos (Flores, 2007).

Con respecto a ello, se muestran a continuacion, de las figuras 1 a 3 diversos
indicadores que refieren la satisfaccion con la Democracia, el interés por la Politica y la
aceptacion del gobierno por parte de la poblacion de América Latina, incluida por supuesto

la mexicana, a lo largo de 19 afios.
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Figura 1. Satisfaccion con la Democracia América Latina 1995-2013; donde destaca que el pais en América
Latina en donde su poblacién ha mostrado un aumento en el transcurso de los afios con respecto a la
Democracia que hay en su pais es Uruguay, seguido de Ecuador y Argentina. México se encuentra en el lugar

diecisiete. Fuente: Latinobarémetro (2013).
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Figura 2. Interés en la Politica América Latina 1995-2013; donde se aprecia a la poblacién mayormente
interesada en la politica de su pais a lo largo de estos Ultimos afios. Los paises destacados son Venezuela,
seguido de Paraguay y Uruguay. México y el interés de sus ciudadanos se encuentran en el lugar nimero siete.
Fuente: Latinobarémetro (2013).
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Figura 3. Aprobacion de gobierno en América Latina 1995-2013. En esta figura destacan los paises en donde
los ciudadanos han venido dando su aprobacion al gobierno que los rige, encontrandose en los tres primeros
lugares Republica Dominicana, Ecuador y El Salvador. Por su parte la poblacién mexicana se ubica en el lugar

nUmero once. Fuente: Latinobarémetro (2013).

A lo largo de todo el continente se estda dando un debate en el que coexisten
diferentes matices acerca de los mejores caminos para el desarrollo democréatico. Aun los
resabios autoritarios que persisten pretenden permearse de una supuesta legitimidad
democrética. A pesar de la aparente paradoja, la aspiracion general a la legitimidad de la
Democracia es una situacion muy fértil para el debate sobre la naturaleza, alcance y
limitaciones de la Democracia latinoamericana. El gran desafio de este debate es construir
un terreno comun sobre el cual avanzar en puntos de acuerdo, es decir, el nucleo

fundamental desde donde la Democracia se ramifica para encontrar su personalidad
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nacional en cada caso. La construccion de estos consensos requiere un enfoque plural para
construir los minimos, en lo social, politico e institucional, que funcionen como una

plataforma para el fortalecimiento de la Democracia.

En la actualidad, el término de Democracia sirve al proposito de legitimar a los
gobiernos de uno o de pocos, es decir, a los gobiernos monarquicos, dictatoriales, de
tiranos, a los gobiernos de las élites, o de las minorias plutocréticas u oligarquicas. Se trata
de que la poblacion no intervenga en las decisiones fundamentales, sobre todo en el ambito
econdémico que, es donde se analiza la formacidn y distribucion de la riqueza. Se busca que
la estructura historica de conformacion del poder politico y econdmico sea avalada por la
gran masa de la poblacion, asi como que la estructura de poder en el ejercicio de la Politica

como gobierno sea legitimado por esta (Mercado y Gallegos, 2008)
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Capitulo 3.
La Democracia en México

Antecedentes

La cultura incorpora todas las influencias -histdricas, religiosas, étnicas, politicas- que
afectan los valores y las actitudes de una sociedad. La cultura Politica de cualquier sociedad
es en parte producto de su cultura general, esta es un microcosmos de la cultura mayor,
concentrada especificamente en los valores y las actitudes que tienen relacion con las

actitudes y los valores politicos de cada individuo.

En la sociedad mexicana como en muchas otras, la intensidad con que el individuo
mantiene ciertos valores esta relacionada con la religion, el nivel de educacion, el ingreso,

la edad, el género, el lugar de residencia y otras variables (Almond y Verba, 1999).

Por otra parte, también implica la importancia de ciertos valores, uno de los méas
esenciales es el compromiso de méas de la mitad de los mexicanos de extender el papel de la
oposicién en México. Los valores desempefian un papel significativo en la evolucion de un
sistema politico y el comportamiento de sus ciudadanos; en particular tres categorias son
esenciales para la interrelacion entre valores sociales y comportamiento politico:

legitimidad, la participacion y el autoritarismo (Almond y Verba, 1999).

Al respecto, para Fagen y Tuohy (1999) son muchas las experiencias que influyen en
la formacién de los valores en general, y de los valores politicos en particular. Algunas
variables influyen mas en actitudes y valores politicos: tipicamente se cuentan entre ellas la
raza, la etnicidad, los antecedentes socioecondmicos, el nivel de educacion, la ocupacion la

region y la religion.

En cuanto al ingreso y la Politica, la confianza que la poblacion tiene en su sistema
politico y en su propia capacidad de influir en las decisiones politicas —su nivel de eficacia
Politica- depende de muchas cosas, una de ellas es el nivel de ingreso. Las personas que han

alcanzado el éxito economico no sélo perciben el sistema como maés justo y méas benévolo
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para con sus propios intereses, sino que creen que pueden cambiar los aspectos del sistema
que les disgustan. Ademas, una variable estrechamente relacionada con el ingreso es la
determinacion de las preferencias politicas y la educacion; con esta Gltima viene el
conocimiento, el prestigio social, el éxito econémico y una mayor confianza en uno mismo.
Uno de los valores que modera es la intolerancia hacia las ideas y opiniones politicas

distintas de la propia.

De acuerdo a varios estudiosos de la herencia catolica en México, ésta contribuye de
modo importante a los valores autoritarios dentro de la familia y de la cultura en general.
Respecto al género y Politica, las diferencias en comportamiento y en valores politicos
atribuibles al género pueden explicarse por los papeles asignados a las mujeres mexicanas,
las cuales estan menos interesadas en la Politica que los hombres y por lo tanto participan

menaos.

Por otra parte, una de las variables explicativas de mas significacion en cuanto a la
estabilidad de un sistema politico es su legitimidad a los ojos de la sociedad. Naturalmente,
cualquier sistema politico consiste en una serie de Instituciones, algunas de las cuales son
mas respetadas que otras. Cuando los mexicanos evallan sus Instituciones, es evidente que
las méas estrechamente asociadas con el estado son las que menos consideracién merecen;
los mexicanos expresan algunas reservas serias acerca de la confianza que se merecen las

Instituciones gubernamentales y todas ellas en general.

El sistema politico-electoral mexicano tiene algunos elementos que van mas alla del
nacimiento del partido del Estado, e incluso de la época de los caudillos revolucionarios.
Entre sus diferencias sustantivas no sélo se encuentran las que corresponden al nacimiento y
evolucion del partido del Estado, sino las que distinguen de un lado a los partidos del poder
y a los partidos politicos, y de otro a los partidos que se forjan para una sola eleccion y a los
que se fundan con una cierta permanencia, destinados a contender en varios y sucesivos

procesos electorales (Gonzalez Casanova, 1982).
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La conformacion del Estado Mexicano, la estructura del partido hegemonico en cada
una de sus etapas, la dinamica del subsistema de partidos y los problemas de Democracia
actuales, tienen una correspondencia directa con la estructura, la situacion social y los
procesos productivos presentes mayoritariamente en México; esto debido a varios
momentos cruciales para el establecimiento del sistema politico a raiz de las

transformaciones posrevolucionarias.

El primer momento consiste en el reclamo de Democracia por parte de Madero, el
sector obrero y el campesino, es decir, el periodo revolucionario armado. El segundo data
desde la conformacion del PNR en 1929 “como la unificacion de la familia revolucionaria”.
El tercero corresponde a la fundacion del PRM vy la organizacion de la militancia del partido
social por sectores productivos, dando espacio a un partido. La fundacion del PRI y toda la
etapa como partido hegemonico comprende el cuarto periodo. El quinto se constituye

posterior a la “transicion votada” y la actual situacion de pluralismo democrético electoral.

Hasta antes de la dictadura de Porfirio Diaz, en el pais se conocian casi
exclusivamente por “partidos” a los esfuerzos organizativos de los “liberales” y
“conservadores”, que representaron la oposicion centralismo-federalismo-caracteristica de
la Politica nacional del siglo XIX, pero que no lograron crear un poder estatal. De esta
manera, Diaz se dedico a “centralizar el poder politico cada vez mas”, pacificar el pais y
crear un desarrollo econdémico industrial basado en capitales extranjeros, a la par de una

fuerte crisis agraria (Bagundo, 2010).

La Revolucion Mexicana

La Revolucion Mexicana se inicié por un proceso de inconformidad social que
buscaba democratizar el pais en términos electorales, cuya lucha se personificaba en
Francisco I. Madero. Pero fue la crisis social la que se manifesté en la crisis Politica, y no al
revés. Con las condiciones sociales de ese entonces, Madero lanzaba “El Plan de San Luis”,
donde consideraba en su tercer punto reivindicaciones sociales que fueron suficientes para

que el 20 de noviembre comenzara la revuelta armada y las primeras grandes plazas del pais
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fueran tomadas el 10 y 20 de mayo de 1911 por las masas organizadas en los ejércitos de

Villa'y Zapata, respectivamente.

La Revolucion Mexicana no fue producto exclusivo de una reivindicacion
democratica electoral, sino una expresion de inconformidad del pueblo mexicano por las
condiciones sociales imperantes dentro del pais, y ayudado por la situacion Politica
internacional. La Revolucién no terminé con el triunfo del capitalismo, pues quedd
interrumpida dos veces: en 1919-1920 primero, en 1940 después. Fue una etapa donde el
naciente Estado no pudo construir con justicia social, donde las masas se aglutinaron acorde
a la estructura que se cred con el incipiente capitalismo: obreros en nacientes sindicatos,
campesinos e indigenas organizados en grupos armados bajo figuras como Villa y Zapata, 0
en figuras caciquiles de amplio poderio politico-militar regional. Las facciones
revolucionarias luchaban por el poder politico y, desde ahi, luchar por transformar o

mantener los procesos econdémicos-sociales.

La conformacion del PNR

El nacimiento del “abuelo” del partido hegemodnico mexicano se celebré con la
intencion de Plutarco Elias Calles de unificar a la “Gran familia revolucionaria” y poner
término a las constantes revueltas armadas que no permitian establecer un poder politico
fuerte, ni la transicién pacifica del poder. Las Instituciones politicas ordenadoras que se
crearon, antes y después de la Revolucion Mexicana, mantenian la tendencia
“centralizadora” del régimen. Gonzélez Casanova (1982), por ejemplo, menciona que el
proceso de control del caudillismo y de los caciques regionales se inicia en la presidencia de

Obreg6n y se acentda en la de Calles.

La asamblea constitutiva del Partido Nacional Revolucionario (PNR), en el afio de
1929, estuvo representada, ante todo por politicos profesionales que le fuesen fiel al
presidente sonorense y no por las grandes masas que lucharon en la Revolucion, siendo asi
la primera “perversion” democratica del partido, al excluir a grandes sectores que exigian

reivindicaciones y no permitirles canales de comunicacion formales.

57



Posteriormente, durante el gobierno de Cardenas se hicieron bastantes
transformaciones desde el poder presidencial (que son parte de una Democracia integral)
puesto que se otorgaron, mediante el partido, canales de comunicacion a las grandes masas
que exigian reivindicaciones. Esto fue un acierto de la visién democratica cardenista el que
haya apreciado y promovido esa organizacion social y que lo utilizara para hacer del Partido
de la Revolucion Mexicana (PRM) un partido de masas; es decir, en una era de
industrializacion y proletarizacion de la sociedad, vincular a las organizaciones obreras y

campesinas a un dialogo directo con el aparato estatal, a través del partido.

Tras la conclusion del gobierno cardenista, Manuel Avila Camacho ocupé la silla
presidencial y asi comenzd una “Politica de apaciguamiento” que consistia en limitar la
iniciativa de las bases partidistas con organizaciones sectoriales y por tanto menos
decisiones de la base social. A partir de aqui, el Partido Revolucionario Institucional (PRI)
se volvio el partido hegemonico y dominante de México, éste fue perdiendo una activa base
social, y ante la imposibilidad de incluir emergentes expresiones de inconformidad, opt6 por

la represion.

En América Latina, a partir de los afios setenta no s6lo se inaugura un periodo de
sustitucion de regimenes autoritarios y dictatoriales por otros de caracter democrético; fue
ademas, una fase de importantes transformaciones caracterizadas por: a) modificaciones en
el sistema econdmico mundial, b) redefinicidn de los ambitos de actividad estatal y privada,

y ¢) debilitamiento de las bases tradicionales de apoyo del Estado (Flores, 2003).

En México, la accion empresarial estuvo motivada por las politicas que puso en
marcha el gobierno en turno, las cuales, fueron consideradas como un atentado contra los
intereses empresariales y perjudiciales para el modelo capitalista de desarrollo. A pesar de
lo anterior, existio un acuerdo tacito entre el gobierno y los empresarios respecto de las
esferas de accidn e influencia. La vinculacion de los empresarios con la transformacion del
sistema politico data de la década de los setenta y se inaugura en su relacion conflictiva con
el presidente Luis Echeverria. Lo novedoso de su comportamiento radicé en el impetu,

densidad y permanencia de su accion. La crisis economica y Politica que se vivio en los
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afios ochenta se encuentra detras de ese protagonismo y de esa reaccion empresarial; en ese
contexto, los empresarios desarrollaron un discurso coherente y novedoso que durante la

década de los noventa fue similar al del gobierno federal.

En la Republica Mexicana, el peculiar estilo de gobernar del ejecutivo en turno
motivéd una reaccion constante del empresariado mexicano (Martinez, 1984 en Flores,
2003). En particular, durante el gobierno de Luis Echeverria, el conflicto entre empresarios
y gobierno fue constante, y llegé a su punto mas algido bajo el gobierno de José Lopez
Portillo con la nacionalizacion de la banca mexicana en 1982, lo que motivd la
modificacion de la relacion tradicional entre ambos actores, la creacion de un organismo
empresarial cupula y la inauguracion de una actividad inédita: el arribo de los empresarios a

la Politica publica.

La presencia durante varias décadas de un entramado de Instituciones y relaciones
mas flexibles y dindmicas permitié al empresariado contar con un espacio y un papel que, si
bien no era de gran relevancia, si le permitio tener una presencia discreta, pero activa, en el
funcionamiento del sistema politico. La actitud de los empresarios en el proceso de
transicion no fue de apoyo total y explicito hacia la instauracion de la Democracia; antes

bien, privilegiaron las cuestiones econdmicas sobre las politicas.

La Democracia en México desde una perspectiva psicosocial

Antes de abordar como tal el tema de la Democracia es de suma importancia iniciar
por la perspectiva psicosocial, para definir como tal a la misma hay varios autores o textos
en los cuales se trata de esclarecer que es en escencia el término ‘“psicosocial”,
primeramente se habla sobre la actividad humana que no esté aislada de su dimension social
y su proceso correspondiente de socializacion. Estas interacciones se logran a través de la
comunicacion, que evidentemente necesita de la colaboracion de méas de una personas para
desarrollarse de forma activa y cuyo soporte principal es el lenguaje. Para que esto ocurra es
necesario que se comparta algo y se de una influencia mutua entre los protagonistas. El
énfasis en la influencia entre las personas que interactian y el que ese influjo sea fruto de

negociaciones para definir relaciones que estan por crearse son aspectos esenciales para
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dicha comunicacion. Esta es una herramienta bastante importante, ya que genera y permite
avanzar al conocimiento y las relaciones, sin embargo, para que esto ocurra es necesario que

se genere un conflicto, es decir, la contraposicién cognitiva de distintos puntos de vista.

La construccion social del conocimiento refiere que el contexto de interaccion
condiciona el proceso dando lugar a conflictos sociocognitivos, lo cual significa que la
resolucion de la situacion no depende de s6lo de las habilidades de los personas, sino
también de su capacidad para resolver la situacion interindividual plateada. Las ideas
anteriores se vinculan al modelo interaccionista de Moscovici (1976) que habla de un
conflicto estructurante que produce cambios en el individuo y los sistemas sociales, que no

es un conflicto desestructurante fuente de desequilibrios y lesiones (Madariaga, 2009)

Ademas, en las interacciones relacionales y conflictivas, se requieren determinadas
condiciones afectivas para que un sujeto considere un conflicto. Por tanto, se habla de un
proceso de construcciones en el que el desarrollo es la primera consecuencia. La
motivacidn, las actitudes, el autoconcepto, se vinculan inmediatamente a las posibilidades
de intervenir sobre la realidad para manejarla, lo que da como consecuencia el

correspondiente correlato afectivo.

La construccion de la identidad cultural estd intimamente relacionada con la identidad
personal; a su vez, la construccion de ambas identidades esta vinculada a las relaciones
sociales compartidas y se fundamenta en mecanismo de regulacion social. En este sentido es
relevante mencionar el concepto de representaciéon social de Moscovici (1961), el cual
interpreta la cognicion social como procesamientos de la informacion en la memoria, como
consecuencia de los cuales, se produce la interpretacion de la realidad externa de manera
que se ocupa mas de los esfuerzos para comprender la realidad, que la actividad propositiva
del sujeto. Las personas pueden expresar su identidad y orientar sus conductas gracias al
sentido que le dan a las representaciones sociales, dando asi, sentido a sistemas colectivos
de significados como las actitudes, las creencias, estereotipos, valores, personalidad, etc.
Este sentido se origina gracias a las teorias que las personas construyen a partir de la

interaccion con sus semejantes, las relaciones individuo-sociedad, y en particular, sobre el
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orden moral, sobre las normas sociales de convivencia y el &mbito privado de decision
individual. Los seres humanos son capaces de desarrollar un profundo sentido de justica,
percepcion sobre la importancia de las reglas de convivencia social y gran aprecio por el
ambito privado de la vida (Madariaga, 2009).

Es en este Gltimo caso donde al desarrollarse tan ampliamente este tipo de concepto
sobre justicia y moral, al percibir que dentro de la sociedad en la que un individuo se crece
y convive con sus semejantes no hay del todo o por parte de todos este tipo de ideas sobre lo
que debe y no debe hacerse por el bien tanto comun como privado, surge la inconformidad e

inmediatamente se generan pensamientos u opiniones de desagrado o desaprobacion.

De igual manera la memoria colabora con la parte de saberse en un lugar (ya sea pais
0 comunidad) donde a lo largo del tiempo las condiciones han sido similares o con muy
pocos cambios Yy se busca modificar ello para que el futuro sea mas alentador. Por ende la
propia opinidn que cada sujeto da o se forma sobre se condiciones sociales (ya sea el caso
por ejemplo de la Democracia en su pais) se basa en lo ya antes mencionado (actitudes,
conductas, valores, estereotipos) y no se modificara hasta que su entorno lo haga, a su
parecer; todo esto le permite al individuo emitir una opinion subjetiva, es decir, propia y
que va en contra quiza de lo que ocurre en el exterior pero tiene fundamento en su

emociones y en la forma de pensar de el mismo.

Con respecto al tema de la Democracia, desde hace algunos afos, en todas sus
expresiones ideoldgicas y reales ha sido una constante en todo el mundo; desde los paises
occidentales hasta aquellos de tradicion islamica se han llevado a cabo intensos debates (e
incluso guerras) acerca de su implementacién como una de las mejores formas de gobierno;
es decir, un gobierno del pueblo y para el pueblo. México no ha sido la excepcion, ya que a
pesar de que constitucionalmente en el pais se eligio ser una Republica representativa,

democratica y federal, la realidad es que este concepto aln no es ejercido con plenitud.

Existen tantas definiciones de Democracia como concepciones se tienen de ella. No

es posible tener una definicion universalmente aceptada, ya que eso llevaria a la exclusion
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de la historia social, Politica y econdmica que cada pais posee y, por ende, se aplicaria de
manera imparcial para sus respectivas poblaciones, negandoseles el derecho a participar de

manera libre sobre sus asuntos internos.

La concepcion de Democracia es distinta para México que para el resto del mundo, su
importancia radica en la historia y en la organizacion Politica y social desde que el pais
nacio a la vida independiente. Por tanto, el sistema electoral y politico mexicano ha ido
evolucionado, adaptandose a las diversas circunstancias por las que el pais ha atravesado,
entre ellas se pueden mencionar las crisis economicas, politicas, levantamientos armados,
etcétera (Calderdn, 2009).

Derivado de esta evolucion y de las tendencias democraticas internacionales que se
han manifestado recientemente, se dice que México se encuentra hoy en dia en una etapa de
“transicion” del sistema politico autoritario, es decir, del partido hegemonico, utilizado a lo
largo del siglo pasado, hacia uno de caracter democratico, acorde a los principios y

libertades individuales consagrados en la Constitucion.

Segln Lavin (2007) el tema de la Democracia es abordado definiendo como se
clasifica el sistema politico mexicano, si cuenta con los requisitos para llamarlo

democratico y, en su caso, cudl es el grado de su evolucion, segun la teoria Politica.

Meéxico cuenta con un sistema de partidos considerado como multipartidismo
moderado, es decir, existen tres partidos politicos con reales posibilidades de ejercer el
poder para gobernar (PAN, PRD y PRI); entre éstos se da, regularmente, una contienda
electoral muy competitiva, la cual ha arreciado desde hace poco mas de una década; si dos
de tres de estos partidos politicos pactan, pueden lograr que se rompa el impase que el poder
legislativo padece en ocasiones, principalmente en las decisiones mas trascendentes para el

pais.
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Para ubicar la etapa de transicion en que se encuentra el pais, Dahl sefiala que “cabria
considerar las poliarquias’ como regimenes relativamente (pero no completamente)
democréticos; o dicho de otra forma, las poliarquias son sistemas sustancialmente
liberalizadas y popularizadas, es decir, muy representativas a la vez que francamente
abiertos al debate publico” (Dahl, 1997:34).

Constitucionalmente México es, entre otras cosas, una Republica Democrética, lo cual
quiere decir que el pueblo goza de libertades publicas, elige a sus gobernantes, participa
directa o indirectamente, por medio de sus representantes, en los asuntos del Estado y tiene
la posibilidad de controlar el ejercicio del poder. Tedricamente, existen ciertas condiciones
que diversos autores, juristas, politélogos e internacionalistas han acordado para determinar
la existencia de un sistema democratico. En primer lugar, debe basarse sobre el principio de
soberania popular, mediante el cual el pueblo elija a sus gobernantes a través de elecciones
libres y periddicas. En segundo lugar, debe garantizar el ejercicio de las libertades publicas
y los derechos tanto individuales como colectivos, los cuales deben estar consagrados en la
Constitucién. También debe existir una pluralidad de partidos politicos con igualdad de

oportunidades electorales para todos.

De acuerdo con algunos especialistas en Democracia y procesos politicos electorales
como Giovanni Sartori, el sistema politico mexicano no goza de una Democracia
consolidada en todos los ambitos de la vida nacional porque no se han modificado las
estructuras politicas, sociales y culturales propias del sistema, el cual no necesariamente se

convirtié en democrético por la alternancia partidista alcanzada en el afio 2000.

Asi mismo, la Democracia ha sido confundida con otros conceptos como legalidad
electoral, alternancia en el poder o pluralidad Politica. La Democracia no es solo la lucha
por el poder politico con pleno respeto a las normas juridicas que regulan los procesos
electorales, ésta solo implica las reglas del juego electoral que los partidos politicos,

autoridades electorales y ciudadanos estan dispuestos a respetar; es un medio y elemento

7 .z . . .
es una nociodn que procede de la lengua griega y que se refiere al gobierno desarrollado por muchas
personas.
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indispensable, pero no el fin. Tampoco es alternancia en el poder, ya que eso significaria
que la permanencia de un partido politico en el poder por més de tres periodos implica
ilegalidad del proceso electoral o falta de opciones para elegir, lo que conduciria
inevitablemente a un fraude electoral y a una manipulacion previa de los resultados

electorales.

De la misma forma, la Democracia no es sinonimo de pluralidad Politica, ya que la
composicion pluripartidista del Congreso de la Union unicamente representa la cantidad de
alternativas que tienen los ciudadanos para votar y son posibilidades de distribucion del
poder, pero no necesariamente es un indicador del nivel de democratizacién alcanzada por
un sistema politico; el voto diferenciado no es Democracia, ya que se atribuye al ciudadano
la voluntad de crear equilibrios en los érganos de eleccién popular; sin embargo, la mayoria

de los electores desconocen los mecanismos de eleccion y de reparto del poder.

No se tiene una Democracia completa, ya que existe una carencia de legitimidad. La
Democracia mexicana esta acotada Unicamente a la etapa procesal electoral, donde los
ciudadanos no son tomados en cuenta debido a que se les utiliza como un medio para
alcanzar o mantener el poder; no se considera su opinién en los asuntos publicos y mucho
menos sus necesidades cotidianas. La Democracia electoral debe complementarse o
concretarse cuando los fines que se persigan sean econdémicos y sociales, es decir, una
Democracia de fines, lo que se traduciria en bienestar para la poblacién y por lo tanto en

legitimidad.

El Estado mexicano tendria la Democracia deseada si conjuntara la Democracia
electoral que ya posee y se enfocara a construir una Democracia méas sustantiva; sin
embargo, su elaboracion es algo remota, al menos en el corto plazo por la siguiente razon: el
autoritarismo tanto de los mismos partidos politicos como de la iglesia, que no permiten una

libre participacion del ciudadano.

El voto es una herramienta poco eficaz para incidir en las decisiones de las

autoridades, aunque esté abierto a casi todos los ciudadanos, si éstos no se organizan en
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grupos grandes y disciplinados sino en torno a cuestiones de Politica pablica, el sufragio
transmite muy poca informacion sobre las preferencias de éstos a los representantes y ejerce

aun menos control sobre el comportamiento de ellos (Holzner, 2007).

México, como cualquier pais en vias de consolidacion democréatica con un sistema
fragmentado, necesita que su clase Politica tenga, al menos, dos cualidades: capacidad
negociadora para conformar coaliciones que permitan la gobernabilidad del sistema

politico, y una fuerte “dosis” de tolerancia.

De acuerdo con Bolivar (2008), en la Democracia representativa moderna, el voto no
es para decidir, sino para elegir a quienes van a decidir. La Democracia formal consiste en
elegir a quien va a gobernar dentro de un proceso de elecciones razonablemente limpias. Si
el electorado no esta contento con el desempefio del gobierno, puede votar en su contra y

sacarlo del poder en las siguientes elecciones

Segun este mismo autor (Bolivar, 2008: 133), refiere que existen tres rasgos
importantes que configuran la Democracia representativa:

A. Elecciones justas, libres y regulares en las que todos los ciudadanos pueden participar.

B. La obligacion de los érganos administrativos del Estado de rendir cuentas ante los

representantes elegidos.

C. La existencia de garantias efectivas para la libertad de expresiéon y asociacion, asi

como proteccidn contra la accién arbitraria del Estado.

Incluso cumplidos los ya mencionados rasgos, un pais puede seguir estando lejos de la
igualdad en el proceso de toma de decisiones colectivas. La Democracia no supone un
proceso de igualacion de las politicas publicas entre los distintos paises democraticos, ya
que cada uno de éstos difiere considerablemente en las politicas sociales que siguen para

reducir la desigualdad social y econémica.
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Un sistema de procedimientos electorales no es lo dnico que conforma a la
Democracia, muy necesarias también son la transparencia y la equidad de las elecciones
para la vigencia de la ésta, pero no son suficientes: la Democracia tiene adjetivos y éstos
son precisamente el contenido de las decisiones del poder publico. Una buena Democracia
debe permitir que actores con visiones distintas, e incluso contrarias de la realidad, sean
capaces de conciliar sus posiciones en favor del interés general. Pueden convertirse las
elecciones en un proceso poco democratico al hacer que el pueblo otorgue el voto mediante
tretas tales como la compra o coaccién del mismo, asi como la ausencia de competencia
entre los candidatos o incluso la unicidad de candidaturas impuestas por el grupo
gobernante contra los deseos de la masa electoral, que no son otra cosa mas que la

manipulacion de la voluntad popular.

Segun (Dahl, 1989), hay axiomas que sirven para saber hasta qué grado un gobierno
tolera a su oposicién y son los siguientes:
a) La probabilidad de que un gobierno tolere la oposicion aumenta en la medida en que

disminuye el precio de esa tolerancia.

b) La probabilidad de que un gobierno tolere la oposiciéon crece en la medida que

aumenta el precio de suprimirla.

c) En la medida en que el precio de la supresion exceda al precio de la tolerancia,

mayores son las oportunidades de que se dé un régimen competitivo.

d) Las probabilidades de que un gobierno tolere la oposicion a su régimen aumentan a
medida que disminuyen los recursos con que dicho gobierno cuenta para suprimir a
sus adversarios, en relacion con las fuerzas de la oposicion.

e) La probabilidad de que un gobierno tolere la oposicion aumenta al reducirse su
capacidad para utilizar la violencia y las sanciones econémicas encaminadas a

suprimir esa oposicion.
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La tolerancia es parte de una cultura Politica democratica porque cuando los
individuos asumen la diferencia —ya sea por cuestiones fisicas, bioldgicas,
socioecondmicas, raza, religion o ideas—, la relacion que se establece entre ellos es entre
iguales: no entre diferentes categorias de ciudadano. Por ende, la tolerancia genera un

ambiente propicio para la cooperacion entre la poblacion (Hernandez, 2008).

La crisis del sistema politico mexicano se manifiesta en varios terrenos. Dos de los
mas significativos se refieren a la abstencion y a la pérdida de caracter arbitral del Estado.
Ambos fendmenos se relacionan con varios mas que expresan la crisis de este y la sociedad.
La abstencion de los ciudadanos en el proceso electoral es un fendmeno que esta asociado
en México a los indices de crecimiento y desarrollo econémico, de urbanizacion,
alfabetizacion y peso de las clases medias. La abstencion electoral puede ser o no el indice
de una oposicién latente, puede corresponder a un sentimiento de desinterés o rechazo
consciente, puede ser un fendmeno que obedece a una tendencia de la ciudadania atomizada
—como parece ocurrir en forma mayoritaria- o corresponder a una accion concertada que
sigue una consigna. En todo caso es sintoma de limitaciones del sistema de partidos como
expresion de las luchas sociales y politicas. Por si sola, la abstencién tiene al menos dos
importantes significados: uno que cuestiona la legitimidad de un sistema que no expresa
sino a una parte de las fuerzas sociales en juego, y otro que corresponde a las formas no

partidarias, no electorales, en que se expresan esas fuerzas (Gonzéalez, 1982).

Otra explicacion de la pobre imagen del gobierno en la mente de la mayoria de los
mexicanos es la percepcion que éstos tienen de los objetivos de aquél. En una encuesta
hecha a fines de los ochenta, a la pregunta de si los funcionarios gubernamentales
trabajaban por su propio interés o por el interés de la mayoria, casi dos tercios de los que

respondieron afirmaron lo primero (Almond y Verba, 1999).

Sartori (1992) apunta que cuando en una sociedad hay ciudadanos informados, su
papel ahi sera activo, proporcionaran su voto de acuerdo con las posibilidades ideoldgicas
de los partidos politicos, y tendran mayores elementos para exigir a los politicos que

cumplan con sus promesas de campafa; empero, si el ciudadano esta desinformado tendera
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a ser pasivo, y su voto se fundamentara en los sentimientos; tales caracteristicas lo haran un
sujeto propenso a la manipulacion de los medios de comunicacion y de los politicos (Sartori
en Hern&ndez, 2008).

Anteriormente en el pais prevalecia el analfabetismo, asi como los medios de
comunicacion eran menos y mas obsoletos por lo que la informacion que llegaba a los
ciudadanos no era completa o ni siquiera tenian acceso a ella, lo que aumentaba la toma de
decision por simple “intuicion”. Actualmente cada hogar mexicano tiene por o menos un
televisor, asi como mayor acceso a internet y a otros medios de difusion donde se enteran
sobre las propuestas de sus candidatos y los partidos politicos, pero esto resulta una arma de
doble filo, ya que puede ser (aunque suene dificil de creer) manipulado con mayor facilidad

que antes (no en todos los casos).

Tomando en cuenta la educacion del ciudadano en cuestion, su confianza
interpersonal, su creencia en la Democracia y que comprenda que los requisitos minimos
para ésta son elecciones limpias, transparentes y competitivas; le ayudaran a tomar una
decision al momento de elegir a un representante politico. Pero como se ha venido
observando a lo largo de los afios, los mexicanos carecen en gran medida de estas
caracteristicas, ya que aun sigue existiendo una gran cantidad de personas en el
analfabetismo, la confianza hacia los demas cada vez es menor y en cuanto a su creencia en
la Democracia mexicana definitivamente no existe gracias al historial politico con que

cuenta el pais.

Cuando el ciudadano carece de informacion, sus referentes en el momento de votar no
son ni la propuesta del candidato ni la informacion sobre la actuacion del partido cuando
aquel ha ocupado puestos de representacion Politica, sino la identificacion partidaria o el

liderazgo de los politicos, sentimientos que no fortalecen la rendicion de cuentas.
En condiciones de baja informacion las elecciones limpias, transparentes vy

competitivas no necesariamente resuelven el problema del mal gobierno, pues muchas veces

son estas las que lo avalan proporcionandole legitimidad de origen. Por lo mismo, Downs
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apunta que —como consecuencia— los sistemas politicos democraticos con agentes sin
informacion suelen operar con menor eficiencia, debido a que el gobierno no atiende los
intereses de la mayoria con la eficiencia con que lo haria si ésta estuviese bien informada
(Downs, 2001 en Hernandez, 2008).

La confianza en las Instituciones de los ciudadanos esté relacionada con el interés por
la Politica y la participacion en ella. La inclinacion de la gente a participar en el proceso
electoral es afectada hasta cierto punto no sélo por la confianza en su propia eficacia
Politica o por la integridad de las Instituciones y el proceso mismo, sino también por su
nivel de activismo en general. La forma méas simple de participacion Politica es el voto,
cuando éste es una de las caracteristicas del modelo politico; la afiliacion a alguna
organizacion Politica indica un nivel de participacion un poco més elevado. Entre las
muchas explicaciones de la pasividad de los mexicanos estad la de que su sistema mas

autoritario probablemente no responderia a la actividad o responderia en forma represiva.

Por otra parte, la mayoria de los analistas describe la ideologia de los tres partidos
principales en la siguiente forma: PAN, de derecha, PRI, de centro-derecha, y PRD, de
izquierda. Si bien los ciudadanos tienden a votar por partidos politicos que creen que
defenderan sus opiniones, a menudo la ideologia no es importante como factor determinante

de por qué las personas votan por un candidato (Almond y Verba, 1999).

La confianza en la Democracia es central. Varios autores han sefialado que si los
ciudadanos no estan de acuerdo en que la Democracia sea mejor a cualquier otra forma de
gobierno, no lucharan por ella en tiempo de crisis Politica. Ante dicha situacion resulta
fundamental que el ciudadano comprenda que el requisito minimo de la Democracia son
elecciones limpias, transparentes y competitivas, de tal modo que la defienda ante cualquier

accion autoritaria o dictatorial.

Resulta irénico el hecho de que mientras la Democracia como forma actual de

gobierno se ha consolidado en un gran ndmero de paises, exista a la vez una desilusion
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generalizada con los procesos democraticos, entre otras cosas debido a que los niveles de

confianza en los politicos y hacia la Politica han disminuido (Bolivar, 2008).

La importancia de la confianza que se tenga en las Instituciones politicas es un tema
fundamental en el exito de la Democracia. En primer lugar, porque si los ciudadanos
confian en sus Instituciones, se informaran méas sobre lo que acontece en ellas; en segundo,
si los ciudadanos creen que las Instituciones responden a sus demandas, participaran mas
con ellas, ya para mejorarlas, ya para demandarles mayor eficiencia; y, en tercer lugar, si los
ciudadanos confian en ellas, jamés intentaran desprestigiarlas o desaparecerlas; al contrario:
las apoyaran para su supervivencia, incluso en época de crisis. La falta de confianza en los
partidos politicos no es reciente; se origina y permanece desde afios atrds, aunque con el

transcurso del tiempo ha sufrido algunos cambios.

Se nota una fuerte carga emocional de la ciudadania respecto a los procesos
electorales anteriores; una especie de memoria de desencanto sobre los resultados a favor de
un solo partido politico, asi como una previsible muestra de rechazo ante “la posibilidad de

que las cosas quedan como siempre”.

Warren (2001, en Hernandez, 2008) considera que la participacion Politica que ayuda
a la Democracia es la que exige a sus Instituciones que sean eficientes y que estén

dispuestas a colaborar para resolver los diferentes problemas sociales.

Debido a que hay diversas formas de participacion en los asuntos publicos, la
exposicion de dicha variable se dividira en dos partes: participacion Politica y participacion
electoral. En el caso mexicano es en la segunda donde se ha dado un mayor desarrollo. En
este tema el mexicano aun conserva rasgos autoritarios. En primer lugar, no hay tradicion ni
de participacion en la Politica ni de asociacion; en segundo, siguen predominando

elementos corporativos y clientelistas en la participacion.

La participacion ciudadana ha sido fundamental para la mayoria de los intentos de

evaluacion de la calidad de la Democracia, ésta debe proporcionar a todos los ciudadanos
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oportunidades adecuadas e iguales para expresar sus preferencias y para incidir en las

agendas decisionales de los gobiernos.

Es util recalcar tres componentes de la voz ciudadana: 1) La frecuencia con la cual los
individuos o grupos intentan actos politicos, o sea, la intensidad de la participacion; 2) la
capacidad de estos actos para comunicar informacion a las autoridades, y 3) la capacidad
que tienen para obligarlos a rendir cuentas ante los ciudadanos (Holzner, 2007: 71).

La poblacion examina la vida Politica a partir de los actores que en ella participan y
del modo en que lo hacen, asi mismo, por los acontecimientos que suceden y las
consecuencias que se advierten, las cuales son magnificadas 0 minimizadas por los medios
de comunicacion, pero que le sirven de referente para producir una version de la dinamica

social, la cual puede permanecer suspendida en el tiempo o adaptarse constantemente.

El ciudadano requiere mantener una determinada posicion para analizar o incorporar
los nuevos elementos que se le presentan, distinguir entre los puntos de vista de los grupos
sociales, asi como para sobrellevar las polémicas desatadas en la sociedad. Con esto logra
mantener las actitudes e imagenes que elabora y dar sentido y significado a sus actos y a su

discurso social.

Por otra parte (Vega, 2009) sefiala que la Democracia es un régimen politico que
institucionaliza la participacion de todo el pueblo, en la organizacion y el ejercicio del poder
politico mediante la intercomunicacion y didlogo permanentes entre gobernantes vy
gobernados, el respeto de los derechos y libertades fundamentales dentro de una justa
estructura socioecondémica, menciona que el pais atraviesa por continuos cambios politicos,
estd en una turbulencia econémica, vive en un desarrollo aletargado, inundado en discursos
soporiferos de politicos que quizd no comprenden la responsabilidad que conlleva el

concepto ‘Democracia’.

También sefiala que la sociedad mexicana esta acostumbrada a culpar continuamente

una y otra vez a los diferentes gobiernos, ya sean de un partido o de otro, no importa el
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color ni la ideologia, al parecer lo que importa para el ciudadano —que por cierto es
considerado por los politicos como simple “clientela”— es la ganancia econdémica que puede
aportar a sus bolsillos, y no de una forma permanente, sino mientras dure la campafia; y no
es para menos, al parecer las Unicas veces que se les recuerda por sus “representantes” es
durante el periodo de campafia, pero en cuanto ganan las elecciones, jamas vuelven a saber

de ellos.

Como caracteristica de la actual alternancia Politica en México, las elecciones han
concentrado la atencion frente a otras cuestiones importantes de la Democracia. Las
Instituciones electorales se han liberado del yugo del poder presidencial, y la Democracia
electoral ha sido la via para la alternancia partidista. En el México de hoy, los partidos
politicos estan consiguiendo su “mercado” de electores con base a promesas de campafia
oportunistas o en la distancia/cercania que mantienen con ciertos personajes clave de la vida
Politica nacional. La Democracia implica un gobierno mucho més acertado y responsable
en sus decisiones publicas, y mucho méas eficaz en la atencion de las demandas y
expectativas de la comunidad Politica. Ante la imposibilidad del sistema politico de
absorber demandas, los movimientos sociales promueven précticas de Democracia

representativa para conseguir un desarrollo democratico integral.

Hacia el afio 2000 se establecia que el nimero de democracias —en paises con mas de
un millén de habitantes— que pervivian en ese momento era de 69, la mayoria de las cuales
—b58%— habia instaurado régimen democratico a partir de 1974 (Colomer, 2001 en
Martinez, 2004), dentro de lo que se ha dado en Ilamar tercera ola de democratizacion. Se
ha sefialado que “la historia del concepto de Democracia es curiosa; la historia de las

democracias es enigmatica” (Held, 1996 en Martinez, 2004: 662).

La Democracia representativa contemporanea es resultado de la evolucion desde un
modelo concebido por oposicién a la Democracia griega. La Democracia representativa,
como construccion genérica, ha experimentado una serie de transformaciones, resultado del
devenir historico, que han afectado elementos fundamentales de la misma vy, por tanto, la

manera en gue se ha producido la representacion Politica.
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Sin embargo, determinadas caracteristicas definitorias de la misma se han mantenido,
si bien su manifestacion se ha modificado a lo largo de las diferentes fases de tal tipo de
Democracia, algunas de ellas serian la eleccion de los gobernantes por los gobernados; la
existencia de un cierto margen de maniobra de los representantes en el ejercicio de su
funcién; la libertad de expresion y la formacién de la opinion pablica, y el hecho de que las
decisiones se alcancen mediante debate y deliberacion; a estos elementos pueden afadirse
otros distintivos, tales como la existencia de una division de competencias entre los

diferentes poderes del Estado, por ejemplo.

Entre los logros destacan: el acuerdo sobre la constitucion y sobre una nacionalidad
y ciudadania incluyentes; un marco legal adecuado (aunque no siempre respetado a
plenitud) para la proteccion de los derechos civiles, politicos, econdmicos y sociales; el
mejoramiento constante del sistema electoral, la libertad y diversidad de los partidos
politicos, y la posibilidad real de alternancia de partidos en el gobierno; el control civil
sobre los militares y las policias, ejercido con peculiaridades nacionales; los esfuerzos por
aumentar la transparencia y minimizar la corrupcion; la irrestricta libertad de prensa; la
creacion y actividad de organizaciones civiles independientes; la busqueda de un auténtico
federalismo; la incorporacion (parcial) de los tratados internacionales de derechos humanos
a la legislacion nacional; y una permanente tarea legislativa y de construccion institucional

que busca consolidar la Democracia (Emmerich, 2009).

Los desafios son a menudo aspectos negativos que contrapesan los logros
especificos mencionados anteriormente, y en ocasiones aspectos totalmente distintos donde
no se registran avances suficientes. Entre ellos son notables: la debilidad del Estado de
derecho, la extremada desigualdad econdmica y social, la influencia de las grandes
empresas sobre las politicas publicas, las dudas sobre la equidad del sistema electoral, la
mala imagen publica de los partidos politicos, el distanciamiento entre las élites politicas y
la ciudadania, la insuficiencia de la rendiciébn de cuentas y de oportuna respuesta
gubernamental, la inseguridad publica, la persistencia de la corrupcion pese a los esfuerzos

por erradicarla, la concentracion de la propiedad de los medios electronicos de
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comunicacion, la baja participacion popular, y la centralizacidn excesiva de las principales

decisiones en la capital de la Republica (Emmerich, 2009).

Sin embargo, como sefiala Rocha (2005b), la Politica, como expresion del
pensamiento humano, aspira siempre al perfeccionamiento de la vida social entre los
hombres; pretende la consecucion, a través de las formas, mecanismos y organizaciones de
las que se ha dotado, del bienestar y felicidad humanos, es decir, del bienestar y felicidad de
todos los hombres que integran la humanidad. Por ello, el error no esta, pues, en la Politica;
a ella la han desvirtuado los que actuan en su nombre. En el mundo entero, y
particularmente en México, la distorsion de la Politica por los mismos politicos, las
promesas de bienestar incumplidas por ellos, la ineficiencia, la corrupciéon que la permea,
las acciones del Estado y, como consecuencia, el profundo deterioro de la vida social han
producido un estado de alienacion en la mayoria de la poblacion que se expresa en
desconocimiento, indiferencia, alejamiento y rechazo, cuando no de cinismo, con respecto a
la Politica y lo politico. Con todo, es en este marco, es decir, en la antipolitica y la ausencia

de Democracia en México, en donde los ciudadanos viven y piensan la Politica.

De acuerdo con este mismo autor (Rocha, 2005b), considerando los factores
psicosociales, el asunto se torna realmente grave respecto a la construccion de la
Democracia. Sin embargo, no todo es pesimismo. Si el hombre en su interrelacién con la
sociedad es producto y productor de esa misma sociedad, ello quiere decir que los procesos
y hechos del mundo politico lo condicionan en cuanto al contenido de su subjetividad
Politica; pero, al mismo tiempo, sus pensamientos y emociones orientan la accion Politica
en la construccion de la sociedad por él deseada. De manera especifica, si el
comportamiento politico depende, entre otras cosas, de lo que se piense o se sepa de la
Politica, entonces es una tarea necesaria investigar cuales son las ideas, representaciones,
actitudes, creencias, pensamientos y emociones de la gente referidas a la esfera de la

Politica.
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Por esta concepcidn negativa que se tiene de la Politica, Rocha, (2005: 35) dice que

tanto para la accién Politica como para el andlisis psicosocial de lo politico, es

imprescindible partir de al menos cuatro premisas:

a)

b)

d)

La Politica, ademas de entenderse como un asunto publico, debe integrar las
cogniciones y emociones tanto de los actores como de los destinatarios y, en ese

sentido, ser concebida también como un asunto subjetivo.

La Politica, en tanto dimension especificamente humana, no es tarea exclusiva de
los politicos profesionales. Aqui, desde luego, se obvian las instancias politicas
instituidas que regulan la vida en sociedad, para referirse a los diversos aspectos que
existen en la vida social y en los que se manifiesta de manera cotidiana el

comportamiento politico de los individuos.

La Politica no se desarrolla sdlo en los espacios creados de manera ex profeso:
camaras, partidos, sindicatos, etc., sino en cualquiera de los variados espacios en los
que tiene presencia el hombre. Obviamente los alcances, objetivos e intereses son

distintos dependiendo del lugar desde donde se hace, y al que se dirige.

La Politica, como cualquier actividad humana, requiere desde luego vocacion,
aptitudes y habilidades para desarrollarla, pero ello no quiere decir que deba ser una
tarea ajena para los que no se dedican profesionalmente a ella; antes bien, es una

cuestion de educacion, cultura y formacion de valores y habilidades.

Una cuestion debe ser tenida en cuenta: un contexto social y econémico equitativo

es parte integral de toda Democracia que funcione. La eliminacién de la pobreza y la

marginalidad social es un imperativo para México. En las actuales condiciones econémicas

y sociales, un gran numero de mexicanos vive en la miseria frente a la opulencia de

pequefios sectores. Algunos de ellos solamente la padecen, y caen en la marginacion, otros

emigran a EUA, buscando una vida mejor, otros mas rechazan un sistema politico que no

les brinda posibilidades de progreso. La Democracia tiene que proveer a todos ellos de
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esperanza de un mejor futuro. Este es el desafio principal para la joven Democracia

mexicana (Emmerich, 2009).

Respecto a lo mencionado anteriormente de la poca confianza en las Instituciones, la
Politica y la Democracia existentes en México, y contrario a lo que podria pensarse hay
quienes a partir de las elecciones del afio 2000 notaron un cambio en la percepcion de los

mexicanos con respecto a estos tres factores.

Es el caso de Vazquez (2004) ya que menciona que los ciudadanos tienen grandes
expectativas en la Democracia. Estas expectativas nacieron y renacieron en julio del 2000,
cuando la llegada de un candidato a la presidencia de un partido diferente al que habia
venido gobernando durante décadas como lo fue Vicente Fox, que prometio demasiado,
cambio la perspectiva de la gente que queria realmente representada y eficientemente

administrada.

Lo mismo ocurre con lo que plantea Barron (2006) quien coincide que el 2 de julio de
2000 es la mejor prueba de que en México ya hay una sociedad civil madura y fuerte, muy
bien organizada y lista para participar en la Politica para disputar el poder a las élites que
controlan al Estado, y que esta también lista para consolidar las Instituciones democraticas.
Mientras el sistema democratico provea las oportunidades de movilidad social, no habra
nada que pueda detener ahora la consolidacion de las Instituciones democraticas, pues

todas las condiciones estan dadas.

Asi mismo este planteamiento se vio reflejado en el estudio socioldgico realizado
entre el 2000 y 2006 por Cadena-Roa y Loépez Leyva, donde se concluye que la
Democracia mexicana sigue su curso de consolidacion—después de todo, las Instituciones
democraticas han resistido los embates de diversos actores— Yy, no debe minimizarse que
muestra indicios claros de ampliacion (como es el caso de los derechos de las mujeres, los

indigenas y de personas con preferencias sexuales diversas, por citar algunos ejemplos).
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De igual manera la revista Latinobarometro (2013) muestra que la poblacién con
respecto al tema de la Democracia a lo largo de 19 afios ha tenido altas y bajas en cuanto a
la preferencia por la forma de gobierno en el pais y como ésta se ha visto claramente
influenciada por los partidos politicos que se han mantenido y llegado al poder desde el afio
de 1995 hasta el 2013 mostrando un significativo aumento en el afio 2000, por las
situaciones ya anteriormente mencionadas, (ver Tabla 3); por ende se esperaria que en las
elecciones de 2012, al regresar al partido que gobernd durante 70 afios el pais,
probablemente se tengan mejores resultados que en los dos sexenios anteriores y por ende la

opinidn acerca de la Democracia cambiara o0 mejorara.

Sin embrago la poblacion mexicana mas alla de enfocarse en problemas politicos por
estos pocos cambios en los gobernantes mexicanos, se busca mas una solucion al momento
de votar a los problemas sociales, la violencias e incluso el combate a la delincuencia; esto
muestra que la alternancia en el poder no soluciona los problemas del pais como la

ciudadania espera.
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Tabla 3
Apoyo a la Democracia en México entre 1995 — 2013

Mexico
i
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Tabla de promedio de respuestas a la pregunta: ;Con cudl de las siguientes frases esta Ud. més de acuerdo?
“La Democracia es preferible a cualquier otra forma de gobierno...” donde durante los afios 2002-2005 se

nota un incremento en el apoyo a la Democracia, viniendo a partir de 2006 un decaimiento en este. Fuente:

Latinobarémetro (2013).

Segun Bolivar (2008), es un pensamiento comun entre los ciudadanos identificar las
elecciones como un simbolo de Democracia, en las cuales los gobernantes son elegidos

mediante las votaciones.

Finalmente y de acuerdo con (Rocha, 2005: 36-37) en el plano de la vida Politica de
una sociedad, interesa mencionar aqui tanto la estructura, sentido y funcionamiento de las
Instituciones politicas, asi como los pensamientos y emociones que le dan direccion al
comportamiento politico de los individuos en el marco o al margen de éstas mismas. En este
sentido, no se puede dejar de enunciar dos puntos que, en esta légica, parecen importantes:

a) La subjetividad y el comportamiento democratico de los individuos son el resultado
de las practicas politicas democraticas instrumentadas, principalmente, por el

Estado, y
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b) No puede concebirse un Estado democréatico cuya construccion y vigencia no haya
obedecido sino al comportamiento democréatico de los individuos. Esto que parece
un juego de palabras, no es sino el reconocimiento de la mutua interdependencia
entre sociedad e individuo en el plano de la Politica. Se es en mucho lo que el
hombre antes de todo esto ha hecho, y se comporta por lo que es y por lo que existe;
pero también porque se es un ser humano se puede hacer que las cosas sean
diferentes y se comporta de manera distinta con lo que no se corresponde con los
propdsitos y aspiraciones, es decir, también se comporta por lo que quiere llegar a

ser y por lo que se quiere que llegue a existir.

Ante planteamientos como los anteriores, entonces es de igual importancia no sélo
estar pendientes de los partidos y candidatos que gobernardn una sociedad, sino de los
ciudadanos que le daran forma y sentido a esa forma de gobierno. De esta manera, toda
sociedad que quiera ser cada vez mas democratica no sélo tiene que tener politicos e
instancias democraticas, sino también tiene que asegurarse que sus ciudadanos se

comporten también de manera democratica (Rocha, 2005).
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Capitulo 4.
Metodologia

Problema de investigacion

A pesar de que México ha realizado su proceso de transicion a la Democracia, la
Politica sigue siendo vertical y autoritaria; y esta no termina de consolidarse de modo que
los cambios positivos que han ocurrido en la esfera politico-electoral, se traduzcan en
beneficios a la ciudadania en los planos econdémico y social. En este marco, es pertinente
saber cuales son las ideas que presentan los ciudadanos en México acerca de la Politica, la
Democracia y las Instituciones, con el objeto de observar si también en la subjetividad
Politica de la gente han ocurrido cambios.

Objetivo

Conocer la opinion que sobre la Politica, la Democracia y las Instituciones tienen
los ciudadanos de este pais, con la intencion de contrastarlos con los resultados obtenidos
por Rocha (2005b), ademas de determinar si la subjetividad Politica de los mexicanos ha

experimentado cambios también en un sentido democratico.

Pregunta de investigacion
¢Cual es la subjetividad politica de los mexicanos acerca de la Politica, la Democracia y las

Instituciones en México 2012?

Definicion de variables

V1. Caracteristicas demograficas

Sexo: M; H

Edad: 18 a 24 afios; 25 a 31; 32 a 38; 39 a 45; 46 a 52; 53 a 59; 60 a 66; 67 a 73; 74 a 80.
Escolaridad: Primaria; Secundaria; Preparatoria; Licenciatura; Posgrado.

Estado civil: Casado; Soltero, Otro.

Ingreso mensual: 1 Salario Minimo; 2 a 3 SM; 4 a 7 SM; Més de 7 SM, No respondio.
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VD. Representacion Subjetiva de la Politica, la Democracia y las Instituciones
Definicion conceptual o de sentido comun: es el conjunto de cogniciones que la ciudadania
presenta acerca de la Politica, la Democracia y las Instituciones.

Definicion operacional: respuestas de los participantes al cuestionario de frases incompletas
en relacion a los siguientes indicadores: Politica, Democracia, Instituciones. Dichas
respuestas se ubicaran en alguna de las categorias de la siguiente distincion categorial
elaborada a partir de las propuestas de Sartori (1997) y Bobbio (en Baca, 1997). Para el
primer autor, la Democracia puede entenderse en dos dimensiones articuladas: una
descriptiva, referida a su realizacion empirica, que puede ser evaluada en sentido positivo o
negativo; y otra prescriptiva, referida a su forma ideal, evaluada sélo en sentido positivo. El
segundo autor sefiala que la Democracia puede entenderse como: 1) una técnica de
gobierno o un complejo de Instituciones, y 2) un conjunto de valores, aspiraciones y

objetivos.

Por otro lado, respecto al instrumento de redes semanticas, se emplearon las
siguientes palabras estimulo: Democracia, Politica, Partidos Politicos, Meéxico,

Ciudadanos.

Hipotesis

México ha cambiado en los Gltimos afios sobre todo en el plano politico electoral, de
ahi que se mencione que la Democracia es electoral. Sin embargo, dado que no se ha
avanzado en los aspectos sustantivos de la Democracia, como en la construccion de
Instituciones democraticas y en el establecimiento de un estado democratico de derecho y
pleno respeto al mismo, los ciudadanos presentan ideas y opiniones que implican
valoraciones negativas acerca de la Politica, la Democracia y las Instituciones, asi como
pensamientos que refieren ideas descriptivas que no denotan un planteamiento mas

elaborado.
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METODO
Participantes
Se conformaron dos grupos de ciudadanos residentes en el D.F. A un grupo de 215
se le aplico el Cuestionario de Frases Incompletas y, al segundo de 210, el instrumento de
redes semanticas. Se buscara balancear cada grupo en términos de edad y sexo.
Seleccion de la muestra

No aleatoria, intencional, es decir, el requisito es que sean mayores de 18 afios.

Disefio

Se trata, para la aplicacion de cada instrumento, de un grupo independiente.

Instrumentos

Se utilizaron dos instrumentos para medir la subjetividad politica de los participantes
acerca de la Politica, la Democracia y las Instituciones. El primero es un Cuestionario de
Frases Incompletas (Rocha, 2012) (Ver Anexo 1) que incluye tres secciones. La primera se
refiere a los datos demogréaficos, la segunda incluye 5 preguntas sobre la participacion
politico-electoral, y la seccion tercera incluye 25 frases incompletas, distribuidas en los
indicadores Democracia (con 6 frases), Politica (con 5 frases) e Instituciones (Con 14
frases). Se disefié de manera ex profeso esta seccion con el objeto de inducir a los sujetos a

que dieran respuestas referidas a la Democracia, la Politica y las Instituciones.

En las Redes Semanticas también se incluyeron las secciones | y Il contenidas en el
primer cuestionario, y se sustituyo la seccién de frases incompletas por la Técnica de Redes
Semanticas. Las palabras-estimulo son Democracia, Politica, Partidos Politicos,

Ciudadano, y la palabra México como estimulo distractor (Ver Anexo 2).

Procedimiento
Se aplicaron los instrumentos en poblacion abierta. Primero se solicitd la
autorizacion a los participantes y, una vez conseguida ésta, se procedio a su aplicacion.
a. Se le aborda al participante preguntandole si cuenta con el tiempo vy

disponibilidad de responder el instrumento.
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b. Al obtener la autorizacion del sujeto se procede a la presentacion del
instrumento y se le dan las indicaciones sobre qué datos incluir y como
responder, ademas que no se necesita su nombre, solo datos demograficos que
se utilizaran con fines estadisticos.

c. En caso de que el encuestado tenga alguna duda se le aclara para que

continde.

d. Finalmente se le agradece su participacion y se le indica nuevamente que la

informacidn que proporciona es solo con fines estadisticos y de investigacion.

Andlisis de datos

Para las variables independientes (sexo, edad, escolaridad, estado civil, ingreso
mensual) se utilizé el programa SPSS en su version 17, donde se realizaron tablas de
correlaciones entre éstas mismas y la opinion (positiva 0 negativa) con respecto a la
Politica, Democracia y las Instituciones.

En el Cuestionario de Frases Incompletas se utilizd la Técnica de Analisis de
Contenido, siguiendo la distincion categorial anteriormente descrita. Por su parte, en las
Redes Semanticas se utilizd el procedimiento sugerido por Reyes Lagunes (1993), para la

construccién de instrumentos mediante la utilizacion de las redes semanticas naturales.
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RESULTADOS

Respecto al Cuestionario de Frases Incompletas, las respuestas de cada uno de los
sujetos a las 21 frases, se clasificaron el cuanto a su complejidad, es decir, desde muy
simples, vacias de contenido, hasta mas o menos elaboradas, se categorizaron para obtener
los porcentajes y ubicarlas en una u otra dimension del esquema categorial.
A continuacion, en las tablas 4 a 6 se presentan los resultados obtenidos en los conceptos
Politica y Democracia e Instituciones. Se resaltan los porcentajes mas altos al sumar los de
los incisos 1) y 2) en las evaluaciones positivas 0 negativas que los sujetos hacen, ya sea en
las dimensiones descriptiva (lo que en realidad creen ellos que sucede en el pais o0 como
perciben las situaciones en este) o prescriptiva (como desearian que fuera la situacion en

Meéxico).

Cabe hacer la mencién de que la sumatoria de los porcentajes de las respuestas
proporcionadas por los sujetos no necesariamente da 100% porque muchas de estas mismas
respuestas no pudieron ser ubicadas en alguna de las categorias propuestas, ya sea en la
descriptiva o en la prescriptiva. Este porcentaje faltante incluye entonces aquellas respuestas
de los sujetos que son informacién que poseen, mucha de ella de sentido comun o que repite

los tdpicos y lugares comunes que la gente expresa.

Tabla 4.
Respuestas de los sujetos por reactivo y dimension en el esquema categorial propuesto
respecto de los conceptos POLITICA Y DEMOCRACIA.

CONCEPTUAL DESCRIPTIVA PRESCRIPTIVA
O DE SENTIDO
COMUN
POSITIVA POSITIVA NEGATIVA POSITIVA
1) 2) 1) 2) 1) 2) 1) 2)
POLITICA
6. PIENSO QUE LA POLITICAES...
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8% 12.7% 0.9% 36.1% 38.5% 3.3% 4.7%
N=210 + 5 missing =215
8. QUIENES PARTICIPAN EN LAS ACTIVIDADES POLITICAS ES PORQUE...
55.3% 2.8% 0.9% 2.3% 1.4% 36.6% 0.4%
N=213 + 2 missing =215
9. CREO QUE LA POLITICA DEBERIA SER...
36.6% 35.6% 1.4% 0.4% 11.2% 14.5%
N=213 + 2 missing =215
15. EL OBJETIVO DE LA POLITICAES...
24.7% 5.7% 6.1% 30% 19.5% 13.8%
N=210 + 5 missing =215
24. EN MEXICO, LAPOLITICAES...
2.3% 1.4% 2.8% 93.3%
N= 210 + 5 missing =215
DEMOCRACIA

10. EN EL PAIS LA DEMOCRACIA...

13% 0.9% 67.2% 18.2% 0.4%
N=214 + 1 missing =215
12. PARA MI LA DEMOCRACIAES..

43.2% 23.5% 0.4% 12% 14.9% 3.8% 2.4%
N= 208 + 7 missing =215
20. RESPECTO A LA DEMOCRACIA, COMO CIUDADANO YO...

0.9% 3.3% 30.4% 21.7% 35.2% 2.8% 5.3%
N= 207 + 8 missing =215
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23. EL OBJETIVO DE LA DEMOCRACIAES...
15.3% 67.9% 1.4% 0.9% 8.6% 1.9% 4.3%
N=209 + 6 missing =215
25. LA DEMOCRACIA DEBERIA SER...
0.4% 1.9% 97.6%
N= 210 + 5 missing =215
Tabla 5.
Respuestas proporcionadas por los sujetos con respecto a la Frase:
21. LADEMOCRACIA ES RESPONSABILIDAD DE...
TOD |PUEB | CIUDA | NACIO/PAIS/SOCIE | GOBIER |PRESI/D | CAN/
(O L D DAD NO IP LID
54.8% | 5.5% | 25.5% 6.9% 2.7% 2.7% 1.3%
N=215 + 0 missing =215
Tabla 6.
Respuestas obtenidas para el concepto INSTITUCIONES.
INSTITUCIONES
CONCEPTUAL O DESCRIPTIVA PRESCRIPTIVA
SENTIDO
COMUN
POSITIVA POSITIVA NEGATIVA POSITIVA
1) 2) 1) 2) 1) 2) 1) 2)
7. LO QUE MEXICO NECESITAES...
50.4% 35.9% 3.2% 7% 3.2%

N=214 +1 missing =215

11. EN MEXICO, LOS LIDERES POLITICOS...




8.4% 0.4% 31.3% 57.4% 1.8% 0.4%
N=214 + 1 missing =215
13. EN MEXICO, LOS SENADORES Y DIPUTADOS...

5.1% 0.4% 41.5% 48.5% 2.8% 1.4%
N=212 + 3 missing =215
14. EN EL PAIS, LOS PARTIDOS POLITICOS ...

7% 0.9% 0.9% 31.1% 56.6% 2.3% 0.9%

N=212 + 3 missing =215
16. EN MEXICO, LOS MEDIOS DE COMUNICACION...
5.1% 1.8% 0.4% 3.7% 10.2% 77.6% 0.4% 0.4%

N=215 + 0 missing =215

17. EN MEXICO, LOS FUNCIONARIOS (PRESIDENTE Y SECRETARIOS DE

ESTADO)
4.9% 1.9% 0.9% 23.2% 63.8% 2.9% 0.4%
N=202 + 13 missing =215
18. LAS PROPUESTAS POLITICAS DE LOS PARTIDOS...
0.9% 0.9% 0.4% 8.4% 7.9% 76.9% 0.4% 3, 7%
N=213 + 2 missing =215
19. LAS ELECCIONES EN EL PAIS...
2.3% 1.8% 0.4% 4.6% 87.8% 0.9% 1.8%
N=214 + 1 missing =215
22. EL VOTOES...
1.3% 73.9% 0.4% 22.7% 1.3%

N=215 + 0 missing =215

26. EL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL...
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7.8% 6.3% 1.4% 70.5% 1.9% 5.3%

N=204 + 11 missing =215

Respecto al concepto Politica, la mayoria de los sujetos piensa en términos
descriptivos y la valoracion que hacen de ella es negativa. Asi, el 74.6% piensa que la
Politica (frase 6) es un fraude, corrupta, mala, ineficaz (36.8%) y falsa, sucia, mentira, una
mafia (38.5%); el 96.1% piensa que la Politica en México (frase 24) es ineficaz, deficiente,
ineficiente, un sistema con muchas fallas (2.8%) y corrupta, una basura, mala, mediocre
(93.3%); el objetivo de la Politica (frase 15) (36.1%), indicando que éste consiste en limitar
al pueblo, obstaculizar el progreso (6.1%) y robar, ganar dinero, enriquecer a los poderosos,
lucrar (30%). Respecto a quienes se dedican a la Politica (frase 8) las respuestas son mas de
sentido comun, el 58.1% sefiala que es porque les interesa el pais, tienen tiempo, quieren un
cambio o tienen familia en puesto politicos (55.3%) y quieren mejorar algo, tienen intereses
personales, tienen deseos de opinar, buscan justicia y equidad (2.8%); coémo deberia ser la
Politica (frase 9) (72.2 %) considerandola mas democratica, transparente y clara (36.6 %) y

mas honesta, limpia y buena (35.6%).

Con relacion al concepto Democracia, la mayoria de los sujetos piensa ésta tanto en
términos conceptuales, como descriptivos y prescriptivos. El 66.7% define la Democracia
(frase 12) mas en términos de sentido comun, sefialando que es el poder del pueblo, la
participacion de la sociedad (43.2%) y libertad, equidad e importante (23.5%); para definir
el objetivo de la Democracia (frase 23)(83.2%), indicando que éste es que el pais esté bien,
elegir a los gobernantes y reptar las decisiones del pueblo (15.3%) y bueno, que el pueblo
gane y la participacion de todos (67.9%). En cuanto a la Democracia en México (frase 10)
(85.4) las respuestas son descriptivas con una valoracion negativa, pues el 67.2% piensa
que no existe, que no se ejerce, no se aplica y el 18.2% considera que es una mentira y un
mito. A diferencia de cuando se les pregunta su relacibn como ciudadanos con la
Democracia (frase 20), ya que las respuestas son descriptivas y positivas (52.1%),
mencionando que votaron y participaron (30.4%) y la usan en su vida, la respetan y creen

en ella (21.7%). Con respecto a como deberia ser la Democracia (frase 25) las respuestas
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son prescriptivas (99.5%), sugiriendo que deberia ser ejercida y la base del sistema (1.9%)

y libre, limpia, respeta e incorruptible (97.6%).

También en cuanto al concepto Instituciones, la mayoria de los sujetos piensa en un
sentido descriptivo y negativo. Asi, el 88.7% piensa que los lideres politicos (frase 11) son
corruptos, no saben gobernar, no cumplen (31.3%) y mentirosos, rateros, una mafia
(57.4%). El 90% considera que los senadores y diputados (frase 13) no hacen nada, no
funcionan, son corruptos (41.5%) y que son rateros, nefastos y mienten (48.5%). El 87.7%
sefiala que en el pais los partidos politicos (frase 14) son un fraude, no cumplen, no hacen lo
que deberian (31.1%) y que son sucios, una farsa, mienten y roban (56.6%). Para el 84.8%
las propuestas de los partidos politicos (frase 18) todas son lo mismo, no se cumplen (7.9%)
y son mentira, s6lo son promesas, no son coherentes (76.9%). El 87.8% considera que los
medios de comunicacién (frase 16) no informan correctamente, gobiernan, no dicen todo lo
que deberian (10.2%) y mienten, engafian, estdn manipulados (77.6%). EI 87% piensa que
en México el poder ejecutivo (frase 17) no se ejerce, no cumple y gobierna con intereses
(23.2%) y corruptos, rateros, deshonestos (63.8%). Para el 92.4% las elecciones en el pais
(frase 19) no son democraticas ni honestas (4.6%) y son un fraude, corruptas, manipuladas,
un robo (87.8%). Por otro lado, el 75.2% piensa el voto (frase 22) méas en términos de
sentido comun, sefialando que éste es un derecho, una forma de expresion, un medio para
alcanzar la Democracia (1.3%) vy libre, secreto, un derecho (73.9%). Y, por ultimo, el
86.3% piensa que lo que México necesita (frase 7) es un cambio, lideres, mejores fuentes de

empleo (50.4%) y valores, educacion y gente honesta en el poder (35.9%).
Con respecto a las Redes Semanticas, en las figuras 7 a 11 se muestra para cada

palabra estimulo las 10 principales palabras definidoras, es decir, con mayor Peso

Semantico, asi como su Distancia Semantica Cuantitativa.
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Figura 7. Peso Semantico y Distancia Semantica Cuantitativa en las 10 principales definidoras de la palabra

Demaocracia, donde destacan con mayor valor definiciones como Inexistente, Pueblo e Igualdad y en Gltimo

lugar Libre y Justicia.
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Figura 8. Peso Semantico y Distancia Seméantica Cuantitativa en las 10 principales definidoras de la palabra

Politica, destacando en los primeros lugares Corrupcién, Poder, Mentiray en el tltimo lugar Interés.
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Ciudadanos
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Figura 11. Peso Semantico y Distancia Semantica Cuantitativa en las 10 principales definidoras de la palabra

Ciudadanos.

Respecto al cuestionario de Redes Seménticas, se encontr6 que entre las 10
principales palabras definidoras estan: para Democracia: inexistente, pueblo, igualdad,
participacion, libertad, falsa, eleccién, mentira, libre, justicia, derecho; para Politica:
corrupcion, poder, mentira, robo, gobierno, dinero, partidos, injusta, falsa, interés; para
Partidos Politicos: corrupcion, rateros, intereses, dinero, mentirosos, poder, robo,
deshonestos, mentiras; para Ciudadanos: conformistas, pobreza, derechos, personas,
ignorantes, pueblo, trabajador, desinformados, desigualdad, desinteresados; y para México:
pais, cultura, pobreza, corrupcién, sociedad, insegura, libertad, desigualdad, riqueza y

biodiversidad.
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Con referencia a las variables demograficas consideradas dentro de la investigacion

de los sujetos participantes que respondieron el cuestionario de Frases Incompletas y el

instrumento de Redes Semanticas, se obtiene por medio del programa SPSS en su version

17, la correlacién entre estas (sexo, edad, escolaridad, estado civil e ingreso mensual) con

respecto a los factores como Politica, Democracia e Instituciones obteniendo como

resultado lo que se aprecia en las tablas 7 a 21.

En el cuestionario de Frases Incompletas se toma como referencia la frase nimero

6. “Pienso que la Politica es...” y la categorizacion previamente hecha para obtener los

resultados en general del instrumento, de ahi se determina si la opinion de cada sujeto es

positiva 0 negativa y mediante el programa SPSS se obtiene las tablas siguientes (7-11)

donde se aprecian los resultados.

Tabla 7.

Opinidn respecto a la Politica emitida por los sujetos encuestados de acuerdo a su sexo.

POLITICA
SEXO OPINION POSITIVA |OPINION NEGATIVA Total
Mujer 27 93 120
Hombre 27 68 95
Total 54 161 215

En cuanto a la opinién emita por la palabra Politica, dentro del cuestionario de Frases Incompletas son la
mayoria de hombres como de mujeres encuestadas quienes opinan negativamente con respecto a los que
tienen una opinién positiva.
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Tabla 8.

Opinidn respecto a la Politica emitida por los sujetos encuestados de acuerdo a su edad.

POLITICA

EDAD OPINION POSITIVA | OPINION NEGATIVA Total
De 18 a24 afios 3 23 26
25a3l 5 21 26
32a38 7 17 24
39a45 9 16 25
46 a 52 4 21 25
53a59 9 16 25
60 a 66 5 20 25
67a73 8 16 24
74280 4 11 15
Total 54 161 215

Con respecto a los rangos de edad, los sujetos que
mayoritariamente en forma negativa sobre la Politica, seguidos de los de entre 25-31 afios y de los de entre

46-52.

Tabla 9.

tienen entre 18 y 24 afios son quienes opinan

Opinidn respecto a la Politica emitida por los sujetos encuestados de acuerdo su estado

civil.
POLITICA
ESTADO OPINION OPINION
CIVIL POSITIVA NEGATIVA Total
Casado 19 57 76
Soltero 23 72 95
Otro 12 32 44
Total 54 161 215

En la variable de estado civil se muestra que son mas la cantidad de solteros quienes opinan negativamente
sobre la Politica con respecto a los casados y de aquellos que su estado civil entra dentro del rango otro
(viudos, separados, divorciados, en unién libre).
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Tabla 10.

Opinidn respecto a la Politica emitida por los sujetos encuestados de acuerdo a su

escolaridad.
POLITICA
ESCOLARIDAD OPINION OPINION
POSITIVA NEGATIVA Total
Primaria 7 35 42
Secundaria 14 29 43
Preparatoria 19 39 58
Licenciatura 10 48 58
Posgrado 4 10 14
Total 54 161 215

Respecto a la escolaridad, quienes cursan una licenciatura o la concluyeron son quienes tienen en su mayoria
una opinién negativa sobre la Politica.

95



Tabla 11.

Opinidn respecto a la Politica emitida por los sujetos encuestados de acuerdo su ingreso

mensual.
POLITICA
INGRESO OPINION OPINION
MENSUAL POSITIVA NEGATIVA Total
1SM 10 51 61
($1941)
2 a3 SM ($1942- 23 52 75
$5823)
4a7SM ($5824- 10 34 44
$13587)
Mas de 7SM (mas 5 13 18
de $13588)
No Respondid 6 11 17
Total 54 161 215

Referente al ingreso mensual, quienes perciben entre $1942 y $5823 pesos al mes, son quienes en su mayoria

tienen una opinién negativa sobre la Politica.
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En las tablas siguientes, de 12 a 16, se muestra la cantidad de sujetos que al

responder el cuestionario de Frases Incompletas tiene una opinion positiva o negativa con
respecto a la Democracia, tomando en cuenta la categorizacion previamente hecha en la
frase numero 12. “Para mi la Democracia es...”

Tabla 12.

Opinidn respecto a la Democracia emitida por los sujetos encuestados de acuerdo a su

Sexo.
DEMOCRACIA
SEXO OPINION POSITIVA | OPINION NEGATIVA Total
mujer 16 104 120
hombre 15 80 95
Total 31 184 215

En cuanto a la opinién emita hacia la Democracia, dentro del cuestionario de Frases Incompletas son la
mayoria tanto de hombres como de mujeres quienes opinan negativamente.
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Tabla 13.

Opinidn respecto a la Democracia emitida por los sujetos encuestados de acuerdo a su

edad.
DEMOCRACIA

EDAD OPINION POSITIVA | OPINION NEGATIVA Total
De 18 2 24 5 21 26
afios
25a31 5 21 26
32a38 5 19 24
39a45 2 23 25
46 a 52 0 25 25
53a59 4 21 25
60 a 66 4 21 25
67a73 2 22 24
74 a 80 4 11 15

Total 31 184 215

Con respecto a los rangos de edad, los sujetos que tienen entre 46 y 52 afios son quienes opinan

mayoritariamente en forma negativa sobre la Democracia, seguidos de los de 39 a 45 afios.

Tabla 14.
Opinién respecto a la Democracia emitida por los sujetos encuestados de acuerdo su
estado civil.
DEMOCRACIA
ESTADO OPINION OPINION
CIVIL POSITIVA NEGATIVA Total
Casado 8 68 76
Soltero 17 78 95
Otro 6 38 44
Total 31 184 215

En la variable de estado civil se muestra que son mas la cantidad de solteros quienes opinan negativamente
sobre la Democracia con respecto a los casados y de aquellos que su estado civil entra dentro del rango otro

(viudos, separados, divorciados, en unién libre).
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Tabla 15.

Opinidn respecto a la Democracia emitida por los sujetos encuestados de acuerdo a su

escolaridad.
DEMOCRACIA
ESCOLARIDAD OPINION OPINION
POSITIVA NEGATIVA Total
Primaria 6 36 42
Secundaria 2 41 43
Preparatoria 7 51 58
Licenciatura 13 45 58
Posgrado 3 11 14
Total 31 184 215

Se aprecia que la mayoria de los sujetos quienes tienen un nivel escolar de preparatoria, son quienes opinan de

forma negativa sobre la Democracia seguidos de quienes cursan o concluyeron una licenciatura.
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Tabla 16.

Opinidn respecto a la Democracia

ingreso mensual.

emitida por los sujetos encuestados de acuerdo su

DEMOCRACIA
INGRESO OPINION OPINION
MENSUAL POSITIVA NEGATIVA Total
1 SM ($1941) 13 48 61
2a3SM 6 69 75
($1942 a
$5823)
4a7SM 6 38 44
($5824 a
$13587)
Maés de 7 SM 2 16 18
(més de
$13588)
No Respondid 4 13 17
Total 31 184 215

Referente al ingreso mensual se aprecia que en su mayoria los sujetos opinan de forma negativa con respecto a
quienes opinan de forma positiva sobre la Democracia, sobresaliendo en cuanto a la opinion negativa quienes
perciben un ingreso entre $1942-$5823.
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En las tablas siguientes, de 17 a 21, se muestra la cantidad de sujetos que al

responder el cuestionario de Frases

Tabla 17.

Incompletas y tomando como referencia la
categorizacion en la frase numero 14. “En el pais los partidos politicos...” (como
representantes de las Instituciones) tienen una opinion positiva o negativa ellas.

Opinidn respecto a las Instituciones emitida por los sujetos encuestados de acuerdo a su

Sexo.
INSTITUCIONES
SEXO OPINION POSITIVA OPINION NEGATIVA Total
Mujer 16 104 120
Hombre 14 81 95
Total 30 185 215

En cuanto a la opinion emita por las Instituciones, dentro del cuestionario de Frases Incompletas son mas la
cantidad tanto de hombres como de mujeres quienes opinan negativamente con respecto a los que tienen una

opinidn positiva.
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Tabla 18.

Opinidn respecto a las Instituciones emitida por los sujetos encuestados de acuerdo a su

edad.
INSTITUCIONES

EDAD OPINION POSITIVA | OPINION NEGATIVA Total
De 18 a 24 1 25 26
afios
25a31 0 26 26
32a38 5 19 24
39a45 4 21 25
46 a 52 4 21 25
53a59 3 22 25
60 a 66 5 20 25
67a73 5 19 24
74 a 80 3 12 15

Total 30 185 215

Con respecto a los rangos de edad, los sujetos que tienen entre 25 y 31 afios son quienes opinan
mayoritariamente en forma negativa sobre las Instituciones, seguidos de los de 18 a 24.

Tabla 19.

Opinidn respecto a las Instituciones emitida por los sujetos encuestados de acuerdo su

estado civil.

INSTITUCIONES

ESTADO ) )

CIVIL OPINION POSITIVA | OPINION NEGATIVA Total
Casado 11 65 76
Soltero 10 85 95
Otro 9 35 44

Total 30 185 215

En la variable de estado civil se muestra que son mas la cantidad de solteros quienes opinan negativamente
sobre las Instituciones con respecto a los casados y de aquellos que su estado civil entra dentro del rango otro
(viudos, separados, divorciados, en unién libre).
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Tabla 20.

Opinidn respecto a las Instituciones emitida por los sujetos encuestados

de acuerdo su

escolaridad.
INSTITUCIONES
ESCOLARIDAD OPINION OPINION
POSITIVA NEGATIVA Total
Primaria 7 35 42
Secundaria 8 35 43
Preparatoria 9 49 58
Licenciatura 4 54 58
Posgrado 2 12 14
Total 30 185 215

Se nota que la mayoria de los participantes tiene una opinion negativa sobre las Instituciones, sobresaliendo
quienes tienen un nivel de estudios de licenciatura, seguidos de quienes tienen como nivel escolar la

preparatoria.
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Tabla 21.

Opinidn respecto a las Instituciones

ingreso mensual.

emitida por los sujetos encuestados de acuerdo su

INSTITUCIONES
INGRESO OPINION OPINION
MENSUAL POSITIVA NEGATIVA Total
1 SM ($1941) 4 57 61
2a3SM 11 64 75
($1942 a
$5823)
4a7SM 8 36 44
($5824 a
$13587)
Mas de 7 SM 4 14 18
(més de
$13588)
No Respondié 3 14 17
Total 30 185 215

Referente a los sujetos que opinan de forma negativa con respecto a las Instituciones, son en su mayoria
quienes perciben un ingreso mensual de entre $1942-$5823, es decir entre 2 y 3 salarios minimos diarios.
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Por su parte, tomando en cuenta también los datos demograficos de los sujetos que
respondieron el cuestionario de Redes Semanticas y las palabras estimulo de Politica,
Democracia y Partidos Politicos (como representantes de las Instituciones) se manifiesta en
las tablas 22 a 36 que para los factores hubo opiniones tanto positivas como negativas.

En cuanto a la opinion de la palabra estimulo Politica se muestran a continuacion,
en las tablas 22 a 26, la cantidad de participantes y de acuerdo a las diferentes variables, en
donde predomino la opinidn negativa.

Tabla 22.

Opinidn respecto a la Politica emitida por los sujetos encuestados de acuerdo su sexo.

POLITICA
SEXO OPINION POSITIVA OPINION NEGATIVA Total
Mujer 26 100 126
Hombre 13 71 84
Total 39 171 210

La gran mayoria tanto de hombre como de mujeres opina de forma negativa con respecto a la Politica.
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Tabla 23.

Opinidn respecto a la Politica emitida por los sujetos encuestados de acuerdo su edad.

POLITICA
EDAD POSITIVO NEGATIVO Total
De18a24 4 18 22
anos
25a31 2 22 24
32a38 2 25 27
39a45 9 14 23
46 a 52 7 16 23
53 a59 6 18 24
60 a 66 4 18 22
67a73 1 22 23
74 a 80 2 19 23
Total 39 171 210

En este caso quienes en su mayoria opinan de forma negativa con respecto a la Politica son los sujetos entre
32 y 38 afos, seguidos de quienes tienen entre 25y 31.

Tabla 24.

Opinidn respecto a la Politica emitida por los sujetos encuestados de acuerdo su estado

civil.
POLITICA

ESTADO ) )

CIVIL OPINION POSITIVA | OPINION NEGATIVA Total
Casado 11 59 70
Soltero 26 83 109
Otro 2 29 31

Total 39 171 210

Aquellas personas que participan respondiendo el instrumento de redes seméanticas y cuyo estado civil es
soltero, son quienes en su mayoria tienen una opinidn negativa sobre la Politica.
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Tabla 25.

Opinidn respecto a la Politica emitida por los sujetos encuestados de acuerdo su

escolaridad.
POLITICA
ESCOLARIDAD OPINION OPINION
POSITIVA NEGATIVA Total
Primaria 5 30 35
Secundaria 9 31 40
Preparatoria 16 36 52
Licenciatura 9 53 62
Posgrado 0 21 21
Total 39 171 210

Aquellos participantes quienes su nivel escolar es de licenciatura fueron quienes en su mayoria opinan de
forma negativa sobre la Politica.
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Tabla 26.

Opinidn respecto a la Politica emitida por los sujetos encuestados de acuerdo su ingreso

mensual.
POLITICA
INGRESO OPINION OPINION
MENSUAL POSITIVA NEGATIVA Total
1SM ($1941) 10 50 60
2a3SM 22 48 70
($1942 a
$5823)
4a7SM 7 54 61
($5824 a
$13587)
Mas de 7 SM 0 10 10
(més de
$13588)
No Respondid 0 9 9
Total 39 171 210

Quienes perciben un ingreso mensual aproximado de entre $5824-$13687 opinan de forma negativa con
respecto a la Politica en comparacion con quienes tiene un ingreso mayor 0 menor.
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En las tablas siguientes, de 27 a 31, se muestra la cantidad de sujetos que al
responder el instrumento de Redes Seménticas en la palabra estimulo Democracia, tiene
una opinioén positiva o negativa.

Tabla 27.

Opinidn respecto a la Democracia emitida por los sujetos encuestados de acuerdo a su

SEXO.
DEMOCRACIA
SEXO OPINION POSITIVA | OPINION NEGATIVA Total
Mujer 43 83 126
Hombre 36 48 84
Total 79 131 210

Son la mayoria de hombres y de mujeres quienes opinan de forma negativa con respecto a la Democracia.
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Tabla 28.

Opinidn respecto a la Democracia emitida por los sujetos encuestados de acuerdo a su

edad.
DEMOCRACIA
EDAD OPINION POSITIVA | OPINION NEGATIVA Total
De 18 a 11 11 22
24 afos
25a31 11 12 23
32a38 9 14 23
39a45 4 23 27
46 a 52 9 14 23
53a59 13 11 24
60 a 66 7 15 22
67a73 9 14 23
74 a 80 6 17 23
Total 79 131 210
En su mayoria quienes tienen entre 39 y 45 afios son quienes opinan negativamente con respecto a la
Democracia.
Tabla 29.

Opinidn respecto a la Democracia emitida por los sujetos encuestados de acuerdo a su

estado civil.
DEMOCRACIA

ESTADO ] ]

CIVIL OPINION POSITIVA | OPINION NEGATIVA Total
Casado 32 38 70
Soltero 41 68 109
Otro 6 25 31

Total 79 131 210

Quienes tienen en su mayoria una opinion negativa sobre la Democracia son aquellos participantes cuyo
estado civil es soltero, a diferencia de los casados y los que se encuentran en el rubro de otro.
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Tabla 30.

Opinidn respecto a la Democracia emitida por los sujetos encuestados de acuerdo a su

escolaridad.
DEMOCRACIA
ESCOLARIDAD OPINION
POSITIVA OPINION NEGATIVA | Total
Primaria 15 20 35
Secundaria 13 27 40
Preparatoria 20 32 52
Licenciatura 22 40 62
Posgrado 4 17 21
Total 74 136 210

Se muestra que la gran mayoria de los sujetos quienes tienen un nivel escolar de licenciatura son aquellos que

opinan negativamente sobre la Democracia.
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Tabla 31.

Opinidn respecto a la Democracia emitida por los sujetos encuestados de acuerdo a su

ingreso mensual.

DEMOCRACIA
INGRESO OPINION
MENSUAL OPINION POSITIVA NEGATIVA Total
1 SM ($1941) 27 33 60
2a3SM 28 42 70
($1942 a $5823)
4a7SM 20 41 61
($5824 a
$13587)
Mas de 7 SM 0 10 10
(més de
$13588)
No Respondié 4 5 9
Total 79 131 210

En el caso de quienes perciben un ingreso mensual aproximado de entre $1942-$5823 son quienes en su
mayoria opinan negativamente sobre la Democracia.
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En las tablas siguientes, de 32 a 36, se muestra la cantidad de sujetos que al
responder el instrumento de Redes Seménticas en la palabra estimulo Partidos Politicos
(como representantes de la Instituciones), tiene una opinion positiva o negativa.

Tabla 32.

Opinidn respecto a la Instituciones emitida por los sujetos encuestados de acuerdo a su

SEXO.
INSTITUCIONES
SEXO OPINION POSITIVA OPINION NEGATIVA Total
Mujer 27 99 126
Hombre 14 70 84
Total 41 169 210

Se muestra que la mayoria tanto de hombres como de mujeres tiene una opinién negativa de las Instituciones.
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Tabla 33.

Opinidn respecto a las Instituciones emitida por los sujetos encuestados de acuerdo a su

edad.
INSTITUCIONES

EDAD OPINION POSITIVA OPINION NEGATIVA Total
De 18224 1 21 22
afios
25a31 3 24 27
32a38 0 23 23
39a45 7 16 23
46 a 52 6 17 23
53a59 3 21 24
60 a 66 6 16 22
67a73 7 16 23
74 a 80 8 15 23

Total 41 169 210

Se muestra que los participantes de entre 25 y 31 afios son quienes en su mayoria opinan negativamente sobre
las Instituciones.
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Tabla 34.

Opinidn respecto a las Instituciones emitida por los sujetos encuestados de acuerdo a su

estado civil.
INSTITUCIONES

ESTADO ) ]

CIVIL OPINION POSITIVA OPINION NEGATIVA Total
Casado 16 54 70
Soltero 22 87 109
Otro 3 28 31

Total 41 169 210

Los participantes con estado civil de solteria son quienes en su mayoria opinan de forma negativa sobre las

Instituciones.

Tabla 35.

Opinidn respecto a las Instituciones emitida por los sujetos encuestados de acuerdo a su

escolaridad.

INSTITUCIONES

ESCOLARIDAD OPINION OPINION
POSITIVA NEGATIVA Total
Primaria 7 28 35
Secundaria 9 31 40
Preparatoria 14 38 52
Licenciatura 8 54 62
Posgrado 3 18 21
Total 41 169 210

Aquellos sujetos quienes su escolaridad es de licenciatura en primer lugar y de preparatoria en segundo, son

quienes opinan negativamente en su mayoria sobre las Instituciones.
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Tabla 36.

Opinidn respecto a las Instituciones emitida por los sujetos encuestados de acuerdo a su

ingreso mensual.

INSTITUCIONES

INGRESO OPINION OPINION
MENSUAL POSITIVA NEGATIVA Total
1 SM ($1941) 16 44 60
2a3SM 14 56 70
($1942 a $5823)
4a7SM 8 53 61
($58248 a
$13587)
Maés de 7 SM 2 8 10
(més de
$13588)
No Respondid 1 8 9
Total 41 169 210

Referente al ingreso mensual que perciben los participantes, en su mayoria quienes reciben aproximadamente
de 2 a 3 salarios minimos son aquellos que opinan negativamente sobre las Instituciones.
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DISCUSION

En general, los resultados muestran que la ciudadania no tiene una percepcion
positiva de la Democracia y la Politica en México, ya que los conceptos y opiniones que se
tiene de ellas, y todo lo relacionado con éstas, los definen como algo negativo para la
sociedad, que consiste solamente en afectarla robando y generando los ingresos para la
gente mejor posicionada dentro del gobierno; ellos, por su parte, como ciudadanos
consideran que participan adecuadamente pero no se obtiene con ello los resultados
deseados ya que deberia modificarse la forma de gobernar para asi favorecer al pueblo, ya

que ese es su principal deber de quienes estan en el poder.

Particularmente lo que arroja la aplicacion del cuestionario de Frases Incompletas es
que la mayoria de los participantes no construye ideas complejas, es decir, la mayoria de sus
repuestas son simples, poco estructuradas y mas orientadas a la percepcion negativa que
tienen de las estructuras politicas en el pais, asi como de sus representantes y de los medios
de comunicacion. El hecho de que los resultados muestren un campo semantico permeado
mayormente en un sentido descriptivo® y con una connotacién negativa, puede deberse a la
inconformidad, desconfianza e impotencia de la ciudadania con respecto a las elecciones
acontecidas en afos pasados, y en las recientemente efectuadas el 1° de julio de 2012, las
cuales para muchos fueron fraudulentas, provocando el movimiento de la ciudadania por
medio de movimientos sociales como el llamado #Yo soy 132, que buscaba la libertad de
expresion y que no se impusiera a ningun candidato mediante la manipulacion de los
medios de comunicacion masiva, sobre todo de la television y en particular de algunas

empresas lideres (Televisa).

Esto se ve claramente relacionado con que los sujetos que participan al responder el
cuestionario de Frases Incompletas, son jovenes entre 18 y 30 afios aproximadamente, en su
mayoria mujeres, y que tienen una opinion negativa con respecto a la Politica, la
Democracia Yy las Instituciones del pais, lo cual se relaciona con su nivel de escolaridad

(principalmente como estudiantes o egresados de licenciatura ) y que la mayor cantidad de

8 . .y
Donde no hay manipulacion.
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ellos son poblacion que son solteros y que no excede mas alla de 3 salarios minimos al dia

como ingreso mensual (ver tablas 7 a 21).

En cuanto a lo obtenido con la aplicacion de Redes Semanticas, se aprecia que los
participantes tampoco realizaron una mayor elaboracién de los conceptos Democracia,
Ciudadanos, México, Politica y Partidos Politicos definiéndolos mayormente en una forma

negativa.

Los resultados obtenidos muestran un campo semantico relativamente pobre
respecto a la palabra Democracia, lo que significa que como objeto a ser representado
socialmente requiere de una mayor elaboracion, difusion y practica, primordialmente ahora
que se sefiala de manera reiterada que estamos en una naciente pero efectiva transicion a la

Democracia.

Se puede observar de manera particular que en las categorias de Politica y Partidos
Politicos las 10 palabras con mayor peso semantico son negativas, lo cual revela que los
ciudadanos de esta muestra perciben a la Politica como algo negativo, que afecta al pueblo
y la economia del pais, razon por la cual los sujetos la definen como un ejercicio que no
garantiza la Democracia ni la igualdad, que por el contrario y de manera importante

contribuye a la desigualdad, asi como a la decision y beneficio de unos cuantos.

Por otra parte, en cuanto a la palabra México, se observa que existe una valoracion
positiva con respecto al pais, pues entre las palabras mas destacadas se encuentran: cultura,
riqueza, y libertad, en contraste con inseguridad, pobreza, desigualdad y corrupcion; que
también forman parte de las principales respuestas, lo que en cierta medida refleja la

percepcion negativa de la situacion actual del pais.

En cuanto a la vision hacia los Ciudadanos, en mayor parte se observan
caracteristicas negativas tales como conformistas, ignorantes, desinformados Yy
desinteresados, asi mismo se considera que existe desigualdad entre los ciudadanos; lo
anterior se relaciona con la falta de equidad de poder que se menciond al hablar sobre las

palabras definidoras de Politica. Con respecto a esto se puede observar como es que se ve a
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la ciudadania detenida, sin la informacion y participacion suficiente que contribuya a la
Democracia, a la transparencia por parte de la Politica y por ende al mejoramiento de la
situacion del pais y la existencia real de una Democracia.

De manera amplia se advirtié que una gran parte de los sujetos definieron a la
Democracia, la Politica, los Partidos Politicos, México y a los Ciudadanos por medio de
elaboraciones que se vieron constituidas méas por sentido comdn que por una definicion
critica de la palabra estimulo que se les presentd. Tomando en cuenta lo anterior y el
analisis de la opinién de los mexicanos, se puede observar que dichas opiniones estan
permeadas por la opinidn negativa que la gente expresa por lo general con respecto al pais y
a la situacion actual, es decir, hacia su manejo, organizacion y funcion en si; por lo tanto, la
ciudadania no cree en una Democracia como tal y se considera a México como un pais que
tiene riqueza y cultura para impulsarse y mejorar, sin embargo, necesita una nueva
direccion, un cambio en la hechura de la Democracia y sin duda la participacién de sus

ciudadanos para lograr una Democracia real.

Al analizar las correlaciones entre los participantes en el instrumento de Redes
Semanticas se muestra en las tablas 22 a 36 que la mayoria de los sujetos son mujeres, de
rangos de edades entre 18 y 38 afios, que son en su mayoria sujetos solteros, con estudios
minimos de preparatorio o estudiantes de licenciatura y que no exceden los $6000 de
ingreso mensual (1 a 3 salarios minimos al dia); lo cual muestra que la poblacion joven y
con intereses en preparacion profesional tiende a tener una opinion negativa sobre su

gobierno y lo que en general lo integra.

Las técnicas aqui empleadas pueden tener algunas limitantes claramente. Por
ejemplo, en el caso del Cuestionario de Frases Incompletas, al utilizar el andlisis de
contenido para categorizar las respuestas dadas por los sujetos a cada una de las frases, se
perdié mucho de la complejidad de cada una de las elaboraciones especificas realizadas por
los participantes respecto a la Politica, la Democracia y las Instituciones; al igual que en
las palabras definidoras de las Redes Semanticas no se pueda obtener, por su especificidad,

un sentido mas global. Sin embargo, al partir de la observacion de este conjunto de
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resultados, se pueden extraer algunos elementos que, al coincidir con los resultados de otras
investigaciones, permiten pensar que éstos efectivamente definen parte de la subjetividad

Politica de los mexicanos.

Estos resultados coinciden con lo reportado por Rocha (2005b) quien sefiala que
los sujetos piensan y definen la Politica, la Democracia y las Instituciones mediante
elaboraciones mas simples que por criticas 0 pensamientos mas imaginativos. Su
subjetividad Politica se encuentra altamente influenciada por el sentido comun; es decir, sus
respuestas corresponden mas a la dimension descriptiva, pues refiere los hechos empiricos
de la vida Politica del pais mediante una valoracion negativa, y se concentra mas en los
valores, los propésito, las aspiraciones, que en el plano de las Instituciones y las técnicas de
gobierno; igualmente, se distingue por su incapacidad de desarrollar pensamientos mas
complejos, es decir mas alla de generalizaciones o lugares comunes, y que puedan imaginar
0 pensar, en un sentido prescriptivo, formas ideales sobre la Politica, la Democracia y el
funcionamiento de las Instituciones para hacerlas realidad. En conclusion, se menciona que
la subjetividad Politica se corresponde con la realidad del pais: la antipolitica y la ausencia

de Democracia.

De igual forma, se aprecia en los resultados del informe de 2013 en
Latinobarémetro que a través de los afios, especificamente desde 1995 hasta el afio pasado,
en la poblacion Mexicana y en comparacion con América Latina, su opinion por la Politica,
la Democracia y las Instituciones, ha ido modificAndose de acuerdo a lo que perciben en
sus diferentes gobernantes y los partido politicos a los que pertenecen, manteniéndose asi
una constante en la idea negativa que se genera después de observar los resultados de sus

votaciones y sobre todo de lo que sus representantes politicos hacen ya estando en el poder.

Lo observado en las repuestas de los participantes encuestados, es que se continua
teniendo ese tipo de ideas formuladas mas que por pensamientos complejos, por lo que
sienten al apreciar lo que ocurre dia a dia en el pais; es por ello que piensan y definen la
Politica, la Democracia y las Instituciones gubernamentales con ideas mas simples y

mayormente negativas, es decir, no elaboran grandes criticas o argumentos complejos,
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simplemente se expresan mediante ideas comunes, dando con esto un claro concepto que
para los habitantes de México no existe Politica y Democracia en su pais, hay una ausencia
clara que trata de sustituirse con una forma de gobierno que para muchos no es bien recibida
ni tampoco aplaudida, ya que no favorece al pueblo como ellos consideran debiera ser, sélo
se centra en el enriquecimiento de unos cuantos, para asi continuar con esa forma de
gobierno desequilibrada y poco equitativa, que finalmente se ha mantenido a traves de los

afios en este México “democratico”.

Ademas de la critica con respecto al gobierno mexicano, lo que se busca es sefialar
que para la poblacién de este pais el interés por la Politica cada vez es menor, y no porque
no sienta deseos de expresarse y observar cambios, sino porque es cada vez mas dificil
sentir y pensar positivamente acerca de ella, ya que no logran percibir mejoras significativas
en el sentido de que el gobierno y las Instituciones favorezcan al pueblo y no sélo a unos
cuentos que forman parte de estas instancias que se encargan de representar al pais y

conducirlo a través de lo que ellos mismos llaman Democracia.
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CONCLUSION

Finalmente se concluye esta investigacion con la clara vision que los ciudadanos
mexicanos, por lo menso los residentes en el D.F., en su mayoria tiene una opinion negativa
sobre la Politica, la Democracia y las Instituciones que rigen al pais y que por ende hay una
minima iniciativa de participacion en cuanto a estas tematicas se refiere, de igual manera se
puede mencionar que no hay intensién, por parte de la misma poblacién, para informarse,
saber, conocer y asi mismo poder tener las armas para pedir mejores condiciones de
gobernabilidad en el pais, esto tiene que ver con que si el ciudadano no estd informado
tiende a caer en la situacion de creer y ser engafiado facilmente, sin embargo, podria
mejorar esta condicion del pueblo mexicano, buscando crear en las familias este interés por
la informacidn, investigar por cuenta propia , el no conformarse; tratando que las instancias
educativas ( que muchas veces también son muy influenciadas por algunos partidos
politicos o el mismo gobierno local) inculquen a los estudiantes desde los primeros niveles
de formacion este habito de la participacion, de la investigacién y sobre todo de solicitar
cuando, se requieran 0 Se crea necesario, mejoras en su entorno social y dejar de lado la
competencia entre semejantes, el individualismo, buscando con esto favorecer y
engrandecer el trabajo en equipo. Optar también por la labor que hacen algunas
Organizaciones No Gubernamentales, trabajando ciudadanos por el bienestar de los mismos
dentro de la misma comunidad, dando con esto a la poblacion la posibilidad de poder

confiar en los que lo rodean.

No es una tarea sencilla ni tampoco inmediata, se requiere de paciencia, tiempo y
sobre todo de la participacion de aquellos que tienen ideas de mejorar y cambiar la situacién
de su pais, no por buscar con ello un enriquecimiento propio o el reconocimiento de la
mayoria, sino por el simple hecho de estar informados, buscar un cambio para la mayoria y
confiar que se puede lograr en algin momento, porque como ser psicosocial se esta

destinado a vivir en convivencia con los semejantes den entorno social en que se vive .
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Anexo 1

Cuestionario de Frases Incompletas

UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE MEXICO
FACULTAD DE ESTUDIOS SUPERIORES ZARAGOZA

El presente cuestionario fue elaborado con la finalidad de conocer qué es lo que usted opina en
relacion con diversos aspectos de la vida politica de nuestro pais. El sentido del estudio es de
orden academico, por ello le pedimos que responda con la mayor sinceridad, ya que de ello
depende la validez del mismo.

De antemano le damos las gracias por colaborar.

I. DATOS GENERALES

Sexo: F() M{() Edad:

Estado civil: NUmero de hijos:
Escolaridad: Ocupacion:
Ingreso mensual: Religion:

Il. PARTICIPACION POLITICO-ELECTORAL
1. ;/Voto usted en las Gltimas elecciones?
Si() No ()

¢Por qué?

2. De los siguientes Partidos Politicos, ¢por cuél votd?
PAN () PRD () PRI () OTRO (Especifique)

3. Cuando votd ¢lo hizo pensando en el Partido o en el Candidato?
Partido ( ) Candidato ( )

¢Por qué?
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4. ¢ Se enterd de las propuestas politicas del Candidato y/o Partido por el que vot6?
Si() No (')
Si su respuesta es afirmativa, diga ¢por cuél o cuales de los siguientes medios de comunicacion

se enterd de dichas propuestas?

Radio () Television () Periddicos ( ) Internet ()  Redes Sociales (
)
Otros (Especifique)

5. ¢ Pertenece a alguna Organizacion Social o Institucion Politica?
Si() ¢Acual? No ()

¢Por qué?

I11. OPINIONES Y ACTITUDES

Complete todas y cada una de las frases de acuerdo a lo que usted opina.

6. Pienso que la politica es

7. Lo que México necesita es

8. Quienes participan en actividades politicas es porque

9. La politica deberia ser
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10. En el pais, la democracia

11. En México, los lideres politicos

12. Para mi, la democracia es

13. En Meéxico, los senadores y diputados

14. En el pais, los Partidos Politicos

15. El objetivo de la politica es

16. En México, los Medios de Comunicacién
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17.

En Mexico, los funcionarios (Presidente y Secretarios de Estado)

18.

Las propuestas politicas de los Partidos

19.

Las elecciones en el pais

20.

Respecto a la democracia, como ciudadano yo

21.

La democracia es responsabilidad de

22.

El voto es

23.

El objetivo de la democracia es

24,

En México, la politica es
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25. La democracia deberia ser

26. El Instituto Federal Electoral

27. En el pais, la rendicion de cuentas por parte de los politicos y funcionarios

28. El acceso a la informacién y la transparencia de los actos de gobierno

29. En México, los derechos humanos

30. En México, la violencia
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Anexo 2
Cuestionario de Redes Semanticas
UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE MEXICO
FACULTAD DE ESTUDIOS SUPERIORES ZARAGOZA
I. DATOS GENERALES

Sexo: F() M{() Edad:

Estado civil: NUmero de hijos:
Escolaridad: Ocupacion:
Ingreso mensual: Religion:

Il. PARTICIPACION POLITICO-ELECTORAL
1. ;/Voto usted en las Gltimas elecciones?
Si() No ()

¢Por qué?

2. De los siguientes Partidos Politicos, ¢por cual votd?

PAN () PRD () PRI () OTRO (Especifique)

3. Cuando votd ¢lo hizo pensando en el Partido o en el Candidato?
Partido () Candidato ( )

¢Por

que?

4. ;Se enterd de las propuestas politicas del Candidato y/o Partido por el que vot6?
Si() No ()
Si su respuesta es afirmativa, diga ¢por cuél o cuales de los siguientes medios de comunicacion

se enterd de dichas propuestas?

Radio () Television () Periodicos ( ) Internet ()  Redes Sociales (
)

Otros (Especifique)

5. ¢ Pertenece a alguna Organizacion Social o Institucion Politica?

Si() ¢Acual? No ()

¢ Por

que?
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UNAM
FES ZARAGOZA

El presente es un estudio que se estd
desarrollando con la finalidad de conocer
qué es lo que usted opina sobre algunos
aspectos de la politica en nuestro pais. Es
de orden académico y, por ello, le pedimos
que responda con la mayor sinceridad, ya
que de ello depende la validez del mismo.

De antemano le damos las gracias por

colaborar.

INSTRUCCIONES: A continuacion
encontrara una serie de conceptos. Le
pedimos que los lea y que escriba por lo
menos 5 palabras sueltas (sustantivos,
adjetivos, verbos, adverbios) que le
permitan definirlos. Cuando termine, los
volvera a leer y le pondra el nimero 1 a la
palabra que sienta mas cercana al
concepto, el nimero 2 a la que sigue, etc.,
hasta terminar con todas las que escribid

para cada concepto.

DEMOCRACIA

POLITICA

MEXICO
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PARTIDOS POLITICOS

CIUDADANOS
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