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INTRODUCCION

El 21 de abril de 1914, sin previo aviso ni declaracion de guerra, infantes de
marina de la armada estadounidense desembarcaron en el puerto de Veracruz
con la finalidad de apoderarse de la aduana y evitar el arribo de un fuerte
cargamento de armas y pertrechos destinado al gobierno huertista. Esta es una
manera sencilla de presentar el inicio del acontecimiento que es generalmente
conocido en la historiografia mexicana como la segunda intervencion
estadounidense. Sin embargo, a este acontecimiento precede un largo proceso
diplomatico entre el gobierno de Estados Unidos y el régimen de Victoriano
Huerta, que comienza con la llegada de Woodrow Wilson a la Casa Blanca en
marzo de 1913, unas semanas después del cuartelazo que derroco al Presidente
constitucional Francisco |. Madero. Mucho se ha escrito sobre este tema, desde
los contemporaneos de los sucesos, hasta la historiografia especializada actual.

Hablar de la ocupaciéon estadounidense del puerto Veracruz es hacerlo de
las relaciones diplomaticas entre México y Estados Unidos durante el periodo de la
Revolucion Mexicana que corre de febrero de 1913 a noviembre de 1914; es decir,
de la llegada de Huerta al poder hasta que las fuerzas estadounidenses salieron
de Veracruz, cuando ya Huerta habia renunciado.

Con este resumen de lo que abarca el tema pretendo dejar bien delimitado
el objeto de estudio, su temporalidad y espacialidad: la ocupacion estadounidense
del puerto de Veracruz, del 21 de abril al 23 de noviembre de 1914; pero tomando
en cuenta algunos antecedentes que sirven para explicarla.

La finalidad principal de este trabajo es mostrar qué es lo que se ha dicho

sobre el tema y con base en qué fuentes, es decir, no se ocupa este estudio de
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coémo trata un conjunto de libros de historia el tema completo de la Revolucién,
sino de forma mucho mas limitada, el tema especifico del desembarco de la
marina estadounidense en el puerto, poniendo especial atencién en seis puntos
especificos:

1°. Qué paso en Veracruz durante el combate entre los infantes de marina
estadounidenses y los defensores de la plaza.

2°. Cudles fueron los motivos por los que Wilson tomé la decision de
ordenar el desembarco.

3°. Como explica la historiografia que se ocupa del acontecimiento la actitud
del constitucionalismo y muy particularmente la de Carranza frente a la
intervencion extranjera.

4°. Cual fue la funcion de las conferencias realizadas en Niagara Falls entre
representantes de tres naciones sudamericanas, estadounidenses y huertistas.

5°. Qué se ha dicho sobre los siete meses que Estados Unidos tuvo en su
poder el puerto de Veracruz.

6°. Como afecto el acontecimiento al curso de la Revolucion.

Este trabajo, se propone presentar un estado de la cuestion que analiza los
textos historiograficos que de una u otra manera han tocado el tema; tanto las
reconstrucciones sobre la batalla en el puerto, como las historias sobre las
relaciones diplomaticas entre México y Estados Unidos y México y Europa en
aquél periodo. Otra finalidad de este trabajo, es determinar las fuentes que utilizan
los textos historiograficos que abordaré adelante, su manera de interpretarlas y
como se estructuran. Cabe aclarar que este trabajo no es un andlisis

historiogréafico, ya que no va encaminado a estudiar los textos historiograficos per
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se,! sino a entender qué y con base en qué fuentes se ha dicho sobre la

ocupacion estadounidense del puerto de Veracruz.

Realizo este trabajo con el objetivo de tener un conocimiento exhaustivo del
tema que me permita delimitar hasta qué punto ha sido tratado y, en un futuro
préximo, llevar a cabo una investigacion con fuentes primarias sobre la ocupacién
del puerto Veracruz.

Este estudio esta dividido en tres capitulos. En el primero reviso la
historiografia generada por los contemporaneos de los acontecimientos, que a su
vez se divide en tres secciones, establecidas en funcion de la cercania de los
escritores con éstos. Una aborda a los hombres que desde el gobierno federal
huertista 0 posiciones cercanas a éste, narran los acontecimientos; la segunda,
esta dedicada a las historias escritas por partidarios del constitucionalismo, que si
bien se oponian a la invasion, no estaban obligados a enfrentarla, al menos en
Veracruz; y, la ultima, a los hombres que buscan un primer acercamiento a la
objetividad, aquellos que no formaron parte de una de las facciones en pugna, a
pesar de su cercania temporal y aspiraban a, simplemente, explicar los hechos.
En el segundo capitulo trato la historiografia de las generaciones posteriores;
autores que no tienen una formacion profesional como historiadores, textos
escritos generalmente con el fin de hacer politica, polemizar y crear memoria
sobre lo acontecido; hombres como Roberto Blanco Moheno o Adolfo Gilly (no el

extraordinario historiador actual, sino el militante, el de la Revolucion Interrumpida,

! Ni las operaciones de las cuales son producto: hermenéuticas, heuristicas y arquitectnicas,
segun el clasico estudio de José Gaos. “Notas sobre la historiografia”. En: Historia Mexicana.
México, v. IX, n. 4, abril-junio, 1960, pp. 481-508. Debo aclarar que utilizo el término historiografia
para referirme a la historia escrita y no a la ciencia de la historia, es decir, uso éste para aludir a los
libros de historia, y no a la historia de esos libros.
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escrita en la carcel). El ultimo capitulo abarca la historiografia profesional tanto
mexicana como de otros paises, textos académicos que han tratado el tema,
siendo en su mayoria, obras especializadas esobre la Revolucion Mexicana, o en
la historia diplomatica durante este periodo, escritos por historiadores
profesionales como Robert Quirk, Alan Knight, Michael Meyer, Friedrich Katz,
Berta Ulloa, Josefina Zoraida Vazquez, Jean Meyer, Josefina Mac Gregor y
Lorenzo Meyer, entre otros.

Debo mencionar también, que comienzo revisando las obras de historia
escritas desde el gobierno huertista 0 posiciones cercanas a éste, por tres
razones: por un lado, porque la primer obra publicada sobre el tema esta dentro de
esta seccion: Francisco Bulnes publicé la edicion en inglés de su obra en 1916;
segundo, porque aungue las publicaciones de los trabajos de éstos y las de los
hombres enrolados en la faccién constitucionalista se fueron dando sucesivamente
y de manera intercalada,? los primeros no toman en cuenta los textos de los
segundos, y a diferencia de éstos, pienso en Fabela, si conoce las obras de los
otros autores y en su trabajo refuta algunas de sus interpretaciones; y tercero, la
obra de este ultimo es una fuente fundamental de los autores que revisaré en los
capitulos posteriores.

Cabe sefalar, por dltimo, que la division que hice de los autores resulté muy

parecida a la que ha planteado Alvaro Matute, sin embargo, no aspiro a hacer aqui

% Parte de la obra de Luis Cabrera que aqui reviso fue publicada por el periédico Excélsior en mayo
de 1920, unos dias después de la muerte de Carranza, y el mismo afio se publicé un folleto con el
texto completo; el texto de Garcia Granados fue publicado en 1928, la tercera edicién de la obra de
Alessio Robles es de 1946; la de Juan Barragan aparecié en el mismo afio, la de Pereyra en 1949,
Luquin en 1957, y la Historia diplomética de la Revolucion en 1958.
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historia de la historiografia, sino de forma més limitada, un estado de la cuestion

cuya estructura coincide con la del historiador mexicano.?

® Matute divide en tres bloques a la historiografia de la Revolucién: la primera esta integrada por
los testigos presenciales, “[...] actores decisivos en la suerte de los hechos [...]"; el segundo viene
con la cercania del quincuagésimo aniversario del inicio de la Revolucion, historiadores que fueron
testigos de los sucesos, pero que por su juventud no participaron o no fueron decisivos para éstos;
y por ultimo, las historias creadas por académicos, etapa conocida como revisionismo, que a su
vez tiene una nueva division a partir de 1968, cuando —dice Matute— los académicos comenzaron a
hacer nuevas preguntas sobre el acontecimiento y que, como espera el autor, ésta dé un nuevo
giro a partir de las celebraciones del centenario (la obra fue publicada en 2005). Alvaro Matute.
Aproximaciones a la historiografia de la Revolucion Mexicana. México, Universidad Nacional
Auténoma de México, Instituto de Investigaciones Histéricas, 2005, 187 p.
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Capitulo 1. En la primera linea de la intervencion

En este primer capitulo reviso las obras de los autores que fueron
contemporéneos a los sucesos, dividiendo el mismo en tres apartados: en el
primero, se encuentra los autores que participaron de los sucesos y en sus obras
atacan a la revolucion; algunos de ellos formaron parte de las filas huertistas,
como Jorge Vera Estafiol, y otros simplemente detestan tanto a los
constitucionalistas como a Huerta; en el siguiente abordo a los militantes de la
faccion constitucionalista, algunos militares, otros civiles; y por ultimo a aquellos
gue aunque no formaron parte activa en alguna de las facciones en pugna, siguen

siendo contemporaneos de los sucesos.

1.1 La historiografia de la Contrarrevolucion

En este apartado revisaré los textos de Francisco Bulnes, ingeniero de
profesion, conocido por sus obras historiograficas que buscan mostrar una version
polémica de la historia; Carlos Pereyra, abogado y diplomatico que critico
duramente a la Revolucién y sus caudillos; Ricardo Garcia Granados, quien vivio
en la ciudad de México durante el régimen huertista, fuerte opositor de éste y
también de Carranza; Angel Lascurain, un ingeniero que vivié la intervencion;
Alberto Maria Carrefio, que en 1911 trabajé como secretario del representante de
México en el largo litigio con Estados Unidos sobre ElI Chamizal; y Jorge Vera
Estafiol, quien realiz6 estudios de abogacia en la Escuela Nacional de
Jurisprudencia, fue maestro de la misma y fundador de la Escuela Libre de

Derecho, ocupo6 el cargo de secretario de Instruccion Publica y Bellas Artes dos
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veces, primero durante el Ultimo periodo presidencial de Porfirio Diaz y después
durante el gobierno de Victoriano Huerta. Todos ellos observaron o tomaron parte
en los acontecimientos y en menor o mayor medida escribieron para condenar
tanto a la Revolucion como el cambio de régimen.

Comenzaré describiendo lo que dicen los autores sobre el tema central de
este estudio: la ocupacion del puerto de Veracruz. Carlos Pereyra escribié un libro
titulado México falsificado,” publicado en 1949, en el que da una vision muy
particular de la historia de México y con el cual busca mostrar realidades y llegar al
fondo de los hechos; como seré caracteristica del grueso de la historiografia al
respecto, el autor no se extiende relatando lo sucedido en el puerto: “La toma de
Veracruz costo la vida de mas de doscientos mejicanos, del ejército, de la Escuela
Naval y de la poblacién civil, que defendieron la plaza mientras la abandonaba la
guarnicién, por orden terminante de Huerta”,® y agrega que: “Entre los defensores
figuraron heroicamente algunos espafioles del comercio local”.® Aqui se enuncia
por primera vez una tesis importante para este estudio: ante la invasion de los
estadounidenses al puerto de Veracruz el 21 de abril de 1914, Huerta ordeno
abandonar la plaza. Al respecto, Jorge Vera Estafol por su parte dice que “Las
fuerzas de la guarnicién se repliegan tierra adentro [...]";" mientras que Ricardo

Garcia Granados, menciona que el general Gustavo Maass decidié evacuar la

plaza por no contar con los elementos de guerra necesarios para defenderla.?

* Carlos Pereyra. México falsificado. 2 v. México, Editorial Polis, 1949.

® Ibid., v. 2, p. 243.

® Ibid., v. 2, p. 243.

" Jorge Vera Estafiol. La Revolucién Mexicana. Origenes y resultados. México, PorrGa. 1957, 797
., p. 358.

ERicardo Garcia Granados. Historia de México: Desde la restauracion de la republica en 1867,

hasta la caida de Huerta. 2 v. México, JUS. 1986 [primera edicion, 1928], v. 2, p. 418.
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Por otra parte, el ingeniero Angel Lascurain, a quien solo le interesa la
ocupacion del puerto en la medida que le sirve como ejemplo para demostrar que
Estados Unidos es una nacién imperialista cuyo Unico interés es lograr sus
objetivos econémicos en México, simplemente reproduce un fragmento del informe
del consul de Estados Unidos en Veracruz, William Canada, enviado al secretario
de Estado William Jennings Bryan el 21 de abril de 1914, que recupera del Foreign
Relations of United States.®

Sobre las razones por las que Wilson decidié ocupar militarmente el puerto
de Veracruz, estos autores ofrecen dos explicaciones: el intervencionismo
imperialista, es decir, que se lleva a cabo la ocupacion por intereses econémicos;
y el idealista, que afirma que Wilson decide derrocar a Victoriano Huerta con la
finalidad de ayudar a México a implantar un gobierno democratico y asi liberarlo
de la tirania.

A su vez, Pereyra y Vera Estafiol dicen que el presidente estadounidense
es un hombre que piensa que la democracia de su pais es la mejor forma de
gobierno y que ésta llevara a las naciones, y muy particularmente a las naciones
latinoamericanas, por la senda del progreso, por lo que hay que apoyar a estas en
la eleccion de buenos gobernantes. El segundo, apunta: “Wilson no quiere otra
cosa: su ambicién no es el imperialismo; es aparecer como el gran democratizador
de América”.’® Pereyra, por su parte, reproduce una declaracién que hizo el
presidente de Estados Unidos posteriormente a la ocupacion, de la cual no da

fuente; con la intencion de refutar la idea de que la ocupacion se hizo para pedir

® United Satates Department of State. Papers Relating to the Foreign Relations of the United
States. 1898-1914. U.S. Government Printing Office. 1928.
1% vera Estafiol. op. cit., p. 359.


http://www.google.com.mx/search?hl=es&tbo=p&tbm=bks&q=bibliogroup:%22Department+of+State+publication%22&source=gbs_metadata_r&cad=5

reparaciones a Huerta por los agravios cometidos contra Estados Unidos ni para
evitar el desembarco del cargamento de armas del Ipiranga, sino para aparecer

como un libertador:

Hemos ido a Méjico para servir a la humanidad, si encontramos medio de hacerlo.

Yo no quiero combatir a los mejicanos. Queremos servir a los mejicanos, si es

posible, porque sabemos cuanto nos gustaria ser libres y cuanto nos gustaria que

se nos sirviese, si hubiese amigos dispuestos a hacerlo”.**

Este mismo autor sustenta su tesis haciendo referencia a una declaracion
gue se hizo posteriormente a la ocupacion de Veracruz. El 16 de julio de 1914
Franklin K. Lane, miembro del gabinete de Wilson, declaré a la prensa que la toma
de Veracruz se hizo porque: “[...] El gobierno de los Estados Unidos le habia
ordenado que se marchara [a Huerta], y él debia hacerlo”.'? Tal como dice Vera
Estafiol: “Si hay que buscar fundamento a la postura de Wilson no hay mas que

uno que la apoye: el derecho del mas fuerte”.'® Hay que anotar también que para

Pereyra lo que guia la politica de Wilson hacia México es la total ignorancia.

[...] el presidente de los Estados Unidos siguié una politica sin direccion, sin
comprehension, sin capacidad interpretativa y sin un asomo de sentido critico.
Durante mas de seis afos, desde el mes de febrero de 1913, hasta el 12 de
septiembre de 1919, pronuncidé discursos e hizo declaraciones publicas sobre
Méjico, en los que no aparece el mas débil reflejo de algin estudio.™*

! pereyra. op. cit., v. 2, p. 248.
2 |bid., v. 2, p. 249.

'3 Vera Estafiol. op. cit., p. 336.
% Pereyra. op. cit., v. 2, p. 228.



»15

En un texto en el que promete “llegar a la verdad™ y donde se presenta no

como enemigo de la Revolucién, sino como alguien que contempla “[...] con horror
su desarrollo [...]','® Francisco Bulnes repite la interpretacién de Pereyra al
presentar la politica de Wilson hacia México como idealista y, sobre todo, basada
en la idea errénea que se forjé sobre la realidad mexicana. También Alberto Maria
Carrefio, basado en Hendrick Burton y en George M. Stephenson®’ y sustentando
la veracidad de sus argumentos en los juicios de autoridad de Bulnes, apoya las
dos posturas: Wilson es guiado por la ignorancia sobre los asuntos mexicanos, y
su intencion es la de quitar a Huerta del poder porque asi lo deseaba, lo cual lo
lleva a concluir que la intervencion sirvio poco para que los mexicanos hubieran
podido elegir “[...] hombres verdaderamente apropiados para el pais, aunque si
para permitir la hegemonia de los Estados Unidos”.*®

Esta interpretacion de Carrefio en la que presenta el ideal democratico de
Wilson como el pretexto para hacer su voluntad, nos lleva a la otra interpretacion
del fin que guiaba a Wilson en su politica hacia México. Esta la presenta Angel
Lascurain y Osio en un texto en el que busca demostrar con documentos de
primera mano “[...] toda la injerencia que tuvo el gobierno americano, en especial

el presidente Wilson, en la Revolucién que asolé nuestro pais”.’® El libro de

Lascurain critica el sistema politico mexicano, encabezado por los gobiernos

!> Bulnes, Francisco. Toda la verdad acerca de la Revolucién Mexicana. La responsabilidad
criminal del Presidente Wilson en el desastre mexicano. México, Libromex. 1977 [primera edicion
en inglés, 1916; en espafiol, 1960], 313 p.

% |pid., p. 14.

" Burton J. Hendrick. The life and letters of Walter H. Page. London, W. Heinemann, 1930. 437 p.;
George M. Stephenson. John Lind of Minnesota. Port Washington, Kennikat Press. 1971, 398 p.

'8 Carrefio, Alberto. La diplomacia extraordinaria entre los Estados Unidos y México. 2 v. México,
JUS. 1951, v. 2, p. 239.

19 Angel Lascurain. La segunda intervencion Americana. México, Milenario. 1967, 151 p., p. 143.
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priistas, que decian ser la continuacion del proyecto politico emanado de la
Revolucion, una Revolucion que habia destruido el régimen porfirista y los
beneficios que podia traer, y que sirvié a Estados Unidos para llevar a cabo sus
designios en nuestro pais, a saber: la expulsion de la inversion extranjera, la
destruccioén de la iglesia catélica y de los terratenientes.?® La tesis fundamental del
autor sobre el punto que estamos tratando es que Wilson era un hombre que
gueria imponer sus ideas; lo acusa de hipdcrita, alguien a quien no le importaba el
derramamiento de sangre con tal de imponer sus propdsitos, que eran tener todas
las ventajas economicas que se pudiera en México. El presidente estadounidense
es para Lascurain un hombre autoritario que como “[...] rey absoluto que quiere
imponer sus ideas y métodos a un pueblo hollado por la bota del conquistador”.?
Ricardo Garcia Granados comparte esta interpretacion y menciona que “el deseo
de Wilson de prestar su auxilio a las compafias americanas para apoderarse de
los campos petroliferos de México”* fue lo que impulsé su politica.

Aparte del movil que guia al presidente estadounidense, también debe
destacarse de los textos que estoy analizando la idea que tienen sobre otro de los
actores importantes de este proceso, el Primer Jefe del Ejército Constitucionalista:
Venustiano Carranza, quién, a los ojos de sus autores, no es mas que un titere del
presidente de Estados Unidos, un medio por el cual Wilson puede lograr sus
cometidos, tal como lo presentan Lascurain y Garcia Granados. Dice el primero:
“[...] Carranza en particular, fue el escogido para formular, como Wilson dijo, las

reformas politicas y agrarias que éste deseaba imponer en nuestro pais, y aunque

0 pid., p. 91.
L pid., p. 92.
2 Garcia Granados. op. cit., v. 2, p. 389.
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en varias ocasiones Carranza hizo declaraciones de palabra e independencia
respecto de Wilson, sus hechos demuestran otra cosa”.” El segundo, agrega: [...]
Carranza [a la caida de Huerta] favoreceria los intereses petroleros de los Estados
Unidos, eliminando en lo posible a los ingleses”.?*

A diferencia de ellos, los otros autores, aunque no pintan a Carranza como
titere del gobierno de Washington, tampoco hacen lo opuesto, es decir, no lo ven,

ni lo presentan, como el gran caudillo que defiende la soberania nacional. Al

respecto, dice Vera Estafiol:

Se engafaria de medio a medio quien pensara que Carranza impone semejantes
condiciones por el loable deseo de mantener incélume la soberania nacional; pues
el Primer Jefe rechaza la intervencion en cuanto tienda a arrebatarle las primicias
de la cercana victoria, pero en cambio, se apoya en la intervencién, a guisa de
palanca, para derribar a Huerta y acelerar el advenimiento de la causa
revolucionaria.?®

Por su parte, Pereyra ve a Carranza como alguien apoyado por Wilson y
gue sabe tomar ventaja y aprovecharse de ese apoyo Yy, para demostrar esto
interpreta las declaraciones en documentos oficiales donde Carranza habla de la
ocupacion del puerto, concluyendo que se pude leer en dichos textos a un “cliente
agradecido” que, mediante una retorica falsa, “[...] obtuvo el resultado que
buscaba. Aparecié como que protestaba contra la ocupacién, y entr6 en relaciones

personales con el sabio Presidente Wilson”.?

23 | ascurain. op. cit., p. 95.

! Garcia Granados. op. cit., v. 2, p. 388.
% \era Estafiol. op. cit., p. 360-361.

% pereyra. op. cit., v. 2, p. 270.
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Carrefio, interpretando el misto texto que Pereyra,?’ acusa al Primer Jefe de
no haber reclamado de manera enérgica y viril, y lo califica de dictador. Por ultimo,
para Francisco Bulnes, Venustiano Carranza es un “falso apéstol”, una persona
codiciosa que solo ve por los intereses de una persona: el propio Carranza.

Muchos problemas de orden internacional vinieron para la Casa Blanca con
la ocupacion del puerto de Veracruz. Para resolverlos, y eso es afirmado por todos
estos autores, Washington aprovechd la iniciativa de tres naciones sudamericanas
(Argentina, Brasil y Chile), para reunirse y buscar una salida al conflicto. Sera un
elemento importante a revisar en este trabajo: para qué y a quién sirvieron las
iniciativas del llamado “ABC”.

Al respecto, todos los autores se muestran de acuerdo, y en general
adoptan dos explicaciones, primera: que Wilson acepta, y quizas propone —como
afirman Pereyra y Bulnes— la mediacion entre los gobiernos de México y Estados
Unidos para salir del problema en el que éste se habia metido por la ocupaciéon
armada del puerto de Veracruz sin justificacion —que Lascurain trata de manera
detallada en su texto—; y segundo: como medio para continuar con su intervencion
en los asuntos de México, derrocar a Huerta e instaurar un gobierno con alguien
del bando revolucionario a la cabeza. Utilizarla como “una de tantas coartadas

histéricas para hacer creer a los incautos, que el Presidente Wilson queria cerrar

" La respuesta del 22 de abril de 1914, enviada por Carranza como respuesta al mensaje del
mismo dia, en el cual mediante el consul estadounidense en Chihuahua George C. Carothers,
Bryan puso al Primer Jefe al tanto de lo ocurrido en Veracruz y aseguraba que el gobierno de
Estados Unidos no haria la guerra a México. En dicha nota Carranza reclama por la ocupacion del
puerto de Veracruz y pide al gobierno estadounidense retire sus tropas de territorio mexicano para
evitar “[...] una guerra desigual, pero digna, que hasta hoy queremos evitar”. Isidro Fabela. Historia
diplomética de la Revolucién Mexicana. 2 v. México, Comisién nacional para las celebraciones del
175 aniversario de la Independencia Nacional y 75 aniversario de la Revolucion Mexicana. 1985
[edicién facsimilar, cuyo pie de imprenta es: México, Fondo de Cultura Econémica, 1958], v. 1, pp.
355-358.
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pacificamente el incidente ocurrido en Tampico con unos marinos de los Estados
Unidos y que dieron ocasion al mismo Presidente para tratar de exigir
reparaciones del Gobierno de Huerta”,?® como dice Carrefio.

En este punto hay que citar a Vera Estafiol, quien sugiere otra funcion de
las conferencias de Niagara Falls, originadas por el ABC: Wilson “[...]
resueltamente adopta la politica de facilitar a la revolucion los elementos
materiales que le hacen falta, municiones, armamento, etc., para apresurar su
triunfo definitivo, a la vez que subrepticiamente, por conducto de la delegacion
americana, sostiene que el gobierno provisional de México debe ser deferido sin
condiciones a la faccién insurgente”.? Es decir, las conferencias sirven a Wilson
para ayudar a los constitucionalistas a derrocar a Huerta —algo en lo que Bulnes
concuerda—, y no quedara duda que ellos debian gobernar México.

Con los cuatro asuntos —qué paso en Veracruz, los motivos que tuvo Wilson
para intervenir militarmente en territorio mexicano, la postura de Carranza ante el
intervencionismo estadounidense, y para qué y a quién sirvieron las conferencias
de Niagara Falls— que he mencionado, podria decir cual es la explicacion que
estos autores van a presentar sobre el tema mas general al que va dirigido este
estudio: ¢Como afecta la ocupacion del puerto el avance de la Revolucion? La
respuesta de los autores es contundente: sin la intromisién de Estados Unidos la
revolucion constitucionalista no hubiera triunfado.

Mientras que Pereyra dice que “Militarmente, el golpe fue decisivo. Las

fuerzas que moviliz6 Huerta para hacer frente a los norteamericanos, dieron una

%8 Carrefio. op. cit., v. 2, p. 249.
# Vera Estafiol. op. cit., p. 362.
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superioridad aplastante a sus enemigos. Wilson fue el verdadero vencedor en
Zacatecas y en el occidente”; en el libro de Vera Estainol se lee entre lineas que la
intervencion militar sirvid para acelerar el triunfo de la Revolucion; al mismo tiempo
gue Lascurain deja claro, como Pereyra, que quién triunfé en México fue Wilson:
“[...] de no haber sido por esa intervencion, la revolucion no hubiera triunfado en
México, y nuestro pais no habria sufrido la destrucciébn material y espiritual que
con ella sufri¢”.*

Para Bulnes, la ocupacién, “[...] resultado de un ultimatum inoportuno,]...].
No tuvo otro objeto que el de proteger el ataque de Villa en el norte obligando a
Huerta a distraer sus fuerzas en el este, e impedir al bugue aleméan Ipiranga
descargar en Veracruz las armas y municiones que traia para Huerta”.3! Y Carrefio
concluye que “La toma de Veracruz [...] dio el definitivo triunfo a Don Venustiano
Carranza, que fue el reconocido por el Presidente Wilson [...]".%

Concluyo este apartado mencionando que ninguno de los autores aqui
tratados se ocupan de un tema que, de hecho, es abordado en muy pocos
estudios: ¢Qué pasO durante los 7 meses que el personal de Estados Unidos
ocupd militarmente y goberno Veracruz?, ¢ Cémo es la administracién del gobierno
militar estadounidense?, ¢A donde fueron a parar los recursos econémicos que
entraron al puerto durante aquel tiempo?, ¢Cuales fueron las reacciones de la

poblacién jarocha ante la ocupacion?, ¢ Como se desenvolvié su vida durante este

periodo?

%0 | ascurain. op. cit., p. 95.
%1 Bulnes. op. cit., p. 255.
% Carrefio. op. cit., v. 2, p. 253.
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1.2 Las historias del Constitucionalismo

A continuacion revisaré los textos de los hombres que formaron parte de las
filas de la revolucion constitucionalista y por tanto escriben una historia con la
finalidad de justificar las acciones de su faccién. Juan Barragan, general del
Ejército Constitucionalista; Justino N. Palomares, oficial; Alfredo Breceda, quien
habia trabajado con Carranza cuando fue gobernador de Coahuila durante el
régimen maderista y después de la Decena Tragica firmé el plan de Guadalupe
como coronel; Eduardo Luquin, capitan; Francisco L. Urquizo, militar maderista y
posteriormente constitucionalista; Miguel Alessio Robles, quien se sumara a la
Revolucion nortefia tras el cuartelazo de Huerta; Isidro Fabela, Secretario de
Relaciones Exteriores del Gobierno Constitucionalista a partir del 9 de diciembre
de 1913; Luis Cabrera, que sirvi6 como agente diplomatico del Primer Jefe;
Edmundo Gonzélez Blanco, quien también vivid los acontecimientos; y Diego

Arenas Guzman, periodista cercano a la revolucion.

A las once y veinte minutos de la mafana del memorable dia 21 de abril, las
alarmantes noticias que desde dias atras venian circulando en la ciudad de
Veracruz, respecto de la intervencibn armada de los Estados Unidos de
Norteamérica, cristalizé en un formal desembarco de fuerzas de dicha nacion en el
puerto.

En efecto, a la hora indicada, los habitantes que pululaban por los diversos
muelles pudieron advertir que del cafionero ‘Praire’, descendian con gran rapidez
soldados de infanteria yanqui, ocupando once espaciosos botes de gasolina, los
cuales fueron remolcados inmediatamente rumbo al muelle ‘Porfirio Diaz’, donde
desembarcaron.®

Justino Palomares, en La invasion Yanqui en 1914, hace por vez primera un

relato de los hechos ocurridos aquel 21 de abril de 1914, y sera la base para las

% Justino Palomares. La invasion yanqui en 1914. México, [s.e.]. 1940, 282 p., p. 32.
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historias de la ocupacion escritas posteriormente, como las de los mexicanos
Isidro Fabela, Leonardo Pasquel y Andrea Martinez,* y que seré criticado por
historiadores estadounidenses como Robert Quirk.>®

Palomares es también el primero en recrear una historia-batalla de la
ocupacion; mientras los autores del capitulo anterior utilizaban la ocupacién para
descalificar las acciones politicas de las diferentes facciones, ahora Palomares
busca ensalzar las patriéticas acciones del pueblo veracruzano y de la Escuela
Naval. Comienza contando la preparacion por parte de la marina estadounidense,
el primer banco de resistencia, y en un relato, que segun Quirk, “no es fiable ni

» 36

esta libre de prejuicios”,” rememora la enconada defensa de los cadetes de la

Escuela Naval.

Desde que se esparcio con la velocidad del rayo la noticia de la invasion y desde
antes de que se iniciara la lucha en las bocacalles de la ciudad, los estudiantes del
edificio aludido que se negaron a acompafar al flamante general Mass en su
huida, formaron trincheras con ropas de cama, colchones y muebles de sus
dormitorios, se posesionaron de las azoteas y ventanas de su edificio y al par que
aquellos nifios héroes de Chapultepec, se aprestaron a la lucha.®’

Como veremos, las historias que escribieron los hombres que estuvieron
afiliados al bando constitucionalista tienen la misma interpretacion sobre la actitud

del general Maass durante del desembarco estadounidense: que el general

% |sidro Fabela. op. cit.; Leonardo Pasquel. La Revolucién en el estado de Veracruz. 2 v. México:
Instituto Nacional de Estudios Histdricos de la Revolucion Mexicana. 1971; Andrea Martinez. La
intervencién norteamericana: Veracruz 1914. México, Secretaria de Educacién Puablica. 1982, 73 p.
*Robert Quirk. An Affair of Honor: Woodrow Wilson and the Occupation of Veracruz. Lexinton,
University of Kentucky. 1962, 183 p.

* Ibid., p. 174.

%" palomares. op. cit., p. 37. [Algunos de los autores que reviso en este trabajo escriben Mass —
apellido del general huertista—, algunos otros Maas, y otros tantos Maass, yo utilizo este Ultimo
porque asi esté escrito en documentos oficiales de la época, y respeto, en todas las citas textuales,
la manera en que cada uno lo escribe].
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huertista abandon6 la plaza y fueron los cadetes de la Escuela Naval y la
poblacion de Veracruz quienes la defendieron.

Fabela, que escribi6 una Historia diplomatica de la Revolucién, es quizé el
autor mas sobresaliente del grupo estudiado en este apartado; realizé una obra
erudita que sustenta con una gran cantidad de fuentes; sin embargo, la
reconstruccién de lo que paso6 en Veracruz la hace principalmente con base en el
texto de Palomares, por lo que podemos saber, de antemano, que este autor
recuperara la misma tesis sobre el abandono del general Maass de la plaza.

Estos dos son los unicos constitucionalistas que al escribir su historia se
detienen en narrar los hechos acaecidos en Veracruz el 21 de abril de 1914. Pero,
sin duda, los demas, Cabrera, Luquin, Breceda, Alessio Robles, dejan en claro
gue las fuerzas al mando de Huerta abandonaron la plaza, cuando explican que
los alumnos de la Escuela Naval y el pueblo veracruzano, y no el Ejército Federal,
fueron los que defendieron heroicamente el puerto de Veracruz.

Mientras Fabela afirma, basado en Stanley Yohe,*® que como a las 14:30
el general Maas se retir6 de Veracruz y puso su base en Tejeria;*® Barragan, sin
mencionar fuentes, asegura que “[...] en un acto de cobardia el general Gustavo

» 40

A. Mass, abandon¢ la guarnicion 10 minutos después de iniciado el bombardeo”.

Por su parte, Eduardo Luquin sostiene, basado en el informe del cénsul

% Stanley Yohe. La intervencion norteamericana en México desde la caida de Francisco |. Madero
hasta abril de 1917. México, [s.e.]. 1957. [s.p.].

% Fabela. op. cit., v. 1, p. 337.

0 Juan Barragan. Historia del Ejército y de la Revolucién Constitucionalista. 3 v. México, Instituto
Nacional de Estudios Histéricos de la Revolucidon Mexicana. 1985 [edicidn facsimilar cuyo pie de
imprenta es: México, botas, 1946], v. 1, p. 451.
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estadounidense en Veracruz,* que ‘[...] el General Jefe de la Plaza le habia
informado que abandonarian sin pelear la ciudad de Veracruz, al dia siguiente y
no sin destruir las lineas férreas que dejaran atras de ellos. [...]".*

Otro asunto donde existen discrepancias, y que precisamente anota Fabela,
es el nimero de muertos y heridos que hubo durante el combate, mientras que
basado en el libro Nuestro buenos vecinos de Mario Gil,*® dice que hubo 230 bajas
entre muertos y heridos, basado en Palomares anota 300, y del lado
estadounidense, basado en Mario Gil cuenta 250 bajas, 750 basado en La

invasion de Veracruz de Alberto Rodriguez*® y mas de 800 basado en

Palomares;* este dltimo cuenta, respecto de sus fuentes:

El estimable espafiol don Celedonio Nachén, quien residia en la ciudad de Jalapa,
Veracruz, tres aflos mas tarde de la invasion, al invitarme cierta vez a su casa, en
la sobremesa me mostré una interesante fotografia que ostentaba una pirdmide
macabra, formada por mas de ochocientos muertos yanquis. Esta fotografia
lograda por un artista mexicano causoé la muerte de su autor al ser tomada, pero la
viuda, al recoger el cadaver reclam6 la cadmara, salvandose la negativa,
obsequiando una fotografia, la viuda, al sefior Nachon.*®

Esta fotografia, por desgracia, no forma parte de la inmensa cantidad de
imagenes que engalanan su obra. Sin embargo, aqui tenemos una primera version

segun la cual murieron mas estadounidenses que mexicanos.

** Luquin comete el error de llamar al cénsul estadounidense en Veracruz, William W. Canada,
“Consul de Canada en Veracruz’.

*2 Eduardo Luquin. La politica internacional de la Revolucién Constitucionalista. México, Instituto
Nacional de Estudios Histdricos de la Revolucién Mexicana. 1957, 281 p., p. 43.

3 Mario Gil. Nuestros buenos vecinos. México, Ediciones Paralelo 20, 1957, p. 115-116.

* Alberto Rodriguez. Don Pascual: 6 La invasién de Veracruz. [s.l.], La vda. De C. Bouret, 1920,
392 p.

*® Fabela. op. cit., v. 1, pp. 342-343.

“® Palomares. op. cit., p. 48.
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Termino este apartado exponiendo otro punto interesante y que Fabela es
el Unico en considerar; dice el diplomatico mexicano acerca del general Maass:
“Pero no sélo abandoné el puerto, dejando al pueblo veracruzano a su suerte, sino
que rindié a la superioridad un parte falso [...]";*" un documento donde el general
huertista asegura haber abandonado la plaza después de haber repelido por cierto
tiempo a los marinos estadounidenses que realizaron el desembarco. Fabela
utiliza esta interpretacion para culpar a Victoriano Huerta de no haber resistido al
desembarco estadounidense. El diplomatico mexicano, basado en Stanley Yohe,
argumenta que el general Maass estaba dispuesto a hacer resistencia, al
declararle al consul Canada que le era imposible permitirle a los marinos de su

pais desembarcar en el puerto sin que hubiera resistencia, y por lo tanto, debe

haber recibido 6rdenes de Huerta para abandonar el puerto sin combatir:

[...] En tal virtud toda la responsabilidad de la actitud del general Maas recae sobre
Victoriano Huerta, pero lo que si es de la exclusiva responsabilidad del general
Maas es la de haber rendido un parte oficial inexacto, porque fue un hecho publico
y notorio en Veracruz que los Unicos defensores del puerto fueron los alumnos de
la Escuela Naval, exhortados por el capitan de fragata Rafael Carrion, director de
dicho plantel, y por el comodoro Manuel Azueta, por los soldados del coronel
Manuel Contreras, por el pueblo veracruzano y por los soldados federales que se
negaron a obedecer a su superior.48

Contindo con lo que dicen los constitucionalistas sobre el actor principal de
esta historia, Woodrow Wilson. Una de las tesis de los autores que revisamos en

el apartado anterior fue que el presidente estadounidense actud, en parte, por

ignorancia. Isidro Fabela, es el Unico de los constitucionalistas que se detiene a

*" Fabela. op. cit., v. 1, p. 337.
*® bid., v. 1, p. 339.
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dar cuenta del perfil y la personalidad del presidente estadounidense para explicar

Sus acciones.

El culto profesor de la Universidad de Princenton se manifestd, durante su régimen
gubernativo, como un resoluto amigo de la libertad, defensor de pueblos débiles,
respetuoso de la soberania de los Estados Unidos independientes y de sus
atributos de autodeterminacion de sus propios destinos, significAndose asi como
un apostol tedrico de la justicia, la moral y el derecho internacional; pero, en la
practica, su conducta fue contraria a sus ideales y a sus palabras, como lo
demostraron las intervenciones politicas, financieras y militares llevadas a cabo
por los Estados Unidos en Nicaragua, la Republica Dominicana y en México,
durante su administracion presidencial.49

Respecto a lo que lo llevo a realizar su intervencion en México, precisa:

[...] el Presidente norteamericano no se dio cuenta cabal de las causas y anhelos
de la Revolucion Constitucionalista, del fondo social que entrafiaba y de la justicia
de su causa. Incomprension que lo llevdo a tomar medidas que en teoria le
parecieron apropiadas, pero que eran del todo inaceptables por los
revolucionarios, lo que no llegd a entender sino después que sus errores habian
causado serios dafios a la nacién mexicana.>

Y continla

Esta idea, entre otras, nos explica hasta donde llegaba el error craso del
mandatario yanqui al pensar que en plena revolucion, honda y enconada, se
pudieran celebrar elecciones y que éstas fueran libres. Tal ingenuidad demostraba
la inepcia del profesor Wilson para captar el complejo caso politico, militar y social
del pueblo mexicano, que ya en plena guerra civil sélo pedia dar fin a su aguda
crisis por el aniquilamiento total de uno de los bandos en lucha”.®* Concluyendo
que: “La ocupacion militar de Veracruz por la infanteria de marina de los Estados
Unidos, el afio de 1914, fue un delito internacional que constituyd, por parte de su
autor principal, el Presidente Woodrow Wilson, no sélo un desconocimiento
evidente de los principios del derecho de gentes, sino un gravisimo error politico
gue puso en claro su incomprension absoluta de la Revolucion mexicana y de la
psicologia de nuestro pueblo.52

*Ibid., v. 1, pp. 345-346.
%% |bid., v. 1, pp. 197-198.
L bid., v. 1, p. 199.
*2 bid., v. 1, p. 310.
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Barragan, por su parte, atribuye como motivos de Wilson sus sentimientos
respecto de Victoriano Huerta. “Acaso Wilson lo haya movido en su actitud de
aquellos dias, la personal y explicable repugnancia que, como cualquier hombre
civilizado, sentia hacia el criminal y vicioso militarzuelo que usurpaba la
Presidencia de México”. Y continua diciendo: “[...] lo cierto es que Wilson parecia
buscar una oportunidad para mostrar su antipatia hacia Victoriano Huerta, y
torpemente, a nuestro juicio, aprovechd, el incidente de Tampico, [...], para
ordenar el desembarco de marinos en el puerto de Veracruz’.>®

Luis Cabrera, que pretende mostrar la labor de Carranza como estadista, no
se preocupO por argumentar con precision los motivos que impulsaron al
presidente Wilson a ordenar la ocupacion, sin embargo, al hacer una sentencia
sobre la invasion al puerto se puede leer al menos una finalidad, que no habia sido
planteada por otros autores y que después Eduardo Luquin recuperara y hara
suya: Wilson pretendia “[...] provocar algun conflicto como medio de ganarse la
voluntad y atraerse la opinion de los revolucionarios. [...] los Estados Unidos
creian vagamente que los Constitucionalistas harian la vista gorda a cualquiera
medida que aquéllos tomaran contra Huerta en virtud de las ventajas que en la
lucha les resultarian”.>*

Por su parte, y en una interpretacion que dista mucho de la visidon general

de los constitucionalistas, Edmundo Gonzalez Blanco acepta las declaraciones

gue Wilson hizo ante el Congreso de Estados Unidos y dice que la intervencion del

°3 Barragan. op. cit., v. 1, pp. 449-450.
* Luis Cabrera. Obra politica. Eugenia Meyer (compiladora). 4 v. México, Universidad Nacional
Auténoma de México, 1992, v. 2, p. 646.
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Puerto de Veracruz es un hecho doloroso si, pero justificado por el ultraje que

Huerta como jefe de una faccion militar habia infringido contra Estados Unidos:

[...] el gobiemo norteamericano, [...], no desembarcé fuerzas en Veracruz para
poner un término a nuestra contienda civil, o porque nuestra contienda civil le
hubiera obligado a dar ese paso, que, en esas circunstancias, habria sido pura y
simplemente una intervencién. No; el Gobierno norteamericano desembarco
fuerzas en Veracruz porque en su criterio [...] habia sufrido ultrajes especificos de
parte de la fraccion huertista, y exigia una inmediata reparacion [...].>

Por otra parte, Miguel Alessio Robles también se limita a hacer una
sentencia moral sobre la invasion a Veracruz, y que Wilson orden6, movido por
intereses econdmicos e incitado por la idea de supremacia, por la razon del mas
fuerte.®®

Contindo ahora con Venustiano Carranza, quien, para estos autores, es el
personaje principal. Todos estan de acuerdo: el Primer Jefe es un dirigente
patriota, gran estadista, que sabe defender la soberania nacional y tiene una

politica internacional impecable.

Dice Fabela:

El sefior Carranza no podia hacer menos ni mas de lo que hizo, puesto que debia
dejar ante la historia la constancia presente y futura de su inconformidad contra la
conducta del Presidente Wilson, que por mas buenas intenciones que tuviera,
como él mismo expresara, respecto a la suerte de México y a la causa
revolucionaria, no concebia que nosotros, los constitucionalistas, fuésemos tan
patriotas, ya que él mismo, estamos seguros, jamas hubiese ni imaginado siquiera
fundar la libertad y la independencia de su pais en un ejército extranjero que
comenzaba por violar nuestras instituciones, nuestro suelo y nuestra libertad de
Estado auténomo.”’

** Edmundo Gonzélez Blanco. Carranza y la Revolucién Mexicana. México, Consejo editorial del
Gobierno del Estado de Tabasco. 1980, 390 p., p. 419.

* Miguel Alessio Robles. Historia Politica de la Revolucién. México, Instituto Nacional de Estudios
Histéricos de la Revolucion Mexicana. 1985 [edicion facsimilar de la 3ra edicién cuyo pie de
imprenta es: México, botas, 1946], 383 p., p. 108.

*" Fabela. op. cit., v. 1, pp. 358-359.
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Cabrera agrega:

Carranza, a quien mas habria favorecido politicamente el incidente, con sélo que
hubiera guardado silencio, no sélo no lo tolerd, sino que lo repudi6 sin vacilaciones
y protesté dignamente contra el atentado, procurando desde luego encontrarle
solucioén dentro de las condiciones en que se hallaba, encerrado en Sonora. Y no
s6lo protesté personalmente, sino que convocd y reunié a su rededor toda la
fuerza moral de la Revolucién en apoyo de su actitud.

Lo mas notable de su conducta fue que no perdié de vista los fines esenciales de
la Revolucién, ni abandon6 su bandera para alistarse bajo la de Huerta, sino que
conservando su caracter de jefe de partido, trabajé contra la invasiéon
independientemente.

Ahora, a posteriori, ya puede pensarse con calmay friamente lo que pudo haberse
hecho, y sin embargo, no se concibe otro camino para salvarnos y salvar a la
Revolucién que el trazado por Carranza.

So6lo a Carranza se le ocurri6 en ese momento recoger las riendas de la
Revolucién y concentrando sus elementos utilizar la fuerza moral del Partido para
protestar en nombre de todos los suyos en forma tal, que los Estados Unidos
guedaron pronto convencidos de que se habian equivocado respecto a los
constitucionalistas.®

De forma semejante Barragan, Alessio Robles, Luquin, y Urquizo ensalzan
la conducta del Primer Jefe; para Gonzéalez Blanco, por otra parte, Carranza
siempre mantuvo ante Estados Unidos una conducta que, sin ser de desafio, tiene
mucho de digna.”® Por su lado Justino Palomares, que escribe una historia local,
es el unico autor de este grupo que no se preocupa por el tema.

En resumen, segun ellos, la actitud del constitucionalismo era nacionalista,
inspirada en el propdsito de rechazar cualquier intromisién que pudiera significar
un compromiso para la causa revolucionaria. Los constitucionalistas eran un grupo
de patriotas que luchaban bajo la bandera de la Revolucion.

Veamos ahora la forma en que se tratan las conferencias en Niagara Falls.
Eduardo Luquin dice que Wilson aceptd la mediacion “[...] tratando acaso de

liguidar a la brevedad posible, la lucha entre Huerta —a quien desde el primer

%8 Cabrera. op. cit., v. 2, p. 647.
% Gonzélez Blanco. op. cit., p. 393.
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momento desconocié por su origen espurio- y los revolucionarios [...]".%° Segun
este autor, los delegados de los paises sudamericanos habian tendido a Carranza
una especie de trampa ofreciéndole asistir a las conferencias para solucionar el
conflicto entre México y Estados Unidos generado por la ocupacion, pero al pedir
el cese de hostilidades para poder comenzar a conferenciar estaban intentando
hacer que Wilson lograra su cometido, pacificar México y convocar a elecciones;
interpretacion que Luis Cabrera también sustenta: “en el fondo —dice este autor— el
verdadero proposito de la Cancilleria americana era aprovechar la oportunidad de
coger reunidos a los dos bandos que luchaban en México y tratar de avenirlos o
de llegar a una transaccion entre ellos”.®*

Juan Barragan, Justino Palomares y Miguel Alessio Robles, no se interesan
en las conferencias. El primero, porque la finalidad de su texto es contar la historia
del Ejército Constitucionalista, Palomares, porque su objetivo es rememorar el
acto heroico del pueblo veracruzano emanado de la invasién estadounidense;
Alessio Robles, porque se concentra en la acusacion juridica contra las acciones
estadounidenses.

Isidro Fabela, por su parte, cuenta como nacio la idea de la mediacion del

ABC:

Cuando el presidente Wilson se dio cuenta de que la actitud del sefior Carranza
era resuelta, en el sentido de ir a la fatalidad de la lucha armada que él no
deseaba de ninguna manera; y por otra parte tenia que dar satisfaccién a la
opinién publica de su pueblo, alterada ya mucho por la imprudente y notoriamente
interesada actitud guerrera de los imperialistas de su pais, tenia que valerse de
algin medio para evitarse que las dificultades fueran tomando mayores
proporciones hasta obligarlo a tomar actitudes drasticas contra México, recibi6é con

® | uquin. op. cit., p. 55.
® Cabrera. op. cit., v. 2, p. 651.
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beneplacito la intervencion diplomética del ABC que tuvo el efecto inmediato de

detener el casus belli.®?

Para el diplomatico mexicano, la mediacion jug6 un papel muy importante
para todas las partes interesadas. Por un lado, fue util porque evité la guerra, sin
embargo, los procedimientos de los mediadores fueron censurables; basado en
Lara Pardo® dice que los mediadores se plegaron a la voluntad de Wilson, que
buscaba con la mediacién “[...] la eliminacion de Huerta y la instalacion inmediata
de un gobierno provisional aceptable a todos los partidos [...]”.°* Los mediadores
sobrepasaron —para el autor—, “[...] las atribuciones que en derecho corresponde a
lo que se llama ‘bueno oficios’ [...]",%° porque querian ocuparse de estudiar y
resolver asuntos internos que no les incumbian. Por otra parte, los delegados
huertistas tampoco estuvieron a la altura, porque permitieron que se discutieran
esas cuestiones, y segun Fabela, esta actitud de los representantes del huertismo
se debid a que pretendian “[...] rescatar el territorio nacional ocupado [...]”.%°

Finaliza el autor:

[...] la actitud del ABC resulté benéfica, no solo para Estados Unidos, que de este
modo salvaba un escollo muy molesto para su tranquilidad interna y peligroso por
su politica exterior, sino también de gran provecho para el pueblo mexicano; por lo
menos por el momento, porque de esta suerte se detenia la invasion
norteamericana en nuestro territorio, que pudiera haberse extendido mas alla de
Veracruz. Respecto a Huerta cabe decir que dicha iniciativa diplomatica lo salvaba
del problema militar que lo envolvia [...].67

®2 Fabela. op. cit., v. 2, pp. 23.

83 Luis Lara Pardo. Match de dictadores. Wilson contra Huerta, Carranza contra Wilson. México,
AP. Marquez, editor. 1942. 306 p.

® Fabela. op. cit., v. 2, p. 26.

® |pid., v. 2, p. 27.

% Ibid., v. 2, p. 29.

 Ibid., v. 2, p. 35.
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Por ultimo, Luis Cabrera concluye al respecto que: “Las conferencias del
Nidgara no dieron otro resultado para México, que asentar el principio de que sus
asuntos interiores no podian ser puestos en ningun tapete internacional, asi fuera
el de nuestros hermanos de raza y lengua”.®®

Justino Palomares es el primero en escribir un relato sobre los 7 meses que
Estados Unidos tuvo sus tropas en Veracruz, y es el Unico de los historiadores
estudiados en esta seccién que toca el tema. Después de describir los dias
previos al desembarco, los primeros movimientos de tropas por parte de la marina
estadounidense, la defensa del pueblo veracruzano en unién con algunos
miembros del ejército federal y los alumnos de la Escuela Naval Militar y la retirada
de estos ultimos, comienza a relatar lo que paso6 durante la ocupacion. Da cuenta
de la llegada de refuerzos estadounidenses, las esporadicas muestras de
resistencia, algunas medidas de seguridad dictadas por el almirante Frank F.
Fletcher al tomar posesion de la plaza, la llegada del general Frederick Funston, la
instauracion de gobierno militar de Estados Unidos y algunas de sus medidas.
Cuenta cémo vivia el pueblo veracruzano, relata algunas de las acciones de la
vida cotidiana, como que algunos comercios ponian sus anuncios en inglés para
sacar provecho econdmico de la ocupacion, o las muchachas veracruzanas que
comenzaron a contraer matrimonio con los marinos estadounidenses; la
animadversion que el pueblo veracruzano sentia hacia la administracion
estadounidense. Con la finalidad de desacreditar a Estados Unidos, va
enumerando los crimenes de los marinos que vivieron en el puerto durante la

ocupacion. Cuenta, por ejemplo, que:

® Cabrera. op. cit., v. 2, p. 652.
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La soldadesca no se conformaba con investigar, sino que con pretexto de buscar
armas, inutilizaba los muebles y robaba los objetos de valor que a su mano
encontraba.

En medio de un infernal escandalo, una fraccion de marinos penetr6 a la carcel
municipal; puso en libertad a los reos con la condicion de que hiciesen la limpieza
de las calles, levantasen cadaveres y acarrearan a sus campamentos las
mercancias robadas. [...].

La impresion macabra de estos monstruos no se borrara por mucho tiempo de los
buenos veracruzanos, pues que, cual verdaderos piratas, entraron a hoteles,
casas de comercio y particulares destruyéndolo todo.®®

Y concluye:

Los siete meses que los norteamericanos estuvieron en Veracruz, si se
distinguieron por sus arbitrariedades, también se supieron destacar como
administradores de la publica administraciéon, y asi es como con increible
regularidad cobraron toda clase de contribuciones al comercio, impusieron multas
y gabelas sin que se sepa aun que hayan pagado lo que arbitrariamente se
robaron, como lo hubiera hecho otra nacién honrada.”

Finaliza Palomares su relato con la salida de los marinos estadounidenses:

El 22 del mismo mes [noviembre], nuestro jefe, el general Magafia, nos hizo saber
gue el Ejército Constitucionalista estaba decidido a tomar Veracruz por la noche a
sangre y fuego, ya que los yanquis no tenian cuando largarse. Se mandé al clarin
de 6rdenes que tocara llamada de jefes y oficiales, a quienes se les comunicoé la
determinacion del general Aguilar; se reunié la tropa en el frente del Cuartel
General para prepararla a la heroica y peligrosa jornada, y al terminar nuestras
candentes arengas, un grito unanime de jViva México! Repercutié en los campos
enemigos.

Estos hechos tuvieron lugar a las seis de la tarde y todavia a las nueve de la
noche nuestro clarines tocaban espontaneamente sus frenéticas dianas, asi era de
monstruoso el jabilo que les embargaba la noticia de que a la media noche,
ibamos a quitar por la fuerza, lo que no se nos queria entregar por la razén. Mas a
las once de la noche las cosas cambiaron: una conferencia entre el general Aguilar
y nuestro jefe, nos informé de que al fin los invasores se retiraban del suelo
mancillado y a las cuatro de la mafiana del dia veintitrés, nuestro soldados
lentamente conminaban de frente, mientras que los intrusos reculaban rumbo a los
buques que los habian en buena hora de conducir a su tierra. "

% palomares. op. cit., p. 41.
© bid., pp. 69-70. Cabe destacar que Palomares cuenta este relato segtin lo que vivié, es decir, se
%ncontraba con las tropas del general Magafia que sitiaban la ciudad de Veracruz.

Ibid., p. 73.
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Para Miguel Alessio Robles, la ocupacion del puerto de Veracruz sucedid
cuando ya nadie discutia el triunfo del movimiento constitucionalista.?

Ningun otro de los otros autores del grupo a favor del constitucionalismo
aborda el tema, pero se pueden leer entre lineas algunas ideas cuando tratan la
respuesta de Carranza ante la ocupacion: que el Primer Jefe constitucionalista
siguié centrado en hacer la guerra a Huerta hasta derrocarlo y, por tanto, la
ocupacion, a diferencia de lo afirmado por los autores estudiados en el apartado
anterior, no fue crucial en el triunfo de la Revolucion; al contrario, Huerta quedo en
una posicion en la que se podia hacer pasar por el adalid que combatiera al
invasor, y esto le habria podido servir para negociar con los constitucionalistas y
pactar una tregua pues, por ultimo, la poblacion comenzé a sumarse al Ejército
Federal pensado que iba a combatir a las tropas estadounidenses que ocupaban
Veracruz, pero en lugar de ello los nuevos reclutas eran enviados a combatir a los

revolucionarios en otras partes del pais.

2 Alessio. op. cit., p. 105.
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1.3 La ocupacion contada desde afuera

En esta seccibn me acercaré a los autores que son de la generacidn
revolucionaria, pero no participaron en ésta, personajes que al escribir su historia
buscan un acercamiento objetivo a los hechos. La mayoria de ellos naci6 a finales
del siglo XIX. Leonardo Pasquel, que fuera un nifio que vivia en el puerto cuando
las tropas estadounidenses desembarcaron en Veracruz; abogado de profesion,
escribioé sobre la historia de su ciudad y tiene un par de libros sobre el tema de la
ocupacion;”® Emilio Portes Gil, abogado y diputado que se sumé a la Revolucion
delahuertista, y aflos mas tarde escribio sus memorias sobre la Revolucion
Mexicana; Raul Mejia Zuoiiga, con un texto sobre Carranza, escrito en
colaboracion con el general Francisco L. Urquizo; el licenciado Ramoén Prida,
qguién escapo de la ciudad de México al llegar Huerta al poder y se establecié en
Nueva York; José C Valadés y Alfonso Teja Zabre, periodistas, diplomaticos y
profesores universitarios; y, por ultimo, Jesus Silva Herzog, quien al estallar la
Revolucion fue enviado por su familia para cursar estudios de economia en Nueva
York y volvio a México en 1914; y fundd la Escuela Nacional de Economia en
1929.

Los textos difieren entre ellos por su naturaleza, es decir, algunos son
estudios diplomaticos, otros, historias generales o particulares de la Revolucion,
ya sean memorias 0 historias documentadas, y ninguno de ellos es un estudio
especifico sobre el tema de la invasion y ocupacion del puerto. Sin embargo,

pueden tratarse juntos por las caracteristicas que menciono al principio de éste

" Otro de sus textos es: Manuel y José Azueta —Padre e Hijo— Héroes en la Gesta de 1914.
México, Editorial Citlaltepetl, 1967, 218 p.; texto que no he podido localizar en ninguna de las
bibliotecas que he visitado para realizar este trabajo.
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apartado. Podriamos también mencionar que existen dos corrientes que se
definen claramente en estos autores: los que piensan que Woodrow Wilson no
tenia intenciones intervencionistas sobre México y los que si.

En realidad, de todos los autores que hemos tratado hasta aqui, el Unico
gue describe los acontecimientos del 21 y 22 de abril de 1914 y los siete meses
que el ejército estadounidense permaneci6 en Veracruz, es Justino Palomares. En
esta seccion el Unico que se dedicO a esa tarea fue Leonardo Pasquel quien, en
su afan de conseguir objetividad, transcribe algunos documentos y descripciones
sobre la forma en que se realiz6 el ataque y la defensa del puerto. Asi que las casi
cincuenta paginas en las que trata especificamente la invasion a Veracruz
consisten en la transcripcion de documentos oficiales: el parte del general Morelos
Zaragoza, la peticion del almirante Henry T. Mayo, los partes del general Gustavo
A. Maass, el comodoro Azueta y el capitan de navio Rafael Carrion; las proclamas
del Almirante Frank F. Fletcher, y las memorias del general Douglas MacArthur.

El resto de los autores, como casi todos, hace un breve relato de lo
sucedido, resaltando la heroica defensa de los cadetes de la Escuela Naval y el
pueblo veracruzano.

José C. Valadés, gue no cita fuentes, cuenta:

La ciudad de Veracruz estaba guarnecida por mil doscientos soldados huertistas a
las ordenes del general Gustavo A. Maass, quien advertido por el cénsul de
Estados Unidos de que la infanteria de marina norteamericana iba a desembarcar
para ocupar la aduana, pidi6 instrucciones al general Huerta, quien desde luego le
mandoé que procediera a evacuar la plaza; y asi lo hizo Maass retirAndose con su
tropa y pertrechos a Tejeria, dejando en el puerto una guarniciéon de cien hombres.
[...]

Los veracruzanos asistian con estupor al acto de invasion; ahora que, dejando a
su parte la primera sorpresa, empezaron a organizar grupos dispuestos a defender
el solar patrio; y aunque sin armas, los mas encendidos patriotas intentaron

31



detener a los invasores, acrecentandose el valor de tales hombres al saber que los
alumnos de la Escuela Naval Militar se preparaban a resistir al enemigo extranjero.
Y en efecto, llegado a las guardias de la Escuela el comodoro Manuel Azueta, dio
el grito de jA las armas! Y los jévenes alumnos empezaron a improvisar barricada
con muebles y colchones; y como en algunos puntos de la plaza, la poblacién civil
hacia ya resistencia al invasor, los cadetes de la Escuela Naval abrieron fuego
sobre los pelotones de desembarco; fuego al que respondieron los barcos de
guerra norteamericanos con sus cafiones, que no solo bombardeaban el edificio
de la Escuela, antes también los puntos de la plaza que creyeron era los centros
de la resistencia.”

A este resumen de lo que paso6 en Veracruz aquel 21 de abril, Leonardo

Pasquel agrega:

Eran las 9 de la mafana y en todos los barcos comenzaron los preparativos de

guerra. ElI comandante del Praire, H. O. Stickn, recibié la comision de ir a

exponer cudl era la situacién al consul William W. Canada, indicandosele que

no previniera del ataque a las autoridades de la ciudad hasta que viera

despegar los lanchones del Praire, conduciendo a las tropas norteamericanas,

gue a poco desembarcaron, para ser de inmediato tiroteadas por la improvisada

defensa de pocos militares sin jefe general, y de los particulares.75

Silva Herzog y Emilio Portes Gil, también afirman que la ocupacion se
realizo sin previo aviso ni declaracion de guerra y el dltimo agrega que los marinos
desembarcaron de los buques Praire, Utah y Florida. Valadés, Portes Gil y
Pasquel concuerdan en que el general Maass abandoné la plaza por 6rdenes de
Huerta y Silva Herzog no se atreve a afirmar si el general huertista se retiré a
Tejeria por 6rdenes de la Secretaria de Guerra y Marina o por iniciativa propia.

Por su parte, Ramén Prida, que tiene un texto escrito al calor de los

acontecimientos y publicado en 1924 en el que se hacen mas juicios de valor que

relatos o explicaciones de lo sucedido, explica la invasion diciendo: “La ocupacion

™ José C. Valadés. Historia general de la Revolucién Mexicana. 5 v. México, Gernika. 1988, v. 2,
. 296-297.

P Leonardo Pasquel. La Revolucién en el estado de Veracruz. 2 v. México, Instituto Nacional de

Estudios Histéricos de la Revolucién Mexicana. 1971, v. 2, p. 121.
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de Veracruz por los americanos, ha servido para proteger la fuga de los autores de

los crimenes cometidos durante la administracion huertista”.”®

Con esta interpretacion del licenciado Prida, entramos a los motivos del
presidente estadounidense. Valadés, al igual que Prida, explica al presidente
estadounidense: “Wilson quedd anonadado con la noticia [la de los sucesos del
incidente de Tampico]; pues sélo quedaba un camino a seguir: apoyar la peticién
del almirante Mayo, y esto equivalia a una declaracién de guerra a México”.”” Para
el catedratico mexicano lo que movio a Wilson fue la buena fe, acompainada del

error:

No existia la menor prueba de que Estados Unidos tuviese pretensiones
territoriales, ni politicas, ni militares en México, muy pronto los sucesos en
Veracruz fueron quedando como hecho de valor heroico del pueblo mexicano, [...].
La torpeza de Wilson no constituia un atentado de Estados Unidos contra la
independencia de la patria Mexicana. [...].

Sin embargo “la bandera norteamericana izada en la plaza, daba la idea de que el
presidente Wilson, dentro de su juego politico, no advertia que con la permanencia
de las tropas extranjeras en suelo de México no hacia ninglin mal a la autoridad de
Huerta, y en cambio humillaba al concierto popular mas grande que contemplaba
la historia del continente americano.”®

Pasquel, por su parte, dice sobre Wilson:

Se trataba, pues, de un prominente intelectual y teérico del derecho, que pasaria a
ocupar el mas alto cargo politico, en muy poco tiempo. Hombre enérgico,
disciplinado, estudioso, puritano, observador e informado de la historia universal, y
aun de México, pero tan solo a través de libros convencionales y favorables a las
tesis estadounidenses.”®

® Ramén Prida. De la dictadura a la anarquia. 2 v. El Paso, Texas, El Paso del Norte. 1924, v. 1, p.
614.

" Valadés. op. cit., v. 2, p. 293.

®Ibid., v. 2, pp. 299-300.

" pasquel. La Revolucion... v. 2, p. 111.
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Pasquel y Valadés sustentan también la tesis de la ignorancia de Wilson
sobre la realidad mexicana, como uno de los motivos que provoca la ocupacion.

Emilio Portes Gil concuerda con la interpretacion que tienen los
constitucionalistas sobre el asunto y Jesus Silva Herzog se basa en Jorge Vera
Estafiol y Miguel Alessio Robles (que han sido revisados en el primer y segundo
apartado, respectivamente) para hacer una acusacién moral contra Estados
Unidos, a partir de la cual podemos leer entre lineas que el economista mexicano
sustenta la tesis del imperialismo yanqui, es decir, su intervencionismo con la
finalidad de lograr fines econdmicos, version muy parecida a la de algunos de los
autores vistos en el primer apartado. Otro historiador que acepta esta
interpretacion es Alfonso Teja Zabre, quien apunta que la ocupacion fue hecha en
funcidn de grandes intereses capitalistas: el gobierno de Estados Unidos buscaba
dominar la produccién petrolera y asegurarse las comunicaciones maritimas.®

En general, estos autores estan de acuerdo con la historiografia
constitucionalista en lo que respecta a la actitud de Carranza frente a la politica
estadounidense, lo ven como el gran patriota defensor de la soberania nacional. Al
respecto, dice Portes Gil: “Asi termind aquella injusta invasién que causoé tantas
victimas; que viol6 la soberania de México, y en la cual el Primer Jefe, con gran
patriotismo y entereza se impuso al gobierno de la Casa Blanca, obligando a éste
a respetar la soberania nacional”.®* Para Mejia Zufiiga, por ejemplo, Carranza y el

constitucionalismo son los primeros en enfrentar con éxito al imperialismo y “su

8 Alfonso Teja Zabre. Historia de México. Una moderna interpretacién. Segunda edicién corregida
glpuesta al dia. México, Ediciones Botas, 1948, 403 p., pp. 370-371.

Emilio Portes Gil. Autobiografia de la Revolucion. Un tratado de interpretacion historica. México:
Instituto Nacional de Estudios Histéricos de la Revolucion Mexicana 2003 [edicion facsimilar cuyo
pie de imprenta es: México, Instituto Mexicano de Cultura, 1964], 865 p., p. 150.

34



respuesta ante la ocupacion encierra valiosos conceptos en materia de soberania
nacional y establecimiento de una postura digna y patridtica de politica

internacional”.®? Valadés concuerda con estos autores y afirma:

En las filas de constitucionalismo, los acontecimientos de Veracruz produjeron
indignacion. La buena fe, acompafiada del error de Wilson no tenia explicaciones
para un pueblo cuya Revolucion era la esencia de la nacionalidad e
independencia. Asi, en medio de tal malestar, el general Obregén pidi6 a Carranza
gue le autorizara marchar sobre la ciudad de Nogales (Arizona) y atacar al ejército
de Estados Unidos en su propio territorio.

Pero el primer jefe procedi6 cautelosa y serenamente. Al efecto, contuvo lo
impetus guerreros de Obregén, y dirigiéndose al gobierno de Washington,
reproché a éste la conducta seguida con la ocupacién de Veracruz, invitandole a
suspender las hostilidades iniciadas, a desocupar desde luego la plaza invadida y
a formular ante la autoridad militar que él, Carranza, representaba ‘la demanda
correspondiente por los sucesos acaecidos’, con la seguridad de que tal demanda
seria ‘considerada con espiritu elevado de justicia 'y conciliacion.®

Sobre las conferencias convocadas por la mediacion de las naciones
Sudamericanas, conocidas como el ABC, estos autores afirman que sirvieron a
Wilson “[...] para exigir, segun afirma mas tarde en el propio Congreso de los
Estados Unidos, reparaciones a los ultrajes especificos inferidos por la faccion
militar huertista [...]".3* Para Pasquel, por otra parte, las conferencias sirvieron a
los huertistas —no a Huerta- que al verse militarmente derrotados ofrecieron la
renuncia de éste para facilitar las negociaciones y lograr pactar con las fuerzas de
la Revolucion.

Ni Prida, ni Valadés tocan el teman y Silva Herzog y Portes Gil basan su

interpretacion en Miguel Alessio Robles y Eduardo Luquin, respectivamente, es

decir, para el primero la Unica manera de explicarse las razones por las que

 Rall Mejia Zufiiga. Venustiano Carranza en la Revolucién Constitucionalista. De Madero a
Carranza. México, Secretaria de Educacion Publica. 1964, 164 p., pp. 106, 108.

8 valadés. op. cit., v. 2, pp. 298-299.

# Mejia Zufiga. op. cit., p. 110.
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Wilson decidié conferenciar con un gobierno que no habia reconocido y con el que
no tenia relaciones diplomaticas, es que queria dar tiempo a los constitucionalistas
para alcanzar el triunfo militar.®® Para el segundo, la funcién de la mediacién era
imponer la voluntad del presidente Wilson.

Leonardo Pasquel, que hace una historia regional, es el segundo autor, de
todos los que hemos analizado, que se ocupa de lo ocurrido durante los siete
meses que Estados Unidos mantuvo sus tropas en el puerto de Veracruz. Dedica
en uno de sus textos poco mas de una docena de paginas a relatar algunos
sucesos de la ocupacién, comenzando por asegurar que a partir de las 11 de la
mafana del 22 de abril de 1914 las tropas estadounidenses controlaban ya la
ciudad. En un relato donde al igual que Palomares busca exaltar la grandeza y las
acciones patridticas del pueblo de Veracruz, pero con menos prejuicios, cuenta
sobre las medidas de seguridad tomadas por el almirante Fletcher, algunos de los
actos de los ciudadanos del puerto, la desaprobacion del pueblo veracruzano ante
la ocupacion, la renuncia de algunos funcionarios publicos que no deseaban
colaborar con el gobierno militar de Estados Unidos, la negacion de maestros a
dar clases y el problema que trajo con eso en la imparticion de la educacion, entre
otros asuntos, dice Pasquel acerca de la imagen que presentaba el puerto de

Veracruz durante la ocupacion:

Veracruz presentaba un abigarrado y extrafio conjunto constituido por los
entristecidos portefios; las tropas yanquis, entre las que figuraban numerosos
soldados de color, lo temerosos ex huertistas; a la vez que la presencia de
Constitucionalistas, que disfrazados habian burlado la vigilancia yanqui, pero
inconfundibles por su tipo nortefio y sombrero texano.®®

% Jeslis Silva Herzog. Breve historia de la Revolucién Mexicana. 2 v. México, Fondo de Cultura
Econdémica. 1995 [segunda edicidn, revisada, 1972; primera edicién, 1960], v. 2, p. 93.
% pasquel. La Revolucion... v. 2, p. 155.

36



Por dltimo, sobre la desocupacion cuenta otra historia diferente a la de

Palomares.

Por sus constantes y eficaces servicio en cuanto a lograr la desocupacion de
Veracruz por las tropas norteamericanas, puede considerarse al general Candido
Aguilar —a la saz6n gobernador y comandante militar del Estado— como el principal
autor de las misma, ya que continuamente se ocupé de dicho asunto, insistiendo
con frecuencia ante Carranza, como vocero del creciente clamor de todo el pueblo
veracruzano en tal sentido, el cual para el mes de septiembre de 1914 habia
llegado a una estado francamente peligroso, porque los animos se exaltaban cada
vez mas, al extremo de temerse choques armados entre las tropas mexicanas
destacadas de vanguardia, a poca distancia de las que vigilaban el precinto dentro
de la arbitraria jurisdiccion fijada por las llamadas autoridades civiles y militares de
ocupacion.?’

Respecto de la relacion entre la invasion a Veracruz y el triunfo de la
revolucién constitucionalista, Valadés dice que la ocupacion de Veracruz dio
muchos alientos al huertismo, que entrevio la posibilidad de rehacer sus casi
destruidos cuadros militares, como su crédito politico. “Sin embargo, tales alientos
del huertismo se evaporaban conforme los caudillos revolucionarios no soélo
rechazaban las invitaciones de los generales federales, para unirse contra el
intervencionismo, sino que desenvolvian todos sus aprestos a fin de continuar la
marcha sobre la ciudad de México”.®®

Para este autor no es crucial la intervencion en el avance de los
revolucionarios y la caida de Huerta; mas aun, sirve para dar falsas esperanzas de
supervivencia a éste. A diferencia de Valadés, Silva Herzog reconoce alguna

importancia a ésta y asegura que a partir de abril de 1914, los triunfos

¥ bid., v. 2, p. 159.
8 valadés. op. cit., v. 2, pp. 298, 300.
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revolucionarios “[...] se multiplicaron por todas partes [...]”.%° Por Gltimo, Pasquel
deja ver que para cuando comienzan las conferencias en Niagara Falls la faccién

huertista ya esta militarmente derrotada.

% Silva Herzog. op. cit., v. 2, p. 94.
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Capitulo 2. La invasién a Veracruz en la cultura mexicana: historia
memorialista, politica 'y polemista

Aqui revisaré las obras historiograficas de las generaciones posteriores a la
Revolucion, que fueron escritas con el fin de recordar los sucesos, utilizarlas con
fines abiertamente politicos, polemizar sobre los acontecimientos o ensalzar el
valor y amor a la patria; obras de esta Ultima categoria, que como dice uno de los
textos que analizaremos: “no solo son fundamentales para la comprension de
nuestra Patria, sino ejemplares por la fortaleza y vigor de personajes que merecen
ser recordados con honor”.*°

Tenemos en esta seccion a los mexicanos Luis Zorrilla, con una Historia de
las relaciones entre México y Estados Unidos; Andrea Martinez, con un texto
monografico de la ocupacion del puerto de Veracruz: una biografia del Comodoro
Manuel Azueta Perillos, organizador de la defensa del puerto de Veracruz que
realizo la Escuela Naval Militar el 21 de abril de 1914, publicada por la Secretaria
de Marina; Roberto Blanco Moheno, Manuel Gonzélez Ramirez y Adolfo Gilly, con
historias generales de la Revolucion; Luis Amaya, con una historia de la Soberana
Convencion Revolucionaria; Luis Garfias Magafia, con una Historia militar de la
Revolucién Mexicana; la Historia grafica de la Revolucion, coleccién de imagenes
comentadas publicada por Agustin Casasola; el contralmirante mexicano Luis
Schaufelberger Campos, quien realizé una recopilacion de historias para crear una

obra sobre el papel que desempefid la Armada de México durante la Revolucién

Mexicana; y, por ultimo, el estadounidense John D. Eisenhower, con un texto

% Secretaria de Marina. Comodoro Manuel Azueta Perillos. México, Instituto Nacional de Estudios
Histéricos de las Revoluciones de México-Secretaria de Gobernacion. 2009. 142 p., p. 10.
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sobre la intervencion de Estados Unidos en los asuntos mexicanos durante la

Revolucién Mexicana.

La mafana del 21 de abril de 1914, a las 11:20 horas, las tropas de Marineria de

los Acorazados y de la Infanteria de Marina norteamericanos, desembarcaron en

el Puerto de Veracruz para capturar la aduana, la estaciéon terminal del ferrocarril,

la oficina de correos, la oficina de telégrafos, el cable transoceanico y la planta de
-, 91

energia.

Este estudio biografico del comodoro Manuel Azueta Perillos, creado por la
Secretaria de Marina en coordinacion con el Instituto Nacional de Estudios
Histéricos de las Revoluciones de México, publicado en 2009 como parte de los
festejos del Bicentenario de la Independencia de México y del Centenario de la
Revoluciéon Mexicana en el ano 2010, con el que “[...] se pretende difundir la
historia de esta noble Institucion naval que, dicho sea de paso, ha sido ignorada o
poco conocida por la sociedad mexicana [...]",% junto con la obra de Andrea
Martinez, La invasion norteamericana: Veracruz, 1914, elaborada con la
colaboracion del Archivo General de la Nacion y publicada por la Secretaria de
Educaciéon Publica, se suman a los textos de Justino Palomares, Isidro Fabela y
Leonardo Pasquel, Unicos autores que se preocupan por reconstruir los hechos
del 21y 22 de abril durante la invasién estadounidense.

En el segundo texto, la autora relata lo acontecido en Veracruz durante el
desembarco, sin embargo, su texto carece de aparato critico y, a menos que esté

reproduciendo la memoria de algun defensor del puerto, no dice de donde se

informa; por la similitud de los relatos, podria decir que la reconstruccién de los

% pid., p. 56.
% pid., p. 11.
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hechos que hace la autora esta basada en Justino Palomares, difiriendo sélo en

algunos detalles y afiadiendo algunos datos no mencionados.

La mafiana del 21 de abril, la marina norteamericana compuesta por dos
batallones de marineros, los guardias navales de los barcos de guerra (un tipo de
marines) y un batallon propiamente de marines, 600 u 800 hombres.
Este primer desembarco, fue reforzado el mismo dia por otro batallon de marines
de regimiento del coronel Lejeune, proveniente de Tampico, junto con los guardias
de los buques de la Flota Atlantica y otros batallones de marineros. En cuatro dias
se encontraban en Veracruz 2 469 marines y 396 marineros.*®
Andrea Martinez es la primera en dar la cantidad de marinos
estadounidenses utilizados para invadir y ocupar la plaza, apunta algunos otros
datos curiosos, entre otras cosas, que la marina de Estados Unidos estrend en
Veracruz sus primeros hidroaviones, los cuales, segun la autora, volaron sobre la
ciudad en mision de reconocimiento; también transcribe algunos relatos de
ciudadanos que defendieron el puerto, que hablan sobre la organizacion de la
defensa y del abastecimiento de parque, el texto muestra también una
interpretacion muy peculiar al respecto de la retirada del general Maass hacia
Tejeria:
Siguiendo las instrucciones del general Maass, el coronel Contreras reunié en la
prisibn militar a varios de los voluntarios civiles, cuyo nimero no se conoce, a la
par con los reos y uno que otro de los rezagados de la guarnicién, y organizé un
grupo de sesenta u ochenta hombres que salieron en grupos a combatir al
invasor.**

Plantea que el general Gustavo Maass, jefe de la plaza, organizé en un

primer momento la defensa del puerto y después se retir6 a Tejeria por érdenes

“Andrea Martinez. La intervencién norteamericana: Veracruz 1914. México, Secretaria de
Educacion Publica. 1982, 73 p., p. 18.
% Ibid., p. 25.
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de la Secretaria de Guerra y Marina. Al contrario de lo que dice la obra publicada
por la SEP, el texto editado por la Secretaria de Marina, basandose en el parte
que rindi6 el comodoro Auzeta a la Secretaria de Guerra y Marina, dice que en
cuanto éste se enter6 de que marinos de la flota estadounidense descendian a
tierra firme, se dirigié a la comandancia general para recibir 6érdenes del general
Maass, sin embargo, no encontré al general huertista y se dirigié a la Escuela
Naval Militar para disponer la defensa del puerto.

Luis Amaya en su obra sobre la Soberana Convencion Revolucionaria,
trabajo que entrega como “[...] obsequio a los estudiosos de nuevas generaciones
mexicanas, que procuran una informacion objetiva y veraz sobre nuestro
movimiento revolucionario —primera revolucion popular antiimperialista del siglo—
»:% dice que el general Maass se retir6 a Tejeria obedeciendo érdenes superiores
y afade: “[...] no pudo o se olvidé6 de comunicar aquellas 6rdenes a la Escuela
Naval [...]”.%° El autor difiere con el texto editado por la SEP en lo que respecta a
la organizacion de la defensa de la plaza; para este ultimo, el general huertista no
distribuyd armas y municiones a los civiles dispuestos a defenderla, y agrega que
el parte que rindio el general huertista, en el cual relata la actividad desarrollada
durante el desembarco, “no merecié la confianza de la superioridad, que encontré
en el comportamiento de Mass material para abrir un averiguacion, la que no se
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hizo ‘en atencién a las actuales circunstancias’™,”” sin embargo, Amaya no dice

donde se encuentran los documentos respectivos a esa averiguacion.

% |uis Amaya. La soberana Convencién Revolucionaria 1914-1916. México, Editorial Trillas. 1966,
468 p., p. 8.

% Ibid., p. 356.

" Ibid.

42



Por otra parte, Roberto Blanco Moheno, en la mencién que hace sobre la
ocupacion, dice que “[...] las fuerzas mexicanas recibieron 6rdenes de retirarse del
puerto [...].%8 Luis Garfias en la Historia Militar de la Revolucién Mexicana, una
obra “[...] concebida como lectura exclusiva para integrantes del ejército
mexicano”, elaborada “[...] con el fin de analizar casos concretos para el estudio
del arte de la guerra y aportar ejemplos edificantes sobre la actitud que deben
observar los miembros de los institutos armados en situaciones complicadas”,
pero que “[...] también es, a fin de cuentas, material de divulgacion destinado a los
lectores no especializados”;*® apunta que el general Maass recibié ordenes de
evacuar el puerto. Adolfo Gilly en su interpretacion marxista de la Revolucidon
Mexicana escrita entre 1966 y 1970, afios que el autor paso en la carcel (por lo
cual hace mencion de la imposibilidad de ir hasta el extremo en la consulta de las
fuentes); solo anota sobre la ocupacion que Estados Unidos “[...] ocup6 el puerto
de Veracruz luego de vencer en corta lucha la resistencia de su guarnicién”.*® En
la Historia gréfica de la Revolucion, se cuenta que el General Gustavo Maass

recibio ordenes de replegarse rumbo a Tejeria, mientras que Luis Zorrilla y Manuel

Gonzalez Ramirez no se ocupan del tema.

% Roberto Blanco Moheno. Crénica de la Revolucién Mexicana. 3 v. México, Libro Mex. 1958, v. 1,
. 206.

by Luis Garfias. Historia militar de la Revolucion Mexicana. México, Instituto Nacional de Estudios
Histéricos de la Revolucion Mexicana. 2005 [edicion facsimilar de: Luis Garfias M., Breve historia
militar de la Revolucion Mexicana, t. I, México, Secretaria de la Defensa Nacional, 1981, 256 p.
(Biblioteca del Oficial Mexicano, Historia, 24). Luis Garfias M., Breve historia militar de la
Revolucién Mexicana, t. Il, México, Secretaria de la Defensa Nacional, 1982, 166 p. (Biblioteca del
Oficial Mexicano, Historia, 30). Luis Garfias M., El triunfo de la Revolucidn Mexicana. Una de las
épocas mas importantes y dramdticas de nuestros tiempos, México, Panorama Editorial, 1194, 230
POJ 655 p., p. vii-viii.

Adolfo Gilly. La Revolucion interrumpida. Edicidon corregida y aumentada. México, Ediciones
Era. 1994, 367 p., p. 115. Hay que destacar que respecto de este tema no hay cambios entre ésta
y la primera versién de la obra. Adolfo Gilly. La Revolucion interrumpida: México, 1910-1920: una
guerra campesina por la tierra y el poder. México, ediciones el Caballito, 1971, 410 p.
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Por dltimo, en una obra que tiene la finalidad de afadir una lista “[...]
general de los Marinos muertos y vivos [durante el proceso histdrico], en el Activo
o Retiro, como la Gran Fraternidad que Fueron y somos en la Armada, unidos a
los Festejos del Primer Centenario del Inicio de la Revolucién Mexicana”;**! en la
qgue el autor recopila informacién de otras historias, y en la que, como reconoce,
“Algunos de los parrafos y hasta paginas fueron copiados literalmente [...]".}%
Para la reconstruccion que hace de la defensa del puerto, utiliza principalmente a
Leonardo Pasquel y Juan de Dios Bonilla.’®® El autor cuenta cosas interesantes
gue no habian apuntado otros autores, como Andrea Martinez o Justino
Palomares. Comienza su relato de manera muy parecida a Pasquel y Palomares,
hablando de la poblacion del puerto de Veracruz y, muy especialmente, de la
Escuela Naval Militar, a partir del dia antes del desembarco. Entre otras cosas,
omite o ignora el aviso que dio el consul Canada al comandante de la guarnicion,
del desembarco y de no oponer resistencia, y, por tanto, el autor sostiene la
version de que el General Maass abandond a su suerte el puerto de Veracruz,
porque era un “[...] cémplice del chacal Victoriano Huerta”.*® Para el autor fueron
los cadetes de la Escuela Naval, junto con algunos miembros del 19 batallon,
algunos oficiales del 23 de infanteria y unos pocos voluntarios, los verdaderos
defensores del puerto de Veracruz, en un relato muy parecido a los de Andrea

Martinez, Justino Palomares y el texto de la SEMAR, en el cual se presentan dos

pequefas variantes. Primera, el autor menciona que el dia anterior al desembarco

191 uis Schaufelberger. La Revolucién en el mar. Investigacion histérica. México, Rosa Ma. Porrta

ediciones, 2010, 223 p., p. 11.

192 gchaufelberger. op. cit., p. 7.

193 | eonardo Pasquel. Manuel y José Azueta...; Juan de Dios Bonilla. Apuntes para la historia de la
marina nacional. México, [s.e]. 1946. 495 p.

194 schaufelberger. op. cit., p. 116.

44



algunos botes con tropas estadounidenses atracaron en el malecén “del paseo” y
se quedaron ahi toda la noche sin desembarcar. Segunda, porque al enterarse del
inminente desembarco, el capitan de navio Alejandro Cerizola se dispuso a
defender el Arsenal Nacional de San Juan de Ulla, el cual recibié también la visita
de un oficial estadounidense para avisarle que tropas de su pais desembarcarian
para “[...] proteger los intereses de consulado americano [...]".** Su relato culmina
con dos listas: una sobre el personal de la Escuela Naval, cien hombres
aproximadamente; y otra sobre la fuerza armada que invadio Veracruz, sesenta y
cinco barcos y 29,473 hombres, con ciento ochenta y siete ametralladoras,
cuarenta y dos piezas ligeras a bordo de sus lanchones y treintaicinco cafiones de
camparia.'®

A diferencia de los autores mexicanos, John Eisenhower'® apunta que el
general de la plaza si defendié Veracruz. En su obra, el militar estadounidense
explica que cuestiones personales y la importancia entre las relaciones de su pais
con el vecino del sur lo hicieron interesarse por la Revolucion Mexicana, y muy
particularmente por los acontecimientos militares que involucran a ambos paises:
la guerra entre México y Estados Unidos, 1846-1848; la invasion a Veracruz en

1914 y la expedicion punitiva de 1916.

1% pid., p. 107.

1% por desgracia, el almirante Schaufelberger no revela las fuentes en las que se apoya para
narrar estas dos variantes. También, son de llamar la atencién las cifras sobre armamento y
efectivos estadounidenses.

197 30hn D. Eisenhower es hijo del presidente norteamericano Dwight Eisenhower, quien dirigiera a
las tropas Aliadas durante la segunda guerra mundial en el frente europeo, y gobernd Estados
Unidos entre 1953 y 1961. Militar de carrera, el autor viajo al puerto de Veracruz para hacer una
reconstruccion de los hechos de armas ocurridos el 21 y 22 de abril de 1914. Aunque no reporta el
afo de su visita, asegura que entre ésta y aquéllos, la ciudad no sufrié grandes cambios. Su libro
fue publicado en 1993.
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En su texto, E