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INTRODUCCION

El tema central de este trabajo es el estudio del delito de Amenazas
tipificado en el articulo 209 del Cédigo Penal para el Distrito Federal, el cual
propongo que sea derogado de la Ley antes citada, pretendiendo integrarlo al
catalogo de infracciones de la Ley de Cultura Civica para el Distrito Federal

debido a la falta de aplicacion de la sancion penal.

La causa por la cual me interesa el tema es debido a la falta de eficacia
juridica para la aplicacién de las sanciones correspondientes sefialadas en el
articulo 209 del Cadigo citado, la falta de respuesta estatal a este delito puede
determinar un incremento del conflicto y encauzar a una trasgresion de mayor

gravedad.

El delito de amenazas tipificado en el Cédigo Penal para el Distrito Federal
puede ser asumido por otro instrumento alternativo que responda mejor que

aquél a la problematica planteada.

Las amenazas al ser un delito de simple actividad, de expresién o de
puesta en peligro, y no de verdadera lesion, no recibe el trato por parte de las
autoridades judiciales, expresado en el Cédigo Penal dandole la importancia
gue deberia de tener, ocasionando al sujeto pasivo temor e inseguridad ante la

negativa de ayuda por parte del érgano judicial.

Por otro lado es indispensable que se acredite que el mal, dafio o perjuicio
con que se amenace, perturbe la paz y el sentimiento de tranquilidad de la

persona afectada, cuestion también dificil de comprobar.

Se exige también, que sea idoneo o susceptible de producir intimidacion en
el sujeto amenazado. Estos son datos de que nos encontramos ante un delito
el cual depende su valoracion de diferentes circunstancias, y que se deben de
tener en cuenta no soOlo para determinar si existen o no amenazas, Sino
también para determinar su gravedad, las personas que intervienen, la ocasion
en gue se pronuncia, actos anteriores, simultaneos y posteriores a la propia
expresion amenazante, circunstancias de tiempo y del lugar, alcance y

|



significacion de las palabras. Todo esto da ocasion a que no sea acreditado el
cuerpo del delito a un cuando haya testigos de las amenazas.

Asimismo la sancion penal que consiste en prision de tres meses a un afo
o de noventa a trescientos sesenta dias multa es una muestra de delito no
grave, por lo tanto considero que el delito de amenazas tipificado en el Codigo
Penal para el Distrito Federal debe ser derogado he incluido en la Ley de
Cultura Civica para el Distrito Federal.

La Tesis se dividira en cuatro Capitulos, en el primero de ellos expondré
conceptos fundamentales, asi como la teoria del delito y los elementos que la

integran, tanto positivos como negativos.

Por su parte en el segundo Capitulo se aborda de manera especifica el
delito de amenazas, contemplado en el articulo 209 del Codigo Penal para el
Distrito Federal, exponiendo su concepto, sefialando su andlisis dogmaético,
ademas se exponen los diversos criterios de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacién con respecto al tema.

En el tercer apartado de ésta tesis se expondra la problemética de la
integracion del tipo, ademas de que se hace un comparativo donde se
analizaran diversas legislaciones estatales, se exponen estadisticas y en el
altimo capitulo se desarrollara la propuesta de ésta investigacion, la cual
consiste en la derogacion del articulo 209 del Cddigo Penal para el Distrito
Federal, referente al delito de amenazas, y en su integracion como infraccién

en la Ley de Cultura Civica del Distrito Federal

Cabe mencionar que el presente trabajo esta justificado principalmente en
la legislacion penal vigente, y su organizacion esta fundamentada en los textos

correspondientes a nuestro tema en cuestion.






CAPITULO PRIMERO
MARCO CONCEPTUAL
1.1 Teoria del Delito

La evolucion historica del delito es indispensable para forjar en nuestro

conocimiento el concepto o la nocién de lo que es.

Nace practicamente desde que el hombre aparece sobre la tierra, la fuerza de
este hombre primitivo fue una de las principales causas por las que comenzé a

tener conductas ilegales que afectaban a la incipiente colectividad.

En esta etapa, a pesar de la racionalidad del hombre, este procedia con
conductas inconscientes, debido a la inteligencia elemental que poseia, asi los
hombres primitivos ocasionaban faltas al bien juridico y en otras ocasiones en
virtud del sentimiento religioso o mistico, pues la deidad ha estado siempre dentro
del subconsciente de la humanidad, por ello, buscé resarcir el dafio por medio de
una accién igual a la que sufrio, surgié asi la venganza, “satisfacciéon de una
ofensa que se estima recibida de persona o personas determinadas causando a

los autores un dafio o molestia.”™

Esta se divide en cuatro etapas: venganza privada, también llamada venganza

de sangre, venganza familiar, venganza divina o teocratica y venganza publica.

e Venganza Privada o Venganza de Sangre, se da por la falta de
proteccion, el instinto del hombre, se manifesté tomando la justicia con

su propio juicio, fuerza y métodos para combatir al enemigo.

En esta etapa la pena nacié como una venganza del sujeto, de la parentela, de
cada organizacion social primaria, es decir la funcidn coercitiva estaba en manos

de los particulares, y la primera restriccion para esta es la llamada “Ley del Talién

! DE PINA Rafael y DE PINA VARA, Rafael. Diccionario De Derecho. 36a Edicion, Editorial Porrtia, México, 2007, Pag. 495.



(de talis - el mismo o semejante) “ojo por ojo, diente por diente, rotura por rotura.”
Se causaban un dafio de la misma magnitud de la ofensa, forma en que se

arreglaban las consecuencias de los diversos delitos.

Otra restriccion a este tipo de justicia es la llamada “Composicion o Rescate”
en la que se podia comprar el derecho de vengarse ya sea al ofendido o a sus
parientes. Se le llamé venganza de sangre, posiblemente por los homicidios y

lesiones, ilicitos que se llaman de sangre.

e Venganza familiar; en esta fase el que ocasiona un dafio al ofensor, es

un pariente del perjudicado quien realiza el acto de justicia.

e Venganza divina o teocratica (de teos — dios, cratos — poder), en esta
fase, la religion se confundia con el derecho, tanto las faltas como los
delitos ofendian a los dioses de manera que se entremezclaban rituales
magicos y de hechiceria; los jefes de los grupos teocraticos o
sacerdotes aplicaban en nombre de la divinidad los castigos, juzgaban
en nombre del Dios.

e Venganza publica o concepcién politica; en esta etapa la venganza es
desempefiada por un representante del poder publico, se comienza a
distinguir entre delitos publicos y delitos privados; los primeros son los
gue lesionan la paz social, los delitos privados son los que lesionan a

los individuos.

Al iniciarse el Estado, trata de resolver las controversias y mantener la
tranquilidad publica y delega en jueces y tribunales la facultad de imponer las
formas de castigo, estos abusaban de su poder concibiendo las formas de castigo
mas diversas y crueles, inventaron los calabozos, las jaulas, toda clase de torturas
etcétera, predominando las penas corporales y de muerte ademas de recibir tratos

degradantes y penosos.

2 FLORESGOMEZ GONZALEZ Fernando, CARVAJAL MORENO, Gustavo. Nociones de Derecho Positivo Mexicano. 472
Edicién, Editorial Porraa, México, 2006, pag. 173.



e Periodo humanitario; surge una reaccidon humanista en respuesta al
periodo anterior. Grandes filésofos y pensadores en sus obras e ideas
trataron de ennoblecer al hombre, mitigando la severidad del castigo.
César Beccaria y Jhon Howard son dignos representantes de ésta

época.

El Marques de Beccaria, Cesar Bonnesana, en su obra “De los Delitos y de las
Penas”, hace un andlisis de las instituciones disciplinarias que funcionaban en
ese momento, fue de tal conmocién su obra que se reformaron las leyes penales,

restringiendo los privilegios de los jueces.

e Periodo cientifico; se comienza a estudiar, estructurar y organizar las
ideas penales. Debe llevarse a cabo un estudio de personalidad del
sujeto, analizar a la victima; causa del crimen, tratamiento adecuado

para readaptar al sujeto y prevenir la posible comisién de delitos.

La configuracion del gobierno y la intencién que éste tenga son necesarias

para poner restricciones a los diferentes aspectos de la ley, de cualquier ley.

Surge el lus Puniendi, al respecto el Maestro Raul Carranca y Truijillo, citado
por el autor Raul Avendaio Lopez, dice: “es desde el punto de vista objetivo, 0 sea
mirando a los fines, la norma es lo que hace posible la convivencia social; desde

el punto de vista subjetivo es la garantia de esa convivencia para cada uno.

Por consiguiente, todo aquello que pone en peligro la convivencia debera ser

reprimido por el Estado, persona juridica mediante la cual actlia la sociedad.

El Estado tiene el deber de defender, y el poder de hacerlo, a la sociedad
entera, contra toda suerte de enemigos; los de afuera invasores extranjeros, y los
de adentro, delincuentes. Esto es hacen peligrar la convivencia social cimentada

sobre el supuesto de fines de los agregados sociales.

Y como, ademas es instintivo repeler la agresiéon que el delito representa, y dar
asi satisfaccion suficiente a la venganza privada; y ésta ha quedado superada por

la doctrina y la filosofia penales, de aqui que el estado como organizacion juridica



de la sociedad, tenga en sus manos el poder de castigar o el lus Puniendi ante la
necesidad por una parte de reprimir el delito, y por la otra de dar también

satisfaccion a los intereses lesionados por él y legitimamente protegidos”.?

Antes de entrar a la teoria del delito es necesario referir algunas nociones de
aspectos que nos serviran para entender mejor el delito, ya que representan una

parte esencial de este.
1.2 Sujetos del delito

En el Derecho Penal hay que considerar explicar a los sujetos, parte
fundamental del delito, para poder discernir con mas facilidad este tema, se

mencionan dos: sujeto activo y sujeto pasivo.

Se ha clasificado al sujeto en: persona fisica, humana o natural y persona

juridico — colectiva o moral.

La persona fisica es el ser humano, capacitado para tener tanto derechos

como obligaciones.

Las personas juridico colectivas o morales. Son los entes (ho tienen una
realidad material o corporal) creadas por el Derecho, por lo que se les ha
reconocido capacidad juridica para tener derechos y obligaciones; constituidas por

dos 0 mas personas fisicas o personas morales.

Sujeto Activo, es el hombre como persona natural, que comete el delito, es
decir quién realiza la accién u omision que encuadra en el tipo penal, es la que

puede ser imputable, ser capaz y actuar con voluntad.

Cada tipo penal sefiala las caracteristicas que debe de tener el sujeto activo
para fungir como tal, pero en la mayoria de los tipos penales que estan en el
Codigo Penal para el Distrito Federal, el sujeto activo no tiene una calidad

especifica.

¥ AVENDARNO LOPEZ, Rauil Eduardo. Conozca sus Derechos. Editorial Pac S.A. de C.V. México, 1996, pag. 27.



Mucho se ha discutido acerca de que si una persona moral puede ser
considerada como sujeto activo de un delito, discusién en la cual no han quedado
de acuerdo; sin embargo en nuestra ley si se les han considerado sujetos activos,
en el articulo 11 del Codigo Penal Federal habla de las personas morales en los
siguientes términos: “Cuando algun miembro o representante de una persona
juridica, o de una sociedad, corporacibn o empresa de cualquiera clase, con
excepcion de las instituciones del Estado, cometa un delito con los medios que
para tal objeto las mismas entidades le proporcionen, de modo que resulte
cometido a nombre o bajo el amparo de la representacion social o en beneficio de
ella, el juez podra, en los casos exclusivamente especificados por la ley, decreta
en la sentencia la suspension de la agrupacién o su disolucion, cuando lo estime

necesario para la seguridad publica.”

En el Cadigo Penal para el Distrito Federal también lo menciona en su articulo
27; de la siguiente manera. “(Responsabilidad de las personas morales). Para los
efectos de este Cadigo, s6lo pueden ser penalmente responsables las personas
fisicas. Sin embargo, cuando un miembro o representante de una persona moral,
con excepcidon de las instituciones publicas del Distrito Federal, cometa algin
delito con los medios que para tal objeto la misma persona moral le proporcione,
de modo que el delito resulte cometido a su nombre, bajo el amparo o en beneficio
de aquélla, el Juzgador impondra en la sentencia, previo el procedimiento
correspondiente y con intervencién del representante legal, las consecuencias
juridicas accesorias previstas en los articulos 68 y 69 de este Cdadigo para dichas
personas, independientemente de la responsabilidad en que hubieren incurrido las

personas fisicas por los delitos cometidos.”

El articulo 32 del Cdadigo local se refiere a las consecuencias que tienen las
personas morales cuando son sujetos activos de un delito. “(Consecuencias para
las personas morales). Las consecuencias juridicas accesorias aplicables a las
personas morales que se encuentren en los supuestos previstos en el articulo 27

de este Cddigo, son.

“ Articulo 11, Cédigo Penal Federal. Editorial Sista, México, 2014.
> Articulo 27, Caodigo Penal para el Distrito Federal. Editorial Sista, México, 2014.



l. Suspension;

[I. Disolucion;

[Il. Prohibicién de realizar determinadas operaciones;

IV. Remocion; y

V. Intervencién.”

El sujeto activo del delito, ha sido clasificado por su autoria y participacion en:

a) Autor material; es aquél sujeto, quien fisicamente realiza el hecho delictivo,

es decir lo ejecuta de forma directa.

b) Coautor; es aquel que en unién de otros autores responsables, lleva a cabo
el delito, realizando conductas sefialadas en la descripcion del tipo penal; todos

los coautores son igualmente punibles.
c) Autor intelectual; es aquel que induce a otro a ejecutar la comisién del delito.

d) Autor mediato; es aquel que no realiza el delito directo ni personalmente,
acude a otra persona extrafia que utiliza como instrumento; puede ser mediante el
empleo de una persona inimputable, ya sea un nifio, una persona con trastorno

mental o un hipnotizado.

e) Complice; realiza acciones secundarias encaminadas a la ejecuciéon del
hecho delictivo; puede participar moralmente, instruyendo al autor material sobre
la forma de realizar el delito, dando su ayuda para su ejecucién o impunidad;
puede participar de forma material, cuando le ayuda al autor material del hecho
delictivo presentandole los medios materiales para su realizacion o interviene en

ella con actos ajenos a la descripcién legal.

f) Encubrimiento; se presenta cuando se oculta a los culpables del delito, los
objetos o instrumentos utilizados, los efectos del mismo, con la finalidad de eludir

la accion de la justicia; otra forma donde se manifiesta el encubrimiento se

6 Articulo 32, Coédigo Penal para el Distrito Federal. op. cit.



presenta cuando una persona auxilia al agente para aprovecharse de los efectos
del delito, ventajas, o el mismo encubridor busca disfrutar de dichos beneficios.

g) Asociacién o banda delincuente; se produce cuando un grupo de sujetos se
reune para delinquir, pero esta unidén no es ocasional, sino debe prolongarse en el

tiempo, se requiere que haya una permanencia.

h) Muchedumbre; esta figura se presenta cuando se redne un mayor numero
de participantes, en ellas el contagio moral, la sugestion, el espiritu de imitacion,
empujan al delito de un modo casi inconsciente, a individuos que de no hallarse
bajo este influjo excepcional no delinquirian. La muchedumbre, relne a varios
sujetos sin acuerdo previo y esta compuesta por individuos de todas las edades,

de ambos sexos y de diferentes grados de cultura y moral.

Sujeto Pasivo, “es la persona fisica o moral sobre quien recae el dafio o

peligro causado por la conducta del delincuente.”’
También se le denomina ofendido o victima.

El Maestro Guillermo Colin Sanchez considera que el sujeto pasivo se puede
dividir en dos. “Un sujeto pasivo inmediato que reciente el golpe o los efectos del
delito. Un sujeto pasivo mediato que por dependencia econémica o sentimental
con el ofendido, va resentir también los efectos del delito pero no en una forma

directa.”®

En el caso de los sujetos pasivos como regla general puede ser cualquier
persona pero al igual que en el sujeto activo los tipos penales presentan las
caracteristicas que debe de tener el sujeto pasivo para cada uno de ellos.

El Estado y la colectividad también pueden ser dafiados por la conducta de

ciertos delitos, como es el caso los delitos patrimoniales y contra la nacion.

" AMUCHATEGUI REQUENA, Irma Griselda, Derecho Penal. Séptima Edicion, Oxford Editorial, México, 2009, pag. 37.
8 COLIN SANCHEZ, Guillermo. Derecho Mexicano de Procedimientos Penales. Décimo novena Edicién, Editorial Porrda,
México, 2007, pag. 192.



Podemos distinguir un sujeto pasivo del delito y un sujeto pasivo del dafio o
conducta, el primero es el titular del bien juridico protegido, y el segundo en
sentido estricto es el que recibe el dafio a su bien juridico protegido, ejemplo, el
abandono del conyuge y de sus hijos, el conyuge es el sujeto pasivo del delito, y

los hijos son los sujetos pasivos del dafio o conducta.
1.3 Objetos del delito

El objeto del delito, “es la persona o cosa, el bien o el interés juridico,

penalmente protegidos.”

Para los diferentes autores existen dos tipos de objetos: el Objeto Material y el
Objeto Juridico.

El primero es la persona o cosa sobre la que directamente recae la accion del
sujeto activo del delito; puede ser: cualquier persona, las cosas animadas o

inanimadas.

Existen delitos en que las persona como sujeto pasivo, se identifica con el

objeto material, ejemplo violacion, homicidio, lesiones etc.

Los hay también en donde los directamente afectados son cosas muebles,

como en el delito de robo; o en cosas inmuebles como el delito de despojo.

Este no se da en todos los delitos; los de simple actividad como el falso
testimonio, y los de omision simple carecen de objeto material, no deben
confundirse con el instrumento del delito que son los objetos con que se cometio el

delito.

Por su parte el objeto juridico, es el bien o el interés juridico protegido por el
Derecho. Entonces todo delito tiene como base un bien juridico; constituye el
fundamento de la estructura e interpretacion de los tipos penales; los bienes
juridicos son valores del orden social sobre los que descansan los ideales que

persigue el legislador al crear la norma, estos valores son la armonia, el

° CARRANCA Y TRUJILLO, Rall, CARRANCA Y RIVAS, Raul. Derecho Penal Mexicano. Vigésima Edicién, Editorial
Porrtia, México, 1999, pag. 270.



bienestar y la seguridad de la vida en comunidad; ejemplo, el delito de homicidio,
tiene como objeto material, la persona fisica, y como objeto juridico, la vida. En el
delito de abuso de confianza tiene como objeto material, la cosa mueble ajena, y
como objeto juridico el patrimonio, como estos podemos mencionar todos los

delitos.

El Estado tutela los bienes que representan ser primordiales para la vida
individual como para la colectiva por medio del Derecho, entre estos bienes
fundamentales podemos sefialar el de la vida, el patrimonio, la seguridad, la

libertad, la integridad fisica etc.

De esta manera el Estado protege a las personas en su persona, propiedades

o derecho.
1.4 Formas de manifestacion del delito o concurso de delitos

En este tema se examinaran, las cuestiones en que el delito presenta
diferentes resultados tipicos, de manera que se dificulta establecer si se

ocasionaron varios delitos o si uno absorbe a otros.

En la praxis judicial revela singular importancia en la solucion de los
problemas que son de esta naturaleza y saber que normas penales son aplicables

a cada caso concreto.

Para el Maestro Castellanos Tena en cuanto al concurso de delitos dice: “En
ocasiones un mismo sujeto es autor de varias infracciones penales; a tal situacion
se le da el nombre de concurso, sin duda porque en la misma persona concurren

varias autorias delictivas. El concurso de delitos puede ser material o ideal.

A veces el delito es Unico, consecuencia de una sola conducta; pero pueden
ser multiples las lesiones juridicas, bien con unidad de la accion o mediante varias
acciones; finalmente, con varias actuaciones del mismo sujeto se produce una

Unica violacién al orden juridico.”*°

1 CASTELLANOS TENA, Fernando. Lineamientos Elementales del Derecho Penal. Cuadragésima Edicién, Editorial Porria,
México, 2005, pag. 307.



Por lo tanto vemos que el concurso de delitos se refiere a la relacién que se da
entre la conducta y el resultado. Como regla general a una conducta corresponde
un resultado, pero como también se llegan a presentar las conductas y resultados
anteriormente descritos, los tratadistas han sefialado dos figuras: El ideal o formal,

y el real o material.
1.4.1 Concurso ideal o formal

Para la Maestra Amuchategui Requena “el concurso ideal o formal ocurre
cuando con una sola conducta se producen varios resultados tipicos (delitos), en

cuyo caso se dice que existe unidad de accién y pluralidad de resultados.”**

A nivel Federal el concurso de delitos se regula de la siguiente manera,
articulo 18 del Codigo Penal Federal en su primera parte sefialandolo de la
siguiente forma: “existe concurso ideal, cuando con una sola conducta se

comenten varios delitos..."?

En el Cbédigo mencionado también se encuentra la forma de sancionar, esta
forma de manifestacion del delito, hay que recurrir al primer péarrafo del articulo 64
el cual sefiala: “en caso de concurso ideal, se aplicara la pena correspondiente al
delito que merezca la mayor, la cual se podra aumentar hasta en una mitad mas
del maximo de su duracién, sin que pueda exceder de las maximas sefialadas en

el Titulo Segundo del Libro Primero...”*®

En el Codigo Penal para el Distrito Federal, esta previsto en el articulo 28,
primer parrafo “Hay concurso ideal, cuando con una sola accion o una sola

omisién se cometen varios delitos...”**

La forma de sancionar el concurso ideal o formal en el Cédigo Penal para el
Distrito Federal la encontramos en el articulo 79, primer parrafo. “(Aplicacién de la
sancion en el caso de concurso de delitos). En caso de concurso ideal, se

impondran las sanciones correspondientes al delito que merezca la mayor

" AMUCHATEGUI REQUENA, Irma Griselda. op. cit. pag. 41.
2Articulo 18. Cédigo Penal Federal. op. cit.

BArticulo 64. Cédigo Penal Federal. op. cit.

 Articulo 28. Cédigo Penal para el Distrito Federal. op. cit.
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penalidad, las cuales podran aumentarse sin rebasar la mitad del maximo de la
duracion de las penas correspondientes de los delitos restantes, si las sanciones
aplicables son de la misma naturaleza; cuando sean de diversa naturaleza podran
imponerse las penas correspondientes a los restantes delitos. En ningun caso, la
pena aplicable podra exceder de los maximos sefialados en el Titulo Tercero del

Libro Primero de este Cédigo...”"

Un ejemplo del concurso ideal o formal puede manifestarse en el caso en que
un individuo provoque un incendio en un lugar publico y cerrado, como en una
discoteca, como consecuencia se configurarian varios delitos, como el homicidio,

lesiones, dafio en propiedad, etc.
1.4.2 Concurso real o material

Este se presenta cuando con pluralidad de acciones se produce una pluralidad

de resultados; pueden ser varios delitos semejantes o delitos diferentes.

En el Codigo Penal para el Distrito Federal, se refiere a este concurso en el
segundo parrafo del articulo 28. “Hay concurso real, cuando con pluralidad de

acciones u omisiones se cometen varios delitos...”*®

La sancién también se encuentra contemplada en el Cédigo Penal para el
Distrito Federal en el segundo parrafo del Articulo 79 que establece, “en caso de
concurso real, se impondréa la pena del delito que merezca la mayor, la cual podra
aumentarse con las penas que la ley contempla para cada uno de los delitos
restantes, sin que exceda del maximo sefialado en el articulo 33 de este
Cédigo.”*’

También se encuentra regulado en el Cédigo Penal Federal, lo define de esta
manera: Articulo 18: “Existe concurso real, cuando con pluralidad de conductas se

cometen varios delitos.”*®

> Articulo 79. Cadigo Penal para el Distrito Federal. op. cit.
'® Articulo 28. Cadigo Penal para el Distrito Federal. op. cit.
Y7 Articulo 79.Cédigo Penal para el Distrito Federal. op. cit.
'8 Articulo 18. Cadigo Penal Federal. op. cit.
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En este caso, la manera de sancionar al tenor de lo dispuesto por el articulo
18, se encuentra en el Cadigo Penal Federal en su segundo parrafo del articulo
64. “En caso de concurso real, se impondran las penas previstas para cada uno
de los delitos cometidos, sin que exceda de las maximas sefialadas en el Titulo
Segundo del Libro Primero. Si las penas se impusieran en el mismo proceso o en
distintos, pero si los hechos resultan conexos, o similares, o derivado uno del otro,
en todo caso las penas deberan contarse desde el momento en que se privo de

libertad por el primer delito...”*

Un ejemplo de este tipo de concurso podria presentarse cuando una persona
secuestra a otra y para hacerlo roba un auto, ya teniendo al secuestrado (a) lo
viola, lo golpea etc., se configuran varios delitos como son el robo, violacion,

lesiones.
1.5 Desarrollo del delito (iter criminis)

Para que se produzca el delito pasa por diferentes etapas, desde que solo es
una idea hasta que se lleva a cabo, esto es a lo que se llama iter criminis o
camino que recorre el delincuente para darle vida al delito, parte importante que
se va a tomar en cuenta para la penalidad aplicable que puede ser muy variable o

simplemente no existir delito.
El iter criminis tiene dos etapas: la fase interna o psiquica y la externa.
1.5.1 Fase Interna o Psiquica
Consta de tres etapas:

a) ldeacién; se manifiesta en el proceso interior del individuo, es la imagen
nueva, el pensamiento primario de perpetrar el delito, mas soélo existe en su

mente; en esta etapa no hay accion delictiva, para el Derecho Penal, pues no se

% Articulo 64. Codigo Penal Federal. op. cit.
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puede sancionar el pensamiento delictuoso, decia Ulpiano “Cogitationis poenam

nemo patitur” (nadie puede ser penado por sus pensamientos).”*

Si persiste tal pensamiento pasa a la segunda etapa.

b) Deliberacion; la idea va mas all4, deliberando sus motivos y si puede llegar

a lograrse, se admite o se rechaza, sila admite pasa a la tercera etapa,

¢) Resolucion; el sujeto resuelve efectuar el delito, es decir, afirma su intencién

de cometer el delito.
1.5.2 Fase externa

Surge al terminar la resolucion, se vuelve manifiesta la idea y termina hasta la

consumacion, consta de tres etapas:

a) Manifestacion; la idea se exterioriza, la idea de cometer el delito, pero

mientras no se perpetre no se puede castigar al sujeto activo.

b) Preparacién; son todos los actos materiales que abarca el sujeto activo con
la firme conviccién de cometer el acto delictivo, actos preparatorios del delito; ain
en esta etapa todavia no se sabe a ciencia cierta si se va 0 no a cometer, por

ejemplo comprar un arma, preparar una bomba, etc.

c) Ejecucion.; es el momento de la plena realizacion del delito. La ejecucion

ofrece dos aspectos: tentativa y consumacion.

1) Tentativa; son los actos materiales destinados a cometer el acto delictivo, si
este no produce el resultado, por causas ajenas, imprevistas o fortuitas a la

voluntad del sujeto.

Al poner en peligro los intereses juridicamente tutelados se violan los

preceptos legales dando como consecuencia la punicion en la tentativa.

En el Cbédigo Penal Federal se tiene contemplada la figura de la tentativa, en

el articulo 12 en el que establece: “Existe tentativa punible, cuando la resolucion

%% CASTELLANOS TENA, Fernando. op. cit. pag. 284.
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de cometer un delito se exterioriza realizando en parte o totalmente los actos
ejecutivos que deberian producir el resultado, u omitiendo los que deberian
evitarlo, si aguél no se consuma por causas ajenas a la voluntad del agente. Para
imponer la pena de la tentativa el juez tomara en cuenta, ademas de lo previsto en
el articulo 52, el mayor o menor grado de aproximaciéon al momento consumativo
del delito. Si el sujeto desiste espontaneamente de la ejecucion o impide la
consumacion del delito, no se impondra pena o medida de seguridad alguna por lo
que a éste se refiere, sin perjuicio de aplicar la que corresponda a actos

ejecutados u omitidos que constituyan por si mismos delitos.”**

En el Cbédigo Penal para el Distrito Federal lo refiere en su articulo 20.
“(Tentativa punible). Existe tentativa punible, cuando la resolucion de cometer un
delito se exterioriza realizando, en parte o totalmente, los actos ejecutivos que
deberian producir el resultado, u omitiendo los que deberian evitarlo, si por causas
ajenas a la voluntad del sujeto activo no se llega a la consumacién, pero se pone

en peligro el bien juridico tutelado.*??

En cuanto a las sanciones se consideran en el articulo 63 del Cédigo Penal
Federal, el cual se cita textual, “al responsable de tentativa punible se le aplicara a
juicio del juez y teniendo en consideracion las prevenciones de los articulos 12 y
52, hasta las dos terceras partes de la sancién que se le debiera imponer de

haberse consumado el delito que quiso realizar, salvo disposicion en contrario.

En los casos de tentativa en que no fuere posible determinar el dafio que se
pretendié causar, cuando éste fuera determinante para la correcta adecuacion

tipica, se aplicara hasta la mitad de la sancién sefialada en el parrafo anterior.

En los casos de tentativa punible de delito grave asi calificado por la ley, la
autoridad judicial impondra una pena de prisibn que no sera menor a la pena
minima y podré llegar hasta las dos terceras partes de la sancion maxima prevista

para el delito consumado.”*

21 Articulo 12.Cédigo Penal Federal. op. cit.
22 Articulo 20. Codigo Penal para el Distrito Federal. op. cit.
2 Articulo 63.Codigo Penal Federal. op. cit.
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En el articulo 78 del Cédigo Penal para el Distrito Federal igualmente, se
enuncian las sanciones en la tentativa. “(Punibilidad de la tentativa). La
punibilidad aplicable a la tentativa, sera de entre una tercera parte de la minima y
dos terceras partes de la maxima, previstas para el correspondiente delito doloso
consumado que el agente quiso realizar. En la aplicacion de las penas o medidas
de seguridad a que se refiere este articulo, el juzgador tendra en cuenta, ademas
de lo previsto en el articulo 72 de este Cddigo, el mayor o menor grado de
aproximacion a la consumacion del delito y la magnitud del peligro en que se puso

al bien juridico protegido.”*

Doctrinalmente se habla de dos formas de Tentativa la Inacabada o Delito
Intentado, y la Tentativa Acabada o Delito Frustrado.

a) Tentativa Inacabada o Delito Intentado; se refiere a aquella donde el sujeto
no realiza todos los actos tendentes a la consumacién del delito y no se produce el

resultado, hay una incompleta ejecucion.

b) Tentativa Acabada o Delito Frustrado; realizados todos los actos dirigidos a
consumar el delito, éste no se lleva a cabo por causas ajenas a la voluntad del
autor.

Es de sefialarse que, considerando que la tentativa requiere el que no se
consume el delito por causas ajenas a la voluntad de su autor, no puede pasar por
alto el referirnos a otras figuras, el desistimiento y el arrepentimiento, el primero de
ellos se presenta cuando en la actividad voluntariamente el sujeto activo,
interrumpe los actos de ejecucién del evento delictivo ya iniciado, no se le castiga,
hay imposibilidad de punicién; se presenta en la tentativa inacabada, no es
punible. El segundo, son aquellos actos voluntarios que realiza el sujeto activo
para gue una vez realizados, se impide su consumacion; se presenta en la

tentativa acabada, no es punible.

En el Codigo Penal para el Distrito Federal se hace mencion de las figuras del

desistimiento y del arrepentimiento en el articulo 21. “(desistimiento vy

2 Articulo 78. Codigo Penal para el Distrito Federal. op. cit.
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arrepentimiento). Si el sujeto desiste espontdneamente de la ejecucién o impide la
consumacion del delito, no se le impondra pena o medida de seguridad alguna por
lo que a éste se refiere, a no ser que los actos ejecutados constituyan por si
mismos algun delito diferente, en cuyo caso se le impondra la pena o medida

sefialada para éste.”®

Otras figuras que también encontramos son:

Delito Imposible; se presenta por tres situaciones, imposibilidad material,
medios empleados no son los adecuados o porque no existe el objeto del delito;
este no es punible.

Delito Putativo o Delito Imaginario; ocurre cuando el sujeto activo cree que

su conducta es un delito pero legalmente no lo es, este no es punible.

2) Consumacion; se presenta cuando la accion delictiva precisamente, dafia
o pone en peligro el bien juridico, protegido por las leyes penales. Es cuando se

realiza o se presenta el resultado tipico.

Para iniciar el estudio dogmatico del delito hay que observar que este se
comete en un ambito espacial es decir un territorio con jurisdiccién, que sélo se
juzga en el momento en que se comete por leyes vigentes (dmbito temporal) y
gue ademas interviene un ambito personal, cuando todos debemos acatar las
disposiciones de la ley y cuando cada uno debe ser responsables de su propia

conducta.
1.6 Definicién de Delito

Se estima que hay una multiplicidad de definiciones, y cada una esta disefiada
de acuerdo a las diferentes disciplinas que se han encargado de estudiarlo, asi
podemos hablar de definicion socioldgica, clasica, ética, positiva, criminoldgica,
doctrinal, gramatical, juridica, etcétera. Cada autor ha querido dar una definicién
de delito con caracter universal pero esto es imposible hacerlo, porque cada grupo

social, tiene un modo muy particular de ser, y cambia de acuerdo a cada época,

% Articulo21. Cédigo Penal para el Distrito Federal. op. cit.
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pues lo que ahora es delito, pasado el tiempo, puede dejar de serlo; como se

advierte es dificil referirnos a todas las definiciones, s6lo mencionaré algunas.

Gramaticalmente la palabra delito “proviene del verbo latino Delinquere, que

tiene como significado abandonar, apartarse del camino.”®

El Maestro Fernando Castellanos Tena cita al jurista Francisco Carrara,
considerado el Padre de la Escuela Clasica del Derecho Penal, quien lo define
como: “la infraccion de la Ley del Estado, promulgada para proteger la seguridad
de los ciudadanos, resultante de un acto externo del hombre, positivo o negativo,

moralmente imputable y politicamente dafioso.”?’

Los autores Raul Carranca y Trujillo y Raul Carranca y Rivas mencionan
algunas otras definiciones del delito. “Es la infraccién de un deber exigible, en
dafio de la sociedad y de los individuos (Rossi); es la violacién de un Derecho

(Frank); es la violacién de un derecho o de un deber (Tarde).”®

En el Cddigo Penal para el Distrito Federal, no existe una definicién de delito

sino Unicamente indica lo que debemos entender como tal en sus articulos:

“Articulo 1. (Principio de Legalidad). A nadie se le impondra pena o medida de
seguridad, sino por la realizacién de una accién u omisién expresamente prevista

como delito....

Articulo 2. (Principio de tipicidad y prohibicion de la aplicacion retroactiva,
analdgica y por mayoria de razén). No podra imponerse pena o medida de
seguridad, sino se acredita la existencia de los elementos de la descripcion legal

del delito del que se trate......

Articulo 3. (Principio de la responsabilidad objetiva). Para que la accion u

omision sea penalmente relevantes, deben realizarse dolosa o culposamente...

 CASTELLANOS TENA, Fernando. op. cit. p4g. 126.
7 | dem.
8 CARRANCA Y TRUJILLO, Rall y CARRANCA Y RIVAS, Radl. op. cit. pag. 221.

17



Articulo 4. (Principio del bien juridico y de la antijuridicidad material). Para que
la accién u omision sean consideradas delictivas, se requieren que lesionen o

pongan en peligro el bien juridico tutelado por la ley penal.”®

Para el objeto de nuestro estudio nos referiremos desde el punto de vista del
derecho, a la nocion juridica del delito; los estudiosos de este tema han estimado
que consta de dos aspectos: el aspecto juridico formal y el aspecto juridico

sustancial.

Aspecto juridico formal; los autores de esta corriente consideran que la nocion
formal no se adquiere por la descripcién del delito, sino por la sanciéon penal que
trae consigo, este aspecto lo encontramos descrito por los juristas Raul Carranca
Y Trujillo y Raul Carranca Y Rivas, en la definicion de Edmundo Mezger. “El delito
es una accién punible entendida como el conjunto de los presupuestos de la

pena.”®

Articulo 7 primer parrafo del Cédigo Penal Federal que establece.

“Delito es el acto u omisién que sancionan las leyes penales.”!

Aspecto Juridico Sustancial; se refiere a los elementos que conforman el delito
y se divide en dos corrientes: Unitario o Totalizador., la cual argumenta que el
delito es una unidad que no puede fraccionarse, Atomizador o Analitico, sefialan
gue el delito se debe estudiar por los elementos que lo constituyen y le dan vida; la
definicion citada por el Maestro Fernando Castellanos Tena, aborda ésta corriente
es del autor Cuello Caldn: “es la acciébn humana, antijuridica, tipica, culpable y

punible.”®?

La Maestra Amuchategui Requena también cita la definicibn del jurista

Jiménez de Asla, quién refiere: “Es la conducta tipica, antijuridica y culpable.”®

“Articulo 1-4. Cédigo Penal para el Distrito Federal. op. cit.

®CARRANCA Y TRUJILLO, Rall y CARRANCA Y RIVAS, Radl. op. cit. pag. 223.
#Articulo 7.Cédigo Penal Federal. op. cit.

¥ CASTELLANOS TENA, Fernando. op. cit. pag. 129.

BAMUCHATEGUI REQUENA, Irma Griselda. op. cit., pag. 47.
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Los autores de esta corriente no toman un acuerdo, acerca de los elementos
que debe tener el delito, algunos argumentan que el delito se configura con dos
elementos (bitdbmica), conducta y tipicidad, otros mas que se configura con tres
elementos (tritdmica), conducta, tipicidad y antijuridicidad, hasta los que aceptan
siete elementos (heptatomica), conducta, tipicidad, antijuridicidad, culpabilidad,
punibilidad, imputabilidad y condiciones objetivas de punibilidad.

1.7. Elementos del delito y sus aspectos negativos

Los elementos del delito son las partes que lo estructuran como tal, y consta
de dos aspectos: aspecto Positivo, lo configuran los elementos que lo adecuan al
tipo penal. El aspecto negativo son los que niegan, los que no permiten que

existan los elementos positivos.

Para su andlisis utilizaremos la corriente Heptatdbmica, enunciando tanto sus
aspectos positivos como negativos, tal y como lo menciona la Maestra

Amuchategui Requena.

“Elementos Aspectos negativos

(aspectos positivos)

Conducta Ausencia de conducta
Tipicidad Atipicidad

Antijuridicidad Causas de justificacion o licitud
Culpabilidad Inculpabilidad

Imputabilidad Inimputabilidad

Punibilidad Excusas absolutorias
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Condicionalidad objetiva Ausencia de condicionalidad

Objetiva.”**

1.7.1 Conducta y su aspecto negativo: ausencia de conducta

La conducta; es el primer elemento béasico del delito, algunos tratadistas la
llaman acto, actividad, accion, hecho, como conducta entendemos al
“‘comportamiento humano voluntario, positivo o negativo, encaminado a un

proposito.”*

Es voluntario porque es una decision libre del sujeto. La conducta puede ser:

de accion o de omision.

1. De Accidn: es un hacer positivo, es un comportamiento, implica que puede
constar de un movimiento corporal o varios, utlizar para llevarlo a cabo
instrumentos, animales, personas o por €l mismo, es cuando la conducta ilicita se
tipifica mediante un hacer. Es el elemento fundamental del tipo es el
comportamiento en sentido amplio, tiene dos componentes el aspecto objetivo que
se traduce en un descripcion de la parte externa del hecho, y la parte subjetiva
gue comprende aquellos elementos que determinan el actuar del sujeto activo del

delito; ejemplo, la voluntad.

Consta de los siguientes elementos: manifestacion de la voluntad, es el querer,
es la intencion consciente, una actividad, es una accioén, es una conducta humana
orientada a obtener como resultado un hecho delictivo, un resultado, es la
consecuencia de la conducta externa del sujeto y nexo de causalidad, une a la
conducta con el resultado de manera material, debe haber una relacion de causa

a efecto. Es la relacion existente entre la conducta y el resultado.

** Ibidem. pag. 48.
¥ CASTELLANOS TENA, Fernando. op. cit. pag. 149.
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2. De Omisién: es la conducta voluntaria de un no hacer, cuando tiene el
deber legal de actuar, esto produce la violacion de una norma penal tipificadora

de un delito.

Los autores Raul Carranca Y Trujillo y Carranca Y Rivas, manifiestan otras
definiciones: “Es accidn esperada, pensada y que se omite ejecutar. (Mezger), Es
no ejecucion de un movimiento corporal que debié realizarse. (Sanchez

Tejerina).”*®

La omision consta de los siguientes elementos: manifestacion de la voluntad.
(Igual que en la accion); inactividad, es un no hacer, un resultado. (Igual que en la
accion) y nexo causal; en este elemento encontramos una excepcién en los
delitos de simple omisién, al no darse resultado no hay nexo causal y cuando se
presentan resultados por inactividad como en el delito de comision por omision, se

debe probar el nexo causal.

Segun la naturaleza de la norma se dividen en: Delitos de omision simple o

propia y delitos de comision por omision:

a) Delitos de Omisién Simple o Propia: “la omisién incumple mandatos de
hacer establecidos en los tipos penales, sin un resultado material, si no juridico,
por tratarse de normas preceptivas. Dicha omisién integra el delito, por que la no

realizacién de una accién exigida por la ley, agota los delitos de omision.”’

Podemos sefialar que la omision simple o propia “consiste en no hacer lo que
se debe hacer, ya sea voluntaria o culposamente, con lo cual se produce un delito,
aungue no haya un resultado de modo que se infringe una norma preceptiva; por

ejemplo, portacion de arma prohibida.”®®

b) Delito de Comision por Omision o Impropio: en esta omision hay una doble
violacién de deberes; de obrar y de abstenerse, se infringen dos normas, una

preceptiva y una prohibitiva.

* CARRANCA Y TRUJILLO, Raul y CARRANCA Y RIVAS, Rall. op. cit. pag. 278.
¥CRUZ Y CRUZ, Elba. Teoria de la Ley Penal y del Delito. lure Editores, México, 2006, pag.134.
BAMUCHATEGUI REQUENA, Irma Griselda. op. cit., pag. 55.
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El Licenciado Fernando Castellanos Tena cita al Maestro Porte Petit. “Existe
un delito de comision por omision, cuando se produce un resultado tipico y
material, por un no hacer, voluntario o culposo (delitos de olvido) violando una

norma preceptiva (penal o de otra rama del Derecho) y una norma prohibitiva.”°

Aspecto Negativo de la Conducta: Ausencia de Conducta

Siendo la conducta un elemento indispensable para la configuracion del delito,
cuando la conducta no existe, el delito tampoco, hay ausencia de conducta; se
consideran las siguientes: Vis absoluta, vis maior, actos reflejos, suefio,

sonambulismo e hipnosis.

Vis Absoluta o también llamada Fuerza Fisica Exterior e Irresistible: “en
ella el sujeto productor de la dltima condicibn en el proceso material de la
causalidad, pone a contribucion de la verificacion del resultado su movimiento
corporal o su inactividad, es decir, su actuacion fisica pero no su voluntad; actua
involuntariamente impulsado por una fuerza exterior, de caracter fisico, dimanante

de otro, cuya superioridad manifiesta le impide resistirla.”*

La autora Cruz y Cruz, cita el pronunciamiento que hace la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion acerca de la vis absoluta, “él sujeto actué en virtud de una
fuerza fisica exterior irresistible, cuando sobré el se ejerce directamente una
fuerza superior a la propia a la cual se ve sometido por cuyo circunstancia su acto
es involuntario: lo que quiere decir que la integracion de esta figura requiere que la
fuerza sea material, fisica, producida por hechos externos y que quien la sufre no

puede resistirla y se vea obligado a ceder ante ella.”*

La vis absoluta la encontramos en el Cédigo Penal Federal, fraccién primera

del articulo 15 “el delito se excluye cuando: | ElI hecho se realice sin intervencion

de la voluntad del agente...”*

¥ CASTELLANOS, Fernando. op. cit. pag. 154.

4 PAVON VASCONCELOS, Francisco. Manual de Derecho Penal Mexicano. Vigésima Primera, Edicion, Editorial Porrda,
México, 2010. pag. 333.

“'CRUZ y CRUZ, Elba. op. cit. pag. 144.

2 Articulo 15, Codigo Penal Federal. op. cit.
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En el Codigo Penal para el Distrito Federal, fraccion primera del articulo 29.
“(Causas de exclusion). El delito se excluye cuando: I. (Ausencia De conducta). La

actividad o la inactividad se realicen sin intervencién de la voluntad del agente.”

Para el maestro Pavon Vasconcelos, tiene los siguientes requisitos:
“a) Una actuacion consistente en una actividad o inactividad involuntaria.

b) Motivada por una fuerza fisica exterior irresistible.

c) Proveniente de otro hombre que es su causa.”**

Vis Maior: “el sujeto realiza una accién en sentido amplio, (accién u omision)

coaccionado por una fuerza fisica irresistible proveniente de la naturaleza”*

Actos Reflejos: “son aquellos que obedecen a excitaciones no percibidas por
la conciencia por transmision nerviosa un centro y de éste a un nervio periférico.
Como el sujeto estd impedido para controlarlos, se considera que no existe la
conducta responsable y voluntaria. En caso de poder controlarlos a voluntad habra
delito. Por la accién de un acto reflejo puede cometerse una lesiébn o dafio en

propiedad ajena.”*®

Suefio y Sonambulismo: el sujeto esta en un proceso psiquico de

inconciencia temporal, por tanto también hay una ausencia de voluntad.

Hipnosis: es el estado de inconciencia superficial a través de la sugestion al no

haber voluntad también se presenta la ausencia de conducta.
1.7.2 Tipicidad y su aspecto negativo: atipicidad

Tipicidad: se presenta cuando la conducta se adecua al tipo, (no confundir al

tipo con la tipicidad), “El tipo es la creacion legislativa, la descripcion que el Estado

* Articulo 29, Cadigo Penal para el Distrito Federal. op. cit.
“ PAVON VASCONCELOS, Francisco. op. cit. pag. 334.
“*CRUZ y CRUZ, Elba. op. cit. pag. 144.

*® AMUCHATEGUI REQUENA, Irma Griselda. op. cit., pag. 58.
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hace de una conducta en los preceptos penales. La tipicidad es la adecuacion de

una conducta concreta con la descripcion legal, formulada en abstracto.”*’

La Licenciada Cruz y Cruz, expresa la definicibn entre otras del maestro
“Jiménez de Asua para él, la tipicidad es la exigida correspondencia entre el hecho
real y la imagen rectora expresada en la ley en cada especie de infraccion. Cita
también a el maestro Jiménez Huerta quien consideré que la adecuacién tipica
significa, encuadramiento o subsuncion de la conducta principal en un tipo de

delito y subordinacién o vinculacién al mismo de las conductas accesorias.” *®

La tipicidad encuentra su fundamento en el articulo 14 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos en su parrafo tercero que a la letra dice:
“En los juicios del orden criminal queda prohibido imponer, por simple analogia, y
aun por mayoria de razén, pena alguna que no esté decretada por una ley

exactamente aplicable al delito de que se trata...”*

En este articulo el derecho penal mexicano ampara los siguientes principios
generales de la tipicidad, al mismo tiempo, constituye para los sujetos una

garantia de libertad y una garantia de legalidad.
“Nullum crimen sine lege. No hay delito sin ley.
Nullum crimen sine tipo. No hay delito sin tipo.
Nulla poena sine tipo. No hay pena sin tipo.
Nulla poena sine crimen. No hay pena sin delito.
»50

Nulla poena sin lege.No hay pena sin ley.

Es importante reiterar que no debemos confundir el tipo qué es la descripcion
gue hace el legislador en la ley, de un hecho ilicito, descripcion a la que se debe

adecuar la conducta del sujeto para considerarse como delito; y la tipicidad que es

“"CASTELLANOS TENA, Fernando. op. cit. pag. 166.
“8CRUZ y CRUZ, Elba. op. cit. pag. 150.
“9 Articulo 14, Constitucion Politica de los Estados Unidos mexicanos. Ediciones Barocio, México, 2014.

*°AMUCHATEGUI REQUENA, Irma Griselda. op. cit. pAg.62
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la conducta propiamente dicha, siendo por esto fundamental, ya que de no existir
la misma conducta no habra delito.

En cuanto al tipo se presenta una nocion de lo que algunos autores describen
como los elementos del tipo, y respecto de su clasificacion, nos avocaremos al
criterio de la jurista Amuchategui Requena quien sefiala, “Algunos autores
incluyen esta clasificacion en la parte relativa al estudio de la nocion del delito, de
modo que hacen una clasificacion de tipos y otra de delitos, mientras que otros
sélo clasifican el tipo. Por considerarlo mas apropiado y para facilitar el estudio del

tema, se incluyen en una sola clasificacién tanto los tipos como los delitos.”*

Dentro de los elementos del tipo, para algunos autores, se encuentran

contemplados los siguientes: objetivos, subjetivos y normativos.

1. Elementos objetivos: son aquellos que son susceptibles de ser apreciados
por nuestros sentidos y que describen el hecho que puede ser imputable y de
responsabilidad penal; dentro de estos se encuentran la accion, sujeto activo,
sujeto pasivo, bien juridico tutelado, el objeto material, el resultado, el nexo causal,

las circunstancias y los medios.

Para el Maestro Lopez Lara el elemento objetivo es aquel que sélo capta datos
perceptibles sensorialmente, y emplea palabras con significado apreciable por los
sentidos. Jiménez de Asla afirma que la descripcion objetiva tiene como nucleo la

determinacion del tipo, por el empleo de un verbo principal.”*?

2. Elementos subijetivos: son las situaciones psiquicas, que dependen del
fuero interno del sujeto activo (voluntad, propésito, animo) al realizar la conducta,
son tomados en cuenta para describir la conducta en el tipo penal, por lo cual
estos elementos tienen que probarse, es dificil demostrarlos plenamente; ejemplo,
se utilizan frases como “el que a sabiendas”, se debe probar que se sabia, “el que

se atribuya autoridad”, se debe probar que se actio como autoridad etcétera.

51
Idem.
> LOPEZ LARA, Eduardo. 300 Preguntas y Respuestas. Quinta Edicion, Editorial Sista, México, 1989, pag. 21.
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Estos se clasifican en: elementos genéricos y elementos especificos, los primeros
los encontramos en las reglas generales del Codigo Penal, dentro de estos
podemos mencionar el dolo y la culpa y los segundos, cuando el tipo penal los
requiera y son elementos intelectuales o volitivos mencionados anteriormente

como “a sabiendas” etcétera.

3. Elementos normativos: son presupuestos, que se determinan por una
valoracion juridica, explicacion dada por el orden normativo; normas que se
encuentran en la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
Tratados, Leyes, Cddigos, etcétera; o por una valoracion cultural que consiste en
conceptos cuya trascendencia se refiere a la opinion, a la costumbre o al uso de
una comunidad; encontramos valoracion normativa o cientifica cuando ocupamos
diccionarios o0 enciclopedias, opinion de expertos, ciencia o doctrina, arte y

disciplina.

Como ya se comento procederemos a dar una clasificacidn que contenga tanto
los tipos como los delitos, de acuerdo con el criterio de la Jurista Irma Griselda

Amuchategui Requena.

Clasificacion de los tipos. Facilita la adecuacién al tipo mediante los rasgos

caracteristicos de este, y nos ayuda a diferenciarlos.

1. Por la Conducta, se toma en cuenta, el comportamiento que presenta el

sujeto activo y se dividen en: de accion y de omision

e De Accidn, el sujeto activo desarrolla una accion, un hacer, es la
actividad voluntaria del sujeto donde implica el elemento tanto psiquico

como fisico.

e De Omision, se concreta cuando el sujeto activo no desarrolla un

hacer, es un comportamiento negativo voluntario, se divide en:

a) Omision simple, se da cuando el sujeto activo no actta, y no produce

dafio o lesion, ejemplo, portacion de arma prohibida, etcétera.
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b) Comisidon por omision, es un no hacer del sujeto activo que si
produce un dafio o lesion, infringiéndose una norma preceptiva y otra
prohibitiva; ejemplo: privar de la vida a un sujeto por no proporcionarle

su medicamento, etcétera.

2. Por el Dafio, como su nombre lo indica, produce un dafio al bien protegido y

puede ser:

De Dafo o de Lesién en el se requiere que causen un dafo directo en
intereses 0 bienes juridicamente tutelados por la ley, ejemplo: el

homicidio.

De Peligro, no se requiere de un dafio como en el anterior, pero si les
crean una situacion de peligro. Se subclasifica en:

a) Efectivo, se presenta cuando el peligro o el riesgo son mayores, hay

mas riesgo para el bien protegido.

b) Presunto, se da cuando el peligro o el riesgo es menor de afectar o

dafar el bien juridico protegido; ejemplo: omisién de socorro.

3. Por el Resultado, se presenta segun los efectos de la conducta adecuada

al tipo, es decir tendran que configurar un delito penado por la ley; y pueden ser:

Formal de Accién o de Mera Conducta, se requiere la accion u omision
del sujeto activo, no presentdndose una alteracion fisica o fisioldgica,
es un cambio juridico o inmaterial; ejemplo, portacion de arma

prohibida, amenazas, etc.

Material o de Resultado, la accion u omision del sujeto activo produce
una transformacion en el mundo material, (delitos externos), ejemplo:

fraude, lesiones.

4. Por la Intencionalidad, es muy importante, determinar el grado de

responsabilidad, segun la intencion del sujeto activo, forman parte de los

elementos subjetivos del tipo y es dificil su comprobacion; se dividen en:

27



e Doloso Intencional, existe la plena y absoluta intencién del sujeto activo
para cometer la accion delictiva, es decir conociendo o previendo el

resultado tipico.

En el articulo 9 primer parrafo del Cédigo Penal Federal lo alude de la
siguiente manera: “obra dolosamente el que conociendo los elementos del tipo
penal, o previendo como posible el resultado tipico, quiere o acepta la realizacion

del hecho descrito por la ley...”*

En el Cadigo Penal para el Distrito Federal en el segundo parrafo del articulo
18 también lo menciona: “Obra dolosamente el que, conociendo los elementos
objetivos del hecho tipico de que se trate, o previendo como posible el resultado

tipico, quiere o acepta su realizacion...”*

e Culposo, Imprudencial o No Intencional, en esta clasificacion el sujeto
activo no tiene la intencion de ocasionar un acto delictivo, pero actia

con negligencia, imprudencia, torpeza, descuido.

En el Cbdigo Penal Federal encontramos la mencién de delito culposo, en el
segundo parrafo del articulo 9, que a la letra dice: “Obra culposamente el que
produce el resultado tipico, que no se previé siendo previsible o previé confiando
en que no se produciria, en virtud de la violacion a un deber de cuidado, que debia

y podia observar segun las circunstancias y condiciones personales...”*®

En el articulo 18, parrafo tercero del Cédigo Penal para el Distrito Federal, lo
indica de la siguiente manera: “obra culposamente el que produce el resultado
tipico, que no previo siendo previsible o previé, confiando en que no se produciria,
en virtud de la violacién de un deber de cuidado que objetivamente era necesario

observar.”®

>3 Articulo 9. Cédigo Penal Federal. op. cit.

>* Articulo 18. Cadigo Penal para el Distrito Federal. op. cit.
> Articulo 9. Cédigo Penal Federal. op. cit.
% Articulo 18. Cédigo Penal para el Distrito Federal. op. cit.
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e Preterintencional o Ultraintencional, el sujeto activo realiza una accién
previendo un resultado pero se da un resultado mayor al esperado,
ocurre por imprudencia al actuar; ejemplo, el sujeto activo sélo trata de
amenazar al sujeto pasivo y lo lesiona. Tanto en la legislacion federal

como la local se encuentran derogados.

5. Por su Estructura, se toma en cuenta el dafio producido al bien protegido;

pueden ser:

e Simple: se cae en él cuando la afectacion producida solo consta de una

lesion.

e Complejo: “cuando el delito en su estructura consta de mas de una
afectacion y da lugar al surgimiento de un ilicito distinto y de mayor
gravedad; por ejemplo, la violacién tiene una penalidad como delito

simple, pero si la comete un ascendiente sera agravada.”’

6. Por el NOmero de Sujetos, se refiere a la cantidad de sujetos activos que

participan en la accion:

e Unisubjetivo: es Unicamente un sujeto activo quien colma el tipo

delictivo.

e Plurisubjetivo: son dos 0 mas los sujetos activos quienes integran el

tipo delictivo; ejemplo delito por pandilla.

7. Por el NUmero de Actos, se considera a la cantidad de actos que integran

la conducta delictiva y son:

e Unisubsistentes: consiste en un so6lo acto para que se produzca el

delito.

e Plurisubsistente: es la concurrencia de varios actos donde cada acto por

si solo no constituye un delito.

>” AMUCHATEGUI REQUENA, Irma Griselda. op. cit. pag. 64.
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8. Por su Duracién, se toma en cuenta el lapso de tiempo que transcurre

entre la accion hasta la consumacion del delito; pueden ser:

e Instantaneo: la conducta se agota y al mismo tiempo se produce el

delito.; ejemplo, homicidio.

Esta modalidad la encontramos en la fraccion primera del articulo 7 del
Caodigo Penal Federal, que a la letra dice: “Il. Instantaneo, cuando la consumacion
se agota en el mismo momento en que se han realizado todos sus elementos

constitutivos...”®

En la fraccién primera del articulo 17 del Cédigo Penal para el Distrito Federal
lo define de la siguiente manera: “Instantaneo: cuando la consumacién se agota
en el mismo momento en que se han realizado todos los elementos de la

descripcién legal...”®

e Instantaneo con Efectos Permanentes: las consecuencias permanecen

en el tiempo a pesar de que el delito se consumo instantaneamente.

e Continuados: se refieren a la situacion donde hay pluralidad de acciones

de la misma naturaleza, encaminados al mismo resultado.

Esta pluralidad la encontramos en la fraccién tercera del articulo 7 del Cédigo
Penal Federal, que la manifiesta de la siguiente manera: “lll. Continuado, cuando
con unidad de propésito delictivo, pluralidad de conductas y unidad de sujeto

pasivo, se viola el mismo precepto legal.”®°

En el Cdodigo Penal para el Distrito Federal en la fraccion tercera del articulo
17, también lo menciona: “lll Continuado: cuando con unidad de propdésito
delictivo, pluralidad de conductas e identidad de sujeto pasivo, se concretan los

elementos de un mismo tipo penal.”®*

* Articulo 7. Cédigo Penal Federal. op. cit.
> Articulo 17. Cédigo Penal para el Distrito Federal. op. cit.

% Articulo 7. Fraccion IIl. Cadigo Penal Federal. op. cit.
o1 Articulo 17. Fraccién Ill. Cédigo Penal para el Distrito Federal. op. cit.
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e Permanente: “después de que el sujeto realiza la conducta, ésta se

prolonga en el tiempo a voluntad del activo.”®?

El articulo 7 fraccidén segunda del Codigo Penal Federal sefiala: “Il Permanente

o continuo, cuando la consumacion se prolonga en el tiempo; y...”%

El articulo 17 fraccién segunda del Codigo Penal para el Distrito Federal a la
letra dice: “ll Permanente o continuo: cuando se viola el mismo precepto legal, y la

consumacion se prolonga en el tiempo; y...”**

9. Por su Procedibilidad o Perseguibilidad, se refiere a la manera en que la
autoridad va a proceder, contra el sujeto que cometio el delito.

e De Oficio: son aquellos en los que no tienen expresamente, la peticién
de que se persiga por querella o de parte. “Al tratarse de delitos que se
persigan de oficio, el Ministerio Publico de oficio debe de iniciar la
averiguacion previa, necesita formalizarla con un requisito de
procedibilidad que es la denuncia, la que puede efectuar cualquier

persona, sea o no la victima u ofendido.”®®

Ejemplo homicidio, violacién, lesiones graves, etcétera.

e De Querella: en estos delitos los tipos delictivos manifiestan su
procedibilidad, es decir su persecucion estd en manos del ofendido o de
la victima, quién decidira si acusa o no; los delitos que se persiguen por

guerella estdn enunciados en los tipos delictivos.

En cuanto a la querella puede darse la figura del perdon.

%2 AMUCHATEGUI REQUENA, Irma Griselda. op. cit. pag. 65.
63 Articulo 7. Fraccion Il. Codigo Penal Federal. op. cit.
® Articulo 17. Fraccién II. Cadigo Penal para el Distrito Federal. op. cit.

& BARRAGAN Y SALVATIERRA, Carlos. Derecho Procesal Penal. Tercera edicion, Editorial Mc Graw Hill, México, 2009,
péag. 309.
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El Licenciado Barragan y Salvatierra, cita al Maestro Rivera Silva, quien
menciona que los delitos de querella son: “La relacion de hechos expuesta por el
ofendido ante el 6rgano investigador con el deseo manifiesto de que se persiga al

autor del delito.”®®

Los delitos que se persiguen por querella y los delitos que se persiguen de
oficio se pueden precisar por excepcion, es decir los que estan sefialados por la
legislacion, son los que se persiguen por querella, los que no, son los que se

persiguen de oficio.

Existen algunos delitos que su procedibilidad se da en funcién de la persona
gue los comete y de la relacion que guardan entre si, es el caso de los delitos

patrimoniales.

10. Por la Materia, atiende al ambito de validez de la ley penal, segun donde
se encuentre la descripcion legal del delito, es la materia de que se trata, se divide

en:

e Comun: es el que se encuentra emanado de las legislaturas de cada

entidad federativa y en el Distrito Federal.

e Federal: son las descripciones legales delictivas que afectan a la
federacion, y son emanadas del Congreso de la Unién.

e Militar: es el que hace mencién a la legislacion militar, solo reglamenta
a los miembros del ejército, encuentra su fundamento en la Constitucion

Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

e Politico: de acuerdo a este criterio son los que se refieren a los que

afectan al Estado, en cuanto a sus representantes y su organizacion.

% |bidem. pag. 339.
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En el Articulo 144 del Cédigo Penal Federal nos manifiesta cuales son delitos
politicos y sefala: “Se consideran delitos de caracter politico los de rebelion,

sedicién, motin y el de conspiracién para cometerlos.”®’

e Contra el Derecho Internacional: se consideran a los que atacan bienes
juridicos que se encuentran dentro del Derecho Internacional, como lo
son por ejemplo delitos contra la inmunidad, delitos contra la

neutralidad, etc.

11. Por el Bien Juridicamente Protegido, “conforme a este criterio, los
delitos se agrupan por el bien juridico que tutelan, criterio que siguen los cédigos
penales. Ocasionalmente se ve que el criterio adoptado por el legislador es otro;
pero, en términos generales, en la legislacion mexicana prevalece el del bien
juridico. Asi, existen delitos contra la libertad sexual, patrimoniales, contra la vida,

contra la salud, etcétera.”®®

12. Por su Ordenacion Metddica o Metodoldgica, se consideran de acuerdo

a las circunstancias de cada grupo de delitos, se dividen en:

e “Fundamentales o Basicos: constituyen la esencia o fundamento de

otros tipos, (homicidio)

e Especiales: se forman agregando otros requisitos al tipo fundamental al

cual subsumen (homicidio en razén de parentesco).

e Complementados: se constituyen al lado de un tipo béasico y una

circunstancia o peculiaridad distinta (homicidio calificado).”®

Las circunstancias o peculiaridades agravan o atentan al delito afectando su

punibilidad, guedando subordinados al tipo fundamental, no tienen vida autbnoma,

& Articulo 144. Cédigo Penal Federal. op. cit.
68 AMUCHATEGUI REQUENA, Irma Griselda. op. cit. pag. 67.
69 CASTELLANOS TENA, Fernando. op. cit. pag. 174.
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13. Por su Composicion, este criterio hace referencia a los elementos, tanto
objetivos, subjetivos o normativos que tiene la descripcion legal del delito, y

pueden ser:

e Normal: son aquellos en que la descripcion legal contiene elementos
objetivos, de aprehension cognoscitiva material, es decir Unicamente
hacen una descripcion puramente objetiva, como lo es; por ejemplo, el

homicidio.

e Anormal: atienden a aquellos tipos penales, que contienen elementos
tanto objetivos como subjetivos o0 normativos, que implican un juicio
valorativo; como por ejemplo, el delito de homicidio en razén del

parentesco, fraude, etc.

14. Por su Autonomia o Dependencia, atienden a la autonomia, a su
independencia es decir, existen por si solos 0 a la subordinacion que tienen con

otros; estos se clasifican en:

e “Autonomo: son los tipos penales con vida propia, no necesitan

realizacion de algun otro.

e Subordinados: requieren de la existencia de algun otro tipo, adquieren

vida en razon de éste.”"°

Como ejemplo de los delitos autbnomos tenemos el robo, el homicidio etc.,

ejemplo de subordinados, tenemos homicidio en rifia, etc.

15. Por su Formulacién, segun este criterio atiende a las varias formas en

gue el delito se describe en el tipo penal, se clasifican en:

e “Casuisticos: en este caso el legislador plantea varias formas de
realizacion del delito y no una sola como en los demas tipos, se

subdividen en: alternativos y acumulativos.

" CRUZ y CRUZ, Elba. op. cit. pag. 161.
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a) Alternativos: son aquellos donde se plantea dos o mas hipotesis y se
precisa de la ejecucién de solo una de ellas para la tipificacion de la

conducta ilicita

b) Acumulativos: exigen la realizacion o concurso de todas las hipétesis
gue el legislador ha plasmado en el tipo penal, para la adecuacion

de la conducta misma.

Amplios: contiene en su descripcidon una hipoétesis, Unica donde caben
todos los modos de ejecucion, es decir, se colma el tipo penal con la
lesion causada al bien juridicamente tutelado, independientemente de

los medios empleados para la realizacion del licito.”"*

Ejemplo, de un delito amplio lo encontramos en el robo, que puede ejecutarse

por cualquier medio comisivo.

Ejemplo de delito acumulativo tenemos la usurpacion de funciones y como

ejemplo de alternativos podemos mencionar el delito de despojo.

16. Por la Descripcion de sus Elementos, “se refiere justamente a como el

legislador lleva a cabo la descripcion legal, de modo que el delito puede ser:

Descriptivo: es aquel que describe con detalle los elementos que debe

contener el delito.

Normativo: son aquellos en los que se hace alusion a lo antijuridico,
generalmente va vinculado a la conducta y medios de ejecuciéon y se
reconoce con expresiones como sin derecho, indebidamente, sin
justificacion, etc. Implica lo contrario a derecho; por ejemplo, robo sin

derecho y sin consentimiento.

Subjetivo: se hace mencion a la intencion del sujeto activo, es decir al
conocimiento de una circunstancia determinada o algo de indole

subjetiva, es un aspecto interno, por ejemplo, en el homicidio en razén

"' CRUZ y CRUZ, Elba. op. cit. pag.162.
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del parentesco o relacion, el elemento subjetivo consiste en que el

delincuente conozca el parentesco que lo une con su victima.”"?

Aspecto Negativo: Atipicidad

“La atipicidad es la ausencia de adecuacion de la conducta al tipo. Si la

conducta no es tipica, jamas podra ser delictuosa.””®

“La atipicidad es la falta de adecuacion de la conducta al tipo penal. Es el

aspecto negativo de la tipicidad.””

“‘Hay atipicidad cuando el comportamiento humano concreto, previsto
legalmente en forma abstracta, no encuentra perfecta adecuacioén en el precepto

por estar ausente alguno o algunos de los requisitos constitutivos del tipo.””

La atipicidad puede ser ocasionada por falta del objeto material, las
caracteristicas que debe de tener el sujeto ya sea activo o pasivo, el medio de
ejecucion del ilicito, etc. Es decir, la atipicidad es ocasionada por la falta de

alguno de los elementos descritos en el tipo penal.

La atipicidad la encontramos descrita en el articulo 15, fraccion Il del Cadigo
Penal Federal, que indica: “ll. Se demuestra la inexistencia de alguno de los

elementos que integran la descripcion tipica del delito del que se trate.””®

En el Cédigo Penal para el Distrito Federal describe la atipicidad en la fraccion
Il segunda del articulo 29 quien dice: “Il (Atipicidad). Falte alguno de los elementos

que integran la descripcion legal del delito de que se trate.”””

En las nociones anteriores, estan de acuerdo los diferentes tratadistas, sin
embargo sefialan que no se debe de confundir, lo que es la atipicidad, con la

ausencia de tipo.

2 AMUCHATEGUI REQUENA, Irma Griselda. op. cit. pag. 69.
® CASTELLANOS TENA, Fernando. op. cit. pag. 175.

™ CRUZ y CRUZ, Elba. op cit. pag. 166.

™ PAVON VASCONCELOS, Francisco. op. cit, pag. 374.

7 Articulo 15. Cédigo Penal Federal. op. cit.

™ Articulo 29. Cédigo penal para el Distrito Federal. op. cit.
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Al respecto el Maestro Fernando Castellanos Tena se refiere a la ausencia de
tipo describiéndola “se presenta cuando el legislador deliberada o
inadvertidamente, no describe una conducta que, segun el sentir general, deberia

ser incluida en el catalogo de los delitos.””®

La autora Cruz y Cruz, citando a la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, ha
determinado lo siguiente: “Dentro de la teoria del delito una cuestion es la
ausencia de tipicidad y otra diversa la falta de equipo (inexistencia de presupuesto
general del delito), pues la primera supone una conducta que no lleva a ser tipica
por falta de alguno o algunos de los elementos descriptivos del tipo, ya con
referencias a calidades en los sujetos, de referencias temporales o espaciales de
elementos subjetivos, etcétera, mientras la segunda presupone la ausencia total

de descripcion del hecho en la ley.””

En la atipicidad y en la ausencia de tipo, los diferentes autores estan de
acuerdo en la diferencia que existe entre ambas. Ejemplo de atipicidad se sefiala
el delito de estupro con persona mayor de dieciocho afios, o el caso del
feminicidio, cuando se prive de la vida a un hombre, en estos ejemplos no hay
adecuacion al tipo penal. Ejemplo de ausencia de tipo, mencionaremos,

prostitucién, injurias, etc. Aqui se presenta la falta o no existencia del tipo.
I.7. 3 Antijuridicidad y su aspecto negativo: causas de justificacion

Antijuridicidad, una de las definiciones la da EIl autor Daza Gémez cita a el
Maestro Santiago Mir Puig quien: “Especifica que en un sentido formal,
antijuridicidad significa una relacion de contradiccion de un hecho se basa en su

caracter de lesién o puesta en peligro de un bien juridico.”®°

Para la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, “la antijuridicidad. Que indica
que dicha conducta contraviene lo que dispone la norma juridica, lo que puede

® CASTELLANOS TENA, Fernando. op cit. pag. 175.
" CRUZ y CRUZ, Elba. op. cit. pag. 167.
% DAZA GOMEZ, Carlos. Teoria General del Delito. Segunda reimpresion, Cardenas Editor, México, 2001, pag. 136.
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darse cuando no exista excluyente de responsabilidad o haya una causa de

licitud.”8*

Los autores Almada Breach y Ornelas Gutiérrez se refieren a la antijuricidad
diciendo que: “Es el tercer elemento positivo en la configuracion del delito. La
conducta delictiva debe ser tipica y antijuridica, es decir contraria al derecho. Esta
conducta se sitia en un contravenir lo mandado por las leyes; es ilicita, no esta

permitida.”®?

Para el Maestro Pavon vasconcelos sefiala al autor Franz Von Liszt, quien
desarrolla una estructura dualista de la antijuridicidad. Para el destacado jurista “la
accion es contraria al derecho, desde un punto de vista formal en cuanto
constituye una trasgresiéon a la norma dictada por el estado contrariando el
mandato o la prohibicién del ordenamiento juridico, desde un punto de vista
material la accion es antijuridica cuando resulta contraria a la sociedad

(antisocial).”®®

Ante este criterio de clasificar a la antijuridicidad en: Formal y material, se
levantan las voces de los tratadistas algunos a favor y otros en contra de dicha
clasificacion, unos enfatizando que la Unica antijuridicidad que debe de ser es la

formal, y otros que la material seria la Unica.
Aspecto negativo de la antijuridicidad: Causas de justificacion o licitud

A las causas de justificacion, los diversos autores también las han llamado:
eximentes, causas de incriminacién, causas de licitud, justificantes, causas
eliminatorias de la antijuridicidad o como ahora les llama el CAdigo Penal Federal
en su articulo 15 parrafo | y el Codigo Penal para el Distrito Federal en su articulo

29 parrafo | causas de exclusion del delito.

8 SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION. I. Manual del Justiciable en Materia Penal. Suprema Corte de
Justicia de la Nacion — Poder Judicial de la Federacion, Sexta reimpresion, Editorial C olor, México, 2009. pag. 7.

% ALMADA BREACH, Victor, ORNELAS GUTIERREZ, Guillermo. Elementos del Derecho Positivo Mexicano. Editorial
Trillas, México, 1994, pag. 70.

8 PAVON VASCONCELOS, Francisco. op. cit, pag. 389.
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Existen varios conceptos de lo que son las causas de justificacion,
nombraremos solo algunas. El Maestro Fernando Castellanos Tena al referirse a
la causa de justificacion las conceptiua de la siguiente manera: “las causas de
justificacion son aquellas condiciones que tienen el poder de excluir la

antijuridicidad de una conducta tipica.”®

Los autores Almada Breach y Ornelas Gutiérrez sostienen las causas de
justificacion de la siguiente manera: “El elemento negativo de la antijuridicidad son
las causas de justificacion: cuando el sujeto actia y su conducta encaja en un tipo
de delito descrito por el legislador, el delito no se configurara cuando la ley permite

haber actuado en esa forma.”®®

Observamos que las causas de justificacion se presentan como excepcion a la
antijuridicidad, es decir que las normas juridicas justifican un proceder permisivo
para la realizacion de ciertos hechos, teniendo que estar dicho proceder en una
declaracion expresa del legislador, apreciamos que las causas de justificacion

tienen como base o razén de ser el consentimiento y el interés preponderante.

La Licenciada Amuchategui Requena cita al autor Mezger, quien explica: “el
consentimiento del lesionado no excluye el injusto en todos los hechos punibles. El
consentimiento debe de ser serio y voluntario y corresponder a la verdadera

voluntad del que consiente.”®®

En cuanto al interés preponderante, el Licenciado Fernando Castellanos Tena
refiere que se presenta: “cuando existen dos intereses incompatibles, el Derecho,
ante la imposibilidad de que ambos subsistan opta por la salvacion de mayor valia
y permite el sacrificio del menor como Unico recurso para la conservacion del
preponderante. Esta es la razén por la cual se justifica la defensa legitima, el
estado de necesidad (en su caso) el cumplimiento de un deber y el ejercicio de un

derecho.”®’

8 CASTELLANOS TENA, Fernando. op. cit. pag. 183.

% ALMADA BREACH Victor, ORNELAS GUTIERREZ, Guillermo. op. cit. pag.70.
% AMUCHATEGUI REQUENA, Irma Griselda. op. cit. pag. 75.

8 CASTELLANOS TENA, Fernando. op. cit. pag. 189.
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Son causas de justificacion en la legislacion penal mexicana:

1) Legitima Defensa, segun los juristas Raul Carranca Y Trujillo y Raul
Carranca Y Rivas la legitima defensa es “la repulsa inmediata, necesaria y
proporcionada a una agresion actual e injusta, de la cual deriva un peligro

inminente para bienes tutelados por el Derecho.”®®

Los autores Almada Breach y Ornelas Gutiérrez indica que la “legitima defensa
tiene como finalidad repeler un ataque violento, inminente, actual, ilicito, que
ponga en peligro algun bien que esta protegido por el derecho; en el momento en
gue una persona recibe un ataque de esa naturaleza, tiene derecho a defenderse;

su conducta esta justificada.”®

En la legislacion penal de México encontramos la definicion legal en el articulo
15 fraccion IV del Cédigo Penal Federal que a la letra dice: “IV. Se repela una
agresion real, actual o inminente, y sin derecho, en proteccién de bienes juridicos
propios o ajenos, siempre que exista necesidad de la defensa y racionalidad de los
medios empleados y no medie provocacion dolosa suficiente e inmediata por parte

del agredido o de la persona a quien se defiende.

Se presumira como legitima defensa, salvo prueba en contrario, el hecho de
causar dafio a quien por cualquier medio trate de penetrar, sin derecho, al hogar
del agente, al de su familia, a sus dependencias, o0 a los de cualquier persona que
tenga la obligacion de defender, al sitio donde se encuentren bienes propios o
ajenos respecto de los que exista la misma obligacion; o bien, lo encuentre en
algunos de aguellos lugares en circunstancias tales que revelen la probabilidad de

una agresion.”®

En el articulo 29 fraccion IV del Cédigo Penal para el Distrito Federal, también
da su definicién. “IV (Legitima defensa). Se repela una agresion real, actual o

inminente y sin derecho, en defensa de bienes juridicos propios o0 ajenos, siempre

8 CARRANCA Y TRUJILLO, Radl y CARRANCA Y RIVAS, Ralll. op. cit. pag. 406.
¥ ALMADA BREACH Victor, ORNELAS GUTIERREZ, Guillermo. op. cit. pag.70.
 Articulo 15. Cédigo Penal Federal. op. cit.
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gue exista necesidad de la defensa empleada y no medie provocacion dolosa
suficiente e inmediata por parte del agredido o de su defensor.

Se presume que existe legitima defensa, salvo prueba en contrario, cuando se
cause un dafio a quien por cualquier medio trate de penetrar 0 penetre, sin
derecho, al lugar en que habite de forma temporal o permanente el que se
defiende, al de su familia o al de cualquier persona respecto de las que el agente
tenga la obligacion de defender, a sus dependencias o al sitio donde se
encuentren bienes propios 0 ajenos respecto de los que exista la misma
obligacion. Igual presunciéon existira cuando el dafio se cause a un intruso al
momento de sorprenderlo en algunos de los lugares antes citados en

circunstancias tales que revelen la posibilidad de una agresion.”*

Para que exista legitima defensa se requieren varios elementos:

a) Que haya una agresion (ataque) a los intereses juridicamente protegidos
(todos los bienes protegidos son susceptibles de proteccion por legitima defensa),
la agresion debe de ser real (no, imaginaria, suposicion o presentimiento); actual,
es decir mientras se esta desarrollando en un mismo espacio temporal, debe de
ser inminente, se presenta cuando la actitud del agresor es equivalente a la

actualidad o préxima a ocurrir.

b) Que la agresion sea ilicita, se da cuando la agresion es no autorizada, por
esto no cabe la legitima defensa contra actos de autoridad, a menos de que la

reaccion se haga contra el abuso, el cual si se considera un delito.

c) Que la defensa sea de bienes juridicos propios o ajenos, se alude a la

defensa de bienes en forma genérica.

d) Necesidad de la defensa, se necesita que ya se hayan agotado todas las
vias posibles para repeler la agresion, y que sea proporcional al dafio que se le

queria ocasionatr.

°! Articulo 29. Cédigo Penal para el Distrito Federal. op. cit.
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e) Racionalidad del medio empleado, que el medio empleado para repeler la

agresion no sea excesivo.

El exceso se encuentra regulado en el articulo 16 del Cddigo Penal Federal
que a la letra sefiala. “Al que se exceda en los casos de defensa legitima, estado
de necesidad, cumplimiento de un deber o ejercicio de un derecho a que se
refieren las fracciones IV, V, VI del articulo 15 se le impondr& la pena del delito

culposo.”?

Igualmente se encuentran en el articulo 29, ultimo péarrafo, del Cédigo Penal
para el Distrito Federal a la letra dice: “Si en los casos de las fracciones |V, V, VI
de este articulo el sujeto se excediese, se estara a lo previsto en el articulo 83 de

este Cédigo. “*

f) Falta de provocacién dolosa, suficiente e inmediata, es decir que dicha

provocacion no sea un estimulo de la agresion antijuridica.

2) Estado de necesidad, existen diversas definiciones que aluden a este
tema, asi el Doctor Daza GoOmez menciona al autor Luzon Pefia quien manifiesta:
“En el estado de necesidad existe una situacion de peligro para bienes juridicos;
gue plantea la necesidad de salvarlos o protegerlos y ello solo se puede realizar a

costa de lesionar o afectar a otros intereses juridicamente protegidos.”®*

La Jurista Cruz y Cruz cita a el autor Von Liszt quien opina, “el estado de
necesidad es un estado peligroso presente, que amenaza los intereses protegidos
por la ley y en la cual no queda otro recurso sino el de violar los intereses ajenos
juridicamente protegidos, siendo este concepto, uno de los mas sobresalientes, al
caracterizar con exactitud la situacién de la que surge el estado de necesidad
como un conflicto entre los intereses juridicos sin otra solucion que el sacrificio de

uno de ellos.*®

%2 Articulo 16. Codigo Penal Federal. op. cit.
% Articulo 29. Cédigo Penal para el Distrito Federal. op. cit.
* DAZA GOMEZ, Carlos. op. cit. pag.151.

* CRUZ y CRUZ, Elba. op. cit. pag. 177.
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Otra definicion la encontramos con el Maestro Castellanos Tena, quien cita al
autor Cuello Caldn quien define: “El estado de necesidad es el peligro actual o
inmediato para bienes juridicamente protegidos, que solo puede evitarse mediante
la lesibn de bienes también juridicamente tutelados, pertenecientes a otra

persona.”®

Observamos que el estado de necesidad tiene como fundamento la
ponderacion de intereses.

En el articulo 15 fraccion V del Codigo Penal Federal se hace manifiesto el
estado de necesidad “Se obre por la necesidad de salvaguardar un bien juridico
propio o ajeno, de un peligro real, actual o inminente, no ocasionado dolosamente
por el agente, lesionando otro bien de menor o igual valor que el salvaguardado,
siempre que el peligro no sea evitable por otros medios y el agente no tuviere el
deber juridico de afrontarlo;®’

En el Cbdigo Penal para el Distrito Federal articulo 29 fraccion V se refiere al

estado de necesidad igual que en el Cédigo Penal Federal.
De las anteriores definiciones podemos considerar los siguientes elementos:

a) Una situacién real de peligro, actual o inminente, no como algo futuro o

imposible.

b) Que el peligro no haya sido provocado dolosamente por el agente, es decir

intencionalmente.

c) Que el peligro debe recaer sobre bienes juridicos propios o ajenos, no se

especifica sobre cuales bienes juridicos por lo tanto puede ser cualquiera.
d) Que se lesione otro bien de menor valor que el bien en peligro.

e) Que no se tenga el deber juridico de afrontar el peligro, es decir que el

agente no debe estar obligado de afrontar dicho peligro.

% CASTELLANOS, FERNANDO. op. cit. pag 203.
°7 Articulo 15. Cédigo Penal Federal. op. cit.
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f) Que no exista otro medio practicable y menos perjudicial, significa que no
haya la posibilidad de superar el peligro por otro medio.

En la legislacion mexicana se encuentran tipificados casos de estado de

necesidad como son:

e Aborto terapéutico o aborto necesario, se encuentra en el articulo 334
del Cdédigo Penal Federal que argumenta: “No se aplicara sancion;
cuando de no provocarse el aborto, la mujer embarazada corra peligro
de muerte, a juicio del médico que la asista, oyendo este el dictamen de
otro médico, siempre que esto fuere posible y no sea peligrosa la

demora.”®®

Este estado de necesidad lo encontramos en el Codigo Penal para el Distrito
Federal en la fraccion Il del articulo 148 “Cuando de no provocarse el aborto, la
mujer embarazada corra peligro de afectacién grave a su salud a juicio del médico
qgue la asista, oyendo este el dictamen de otro médico, siempre que esto fuera

posible y no sea peligrosa la demora.”®®

El aborto terapéutico se presenta, cuando de no provocarse el aborto, la mujer
corre peligro de muerte, el médico esta entre la disyuntiva de escoger entre los
dos bienes juridicos tutelados, como lo son tanto la vida de la madre como la vida
del hijo; por la manera en que estan redactados tanto el Cddigo Penal Federal
como el Cédigo local, se considera de mayor valia la vida de la madre, que la de

su hijo, en dado caso de que no puedan salvarse ambos.

e El robo de famélico o robo de indigente. Estad contemplado en el articulo
379 del Codigo Penal Federal. “no se castigara al que, sin emplear
engafos ni medios violentos, se apodera una sola vez de los objetos
estrictamente indispensables para satisfacer sus necesidades

personales o familiares del momento.”*®

% Articulo 334. Cédigo Penal Federal. op. cit.
% Articulo 148. Cédigo Penal para el Distrito Federal. op. cit.
100 Articulo 379. Cédigo Penal Federal. op. cit.
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Entendemos que este estado de necesidad se presenta cuando una persona
roba para salvar el bien juridico tutelado como lo es la vida; al respecto algunos
tratadistas lo han criticado pues no Unicamente el alimento suele llegar a ser
necesario sino también otros bienes como lo puede ser medicamentos, dinero
etcétera, dependiendo de las necesidades personales en que se encuentre el

sujeto activo.

3) Ejercicio de un Derecho, varios autores han dado la nocion de lo que
consideran el ejercicio de un derecho, el autor Etcheberri citado por el Doctor
Pavén Vasconcelos. “hace preciso en primer término la existencia del derecho,
dandose ésta cuando el orden juridico faculta expresamente para la realizacién

de actos tipicos.”***

Para la Maestra Amuchategui Requena “ejercer un derecho es causar algun
dafio cuando se obra de forma legitima, siempre que exista necesidad racional del
medio empleado. En ésta eximente el dafio se causa en virtud de ejercer un
derecho derivado de una norma juridica o de otra situacién como el ejercicio de

una profesion, de una relacion familiar, etcétera.”*%?

En el Derecho mexicano se encuentra contemplado tanto el ejercicio de un
derecho como el cumplimiento de un deber. En la fraccién VI del articulo 15 del
Caodigo Penal Federal, establece que el delito se excluye cuando “La accién o la
omisién se realicen en cumplimiento de un deber juridico o en ejercicio de un
derecho, siempre que exista necesidad racional del medio empleado para cumplir
el deber o ejercer el derecho, y que este Ultimo no se realice con el solo propésito

de perjudicar a otro.”*%®

En el articulo29 del Cddigo Penal para el Distrito Federal en su fraccion VI
también se refiere al cumplimiento de un deber o al ejercicio de un derecho

estableciendo que: “La accién o la omisidn se realicen en cumplimiento de un

01 bAVON VASCONCELOS, Francisco. op. cit, pag. 457.
102 AMUCHATEGUI REQUENA, Irma Griselda. op. cit. pag. 82.
193 Articulo 15. Codigo Penal Federal. op. cit.
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deber juridico o en ejercicio de un derecho, siempre que exista necesidad racional

de la conducta empleada para cumplirlo o ejercerlo;”***

De las nociones anteriores deducimos que el Estado otorga ciertos derechos
que los particulares pueden utilizar; ejemplo, tenemos el caso de los médicos y
cirujanos, cuando ocasionan una lesion, otro podria ser, un funcionario que
vulnera los derechos de una persona, siempre que esta haya cometido un delito,
puede presentarse también en el caso de los deportes donde se consideran como

accidentes.

Es importante sefialar que la facultad o autorizacion dada por el Estado, debe
derivar de una autoridad competente y que dicha autorizacidén retna los requisitos

legales.

4) Cumplimiento de un deber, para la Maestra Amuchategui Requena, “el
cumplimiento de un deber consiste en causar un dafio obrando en forma legitima
en cumplimiento de un deber juridico, siempre que exista necesidad racional del

medio empleado.”%

El Doctor Daza Gomez cita a el maestro Gomez de la Torre, quién expresa: “Si
el ordenamiento juridico, en cualquiera de sus sectores, establece un deber de
actuar u omitir respecto a un sujeto o grupo de sujetos, incluso lesionando con
ellos bienes juridicos penalmente protegidos, es claro que debe primar el

cumplimiento de ese deber sobre la evitacion de dafios a dichos bienes.”*%

Tanto en el Cddigo Penal Federal en su articulo 15 fracciéon VI, como en el
Caodigo Penal para el Distrito Federal en su articulo 29 fraccién VI (trascritos
ambos articulos en el punto anterior denominado ejercicio de un derecho), se
refieren al mismo tiempo, al ejercicio de un derecho como al cumplimiento de un
deber, considerandolos iguales al definirlos en un mismo precepto, sin embargo,
existe una diferencia entre uno y otro, en el ejercicio de un derecho como su

nombre lo indica es ejercitar un derecho y en el cumplimiento de un deber se

104 Articulo 29. Codigo Penal parale Distrito Federal. op. cit.
1% AMUCHATEGUI REQUENA, Irma Griselda. op. cit. pag. 83.
1% DAZA GOMEZ, Carlos. op. cit. pag.157.
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deduce que es un deber impuesto a un particular o a un profesional; ejemplo, en el
caso de un siniestro en donde las autoridades requieran sus servicios para el
rescate de personas que se encuentren en el, otro caso puede ser el de guardar el
secreto profesional, como los médicos o los abogados pero también tiene el deber

de denunciar.

5) Obediencia Jerarquica, “se contemplaba en la fraccion VII del articulo 15
del Codigo Penal Federal antes de las reformas de enero de 1994. Se definia
como causar un dafio en obediencia a un superior legitimo en el orden jerarquico,
aun cuando su mandato constituya un delito, si ésta circunstancia no es notoria ni

se prueba que el acusado la conocia.”*?’

Actualmente esta incluida en la fraccion VI del articulo 15 del Codigo Penal
Federal y en la fraccion VI del articulo 29 del Cédigo Penal para el Distrito Federal,

ambas fracciones trascritas en el ejercicio de un derecho.

6) Impedimento Legitimo, actualmente ya no se encuentra como tal sino que
podemos adecuarla ya sea en el cumplimiento de un deber o en el estado de
necesidad, se definia como no hacer lo que una ley ordenaba, pues otra ley

superior lo impedia.

7) Consentimiento del titular del bien juridico, esta figura esta contemplada
en la fraccion Ill del articulo 15 del Codigo Penal Federal, el delito se excluye
cuando: “Se actue con el consentimiento del titular del bien juridico afectado,

siempre gue se llenen los siguientes requisitos:
Que el bien juridico sea disponible;

Que el titular del bien tenga la capacidad juridica para disponer libremente del

mismo; y

' AMUCHATEGUI REQUENA, Irma Griselda. op. cit. pag. 83.
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Que el consentimiento sea expreso o tacito y sin que medie algun vicio; o bien que
el hecho se realice en circunstancias tales que permitan fundadamente presumir

que, de haberse consultado el titular este hubiese otorgado el mismo;"*%®

En el articulo 29 fraccién lll del Codigo Penal para el Distrito Federal, también
manifiesta el consentimiento del interesado, al mencionar: “(consentimiento del
titular). Se actie con el consentimiento del titular del bien juridico afectado o del
legitimado legalmente para otorgarlo, siempre y cuando se cumplan los siguientes

requisitos:
Que se trate de un bien juridico disponible.

Que el titular del bien juridico, o quien esté legitimado para consentir, tenga la

capacidad juridica para disponer libremente del bien; y

Que el consentimiento sea expreso o tacito y no medie algun vicio del

consentimiento.

Se presume que hay consentimiento, cuando el hecho se realiza en
circunstancias tales que permitan suponer fundadamente que, de haberse
consultado el titular del bien o a quién esté legitimado para consentir, estos

hubiesen otorgado el consentimiento.”**

Para el Doctor Daza Gémez “por consentimiento entendemos la aprobacion
dada por el titular del bien juridico o el poseedor legitimo del mismo para que lo
utilice un tercero. O dicho en otras palabras es la renuncia por el titular a la
proteccion del derecho. Pensamos que existe el problema para determinar su
naturaleza, pues se crea como causa de justificacién, pero en algunos supuestos
se encuentra incorporado al tipo, por lo que, cuando el bien sea disponible por su
titular y el legislador autorice en ciertos casos la lesién se estara ante una causa

de justificacion.”*°

1% Articulo 15. Cédigo Penal Federal. op. cit.
19% Articulo 29. Codigo Penal para el Distrito Federal, op. cit.
10 pAZA GOMEZ, Carlos. op. cit. pag. 156.
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Observamos que el consentimiento a veces es causa de atipicidad, cuando el
tipo exige que la conducta se realice sin el consentimiento del sujeto pasivo; y
como causa de justificacion, cuando el tipo no menciona expresamente tal

circunstancia.
1.7.4 Culpabilidad y su aspecto negativo: inculpabilidad
El elemento de la culpabilidad es necesario para la integracion del delito.

De igual manera, como en los elementos anteriores, hay diferentes acepciones
de la culpabilidad. Una de las acepciones es la de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, la culpabilidad es “mediante la cual es posible reprochar a un sujeto la

ejecucion del hecho ilicito.”***

Para el autor Almada Breach la culpabilidad es un “elemento interno, psiquico;
es el nexo existente entre un sujeto y su acto, es una liga de tipo intelectual y

emocional entre el sujeto y sus actos.”**?

Para el jurista Flores Jurado la culpabilidad es la “llamada por la legislaciéon

responsabilidad es la posibilidad de atribuir un hecho desvalorado a su autor.”*

Mencionaremos que anteriormente se manejaba un concepto psicolégico de
culpabilidad, segun el Maestro Jurgen Baumann “era la relacion psicolégica entre
el autor y su hecho. En consecuencia la culpabilidad era algo que solo existia en el

autor y que, ademas; se agotaba en una relacion interna frente a la accion.”***

En la actualidad, ya no se utiliza esta concepcion pero sirve para precisar su
naturaleza en cuanto al elemento volitivo del sujeto y entender el concepto

normativo.

1 SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION. op. cit. pag. 8.

112 ALMADA BREACH, Victor, ORNELAS GUTIERREZ, Guillermo. op. cit. pag. 72.

"3 F| ORES JURADO, Crescencio. Teoria del Delito. Editorial Sista, México, 2010, pag. 373.

14 JURGEN BAUMANN. Derecho Penal. Reimpresion. Ediciones Desalma, Buenos Aires, 1981, pag. 206.
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El mismo autor Jirgen Baumann nos da el concepto normativo de la
culpabilidad, “es la relacion reprochable entre el autor y el hecho cometido por

el »115

En la culpabilidad se consideran dos especies: el dolo y la culpa.

1) Dolo, los Maestros Carranca y Trujillo y Carranca y Rivas citan al autor
Jiménez de Asua quién sefala “como la conciencia y voluntad de cometer un

hecho ilicito.”**®

Para el Licenciado Fernando Castellanos Tena “El dolo consiste en el actuar,
consciente y voluntario, dirigido a la produccibn de un resultado tipico y

antijuridico.”**’

El articulo 8 del Cdédigo Penal Federal, sefiala respecto al dolo y a la culpa.
“Las acciones u omisiones delictivas solamente pueden realizarse dolosa o

culposamente.”*'®

También el articulo 9 del Cédigo citado se refiere al dolo y a la culpa, “obra
dolosamente el que, conociendo los elementos del tipo penal o previendo como

posible el resultado tipico, quiere o acepta la realizacion del hecho descrito por la

ley, y

Obra culposamente el que produce el resultado tipico, que no previo siendo
previsible o previé confiando en que no se produciria, en virtud de la violacion de
un deber de cuidado, que debia y podia observar segun las circunstancias y

condiciones personales.”*®

En el Cdodigo Penal para el Distrito Federal también hace mencion del dolo y la
culpa, en el articulo 18 establece. “(Dolo y Culpa) las acciones u omisiones

delictivas solamente pueden realizarse dolosa o culposamente.

"% JURGEN BAUMANN. op cit. pag. 207.

18 CARRANCA Y TRUJILLO, Rall y CARRANCA Y RIVAS, Radll. op. cit. pag. 442.
"7 CASTELLANOS, FERNANDO. op. cit. pag. 239.

18 Articulo 8. Codigo Penal Federal. op. cit.

19 Articulo 9. Codigo Penal Federal. op. cit.
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Obra dolosamente el que, conociendo los elementos objetivos del, hecho tipico
del que se trate, o previendo como posible el resultado tipico, quiere o acepta su

realizacion.

Obra culposamente el que produce el resultado tipico, que no previo siendo
previsible o previo confiando en que no se produciria, en virtud de la violacion de

un deber de cuidado que objetivamente era necesario observar.”*?

En el articulo 19 del citado codigo senala, “principio de numerus clausus para
la punibilidad de los delitos culposos). Los delitos culposos solamente seran

punibles en los casos expresamente determinados por la ley.”*?

El dolo contiene dos elementos: Etico, es la conciencia de que se vulnera el
deber. Psicolbgico, que es el aspecto volitivo, es decir la voluntad de realizar el
acto. Cada autor clasifica al dolo de diferente manera, asi encontramos: dolo

directo, indirecto o eventual, genérico, especifico e indeterminado.

a) Dolo directo: se presenta cuando el sujeto activo, sabe el resultado y lo
quiere, es decir, hay intencion de realizar el hecho, y como consecuencia se da un

resultado tipico.

b) Dolo indirecto o eventual: conocido también como dolo de consecuencia
necesaria. Se presenta cuando el sujeto activo, sabe que se pueden presentar
otras consecuencias tipicas que no persigue directamente, pero aun asi realiza el

acto.

c) Dolo genérico: es la voluntad o intencion consciente de ocasionar un dafio

que dara como resultado el delito.

d) Dolo especifico: para la maestra Amuchategui Requena, “es la intencion de

causar un dafio con una especial voluntad que la propia norma exige en cada

caso, de modo que debera ser objeto de prueba.”*??

20 Articulo 18. Cédigo Penal para el Distrito Federal. op. cit.
21 Articulo 19. Codigo Penal para el Distrito Federal. op. cit.
22 AMUCHATEGUI REQUENA, Irma Griselda. op. cit. pag. 92.

51



e) Dolo indeterminado: para el jurista Castellanos Tena es: “la intencién
genérica de delinquir, sin proponerse un resultado delictivo en especial.

(Anarquista que lanza bomba).”*#

2) Culpa, también llamado delito culposo, imprudencial o no intencional, es
otra de las especies. Carranca y Trujillo y Carranca y Rivas sefalan “se define la
culpa como el obrar sin la diligencia debida causando un resultado dafioso,
previsible y penado por la ley (Cuello Calén); o como la infraccion de un deber de
cuidado que personalmente incumbe pudiendo preverse la aparicion del resultado
(Mezger). La culpa es la no prevision de lo previsible y evitable, que causa un

dafio antijuridico y penalmente tipificado.”*?*

El jurista Pavon Vasconcelos define la culpa como aquel “resultado (peligro o
dafio) tipico y antijuridico, no querido ni aceptado, previsto o previsible, derivado

de una accién u omision meramente objetiva y evitable si se hubieran observado

los deberes de cuidado impuestos por el ordenamiento juridico penal.”**

Tanto en el Codigo Penal Federal en sus articulos 8 y 9 como en el Cédigo
Penal para el Distrito Federal en sus articulos 18 y 19 (trascritos en el dolo) se
hace referencia tanto al dolo como a la culpa. La culpa tiene como elementos

esenciales:
Una conducta (accién u omisién) voluntaria.
Adecuacion del resultado al tipo.
Existe entre la conducta y el resultado un nexo causal.
La accion u omision pudo haber sido previsible y evitable.
Falta de cuidado, precaucion y cautela que exigen las leyes.

La culpa se clasifica en: consciente, con previsibn 0 con representacion e

inconsciente, sin prevision o sin representacion.

128 CASTELLANOS TENA, Fernando. op. cit. pag. 240.
24 CARRANCA Y TRUJILLO, Rall y CARRANCA Y RIVAS, Ralil. op. cit. pag. 457.
12 bAVON VASCONCELOS, Francisco. op. cit, pag. 569.

52



a) Culpa consciente con prevision o con representacion: “existe cuando el
agente ha previsto el resultado tipico como posible, pero no solamente no lo
quiere, sino abriga la esperanza de que no ocurrira. Hay voluntariedad de la
conducta causal y representacion de la posibilidad del resultado, este no se

quiere, se tiene la esperanza de su no produccién.”*?°

b) Culpa inconsciente, sin prevision o sin representacion: “existe cuando el
agente no preveé el resultado tipico; asi se realiza la conducta sin pensar que
puede ocurrir el resultado tipico y sin prever lo previsible y evitable. Dicha culpa

puede ser lata, leve, levisima.
e Lata: en esta culpa hay mayor posibilidad de prever el dafio.
e Leve: existe menor posibilidad que en la anterior.

e Levisima: la posibilidad de prever el dafio es considerablemente menor

que en los dos anteriores.”*?’

Existe una tercera especie de culpabilidad, la preterintencion; suprimida en
la reforma de 1994 en el Distrito Federal. En esta especie se dan las siguientes
nociones. Para los maestros Carrancd y Trujillo y Carrancé y Rivas, citan a el
autor Finzi quien sefala, “preterintencional o mas alla de lo intencional, en el cual
un delito doloso produce efectos mas graves que los previstos y propuestos; es
decir que el resultado excede a la previsién y a la voluntad de causacién del

agente.”?®

Aspecto negativo de la culpabilidad: Inculpabilidad

Inculpabilidad, en palabras del autor Pavén Vasconcelos “la inculpabilidad
radica en la ausencia de los elementos necesarios para considerar que, dadas las

circunstancias en que el referido hecho se realizd, sea posible fundar la

126 CASTELLANOS TENA, FERNANDO. op. cit. pag. 249.
27 AMUCHATEGUI REQUENA, Irma Griselda. op. cit. pag. 405
28 CARRANCA Y TRUJILLO, Rall y CARRANCA Y RIVAS, Radll. op. cit. pag. 447.
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exigibilidad del mandato de la norma infringida y por ello no existe base para

considerar reprochable el hecho enjuiciado.”**

Los autores Cruz Gregg y San Roman Aranda conceptualizan a la
inculpabilidad como: “es la ausencia de culpabilidad cuando se ataca el elemento
intelectual y volitivo. Por ejemplo, cuando una persona obedece a su superior en el
cumplimiento de un deber. Otro caso seria el de una persona que en un
estacionamiento publico abre y sube a un automovil de iguales caracteristicas al
propio y si por casualidad lo hiciera arrancar con sus llaves, sin darse cuenta

estuviere cometiendo un robo.”**°

Causas de inculpabilidad o ilicitud. Podemos considerar las siguientes:
1. Error invencible:

Error, es la falsa apreciacion de la realidad, ya sea una apreciacion

deformada o incorrecta.
La Ignorancia, es una ausencia absoluta de conocimiento de la realidad.

a) Error de hecho: como su nombre lo indica recae en condiciones que se

consideran de hecho, condiciones que pueden ser de tipo o de prohibicion.

e Error de tipo: es un error que se presenta sobre un elemento o

requisito que constituye el tipo penal.

e Error de prohibicion o también llamado de derecho: se da cuando el
sujeto tiene un equivocado concepto de la ley, lo cual no justifica que
haya violacion de los preceptos, es decir, el sujeto cree que esta

amparado por una causa justificada, que su obrar no es antijuridico.

b) Error esencial, recae sobre un elemento de hecho que no es conocido y que

impide que se dé el dolo; este error se divide en: vencible e invencible.

12 pAVON VASCONCELOS, Francisco. op. cit, pag. 597.
1% CRUZ GREGG, Angélica, SANROMAN ARANDA, Roberto. Fundamentos de Derecho Positivo Mexicano. Cuarta
Edicion, Editorial CENGAJE LEARNING Editores, S.A. de C.V. México, 2009, pag. 74.
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e Error esencial vencible: se presenta cuando deja subsistente la culpa,

aunque haya error.

e Error esencial invencible: no hay relacion reprochable entre el autor y el
hecho cometido, es decir no hay culpabilidad, por lo tanto es una causa

de inculpabilidad.

c) Error accidental, no recae sobre circunstancias esenciales del hecho sino

gue recae sobre circunstancias secundarias. Se divide en:

e Error en el golpe (aberratio ictus), se da cuando el resultado no es
esperado, pero hay un resultado equivalente; ejemplo, cuando se quiere

matar a una persona, pero por error en la punterl’a Mmata a otra persona.

e Error en la persona (aberratio in persona), como su nombre lo dice es
un error sobre el sujeto objeto del delito; ejemplo, una persona quiere
matar a otra pero por circunstancias que se dan se equivoca de persona

Yy mata a otra.

e Error en el delito (aberratio in delicti), se presenta cuando se ocasiona

un ilicito diferente al deseado.

El error de hecho, esencial e invencible es el Gnico que es causa de

inculpabilidad.

En la legislacion penal este tema lo encontramos en el Cédigo Penal Federal,
articulo 15, fraccién VIl senala “VIII. Se realice la accién o la omision bajo un error

invencible:
A) Sobre alguno de los elementos esenciales que integran el tipo penal; o

B) Respecto de la ilicitud de la conducta, ya sea porque el sujeto desconozca
la existencia de la ley o el alcance de la misma, o porgue crea que esta justificada

su conducta.
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Si los errores a que se refieren los incisos anteriores son vencibles, se estaré a

lo dispuesto en el articulo 66 de este Codigo.”**

El articulo 29, fraccion VIII del Céodigo Penal del Distrito Federal establece que:
“VIII (Error de tipo y error de prohibicion). Se realice la accidén o la omisién bajo un

error invencible, respecto de:

Alguno de los elementos objetivos que integran la descripcion legal del delito

de que se trate; o

La ilicitud de la conducta, ya sea porque el sujeto desconozca la existencia de

la ley o el alcance de la misma o porque crea que esta justificada su conducta.

Si los errores a que se refiere los incisos anteriores son vencibles, se estara a

lo dispuesto en el articulo 83 de este Cédigo.”**

2) Eximentes putativas, el Licenciado Fernando Castellanos Tena apunta
que “existen sin duda causas de inculpabilidad aun cuando no estén
expresamente reglamentadas en la ley, si se desprenden dogmaticamente; esto

es, si resulta dable extraerlas del ordenamiento positivo.

Por eximentes putativas se entienden las situaciones por las cuales el agente,
por un error esencial de hecho insuperable cree, fundadamente, al realizar un
hecho tipico del derecho penal, hallarse amparado por una justificante, o ejecutar

una conducta atipica, permitida, licita sin serlo.”**

En palabras de la Maestra Amuchategui Requena “las eximentes putativas son
los casos en que el agente cree ciertamente (por error esencial de hecho) que

esta amparado por una circunstancia justificativa.”***

a) Legitima defensa putativa (considerada una eximente putativa), “en la

defensa putativa, el sujeto cree, fundado en error esencial e invencible, ejecutar un

31 Articulo 15. Codigo Penal Federal, op. cit.

32 Articulo 29. Codigo Penal para el Distrito Federal, op. cit.
138 CASTELLANOS TENA, FERNANDO. op. cit. pag. 267.

¥ AMUCHATEGUI REQUENA, Irma Griselda. op. cit. pag.97.
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legitimo derecho de defensa, siendo injustificada tal creencia por la inexistencia

de una auténtica agresion.”**

Para el Jurista José Rafael Mendoza citado por el Maestro Castellanos Tena,
Fernando expresa que la defensa putativa existe cuando el sujeto supone,

erréneamente, encontrarse ante una agresion injusta.”*3®

Ejemplo, cuando una persona al sentirse mal se le va encima a otra y esta

creyendo que lo esta atacando lo golpea.

b) Legitima defensa putativa reciproca, por error esencial invencible de hecho,
dos personas creen estar siendo victimas de agresion injusta, y actuar en legitima
defensa, la inculpabilidad seria para las dos partes, en la practica es dificil

encontrar esta situacion.

c) Legitima defensa real contra la legitima defensa putativa, se presenta
cuando una persona cree que es atacada y obra en legitima defensa y al mismo
tiempo la otra persona actia en legitima defensa putativa como resultado se dan
dos situaciones que benefician tanto a uno como al otro, opera para el que actla
en legitima defensa una causa de justificacion y para el otro que actlo en legitima

defensa putativa opera una causa de inculpabilidad.

d) Estado de necesidad putativo, en palabras del Maestro Pavén Vasconcelos
es “la creencia de un estado de peligro, real grave e inminente, fuera de toda
realidad, constituye el falso conocimiento del hecho, que lleva al agente a lesionar

bienes juridicos ajenos.”*’

Griselda Amuchategui Requena conceptualiza al estado de necesidad putativo
de la siguiente manera “la comision de un delito puede existir cuando el agente,
por error esencial de hecho invencible cree encontrarse en un estado de

necesidad. Para algunos autores, cuando los bienes juridicos (el sacrificado y el

% bAVON VASCONCELOS, Francisco. op. cit, pag. 610.
1% CASTELLANOS TENA, FERNANDO. op. cit. pag. 268.
137 pAVON VASCONCELOS, Francisco. op. cit. pag. 611.
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salvado) son de igual jerarquia, se trata del estado de necesidad como causa de
1138

inculpabilidad.

e) Cumplimiento de un deber putativo, el sujeto supone por un error esencial
de hecho invencible que actia en cumplimiento de un deber; ejemplo, cuando una
persona siendo policia, actia creyendo que esta cumpliendo con su deber

ignorando que ha sido dado de baja del servicio, es decir ya no tiene autoridad.

f) Ejercicio de un deber putativo, se presenta en las mismas condiciones que el
cumplimiento de un deber, pero ahora actla creyendo que esté en ejercicio de un
derecho.

3) No exigibilidad de otra conducta, Fernando Castellanos Tena indica que
con la frase “no exigibilidad de otra conducta” se da a entender que “la realizacion
de un hecho penalmente tipificado, obedece a una situacion especialisima,

apremiante, que hace excusable ese comportamiento.”**°

La no exigibilidad de otra conducta se encuentra regulada en el articulo 15,
fraccion IX del Cadigo Penal Federal quien sefiala: “IX. Atentan las circunstancias
que concurren en la realizacion de una conducta ilicita, no sea racionalmente
exigible al agente una conducta diversa a la que realizd, en virtud de no haberse

podido determinar a actuar conforme a derecho.”**°

El articulo 29, fraccién I1X del Codigo Penal para el Distrito Federal indica “IX
(Inexigibilidad de otra conducta). En atencién a las circunstancias que concurren
en la realizacion de una conducta ilicita, no sea racionalmente exigible al sujeto
una conducta diversa a la que realizo, en virtud de no haberse podido conducir

conforme a derecho.

Las causas de exclusion del delito se resolveran de oficio en cualquier estado

del proceso.

% AMUCHATEGUI REQUENA, Irma Griselda. op. cit. pag. 98.
¥9CASTELLANOS TENA, FERNANDO. op. cit. pag. 270.
149 Articulo 15. Codigo Penal Federal, op. cit.
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Si en los casos de las fracciones IV, V y VI de este articulo el sujeto se

excediere, se estara en lo previsto en el articulo 83 de este Cédigo.”**

4) Temor fundado, actualmente ya no se encuentra regulado de forma
expresa ni en el Codigo Penal Federal ni en el Cddigo Penal para el Distrito
Federal, como tal, ahora se encuentra incluida como no exigibilidad de otra
conducta y se encuentra en el articulo 15, fracc. IX del Cddigo Penal Federal y en
el articulo 29, fracc. IX del Codigo Penal para el Distrito Federal (trascritos en el

tema de no exigibilidad de otra conducta).

Anteriormente se conceptuaba que el temor fundado tenia que ser irresistible
y grave de un dafio inminente sobre bienes tutelados juridicamente ya fueran
propios o0 ajenos, siempre y cuando no hubiere otra manera menos dafina que

pudiera el sujeto utilizar.

5) Caso fortuito, en palabras de la autora Cruz y Cruz “es aquella
circunstancia en que habiéndose tomado todas las precauciones, se produce un
hecho ilicito, al cual es ajeno el sujeto activo, dicho delito se ha presentado sin que
haya participado el sujeto activo ni de manera dolosa, ni tampoco culposa, es algo
gque se presenta sin que se pueda prever, como puede ser que se rompan los
frenos de un automovil por mala calidad de las piezas, pero en cuyo evento el
sujeto activo tuvo el cuidado de mandar revisar de manera prudente y adecuada
los frenos del automovil, con el cual, se atropella a una persona porque los frenos

no funcionaron.”**?

Tenemos la nocién legal incluida en el articulo 15, fracc. X del Codigo Penal

Federal sefiala “X. El resultado tipico se produce por caso fortuito.”***

En el Codigo Penal para el Distrito Federal no se contempla.

1 Articulo 29. Codigo Penal para el Distrito Federal, op. cit.
2 CRUZ y CRUZ, Elba. op. cit. pag. 219.
43 Articulo 15. Codigo Penal Federal. op. cit.
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1.7.5 Imputabilidad y su aspecto negativo: Inimputabilidad

Imputabilidad, “es el conjunto de condiciones minimas de salud y desarrollo
mentales en el autor, en el momento del acto tipico penal, que lo capaciten para
responder del mismo. Capacidad de un sujeto para comprender la criminalidad del
actor y dirigir sus acciones. Conjunto de condiciones necesarias para que el hecho
punible pueda y deba ser atribuido a quién voluntariamente lo ejecutd, como a su
causa eficiente y libre: No basta que sea un hecho antijuridico y tipico también

debe ser culpable.

La imputabilidad del agente es uno de los principales presupuestos de la
culpabilidad entendida como la capacidad de motivarse o de conocer la
antijuridicidad de su conducta y de orientarla de acuerdo a dicho conocimiento.
Asi en tanto que la culpabilidad sirve de base para determinar la pena, por su
lado la imputabilidad es la que legitima a la culpabilidad, pues sin esta no existiria
posibilidad de decidir con libertad ni, menos aun capacidad para decidir

correctamente.”**

Acciones liberae in causa (libres en su causa), Fernando Castellanos Tena
indica que la imputabilidad debe de existir en el momento de la ejecucion del
hecho, pero en ocasiones en el hecho antes de actuar voluntaria o culposamente
se coloca en situacion inimputable y en esas condiciones produce el delito a estas
acciones se le llaman liberae in causa (libres en su causa pero determinadas en
cuanto a su efecto). Tal es le caso de quien decide cometer homicidio y para darse

animo bebe con exceso y ejecuta el delito en estado de ebriedad.”*®

El Cddigo Penal Federal sefiala estas acciones en su articulo 15, fracc. VII “Al
momento de realizar el hecho tipico, el agente no tenga la capacidad de
comprender el caracter ilicito de aquel o de conducirse de acuerdo con esa
comprension, en virtud de padecer trastorno mental o desarrollo intelectual

retardado a no ser que el agente hubiere provocado su trastorno mental dolosa o

144 JUAREZ CARRO, Raul. Compilacién Penal Federal y del Distrito Federal. 412 Edicién, Radl Juarez Carro Editorial S.A.
de C.V. México, 2011, pag. 617.
145 CASTELLANOS, FERNANDO. op. cit. pag. 221.
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culposamente, en cuyo caso respondera por el resultado tipico siempre y cuando

lo haya previsto o le fuera previsible...”**

También el Codigo Penal para el Distrito Federal, se refiere a estas en su
articulo 29, fracc. VII “(Inimputabilidad y accién libre en su causa). Al momento de
realizar el hecho tipico, el agente no tenga la capacidad de comprender el caracter
ilicito de aquél o de conducirse de acuerdo con esa comprension en virtud de
padecer trastorno mental o desarrollo intelectual retardado, a no ser que el sujeto
hubiese provocado su trastorno mental para en ese estado cometer el hecho, en

cuyo caso respondera por el resultado tipico producido en tal situacion...”**’

Aspecto negativo: Inimputabilidad

La Jurista Cruz y Cruz cita al Maestro Jiménez de Asua quien sostiene. “Son
causas de inimputabilidad la falta de desarrollo y salud de la mente, asi que los
trastornos pasajeros de las facultades mentales que privan o perturban en el
sujeto la facultad de conocer el deber, esto es, aquellas causas en las que si bien
el hecho es tipico y antijuridico no se encuentra al agente en condiciones de que

se le puede atribuir el acto que perpetrd.”4®

Las causas de inimputabilidad son las siguientes:

a) Trastorno Mental, Amuchategui Requena expresa “el trastorno mental
incluye cualquier alteracion o mal funcionamiento de las facultades psiquicas,
siempre que impidan al agente comprender el caracter ilicito del hecho o
conducirse acorde con esa comprension. Puede ser transitorio o permanente, por
ingestion de alguna sustancia nociva o por un proceso patolégico interno. Solo se
excluye el caso en que el propio sujeto haya provocado esa incapacidad, ya sea

intencional o imprudencialmente.”*°

El Codigo Penal Federal en su articulo 15, fracc. VIl hace alusién a este

estado de la persona; Otra referencia la encontramos en el articulo 29, fracc. VII

146 Articulo 15. Cédigo Penal Federal, op. cit.

7 Articulo 29. Codigo Penal para el Distrito Federal, op. cit.
8 CRUZ y CRUZ, Elba. op. cit. pag. 193.

% AMUCHATEGUI REQUENA, Irma Griselda. op. cit. pag. 88.
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del Cddigo Penal para el Distrito Federal, (trascritos en el tema actiones liberae in
causa).

b) Desarrollo intelectual retardado. Se presenta cuando es causa de una
incapacidad para entender o querer, ocasionada por un proceso retardado de la
inteligencia. Se indica que la sordomudez siempre y cuando no tenga la capacidad

de entender es una causa de inimputabilidad.

El articulo 15, fracc. VIl del Cédigo Penal Federal y la fracc. VIl del articulo 29
del Coddigo Penal para el Distrito Federal sefialan el desarrollo intelectual

retardado, (mencionados ambos articulos en el tema de actiones liberae in causa).

c) Miedo grave. Los autores Almada Breach y Ornelas Gutiérrez indican,
obedece esta situacion a que en el sujeto se produce un proceso psicologico que
evita sea consciente de sus actos. Es ésta una circunstancia por de mas dificil de

probar a la hora del juicio.”*°

d) Minoria de edad. Los menores de edad son considerados como personas
qgue no tiene capacidad de querer y entender por falta de madurez y por lo tanto

son incapaces; no son considerados como responsables.

El problema radica en que en los diversos estados de la republica se manejan

diferentes edades.
1.7.6 Punibilidad y su aspecto negativo: Excusas absolutorias

Punibilidad, existen varias definiciones, el autor Malo Camacho sefiala “es la
caracteristica fundamental de la norma juridica penal y precisamente supone la
posibilidad de imponer sanciones. Supone precisamente, la facultad punitiva del
Estado o ius Puniendi, que constituye una de las manifestaciones mas claras y

evidentes de la soberania del Estado.”***

%0 ALMADA BREACH, Victor, ORNELAS GUTIERREZ, Guillermo. op. cit. pag. 72
! MALO CAMACHO, Gustavo. Derecho Penal Mexicano, Primera Reimpresion, Editorial Porrda, México, 2010, pag. 575.
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Para Pavon Vasconcelos la punibilidad es “la amenaza de pena que el Estado
asocia a la violacién de los deberes consignados en las normas juridicas, dictadas

para garantizar la permanencia del orden social.”**?

Conceptualizamos a la punibilidad como: “es la amenaza de una pena que
establece la ley para, en su caso, ser impuesta por el 6rgano jurisdiccional, de
acreditarse la comisiéon de un delito. Cuando se habla de punibilidad, se esta

dentro de la funcién legislativa.”***

En el aspecto doctrinario existen ciertas confusiones en el manejo de
vocablos, pues se interpretan algunos como sinénimos de otros, asi tenemos que

por ejemplo, el vocablo punibilidad con punicién, pena con sancion.

Punibilidad se diferencia del término punicién en que, la punibilidad es en si la
amenaza de un mal impuesto por la ley en caso de adecuacion de la conducta al
tipo penal, amenaza ejercida por el érgano jurisdiccional, mientras que la punicion
es en si, la determinacion de una pena, que se da ante la adecuacion al tipo penal

concreto por parte del agente responsable.

El vocablo pena lo conceptia el Maestro Carrara citado por el autor Daza
Gbémez quien refiere que es “como un mal que la autoridad publica le infringe al

culpable por causa de su delito.”***

Por tanto podemos deducir que la pena es la etapa que se da después de la
punicion, es cuando ya se cumple, determinada por el 6rgano jurisdiccional. En
cambio la sancion generalmente se sefiala como una carga aplicada por una

autoridad administrativa.

Se consideran circunstancias que modifican la penalidad: el arbitrio judicial,

circunstancias atenuantes o privilegiadas y circunstancias agravantes.

a) Arbitrio judicial, sefialan los Juristas De Pina y De Pina Vara que “es la

potestad reconocida a los Jueces para usar, en los casos sometidos a su desicion,

52 pAVON VASCONCELOS, Francisco. op. cit. pag. 633.
1% AMUCHATEGUI REQUENA, Irma Griselda. op. cit. pag. 101.
% DAZA GOMEZ, Carlos. op. cit. pag. 401.
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de un margen de discrecionalidad que, sin olvido de las normas aplicables, les
permita resolver considerando las circunstancias particulares que, sin agravio de

la justicia, merezcan ser tenidas en cuenta.”**®

Lo encontramos sefalado en el articulo 51, primer parrafo del Codigo Penal
Federal “dentro de los limites fijados por la ley, los Jueces y tribunales aplicaran
las sanciones establecidas para cada delito, teniendo en cuenta las circunstancias
exteriores de ejecucion y las peculiares del delincuente; particularmente cuando se

trate de indigenas se consideraran los uso y costumbres de los pueblos...”*®

Igualmente se encuentra establecido en el articulo 70, parrafo primero del
Caodigo Penal para el Distrito Federal “(regla general). Dentro de los limites fijados
por la ley, los Jueces y tribunales impondran las sanciones establecidas para cada
delito, teniendo en cuenta las circunstancias exteriores de ejecucion y las

peculiares del delincuente...”*’

b) Circunstancias atenuantes o privilegiadas, son aquellas que modifican la

sancion atenuandola; ejemplo, robo de uso, etcétera.

c) Circunstancias agravantes, son las capaces de modificar la sancion

agravandola; ejemplo, Lesiones con alevosia y ventaja.

En las circunstancias modificativas anteriores se busca que la pena sea mas
justa de acuerdo al caso; la ley sefiala para cada tipo penal un minimo y un
méaximo como pena que el juez no podra exceder del término méximo dado o

disminuir del término minimo.
Aspecto negativo: Excusas absolutorias

Los autores, De Pina y De Pina Vara consideran que “son circunstancias cuya
existencia, en relacion con un determinado delito, exime de la pena al autor a

quien personalmente beneficie, y que no constituye un obstaculo para la sancién

%5 DE PINA Rafael, DE PINA VARA, Rafael. op. cit. pag. 100.
%6 Articulo 51. Cédigo Penal Federal. op. cit.
37 Articulo 70. Codigo Penal para el Distrito Federal. op. cit.
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de los coautores (si los hubiere) que no se encuentran amparados por la

misma.” %8

Citado el Maestro Jiménez de AsuUa, define a las excusas absolutorias asi:
“son causas de impunidad o excusas absolutorias las que hacen que a un acto
tipico, antijuridico, imputable a un autor y culpable, no se asocie pena alguna por

razones de utilidad publica.”**®

En el Derecho Penal mexicano se consideran como excusas absolutorias
algunos casos concretos como son: por estado de necesidad, aborto terapéutico,
por temibilidad minima, por ejercicio de un derecho, por culpa o imprudencia, por

no exigibilidad de otra conducta y por innecesariedad de la pena.

a) Estado de necesidad, se presenta cuando el agente se encuentra en un
estado de necesidad; ejemplo, robo de famélico, que se encuentra ubicado en el
articulo 379 del Cdodigo Penal Federal, “No se castigara al que, sin emplear
engafio ni medios violentos, se apodera una sola vez de los objetos estrictamente
indispensables para satisfacer sus necesidades personales o familiares del

momento.

b) aborto terapéutico, se encuentra tipificado en el articulo 334 del Codigo
Penal Federal. “No se aplicara sancion: cuando de no provocarse el aborto, la
mujer embarazada corra peligro de muerte, a juicio del médico que la asista,
oyendo éste el dictamen de otro médico, siempre que esto fuere posible y no sea

peligrosa la demora.”*®°

En el Codigo Penal para el Distrito Federal, asimismo se encuentra referido en
el articulo 148, fraccion Il “Cuando de no provocarse el aborto, la mujer
embarazada corra peligro de afectacion grave a su salud a juicio del médico que la
asista, oyendo éste el dictamen de otro médico, siempre que este fuere posible y

no sea peligrosa la demora.®*

%8 DE PINA Rafael, DE PINA VARA, Rafael. op. cit. pag. 280.
%9 pAVON VASCONCELOS, Francisco. op. cit. pag.641.

180 Articulo 334. Codigo Penal Federal, op. cit.

8% Articulo 148. Cédigo Penal para el Distrito Federal. op. cit.
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c) Temibilidad minima, esta excusa absolutoria tiene su razon de ser la
minima peligrosidad que representa el agente activo; ejemplo, tenemos el robo por
arrepentimiento que se encuentra mencionado en el articulo 375 del Cddigo Penal
Federal que a al letra dice” Cuando el valor de lo robado no pase de diez veces el
salario, sea restituido por el infractor espontdneamente y pague este todos los
danos y perjuicios, antes de que la autoridad tome conocimiento del delito, no se
impondra sancion alguna, si no se ha ejecutado el robo por medio de la

violencia.”*%?

d) Ejercicio de un derecho, se presenta cuando ejercemos un derecho
derivado de una norma juridica, ocasionando un mal; ejemplo, aborto por
violacion, se encuentra tipificado en el articulo 333 del Cddigo Penal Federal quien
dice lo siguiente: “No es punible el aborto causado sélo por imprudencia de la

mujer embarazada, o cuando el embarazo sea el resultado de una violacion.”163

En el articulo 148, fracc. | del Cadigo Penal para el Distrito Federal también lo
menciona de la siguiente manera: “I Cuando el embarazo sea resultado de una
violacion o de una inseminacién artificial al que se refiere el articulo 150 de este

»164

Codigo...

e) Culpa o imprudencia, esta excusa absolutoria se da cuando se causa una
adecuacion al tipo sin intencién, cuando el agente activo actla sin cuidado, por
imprudencia o por falta de precaucion; ejemplo, lesiones culposas o en agravio de
un ascendiente, descendiente consanguinea en linea recta, hermano, cényuge,

concubino, adoptante o adoptado.

Se encuentra contemplado en el articulo 333 del Codigo Penal Federal y en el
articulo 148, fracc. | del Cédigo Penal para el Distrito Federal (trascritos en el tema

de ejercicio de un derecho).

182 Articulo 375. Cédigo Penal Federal, op cit.
183 Articulo 333. Cédigo penal Federal. op. cit.
184 Articulo 148. Codigo Penal para el Distrito Federal. op. cit.
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e) No exigibilidad de otra conducta, consiste en que debido a determinadas
circunstancias, condiciones, etcétera. No puede ni exigirse ni esperarse otra

conducta;

Lo encontramos mencionado en el articulo 400, parrafo Il del Cédigo Penal
Federal. Que sefala al encubrimiento de determinadas personas. “No se aplicara
la pena prevista en este articulo en los casos en las fracciones Ill en lo referente al

ocultamiento del infractor, y IV, cuando se trate de:
Los ascendientes y descendientes consanguineos o afines;

El cényuge, la concubina el concubinario, y parientes colaterales por
consanguinidad hasta el cuarto grado, y por afinidad hasta el segundo; y

Los que estén ligados con el delincuente por amor, respeto, gratitud o estrecha

amistad derivados de motivos nobles...”*®®

f) Innecesariedad de la pena, se presenta cuando se encuentran
circunstancias tales como las que refiere el articulo 55, parrafo IV del Cédigo
Penal Federal, “una vez dictada la sentencia ejecutoriada, la pena podra ser
sustituida por una medida de seguridad a juicio del Juez o tribunal que la imponga
de oficio o a peticion de parte, cuando por haber sufrido el sujeto activo
consecuencias graves en su persona o por su senilidad o su precario estado de
salud, fuere notoriamente innecesaria o irracional que se compurgue dicha

pena...”t®

En el articulo 75, del cédigo Penal para el Distrito Federal se refiere a esta
excusa absolutoria, “(pena innecesaria). El Juez, de oficio o de peticién de parte,
podr& prescindir de la imposicién de la pena prohibitiva o restrictiva de la libertad o
sustituirla por una menos grave o0 por una medida de seguridad cuando la
imposicion resulte notoriamente innecesaria e irracional, en razén de que el

agente:

185 Articulo 400. Cédigo Penal Federal. op. cit.
18 Articulo 55. Cédigo Penal Federal. op. cit.
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Con motivo del delito cometido, haya sufrido consecuencias graves en su

persona;
Presente senilidad avanzada; o
Padezca enfermedad grave e incurable avanzada o precario estado de salud.

En estos, el juez tomara en cuenta el resultado de los dictimenes médicos y

asentard con precision, en la sentencia, las razones de su determinacion.

Se exceptua la reparacion del dafio y la sancion econémica por lo que no se

podra prescindir de su imposicién.”*®’

1.7.7 Condicionalidad objetiva y su aspecto negativo: ausencia de

condicionalidad objetiva

Condicionalidad objetiva, para los autores Almada Breach y Ornelas
Gutiérrez la condicionalidad objetiva “significa que los otros elementos anteriores

deben referirse a una conducta y establecerse la relacion entre ellos.”*®

Cruz y Cruz, “las condiciones objetivas de punibilidad son aquellos objetivos
establecidos en algunos tipos penales, las cuales si no se presentan no es factible
que se configure el delito, de ahi que al manifestarse en algunos tipos penales, no

constituyen elementos béasicos del delito sino secundarios.

Una condicién objetiva de punibilidad establecida en nuestro Codigo Penal es

la que se sefiala en el delito de quiebra fraudulenta.”*®®

El autor Hernandez LoOpez sefala “son las exigencias ocasionalmente
establecidas por el legislador para que la pena tenga aplicacion, por ejemplo: la
previa declaracion de quiebra para poder perseguir el delito de quiebra

fraudulenta, la previa declaracion de nulidad de matrimonio.

187 Articulo 75. Codigo Penal para el Distrito Federal. op. cit.
%8 ALMADA BREACH, Victor, ORNELAS GUTIERREZ, Guillermo. op. cit. pag. 74.
% CRUZ y CRUZ, Elba. op. cit. pag. 228.

68



Las condiciones objetivas de punibilidad, segun los ejemplos citados y a los
que alude también entre otros autores, al Maestro Antolisei; dentro del Derecho
de Procedimientos penales, se identifican con las Illamadas “cuestiones
prejudiciales” las cuales son consideradas como: “cuestiones de Derecho cuya
resolucioén se presenta como antecedente logico y juridico de la de derecho penal
objeto de proceso y que versan sobre una relacion juridica de naturaleza particular

y controvertida”, y también los requisitos de procedibilidad.”*"

Aspecto negativo: Ausencia de condicionalidad objetiva.

En palabras del Maestro Porte Petit citado por la autora Cruz y Cruz dice
“cuando existe una hipétesis de ausencia de condiciones objetivas de punibilidad
concurre una conducta o hecho, adecuacion al tipo, antijuridicidad, imputabilidad y
culpabilidad, pero no punibilidad en tanto no se llene la condicion objetiva de
punibilidad, lo que viene a confirmar que esta no es un elemento sino una

consecuencia del delito.”*"*

Aungue algunos autores opinan diferente, por ejemplo, considera la Maestra
Irma Amuchategui Requena que “la ausencia de condicionalidad objetiva es el
aspecto negativo de las condiciones objetivas de punibilidad. La carencia de ellas
hace que el delito no se castigue. De hecho constituye una especie de

atipicidad.”"?

1 HERNANDEZ LOPEZ, Aarén. El Derecho Penal Privado en la Legislacion Mexicana. Editorial Porrtia, México, 2004, pag.
12.

" CRUZ y CRUZ, Elba. op. cit. pag. 229.

2 AMUCHATEGUI REQUENA, Irma Griselda. op. cit. pag. 106.
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CAPITULO SEGUNDO
ESTUDIO DOGMATICO DEL DELITO DE AMENAZAS
2.1 Concepto de amenazas

Gramaticalmente “la palabra amenazas proviene del latin minaciese que
significa dar a entender con actos o palabras que se quiere hacer un mal a

otro.”t"?

Para los autores De Pina y De Pina Vara, la amenaza es un “anuncio,
traducido en palabras o actos, de un mal que ha de recaer sobre persona o

personas determinadas, formulado directa o indirectamente contra ellas.”*"

El Maestro Carrara citado por el autor Lépez Betancourt sefiala que amenaza
es “cualquier acto por el cual un individuo sin motivo legitimo y sin pasar por los
medios o por el fin a otro delito, afirma deliberadamente que quiere causarle a otra

persona un mal futuro.”*”

Segun el Jurista Diaz de Ledn, “se trata de un delito contra la libertad psiquica,
gue comete quien intimida con un mal a otra persona, para que haga lo que no

desea o se le impida hacer lo que tiene derecho de hacer.”®

En palabras de los autores Elena Larrauri y Daniel Verona, las amenazas son:
“‘una agresion ilegitima que permiten la legitima defensa del mal anunciado

cuando exteriorizan inequivocamente el propdsito de causar un mal inminente.”*’”

Los antecedentes los encontramos en el pueblo arabe, donde era comun una
figura llamada escopelismo, consistente en que, el sujeto como amenaza,
colocaba piedras en el predio de su enemigo, como signo de que no deberia

cultivarlo, porque mataria al que lo hiciera. Los romanos al conquistarlos,

173 ZAMORA JIMENEZ, Arturo. Manual del Derecho Penal. Reimpresién, Angel Editor, México, 2002, pag. 300.
74 DE PINA, Rafael, DE PINA VARA, Rafael. op. cit. pag. 78.

17 LOPEZ BETANCOURT, Eduardo. Delitos en Particular. Tomo V, Segunda Edicién, Editorial PorrGia, México, 2008, pag.

393.
176 Idem.

77 LARRAURI, Elena, VARONA, Daniel. Violencia Doméstica y Legitima Defensa. Editorial EUB, Barcelona, Espafia, 1995,
pag. 35.
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conocieron esta figura; algunos éarabes decidieron ser agricultores como los
romanos, pero como la mayoria de ellos eran pastores vieron amenazados los
pastizales por los agricultores y colocaban las piedras (scopula). Esta figura era
castigada hasta con la muerte; la penalidad se extendié hasta las amenazas

anonimas, etc.

Trascurrido el tiempo se referian a las amenazas, como una circunstancia
agravante o como elementos constitutivos de otras conductas; encontramos a la
amenaza en el Codigo Penal Francés de 1810, donde se referia a una sancion
denominada con orden o bajo condicion, la sancion consistia en trabajos forzosos

temporales.

En nuestro Derecho tenemos que en el Cadigo Penal de 1871 para el Distrito
Federal y Territorio de la Baja California, se incluye el delito de amenazas, en el
Titulo denominado “Amenazas, amagos Yy violencias fisicas”, se referia a este
delito de la siguiente manera: “el valerse de un escrito anénimo para obligar a

alguien a ejecutar un delito o cualquier otro acto sin derecho a exigirlo.”*"®

El siguiente Codigo Penal fue el de 1929, Cddigo “que contempla el delito en
andlisis dentro del Titulo referente a los Delitos contra la paz y la seguridad de las

personas, en forma similar al ordenamiento punitivo vigente actualmente.”*"®

En el Cddigo Penal de 1931, se encuentra manifestado en el Titulo
Decimoctavo, Delitos contra la paz y seguridad de las personas; Capitulo |

Amenazas.

Actualmente en el Codigo Penal para el Distrito Federal, se encuentra el delito
de amenazas en el Titulo Décimo Segundo, “Delitos contra la paz, la seguridad de
las personas y la inviolabilidad del domicilio,” en el Capitulo I, Amenazas, articulo
209.

8 | OPEZ BETANCOURT, Eduardo. op. cit. pag. 396.
179
Idem.
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2.2 Andlisis dogmaético del articulo 209 del Cédigo Penal para el Distrito
Federal

En el aspecto juridico, el delito de amenazas se encuentra regulado en el
articulo 209 del Cdédigo Penal para el Distrito Federal; se procede a hacer un

estudio dogmatico de este, como base del tema principal.

“Articulo 209. Al que amenace a otro con causarle un mal en su persona,
bienes, honor o derechos, o en la persona, honor, bienes o derechos de alguien
con quien esté ligado por algun vinculo, se le impondra de tres meses a un afio de

prision o de noventa a trescientos sesenta dias de multa.
Se debe entender como ligados por algun vinculo con la persona:
a) A los ascendientes y descendientes consanguineos o afines;

b) El cényuge, la concubina, el concubinario, pareja permanente y parientes
colaterales por consanguinidad hasta el cuarto grado y por afinidad hasta el

segundo; y

c) Los que estén ligados con las personas por amor, respeto, gratitud o

estrecha amistad.

Este delito se perseguira por querella.”*°

Analizando este articulo podemos mencionar que el espiritu del legislador fue
el de proteger el derecho que tienen todos los hombres de sentirse libres, seguros
y tranquilos, basandose en el animo que despierta el temor en la persona
amenazada, que hace que se sienta perturbada, y la obliga a tomar ciertas
precauciones y cautelas que de otro modo no tomaria, ocasionando en ella una
restriccion de su libertad. Asi mismo ademas de proteger los derechos o bienes
juridicos mencionados, protege también el de la legal procuracion o imparticion de

justicia.

180 Articulo 209. Cédigo Penal para el Distrito Federal. op. cit.
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Los delitos contra la paz, la libertad y la seguridad ponen en peligro valores
fundamentales del hombre, que en su jerarquia prevalecen sobre otros bienes
que al ser atacados impiden el libre desarrollo de la personalidad ya que dichos

valores determinan reglas y patrones de conducta.

El jurista Reynoso Davila Roberto cita al autor Carrara quién asevera acerca
de los valores mencionados, “existen una serie de Derechos naturales,
inalienables, imprescriptibles y sagrados del hombre que constituyen una esfera
juridica individual, que no son concesion del poder publico, sino innatos al hombre
y son un limite intocable por el poder del Estado; al cual solo le corresponde

reconocerlos, respetarlos y castigar a quienes los vulneren.”*8!

Sujetos del delito de amenazas

El sujeto activo: en el delito de amenazas no requiere ninguna calidad
especifica, puede ser cualquier persona la que cometa el ilicito, es decir, el sujeto

activo es comun e indiferenciado.

En cuanto a su participaciéon, el sujeto activo presenta cualquiera de sus

formas: “autor material, coautor, autor intelectual, autor mediato, cémplice y

encubridor.”8?

Autor material: en el delito de amenazas el sujeto activo es el autor

material, porque puede ser cualquier persona la que cometa el delito.

e Coautor: se presenta cuando hay otra persona que actia de igual

manera que el autor del delito de amenazas.

e Autor Intelectual: se configura cuando otra persona instiga al sujeto

activo para que cometa el ilicito de amenazas.

e Autor mediato: en el delito de amenazas también se da esta figura

cuando se utilice a otro sujeto para que realice el ilicito.

81 REYNOSO DAVILA, Roberto, Cédigo Penal Federal Comentado. Editorial Porriia, México, 2003, pag. 606.
182 | OPEZ BETANCOURT, Eduardo. op. cit. pag. 408.
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e Complice: el sujeto activo puede tener otro sujeto que ejecute actos de

cooperacion, para que se lleve a cabo el delito de amenazas.

e Encubridor: el sujeto activo puede contar con sujetos que lo oculten,

después de haber cometido el delito de amenazas.

Por su parte el sujeto pasivo, de la misma manera que el sujeto activo en el
delito de amenazas no se exige una calidad especifica, puede ser cualquier sujeto
gue tenga capacidad de comprension. Se trata de una persona que sufre una

restriccion de su libertad al ser lesionada su paz y seguridad personal.

El sujeto pasivo segun el autor Ferrero Hidalgo y Ramos Rego, “es aquél al
cual va dirigida la amenaza, el destinatario de la misma y al cual se le quiere
constrefiir su voluntad. Es suficiente con que tenga una capacidad natural que

pueda ser doblegada y que comprenda el sentido de la amenaza.”*?

Objetos del delito. En cuanto a los objetos del delito podemos mencionar que

se presentan los dos objetos tanto juridico como material.

El objeto juridico en el delito de amenazas, son la paz y seguridad; existen
diversas opiniones acerca de cuales son los bienes juridicos tutelados en el delito
de amenazas; asi tenemos que el Maestro Lépez Betancourt, cita a varios autores,
“Frank, Schonke, estiman... que es un delito contra el orden juridico subjetivo y el
sentimiento de seguridad juridica del individuo. Maggiori considera que en este
delito se tutela aquél bien inseparable de la persona humana que es la libertad.
Por su parte Jiménez Huerta expresa que la libertad psiquica del ser humano se
ataca antijuridicamente cuando se le amenaza o intimida con un mal, ain cuando
con las amenazas o la intimidacion no se trate abiertamente de obligar a otro a
gue haga lo que no desea o de impedirle que haga lo que tiene derecho a

hacer.”®*

83 FERRERO HIDALGO, Fernando, RAMOS REGO, M 2. A. Delitos de Lesiones y Contra la Libertad y Seguridad
Individual. Editorial Bosch, Barcelona, 1998, pag. 309.
184 L OPEZ BETANCOURT, Eduardo. op. cit. pag. 401.
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Por las expresiones antes citadas podemos deducir que algunos autores
consideran a la libertad como el objeto juridico tutelado.

En cuanto al objeto material, lo encontramos en la manera en que se hace
llegar la amenaza, ya sea de forma verbal, escrita, dibujos, sefias o expresada de
cualquier forma. Aunque también hay posturas que expresan que el objeto

material es la persona definida a la que se dirige el delito de amenazas.

Las formas de manifestacion del delito de amenazas, se presenta tanto la

forma ideal como la material:

El concurso ideal se presenta cuando el sujeto activo amenaza al sujeto pasivo

y ademas con esta accion se sienten intimidadas varias personas mas.

El concurso material se presenta en el delito de amenaza cuando el sujeto
activo amenaza a un sujeto pasivo de golpearlo, y al mismo tiempo amenaza a sus

amigos que se encuentran con él, a uno lo amenaza de robarlo, a otro de matarlo.

Desarrollo del delito o iter criminis. En el delito de amenazas se presenta

sus dos etapas, tanto la interna o psiquica como la externa.

En su fase interna o psiquica se presenta en sus tres etapas: ideacion,
deliberacion y resolucion; el sujeto activo del delito de amenazas; primero tiene la
ideacion, el pensamiento primario de cometer el ilicito; de aqui pasa a la segunda
etapa la de deliberacién donde acepta o rechaza la idea, si su pensamiento la
admite pasa a la tercera y ultima etapa la de resoluciéon que es donde el sujeto

activo ya resuelve efectuar el ilicito, en estas etapas aun no hay delito.

La fase externa también consta de tres etapas: manifestacion, preparacion y
ejecucion. En la primera, el sujeto ya manifiesta de forma fehaciente cometer el
delito de amenazas; la segunda etapa, la de preparacion, el sujeto activo, prepara
la manera de encontrar al sujeto pasivo para cometer el ilicito, en esta etapa aln
no se puede castigar al sujeto activo, pues no se sabe si lo cometera o no; en la
tercera etapa, es cuando el sujeto realiza plenamente el delito, esta ultima etapa

también se divide en tentativa y consumacion.
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Como el delito es de mera accién, no se presenta la tentativa; en cuanto a la
consumacion, esta se realiza al momento que el sujeto adecua su conducta al tipo
delictivo, en este caso al delito de amenazas, la consumacion se efectia, cuando

la amenaza llega al conocimiento del amenazado.

Se abordara el tema de los elementos del delito y sus aspectos negativos,
tomando como base, la corriente heptatomica y la clasificacién que hace de ésta la
Maestra Amuchategui Requena.

2.2.1 Conducta en el delito de amenazas

En el delito de amenazas la conducta es de accion, consiste en amenazar a
otro, anunciar un mal grave, es el aviso que se da a un sujeto para que sienta
miedo de un dafio o mal futuro, provocando una perturbacién psiquica al sujeto
pasivo, victima u ofendido. Dicha amenaza puede ser verbal, escrita y por
ademanes que provoquen una intimidacion. “El mal no es mas que la puesta en
peligro de un bien juridico del que es titular el sujeto pasivo o alguna de las

personas citadas.”*®°

Algunos autores consideran que el mal puede amenazar la vida, otros que el
patrimonio, el orden socioeconémico, la integridad fisica o corporal, el honor, la
seguridad y la libertad, dependiendo del autor, son considerados como bienes

juridicos cualquiera de los ya mencionados.

En el aspecto negativo de la conducta, la ausencia de conducta, no se
presenta ninguna, sin embargo el Maestro Lépez Betancourt sefala:
‘consideramos que la ausencia de conducta podra presentarse unicamente por:

hipnotismo.”*&

'8 EERRERO HIDALGO, Fernando, RAMOS REGO, M 2. A. op. cit. pag. 300.
186 | OPEZ BETANCOURT, Eduardo. op. cit. pag.402.
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2.2.2 Tipicidad en el delito de amenazas.

La Tipicidad, es lo que denominamos adecuacion de la conducta al tipo penal.
El sujeto activo, amenaza al sujeto pasivo, integrando el delito de amenazas,
siempre que el sujeto activo proceda como ha sido descrito por el legislador en la

legislacion penal.

Hay que recordar que el tipo penal no es lo mismo que la tipicidad, el tipo
penal segun el jurista Lopez Betancourt: “es definido como la descripcién de una

conducta ilicita plasmada por el legislador en el ordenamiento legal.”*®’

En nuestro cédigo local encontramos la descripcion del delito en estudio, en el
Titulo Décimo Segundo, “Delitos contra la paz, la seguridad de las personas y la

inviolabilidad del domicilio,” Capitulo I, Amenazas, articulo 209, ya citado.

Se desglosara el articulo para un mejor estudio; en el primer parrafo
ubicamos, “al que amenace a otro con causarle un mal en su persona, bienes,
honor o derechos, o en la persona, honor, bienes o derechos de alguien con quien
esté ligado por algun vinculo, se le impondra de tres meses a un afio de prision o

de noventa a trescientos sesenta dias de multa.”*&

En cuanto a la expresion, al que amenace a otro con causarle un mal, en
términos de este trabajo, se acudird a la definicion que realiza el autor Diaz de
Ledn, amenazar, “es dar a entender que se quiere ocasionar injustamente algun
mal a las personas y entidades juridicas sefialadas en el tipo (bienes honor o
derechos); se trata de un aviso o anuncio intimidante e idéneo para esto que se
hace a alguien, para inspirar o inculcarle miedo de que se le inferira ilegitimamente
un dafio o mal futuro cuya realizacion depende de la voluntad de quien profiere la

amenaza.”'®

El mal, puede ser: fisico, econdmico o hasta moral.

187
Idem.
188 Articulo 209. Cadigo Penal para el Distrito Federal. op. cit.
189 biaZ de LEON, Marco Antonio, Cédigo Penal Federal con Comentarios, t. Il, Editorial Porria, México, 2003, pag. 841.
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Al usar el término persona los juristas De Pina y De Pina Vara la definen como

“el ser de existencia fisica o legal capaz de derechos y obligaciones.”*®

Por su parte un bien es “cosa material o inmaterial susceptible de producir

algin beneficio de caracter patrimonial.”***

En el derecho bienes muebles e inmuebles

Al referirse al honor, comprenderemos, la amenaza de un mal dirigido al honor
de una persona ésta “destinada a provocar el temor ante el escandalo, la
atribucion de un vicio, defecto, hecho, inclinacion, etc..., reales o mentidos
susceptibles de dafiar el buen nombre o la reputacién de la victima o de un

pariente o amigo vinculados con el amenazado.”*%

Se estima que la amenaza hecha a una persona, respecto de otra que tenga
un vinculo con esta, también causa intimidacion, perturbandola aunque el mal
anunciado no sea para ella, al referirse a derechos se esta tomando como tales a

los derechos subijetivos.

En el segundo parrafo del articulo, sefala: a) A los ascendientes,
descendientes consanguineos o afines. Considero preciso indicar lo que son las
clases de parentesco, a fin de precisar el vinculo que los une. “El parentesco es un
estado juridico, ya que implica una relacion juridica general, permanente y
abstracta, generadora de derechos y obligaciones, tanto en los miembros de la
relacibon como entre ellos y otras personas, esto es, terceros (parientes

consanguineos y politicos).”**

El parentesco consanguineo lo encontramos definido en el Cadigo Civil para el

Distrito Federal que lo conceptia de la siguiente manera: “Articulo 293. El

%% DE PINA Rafael, DE PINA VARA, Rafael. op. cit. pag. 404.

1 bidem. péag. 126.

%2 CARRANCA Y TRUJILLO, Radl CARRANCA Y RIVAS, Radl. Cédigo Penal Anotado. Vigésimo quinta edicién, Editorial
Porrtia, México, 2003, pag. 767.

% BAQUEIRO ROJAS, Edgard, BUENROSTRO BAEZ, Rosalia. Derecho de Familia. Tercera Reimpresion, Editorial
Oxford, México, 2008, pag. 19.
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parentesco por consanguinidad es el vinculo entre personas que descienden de

un tronco comun.

También se da parentesco por consanguinidad, entre el hijo producto de
reproduccion asistida entre el hombre y la mujer, o solo ésta, que hayan procurado
el nacimiento para atribuirse el caracter de progenitores o progenitora. Fuera de
este caso, la donacion de células germinales no genera parentesco entre el

donante y el hijo producto de la reproduccion asistida.

En el caso de la adopcion, se equiparard al parentesco por consanguinidad
aquél que existe entre el adoptado, adoptante, los parientes de éste y los

descendientes de aquél, como si el adoptado fuera hijo consanguineo.”*%*

El parentesco de afinidad se encuentra en el articulo 294 del Cédigo Civil para
el Distrito Federal, quien manifiesta que: “el parentesco de afinidad es el que se
adquiere por matrimonio o concubinato entre los cényuges y sus respectivos

parientes consanguineos.”*%

En el parentesco se establece grados y lineas para determinar su cercania.

“El parentesco ocurre entre los sujetos que descienden unos de los otros:
padre, hijo, nieto, bisnieto, tataranieto; asi como los que sin descender unos de
otros, tienen un progenitor comun; hermanos, tios, primos, sobrinos. El parentesco
mas cercano en linea recta, el de primer grado, es el que se da entre progenitores

e hijos, y el que se da en linea colateral, es de segundo grado, entre hermanos.”**°

En los articulos 296 a 300 del Codigo Civil para el Distrito Federal, nos indica
la nocion de los grados y lineas en los siguientes términos. “Articulo 296. Cada
generacion forma un grado, y la serie de grados constituye lo que se llama linea

de parentesco.

194 Articulo 293. Cédigo Civil para el Distrito federal. Editorial ISEF, México, 2014.
1% Articulo 294. Cédigo Civil para el Distrito Federal. op. cit.
1% BAQUEIRO ROJAS, Edgard, BUENROSTRO BAEZ, Rosalia. op. cit. pag. 21.
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Articulo 297. La linea es recta o transversal; la recta se compone de la serie de
grados entre personas que descienden unas de otras; la transversal se compone
de la serie de grados entre personas que sin descender unas de otras, proceden

de un progenitor o tronco comun.
Articulo 298. La linea recta es ascendente o descendente:

1. Ascendente es la que liga a una persona con su progenitor o tronco del que

procede; y
2. Descendente, es la que liga al progenitor con los que de el proceden.

La misma linea recta es ascendente o descendente, segun el punto de partida

y la relacion a que se atiende.

Articulo 299. En la linea recta los grados se cuentan por el numero de

generaciones, o por el de las personas, excluyendo al progenitor.

Articulo 300. En la linea transversal los grados se cuentan por el nimero de
generaciones, subiendo por una de las lineas y descendiendo por la otra, o por el
namero de personas que hay de uno a otro de los extremos que se consideran,

excluyendo la del progenitor o tronco comun.”*’

La linea trasversal también se le denomina colateral.

En el segundo inciso del articulo que estamos analizando se refiere al
cényuge, la concubina, el concubinario, pareja permanente y parientes colaterales

por consanguinidad hasta el cuarto grado y por afinidad hasta el segundo.

Se habla de cényuges, cuando se refiere tanto a esposa como a esposo
atendiendo a la igualdad juridica que existe entre ellos.

Cuando menciona concubina o concubinario son, segun el articulo 291 Bis del
Cddigo Civil para el Distrito Federal, aquellas personas “sin impedimentos legales

para contraer matrimonio, han vivido en comun en forma constante y permanente

197 Articulo 296 — 300. Cadigo Civil para el Distrito Federal. op. cit.
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por un periodo minimo de dos afios que precedan inmediatamente a la generacion
de derechos y obligaciones a los que alude este Capitulo. No es necesario el

transcurso del periodo mencionado cuando, tengan un hijo en comun.”*%

En la legislacion no encontramos una definicidn de pareja permanente, por lo
tanto, se dara una definicion de lo que es pareja y de lo que es permanente, de
acuerdo con el diccionario de la Real Academia Espafiola: pareja es el “conjunto
de dos personas, animales o cosas que tienen entre si alguna correlaciéon o

semejanza, y especialmente el formado por hombre y mujer.”**°

La palabra permanente lo define la misma fuente, como el término,

permanece.”?®

Podemos afirmar que de estos dos conceptos unidos, pareja permanente es,

hombre y mujer que mantienen una relacion reciproca, que es constante.

En cuanto al parentesco de consanguinidad y de afinidad, ya fueron descritos
en lineas anteriores. Refiriéndose la ley a lo que denominamos como primos

hermanos, o los tios por ser hermanos de la madre o del padre.

En el tercer parrafo menciona a los que estén ligados con las personas por
amor, respeto, gratitud o estrecha amistad.

Cada uno de estos términos tiene un concepto que no se encuentra en la

legislacién, por lo que comenzaremos por dar una definiciébn de cada uno de ellos.

En cuanto a lo que es el amor, es un concepto abstracto, segun el Diccionario
de la Real Academia Espafiola es: “sentimiento intenso del ser humano que,
partiendo de su propia insuficiencia, necesita y busca el encuentro y unién con

otro ser.”?%!

198 Articulo 291 Bis. Cadigo Civil para el Distrito Federal. op. cit.
1% Real Academia Espafiola. www.rae.es/RAE/ agosto 15, 2013, 7.30 p.m.
200

Idem

201 Real Academia Espafiola www.rae.es/RAE/ Julio 31 de 2013, 7:30 p.m.
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Por lo que respecta al concepto de respeto es: “consideracion vy
reconocimiento del valor de una persona o de una cosa. Temor o recelo que

infunde una persona o cosa.”?%?

Mientras que por gratitud se entiende al: “sentimiento de agradecimiento y
reconocimiento que se tiene hacia una persona que ha hecho un favor, un servicio

0 un bien.

Gratitud, sentimiento que nos obliga a agradecer el favor recibido y

corresponder al agradecimiento.”?*®

En el Diccionario de la Real Academia Esparfiola manifiesta que la amistad es:
“afecto personal, puro y desinteresado, compartido con otra persona que nace y

se fortalece con el trato.”?%

Continuaremos con el estudio del delito de amenazas en cuanto al tema de la
tipicidad, adecuando el ilicito a la clasificacion del tipo de acuerdo al modelo que
estamos siguiendo, para la realizacion de dicho estudio se tom6 como base

diferentes obras.
En cuanto la Conducta en el delito de amenazas, es un delito de accion.

Por el dafio: el delito de amenazas se considera un delito de lesion, que se
presenta cuando se ocasiona un dafio al bien juridico tutelado que en este caso es
la paz y la seguridad de las personas, intimidando o atemorizando al sujeto pasivo,

ofendido o victima.

Por el resultado: el delito en estudio es de caracter formal, ya que requiere que
el ilicito sea de accion, no existe un cambio fisiolégico si no un cambio juridico o

inmaterial como lo exige el resultado.

Por la intencionalidad: el delito de amenazas se presenta Unicamente como un

delito doloso, el jurista Diaz de Ledn respecto al dolo en el delito de amenazas,

%2 THEFREEDICTIONARY es.thefreedictionary.com Agosto 5 de 2013, 1:49 a.m.
203
Idem.

2%% Real Academia Espafiola www.rae.es/RAE/ Agosto 5 de 2013, 1:49 a.m.
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menciona que: “el aspecto subjetivo del tipo nos indica que se trata de delitos
dolosos (dolo directo). El agente debe conocer y querer los elementos
pertenecientes al tipo objetivo en andlisis, esto es, aquel debe tener primero
conciencia de que su accién causara amedrentamiento en la victima y después,
desear la concrecion de tal fin, manifestando su voluntad resolviendo ejecutar la
accion tipica.”?®

Algunos autores consideran que en el delito de amenazas también se puede
presentar el dolo indirecto como para el jurista Lopez Betancourt “para el caso del
delito que analizamos, consideramos que su realizacidon puede darse solo de

manera dolosa, admitiendo los siguientes tipos de dolo:

a) Dolo directo, consistente en la realizacion de la conducta, tal y como

voluntariamente dispuso el agente.

b) Dolo indirecto, el sujeto tiene pleno interés en efectuar una conducta ilicita,
y sabe que para completarla necesariamente debera realizar otros actos delictivos,

que sin embargo no le interesan.”?%

Por su estructura: en este aspecto el dafio producido al bien protegido, que en
el delito de amenazas es la paz y seguridad, es simple, y sélo consta de una

lesion.

Por el nUmero de sujetos: se presenta Unicamente, el unisubjetivo, ya que no

se pide en la configuracién del ilicito que haya dos 0 mas sujetos.

Por el nimero de actos: es unisubsistente, requiere un sdélo acto por parte del

sujeto activo para que se colme el tipo en el delito de amenazas.

Por su duracién: es instantaneo, la conducta se agota y al mismo tiempo se

realiza el ilicito de amenazas.

% piaz de LEON, Marco Antonio, Cédigo Penal Federal con Comentarios. op.cit., pag. 844.
2% | GPEZ BETANCOURT, Eduardo. op. cit. pag. 405.
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Por su procedibilidad o perseguibilidad: el articulo 209 del Codigo Penal para
el Distrito Federal ultimo parrafo especifica que se perseguira por querella. En este

delito la persecucion del sujeto activo queda en manos del sujeto pasivo.

Por la materia: atendiendo al &mbito de validez penal en el delito de

amenazas, tema de este estudio, es de materia comun.

Por el bien juridicamente protegido: en el delito de amenazas el bien

juridicamente tutelado es: la paz y seguridad de las personas.

Por su ordenacién metddica o metodoldgica: este es de tipo fundamental o

basico ya que constituye la esencia del ilicito.

Por su composicion, se considera del tipo anormal en virtud de que se incluyen
tanto elementos objetivos como subjetivos y normativos en el tipo penal de

amenazas.

Por su autonomia o dependencia, es autbnomo por que no requiere de ningun

otro para su existencia.

Por su formulacién, de acuerdo con el delito de amenazas que estamos
analizando es casuistico alternativo al presentarse dos o mas formas de

realizacion del delito pero se colma con la realizacion de solo una de ellas.

Por la descripcion de sus elementos, en este apartado se considera
descriptivo, debido a que en el articulo 209 del Cdodigo Penal para el Distrito

Federal, sefiala los elementos que debe contener.

El aspecto negativo: la atipicidad en el delito de amenazas, se presenta con la

falta de alguno de sus elementos fundamentales, descritos en el tipo penal.
2.2.3 Antijuridicidad en el delito de amenazas

La antijuridicidad se presenta cuando se efectua el citado ilicito siendo este

contrario a la norma juridica.
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En el aspecto negativo de la antijuridicidad, las causas de justificacion en el

delito de amenazas, se pueden presentar:

Legitima defensa, cuando el sujeto activo profiere amenazas al tratar de
repeler una agresion actual, inminente y sin derecho, tratando de proteger un bien

juridico propio o ajeno.

Estado de necesidad cuando el sujeto activo del ilicito de amenazas afecta un
bien juridico tutelado de menor o igual valia que el bien juridico que trata de

proteger.

Otra causa de justificacion que se ocasiona, es el ejercicio de un derecho,
donde el sujeto activo ejerce su derecho otorgado por una norma juridica o el

ejercicio de una profesion, etcétera, ocasionando un dafio.

Se origina el cumplimiento de un deber como causa de justificacion, cuando el
sujeto activo del multicitado ilicito tiene que amenazar como resultado de la

imposicion de un deber, ya sea como particular o para laborar como profesional.
2.2.4 Culpabilidad en el delito de amenazas.

La Culpabilidad, se puede concretar que en el multicitado delito se da el tipo
doloso, se presenta de acuerdo con algunos autores Unicamente el dolo directo en
este ilicito pero algunos otros opinan que se puede presentar el dolo indirecto,
temas explicados en lineas anteriores, en el tema de tipicidad en el apartado de la

clasificacion del tipo en cuanto a su intencionalidad.

En el aspecto negativo de la culpabilidad, causas de inculpabilidad, puede
presentarse en el delito en estudio la no exigibilidad de otra conducta, al sujeto
activo no se le puede exigir una conducta diferente a la que realiz6. Como ejemplo
podemos sefalar que el sujeto activo amenaza a un sujeto pasivo cuando este
altimo no suelta al anterior por tenerlo tomado de la ropa y el sujeto activo tiene
prisa por llevar un medicamento que significa un dafo irreversible a su hijo, de no

proporcionarlo en un determinado tiempo.
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2.2.5 Imputabilidad en el delito de amenaza

La Imputabilidad, en el delito de amenazas se presentan las acciones liberae
in causa (libres en su causa) en este ilicito el sujeto activo determina colocarse en
situacion de inimputable para ocasionar en este estado el hecho ilicito, en este

caso las amenazas.

El aspecto negativo de la imputabilidad, causas de inimputabilidad, en cuanto
a este elemento podemos incluir el trastorno mental en el delito que estamos
tratando, el sujeto activo no tiene plena conciencia del caracter ilicito del hecho, ya
sea por ingesta de alguna sustancia nociva o por un proceso patoldgico interno, y

en ese estado articula las amenazas.

Otra causa de inimputabilidad es el desarrollo intelectual retardado en el delito
de amenazas, el sujeto activo es aquel que tiene una incapacidad para entender o

querer, ocasionado por un proceso retardado de su inteligencia.

Miedo grave, se puede presentar en el citado delito, cuando el sujeto que

comete el ilicito, es decir amenaza, es impulsado por un miedo grave.

En el delito en estudio se constituye causa de inimputabilidad la minoria de
edad, cuando el sujeto activo es menor de edad y por lo tanto no se considera

responsable.
2.2.6 Punibilidad en el delito de amenazas

En este delito la punibilidad, se encuentra establecido en el Cédigo Penal para
el Distrito Federal en su articulo 209, primer parrafo y lo expresa de la siguiente
manera “al que amenace a otro con causarle un mal en su persona, bienes, honor
o derechos, o0 en la persona, honor, bienes o derechos de alguien con que esta
ligado por algun vinculo, se le impondra de tres meses a un afio de prision o de 90

a 360 dias multa...”?%’

207 Articulo 209. Cédigo Penal para el Distrito Federal. op cit.
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Cabe mencionar que en cuanto a las consecuencias del delito de amenazas se
menciona que se impondran de tres meses a un afio de prision o de 90 a 360 dias
de multa, es pena alternativa ya que puede ser prision o multa; para abundar en el
tema, acudiremos al articulo 70 del Codigo Penal para el Distrito Federal, parrafo
segundo, que manifiesta: “cuando se trate de punibilidad alternativa, en la que se
contemple pena de prision, el juez podrd imponer motivando su resolucién, la
sancion privativa de libertad solo cuando ello sea ineludible para los fines de

justicia, prevencién general y prevencion especial.”?%

Por otro lado en el articulo 33, parrafo primero del Codigo Penal para el Distrito
Federal define lo que es la prision al sefialar: “(concepto y duracion de la prision).

La prision consiste en la privacion de la libertad personal.

Su duracién no ser4 menor a tres meses ni mayor de setenta afios. Su
ejecucion se llevara a cabo en los establecimientos o los lugares donde disponga
la autoridad ejecutora de las sanciones penales en el Distrito Federal o del
Ejecutivo Federal, conforme a lo dispuesto en la legislacion correspondiente, en la

resolucion judicial respectiva o en los convenios celebrados.”?*

El Cdodigo Penal para el Distrito Federal en el articulo 38, nos indica el
concepto de lo que es la multa y la forma de fijarla, al sefialar: “(dias de multa). La
multa consiste en el pago de una cantidad de dinero al Gobierno del Distrito
Federal fijada por dias multa, Los minimos y maximos atenderan a cada delito en
particular, los que no podran ser menores a un dia ni exceder de cinco mil, salvo

los casos sefialados en este Codigo.

El dia multa equivale a la percepcién neta diaria del inculpado en el momento
de cometer el delito, el limite inferior del dia multa sera el equivalente al salario

minimo diario vigente en el Distrito Federal al momento de cometerse el delito.

Para fijar el dia multa se tomaré en cuenta: El momento de la consumacion, si

el delito es instantaneo;

2% Articulo 70. Cadigo Penal para el Distrito Federal. op. cit.
209 Articulo 33. Codigo Penal para el Distrito Federal. op. cit.
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El momento en que ceso la consumacion, si el delito es permanente; o

El momento de consumacién de la Ultima conducta, si el delito es

continuado.”?°

Asi vemos que en el delito de amenazas, se va a aplicar preferentemente
multa, que consiste en la percepcion neta diaria, en el momento de consumarse el
delito, es decir, percepcion constituida por todos los ingresos menos los gastos
diarios, que el inculpado manifiesta percibir, percepcion neta que no puede ser
menor al salario minimo vigente, que como dato actual es de $ 64.76 m/n en el

Distrito Federal.

El aspecto negativo de la punibilidad: excusas absolutorias en el delito de
amenazas, en el Codigo Penal para el Distrito Federal no se consideran para el

citado delito.
2.3 Jurisprudencias relacionadas al delito de amenazas

En este apartado se adicionan las jurisprudencias que se consideran

pertinentes, en cuanto al tema central de esta tesis, el delito de amenazas.

Las jurisprudencias son como sefialan los Maestros De Pina y De Pina Vara
“para nosotros la funcion de la jurisprudencia no es la de crear derecho, si no la de
interpretar el formulado por el legislador (creandolo directamente-caso de ley-o
reconociendo como tal derecho o normas que él no ha creado tales como la

costumbre, los usos, los principios generales del derecho, etcétera.).”?**

La Ley de Amparo vigente, en su capitulo | al V y en sus articulos del 215
hasta el 230, del Titulo IV, llamado “Jurisprudencia y declaratoria general de
inconstitucionalidad”, sefiala los tipos de jurisprudencia, indicando que se
establecen por reiteracion de criterios, reiteracion de tesis y por sustitucion,
autoridades que las pueden expedir, también para las que son obligatorias,

declara que no podra tener efecto retroactivo en perjuicio de persona alguna,

219 Articulo 38. Cadigo Penal para el Distrito Federal. op. cit.
"' DE PINA Rafael, DE PINA VARA, Rafael. op. cit. pag. 341.
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indicara los datos que debera contener, que seran publicadas por el Semanario
Judicial de la Federacion, forma en al que pueden ser sustituidas, etcétera.

Considerando la importancia que representa en la interpretacion que el
juzgador debe dar en casos como el delito de amenazas, es conveniente
presentar algunas jurisprudencias y tesis, relacionadas al tema principal materia

de este estudio del delito de amenazas.
Jurisprudencias y tesis:

“AMENAZAS, DELITO DE. ES AUTONOMO. El delito de amenazas es
autonomo y si se persigue desde la averiguacion, pasa a la instruccién
del proceso respectivo en que se le tiene por comprobado, tanto por la
representacion social al formular su acusacion, como por los juzgadores
de primera y segunda instancias, su punibilidad es independiente, no
debiendo quedar subsumido en el de responsabilidad oficial, en su caso,

para su existencia legal.”**?

Esta tesis sefiala las bases que fundamentan la existencia del delito

de amenazas como delito autbnomo.

“AMENAZAS, CONFIGURACION DEL DELITO DE. Para que se
configure el delito de amenazas, los actos realizados, hechos, palabras,
etc., deben perturbar la tranquilidad de animo de la victima o producir
zozobra o perturbacion psiquica en la misma, por el temor de que le

cause un mal futuro.”?*®

Esta tesis manifiesta el estado que debe ocasionar las amenazas en

el &nimo del sujeto pasivo para que se pueda considerar como delito.

“AMENAZAS. PARA QUE SE INTEGRE ESE DELITO SE
REQUIERE QUE EL AMAGO NO SEA MOMENTANEO. Si los amagos

gue se denunciaron fueron momentaneos, no pueden calificarse como

12 Tesis Aislada. Semanario de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Séptima Epoca, t. Séptima parte, julio de 1983,
p. 67.
213 Tesis Aislada. Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Octava Epoca, t. VII, Enero de 1991, p. 116.
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constitutivos del delito de amenazas, ya que su realizacién fue actual y
momenténea, pues para que se configure tal ilicito es necesario que las
amenazas sean encaminadas a causar un mal futuro, y asi constrefiir al
ofendido a vivir un tiempo mas menos prolongado en la inquietud y la

zozobra de que el activo cumpla con el amago.”**

En esta jurisprudencia se muestra como es importante para la existencia del
delito de amenazas el tiempo que debe de estar el sujeto pasivo en inquietud y

zozobra debido a la amenaza de un dano futuro, llevada a cabo contra de el.

a1 Jurisprudencia. Semanario Judicial de la Federacion, Octava Epoca, t. VIII, agosto de 1991, p. 109.
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CAPITULO TERCERO
PROBLEMATICA DE LA INTEGRACION DEL DELITO DE AMENAZAS
3.1 Integracion de la averiguacion previa para el delito de amenazas

Para introducirnos a este tema, se precisaran algunos puntos respecto de
como se inicia el procedimiento penal, cuando ocurre un delito, en este caso, el

delito de amenazas.

El Estado como representante de la sociedad tiene que cuidar la vida de la
misma, manteniendo la armonia social, para lo cual tiene que establecer los
limites necesarios enunciando, describiendo y definiendo que actos son delitos:
determinando si esos actos se adecuan en alguna de las definiciones dadas como
delitos para aplicar las correspondientes sanciones. Asi el estado ejerce un control
social punitivo en contra de los comportamientos delincuenciales a través del

sistema penal, orientado a resolver los problemas sociales reales.

El autor Morales Brand sefiala: “este sistema se integra por un sector
normativo o legislativo y un sector operativo, que se refiere a las acciones
realizadas por los subsectores de procuracién de justicia, este Ultimo esta
conformado por el policial, que preside el Ministerio Publico; el de administracion
de justicia que incluye el jurisdiccional dirigido por el juez; y el de cumplimiento de

sanciones o subsector penitenciario que esta a cargo de la autoridad ejecutora.”®*®

En este orden de ideas encontramos que el estado constituye el Derecho
Penal; conceptualizado por diferentes autores, asi tenemos la definicion de la
Maestra Amuchategui Requena, quien manifiesta que: “el derecho penal es el
conjunto normativo perteneciente al derecho publico interno, que tiene por objeto
al delito, al delincuente y la pena o medida de seguridad, para mantener el orden

social mediante el respeto de los bienes juridicos tutelados por la ley.”?*°

215 MORALES BRAND, José Luis Eloy. La Declaracion del Inculpado, Universidad Auténoma de Aguascalientes, México,
2006, pag. 44.
?1® AMUCHATEGUI REQUENA, Irma Griselda. op. cit. pag. 14.
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Otra definicion la proporciona los Juristas Floresgémes Gonzalez y Carvajal

“®

Moreno, quienes afirman que el Derecho Penal es: “el conjunto de normas

juridicas relativas a los delitos, a las penas y a las medidas de seguridad que se

aplican para lograr conservar el orden social.”?*’

De esta manera observamos que una parte del derecho penal se encarga de
la sistematizacion de los preceptos considerados delitos. En segundo lugar el
Estado constituye, el procedimiento penal como el conjunto de reglas que dicta,

para regular al derecho penal.

De acuerdo con lo anteriormente expuesto, el autor Julio Acero citado por el
Maestro Rivera Silva, expresa: “nuestros Codigos de Procedimientos Penales son,
por tanto como la ley procesal o adjetiva, un conjunto de reglas para la aplicacion

de la sustantiva, es decir, de los Cédigos Penales.”**®

En este sentido es necesario el Derecho Procesal Penal para tener un

instrumento que regule el procedimiento penal.

Para el Maestro Lopez Lara el Derecho Procesal Penal es: “el conjunto de
normas juridicas que regulan una serie de actividades debidamente

sistematizadas, que parten de una denuncia hasta llegar a una sentencia.”**°

El Maestro Barragan y Salvatierra define al Derecho Procesal Penal como: “es
el conjunto de normas juridicas que regulan el procedimiento penal ya sea en su
conjunto o en los actos particulares que lo integran, mientras que el proceso es el
conjunto de actos regulados por la constitucion, los cddigos de procedimientos

penales, leyes organicas, reglamentos y leyes especiales.”??°

Mientras que la Suprema Corte de Justicia de la Nacion determina que el
proceso penal es “el conjunto de actividades, formas y formalidades de caracter

legal, que son previamente establecidas por el érgano legislativo del estado y que

Y FLORESGOMEZ GONZALEZ Fernando, CARVAJAL MORENO, Gustavo. op cit. pag. 171.

% RIVERA SILVA, Manuel. El Procedimiento Penal. Trigésima Octava Edicion, Editorial Porriia, México. 2009, pag. 12.
% | OPEZ LARA, Eduardo. op. cit. pag.3.

220 BARRAGAN Y SALVATIERRA, Carlos. op. cit. pag. 19.
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llevan a cabo las personas que intervienen en una relacion juridica de derecho
penal, con la finalidad de que un 6rgano del propio Estado con facultades
jurisdiccionales determine la aplicacion de la ley penal a un caso concreto.
Finalmente en el supuesto de que se resuelva sobre la existencia del delito y se
atribuya su realizacion a un sujeto, las penas impuestas seran aplicadas por el

érgano ejecutivo del Estado.”?*

Para que el delito de amenazas tipificado en el Cédigo Penal para el Distrito
Federal articulo 209, sea sujeto a un procedimiento penal, necesitamos saber
cuales son las etapas de este procedimiento; etapas en que los diversos autores
no se ponen de acuerdo. En el Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito
Federal, no se encuentran mencionadas, sino se encuentran dispersas en varios
articulos, por lo tanto, procederemos a remitirnos al articulo 1, en sus fracciones |
a la VI del Cédigo Federal de Procedimientos Penales, quien si determina varias
etapas que tomaremos como base para este trabajo de tesis, asi tenemos que el
Cdédigo citado menciona las siguientes: “El presente Cdédigo comprende los

siguientes procedimientos:

l. El de averiguacion previa a la consignacion a los tribunales, que establece
las diligencias legalmente necesarias para que el Ministerio Publico pueda resolver

si ejercita 0 no la accién penal;

Il. El de preinstruccion, en que se realizan las actuaciones para determinar los
hechos materia del proceso, la clasificacion de éstos conforme al tipo penal
aplicable y la probable responsabilidad del inculpado, o bien, en su caso, la

libertad de éste por falta de elementos para procesar;

lll. El de instruccion, que abarca las diligencias practicadas ante y por los
tribunales con el fin de averiguar y probar la existencia del delito, las
circunstancias en que hubiese sido cometido y las peculiares del inculpado, asi

como la responsabilidad o irresponsabilidad penal de éste;

! SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION. op. cit. pag. 15.
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IV. El de primera instancia, durante el cual el Ministerio Publico precisa su
pretension y el procesado su defensa ante el Tribunal, y éste valora las pruebas y

pronuncia sentencia definitiva;

V. El de segunda instancia ante el tribunal de apelacion, en que se efectian

las diligencias y actos tendientes a resolver los recursos;

VI. El de ejecucion, que comprende desde el momento en que cause
ejecutoria la sentencia de los tribunales hasta la extincion de las sanciones

aplicadas...”???

De acuerdo con lo antes expresado el Ministerio Publico es la autoridad
encargada de la investigacion de los delitos y encuentra su fundamento en la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en el Codigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal, en la Ley Organica de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal y en el Reglamento de la

misma ley.

En la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la justificacién
para el Ministerio Pablico lo encontramos en el primer parrafo del articulo 21,
quien indica: “la investigacion de los delitos corresponde al Ministerio Publico y a
las policias, las cuales actuaran bajo la conduccion y mando de aquel en el

ejercicio de esta funcién.”?*

En este parrafo encontramos la disposicién que otorga al Ministerio Publico, la
cimentacion de su actuar, en cuanto al delito de amenazas es el encargado de la
investigacion, auxiliado por las policias que lo ayudaran a practicar las diligencias

procedentes en un probable delito.

En el Cddigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, en el articulo
9y 9 bis, indica las obligaciones del Ministerio Publico, como dichos articulos son

muy amplios solo se citaran algunas fracciones, “Articulo 9. Los denunciantes,

222 Articulo 1. Cddigo Federal de Procedimientos Penales. Editorial Sista, México, 2014
223 Articulo 21. Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, op. cit.
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qguerellantes y las victimas u ofendidos por la comision de un delito tendran

derecho, en la averiguacion previa o en el proceso, segun corresponda;

l. A que el Ministerio Publico y sus auxiliares les presten los servicios que
constitucionalmente tienen encomendados con legalidad, honradez, lealtad,

imparcialidad, profesionalismo, eficiencia y eficacia y con la maxima diligencia,

Il. A que los servidores publicos los traten con la atencion y el respeto debido a
su dignidad humana absteniéndose de cualquier acto u omision que cause la
suspension o la deficiencia de dicho servicio, abuso o ejercicio indebido de la
autoridad;

IV. A presentar cualquier denuncia o querella por hechos probablemente

constitutivos de delito y a que el Ministerio Publico las reciba;

VI. A recibir asesoria juridica por parte de la Procuraduria General de Justicia
del Distrito Federal respecto de sus denuncias o querellas y, en su caso, a recibir
servicio de intérpretes traductores cuando pertenezcan a un grupo étnico o pueblo
indigenas, no conozcan o no comprenda bien el idioma espafiol, o padezca

alguna discapacidad que les impida oir o hablar;

IX. A recibir en forma gratuita copia simple de su denuncia o querella ratificada
debidamente o copia certificada cuando la solicite, de conformidad por lo previsto

por el presente Cddigo y por el Codigo financiero del Distrito Federal,

X. A coadyuvar con el Ministerio Publico en la integracion de la averiguacion y

en el desarrollo del proceso;

XIl. A tener acceso al expediente para informarse sobre el estado y avance de

la averiguacion previa;

XIll. A que se le proporcione la asistencia legal, médica y psicologica
especializada. Tratandose de menores de edad dicha asistencia se prestara de

forma inmediata cuando intervenga en cualquier etapa del procedimiento;
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XIV. A que se realicen el reconocimiento o diligencias de identificaciéon o
confrontacién en un lugar en donde no puedan ser vistos o identificados por el
probable responsable. En los casos de delitos que atenten contra la libertad y el
normal desarrollo psicosexual, o en los que el menor sea victima, el Juez o el
Ministerio Publico de Oficio deberan acordar que la diligencia de confronta o
identificacion se efectlie en un lugar donde no puedan ser vistos o identificados

por el probable responsable;

XVIII. A quejarse contra la Controlaria Interna de la Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal y a denunciar ante la Fiscalia de Servidores Publico o
ante cualquier agente del Ministerio Publico, por violaciones de los derechos que
se sefalan para su investigacion y responsabilizacion debidas;

XIX. A impugnar las determinaciones de no ejercicio de la accién penal; y

XX. En caso de que deseen otorgar el perddn, a ser informados claramente del
significado y trascendencia juridica de ese acto;

XXI. A que el Ministerio Publico, sus auxiliares y el Juez, mantengan en
confidencialidad su domicilio y numero telefénico asi como el de los testigos de
cargo, en casos de delitos graves y en aquellos delitos cometidos en contra
menores de edad, e igualmente en caso de delitos no graves cuando asi lo

solicite, y

El sistema de auxilio a la victima del delito dependera de la Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal.

Articulo 9 bis. Desde el inicio de la averiguacién el Ministerio Publico tendra la

obligacion de:
1. Hacer cesar cuando, sea posible las consecuencias del delito;

Il. Recibir la declaracion escrita o verbal por cualquier delito; o via portal
electrénico de la Procuraduria de Justicia del Distrito Federal Unicamente por los

delitos que se persigan por querella y no sean considerados graves; e iniciar la
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averiguacion del caso, en los términos de este cddigo, de conformidad con los
principios constitucionales de legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad, eficiencia

y eficacia.

lll. Informar a los denunciantes o querellantes su derecho a ratificar la
denuncia o querella en el mismo acto y a recibir su ratificacion inmediatamente, o
a recibirla dentro de las 24 horas siguientes, cuando se identifiquen debidamente y
no exista impedimento legal para ello, tiempo en el cual los denunciantes o
guerellantes deberan acreditar plenamente su identidad, salvo que no residan en
la ciudad o exista algun impedimento material que debera ser razonado por el

Ministerio Publico;

IV. Iniciar e integrar la averiguacion previa correspondiente cuando asi

proceda;

IX. Proponer el no ejercicio de la accion penal cuando de las declaraciones
iniciales y de los elementos aportados no se desprenda la comision d conductas

delictivas o elemento alguno para su investigacion;

XIl. Expedir y fechar de inmediato los citatorios u comparecencias ulteriores,
de denunciantes, querellantes, testigos, probables responsables o de cualquier
compareciente, ante el Ministerio Publico, de acuerdo con el desarrollo expedito,
oportuno y eficaz de la indagatoria, siendo responsables los agentes del Ministerio
Publico que requieran las comparecencias y su auxiliares, de que se desahoguen
con puntualidad y de conformidad de la estrategia de investigacion

correspondiente;

XV. Informar a la victima o, en su caso, a su representante legal, sobre el
significado y la trascendencia del otorgamiento del perdon cuando decidan
otorgarlo.

XVI. Hacer saber a los denunciantes, querellantes, victimas, ofendidos y

probables responsables de los servicios que presta el Centro de Justicia
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Alternativa del Tribunal Superior de Justicia para el Distrito Federal, para la

solucion de sus controversias.

XVIII. Solicitar al Juez competente las medidas de proteccion, cautelares y
precautorias que sean necesarias, para proporcionar seguridad y auxilio a las
victimas. En el caso de las mujeres, menores de edad y adultos mayores de
sesenta afios de edad, victimas de violencia en que esté en riesgo o peligre la
vida, la integridad fisica, la libertad o la seguridad, el Ministerio Publico solicitara

de oficio dichas medidas.”**

En estos articulos encontramos, que el sujeto pasivo en el delito de amenazas,
tiene derechos de los cuales puede disponer, como el de ser tratado por la
autoridad con dignidad, a que le sea recibida la querella ya sea de forma escrita o
verbal o por via portal electronico, a recibir asesoria juridica, otro derecho es el
auxilio psicologico, el derecho de solicitar medidas de proteccion, cautelares y
precautorias, su derecho a la confidencialidad, otro derecho que tiene tanto el
sujeto pasivo como el probable responsable, es el de ser informados de los
servicios, que otorga el Centro de Justicia Alternativa, para la solucién de sus
controversias. Los medios alternativos de la solucidbn de conflictos son

mecanismos encaminados a solucionar las controversias entre las partes.

En el ambito del derecho, se considera que tanto la mediacion como la
conciliacion juridica, son métodos de resolucién alternativa de conflictos, como
medio de acceso a la justicia que evita y descongestiona procesos administrativos
tradicionales del poder judicial. Estan basados en la democracia, la pacificacion

social, el dialogo, el respeto, y el consenso para la convivencia.

Se puede mencionar que la conciliacion es una forma de solucionar los
conflictos, en virtud de la cual, las partes de la controversia, ante un tercero que no
propone ni decide, dirimen sus respectivas pretensiones tratando de llegar a un

acuerdo que elimine la posible contienda judicial.

224 Articulo 9 - 9 bis. Cdodigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal. op. cit.
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En este aspecto recurriremos a la Ley de Justicia Alternativa en la
Procuracion de Justicia del Distrito Federal, quien en su numeral 4, fraccion |, Il y
lll, indica las siguientes definiciones refiriéndolas de la siguiente manera: ‘I.
Conciliacion: Medio alternativo de solucion de controversias consistente en
proponer a las partes una solucion a su conflicto, planteando alternativas para

llegar a ese fin.

II. Mediacién: Medio alternativo de solucién de controversias consistente en
facilitar la comunicacion entre las partes en conflicto, con el propdsito de que

acuerden voluntariamente la solucion del mismo.

lll. Mediador: Licenciado en derecho capacitado para conducir el

procedimiento de mediacion y conciliacion.

En el numeral 5 de la citada Ley nos indica las caracteristicas que deben de
tener los implicados en un probable delito, para poder acudir a las figuras de
mediacién y conciliacion; mientras que en su articulo 6 sefiala en que delitos se
puede recurrir a estas instancias, asi tenemos que lo manifiestan de la siguiente
manera: “Articulo 5. La mediacion y la conciliacion procederan en aquellos casos
en que los hechos posiblemente constitutivos de delitos, deban ser investigados
por querella y que no sean considerados como graves, de acuerdo al Cdédigo

Penal y a las leyes especiales del Distrito Federal.

Articulo 6. Cuando el Ministerio Publico tenga conocimiento de un hecho
probablemente constitutivo de delito no grave que deba ser investigado por
querella, debera hacerle saber al querellante, victima, ofendido e imputado, que
existe la posibilidad de solucionar su conflicto mediante los mecanismos
alternativos de solucion de controversias, asi como sus alcances, y si es voluntad
de las partes someterse a €éstos, los canalizara a la unidad de mediacion, dejando

constancia de ello.
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Las partes, podran acudir a la unidad de mediacién para solicitar la aplicacion

de los medios alternativos de solucién de su controversia.”?®

En cuanto al inicio de la mediacion o conciliacion, serd a peticion de parte
interesada, mediante la solicitud en la que debera expresar sus datos personales,
el asunto a resolver, su voluntad de vincularse a un mecanismo alternativo de
solucion de controversias, el nombre y domicilio de la persona con la que se tenga
el conflicto, a fin de que ésta sea invitada a asistir a una sesién de mediacion o
conciliacion, cuando la parte contraria acepte de inmediato se registrara la
solicitud, se le dard un numero de identificacién, se asignara el Mediador y
designara la fecha y hora de la sesion inicial de mediacién o conciliacion, dentro
de los cinco dias habiles siguientes, la forma en que se llevara a cabo en todas las
sesiones de mediacion o conciliacion seran orales, y se llevara registro por escrito,
de las propuestas concretas o los acuerdos tomados en dicha sesion, si no se
llegara a un acuerdo total sino solo parcial, quedara a salvo el derecho del
afectado de acudir a las instancias legales correspondientes, este procedimiento
se tendra por concluido de acuerdo con la Ley citada, en su “articulo 26. El

procedimiento de mediacion se tendra por concluido en los casos siguientes:
|. Por convenio que establezca la solucion parcial o total del conflicto;

Il. Por acuerdo del Mediador cuando alguna de las partes incurra en un

comportamiento irrespetuoso o agresivo;
lll. Por manifestacion expresa de ambas partes o de alguna de ellas;

IV. Por inasistencia de alguna de las partes a dos sesiones sin causa

justificada;

V. Por negativa de las partes o alguna de ellas a suscribir el convenio que

contenga la solucién parcial o total del conflicto; vy,

223 Articulo 4 -6. Ley de Justicia Alternativa en la Procuracion de Justicia para el Distrito Federal. En wwwdiputados.gob.mx
wwwidiputados.gob.mx/leyesBiblio/pdf/LJIAGPJDF.pdf. 30 de agosto de 2013, 22:48.

100



VI. Por fallecimiento de una de las partes.”??®

Respecto a la ejecucién del convenio, se podra acordar el cumplimiento de lo

pactado en un periodo maximo de seis meses.

De acuerdo con las nociones citadas se puede decir que el delito de
amenazas es idoneo para acudir a estos mecanismos alternativos de solucion de
controversias, ya que es un delito que se persigue por querella y no es un delito

grave, requisitos indispensables.

Retomando el tema del Ministerio Publico en cuanto a su fundamento
podemos referir que, también lo encontramos en la Ley Organica de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal en su capitulo I. “De las
atribuciones”, del articulo 1 al 20. De la misma manera, en el Reglamento de la
citada ley se encuentran sefialadas las “actuaciones del Ministerio Publico” en su

capitulo I, del articulo 7 al articulo 28.

Segun el articulo 1 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales, la primera
etapa es la averiguacion previa, etapa que también se denomina preparacion del
ejercicio de la accion penal, la finalidad de esta, es como su nombre lo indica, el

ejercicio de la accion penal.

Procederemos a abordar el tema citando varias definiciones, en primer lugar la
sefalada por el Maestro Barragan y Salvatierra quien cita al autor José Hernandez
Acero, el que da la siguiente nocion: “la averiguacion previa se inicia por el
ministerio publico, en cuanto tiene el conocimiento de una conducta delictiva,
mediante la denuncia o la querella, termina en cuanto él mismo comprueba los
elementos del cuerpo del delito determinado si logra saber quién o quienes
cometieron un delito para ejercitar la accion penal ante el juez de la causa o
mediante el no ejercicio de la accion penal cuando no se reunen los requisitos del

articulo 16 constitucional.”??’

226 Articulo 26. Ley de Justicia Alternativa en la Procuraciéon de Justicia para el Distrito Federal. En wwwdiputados.gob.mx
wwwidiputados.gob.mx/leyesBiblio/pdf/LJAGPJDF.pdf. 30 de Agosto de 2013, 22:48.

27 BARRAGAN Y SALVATIERRA, Carlos. op. cit. pag. 310.
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Para el Maestro Lopez Lara la averiguacion previa “es el conjunto de actos
procedimentales del cardcter unilateral que realiza el érgano de la procuracion de
justicia, mediante el cual, este 6rgano llamado Ministerio Publico, se encarga de
averiguar hechos constitutivos del delito, hace la persecucion del delincuente e
integra lo elementos necesarios para la comprobacion del cuerpo del delito y la

probable responsabilidad.”??®

Las atribuciones del Ministerio Pablico, en cuanto a la averiguacion previa se
mencionan en los articulos 2 y 3 de la Ley Organica de la Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal; también se mencionan otras atribuciones en los
siguientes articulos respecto a la consignacion, proceso, legalidad, pronta,
completa y debida procuracion e imparticién de justicia etcétera.

En el articulo 2 fraccion |, indica una de las atribuciones que se utiliza en el
articulo 3 de la citada ley, la cual sefiala que: “Il. Investigar los delitos, del orden
comun cometidos en el Distrito Federal y perseguir a los imputados con la Policia

de Investigacion y el auxilio de servicios periciales...”?*

En el precepto 3 de la ley anteriormente citada, nos indica que: “Las
atribuciones a que se refiere la fraccion | del articulo 2 de esta Ley respecto a la

averiguacion previa, comprenden:

I. Recibir denuncias o querellas sobre acciones u omisiones que puedan

constituir delito;

Il. Investigar los delitos del orden comun con la ayuda de los auxiliares a que
se refiere el articulo 23 de esta Ley, y otras autoridades competentes, tanto
federales como de las entidades federativas, en los términos de los convenios de

colaboracion;

228 | BPEZ LARA, Eduardo. op. cit. pag. 5.

2% Articulo 2. Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito  Federal.
wwwidiputados.gob.mx/leyesBiblio/pdf/LOPGJDF.pdf Agosto 30, 2013, 22:48 p.m.
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lll. Practicar las diligencias necesarias para la acreditacion del cuerpo del
delito y la probable responsabilidad que corresponda, asi como para la reparacion

de los dafos y perjuicios causados;

IV. Ordenar la detencién y, en su caso la retencion, de los probables
responsables de la comisién de delitos en los términos previstos por el articulo16

de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;

V. Asegurar los instrumentos, huellas, objetos y productos del delito, en los

términos que sefialen las normas aplicables;

VI. Restituir provisionalmente y de inmediato al ofendido en el goce de sus
Derechos, siempre y cuando no se afecte a terceros y este acreditado el cuerpo
del delito de que se trate y, en caso de considerarse necesario, ordenara que el
bien se mantenga a disposicion del Ministerio Publico, exigiendo el otorgamiento
de garantias que, de ejercitarse la accidon penal se pondran a disposicion del
Organo Jurisdiccional;

VIl. Conceder la libertad provisional a los indicados, en los términos previstos
por la fraccion 1y el penultimo parrafo del articulo 20 de la Constitucion Politica de

los Estados Unidos Mexicanos;

VIIl. Solicitar al Organo Jurisdiccional las 6rdenes de cateo y las medidas
precautorias de arraigo y otras que fueren procedentes, en los términos de lo

dispuesto por la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
IX. Promover la conciliacién en los delitos perseguibles por querella;
X. Determinar el no ejercicio de la accion penal, cuando:
A) Los hechos de que conozca no sean constitutivos de delito;

B) Una vez agotadas todas las diligencias y los medios de prueba

correspondientes, no se acredite la probable responsabilidad del indiciado;
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C) La accion penal se hubiese extinguido en los términos de las normas

aplicables;

D) De las diligencias aplicadas se desprenda plenamente la existencia de una
causa de exclusion del delito, en los términos que establecen las normas

aplicables;

E) Resulte imposible la prueba de la existencia de los hechos constitutivos de

delito, por obstaculo materia insuperable, y
F) En los demas casos que determinen las normas aplicables.

Para los efectos de esta fraccion, el Procurador o los Subprocuradores que
autorice el reglamento de esta Ley, resolveran en definitiva los casos en que el

agente del Ministerio Publico proponga el no ejercicio de la accion penal:

XI. Poner a disposicion del Consejo de Menores, a los menores de edad que
hubieren cometido infracciones correspondientes a ilicitos tipificados por las leyes

penales;

Xll. Poner a los inimputables mayores de edad, a disposicion del Organo
Jurisdiccional, cuando se deban aplicar medidas de seguridad, ejercitando las

acciones correspondientes, en los términos establecidos en las normas aplicables,
y

XIII. Las demas que establezcan las normas aplicables.”**°

Y demas atribuciones relativas, que se encuentran en el Reglamento de la Ley
Orgénica de la Procuraduria de Justicia del Distrito Federal.

En estos articulos se refuerzan y aclaran las obligaciones y atribuciones que

se encuentran en el Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal.

% Articulo 3. Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal. En wwwdiputados.gob.mx 30, de
agosto 2013, 22:48 p.m.
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A su vez la averiguacion previa es dividida por el Maestro Lépez Lara en las

siguientes etapas: “Iniciacion, integracién, determinacion y consignacion.”?%

La etapa de iniciacion de la averiguacion previa, comienza con la noticia
criminis del delito, dada a conocer por el articulo 16 de la Constitucion Politica de
los Estado Unidos Mexicanos, parrafo segundo, sefiala: que no podra librarse
orden de aprehensién si no por la autoridad judicial y sin que preceda denuncia o
querella de un hecho que la ley sefiale como delito, sancionado cuando menos
con pena privativa de libertad y existan datos que acrediten el cuerpo del delito y

que hagan probable la responsabilidad del indiciado.”**

De acuerdo con el articulo 16 constitucional, se requiere de la denuncia o
querella, considerados ambos como requisitos de procedibilidad estimadas como
aguellas condiciones que deben darse para proceder en contra de quien ha
cometido un hecho ilicito; la querella es el requisito de procedibilidad
indispensable en el delito de amenazas, debido a que el legislador asi lo dispuso
en el articulo 209 del Cddigo Penal para el Distrito Federal en su ultimo parrafo,

quien a la letra dice: “este delito se perseguira por querella.”®*

La querella en el delito de amenazas la puede presentar el ofendido, aun
cuando sea menor de edad, los incapaces a través de los ascendientes, hermanos
o representantes legales, también podran presenta la querella las personas que no
se puedan expresar sefialadas por el articulo 45 del Codigo Penal para el Distrito
Federal fraccion Il quien indica: “a falta de la victima o el ofendido, sus
dependientes econémicos, herederos o derechohabientes, en la proporcién que

sefiale el derecho sucesorio y demas disposiciones aplicadas.”?3*

En el delito de amenazas el ofendido puede proceder a presentar la querella
de forma verbal, por escrito o via portal electronica, disposicion sefialada en el

Caddigo Procesal Penal para el Distrito Federal en su articulo 276, que a la letra

#! | 6PEZ LARA, Eduardo. op. cit. pag. 5.

32 Articulo 16. Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, op. cit.
33 Articulo 209. Cadigo Penal para el Distrito Federal. op. cit.

23 Articulo 45. Codigo Penal para el Distrito Federal. op. cit.
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sefala: “las denuncias y las querellas pueden formularse verbalmente, por escrito
0 via portal electréonico de la Procuraduria de Justicia del Distrito Federal, se
concretara en todo caso a describir los hechos supuestamente delictivos, sin
calificarlos juridicamente y se hara en los términos previstos para el ejercicio del
derecho de peticiébn. Cuando la denuncia o querella no redna los requisitos
citados, el funcionario que las reciba prevendra al denunciante o querellante para
que la modifique ajustandose a ellos, asi mismo, se les informara, dejando
constancia en el acta, acerca de la trascendencia juridica del acto que realiza
sobre las penas en que incurren los que declaran falsamente ante las autoridades
y sobre las modalidades del procedimiento segun se trate de delitos perseguibles

de oficio o por querella.

En el caso de que la denuncia o querella se presenten verbalmente se hara
constar en el acta que levantara el funcionario que la reciba, recabando la firma o
huella digital del denunciante o querellante. Cuando se haga por escrito, deberan

contener la firma o huella digital del que la presenta y su domicilio.

En el caso de querella por delito considerado no grave, se podra formular via
portal electronico de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, y
esta haré saber al querellante, en un término de 5 dias hébiles contados a partir
del dia siguiente al que fue presentada la misma, el dia, hora y ante qué agencia
del Ministerio Publico, debera acudir a ratificarla, o en su caso le hara saber si es
necesario que se presente de inmediato ante el Ministerio Publico para la

realizacién de alguna diligencia o peritaje.

Si no acudiere a ratificarla, se tendra por no hecha dejando a salvo el derecho
de interponer la querella nuevamente por cualquiera de los medios en que pueda

formularse.

Cuando el denunciante o querellante hagan publicar la denuncia o la querella,
estan obligados a publicar también a su costa y en la misma forma utilizada para
esa publicacion el acuerdo que recaiga al concluir la averiguacion previa, si asi lo

solicita la persona en contra de la cual se hubiere formulado dicha denuncia o
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guerella y sin perjuicio de las responsabilidades en que aquellos incurran, en su

caso, conforme a otras leyes aplicables.”?*

En cuanto al delito de amenazas por tratarse de un delito no grave, es de los
delitos que pueden iniciar el procedimiento penal a través de la via portal
electronico, accediendo a la pagina de la Procuraduria General de Justicia del
Distrito Federal, donde esta un formato en linea que hay que llenar y enviar
cuando se ingresan los datos del ofendido del delito de amenazas, se puede
anexar la declaracion por escrito en formato PDF firmado y con identificacion
oficial digitalizado; la Procuraduria durante el termino de 5 dias, mandarda un
correo electrénico indicando el dia, la hora y la agencia a donde hay que ir a
ratificar la querella, pues de no hacerlo se tendr4 por no efectuado; pudiendo
volver a presentar la querella del delito de amenazas ya sea en una agencia del
Ministerio Publico o volver a utilizar la via del portal electronico; si se ratifica, se

sigue el procedimiento normal.

La querella cuando sea presentada por escrito debera contener en primer
lugar, a quién va dirigida, es decir a que Procuraduria competente del ramo, quién
promueve o en qué calidad, el nombre del representante legal o del apoderado
quién acreditara su personalidad, nombrar a quién vamos a acusar 0 presunto
responsable si no se sabe el nombre ni el apellido se denomina QRR que significa
quien resulte responsable, en caso de que no se sepa el, nombre pero si el
apellido se pondra, ejemplo, N. Martinez, se puede presentar el caso de que se
sepa el nombre pero no el apellido se referirda como, ejemplo, Luis N., se puede
poner el apodo con que lo nombran, escribir su direccién, de ser posible,
establecer la media filiacién, describir si presenta algun tatuaje, se puede
presentar una sintesis de los hechos o exordio que es una narracién breve que
motiva el levantamiento del acta; dicha narracién clara y precisa la cual puede ser
de utilidad para dar una idea de la accién que originé el inicio de la averiguacién
previa, tratando de que esta sea en orden cronologico, acreditando el delito, sin

fundamentar, aportar pruebas, etcétera.

23 Articulo 276. Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal. op. cit.
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Puede presentar las siguientes causas de extincién, que se aplican en el delito
de amenazas, que inicia con la querella, asi encontramos que el articulo 94 del
Caodigo Penal para el Distrito Federal sefiala: “la pretension punitiva y la potestad

para ejecutar las penas y medidas de seguridad, se extinguen por:
I. Cumplimiento de la pena o medida de seguridad;
Il. Muerte del inculpado o sentenciado;
lll. Reconocimiento de la inocencia del sentenciado;

IV. Perddn del ofendido en los delitos de querella o por cualquier otro acto

equivalente;
V. Rehabilitacion.
VI. Conclusién del tratamiento de inimputables;
VII. Indulto;
VIII. Amnistia;
IX. Prescripcion;
X. Supresién del tipo penal; y

XI. Existencia de una sentencia anterior dictada en proceso seguido por los

mismo hechos.”?%¢

Solo se revisara los que mas se utilizan en los delitos que se persiguen por

querella.

El tema de la muerte del ofendido en el citado delito, procedera siempre que
no se haya activado la averiguacion previa o la instruccién, si ya esta en estas
etapas, se continuara el proceso pues ya no hay obstaculo para que el Ministerio

Publico cumpla como perseguidor del delito, siendo este uno de sus fines.

236 Articulo 94. Cédigo Penal para el Distrito Federal, op. cit.
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El perdon en el delito de amenazas, se presenta cuando el ofendido, su
legitimo representante o el tutor especial, pone de manifiesto que no desea que se
persiga al sujeto activo que cometié el delito, es decir, en este caso al que
amenazo; el perdon puede llevarse a cabo en cualquier momento de la

averiguacion previa, durante el proceso y hasta en ejecucion de sentencia.

En el multicitado delito se puede presentar el desistimiento, el sujeto pasivo al
desistir de haber acusado al sujeto activo del delito, pierde todo derecho de
interponer de nueva cuenta una querella por los mismos hechos y contra la misma

persona.

La prescripcion se presenta en el delito de amenazas de acuerdo con el
articulo 110 del Cédigo Penal para el Distrito Federal, parrafo primero, quien lo
indica de la siguiente manera: “Salvo disposicidén en contrario, la prescripcion
punitiva que nazca de un delito que solo puede perseguirse por querella del
ofendido o alguna otro acto equivalente, prescribira en un afio, contado desde el
dia en que quienes puedan formular la querella o el acto equivalente, tengan
conocimiento del delito y del delincuente, y en tres afios fuera de esta

circunstancia...”®®’

También se puede presentar la muerte del sujeto activo, en este caso se
extingue la institucion de la querella, porque ya no existe ni el objeto ni la finalidad

y se puede presentar en todas las etapas del procedimiento.

Ademas de la denuncia y de la querella el Ministerio Publico tiene facultades
para detener al indiciado en caso de delito flagrante o caso urgente. Esta
disposicion la encontramos fundamentada en el articulo 16, parrafo quinto el cual
sefala: “cualquier persona puede detener al indiciado en el momento en que esté
cometiendo un delito o inmediatamente después de haberlo cometido, poniéndolo

sin demora a disposicion de la autoridad mas cercana y esta con las misma

27 Articulo 110. Cadigo Penal para el Distrito Federal, op. cit.
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prontitud, a la del Ministerio Pudblico. ExistirA un registro inmediato de la

detencion.”?8

También lo podemos encontrar, en el articulo 266 del Cddigo adjetivo del
Distrito Federal que puntualiza: “El Ministerio Publico y la Policia Judicial a su
mando estan obligados a detener al responsable, sin esperar a tener orden

judicial, en delito flagrante o en caso urgente.”?*

El citado Cddigo redacta lo que debemos entender por delito flagrante, en su
articulo 267, quien lo define de la siguiente manera: “Se entiende que existe delito
flagrante cuando la persona es detenida en el momento de estarlo cometiendo, o
bien cuando el inculpado es perseguido material e inmediatamente después de

ejecutar el delito.

Se equiparara la existencia de delito flagrante cuando la persona es sefialada
como responsable por la victima, algun testigo presencial de los hechos o quien
hubiere participado con ella en la comision del delito; o se encuentre en su poder
el objeto, instrumento o producto del delito; o bien aparezcan huellas o indicios
gue hagan presumir fundadamente su participacién en el delito; siempre y cuando
se trate de un delito grave asi calificado por la ley, no haya transcurrido un plazo
de 72 horas desde el momento de la comision de los hechos delictivos, se hubiera
iniciado la averiguacion previa respectiva y no se hubiese interrumpido la

persecucion del delito...”%*°

En el primer parrafo del citado articulo si podria adecuarse el delito de
amenazas, pero en el segundo parrafo no, ya que alude a delito grave, como uno

de los requisitos y las amenazas no son consideradas delito grave.

El caso urgente lo encontramos fundamentado en el articulo 16, sexto parrafo
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos que a la letra indica:

“Solo en casos urgentes, cuando se trate de delito grave asi calificado por la ley y

%8 Articulo 16. Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, op. cit.
2 Articulo 266. Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal. op. cit.
240 Articulo 267. Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal. op. cit.
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ante el riesgo fundado de que el indiciado pueda sustraerse a la accion de la
justicia, siempre y cuando no se pueda ocurrir ante la autoridad judicial por razon
de la hora, lugar o circunstancia, el Ministerio Publico podra, bajo su
responsabilidad, ordenar su detencion fundando y expresando los indicios que

motiven su proceder.”?*

En el multicitado delito que estamos analizando, por los requisitos que se

sefialan no colma la figura de caso urgente.

En el delito de amenazas, el indiciado tendra los siguientes derechos: el de
saber el nombre de quién lo acusa, el delito de que es acusado, el derecho de no
declarar si asi lo prefiere, el de tener un abogado, ya sea contratado por el, de
oficio o por persona de sus confianzas, que este se encuentre presente en el
desahogo de pruebas, la consulta de la averiguacién previa, que se le reciban
testigos, pruebas, etcétera. Estos derechos deberdn ser sefalados en una

constancia dentro de la averiguacion previa.

Otro de los derechos que tiene el inculpado del delito de amenazas es el que
se encuentra consignado en el articulo 269, fraccién lll, inciso g), del Cdadigo
citado es el de obtener la libertad bajo caucion, indicando que para tal diligencia
podemos asistirnos del articulo 556 del mismo Cédigo referido quien lo describe
de la siguiente manera: “todo inculpado tendra derecho durante la averiguacion
previa y en el proceso judicial, a ser puesto en libertad provisional bajo caucion,

inmediatamente que lo solicite, si se retdinen los siguientes requisitos:
I. Que garantice el monto estimado de la reparacion del dafio;
DEROGADO.

Tratdndose de delitos que afecten la vida o la integridad corporal, el monto de
la reparacion no podra ser menor del que resulte aplicandose las

disposiciones relativas de la Ley Federal del Trabajo;

a1 Articulo 16. Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, op. cit.
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Il. Que garantice el monto estimado de las sanciones pecuniarias que en su

caso puedan imponérsele,

lll. Que otorgue caucion para el cumplimiento de las obligaciones que en

términos de ley se deriven a su cargo en razon del proceso; y

IV. Que no se trate de delitos que por su gravedad estén previstos en el quinto

parrafo del articulo 268 de este Cddigo.

Derogado. Derogado:

a). Derogado; b). Derogado; c). Derogado; d). Derogado; o e). Derogado.”®*?

En el delito en estudio, el juez o el Ministerio Publico podra determinar la
libertad sin caucion siempre y cuando se cumplan los requisitos que pide el
articulo 133 bis, los cuales indican que: “se concedera al inculpado la libertad
sin caucion alguna, por el Ministerio Publico, o por el Juez, cuando el término

medio aritmético de la pena de prision no exceda de tres afios, siempre que:
l. No exista riesgo fundado de que pueda sustraerse a la accién de la justicia;

Il. Tenga domicilio fijo en el Distrito Federal o en la zona conurbada con

antelacion no menor de un afo;
lll. Tenga un trabajo licito; y
IV. Que el inculpado no haya sido condenado por delito intencional.

La presente disposicion no sera aplicable cuando se trate de los delitos graves

sefialados en este Codigo.”**?

En el delito de amenazas el indiciado puede hacer uso del derecho de libertad
bajo caucion como ya se habia mencionado lineas anteriores, cuando no le sea
aplicable el articulo 133 bis, garantizando la sancion que se encuentra en el

articulo 209, primer parrafo, del Codigo Penal para el Distrito Federal que sefiala

%2 Articulo 556. Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, op. cit
23 Articulo 133 bis. Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal. op. cit.
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gue como pena alternativa puede tener una sancion pecuniaria al manifestarlo de

la siguiente manera: "o de noventa a trescientos dias multa.”?**

Cuando hay detenido la temporalidad que el Ministerio Publico tiene para
otorgar la libertad o poner al indiciado a disposicion de la autoridad judicial, se
encuentra en el articulo 268 bis del Codigo adjetivo del Distrito Federal, que a la
letra dice: “En los casos de delito flagrante y en los urgentes, ningun indiciado
podra ser retenido por el Ministerio Publico por mas de cuarenta y ocho horas,
plazo en el que debera ordenar su libertad o ponerlo a disposicion de la autoridad
judicial. Este plazo podra duplicarse en los casos de delincuencia organizada a

que se refiere el articulo 254 del Nuevo Cédigo Penal para el Distrito Federal.

Si para integrar la averiguacion previa fuese necesario mayor tiempo del
sefialado del parrafo, el detenido serd puesto en libertad, sin perjuicio de que la

indagacion continde sin detenido.

El juez que reciba la consignacién con detenido procedera de inmediato a
determinar si la detencién fue apegada a la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos o no; en el primer caso ratificara la detencién, y en el segundo

decretara la libertad con las reservas de ley.”**

En el delito de amenazas, se presenta generalmente sin detenido, en este
caso se sigue el procedimiento de la averiguacién previa, sin que haya una
temporalidad sefialada en el Cdédigo de Procedimientos Penales para el Distrito
Federal, de acuerdo con esto, el Ministerio Publico podra seguir la investigacion,

tomando el tiempo necesario para realizar su actividad.

El acta en la que se da inicio a la averiguacion previa debe contener los
siguientes datos: comenzara con la alusion de la delegacion, el numero de la
agencia investigadora que conocio de la querella, fecha, hora, nombre del
funcionario que ordena la integracion del acta, la mencion del responsable del

turno y la clave de la averiguacion previa.

% Articulo 209. Cadigo Penal para el Distrito Federal. op. cit.
% Articulo 268 bis. Cadigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal. op. cit.
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La integracion siendo la segunda etapa de la averiguacion previa para el
Maestro Lépez Lara la define de la siguiente manera: “es la serie de actos
procedimentales que realiza el Ministerio Publico como 6rgano de investigacion al
delito y al persecutor del delincuente tendientes a la conjuncion de los elementos
corpéreos del cuerpo del delito y la probable responsabilidad ejercitando o no la

accion penal respectiva.”?®

De acuerdo con el jurista Hernandez Pliego, “en esta fase investigadora como
durante toda la averiguacion previa el Ministerio Publico actia con el caracter de
autoridad, con este caracter practicara todas las diligencias que estime
conducentes al esclarecimiento de los hechos que llegaron a su conocimiento a
través de la denuncia o de la querella: interrogara testigos, practicara careos, dara
fe de hechos, inspeccionara objetos, lugares o personas, recabard documentos,
podra dar asistencia a damnificados, atencion médica a los participantes en los
hechos, fija cauciones, aplicara medidas disciplinarias o de apremio, ordenara
inhumaciones, solicitar4 arraigo, asegurar bienes, y en fin desahogar cualquier
medio probatorio y con la ayuda de sus auxiliares recabar peritajes, estudios de
criminalista, medicina forense, reconstruccion de hechos, ejecutar cateos

etcétera.””*’

Esta parte que constituye la fase investigadora del Ministerio Publico la
podemos considerar, como la parte fundamental de la averiguacion previa, en la
que se encuentra auxiliado por la policia puesta bajo su autoridad y mando

inmediato y por los servicios periciales, auxiliares esenciales para esta etapa.

En el articulo 273, parrafo primero del Codigo de Procedimientos Penales para
el Distrito Federal determina que: “la policia judicial estara bajo la autoridad y
mando inmediato del Ministerio Publico, lo mismo que la policia preventiva cuando

actlie en averiguacion o persecucion de los delitos.”?*®

%% | BPEZ LARA, Eduardo. op. cit. pag. 7.

*’ HERNANDEZ PLIEGO, Julio A. Programa del Derecho Procesal Penal. Décima Primera Edicion, Editorial Porrda,
México, 2004, pag. 112.
28 Articulo 273. Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal. op. cit.
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Al tener conocimiento el Ministerio Publico de la probable realizacion del delito
de amenazas por medio de la querella, conforme al articulo 265 del Cédigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal se actuarda de la siguiente
manera: “al iniciar sus procedimientos el Ministerio Publico o la Policia Judicial, se
trasladaran inmediatamente al lugar de los hechos, para dar fe de las personas y
de las cosas a quienes hubiere afectado el acto delictuoso y tomaran los datos de
las que lo hayan presenciado, procurando que declaren, si es posible, en el mismo
lugar de los hechos, y citdndolas, en caso contrario, para que dentro del término

de veinticuatro horas comparezcan a rendir su declaracion.”**°

En el caso del delito de amenazas se le tomara declaracion a quien ha
interpuesto la querella; si la amenaza se hubiere hecho de forma verbal por sefias
o por medio de dibujos, objetos, etcétera, se tomara declaracion a los testigos
para que describan lo que les conste, acerca de las expresiones o conductas que

hayan presenciado.

La declaracion de acuerdo con los Maestros De Pina y De Pina Vara es
“‘manifestacion de saber, o de no saber, hecha por cualquier persona habil,
interrogada por autoridad competente con ocasion de un proceso o de un

expediente administrativo.

Segun el Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, (articulo
356) todos los que tengan conocimiento de los hechos que las partes deben
probar estan obligados a declarar como testigos. La declaracion de tercero este
testimonio queda a la libre apreciacién del juzgador. No existe respecto a ella

criterio obligatorio que la determine.”**°

Desde el punto de vista del autor Osorio y Nieto, la declaracion “es la relacién

gue hace una persona acerca de determinados hechos, personas o circunstancias

vinculadas con la averiguacion previa y que se incorpora a la misma.”**

** Articulo 265. Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal. op. cit.
*% DE PINA Rafael, DE PINA VARA, Rafael. op. cit. pag. 215.
! OSORIO Y NIETO, César Augusto. La Averiguacion Previa. Vigésima Edicién, Editorial Porrtia, México, 2010, pag. 15.
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En cuanto a la declaracion de testigos el mismo autor, Osorio y Nieto sefala:
“testigo es toda persona fisica que manifiesta ante el 6rgano de la investigacion, lo

que le consta en relacion a la conducta o hechos que se investiga.”®*?

Si se trata de un menor de edad no se le tomara protesta sino se le exhortara;
y se seguira el procedimiento, se le solicitara informacion general relativa a su
persona, nombre y domicilio en seguida se le pedird que haga el relato de los
hechos que le constan sin hacer apreciaciones personales ni suponer hechos o

circunstancias que no le consten.

En el Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, en su articulo
98 indica el procedimiento a seguir después de que el Ministerio Publico llega al
sitio del probable delito sefialando que: “El Ministerio Publico o la Policia Judicial,
en su caso, procederan a recoger en los primeros momentos de su investigacion:
las armas, instrumentos u objetos de cualquier clase que pudieren tener relacion
con el delito y se hallaren en el lugar en que este se cometid, en sus
inmediaciones, en poder del inculpado o en otra parte conocida, expresando
cuidadosamente el lugar, tiempo y ocasion en que encontraron, y haciendo una
descripcion minuciosa de las circunstancias y de su hallazgo. De todos estos
objetos entregara recibo a la persona en cuyo poder se encuentren, la que
asentara su conformidad o inconformidad; el duplicado se agregara al acta que se

levante.”?>3

En el articulo anterior se sefiala detalladamente la manera en que el agente o
los auxiliares del Ministerio Publico deben recabar todos estos indicios que
ayudaran al esclarecimiento del ilicito. En el delito materia de este trabajo de tesis,
cuando las amenazas, se han llevado a cabo por medio de algun objeto o de un
escrito éste serd recogido para su investigacion por el agente del Ministerio

Puablico o por sus auxiliares.

»2 OSORIO Y NIETO, César Augusto. op. cit. pag.15
23 Articulo 98. Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal. op. cit.
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En el articulo 271 del Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito
Federal, en su parrafo primero indica que : “el Ministerio Puablico que conozca de
un hecho delictuoso, hara que tanto el ofendido como el probable responsable
sean examinados inmediatamente por los médicos legistas, para que éstos

dictaminen, con caracter provisional acerca de su estado psicofisiolégico.”*>*

Este numeral nos indica lo que se debe hacer, en el caso del delito de
amenazas, la intervencion del perito médico legista dictaminard de acuerdo a un
examen médico, el estado fisioldgico del indiciado, asi, también lo puede valorar
psicolégicamente, un perito psicologo, ambos dictamenes se deben integrar a la

averiguacion previa.

Se debe mencionar que ademas de la declaracién, el Ministerio Publico
debera hacer una inspeccién de todo lo que se encuentre alrededor del probable
delito y que pueda llevar al esclarecimiento del ilicito a esta obligacion se le
denomina, inspeccion ministerial, algunos autores la han conceptuado de la
siguiente manera, para el jurista Osorio y Nieto “es la actividad realizada por el
Ministerio Publico que tiene por objeto la observacién, examen y descripcién de
personas, lugares, objetos, cadaveres, fetos, restos humanos y efectos de los
hechos, para obtener un conocimiento directo de la realizacién de un conducta o

hecho, con el fin de integrar la averiguacion.”®®

En el delito de amenazas realizado por escrito, se realizara por parte del
Ministerio Publico una inspeccion ministerial al documento que exprese la
amenaza y se le dara fe, se le hard una prueba caligrafica al indiciado y se

solicitaran peritos graféscopos.

En el supuesto de que, para expresar la amenaza se hubiere utilizado algin
objeto, dibujo, etcétera, ademas de la declaracion necesaria por parte de los

testigos, se llevara a cabo inspeccion ministerial y se dara fe.

>* Articulo 271. Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal. op cit.
> OSORIO Y NIETO, César Augusto. op. cit. pag. 17.
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Existen ocasiones en que para llegar al esclarecimiento de los hechos el
Ministerio Publico tiene que hacer una reconstruccion de hechos que consiste en
una recreacion del modo y las circunstancias en que ocurrieron, tomando en

consideracion los dictamenes ya formulados y las declaraciones rendidas.

De acuerdo al delito de que se trate y de que se tenga al indiciado se
procedera a la confrontacion, diligencia que se lleva a cabo cuando el indiciado es

plenamente identificado por la persona que lo sefiald.

En el caso del delito de amenazas, la averiguacion previa debera contener la
informacion de todas las actividades que el Ministerio Publico y sus auxiliares
llevan a cabo, informacién que debe estar ordenada de tal forma que conduzca a
determinar los pasos a seguir para encontrar los elementos legales que integran el

cuerpo del delito y la probable responsabilidad del sujeto activo.

De esta manera pasamos a la tercera etapa, la determinacion; la cual el
Maestro Lopez Lara define como sigue: “es el acto mediante el cual el Ministerio
Publico dicta un auto o realiza un decreto para decidir el camino que ha de tomar

la averiguacion previa.”>®

Con los datos recabados en la integracion del delito, el Ministerio Publico,
resolvera que paso debe seguir, decretar el ejercicio de la accion penal, no

ejercicio de la accién penal o la reserva del expediente.

Para poder determinar el ejercicio de la accion penal debera tener acreditados
los requisitos, determinados por el articulo 16, en su parrafo segundo de la
siguiente manera. “no podra librarse orden de aprehensién sino por la autoridad
judicial y sin que preceda denuncia o querella de un hecho que la ley sefiale como
delito, sancionado cuando menos con pena privativa de libertad y existan datos
que acrediten el cuerpo del delito y que hagan probable la responsabilidad del

indiciado.”?®’

>® | OPEZ LARA, Eduardo. op. cit. pag.7.
7 Articulo 16. Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, op. cit.
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Es importante conocer algunas nociones de lo que es el cuerpo del delito;
nociones en las que no se han puesto de acuerdo los diferentes autores. Para el
Maestro Barragan y Salvatierra cita al Manual de Aspirantes a Ministerios Publicos
del Instituto Nacional de Ciencias Penales donde se considera que por cuerpo del
delito “se entiende que es el conjunto de los elementos objetivos o externos que
constituyen la materialidad del hecho que la ley sefiale como delito, asi como los

normativos, en el caso de que la descripcién tipica lo requiera.”?*®

Para la Suprema Corte de la Nacion, “es el conjunto de elementos objetivos y
externos y, en su caso, normativos, que constituyen la materialidad del hecho que
concretamente la ley sefiala como delito, su comprobacion constituye la base de
todo proceso penal, y sin ella no puede declararse la responsabilidad del
inculpado, ni imponérsele pena alguna. Ademas es importante sefialar que el
cuerpo de un delito se comprueba con la acreditacion de la existencia de todas y
cada una de las circunstancias que lo caracterizan, de manera que, al no estar
probado algin requisito esencial, es razonable concluir que no existe esa

comprobacion.”?*°

En el Cddigo Adjetivo del Distrito Federal no se encuentra la definicién de lo
que es el cuerpo del delito, esta la encontramos en el Codigo Federal de
Procedimientos Penales, en su articulo 168, segundo parrafo, que lo define de la
siguiente manera: “por cuerpo del delito se entiende el conjunto de los elementos
objetivos o externos que constituyen la materialidad del hecho que la ley sefale
como delito, asi como los normativos, en el caso de que la descripcion tipica lo

requiera.”?®°

En cuanto a la probable responsabilidad siendo un elemento importante para
el ejercicio de la accion penal, el Maestro Barragan y Salvatierra menciona que la
“‘probable responsabilidad del indiciado se tendra cuando, de los medios

probatorios existentes, se deduzca su participacion en el delito, la comisién dolosa

>% BARRAGAN Y SALVATIERRA, Carlos. op. cit. pag. 72.
>° SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION. op. cit. pag. 9.
289 Articulo 168. Cadigo Federal de Procedimientos Penales. op. cit.
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o culposa del mismo y no exista acreditada al favor del indiciado alguna causa de

licitud o alguna excluyente de culpabilidad.”*®*

En el Cbdigo adjetivo del Distrito Federal en su articulo 122 se refiere tanto a

el cuerpo del delito como a la probable responsabilidad sefalando que: “el
Ministerio Publico acreditara el cuerpo del delito de que se trate y la probable
responsabilidad del indiciado, como base del ejercicio de la accion penal; y la
autoridad judicial, a su vez, examinara si ambos requisitos estan acreditados en

autos.

El cuerpo del delito se tendra por comprobado cuando se demuestre la
existencia de los elementos que integran la descripcion de la conducta o hecho

delictuoso, segun lo determine la ley penal.

En los casos en que la ley incorpore en la descripcion de la conducta prevista
como delito un elemento subjetivo o normativo, como elemento constitutivo
esencial, sera necesaria la acreditacion del mismo para la comprobacion del

cuerpo del delito.

Para resolver sobre la probable responsabilidad del inculpado, la autoridad
debera constatar que no exista acreditada a favor de aquél alguna causa de

licitud y que obren datos suficientes para acreditar su probable culpabilidad.”?%?

En este numeral se fundamenta que para el ejercicio de la accion penal se
debera acreditar el cuerpo del delito y la probable responsabilidad y que no existan
aspectos negativos de los elementos del delito que provoquen que no se

justifiquen.

Para la comprobacion de estos se utilizaran todos los medios de prueba, de
acuerdo con el numeral 124 del Cédigo adjetivo para el Distrito Federal, el cual
determina que: “para la comprobacién del cuerpo del delito y la probable o plena
responsabilidad del inculpado, en su caso, el Ministerio Publico y el Juez gozaran

de la accion mas amplia para emplear los medios de prueba que estimen

%1 BARRAGAN Y SALVATIERRA, Carlos. op. cit. pag. 72.
262 Articulo 122. Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal. op. cit.
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conducentes, para el esclarecimiento de la verdad historica, aunque no sean de
los que define y detalla la ley, siempre que esos medios no estén reprobados por

ésta.”?53

En el delito sefialado se puede utilizar todos los medios de prueba para
confirmar el ilicito, por ejemplo, el documento donde se amenazo al sujeto pasivo,
se puede utilizar los peritos en este caso graféscopos, las declaraciones de los
testigos, inspeccion de los objetos utilizados, etcétera.

Se puede indicar que en el multicitado ilicito, el cuerpo del delito y la probable
responsabilidad se pueden acreditar con la querella, testimoniales, inspeccién y fe
ministeriales del escrito u objeto intimidatorio, en su caso pericial si procediese y

confesion.

El Ministerio Publico, después de haber practicado todas las diligencias para el
esclarecimiento del ilicito, es decir que agote las indagatorias, y que esto de como
resultado que existan los suficientes elementos y pruebas para integrar el cuerpo
del delito y la probable responsabilidad, provocandolo a tomar una determinacién
siendo ésta la tercera etapa de la averiguacién previa; la cual puede ser, el
ejercicio de la accién penal, no ejercicio de la accion penal o la reserva, y a raiz
de esto procederéa a elaborar el pliego petitorio de consignacion, que es la cuarta

etapa de la averiguacion previa.

Procederemos a proporcionar algunos puntos de lo que provoca el inicio de la
determinacion por parte del Ministerio Publico, del ejercicio de la accién penal, con
la conciencia de que este, es el titular de la misma, ademas de ser integrante de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, es el momento en que el
Ministerio Publico acude ante el érgano jurisdiccional y provoca la accion
correspondiente, quien necesita tener cumplidos los requisitos que le requiere la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos en su numeral 16 citado

lineas antes.

263 Articulo 124. Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal. op. cit.
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En el delito en estudio, el Agente del Ministerio Publico, tiene que tomar una
determinacion si es que ya integré la averiguacion previa, y en ella se dieron todos
los indicios que acreditan el cuerpo del delito y la probable responsabilidad,
indicios como lo son: la querella, las declaraciones, las inspecciones ministeriales
a las cuales el Ministerio Publico les dio fe, los resultados de los peritos, etcétera,
en ese caso puede formular la determinacion que seria el ejercicio de la accién

penal, ante el 6rgano jurisdiccional que corresponda.

En el delito de amenazas, se debe poner especial cuidado de que esté bien
redactada la adecuacion tipica, la valoracion de las pruebas, la forma de
culpabilidad, doloso, forma de autoria y participacion, se presentan todas las
formas en el delito mencionado, explicadas en el capitulo Il de este trabajo, la
forma de acreditar la probable responsabilidad, del indiciado, la no presencia de
alguna exclusion del delito o de extincién de la responsabilidad penal y dentro de
los puntos resolutivos debe estar muy claro que se ejercita accién penal en contra
del probable responsable, que se le tome declaracion preparatoria y se le dicte
auto de formal prision o de sujecion a proceso sin restriccion de su libertad, este

altimo se presenta en el delito de amenazas debido a las caracteristicas del ilicito.

En caso de que el Juez que conoce del caso, valore que aun no hay
elementos suficientes para seguir el procedimiento y niegue la orden de
aprehension, de comparecencia o haya dictado el auto de libertad por falta de
elementos, este podra recurrir al articulo 36 del Cadigo adjetivo del Distrito Federal
que establece lo siguiente: “cuando se haya negado la orden de aprehensién o de
comparecencia, o dictado el auto de libertad por falta de elementos para procesar,
por considerar que no estan reunidos los requisitos del articulo 16 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 132 y 133 de este Cadigo,
el Juez Penal debera sefialar aquellos requisitos que a su juicio no se encuentren
satisfechos, fundando y motivando su resolucion y el Ministerio Publico, practicara
las diligencias necesarias para integrar debidamente la averiguacion previa

correspondiente.
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Cuando aparezca que el hecho o hechos que motivan la averiguacion previa
no tienen el caracter de delictuosos, el Juez motivara su resolucion y devolvera los
autos originales de la indagatoria al Ministerio Publico, para que éste determine si
prosigue en su integracion o propone el no ejercicio temporal o definitivo de la

accion penal.”?**

Asi también se debe de tomar en cuenta lo estipulado por el Acuerdo numero

A/010/2009, analizado en el siguiente punto de estudio.

En lineas anteriores, se hace referencia al ejercicio de la accién penal, por lo
que se procede a dar las siguientes acepciones de lo que se considera en la

doctrina, accién penal.

El autor Oronoz Santana proporciona la acepcién gramatical de accién, indica
que: “proviene del latin actio — onis, vocablo que deriva a su vez de aguere, que

significa hacer, es decir realizar una actividad encaminada a un fin.”?®

Para el autor Florian, citado por el Doctor Barragan y Salvatierra, “la accion
penal es el poder juridico de excitar y promover la desicion del érgano
jurisdiccional sobre determinada relacibn de derecho penal. La accién penal,
agrega, domina y da caracter a todo el proceso: lo inicia y lo hace avanzar hacia
su meta. De acuerdo con Colin Sanchez, la anterior definicién es la que mejor se

adapta al procedimiento penal en México.”?®®

La accion penal, tiene un fin de caracter publico, porque a través del Ministerio
Publico el Estado tiene conocimiento de los probables hechos delictuosos. Es
Gnica porque no existe una accidn penal especial dirigida a cada delito. Es
indivisible, ya que para todos los que participan en la configuracion, preparacion y
realizacion y para los que los auxilien, les produce consecuencias. No trascienden
sus efectos, mas que para el responsable, nunca a terceros o familiares. Cuando

se inicia el proceso debe de terminar con la sentencia, no serd revocable. El

264 Articulo 36. Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal. op. cit.

263 ORONOZ SANTANA, Carlos M. El Ministerio Publico y la Averiguaciéon Previa. Editorial Productora Grafica. México,
2007. pag. 104.
2% BARRAGAN Y SALVATIERRA, Carlos. op. cit. pag. 50.

123



Ministerio Publico como perseguidor de los delitos, cuando justifica el cuerpo del
delito y la probable responsabilidad se ve obligado a ejercitar la accion penal;
siempre y cuando no se considere por parte del juzgador que esta puede causar
un dafio mayor, teniendo como base su propia valoracion y cuando asi convenga
al interés comudn. La figura de la accion penal, debido a determinadas causas
puede extinguirse segun el articulo 94 del Codigo Penal para el Distrito Federal

gue lo sefala de la siguiente manera:

“(Causas de extincidon). La pretension punitiva y la potestad para ejecutar las

penas y medidas de seguridad, se extinguen por:
I. Cumplimiento de la pena o medida de seguridad;
II. Muerte del inculpado o sentenciado;
lll. Reconocimiento de la inocencia del sentenciado;

IV. Perdon del ofendido en los delitos de querella o por cualquier otro acto

equivalente;
V. Rehabilitacion;
VI. Conclusién del tratamiento de inimputables;
VII. Indulto;
VIII. Amnistia;
IX. Prescripcion;
X. Supresién del tipo penal; y

XI. Existencia de una sentencia anterior dictada en proceso seguido por los

mismos hechos.”?®’

En cuanto al ejercicio de la accion penal sefalaremos lo que refiere al

respecto el Maestro Lopez Lara al indicar que es la: “facultad exclusiva del

267 Articulo 94. Codigo Penal para el Distrito Federal. op. cit.
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Ministerio Publico investigador para realizar la pretension punitiva contra el
probable responsable del delito. También es la fuerza que genera un

procedimiento y lo hace llegar hasta la sentencia.”*®®

Para poder ejercitar la accion penal el Maestro Barragan y Salvatierra, indica

cuales son esas condiciones de la siguiente manera:

“l. La realizacion de una conducta, que en el catalogo de derecho penal se

considere un delito.

II. Que el Ministerio Publico haya tenido conocimiento del probable hecho

delictuoso ya sea por denuncia o querella.

Ill. Que conforme a la Constitucion, la acusacion, denuncia o querella sea de un
hecho determinado como delito, sancionado cuando menos con pena privativa de

libertad y que existan elementos que acrediten el tipo penal del delito.

IV. Que de la investigacion practicada por el Ministerio Publico resulte un probable

responsable, persona fisica y claramente identificada.”?®

En cuanto a otra de las determinaciones a la que puede llegar el Ministerio
Publico es la de no ejercicio de la accidon penal, también llamada archivo o
sobreseimiento, que de acuerdo con el Maestro Barragan y Salvatierra es. “
cuando al agotar este su labor investigadora y comprueba que no existe delito qué
perseguir, 0 que de las actuaciones practicadas no se llegan a comprobar los
elementos de ningun tipo penal, o bien se acredita el tipo penal del delito y se
tiene un probable responsable, pero por la fecha en que se cometio el delito y
aquella en que se puso en conocimiento del Ministerio Publico la conducta
delictiva, entre otras causas, que establecen en los articulos 110 y siguientes del
Caddigo Penal, se puede hablar de que la accién penal prescribid y por lo mismo

procede el no ejercicio de la accién penal, sobreseimiento o archivo.”?"

%% | OPEZ LARA, Eduardo. op. cit. pag. 28.
%% BARRAGAN Y SALVATIERRA, Carlos. op. cit. pag. 64.
270 . 2

Ibidem. pag. 77.

125



Para la Suprema Corte de Justicia de la Nacion determina, en que casos no
ejercita la accion penal indicando que:

“(1) Los hechos de que conozca no son constitutivos del delito.
(2) No se demuestra la participacion del indiciado en los hechos delictivos.
(3) La responsabilidad penal se haya extinguido por operar la prescripcion.

(4) De las diligencias practicadas se desprenda plenamente la existencia de
una causa de exclusion de la responsabilidad penal.

(5) Resulte imposible la prueba de la existencia de los hechos constitutivos de

delito, por obstaculo material insuperable”?™

La resolucién del Ministerio Publico de no ejercicio de la accién penal puede
ser impugnada por medio del juicio de amparo indirecto, ante un Juzgado de
Distrito, lo puede llevar a cabo el ofendido o su representante legal, por las
victimas o por el denunciante o querellante. Este medio de impugnacion se
encuentra previsto por el articulo 21 Constitucional, en su péarrafo quinto, donde lo
menciona de la siguiente manera: “las resoluciones del Ministerio Publico sobre el
no ejercicio y el desistimiento de la accion penal, podran ser impugnadas por via

jurisdiccional en los términos que establezca la ley.”"

En el caso del delito de amenazas, se puede presentar el no ejercicio de la
accion penal, fundandose en cualquier situacién de las que esta sefialando la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, pero ante la inconformidad del sujeto

pasivo con tal resolucion puede impugnar, por medio del amparo indirecto.

Otra de las determinaciones que puede el Ministerio Publico tomar es la de
reserva o0 archivo provisional, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, la
redacta de la siguiente manera: “es una determinacion del agente del Ministerio
Puablico investigador adoptada, entre otros casos, cuando de las diligencias

practicadas durante la averiguacion previa, no resulten elementos bastante para

! SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION. op. cit. pag. 33.
272 Articulo 21. Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos. op cit
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comprobar el cuerpo del delito, asi como la probable responsabilidad del indiciado
y, por tanto, para hacer posible la consignacion a los tribunales debido a que hasta
€S0S momentos no aparece que se puedan practicar otras diligencias. Ello no
obstante que con posterioridad pudieran allegarse datos para proseguir la
averiguacion; es decir, se reserva el expediente hasta que aparezcan esos datos
y, entre tanto, se ordena a la Policia Judicial o Ministerial que realice
investigaciones tendentes a lograr el esclarecimiento de los hechos, cabe advertir
que el acuerdo que ordena la reserva de un expediente no extingue la accion

penal, salvo que transcurra el tiempo sefialado en la ley para su prescripcion.”?”®

En este Ultimo caso el expediente se remite a la reserva y se procede a girar
un oficio para que la policia siga investigando, mientras no se de la prescripcion, y
si se consiguen mas elementos para acreditar el cuerpo del delito y la probable
responsabilidad, el juez puede reactivar las diligencias y decretar el ejercicio 0 no

ejercicio de la accion penal.

Esta determinacion que puede tomar el Ministerio Publico se puede presentar
en el delito de amenazas, cuando las diligencias llevadas a cabo no son
suficientes para que se compruebe el cuerpo del delito y la probable
responsabilidad, sin que esto de motivo a que no se siga investigando y de
acuerdo a lo que se indague el juez podra expedir las diligencias necesarias para

decretar el ejercicio o no ejercicio de la accion penal en el probable delito.

Si el Ministerio Publico determina que hay elementos suficientes para proceder
al ejercicio de la accion penal y de acuerdo con las etapas en que el Maestro
Lépez Lara divide a la averiguacion previa, la Ultima etapa, es la consignacién, a
la que conceptua como: “aquél acto mediante el cual el Ministerio Publico inicia el
ejercicio de la accién penal y pone al inculpado a disposicion de la autoridad

judicial para que lo juzgue.”?"

%> SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION. op. cit. pag. 32.
7% | ®PEZ LARA, Eduardo. op. cit. pag. 9
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La siguiente etapa del procedimiento penal es la preinstruccion, que se
encuentra sefialada en el articulol, segunda fraccion del Codigo Federal de
Procedimientos Penales quien lo manifiesta de la siguiente manera: “ll. El de
preinstruccién, en que se realizan las actuaciones para determinar los hechos
materia del proceso, la clasificacion de éstos conforme al tipo penal aplicable y la
probable responsabilidad del inculpado, o bien, en su caso, la libertad de éste por

falta de elementos para procesar;”?"®

Para la Suprema Corte de Justicia de la Nacion sefala que la etapa de la
preinstruccién, “es el procedimiento ante el Juez en el que se realizan las
actuaciones para determinar los hechos materia del proceso, su clasificacion
conforme al tipo penal aplicable y la probable responsabilidad del inculpado, o

bien, en su caso, la libertad de este por falta de elementos para procesar.”’®

Esta etapa se considera que empieza desde el auto de radicacion, y termina

con el auto que resuelve la situacion juridica del inculpado.

Al auto de radicacién también se le denomina auto de cabeza de proceso, auto
de inicio o auto de incoacion, es la primera resolucion dictada por el Juez, en
donde tanto el indiciado como el Ministerio Publico quedan sujetos a la
jurisdiccion del tribunal competente.

El Juez quien radicara de inmediato el asunto, (con esta actuacién se pasa a la
siguiente etapa la preinstruccion sefialadas en el articulo primero, segunda
fraccion del Codigo adjetivo para el Distrito Federal, explicado mas adelante)
abrird un expediente en el que resolverd y practicara las diligencias que resulten
procedentes, de esta manera la consignacion, se podra realizar de dos maneras
ya sea, con detenido o sin detenido, en el primer caso, el Juez debera ratificar la
detencion, siempre y cuando se haya cerciorado que se acreditaron los requisitos
constitucionales, si fuere con detenido el Juez tendra 48 horas para tomarle su

declaracion preparatoria y resolvera su situacion juridica dentro de las 72 horas a

7> Articulo 1. Cadigo Federal de Procedimientos Penales. op cit.
276 Suprema Corte de Justicia de la Nacion, op. cit. pag. 35.
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partir de que fue puesto a su disposicion el indiciado, a menos de que pida el Juez
duplicidad de tiempo; dentro de estas 72 horas el Juez tendrd que dictar ya sea
auto de formal prision, auto de sujecion a proceso o auto de libertad; si considera
gque no han sido acreditados decretara la libertad con las reservas de ley;
tratdndose de consignacion sin detenido, el Juez tendra un plazo de tres dias para
radicar, contard con un plazo de diez dias para ordenar o negar la aprehension o
comparecencia solicitada por el Ministerio Publico, en cuanto al término de tiempo
para la consignacion sin detenido empieza a correr hasta que se tenga ya, al
indiciado, ya sea que se haya girado una orden de aprehension, de
comparecencia 0 se presente voluntariamente ante el Juez; en el delito de
amenazas tiene que ser de comparecencia, ya que se trata de un delito que
presenta punibilidad alternativa, se entiende como tal a una resolucion otorgada
por el Juez que conoce de la causa para que el inculpado se presente Unicamente
a rendir su declaracion preparatoria, se otorga cuando existan datos que acrediten
el cuerpo del delito y la probable responsabilidad, ademas de que el delito no debe
de tener sancion de prision o si la tiene ésta sea alternativa; este seria el caso del
delito de amenazas, consignado en el articulo 209 del Cddigo sustantivo, tema

gue es objeto de estudio en este trabajo de tesis.

En cuanto a la declaracion preparatoria, podemos sefialar que se trata de un
acto procesal, en donde el inculpado ya sea de forma oral o escrita declara, y
puede ser asesorado por su defensor, se le informara que puede pedir su libertad
bajo caucién, se le informara de la causa de la denuncia, acusacion o querella, el
nombre de la persona que lo esta acusando, denunciando o querellante y de los
testigos que declaran en su contra, se le preguntara si desea declarar, si afirma,
se hara en un lugar publico, y podran hacerle preguntas tanto su defensor,
Ministerio Publico y el Juez, y si el inculpado manifiesta que no quiere declarar se
respetara su desicion, también el Juez puede ordenar un careo entre el inculpado
y los testigos; esta etapa concluye con el auto del termino constitucional de 72
horas o también denominado auto de plazo constitucional donde el Juez resuelve

si debe ser de formal prision, sujecion a proceso o falta de elementos para
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procesar. Esta parte del procedimiento la podemos encontrar sefialada en los
articulos del 287 al 296 bis, del Cédigo adjetivo del Distrito Federal.

Para el Maestro Lépez Lara el auto de plazo constitucional es: “una resolucion
que dicta el Juez dentro del término de 72 o 144 horas en su caso, a partir de que
el indiciado sea puesto a disposicion del Juez, resolviendo la situacion juridica del

indiciado.1?"’

Una de las disposiciones que puede dar el juzgador en el auto de plazo
constitucional es el auto de formal prision, mismo que es: “una resolucion judicial
que se dicta dentro del plazo constitucional de setenta y dos horas — o bien, antes
de ciento cuarenta y cuatro horas en el caso de que se prorrogue el término-, a
partir del momento en que algun detenido sea puesto ha disposicion de un Juez,
con la finalidad de justificar su detencién, siempre y cuando de lo actuado
aparezcan acreditados los siguientes requisitos:

(1) Que se haya recibido declaracion preparatoria del inculpado, en la forma y
los requisitos legales, o bien, que conste en el expediente que aquél se

rehuso a declarar.

(2) Que esté comprobado el cuerpo del delito y que éste tenga sefialada

sancioén privativa de libertad.
(3) Que esté demostrada la probable responsabilidad del inculpado.

(4) Que no esté plenamente comprobada a favor del inculpado alguna
circunstancia excluyente de responsabilidad, o que extinga la accién

penal.”278

O bien puede ser el auto de sujecion a proceso. Para el Maestro Barragan y
Salvatierra es: “la resolucion dictada por el Juez, en la cual se trate de delitos

sancionados con pena no privativa de libertad o alternativa, previa comprobacion

77 LOPEZ LARA, Eduardo. op. cit. pag. 41.
278 Suprema Corte de Justicia de la Nacion, op. cit. pag. 46.
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del cuerpo del delito y la probable responsabilidad, se resuelve la situacion juridica

del indiciado, fijandose la base del proceso que debe seguirsele.”?"®

En cuanto al delito en estudio, se aplicara esta resolucion pues es un delito

gue tiene pena alternativa.

En el caso del auto de libertad por falta de elementos para procesar o también
llamado auto de libertad por falta de méritos, al igual que las anteriores es una
resolucion dictada por el Juez, que determina la situacion juridica del inculpado, si
en el término constitucional de setenta y dos horas o en ciento cuarenta y cuatro
horas, (en el caso de que existiera duplicidad) no se tienen elementos suficientes
para dictar el auto de formal prision o el de sujecién a proceso, como resultado,
por medio de este auto le sera restituido el goce de su libertad; este caso es

apelable en el efecto devolutivo.
En el delito de amenazas se puede presentar esta resolucion.

La siguiente etapa que sigue segun el articulo 1, fraccion Il del Codigo Federal
de Procedimientos Penales es la instruccion, indicando que “lll. El de instruccion,
que abarca las diligencias practicadas ante y por los tribunales con el fin de
averiguar y probar la existencia del delito, las circunstancias en que hubiese sido
cometido y las peculiares del inculpado, asi como la responsabilidad o

irresponsabilidad penal de éste..”?®

Al respecto el Maestro Colin Sanchez nos indica que es:la etapa
procedimental en donde el Juez instructor lleva a cabo una sucesién de actos
procesales sobre la prueba, para que conozca la verdad historica y la personalidad
del procesado y estar en aptitud de resolver en su oportunidad la situacion juridica
planteada. La palabra instruccion desde el punto de vista gramatical, significa

impartir conocimientos.”?*

%7 BARRAGAN Y SALVATIERRA, Carlos. op. cit. pag. 392.
%89 Articulo 1. Cédigo Federal de Procedimientos Penales. op. cit.
%81 COLIN SANCHEZ, Guillermo. op. cit. pag. 359.
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Por su parte el Maestro Sotomayor Lopez, la instruccion es: “la etapa que se
inicia a partir de que se dicta el auto de formal prision o de sujecion a proceso, en
el cual las partes deben instruir, allegar y demostrar al juzgador, a través, de
medios probatorios idoneos y permitidos por la ley, la verdad historica de los
hechos, lo cual se desarrollara en audiencias publicas, a través de un
procedimiento sumario u ordinario, e inclusive sumarisimo (doctrinalmente
llamado), atendiendo a las legislaciones procesales federal o local y de cada
entidad federativa, a efecto de que el Juez de la causa emita un juicio o sentencia,

observando el principio que prohibe absolver de la instancia.”?®?

La instruccion comienza con el auto de formal prisiébn o auto de sujecion a

proceso Yy concluye con el auto que declara cerrada la instruccion.

En la definicibn anterior encontramos mencionados dos tipos de

procedimiento, el ordinario y el sumario.

El procedimiento ordinario, para la Suprema Corte de Justicia de la Nacion es:
“un conjunto de actividades legales que tienen por objeto establecer si se cometio
0 no un delito y determinar sobre la responsabilidad de una persona en su
ejecucion, asi como resolver en su caso, sobre la aplicacion de las sanciones que
correspondan. Por regla general, los procesos ordinarios se adoptan para todos
los casos controvertidos que no tienen prevista una tramitacion especial. El Juez
de la causa determina en el auto de formal prisién, segun las circunstancias del
caso, si se tramita el proceso ordinario o, en su defecto, el sumario, los cuales se
distinguen Unicamente en cuanto a sus plazos y términos relacionados con los

actos probatorios, porque en el proceso ordinario éstos son mas extensos.”?®?

En el procedimiento ordinario, en el auto de formal prision se ordenara poner el
proceso a la vista de las partes para que propongan, dentro de quince dias
contados desde el siguiente a la notificacion de dicho auto, las pruebas que

estimen pertinentes, las que desahogaran en los quince dias posteriores, si al

2 SOTOMAYOR LOPEZ, Oscar. Practica Forense de Derecho Penal. Editorial UBIJUS, México, 2007, pag. 335.
283 . y L
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, op. cit. pag. 51.
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desahogar las pruebas aparecen nuevos elementos probatorios de las mismas, el
juez podra sefalar otro plazo de tres dias para aportar pruebas que se
desahogaran dentro de los cinco dias siguientes para el esclarecimiento de la
verdad. Segun las circunstancias que aprecie el Juez en la instancia podra, de
oficio, ordenar el desahogo de las pruebas que a su juicio considere necesarias
para mejor proveer, o bien ampliar el plazo de su desahogo hasta por cinco dias
mas. El inculpado o su defensor podran renunciar a los plazos sefalados
anteriormente, cuando asi lo consideren necesario para ejercer el derecho de

defensa.

Al dia siguiente de haber transcurrido los plazos establecidos en este articulo,
el Tribunal, de oficio, y previa la certificacién que haga el secretario, dictara auto
en que se determinen los computos de dichos plazos. Cuando el Juez o el
Tribunal consideré agotada esta etapa, se cumplan los plazos ya sefialados, en su
defecto se hayan renunciado a ellos o si no se hubiere promovido prueba,
procedera a darla por terminada emitiendo una resolucion donde declarara
cerrada la instruccion, la cual notificar4 personalmente a las partes y mandara
poner la causa a la vista del Ministerio Publico y de la defensa, durante cinco dias
por cada uno, para la formulacién de conclusiones. Si el expediente excediera de
doscientas fojas, por cada cien de exceso o fraccion, se aumentara un dia al plazo
sefialado, sin que nunca sea mayor de treinta dias habiles. Todo este
procedimiento lo encontramos descrito en los articulos del 313 al 331 del Cédigo

de Procedimientos Penales para el Distrito Federal.

El procedimiento sumario, para la Suprema Corte de Justicia de la Nacién es:
‘un juicio con la misma finalidad que el proceso ordinario, es decir, para
determinar sobre la comisiébn de un delito y la aplicacion de las sanciones
correspondientes al culpable; sin embargo, como ya se sefald, se distingue de
aguél en que sus términos y plazos son mas cortos. A través de esta via se
pretende que el proceso se resuelva con mayor celeridad, concentracion de actos
y economia procesal, sin que esto impligue menoscabo de las garantias de

audiencia y defensa del procesado, pues el Juez no podra cerrar la instrucciéon si
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las pruebas no se han desahogado o si se tiene que practicar otro tipo de

diligencias.”?®*

El procedimiento sumario, se seguira cuando concurran las siguientes
circunstancias, se trate de delito flagrante, exista confesion rendida ante el
Ministerio Publico o la autoridad judicial o se trate de delito no grave; los procesos
ante los Jueces de Paz actualmente denominados de delito no grave en materia

penal, siempre serdn sumarios.

El Juez de oficio, si se encuentra alguna de las circunstancias referidas, al
dictar el auto de formal prision o de sujecién al proceso declarara abierto el
procedimiento sumario, pero el inculpado como uno de sus derechos o su
defensor podran pedir el cambio a el procedimiento ordinario para lo cual cuentan
con un plazo de 3 dias, si el inculpado decide avocarse al procedimiento sumario
tendrd 3 dias comunes para proponer las pruebas que se desahogaran en la
audiencia principal; el inculpado también tiene el derecho de renunciar a los plazos

sefalados, cuando lo considere necesario para su defensa.

La audiencia se llevara a cabo dentro de los siguientes 15 dias después de
que se dict6 el auto que resuelva sobre la admisién de pruebas, donde también se
fijara fecha para la citada audiencia, una vez terminada la recepcion de pruebas,
se declarara cerrada la instruccion, las partes deberan formular verbalmente sus
conclusiones, cuyos puntos esenciales se haran constar en el acta relativa, El
Juez podréa dictar sentencia en la misma audiencia o disponer de un término de
cinco dias; si el expediente excediera de doscientas fojas, por cada cien de
exceso o fraccion, se aumentara un dia mas al plazo sefialado, sin que nunca sea
mayor de treinta dias habiles. Los preceptos referentes al juicio sumario se
encuentran en los articulos del 305 al 312 del Cdédigo de Procedimientos Penales

para el Distrito Federal.

Por lo que se establecio anteriormente el delito de amenazas se encuadra en

el procedimiento sumario, considerando que es un delito no grave, por lo tanto se

284 Suprema Corte de Justicia de la Nacion, op. cit. pag. 52.
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podr& recurrir a este procedimiento, o en su defecto si el sujeto activo del ilicito
considera que le podr4 beneficiar el procedimiento ordinario como uno de sus

derechos podra recurrir a este.

La prueba parte fundamental de esta etapa, la definen los Maestros De pinay
De Pina Vara como: “es la actividad procesal encaminada a la demostracién de la

existencia de un hecho o acto o de su inexistencia.”?®

El Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal se avoca a
indicar las pruebas en su numeral 135 sefialandolas de la siguiente manera: “La

Ley reconoce como medios de prueba:
l. La confesion;
Il. Los documentos publicos y los privados;
lll. Los dictamenes de peritos;
IV. La inspeccion ministerial y la judicial;
V. Las declaraciones de testigos; y
VI. Las presunciones.

Se admitira como prueba en los términos del articulo 20, fraccion V de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, todo aquello que se
ofrezca como tal, incluso aquellos elementos aportados por los descubrimientos

de la ciencia.

También se admitirdn como prueba las declaraciones de los servidores
publicos que en ejercicio de sus funciones y con autorizacién fundada y motivada
del Procurador General de Justicia del Distrito Federal, hayan simulado conductas
delictivas con el fin de aportar elementos de prueba en una averiguacion

previa.”?2®

%> DE PINA, RAFAEL, DE PINA VARA, RAFAEL. op. cit. pag. 424.
286 Articulo 135. Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal. op. cit.
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La confesion es definida por el articulo 136 del Cdédigo de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal de la siguiente manera: “la confesion es la
declaracion voluntaria hecha por persona no menor de dieciocho afios, en pleno
uso de sus facultades mentales, rendida ante el Ministerio Publico, el Juez o
Tribunal de la causa, sobre hechos propios constitutivos del tipo delictivo materia
de la imputacion, emitida con las formalidades sefialadas por el articulo 20

fraccion Il de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.”?®’

En el caso del delito en estudio, se puede presentar esta prueba cuando el
sujeto activo del probable ilicito, confiese que realmente el fue el que amenazo al

sujeto pasivo.

La prueba donde se utilizan documentos publicos y privados, no se encuentran
definidos en la legislacion adjetiva local, pero podemos decir de acuerdo con el
Maestro Sotomayor Lopez que: “los documentos pueden ser publicos o privados.
Son publicos los autorizados por un Notario o un funcionario publico competente,
con las solemnidades requeridas por la ley; son documentos privados aquellos
que redactan las partes concernidas en los mismos por si solos o con la
intervencién de terceros, consejeros, asesores 0 abogados, que no poseen la
condicion de funcionarios publicos con una capacitacion especial y legitimidad
para ello. Los documentos publicos suponen prueba aun contra tercero, del hecho
que motiva su otorgamiento y de la fecha de este; también constituyen prueba,
respecto de los contratos y de sus causahabientes de las declaraciones que en
ellos hubieran hecho los primeros. Las copias o los documentos publicos de que
exista matriz o protocolo y que llegaran a ser impugnadas (objetadas) por aquellos
a quienes perjudiquen (terceros o contraparte), solo tendran fuerza probatoria solo
cuando hayan sido cotejadas de la forma debida; si resultare alguna variante entre

la matriz y la copia, se atendera al contenido de la primera.”?®®

En cuanto a la prueba denominada dictamenes de Peritos la encontramos

sefialada por el articulo 162 del Codigo adjetivo local al indicar que: “siempre que

*%7 Articulo 136. Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal. op. cit.
%% SOTOMAYOR LOPEZ, Oscar. op. cit. pag. 372.
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para el examen de alguna persona o de algun objeto se requieran conocimientos

especiales, se procedera con intervencion de peritos.

Cuando la Parte que promueve lo haga a través de defensor de oficio, por
alguna circunstancia no le sea posible contar con un perito, 0 no tenga los medio
econdémicos para cubrir los gastos que esto implique, el Juez previa la
comprobacién de dicha circunstancia, de oficio o a peticion de parte, nombrard un
perito oficial de alguna institucion publica, a fin de no dejar en estado de

indefensién al inculpado.”?®

Esta prueba la podemos adecuar al delito de amenazas cuando las mismas
fueron llevadas a cabo, por medio de un escrito, documento que debera ser

examinado por medio de un perito graféscopo.

La inspeccion ministerial y la judicial son pruebas llevadas a cabo por: la
primera es la realizada por el Ministerio Publico, propiamente por el oficial
Secretario, y la segunda es la realizada por el Juez, especificamente por el

actuario o Secretario de Acuerdos, también es llamada de reconocimiento.

En la prueba denominada declaraciones de testigos ya fue explicada en la

etapa de averiguacion previa.

Por dltimo este numeral citado menciona las presunciones, quienes son
definidas por el articulo 245 del Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito
Federal que a la letra dice: “las presunciones o indicios son las circunstancias y
antecedentes que, teniendo relacion con el delito, pueden razonablemente fundar

una opinion sobre la existencia de los hechos determinados.”®°

De acuerdo con lo establecido en el articulo 135 del Cédigo adjetivo del
Distrito Federal, en el delito de amenazas se pueden presentar todo tipo de
pruebas, como en este caso ademas de las ya mencionadas se puede utilizar por
ejemplo las fotos, grabaciones y todos los elementos que pueden provocar en el

animo del Juez conviccion.

%% Articulo 162. Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal. op. cit.
290 Articulo 245. Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal. op. cit.
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La siguiente etapa mencionada por el articulo 1 del Cddigo Federal de
Procedimientos Penales es la de primera instancia o juicio, etapa que sefala
como: “IV. El de primera instancia, durante el cual el Ministerio Publico precisa su
pretension y el procesado su defensa ante el Tribunal, y éste valora las pruebas y

pronuncia sentencia definitiva;”?**

La Suprema Corte de la Nacién la define como que: “es el procedimiento
durante el cual el Ministerio Publico precisa su pretension y el procesado su

defensa ante el Juez, quién valora las pruebas y pronuncia sentencia definitiva.”?%

El periodo de primera instancia o juicio comienza cuando el Juez dicta el auto
qgue declara cerrada la instruccion, enseguida procede a poner a la vista de las
partes el proceso durante 5 dias o si el expediente se integra por mas de 200
fojas, por cada cien de exceso o fraccion que exceda de la mitad se aumentara un
dia, pero con la limitante de no poder ser de mas de 30 dias habiles. para que
rindan sus conclusiones, comenzando por las conclusiones del Ministerio Puablico,
para que establezca su posicion respecto al probable delito, tienen que ser
primero las del Ministerio Publico porque si no hubiere acusacion el caso se
sobreseeria, puede darse el caso de que el Ministerio Publico no rinda sus
conclusiones, para lo cual el Juez, por medio de una notificacion personal le hara
saber al procurador esta situacion, para que el en un plazo de 10 dias habiles, que
se aumentaran cuando el expediente pase de 200 fojas, por cada cien de exceso
o fraccién se aumentara un dia, pero con la limitante de no poder ser de mas de
30 dias habiles, formule o mande formular las conclusiones, si transcurrido el
tiempo sefialado no se presentan las conclusiones, el Juez sobreseera el asunto
por considerar como conclusiones de no acusacién y procederd a poner en
inmediata libertad al procesado; en el caso de que fuere la defensa quién no las
presentara se tendria por no acusatorias. En las conclusiones presentadas por el
Ministerio Publico pueden ser acusatorias 0 no acusatorias, en el primer caso

seran mandadas al Procurador de Justicia 0 Subprocurador que corresponda en

% Articulo 1. Cédigo Federal de Procedimientos Penales. op. cit.
292 Suprema Corte de Justicia de la Nacion, op. cit. pag. 61.
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este caso al del Distrito Federal junto con el proceso para que al examinarlas
pueda decidir ya sea ratificarla, modificarlas o revocarlas para lo cual tendrd un
plazo de 10 dias, a menos que el expediente tuviere mas de 200 fojas, por cada
cien de exceso o fraccion, se aumentara un dia, con el limite de 20 dias, en caso
de que al término de este plazo no se da respuesta por los funcionarios citados se
tendran por confirmadas. En el caso de que la respuesta de esas autoridades
fuera de no acusacion, el Juez sobreseera el caso y de inmediato dejara en
libertad al procesado, el auto de sobreseimiento causara los mismos efectos de
una sentencia; si las conclusiones fueran acusatorias, el Juez dictara un auto
considerandolas definitivas, aunque la defensa por causas supervenientes y en
beneficio del acusado, podra modificarlas en cualquier momento hasta antes de
gue se declare visto el proceso; Exhibidas las conclusiones de la defensa, o en su
caso se tengan las de inculpabilidad el Juez dictara dia y hora para la celebracién
de la vista, en un plazo de 5 dias, las partes deberan estar presentes, en el caso
de que no asistiera alguna de ellas y si la ausencia fuera injustificada se aplicara
una correccion disciplinaria y se dara otros 3 dias mas de plazo; después de
recibir las pruebas que legalmente puedan presentarse, de la lectura de las
constancias que las partes sefalen y los alegatos de las mismas, el Juez
declarara visto el proceso con lo que se termina esta diligencia y se citaran a las
partes, en el caso del proceso ordinario dentro de los 15 dias siguientes y si el
expediente fuera mayor a 200 fojas, por cada cien de exceso o fraccion se
aumentara un dia, pero con la limitante de no poder ser de mas de 30 dias
habiles, para oir sentencia definitiva. En el caso del proceso sumario del Distrito
Federal la sentencia se podra dictar en la audiencia de vista o dentro del plazo de

5 dias siguientes a esta.

La sentencia condenatoria tanto en el proceso ordinario como en el sumario es
apelable, lo mismo que la sentencia absolutoria, llamada asi por sus resultados, es
apelable en efecto devolutivo. Este tema se encuentra en el Codigo de

Procedimientos Penales para el Distrito Federal en sus numerales 315 al 329.
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Para el Maestro Barragan y Salvatierra, manifiesta que la sentencia penal es:
‘la decision del 6rgano jurisdiccional que declara de manera imperativa en las
formas establecidas por la ley, el derecho sustantivo, para resolver el conflicto de
derechos subjetivos que se agitan en la pretension juridica, deducida en el
proceso Yy que agota definitivamente el fin de la jurisdiccion en relacion con la fase

procesal en la cual se pronuncia.”?*?

Para el Maestro Sotomayor Lopez, existen 3 especies de sentencia, las cuales
describe, afirmando que, sentencia definitiva: “es la que dicta el Juez de primera
instancia condenando o absolviendo al acusado, que puede ser combatida por el
correspondiente recurso ordinario (apelacién) o el mal llamado recurso

extraordinario (juicio de amparo).

Sentencia ejecutoria: es la segunda fase de la sentencia definitiva que se
actualiza cuando no se recurre la sentencia dictada por el Juez de primera
instancia en los términos establecidos por las leyes procesales, es decir, no es
revocable, no procede ningun recurso ordinario pero puede ser nulificada por el

mal llamado recurso extraordinario (juicio de amparo).

Sentencia firme: es la Ultima fase o etapa de una sentencia, llamada cosa
juzgada, cuyo concepto es mas amplio, ya que no podré ser revocada o nulificada,

por los medios ordinarios, (apelacion) o extraordinario (juicio de amparo).”?%*

La sentencia deberd estar fundada y motivada por cualquier juzgador que la
emita por medio de los elementos que exige la descripcion de la figura delictiva,
las pruebas con las que se acredita el cuerpo del delito y la probable
responsabilidad, los preceptos legales aplicables y circunstancias que se tuvieron

en consideracion para ello.

En este tema se hace mencion de la figura del sobreseimiento, para la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion es: “una determinacién judicial por la cual

se declara la existencia de un obstaculo juridico o de un hecho que impide

%% BARRAGAN Y SALVATIERRA, Carlos. op. cit. pag. 499.
" SOTOMAYOR LOPEZ, Oscar. op. cit. pag. 570.
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resolver la causa que origind el proceso; en consecuencia, este se cancela y el
inculpado a cuyo favor se decreta es puesto en absoluta libertad respecto del

delito por el cual se decide. El sobreseimiento, entre otros caso procede cuando:

El Procurador General de la Republica confirma o formula conclusiones no

acusatorias.

(1) ElI Ministerio Publico lo solicite, entre otras causas, porque durante el
proceso aparezca que la conducta o los hechos no son constitutivos del
delito, o bien que el procesado no tuvo participacion en el delito que se

persigue.
(2) Aparezca que la responsabilidad penal esta extinguida.

(3) No se haya dictado auto de formal prision o de sujecion al proceso y
aparezca que el hecho que originé la averiguacion no es delictuoso, o bien,

cuando se compruebe que no existio el hecho delictuoso que la motivo.

(4) Al decretarse la libertad por desvanecimientos de datos, se encuentra
agotada la averiguacién y no existan elementos posteriores para dictar

nueva orden de aprehension.

(5) Esté plenamente comprobada a favor del inculpado, alguna causa eximente
de responsabilidad.

(6) Existan pruebas que acrediten fehacientemente la inocencia del

acusado.”®®

El sobreseimiento ademas de los casos que se mencionan, podemos agregar,
qgue en el delito de amenazas cuando el sujeto pasivo perdona al sujeto activo y
este lo ha aceptado, se debe de dictar auto de sobreseimiento por perdon del

ofendido.

Como introduccion a la siguiente etapa, se sefiala lo que al respecto, indica el

numeral 420 del Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal

2% Suprema Corte de Justicia de la Nacion, op. cit. pag. 58.
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quien explica que: “Al notificarse la sentencia definitiva, se hara saber al
procesado el plazo que la ley concede para interponer el recurso de apelacion,
guedando constancia en el proceso de haberse cumplido con esta prevencion. La
omision de este requisito surtira el efecto de duplicar el plazo legal para interponer
el recurso, y el secretario sera castigado disciplinariamente por el tribunal de
alzada con multa que no exceda de cinco dias de salario minimo general vigente

en el Distrito Federal.”?%

La etapa de la primera instancia termina cuando se dicta la sentencia, pero si
el procesado esta inconforme con tal determinacion puede interponer el recurso de

apelacion.

La siguiente etapa del procedimiento que alude, el numeral 1 del Cddigo
Federal de Procedimientos Penales en su fraccion V, sefiala que es: “V. El de
segunda instancia ante el tribunal de apelacién, en que se efectian las diligencias

y actos tendientes a resolver los recursos;”?®’

El recurso de apelacion. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion, define
esta etapa de la siguiente manera: “es el procedimiento ante el tribunal de
apelacion, en que se efectian las diligencias y actos tendientes a resolver los

recursos.

El recurso de apelacion lo define el autor Hernandez Pliego citado por el
Maestro Barragan y Salvatierra, como: “es un recurso ordinario que otorga la ley
en contra de las resoluciones que expresamente establece, tramitado y resuelto
por el superior jerarquico de la autoridad que emitié la resolucion recurrida y cuyo
objeto es examinar la legalidad de ella, con el proposito de determinar si no se
aplico la ley correspondiente o se aplic6 de manera inexacta; si se violaron los

principios reguladores de la valoracion de la prueba; si se alteraron los hechos o

%% Articulo 420. Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal. op. cit.
%7 Articulo 1. Cadigo Federal de Procedimientos Penales. op. cit.
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no se fundé o motivé correctamente, para en su caso confirmarla, modificarla o

revocarla.”?%®

Esta segunda instancia solo puede abrirse a peticién de parte, podran apelar el
Ministerio Publico, el acusado y su defensor, el ofendido o sus legitimos
representantes, cuando aquél o éstos coadyuven en la accion reparadora y solo
en lo relativo a ésta, por escrito o de palabra y dentro del término legal que es de
tres dias de hecha la notificacion si se tratare de auto; de cinco, si se tratare de
sentencia definitiva, y de dos, si se tratare de otra resolucion, ante el Juez que
emitié la resolucion, precisara los agravios que debera expresar el apelante al
interponer el recurso o en la vista, podran ser apelables las sentencias
definitivas, aun aquellas que se pronuncien en los procesos sumarios,
procedera sélo en el efecto devolutivo y muy especialmente respecto de las
sentencias definitivas que absuelvan al acusado, aquellos autos que se
pronuncien sobre cuestiones de jurisdiccion o competencia; los que mandan
suspender o continuar la instruccion; el de ratificacion de la detencion; el de formal
prision o de sujecién a proceso o el que los niegue; el que se conceda o niegue la
libertad, aquellos que resuelvan las excepciones fundadas en alguna de las
causas que extinguen la accién penal; los que declaran no haber delito que
perseqguir; los que concedan o nieguen la acumulacion o los que decreten la
separacion de los procesos, los asuntos en los que se niegue la orden de

aprehension o de comparecencia, solo por el Ministerio Pablico, etcétera.

Interpuesto el recurso, el Juez que dicto la resolucion, lo admite o lo desecha,
segun sea o no procedente, si no admitiere la apelacién, procedera el recurso de
denegada apelacién. Todas estas disposiciones se encuentran en los articulos
414 al 422 del Codigo adjetivo del Distrito Federal.

En cuanto a este recurso de denegada apelacion, procedera cuando se niega
el tramite de la apelacion, o cuando se conceda solo en el efecto devolutivo, o sea
cuando no suspende la ejecucion de la sentencia o resolucién contra la que se

interpone la apelacion, el recurso podra interponerse verbalmente o por escrito,

% BARRAGAN Y SALVATIERRA, Carlos. op. cit. pAg. 554.
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dentro de los dos dias siguientes a la notificacion del auto en que se negare la
apelacion ante el mismo érgano que dicta la resolucion recurrida, interpuesto el
recurso, el Juez, sin mas tramite, enviara al Tribunal Superior, dentro de los tres
dias siguientes, un certificado en el que brevemente expone la naturaleza y el
estado de las actuaciones y el punto sobre el que recaiga el auto apelado,
insertandose éste textualmente, y el que lo haya declarado inapelable, cuando el
Juez no cumpliere, el interesado podra ocurrir por escrito ante un Tribunal Unitario
de Circuito quién prevendra al Juez, que, dentro de un plazo que no podra exceder
de 48 horas, remita el certificado sin perjuicio de la responsabilidad a que haya
lugar, recibido en el tribunal el certificado, se pondra a la vista de las partes por
cuarenta y ocho horas para que manifiesten si faltan o no actuaciones sobre las
gue tengan que alegar, en caso afirmativo, el tribunal librara oficio al inferior para
que dentro del plazo que prudentemente fije, remita copia certificada de las
actuaciones recibidos los certificados, en su caso, el tribunal citara para sentencia
y pronunciara este dentro de tres dias de hecha la ultima notificacion. Las partes
podran presentar por escrito, dentro de este término, sus alegatos, en el caso de
que la apelacion se declare admisible, o se varien sus efectos, se debe pedir el
expediente, en su caso, al Tribunal de Primera Instancia para desarrollar la
segunda, es decir para comenzar a dar tramite a la apelacion, en caso contrario se
mandara archivar el toca respectivo. Este recurso se prevé en los numerales 435
al 442 del Codigo citado.

En las etapas del procedimiento sefialado por el articulo 1, fraccién VI del
Codigo Federal de Procedimientos Penales es el de: “VI. Ejecucién, que
comprende desde el momento en que cause ejecutoria la sentencia de los

tribunales hasta la extincién de las sanciones aplicadas.”®°

De acuerdo con el autor Juarez Carro, se expresa de la ejecucion de la
sentencia de la siguiente manera: “corresponde a los drganos jurisdiccionales
juzgar y hacer ejecutar lo juzgado; por ello, la ejecucion de las sentencias penales,

cuando son firmes, corresponde al Tribunal de Primera Instancia que la dicto, si la

% Articulo 1. Cadigo Federal de Procedimientos Penales. op. cit.
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condena consiste en una pena privativa de libertad inferior a un afo, el tribunal en
la misma sentencia, previa audiencia de las partes, en auto motivado y antes de
Su ejecucion, puede sustituir atendiendo a la naturaleza del hecho y las
circunstancias personales del reo, la referida pena por multa o trabajo en beneficio
de la comunidad. Excepcionalmente podran los Jueces o tribunales sustituir por
multa o por multa y trabajos en beneficio de la comunidad, las penas de prision
gque no excedan de dos afios a los reos no habituales, cuando de las
circunstancias del hecho y del culpable se infiera que el cumplimiento de aquellas
habria de frustrar sus fines de prevencion y reinsercion social. En el caso de que
el reo hubiera sido condenado por delito contra la integridad moral (doméstica), la
pena de prisidn solo podra ser sustituida por la de trabajos en beneficio de la
comunidad. En estos supuestos, el Juez o tribunal impondra adicionalmente,
ademas de la sujecion a programas especificos de reeducacion y de tratamiento

psicoldgico, la observancia de las obligaciones o deberes previstos en la ley.”3%

En el caso del delito de amenazas se puede indicar que la punibilidad que se
encuentra en la redaccion del articulo 209 del Codigo sustantivo, es alternativa, es
decir, puede ser de 3 meses a un afio de prisién o de 90 a 360 dias multa, se

estara a lo que mas favorezca al sentenciado.

En el delito de amenazas, que es el tema de este estudio se puede referir que
si se acreditan todos los requisitos que cada una de las etapas disponen, se
pueden presentar todos los procedimientos que hemos abordado.

Cabe mencionar que el citado delito requiere de un requisito de procedibilidad
gue es la querella, para iniciar la etapa de averiguacion previa, en la cual se hara
una sintesis de los hechos, se requerira la declaracion de quien da a conocer el
delito; si las amenazas fueron verbales o por sefias, también se requiere la
declaracion de los testigos que expresen las actitudes, expresiones o sefias que
les conste, si las amenazas se hubieran llevado a cabo por medio de un escrito, se
hard la prueba caligréfica al indiciado y se debera solicitar peritos graféscopos,

también se hara inspeccion ministerial al escrito al que se le dara fe, si se

3% 3UAREZ CARRO, Radl. op. cit. pag. 6509.
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utilizaron otros medios para la manifestacion de las amenazas como objetos,
dibujos, etcétera, a estos se les hara inspeccién ministerial a la que se le daréa fe y
se hara necesaria la declaracion de los testigos, se requerira de un defensor, se
hard un dictamen por parte de la intervencién de un perito médico forense al
indiciado o indiciados de su estado psicofisiolégico, dicho dictamen se incorporara
a la averiguacion previa, se llevara a cabo la declaracion al indiciado, se dara la
determinaciéon y la consignaciéon de acuerdo a la integracion de la averiguacion
previa, el cuerpo del delito se comprobard con la querella, testimoniales,
inspeccion y fe ministeriales del escrito u objeto intimidatorio, en su caso pericial,
si procediese y confesion; la probable responsabilidad se comprobara con las
mismas pruebas respecto del cuerpo del delito, en especial con testimonios y

confesion.

3.2 Procedencia del articulo 36 del Cddigo de Procedimientos Penales

para el Distrito Federal.

Analizaremos el articulo 36, del Codigo adjetivo para el Distrito Federal y la
relacion que guarda, con el acuerdo decretado por el Procurador General de
Justicia del Distrito Federal, publicado en la gaceta oficial de la misma entidad, con
fecha de 19 de mayo del afio 2009.

Para su andlisis se procederd a indicar que en el articulo 16 Constitucional,
parrafo segundo, citado por el articulo 36 del Cédigo de Procedimientos Penales
para el Distrito Federal, sefala, que: “no podra librarse orden de aprehension sino
por la autoridad judicial y sin que preceda denuncia o querella de un hecho que la
ley sefiale como delito, sancionado cuando menos con pena privativa de libertad y
existan datos que acrediten el cuerpo del delito y que hagan probable la

responsabilidad del indiciado.”**

El articulo 36, citado, describe que: “cuando se haya negado la orden de
aprehension o de comparecencia, o dictado el auto de libertad por falta de

elementos para procesar, por considerar que no estan reunidos los requisitos del

301 Articulo 16. Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos. op cit.
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articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 132 y 133
de este Codigo, el Juez Penal debera sefialar aquellos requisitos que a su juicio
no se encuentren satisfechos, fundando y motivando su resolucion y el Ministerio
Pdblico, practicard las diligencias necesarias para integrar debidamente la

averiguacion previa correspondiente.

Cuando aparece que el hecho o hechos que motivan la averiguacion previa no
tienen el caracter de delictuosos, el Juez motivara su resolucién y devolvera los
autos originales de la indagatoria al Ministerio Publico, para que éste determine si
prosigue en su integracion o propone el no ejercicio temporal o definitivo de la

accion penal.3%

Se sefalaran los articulos 132 y 133, del Cdodigo adjetivo del Distrito Federal,

quienes describen que:

“Articulo 132.- Para que un juez pueda librar orden de aprehensién, se
requiere: |. Que el Ministerio Publico la haya solicitado; y

II. Que se reunan los requisitos fijados por el articulo 16 de la Constitucion
Federal.

Articulo 133.- En todos aquellos casos en que el delito no dé lugar a
aprehension, a pedimento del Ministerio Publico, se librarA orden de
comparecencia en contra del inculpado para que rinda su declaracion preparatoria,
siempre que estén acreditados el cuerpo del delito y la probable responsabilidad
del inculpado.

La orden de comparecencia, se notificara al indiciado, a través del Ministerio
Publico, sefialando hora y fecha para que se presente ante el Organo
Jurisdiccional a rendir su declaracién preparatoria, conteniendo el respectivo
apercibimiento para que en caso de no comparecer, le sean aplicados los medios

de apremio a que se refiere este Codigo.

302 Articulo 36. Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal. op. cit.
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Las 6rdenes de comparecencia y las de aprehension se librardn por el delito
que aparezca comprobado, tomando en cuenta sélo los hechos materia de la
consignacion considerando el cuerpo del delito y la probable responsabilidad, atin
cuando con ello se modifique la clasificacion. Se entregaran al Ministerio Publico,
quien las ejecutard por conducto de la policia bajo su autoridad y mando

inmediato.

Las ordenes de arresto se entregaran a la Secretaria de Seguridad Publica del

Distrito Federal.”*®

Las ordenes de arresto se entregaran a los agentes adscritos a la Secretaria
de Seguridad Publica.

Las 6rdenes de comparecencia se entregaran al Ministerio Publico, quien las
notificara por conducto de los servidores publicos que al efecto disponga la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal Las 6rdenes de aprehension
se entregaran al Ministerio Publico, quien las ejecutard por conducto de la policia

judicial.

El acuerdo relacionado con el articulo 36 del Codigo de Procedimientos

Penales para el Distrito Federal, se redacto6 de la siguiente forma:

PUBLICADO EN LA GACETA OFICIAL DEL DISTRITO FEDERAL EL 19 DE
MAYO DE 2009

ACUERDO NUMERO A/010/2009, DEL C. PROCURADOR GENERAL DE
JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL, POR EL QUE SE ESTABLECEN
LINEAMIENTOS QUE DEBERAN OBSERVAR LOS AGENTES DEL MINISTERIO
PUBLICO, EN LOS CASOS QUE SENALA EL ARTICULO 36 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL DISTRITO

FEDERAL.

303 Articulo 132 — 133. Cadigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, op. cit.
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Con fundamento en los articulos 20 apartado C, fraccién |, 21 y 122 apartado D,
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 10 del Estatuto de
Gobierno del Distrito Federal; 16 fracciones IV de la Ley Organica de la
Administracion Publica del Distrito Federal; 1, 2 fracciones I, Il y IV, 3 fraccion lll, 4
fraccion I, V y VIII, 16 y 20 de la Ley Orgéanica de la Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal; 1, 2, 10, 11, 29 fracciones | y XX y 51 fracciones XII,
XX, XXI'y XXII de su Reglamento; 9 bis y 36 del Cddigo de Procedimientos

Penales para el Distrito Federal; y
CONSIDERANDO

De conformidad con los articulos 21 y 113 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, la investigacion y persecucion de los delitos incumbe
al Ministerio Publico, quien debera prestar sus servicios de acuerdo con los
principios de legalidad, honradez, profesionalismo, imparcialidad, eficiencia y

eficacia.

Que una vez que se encuentren reunidos los extremos sefalados en los articulos
16 Constitucional; 122, 132 y 133 del Codigo de Procedimientos Penales del
Distrito Federal, el Ministerio Publico propondra el ejercicio de la accién penal ante
la Autoridad Judicial, quien lo examinarda y para el caso de que niegue la orden de
aprehension o de comparecencia solicitada, o dicte auto de libertad por falta de
elementos para procesar; el Ministerio Publico, cuando sea procedente, tiene la
obligacién de seguir con la investigacion de los hechos denunciados hasta cumplir
con los requisitos sefialados por el Juez de la causa.

Que uno de los propdsitos de esta Procuraduria, es recuperar la confianza de la
sociedad en la Institucion del Ministerio Pablico que actia de buena fe y con
respeto a los derechos que reconoce la Constitucion a indiciados y victimas u

ofendidos del delito.

Que por lo sefialado en el parrafo anterior, es necesario establecer un
procedimiento a seguir por parte de los agentes del Ministerio Publico, para

aguellos casos que la averiguacion previa sea devuelta para los efectos del
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articulo 36 del Cdodigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, con la

finalidad de proteger los derechos de las victimas del delito.
Por lo anterior, he tenido a bien emitir el siguiente:
ACUERDO

PRIMERO.- Cuando la Autoridad jurisdiccional niegue la orden de
aprehension, comparecencia, o dicte auto de libertad por falta de
elementos para procesar; y deje la causa bajo los efectos del articulo 36
del Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, una vez
gue esta resolucion cause ejecutoria y sea notificada, los agentes del
Ministerio Publico Adscritos a los Juzgados Penales de Primera
Instancia y de Paz Penal, en estricto apego a las facultades
establecidas en el articulo 21 de nuestra Carga Magna, deberan
solicitar, de conformidad con los articulos 23 y 643, fraccion V del
Cdédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, y dentro de
los cinco dias héabiles siguientes a la fecha de notificacién, copia
certificada de las constancias conducentes del expediente relativo,
debiendo informar lo anterior por escrito a los Responsables de Agencia

de su adscripcién, dentro del mismo término.

Para el caso de que la autoridad judicial se abstenga de expedir las
copias certificadas aludidas en el parrafo anterior, el Ministerio Publico
actuara en las constancias ministeriales con las que cuente, a fin de
practicar las diligencias correspondientes a la integracion de la

averiguacion previa.

SEGUNDO.- Una vez que los agentes del Ministerio Publico
adscritos a Juzgados de primera instancia reciban las copias
certificadas a las que se refiere el punto primero, deberan enviarlas a la
Direccion de Turno de Consignaciones, en un término que no exceda

de cinco dias habiles.
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Dentro del mismo plazo, los agentes del Ministerio Publico Adscritos a
Juzgados de Paz Penal, remitiran la informacion al responsable de la

Agencia de Procesos correspondiente.

TERCERO.- El Director de Turno de Consignaciones y, en su caso,
el Responsable de la Agencia de Procesos, sin mayor tramite, enviaran
las copias certificadas de la causa penal al agente del Ministerio Publico
titular de la Unidad de Investigacion que propuso el Ejercicio de la
Accion Penal, a fin de que practique las diligencias necesarias para la
debida integracion de la averiguacion previa y en un término de hasta
180 dias naturales determine la averiguacion previa, salvo que por la
complejidad del asunto el Responsable de Agencia, previa autorizacion
por escrito del Fiscal, amplie dicho término, el cual no debera exceder

de 180 dias naturales.

Para el caso de que el Ministerio Publico considere que ya no es
procedente reiterar el Ejercicio de la Accion Penal, en un plazo no
mayor de cinco dias habiles, a partir de la dltima diligencia, solicitara a
la autoridad judicial correspondiente, a través del Ministerio Publico de
la adscripcion, la devolucién del expediente original, a fin de que

formule su determinacion.

En caso de que la autoridad judicial se abstenga de remitir el
expediente original, en un plazo no mayor de quince dias, el Ministerio
Publico podra formular su determinaciéon en las constancias de la

indagatoria correspondiente

CUARTO.- Cuando en términos del articulo 36 del Cdédigo de
Procedimientos Penales, aparezca que el hecho o hechos que
motivaron la averiguacion previa, no tienen el caracter de delictuosos y
el Juez devuelva los originales de la indagatoria al agente del Ministerio

Publico Adscrito al Juzgado, éste las remitira al agente del Ministerio

151



Plblico Investigador, a través de la Direccibn de Turno de
Consignaciones o del Responsable de Agencia de Procesos, segun

corresponda, en un término no mayor a cinco dias habiles.

Una vez realizado lo anterior, el agente del Ministerio Publico
Investigador, en un término de hasta 180 dias naturales, debera
determinar la averiguacién previa, insistiendo en el Ejercicio de la
Accion Penal, o en su caso el No Ejercicio de la Accion Penal, salvo
gue por la complejidad del asunto el Responsable de Agencia, previa
autorizacion por escrito del Fiscal, amplie dicho término, el cual no

debera exceder de 180 dias naturales.

QUINTO.- Los Responsables de Agencia de las Fiscalias de
Procesos Penales y de Paz Penal, bajo su méas estricta responsabilidad
vigilaran el cumplimiento a lo sefialado en el primero y segundo puntos
de este Acuerdo; para lo cual, una vez transcurridos diez dias habiles,
contados a partir de que el Ministerio Publico le comunicé sobre la
solicitud de copias de la causa penal, sin que le hubiera informado el
trdmite realizado, requerira al Ministerio Publico para que le informe si
ya le fueron expedidas las copias y si ya las remitid a la Direccién de
Turno de Consignaciones o al Responsable de la Agencia de Procesos.
Si del informe aludido se desprenden omisiones imputables al Ministerio
Pudblico, se dara vista a la Visitaduria General para los efectos de su

competencia.

Lo sefalado en el parrafo anterior, se aplicara también al
Responsable de Agencia de las Fiscalias de Procesos Penales y de
Paz Penal para el caso de que incumplan con la obligacién impuesta en

el primer parrafo de este punto.

SEXTO.- Los agentes del Ministerio Publico Adscritos a los
Juzgados, los Titulares de las Unidades Investigadoras, el Responsable

o Encargado de la Agencia de Procesos y de la Agencia Investigadora
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seran en el ambito de su competencia respectiva corresponsales del
registro, estudio, diligenciacion y seguimiento de lo sefialado por el

presente Acuerdo.

SEPTIMO.- El agente del Ministerio Pulblico Responsable de
Agencia de Procesos, debera rendir, al Titular de la Fiscalia a la que se
encuentre adscrito, un informe cada dos meses de las causas que se
encuentren bajo los efectos del articulo 36 del Cdédigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal, con la finalidad de que
éste dé aviso al Titular de la Fiscalia a la que pertenece el agente del
Ministerio Publico Investigador, haciéndole notar el término con que

cuenta para determinar la averiguacion previa.
TRANSITORIOS

PRIMERO.- El presente acuerdo entrara en vigor al dia siguiente
de su publicacion, en la Gaceta Oficial del Distrito Federal.

SEGUNDO.- La Visitaduria General, los Subprocuradores de
Procesos, de Averiguaciones Previas Centrales y Desconcentradas, los
Fiscales, los Responsables de Agencia y Ministerios Publicos adscritos
a éstas y el Director de Turno de Consignhaciones, proveeran en la
esfera de su competencia lo necesario para el cumplimiento de este

acuerdo.
ATENTAMENTE
SUFRAGIO EFECTIVO. NO REELECCION
México, Distrito Federal a 12 de mayo de 2009.

(Firma)
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EL PROCURADOR GENERAL DE JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL
DR. MIGUEL ANGEL MANCERA ESPINOSA

TRANSITORIOS DEL ACUERDO A/016/09 DEL C. PROCURADOR
GENERAL DE JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL, POR EL QUE SE
MODIFICA EL SIMILAR A/010/2009 POR EL QUE SE ESTABLECEN
LINEAMIENTOS QUE DEBERAN OBSERVAR LOS AGENTES DEL
MINISTERIO PUBLICO, EN LOS CASOS QUE SENALA EL ARTICULO
36 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL
DISTRITO FEDERAL. PUBLICADO EN LA GACETA OFICIAL DEL
DISTRITO FEDERAL EL 25 DE AGOSTO DE 2009.

PRIMERO.- Publiguese en la Gaceta Oficial del Distrito Federal.

SEGUNDO.- El presente Acuerdo entrard en vigor al dia siguiente de su

publicacién en la Gaceta Oficial del Distrito Federal.

A continuacion sera analizado el contenido de dicho acuerdo, el cual
sefala el procedimiento a seguir cuando los agentes del Ministerio Publico,
encargados del caso, propusieran a la autoridad judicial el ejercicio de la accién
penal y por consiguiente, ya sea una orden de aprehension o una orden de
comparecencia, y la autoridad judicial después de sefalar aquellos requisitos que
a su juicio no se encuentren satisfechos, fundando y motivando su resolucién. El
Ministerio Publico, practicara las diligencias necesarias para integrar debidamente
la averiguacion previa correspondiente, niegue la orden de aprehension,
comparecencia, o dicte auto de libertad por falta de elementos para procesar, en
este supuesto los agentes deben continuar con la investigacion hasta tomar la
determinacion ya sea de ejercicio 0 no ejercicio de la accion penal. Una vez que la
resolucion dada por la autoridad judicial de negar la orden de aprehension, o en su
caso la orden de comparecencia o la libertad por falta de elementos para procesar
cause ejecutoria y sea notificada, los agentes del Ministerio Publico Adscritos a los
Juzgados Penales de Primera Instancia y de Paz Penal, (actualmente, estos

altimos llamados de delitos no graves) y dentro de los cinco dias habiles
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siguientes a la fecha de notificacion, solicitaran copia certificada de las
constancias conducentes del expediente, dentro de este plazo asi mismo, debe
informar por escrito a los responsables de agencia de su adscripcion, una vez que
los agentes del Ministerio Publico adscritos a Juzgados de Primera Instancia
reciban las copias certificadas, las enviaran a la Direccion de Turno de
Consignaciones, en un término que no exceda de cinco dias hébiles, dentro del
mismo plazo, igualmente remitiran la informacién al responsable de la Agencia de
Procesos correspondiente, quienes sin mayor tramite, enviaran las copias
certificadas de la causa penal al agente del Ministerio Publico titular de la unidad
de investigacion que propuso el ejercicio de la accion penal, con el objetivo de que
practique las diligencias necesarias para la debida integracion de la averiguacion
previa y en un término de hasta 180 dias naturales determine la averiguacion
previa, en el supuesto de que el Ministerio Publico considere que ya no es
procedente reiterar el ejercicio de la accion penal, en un plazo no mayor de cinco
dias habiles, solicitara a la autoridad judicial correspondiente, a través del
Ministerio Publico Adscrito a los Juzgados Penales de Primera Instancia y de Paz
Penal, (delitos no graves) la devolucion del expediente original, a fin de que
formule su determinacién. En caso de que la autoridad judicial se abstenga de
remitir el expediente original, en un plazo no mayor de quince dias, el Ministerio
Publico podra formular su determinacion en las constancias de la indagatoria
correspondiente. Los responsables de agencia de las Fiscalias de Procesos
Penales y de Paz Penal, (delitos no graves) bajo su mas estricta responsabilidad
vigilaran el cumplimiento a lo sefalado para lo cual, una vez transcurridos diez
dias habiles, contados a partir de que el Ministerio Publico le comunic6 sobre la
solicitud de copias de la causa penal, sin que le hubiera informado el tramite
realizado, requerird al Ministerio Publico para que le informe si ya le fueron
expedidas las copias y si ya las remitio a la Direccion de Turno de Consignaciones
o al responsable de la agencia de procesos. Si del informe aludido se desprenden
omisiones imputables al Ministerio Publico, al responsable de agencia de las

Fiscalias de Procesos Penales y de Paz Penal, (delitos no graves) para el caso de
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gue incumplan con la obligacion impuesta se dard vista a la visitaduria general

para los efectos de su competencia.

De esta manera se puede observar que en este caso, el objetivo del
procurador es crear procedimientos que faciliten y ayuden a la institucion del

Ministerio Publico, para tener una mejor procuracion de justicia.

En el delito de amenazas, se puede presentar esta situacion, ya que no es
privativa de un delito en especial, sino se aplica en una forma general, siempre y
cuando, se presente la situacidn mencionada, en ese caso se procedera como lo
manifiesta el Acuerdo A/010/2009.

3.3 Sentenciados por el delito de amenazas en el Distrito Federal

En este tema, se sefialara los informes estadisticos de las averiguaciones
previas, de las que ha tenido conocimiento la Procuraduria General de Justicia del
Distrito Federal de los afios 2011, 2012 y la del mes de septiembre de 2013, de los
delitos tanto de alto como de bajo impacto social, donde se observa la baja
incidencia de averiguaciones previas del delito de amenazas, incluidas en un
renglén donde se engloban varios delitos, todos ellos considerados de bajo
impacto; los informes estadisticos fueron extraidos de la pagina de la Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal, editadas por medio de la Direccion

General de Politica y Estadistica Criminal.
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Informe Estadistico Delictivo en el Distrito Federal, en el afio 2011
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Informe estadistico delictivo en el Distrito Federal en el afio 2012

AVERIGUACIONES PREVIAS
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Informe Estadistico Delictivo en el Distrito Federal, septiembre de 2013.

AVERIGUACIONES PREVIAS
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Examinando este apartado de estadistica delictiva basado en las
averiguaciones previas iniciadas por delitos de bajo impacto social, recabadas
entre las agencias del Ministerio Publico autorizadas en el Distrito Federal por la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, se puede decir que el delito
de amenazas no se encuentra mencionado ni en los delitos de alto impacto social,
ni en los de bajo impacto, estos ultimos, sefialados con ese nombre, por las pocas
denuncias o querellas que se presentan ante las agencias del Ministerio Publico
del Distrito Federal; el ilicito de amenazas se encuentra dentro del renglén

denominado otros delitos.
3.4 Cadigo Penal del Estado de México

Analizando el Cédigo Penal del Estado de México y revisando su estructura se
observa que no se encuentra el tipo del delito de amenazas como tal, Unicamente
se encuentra la palabra amenazas en el articulo 253, fraccion Ill, del Capitulo II,
Disparo de arma de fuego y ataque peligroso, el cual esta redactado de la

siguiente manera: “Articulo 253.- Comete este delito quien:

I. Dispare un arma de fuego sobre una persona o grupo de personas, 0 en un

establecimiento comercial o de servicios o en algun lugar concurrido;

[I. Ataque a alguien de tal manera que, en razon del arma empleada, de la fuerza
o destreza del agresor o de cualquier otra circunstancia semejante, pueda producir

como resultado lesiones o la muerte;

lll. El que haga uso de armas de municiones, ballestas o cualquier objeto que
dispare o proyecte objetos, con el propdsito de causar dafio o atacar a alguna

persona.

Al responsable se le impondran de dos a cinco afios de prision y de sesenta a

cien dias multa.
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La misma pena se aplicara al gue amenace o intimide a una persona haciendo
uso de armas falsas, de juguete, utileria o réplicas, aun cuando no sean aptas
para causar un dafo fisico, y cause temor efectivo e inminente en la victima u

ofendido.

Este articulo sélo se aplicard cuando no causare dafio, o los hechos no
constituyan tentativa de homicidio, en caso contrario, se impondran las penas del

delito consumado o en grado de tentativa que resultare.”

Al no existir como delito las amenazas, no proceden, solo queda una narracion
de hechos, y el Ministerio Publico, cita al sujeto activo a que acuda a la agencia
donde se inicié la averiguacion, se acude a la cita y solamente se le apercibira, e
instara a dejar de amenazar al sujeto pasivo y se firmara un acta que solo tendra
valor de un antecedente para calificar como premeditado al delito, si en el futuro
se lleva a cabo.

De manera que el legislador no considera como delito a las amenazas, por lo

tanto no lo tipifico.
3.4.1. Delito de Amenazas en los Diferentes CAodigos Penales Estatales

Se analizan varias legislaciones estatales respecto al delito de amenazas, se
sefalara como esta legislado y la sancidon que otorgan, en relacion al ilicito de
amenazas, que se encuentra dentro del tipo sefialado en el Codigo de

Procedimientos Penales para el Distrito Federal.

Redaccién en cada
Estado

Comentarios

Del delito de amenazas

Cdédigo Penal para el Distrito Federal

Articulo 209. Al que amenace a otro con
causarle un mal en su persona, bienes, honor o
derechos, o en la persona, honor, bienes o

306 Articulo 253. Cédigo Penal del Estado de México. LEGISTEL. edomex.gob.mx/. 25 de septiembre 2014, 6:00 p.m.
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derechos de alguien con quien este ligado por
algun vinculo, se le impondra de tres meses a un
afio de prisibn o de noventa a trescientos
sesenta dias multa.

Se debe entender como ligados por algun
vinculo con la persona:

A) A los ascendientes
consanguineos o afines;

y descendientes

B) El cényuge, la concubina, el concubinario,
pareja permanente y parientes colaterales por
consanguinidad hasta el cuarto grado y por
afinidad hasta el segundo; y

C) Los que estén ligados con las personas por
amor, respeto, gratitud o estrecha amistad.

Este delito se perseguira por querella.

-Utiliza el verbo amenace a otro.

-Explica quienes son las personas que se
encuentran ligadas por un vinculo

- Impone pena alternativa de prisién o
multa.

-Es delito perseguible por querella.

Cbédigo Penal
California Sur

Articulo 328.- al que amenace a otro con
causarle un dafio futuro en su persona, honor,
bienes o derechos o en los de otra persona con
la que este ligada por algun vinculo familiar o
afectivo, se le impondran de uno a cuatro afios
de prisién y multa hasta por cien dias de salario.

para el Estado de Baja

- Usa el término amenace a otro

-No sefiala quienes estan ligados por un
vinculo.

-Se utiliza como pena tanto prisién como
multa.

-No se sefiala requisito de procedibilidad.

Codigo Penal del Estado de Campeche

Articulo 171. A quien intimide a otro con causarle
dafio en su persona 0 en sus bhienes, se le
impondran de un mes a un afio de prision y
multa de veinte a cien dias de salario, sin
perjuicio de la sancién aplicable si el agente
realiza el mal con el que amenaza.

En este caso, el delito sera perseguible por
querella de parte.

-Aplica la palabra intimidar a otro.

-Menciona Unicamente a la persona
directamente afectada.

-Se sanciona con pena, tanto de prision
como de multa.

- Es perseguible por querella.
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Cédigo Penal para el Estado de Colima —

Articulo 203. Al que amenace a otro con
causarle un dafio en su persona, bienes,
derechos o en la de otra persona con la que este
ligada por algun vinculo, se le impondran de uno
a cuatro afios de prisién y multa hasta por 50
unidades.

Igual pena se impondra al que a través de
escritos intimide a otro con motivo del cobro de
una deuda.

Para efectos del parrafo anterior se entendera
por intimidacion el exagerar las acciones y
consecuencias juridicas que pudieran proceder
por el incumplimiento en el pago de adeudo, que
causen inquietud o zozobra en el animo de
deudor.

Al que mediante violencia obligue a otro a hacer,
omitir, o tolerar algo, se le impondran de dos a
seis afios de prision y multa hasta por 80
unidades

-Emplea la expresion amenace a otro.

-No sefiala a las personas que
ligadas por un vinculo.

-Se aplica tanto prisién como multa.

-Hace referencia a intimidar por medio de

escritos

-Menciona incumplimiento en el pago de

adeudo.

-Aclara que mediante violencia obligue a

otro a hacer, omitir o tolerar algo

estan

Codigo Penal del Estado de Chihuahua

Articulo 204. A quien amenace a otro con
causarle un mal en su persona, bienes, honor o
derechos, o en la persona, honor, bienes o
derechos de alguien con quien esté ligado por
algun vinculo, se le impondra de tres meses a un
afilo de prision o de noventa a trescientos
sesenta dias multa.

Se debe entender como ligados por algun
vinculo con la persona:

A) A los ascendientes y descendientes
consanguineos o afines;

B) El cényuge, la concubina, el concubinario,
pareja permanente y parientes colaterales por
consanguinidad hasta el cuarto grado y por
afinidad hasta el segundo; y

C) Los que estén ligados con las personas por
amor, respeto, gratitud o estrecha amistad.

Este delito se perseguira previa querella.

La redaccion es idéntica a la del
federal

distrito

Cdédigo Penal del Estado de Guerrero

Articulo 134. Al que amenace a otro con
causarle dafio en alguno de sus bienes juridicos
0 en los de un tercero con quien el ofendido
tenga vinculos de amor, amistad, parentesco,
gratitud o cualquier otro, se le impondra prision

-Maneja el término amenace a otro.

-No manifiesta exactamente quienes son
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de 3 meses a 2 afios o multa de 180 a 360 dias
de salario y trabajo en favor de la comunidad
hasta por 6 meses.

El delito previsto en este articulo se perseguira a
peticion de la parte ofendida.

las personas unidas por un vinculo.

-Se sanciona con pena alternativa, prision
o0 multa y trabajo a favor de la comunidad.

-Se perseguird a peticion de la parte
ofendida.

Cddigo Penal para el
Soberano de Jalisco

Estado Libre vy

Articulo 188. Se impondran de quince dias a un
afio de prisibn o multa por el importe de dos a
ocho dias de salario, al que de cualquier modo,
anuncie a otro su intencién de causarle un mal
futuro en su persona, honor, prestigio, bienes o
derechos, o en la persona, honor, prestigio,
bienes o derechos de alguien con quien este
ligado el ofendido por algin vinculo.

Cuando las amenazas sean leves, se exigira
caucion de no ofender, pero si el responsable se
niega a otorgar la caucion, se le impondra la
pena prevista en el parrafo anterior.

Si cumple la amenaza, se le impondran ademas
las penas que procedan por los delitos que
resulten.

-Utiliza las palabras, al que de cualquier
modo, anuncie a otro su intencion de causarle
un mal futuro.

-No sefiala en especifico las personas
ligadas con un vinculo.

-Se castiga con pena alternativa, prisién o
multa.

-Se exige caucién de no ofender, en
amenazas leves.

Cédigo Penal del Estado de Michoacan de
Ocampo

Articulo 233. Se aplicaran prision de tres dias a
un afio y multa de cuarenta a setenta dias de
salario, al que valiéndose de cualquier medio,
intimide a otro con causarle dafio en sus bienes
0 en los de un tercero con el cual aquel se
encuentre ligado por cualquier vinculo.

-Emplea las palabras intimide a otro.

-No manifiesta cuales son las personas
ligadas por un vinculo.

- La penalidad es de prisién mas multa.
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Cdédigo Penal para el Estado de Morelos

Articulo 147. A quien intimide a otro con causarle
daflo en su persona 0 en sus bhienes, u
ocasionarlo a un tercero con quien la victima
tenga vinculos afectivos, de parentesco o
gratitud, o trate de impedir por esos mismos
medios, que otro ejecute lo que tiene derecho a
hacer, se le impondra de seis meses a tres afios
de prision.

Si el ofendido por la amenaza fuere victima,
ofendido o testigo en un procedimiento penal, la
pena sera de cuatro a ocho afios de prision y de
cien a trescientos dias multa.

Los delitos previstos en este articulo se
perseguiran por querella, con excepcion del
establecido en el parrafo inmediato anterior que
se perseguira de oficio.

-Aplica el verbo al que intimide a otro.

-No menciona a las personas que se debe
entender ligadas con un vinculo.

-Maneja que el que trate de impedir por
esos medios, que otro ejecute lo que tiene
derecho a hacer.

-Se sanciona con prision.

-Se perseguira por querella, la excepcion
es cuando se persigue de oficio, a la victima,
ofendido o testigo si estos son parte de un
procedimiento penal.

Codigo Penal del Estado Libre y Soberano de
Puebla.

Articulo 290. Se impondra de seis meses a dos
afos de prisién y multa de cinco a veinte dias de
salario

I. Al que por cualquier medio amenace a otro con
causarle un mal en su persona, honor, bienes o
derechos 0 en la persona, honor, bienes o
derechos de su cényuge o persona con quien
viva en la situacion prevista en el articulo 297 del
caédigo civil, o de un ascendiente, descendiente o
hermano suyo, 0 persona con quien se
encuentre ligado por afecto, gratitud o amistad; y

Il. Al que, por medio de amenazas de cualquier
género, trate de impedir que otro ejecute lo que
tiene derecho a hacer.

Dicha penalidad se aumentard hasta en una
mitad, si la edad de la o el agraviado es mayor
de 70 afios. El delito de amenazas se perseguira
a peticion de parte.

-Emplea el vocablo amenace a otro.

- Si manifiesta cuales personas pueden
ser las afectadas.

-Se castiga con prisibn mas multa.

-Aumenta la penalidad cuando la victima
es mayor de setenta afos.

-Se perseguira a peticion de parte.
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Cdédigo Penal para el Estado de Querétaro

Articulo 155. Al que intimide a otro con causarle
dafio en su persona o en sus hienes o le trate de
impedir lo que tiene derecho a hacer o en la
persona o0 bienes de un tercero con quien el
ofendido tenga vinculos de amor amistad,
parentesco, gratitud o cualquier otro, se le
impondra prisiébn de tres meses a un afio o
trabajo a favor de la comunidad por seis meses.

Si la persona ofendida fuere alguno de los
parientes o personas a que se refieren los
articulos 217 bis y 217 ter, en este ultimo caso,
siempre y cuando habiten en el mismo domicilio;
o0 bien, que la persona ofendida sea un menor de
edad o mayor de sesenta afios de edad o
persona con discapacidad mental, intelectual,
fisica o sensorial, se aumentara la pena prevista
hasta en una tercera parte, sin perjuicio del
concurso de delitos.

Este delito se perseguira a peticién del ofendido,
excepto cuando la persona ofendida fuere un
menor de edad o mayor de sesenta afios o
persona con discapacidad mental, intelectual,
fisica o sensorial, se perseguira de oficio

-Aplica el término intimide a otro.

-No menciona a las personas que estén
ligadas por un vinculo.

-Presenta una pena alternativa de prision
o trabajo a favor de la comunidad.

-Se agravara la penalidad cuando la
victima sea menor de edad o mayor de
sesenta afios o con discapacidad mental,
intelectual, fisica o sensorial.

-Se perseguira a peticién del ofendido.

-Excepcion, se perseguira de oficio cuando
la persona ofendida fuere menor de edad o

mayor de sesenta afios 0 persona
discapacidad mental, intelectual, fisica o
sensorial.

Codigo Penal del Estado de Quintana Roo

Articulo 123. Al que amenace a otro con
causarle un dafio en su persona de manera
reiterada y en un corto periodo de tiempo, o en
sus bienes o en los de un tercero con quien el
ofendido tenga algun vinculo, se le impondra
prision de seis meses a un afio o trabajo en
favor de la comunidad hasta por seis meses.

-Aplica el término amenace a otro.

-No sefiala a las personas que estan
ligadas por un vinculo.

-Considera la pena alternativa  entre

prisién o trabajo a favor de la comunidad.
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Cddigo Penal para el Estado de Sinaloa

Articulo 173. Al que amenace a otro con
causarle dafio en alguno de sus bienes juridicos
0 en los de un tercero con quien el ofendido
tenga vinculos de amor, amistad, parentesco,
gratitud o cualquier otro, se le impondra prisién
de tres meses a dos afios o de ciento ochenta a
trescientos sesenta dias multa.

Se agravara la penalidad de este delito con dos
a seis afios de prision en los siguientes casos:

I. Cuando la amenaza se profiera por el acusado
de un delito o un tercero para favorecer a este, y
el sujeto pasivo sea el acusador, victima,
ofendido o testigo; o

Il. Cuando el responsable de la amenaza sea un
servidor publico y esta sea proferida con motivo
de sus funciones; ademéas se destituird del
cargo, oficio o comisién e inhabilitara para
cualquier otro oficio, cargo o puesto publico
hasta por cinco afos.

No constituyen amenazas las actuaciones de las
autoridades realizadas conforme a sus
atribuciones y con estricto apego a la ley.

Este delito se perseguira por querella

-Se sirve de la expresién amenace a otro.

-No manifiesta exactamente quienes son

las personas unidas por un vinculo.

-Utiliza el término bienes juridicos.

-Sanciona con pena alternativa entre

prision o dias de multa.

-Se refiere a los servidores publicos.

-Indica que las autoridades dentro de sus

funciones no constituye amenazas.

-Se perseguira por querella.

Cdédigo Penal para el Estado de Tabasco

Articulo 161. A quien intimide a otro con causarle
dafio en su persona 0 en sus bienes, 0 en la
persona o bienes de un tercero con quien el
amenazado tenga vinculos afectivos de
cualquier indole, se le impondra prisién de tres
meses a dos afios y de doscientos a quinientos
dias multa, sin perjuicio de la pena aplicable, si
el agente realiza el mal con el que amenaza.

-Empleala voz intimide a otro.

-No tiene redactado cuales personas

exactamente, son las unidas por un vinculo.

-La pena es de prisién y de multa.
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Cbédigo Penal para el
Soberano de Tlaxcala

Estado Libre vy

Articulo 238.- comete el delito de amenazas, el
gue valiéndose de cualquier medio, intimide a
otro con causarle un mal en su persona, honor,
prestigio, bienes, derechos o en la persona,
honor, prestigio o bienes de alguien con quien
este ligado con cualquier vinculo.
El delito de amenazas se sancionara con prision
de tres dias a un afio y multa de cinco a
cincuenta dias de salario. Esta pena se elevara
de seis meses a dos afios cuando el
responsable de este delito tuviere con la victima
parentesco consanguineo, por afinidad y civil
hasta el cuarto grado.

-Se refiere a amenazas y a intimidar.

-No sefiala quienes pueden ser las
persona unidas por un vinculo.

-Aplica tanto prision como multa.

-Se agrava cuando hay  parentesco

consanguineo, por afinidad y civil hasta el
cuarto grado.

Coédigo Penal para el Estado Librey
Soberano de Veracruz

Articulo 172.- a quien mediante violencia fisica o
moral obligue a otro a dar, hacer o dejar de
hacer algo, se le impondran prision de seis
meses a dos afos y multa hasta de cuarenta
dias de salario.

-Emplea la frase mediante violencia fisica
o0 moral.

-Unicamente se refiere a

directamente afectada.

la persona

-Se penalizara con prisién y multa.

Cdbdigo Penal del Estado de Yucatan

Articulo 234. Se aplicara sancion de tres dias a
un afio de prision o de veinte a doscientos dias-
multa y de veinte a doscientos dias de trabajo en
favor de la comunidad, a quien:

I. Por cualquier medio amenace a otro con
causarle un mal determinado en su persona, en
su honor, en sus bienes o en sus derechos, o en
la persona, honor, bienes o derechos de alguien
con quien esta ligado por algun vinculo, y

Il. Por medio de amenaza de cualquier

Genero, trate de impedir que otro ejecute lo que
tiene derecho a hacer.

Si el amenazar consigue lo que se propone, se
observaran las reglas siguientes:

1, Silo que exigio y recibid fueron dinero o algin
documento o cosa estimable en dinero, se le
aplicard la sancion de robo con violencia;

Il. Si exigi6 que el amenazado cometiere un
delito, se acumulara a la sancion de la amenaza
la que corresponda por su participacién en el
delito que resulte, y

-Maneja la palabra amenace a otro.

-No tiene claramente definido cuales son
las personas que tienen un vinculo.

-Por medio de amenaza trate de impedir
lo que otro tiene derecho a hacer.

-Refiere reglas para el que lleve a cabo
las amenazas.

-La sancién es alternativa de prisiéon o de
dias multa cualquiera de las dos, mas dias de
trabajo para la comunidad.
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lll. Si lo que exigi6 fue que se dejara de ejecutar
un acto licito se le impondra el doble de la
sancion sefialada en el articulo que antecede.

Una vez analizadas 16 legislaciones estatales, mas la del Distrito Federal, se
encontré que en todas ellas, se prevé el delito de amenazas, la mayoria de las
legislaciones examinadas coinciden y son similares (algunas mas que otras) en
cuanto a los elementos que encontramos en el articulo 209 del Cédigo Penal para
el Distrito Federal, entre éstas se encuentra la del articulo 204 del Cédigo Penal
del Estado de Chihuahua quien sefiala el delito de amenazas exactamente igual
que el del consignado en el articulo 209 del Cddigo de Procedimientos Penales
para el Distrito Federal; esta el caso de la legislacion del Estado de Colima, quien
ademas introduce el elemento de incumplimiento del pago de adeudo, asi mismo
agrega el componente al que mediante violencia obligue a otro a omitir o tolerar
algo, este Ultimo componente también se encuentra en la ley del Estado de
Morelos, en esta ultima se cambia el requisito de procedibilidad de querella a la de
oficio en el caso de que la amenaza fuere hecha a una victima, ofendido o testigo
de un procedimiento penal, de igual manera este elemento lo contiene en su
legislacion el Estado de Querétaro pero en el caso de que la persona ofendida
fuere menor de edad o mayor de sesenta afios o persona con discapacidad
mental, intelectual, fisica o sensorial. En el Codigo para el Estado Libre y
Soberano de Jalisco incluye el componente caucién de no ofender siempre y
cuando sean amenazas leves. En el estatuto para el Estado de Sinaloa menciona
el elemento del servidor publico que profiera la amenaza con motivo de sus
funciones. Como excepcion a los elementos consignados en el delito de
amenazas para la legislacion del Distrito Federal, se encuentra el caso de la
legislacion del Estado de Campeche, donde considera unicamente a la amenaza
en contra de la persona o de sus bienes, sin considerar otros elementos como lo

sefalan otras legislaciones cuando indican a personas unidas por un vinculo.
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En cuanto a su penalidad dentro de las legislaciones citadas se determina una
sancion minima, consistente en prision, multa y trabajo para la comunidad, en
algunos casos ademas de la sancion de prision se agrega multa, esta forma de
sancion la encontramos en las legislaciones de Baja California, Campeche Colima,
Michoacéan, Puebla, Tabasco, Tlaxcala y Veracruz, cabe mencionar que en el
Estado de Guerrero ademas de la sancion de prision y multa se determina agregar
el trabajo para la comunidad, en otros estatutos la penalidad se establece como
una alternativa, asi tenemos el Distrito Federal, Guerrero, Jalisco, Querétaro,
Quintana Roo, Sinaloa y Yucatan. Se encuentra que dentro de las legislaciones
analizadas se tiene como el tiempo minimo de prision el de tres dias a un afio, que
asi lo tienen estipulado las legislaciones de Michoacan de Ocampo, Tlaxcala y
Yucatan, y en caso contrario es decir las que consideran una penalidad mas alta
son las legislaciones de Baja California y la de Colima con una pena de uno a

cuatro anos.
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CAPITULO CUARTO

“DEROGACION DEL ARTICULO 209 DEL CODIGO PENAL PARA EL
DISTRITO FEDERAL, REFERENTE AL DELITO DE AMENAZAS”

4.1 Derogacion del articulo 209 del Codigo Penal para el Distrito Federal

Una vez analizadas las legislaciones en el capitulo anterior, se determina que
por regla general el delito de amenazas es un delito no grave y es de bajo impacto
constatado por las estadisticas en cuanto a la averiguacion previa que lleva a cabo
la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, a través de la Direccion
General de Politica y Estadistica Criminal donde se visualiza que son muy pocas
las querellas presentadas en cuanto al delito de amenazas y por consiguiente
mucho menos el nimero que llegan a una sentencia, debido a la dificultad que se
presenta al querer acreditar por parte del Ministerio Publico el cuerpo del delito y la
probable responsabilidad, tomando estos antecedentes como base, se observa la
necesidad de la derogacion del articulo 209 del Cddigo Penal para el Distrito
Federal vigente.

4.2 Ley de Cultura Civica del Distrito Federal

Siendo Andrés Manuel Lopez Obrador, Jefe de Gobierno del Distrito Federal,
se publicé en la Gaceta Oficial de la mencionada entidad, con fecha de 31 de
mayo de 2004, la Ley de Cultura Civica del Distrito Federal, entrando en vigor el
31 de julio de 2004.

En su exposicion de motivos sefiala, entre otros que “la cultura civica es el
conjunto de valores que favorecen la convivencia arménica de los habitantes de la
ciudad. Indica que ésta es el ordenamiento juridico que se encarga de sancionar

los actos u omisiones que violentan esa armonia entre los habitantes.”%’

Consta de 111 articulos en donde se mencionan entre otras, disposiciones

generales, atribuciones de las autoridades, participacion vecinal, infracciones y

307 Exposicion de motivos de la Ley de Cultura Civica para el Distrito Federal. En drogasmexico.org/index.php.?nota=3275
18 de septiembre de 2013, 11:00 a.m.
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sanciones, procedimiento por presentacion del probable infractor, los juzgados
civicos, el registro de infractores, etcétera. Regula la convivencia entre los

ciudadanos mediante la prevencidn y sancién de infracciones civicas.

Su ambito de validez se encuentra en el Distrito Federal; su objeto es:
establecer reglas minimas de comportamiento civico, garantizar el respeto a las
personas, los bienes publicos y privados, regular el funcionamiento de la
Administracion publica del Distrito Federal en su preservacion y determinar las
acciones para su cumplimiento. Los valores fundamentales asumidos por la citada

Ley los encontramos en su articulo 2, quien los menciona de la siguiente manera:

‘. La corresponsabilidad entre los habitantes y las autoridades en la
conservacion del medio ambiente, el entorno urbano, las vias, espacios y servicios

publicos y la seguridad ciudadana,;

Il. La autorregulacion, sustentada en la capacidad de los habitantes de la
Ciudad de México para asumir una actitud de respeto a la normatividad y exigir a

los demas y a las autoridades su observancia y cumplimiento;

lll. La prevalencia del dialogo y la conciliacion como medios de solucion de

conflictos;

IV. El respeto por la diferencia y la diversidad de la poblacion de la Ciudad de

México;
V. El sentido de pertenencia a la comunidad y a la Ciudad de México, y

VI. La colaboracion como una vertiente del mejoramiento del entorno y la

calidad de vida.”%

El ordenamiento citado en su capitulo de infracciones y sanciones, las divide en
cuatro apartados: infracciones contra la dignidad de las personas, infracciones
contra la tranquilidad de las personas, infracciones contra la seguridad ciudadana

e infracciones contra el entorno urbano de la Ciudad de México.

3% Articulo 2. Ley de Cultura Civica del Distrito Federal. En www.consejeriadf.gob.mx 1, octubre de 2013, 8:52 p.m.
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En cuanto a las sanciones refiere que se pueden utilizar las siguientes:
e Amonestacion: que es una reconvencion ya sea publica o privada,

e Multa: que puede ser desde un dia de salario minimo hasta 30 de acuerdo a

determinadas circunstancias, y
e Arresto que puede ser desde seis, hasta treinta y seis horas.

4.2.1 Inclusién de la figura de amenazas en el articulo 24 de la Ley de
Cultura Civica del Distrito Federal

La insercion de la figura de amenazas en la citada Ley se sustentaria en cuanto
al objeto de esta, al indicar en su articulo 1, inciso b) “garantizar el respeto a las

personas, los bienes publicos y privados...”3%

De la misma manera podemos sefialar el articulo 2 de la misma Ley, en sus

fracciones Il y I, relativo a los valores, cuando sefala que:

“Il. La autorregulacion, sustentada en la capacidad de los habitantes de la
Ciudad de México para asumir una actitud de respeto a la normatividad y

exigir a los demas y a las autoridades su observancia y cumplimiento;

lll. La prevalencia del didlogo y la conciliacion como medios de solucién de

conflictos;”3°

En el articulo 14, fraccién Il, inciso a) y b) de la nombrada Ley, promueve el

desarrollo de la cultura civica, teniendo como objeto:

a) El respeto y preservacion de su integridad fisica y psicologica,

cualquiera que sea su condicién socioecondmica, edad 0 sexo;

b) El respeto al ejercicio de los derechos y libertades de todas las

personas;”3*

39 Articulo 1. Ley de Cultura Civica del Distrito Federal. En www.consejeriadf.gob.mx 1, octubre de 2014, 8:58 p.m.
319 Articulo 2. Ley de Cultura Civica del Distrito Federal. En www.consejeriadf.gob.mx 1, octubre de 2014, 9:00 p.m.
1 Articulo 14. Ley de Cultura Civica del Distrito Federal. En www.consejeriadf.gob.mx 1, octubre de 2014, 9:08. p.m.
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En el Titulo Tercero, denominado Infracciones y Sanciones, Capitulo | en el
articulo 24 de la Ley de Cultura Civica del Distrito Federal, puede ser incluida la

figura de amenazas, el articulo menciona lo siguiente:

“Son infracciones contra la tranquilidad de las personas:

|. Prestar algun servicio sin que le sea solicitado y coaccionar de cualquier
manera a quien lo reciba para obtener un pago por el mismo. La presentacion del
infractor solo procedera por queja previa,;

Il. Poseer animales sin adoptar las medidas de higiene necesarias que impidan
hedores o la presencia de plagas que ocasionen cualquier molestia a los vecinos;

[1l. Producir o causar ruidos por cualquier medio que notoriamente atenten
contra la tranquilidad o represente un posible riesgo a la salud de los vecinos;

IV. Impedir el uso de los bienes del dominio publico de uso comun;

V. Obstruir con cualquier objeto entradas o salidas de inmuebles sin
autorizacion del propietario o poseedor del mismo;

VI. Incitar o provocar a refiir a una 0 mas personas;

VII. Invitar a la prostitucién o ejercerla, asi como solicitar dicho servicio. En
todo caso solo procederd la presentacion del probable infractor cuando exista
queja vecinal, y

VIII. Ocupar los accesos de oficinas publicas o sus inmediaciones ofreciendo
la realizacion de tramites que en la misma se proporcionen, sin tener autorizacién
para ello.

Las infracciones establecidas en las fracciones | y Il se sancionaran con multa
por el equivalente de 1 a 10 dias de salario minimo o con arresto de 6 a 12 horas.

Las infracciones establecidas en las fracciones Ill a VII se sancionaran con
multa por el equivalente de 10 a 40 dias de salario minimo o con arresto de 13 a
24 horas.
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La infracciéon establecida en la fraccién VIl se sancionard con arresto de 20 a
36 horas.”'?

Cabe sefalar que por tranquilidad se entiende que es la cualidad de tranquilo de
acuerdo con la Real Academia Espariola y el Diccionario Manual de la Lengua
Espafiola Larousse indica que es un estado de serenidad y sosiego que siente una

persona o que domina un determinado lugar o situacion. Calma, quietud.

En este sentido se pretende la reforma del citado articulo, considerandose
que puede la figura de amenazas incluirse en la fraccion VI, quedando esta, de la
siguiente manera: “VI. Incitar o provocar a reflir a una 0 mas personas y al que de
cualquier modo, anuncie a otro su intencion de causarle un mal futuro en su
persona, bienes o derechos o en los de algun tercero con el cual aquél se

encuentre ligado por algun vinculo de parentesco, amor, amistad o gratitud.”

Ya derogado el delito de amenazas del Codigo Penal para el Distrito Federal e
incorporado a la Ley de Cultura Civica del Distrito Federal, el procedimiento que

seguira la infraccion de amenazas sera el siguiente:

Se iniciara con la presentacion del posible infractor ante el Juzgado Civico, ya
sea por un elemento de la policia, con la queja de un particular que podra ser
escrita o de forma oral, que prescribe en un plazo de 15 dias naturales si no se
formula, o por la remision de otra autoridad, si el Juez lo considera pertinente de
acuerdo a los elementos en su poder, girara citatorio al quejoso y al probable
infractor; si este fuere sordomudo o no entendiera el espafiol y no contara con un
traductor o intérprete se le debe proporcionar uno y en caso de que fuere un
menor de edad, el Juez citara a la persona que tenga la patria potestad, custodia
o tutoria legal o de hecho; en el caso de que el quejoso no se presentare , se
desechara su queja y si el probable infractor fuera el que no se presentare, el Juez
girarA orden de presentacibn en su contra; si el inculpado aceptara su
participacion en el delito, el Juez dara su resolucion y pondra una sancion minima

la cual notificara de una manera personal e inmediata; si el inculpado no resulte

312 Articulo 24. Ley de Cultura Civica del Distrito Federal. En www.consejeriadf.gob.mx 1, octubre de 2013, 9:15. p.m.
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responsable, el Juez resolvera y le dird de inmediato que puede retirarse, en el
caso de que resulte responsable, el Juez le dejara escoger entre cubrir la multa o
cumplir el arresto al que se ha hecho acreedor; podria el Juez resolver la
improcedencia fundando y motivando, cuando considere que no hay elementos
suficientes para integrar una infraccion, notificando al quejoso de inmediato o en
su defecto tiene tres dias; si hay inconformidad, por parte del quejoso ya sea por
la confirmacién o revocacion de la infraccion, podra presentar el recurso de
inconformidad ante la Consejeria dentro de un plazo de diez dias habiles
(enseguida de su notificacion), dicha autoridad tiene un plazo igual para resolver,
al término del cual notificara al quejoso y al Juez para su cumplimiento; el Juez
celebrara la audiencia de conciliacion en la que procurarda que lleguen a un
acuerdo, estando presentes tanto el denunciante como el probable infractor, si se
llegare a este se hara constar por escrito el convenio a que lleguen las partes, si
no fuera asi, es decir que las partes no quisieran conciliar se dara por concluida la
audiencia de conciliacién y se iniciara la audiencia sobre la responsabilidad del
sujeto activo. El procedimiento sera oral y publico, se sustanciard en una sola
audiencia, las actuaciones deberan constar por escrito, en el caso de que un
elemento haga la detencién presentara al probable infractor inmediatamente que
presencie la comision de la infraccion, en este caso la de amenazas, o que tenga
en su poder el objeto o instrumento, huellas o indicios que hagan presumir que Si
amenazo al sujeto pasivo, esta detencion se asentard en una boleta de remision
que se le proporcionara al quejoso si lo hubiere. El Juez le informara del derecho
gue tiene para comunicarse con persona de su confianza para que le asista y
defienda, dara lectura a la boleta de remisibn o a la queja, cuidando de no
mencionar el domicilio del quejoso, en seguida otorgard la palabra al probable
infractor para que manifieste lo que considere necesario para su defensa y aporte
las pruebas que tenga; el Juez admitira la testimonial y las que considere idoneas,
las desahogara de inmediato y resolvera sobre la responsabilidad del probable
infractor de amenazas, esto de conformidad con la Ley de Cultura Civica
(articulos: 39 — 77).
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CONCLUSIONES

PRIMERA.- Uno de los elementos principales que se tiene que abordar es la
nocion de lo que es el delito, es el acto u omisién que sancionan las leyes penales,
por lo tanto de acuerdo a sus elementos las amenazas son una trasgresion a los

preceptos penales, redactados por el Estado.

SEGUNDA.- Los elementos del delito, son aquellos que lo configuran, se
desarrollo la corriente heptatdmica que consta de siete elementos positivos que
permiten que se ajuste al tipo penal y sus aspectos negativos, que no lo permiten.
Por ende el tipo es la explicacion que el Estado hace de un proceder en las

normas legales.

TERCERA.- El delito de amenazas, es una advertencia vertida en palabras o
actos de un dafio que ha de abatirse sobre persona o personas definidas,
enunciado directa o indirectamente contra de ellas. Se encuentra regulado en el

articulo 209 del Cédigo Penal para el Distrito Federal.

CUARTA.- En el andlisis dogmaético del delito de amenazas, se encuentra que
es un delito de accion, de lesién, de caracter formal, doloso, el bien juridico es la
paz y tranquilidad, es unisubjetivo, unisubsistente, instantaneo, se persigue por
querella, de materia comun, de tipo fundamental o basico, anormal, autbnomo,

casuistico, alternativo, descriptivo, contiene una pena alternativa.

QUINTA.- Las jurisprudencias son parte importante para la interpretacion del
Derecho, su actividad tiene el propésito de obtener un andlisis uniforme en los
casos que se presentan ante los jueces, en este sentido existen tres criterios en
donde se regula el delito de amenazas, el primer criterio es una tesis aislada quien
sefala el aspecto autbnomo del delito de amenazas, el segundo también se trata
de una tesis aislada que se refiere a el estado que debe ocasionar las amenazas
en el animo del sujeto pasivo para considerarse como delito y el tercer criterio se

trata de una jurisprudencia en la cual manifiesta que es importante el tiempo que
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se tiene al sujeto pasivo en zozobra para considerarse a las amenazas como

delito.

SEXTA.- El procedimiento penal consta de las siguientes etapas: averiguacion
previa preinstruccion, instruccion, primera instancia (sentencia) segunda instancia

y la de ejecucion.

SEPTIMA.- En la integracion de la averiguacion previa en cuanto a este delito,
como parte del procedimiento a seguir, el Ministerio Publico inicia su actuacion,
cuando tiene la noticia de las amenazas por medio de una querella y concluye
cuando tiene acreditados el cuerpo del delito y al probable responsable de las
amenazas. En la averiguacion previa, el Ministerio Publico debera de tomar una
determinacidon después de haber llevado a cabo todas las diligencias indagatorias
para probar el cuerpo del delito, las determinaciones que puede tomar son:
ejercicio de la accién penal, no ejercicio de la accién penal o la llamada reserva,

estas dos ultimas son las que generalmente toma en el delito de amenazas.

OCTAVA.- El articulo 36 del Cédigo adjetivo del Distrito Federal en cuanto al
delito de amenazas se aplica cuando el Ministerio Publico determina que existen
elementos para el ejercicio de la accién penal, y remite la consignacion al Juez,
mismo que al entrar a su estudio puede utilizar el citado articulo, y considerando
gue no estan reunidos los elementos suficientes para ejercitar la acciéon penal,
regresa el expediente al Ministerio Publico, para que este determine si prosigue en

su integracion o propone el no ejercicio temporal o definitivo de la accién penal.

NOVENA.- Sentenciados por el delito de amenazas, estadisticamente el delito
de amenazas es considerado como delito de bajo impacto, debido a las pocas
querellas que el Ministerio Publico recibe, ademéas de ser considerado por la
legislacibn como un delito no grave, y con una pena alternativa la cual permite el

pago de multa.

DECIMA.- En cuanto al analisis en varias legislaciones estatales sobre el delito
de amenazas, incluyendo la del Distrito Federal, se considera que la redaccion es

similar a pesar de algunas variantes, luego entonces se concluye que el delito de
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amenazas en ninguna de ellas es considerado un delito grave y ain mas en la

legislacion del Estado de México no se incluye como delito.

DECIMA PRIMERA.- Tomando en cuenta los antecedentes anteriores, se
puede concluir que es viable la derogacion del articulo 209 del Cédigo sustantivo
para el Distrito Federal que contiene el tipo del delito de amenazas, teniendo como
finalidad que el sujeto pasivo tenga otra via para salvaguardar su derecho a la
tranquilidad, sin que ésta sea penal.

DECIMA SEGUNDA.- Se estudio la posibilidad de incluir como infraccién en
la Ley de Cultura Civica del Distrito Federal la figura de las amenazas,
considerando que la citada Ley es un ordenamiento juridico que se encarga de
sancionar las conductas que violentan la armonia entre los habitantes del Distrito

Federal.

DECIMA TERCERA.- Analizando la Ley citada se estima que se puede
reformar el articulo 24, enunciando o afiadiendo la figura de amenazas, tomando
como fundamento el hecho de que promueve el desarrollo de la cultura civica
teniendo como objeto la integridad fisica y psicolégica de las personas cualquiera

que sea, su situacion socioecondmica edad o sexo.
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PROPUESTA

Por lo anteriormente expuesto se propone la derogacion del articulo 209 del
Cdbdigo Penal para el Distrito Federal, referente al delito de amenazas, basado en
el estudio que se ha hecho acerca de como es considerado en la realidad el delito
de amenazas de forma juridica. Desde su aspecto juridico se puede sefialar los

siguientes puntos como referencia para apoyar la propuesta de derogacion:

Es considerado un delito no grave, ya que la pena de prision con que se

sanciona no alcanza el medio aritmético de cinco afios.

Es un delito de bajo impacto social de acuerdo a las estadisticas de
averiguaciones previas iniciadas por este tipo de delitos que proceden de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, a través de la Direccion

General de Politica y Estadistica Criminal.

La averiguacion previa como ya se vio en las estadisticas, llegan al
conocimiento del Ministerio Publico por medio de la querella, en nimero muy
reducido, en la mayoria de las ocasiones procede a iniciar las indagatorias y si no
es posible acreditar el cuerpo del delito y la probable responsabilidad, recurre al no

ejercicio de la accion penal o a la reserva.

Si el Ministerio Publico determina que hay elementos necesarios para
acreditar el ejercicio de la accion penal, lo remite al Juez quien lo valora y en la
mayoria de los casos, en base al articulo 36 del Cdodigo de Procedimientos
Penales, lo devuelve al Ministerio Publico.

En ocasiones cuando si se llega a acreditar el cuerpo del delito y la probable
responsabilidad y se sigue todo el procedimiento penal, hasta llegar a la sentencia,

se observa que son minimos los delitos de amenazas que llegan hasta esta etapa.

Por consiguiente, tomando como base lo anteriormente expuesto, se propone
la derogacion del articulo 209, referente al delito de amenazas, del Cédigo Penal

para el Distrito Federal e incluirlo en la Ley de Cultura Civica del Distrito Federal.
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TEXTO VIGENTE

Cdédigo Penal para el Distrito Federal

TEXTO PROPUESTO

Articulo 209. Al gue amenace a otro
con causarle un mal en su persona,
bienes, honor o derechos, o en la
persona, honor, bienes o derechos de
alguien con quien esté ligado por algun
vinculo, se le impondra de tres meses a
un afio de prision o de noventa a

trescientos sesenta dias multa.

Se debe entender como ligados por

algun vinculo con la persona:

a) A los ascendientes vy
descendientes consanguineos

o afines;

b)  El cényuge, la concubina, el
concubinario, pareja
permanente y  parientes
colaterales por
consanguinidad  hasta el
cuarto grado y por afinidad

hasta el segundo; y

c) Los que estén ligados con las

personas por amor, respeto,

Articulo 209, DEROGADO.
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gratitud o estrecha amistad.

Este delito se perseguira por

querella

Una vez que ha sido derogado el citado articulo, se propone incluirse en la

Ley de Cultura Civica del Distrito Federal en su articulo 24, en donde se

consideran infracciones a la tranquilidad quedando como sigue:

TEXTO VIGENTE

Ley de Cultura Civica del Distrito

Federal

TEXTO PROPUESTO

Ley de Cultura Civica del Distrito

Federal

Articulo 24.- Son infracciones contra
la tranquilidad de las personas:

|. Prestar algun servicio sin que le sea
solicitado y coaccionar de cualquier
manera a quien lo reciba para obtener
un pago por el mismo. La presentacion
del infractor solo procedera por queja

previa;

Il. Poseer animales sin adoptar las

medidas de higiene necesarias que

24 -

contra la tranquilidad de las personas:

Articulo Son infracciones

|. Prestar algun servicio sin que le sea
solicitado y coaccionar de cualquier
manera a quien lo reciba para obtener
un pago por el mismo. La presentacion
del infractor solo procedera por queja

previa;

Il. Poseer animales sin adoptar las

medidas de higiene necesarias que
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impidan hedores o la presencia de

plagas que ocasionen cualquier

molestia a los vecinos;

lll. Producir o causar ruidos por
cualquier medio que notoriamente
atenten contra la tranquilidad o

represente un posible riesgo a la salud

de los vecinos;

IV. Impedir el uso de los bienes del

dominio publico de uso comun;

V. Obstruir

entradas o salidas de

con cualquier objeto
inmuebles sin
autorizacion del propietario o poseedor

del mismo;

VI.

mas personas,;

Incitar o provocar a refiir a una o

VII. Invitar a la prostitucion o ejercerla,

asi como solicitar dicho servicio. En
todo caso solo procederd la
presentacion del probable infractor

cuando exista queja vecinal, y

VIIl. Ocupar los accesos de oficinas

publicas o] sus inmediaciones

ofreciendo la realizacion de tramites
gue en la misma se proporcionen, sin

tener autorizacion para ello.

impidan hedores o la presencia de

plagas que ocasionen cualquier

molestia a los vecinos;

I1l.  Producir

cualquier

0 causar ruidos por

medio que notoriamente

atenten contra la tranquilidad o
represente un posible riesgo a la salud

de los vecinos;

IV. Impedir el uso de los bienes del

dominio publico de uso comun;

V. Obstruir

entradas o salidas de

con cualquier objeto
inmuebles sin
autorizacion del propietario o poseedor

del mismo;

VI. Incitar o provocar a refiir auna o
mas personas, al que de cualquier
modo, anuncie a otro su intencion de
causarle un mal futuro en su
persona bienes o derechos o en los
de algun tercero con el cual aquél se
encuentre ligado por algun vinculo
amistad o

de parentesco, amor,

gratitud.

VII. Invitar a la prostitucion o ejercerla,
asi como solicitar dicho servicio. En

todo caso solo procederé la
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Las infracciones establecidas en las

fracciones | y Il se sancionaran con
multa por el equivalente de 1 a 10 dias
de salario minimo o con arresto de 6 a

12 horas.

Las infracciones establecidas en
las fracciones Ill a VII se sancionaran
con multa por el equivalente de 10 a 40
dias de salario minimo o con arresto de

13 a 24 horas.

La
fraccion VIII se sancionard con arresto
de 20 a 36 horas.

infraccion establecida en la

presentacion del probable infractor

cuando exista queja vecinal, y

VIIl. Ocupar los accesos de oficinas

publicas 0 sus inmediaciones

ofreciendo la realizacion de tramites
gue en la misma se proporcionen, sin

tener autorizacion para ello.

Las infracciones establecidas en las
fracciones | y Il se sancionaran con
multa por el equivalente de 1 a 10 dias
de salario minimo o con arresto de 6 a

12 horas.

Las infracciones establecidas en
las fracciones Il a VIl se sancionaran
con multa por el equivalente de 10 a 40
dias de salario minimo o con arresto de

13 a 24 horas.

La
fraccion VIII se sancionara con arresto
de 20 a 36 horas.

infraccion establecida en la
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