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Introduccion

A lo largo de la reciente historia econdmica de Meéxico, se ha podido
observar como la implementacion del régimen neoliberal ha tenido un efecto
devastador para la economia nacional, agudizandose aun mas en la industria
manufacturera. Esto ha traido como consecuencia inmediata el debilitamiento
industrial., a esto los investigadores Jorge Eduardo Isaac Egurrola y Luis Quinta
Romero han nombrado vaciamiento productivo’, lo que ha impactado a nivel

nacional; dando como resultado inicial un débil o nulo desarrollo regional.

Desde esta perspectiva es pertinente preguntarnos ¢ Qué es lo que impulsa
el desarrollo regional?, ¢Cuales son los principales factores que afectan el
desarrollo?, ¢Qué ha pasado con los factores permisivos al desarrollo regional
tales como; la capacitacion de la mano de obra, la salud, la alimentacién, la
infraestructura, la educacién superior, ciencia y tecnologia en México?, ¢el nivel
de desarrollo de estos factores permisivos es igual para todos los estados de la
Republica Mexicana? Ante estas interrogativas, se plantean el siguiente objetivo:

Objetivos e hipotesis

El objetivo que se ha planteado en esta tesis’ es analizar y caracterizar los
factores que, sin ser directamente de la esfera productiva®, afectan y hacen
posible el desarrollo regional, mediante variables permisivas* que a nivel estatal
contribuyen a la integracion y fortalecimiento de Zonas Industriales de Desarrollo

YIsaac, Jorge, y Quintana, Luis, Siglo XXI, México para armar, cinco dimensiones de la economia
Mexicana, Plaza y Valdez, Pag. 168.

’La presente tesis es una linea de investigacion dentro del Modelo Rama Regién, disefiado y
desarrollado por los investigadores Jorge Eduardo Isaac Egurrola y Luis Quintana Romero, como
una propuesta para el desarrollo regional

*Como la productividad, la densidad de capital, el valor agregado y el personal ocupado.

*Como infraestructura, capacitacion de la mano de obra, educacion, salud, etc. Mas adelante se
explicaran con mas rigor.

10
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(ZID) asi como a la formacion de Regiones Funcionales para el Desarrollo, lo cual

se realizara a través de la construcciéon de un indice de factores de desarrollo.

Otro objetivo planteado es: demostrar como el nivel de los factores de
desarrollo por Entidad Federativa puede variar segun su heterogeneidad espacial,

asi como la identificacion de las causas posibles.

La elaboracion del indice permitira establecer, comparar, y analizar el nivel
de desarrollo de los estados que integran la Republica Mexicana, para el afio
2000.

Dicha labor se har4 mediante una eleccion cuidadosa de variables, con las
cuales se obtendra una serie de indices, con la ayuda de herramientas
estadisticas y econométricas. Siendo una de las mas importantes y utilizadas en
esta investigacion el andlisis de componentes principales, ya que permite sintetizar
la informacion de un conjunto de variables; en un indicador nuevo de

interpretacion mas sencilla.

Durante el trayecto y observacion en la investigacion se ha dicho que es un
indice de indices puesto que se encuentra conformado a través de cuatro factores,
y de cada uno de ellos se ha obtenido un indice el cual puede estar integrado por

diversas variables; relaciones, tasas, porcentajes, etc.
La estructura principal del indice es la siguiente:

e indice del Factor 1 “La condicion y la reproduccion de los trabajadores
directos”

e Indice del Factor 2 “Factores de desarrollo humano”

 indice del Factor 3 “Educacion superior, ciencia y tecnologia”

e Indice del Factor 4 “Equipamiento industrial e infraestructura”

11
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Se sostiene la hipétesis de la heterogeneidad del espacio asi como la
heterogeneidad de los factores permisivos de desarrollo regional en las 32
entidades federativas de la Republica Mexicana.

Para probar la hipotesis se retomara el andlisis y medicion de indice de
factores de desarrollo, para asi poder observar el comportamiento y la
heterogeneidad espacial de los principales aspectos que lo integran, y mediante
su estudio dar una direccién adecuada a las propuestas de desarrollo nacional que
respondan y se enfoquen principalmente a las debilidades de cada estado.

El trabajo esta dividido en cinco apartados. En el primero se hablara de La
dimensién espacial de la economiay los factores de desarrollo, en éste se trataran
temas como: el espacio, el espacio econémico, los factores de desarrollo en el
espacio econdmico, asi como la diferenciacion entre los factores productivos y los
factores permisivos. En el segundo se abordaré el tema de: El indice de factores
de para el desarrollo regional y su importancia en el Modelo Rama Regién. En
donde se explicara el Modelo Rama Regién, las Zonas Industriales de Desarrollo,
las Regiones Funcionales para el Desarrollo y la importancia que tiene el indice en
esta Ultima categoria. En el tercero se explicara la Composicion del indice, se
profundizardn a detalle los conceptos y variables utilizadas, asimismo sus
delimitaciones, los principales problemas que enfrento la investigacion, las fuentes
y la metodologia que se sigui6 para poder obtener el indice de Factores de
Desarrollo. En el cuarto se presentaran los Resultados del indice de los Factores
de desarrollo a nivel estatal, asi como los mapas, graficas y cuadros de resultados
con su andlisis e interpretacién, haciendo un ejercicio del indice para las siete
Zonas Industriales de Desarrollo del Modelo Rama Regién. En el quinto se
expondra la aplicacion del indice de Factores de Desarrollo (IFD) al Modelo Rama
Regién, mediante dos ejercicios, en el primero se presenta el IFD a nivel regional
obtenido mediante un promedio del los estados que conforman cada una de las

regiones preestablecidas por el Modelo, la participacion que tiene el estado dentro

12
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de la region por cada unos de los cuatro sub factores asi como la participaciéon que
tiene en el IFD-regional, no obstante también se representa en un mapa las siete
regiones con el nivel que obtiene en el IFD, la figura con el objetivo de facilitar el
analisis. En el segundo ejercicio lo que se hace es un IFD-regional ponderado; los
indices que conforman a cada factor se relaciona con una variable a la que afecta
directamente, por ejemplo; el indice del Factor 1 “Condicién y reproduccion de los
trabajadores directos” es ponderado por la Poblacibn Econdmicamente Activa
(PEA), para proporcionar una mejor idea de como afecta el indice a la poblacién
de la que se habla en él, es decir, el objetivo de este factor es demostrar el nivel
que tiene cada estado en funcion de variables como ingreso, tasa de
derechohabiencia, capacitacion para el trabajo, etc. Por lo cual al ser ponderado
se toma en cuenta la PEA debido a que este factor trata principalmente de como
es afectada esta parte de la poblacidon. Ambos ejercicios tienen el objetivo de crear
un indice a nivel region, retomando las siete regiones preestablecidas que

considera el MRR.

Por ultimo, se expondran las principales Conclusiones a las que han llegado
en la presente investigacion; la conformacion de Regiones Funcionales para el
Desarrollo a nivel estatal, la observacién de la desigualdad de los Factores de
Desarrollo en el territorio nacional y la heterogeneidad del espacio econémico, a
partir de la evaluacion del indice de Factores de Desarrollo Regional.

Esta investigacion ha sido realizada para aportar una vision critica de lo
discurre, a través del tiempo, en el espacio econdmico, geografico y cultural en el

que nos encontramos.

13
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Capitulo 1. La dimension espacial de la economia y los factores de

desarrollo

En este primer capitulo se abordara el tema del espacio, especificamente el
espacio econdmico, tema que por algin tiempo se ha dejado de lado en las

investigaciones econdémicas.

Ante esto, se entenderd el espacio econédmico como una condicién de
existencia de las actividades sociales, ya que todo tipo de actividades discurre en
un espacio y un tiempo dado, en el cual se crean y reproducen, figurando la
espacialidad de las actividades sociales.

Teniendo en claro lo anterior podemos continuar con el desarrollo del
capitulo y trabajando ya con la categoria de la espacialidad de las actividades
sociales, podremos concentrarnos en las actividades productivas, enfocando
nuestra atencién esencialmente en los factores que permiten que las actividades
productivas se consoliden y se desarrollen, para lo cual estudiaremos los factores
que intervienen en la unificacion y consolidacion del patrimonio productivo, con lo
cual se presenta la necesidad de clasificar los factores productivos y los factores

permisivos que incurren en la reproduccién del proceso productivo.

Sin embargo, por ahora comenzaremos por estructurar el concepto de

espacio econémico a partir de la concepcion de espacio.
1.1 El espacio econémico

Para iniciar este punto es necesario que se abarque de forma general el

tema del espacio.

Marx decia que el método cientifico correcto debe de ir de lo abstracto a lo

concreto, para asi poder tener una rica totalidad de mdultiples determinaciones y
14
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relaciones, ya que de lo contrario se tendria una representacion cadtica del
conjunto.® En este primer capitulo es conveniente abordar el tema de la dimensién
espacial de la economia, por lo cual es necesario comenzar con el estudio de la

categoria espacio.

La categoria de espacio ya se ha estudiado en diversos campos del
conocimiento, solo por hacer mencion, podemos recordar que en las ciencias
duras, como la fisica, existen diferentes conceptos que hacen referencia al
espacio uno de ellos es el Espacio de fase; “[...] se define como un espacio de 2n
dimensiones de las coordenadas y momentos canénicos”.® Desde las matematicas
el espacio resulta ser un espacio vectorial, como el conjunto de entes entre los

gue se establecen ciertos postulados:

“Sea K un campo cuyos elementos los llamaremos escalares y
un grupo abeliano cuyos elementos los llamaremos vectores.
Diremos que es un espacio vectorial sobre K si esta definida una
operacion de producto de escalares por vectores [...]" ’

Sin embargo, aqui el estudio del espacio no tendra ninguno de los enfoques
antes mencionados, ya que lo estudiaremos a partir de una concepcion mas
amplia, que nos permita estudiar el espacio desde un enfoque social, analizandolo

como condicién de existencia.

°Cfr. Marx, Karl. Introduccién General a la critica de la Economia Politica [1857], Siglo XXI, México,
1989, p. 51

®Rodriguez, Luis, Mecanica Clasica, [en linea], Universidad de Santiago de Chile, 2000, [citado 26-
02-2012], Formato PDF, Disponible en Internet: http://ffisica.usach.cl/~lhrodrig/libromecanica.pdf
"Arocha, Jorge, Algebra Lineal, [en linea], México, D. F., Instituto de Matematicas, UNAM, 2012,
[citado 26-02-2012], Formato PDF, Disponible en Internet:
http://combinatoria.matem.unam.mx/Clases/Lineal/AL.pdf

15
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Como explicaba José Luis Coraggio [...] una determinacion constitutiva de
los objetos fisicos —donde el término “objeto” no se limita a designar las “cosas”

sino a si mismo las relaciones, los procesos fisicos [...]°

Ante esta categoria, es necesario incorporar el tema del espacio a los
estudios de los fendmenos que discurren dentro de él, ya que no pueden existir
relaciones sociales fuera del espacio para que posteriormente se le incorporen,
puesto que no son dos entes disociados y articulados en un momento, por esto se
afirma el espacio como una condicion de existencia de los fenédmenos y de las
relaciones sociales, esto, a diferencia de lo que dice Asuad al sostener que el
espacio es una dimension de la actividad econdmica de la misma manera que el
tiempo,” ya que ni el tiempo ni el espacio se supeditan a las actividades
econdmicas, sino que por el contrario las actividades econémicas discurren dentro

del espacio.

Por lo tanto toda la actividad social tiene una expresion espacial y su
reiteracion significa y transforma el espacio dotandolo de un sentido histérico.

No obstante, no todas las actividades significan del mismo modo al espacio,
es aqui en donde nos encontramos con una primera interrogante ¢Qué actividad
social significa mas el espacio? Una respuesta inmediata a tal interrogante es: la
transformacion de la naturaleza ya que le da significado al espacio de forma
trascendental, en tanto lo modifica, y las actividades responsables de esto son las
actividades econémicas, ya que dentro de la economia se toman las decisiones de
la transformacion de la naturaleza por el hombre de acuerdo a los intereses de la

clase que ostenta el poder en la toma de decisiones. Desde esta perspectiva las

8Coraggio, José, Territorios en transicion, critica a planificacion regional en América Latina, Chimal
Editores, México, 1994, p. 28

°Cfr. Asuad, Normand, Seminario nacional: la industria en la ZMVM, evolucién y tendencias de la
concentracion y dispersidon espacial de la actividad econdmica y la poblacion en la regién
megalopolitana.
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actividades econdmicas tienen un papel determinante en la formacién del espacio
social ya que en su estudio incurre la produccién, distribucién y cambio de bienes
tangibles y materiales, para lo cual, la sociedad se tiene que organizar para

transformar de manera particular la naturaleza.

La importancia de las actividades econdmicas esta dada por el hecho que
es ahi en donde se da la transformacion material y real del espacio. Esto no quiere
decir que en las actividades de caracter econdmico no incidan elementos
ideoldgicos, culturales, etc. pero éstas se concatenan en las decisiones de
caracter econémico. Entonces se dice que las actividades econémicas de manera
preponderante crean, modifican y transforman el espacio social, a partir del
proceso de transformacion de la naturaleza por el hombre. Los resultados y la
naturaleza del proceso moldean el espacio y la forma en que opera el proceso

productivo lo dota de un sentido histoérico, por ejemplo:

[...] si en el proceso productivo se establecen relaciones
esclavistas, el espacio se significa de una manera particular, si por el
contrario se establecen relaciones de trabajo asalariado el espacio se
significa de manera diferente. Si las relaciones asalariadas se dotan
de un sentido completamente productivo, histéricamente se situaria

el modo de produccién capitalista [...]*

Siguiendo esta ruta, el espacio es: en donde se produce la actividad
humana; por lo tanto la concepcion y maduracion del capitalismo ha tenido un
espacio geografico en donde su concepcion y desarrollo se ha desenvuelto desde
gue ha sido el modo de produccion actual.

Ysaac, Jorge, Actas del seminario de investigacion y titulacion Il “El capitalismo contemporaneo y
el desarrollo productivo en el espacio regional de México”
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Ante esto podemos decir que los diversos modos de produccion que han
existido a lo largo de la historia se suscriben al espacio. Sin embargo, cuando
hablamos especificamente del espacio econdmico, es importante reconocer la
aportacion de gedgrafos economistas como Storper y Harvey quienes consideran
gue el espacio se suscribe al capitalismo. Harvey en su libro Spaces of capital.
Towards a critical geography cita a Marx al reconocer que [...] la acumulacién del
capital se produce en un contexto geografico y a su vez produce tipos especificos
de estructuras geograficas [...]*! puesto que la forma que adoptan la reproduccién
de la materialidad y las relaciones de dicha reproduccion, son cruciales en la

determinacién de las contradicciones que finalmente van a moldear el espacio.

De acuerdo con lo anterior se puede decir que al interior del proceso
capitalista el espacio se crea y se modifica constantemente. La reproduccion del
sistema busca cotidianamente nuevas formas para ampliar y reproducir el capital a
razon de conservarlo histéricamente, lograndolo mediante la explotacion de la
fuerza de trabajo y con la valorizacién del capital, ambas decisiones se encuentran
concentradas en un reducido circulo de capitalistas. Sin embargo el espacio puede
ser creado o modificado por las decisiones de inversion de unos cuantos que
ostentan el poder y las posibilidades de tomar las decisiones de inversion, del

lugar, la forma, o el proceso en donde se situardn las unidades econémicas.

Se concluye, que el espacio, econémicamente hablando no es mas que el
deseo constante de reproducir y preservar el capital englobado en el camulo de
decisiones de inversion, expresando fisicamente la acumulacion del capital
mediante nuevas estructuras geograficas, que dependiendo del lugar las
condiciones para que se realicen nuevas estructuras seran diferentes, como dice

Storper, en una de sus aportaciones al estudio del espacio econémico, al afirmar

“Harvey, David. Spaces of capital. Towards a critical geography, Edinburg, University Press, 2001,
Cap 12.
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que no se puede hacer una abstraccién neoclasica del espacio dejando de lado
las especificidades que contiene, ya que cada region tiene caracteristicas
especificas, al caracterizar al espacio como heterogéneo y dinamico referido a una
historia geografica'’. Por lo tanto el espacio se crea a partir de la actividad
humana y apoya en su creacion la superestructura con los diferentes elementos
gue la conforman; sociales, politicos, culturales, religiosos y econémicos. Storper
considera que el espacio es creado principalmente por la actividad econémica, no
por ser el Unico factor que contribuya a su creacion, pero si por ser el mas
importante, lo cual defiende al argumentar que el desarrollo econémico es el motor
principal de las actividades productivas organizadas y la promocién de estas
repercute en el desarrollo regional®.

El deseo constante de reproducir y perpetuar el capital es una de las
principales razones por las que el espacio se encuentra en constante
transformacion, para que el capital se valorice y se reproduzca se incorporaba a
las actividades productivas, la produccién de valores de uso. Sin embargo, no
todos los productos tienen el mismo impacto, ya que algunos pueden ser mas
necesarios que otros, inclusive como decia Baran y Sweezy hay productos que
hacen época,*® las industrias e inclusive algunas empresas dentro de las

industrias modifican el espacio.

El modo de produccion capitalista entrafia dentro de su funcionamiento,
reproduccion y crisis, es decir; la capacidad de crear y transformar el espacio
mediante el deseo constante de reproducir y perpetuar el capital, las decisiones de
inversion, las teorias de localizacién y los productos que trascienden la historia,

entre otros.

2Cr. Storper, Michael, y Walker, Richard, The capitalist imperative. Territory, technology, and
industrial growth, Blackwell, Oxford EUA, 1989, Cap. 1.

3Cfr., Ibidem.

4Cfr. Baran, Paul, A., y Sweezy, Paul, M., El capital monopolista, Siglo XXI, México, 1986

19


http://www.novapdf.com/
http://www.novapdf.com/

Storper incorpora el tiempo al estudio del espacio al decir que “La historia
del capitalismo es simultanea a su geografia [...]",*°, ya que ninguno se supedita al
otro, simplemente el tiempo tiene lugar en el espacio y las transformaciones del

espacio se realizan en el transcurso del tiempo.

En la constante transformacién del espacio asi como en su heterogeneidad
actuan factores permisivos que contribuyen al desarrollo por lo cual es

conveniente hablar sobre los factores de desarrollo.
1.2 Factores de desarrollo

En este segundo apartado se hablard de los factores que contribuyen al
desarrollo regional, mediante el impulso de las actividades productivas.Sin
embargo, para poder comprender los factores de desarrollo hay que tener en
cuenta qué es el desarrollo ya que parte importante de los factores trata sobre el
desarrollo humano. Por lo cual se retoma la definicion que da el Programa de las
Naciones Unidas para el Desarrollo (PNUD) segun la cual:

El desarrollo humano, definido éste como el proceso de
ampliacion de las posibilidades de elegir de los individuos, tiene
como objetivo expandir la gama de oportunidades abiertas a las
personas para vivir una vida saludable, creativa y con los medios

adecuados para desenvolverse en su entorno social.*

Esta investigacion parte de los factores de desarrollo que se encuentran

directamente relacionados al concepto anterior, ya que la construccion del indice

15Storper, Michael, y Walker, Richard, The capitalist imperative. Territory, technology, and industrial
rowth, Blackwell, Oxford EUA, 1989, Cap. 1.

°Cfr. Lopez-Calva, L. F., y Székely, M., Medicién del desarrollo humano en México, Fondo de

cultura econémica, México, D. F., Primera edicién, 2006, pag. 53.
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de factores de desarrollo regional, esta basado en este concepto, el cual, ademas,

es clave para su estructuracion y comprension.

Con la aclaracion anterior, se podra pasar ahora en concreto al tema de los
factores que contribuyen al desarrollo regional, y para esto hay que recordar en
donde estamos ubicados.

Dentro de las actividades econdmicas del modo de produccion capitalista,
las actividades preponderantes son las productivas, ya que es dentro de ellas en
donde se da la transformacion directa de la materia. No obstante, estas
actividades no pueden discurrir, sino es junto con otras que le son
complementarias, que operan como factores permisivos de su desarrollo y asi
contribuyen a que el patrimonio productivo se unifique y opere. Lo anterior refiere
a los factores que sin ser de indole productiva se caracterizan como permisivos,
no determinantes, pero si necesarios en tanto los factores productivos no

discurren de manera autébnoma.
1.2.1 Diferenciacion de los factores productivos y permisivos

Para poder comprender correctamente lo anterior hay que hacer la
especificaciéon entre los factores productivos y los factores permisivos para el
desarrollo regional.

Sin lugar a duda y, como ya se dijo antes, los factores determinantes para
el desarrollo regional son los productivos. Adam Smith en su obra La riqueza de
las naciones'’ dedica el libro primero en estudiar factores productivos: tierra,
trabajo y capital, los cuales se concretan en la produccién directa de bienes

manufactureros.

Y"Smith, Adam, Investigacion sobre la naturaleza y causas de la riqueza de las Naciones, Fondo de
Cultura Econémica, México, 2004.
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Sin embargo, los factores que permiten la unificacion y consolidacion del
patrimonio productivo indudablemente son los factores permisivos y es ahi en

donde recae su importancia. Se pueden clasificar en dos grandes rubros:

e Los que permiten que el patrimonio productivo se constituya
objetivamente, a saber: investigacion, ciencia e incorporacion del
progreso técnico.

e Los que permiten que el patrimonio productivo se articule
subjetivamente: fuerza de trabajo, capacitacion, educacion, salud y

vivienda®®.

Las actividades productivas son esenciales y condicionantes tanto para la
actividad econémica, como para el espacio econémico, dado que ahi se encuentra
la transformacién material del espacio social, pero no discurren de manera
autébnoma ya que elementos fundamentales tales como la distribucién de la
produccién®® requiere de elementos permisivos como: la infraestructura, las
optimas condiciones de su desarrollo humano; la capacitacién de su fuerza de

trabajo asi como de factores que le permitan transformaciones materiales.

®5e hace mencion solo de algunos de los factores permisivos con mayor importancia.
Ysolo por hacer mencién de una parte primordial del proceso productivo.
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Capitulo 2. Indice de factores de desarrollo regional y su importancia

en el modelo Rama Region

En el presente capitulo se hablara de la categoria Rama Regién y de como surgio
la necesidad de su concepcién a partir del modelo neoliberal, asi como del
funcionamiento e integridad de dicha categoria. En este contexto se abordara la
importancia que tiene el indice de factores de desarrollo regional y como actla
dentro del modelo Rama Regiodn.

A principios de la década de los ochenta en México se comenzd a operar
con un sistema de produccion basado en el modelo neoliberal, con el cual se
pretendia liberalizar el comercio mediante reformas estructurales y disciplinas
macroecondémicas. Con estas medidas se intentaba que México lograra mayores
tasas de crecimiento. “Sin embargo después de cuatro sexenios del experimento

neoliberal, la “tierra prometida” resulté ser un espejismo®®”.

El modelo neoliberal s6lo ha logrado un lento crecimiento del PIB, asi como
la migracién de millones de mexicanos a Estados Unidos, y que millones de

mexicanos ocuparan lugares en la miseria e indigencia.?*

Otro resultado del modelo neoliberal fue dentro de la industria mexicana,
provocando el debilitamiento de los eslabonamientos productivos, asi como el

“vaciamiento productivo”®? del pais; dando como consecuencia un lento desarrollo

“Calva, José L., México — El modelo neoliberal, El universal (México), Economia y Finanzas, 23 de
febrero 2007, Investigador del Instituto de Investigaciones Econdmicas de la UNAM.
http://www.offnews.info/verArticulo.php?contenidolD=7492 [consulta: 23 de enero 2011]

ICfr., Ibidem.

*’E| término de “vaciamiento productivo” se retoma de los Profesores e Investigadores: Jorge
Eduardo Isaac Egurrola, y Luis Quintana Romero de su libro: Siglo XXI, México para armar, en el
cual explica: [...] la fortaleza de la manufactura se ha mermado a tal grado que mas que tratarse de
un debilitamiento relativo, estamos en presencia de un severo proceso de vaciamiento productivo
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productivo y econémico en las diversas regiones de México® a partir de este
fendbmeno de vaciamiento y lento desarrollo, es donde se desprende la
preocupacion de los investigadores Jorge Isaac Egurrola y Luis Quintana
Romero® por estudiar las condiciones actuales de los encadenamientos
productivos, esto con una concepcion que integra la dimensién ramal con la
regional, mediante la construccién de una categoria que permite dicha sintesis a la

cual le denominaron “Rama Region™®.

2.1 Presentacion del Modelo Rama Regién

El estudio que es realizado por los investigadores antes mencionados, parte
de la idea de que no existen regiones establecidas a priori, ya que la investigacion
en curso ha demostrado que las regiones se conforman y evolucionan a causa de
los procesos internos de la actividad econdmica, en particular de la actividad
industrial, esto causo la concepcion de las vinculaciones productivas a lo cual le

nombraron “Modelo Rama—Region”.

Con el analisis y la interpretacion del modelo se pueden ofrecer
herramientas apropiadas para robustecer el fortalecimiento de la industria
mexicana, como clave del desarrollo nacional, ya que es un modelo que esta
dotado de una fuerte estructura analitica y conceptual, ademas de contar con una
gran amplitud por ser un cuerpo teorico critico. Ante lo dicho inevitablemente salta

una pregunta un tanto obvia ¢,como se define una rama region?

del espacio econdmico [...] Isaac Jorge, y Quintana, Luis, Siglo XXI, México para armar, cinco
dimensiones de la economia Mexicana, Ed. Plaza y Valdez, Pag. 168.

*|saac Jorge, y Quintana, Luis, Regionalizacién y relaciones estructurales de la actividad
econdémica de México, Avance de Investigacion del proyecto Papiit IN307101, UNAM, Escuela
Nacional de Estudios Profesionales — Acatlan, Septiembre de 2002.

*Ambos Investigadores se encuentran adscritos al Programa de Investigaciéon de la Facultad de
Estudios Superiores Acatlan de la Universidad Nacional Autbnoma de México.

*|saac Jorge, y Quintana, Luis, Seminario de Investigacion y Titulacién: “El capitalismo
contemporaneo y el desarrollo productivo en el espacio regional de México”, Actas del Seminario,
Facultad de Estudios Superiores Acatlan, UNAM, Enero 2010.
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2.1.1 Rama region

El concepto Rama — Region se puede ver como la fusion de dos rutas, que
usualmente se siguen en los estudios regionales sobre cadenas productivas, ya
que en diversos estudios elaborados la forma de analisis comienza a partir de una
concepcién regional para culminar con los eslabonamientos productivos, o lo
contrario, el andlisis comienza en lo productivo y al final aterriza en un contexto de
espacialidad sobre la que discurre tal actividad. Sin embargo, en la categoria
Rama — Region, esta fusion o sintesis, concede un analisis mas completo entre el
espacio y la actividad productiva industrial ya que el enfoque y la investigacién se
crean al mismo tiempo observando la actividad y el espacio sin que se vean

ajenas la una de la otra.
Por lo tanto la categoria Rama — Region se define como:

“La Rama Regién (RR) queda definida por el hecho de que a
cada rama industrial (i) corresponde una o mas regiones tipicas (A,
B,...X) donde se concentra su densidad productiva en un tiempo t
determinado (t1, t2,...tx). De tal suerte, la rama i, despliega su
patrimonio productivo en las regiones A, B y C en un tiempo t. Asi,
tenemos las ramas region RR-A.; .La rama j, a su vez, lo har4 en las
regiones A, B;, C;, distintas de las de la otra rama. No hay regiones
preestablecidas; cada rama crea y reproduce histéricamente su
espacio productivo, cada rama tiene su propia regién.”?
Una de las particularidades mas importantes es la transformacion que sufren
las Ramas—Region a lo largo del tiempo, ya que se pueden consolidar o pueden
convertirse en un ente raquitico a punto de desaparecer con el paso del tiempo,

puesto que son susceptibles a los fendmenos que discurren en su entorno, como

21pidem.
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podrian ser las decisiones de inversion de las empresas, o algun otro factor que

influya en su funcionamiento.

Las Ramas—Region se encuentran conformadas por uno 0 mas nucleos

productivos fuertes, que son concebidos como el lugar en el que se sintetizan los

eslabonamientos productivos hacia atras y hacia adelante. ¢ Como saber si existe

un nucleo fuerte? EI modelo Rama—Region califica a los nucleos productivos

principalmente por dos indices:

indice uno de especializacion productiva; éste indice es el producto de dos
coeficientes que es el coeficiente de especializacién productiva por el

coeficiente de calificacion ramal. Su formalizacién es la siguiente:

Ecuacioén 2.1
CEPij = vAy
Y= vamj
CLRij = vAy
Y = Vain
Donde:

CEP;; = Coeficiente de especializacion productiva de la rama i en la region j
CLR; = Coeficiente de localizacion ramal de la rama i en la region j

VA; = Valor agregado censal bruto de la rama i en la region |

VA = Valor agregado censal bruto de la manufactura en la region j

VA, = Valor agregado censal bruto de la rama i a nivel nacional
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Este indice mide dos dimensiones distintas al mismo tiempo, permitiendo
hacer una revisién bidimensional, ya que por un lado mide la determinacion de la
estructura productiva y, por otro, lado la densidad productiva. El indice es
sometido a una formalizacién que le permitira ir del cero a uno expresando una

mejor especializacion productiva cuando el indicador se aproxime a uno.

e El indice dos de capacidad y potencial productivo; este se encarga de
registrar la capacidad que cada rama tiene para producir. En la elaboracion
de este indicador se ha utilizado la técnica econométrica de “Componentes

Principales™’

puesto que el indice esta integrado por tres variables
fuertemente correlacionadas que significan de forma determinante este
indicador ellas son:

1. Productividad: esta variable es construida mediante la relacion del
valor agregado y el personal ocupado de la rama i. lo cual permite
observar qué tanto produce un trabajador.

2. Densidad de capital: esta relacién esta dada por los activos fijos
netos sobre el personal ocupado de la rama i. Refleja el nivel de
equipamiento de los trabajadores.

3. Personal ocupado: expresa la fuerza de trabajo de cada rama.
La formalizacion es la siguiente:

Ecuacién 2.2

I(dos);; = f(q POy;,q ¢ij,q DKy;) = f|q PO;j,q 70.. 19\ Po..
ij ij

Donde:

*’Este instrumento permite sintetizar un gran nimero de variables en un nuevo indicador, lo hace
mediante la variabilidad que tienen los factores que integran el indice.
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| (dos); = indice dos de larama i en la region j

g = ponderador mediante maximos y minimos respecto de cada variable
PO; = Poblacion ocupada de la rama i en la region j

¢ij = Productividad del trabajo de la rama i en la region j

DK;j = Densidad de capital de la rama i en la region j

DK;j = Densidad de capital de la rama i en la region j

VA; = Valor agregado censal bruto de la rama i en la region |

AF; = Activos fijos de la rama i de la region |

El ndcleo Rama—Regidn es calificado mediante la suma de los dos indices,
obteniendo cuatro criterios de calificacion: consolidado, potencial, radicado y

presente.

Con la ubicacién de los nucleos Rama—Region se pueden obtener zonas en
las cuales coincidan espacialmente los nucleos productivos, a estas zonas se les

ha denominado: Zonas Industriales de Desarrollo (ZID).
2.1.2 Zonas Industriales de Desarrollo (ZID)

La confluencia y articulacién de distintas Ramas—Region, que establecen
entre si, eslabonamientos productivos que da lugar a una ZID, creandose un

espacio de alto potencial de arrastre y de desarrollo industrial.
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Como ya se dijo una de sus caracteristicas fundamentales es contar con
alto potencial de arrastre y significarse a partir de actividades industriales®, pero
no por eso es s6lo una concentracion industrial ya que ademas cuenta con
actividades productivas regulares de compra venta, es decir, en sentido estricto
una ZID es una zona donde se articulan y coinciden nucleos rama region de
diversas ramas; formando areas donde se puede fundamentar el desarrollo

nacional.

La ZID se conforma por todos aquellos municipios en los que se registra la
concentracion de los ndcleos de las Ramas—Region que tienen confluencia y asi

pueden determinar en cierta medida la concentracién de la actividad econémica.

Entonces, en cada ZID se forman poligonos en el cual los puntos con los
que se traza, no tienen necesariamente continuidad geogréfica y pueden existir
casos particulares en que estos puntos corresponden a las zonas metropolitanas
de cada estado, pero dentro de ese poligono existen mas municipios que, también
concentran actividad econdémica, aunque no es de gran importancia para la zona
ya gue su participacion dentro del valor agregado es muy pequefia y en general es
asi con casi todas la variables que se toman en cuenta para la evaluacion y

calificacion de las ZID.

Por lo tanto, esta parte de los municipios que se encuentra en torno a ese
poligono son las Regiones Funcionales para el Desarrollo, ya que aun sin tener
gran concentracion econémica o calificar como nudcleos productivos consolidados,
pueden ayudar al desarrollo de esa region, mediante otros aspectos de caracter

funcional.

28Hay que recordar que en la parte tedrica del modelo RR no existen regiones preestablecidas, las
regiones se delimitan a partir de la densidad productiva, de la accién o del funcionamiento del
patrimonio productivo, eso permite la creacién de Ramas Regidn, cuando las distintas ramas crean
sus regiones y puntos similares, donde hay recurrencia de nicleos rama region ahi es cuando se
habla de una ZID, por lo tanto, la ZID es una creacién de la Rama Region.
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2.1.3 Regiones Funcionales para el Desarrollo (RFD)

Para poder comprender la amplitud de la ZID y de la RFD y poder
determinar quién es mas grande, tenemos que recordar que para los fines de la

presente investigacion existen tres tipos de municipios:

1. Con potencial industrial:*® son aquellos municipios en los que se concentra
la actividad econdémica industrial y cuyos municipios extremos permiten
formar el poligono de la ZID.

2. Funcionales:* es en donde se concentran los factores de desarrollo. Son
municipios que participan en otro tipo de actividades, por ejemplo tienen la
particularidad de concentrar gran cantidad de servicios y proveer de
factores para el desarrollo regional.

3. No tienen capacidad para aportar funcional o productivamente ni se
integran a la ZID, pero se incorporan a la Region Funcional para el
Desarrollo con el objetivo de impulsarlos, y asi cuenten con posibilidades de
desarrollarse a futuro.

Entonces tenemos que la RFD esta integrada por localidades o municipios
en los cuales se desarrollan actividades econdmicas funcionales a los nucleos
ramas region a partir de la circulacién y los factores de desarrollo, que proveen de
elementos permisivos fundamentales para la operacion de las ramas region de los
nucleos asentados en la ZID, son municipios que proveen, ya sea de fuerza de
trabajo, carreteras, puentes, lugares en el que tengan circulacién las mercancias,

o de lugares en los cuales se puede reproducir la fuerza de trabajo.

»3S0n los municipios con los cuales se traza el poligono que formala ZID

*Estos municipios son los que proveen de mano de obra, son centros de acopio comercial, son un
puerto que no necesariamente tiene industria, son municipios de frontera, en fin podrian ser
muchos pero su principal caracteristica es que no tienen peso industrial.
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Una RFD opera en torno a una ZID y no necesita el criterio unificador de
industria, solo tiene que ver con las interacciones reales que puedan ser (tiles o
con las que se pueda vincular la ZID. Una RFD no solo se delimita al interior de la
ZID ya que puede existir fuera de ésta, pero una condicion de existencia es que se
encuentre en torno. Se puede concluir que la RFD, es un concepto de caracter

mas amplio ya que abarca la actividad econémica en general.

Cabe aclarar que la relacién entre ZID y RFD no es una relacion centro
periferia, puesto que el centro o capital de un estado podria ser parte tanto de la
ZID como de la RFD.

2.2 La importancia del Indice de Factores de Desarrollo en la

formacion de Regiones Funcionales para el Desarrollo

Dentro del modelo Rama Regidn un aspecto de caracter complementario e
importante para la investigacion de la Zonas Industriales de Desarrollo es la
construccién y delimitacién de las Regiones Funcionales para el Desarrollo. Dentro
de este contexto es en donde el indice de Factores de Desarrollo Regional se
significa para el modelo Rama Region, puesto que posibilita el estudio y andlisis
de las condiciones de desarrollo regional en términos de mayor alcance; tanto
conceptual como geografico, ya que no solo se consideran ambitos econémicos
generales sino también factores que actlan en contextos sociales, culturales y

politicos.

El indice de Factores de Desarrollo Regional se hace con el fin de poder
establecer, mediante la observacién y andlisis de cada factor que actia dentro de
él, asi como la lectura del indice completo, las condiciones materiales y

permisibles de cada Entidad Federativa,® con el objetivo de poder determinar la

%E| indice se elabora a partir de datos a nivel estatal por la existencia limitada de datos
estadisticos con mayor desagregacion territorial. Es de gran necesidad que en el futuro, como
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capacidad de consolidar las posibles Regiones Funcionales para el Desarrollo, las
cuales se ubicaran y se estudiaran a partir de la ubicacion de la Zonas Industriales
de Desarrollo.

Una de las caracteristicas principales de este indice es su composicion ya
gue en su interior estd compuesto por factores o indices de menor tamafio, esta
peculiaridad permite una mayor observacién ya que para la consolidacion de las
Regiones Funcionales para el Desarrollo no sélo se toma en cuenta el resultado
general del indice, ya que aparte se analiza cada factor, ante esto se dice que el

indice de Factores de Desarrollo Regional es un indice creado de indices.

continuacién de la investigacion, el indice pueda realizarse con datos municipales, para poder
estimar con mayor rigor los factores de desarrollo de las RFD como complemento en el andlisis de
las Zonas Industriales de Desarrollo ya que los indices que conforman a las ZID se encuentra en
un nivel municipal.
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Capitulo 3. indice de Factores para el Desarrollo Regional

3.1 Delimitaciones y fuentes de informacion

El indice de Factores de Desarrollo Regional refiere, como su nombre lo dice, a los
factores o0 elementos que posibilitan la condicion y reproduccion de los
trabajadores, asi como al nivel de infraestructura y equipamiento de un estado, su
desarrollo humano, expresado a través de su educacion, salud, vivienda y
alimentacién, asimismo el nivel de desarrollo con el que se cuenta en ciencia y

tecnologia.

Podria decirse que el indice Factores de Desarrollo Regional, actlia como una
unidad de medida, que se obtiene mediante la sintesis de diversos factores, que

se significan a partir de su contenido®.

El andlisis se hace, para la Republica Mexicana, desagregado en sus 32

Entidades Federativas, para el aifio 2000.

Un problema inicial al que se enfrenta cualquier investigacion que utiliza
diversas bases estadisticas, como en este caso, es la eleccion adecuada de
variables, ya que es una labor compleja poder significar mediante datos
estadistico la forma y las condiciones de vida en las que se encuentra una
persona, puesto que “la sociedad esta formada por individuos cuya calidad de vida
no puede ser completamente capturada por un ndmero.”® No obstante, este
pretencioso indice no sélo expresa las condiciones y la calidad de vida de las
personas, sino también intenta reflejar el nivel de equipamiento y las

oportunidades que tiene una empresa de poder localizarse en una entidad,

%2E| cual se explicara mas adelante.
Bsen, A. (1994)” Well-Being, Capability and Public Policy”, Giornale Degli Economisti e Annali di
Economia, Vol LIl (n.s.) nims. 7-9, Julio-septiembre. Hace cita: Medicién del desarrollo humano en
México, pag. 20
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mediante el acceso a mayor fuerza de trabajo, mejores condiciones de
infraestructura carretera, y otras vias alternas de transporte que le permitan, con
mayor eficiencia, la movilidad de venta de su produccién como: la cantidad de
aeropuertos, la cantidad de kildmetros de vias férreas, etc.

Pero no sélo la eleccion de datos ha sido una labor compleja, una dificultad
gue sin duda represent6 mayores inconvenientes fue su obtencién, ya que muchas
de las series que se necesitaron no se encontraban disponibles para el afio de
analisis, e inclusive en algunos casos el indice tenia que adaptarse a la

informacion con la que se contaba.

Otro problema, de caracter menor, por el cual la elaboracion de los factores se
retraso, fue la presentacion de las bases de datos, ya que muchas de ellas se
encontraban en formatos protegidos o sélo lectura, lo cual no permitié su
manipulacion inmediata, aunque esto Unicamente se presentd6 como una

restriccibn momentanea.

Superando los problemas anteriores, se puede argumentar que una de sus
principales utilidades, es el hecho de facilitar el analisis de las variables que en
conjunto posibilitan e impulsan el desarrollo regional, ya que el contenido del

indice se encuentra enriguecido de informacién.

En el Modelo Rama Regién este indicador permea y posibilita la ubicacion de
Regiones Funcionales para el Desarrollo a partir de la consolidacion de las Zonas
Industriales de Desarrollo ya que aqui es en donde se evalla el dinamismo y la
posibilidad de impulsar el desarrollo de una zona a partir de conceptos como la
infraestructura de un estado; a partir de la red carretera o el equipamiento
industrial o las posibilidades de capacitaciéon de la fuerza de trabajo, entre otros.

Algunas de las fuentes de informacién consultadas han sido documentos de la
Secretaria de Comunicaciones y Trasportes, de la Secretaria de Educacion
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Publica, del CONACYT, estadisticas como el ENSANUT obtenidas de Secretaria
de Salud, Anuarios Estadisticos del INEGI, datos de la Comisién Federal de
Electricidad, CONAGUA, entre otros.

3.2 Metodologia y Composicion: Conceptos y variables

En el indice de Desarrollo Humano que elabora el Programa de las
Naciones Unidas para el Desarrollo (PNUD), se consideran tres dimensiones:
salud, educacién e ingreso y se hace un promedio simple de estas variables.** A
diferencia del indice elaborado por el PNUD, la principal peculiaridad del indice de
Factores de Desarrollo Regional, como ya se dijo antes, es su construccion a partir
de indices o factores, por lo que se ha dicho que es un “indice de indices”.

Su estructura principal esta elaborada por cuatro grandes factores a saber:
Factor 1: “Condicion y reproduccion de los trabajadores directos”
Factor 2: “Factores de desarrollo humano”

Factor 3: “Educacion superior, ciencia y tecnologia”
Factor 4: “Equipamiento industrial e infraestructura”

En cada uno de estos factores hay variables o relaciones con las cuales se

conforma un indicador, y es lo que a continuacion atenderemos.

La formalizacién del indice es la que se observa en la siguiente formula, de
igual manera se muestra, la desagregacion de los subindices o sub factores por lo
cual es un tanto extenso. Se explicara de forma breve el contenido de cada uno de

ellos.

%Cfr. Lopez-Calva, L. F., y Székely, M., Medicién del desarrollo humano en México, Fondo de
cultura econémica, México, D. F., Primera edicién, 2006, pag. 26.
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indice de Factores de Desarrollo (IFD)

Ecuacién 3.1

IF1j + IF2j + IF3j + 1F4j)

IFDj = ( "

Como ya se mencioné el IFD en el estado j, esta en funcion del promedio
simple de cuatro indicadores® obtenidos de los factores:

[F1j = indice del factor 1, en el estado j
[F2j = indice del factor 2, en el estado j
[F3j = indice del factor 3, en el estado j
[F4j = indice del factor 4, en el estado j

Teniendo claro que el IFD se conforma de esta manera, ahora es necesario
explicar cobmo es que se integra y de qué forma se calcula cada uno de sus

indices.
indice del Factor 1: “Condicion y reproduccion de los trabajadores directos”

Ante la constante preocupaciéon por el desarrollo de la fuerza laboral, asi
como las condiciones en las cuales se desenvuelve dia a dia el trabajador. Es de
gran necesidad para este estudio retomar el tema de la situacion laboral en la cual
se encuentran los posibles trabajadores directos de nuestro pais, ya que son parte

importante del andlisis de desarrollo regional, puesto que, es el trabajador, el

*E| indice de Factores de Desarrollo se ha hecho como un promedio simple ya que se le da la
misma importancia a cada uno de los factores que le integra, no obstante, se han comparado los
resultados con los obtenidos mediante un analisis de componentes principales y los resultados de
ambas evaluaciones son muy similares.
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primero en hacer funcionar la industria manufacturera, mediante la labor que

desempefa a cambio de una remuneracion.

La formalizacion del primer factor “Condicién y reproduccién de los
trabajadores directos” es con base en la siguiente combinacion lineal

Ecuacioén 3.2
IF1j = [a;X; + a,X, + azXs + a, X, + asXs + agXe + a,X; + agXg]

Es necesario aclarar que este primer indicador se ha obtenido mediante un
analisis de componentes principales, ademas de que las principales pruebas han
sido favorables ya que tiene un determinante que sin ser cero es muy cercano a
0.000 y una KMO* de 0.748, las variables a, corresponden a un ponderador del
analisis mientras que:

X, = tasa de participacion de la fuerza de trabajo®’

X, = tasa de empleo de la poblacién econémicamente activa®

X, = tasa de asalariados®

X, = tasa de trabajadores por patrén*

X5 = inverso de la tasa de trabajadores sin pago**

36Hay que recordar que la prueba de KMO en este tipo de analisis, para un estudio econémico-
social, es favorable arriba de 0.60
¥Esta variable es un calculo obtenido de (PEAT])) la pablacion econdmicamente activa total de 12
aflos y mas en el Estado j entre (POBj) la poblacion total de 12 afios y mas por cien X1j =
[(PEAT]) 100]

POB

®Es una division de la (PEAOC) poblacién econdmicamente activa que realmente esta ocupada en
el Estado j entre la (PEAT]) poblacion econ6micamente activa total del Estado j por cien por lo que

su ecuacion es la siguiente X2j = [(PPE:AOTC]) O]

¥La tasa de asalariados es un cociente entre la (PEAR)) parte de la poblacion econdmicamente
activa que si es remunerada con respecto a la (PEAOC])) total de la poblacién econémicamente

activa ocupada X3j = [( PEAR] )100]

PEAOC]
“Esta variable lo gue quiere expresar es la proporcion de trabajadores, obtenida de la poblacion
econdémicamente activa total (PEAT) con la que cuenta un patrén por lo cual se aplica la siguiente

ecuacion X4j = [( PEAT] ) O]

no. de PATRONES]
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X, = poblacién ocupada derechohabiente®?
X, = capacitacion para el trabajo*®

Xg = salario promedio diario
indice del Factor 2: “Factores de desarrollo”

El objetivo del factor 2 es analizar el nivel de desarrollo humano que
tiene cada entidad federativa de la Republica Mexicana, esto mediante el
estudio de cuatro grandes aspectos: vivienda, alimentacion, salud y
educacion bésica.

Se constituye de esta forma porque la fuerza de trabajo y la
poblacién en general necesitan de manera indispensable un adecuado nivel

de vida, para poder desempefiar mejor sus capacidades productivas.

La formalizacién del segundo factor IF2 “Factores de Desarrollo

Humano” es la siguiente:

Ecuacioén 3.3

ICVi+ ICSj+ ICEbj + ICAj
1F2j:< ] J) )l ])

4

En este caso el indice 2 se encuentra integrado por cuatro subindices:

*'Como se pretenden demostrar una condicién positiva de la fuerza de trabajo, en esta variable se
ha calculado el inverso para que no refleje una condicién negativa ya que el simple cociente es la
parte de las personas que se encuentran ocupadas que no son remuneradas. La ecuacion queda

de la siguiente manera X5j = [1/ (%) 100] siendo TSP el nimero de trabajadores sin pago y

PEAOC la poblacién econémicamente activa ocupada.
“Es la proporcién de la poblacién ocupada derechohabiente de 12 afios y mas (PODH) respecto a

la poblacion econdmicamente activa ocupada (PEAOC) X6j = [(%) 100]

“Este es un indice construido mediante el andlisis de componentes principales en el cual se
consideran variables como la matricula, alumnos por profesor, alumnos por escuela, escuela,
personal docente.
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ICVj = indice de calidad de la vivienda en el estado j

ICSj = indice de calidad en salud en el estado |

ICEbj = indice de calidad en educacion béasica en el estado |

ICAj = indice de calidad en alimentacion en el estado |

Cada uno de los indices de calidad se ha obtenido mediante componentes

principales por lo cual se muestra al final de cada uno de los cuadros

contenedores de las variables los resultados obtenidos de las principales pruebas

como lo es el KMO y el determinante, como se muestra en la figura 3.1

Figura 3.1

IF2

L "Factores de desarrollo™ \

ICV; + ICS; + ICEb; + ICA;
TF2; = =

indice de calidad (IC) en:

‘;CJ = fla;x; + azx, + azx; + | + apxy]

I Alimentacifml

r)'{]: Cobertura de viw‘enca ()(1: Esperanza de vida al nacer A r—)'{1: Tasa de alfabetizacion A £ X1= Inverso de la prevalencia de talla baja A
ICenlos servicios de: X2=Tasa de derechohabientes de la poblacion X2= Escolaridad promedio X2= Inverso de peso bajo al nacer
X2= Agua entubada X3= Consultorios por cada 100,000 hab. %3= indice de educacion Prim. X3= Inverso de muertes por desnutricion
X3= Energia eléctrica ¥4= Unidades médicas por cada 100,000 hab. X4= Indice de educacién sec.
¥d= Drenaje ¥5= Médicos por cada 100,000 hab.
¥5= Sanitario X6= Médicos especialistas por cada 100,000 hab.
ICenla contruccion de: X7= Quiréfanos por cada 100,000 hab.
X6= Pisos X8= Enfermeras por cada 100,000 hab.
X7= Paredes ¥3= Enfermeras por medico
X8= Techos ¥10= Camas por cada 100,000 hab.
X11= Tasa de natalidad
DET=0.000 DET=0.000 DET=0.368 DET=0.190
KMO= 0.816 \ KMO= 0.718 4 L KMO= 0.682 J \ KMO= 0.702 y
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Fuente: elaboracién propia, con datos de la investigacion
indice del Factor 3: “Educacion superior, ciencia y tecnologia”

La operacién y dinamismo de las Regiones Funcionales para el Desarrollo,
se significa en un grado mayor al considerar el nivel de desarrollo de la cienciay la

tecnologia asi como la educacién superior.
La formalizacion del tercer factor es la que se muestra a continuacion.
Ecuacion 3.4
IF3j = [a; X1 + a X, + as X5 + a, X, + asXs + agXe + a,X; + agXg + aqXo]

Este indice se ha obtenido de la misma manera que el indice del factor 1,
mediante analisis de componentes principales, de la misma forma las a,

corresponden a un ponderador del andlisis mientras que:

X; =Cobertura de Educacion superior

X, =Institutos de educacion superior por cada 1000 habitantes
X5 =Personal docente por cada 1000 habitantes

X, =Atencion docente

Xs =Egresados respecto a la matricula

X, =Becas respecto a la matricula

X; =Investigadores por cada 1000 habitantes

Xs =Numero de patentes por estado respecto al total nacional

Xy =Articulos por cada 10000 personas
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indice del Factor 4: “Equipamiento industrial e infraestructura”

Se podria decir que este factor contribuye en un mayor grado al andlisis de
las Zonas Industriales de Desarrollo, ya que en ellas se toma en cuenta la

capacidad que tienen los municipios de comunicarse.

Puesto que esto posibilita en cierto nivel las relaciones industriales con
otros municipios, dando pie a su conformacion y consolidacion, aunado a esto, y
teniendo como base la ubicacion de las Zonas Industriales de Desarrollo, este
mismo factor permea la construccion de las Regiones Funcionales para el

Desarrollo.
Su formalizacién es la siguiente:

Ecuaciéon 3.5

IEQIj + IINFj)

IF4j = ( 5

Es un promedio simple de dos indices compuestos, a saber

IEQIj =indice de equipamiento industrial en el estado j

IINFj =indice de infraestructura

En la figura 3.2** se muestra la conformacién del indice del factor 4 con
mayor detalle.

*La formacién de las diez variables qgue componen el indice de equipamiento industrial y de
infraestructura ,se han calculado dentro de la misma investigacién por lo cual se explicara de forma
breve como se realiz6 el célculo de cada uno de ellos.
X1 indice del tamarfio de la industria: es un indice obtenido mediante componentes principales y las
variables que le conforman son: Personal Ocupado por unidades econémicas, remuneraciones por
personal ocupado, activos fijos por unidad econémica y formacion bruta de capital fijo por valor
agregado.
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Figura 3.2 e —
IF4

| “Equipamiento industrial e
infraestructura”™

+
[ — (u-:u.t, : TINF, ) ]
indice de Equipamiento industrial -
I Indice de infraestructura

X+ X+ X+ X+ X + Xd')

IEQI, = (

3 B A S A5 A
HINF, = (——
| f s
X1= indice del tamafo de la industria I
X2= Generacion de energia eléctrica -
X3=Consumo de energia eléctrica industrial X1= Indice de calidad y funcionamiente de las carreteras
X4= Abastecimiento de agua por unidad econémica X2= indice de aeropuertos, aerddromos y aeronaves comerciales
X5= indice de plantas tratadoras de aguas residuales X3= indice de vias férreas

X6= indice de parques industriales respecto a la industria : "
i P X4= Indice de transporte maritimo

Fuente: elaboracidn propia, con datos de la investigacion

X2 Generacién bruta de energia eléctrica: es una variable construida a partir de datos de un
compendio estadistico del sector energia de la Secretaria de Energia, son dos series una
correspondiente a la Comision Federal de Electricidad y otra a la hoy extinta Luz y Fuerza del
Centro; es la Generacion bruta de energia eléctrica por entidad federativa entre la generacion bruta
de energia eléctrica total nacional por cien.

X3 Consumo de energia eléctrica industrial: los datos de esta variable fueron obtenidos de la
Comision Federal de Electricidad en el cual se muestra una sintesis sobre los usuarios y las ventas
reportadas. La variable consumo medio (kWh/usuario) se hizo la suma entre el consumo de la
mediana industria y de la gran industria, el resultado arrojado fue normalizado.

X4 Abastecimiento de agua por unidad econémica, estos datos fueron tomados de la Subdireccion
General de Administracion de CONAGUA, es el dato normalizado del los miles de metros cubicos
de agua abastecida a las unidades econémicas de cada entidad.

X5 indice de plantas tratadoras de aguas residuales; es el dato normalizado de la relacién del
ndmero de plantas tratadores en cado estado respecto al total nacional.

X6 indice de parques industriales respecto a la industria, su valor se obtiene a partir de el dato
normalizado del total de parques, ciudades y corredores industriales por entidad federativa, la
fuente de la que se obtuvo la serie fue del INEGI, Enumeracion Integral.

X1 indice de funcionamiento y calidad de las carreteras; su valor se obtiene del dato normalizado
de seis variables y son: inverso del porcentaje de carretera estatal que es terraceria, porcentaje de
carretera estatal revestida, porcentaje de carretera estatal pavimentada de dos carriles, porcentaje
de carretera pavimentada de cuatro o mas carriles, kildmetros de carretera por industria y
porcentaje de red carretera por PEA ocupada, los datos se obtuvieron del INEGI, Anuario
Estadistico 2002.

Las dltimas tres variables X2 indice de aeropuertos, aerédromos y aeronaves comerciales,X3
indice de vias férreas y X4 indice de transporte maritimo es una relacion de el dato normalizado de
cada estado respecto al nacional. Los datos fueron obtenidos de la Secretaria de Comunicaciones
y Transportes.
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Capitulo 4. Resultados del indice de los factores de desarrollo a nivel

estatal

4.1 Presentacion y analisis de cuadros de resultados

La presentacion de los cuadros se hard mediante el dato calculado de sus indices
parciales, lo cual facilitara la interpretacion de los datos ya que el valor que se
calcula va de cero a uno, correspondiendo uno al estado con mayor desarrollo y

cero al estado con el mas bajo nivel de desarrollo en el indice.

Para el caso de los cuadros de resultados que competen a sus
componentes o cuadros complementarios, se presentaran en el anexo al final del

trabajo.

En los cuatro cuadros de resultados de los Factores® se obtiene una
estratificacion de las entidades con los siguientes niveles de agregacién: muy alto,

alto, medio, bajo.
Las estratificaciones por calidad del indice son las siguientes:

1. Calidad del indice muy alta (MA) y su valor se encuentra entre 0.76 y 1.00
2. Calidad del indice alta (A) y su valor se encuentra entre 0.51y 0.75
3. Calidad del indice media (M) y su valor se encuentra entre 0.26 y 0.50

4. Calidad del indice baja (B) y su valor se encuentra entre 0.00 y 0.25

Habiendo explicado lo anterior, se comenzarda con el analisis del factor I.

**Los cuadros de resultados concernientes a los indices de cada componente se presentan en el
Anexo.
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4.1.1. Factor 1 “Condicién y la reproduccion de los trabajadores directos”

“La estructura laboral constituye un factor
fundamental en la conformacién de las regiones
de México, porque expresa a través de sus
correspondientes  rasgos  cualitativos  las
condiciones materiales bajo las cuales se
desenvuelve e interactta econdémica y

politicamente la clase trabajadora en cada

momento de su historia.”®

Como se menciond en el capitulo anterior, el objetivo de calcular este factor es
poder entender en qué situaciébn se encuentra y el ambiente en el cual se
desarrollan los trabajadores asi como las condiciones necesarias, tales como la
derechohabiencia, la cantidad de personas que son realmente remuneradas, el

salario que perciben entre otras.

No obstante también se intentan analizar las posibilidades que tendria una
empresa de localizarse en el estado, medido con respecto a la fuerza de trabajo,
mediante el nivel de capacitacion, la poblacion econémicamente activa con la cual

se podria contar, etc.

A continuacion se presenta la grafica 4.1 que muestra el resultado del
indice del primer factor. El objeto de presentar la gréfica antes de los cuadros de
resultados es para brindar una idea rapida de la calificacion que obtiene cada
estado dentro de este primer factor que se pueda hacer de primera vista y de

manera sencilla.

“®Valenzuela, José, A., y Vargas, Gilberto, Condiciones de trabajo en la frontera norte de México
[en linea]. Revista Universitaria de Sonora.<http://www.revistauniversidad.uson.mx/revistas/24-
3revi24.pdf> [consulta: 18 diciembre 2010].
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Gréfica 4.1

IF1 "Condicién y reproduccion de los trabajadores
directos”
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Elaboracion propia, con base en datos de la misma investigacion

En la gréfica IF1 podemos observar como Baja California, Nuevo Leon y Coahuila
ocupan los tres primeros sitios en la condicion y reproduccién de los trabajadores
directos, seguidos por el Distrito Federal, Baja California Sur y Sonora que se

alcanzan a posicionar dentro del rango superior a 0.70.

Por otro lado vemos que estados como Oaxaca, Chiapas y Guerrero se

enfrentan ante las peores situaciones.

Ahora se presenta el cuadro 4.1 de resultados, que continua con la

clasificacion previa.
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Cuadro 4.1

IF1
Nivel indice Entidad
Muy Alto 1.00 Baja California
0.88 Nuevo Leon
0.88 Coahuila de Zaragoza
0.84 Distrito Federal
0.79 Baja California Sur
Alto 0.74 Chihuahua
0.73 Sonora
0.69 Aguascalientes
0.69 Quintana Roo
0.69 Tamaulipas
0.64 Querétaro de Arteaga
0.63 Colima
0.63 Jalisco
0.57 Sinaloa
0.54 Meéxico
0.51 Morelos
Medio 0.45 Durango
0.45 Guanajuato
0.45 Nayarit
0.44 Yucatan
0.43 Campeche
0.38 San Luis Potosi
033 Tabasco
032 Veracruz
032 Michoacan de Ocampc
0.29 Puebla
0.27 Hidalgo
0.26 Zacatecas
0.26 Tlaxcala
Bajo 0.14 Guerrero
0.02 Chiapas
0.00 Oaxaca

Fuente: elaboracion propia, basada en resultados de la
investizacion
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- Estados con clasificacién “Muy Alto”

Este grupo esta integrado por cinco Entidades: Baja California, Nuevo Leén,
Coahuila de Zaragoza, Distrito Federal, y Baja California Sur, las cuales
representan tan solo el 16% del pais. Se puede considerar que tienen una
situacion laboral favorable con respecto a las condiciones propias laborales que en
este factor se han considerado.

Baja California, Nuevo Led6n y Coahuila de Zaragoza son estados
fronterizos y una de sus principales caracteristicas es su nivel de ingreso, ya que
es de los mas elevados del pais, segun informacion de la Secretaria del Trabajo y
Previsién Social el ingreso mensual promedio es mayor que el ingreso mensual

nacional en el segundo trimestre del 2008*".
- Estados con clasificacién “Alto”

Esta clasificacion, acumula el 34% de los estados, en este rango se ubican
los tres estados que son parte de la frontera norte y no entraron en la clasificaciéon
de muy alto. No cuenta en totalidad con una continuidad geografica, esta sélo se
da con tres estados en la regién noroeste: Sonora, Chihuahua y Sinaloa. En la
region noreste se ubica Tamaulipas, en toda la parte del centro se localizan
estados como Jalisco, Colima, Aguascalientes, que tienen continuidad geogréfica
al igual que Querétaro, México y Morelos. En el Golfo Caribe esta Quintana Roo.

- Estados con clasificacion “Medio”

Aqui se concentra el 41% de las entidades. Se puede observar que se tiene
una continuidad geografica desde Durango que se encuentra en el noroeste,

recorriendo por el centro Pacifico, centro, centro metropoli y terminar en el golfo

“"Ibidem
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Caribe. Los estados son: Durango, Nayarit, Zacatecas, San Luis Potosi,
Guanajuato, Michoacan, Hidalgo, Tlaxcala, Puebla, Veracruz, Tabasco, Campeche
y Yucatan. Geogréaficamente se crea una franja que inicia en el Noroeste del pais y
culmina en el Golfo Caribe como se puede apreciar en el siguiente mapa IF1; es
esta la regionalizacion mas notable del pais en funcion de las condiciones

laborales.

- Estados con clasificacién “Bajo”

Dichas entidades se corresponden perfectamente con continuidad
geografica ubicada en la region sur pacifico del pais, que son los estados de
Guerrero, Oaxaca y Chiapas, marcados con el mayor rezago, correspondiente al
cuadro 1, lo cual es preocupante ya que a las tres Entidades Federativas
mencionadas representan el 11% del territorio nacional que ademas contiene el

48
|

11% de la poblacion total™ del pais.

La distribucion de las condiciones de los trabajadores directos en los 32
estados se puede observar geograficamente en el siguiente mapa, en el cual, las
mejores condiciones son de un tono mas elevado, y el tono mas tenue son los

estados a los que les corresponde el indice mas bajo.

“®Dato obtenido de las fichas de trabajo del Seminario “El capitalismo contemporaneo y el
desarrollo productivo en el espacio regional de México”.
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Mapa 4.1

CLASIFICACION

B MUY ALTO
B ALTO

I MEDIO
BAJO

Fuente: elaboracién propia, con datos de la investigacion

Con la presentacion del mapa IF1 se reitera lo que se muestra tanto en la
gréfica IF1 como en el cuadro IF1, no obstante la ventaja que representa es la
observacion del factor geograficamente, lo que permite ampliar el analisis al poder
observar las situacion de los estados con respecto a las entidades vecinas, el
mejor ejemplo es el desarrollo de la frontera, ya que a todos les corresponde una
calificacion muy Alto o Alto y por el contrario en el sur pacifico, los estados
Chiapas, Guerrero y Oaxaca tienen continuidad geogréfica y de la misma manera

se corresponden con un bajo nivel dentro factor.
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4.1.2. Factor 2 “Factores de desarrollo”

“El objetivo principal del desarrollo es ampliar las opciones

de las personas. En principio, estas opciones pueden ser

infinitas y cambiar con el tiempo. A menudo las personas valoran

los logros que no se reflejan, o al menos no en forma inmediata,

en las cifras de crecimiento o ingresos: mayor acceso al

conocimiento, mejores servicios de nutricion y salud... El

objetivo del desarrollo es crear un ambiente propicio para que la

gente disfrute de una vida larga, saludable y creativa.

149

Retomando el objetivo planteado en el capitulo anterior, el factor 2 analiza el

desarrollo humano mediante aspectos que cubren las necesidades basicas no

solo de la fuerza de trabajo, sino también de la poblacién en general. Los aspectos

gue retoma son calidad en: salud, vivienda, alimentacion y educacién basica.

Gréfica 4.2
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con base en datos de la misma investigacion

49Haq, Mahbub ul, El concepto de Desarrollo Humano, [en linea].
Humano. Programa de las Naciones Unidas para el
http://hdr.undp.org/es/desarrollohumano/ > [Consulta: 12 enero 2011].

Informe sobre Desarrollo

Desarrollo

(PNUD)

<
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En la grafica IF2 se presenta el indice del Factor 2: “Factores de desarrollo”

y se puede apreciar que el Distrito Federal es la entidad con mayor calificacién en

este ambito, seguido por Nuevo Ledén y Baja California Sur, estando otra vez

Chiapas, Oaxaca y Guerrero en las Ultimas tres posiciones. En el siguiente cuadro

se presentan los resultados obtenidos de este factor.

Cuadro 4.2

IF2
MNivel indice Entidad
Muy Alto 1.00 Distrito Federal
0.93 Muevo Lean
0.80 Baja California Sur
0.76 Baja California
0.76 Sonora
Alto 0.74 Coahuila
0.70 Apguascalientes
0.68 Colima
0.66 Sinaloa
0.66 Chihuahua
0.66 lalisco
0.66 Tamaulipas
0.58 Mayarit
0.58 Quintana Roo
0.57 Durango
0.52 México
Medio 0.48 Morelos
0.44 Tlaxcala
0.42 Yucatan
0.41 Querétaro Arteaga
0.41 Tabasco
0.29 Campeche
0.39 Facatecas
0.26 Guanajuato
0.34 San Luis Potosi
0.20 Michoacan de Ocampc
0.20 Hidalgo
0.28 Puebla
Bajo 0.24 Veracruz
0.032 Guerrero
0.02 Oaxaca
0.00 Chiapas

Fuente: elaboracian propia, basada en resultados de la
investigacidn
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- Estados con clasificacién “Muy Alto”

Como se muestra en el cuadro, tan solo 16% de los estados pertenecen a
esta clasificacion, estando algunos fronterizos como Baja California, Sonora y
Nuevo Leon, también de la region noreste esta Baja California Sur, y la Entidad

gue recibe la calificacion mas alta es el Distrito Federal.

- Estados con clasificacion “Alto”

Del sur participa Quintana Roo, en el centro metropoli el estado de México,
y de la frontera norte se ubican Chihuahua, Coahuila y Tamaulipas, teniendo
continuidad geografica con Durango, Nayarit, Jalisco, Aguascalientes y Colima.

- Estados con clasificacion “Medio”

Estados como Tabasco, Campeche y Yucatan, que forman parte de la
region del golfo Caribe, tienen una clasificacion de medio asi como gran parte del
centro metropoli, centro y centro pacifico como lo son: Puebla, Morelos, Tlaxcala,
Querétaro, Guanajuato, San Luis Potosi y Zacatecas, y Michoacan. Ademas de

Sinaloa que también esta dentro de este rango.

- Estados con clasificacién “Bajo”

Aqui se encuentra una vez mas la region del sur pacifico, Guerrero, Oaxaca

y Chiapas, sélo que en este factor se suma el estado de Veracruz.

En la siguiente pagina se muestra el mapa 4.2 del IF2 “Factores de
desarrollo”, lo mas relevante que se aprecia en el mapa, es la regionalizacion que
se hace mediante los resultados obtenidos del factor por ejemplo se agrupan tres
estados del Noroeste; Baja California Sur, Baja California y Sonora con una
clasificacion de muy alto, no obstante toda la region fronteriza tiene un desarrollo

entre alto y muy alto teniendo continuidad geografica con otros estados del
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Noroeste y del Centro Pacifico haciendo una franja contenida por Chihuahua,

Coahuila, Durango, Nayarit, Jalisco, Aguascalientes y Colima.

Hay otras dos regionalizaciones notables, una integrada por entidades del
Centro, Centro Metropoli y Centro Pacifico con un desarrollo de factores medio,
aqui se encuentran Zacatecas, San Luis Potosi, Guanajuato, Querétaro, Hidalgo,
Puebla, Tlaxcala, Morelos y Michoacan. La otra regionalizaciéon esta dada por
Veracruz, Guerrero, Oaxaca y Chiapas, esta region tiene una alta marginacién con

respecto a sus factores de desarrollo ya que tiene una clasificacion de bajo.

Mapa 4.2

CLASIFICACION

W MUY ALTO
B ALTO
MEDIO
BAJO

Fuente: elaboracién propia, con datos de la investigacion

4.1.3. Factor 3 “Educacion superior, ciencia y tecnologia”.

Como parte esencial es indispensable distinguir este factor, sin embargo y
lamentablemente la mayoria de los estados del pais cuenta con un gran atraso, ya
gue cerca del 80% se encuentra en una clasificacion de bajo.
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En este factor ha acontecido un extrafio caso, ya que en “Educacion

superior, ciencia y tecnologia” no se ha obtenido la clasificacion de “Alto”.

De igual forma que en los factores anteriores se presenta una gréfica con el
objetivo de dar una revision rapida, a los resultados obtenidos de la “Educacion

superior, ciencia y tecnologia”.

Gréfica 4.3

IF3 "Educacidn superior, ciencia y tecnologia”

100
080
0.80
0.70
0.60
050 [
040 |
0.30
020
0.10
000 <=

o IF3

i—
:

Taxcala |gmm

Aguascalientas
Baja Califarnia
Baja Califarnia Sur
Campe che
Coahuila
Colima
Chiapas |@
Chihuahua |gmm
Distrito Federal
Durang o
Guanajuato
Guerrero |g
Hidalgo
Jalisco
Mé xico
Michoacan
Morelos
Maryarit
Muewvo Ledn
Oaxaca
Puebla
CQuerétaro
CuintanaRoo
San LuisPotosi
Sinaloa
Sonora
Tabasco |y
Tarnaulipas
Weracruz
Yucatan
Zacatecas |(gmm

Elaboracion propia, con base en datos de la misma investigacion

Como se puede observar el Distrito Federal es la entidad que obtiene la
mayor calificacién, seguida por el estado de Morelos, Baja California Sur y Colima.
Para continuar con una revision mas detallada por clasificacion se presenta el

cuadro 4.3 de resultados obtenido de este factor.
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Cuadro 4.3

IF3
Nivael indice Entidad
Muy Alto 1.00 Distrito Federal
Medio 0.41 Morelos
0.38 Baja California Sur
0.32 Colima
0.28 Baja California
0.25 Querétaro
0.25 Puebla
Bajo 0.22 Yucatan
0.21 lalisco
0.21 Coahuila de Zaragoza
0.20 Aguascalientes
0.20 Tamaulipas
0.19 Nuevo Ledn
0.17 Guanajuato
0.17 Sonora
0.16 Campeche
0.14 México
0.14 Durango
0.14 San Luis Potosi
0.11 Sinaloa
0.09 MNayarit
0.09 facatecas
0.09 Chihuahua
0.09 Veracruz
0.09 Tlaxcala
0.07 Hidalgo
0.06 Michoacan
0.05 Chiapas
0.04 Tabasco
0.04 Quintana Roo
0.01 Guerrero
0.00 Daxaca

Fuente: elaboracion propia, basada en resultados de la

investigacion

- Estados con clasificacién “Muy Alto”

En este rango solo se encuentra el Distrito Federal, obteniendo el mayor

indice que corresponde a 1.00 lo que esto indica es que tiene comparativamente
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con los otros estados del pais una gran ventaja sobre ellos, ya que ningun otro
alcanza esta clasificacion, ni la clasificacion siguiente que es “Alto”.
Probablemente lo que ha ubicado al Distrito Federal en tan alta postura es una
combinacién de diversos factores, como algunos datos preliminares; esta Entidad
con solo el 0.1% del territorio nacional contiene 320 Instituciones de Educacién
Superior (IES) siendo la segunda con mayor numero de IES después de Puebla
con 387, pero ademas tiene el mayor numero de becas CONACYT y el mayor
namero de Investigadores dentro del Sistema Nacional de Investigadores (SNI).

A este fenébmeno le pueden corresponder diferentes sucesos, como la
migracion de jovenes en busca de mayores oportunidades de continuar con su

educacion superior con destino en el Distrito Federal.

- Estados con clasificacion “Medio”

Solo el 19% de los estados de la Republica obtiene este sitio, y son:
Morelos, Baja California Sur, Colima, Baja California, Querétaro y Puebla. En el
caso de Puebla y Colima el ubicarse en esta clasificacion puede deberse al
namero de IES con el que cuentan, particularmente Puebla es la entidad que tiene

mayor niumero de IES a nivel nacional ya que tiene en su territorio 387.

- Estados con clasificacién “Bajo”

Como ya se menciond antes a este rango le corresponde el 80% de los
estados, que sin lugar a dudas, por ser la mayoria del pais se corresponde con
una continuidad geografica desde el noroeste hasta el golfo Caribe, solo
excluyendo el 20% de las Entidades que han logrado ubicarse fuera de este

rango.

En el mapa 4.3 se muestran de forma tangible los estados y su clasificacion
obtenida.
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Mapa 4.3

CLASIFICACION

Il MUy ALTO

I VEDIO
BAJO

Fuente: elaboracién propia, con datos de la investigacion

La peculiaridad del Factor 3 puede llevar a varias conclusiones, con las
cuales se podria hacer un gran debate, sin embargo, ahora lo que importa resaltar
es: la necesidad de mejorar a nivel nacional la educacion superior, ciencia y
tecnologia, ya que se cuenta con muy pocas IES, a nivel nacional puesto que hay
solo 3 IES por cada 10,000 personas™.

4.1.4. Factor 4 “Equipamiento industrial e infraestructura”

Hoy en dia la posibilidad de transportarse de un lugar a otro es ya no sélo una
opcién de las personas, sino mas bien una necesidad que se ha ido forjando a lo

*®personas en edad de 20 a 24 afios de edad, es la edad gue marca la SEP para este nivel, a
pesar de que existen muchas personas mayores a este rango de edad que se encuentran
estudiando un nivel superior, lo cual hace aun mas preocupante esta situacion ya que
corresponderian menos de 3 IES por cada 10,000 personas.
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largo de los afos, ya que desde un hecho tan sencillo como el de ir a la escuela, o
ir al trabajo, o de compras, hasta el hecho de trasportar un camion lleno de
articulos de la manufactura; tal vez madera, plastico, materiales para la
construccién, vidrio, hasta equipos de alta tecnologia como computadoras, equipo
industrial, telares computarizados, etc. requiere de un trasfondo necesario del que

tal vez no muchas veces es percibido o apreciado.

Este trasfondo tan indispensable es el equipamiento industrial y la
infraestructura de nuestro pais, ya que no sélo se necesitan carreteras, autopistas,
puentes, puertos, aeropuertos, ademas de que existan, éstos deben de ser de
calidad para que puedan facilitar y hacer mas rapido el transporte tanto de
personas como de productos indispensables para la vida diaria no soélo del
individuo sino también de las empresas o fabricas a las cuales les es primordial el

trasporte de sus productos.

Los resultados de este factor clave (ya que como se dijo antes, permea la
comunicacion, ademas de ser pieza importante en la decisién de una empresa de
localizarse en un municipio o estado mediante la posibilidad de un mejor comercio,
por razon de la infraestructura y el equipamiento industrial), se presentan de tres
formas. Primero se expondra una grafica que muestre de forma inmediata la
situacion del factor, después para ampliar el andlisis se utliza el cuadro de
resultados y, por ultimo, para aterrizarlo a nivel geografico, se mostrard el mapa
para observar ademas de la clasificacidn si se corresponde con continuidad
geografica o si hay formaciones de regiones por este factor.
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Gréfica 4.4

IF4 "Equipamiento industrial e infraestructura™
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Elaboracién propia, con base en datos de la misma investigacion

En la grafica 4.4 se puede identificar inmediatamente que Veracruz seguido
por estados como Sonora y Coahuila tienen un nivel desarrollado de este factor en

comparacién con los otros estados.

Seria muy importante considerar en este factor el efecto causado por el
“trafico automovilistico” ya que es una variable que afecta de forma negativa la
movilidad, puesto que en recorridos que podrian hacerse en un tiempo
determinado, el efecto de esta variable negativa hace inevitablemente que
aumente el tiempo inicial de la trayectoria. No obstante es una variable que no se
ha considerado ya que los datos para un punto en el tiempo a la desagregacion
gue se toma en esta investigacion, como se dijo con anterioridad es una labor

dificil, por la pobre existencia de los datos.
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Cuadro 4.4

IF4
Nivael indice Entidad
Muy Alto 1.00 Sonora
0.98 Veracruz
0.81 Coahuila de Zaragoza
Alto 0.65 Nuevo Ledn
0.64 Chihuahua
0.57 Quintana Roo
0.53 Durango
0.52 México
0.51 Tamaulipas
Medio 0.47 Baja California
0.44 lalisco
0.44 Distrito Federal
0.43 Michoacan
0.28 Sinaloa
0.24 San Luis Potosi
0.24 Puebla
0.23 Yucatan
0.20 Querétaro
0.29 Baja California Sur
0.28 Daxaca
0.28 Guanajuato
0.26 Colima
Bajo 0.25 Hidalgo
0.24 Aguascalientes
0.24 MNayarit
0.23 Guerrero
0.23 facatecas
0.19 Chiapas
0.16 Tabasco
0.09 Tlaxcala
0.06 Campeche
0.00 Morelos

Fuente: elaboracion propia, basada en resultados de la
investigacion

- Estados con clasificacién “Muy Alto”

Del norte pais estd Sonora y Coahuila, mientras que en el Golfo aparece
dentro de esta clasificacion Veracruz, que en sus otros factores obtenia una
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clasificacion baja o media. Con respecto a la infraestructura y equipamiento forma

parte del 10% de los estados que ostentan este rango.

- Estados con clasificacion “Alto”

El 19% de los estados de la Republica, poseen este sitio, los cuales son:
Nuevo Ledn, Chihuahua, Quintana Roo, México y Tamaulipas.

- Estados con clasificacion “Medio”

Es aqui donde se ubica la mayor parte de las entidades federativas con el
40%. Esta integrada por Baja California, Jalisco, Distrito Federal, Michoacan,
Sinaloa, San Luis Potosi, Puebla, Yucatan, Querétaro, Baja California Sur,
Oaxaca, Guanajuato y Colima.

- Estados con clasificacién “Bajo”

El restante 31% son estados del centro, sur pacifico y golfo Caribe, como
Hidalgo, Aguascalientes, Nayarit, Guerrero, Zacatecas, Chiapas, Tabasco,

Tlaxcala, Campeche y Morelos.
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Mapa 4.4

CLASIFICACION

B MUY ALTO
B ALTO
MEDIO
BAJO

Fuente: elaboracién propia, con datos de la investigacion

4.1.5. indice de Factores de Desarrollo

“[...] asi cada estado de la Republica, cada
zona o municipio, formaran parte de las distintas

regiones conforme al despliegue de su planta

productiva™”.

Lo que se descubre en este capitulo se encuentra muy de la mano con la cita
anterior, ya que como bien se dice la formacion de las regiones se realiza

conforme al despliegue de su patrimonio productivo, aqui retomo esta idea pero

*!1saac, Jorge, y Quintana, Luis, Siglo XXI, México para armar, cinco dimensiones de la economia
Mexicana, Plaza y Valdez, Pag. 136
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con un ajuste a esta investigacion por lo cual también las regiones se pueden
formar acorde a los factores que inciden en la consolidacion y desarrollo del
mismo patrimonio productivo. La primera es una de las ideas principales con las
cuales se crea la concepcién del Modelo Rama Region; “Partimos de la idea que
no hay regiones establecidas a priori; éstas se forman y transforman a partir de los

procesos que se desarrollan en la actividad econémica en el territorio [...]">

Con lo anterior se puede iniciar con una mejor idea con lo que a
continuacién se muestra en la grafica 4.5 del IFD, el cuadro 4.5 del IFD y que
finalmente se representa de forma geografica en el mapa 4.5 del IFD que son las
herramientas principales que se han utilizado para explicar este punto: solo el 16%
de los estados de la Republica Mexicana tiene las condiciones y la combinacién
adecuada de factores que posibilitan el desarrollo regional. Mientras que la
mayoria de los estados siendo el 41% tienen un nivel de factores “Medio” para el
desarrollo.

Como se puede observar en las siguientes paginas hay dos polos marcados
fuertemente, con niveles de “Muy alto” o en el caso contrario de “bajo”, los cuales
se corresponden con cierta continuidad geografica al norte y al sur Pacifico del
pais respectivamente. Por lo cual podria hacerse la siguiente pregunta ¢qué
sucedié en el afio 2000 en estas regiones para que se marcaran de forma tan
extrema estos dos polos? Es prudente recordar que el analisis es para el afio 2000
por lo tanto es la situacidén ante la que se encontraba el pais en dicho afio.

En el caso del norte podria explicarse por el asentamiento de la industria
magquiladora de exportacién desde la entrada de México al TLCAN desde 1994 la

cual se fue fortaleciendo en el transcurso de los afos.

*?|saac, Jorge, y Quintana, Luis, Modelo Rama Regién y las Zonas industriales de desarrollo,
Ponencia, FES Acatlan, México, Octubre 2008.
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“Durante los primeros seis afios de la operacion del TLCAN,
las Entidades fronterizas recibieron importantes montos de inversion
extranjera que se tradujeron en generacion de mas empleos,
particularmente en la industria maquiladora de exportacion.”™?

El sur pacifico de México no ha tenido las mismas oportunidades de
desarrollo en sus diferentes aspectos: laboral, en infraestructura, educacién, etc.
Aln siendo Entidades con una gran biodiversidad, se han encontrado ya desde
hace algun tiempo rezagadas como lo son: Guerrero, Oaxaca, Chiapas y Tabasco.

En la grafica 4.5 se muestra de forma inmediata el nivel que tiene cada uno

de los estados en este indice de factores de desarrollo.

Gréfica 4.5
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Elaboracidn propia, con base en datos de la misma investigacion.

53Grijalva, Gabriela, Generacion de empleos en la frontera norte de México: ¢Quiénes han

aprovechado el TLC?, [en linea]. Frontera del Norte, Colegio de la Frontera del Norte. Vol. 16, no.

031 (2004) <http://redalyc.uaemex.mx/redalyc/pdf/136/13603102.pdf> [Consulta: 20 enero 2010].
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Como se puede apreciar existen cinco entidades con un valor oscilante
arriba de 0.8 en orden de mayor a menor son: Distrito Federal, Coahuila de
Zaragoza, Sonora, Nuevo Ledn y Baja California. De aqui pueden derivarse un
sinfin de preguntas con respecto a esto, principalmente ¢ Qué esta sucediendo con
el Distrito Federal?, ¢Cual es la combinacion de factores que ha tenido para

colocarse en el primer sitio?

El Distrito Federal es un Entidad que cuenta con poco menos del 0.1% del
territorio nacional en el cual se concentra el 8.8% de la poblacién total del pais,>
ademas es la entidad que mas aporta al PIB nacional®® con el 21.80%, por estas
razones tienen una gran fuerza al concentrar los factores permisivos que se han
considerado en esta investigacion. Para ampliar este analisis se presenta a

continuacioén el cuadro 4.5 de resultados del IFD.

Es conveniente antes del comenzar el analisis explicar como esta elaborado
el cuadro 4.5. En las tres primeras columnas se presenta el resultado del IFD en el
mismo orden que se han presentado los anteriores; es la entidad ubicada en el
nivel al que pertenece y muestra el dato que obtuvo en el IFD. En las siguientes
columnas se presentan los resultados de los factores con los cuales se ha

obtenido el IFD y su nivel correspondiente.

54Hay gue recordar que los datos que se estan empleando en la investigacién son datos para el
afio 2000 por lo tanto hay que reconocer que inevitablemente existe una variacion en la poblacion
total a este afio.

**Dato obtenido de las fichas de trabajo del Seminario “El capitalismo contemporaneo y el
desarrollo productivo en el espacio regional de México”.
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Cuadro 4.5

IFD NIVEL DE LOS 4 FACTORES

Entidad Nivel IFD IF1 Nivel IF2 Nivel IF3 Nivel IF4  Nivel
Distrito Federal Muy alto 1.00 0.84 MA 1.00 MA 1.00 MA 0.44 M
Coahuila 0.85 0.88 MA 0.74 A 0.21 B 0.81 MA
Sonora 0.85 0.73 A 0.76 MA 0.17 B 1.00 MA
Nuevo Ledn 0.82 0.88 MA 0.93 MA 0.19 B 0.65 A
Baja California 0.81 1.00 MA 0.76 MA 0.28 M 0.47 M
Baja California Sur Alto 0.71 0.79 MA 0.80 MA 0.38 M 0.29 M
Chihuahua 0.65 0.74 A 0.66 A 0.09 B 0.64 A
Tamaulipas 0.62 0.69 A 0.66 A 0.20 B 0.51 A
Jalisco 0.58 0.63 A 0.66 A 0.21 B 0.44 M
Colima 0.58 0.63 A 0.68 A 0.32 M 0.26 M
Quintana Roo 0.58 0.69 A 0.58 A 0.04 B 0.57 A
Aguascalientes 0.58 0.69 A 0.70 A 0.20 B 0.24 B
Durango 0.52 0.45 M 0.57 A 0.14 B 0.53 A
Sinaloa 0.51 0.57 A 0.66 A 0.11 B 0.38 M
Veracruz Medio 0.50 0.32 M 0.24 B 0.09 B 0.98 MA
Querétaro Arteaga 0.49 0.64 A 0.41 M 0.25 B 0.30 M
México 0.48 0.54 A 0.52 A 0.14 B 0.52 A
Yucatéan 0.41 0.44 M 0.42 M 0.22 B 0.33 M
Morelos 0.41 0.51 A 0.48 M 0.41 M 0.00 B
Nayarit 0.38 0.45 M 0.58 A 0.09 B 0.24 B
San Luis Potosi 0.34 0.38 M 0.34 M 0.14 B 0.34 M
Guanajuato 0.34 0.45 M 0.36 M 0.17 B 0.28 M
Puebla 0.33 0.29 M 0.28 M 0.25 B 0.34 M
Michoacén de Ocampo 0.31 0.32 M 0.30 M 0.06 B 0.43 M
Campeche 0.30 0.43 M 0.39 M 0.16 B 0.06 B
Hidalgo 0.26 0.27 M 0.30 M 0.07 B 0.25 B
Tlaxcala 0.26 0.26 M 0.44 M 0.09 B 0.09 B
Zacatecas Bajo 0.25 0.26 M 0.39 M 0.09 B 0.23 B
Tabasco 0.25 0.23 M 0.41 M 0.04 B 0.16 B
Guerrero 0.05 0.14 B 0.03 B 0.01 B 0.23 B
Oaxaca 0.01 0.00 B 0.02 B 0.00 B 0.28 M
Chiapas 0.00 0.02 B 0.00 B 0.05 B 0.19 B

Fuente: elaboracion propia en base a resultados de la investigacidén

- Estados con clasificacién “Muy Alto”

Como se puede observar, sélo el 16% de los estados concentran una
combinacién adecuada de factores y son el Distrito Federal, Coahuila de
Zaragoza, Sonora, Nuevo Lebén y Baja California, lo cuales obtienen un IFD
superior a 0.8
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Aqui el andlisis puede ampliarse aun mas. Tomando en particular al Distrito
Federal se puede observar que en el IF1 “Condicion y reproduccion de los
trabajadores directos” sin ser la entidad con mayor calificacion tienen una
clasificacion de Muy alto con 0.84, sin embargo, para el IF2 “Factores de
desarrollo” y el IF3 “Educacién superior, ciencia y tecnologia” continia con la
clasificacion de Muy alto pero en estos dos factores si es €l que mayor calificacién
obtiene y por lo que concierne a su IF4 “Equipamiento industrial e infraestructura”
se ha colocado en una clasificacion de medio con 0.44 al Distrito Federal como ya
se dijo lo impulsan mucho los tres primeros factores ya que es el Unico en tener

tres factores con esta clasificacion.
- Estados con clasificacion “Alto”

El 28% de los estados de la Republica Mexicana se posicionan en esta
clasificacion y se encuentran Baja California Sur, Chihuahua, Tamaulipas, Jalisco,
Colima, Quintana Roo, Aguascalientes, Durango y Sinaloa, siendo la mayoria
entidades del norte del pais a excepcién de Quintana Roo.

Por retomar la situacion de un estado y aprovechando el andlisis que se
puede hacer con el cuadro, se aprecia como tiene una combinacion del primer y
segundo factor con clasificacion de muy alto y sus factores tres y cuatro con
clasificacion de medio, lo cual nos indica que Baja California cuenta con una muy
buena condicion y reproduccién de los trabajadores ademas de tener buenas
condiciones de calidad en salud, vivienda, educacién y alimentacién, pero que no
tiene la misma situacion con respecto a la educacion superior, ciencia y tecnologia

al igual que la infraestructura y el equipamiento industrial.
- Estados con clasificacién “Medio”

En este estrato es en donde se ubica la mayoria de los estados ya que son
13; que representan un 40% del total nacional, 10 de estos estados se encuentran
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conectados geograficamente en parte del centro y golfo del pais®, y son: San Luis
Potosi, Guanajuato, Michoacan, Querétaro, Hidalgo, México, Morelos, Puebla,
Tlaxcala y Veracruz, ademas de tener una continuidad geografica se puede
observar que rodean al Distrito Federal. Los otros estados dentro de este rango
son Nayatrit, y en el sur Yucatan y Campeche.

Es importante observar que es lo que pasa con Veracruz ya que es un
estado que tiene dos de sus cuatro factores menores a 0.25 siendo los factores
dos y tres; lo anterior sugiere que no cuenta con un buen desarrollo en la calidad
de su vivienda, salud, educacion béasica y alimentacién al igual que en la
educacion superior, ciencia y tecnologia. En Veracruz el factor cuatro es muy alto
teniendo una calificacion de 0.98 lo cual hace que se coloque en el IFD como el
primer de los estados con la clasificacion de medio.

- Estados con clasificacién “Bajo”

Al igual que en el rango de “Muy alto” en esta clasificacion tan marginada se
encuentran cinco estados que representan el 16% del total nacional. Los estados
son Zacatecas, Tabasco, Guerrero, Oaxaca y Chiapas, estas Ultimas entidades

corresponden al sur teniendo inevitablemente continuidad geografica.

En el mapa 4.5 se puede observar la distribuciéon del indice de Factores de
Desarrollo en el pais, en este mapa la interpretacion es la misma que se ha hecho
en los anteriores correspondientes a los cuatro factores, de los que se compone
este ultimo, por lo cual, una vez mas se entiende que las entidades con un tono
mas obscuro son las entidades con un nivel mayor dentro de las estratificaciones
de calidad o bien con un desarrollo alto, mientras que las entidades con un tono

muy tenue son las entidades con un desarrollo bajo.

*se puede apreciar la continuidad geografica en el mapa IFD mas adelante.
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Una de las conclusiones a la que podemos llegar con este mapa, es la
marcada regionalizacion que se forma al fragmentarse principalmente en cuatro
partes la nacidn, “la regionalizacion se libera de los cartabones impuestos a priori,

5711; en

sea por criterios administrativos, demarcacién geogréfica u otros factores...
la primera se encuentra toda la parte norte del pais ya que tiene un IFD con
clasificacion muy alto y alto siendo principalmente nueve estados; Baja California
sur, Baja California, Sonora, Sinaloa, Chihuahua, Durango, Coahuila, Nuevo Ledn

y Tamaulipas, podria contemplarse también a Jalisco.

La segunda regién que se marca notablemente es la que ocupa la parte del
centro y el golfo, siendo diez estados con la clasificacion de medio; San Luis
Potosi, Guanajuato, Querétaro, Michoacan, México, Hidalgo, Tlaxcala, Puebla,

Morelos y Veracruz.

Por ultimo la regién que se ubica en el sur Pacifico del pais integrada por;
Guerrero, Oaxaca, Chiapas y Tabasco que tienen una clasificacién de bajo, lo cual

se ha venido completando en su mayoria con la desagregacion de los factores.

Con lo anterior se puede concluir que los factores permisivos al desarrollo
se encuentran distribuidos de forma heterogénea en el espacio. Ademas de que
se ubican en un espacio determinado, son ubicados y significados de forma
distinta de acuerdo a un tiempo determinado, ya que la dispersion del IFD que se
muestra en el mapa IFD podria ser completamente diferente en el afio 2010.

*"|saac, Jorge, y Quintana, Luis, Siglo XXI, México para armar, cinco dimensiones de la economia
Mexicana, Plaza y Valdez, Pag. 136
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Mapa 4.5

CLASIFICACION
§ Moy ALTO
ALTO
MEDIO
BAJO

Fuente: elaboracién propia, con datos de la investigacion

4.2  Andlisis del Indice de Factores de Desarrollo por cuadrantes

Continuando con la clasificacion previa se construyen los resultados sobre
cuadrantes, lo cual hard mas facil el analisis tanto del IFD como de sus

subindices.

Con el objetivo de facilitar la planeacion econémica y elaborar politicas de
desarrollo regional. Se puede identificar de forma inmediata que nivel tiene un
estado en particular ya sea en el indice de Factores de Desarrollo o en cualquier

otro de sus Factores como a continuaciéon se muestra.

El orden que sigue la clasificacion se encuentra en contra del sentido de las

manecillas del reloj>®. Se muestran los cuadrantes en el siguiente orden: indice del

*%Es conveniente recordar que las abreviaciones son: MA Muy alto, A Alto, M Medio y B Bajo.
70


http://www.novapdf.com/
http://www.novapdf.com/

factor 1, indice del factor 2, indice del factor 3, indice del Factor 4 y finalmente se

muestra el indice de Factores de Desarrollo, cada cuadrante contiene las 32
entidades ubicadas segun su clasificacion.

Cuadrante 4.1 Cuadrante 4.2
IF1 IF2
A MA

MA

chihughua, Sonora,

Aguascalientes, Quintana Roo,

Tamaulipas, Querétaro, Colima,
dalisco, Sinaloa, México, Morelos

Bajo California, Nuevo Ledn,
Coahuila, Distrito Federal, Baja
California Sur

Coohuila, Aguascalientes, Colima,
Sinaloa, Chihuahua, Jalisco,

Tamaulipas, Nayarit, Quintana
Roo, Durango, Meéxico

Distrite Federal, Nuewvo Ledn, Baja
California Sur, Baja California,

Durango, Guanajuato, Nayarit,
Yucatdn, Campeche, San Luis
Potosi, Tabasco, Veracruz,
Michoacdn, Puebla, Hidalgo,
Facatecas, Tlaxcala

Guerrero, Chiopas, Oaxaca

M B
Cuadrante 4.3
IF3

A MA

Distrito Federal

Sonora

Morelos, Tlaxcala, Yucatdn,
Queretara, Tabasn.:o, Carrrpeche., Verocruz, Guerrero, Chiopas,
Zacatecas, Guanajuato, San Luis

Potosi, Michoacdn, Hidalgo,

Caxaca
Puebla
nM B
Cuadrante 4.4
IF4
A

MA

Nuevo Leon, Chihvahua,
Quintana Roo, Duranga, México,

Sonora, Verocruz, Coahuila
Tomaulipas

Yucatdn, talisco, Coohuila,
Aguascalientes, Tamaulipas,

Morelos, Baja California Sur,
Colima, Bajo California,
Querétaro, Pushlo

Nuewvo Ledn, Guanajuato, Sonorg,
Campeche, México, Durango, San
Luis Potosi, Sinaloa, Nayarit,
Zocatecas, Chihuahua, Veracruz,
Tlaxcala, Hidalgo, Michoacdn,
Chiapas, Tabasco, Quintana Roo,

Guerrera, Oaxaca

B

Bajo California, folisco, Distrito
Federal, Michoacdn, Sinaloa, S5an
Luis Potosi, Puebla, Yucatdn,
Querétaro, Baja California Sur,
Oaxoca, Guanajuato, Colima

Hidalgo, Aguascalientes, Nayarit,
Guerrero, Zacatecas, Chiapas,
Tabasco, Tlaxcala, Campeche,

Norelos
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Cuadrante 4.5

IFD

Baja California Sur, Chihuahua,
Tamaulipas, lalisco, Colima,
Quinftana Roo, Aguascalientes,
Durango, Sinaloa

Distrito Federal, Coahuila,
Sonorg, Nuevo Ledn, Bojo
California

Veracruz, Querstaro, Meéxico,
Yucatdn, Morelos, Nayarit, San
Luis Potosi, Guanajuato, Puebla,
Michoacdan, Compeche, Hidalgo,
Tlaxcala

Zocatecas, Tabasco, Guerrero,
Oaxoca, Chiopas

Fuente: elaboracién propia, con datos de la investigacion

4.2.1. Cuadrantes por estado

De igual forma se han elaborado cuadrantes por estado en los que se puede
profundizar en el analisis, observando cémo se encuentra cada uno de los 32
estados en los cuatro grandes factores que se manejan. Se continta con la misma
clasificacion y con el mismo sentido antes mencionado, el nUmero que se observa
en cada casilla es localizado por la calificaciébn que ha obtenido en los indices y
corresponde al factor que representa: 1) al primer factor “Condicion y reproduccion
de los trabajadores directos”, 2) “Factores de desarrollo” que es el segundo factor
y asi respectivamente con el 3) “Educacién superior, ciencia y tecnologia”; y 4)

“Equipamiento industrial e infraestructura”.

La casilla que se encuentra completamente sombreada es en donde se

ubica el indice de Factores de Desarrollo.
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El andlisis se puede hacer para cada estado, no obstante solo se utilizara al
estado de México>® con el objetivo de ejemplificar: se puede observar el factor que
tiene mayor rezago es “Educacién superior, ciencia y tecnologia” por lo cual
mediante la aplicacién de politica publica podrian tomarse medidas orientadas a
mejorar la educacion superior que tiene esta entidad, o en la construccion de mas

IES (instituciones de educacion superior).
Cuadrante 4.6
México

A MA

»

P )

M B

Fuente: Elaboracion propia, con datos de la invetigacian

£,
e

Con respecto al equipamiento industrial e infraestructura del estado vemos
gue tiene un desarrollo medio, sin embargo, y siendo lo mas adecuado este factor
podria ser mejorado, mediante el aprovechamiento de vias alternas, como el uso

de vias férreas para el transporte de mercancias, etc.

Tanto el factor 1 como el factor 2 tienen una clasificacion de “Alto” no
obstante podrian ser mejorados. Mientras que el IFD tiene un nivel “Medio”.

Para ampliar la situacion de cada estado a continuacion se muestran los

cuadrantes de cada una de las Entidades:

% Se ha elegido al estado de México de forma aleatoria.

73


http://www.novapdf.com/
http://www.novapdf.com/

Cuadrante 4.7

CUADRANTES IFD

Aguascalientes Baja California Baja California Sur Campeche Coahuila
A MA A MA A MA A MA A MA
T | | 2.2 | 7.2 | 2 s
2 | 3 3.2 | 3,2 | 1,2 | 3.4 | s
M B M B M B M B M B
Colima Chiapas Chihuahua Distrito Federal Durango
A MA A MA A MA A MA A MA
1,2 | | [ 124 3 | 2.4 |
3,4 | |2.2.3 4 | = | =« 1 | 3
M B M B M B M M B
Guanajuato Guerrero Hidalgo Jalisco México
A MA A MA A MA A MA A MA
| | | 1,2 | 1,2 |
1,2 | 3.4 2234 "124] 3 « | 3 4« | 3
M B M B M B M B M B
Michoacan Morelos Nayarit Nuevo Ledn Oaxaca
A MA A MA A MA A MA A MA
| z | 2| s | 2.2 |
Rz 3 2.3 1| 4 1 | 3.4 | 3 4 | L23
M B M B M B M B M B
Puebla Querétaro Arteaga Quintana Roo San Luis Potosi Sinaloa
A MA A MA A MA A MA A MA
| r | 1,24 | | 7|
1,2 34| 2,34 | | 3 g 3 2% | 3
M B M B M B M B M B
Sonora Tabasco Tamaulipas Tlaxcala Veracruz
A MA A MA A MA A MA A MA
1 | 2,4 | oz | | | -
| s 1,2 | 4 | 3 1,2 | 3.4 1 | 2.3
M M B M B M B M B
Yucatan Zacatecas
A MA A MA
| |
1,24 | 3 1,2 | 3,4
M B M B

Fuente: elaboracién propia, con datos de la investigacion
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Capitulo 5. Aplicacion del indice de Factores de Desarrollo al Modelo

Rama Region

La importancia de este capitulo se encuentra en la aplicacién del indice de
Factores de Desarrollo (IFD) a las regiones preestablecidas que retoma el Modelo
Rama Region (MRR), ya que permitira extender el estudio, no solo del presente
trabajo sino también de algunas otras lineas de investigacion que han surgido a la
par de esta; en el Seminario “El capitalismo contempordneo y el desarrollo

productivo en el espacio regional de México”.

Con este objetivo se han elaborado dos IFD regional, el primero es un
promedio simple del indice agregado a nivel region, el cual da como resultado un
indice que permite comparar el valor obtenido en el IFD entre regiones. El
segundo es un indice mas elaborado en el cual se pondera el indice por la variable
que afecta directamente. Mas adelante se presentard con mas rigor la

metodologia que se sigui6 para la elaboracion de ambos indices regionales.

En este punto cabe sefialar una vez mas la importancia que tiene la
heterogeneidad espacial, la cual no sélo se da en un espacio limitado. En el
capitulo anterior se hablé de la heterogeneidad en cada una de las 32 entidades

que contempla el territorio nacional®.

Sin embargo, nuestro pais a su vez, inevitablemente es parte de un
conjunto mas grande, es decir se encuentra dentro del continente Americano, asi
mismo forma parte de otros conjuntos ante esta situacion puede encontrarse en

condiciones de vulnerabilidad comparado con otros paises.

®yisto a través de las ventajas y desventajas que tenia cada uno de los factores evaluados en el
IFD.
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Para ampliar un poco mas respecto a este punto es necesario ubicar a
México en uno de los indices mas conocidos y utilizados: los indices de Desarrollo
Humano que elabora el Programa de las naciones Unidas para el Desarrollo
(PNUD), ya que nos brindara una clara idea de cdmo se encuentra nuestro pais en

comparacion con otros.
5.1 Meéxico en los indices de Desarrollo Humano (PNUD)

Como se menciond antes existen muchos indices compuestos de desarrollo a
nivel mundial, el Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (PNUD) ha
creado un Indice de Desarrollo Humano (IDH) el cual tiene como objetivo “[...] no
s6lo medir un fendbmeno, sino también tienen el propdsito de alimentar el

pensamiento innovador”.®*

En este indice es importante ubicar el papel que representa México. Para
esto se han retomado algunos datos estadisticos del PNUD, como lo es el cuadro

IDH que se presenta a continuacion:

®!Informe sobre Desarrollo Humano, indices compuestos: Mas alla del IDH, [en linea]. Programa de
las Naciones Unidas para el Desarrollo. <http://hdr.undp.org/es/desarrollohumano/indices/>
[consulta: 28 de enero 2011].
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Cuadro 5.1

Indice de Desarrollo Humano

Pais Indice

1| Australia 0.938
2 | Normega 0.929
3 | Irlanda 0.909
4 | Paises Bajos 0.909
5| Canada 0.903
S | Estados Unidos 0.902
7 |Finlandia 0.902
8 |Islandia 0.902
9 | MNueva FXelandia 0.902
10| Suiza 0.900
11 |Dinamarca 0.898
12 | Luxemburgo 0.898
13 | Espaiia 0.897
14 |Francia 0.897
15| Suecia 0.897
16 | Japdn 0.894
17 | Bélgica 0.893
18| Corea, Rep. de 0.890
19| Austria 0.889
20 |Italia O0.886
21 | Grecia 0.885
22 | Reino Unido 0.880
23 |Portugal 0.855
24 | Republica Checa 0.841
25 |Polonia 0.826
26 | Eslovaguia 0.822
27 |Hungria 0.820
28| Chile 0.817
29 MWiexico 0.793
30| Turguia 0.754

Fuente: elaboracion propia con datos del PINUD.

whttpo ' hdrundp ors/es/datos tendencias o {en
esparfiol). Consultado el 22 de enero 2011,

Una de las clasificaciones que tiene el PNUD en el IDH es la seleccion de
los paises de la Organizacion para la Cooperacion y el Desarrollo Econdmico
(OCDE) que es la que se muestra en el cuadro anterior, en el cual México para la
serie historica que se observa en la gréfica IDH, asi como en el cuadro anterior, se
ubica en el penultimo lugar, mostrando un rezago en comparacion con los demas

paises miembros® desde 1980 hasta el pasado afio 2010.

%2 os paises que forman parte de la OCDE hoy en dia son 34. Sin embargo, es muy importante
volver a recordar que el presente estudio esta elaborado con datos para una muestra al afio 2000,
por lo cual los paises que se han considerado en el cuadro son los paises que arrojaron un dato
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No obstante este indicador ha crecido con los afios ya que el afio 2000 se

encontraba en 0.698 tan solo arriba de Turquia, que se encuentra en una

clasificacion inferior, pero dentro de la clasificacion® de 0.671 — 0.785 es el dltimo

pais ya que esta debajo de Grecia, Eslovaquia, Hungria, Portugal, Polonia y Chile,

ademdas de ubicarse debajo de la clasificacion > 0.785 en la que se encuentran los

demés paises integrantes de la OCDE como Canadd, Estados Unidos, Finlandia,

Dinamarca, etc.

Gréfica 5.1
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Fuente: PNUD. «http://hdr.undp.org/es/datos/mapa/» (en espafiol). Consultado el 29 de

enero 2011.

para este afio. Fuente: Acerca de la OCDE, Mejores politicas para una vida mejor, [en linea].

Organizacion para la Cooperacion y el Desarrollo Econémico (OCDE)

de enero 2011].
®_as clasificaciones se explicaran con mas detalle con la ayuda del mapa 5.1

[consulta: 28

78



http://hdr.undp.org/es/datos/mapa/
http://www.oecd.org/pages/0,3417,es_36288966_36288120_1_1_1_1_1,00.html
http://www.novapdf.com/
http://www.novapdf.com/

En la gréfica 5.1 se encuentran tan solo ocho de los treinta y cuatro paises
integrantes de la OCDE, se ha retomado de esta forma porque seria muy complejo

tratar de analizar las treinta y cuatro lineas en una solo gréfica.

En el mapa 5.1 se pueden observar los paises integrantes de la OCDE y en

particular México con un color méas tenue.
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Mapa 5.1

Los paises de la OCDE en el afio 2000
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El mapa 5.1 da pauta para ampliar de forma muy completa este estudio. Lo
gue se puede apreciar a primera vista es una clasificacion, la cual se encuentra en
un recuadro al lado izquierdo del mapa 5.1 en donde se dan cinco diferentes
colores segun la posicién que obtiene cada pais®. El primero y mas obscuro de
los tonos, refiere a los paises que tienen un IDH superior a 0.785, los siguientes
son paises ubicados en un rango de 0.671 — 0.785, el siguiente tono que es aun
mas claro corresponde al rango de 0.475 — 0.671, el cuadro que continla es un
tono completamente negro en el que hay datos con un valor menor a 0.475, en el
caso particular de Alemania se tiene un color diferente, debido a la ausencia de
datos al afio 2000.

En el primer rango se encuentran paises como Estados Unidos, Canada,
Islandia, Irlanda, Reino Unido, Noruega, Suecia, Finlandia, Espafa, Francia,
Bélgica, Paises Bajos, Suiza, Italia, Austria, Republica Checa, Japon, Republica
de Corea, Nueva Zelandia y Australia, los cuales son ya bien conocidos y también
suelen ser llamados paises del primer mundo o desarrollados.

En el siguiente rango se encuentran solamente siete paises y son: México,
Chile, Portugal, Polonia, Eslovaquia, Hungria y Grecia, de los cuales nuestra
nacion se encuentra en el Ultimo lugar®, sélo una posicién arriba de Turquia, pais

gue ya se encuentra en el siguiente rango.

El indice de Desarrollo Humano que se ocup6 en este punto nos muestra la
ubicacion de México comparado con otros paises. Principalmente se puede
observar que nuestro pais no cuenta con un alto desarrollo a nivel OCDE, sin
embargo, esta heterogeneidad continla aun dentro del pais como ya se

®Esto podria compararse con la clasificacion que el IFD presenta en el capitulo 4.
®Esto dato se puede apreciar con mayor detalle en la serie historica que se presenta en la grafica
5.1
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mencionaba en el capitulo anterior al formarse cuatro regiones principalmente a

partir de los resultados del IFD.

No obstante dentro del MRR, México tiene siete regiones preestablecidas
gue se retoman en un primer momento para dar inicio a la investigacion. No
obstante estas regiones se han modificado a lo largo del desarrollo del modelo.
Las primeras siete regiones que se consideran para iniciar el analisis son las
mismas que se retomaran en esta investigacion para poder observar mejor la
heterogeneidad que existe en el espacio a partir de regiones, para asi poder
comparar lo que sucede entre ellas. Ante esto se han elaborado un par de indices
regionales de los cuales ya se habld al inicio del capitulo, por lo que ahora
concierne hablar de su metodologia de calculo y los resultados obtenidos de ellos.

5.2 Indice de Factores de Desarrollo Regional

En un indice compuesto como éste, una de sus principales funciones es actuar
como una unidad de medida que permite observar, analizar y comparar lo que
esta sucediendo con México respecto a otros paises, sin embargo dentro del pais
existe una marcada desigualdad, ya que no todas las regiones o estados cuentan

con el mismo nivel de factores permisibles de desarrollo.

Como ya se dijo en el capitulo 2, el indice de Factores de Desarrollo (IFD)
no sélo se significa a partir de su interpretacion aislada, ya que de igual manera
nos permite realizar un andlisis dentro del Modelo Rama Regién (MRR)®. Ante

esto es necesario recordar que el estudio que realiza el MRR como ya su nombre

®De este modelo es de donde surge esta tesis como una linea de investigacion a partir de la
necesidad que van surgiendo en dicho proyecto.

82


http://www.novapdf.com/
http://www.novapdf.com/

lo dice es “Regional” por lo que dista del IFD®, ya que es un estudio a nivel

estatal.

El IFD-Regional (IFD-R) posibilita el estudio de las regiones y el desarrollo
gue tiene cada una. Con el IFD estatal es posible observar cada una de las
entidades de la Republica Mexicana, su clasificacion y el nivel en que se
encuentran, ambos indices con el objetivo de poder identificar las necesidades no
s6lo de cada estado sino también de las regiones®.

Para esto es necesario calcular un IFD-R que posibilite el estudio de los
factores que permean el desarrollo, por lo cual, en este capitulo se aplicara el IFD
a la regionalizacién provisional en el cual se ha basado el MRR.

Este analisis tiene como objetivo demostrar la heterogeneidad espacial a
nivel nacional, asi como poder analizar el desarrollo de las regiones y distinguir
como estan desarrolladas algunas regiones mas que otras, para asi poder
observar gque se tendria que re-dirigirse en la politica publica, para que esta ultima
se encamine a satisfacer las carencias y comience a impulsar el desarrollo
nacional, para que fomente desde su heterogeneidad un desarrollo adecuado a
cada una de ellas, en funcibn no solo de sus debilidades sino también
aprovechando al maximo el potencial con el que se cuenta dentro de la regién, ya
sea potencial; productivo, cultural, histérico o geografico.

Para poder brindar una mejor idea de esto es conveniente comenzar con la
presentacion de los resultados obtenidos del IFD-R, por medio de sus dos
célculos, el primero que se presentara es el IFD-R por ponderacion.

®’E| IFD se trato en el capitulo anterior
®Es prudente recordar que se retoma la idea de la cooperaciéon y no de la competencia, para
municipios, Estados o Regiones.

83


http://www.novapdf.com/
http://www.novapdf.com/

5.2.1. Metodologia del indice de Factores de Desarrollo Regional por

ponderacion (IFD — R,) y resultados
Para poder obtener el IFD — R, se ha hecho lo siguiente:

Se han retomado las 7 regiones preestablecidas del MRR. Se encuentran

conformadas de la siguiente forma

I.  Noroeste: Baja California, Baja California Sur, Chihuahua, Sinaloa,

Sonora y Durango.
II.  Noreste: Coahuila, Nuevo Ledn, Tamaulipas.

lll.  Centro: Aguascalientes, Guanajuato, Hidalgo, Querétaro, San Luis

Potosi y Zacatecas.

IV. Centro Metrépoli: estado de Meéxico, Distrito Federal, Morelos,

Puebla y Tlaxcala.
V.  Centro Pacifico: Colima, Jalisco, Michoacan y Nayarit
VI.  Sur Pacifico: Chiapas, Guerrero y Oaxaca

VIl. Golfo Caribe: Campeche, Quintana Roo, Tabasco, Veracruz y

Yucatan

Continuando con la regionalizacién y con los cuatro factores®® obtenidos del
IFD, se calculan nuevamente los indices. En este nuevo calculo cada uno de los
factores es ponderado; el factor 1 respecto a la poblacién ocupada, el factor 2 se
pondera con respecto a la poblacién total, el factor 3 y 4 respecto al Producto

Interno Bruto. Contando con las nuevas series se crea el nuevo IFD—R,,

®Factor 1 “Condicion y reproduccidn de los trabajadores directos”
Factor 2 “Factores de desarrollo”

Factor 3 “Educacion superior, ciencia y tecnologia”

Factor 4 “Equipamiento industrial e infraestructura”
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Ecuacién 5.1

IF1R, + IF2R,, + IF3R, + IFAR
IFD—Ry, :< . . . ”)

4

Donde:

IFD — R,,: Indice de los factores de desarrollo en la regiébn n por
ponderacion

IF1R,: indice del Factor 1 en la region n
IF2R,,: indice del Factor 2 en la region n
IF3R,,: indice del Factor 3 en la region n
IFAR,: indice del Factor 4 en la region n
Para poder obtener esta serie a nivel regional

1. Se agrupan los estados por regién con sus cuatro factores

2. Del 100% de los ponderadores™ a nivel regién se obtiene el porcentaje
correspondiente a cada estado integrante de la region.

3. Se obtiene la ponderacion estatal y regional como se muestra en el
siguiente cuadro:

Existen tres ponderadores distintos: el Factor 1 se ha ponderado con respecto a la poblacion
ocupada ya que es estd poblacién que se encuentra directamente relacionada a este factor
“Condicion y reproducciéon de los trabajadores directos”, el Factor 2 se ha ponderado por la
poblacion total, ya que es la poblacién en general la que debe de contar con este tipo de servicios
béasicos incluidos en los “Factores de desarrollo”; salud, educacién, alimentacion y vivienda, para el
factor 3y 4 se ha considerado su ponderacién por el Producto Interno Bruto.
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Cuadro 5.2

REGION IF1 %PO IF1R IF2 %PT IF2R IF3 %PIB IF3R IF4 %PIB IF4AR
I. Noroeste
Baja California 1.00| 21% 0.21 |0.76| 20% 0.16 |0.28| 25% 0.07 |0.48| 25% 0.12
Baja California Sur 0.79| 4% 0.03 |0.80| 3% 0.03 |0.38| 4% 0.01 |0.27| 4% 0.01
Chihuahua 0.74| 26% 0.19 |0.66| 25% 0.17 |0.09| 31% 0.03 |0.60| 31% D0.19
Sinaloa 0.57| 20% 0.12 |0.66| 21% 0.14 |0.11]| 13% 0.02 |0.35| 13% 0.05
Sonora 0.73| 19% 0.14 |0.76| 18% 0.14 |(0.17| 18% 0.03 |0.97| 18% 0.18
Durango 0.45| 10% 0.05 |0.57| 12% 0.07 |0.14| 8% 0.01 |0.55| 8% 0.05
100% 0.73 100% 0.69 100% 0.17 100% 0.59
II. Noreste
Coahuila 0.88| 25% 0.22 |0.74| 26% 0.19 |0.21| 23% 0.05 |0.82| 23% 0.19
Nuevo Leon 0.88| 45% 0.39 |0.93| 43% 0.40 |0.19| 53% 0.10 |0.55| 53% 0.30
Tamaulipas 0.69| 31% 0.21 |0.66| 31% 0.20 |0.20| 23% 0.05 |0.45| 23% 0.11
100% | 0.82 100% | 0.80 100% | 0.19 100% | 0.59
Ill. Centro
Apuascalientes 0.69| 8% 0.06 0.70| 7% 0.05 0.20| 12% 0.02 0.29| 12% 0.04
Guanajuato 0.45| 36% 0.16 |0.36| 36% 0.13 |0.17| 34% 0.06 |0.22| 34% 0.08
Hidalgo 0.27| 18% 0.05 |0.30| 17% 0.05 |0.07| 13% 0.01 |0.36| 13% 0.05
Queretaro 0.64| 12% 0.08 |0.41| 11% 0.05 |0.25| 17% 0.04 |0.31| 17% 0.05
San Luis Potosi 0.38| 18% 0.07 |0.34| 18% 0.06 |0.14| 17% 0.02 |0.36| 17% 0.06
Zacatecas 0.26| 9% 0.02 |0.39| 10% 0.04 |0.09| 7% 0.01 |0.22| 7% 0.02
100% | 0.43 100% | 0.38 100% | 0.17 100% | 0.29
IV. Centro Metrépolis
Distrito Federal 0.84| 34% 0.28 |1.00| 29% 0.29 |1.00| 59% 0.59 |0.23| 59% 0.13
México 0.54| 42% 0.23 |0.52| 45% 0.23 |0.14| 26% 0.04 |0.41| 26% 0.11
Morelos 0.51| 5% 0.02 |0.48| 5% 0.03 [0.41| 3% 0.01 |0.00| 3% 0.00
Puebla 0.29| 16% 0.05 |0.28| 17% 0.05 |0.25| 10% 0.02 |0.34| 10% 0.03
Tlaxcala 0.26| 3% 0.01 |0.44| 3% 0.01 |0.09| 1% 0.00 |0.20| 1% 0.00
100% | 0.59 100% | 0.62 100% | 0.67 100% | 0.28
V. Centro Pacifico
Colima 0.63| 5% 0.03 |0.68| 5% 0.03 |0.32| 6% 0.02 |0.26| 6% 0.01
lalisco 0.63| 58% 0.36 0.66| 54% 0.35 0.21| 66% 0.14 0.40| 66% 0.26
Michoacan 0.32| 30% 0.10 |0.30| 34% 0.10 |0.06| 23% 0.01 |0.44| 23% 0.10
Nayarit 0.45| 8% 0.03 |0.58| 8% 0.05 |0.09| 5% 0.01 |0.21| 5% 0.01
100% | 0.52 100% | 0O.53 100% | 0.18 100% | 0.39
VI1. Sur Pacifico
Chiapas 0.02| 38% 0.01 |0.00| 38% 0.00 |0.05| 34% 0.02 |0.19| 34% 0.06
Guerrero 0.14| 28% 0.04 |0.03| 30% 0.01 |0.01]| 36% 0.00 |0.23| 36% 0.08
Oaxaca 0.00| 34% 0.00 0.02| 33% 0.01 0.00| 31% 0.00 0.28| 31% 0.09
100% | 0.05 100% | 0.02 100% | 0.02 100% | 0.23
VIl. Golfo Caribe
Campeche 0.43| &% 0.03 |0.39| 6% 0.02 |0.16| 13% 0.02 |0.11| 13% 0.01
Quintana Roo 0.69| 8% 0.06 |0.58| 7% 0.04 [0.04| 15% 0.01 |0.58| 15% 0.09
Tabasco 0.33| 14% 0.05 |0.41| 16% 0.06 |0.04| 13% 0.01 |0.17| 13% 0.02
Veracruz 0.32| 56% 0.18 |0.24| 57% 0.14 |0.09| 43% 0.04 |1.00| 43% 0.43
Yucatan 0.44| 15% 0.06 |0.42| 14% 0.06 |0.22| 15% 0.03 |0.33| 15% 0.05
100% | 0.38 100% | 0.33 100% | 0.11 100% | 0.61

Fuente: elaboracion propia, basada en resultados de la investigacion

PO: Poblacién ocupada
PT: Poblacion total
PiB: Producto interno bruto
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4. Teniendo ya los cuatro factores regionales se obtiene el IFD — R,

Cuadro 5.3
= IF1-R | IF2-R | IF3-R | IF4-R

REGION o) | e1) | (e} | (piB) IFD-R
I. Moroeste 0.73 0.69 0.17 0.59 0.55
Il. Moreste 0.82 0.80 0.19 0.59 0.60
Ill. Centro 0.43 0.38 | 0.17 | 0.29 0.32
IV. Centro Metrdpolis 0.59 | 0.62 | 0.67 | 0.28 0.54
V. Centro Pacifico 052 | 0.53 | 0.18 | 0.39 0.41
V1. Sur Pacifico 0.05 0.02 | 0.02 | 0.23 0.08
VIl. Golfo Caribe 0.38 0.33 0.11 0.61 0.35

Fuente: elaboracidn propia, bazada enresultados de la investigacidn
PO Poblacidn ocupada

PT: Pablacidn tatal

PIE: Praducta interno bruta

El indice del Factor 1 (IF1—R;) “Condicion y reproduccion de los
trabajadores directos” a nivel regional muestra que la region Il Noroeste es la que
obtiene el mejor porcentaje en comparacién con las demas regiones, a ésta le
sigue la region | Noroeste con el 0.73; después la region IV Centro Metrépolis con
el 0.59, con el 0.52 se ubica la zona V Centro Pacifico; continua la region Il
Centro con el 0.43 y en los ultimos dos lugares esta la region VIl Golfo Caribe y VI
Sur Pacifico con 0.38 y 0.05 respectivamente.

En el indice del Factor 2 (IF2 — R,) “Factores de desarrollo” contintia con el
patron del factor anterior solo que con diferentes porcentajes, de mayor a menor
porcentaje esta la region Il Noreste, | Noreste, IV Centro Metrépolis, V Centro
Pacifico, Il Centro, VII Golfo Caribe y VI Sur Pacifico, con 0.80, 0.69, 0.62, 0.53,
0.38, 0.33 y 0.02 respectivamente.

“Educacion superior, ciencia y tecnologia” es el indice del Factor 3 (IF3 —
R;), en éste ocurre un extrafio fendmeno ya que tanto estatal como regionalmente
Se muestra un gran rezago con respecto a este factor, sin embargo se puede
observar que la regién que mas se ha desarrollado en este aspecto es la IV Centro

Metrépolis con un 0.67, después se ubica la region | Noreste con 0.19, con el 0.18
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se ubica la region V Centro Pacifico, la regién Il Noreste y la region Il Centro
comparten un 0.17, mientras que las regiones VIl Golfo Caribe y VI. Sur Pacifico
tienen un 0.11 y 0.02.

Para el IF4 — R, que es el indice del factor 4 “Equipamiento industrial e
infraestructura” muestra que, la principal regiéon es la VIl Golfo Caribe con 0.61, no
obstante las regiones que conforman la frontera norte para el afio 2000, tenian un
gran potencial de factores para el desarrollo en este ambito ya que ambas
regiones poseen un 0.59, esto podria deberse a:

“[...]Jque en el proceso de interaccién econdmica que forjo el
Tratado de Libre Comercio de América del Norte (TLCAN), la
frontera norte de México ha jugado un papel importante por su
tradicién historica de mayor interaccion —econOmica, cultural y
comercial- con los Estados Unidos. Esta Condicion favorecio el
disefio de una estrategia de industrializacion regional orientada a la
exportacion [...] desarrollé en la regién un ndcleo industrial de gran
dinamismo, que al paso de los afos seria responsable de una parte

importante del crecimiento industrial del pais.””*

En este mismo factor contintdan las regiones V Centro Pacifico, Il Centro,
IV Centro Metropolis y VI Sur Pacifico con 0.39, 0.29, 0.28 y 0.23

respectivamente.

Con estos indices se puede ver que el IFD — R, queda para cada region

como se muestra en el mapa 5.2:

7lGrijalva, Gabriela, Generacion de empleos en la frontera norte de México: ¢Quiénes han
aprovechado el TLC?, [en linea]. Frontera del Norte, Colegio de la Frontera del Norte. Vol. 16, no.
031 (2004) <http://redalyc.uaemex.mx/redalyc/pdf/136/13603102.pdf> [consulta: 31 de enero
2011].
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Mapa 5.2
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Fuente: elaboracién propia, con datos de la investigacion

Dentro de las 7 regiones preestablecidas; la que tiene un indice mayor es la
region Il Noreste con un 0.60, continda con un 0.55 la otra parte de la frontera
norte del pais la region | Noroeste, con 0.54 esté la region IV Centro Metrépoli con,
la region V Centro se localiza con un 0.41, después la regién VII Golfo Caribe con
un 0.35, al final se ubican la region Il Centro con un 0.32 y la VI Sur Pacifico con
un 0.08.

Es notable el alto nivel que alcanza la frontera norte del pais en el IFD — R;,
principalmente impulsada por los altos indices que obtienen en la “condicién y
reproduccion de los trabajadores directos” y en los “factores de desarrollo”.

El analisis demuestra que dentro del pais existe una diversificacion muy

grande, y en algunos casos con diferencias abismales entre las regiones, por lo
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cual se reafirma la gran heterogeneidad que existe dentro de México, no obstante
esta diferenciacion es remarcada dia a dia en las noticias, cada que se habla del
desempleo, de la educacion, de la desnutricion, el analfabetismo, y es muy notable
como el sur de nuestro pais siempre carga con las noticias negativas en estos

aspectos.

5.2.2. Metodologia del indice de Factores de Desarrollo Regional por

promedio (IFD — R,) y resultados
En este célculo se continGia con las mismas siete regiones preestablecidas’

I. Noroeste

II. Noreste

lll. Centro

IV. Centro Metrépoli
V. Centro Pacifico
VI. Sur Pacifico

VII. Golfo Caribe
La metodologia consta de tres pasos y es la siguiente:

1. Se agrupan los estados por region y se calcula el promedio de cada uno
de los factores, de acuerdo a esto se hace el promedio del IFD —R,. Los

resultados se presentan en el cuadro 5.4.

2Se puede observar su integracion en el capitulo 5 seccién 2.1
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Cuadro 5.4

REGION IF1 IF2 IF3 IF4 IFD
1. Noroeste
Baja California 1.00| 0.76| 0.28| 0.48| 0.63
Baja California Sur 0.79| 0.80| 0.38| 0.27| 0.56
Chihuahua 0.74| 0.66| 0.09| 0.60| 0.52
Sinaloa 0.57| 0.66| 0.11| 0.35| 0.42
Sonora 0.73| 0.76| 0.17| 0.97| 0.66
Durango 0.45| 0.57| 0.14| 0.55| 0.43
> de la region 4.28| 4.22( 1.18| 3.22| 3.22
Promedio 0.71| 0.70( 0.20| 0.54| 0.54
Il. Noreste
Coahuila 0.88| 0.74| 0.21| 0.82| 0.66
Nuevo Leon 0.88| 0.93| 0.19| 0.55| 0.64
Tamaulipas 0.69| 0.66| 0.20| 0.45| 0.50
> de la region 2.44| 2.33| 0.59| 1.83| 1.80
Promedio 0.81| 0.78| 0.20| 0.61| 0.60
Ill. Centro
Aguascalientes 0.69| 0.70| 0.20| 0.29| 0.47
Guanajuato 0.45]| 0.36| 0.17| 0.22| 0.30
Hidalgo 0.27| 0.30| 0.07| 0.36| 0.25
Queretaro 0.64| 0.41| 0.25]| 0.31] 0.41
San Luis Potosi 0.38| 0.34| 0.14)| 0.36| 0.30
Zacatecas 0.26| 0.39| 0.09| 0.22| 0.24
> de la regién 2.70| 2.50| 0.93| 1.76| 1.97
Promedio 0.45| 0.42| 0.15| 0.29| 0.33
IV. Centro Metrépolis
Distrito Federal 0.84| 1.00| 1.00| 0.23| 0.77
Meéxico 0.54| 0.52| 0.14| 0.41| 0.40
Morelos 0.51| 0.48| 0.41| 0.00| 0.35
Puebla 0.29| 0.28| 0.25| 0.34| 0.29
Tlaxcala 0.26| 0.44| 0.09)| 0.20]| 0.25
> de la region 2.44| 2.72| 1.89| 1.18| 2.06
Promedio 0.49| 0.54| 0.38| 0.24| 0.41
V. Centro Pacifico
Colima 0.63| 0.68| 0.32| 0.26| 0.47
Jalisco 0.63| 0.66| 0.21| 0.40| 0.47
Michoacan 0.32| 0.30| 0.06| 0.44| 0.28
MNayarit 0.45| 0.58| 0.09| 0.21| 0.33
> de la region 2.03| 2.22| 0.69| 1.31| 1.56
Promedio 0.51| 0.56| 0.17| 0.33| 0.39
V1. Sur Pacifico
Chiapas 0.02| 0.00| 0.05| 0.19| 0.07
Guerrero 0.14)| 0.03| 0.01| 0.23| 0.10
QOaxaca 0.00| 0.02| 0.00| 0.28| 0.08
> de la region 0.16| 0.06| 0.06| 0.70| 0.24
Promedio 0.05| 0.02| 0.02| 0.23| 0.08
VIl. Golfo Caribe
Campeche 0.43| 0.39| 0.16| 0.11| 0.27
Quintana Roo 0.69| 0.58| 0.04| 0.58| 0.47
Tabasco 0.33| 0.41| 0.04| 0.17| 0.24
Veracruz 0.32]| 0.24| 0.09| 1.00| 0.41
Yucatan 0.44)| 0.42) 0.22]| 0.33| 0.35
> de la region 2.22| 2.05| 0.55| 2.19| 1.75
Promedio 0.44| 0.41| 0.11| 0.44| 0.35

Fuente: elaboracién propia, basada en resultados de la investigacion.
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En el cuadro 5.4 las columnas retoman el valor de cada indice obtenido por

el estado; con la finalidad de obtener el promedio de cada factor en la region.

Para hacer una interpretacion de los resultados con mayor facilidad se
presenta la gréfica 5.2 del IFD — R,, en donde lo primero que se puede observar
es la ventaja de la regién Il Noreste sobre las demas teniendo un valor de 0.60
después le sigue la regién | Noroeste con 0.50, continda la region IV Centro
Metropolis que tiene un rango muy similar que la region V Centro Pacifico y aqui
también se ubican las regiones del Golfo Caribe y Centro y para finalizar se vuelve
a demostrar el rezago que tiene la region VI Sur Pacifico.

Gréfica 5.2

IFD-R2

VIl. Golfo Caribe

VI. Sur Pacifico

V. Centro Pacifico

IV. Centro Metropolis

m IFD-R2
I1l. Centro

Il. Noreste

|. Noroeste

0.00 0.10 0.20 0.30 0.40 0.50 0.60 0.70

Fuente: elaboracién propia, basada en resultados de la investigacion.

De igual modo se ha elaborado un cuadro sintesis del IFD — R, , en donde
ya sOlo se presenta la region, sin el desglose de los estados pero con el valor

obtenido de cada region en cada uno de los cuatro factoresy el IFD —R, .
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Cuadro 5.5

Cuadro sintesis del IFD — R,

REGION IF1-R | IF2-R | IF3-R | IF4-R | IFD-R2
I. Noroeste 0.71 | 0.70 | 0.20 | 0.54 | 0.54
Il. Noreste 0.81 | 0.78 | 0.20 | 0.61 | 0.60
Ill. Centro 0.45 0.42 | 0.15 0.29 0.33
IV. Centro Metropolis 0.43 | 054 | 0.38 | 0.24 | 041
V. Centro Pacifico 0.51 | 0.56 | 0.17 | 0.33 | 0.39
V1. Sur Pacifico 0.05 0.02 | 0.02 | 0.23 0.08
VIl. Golfo Caribe 0.44 | 041 | 0.11 | 044 | 0.35

FUENTE: ELABORACION PROPIA & PARTIF DE LA INVESTIGACION.. COM DATOS DE LA
SECRETARIA DE ECOMOMIA, INEGI, SECRETARIA DE SALUD, EMCUESTAS, SECRETARIA
DE COMUMICACIONES® TRANSPORTES, ETC.

Con el cuadro 5.5 se pueden ampliar las observaciones hechas con la
grafica anterior. En el caso de la regién Noreste que es la que tiene mayor nivel de
factores de desarrollo, se puede ver que lo que mas le impulsa es el indice del
factor uno y dos ya que es en donde obtiene una mayor calificacion, lo que esto
revela es que la region Noreste tiene Optimas condiciones con respecto a la
condicién y reproduccion de los trabajadores directos, ademas cuenta con una
buena calidad en vivienda, salud, educacion béasica y alimentacion, faltandole
impulso en lo que corresponde a educacion superior, ciencia y tecnologia que es

el IF3 en donde ha obtenido solamente 0.20.

Por el lado contrario se encuentra la regiéon del VI. Sur Pacifico de la cual se
puede apreciar que tiene un gran rezago de su IFD — R,, ya que cuenta solamente
con el 0.08 teniendo su IF1, IF2 e IF3, , el factor que tienen mayor calificacién es
el [F4 “equipamiento industrial e infraestructura” no obstante es la calificacion méas
baja en este factor, como se puede observar esta region muestra una falta
evidente de factores de desarrollo.
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Para continuar con el analisis se ha tenido la necesidad de observar con
mas detalle como actia cada uno de los estados que conforman las regiones para
lo cual lo se ha hecho un cuadro con las particiones de los estados dentro de la
region y se ha ilustrado para hacerlo mas claro con una gréafica para cada regién y

sOlo para el IFD — R,.

2. Se obtienen las participaciones de cada uno de los estados dentro de la
region”.

®Se considera gue la participacion de cada estado es el cociente de cada entidad que

conforma la region entre la aportacion total de la region.
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Cuadro 5.6

PARTICIPACION DEL ESTADO EN LA REGIOMN

REG|C‘.|N IF1 IF2 IF3 IF4 IFD
I. Noroeste
Baja California 0.23| 0.18| 0.24| 0.15( 0.20
Baja California Sur 0.19| 0.19| 0.32| 0.08| 0.17
Chihuahua 0.17| 0.16| 0.08| 0.19| 0.16
Sinaloa 0.13 0.16 0.10 0.11 0.13
Sonora 0.17| 0.18| 0.15| 0.30| 0.20
Durango 0.11 0.13 0.12 0.17 0.13
1l. Noreste
Coahuila 0.36| 0.32| 0.35| 0.45| 0.37
Nuevo Leon 0.36 0.40 0.32 0.30 0.35
Tamaulipas 0.28| 0.28| 0.33| 0.25( 0.28
11l. Centro
MAguascalientes 0.26| 0.28| 0.22| 0.17| 0.24
Guanajuato 0.17 0.14| 0.19 0.12| 0.15
Hidalgo 0.10 0.12 0.08 0.20 0.13
Queretaro 0.24| 0.17 0.27 0.18| 0.21
San Luis Potosi 0.14 0.14 0.15 0.20 0.15
Zacatecas 0.10 0.16 0.10 0.12]| 0.12
I'V. Centro Metrépolis
Distrito Federal 0.34| 0.37| 0.53| 0.19| 0.37
Mexico 0.22]| 0.19| 0.08| 0.35| 0.20
Morelos 0.21 0.18 0.22 0.00 0.17
Puebla 0.12| 0.10| 0.13| 0.29| 0.14
Tlaxcala 0.11 0.16 0.05 0.17 0.12
V. Centro Pacifico
Colima 0.31]| 0.31| 0.47| 0.20| 0.30
Jalisco 0.31 0.30 0.31 0.30 0.30
Michoacan 0.16| 0.13| 0.09| 0.33| 0.18
Mayarit .22 0.26 0.13 0.16 0.21
V1. Sur Pacifico
Chiapas 0.15| 0.00| 0.78| 0.27| 0.27
Guerrero 0.85 0.62 0.22 0.32 0.42
Oaxaca 0.00| 0.38| 0.00| 0.40| 0.31
Vil. Golfo Caribe
Campeche 0.20 0.19 0.28 0.05 0.16
Quintana Roo 0.31 0.28 0.08 0.26| 0.27
Tabasco 0.15 0.20 0.08 0.08 0.14
Veracruz 0.15 0.12 0.16 0.46| 0.24
Yucatan 0.20 0.21 0.40 0.15 0.20

SLEMTE: ELABORACICIN PROPIA A& PARTIF DE LA INVESTIGACICN

Como se muestra en el cuadro 5.6 y continuando con el andlisis de Cuadro

5.5 sintesis del IFD — R,, la regidon con mayores factores de desarrollo es la region

Il Noreste; dentro de ésta el estado que tiene mayor participacion es Coahuila con
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0.37, y en un andlisis individual, el estado es fuerte en su IF4 lo que sugiere es:
gue Coahuila dentro de la regién cuenta con un adecuado nivel de “equipamiento
industrial e infraestructura”, mientras que Nuevo Ledn, en su analisis como
individual es el que tiene mejores condiciones en cuanto al IF2 “factores de

desarrollo”; calidad en vivienda, salud, educacion basica y alimentacién.

Cuadro 5.7

PARTICIPACION DEL ESTADO EN LA REGION

REGION IFL IF2 IF3 IF4 IFD
Il. Noreste
Coahuila 0.36| 0.32| 0.35| 0.45| 0.37
Nuevo Leon 0.36( 0.40( 0.32| 0.30| 0.35
Tamaulipas 0.28| 0.28| 0.33| 0.25| 0.28

FUEMTE: ELABCRACION PROPIA & PARTIR DE LA INVESTIGACION

3. Para continuar con el estudio a nivel pais desde una perspectiva
regional, de acuerdo al IFD — R, se han elaborado una serie de gréaficas
en las cuales se muestra la participacion de los estados dentro del

indice regional.

A continuacion se presentaran las siete regiones con su grafica
correspondiente a cada una de ellas, con una breve observacion de lo que sucede

en las regiones.

Noroeste
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Grafica 5.3

1. Noroeste

Durango
13%

Baja California
20%

TN

Baja
California
Sur
17%

FUENTE: ELABORACION PROPIA A PARTIR DE LA INYES TISACION

En la grafica 5.3 se puede apreciar que para el Noroeste los estados con
mayor participacion son Sonora y Baja California, que se corresponden con su
continuidad geogréfica, Chihuahua y Baja California Sur se encuentra en un rango
medio ya que participan con el 16% y 17% respectivamente, pero en cuanto a
Sinaloa y Durango son las entidades que menos aportan con solo el 13% cada

una de ellas.
Il Noreste

Gréfica 5.4

Il. Noreste

FUEMTE: ELABORACICON PROFIA & PARTIR DE LA INYESTISACIEAMN
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Para la regién Il Noreste el estado con mayor participacion para el indice
regional es Coahuila, en la grafica 5.4 se aprecia que su participacion es del 37%,
seguido por Nuevo Ledn con 35% y Tamaulipas con 28%. Los tres estados tienen
una participacion considerable, sin embargo los dos primeros muestran un nivel

muy similar.
Il. Centro

Grafica 5.5

Ill. Centro

Zacatecas

12% uascalientes

24%

San Luis Potosi
15%

FUENTE: ELABDRACION PROPIA & PARTIR DE LA INVESTIGACION

En el caso de la region Ill Centro, como se puede observar en la grafica 5.5
la entidad que participa mas es Aguascalientes con 24%, por su parte Querétaro
participa con el 21%, Guanajuato y San Luis Potosi participan con 15% cada una
de estas entidades, Hidalgo y Zacatecas tienen una participacion menor con 13%
y 12% respectivamente.
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IV.  Centro Metropoli

Grafica 5.6

IV. Centro Metropolis

Tlaxcala
12%

Puebla
14%

FUEMTE: ELABDORACION PROPIA & PARTIR DE LA INVESTIGACION

El andlisis de grafica 5.6 de la region Centro Metropoli sugiere que existe
una gran ventaja comparativa entre los estados ya que por su parte el Distrito
Federal tiene una participacion de 37%, lo cual es un dato muy por encima de los
demés estados, ya que es 17 puntos porcentuales arriba del estado de México
que participa con 20% a nivel region. Estos dos estados concentran mas del 50%
de la participacion a nivel region ya que estados como Morelos, Puebla y Tlaxcala,

tienen una participacién que no es nula pero si es pequefia comparativamente.

Es muy importante hacer notar una vez mas la importancia y las
caracteristicas con las que cuenta el Distrito Federal, ya que tiene menos del 0.1%
del territorio nacional, sin embargo concentra tanto a nivel nacional como a nivel

region un nivel significativamente muy bueno.
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V. Centro Pacifico

Gréfica 5.7

V. Centro Pacifico

FUEMTE: ELABORACION PROPIA & PARTIR DE LA INVESTIGACION

La region que se presenta en la grafica 5.7 esta integrada por cuatro
estados de los cuales dos de ellos tienen una participacion igual dentro de la
region siendo muy diferentes en caracteristicas geograficas; estas entidades son
Jalisco y Colima que tienen una participacion del 30% cada una de ellas. Por su
parte Nayarit que se considera dentro de esta regidén participa con el 22% vy el
estado que menor participacion tiene es Michoacan con 18%.

VI. Sur Pacifico

La region que se VI Sur Pacifico es la region que muestra los niveles de
desarrollo més bajos en todo el pais. Los estados que la conforman son Oaxaca,
Chiapas y Guerrero. Dentro del gran rezago que tiene como region, al interior de
ella, existe una desigualdad en la participacién que tienen; como se observa en la
gréfica 5.8 Guerrero es el estado con mayor participacion aportando el 42%,
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seguido por Oaxaca con 31%, siendo el ultimo Chiapas con 27% mostrando un
atraso muy grande incluso dentro de la region misma, esto se corresponde
inclusive con el indice que se hace a nivel estatal, ya que es Chiapas el estado
con mayor rezago dentro del pais obteniendo la calificacién de cero.

Grafica 5.8

VI. Sur Pacifico

FUEMTE: ELABORACION PROPIA & PARTIR DE LA INVESTIGACION

VIl.  Golfo Caribe

Para el caso de la region Golfo Caribe, correspondiente a la gréafica 5.9, los
estados que la conforman son cinco: Quintana Roo, Veracruz, Yucatan,
Campeche y Tabasco, siendo su participacion dentro del estado 27%, 24%,
20%,15% y 14% respectivamente.

Probablemente el nivel superior que tiene Quintana Roo respecto a los
demés estados puede deberse al nivel de turismo con el que cuenta ya que esto
en parte propicia el desarrollo en ciertos factores, como se mostro en el capitulo

anterior en los cuadrantes por estado, se puede apreciar como Quintana Roo,
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tiene sus factores 1, 2 y 4 dentro de la clasificacion alto, por lo cual se puede
considerar, que cuenta con un nivel adecuado con respecto a la condicién y
reproduccion de los trabajadores directos, un buen desarrollo en cuanto a calidad
de la vivienda, salud, educacion basica ademas de contar con suficiente
infraestructura y equipamiento industrial.

Grafica 5.9

VII. Golfo Caribe

FUEMTE: ELABCRACION PROPIA & PARTIR DE LA INVESTIGACION

Una vez més el analisis muestra que dentro del pais asi como dentro de
cada region existe una heterogeneidad del espacio y de los factores permisivos
que en él se contienen, asi como las consecuencias de desarrollo que se

provocan a partir de esta diferenciacion de las caracteristicas del territorio.

Con la elaboracion y evaluacion de ambos indices de desarrollo regional ya
sea ponderado asi como el promedio se puede concluir que tienen
correspondencia en cuanto a los principales resultados, esto se puede apreciar
mejor en el mapa 5.2 asi como en la grafica 5.2 teniendo mejores condiciones

respecto a los resultados de ambos indices siendo en orden descendente:
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Noreste, Noroeste, Centro Metrépolis, Centro Pacifico, Golfo Caribe, Centro y Sur
Pacifico, los resultados que se presentan en los cuadros sintesis son muy

similares con pocos puntos de diferencia comparativamente.
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Conclusiones

Para presentar las conclusiones se intentara seguir el mismo orden expositivo de

la investigacion.

En el primer capitulo se abordd el tema de la dimension espacial de la
economia y los factores de desarrollo; es conveniente recordar que el espacio
tiene diferentes enfoques desde el campo de investigacion desde el que se
estudie. En esta investigacion se estudio el espacio desde un enfoque social,
analizandolo como una condicion de existencia de las actividades sociales, ya que
todo tipo de actividades (culturales, religiosas, politicas, etc.) discurren en un
espacio y tiempo determinado, puesto que no pueden existir relaciones sociales

fuera del espacio, no son entes disociados que se articulen en algiin momento.

Todas las actividades sociales significan de forma particular el espacio, no
obstante la transformacién de la naturaleza por el hombre le significa de una forma
trascendental. Las actividades responsables de esta transformacion son las
actividades econdémicas ya que la sociedad se tiene que organizar para
transformar de manera particular la naturaleza, esto con el fin de ampliar y
reproducir el capital a razén de preservarlo histéricamente. No se pueden dejar de
lado las especificidades que contiene el espacio, ya que es heterogéneo y

dinamico.

Existen diferentes actividades economicas pero las encargadas de la
constante transformacion de la naturaleza son las actividades productivas, dentro
de ellas actlan factores que posibilitan dicha transformacion, pueden ser
directamente productivos o pueden ser de caracter permisivo, los cuales no son
determinantes pero si necesarios, ya que permiten la unificacién y consolidacion

del patrimonio productivo; de manera objetiva se consideran: la investigacion, la
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ciencia y la incorporacion del progreso técnico; y de manera subjetiva: la fuerza de

trabajo, la capacitacion, la educacion, la salud y la vivienda.

Las actividades econémicas tienen un espacio y un tiempo determinado y
su reiteracion dota de un sentido histérico determinado.

En México a partir de la década de los ochentas se incorpord el modelo
neoliberal como sistema de produccién, lamentablemente después de seis
sexenios soOlo se revela un lento crecimiento de PIB, migracién, miseria e
indigencia, asi como el debilitamiento de las actividades productivas; en general el
debilitamiento de la industria mexicana, han surgido estudios econémicos que
analizan el debilitamiento de la industria en México, algunos comienzan su estudio
partiendo de las ramas industriales y algunos otros a partir del analisis regional, el
Modelo Rama Region es un estudio que ofrece herramientas para robustecer el
fortalecimiento de la industria mexicana como desarrollo nacional, y la categoria
Rama Region es una fusion que concede un analisis entre el espacio y la actividad

productiva industrial sin estar ajenas la una de la otra.

La principal estrategia para impulsar el desarrollo de la industria en México
es el impulso de la Zonas Industriales de Desarrollo (ZID), puesto que son zonas
con alto potencial de arrastre econémico y de desarrollo industrial en el pais, asi
como el desarrollo de las Regiones Funcionales para el Desarrollo (RFD), ya que
éstas son regiones que proveen de factores que permean el buen funcionamiento
de las ZID.

Para realizar lo anterior, surgieron diversas lineas de investigacion
derivadas del Modelo Rama Region, algunas se encargaron de la investigacion y
desarrollo de las ZID y la presente investigacion se encargd de los Factores de
Desarrollo Regional vinculados principalmente a las Regiones Funcionales para el
Desarrollo. Mediante la elaboracion del indice de Factores de Desarrollo, el cual
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contribuyé al cumplimiento del objetivo y de la hipotesis planteada en esta

investigacion.
Objetivos e hipotesis

Al inicio de esta tesis se planted la hipotesis de la heterogeneidad del espacio asi
como de la heterogeneidad de los factores de desarrollo regional en las 32
entidades federativas de la Republica Mexicana asi también se platearon dos
objetivos principales: el primero, analizar y caracterizar los factores que sin ser
directamente de la esfera productiva afectan y hacen posible el desarrollo regional,
mediante variables permisibles, y, el segundo, demostrar cémo el nivel de los
factores de desarrollo por entidad federativa puede variar segun su
heterogeneidad espacial. Ambos objetivos se cumplieron mediante la formacion,
analisis y evaluacion del indice de Factores de Desarrollo, los resultados muestran
la heterogeneidad del espacio en los estados de México y se revela como las
condiciones de las entidades son diferentes, en comparacion con las otras
entidades o dentro de la misma, puesto que la lectura del IFD permite hacer este
tipo de andlisis intra-estatal con el cual se puede observar cuales son las
principales debilidades asi como las principales fortalezas de cada entidad,
posibilitando el re-direccionamiento de las politicas publicas para que asi puedan
orientarse a satisfacer, primordialmente, las carencias de cada estado, en forma
particular, ya que cada uno de ellos es diferente de los otros, tanto geografica

como permisiblemente.

Para probar la hipétesis que se plante6 se retomd la evaluacion asi como
los resultados obtenidos del IFD, puesto que contribuyeron al estudio y analisis de
la heterogeneidad en el espacio, asi como la heterogeneidad de los factores
permisivos al desarrollo, al mostrar como se diferencian algunas entidades de

otras al obtener mejores resultados en cuanto al IFD.
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Para demostrar, lo antes dicho, es conveniente recordar el mapa 4.5 en el
cual se fragmenta la nacidbn en cuatro regiones, teniendo como caracteristica
principal correspondencia geografica. Las cuatro regiones formadas fueron: el
Norte, el Centro, el Sur Pacifico y el Golfo Caribe, el norte obtiene los mejores
resultados dentro de las estratificaciones por calidad en IFD, ya que califican entre
Muy Alto y Alto, el centro del pais en su mayoria califica dentro de la estratificacion
de Medio, en el caso del Golfo Caribe su situacion se corresponde a una
estratificacion entre Medio y Alto, ya que Campeche y Yucatan cuentan con la
calificacion de Medio y Quintana Roo de Alto, el Sur Pacifico del pais fue la regién
con la estratificacion mas baja correspondiente a Bajo. Esta regionalizacion se
form6 de manera autbnoma ya que las cuatro regiones se descubrieron hasta el
momento en el cual se analizaba el mapa, ademas, algunos estados se excluyen
de la regionalizacion ya que el Distrito Federal obtiene al igual que los estados de
la frontera norte una clasificacion de Muy Alto pero se encuentra aislado ya que
los estados que le rodean tienen una calificacion de Medio por su parte Zacatecas
que aun teniendo limite con los estados de la frontera norte tiene una clasificacién

de bajo.

Con lo anterior se comprobd una de las ideas principales del MRR al no
partir de regiones establecidas a priori; es decir que las regiones se forman y
transforman a partir de los procesos que se desarrollan dentro de la actividad

econdmica principalmente.

El IFD es una herramienta Uutil, que puede ampliar el andlisis y la
observacion tanto estatal como regionalmente ya que la elaboraciéon de los 32
cuadrantes, como se dijo antes, posibilita el analisis intra-estatal, retomando este
analisis y haciendo una eleccion aleatoria, el caso de Chihuahua tiene una
combinacién adecuada de factores; el factor 1, 2 y 4 (capacitacion para los
trabajadores directos, factores de desarrollo e infraestructura) tienen un nivel de

Muy Alto mientras que el factor 3 ciencia y tecnologia se encuentra muy rezagado
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con un estratificacién de Bajo mientras su IFD se califica en Alto, a través de esto,
se puede argumentar que las politicas publicas deberian de enfocar su atencion
en la educacién superior, ciencia y tecnologia, ya sea por diferentes alternativas,
alguna de ellas podria ser la inversién y construccion de Institutos de Educacién
Superior, o estimulos y ayuda a la educacion como becas, entre otros muchos

recursos que podrian ser viables, para el fortalecimiento de este Estado.

No obstante la principal conclusion de estos cuadrantes se encuentra al
enfocar la atencion a los estados que tienen sus cuatro factores con el nivel de
bajo, a saber, Chiapas y Guerrero, por la heterogeneidad y particularidad en este
tipo de entidades es conveniente dirigir las politicas publicas en las riquezas con
las que cuentan ya que la flora y la fauna que tienen dichas entidades puede ser
aprovechada, de forma racional, para impulsar el desarrollo de estos estados,
mediante la propuesta del ecoturismo o algunas otras alternativas que le
favorezcan. Se concluye, entonces, que los factores permisivos al desarrollo se
encuentran distribuidos de forma heterogénea en el espacio, por lo cual a cada
estado debe de estudiarse de forma particular para poder brindar mejores

propuestas que atiendan sus principales necesidades
indice de Factores de Desarrollo dentro del Modelo Rama Regional

En este apartado se elaboraron dos Indices de Desarrollo Regional uno es
ponderado por variables como la poblacion ocupada, la poblacién total y el PIB y
el otro es un promedio simple de cada uno de los factores. El andlisis de ambos
IFD-R concluyeron que dentro del pais existe una diversificacion muy grande y en
algunos casos con grandes diferencias entre las regiones, por lo cual se reafirmé

la gran heterogeneidad que existe dentro de México.

Los resultados que se han obtenido son importantes, ya que sugieren una
diferenciacion entre las regiones muy notoria. Dentro de los resultados mas
importantes se puede observar que para el afio 2000 las regiones preestablecidas
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que retoma el MRR, de la parte norte del pais, | Noroeste y Il Noreste, en el IFD-R
obtienen el mayor indice con 0.55 y 0.60 respectivamente, esto se significa a partir
de sus contenidos.

Los cuatro factores que le integran también tienen una buena calificacion
casi siempre siendo las mayores de todas las regiones del pais, la interpretaciéon
de estos porcentajes refleja que las regiones de la frontera norte del pais tienen
mejores “condiciones para el trabajador”, asi como mejores “factores para el
desarrollo”, contando con buena calidad en la vivienda, el educacién basica, en
salud y en alimentacion, asi como un buen acondicionamiento respecto a la
infraestructura y el equipamiento industrial, el cual puede deberse principalmente a
su posicion geografica, ya que a partir del TLCAN estas regiones tuvieron un auge
importante, siendo en gran parte el principal motor productivo de la economia
mexicana; basado en la industria texti no como uUnica industria, pero si
predominantemente, en los estudios realizados por el MRR, se demuestra que

casi todas las ramas productivas muestran presencia en estas regiones.

Por el lado contrario se tiene la regién VI Sur Pacifico, que muestra un
atraso muy marcado, en ésta region se podria hacer uso de otros medios, para
mejorar su desarrollo, como podria ser un impulso en sus mayores riquezas,
explotdndolas de forma racional, promoviendo el turismo. En esta region cabe
resaltar que la regionalizacion provisional retomada del modelo RR se
corresponde a la regionalizacion que se formo en el mapa 4.5 del que se hablaba
con anterioridad, aunque en el mapa elaborado con los resultados del IFD se
agrega el estado de Tabasco.

Cada una de las regiones puede ser impulsada mediante politicas que se
encuentren elaboradas para abordar, especificamente, las necesidades y las
fortalezas con las que cuentan las regiones para poder aprovecharlas, ademas, si
las politicas que se elaboren se dirigen a la cooperacién y no a la competencia, se

obtendrian mayores y mejores resultados.
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Cuadro complementario del IFL

oxauy

Taan an 2 3
o 2 lasa de lasa de Wlasa de Hoblacign [tapacitacion Salano Ingreso
prilivzipraczicn Tinrasn ther

LA pAaLiats e et ey empleo de gl trabajadores frabajadores ocupada para el pro.medlo ponderado de |a
s la PCA por patrén zin page  derechohablente traba|o dlarlo MCA ocupadsa
dy lrdbaju
Amuascalicntns N AR 0 ARG n a4 015 n a3 nw7 N0 026 a0
Eaja California 0.89 0.82 007 0.00 1.00 0.78 0.02 0.49 1.00
Daja California Sur 0.07 0.87 0.05 0.03 0.34 07T 0.04 042 0.06
Campeche u.bd o.go ULk (Wi | oo A1 LRV AL 0.Jg
Coubimla du durugusu U543 0.bg 71.00 028 0.4y 1.00 1.00 {11 4 U.gg
Colima n an 0 R4 N A3 011 017 N RR nn2 023 072
Chiapas 0.50 o.77 0.04 0.74 0.03 0.00 0.03 0.08 0.00
Chihuahua 0.75 0.70 0.91 0.12 0.24 0.04 0.02 0.34 0.01
Lhstrito | edaral .Uy 010 U UL 0.2y U.Ay ULy 0.u1 1.00 o.u1
I Juaniangn 144 1 EHA [V .} 0+ 10 I He e (4 I | 11 =1
Guanajuntn 040 0 AR ny7 0 2a n 11 n 38 nna 01A nel
CLerrero 0.29 0.53 0.28 0.558 0.02 0,43 0.03 019 0.22
| lidalgo 0.19 0.61 0.Go 0.66 0.01 0.241 Q.02 0.23 Q.35
Jahsco . ry 0.y [V 0.1 0. U.Ld 0.u1 I ¥ 0./1
LM E TR ] [} RHe nar [} Al 1 KA [l 0 [ 45 a1 [ Ay K
Mirhnaran N 35 087 n4n 018 nns n1n nn 023 044
Morelos 0.68 0.37 0.67 0.23 0.11 0.35 0.10 0.39 0.59
Mayarit 0.G5 Q.70 0.0 Q.12 0.0G 012 0.20 0.0G 0.65
Musvu Ledn .1 0.64 (V-1 U.db U.56 U833 u.u1 .60 0. .98
Orascii N 38 0 an nnn n /1 nnn nna nna 41 nn1
Muehla N 55 07 n 52 neEl nn3 nAa7 nns 0 36 nas
Cuergtaro de Arteags 0.60 0.55 0.87 0.26 0.16 0.62 0.06 0.56 0.74
Cuintana Roo 1.00 0.o2 0.01 0.11 0.18 0.5% 0.16 Q.20 0.7G
San Luis Pulusi (V7 .64 U.66 0.35 0.U6 0.11 0.uz D.2r [V P4
Sirilui N AR 0 7a N AR 36 n a3 n A7 0 n& 040 nvya
Bnonnra N AR 0 &0 n nn n14 n 46 n 74 nnt 023 n a3
Tabasco 0.40 0.00 0.69 0.41 0.06 0.25 0.04 0.20 0.40
Tamaulipas 0.GG QAT 0.82 0.10 0.J0 0.G0 0.0 0.30 0.74
Hasgala U.bs 0.50 U.63 1.u0 0.ua U1 U.us 023 0.1
Wi n A1 0 FR n A7 n 37 N neR n 24 nn2 0 2R n 37
Yucatdn 0.69 1.00 0.66 0.38 0.13 0.51 0.01 0.08 0.42
Zacatecas 0.00 0.4z 0.55 0.19 0.03 0.40 0.05 0.00 0.40
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Cuadro complementario del IF2

Estados

Calidad de |a Calidad de la Calidad de la Calidad de la

vivienda salud educacion alimentaciin
Aguascalientes 0.96 0.37 0.74 0.41
Baja California 0.72 0.27 0.75 0.97
Baja California Sur 0.70 0.65 0.81 0.69
Campeche 0.41 0.38 0.44 0.20
Coahuila 0.85 0.46 0.85 0.48
Caolima 0.ar 042 0.66 0448
Chiapas 0.08 0.00 0.00 0.00
Chihuahua 067 027 0.61 0.80
Distrito Federal 1.00 1.00 1.00 0.52
Durango (.54 0.29 (.65 065
Guanajuato 068 0.08 0.34 0.21
Guerrero 0.00 0.06 0.14 0.01
Hidalgo 0.47 014 0.41 010
Jalisco 0.87 0.31 0.7 0.61
México 0.82 0.08 0.69 0.29
Michoacan 0.55 0.07 0.26 0.24
Morelos 0.75 0.21 0.63 0.14
Mayarit 0.69 0.29 0.70 0.41
Muevo Ledn 0.9 0.40 0.93 1.00
Daxaca 0.02 0.04 0.10 0.00
Puebla 0.50 010 0.40 0.06
Querétaro Arteaga 0.67 019 0.50 015
Quintana Raoo 0.69 0.25 0.65 0.50
San Luis Potosi 0.37 013 (.56 0.20
Sinaloa 0.72 0.26 (.68 0.69
Sonora 0.72 0.40 0.76 082
Tabasco 0.50 0.29 0.49 0.21
Tamaulipas 0.69 0.37 0.73 0.55
Tlaxcala Q.77 0.13 0 68 0.02
WVeracruz 0.27 0.16 0.31 0.18
Yucatan 0.60 0.30 049 0.15
Zacatecas 0.52 0.13 0.47 0.30

Fuente: elaboracidon propia con base en: INEGI. Anuarios de estadisticas
por entidad federativa. Edicion 2004, CONAPQ, Secretaria de salud, etc
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Cuadro complementario del IF3

IES por cada Personal

1000 S eaimos SNI por cada MNo. De Articulos por

hahbs Atencion Egresados Becas 10,000 patentes cada 10,000
abitantes  cada 1,000
Estados Cobertura de20a 74 habsantes de docente: respecto ala respecto a la personas de respecto al personas de
afios de 20 a 24 afios matricula matricula matricula 15 afios y total 15 afios y
e de edad mas nacional mas
Aguascalientes 0.41 0.26 0.40 0.83 0.30 0.09 0.09 0.02 0.03
Baja California 0.30 0.31 0.34 0.95 045 029 0.25 0.02 023
Baja California Sur 026 0.42 027 0.82 0.04 047 0.60 0.00 0.54
Campeche 042 074 022 0.37 097 0.00 0.03 0.01 0.04
Coahuila 0.50 0.39 0.35 0.56 0.52 014 0.10 0.04 0.04
Colima 055 079 0.31 040 1.00 0.40 022 0.03 022
Chiapas 0.07 0.13 0.05 0.51 0.29 0.05 0.03 0.00 0.04
Chihuahua 034 0.10 0.18 040 0.00 0.08 0.04 0.05 0.02
Distrito Federal 1.00 0.33 1.00 1.00 0.72 1.00 1.00 1.00 1.00
Durango 0.31 0.36 026 070 025 0.05 0.03 0.01 0.04
Guanajuato 012 043 0.16 0.85 0.30 0.16 012 0.07 0.12
Guerrero 0.31 027 0.04 0.02 0.02 0.01 0.01 0.01 0.00
Hidalgo 0.22 0.13 0.12 0.41 074 0.00 0.03 0.01 0.02
Jalisco 0.36 015 026 0.60 044 019 011 023 0.09
Meéxico 011 0.00 0.12 0.68 0.15 0.1 0.08 0.39 0.03
Michoacan 018 0.05 0.05 0.26 0.55 0.07 010 0.02 0.07
Morelos 0.34 0.39 027 0.66 022 0.38 0.72 0.07 0.69
Mayarit 0.64 019 0.16 0.02 052 0.05 0.02 0.01 0.00
MNuevo Ledn 0.56 0.18 024 0.25 0.54 014 011 0.16 0.10
Oaxaca 022 0.05 0.00 0.00 035 0.03 0.02 0.01 0.00
Puebla 042 1.00 0.28 0.52 0.27 a.18 0.17 011 0.15
Querétaro 0.31 024 027 073 0.51 015 0.31 011 0.24
Quintana Roo 0.00 0.04 0.01 0.56 042 g.00 0.08 0.01 0.08
San Luis Potosi 025 023 0.18 055 028 0.09 010 0.05 0.12
Sinaloa 0.6e2 026 0.21 0.13 020 0.03 0.04 0.05 0.04
Sonora 054 027 027 0.33 025 013 013 0.02 0.12
Tabasco 041 0.07 0.11 0.12 024 0.00 0.00 0.03 0.01
Tamaulipas 074 0.50 0.38 0.34 0.67 0.03 0.03 0.02 0.02
Tlaxcala 028 0.20 0.12 0.30 043 013 0.04 0.00 0.02
Veracruz 0.20 025 0.12 0486 0.51 0.05 0.05 0.02 0.03
Yucatan 033 0.50 018 040 0.87 0.32 0.21 0.01 0.15
Zacatecas 0.20 0.29 0.13 0.51 0.25 0.04 0.09 0.00 0.05

Fuente: elaboracidon propia con base en: INEGI. Anuarios__. Edicion 2004, CONACIT, SEP, etc.
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Cuadro complementario del IF4

Generacion  Consumo  Abastecimie Indice de
Tama de enerdia  mediode ntosdeagua plantas parques /
amano de : ; :
Estados — electrica energia alas tratadoras  usuarios de
(Gigawatts- electncade unmidades  deaguas  la industna
hora) la industria economicas residuales

Aguascalientes 0.46 0.00 0.7 0.01 1.00 0.22
Baja California 0.43 0.31 0.09 0.09 0.09 1.00
Baja California Sur 041 0.03 0.18 0.03 0.1 0.01
Campeche 0.37 0.03 0.00 0.04 0.05 0.30
Coahuila 1.00 0.70 0.33 0.06 0.11 0.34
Colima 0.24 0.41 0.37 0.06 0.30 0.01
Chiapas 0.22 0.62 0.00 0.01 0.1 0.03
Chihuahua 0.34 0.31 0.17 0.03 0.35 0.29
Distrito Federal 0.52 0.00 0.24 0.00 0.15 0.03
Durango 0.69 0.13 0.22 0.02 0.59 0.05
Guanajuato 0.40 0.18 0.12 0.01 0.17 0.12
Guerrero 0.20 0.36 0.13 0.00 0.1 0.02
Hidalgo 0.52 0.52 0.28 0.05 0.00 0.49
Jalisco 0.44 0.02 0.11 0.02 0.75 0.20
México 0.37 0.26 0.33 0.02 0.45 0.33
Michoacan 0.16 0.35 1.00 0.03 0.13 0.06
Marelos 0.27 0.00 0.22 0.04 0.28 0.08
Nayarit 0.00 0.08 0.00 0.08 0.52 0.00
Nuevo Ledn 0.92 0.29 0.21 0.03 042 0.23
Oaxaca 0.19 0.06 0.31 0.01 0.28 0.10
Puebla 0.75 0.06 0.32 0.01 0.19 0.25
(uerataro u.r 0.Ug 017 n.ur .45 0.26
Quintana Roo 0.38 0.00 0.06 1.00 0.13 0.01
San Luis Potosi 0.70 0.16 0.21 0.02 0.11 017
Sinaloa 0.37 0.25 0.04 0.03 0.13 0.12
Sonora 0.48 0.28 0.70 0.06 0.80 0.27
Tabasco 0.62 0.00 0.10 0.07 0.3 0.06
Tamaulipas 0.75 0.30 0.10 0.08 0.19 0.13
Tlaxcala 0.40 0.00 0.11 0.01 0.32 0.53
Veracruz 0.43 1.00 0.34 0.30 0.82 0.04
Yucatan 0.51 0.09 0.12 0.01 0.05 0.11
Zacatecas 0.29 0.00 0.12 0.02 0.27 0.02

Fuente: elaboracidn propia con base en: INEGI. Anuarios... Edicion 2004, Anuarios de Secretaria de
Comunicaciones y Transportes, etc.
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