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Memorias del viaje

Cuando comencé este viaje no sabia a cuantas adversidades me iba a enfrentar. Esta
travesia trajo consigo muchos percances y en diversas ocasiones pensé en abortar la

mision.

Cuando creia tenerlo todo, siempre sucedia algo que denotaba lo contrario. En esos
instantes queria tirar todo por la borda; sin embargo, tenia la fortuna de contar con una

tripulacion que me alentaba a seguir adelante y a no dimitir en este esfuerzo conjunto.

Recuerdo contemplar las estrellas frente al motor de la nave. Cansado y con los ojos
abatidos tecleaba la ruta que debiamos seguir. Era la primera vez en la que todas las

esperanzas y anhelos de esas personas se centraban en mi.

Los zafiros de mi abuela siempre han sido mi guia. Desde que era pequefio encontré
refugio en sus brazos. Cuando tenia miedo, ella ahuyentaba a los monstruos. Cuando
sonreia, ella lo hacia conmigo y cuando tropezaba, ella me levantaba. Actualmente, esa
persona rubia de mas de 70 afios es el motor de este capitan que busca un lugar en el

universo.

El nombre de ese motor es Isabel Mar y su sonrisa es la traduccién de la felicidad. Este
vigje lo emprendi por ella y junto a ella lo terminé. Miles de galaxias hemos cruzado y

diversas constelaciones nos esperaran.

En este periplo también conté con la fuerza de un Almirante: mi madre, Isabel Garrido.
Cada vez que nos postrabamos en la proa a observar el universo y yo tenia miedo de
ser devorado por los cuasares, ella surgia al rescate con la frase: “nunca digas no puedo,

hijo. Tu puedes hacerlo”.

Si hay algo que admiro de ella, es la fortaleza que me ha demostrado y mas en esta
travesia, pues nunca me abandond, a pesar de que fuimos separados hace varios afios
luz. Sin embargo, el hecho de no compartir un mismo domicilio no significé un obstaculo
para que nuestros corazones estuvieran entrelazados. Sus animos y bromas siempre
fueron la valvula de escape en momentos de tension. Los instantes de alegria se

convierten en siglos cuando nuestras miradas prismaticas se cruzan.



Asimismo, otro Almirante que me ayudé en esta travesia fue mi padre, Juan Carlos
Olvera. El me ensefi6 a valerme por mis propios medios. A su lado he aprendido a ser
un capitan y a no esperar a que alguien mas ayude en las cosas que tengo que realizar.
Aunque a veces parezca que le soy indiferente, sé que me observa y cuida desde la
distancia. Una mirada de él siempre basta para redirigir el camino de la nave. Su coraje
y orgullo es lo que me ha heredado, ademas de su infinita sabiduria. Tal vez esos

sentimientos son los que colaboraron mas para terminar este trayecto.

Por otra parte, es necesario que mencione a parte de la tripulacién. En primera instancia,
mi hermano Alan Olvera que siempre ha sido un sustento para mi. Cuando comenzaba
a sentir vértigo, €l se postraba a un lado mio y sujetaba de mi mano para no que no
cayera. Compafero incansable de travesias, memorias y risas. Un diamante que se
encuentra en proceso de ser pulido. Futuro navegante estelar y sé que los recorridos los

realizaré a su lado.

Dentro de esta voragine nebular, quiero destacar a dos tripulantes que me han
acompafado en todo el proceso: Miguel Palacios y Francisco Cérdenas, los cuales,
como alguna vez lo dije, son los hermanos que pude elegir. Ellos, muchas veces me han
visto desfallecer y caer rendido por las adversidades de las misiones; sin embargo,

siempre han sido oidos, consejeros y brdjulas para este capitan.

Como toda misién, también tuve perdidas. Una de ellas y la mas importante fue la de
Gabriela Hernandez. Cometa que transgredio las fronteras del universo junto a mi por
mas de 7 afios. Fuente idilica de inspiracion. Numen y soporte de este viaje estelar;
empero, al romper las barreras de la velocidad de la luz, nos vimos obligados a continuar

con trayectorias diferentes.

A pesar de que el recorrido a su lado acabo, todo lo que disfrutamos y vivimos juntos
guedara intacto. Asimismo, el sentimiento de haber encontrado al astro rey subsistira.
Finalmente, este reportaje también fue escrito por ella, pues todo lo que amamos

profundamente se convierte en parte de nosotros mismos.

Gracias por creer.
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NTRODUCCION

Actualmente, nos encontramos ante la paradoja de una sociedad cada vez mas
tecnificada, con una mayor dependencia cientifica, y a su vez, con mas desconocimiento
en estas disciplinas. Se puede decir que ambas (ciencia y tecnologia) condicionan

nuestras vidas en niveles que no tienen nada que ver con nuestra historia.

Cuando nos referimos a los medios de comunicacion de masas observamos coOmo en
esta era mediatica, en la que surgen nuevos y poderosos canales como Internet, los
ciudadanos se enteran de lo que pasa en el mundo mayoritariamente por éstos.
Asimismo, emiten y reciben opiniones por ellos y demandan toda aquella informacion

gue les parece util en sus vidas.

En ocasiones, los medios son el Unico vehiculo que utilizan los ciudadanos para
informarse de los acontecimientos relacionados con la ciencia y tecnologia. A través de
ellos, un gran numero de ciudadanos adquieren, algunas veces, una opinién “critica” y
“concientizada”, sobre temas trascendentales para un pais o para el mundo (energia

nuclear, capa de ozono, clonacion, transgénicos, cancer, SIDA, y un largo etcétera).

Por lo tanto, estos canales comunicativos deben tomar conciencia de su responsabilidad
como instrumento mediador entre la comunidad cientifica y la sociedad, con el fin de

evitar que el mensaje no sea manipulado o mal entendido por la poblacién.

Es evidente que los medios pueden y deben contribuir a elevar la cultura cientifica de la
poblacién al elaborar informacion relevante sobre ciencia y tecnologia. Sin embargo, la
mayor parte de ellos son reacios a admitir que este tipo de informacion suele ser mas
significativa que las noticias de la llamada “nota roja”. A pesar de que la ciencia esta
inmersa en el acontecer diario, muchas personas la descalifican como un tépico aburrido

o destinado para mentes brillantes.



En la actualidad, niumeros esfuerzos se han visto reunidos para que la ciencia conquiste
lugares en la prensa y en los medios, ya que, a lo largo de los afios, ha obtenido un
progreso en ocupaciones y publicaciones diarias; sin embargo, la ciencia esta destinada
a pequefias esferas sin tendencia y a espacios muy cortos. A pesar de ello, se puede
decir que la prensa y el Internet ejemplifican la evolucion de los contenidos, ya que

algunos medios destinan sitios especificos para albergar este tipo de noticias.

Dentro de este “mundo cientifico”, el quehacer periodistico y la divulgacion cientifica
cuentan con problematicas de comunicacion debido al desconocimiento de términos
propiamente de la fisica, quimica y otras ciencias duras. No obstante, los medios estan
afrontando el problema de como resolver la dificil compatibilidad entre el lenguaje técnico
y complicado de la ciencia y tecnologia y, la simplicidad del lenguaje periodistico. Bajo
esa premisa surge este reportaje interpretativo, ya que al aplicar este género periodistico
se muestra cudles son las dificultades que enfrenta este tipo de comunicacion y si es

necesario tener una formacion cientifica para divulgar la misma.

Para ello, se realiz6 un planteamiento contextual para reconocer las caracteristicas de la
informacion cientifica y tecnolégica. Asimismo, se present6 una vision de aspectos como
ciencia y método; conceptos como divulgaciéon y periodismo especializado en ciencia y
tecnologia; la labor de periodistas y cientificos o los recursos y herramientas del lenguaje

que éstos tienen a su disposicion.

Cabe destacar que este trabajo no pretende ser un catdlogo exhaustivo de toda la
informacion existente, sino una guia de apoyo que sirva de referencia a aquellos
interesados en el tema. Ademas, se procur6 propiciar un acercamiento entre el mundo

cientifico y el periodistico, que, como se demostré son complementarios.

Ante esas inquietudes surgieron preguntas como: ¢Qué es la ciencia? ¢Qué es la
divulgacién de la ciencia? ¢Qué es periodismo especializado en ciencia? ¢ Cuales son
las dificultades de la comunicacion de la ciencia?, entre otras. Para dar respuesta a ellas
se dividio el reportaje en tres capitulos, en los cuales se desarrollaron las siguientes

problematicas:



El primero, “A falta de explicaciones divinas: ciencia” muestra la importancia de la ciencia
en la actualidad, ademas de que recopila diversas definiciones de la misma. Sin
embargo, no discute los fundamentos tedricos o filosoficos de la ciencia y la tecnologia,
ni tampoco las corrientes o perspectivas posibles de estas dos areas. El objetivo de este
capitulo es el acercamiento tedrico desde una perspectiva netamente periodistica con

base en la consulta de fuentes bibliograficas.

Aunado a ello, se hace referencia a la tarea de la divulgacion de la ciencia, objetivos, el
perfil del divulgador, las dificultades de comunicarla y la postura de los expertos en este
tema ante los cientificos y periodistas. Ademas de contar con una descripcion de la
historia de la misma, asi como el testimonio de varios divulgadores cientificos que

definen la tarea y dan un panorama sobre esta cuestion.

El segundo capitulo “Serotipos o Cero tipos: el periodista de informacion cientifica”
puntualiza un pequefio panorama de la ciencia en México, asi como también el perfil del
periodista de informacion cientifica, las dificultades a las que se enfrenta al comunicar la
ciencia y la postura ante los cientificos y divulgadores. Asimismo, cuenta con el
testimonio de varios periodistas que han dedicado la mayor parte de su trabajo a la
produccion de informacion cientifica para la prensa, los cuales definen la tarea y

muestran el panorama actual de esta fuente de informacién.

En el ultimo apartado “Variantes de produccion de la informacion cientifica” se destaca
el papel que juegan las instituciones y su comunicacién social para dar a conocer sus
hallazgos en dicha materia. Ademéas de que se hace una pequefa descripcion de las
publicaciones cientificas con mayor alcance, ya que en la actualidad, este tipo de revistas

repercuten en el &mbito cientifico mundial.

Con base en lo descrito, resulta interesante conocer cuales son las dificultades que
existen al comunicar la ciencia en voz de los creadores de esa informacion, y mediante
el reportaje, que es uno de los géneros periodisticos mas completos, ya que mezcla la
nota, cronica y entrevista para ampliar la informacion, se logré conjuntar un panorama
actual ante esta probleméatica. Este reportaje contiene investigacion documental y

bibliografica, ya que se plasman definiciones sobre ciencia y ciertos tépicos. Sin



embargo, se utiliz6 la entrevista para obtener la opinion de expertos en temas de
divulgacion cientifica, periodistas y directores de comunicacion social de diversas
dependencias, lo cual muestra el panorama actual del problema ya descrito y le otorga

un valor de campo mayor.



I A falta de explicaciones divinas: ciencia




Definicion de cienciay su clasificacion

En la actualidad, los medios de comunicacién juegan un papel fundamental en las
sociedades. De ellos depende que la poblacion esté o no informada sobre algin suceso,
ademas de que cuentan con gran poder al ser proveedores de la informacion. Sin
embargo, muchas veces se olvidan de cuanta responsabilidad y trascendencia pueden

llegar a tener con tan solo cometer un error.

Como se da a conocer en la pagina http://www.entelchile.net, un ejemplo de ello sucedid

el 30 de octubre de 1938 cuando el cineasta estadounidense Orson Welles, que tenia un
popular programa de radio que consistia en adaptar obras de teatro y literatura a ese
medio, transmitié una adaptacion de la guerra de los mundos de Herbert George Wells.
Al principio de la transmision un locutor indicO que empezaba el programa y cedio la
palabra a Welles. Entonces éste abordo sin mas a recitar las primeras lineas de la novela

en tono dramatico.

Nadie hubiera creido, en los ultimos afios del siglo XIX, que a nuestro mundo lo observaban
minuciosamente inteligencias mayores que las del hombre, aunque mortales como él; que,
mientras los hombres se ocupaban de sus diversos asuntos, alguien los vigilaba y los estudiaba,
quiz4 tan detalladamente como un hombre con un microscopio podria vigilar a las pequefias
criaturas que medran y proliferan en una gota de agua. Con infinita complacencia, los hombres
fueron de un lado a otro por el planeta ocupandose de sus pequefios asuntos, seguros de su
dominio sobre la materia. Tal vez los microbios que vemos al microscopio hacen lo mismo. Nadie
penso que los mundos mas antiguos del espacio pudieran ser fuente de peligro para la humanidad.
Sélo pensamos en ellos para desechar la idea de que pudieran albergar vida. Es extrafio recordar
los habitos mentales de aquellos dias. Cuando mucho, los hombres se imaginaban que en Marte
vivian otros hombres, quiza inferiores a ellos y dispuestos a recibir emisarios terrestres. Pero a
través de las enormes distancias espaciales, unas mentes que son a las nuestras como las
nuestras a las de las bestias, unos intelectos vastos, frios y crueles, miraban a la Tierra con envidia,
y, lenta pero inexorablemente, fraguaron planes contra nosotros. Entonces, a principios del siglo

XX, se produjo la gran revelacion.

Alguien que hubiera encendido la radio cuando hablaba Welles aun podria haber

distinguido que se trataba de una ficcion. Pero la adaptacion que hizo no era una simple
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lectura del texto de su casi homénimo Wells. La historia estaba disfrazada de programa
musical interrumpido por informes noticiosos de que unos astronomos acababan de ver

unas extrafias explosiones en Marte.

En seguida un reportero entrevistaba a un astronomo, que decia que no podia explicar
qué estaba pasando. Al rato se veia caer del cielo un meteorito en Nueva Jersey.
Después resultaba que era un objeto cilindrico descomunal. Se reunia mucha gente para
verlo hasta que el aparato se abria y del interior salian unas criaturas monstruosas. Se
oian gritos, el reportero vociferaba. La atmdsfera de la transmision era de un realismo
total. Los que no oyeron el principio del programa pensaron que un ejército marciano

estaba invadiendo el mundo.

El programa de Orson Welles produjo histeria en masa. Hubo quien se encerr6 en el
sétano de la casa con pistolas. Otros se pusieron toallas mojadas en la cara para
protegerse del gas venenoso de los marcianos. Asimismo, fue motivo de escandalo e
indignacion cuando se revel6 la realidad. También demostré el poder de una narracion
bien hecha, ademas de que fue uno de los momentos mas gloriosos (y terribles) de la
historia de la radio.
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Este tipo de circunstancias, muchos dirdn que no se repetirdn; sin embargo, existen

noticias o sitios en los cuales se publica informacion que, para muchos

lectores, puede mal interpretarse como la siguiente:

A pesar de que esta publicacién no

cuenta con veracidad, mucha
poblacion puede no descifrar su
intencién, ya que algunos lectores
de diarios so6lo suelen leer los
titulares de la prensa dejando fuera

el contenido de la noticia.

Este ejemplo, aunque parece burdo,
puede llegar a desencadenar una
serie de actos, en el caso hipotético
de haber encontrado la cura de
dicha enfermedad, dado que la
poblacion que se dejo6 influenciar por
este tipo de noticia dejard de

protegerse sexualmente, con lo cual

Encuentran la cura
del SIDA

o Tweet 4 B Me qusta - 37 | &) Enviar
Un equipo de cientificos internacionales dieron a conocer este

miércoles gue finalmente encontraron una vacuna para prevenir y
curar el SIDA.

Segun Anthony Sanders, lider del proyecta, el compuesto se
logrd después de casi 50 afios de investigaciones.

El tratamiento serd aplicado de forma gratuita a todos los
enfermos de SIDA en el mundo, a partir del siguiente afio, 2032,
comenzando por los pacientes gue no estan en etapa terminal,
va que, de acuerdo con el especialista, muchos de los casos
actuales (mas de 60 millones de infectados), no tendran
remedio.

“Es un momento histdrico para la salud del mundo®, afirma

contribuiria a la propagacion y no al Sanders

exterminio de la enfermedad. 3http://www.publimetro.com.mx/

Sin embargo, es de destacar que la responsabilidad recae directamente en la publicacion
y no en el lector, pues una fuente como la salud, cubierta sin un estricto orden, seriedad

y veracidad, desencadenaria caos en la sociedad.

La responsabilidad de la que hablamos, también incurre en el individuo que cubre este
tipo de fuente, ya que dentro del quehacer periodistico debe existir cierta falsacién de
conceptos; es decir, “no creer” todo lo que los entrevistados, en este caso cientificos,

lleguen a decir, asimismo, refutar y comprobar cualquier aseveracion e idea.

Este mismo precepto de comprobacion esta vinculado a la ciencia, pues es

intrinsecamente proporcional a su metodologia. La ciencia comienza a desarrollarse y
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tener sentido cuando el hombre busca descubrir y conocer por la observacion y el

razonamiento, la estructura de la naturaleza.

Tal como dice el fisico José Ramon Hernandez Balanzar, en su articulo ¢A quién le

importa la ciencia? dentro de la publicacion Sinergia

Si bien la observacion de la naturaleza y de los fendmenos naturales se remonta a los
origenes mismos del hombre, debemos tener en cuenta que la ciencia es algo mas que
pura observacion, es ademas, fundamentalmente, razonamiento y surge cuando el
hombre abandona una concepcion mitica de la realidad y la enfoca con una vision

objetiva, reflexiva y demostrativa.

Dentro de ese razonamiento, el ser humano, al ser un individuo racional, ha emprendido
la busqueda de respuestas a diversos fendmenos que no contaban con una explicacion
I6gica. Con preguntas como ¢ de qué estad hecho?, ¢ cuando y como se formd?, ¢,qué es
€s0 que esta ocupando un lugar en el espacio?, por citar algunas, numerosos personajes
han destacado por la manera de romper los paradigmas de su sociedad, al establecer

concepciones gque no eran comunes en esos tiempos.

Todas esas ideas y conceptos tuvieron sus origenes dentro de la mitologia y la magia,
ya que dentro de la historia de la humanidad, estas practicas comenzaron a dar

respuestas a las interrogantes que los hombres se formulaban en la antigiedad.

Lo que posteriormente conoceriamos como ciencia era mas bien especulativa, basada
en la observacion de las caracteristicas externas de los objetos y fenémenos y, aunque
surgieron ideas geniales, muchas de las cuales son validas aun, éstas no se
demostraban en la practica y también se acumul6é una gran cantidad de conocimientos

erroneos que distorsionaban completamente el reflejo de la realidad.

Aunque existen diversas enunciaciones de la misma, planteamos numerosos discursos
en respuesta a la variedad de teorias existentes. Cabe mencionar que al tratar de
consolidar una definicibn surge la diversificacion de significaciones, lo cual hace

improbable obtener unidad en las definiciones.
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Muchos autores sostienen que es un conjunto de conocimientos racionales, ciertos y
probables, obtenidos metddicamente, sistematizados y verificables, que hacen

referencia a objetos de una misma naturaleza.

Asimismo, otros opinan que es un creciente cuerpo de ideas establecidas
provisionalmente que puede caracterizarse como conocimiento racional, sistematico,

exacto, verificable, y por consiguiente, falible.

Ciencia deriva del latin scire que quiere decir “conocer”, pero es un concepto muy amplio
porque significa conocimiento, practica, erudicién; por lo tanto el concepto de ciencia

equivale desde esta acepcion a toda clase de saberes.

Mario Bunge menciona en su texto La ciencia. Su método y su filosofia, que mientras los
animales soélo interactian con el mundo, el hombre trata de entenderlo. La ciencia como
actividad —como investigacion— pertenece a la vida social. En cuanto se le aplica al
mejoramiento de nuestro medio artificial y natural a la invencion y manufactura de bienes

materiales y culturales, la ciencia se convierte en tecnologia. Al respecto el autor sefiala:

La ciencia no es una mera prolongaciéon ni un simple afinamiento del conocimiento
ordinario en el sentido en el que el microscopio, por ejemplo, amplia el ambito de la
vision. El conocimiento es una comprension de la naturaleza especial; trata
primariamente, aunque no exclusivamente de acontecimientos inobservables e
insospechados por el individuo; tales son por ejemplo, la evolucion de las estrellas y la
duplicacion de los cromosomas. La ciencia inventa y arriesga conjeturas que van mas
alla del conocimiento comun, como las leyes de la mecanica cuantica o la de los reflejos

condicionados.

Segun Bunge, también el conocimiento cientifico es factico por cuanto trata sobre los
fendmenos y hechos de la realidad empirica; es racional por estar fundado en la razén,
esto es, en un conjunto de ideas y razonamientos y no en sensaciones, opiniones,
pareceres o dogmas; verificable en el sentido de comprobable empiricamente por cuanto
sus afirmaciones deben someterse al tribunal de la experiencia; objetivo por cuanto sus
afirmaciones pretenden ser concordantes con los objetos de la realidad; sistematico en

el sentido de constituir un cuerpo de ideas I6gicamente entrelazadas mas que un camulo
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de proposiciones inconexas y, por ultimo, el conocimiento cientifico es explicativo, ya que
no se conforma con describir como es el mundo, sino que intenta dar cuenta de las
razones por las cuales el mundo es como es, encontrando las razones por las cuales los

fendmenos empiricos se comportan del modo en que lo hacen.

Por otra parte, John Ziman en su texto El conocimiento publico, analiza cuatro
definiciones. La primera manifiesta que “la ciencia es el dominio del medio que rodea al
hombre.” Esta interpretacion la identifica con sus productos, es decir, sélo se concentra
en las aplicaciones del conocimiento cientifico, no considera los procedimientos

intelectuales, da prioridad a las cosas mas que a las ideas.

En la segunda definicion, dice que la “ciencia es el estudio del mundo material”, considera
que esta interpretacion es aceptada en el pensamiento popular y se deriva del gran
debate entre ciencia y religion.

“La ciencia es el método experimental” constituye la tercera definicion y el
cuestionamiento que se da a esta interpretacion es que no todas las ciencias consideran
para sus estudios esta metodologia que estad vinculada con el experimento y la

observacion, como es el caso de la matematica, la geometria, la l6gica, entre otras.

También, Ziman menciona que se le entiende, a la ciencia, como la que “llega a la verdad
por inferencias logicas de observaciones empiricas”. Esta concepciéon se basa en los
principios de induccion, es decir, si lo que se ha visto sucede continuamente, es casi

seguro que no varie, por lo tanto, se le puede considerar como un hecho basico o una

ley.

Es de destacar que la mayoria de los cientificos activos, y la mayor parte
del publico, adoptan una u otra de las actitudes que se ha sefalado, de acuerdo con su
grado de preparacion intelectual. Ziman concluye que si se ha puesto en relieve las
objeciones de cada uno de estos puntos de vista, es solo para indicar que ninguna de

las definiciones es enteramente satisfactoria.
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En otro orden de ideas, como se da a conocer en la pagina

http://www.clorenzano.com.ar, en 1962 Thomas Kuhn, el mas conocido de los fil6sofos

de la ciencia contemporanea y autor de la estructura de las revoluciones cientificas, dijo
gue la verdad absoluta no es la verdadera meta de la ciencia, sino que la ciencia es
esencialmente un método para resolver problemas que opera dentro de un sistema
contemporaneo de creencias. Asimismo, al conjunto de sistemas, se le llama paradigmas
(creencias y valores que se manifiestan a través de una serie de procedimientos
experimentales que producen resultados, que a la vez refuerzan el sistema). De acuerdo
con Kuhn, la historia de la ciencia se encuentra marcada por largos periodos de
refinamiento estable, que él denomina "Ciencia normal”, y que se ven sistematicamente
interrumpidos por cambios bruscos de una teoria a otra sin ninguna posibilidad de
comunicacién entre ellas. A estas bruscas interrupciones, Kuhn las llama "revoluciones

cientificas".

La caracteristica mas significativa de la ciencia normal es la existencia de un
"paradigma”. Por un lado, el paradigma debe ser concebido como un logro, es decir,
como una forma nueva y aceptada de resolver un problema en la ciencia, que mas tarde

es utilizada como modelo para la investigaciéon y la formacién de una teoria.

Por otra parte, el paradigma debe ser concebido como una serie de valores compartidos,
esto es, un conjunto de métodos, reglas y generalizaciones utilizadas conjuntamente por
aguellos entrenados para realizar el trabajo cientifico de investigacion, que se modela a

través del paradigma como logro.

La ciencia normal, segun Kuhn, se inicia siempre con algun "logro", esto es, con el
surgimiento de una teoria que explica, por primera vez en la historia del area, algiin hecho
o evento. La ciencia normal es un periodo en que la actividad cientifica se dedica a la
resolucién de "acertijos" o enigmas concretos y parciales. A través de la resolucion de
estos acertijos los cientificos tratan, al mismo tiempo, de extender el rango de aplicacion
de sus técnicas de investigacion y de resolver algunos de los problemas existentes en

SuU campo.
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Los periodos de investigacion
cientifica normal se caracterizan
también por sus  marcadas
tendencias  conservadoras, los
investigadores son premiados no
tanto por su originalidad sino por su
lealtad al trabajo de confirmacién de

la teoria 0 "paradigma" dominante.

De acuerdo con Kuhn, los logros de
una teoria integrada al paradigma
dominante en periodos de ciencia
normal son acumulados e integrados
en los libros de texto que se utilizan
para entrenar a las nuevas
generaciones de cientificos en los
problemas y soluciones legitimas del

paradigma.

En definitiva, como podemos
percibir, la complejidad misma de la
ciencia dificulta la tarea de ofrecer

una definicion precisa y completa de

la misma. A pesar de ello, independientemente del concepto que se maneje, algo es

claro: la ciencia avanza solamente a través de la investigacion cientifica, pues ella ha

permitido al ser humano hacer una reconstruccion conceptual de la realidad, que es cada

vez mas amplia, profunda y exacta.

El ser humano domina y moldea la naturaleza, sometiéndola a sus propias necesidades;

reconstruye la sociedad y es, a su vez, reconstruido por ella; trata luego de remodelar

este ambiente artificial para adaptarlo a sus propias necesidades materiales, asi como a

sus ideales; crea asi el mundo de los artefactos y el mundo de la cultura.
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La ciencia es la recopilacion de conocimiento y experiencia sobre los distintos tipos de
estudios; es un conocimiento sistematizado elaborado mediante observaciones,
razonamientos y experimentaciones metdédicamente organizadas. Aunado a ello, es el
método de estudio mas completo; experimenta a detalle cada perspectiva y hecho, ya
sea causado por un fenébmeno natural o social; se forjay se fortalece de todas sus ramas,

ya gue sus ramas y sus ciencias auxiliares le aportan conocimiento.

El conocimiento cientifico intenta subsanar el posible alejamiento de aquellos aspectos
susceptibles de ser contrastados con la realidad, por ello la ciencia se preocupa de

relacionar el sentido comun y el pensamiento reflexivo con la contrastacion empirica.

La ciencia es una actividad eminentemente social; en cuanto se aplica al mejoramiento
de nuestro medio natural y artificial, a la invencion y manufactura de bienes materiales y

culturales, la ciencia se convierte en tecnologia.
Historia de la divulgacion cientifica

Durante la historia de la humanidad ha existido la especializacion en diversos temas.
Dentro de las mismas, se encontraron diversos cientificos que comenzaron a darse
cuenta que, ademas de las herramientas cientificas y descubrimientos que concebian,
era necesario que la demas poblacion conociera su trabajo para que resultara en
beneficio para ellos. De esta manera se dieron a la tarea de divulgar de la ciencia, todo

ello fundamentado en una necesidad de ayuda para la sociedad.

En la tesis doctoral de Alex Fernandez Muerza, estudio del periodismo de informacion
cientifica en la prensa de referencia: el caso espafiol a partir de un analisis comparativo,
menciona que Carl Sagan, en su libro Un punto azul pélido, coloca al poeta romano
Lucrecio y su poema “De rerum natura” como el antecedente mas antiguo de la

divulgacion cientifica:

No es un libro de divulgacién, pero contiene aspectos de explicacion de la naturaleza
gue hoy considerariamos divulgacion para profanos. Por ejemplo, la obra contesta a las

preguntas "por qué no se desborda el mar", "por qué es fria en verano el agua de los

pozos", y temas como nociones de magnetismo, la porosidad, el origen de las epidemias,
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y hasta descripciones que hoy llamariamos periodisticas, como la peste de Atenas del

afio 430 a. de C., con la que acaba el poema.

Por otra parte, Manuel Calvo cita en su libro Periodismo Cientifico a Jourdant, Baudin, y
dice que la divulgacion de la ciencia se inicia en los siglos XVII y XVIII, y es posible
gracias al abandono del latin como lengua para la transmision del conocimiento, lo cual

permite que algunos saberes cientificos se sitlen al alcance de los profanos.

Retomando a Fernandez Muerza, refiere que la primera obra significativa de divulgacion
cientifica es titulada Conversaciones sobre la pluralidad de los mundos en la que el
francés Bernard de Fontenelle explica cosmologia a una imaginaria marquesa. En el
prélogo de esta obra, Fontenelle afirma que su objetivo es tratar sobre cuestiones tales
como la estructura y constitucion del universo, de forma que su estudio no resulte

demasiado arido para la gente comun, ni demasiado superficial para los sabios.

El siguiente paso cualitativo en el camino de la divulgacién cientifica se da en el siglo
XIX, auténtica “edad de oro”. Son afios de grandes descubrimientos basados en
investigaciones experimentales, como los de Pasteur, Darwin, Rutherford, Curie, etc., y
la ciencia comienza una carrera hacia la especializaciéon de las disciplinas. Como
consecuencia, los estados promueven una nueva politica cientifica, lo que facilita el

trabajo de los investigadores y ayuda a dar a conocer el resultado de su obra.

En esta época se crean las primeras revistas cientificas, concebidas como vehiculo de
comunicacion entre investigadores y también aparecen algunas revistas con un proposito
claramente divulgativo, como Scientific American, fundada en 1845, y que sigue
publicandose en nuestros dias. Durante este siglo, también aparecen numerosas
sociedades cientificas que tienen por objeto reforzar la colaboracién entre especialistas

de la misma disciplina.

En lo que respecta al siglo XX, la divulgacién de la ciencia se hace cada vez mas
enfocada a publicos masivos, de ahi que adquiera un enorme desarrollo el periodismo
de la comunicacion de la ciencia, cuya problematica tocaremos mas adelante. Por otra
parte, el fendmeno de los museos dedicados a la divulgacion de la ciencia también data
de esta época, como el Palacio del Descubrimiento de Paris, creado en 1937.
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Divulgacion cientifica

Cuando se habla de la divulgacion de la ciencia intrinsecamente se entiende que es un
acto de comunicacion. En el trabajo difundido por internet de Ana Maria Sanchez Mora

en http://www.divulgacion.ccg.unam.mx, se define como una labor multidisciplinaria, cuyo

objetivo es comunicar el conocimiento cientifico, al recrear ese conocimiento con

fidelidad y contextualizarlo para hacerlo accesible.

Bajo esta definicidén, decidimos trasladar el estudio para obtener en voz de los expertos
Sus enunciaciones respecto a este temay entre ellas destaca la de la doctora Maria del
Lourdes Berruecos Villalobos, Profesor-Investigador Titular "C" de tiempo completo de la

Universidad Autbnoma Metropolitana, que define a la divulgacion de la ciencia como:

La comunicacion de conocimientos cientificos dirigida a un publico general —publico
variado, diverso, heterogéneo— en un espacio y tiempo delimitados, es decir en un

contexto situacional determinado.

La divulgacion es, esencialmente, discurso y se conforma con base en la reformulacion
de fragmentos de discurso cientifico. Estos ultimos son descontextualizados de su
espacio original y vueltos a contextualizar en otro discurso en funcién del publico
destinatario. El contrato de comunicacién de la divulgacion cientifica difiere del de la
ciencia puesto que la finalidad y la identidad de los interlocutores es diferente. Por un
lado, la del locutor de ese discurso, es decir, del cientifico que hace las veces de
divulgador, del divulgador profesional o del periodista cientifico y, por el otro, la del
destinatario, el publico meta de la divulgacidon que no es el interlocutor del discurso
primario o cientifico. La comunicacién en la divulgacion de la ciencia es asimétrica
respecto al saber. Por lo mismo, el tépico o tema tiene que seleccionarse en funcion de
ese publico meta, reformularse y, por lo mismo, recrearse. Toda reformulacién es una
recreacion. Ello depende no sélo de la identidad social, profesional, cultural del publico
destinatario, sino también de los imaginarios sociales, las representaciones que circulan
en una sociedad determinada, del canal de transmisién (oral o escrito) y del medio de
comunicacion mediante el cual se efectle la comunicacion publica de la ciencia. De lo
anterior dependera el tema que se elija y el tratamiento que se le dara en el nivel de

lenguaje.
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Por su parte el Quimico Farmaco Bi6logo (QFB) y maestro en Ensefianza e Historia de
la Ciencia de la Facultad de Ciencias, UNAM, Martin Bonfil, agregd en entrevista que es
una actividad multidisciplinaria que busca comunicar el conocimiento cientifico a distintos

publicos recreandolo de forma accesible y con rigor para cualquiera.

Basicamente, es una labor de comunicar la cultura cientifica a un publico no cientifico y
voluntario, ya que no es un publico escolar; es el que va al cine ,que lee novelas, peliculas
y television y por lo tanto se tiene que hacer (la ciencia), mas que nada, atractiva pero

ademas clara y rigurosamente.

El subdirector de medios escritos de la Direccién General de la Divulgacién de la Ciencia,
DGDC UNAM, Juan Tonda Mazon; en entrevista personal apunté que la divulgacion
cientifica consiste en llevar el conocimiento cientifico a un publico no especializado,
entendiendo el conocimiento como una visién amplia de lo que es la ciencia en todas sus
disciplinas: las ciencia naturales, exactas, sociales, de la conducta e incluso hasta las

artes.

De esta manera, para el fisico José Ramén Hernandez Balanzar, del Centro de Ciencias
de la Atmosfera de la UNAM, la divulgacion de la ciencia es una labor multidisciplinaria,

cuyo obijetivo primordial es comunicar los avances de la comunidad cientifica.

Vale la pena sefialar que los términos usados en otros paises para esta actividad han
sido acufiados por muchos para definir esta funcion social en México, tales como
"comunicacién social de la ciencia o difusion de la ciencia" (en inglés a menudo se le
llama science comunication), "popularizacion de la ciencia" (en inglés: science
popularization), o "vulgarizacion de la ciencia” (en francés: vulgarisation scientifique).
Todas estas formas —con cualquiera de sus precisiones— abogan por desmitificar a la
ciencia y hacerla presente en la vida cotidiana. Por todas estas caracteristicas, Ana Maria

Sanchez Mora menciona en la pagina http://www.divulgacion.ccg.unam.mx que:

El problema de la divulgacién de la ciencia es de gran complejidad. Atacarlo es tan dificil
como apuntar a un blanco mévil. La divulgacién es una labor que no admite una sola

definicibn y que ademas, cambia segun el lugar y la época. Para unos divulgar sigue
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siendo traducir; para otros ensefiar de manera amena, o informar de manera accesible;

se dice también que divulgar es tratar de reintegrar la ciencia a la cultura.

Sin embargo, para el doctor José Franco, presidente de la Academia Mexicana de
Ciencia, en entrevista dijo que la divulgacion cientifica es fundamental, no solamente
para transmitir de los expertos a la sociedad el trabajo que se esta realizando en ciencia
y en tecnologia, sino que también para recibir por parte de ella las inquietudes y deseos

para generar nuevos productos en su beneficio.

Como ya se habia comentado anteriormente, la ciencia refleja de manera inevitable los
puntos de vista y los valores de la sociedad en la cual se encuentra inmersa. En este
sentido, la divulgacion desempefia un papel sustancial en la escenificacion y

construccion del perfil social de la ciencia y sus actores.

La divulgacion se efectta principalmente por conducto de los medios masivos de
comunicacién. Por lo mismo, se inscribe dentro del discurso cuyo cargo es la mediacion
entre el cientifico y la sociedad, lo cual establece una “transaccion”, y su objetivo de

intercambio es un cierto tipo de saber, en este caso, cientifico.

Ante la indudable heterogeneidad tanto de la sociedad como de sus medios de
comunicacién masiva (television, radio, prensa, revistas, paginas web, conferencias de
divulgacién cientifica, etc.), se debe sefalar que cuando se interactia de
la divulgacion de la ciencia, tanto para quien la realiza como para quien la recibe, es

importante delimitar lo que implica “hablar de la ciencia”.

El discurso de divulgacion expone una serie de procedimientos de sustitucion del [éxico
especializado que reflejan, proponen y constituyen representaciones sociales. Estas son
escenificadas en funcién de la formacion del divulgador, del objeto por comunicar y los

medios para hacerlo, asi como del publico meta.

En ese sentido, la identificacion del publico al que se quiere hacer asequible el
conocimiento es una necesidad, ya que la posicién del divulgador, el medio y el publico

estan en estrecha relacion.
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La subdirectora de multimedia de la DGDC UNAM y maestra en Filosofia de la Ciencia,
Rosalba Namihira, en entrevista mencion6 que la ciencia es un objeto de estudio de
mucho interés y puede ser llevada a muchos sectores. Sin embargo, cada sector va
a buscar algo en especifico y por ello es necesario identificar al publico, en una primera

fase, y posteriormente el tema que se quiere comunicar.

También, para el fisico Tonda Mazén la ciencia se debe divulgar en primer lugar a los
nifos, en segundo a los jovenes y en tercer lugar a la poblacién en general que tiene un

nivel de estudios bajo.

La divulgacion debe llegar a los diputados y senadores para que ellos aprecien la
importancia que tiene la ciencia y tecnologia, ya que en los ultimos afios las han estado
olvidando en la toma de decisiones. También hay que hacer divulgacién de la ciencia
para los industriales, porque es una poblacion que podria apoyar a la misma. Asimismo,
a los sectores marginados, por ejemplo las carceles para que la gente pueda tener acceso

a esa cultura y con ello elevar la suya.

Es importante mencionar que para el QFB,
Martin Bonfil, hay que divulgar la ciencia a
todo el publico porgue la ciencia, antes que
nada es un valor, y un producto cultural de
la actividad humana de los mas elevados.
Temas como el cultivo de transgénicos o la
instalacion de plantas nucleares; la
legalizacion de la interrupcion del
embarazo; la eutanasia; la investigacion

con células madre y demas tépicos que “si

Shttps://www.google.com.mx/search?g=ciencia

los ciudadanos no entendemos qué hay detras de
€s0s asuntos no podemaos opinar y participar como pobladores responsables”.

Una vez identificado el pablico meta de la divulgacion cientifica es necesario planear qué
medio sera el mas “eficiente” para poder lograr el objetivo de la misma. Ante ello, la
doctora Berruecos Villalobos afirma que todos los medios son muy importantes para

realizar esta labor y ninguno es despreciable.
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Si el término “eficiente” se toma cuantitativamente, entonces se comprende que se trata
del nimero de personas a las que llega esa comunicacion. En ese caso, menciona que
las nuevas tecnologias, como la television y la radio que tienen una amplia gama de
seguidores serian los ideales; sin embargo, si “eficiente” se comprende de manera
cualitativa, entonces el medio que logra co-construir el sentido social de la ciencia, sea

ese medio masivo o no, son los museos de ciencias.

Por su parte la maestra Rosalba Namihira concuerda con la doctora Berruecos, pues
menciona que es muy importante que en los paises, ciudades y en los pueblos existan
museos de ciencia. Esta es una forma de acercar al pablico al mundo de la actividad
cientifica. Ademas, la presencia de los mismos beneficia el encuentro ladico del publico
con la ciencia y también la interactividad. También menciona que aun hay cosas que
mejorar, como en el caso de mostrar la ciencia que se hace en las universidades y en
los centros de investigacion del pais para lograr que la poblacion conozca la importancia

de que existan desarrollos en sus naciones.

Ilgualmente, destaco que la television y el multimedia tienen muchas posibilidades de ser
explotados en favor de la comunicacion de la ciencia, sobre todo el multimedia pues

permite una interaccion con el publico.

Ante esos testimonios, el fisico Hernandez Balanzar indica que el medio mas eficaz es
el directo pues quien hace la ciencia es el cientifico. Sin embargo, no todos los cientificos
estdn preparados para divulgar la ciencia, ya que una mala experiencia ante la

divulgacion puede ocasionar el aborrecimiento de la ciencia.

En ese sentido, el doctor José Franco indic6 que es necesario generar productos
adecuados para cada grupo de edades y con ello llegar a todos los estratos y a todas las
edades pero se debe contar con una preparacion ardua para poder comunicar al publico

lo que se estd haciendo en generacion del conocimiento.

En otro orden de ideas, el fisico Tonda Mazén menciond que todos los medios deben ser
explotados pero unos tienen ventajas con respecto a otros en cuanto a permanencia.

“Los libros y las revistas tienen mucho mayor permanencia que lo que puede tener la
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radio, la televisién o el mismo periddico diario; en cuanto a permanencia tienen muchas

ventajas como el poder releer hasta entender el concepto”.

Asimismo, indic6 que Internet es el medio que todo mundo utiliza actualmente y éste es
un medio demasiado importante. El problema es que en nuestro pais no todos tienen

acceso a dicho medio.

futuro

Finalmente, para Martin Bonfil, hay quien ve a la
divulgacion de la ciencia como una importante
herramienta complementaria a la escuela; una

herramienta pedagdgica.

Por ejemplo, Universum, en sus inicios, su
Unico objetivo era despertar vocaciones pero
con el paso del tiempo nos dimos cuenta que
nuestro principal publico eran las escuelas,

es entonces cuando el museo se convierte

en un complemento que usan los maestros g e ot

‘ | - Divulgacion cientifica,
para reforzar los conocimientos. fascinacic')n y CTitiCa

En ese aspecto, cabe destacar que, para él, un

museo no puede ensefiar y eso esta claro. Un

museo no es una escuela pero un museo si puede Ohttes://www.google.com.mx/search?q=divuilg
acion+de+la+ciencia

despertar el asombro, ya que no es lo mismo que

te cuenten sobre los dinosaurios a que veas un esqueleto del dinosaurio, por ejemplo.

El museo puede despertar la curiosidad, pues presenta de manera mas concreta
conceptos que en clase se ven de manera mas abstracta. Un museo es una multiplicidad
de posibilidades pedagdégicas que estan ahi disponibles y que al traer a los nifios se
permite que exploren y si nos va bien, aprendan y aclaren; si no, que se pasen un buen

rato en un lugar de ciencia.

Después de haber descrito la historia de la divulgacién y en qué consiste la misma, es

necesario enunciar quiénes son los “indicados” o qué requerimientos son necesarios
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para divulgar la ciencia, ya que existe un estigma respecto a que los Unicos personajes

gue pueden comunicar la ciencia son los mismos cientificos.

En ese contexto Irma Lozada Chavez menciona en el blog

http://www.divulgacion.ccg.unam.mx, que en primera instancia podemos decir que la

labor de la divulgacion cientifica pueden llevarla a cabo divulgadores no cientificos y
divulgadores cientificos. Dentro de los divulgadores no cientificos se encuentra una gran
rama de disciplinas y formaciones profesionales que se han volcado en la labor
divulgativa de la ciencia, tal es el caso de docentes, comunicadores, meédicos, literatos,
filosofos, entre varios mas. En cualquiera de todos los casos, los divulgadores deben

mantener en su producto de divulgacién un minimo de principios que se la caracterizan:

e Ser fiel al contenido cientifico.

e Estar dirigida a un publico no especializado.

e Ser tratada bajo el proceso de recreacion divulgativa, a partir de la cual el
divulgador tiene que crear un nuevo mensaje con lenguaje no técnico y
contextualizado para que sea accesible, ameno y de interés a su publico.

e Expresarse bajo el convenio de un publico voluntario.

Por su parte, la doctora Berruecos Villalobos indica que el divulgador tiene que integrar
las diferentes visiones del mundo forzosamente heterogéneas. El divulgador retoma y
reconstruye imagenes; las ofrece en contraposicion; las expone al publico en una suerte
de balanza, brindando al mismo tiempo una semantizacion de la ciencia y de sus actores,

ya que el entendimiento del lenguaje cientifico resulta dificil de comprender para el vulgo.

El divulgador cientifico tiene un compromiso social muy importante y por lo mismo ha de
tener ética, ademas de una formacion profesional. Lo anterior implica el conocimiento de
la materia por comunicar, la evaluacion del publico al cual se dirige junto con todos los
ingredientes esbozados antes y, por supuesto, un excelente manejo del lenguaje que le

permita recrear esos contenidos cientificos.

La funcion primordial del divulgador es re-crear (volver a crear) el lenguaje original
—especializado— de un mensaje cientifico por otro que sea accesible, comprensible y

con el contexto necesario, de tal manera que el publico meta pueda encontrar un sentido
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y su significado. Sin embargo, en palabras del QFB Martin Bonfil:

¢, Hasta donde tiene el divulgador derecho a transformar el mensaje, a usar su creatividad
para convertirlo en algo distinto, no s6lo comprensible sino atractivo para el lector, sin por

ello traicionar el rigor cientifico de la version original?.

A partir de este cuestionamiento, indicé que existe una tensioén esencial entre el rigor
cientifico y la indispensable amenidad que es requerida para atraer al receptor. Todo
divulgador se encuentra en algun punto entre los dos extremos de esta tension
esencial (rigor y amenidad); no obstante, es importante no caer en ninguno de los

extremos, pues de hacerlo se trae consigo riesgos importantes:

a) en cuanto un producto de divulgacién sea mas riguroso y cercano a la ciencia en su
version original (un lenguaje técnico y especializado), mas dificil ser4 acceder a éste,
puesto que el lector necesitard mas contexto previo para poder comprenderlo.

b) en cuanto un producto de divulgacion sea mas ameno, cuanta mas creatividad haya
empleado el divulgador para transformarlo, mas alejado estara de su version “candnica”,

y mas riesgo tendra de contener errores o inexactitudes.

De esta forma, la divulgacién cientifica es una tarea dificil para todo aquel que lleva a
cabo esta labor, como puntualiza Martin Bonfil “el divulgador trabaja entre dos fuegos:
por un lado, el de la debida fidelidad al contenido cientifico; y por otro, el del talento
requerido en el manejo del lenguaje literario para transmitir ideas y significados”. Sin
embargo, lo que podria considerarse como uno de los principales dilemas en
la divulgacion cientifica, por otro lado la tensién esencial ha constituido un medio para
llegar a diversos publicos que persiguen diferentes objetivos al acceder a una amplia
diversidad de productos de divulgacion.

De ahi que, de manera general, se pueda decir que la divulgacion cientifica se mueve en
el gran espectro de esa tensidn para llevar a cabo varias funciones, una es la
funcion “cultural” que pretende ubicar a la ciencia como una parte de la cultura, junto con
las artes y las humanidades; una “reflexiva” que ofrezca diferentes puntos de vista sobre

algun acontecer en el quehacer cientifico con implicaciones sociales; una “social” cuyo
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fin primario es democratizar el conocimiento cientifico, ponerlo al alcance de todos los

ciudadanos en pro de tomas de decisiones para el bien comun.

Ante ello, es necesario plantear la pregunta siguiente: ¢ Como puede llegar alguien a ser
divulgador? Esta es una de las preguntas mas dificiles para la divulgacién de la ciencia,
como puede también serlo para otras areas, tales como las artes, ya que estas disciplinas

poseen un programa, en algunos casos mas metodico y formalizado que otras.

Es por ello que el fisico y divulgador José Ramon Herndndez Balanzar indica que en el
campo de la divulgacion ha habido personajes que han llevado a cabo esta labor ser sin

ser propiamente cientificos y:

No siempre cumple el paradigma de que es el cientifico quien debe divulgar la ciencia. El
perfil es alguien que realmente tenga la capacidad para poder mostrar, para poder
persuadir a una persona el porqué es importante la ciencia. No es nada mas
conocimiento. La ciencia tiene un objetivo que va mucho mas alla de la labor de
investigacion. La ciencia es una labor tan humana como cualquier otra actividad. Tan

humana que la ciencia estd inmersa en el acontecer diario.

Asimismo, agrego que la labor de la divulgacion es efectiva cuando a la ciencia se le da
un valor social. Hay cientificos que nacen con ello, con el don de la expresion y hay otros
que son excelentes en la labor de investigacion, sin embargo, son muy malos para poder

expresar lo que hacen.

Por su parte, el fisico Tonda Mazdn cree que en la labor divulgativa es importante contar
con un conocimiento general de la ciencia, de muchas areas y una cultura general de

diversos temas.

Igualmente, los divulgadores deben cumplir con el estandar de escribir bien y ser buenos
comunicadores, ello implica expresarse correctamente en radio y television, ademas de
contar a un grado de creatividad alto. “Pues un buen escrito de divulgacién de la ciencia

puede llegar a considerarse literatura”.

Ante lo descrito es preciso preguntar si es necesario contar, primeramente, con una

formacion netamente cientifica para comunicar la ciencia; sin embargo, Tonda Mazén
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refirid que varios divulgadores son comunicadores, periodistas, escritores 0 socidlogos.
Asimismo, dijo que se necesita trabajar con calidad y saber trabajar en equipo, ya que

en esta labor “el trabajo en equipo permite aprender de otros colegas de otras areas”.

Para Martin Bonfil, la mayoria de los divulgadores tienden a ser personas que estudiaron
una carrera cientifica, pues hay quien dice que es mas facil que un cientifico aprenda a
comunicar “porque a los cientificos no nos ensefian a comunicar para podernos convertir
en divulgadores o comunicadores de la ciencia, pero hay quien dice que es mas facil que

suceda lo ya antes descrito a que un periodista que sabe comunicar aprenda ciencia”.

A pesar de ello el QFB cree que ese es un prejuicio; como pensar que en mas dificil
aprender ciencia que aprender comunicacion y la solucion a este conflicto “la planteé el
doctor Luis Estrada que dijo que no importa lo que hayas estudiado, lo que importa es
gue lo hagas bien.” Es asi que la persona que quiera divulgar la ciencia tiene que tener
una cultura amplia; contar con técnicas de conocimiento y comunicacion; experiencia
para poder realizar ese trabajo, que es muy complejo y especializado. De esta manera

si cumple con los requisitos no importara qué diga su titulo.

Para complementar esta idea, el director de la Academia Mexicana de Ciencias, doctor
José Franco menciono que “uno puede tener una licenciatura en cualquiera de las areas
de ciencia o una en comunicacion y creo que con estos estudios de licenciatura mas
una especializacion o un posgrado se generaran herramientas estupendas para poder

comunicar y cumplir la labor divulgativa®.
Objetivos de la divulgacién cientifica

Podriamos decir que gran parte de la divulgacion cientifica que se ha llevado a cabo en
México tiene por objetivo primario la comprension de los principios béasicos del area
cientifica en cuestion, ya sea para incrementar el culto intelectual que desea cada

individuo o para tratar de exponer un tema cientifico de amplio interés social.

La apreciacion de la ciencia, por su parte, no necesariamente implica que un individuo
se encuentre interesado por ella o que esté siempre de acuerdo con sus avances; sino

gue, por lo menos, la valore como una de las principales caracteristicas del mundo
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contempordneo. Como lo sefiala Martin Bonfil, es a través de la apreciacion de la

ciencia que el publico receptor es consciente:

De que, apoyandola o cuestionandola, todo ciudadano debiera ocuparse de asuntos
relacionados con la ciencia y tener una opinién al respecto, fundamentada en una cultura
cientifica. Cuando se logra esto ultimo, obtenemos la opinion cientifica que pide
Wagensberg, y se puede decir que tal ciudadano es ahora (al menos en principio)
responsable del rumbo que la ciencia toma en su sociedad: hay una responsabilidad
social respecto a la ciencia. (Algo equivalente sucede, claro, con la cultura y la
responsabilidad politicas de los ciudadanos). En efecto: no es lo mismo comprender algo
gue apreciarlo; y no se puede tener una opinidon responsable de algo que no se

comprende.

Con la pluralidad de voces que se muestra en la divulgacion y con el nivel de la misma,

la doctora Berruecos menciona que:

La divulgacién de la ciencia pasa, esencialmente, por los medios masivos de
comunicacion. En funcién de lo anterior, los objetivos de la divulgacion de la ciencia se
enfocan en informar (hacer saber) y en suscitar interés (captaciéon) como lo sefiala Patrick
Charaudeau en su libro La mediatizacion de la ciencia. Sin embargo, su finalidad va mas
alla, también es educativa y cultural, difiriendo de lo que se denomina la educacion formal.
Daniel Jacobi, por ejemplo, hace hincapié en que de la divulgacién ha sido considerada
como una “practica de educacion no formal”. Sin embargo, la divulgacién oscila entre dos
polos: la educacion formalizada y la informacién —comunicacion y co-construccién— de

contenidos cientificos, del pensamiento cientifico y técnico fuera del ambito institucional.

Otro de los objetivos de la divulgacién es la de remediar un problema de comunicacién
creado por la ruptura entre la ciencia y el hombre “comun”; se trata de un proyecto de
“reparto de saber”, como lo sefala Philippe Roqueplo. Por ultimo, también se ha advertido

gue la divulgacién tiene un objetivo lidico”.

Asimismo, la doctora agregé que también es posible concentrar todos los motivos o
finalidades por los que se desarrolla la divulgacion cientifica en al menos tres objetivos

alcanzables de forma gradual:



a) la comprension
b) la responsabilidad publica sobre la ciencia
c) la apreciacion publica de la misma

En ese sentido Herndndez Balanzar menciona que dentro de los objetivos de la
divulgaciéon de la ciencia existen mudltiples fines y uno de ellos es el de formar
vocaciones, ya que “es importante que la comunidad cientifica de nuestro pais crezcay
es a través de la investigacién que podemos crear conocimiento que se puede traducir
en tecnologia, patentes y en una industria mas grande y poderosa que redunda en un

nivel econébmico mejor para nuestro pais”.

Para que ello ocurra, coment6 que se necesita que exista la decision de hacer crecer esa
comunidad cientifica “porque puedes despertar muchas vocaciones y hacer que los nifios
guieran estudiar pero si no tienen en donde trabajar, no hay plazas para hacer

investigacion en las instituciones y universidades de nada sirve formarlos.”

Esa es una finalidad importante pero hay muchas otras como hacer divulgacion para

divertir, para que la gente se pase un buen rato.

Existen canales de television de ciencia, hay museos que pueden ser vistos como un
lugar de recreacién; puedes hacer divulgacién para ensefar, ya que hay gente que ve a
la divulgacién como un complemento de la escuela y finalmente un objetivo esencial que
es para democratizar el conocimiento cientifico, ello implica que el ciudadano se involucre

en los temas que tiene que ver con ciencia y que afectan en toda la sociedad.
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El fisico Juan Tonda refiere que también uno de los objetivos es, sobre todo que cambie

la version existente de las ciencias duras, ya que se tiene la creencia de que la ciencia

es mecanica, aburriday solo accesible para mentes muy brillantes, lo cual es falso. Otro

7https://www.google.com.mx/search?Qintelligence

objetivo es interesar a la gente por el
conocimiento y que aprenda cosas.
Asimismo, en contribuir a elevar la

cultura de la poblacion.

De la misma manera lo indico el doctor
José Franco, ya que como director de la
Academia Mexicana de Ciencias
“‘deseamos que sea parte de la cultura,
esa es una de las metas de la
divulgacién, por otro lado deseamos
difundir el conocimiento que se esta
generando en México y finalmente
gueremos atrapar a los jovenes parta
gue puedan estudiar alguna carrera

cientifica.”

Finalmente, dentro de la tesis doctoral Fernandez Muerza, estudio del periodismo de

informacion cientifica en la prensa de referencia: el caso espafiol a partir de un analisis

comparativo, sefiala los siguientes objetivos de la divulgacion de la ciencia:

© N o g A~ w D P

Difundir

Informar

Motivar

Iniciar

Movilizar

Modelar la opinion

Reconciliar al publico con la ciencia

Reorganizar la economia del conocimiento
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Asimismo, refiere que para Calvo Hernando, ademas, el papel del divulgador cientifico,
como tantos otros fendmenos de nuestro tiempo, esta sometido a un proceso de cambio:
"Antes, su mision parecia clara: popularizar las ideas y los conocimientos dificilmente
accesibles a la gente; hoy, ademas de ello, debe ponerse mas directamente al servicio
de la sociedad para ayudar al individuo a conocer —y en cierto modo, dominar— la vida

(economia, ecologia, medicina, educacion, tecnologia, etc.)".

En cuanto a cuéles deben ser los objetivos de la divulgacién de la ciencia, Calvo

Hernando ofrece dos puntos fundamentales:

Uno vinculado al conocimiento: comunicar al publico los avances de las grandes
disciplinas de nuestro tiempo como la astronomia, cosmologia, origen de la vida, biologia,
conocimiento del universo (micromundo y macromundo) y del propio ser humano. En
otras palabras, ayudar a la gente a comprenderse a si mismos y a comprender su entorno,

tanto el visible como el invisible.

Un segundo objetivo de la divulgacion cientifica deberia estar centrado en la accién, tras
el estudio de las consecuencias del progreso cientifico. Esta accion exigiria un plan de
conjunto de centros de investigacion, universidades e instituciones educativas en general,
museos de la ciencia y, por supuesto, de periodistas, escritores, investigadores y
docentes.
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Serotipos o cero tipos: el periodista de informacion
cientifica
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Actualidad de la ciencia en México

Una vez que se establecid cudles eran los objetivos y los alcances de la divulgacion de
la ciencia, es necesario hacer una reflexion importante en cuanto a como percibe la
ciencia la poblacibn mexicana, ya que en toda sociedad, la opinion de las personas
respecto a diferentes teméticas esté relacionada con multiples factores que van desde
los tradicionales, como religion o usos y costumbres, hasta los culturales, representados
por su nivel de conocimientos aprendidos de manera formal en las escuelas, o de manera
informal a través de lectura de revistas, periodicos, articulos en Internet, o a través de

programas de television y radio, entre muchos otros factores.

La opinion que tienen las personas en torno a temas de interés colectivo es muy
importante, en particular tratandose de temas de ciencia y tecnologia, ya que no soélo el
publico en general puede tener una opinidn al respecto, también es importante que la

tengan los tomadores de decisiones en el gobierno y los empresarios.

En ese sentido, no cabe duda que las empresas representan el motor de toda economia
de mercado. Aquéllas que producen bienes y servicios de alto valor agregado debido a
su contenido cientifico y tecnoldgico, con frecuencia suelen posicionarse exitosamente
en los diferentes mercados, tanto locales como internacionales. Ese éxito incide en
sueldos mayores, en correspondencia con el conocimiento y capacitacion de los

empleados.

Esa situacién se permea a otras empresas, tanto paralelas como proveedoras lo cual
genera un circulo virtuoso. La ausencia de una cultura cientifica y tecnol6gica
empresarial es un obstaculo muy fuerte para llevar a cabo lo anterior. Los productos de
alto contenido cientifico y tecnoldgico, sean bienes o servicios, tienen como usuarios a
toda la sociedad, tanto a individuos como instituciones y empresas. El surgimiento de
una innovacion tecnoldgica esta frecuentemente orientado a facilitar o mejorar las
condiciones de las personas y organizaciones, y aunque muchas veces esas

innovaciones simplifican su uso, en general es necesario aprender sus caracteristicas.

Para ello, el gobierno de cada pais o cada regién debe ser sensible a las bondades que

ofrece la cultura cientifica de sus habitantes, con lo que se requiere de la revision
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continua de las politicas en materia de ciencia y tecnologia orientadas a elevar la cultura
de todos los sectores de la sociedad, basadas en una mayor difusion y divulgacion de
estos temas, asi como otorgando mayores recursos, pero sobre todo, incentivos a las
organizaciones privadas y publicas para involucrarse en el uso, la adquisicién y, sobre

todo, el desarrollo de nuevas tecnologias y nuevos conocimientos cientificos.

La posicion de la ciencia y la tecnologia depende mucho del lugar que se le dé para
impulsarla y desarrollarla. Aparentemente, una mayor formacién educativa induce a una
posicion mas optimista respecto al desarrollo cientifico y tecnoldgico, aunque es cierto
gue cuando alguien sabe mucho de un tema especifico, encuentra tanto las fortalezas
como las debilidades del mismo y puede concluir que un proyecto especifico puede
presentar reservas por sus posibles implicaciones sociales, econémicas o politicas. Una
sociedad que convive cotidianamente con el conocimiento cientifico y tecnoldgico, lo

desarrollay lo aplica, tiene ventajas considerables sobre otras.

Sin embargo, en México aun hay mucho trabajo por realizar en cuanto a este topico,
pues segun la cuarta Encuesta Nacional Sobre Percepcion Publica de la Ciencia y la
Tecnologia en México (ENPECYT), que se llevo a cabo en el ultimo trimestre de 2009
mediante un convenio de colaboracion entre el Conacyt y el Instituto Nacional de
Estadistica, Geografia e Informatica (INEGI), indicé que la mitad de los mexicanos

considera que los cientificos son peligrosos para el pais.

Por ello, ante la presencia de enfermedades que la ciencia no reconoce, mas de una
tercera parte de la poblacion dice que hay otros medios adecuados, como las limpias, la
homeopatia y la acupuntura para tratarlas.

El nivel cultural, educativo y de conocimiento cientifico que tienen los mexicanos hace
gue casi 38% afirme que algunos de los ovnis (objetos voladores no identificados) que
“se han reportado, son en realidad vehiculos espaciales de otras civilizaciones”, o bien,
confian en “los numeros de la suerte” y aceptan que “algunas personas poseen poderes

siquicos”.

36



Mexico preflere lamagiaala clencia

De acuerdo con la Encuesta sobre la percepcion pblica de la ciencia y tecnologia en México,
realizada por el CONACYT y el INEGI, la mayoria de la poblacidn desconfia y hasta teme de los
cientificos; cree ademas que los OVNIS son vehiculos de otras civilizaciones espaciales

piensa que los
cientificos puede
ser peligrosos
debido a sus
conocimientos

piensan que
algunos OVNIS
“son vehiculos
espaciales de
otras
civilizaciones”

77.6

PORCIE

dice que en
México deberia
haber mas
personas
trabajando en
areas de

investigacion

asequré que el
desarrollo
tecnoldgico
origina una
manera de vivir de Ir:ns cunsultadns estd en
“artificial y contra de la clonacion de
deshumanizada” | animales

FORC EI
de los mexicanos cc-nﬂamus
demasiado en la fe y poco enla

Futere: COMACYT

De acuerdo con el Informe General del Estado de la Ciencia y Tecnologia 2010 en su
pagina http://www.conacyt.gob .mx, sefialé que el 83.6% de los mexicanos reconocen

que “confiamos demasiado en la fe y muy poco en la ciencia”.

La encuesta se aplicd con representatividad nacional en 32 ciudades de la Republica
Mexicana con poblacion mayor a los 100 mil habitantes. En cada ciudad se seleccionaron
100 hogares, y en cada uno de ellos se seleccion6 aleatoriamente a una persona de

edad mayor o igual a 18 afios.

Asimismo, concluye que 57.5% de los mexicanos considera que “debido a sus
conocimientos, los investigadores cientificos tienen un poder que los hace peligrosos”.
Una cifra semejante dijo que el desarrollo tecnologico origina una manera de vivir

“artificial y deshumanizada”.

37



En ese contexto, en wuna nota publicada en el periddico ElI Universal,

http://www.eluniversal.com.mx, el presidente de la Comision de Ciencia del Senado de

la Republica, Francisco Castellon Fonseca, menciona que esta percepcion en torno a las
aportaciones de la ciencia para el bienestar de la poblacion refleja que hay “una falla

estructural en el sistema educativo del pais”.

A pesar de que esta idea es permanente, hasta ahora el sistema educativo “no tiene una
estrategia para revertir que se privilegie el pensamiento magico sobre el logico y

cientifico”.

Aunado a ello, Rosaura Ruiz, directora de la Facultad de Ciencias de la Universidad
Nacional Autbnoma de México (UNAM) y ex presidenta de la Academia Mexicana de

Ciencias, dice que

No es posible que ante los avances techoldgicos y de la ciencia que nos brinda el siglo
XXI, en México, la poblacién tenga como opciones, para resolver sus problemas, a los
horéscopos, la magia, los nimeros de la suerte, la lectura del café, o a sefioras que salen
en la television o brindan sus servicios por teléfono para resolver lo mismo problemas de
amor que de empleo o salud. Esto puede causar risa, pero es desesperante y grave para

el desarrollo nacional.

La académica coincide con el senador Castellbn Fonseca al asegurar que esta
concepcion de los mexicanos sobre lo que es la ciencia es resultado de las “fallas del
sistema educativo” y que se reflejan en los bajos resultados que se obtienen en las
pruebas internacionales, como la que aplica la Organizacién para la Cooperacion y el

Desarrollo Econémicos (OCDE).

En los resultados de la encuesta son los consultados quienes se atribuyen, en promedio,
conocimientos “regulares” sobre contaminacion, calentamiento global, los alimentos
modificados genéticamente, las medicinas que son producto de la ingenieria genética, la

nanotecnologia y los motores de energia por celdas.

A pesar de todas esas consideraciones, 77.6% dice que en México deberia haber mas
personas trabajando en areas de investigacion, y que los mejores cientificos se han ido

a Estados Unidos o Europa.
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Ante estos desalentadores resultados surge una cuestion: ¢ Qué importancia toman los

medios ante este tipo de resultados?

Los medios masivos de informacion como son la television, la radio y la prensa escrita
representan fuentes importantes para allegar nuevo conocimiento general y para situar
a las personas en los acontecimientos actuales, ya sean politicos, culturales, sociales,

de entretenimiento y, en particular, sobre ciencia y tecnologia.

El consumo regular de estos medios de informacion incide de manera que las personas
definen posturas en torno a los diversos acontecimientos, lo cual les permite participar
en foros y discusiones de tales temas con informacion oportuna. Los indicadores de
consumo de medios masivos de informacion sirven para detectar el interés que tienen

las personas por diversos topicos, asi como su potencial nivel de involucramiento.

Dentro de la ENPECYT, la televisiébn obtuvo como resultados que el 96.4 por ciento de
las personas entrevistadas manifestd ser televidentes. De ellas, 31 por ciento lo hacen
de una a ocho horas semanales, mientras que 37.3 por ciento lo hacen de nueve a
dieciséis horas; 16.8 por ciento de diecisiete a veinticuatro horas semanales y 14.8 por

ciento, mas de veinticuatro horas semanales.

De las personas que ven television, el 93.8 por ciento ve noticieros, mientras que de los

televidentes el 42.5 por ciento ven programas de ciencia y tecnologia.

USO DE TELEVISION, 2009

Porcentajes

3.6%
6.2% Noven TV
no ven noticias en TV ]

96.4%

93.8% Siven TV

Si ven noticias en TV

42.5%
Ven programas de CyT

Fuente: Encuesta sobre la Percepeion Piblica de la Ciencia y la Tecnologia en México, 2009
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Por otra parte, la radio es el segundo medio masivo en importancia para hacer llegar
conocimientos y opiniones a las personas, en particular la informacion referente a ciencia
y tecnologia. Asi, 61.9 por ciento de las personas reportaron escuchar la radio con
cierta frecuencia. De ellas, 52.5 por ciento escuchan de una a ocho horas
semanalmente, 22.1 por ciento lo hacen de nueve a dieciséis horas y 10.1 por ciento de
diecisiete a veinticuatro horas. El restante 15.3 por ciento escucha radio mas de

veinticuatro horas a la semana.

Entre los programas que las personas escuchan con mayor frecuencia estan los
noticieros, que son atendidos por el 76.3 por ciento de los radioescuchas. Por otro lado,
de las personas que escuchan radio, solo 14.7 por ciento oyen programas de corte
cientifico y tecnoldgico. Ante esta demanda tan baja por programas radiales de ciencia 'y
tecnologia, habra que verificar la oferta de los mismos, lo cual puede representar un area
de oportunidad muy importante para plantear politicas de difusion de la ciencia y la

tecnologia.

USO DE RADIO, 2009

Porcentajes

23.7%
No oyen noticias en

radio
85.3%

No oyen programas de 61.9%

CyT Si oyen radio

76.3%

Si oyen noticias en radio
14.7%

Si oyen programas de
CyT

Fuente: Encuesta sobre la Percepeion Piblica de la Ciencia y la Tecnologia en México, 2009
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Otro medio de informacion muy popular es el periddico, el cual es leido por 52.6 por
ciento de las personas entrevistadas, de las cuales, 39.9 por ciento lo leen diariamente
(siete dias a la semana), 52.7 por ciento lo leen uno, dos o hasta tres dias por semana,

y 17.4 por ciento de cuatro, cinco y hasta seis dias por semana.

La lectura de articulos de interés general es llevada a cabo por el 52.2 por ciento de las
personas que leen el periodico, y dicha lectura reporta una tendencia decreciente con el
namero de articulos periodisticos leidos, asi 63.4 por ciento de los lectores de periddicos
leen de uno a cinco articulos semanalmente, mientras que 19.1 por ciento leen de seis a
diez articulos en el mismo periodo de tiempo, 9.9 por ciento de once a veinte articulos y

7.5 por ciento mas de veinte articulos.

En lo referente a articulos sobre ciencia y tecnologia, 46.1 por ciento de las personas
qgue leen periddicos reportaron ser también lectores de articulos de cienciay
tecnologia, de ellos el 89.0 por ciento lee de uno a cinco articulos de ciencia y tecnologia
semanalmente, 8.2 por ciento de seis a diez articulos y solamente 2.8 por ciento once o

mas articulos de este tipo. Lo anterior indica un consumo muy bajo de este material.

LECTURA DE PERIODICOS, 2009

Porcentajes

47.4%
Noleen
periodico

1054”"}3"9? dearticulos leidos a la semana | 5 Frecuencia de lecturade periddicos

1dia

32.6%
Sileen !
periddico

6 dias
) 4%
1a5 6310 11320 2lomas :
: ] Sdias
B Noticiasdecienciay tecnologia ~ MNoticiasengeneral ; : gy Adias
: 5%

Fuente: Encuesta sobre la Percepeion Piblica de la Ciencia y la Tecnologia en México, 2009
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Por su parte, 29.1 por ciento de las personas reportaron ser lectoras de revistas. La
frecuencia de lectura de revistas indica que el 86.3 por ciento de las personas leen estos
materiales de uno a cinco dias quincenalmente, 12 por ciento de seis a diez dias,y 241

5.8 por ciento lo hacen once o més dias a la quincena.

De los lectores de revistas, el 82.5 por ciento manifestd leer de uno a cinco articulos de
interés general a la quincena, mientras que 10.5 por ciento leyeron de seis a diez
articulos, 3.2 por ciento de once a veinte articulos y 3.8 por ciento consumieron veintiuno

0 mas articulos en el periodo de tiempo mencionado.

Por otro lado, el consumo de articulos de corte cientifico y tecnoldgico fue llevado a cabo
por 59.1 por ciento de los lectores de revistas. De ellos, 74 por ciento leyeron de uno a
cinco articulos de ciencia y tecnologia en promedio a la quincena, 16.3 por ciento de seis
a diez, 6.5 por ciento de 11 a 20 y 3.2 por ciento leyeron 21 o mas articulos sobre este

tema.

LECTURA DE REVISTAS, 2009
Porcentajes

70.9%
Noleen

revistas ) o
’ ) ) Frecuencia delectura de periddicos
Nimero dearticulos leidos a la semana

825 63 10 dias

8%
29.1%
Sileen

revistas

1a5dias
86%

1a5 6a 10 11 a20 21omds

B Noticiasdeciencia y tecnologia W Noticiasengeneral

Fuente: Encuesta sobre la Percepcion Piblica de la Ciencia y la Tecnologia en México, 2009
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En otro contexto, el uso de computadoras ha reportado un crecimiento muy grande cada
afio. Lo que hace algunos afos se reservaba para pocas personas, ahora se ha
convertido en un instrumento cotidiano para trabajar, investigar, divertirse y comunicarse,

entre otras actividades.

En México, el primer lugar en el que las personas acceden a una computadora es en el
hogar, pues 79.2 por ciento de las personas lo manifiestan como primera opcion y 1 por
ciento como segunda; el siguiente lugar de uso de computadora es en el trabajo, ya que
para el 11.6 por ciento es el lugar principal y para el 40.8 por ciento el segundo en

frecuencia.

Los cafés-Internet son el tercer sitio mas popular para acceso a computadoras, pues la
primera opcién de importancia representa el 7.2 por ciento de los encuestados y la
segunda opcién el 30.9 por ciento.

Finalmente, la escuela representa la primera opcion para el 1.4 por ciento y la segunda

para el 9.7 por ciento.

ACCESO A COMPUTADORAS, 2009

Porcentajes

Lugar de acceso 1* Opcion 27 Opcidén

Hogar 79.2 1.0

Trabajo 11.6 40.8
Escuela 14 9.7

Café Internet 7.2 30.9
Centro de acceso publico con 02 36

costo

Centro de acceso publico sm
costo

0.0

Centro de acceso restringido con
costo

Centro de acceso restringido sin
costo

En la casa de otra persona 0.2 7.4

Otro 0.1 3.9

No contestd 0.0 11.6
Fuente: Encuesta sobre la Percepeion Publica de la Ciencia y la

Tecnologia en México, 2009
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0.0 0.7
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Uno de los usos mas comunes de las computadoras es el acceso a Internet, medio que
permite la consulta de infinidad de temas de todo tipo, asi como la comunicacion entre
personas, instituciones, empresas, y diversas transacciones como pagos en linea,

depositos, apuestas, compras en linea, entre otros.

En 2009, 73.1 por ciento de los mexicanos sabian lo que es Internet, o al menos habian
oido acerca de él. De ellos, el 60.9 por ciento acceden al Internet con alguna frecuencia,
gue esta definida de la siguiente manera: de los que acceden al Internet, 56.9 por ciento
manifestaron hacerlo de una a ocho horas semanales, es decir, en promedio a lo mas
una hora diaria, mientras que 17.4 por ciento lo hacen de nueve a dieciséis horas
semanales, o0 sea, entre una y dos horas diarias. El restante 25.7 por ciento lo consultan
mas de dieciséis horas semanales, mas de dos horas diarias en promedio.

ACCESO A INTERNET Y SU USO, 2009
Porcentajes

Tiempo de consultaa Internet
(horas por semana)

73.1% 363

Sisaben que es

internet
60.9% 25.7

Siacceden a ’
internet l

17 0 mas

516 49.8 490 479 470 464 429

Fuente: Encuesta sobre la Percepcidn Publica de la Ciencia v la Tecnologia en México, 2009.
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El 83.8 por ciento de las personas consulta su correo electronico, siendo este el principal
uso que las personas dan al Internet. Le sigue en importancia la consulta de
entretenimiento con 66.6 por ciento, noticias de actualidad con 64.4 por ciento, en el
tercer sitio y la conversacion en linea (chat) con 58.9 por ciento. Los temas relacionados
con tecnologia, como son, nuevos desarrollos, su difusién y comercializacion, se ubican
en sexto lugar al ser consultado por el 49.8 por ciento de las personas. En décimo primera
posicion se ubica ciencia, con 42.9 por ciento. El menor uso que le dan las personas al

Internet son las compras en linea, pues solo 11.9 por ciento manifestaron realizarlas.

Otra fuente de difusion y divulgacion tanto de los conocimientos y avances cientificos y
tecnoldgicos, como de otro tipo de conocimientos son los museos, acuarios y zoologicos,
asi como ciertas actividades y eventos especificamente disefiados para tales fines, como

son las exposiciones industriales y la Semana Nacional de Ciencia y Tecnologia.

Cabe destacar que la Semana Nacional de Ciencia y Tecnologia (SNCyT) es parte de
las actividades de comunicacion de la ciencia y la tecnologia que de manera institucional
se realizan en todo el pais. El proposito es despertar el interés de estas disciplinas entre
el publico infantil y juvenil. Con el lema: “Para crecer hay que saber”, se propicia un
acercamiento entre cientificos, divulgadores, investigadores, empresarios, tecnélogos y
autoridades participantes en un escenario de cordialidad y respeto a las nuevas

generaciones.

En México, las escuelas desde nivel prescolar hasta medio superior (bachillerato)
realizan esfuerzos sistematicos por organizar visitas guiadas a los diferentes tipos de
museos como parte de la formacion de sus alumnos, pues ademas de proporcionar
nuevos conocimientos o fortalecer los ya existentes, les inculca ese habito de consumo

de informacion relevante.

Los zoolbgicos y acuarios son los recintos mas visitados por las personas en nuestro
pais, 44.8 por ciento reportaron haber asistido a uno de estos lugares al menos una
ocasion en los ultimos 12 meses. En segundo lugar se encuentran las bibliotecas
publicas, a las que asistieron el 24.2 por ciento. Le siguen los museos de arte con 22 por

ciento, las exposiciones tecnoldgicas e industriales con 14.2 por ciento, los museos de
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ciencia y tecnologia con 13.4 por ciento, los planetarios con 10.9 por ciento, y finalmente

la Semana Nacional de Ciencia y Tecnologia con 5.9 por ciento.

VISTAS A RECINTOS EN LOS ULTIMOS 12
MESES, 2009

Porcentajes
448

24.2
22.0
14.2 13.4
10.9
' ' :

Zooldgico o Biblioteca Museo de Exposiciones  Museo de Planetario Semana
acuario publica arte tecnoldgiccso  cienciay nacional de
industriales  tecnologia cienciay
tecnologia

Fuente: Encuesta sobre la Percepcion Publica de la Ciencia vy la
Tecnologia en México, 2009

Tras el analisis hecho por la ENPECYT, se observa, indirectamente, que el espacio que
destinan los medios a la ciencia es muy poco, lo cual se traduce en un escaso o0 nulo
interés hacia la misma, ya que, en la mayoria de los casos, no se le da la importancia
debida a este tipo de temas; sin embargo, este dogma es reciproco a la condicién actual
de la ciencia en México, ya que el olvido y la falta de apoyo es un referente de ésta, pues
la comunidad cientifica espera mejores recursos presupuestarios cada afio en el ejercicio

fiscal para continuar su importante labor.

46



Como menciona Héctor de la Pena en su texto “Avances y estancamiento, historia
reciente de la CyT+I", publicado por el Suplemento Investigacion y Desarrollo de la

Jornada, http://www.invdes.com.mx:

Con un presupuesto limitado y alejado de lo ideal, un marcado desinterés por gran parte
de la clase politica y una magra articulacion entre sectores que se traduce en falta de
gobernanza es como funciona hasta ahora la ciencia y tecnologia mexicana. Y pese a
ello, se las ha ingeniado para mantener altos estandares de calidad en su produccion e

incremento en el nUmero de investigadores, entre otras cosas.

La generacion de recursos humanos y su respectiva productividad cientifica parece ser
la piedra angular de la ciencia y tecnologia mexicana desde hace décadas, pues los
programas de Becas del Consejo Nacional de Ciencia y Tecnologia (Conacyt) y el
Sistema Nacional de Investigadores (SNI) se han mantenido con altos rendimientos,
ademas de ser rubros que en materia presupuestal no se han visto afectados. Asi, el
namero de miembros en el SNI se ha duplicado en 8 afos, al pasar de 8 mil a mas de 16

mil, y se espera que ronde los 17 mil préximamente.

Dentro del mismo texto, el doctor Juan Pedro Laclette, ex titular del Foro Consultivo de

Ciencia y Tecnologia (Forocyt) menciona que

Ello ataja el mito de la falta de plazas, porque para ser parte del Sistema es requisito estar
adscrito a alguna institucion. Aunque cabe mencionar que el ritmo de crecimiento se da
mas en ingenierias, ciencias sociales, biologia-quimica; en tanto que la fisica,

matematicas y ciencias de las tierra y humanidades presentan decrecimiento.

En tanto que la formacion de recursos humanos arroja cifras de 2 mil graduados de
doctorado y 19 mil maestros al afio, hasta 2006. Y de acuerdo con cifras de la Asociacion
Nacional de Universidades e Instituciones de Educacion Superior (Anuies) en el periodo
de 2007-2008 la matricula de estudiantes de doctorado casi alcanzaba los 17 mil en toda

la Republica.

Por lo que respecta a la produccién cientifica, cifras de 2008 apuntan que entre las
instituciones que mas contribuyen con la productividad cientifica nacional son la UNAM

con 26 por ciento del total nacional, le siguen los Institutos Nacionales de Salud (de la
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SSa) y el IMSS con 14 de cada 100 publicaciones, después el Sistema de Centros
Publicos de Investigacion Conacyt con 11 por ciento, Cinvestav con 9, IPN con 6.4, la
UAM con 5.2, y la primera institucion propiamente del interior es la Universidad de

Guadalajara, que produce 2.3 por ciento de las investigaciones.

Los centros de investigaciébn donde se realiza la mayor parte del quehacer cientifico
suman 207, y la instancia que mayor presencia tiene a lo largo del territorio nacional son
los Centros Conacyt, con 27 instancias, aunque cada una de ellas operan unidades
periféricas, que en total son 63, ubicadas en la mayoria de los estados. Otras
instituciones con presencia en diferentes regiones son la UNAM, Cinvestav, IPN y los

centros sectoriales de agricultura o salud, por nombrar algunos.

Asimismo, segun el Ranking Nacional de Ciencia, Tecnologia e Innovacion 2011,
publicado por el Foro Consultivo de Ciencia y Tecnologia,

http://www.foroconsultivo.org.mx, la produccion cientifica mexicana esta excesivamente

concentrada en la capital. Segun el documento, el Distrito Federal supera al resto del
pais en criterios como infraestructura para la investigacion, inversion para el desarrollo
de capital humano, patentes otorgadas, nimero de centros de investigacion y poblacién

con estudios de posgrado, entre otros.

Es asi como, en promedio, la capital obtiene un puntaje de 0,8961 y, muy por debajo, le
siguen Nuevo Ledn (0,3266), Morelos (0,2439) y Jalisco (0,2433) como los estados
donde la ciencia y tecnologia estd mejor posicionada. En contraparte, los estados
surefios de Chiapas, Oaxaca y Guerrero son los mas rezagados en infraestructura y

recursos para desarrollar estas disciplinas.

El informe también cuantifica la produccién total de documentos publicados por
instituciones educativas, colaboraciones internacionales y porcentaje de publicaciones

en revistas de alto impacto entre 2003 y 2009.

Las cuatro instituciones educativas con el mayor numero de articulos publicados en
revistas indizadas estan en la Ciudad de México. Lidera la produccion cientifica la
Universidad Nacional Autbnoma de México (UNAM), con 23.132 publicaciones, durante

dicho periodo. Le siguen muy atras el Centro de Investigacion y de Estudios Avanzados
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(CINVESTAYV) del Instituto Politécnico Nacional (IPN), con 8.041; el propio IPN, con
5.649; y la Universidad Autdbnoma Metropolitana, con 4.524.

De esta forma, la ciencia en México se encuentra en una encrucijada, ya que al observar
los resultados, se puede decir que a pesar de la falta de presupuesto y de que adn faltan

muchos recursos para la investigacion, se cuentan con cientificos de primer nivel.

Por su parte, el fisico Juan Tonda Mazdn, en su articulo “La ciencia del siglo veinte”, de

la revista Ciencia Uanl, nim.4, http://www.luiseugeniotodd.com, nos abre el panorama

cientifico del siglo XX y enlista una serie de casos exitosos de cientificos mexicanos
entre los que destacan los casos de Nabor Catrrillo, quien fue rector de la UNAM, era un
destacado ingeniero civil, que realizé importantes contribuciones a la mecanica de los
suelos, al estudio del hundimiento de la Ciudad de México, y al proyecto del Lago de
Texcoco.

Aunado a ello, Manuel Sandoval Vallarta estudié los rayos césmicos, y demostré que
estan constituidos principalmente por protones y nucleos atémicos. Al lado de Alfredo
Barfios, fue de los primeros doctores mexicanos en fisica. Trabajé con Norbert Wiener,
creador de la cibernética. Ignacio Chavez, ademas de haber sido rector de la UNAM, fue
un importante cardidlogo, que fundo el Instituto Mexicano de Cardiologia.

Asimismo, Marcos Moshinsky fue un destacado investigador en el &rea de la fisica, y
destaco por sus aportaciones a la fisica nuclear, a la fisica cuantica, a la mecanicay a la
busqueda de simetrias con la teoria de grupos. Carlos Graef Fernandez, David Birkoff y
Alberto Barajas propusieron una teoria alternativa a la teoria de la relatividad propuesta
por Einstein, quien llamo6 a Carlos Graef para discutir la teoria. Einstein, luego de la
exposicién, dijo que la teoria le parecia bien, pero que partia de varios “supuestos”; en

cambio, la de él era mas sencilla.

En tanto, Emilio Rosenblueth Deustch fue uno de los ingenieros mas destacados en el
calculo de estructuras contra sismos. Manuel Peimbert Sierra es uno de los mas
importantes astrbnomos mexicanos, ya que su contribucion al entendimiento de la
composicion quimica del universo lo ha llevado al reconocimiento mundial. Hoy sabemos

gue el universo esta constituido fundamentalmente por dos elementos, noventa por
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ciento de hidrogeno y cerca del diez por ciento de helio. Lo deméas son elementos mas
pesados como el carbono y el hierro. Adolfo Martinez Palomo ha hecho importantes

aportaciones para entender la amibiasis.

René Drucker Colin es un experto en la neurofisiologia del suefio; sus investigaciones
han ampliado la comprension de este fenbmeno, que ocupa la tercera parte de nuestras
vidas. Luego de trabajar en varias universidades de Estados Unidos y Canad4, realiz6
como experimento el trasplante de tejido nervioso animal para provocar la recuperacion

de animales con lesiones neuroldgicas experimentales.

Discutio la posibilidad de usar los trasplantes de médula suprarrenal para corregir el mal
de Parkinson, enfermedad crénica que provoca movimientos involuntarios de ciertas
partes del cuerpo. Mientras hacia estudios de la recuperacion de ritmos circadicos en
animales con lesiones en el hipotalamo, se dio cuenta de la importancia que tiene el
contacto del tejido trasplantado con el liquido cefalorraquideo para la induccion de los
efectos funcionales. En 1986 comenzé a tratar pacientes con el Mal de Parkinson, en
colaboracion con el cirujano Ignacio Madrazo, en el Centro Médico La Raza, en el D.F.

El resultado de las operaciones lo hizo acreedor al reconocimiento internacional.

Francisco Bolivar Zapata ha tenido como principal campo de trabajo la biologia molecular
y la ingenieria genética. En 1977, al lado de un grupo de cientificos de San Francisco,
logré por primera vez producir proteinas humanas en bacterias, por medio de la
ingenieria genética. Ha participado en el proyecto genoma, que trata de la determinacion
de la secuencia de genes de un organismo completo. En el genoma humano se tienen
identificadas las secuencias del 97% de los genes, lo que permitira curar muchas

enfermedades genéticas.

Mario Molina Pasquel gano el premio Nobel de quimica, junto con Paul J. Crutzen y F.
Sherwood Rowland, quienes demostraron que los compuestos denominados
clorofluorocarbonos han sido los responsables de destruir la capa de ozono (un is6topo
del oxigeno que nos protege de los rayos ultravioleta que pueden causar cancer en la
piel). Estos compuestos se producian y a veces se siguen produciendo en los aerosoles.

Mario Molina explico la importancia de que se prohibieran en todo el mundo.
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Tessy Maria Lépez Goerne ha realizado una importante labor con nanoparticulas
aplicadas a la medicina. Sus investigaciones la llevaron a desarrollar dos revolucionarios
sistemas: uno de ellos es un dispositivo nanoestructurado y biocompatible con el tejido
cerebral que libera dopamina directamente en el sitio dafiado, para controlar el parkinson,
y acido valproico para tratamiento de epilepsia. Por otro lado, disefié un biocatalizador

nanoparticulado para limitar el cancer.

Importantisimo personaje fue Guillermo Gonzalez Camarena, quien construy6 en 1934
su primera camara de television con materiales de desecho. En 1939 cre0 la television
en colores y al afio siguiente logré las patentes mexicana y estadounidense de su

invento.

En 1946 inaugurd la primera estacion experimental de television que tenia sélo dos
receptores, uno en la Liga Mexicana de Radio Experimentadores y otro en la XEW.

Luis Ernesto Miramontes Cardenas logré, en 1951, cuando sélo tenia veintiséis afos, la
sintesis de la noretisterona, que constituye el compuesto activo del primer anticonceptivo
oral sintético. Por esto se le considera su inventor. Luis Ernesto Miramontes recibi6 la
patente del compuesto junto a Carl Djerassi y George Rosenkranz, de la compafiia
guimica mexicana Syntex S.A. Rodolfo Neri Vela es especialista de la Nasa y fue el
primer mexicano en volar al espacio, en 1985, y el segundo latinoamericano. Juan
Manuel Lozano Gallegos invento el catalizador pentametalico, usado en los motores de
cohete de peroxido de hidrégeno, y también el equipo para producir perdxido de
hidrégeno en grado combustible, que sirve para ser usado en sistemas de propulsion de
cohetes. Ademas, disefio el avidén “Bradley Aerobat” BA-100. También fabricé un cinturén

volador.

Miguel Alcubierre, ademas de coordinar una investigacion sobre la relatividad-numeérica,
con computadoras para resolver ecuaciones fisicas formuladas por Einstein, elabor6 un
modelo de geometria del espacio que, sin contradecir las teorias de Einstein, permitiria
viajar mas rapido que la velocidad de la luz. Su propuesta consiste en expandir el espacio
detras del objeto a transportar, por ejemplo, una nave, y comprimirlo al frente, lo que

causaria un enorme impulso, similar a cuando se infla un globo.
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La Teoria de la Relatividad dice que ningun objeto puede viajar mas rapido que la
velocidad de la luz. Alcubierre entendié que esta suposicion es verdadera, solo si se
piensa bajo la idea del espacio normal. Lo que él afirma es que se puede deformar el
espacio detras del objeto, aunque para esto seria necesaria tanta energia como la que

emite el Sol.

Un claro ejemplo cientifico humanista es el doctor Ruy Pérez Tamayo, quien ha realizado
importantes investigaciones en torno a la fiebre reumatica. Ademas, describio el efecto
de la metionina en la cicatrizacion de las heridas, amibiasis cutanea y criptococosis. Por
otra parte, describié enfermedades que van desde la cirrosis y la tuberculosis, hasta los

tumores del corazon, entre muchisimas otras.

Ha sido un importantisimo divulgador de la ciencia, y su visién podria resumirse en esta
frase de su autoria: “Todo lo que se desarrolla comienza por ser pequefio; es

alimentandose gradualmente como, con constantes progresos, llega a hacerse grande”.

En 1927, un doctor michoacano, de nombre Salvador Gonzalez Herrején, descubrié el
treponema causante del Mal del Pinto, enfermedad infecciosa de la piel. Este
descubrimiento lo consolidé como uno de los dermatélogos mas importantes en el

mundo.

Helia Bravo Hollis, quien fallecié en 2001, cuatro afios antes de cumplir cien afios de
edad, fue la primera biéloga titulada de la Republica Mexicana. Fue una intensa
promotora del Jardin Botanico y la primera presidenta de la Sociedad Mexicana de
Cactologia. Entre sus numerosos escritos destacan los libros Las cactaceas de
Mesoamérica y Las cactaceas de México. Sus diversas investigaciones, le valieron

reconocimiento mundial.

El doctor Fernando Walls, fallecido en 2005, fue autor de méas de ciento veinte articulos
de investigacion cientifica, referentes a diversos temas. Entre ellos, la sintesis organica,
el desarrollo de la metodologia sintética y la quimica de los productos naturales. Ademas,
fue célebre por su habilidad en el soplado de vidrio y su capacidad inventiva para el

disefio y construccion de equipos de laboratorio.
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Gerardo Bernal es un fisico mexicano digno de mencion, por ser una de las primeras
personas en proponer el “Efecto Mariposa” y la “Teoria del Caos”. Una de sus obras mas
importantes es La esencia del caos. Narra sus experiencias en torno al caos; habla de
ciertos tipos de conductas impredecibles de los sistemas dinamicos; o sea, en
determinados sistemas naturales, pequefios cambios en las condiciones iniciales llevan

a grandes diferencias en los resultados.

Esto se conoce como efecto mariposa. El nombre se debe a que la naturaleza no lineal
de la atmosfera lleva a afirmar que es posible que el aleteo de una mariposa, en
determinado lugar y momento, pueda ser la causa de un terrible huracan varios meses

mas tarde en el otro lado del planeta.

En el terreno de la divulgacion, ha sido enorme el trabajo de la astronoma Julieta Fierro;
en numerosos libros, articulos y series televisivas, diserta acerca del conocimiento

astronémico para el publico general.

Ante un sinnimero de casos de éxito y a pesar de contar con poco apoyo presupuestario,
la ciencia en México ha avanzado pero no como se quisiera. De esa forma diversos
expertos como el titular actual de la Academia Mexicana de Ciencias, doctor José
Franco, opind en entrevista que la ciencia mexicana se ha desarrollado con una calidad
tan buena o tan mala como la de otro pais; el problema grande es que sus nimeros son
pequefios, pues el numero de investigadores en México ronda el factor de 5 — 10, mas

pequefio de lo que deberia tener.

Asimismo, que se destine el 1% del PIB a ciencia y tecnologia es tan necesario que lo
marca la ley, ello, implicaria una expansion de conocimiento pero ese aumento en la
inversion federal, debe ir aunado en la inversion privada. “Las empresas necesitan
invertir en ciencia y tecnologia. Las nacionales necesitan tener tecnologia de punta y las
empresas trasnacionales, que se asientan en México, deberian estar contratando

jovenes de posgrado para hacer disefio de productos”.

Por su parte el fisico José Ramon Hernandez Balanzar en entrevista dijo que percibe a

la ciencia en un buen nivel; sin embargo, la sociedad no sabe que esta en este punto.

53



Veo mucha capacidad en este pais. La ciencia es algo que se debiera valorar mas pero
no se puede apreciar algo que no se conoce. ;Cémo la sociedad puede tener
una valoracion de la ciencia si no conoce el estatus de la misma, si no conoce para qué

debe existir en su latitud?

En ese sentido la maestra Rosalba Namihira opind que observa a la ciencia como una
actividad que la sociedad debe saber que es buena porque nutre a la educacion, mejora
los métodos y da mayores posibilidades de crecimiento, no solamente en sus resultados
sino en los mecanismos. “Pero si requerimos una mejor organizacion como comunidad
(ciencia-divulgadores-periodistas-comunidad cientifica) se debe aprender a potenciar lo

gue tenemos y darlo a conocer de una mejor forma”.

El lenguaje es un problema porque al tratar de discernir algan término muchas personas
gue escriben temas cientificos no saben cémo explicarlo con palabras comunes. “Es
dificil poder escribir si no entiendes los términos. Sin embargo, las dificultades no sélo se
encuentran en los productores de informacion, ya que, inclusive para acufiar nuevos
términos en espariol, a la comunidad cientifica le cuesta trabajo ponerse de acuerdo en

coémo van a denominar a un hallazgo”.

Héctor de la Pefia, coordinador de la Agencia de Noticias Investigacion y Desarrollo, en
entrevista menciond que la ciencia mexicana ha tenido un crecimiento exponencial en
los ultimos 10 afios, ya que se han producido mas recursos humanos de alta especialidad
que en los ultimos 30 afios. Asimismo, “en cuanto a recursos, todos los paises pelean
por mas, ejemplo Estados Unidos, China, Finlandia y México. Ello siempre se va a
discutir. En México se ha desarrollado mucho la cuestion de generacion de recursos
humanos; sin embargo, lo que hace falta son las plazas para que esos recursos, esos
doctores que se graduan, tengan un lugar donde trabajar. Y el punto mas importante es
gue el conocimiento trascienda de los laboratorios, en México no se llega a ese punto
tan fundamental o tan a grande escala como deberia, ese es el punto mas débil de la

ciencia mexicana, que ese conocimiento pueda llegar a un mercado o a la poblacion”.
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Por otro lado, es importante destacar un suceso que marco a la comunidad cientifica

mexicana y fue relatado por Martin Bonfil en su blog: http://2culturas.blogspot.mx, cabe

destacar que dicho evento ocurri6 el 8 de febrero de 1999:

Hace unas semanas vino a México el doctor Arthur Kornberg, estadounidense ganador
del premio Nobel de medicina en 1959 debido a sus investigaciones sobre el mecanismo
de replicacion del ADN. (Cabe aclarar que es gracias a sus descubrimientos que hoy
podemos contar con toda la ingenieria genética, biotecnologia, clonacion y demas

avances.)

El doctor Kornberg fue invitado a dar una conferencia magistral el 8 de febrero en El
Colegio Nacional, a la que tuve la suerte de asistir. En ella abordé diversos temas
alrededor de la biotecnologia y el futuro. Sin embargo, el punto mas comentado de su
exposicion fue cuando habl6 de la importancia de la investigacion cientifica para paises
del tercer mundo (como el nuestro). Dijo algo asi como “El tren de la revolucién informatica
ya partio, y México no lo tomé. Hoy es tarde: México no fabrica computadoras, ni realiza
investigacion importante en este campo, ni desarrolla programas. El tren de la
biotecnologia esta cobrando velocidad: México no debe quedarse atras, pues luego sera

mas dificil alcanzarlo.

Debido a ello, relata Martin Bonfil, en cuanto terminé la conferencia, el doctor Adolfo
Martinez Palomo, director del Centro de Investigaciones y Estudios Avanzados del IPN
y anfitrion del premio Nobel, tomé de inmediato el micréfono y afirmé que “México ya esta

arriba del tren, pero en clase turista”.

Dos dias después, el 10 de febrero, Kornberg ofrecié una segunda conferencia en el
Instituto de Biotecnologia de la UNAM, en Cuernavaca. Ocasion que aprovecharon los
funcionarios cientificos mexicanos para corregir la indiscrecibn cometida por su

distinguido visitante.

Al parecer, “la comunidad cientifica mexicana se sinti6 incbmoda y mandé via e-
mail mensajes preguntando qué le pasaba a Kornberg. Los investigadores comentaban
gue Kornberg parecia gente del mundo del espectaculo que gusta declarar sin

fundamento”.
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En Cuernavaca, “poco hablé Kornberg, no fue como el lunes que tenia la mesa puesta”.
Por el contrario, el doctor Francisco Bolivar Zapata, coordinador de la investigacion
cientifica de la UNAM y presidente de la Academia Mexicana de Ciencias, afirmé que
“México esta subido en el tren de la biotecnologia, pero no en el mismo de paises como

Estados Unidos y algunos europeos, porgue las necesidades nacionales son diferentes”.

El lado bueno fue que las declaraciones de Kornberg sirvieron para poner sobre la mesa
el tema del apoyo a la ciencia. Sin embargo, las observaciones simples y directas del
invitado indignaron a los cientificos mexicanos e incomodaron a sus anfitriones,
preocupados por preservar la buena imagen de la ciencia mexicana. ¢(Cémo se va
alguien a atrever a decir que México no tiene ciencia? jSi estamos a la altura de lo mejor

del mundo!

O tal vez no. “Nuestro problema en ciencia no es cuestidon de calidad, sino falta de apoyos
y de cémo interesar a los jovenes por la ciencia”, dijo Bolivar. Kornberg parece estar de
acuerdo, pues “insisti6 en la necesidad de fomentar la cultura cientifica como parte
esencial del desarrollo de las naciones”, y “dijo que la mejor inversion que los gobiernos
pueden hacer es preparar capital humano”. En esto, invitado y anfitriones parecian estar

de acuerdo.

Pero hubo contradicciones. Mientras Kornberg declaré que, “debido a que la ciencia es
una inversion a largo plazo, debe estar, en su mayoria, a cargo del gobierno”, Bolivar dijo
gue habia que fomentar una “cultura de la industria”, y que “no es sélo ni principalmente
el gobierno el que debe hacer esas inversiones, sino las grandes empresas y las

organizaciones empresariales”.

Por ultimo “al doctor Kornberg se le pregunté si una vez que habia visitado el Instituto de

Biotecnologia habia cambiado su opinién sobre la ciencia en México. El sonrié y dijo:

He tenido poco tiempo en el instituto y no puedo tener una opinion formada; estoy
impresionado favorablemente por lo que se hace aqui. Lo que esperaria es que hubiera
mas instituciones como ésta y no solo una; en Estados Unidos hay cientos de
establecimientos cientificos y eso permite a los estudiantes entusiasmarse por una

carrera cientifica.



El periodista de informacion cientifica

Tras la descripcidén del panorama actual de la ciencia mexicana, es necesario mencionar
a uno de los cientificos mas reconocidos del mundo o podria decirse que el mas famoso:
Albert Einstein. Fisico aleman que publico la teoria de la relatividad especial y dedujo la
ecuacion de la fisica més conocida a nivel popular, la equivalencia masa-energia, E=mc?;
presentd la teoria de la relatividad general en la que reformul6 por completo el concepto
de gravedad; obtuvo el Premio Nobel de Fisica por sus explicaciones sobre el efecto
fotoeléctrico y sus numerosas contribuciones a la fisica teérica, ademéas de que fue
idolatrado por la prensa convirtiéndose en un icono popular de la ciencia, siendo

proclamado como el personaje del siglo XX.

Al romper con el paradigma del cientifico al ser idolatrado por la prensa por sus
“‘ingeniosas” declaraciones, Einstein logré acercar el espectro cientifico a la poblacion.
Cabe destacar que ademas de su produccion como profesional en la ciencia existen
infinidad de anécdotas y, dentro de ellas, hay una muy ilustrativa sobre la dificultad de

comunicar la ciencia, la cual la proporcioné en entrevista José Hernandez Balanzar.

Un dia un candido periodista le pregunta. "Sr. Einstein ¢ me puede explicar la Teoria de

la Relatividad?", y Einstein le responde "¢Me puede usted explicar como se frie un

huevo?" El periodista no duda en responder "Si claro, si que puedo”. A lo que Einstein
replica: "Bueno pues adelante, expliquemelo, pero imagine que yo no sé lo que es un

huevo, ni una sartén, ni el aceite, ni el fuego".

De esta manera, la concepcion descrita suscita el primer problema al que se enfrentan
los periodistas de informacion cientifica al tratar de comunicar la ciencia; sin embargo es

necesario enunciar la definicion del denominado periodismo cientifico.

Al parecer, la expresion “periodismo cientifico” no es la mas adecuada para referirse a la
especializacion periodistica de la que estamos hablando. A continuacién, se muestran
otras opiniones que refuerzan esta postura, aunque el uso generalizado del término

cuestionado nos lleve a aceptarlo.

En opinion de Calvo Hernando su libro Periodismo Cientifico “la expresion periodismo

cientifico, se desconoce quién la acufié, peca de anfibola al estar sujeta a varias posibles
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interpretaciones: “una disciplina que estudia el periodismo como ciencia”, “un conjunto
de tecnologias que tiene como objetivo final la informacién”, o bien “una especializacion
informativa que consiste en divulgar la ciencia y la tecnologia a través de los medios de

comunicacion de masas”.

Por su parte, el catedratico de periodismo especializado Javier Fernandez del Moral en
Modelos de comunicacion cientifica para una informacion periodistica especializada
también encuentra “poco afortunado” el término de periodismo cientifico, “en tanto que

el adjetivo cientifico parece calificar el sustantivo periodismo”.

Sin embargo, las alternativas que se han propuesto al término tampoco han resultado
muy afortunadas, como sefala Carmen del Puerto Varela en su tesis doctoral,
Periodismo cientifico: la astronomia en titulares de prensa, que recuerda la expresion
divulgacion de la ciencia en los medios informativos nada practica por su longitud y

controvertida en su contenido pues no siempre se informa y se divulga a la vez.

Asimismo, tampoco parece muy acertada la expresion utilizada en inglés, science writing,
lo que eleva a esta disciplina a la categoria de lo literario. El catedréatico de periodismo
José Luis Martinez Albertos en EI lenguaje periodistico diferencia la “prensa
especializada”, que nada tiene que ver con la profesion periodistica, del “periodismo
técnico y especializado”, en el entendido que la primera se limita a publicar
comunicaciones cientificas, técnicas y especializadas para mutuo conocimiento de los
profesionales de un sector, algo parecido a la correspondencia de dos fisicos que se
comunican sus experiencias, mientras que el auténtico “periodismo especializado”
informa de temas cientificos, técnicos y especializados en lenguaje asequible y

estructura redaccion al similar a la de la informacién general.

Aqui también se debe distinguir entre divulgacion cientifica, periodismo técnico y
especializado. La primera, como ya vimos, es realizada fundamentalmente por
cientificos, y como dice Calvo Hernando en Ciencia y Periodismo, “ésta puede hacerse
por otras vias, ademas de los medios de comunicacion colectiva”. Entre estas vias

tenemos libros, revistas de divulgacién, museos, conferencias, etcétera.
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Entonces, ¢,como podemos llamarle a esta especializacidn periodistica? y por extension,
¢,como puede denominarse a la persona que realiza su trabajo en dicha especializacion?
Al tratarse de una expresion gue aglutina varios conceptos, cualquier intento de reducirlo
a su minima expresion nos conduce inevitablemente a la pérdida de contenido

conceptual, es decir, a una generalidad que no define correctamente la idea.

Pero dado que hay que referirse al concepto de alguna manera, y dado que nuestra
perspectiva se hace desde el periodismo, una aproximacion valida podria ser la de
“‘periodismo especializado en ciencia y tecnologia”, “periodismo de informacion

cientifica”, “periodista especializado en ciencia y tecnologia”, o “periodismo de ciencia” y

“periodista de ciencia”.

Sin embargo, la expresion “periodismo cientifico” es de uso comun por diversas
organizaciones como la ONU o la UNESCO, asi como por las diversas asociaciones
profesionales, refiere Calvo Hernando, por lo que cualquier empefio en tratar de modificar
dicho término parece abocado al fracaso. Asi que parece mas Util contestar a la pregunta

de qué es entonces el periodismo cientifico.

Para Calvo Hernando, se trata de “una especializacion informativa que consiste en
divulgar la ciencia y la tecnologia a través de los medios de comunicacién de masas” y
también “un subsistema dentro del periodismo, el cual a su vez se integra en el area mas

amplia de la comunicacion”.
Asimismo, sefiala que en definitiva el término se sustenta en ambos conceptos:

Como parte del periodismo, constituye una especialidad informativa de nuestro tiempo,
cargada de futuro. Como parte de la ciencia, es algo inherente a la propia funcién del
conocimiento, que es una actividad social y que parece requerir no solo la participacion

de la comunidad cientifica, sino de la comunidad en general.

Cabe destacar que dentro de la tesis doctoral de Fernandez Muerza, estudio del
periodismo de informacién cientifica en la prensa de referencia: el caso espariol a partir
de un analisis comparativo, se hace referencia a la catedratica Montserrat Quesada vy
menciona que el periodismo cientifico responde a una sociedad cada vez mas

tecnoldgica. La ciencia y la tecnologia conducen nuestras vidas y producen cambios
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sociales. Un periodista cientifico explica los acontecimientos sociales, politicos y
econdmicos que se producen como consecuencia de los avances cientificos y

tecnoldgicos.

Asimismo, el documento doctoral indica que segun el profesor brasilefio Wilson da Costa

Bueno, es:

Un proceso social que se articula a partir de la relacidon entre organizaciones formales
(editoras, emisoras) y la colectividad (publicos, receptores), a través de canales de
difusién (diario, revista, radio, televisién, cine) que aseguran la transmisién de
informaciones (actuales) de naturaleza cientifica y tecnolégica, en funcion de intereses y

expectativas (universos culturales o ideologicos).

Aunado a ello, menciona que para el periodista Alberto Miguel Arruti, el periodismo
cientifico, considerado una parcela, trozo o seccion del periodismo en su globalidad,
“seria aquel periodismo que tendria, como objeto a la ciencia”. Ademas de que en

palabras de Arruti, se reafirma en la dicotomia informacion-divulgacion:

La divulgacion parece no tener nada que ver con el periodismo, pues la esencia del
periodismo reside en la informacién y, como es légico, en la informacién de actualidad.
Nos encontramos ante el hecho de que la ciencia contemporanea es tan compleja que,
en la gran mayoria de los casos, no puede hablarse de informacién, sin alguna dosis,
mayor o menor, de divulgacién. Lo que no pasa, generalmente, con otras formas del
periodismo. Por eso, la primera nota del periodismo de cientifico reside en la necesidad
de mezclar, en distintas proporciones, segun los casos, las ideas de informaciéon y de

divulgacion.

En ese sentido, la maestra Rosalba Namihira menciond, en entrevista, que un periodista
comunica la ciencia siempre en un contexto. El periodista y el contexto social tienen una
relacion simbidtica al momento de generar la noticia cientifica, ya que si no existe dicho
momento, no puede llevarse a cabo su trabajo. Cosa que para el divulgador no sucede,
‘el contexto social no importa demasiado, ya que él puede hablar de cualquier
problematica sin aterrizarlo al hoy, a la situacion actual. Simplemente habla de como
surgid, dénde y en qué consiste. Sin embargo, el periodista siempre tiene que aterrizar

su informacion, de alguna manera, del acontecer cotidiano del lugar en donde se habita”.
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Ademas, indic6 que los divulgadores sienten que hay que hablar de la ciencia por el
placer de hablar de ella y los periodistas “consideramos que hay que hablar de la ciencia
porque es una actividad humana dentro de un contexto social y que en ese sentido

tenemos que explicar cual es el papel que desempefia”.

Por otro lado, Raul Serrano, periodista especializado en informacion cientifica, en
entrevista relaté que el periodismo cientifico es un ejercicio en el que se pretende dar a
conocer los avances de la ciencia pero donde no tienes una formacion como tal para
comunicarlo. Ello obliga a aprender sobre la marcha. “El conocer a la gente involucrada
en la ciencia ayuda a ampliar el conocimiento, ya que en las escuelas o instituciones no
recibes esa formacion. De esa manera, logras aprender el lenguaje de la especialidad

para poder comunicario.”

También revel6 que en la labor del periodismo cientifico, la interpretaciéon es un punto
medular de esta especializacion e hizo una analogia entre el chiste y la comunicacion de

la ciencia:

Es como los chistes, si tU no entiendes el chiste, no lo puedes contar. Aqui (en el
periodismo cientifico) es igual, si haces una entrevista o platicas con alguien que tiene un
lenguaje muy elevado y no lo entiendes; es decir que no comprendes su investigacion o
sus hallazgos, no lo puedes comunicar porque el publico sera el Unico afectado. Es asi
como perfilaria una definicion: el periodismo cientifico es una especialidad en la que tu

mismo te formas.

Como se observa en las definiciones anteriores, existen diferentes aproximaciones
conceptuales de esta rama del periodismo. En cualquier caso, es preferible no dramatizar
tanto la cuestion de la diversificacion, puesto que, en definitiva, no se trata mas que de

una especializacion del periodismo.

Aunque también es cierto que al moverse en el dificil terreno de la ciencia y la tecnologia,
lo hace algo mas complicado que otras especializaciones periodisticas como la
economia, la politica o los deportes, las cuales con sus dificultades propias, tienen una

mayor tradicion en la profesion periodistica.
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De esta forma, al tratarse de una especializacién del periodismo en la cual se necesita
una mayor rigurosidad, el perfil que debe cubrir el periodista de informacion cientifica,
menciono en entrevista Verdnica Vega, reportera de ciencia para la Agencia de Noticias

Investigacion y Desarrollo, es que aparte de ser perspicaz, se debe ser mesurado:

Porque la ciencia es una de las fuentes que resultan mas dificiles para cubrir, ya que este
tipo de periodismo no implica la transcripcion literal de la declaracién, lo que
habitualmente hacen los demas reporteros, sino que se debe tener un conocimiento y
preparacion. Ello debido a que las tematicas suelen ser complicadas y si no lees o
no tienes un antecedente previo surgiran complicacién en hacer las preguntas al

entrevistado, asi como en la cuestion de la redaccion.

Bajo esa tematica, Raul Serrano agrega que “el periodista por naturaleza tiene que ser
preguntén; sin embargo, al ser periodista cientifico se tiene que ser el doble. No se tiene
gue quedar con ninguna duda. Tiene que sacar todo lo que no entiende o lo que no sabe
en el momento que hace la entrevista, ya que si no lo hace, no podra explicarlo

posteriormente”.

Es asi que en las caracteristicas del periodista cientifico se destacan actitudes como ser
mas incisivo, investigador e incluso aprender cémo lo dicen otros; como lo comunican
tus colegas, ademas de ser muy inquieto, ya que “el periodista de ciencia tiene que abrir
Su mente a conocer mas palabras, a conocer mas gente y en esta area aun mas”, afirmé

Radul Serrano.

Para el coordinador de la Agencia de Noticias Investigacion y Desarrollo, Héctor de la
Pefa, una cosa que habria que destacar es la corroboracion de las fuentes. “El periodista
deportivo, de espectaculos o de cualquier otra fuente tiene que hacerlo y el de ciencia
no es la excepcion. Es necesario corroborar fuentes, ya que se tiene que saber qué es

lo que se escribe y nunca forzar las notas.”

Asimismo, mencion6 que cuando se le pone el adjetivo cientifico a esta disciplina del
periodismo, se traduce en tener mas conocimiento en el area en la que vas a escribir, en

este caso de ciencia y tecnologia. “No es que tengas que aplicar el método cientifico, ni
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las teorias, sino estar muy enterado en lo que pasa en la actualidad cientifica y

tecnologica”.

Y es en el aspecto de corroboracion de informacion proporcionada por las fuentes que el
periodista actual cuenta con la ventaja de tener Internet, el cual se ha convertido en una
herramienta fundamental para investigar en la actualidad. En ese aspecto, Veronica

Vega dijo que:

Ahora ya con las paginas de Internet la labor se ha facilitado, porque con anterioridad se
tenia que tener como referencia determinadas fuentes bibliogréaficas y libros para realizar
el trabajo, lo cual dificultaba o demoraba mas la labor. Hoy en dia tecleas algo y aparece
instantdneamente; sin embargo, antes se tenia que tener diccionarios de quimica, fisica

y medicina par darte una idea de lo que hablaban los cientificos.

Es entonces cuando surge la pregunta: ¢Quién es el mas apto para informar sobre
ciencia, divulgadores o periodistas? ¢ Cientificos que escriben como periodistas o

periodistas que escriben sobre ciencia?
Ante esa premisa, Fernandez Muerza menciona que

El periodista cientifico francés Nicolas Skrotzky cree que el hecho cientifico debe ser
cubierto por periodistas. De la misma opinién es Calvo Hernando, si bien matiza que este
tipo de periodista debera ser un especialista en comunicacion cientifica. El periodista

Humberto Martinez le da mucha importancia a la formacion en dos direcciones:

1) Conocimientos basicos de la especialidad en cuestion (incluyendo el vocabulario
pertinente),
2) Conocimientos del uso del lenguaje y de redaccion periodistica (valoracién del

hecho noticiable, construccién del mensaje, etc.).

En definitiva, un equilibrio entre las dos lineas de formacion profesional del periodista
especializado es necesario para mejorar la exactitud y precision de sus mensajes

informativos, asi como su comprensibilidad e interés. Asimismo, los cientificos, tienen
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gue asumir su compromiso con la sociedad, y hacer un esfuerzo divulgador de sus

trabajos e investigaciones.

Es por ello que los cientificos no deben mirar desdefiosamente a los divulgadores e
incluso ellos mismos deberian asumir ese papel, si les es posible, ya que segun
declaraciones de Martin Bonfil y José Hernandez Balanzér, los divulgadores de la ciencia
son “mal vistos” o “criticados” por su labor, ya que tienen el estigma de que son

fracasados en el area cientifica; es decir, que no pudieron hacer ciencia.

Por otro lado, es importante citar un estudio realizado por el veterano periodista, Jim
Hartz, y un fisico de la NASA, Rick Chappel, en el que entrevistaron a mil cientificos y
periodistas especializados de EE.UU. Segun estos autores, ambos colectivos tienen
mucho mas en comun de lo que piensan: muy motivados profesionalmente, de nivel de
inteligencia por encima de la media, librepensadores, observadores de la realidad,
autocriticos con su trabajo, obligados a competir duramente y curiosos por naturaleza.
Sin embargo, los criterios de trabajo de uno y otro colectivo profesional son diferentes y,

a veces, opuestos.

Chappel y Hartz lo definen como el encuentro entre la tortuga y la liebre. La ciencia
avanza lentamente, de forma precisa e incluso conservadora. El periodismo es el reino
de la velocidad, un terreno donde triunfa el titular del impacto. Para mayor dificultad, la
relacion entre el periodista cientifico y el investigador se ve obstaculizada por la necesidad

de ambos de utilizar lenguajes muy diferentes.

Asimismo, Del Puerto Varela en su tesis doctoral, Periodismo cientifico: la astronomia en
titulares de prensa, menciona que realizé un estudio entre 63 astrofisicos y 19 periodistas
cientificos, se observo que cada colectivo mantiene percepciones ligeramente distintas
sobre el otro. Por parte de los cientificos, si bien reconocen la necesidad y la importancia
del periodismo cientifico (solo un 12% penso lo contrario), coincidieron en sefalar dos
problemas: la tendencia al sensacionalismo vy la falta de formacion del periodista, lo que
repercute negativamente en la calidad de las informaciones sobre ciencia y tecnologia,

ademas agrega:
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Los cientificos suelen encontrar muchos errores e imprecisiones en lo que se publica en
la prensa (sefialan que si se produjeran en otras secciones, como ‘politica’ o ‘economia’,
estos errores tendrian mucha mayor repercusién). Recomiendan mas rigor, aunque la
noticia pierda impacto, una mayor formacion del periodista (cultura cientifica, disciplina
académica, curso de postgrado...) y mas interaccion periodista-cientifico. Por su parte,
los periodistas cientificos encuestados sobre la relacion cientificos-periodistas sefialan,
en su mayoria, que el problema no descansa en esta relacién, que ademas califican de
buena. Los periodistas suelen quedar satisfechos de su relacion con los cientificos, salvo

excepciones.

Es de destacar el problema, “a voces”, que se suscita entre el periodista de ciencia y el
divulgador cientifico, ya que se sefiala una clara distincion entre ambos gremios al

comunicar los hallazgos cientificos. En palabras del periodista Raul Serrano

El divulgador de ciencia o el responsable de comunicacién social de alguna institucion
son los que ponen la barreras, ya que no tienen muy claro el fin social que puede tener el
periodismo. El periodismo tiene que cumplir con un fin social, y sobre todo, el periodismo
cientifico, que es enterar a la gente de algo que va a ser su beneficio, generalmente. A
pesar de ello, el divulgador de la ciencia no lo ve asi, ya que se preocupan por el qué dira
la comunidad cientifica, lo cual hace que su produccion, en ocasiones, sea Mas

especializada.

Bajo ese contexto el fisico José Ramon Hernandez Balanzar menciona que no se puede
divulgar lo que no se sabe; es decir, “tampoco estoy de acuerdo en que hay que ser
fisico nuclear para divulgar la fisica pero si no queda claro algun concepto se cae en el
amarilismo o en el sensacionalismo. Ahi es cuando se muestra la carencia del

conocimiento del tema".

Para la doctora Maria de Lourdes Berruecos Villalobos, los divulgadores profesionales,

en muchas ocasiones,

Tienen una formacion cientifica, pero que pueden poseer un menor conocimiento del
lenguaje, lo que hace dificil la labor divulgativa. Por el otro lado, los periodistas cientificos
tienen una mayor formacién respecto al lenguaje y su manejo, son sensibles a lo que

implica la comunicacion en general y, por su especialidad, la comunicacion publica de la
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ciencia. Sin embargo, pueden enfrentarse a la dificultad que representa el conocimiento

de la materia por divulgar.

Sin embargo, para la maestra Rosalba Namihira, el “problema” entre el periodista y el
divulgador de la ciencia no deberia existir puesto que “es muy importante que se entienda
gue la funcion del periodista es dar la noticia en un contexto determinado, qué es lo que
estd pasando aqui y ahora. Los tiempos que maneja un periodista en contraposicion a
un divulgador son distintos. El divulgador se puede llevar un mes trabajando un articulo

sobre el big bang, por ejemplo, y el reportero trabaja sobre la nota del dia.”

En ese sentido el fisico Juan Tonda argumenta que dentro de esa esa polémica los
divulgadores y periodistas deben trabajar en conjunto. Los divulgadores tienen que
aprender del periodista de ciencia y viceversa. Si ello pasa, se obtiene un trabajo de
mayor calidad. La conjuncién nos permitira salir del problema. Estar abiertos a que otra

personas revise nuestro trabajo y nosotros revisar el de los demas.

Aunado a ello, Martin Bonfil expuso que la diferencia entre ambos gremios es sélo de
grado y el punto medular es que el periodismo, en general, es una disciplina muy bien
establecida, definida, clara; se sabe cuales son sus fines, su técnica y su campo de
accion; sin embargo, “la divulgacion es una nube ‘confusa” de muchas actividades y
objetivos y dentro de esa nube se encuentra el periodismo cientifico pero resulta que esa
porcidbn estd bien defienda, porque el periodismo cientifico antes que nada es

periodismo.”
Por qué los periodistas de ciencia cometen errores

Dentro del quehacer periodistico, muchas veces, el reportero se encuentra con el
infortunio de cometer errores por lo demandante que suele ser su respectivo medio.
Asimismo, en el periodismo de ciencia, los cientificos suelen encontrar muchos errores
e imprecisiones en lo que se publica en la prensa (sefialan que si se produjeran en otras
secciones, como ‘politica’ o ‘economia’, estos errores tendrian mucha mayor

repercusion).
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Referente a esa teméatica, Héctor de la Pefia menciona que uno de los problemas que
enfrenta el periodista es que al ser la ciencia un espectro muy amplio, “encuentro que no
eres experto en nada. La entrevista, que es donde se saca la materia prima en el
periodismo cientifico, es un didlogo a dos voces pero en esta ocasion (en el periodismo
de ciencia), no puede ser un didlogo de dos, sino mas bien un mondlogo en el que el
interlocutor es un amplio conocedor de un tema y el receptor, practicamente es una

persona que trata de entender el tema en cuestiéon.”

Ademas, recalcé que es dificil para un reportero ser experto en todas las areas de la
ciencia y “la labor conlleva a entender, en el momento de la entrevista, lo que se pueda.”
También menciond que en el aspecto del lenguaje y en el conocimiento de frontera no
hay comparacién, ya que “no se cuenta con la misma preparacion y de momento, no
puedes comprobar que tan ‘real” es lo que te dice el cientifico. Por ello, la corroboracion
de datos es indispensable”.

Para Raul Serrano otro de los problemas que afronta el periodista es que se enfrenta a
un lenguaje que no conoce. “Muchas veces, las personas que entrevistas se sienten los
duefios de la verdad y manejan un lenguaje que no permite preguntas. Como no

entiendes su léxico, no puedes preguntar.”

También dijo que no existe vocacion ni preparacion para ello (el periodismo de ciencia),
ya que “se nota cuando alguien que cubre otra fuente ‘reportea” la especialidad médica
o de salud porgue hace preguntas obvias y evidencia su falta de preparacion en la

materia. De esta forma, al ver que es una fuente dificil, deciden huir”.

Por su parte, Veronica Vega indico que la limitante o el problema del periodista radica
en la creencia de que las investigaciones son muy dificiles de entender y por ello prefiere
no abordarlas. Asimismo, sefial6 que el consejo editorial es un factor que influye en
demasia en la produccion de la noticia cientifica, pues “cuando piensas que un tema es

muy bueno para abordar y el editor no esta de acuerdo, no hay nada que hacer”.

De igual manera, mencion6 que como reportero la falta de organizacion en entrevistas,

es un factor que merma la labor, ya que “te enfrentas a agendas muy apretadas por parte
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de los entrevistados. Ademas de que debes tener la capacidad de escribir con un
lenguaje, sencillo y concreto”. Empero, el lenguaje también es una problematica, ya que
debido a los tecnicismos propios de la ciencia se dificulta la comunicacion. Aunado al
factor tiempo, que siempre juega en contra de los reporteros, “ya que la prontitud y la
inmediatez le resta calidad a las cosas.”

Dentro del aspecto del lenguaje, la doctora Berruecos Villalobos opind a partir de las

investigaciones sobre el tema,

El mayor problema para comunicar la ciencia concierne al lenguaje, un complejo proceso
de comunicacion. En lo que atafie al profesional de la comunicacién publica de la ciencia,
es indispensable el conocimiento de la materia que se pretende divulgar, como también
el manejo del lenguaje. Ahora bien, el periodista cientifico o el divulgador tiene que
considerar, en primer lugar, a quiénes se dirige dentro del marco situacional en el que se
inscribe esta comunicacién (marco historico, econdmico, politico y social de una
determinada comunidad), los objetivos que se persiguen, los medios, canales y lenguajes
(visual, iconico, escritural) que les servirdn para comunicar, pero no nada mas. También
dentro de este proceso de comunicacion, el profesional de la comunicacion tiene que
comunicar la ciencia a la sociedad como parte de la cultura. No se trata de una simple
transmision de mensajes, sino como lo dijo Dominique Wolton, “la gestion de logicas
contradictorias”. Lo que sefialo es que no siempre se toman en consideracion estos
parametros y otros —como los intereses de orden social, econémico y politico— que

inciden en la practica divulgativa.

En ese aspecto resaltdé que el conocimiento de la materia por comunicar es fundamental,
es decir el de la “lengua de partida”, el lenguaje de la ciencia (nomenclatura y
terminologia cientifica). Sin embargo, el conocimiento y manejo de la “lengua de llegada”,
en otras palabras, del lenguaje comun -sustancia con la cual se reformula- también lo es.
“El proceso de reformulacion, base de la divulgacion de la ciencia, implica creatividad en
varios niveles de la lengua: en el nivel enunciativo que delimita la posicién del sujeto
respecto a su interlocutor y de la materia de la que habla, el nivel descriptivo, el narrativo,

el argumentativo y el retérico”.
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Ya que se mostraron algunas de las probleméticas a las que se enfrenta el periodista de
ciencia es necesario mencionar que, segun un estudio realizado en la Escuela de
Periodismo y Medios de Comunicacion de la Universidad de Minnesota, y que cita

Fernandez Muerza, los errores mas frecuentes son:
- Omisiones importantes (33%)

- Citas defectuosas o incompletas (33%)

- Titulares engafnosos (31%)

- Brevedad excesiva (25%)

- Relacién defectuosa entre causa y efecto (22%)

- Especulaciones dadas por hechos (20%)

- Titulos imprecisos (14%)

- Datos incorrectos (7%)

- Otros errores (6,2%)

De esa manera surge la pregunta: ¢Cémo podrian evitarse estos errores? Una buena
medida seria que los periodistas enviaran a los cientificos contactados los textos antes
de publicarlos, para que de esta forma corrigieran los errores cientificos en caso de existir
alguno. En este sentido, los errores en prensa son frustrantes sobre todo en la medida
en que los cientificos estan acostumbrados a que sus trabajos pasen por un proceso de
correccion previa por parte de otros colegas.

En cuanto a la perspectiva periodistica, poseer conocimientos cientificos y una formacion
en periodismo, ayuda a mejorar la calidad de los articulos, los cuales presentan la dificil
mision de hacer sencillo y atractivo para el gran publico una informacién que al cientifico

le puede haber llevado afios desarrollar y comprender.
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Por ello, dentro del Seminario “Comunicacion eficaz de la ciencia, la tecnologia y la

innovacion”, organizado por la Agencia de Noticias Investigacion y Desarrollo en conjunto

con la Universidad Iberoamericana, se mostré una metodologia de produccion de la

noticia cientifica:

S

9.

El reportero busca temas segun su fuente o institucion cientifica asignada
previamente.

Se muestra el tema ante el coordinador editorial. Si es atractivo para su realizacion
pasara el filtro, sino regresara al primer punto.

Se contacta al investigador, ya sea via correo electronico o via telefénica.

Se realiza la entrevista.

Redaccién de la nota.

Primera revision por parte del coordinador editorial. Cabe destacar que de no ser
aprobada por él, se regresara al punto anterior, que es la redaccion y correccion
de la nota.

En caso de ser aprobada, la nota serd enviada al entrevistado para posibles
correcciones.

Una vez que el entrevistado regresa la nota, se hacen las puntuaciones que
indico.

Revision final por el corrector de estilo de la agencia.

10. Correccién y envio de la nota.

De esa forma se evitaran errores al producir la noticia; sin embargo, el tiempo es un factor

gue se sacrifica ante esta metodologia. Por otra parte, dentro del seminario se revel6 un

modelo en el que la noticia debe ser redactada. Cabe mencionar que esta metodologia

ha funcionado para la Agencia Investigacion y Desarrollo, la cual es la Unica que

distribuye noticias de este tipo dia con dia. Al mostrar este ejemplo no se busca imponer

dicho modelo, solo se busca crear una referencia para un posterior interesado. Vease

los anexos de este trabajo.
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Etica del periodismo de informacion cientifica

El periodista cientifico, al igual que el resto de comparfieros de profesion, tiene unos
deberes éticos especificos, puesto que informa de lo que sucede, sea en el ambito de
los hechos o en el de las ideas, y por lo tanto estd obligado a hacerlo con la maxima
objetividad y sencillez y ateniéndose a la mas fiel reproduccién de la realidad. Sin
embargo, también es cierto que la ética periodistica, en los temas especializados en
ciencia y tecnologia, difiere enormemente de unos paises a otros, de unas culturas a

otras.

Los aspectos éticos no afectan por igual a toda la informacién cientifica. Asi por ejemplo
no son lo mismo los temas médicos que los que tratan del origen del Universo. Empero,
la experiencia demuestra que, se haga lo que se haga, y sean cuales sean las
precauciones que se tomen, siempre habra enfermos o familias que leeran lo que no

hemos escrito, sino algo que responde a sus deseos.

Aunado a ello, en el | Congreso Iberoamericano de periodismo cientifico celebrado en
Caracas, se fijaron siete principios éticos que deberia cumplir el periodista de informacion

cientifica:

1. El periodista cientifico defendera el derecho de todo ser humano a participar en el

desarrollo del conocimiento.

2. Promovera la confianza de la comunidad hacia la ciencia; promoverd la difusiéon de
los hallazgos que beneficien al hombre y tratara por todos los medios de valorar con la
maxima claridad los aspectos positivos del avance cientifico y tecnolégico, y denunciar

los negativos, en relacion con el individuo y la sociedad.

3. Denunciaré la peligrosidad de las falsas ciencias, que son obstaculo para el desarrollo

espiritual y material del ser humano y tratara de desenmascarar a sus cultivadores.

4. En materia de informacién médica, tratara de no suscitar vanas esperanzas en
quienes padecen enfermedades graves, dando nombres de productos, drogas,

medicamentos, con que pueda beneficiarse un laboratorio comercial, defendiendo
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—irresponsable e indiscriminadamente— descubrimientos no comprobados totalmente o

de sustancias o farmacos cuya eficacia no ha sido confirmada.

5. La noticia cientifica podra completarse, cuando sea posible, con una explicacioén sobre
la personalidad del autor del descubrimiento o sobre la calidad del Centro de
Investigacion donde se haya originado la noticia. De este modo puede el publico valorar

en sus justos términos la mayor o menor trascendencia de la informacion.

6. Debera cuidar que la atribucibn de las ideas o las innovaciones, solamente
corresponde a quien en realidad les pertenecen.

7. El periodista cientifico debera promover y fomentar el desarrollo de la investigacion,
tanto basica como aplicada, que tienda al bienestar de la comunidad local o nacional,
como internacional; y trabajara por la creacién de una conciencia publica sobre el valor

de la investigacion cientifica al servicio del desarrollo de los pueblos.

En ese contexto, Verdnica Vega dijo que el periodista cientifico debe tener presente esa
palabra (ética), sea cual sea su fuente, debido a que el amarillismo esta muy arraigado
en México y Latinoamérica, salvo en Brasil y Chile.

Los encabezados amarillista se emplean para captar al lector y es ahi cuando uno como
reportero debe decirle al editor que no puede manejar la informaciéon de esa manera.
Como reportero se debe contar con una fuente fidedigna y corroborar datos, ademas de

no desinformar para no crear falsas expectativas.

Para Héctor de la Pefa, la corroboracion de la informacion es una parte vital “desde que
preparas la entrevista o preparas el reportaje. Tienes que allegarte de todos los datos
posibles. Cuando te allegas de esos datos, acortas ese camino el margen de error. Pero
algo es muy cierto, ningun periodista cientifico tergiversa la informacion exprofeso. Tal

vez por ignorancia se puede llegar a cometer esos errores.”

Sin embargo, también refiri6 que el hecho de ser periodista cientifico “no te pone
una estrellita en la frente diciendo que eres mas ético, ya que la ética es algo personal
y este tipo de periodismo, desgraciadamente, no es muy trascendente en ninguna

sociedad, desde las de primer mundo hasta las de tercer mundo.”
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Finalmente, como acota Raul Serrano, las historias que se cuentan dentro del periodismo
cientifico tienen un impacto en la salud, en el bienestar de la sociedad o del planeta y

ello trae algun beneficio al lector, sino inmediato, a largo plazo.

El periodismo en general necesita trabajar mas la ética. En el periodismo cientifico se
tiene la posibilidad de ser sensacionalista y amarillista con los encabezados (cifras, etc.)
pero eso es ser ruin. Si esa es su forma de acercar a la gente para que lea los articulos,

el material que escriben sera de mala calidad.
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Variantes de informacion cientifica
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Las fuentes de informacion

En la actualidad, la investigacion es un proceso orientado a la obtencion de nuevos
conocimientos y con ellos dar solucién a problemas o interrogantes. En el periodismo
cientifico, las fuentes de informacion son el medio por el cual se remedian esas
inquietudes, ya que al no ser especialistas en el ambito cientifico, los periodistas acuden
a expertos en la materia para que expliguen algun proceso. Bajo ese contexto, se

distinguen dos tipos de fuentes de informacion:

e Fuentes primarias: son los datos obtenidos de primera mano por el propio
periodista, mediante entrevistas

e Fuentes secundarias: consisten en busqueda bibliografica, por articulos
cientificos, monografias, tesis, libros o articulos de revistas especializadas
originales, no interpretadas. resumenes, compilaciones o listados de referencias,

preparados con base en fuentes primarias. Es decir informacion ya procesada.

Se sabe que las fuentes suelen ser infinitas; sin embargo, el periodista debe tener criterio
para saber cuales son confiables y cuales nos daran una informacion veraz; saber cuales
fuentes nos daran una informacién mas objetiva y cudles no lo haran. También es
importante tener en cuenta el valor de las fuentes. El valor se refiere a la relevancia que

pueda tener una fuente de informacion y en ese aspecto, el valor es relativo al tema.

Asimismo, los periodistas deben actuar entre la necesidad de mantener buenas
relaciones con sus fuentes, y hacer informacién corta, sintética y clara, de acuerdo con
la actualidad y las caracteristicas de un lector no especializado. Evidentemente, este
trabajo se simplifica si los cientificos toman conciencia de que deben ser divulgadores
de sus descubrimientos, al estrechar sus relaciones con los periodistas para acercar el

conocimiento a la opinion publica.

Por ello, las principales fuentes en esta rama del periodismo son los protagonistas de la

informacion y sus publicaciones especializadas. Aunado a fuentes como las
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universidades —la labor de investigacion que se realiza en ellas y las tesis doctorales—,y

los congresos cientificos.

De la misma forma, la labor de los gabinetes de prensa es muy importante en la
divulgacién de la ciencia. Sin embargo, hoy en dia se puede, facilmente, establecer
contacto directo con los propios investigadores por correo electrénico, lo que hace
innecesaria la mediacion de ellos. Cabe destacar que la comunicacion social de las
instituciones facilita el entendimiento de algin descubrimiento. Su colaboracién radica

en coadyuvar al periodista en la entrevista, y en la explicacion previa de la investigacion.

Bajo ese contexto nos centraremos en las fuentes citadas anteriormente: Fuentes
oficiales: Cientificos, centros de investigacion y universidades, tanto publicas como
privadas, asi como sus gabinetes de comunicacion y las revistas cientificas

especializadas.
Fuentes oficiales

Desde hace tiempo, los cientificos no parecen tener plena confianza en la prensa, a la
gue consideran un vehiculo inadecuado para llevar la ciencia hasta el gran publico. Como
lo muestra en su tesis doctoral Alex Fernandez Muerza, segun una encuesta realizada

en Estados Unidos, sélo el 10% de los cientificos declar6 confiar en ella.

Para muchos cientificos, los medios han sido tradicionalmente un mensajero inepto,
incapaz de trasladar eficazmente la ciencia al publico. En ese aspecto Bruno Sanchez
Quiroga, integrante de la Agencia de Noticias de la Academia Mexicana de Ciencias,

ejemplifica la relacion del cientifico y el periodista en su blog http://sobrenatural.net

Un espacio importante para discutir la relacion entre cientificos y periodistas lo constituyo
el Foro de Periodismo, Comunicacion y Ciencia, organizado por la Academia Mexicana
de Ciencias en septiembre de 2003. Quiza un buen ejercicio para entender como se da
esta relacion, lo representa lo que un cientifico y un periodista de Argentina comentaron

el uno del otro. Esto es lo que dijeron:

"No hay que fiarse de los periodistas pues siempre estan mas interesados en generar una

noticia que en la verdad, ignoran la esencia del método cientifico, tergiversan lo que los
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cientificos dicen, exageran los riesgos y virtudes de los hallazgos cientificos y no
comprenden que palabras como error y certidumbre tienen distinto sentido en el lenguaje

cientifico que en el lenguaje comun’.

Al respecto, esto dijo un periodista argentino: "Los cientificos son arrogantes, siempre
hablan con un lenguaje complicado, estdn mas preocupados por sus colegas que por el
publico, viven en una torre de marfil, aislados de la sociedad, no comprenden al pablico
pero reclaman comprension, ven a los periodistas como editores de gacetillas y sélo
quieren hablar con ellos cuando estan interesados en tener mas fondos, ganar una

discusion cientifica o vender algun producto’.

Es evidente que tal vez estos dos casos son extremos pero queda claro que existe una
barrera de desconfianza entre los dos grupos, basada principalmente en que carecen de
lo que llamamos un lenguaje comun. Sin embargo, esta declaracion es muy veraz, ya

gue los periodistas estan mas preocupados por el impacto y los cientificos por el colega.

Ante dicha deficiencia, las universidades podrian proporcionar oportunidades para el
perfeccionamiento de los periodistas dedicados profesionalmente al area cientifica,
como, por ejemplo, periodos de estudio y entrenamiento en laboratorios de investigacion,
donde periodistas y cientificos estarian diariamente en contacto por un cierto tiempo.
Ademas de que, con la finalidad de incentivar y de despertar el interés de las nuevas
generaciones por el periodismo cientifico, las asesorias de comunicacion de las
universidades podrian intermediar, promover y supervisar una relacion estrecha entre los

estudiantes de comunicaciény las diversas areas de investigacion en las universidades.

A este respecto, Fernandez refiere que las universidades siempre son la mejor fuente
generadora de informaciones para una correcta divulgacion de la ciencia, ya que las
instituciones académicas cuentan con el mayor galardon que es la credibilidad y respeto.
Asimismo, una reflexion que cabria mencionar es que la comunicacion social de las
instituciones es fundamental, porque en muchos casos, coadyuvan con la labor de
traduccion de la informacion al lenguaje de los medios, ademas de brindar recursos
audiovisuales de calidad y en estrechar relaciones con las fuentes de informacién, entre

otras.
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Por ello, Robert Finn periodista cientifico que trabajé como responsable del gabinete de
prensa del Instituto de Tecnologia de California (Caltech), aconseja a cientificos y
periodistas la utilizacion de los gabinetes de prensa. Eso si, Finn recuerda a ambas
partes que los gabinetes institucionales no pueden hacer milagros, y alude entre otros a
los problemas de tiempo, “un dia de plazo no sirve para preparar el comunicado de un
descubrimiento cientifico importante”, y los de la burocracia, “en muchas instituciones,
un gran numero de personas tienen que dar su aprobacion al comunicado de prensa

antes de que aparezca”.

En definitiva, los gabinetes de comunicacion de los centros de investigacion tienen una
funcion importante que los periodistas cientificos reconocen y agradecen. Pero no todos
éstos cumplen su objetivo y algunos incluso llegan a entorpecer el necesario contacto

entre periodistas y cientificos.

Por otra parte, José Martin Juarez, reportero de la Gaceta de la Facultad de Quimica de
la UNAM, en entrevista mencion6 que divulgar la actividad de la ciencia mediante un
comunicado oficial o un medio respaldado por la institucién, resulta una tarea

fundamental en la vinculacion de las investigaciones con las empresas.

“Justo a través de la Gaceta se ha logrado vincular con las empresas las investigaciones;
sin embargo, la desconfianza de los cientificos hacia el reportero siempre esta presente,
independientemente de que seas de un medio institucional, ya que segun ellos, no

comprendes sus términos”.

Por su parte la doctora Carmen del Puerto Varela en su tesis de grado menciona que
‘los gabinetes de prensa, en cuanto requeridos por la propia comunidad ciudadana,
deben mantener la suficiente independencia profesional como para jamas ser
instrumento de manipulacion social, ni, por tanto, meras herramientas para la publicidad

0 propaganda de su empresa o institucion”.

Si bien, estamos de acuerdo en que este principio deberia prevalecer sobre cualquier
otro, también somos conscientes de que la realidad no lo respeta en muchos casos, pues
los grupos de comunicacion social de las instituciones fueron concebidos como fuentes

activas, organizadas y habitualmente estables de informacion que cubren las
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necesidades comunicativas tanto internas como externas de aquellas organizaciones y/o
personas de relieve que desean transmitir de si mismas una imagen positiva a la

sociedad e influir de esta forma en la opinién publica.

Asimismo, Del Puerto Varela también indica que entre la propia comunidad cientifica,
hay quienes defienden que la autopublicidad es una actividad legitima, al menos hasta
cierto punto, y que un cierto nivel de propaganda es admisible en un gabinete de prensa.

Sin embargo, piensan que esta promocion deberia estar rigurosamente controlada.

Bajo ese contexto, la doctora realiz6 un estudio en el cual enuncia que los periodistas
cientificos, en general éstos reconocen la funcion y utilidad de los gabinetes de
comunicacién de centros de investigacion y otras instituciones, si bien —dicen— no todos
cumplen su objetivo y algunos incluso llegan a entorpecer el contacto entre periodistas y
cientificos. La cuestion depende de qué clase de comunicacion publica quiere la

institucion y qué funcion le asigna al gabinete de prensa.

Aunado a ello, sefala que el servicio que presta un gabinete, aunque importante para la
institucion, es menos imprescindible a medida que el periodista conoce mejor al personal
investigador, ya que puede recurrir a él directamente. Asimismo, establece una
diferencia cualitativa entre los gabinetes de prensa de centros de investigacion, con
interés por la divulgacion cientifica y hasta hace poco “marginados”, y otros gabinetes

mas politicos y dedicados a la gestidon publica.

También advierte que los primeros son muy pocos en numero, si bien la situacion esta
cambiando al ir tomando conciencia de la importancia de “vender bien” lo que se hace
en estos centros. De algunos gabinetes se critica:

e Que son lentos en las gestiones.

e Que no avisan con tiempo.

e Que sélo suministran “informacion burocratica”.

e Que se dedican a cambiar favores: “exclusivas vs. tratamiento preferencial’.
¢ Que intentan embaucar a los periodistas.

e Que confunden los intereses institucionales con los del publico de los medios.
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e Que sirven alavanidad y la promocion personal de las autoridades institucionales.

e Que actdan como "comisario politico" dentro del organismo impidiendo que los
periodistas tengan acceso libre a los investigadores, y viceversa,

e Que no se efectie un desarrollo de contenidos en amplitud salvo en momentos

esporadicos.

La doctora insiste en la importancia de volcar en Internet la informacion que emiten los
gabinetes para que todos los medios tengan acceso a ella con el minimo coste. Por su

parte, como aspectos positivos sefiala los siguientes:

e Han realizado una formidable labor de siembra, predicando en muchos casos en
el desierto de la incomprension.

e Facilitan que la informacion producida por el centro lleve unos estandares
adecuados, ya que si dependiese de los propios investigadores —se dice en una

respuesta— seria bastante heterogéneo y a veces intragable.

En resumen, los mejores gabinetes de prensa son los que mantienen informados con
agilidad a sus contactos en los medios y renuncian a ser intermediarios entre periodistas
y cientificos. Para un periodista, lo ideal es que un gabinete de prensa (con gente
preparada y conocedora del tema que trata) te avise de todo pero que no te agobie, que
te ponga facilidades para tratar la informacibn como ta quieras, y que no intente
capitalizar todo inmediatamente (un trabajo correcto se luce a la larga por la eficacia con
los medios, no por el nUmero de recortes de prensa que aparecen ante un acontecimiento

determinado).

De esta forma la comunicacion de la ciencia hacia las masas se torna en un principio
supeditada a la entrevista con un cientifico o un comunicado oficial emitido por las
instituciones. Por ello, el periodista de ciencia, al igual que los otros reporteros, debe ser
capaz de presentar en un breve espacio 0 tiempo una cantidad considerable de
informacion y restringirse a lo relevante. Incluso, hay que destacar la importancia de la

concision como un factor determinante para que un texto se lea o no.
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Por ello, la periodista de informacién cientifica, Aleida Rueda, en su tesis La sintesis
como herramienta en el periodismo de ciencia. Un analisis comparativo con su uso en la
literatura infantil, menciona que de manera general el periodista de ciencia debe ser
conciso, pero ademas su condicibn de especialista en ciencia le delega una

responsabilidad particular que lo aleja del resto de sus colegas.

Asimismo, menciona Rueda Rodriguez que Javier Cruz Mena, en su texto “La ciencia
del periodismo de ciencia”, hace un esbozo de los criterios de calidad de la profesion.

Entre ellos incluye la remision de fuentes fidedignas, y explica:

Excepto cuando resulte materialmente imposible —por restricciones de tiempo— su
trabajo (del periodista de ciencia) consistird, por lo comudn, en leerse varios articulos
provenientes de publicaciones tales como Science, Nature, Physical Review Letters o
New England Journal of Medicine, reportes técnicos de los propios centros de
investigacion, libros de texto y material diverso de alto calibre, simplemente para preparar

los cuestionarios que sometera a los investigadores que haran de fuentes testimoniales.

De esta forma, si algun reportero quisiera armar un reportaje basandose en uno o mas
articulos publicados en revistas cientificas, la revisién de los documentos originales no
seria cosa facil. Se entenderia que para el lector carente de conocimientos
especializados sobre medicina genética, fisica nuclear o mecéanica cuantica, comprender
un articulo publicado en alguna de estas revistas seria una tarea compleja. Pero para el
reportero de ciencia, quien, ademas de entenderlo, debe reducirlo para posteriormente
redactarlo en un lenguaje, amable, comprensible y sustanciosos, implicaria un trabajo

intelectual necesario y eficiente.

El truco, dice Cruz Mena, esta en poseer una cultura cientifica general para leer y
procesar la informacion, hacer preguntas incisivas a los especialistas, y llevarlo al papel
con un lenguaje adecuado. Aunque las cuestiones “la cultura cientifica y el lenguaje
adecuado” quedan mas o menos claras, la complejidad viene cuando nos planteamos:

¢,.como identificar los puntos para hacer las preguntas adecuadas?

Si bien las cuestiones del talento, la experiencia, el estilo personal y la educacién son

situaciones elementales para lograr un trabajo mas profesional, en este caso, ademas,
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la respuesta tiene que ver con la sintesis, la cual le permitiria al reportero identificar la

informacion esencial que necesita su reportaje.

En el periodismo de ciencia, como el reportero que se basa en informacion procedente
de varias fuentes no puede incluir en su texto toda esa diversidad, debe realizar un tipo
de sinopsis de su fuente original a modo que tenga —y comprenda— la idea general y la
base cientifica del asunto.

Esta fuente original, la base de la investigacion que reportara el periodista, es el articulo
de ciencia —o research paper—, que ofrece cierta informacion al reportero de la cual
tendra el reto de identificar y valorar inicamente los elementos mas importantes para

construir un texto periodistico. Pero ¢ qué son los research papers?

Como menciona Aleida Rueda, en 1665 surgio la primera publicacién estrictamente
cientifica, The Philosophical Transactions of the Royal Society, en Londres, y con ella, la

base para el nacimiento del articulo cientifico como género.

Hoy, el informe cientifico o reporte de investigacion se ha consolidado. Es un texto
redactado por investigadores, describiendo en qué consistio su trabajo y lo que aporta al
campo de la ciencia. Su principal objetivo es informar y, por ende, quien lo escribe debe
tener dos adjetivos siempre en mente: claridad y concision. El portal londinense de
noticias de ciencia SciDev.Net —a partir de la version del Grupo de Ecologia Aplicada de
la Universidad de Canberra en Australia—, define al articulo cientifico como: un reporte
escrito que describe resultados de una investigacion original cuyo formato ha sido
definido por siglos de tradicion de desarrollo, practica editorial, ética cientifica y su

relacion con los servicios de publicacion y edicion.

El resultado de este proceso es que cada articulo cientifico tiene un titulo, un abstract,
una introduccion, materiales y método, resultados y conclusion. Aungue esta estructura
es la més utilizada en la elaboracion y publicacion de articulos que reportan avances
cientificos, vale la pena especificar sus partes, asi como dar cuenta de las excepciones

gue representan ciertas revistas especializadas al establecer sus propios requisitos.
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Si bien cada revista cientifica define sus propios lineamientos para la recepcion y

publicacion de estos documentos, la mayoria propone caracteristicas similares que, de

manera general, deben incluirse en un informe de investigacién. Son las siguientes:

Titulo. Es una frase que describe el contenido del articulo. Aunque existen
contraejemplos, en teoria debe ser breve y preciso. El titulo es la clave de muchas
busquedas en la red; debe tener las palabras suficientes para describir la
investigacion de modo que el interesado pueda encontrarlo y leerlo faciimente.
Abstract. Es el parrafo en que se describe el contenido de la investigacion de
forma mas desarrollada que en el titulo pero sin perder brevedad y precision. De
manera general, las publicaciones establecen que el resumen no debe superar
las 250 palabras; el objetivo es que el lector pueda leerlo en un minuto o menos
y, con la informacion que éste le ofrece, decida emprender o no la lectura del
documento. El resumen incluye los objetivos de la investigacion, pero sobre todo
resume los resultados especificos y las principales conclusiones.

Introduccion. Ofrece un contexto tedrico y vincula al lector con la literatura
pertinente. Ademas describe la importancia de la investigacion; defiende el
modelo; especifica la hipétesis o los objetivos del trabajo, o en algunos casos, los
descubrimientos principales; y, muy brevemente, describe el disefio experimental
gue se utliz6 para alcanzar tales objetivos. La estructura general de la
Introduccién puede pensarse como un triangulo invertido donde el lado amplio
representa la informacién mas general que va adelgazandose a medida que se
ocupa del problema mas especifico.

Metodologia. Documenta todos los materiales y los procedimientos generales de
los experimentos, cuando los hay. Esta seccidbn debe ofrecer suficiente
informacion para que el lector competente pueda repetir el estudio, reproducir los
resultados o, en su defecto, juzgar la validez cientifica del trabajo. No se trata de
detallar la investigacién paso por paso a modo de instructivo, ni tampoco de
describir los procedimientos en forma de relato, sino de explicar como se llevo a

cabo el estudio siguiendo un orden como el que a continuacion se detalla:
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% La materia utilizada (planta, animal, humano, etc.).

% Descripcion del lugar de estudio (laboratorio).

% EI disefio experimental o de muestreo (incluyendo controles, tratamientos,
variables medidas, nimero de muestras colectadas, repeticiones, etc.).

% El protocolo para recopilar la informacion. La forma en que ésta fue analizada

(procedimientos estadisticos).

En pocas palabras, la parte metodologica expone los detalles cuantitativos (donde y

cdémo) y los procedimientos estadisticos del experimento.

Resultados. Aqui se presentan e ilustran los analisis estadisticos y los resultados
clave, es decir, los datos que arrojo la fase experimental (si es que la hubo) y que
dan respuesta a la hipotesis planteada, positiva 0 negativamente; su redaccion
debe prescindir de interpretaciones y apegarse o mas objetivamente posible a la
informacion cuantitativa, ya que es la parte que aporta conocimiento al campo
cientifico. El texto debe guiar al lector a través de una secuencia l6gica entre los
resultados y las figuras (imagenes o graficas enumeradas y con su respectiva
leyenda), enfatizando los resultados clave que dan respuesta a la pregunta de
investigacion.

Discusion. En ella se procede a interpretar los resultados obtenidos
comparandolos con los de otros investigadores y con las expectativas basadas en
trabajos previos y a explicar el nuevo conocimiento relacionandolo con la
introducciéon y la pregunta o hipétesis planteada. Todo debe estar firmemente
justificado por la evidencia que se haya presentado en los resultados. Esto quiere
decir que cuando se explique un fendbmeno también se deben describir los
mecanismos del mismo con base en los datos de la observacion. En la discusion
se sugieren futuras direcciones para el mismo experimento y se decide si el
resultado experimental correspondié con la hipétesis. Si los resultados no
coinciden con las expectativas planteadas, se explica el por qué —en caso de que

se sepa la causa—. Y si coinciden, entonces se describe la teoria resultado de la
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evidencia. En la mayoria de los casos, la discusion responde alguna de estas

preguntas:

«%

% ¢ Los resultados coincidieron con la hipotesis planteada?

% ¢Los descubrimientos coinciden con los de otras investigaciones?

% ¢Cudl es el nuevo conocimiento sobre el problema de investigacion y
cémo se vincula con lo planeado en la Introduccion?

% ¢ Cual seria el proximo paso?

% ¢ qué experimentos serian necesarios?

Lo importante es discutir cada experimento en la misma secuencia que se presento en

los resultados cuidando de no introducir nuevos descubrimientos.

Referencias (o literatura citada). Consiste en una lista ordenada de todas las
referencias que se citaron en el cuerpo del articulo. Aunque los datos exigidos en
las referencias varian, la mayoria coincide en que una referencia debe contener
—no necesariamente en este orden—: el nombre del autor, afio de la publicacion,
titulo del articulo, nombre de la revista o libro, volumen y nimero de paginas.

Apéndices. Es una seccion opcional que contiene informacion complementaria
para entender el articulo. Aporta datos duros, mapas, diagramas, fotografias,
explicacion de formulas o de procedimientos matematicos o estadisticos,
programas de computacion especializados, nombres genéricos completos de
guimicos o compuestos que hayan sido abreviados, tablas y figuras enumeradas

en secuencia diferente, entre otros.
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Revistas especializadas
Predominio anglosajon en la creacidon de noticias cientificas

El inglés es el idioma mas usado en la mayoria de los paises del mundo y se ha
transformado en la lengua universal para comunicarnos con personas de otras latitudes.
En ese aspecto, dicho lenguaje también permea a la ciencia, ya que en la actualidad, los
resultados de las investigaciones, ya sea oralmente, en congresos, 0 por escrito, en las

revistas especializadas se pronuncian mediante este tipo de habla.

Su predominio como lengua de la ciencia se ha consolidado en la actualidad gracias a
Estados Unidos, donde se realiza una importante investigacion cientifica y se llevan a
cabo la mayoria de las aplicaciones técnicas. Por lo tanto, no es de extrafiar que la
ciencia anglosajona, y por ende, su principal vehiculo de comunicacién, las revistas
cientificas especializadas, posean una influencia de primer orden en la elaboracion de

noticias cientificas.

Como menciona Ferndndez muera en su tesis doctoral, Christopher Tulloch, profesor de
periodismo de la Universidad Internacional de Catalunya, indica que el 88% de todas las
publicaciones cientifico-técnicas se editan inicialmente en lengua inglesa. En ese
sentido, para los investigadores, el hecho de publicar en inglés representa de por si un
valor cualitativo (aunque es mas un efecto sociolégico o socioecondmico que lingiistico),
como apunta Nuria Amat: “A medida que la ciencia se hace mas competitiva, los
investigadores tienden a publicar en revistas cuyo idioma “inglés” facilita su difusiéon en

revistas de mayor prestigio o de caracter internacional”.

Por su parte, los periodistas, al ser el inglés el idioma de la ciencia, tienen serias
dificultades a la hora de utilizar correctamente su idioma. Para empezar, el nivel de
conocimiento de esta lengua es insuficiente, en algunos casos. Muchos periodistas
cientificos tampoco poseen los conocimientos linglisticos suficientes para leer en su
forma original los mejores estudios sobre una u otra especialidad. Después, la
comunidad cientifica no es capaz de elaborar el Iéxico apropiado para explicar este

continuo avance a sus conciudadanos dada la rapidez de los avances en las ciencias.
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Por lo tanto, cuando la informacién de ciencia y tecnologia, en inglés, llega a las
redacciones de los medios de comunicacion, se suele recurrir a lo mas comodo: utilizar
los términos extranjeros tal y como llegan, sin hacer un esfuerzo para contextualizarlos
o0 un intento de traducirlos o adaptarlos correctamente, lo que puede afectar a la
credibilidad y veracidad de la informacién transmitida.

Por ello, controlar la informacion aparecida en las revistas especializadas no sélo es
complicado para el periodista, sino para toda la comunidad cientifica en general, pues
existen un gran numero de publicaciones y la complejidad de los temas es cada vez

mayor.

Por otra parte, cabe mencionar la importancia que tienen este tipo de publicaciones o
¢Por qué es tan importante para los cientificos publicar en una revista especializada? Y
en ese sentido, la explicacion es breve, pues las publicaciones que un cientifico realiza
en este tipo de revistas profesionales son las que van a contar para su curriculo, a la
hora de poder conseguir méritos para una plaza de trabajo o para poder conseguir la

financiacion necesaria para nuevos proyectos.

De esta forma, para que un articulo escrito por los cientificos sea publicado en las
revistas de referencia se necesita haber pasado por una o dos revisiones, segun el tipo
de revista. Los encargados de hacer la revision son especialistas de reconocido prestigio
en el campo concreto sobre el que versa el articulo, y son ellos los que deciden si se
acepta su publicacion, si el texto necesita correcciones o si, directamente, no aparecera

nunca en esa revista con la que colaboran.

Este proceso que realizan los cientificos puede durar un minimo de tres meses, un
promedio de unos cinco y, en ocasiones, mas de un afio. Segun el cientifico y periodista
José Carlos Pérez Cobo, “todo este proceso de critica y seleccion trata de asegurar un
minimo de calidad y de certeza en el hecho publicado y, mientras no se descubra otro
mecanismo, no hay método mejor. Claro que, por supuesto, los investigadores a veces
dan ruedas de prensa para anunciar sus descubrimientos, pero para resultar
medianamente creibles tienen que estar respaldados o por una gran institucion

cientifica”.
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Ello no quiere decir que el método sea perfecto, y que de vez en cuando en una noticia
de prestigio no aparezca un fraude. Sin embargo, como el método de revisién por los
pares estd sujeto a no pocas trampas, presiones o0 juegos de influencias y, en
consecuencia, se puede criticar. Pero, en definitiva, las verdaderas fuentes de
conocimiento actuales sobre el desarrollo de cualquier campo de la ciencia son las

revistas cientificas, en papel o ‘en linea’ a través de Internet.

Aqui hay que destacar dos revistas muy especializadas y que tienen un alto renombre

en el ambito cientifico: Nature y Science

Los casos de Nature y Science

Se dice que el primer ejemplar de Nature se publicé en 1869 con la propuesta de
presentar al gran publico los grandes resultados del trabajo cientifico y los grandes
descubrimientos cientificos. Debido al potencial cientifico de Gran Bretafia en el siglo XIX
y principios del XX, Nature siempre ha estado a la vanguardia de la ciencia, y ha sido en
sus paginas donde se han publicado por primera vez algunos de los acontecimientos

cientificos mas importantes de la historia.

En este sentido, el editor jefe de Nature, Phillip Campbell, asegura en una entrevista
publicada en el diario EI Mundo (http://www.elmundo.es/salud/293/07N0116.html) que

cada afio llegan a la redaccion de la revista alrededor de 10 mil trabajos originales y que
solo se publica el 15% de los mismos. El 40% de los rechazados se hace directamente
en la redaccion, sin recabar la opinion de los revisores expertos, mientras que un 60%

restante se rechaza en funcion de la opinién de los revisores.

Al ser una empresa de comunicacion, Nature es consciente de que debe mantener con

los medios de comunicaciéon una relacion directa y fluida. Por ello, Campbell indica que

Me he preocupado de que los resumenes de cada trabajo sean perfectamente
inteligibles para cada uno de los especialistas del area de ese trabajo en concreto
y después hemos dividido la revista en dos zonas: una —el 40% del total—
elaborada por nuestro equipo editorial: muy de noticias, opiniones y revisiones. Y
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la otra —el 60% restante— consistente en los trabajos originales que nos remiten

los cientificos.

También, indica que el lenguaje cientifico de la revista es complicado, pero “nosotros
hacemos llegar a los medios de comunicacion notas de prensa con los contenidos mas
importantes de Nature, con la suficiente antelacion, como para que los periodistas

puedan elaborar la noticia con sosiego”.

Asimismo, en su pagina web, Nature puntualiza que cualquiera que desee publicar alli
debe organizar su texto e incluir titulo, métodos, referencias, contribuciones y datos del
autor (opcional). Las investigaciones que publica esta revista pueden ser reportadas

como articulos o cartas, cuyos requisitos se muestran en la siguiente tabla.

89



Tabla 2. Categorias de articulos publicados en Nature

Tipo

Caracteristicas

Elementos

Referencias

Articles

(5 paginas maximo o 3
mil palabras)

Son reportes originales
cuyas conclusiones
representan un avance
sustancial en la
comprension de un
prblema, con
implicaciones de gran
aleance.

-Sumario (hasta 150 palabras) que
contiene una introduecidn de nivel
basico a la materia que trata, una
breve explicacidon del contexto y
razén del trabajo.

-Texto referencial (hasta 500
palabras) que profundiza el contexto
del trabajo.

-Explicacion de descubrimientos de
manera concisa.

-Discusion en uno o dos parrafos,
-Subtitules, no mas de 6 y con no
mas de 40 palabras en cada uno.
-Figuras (5 0 6)

50 max.

Letters

(No mas de 4 paginas de
Nature)

Reportes breves de
investigaciones originales
enfocadas en resultados
sobresalientes cuya
importancia implica que
serd de interés para
cientificos de otros
campos.

-Introduccion (200-300 palabras)
enfocada a lectores de otras
disciplinas. Inicia con 2 o 3
oraciones de introduccidn al campo
de investigacion. Termina con las
conclusiones, comenzando con la
frase: “Aqui demostramos™ (Here we
show) o una equivalente,
-Contenido (1500 palabras).
-Discusion. presentada al final del
trabajo v lo mas sucinta posible. Se
debe evitar repetir cualquier
elemento mencionado en el
sumario/introduceion, con el fin de
que comunique la relevancia del
trabajo de forma breve.

30 max.

FUENTE:

www.nature.com/nature/authors/gta/index.html

Por otro lado, Science, fundada por Jonh Michaels en 1880, es la revista académica de
la Asociacion Americana para el Avance Cientifico (AAAS, por sus siglas en inglés), se

publica semanalmente y, segun su pagina web http://www.sciencemag.org/, tiene una

base aproximada de 130 mil suscriptores y mas de millén de lectores.
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Dentro de ella se pueden apreciar cuatro categorias en que se dividen los articulos

publicados: Review, Brevia, Reasearch Articles y Reports, con las caracteristicas que se

observan:

Tabla 1. Categorias de los articulos de ciencia publicacdos en Science

Caracteristicas

55
Elementos

Referencias

4 paginas (no dice
mimero de palabras).
Describe
descubrimientos de
importancia
mterdisciplinaria y
destaca cuestiones sin
resolver para futuros
estudios.

Abstract
Introduccion
Subtitulos

40 max.

Brevia

600-800 palabras.
Reporta experimentos o
analisis cuyos resultados
generan un interés
general para cientificos
de varios campos.

Abstract

Figuras (una sola)

(No dice)

Research
Articles

Hasta 4500 palabras 6 5
paginas.

Presentan avances de
forma mas amplia.

Abstract e Introduccion

Tablas (hasta 6)

Material de apoyvo en linea. que
incluye Materiales v Métodos y
Conclusiones.

40 max.

Reports

Hasta 2500 palabras 6 3
pags.

Expone resultados
importantes de nuevas
mvestigaciones de
interés general.

Abstract

Introduccion

Figuras o tablas (hasta 4)
Material de apoyo en linea

FUENTE: www.sciencemag.org/about/authors/prep/gen_info.dtl

91



Finalmente, cuando un reportero especializado en ciencia decide recurrir a este tipo de
fuentes para elaborar un reportaje o una nota de la investigacion, debe ser capaz de
identificar los elementos informativos indispensables de cada texto y llevarlos al escrito
de modo que conserve integra la naturaleza cientifica de la explicacion. Pero, ubicar los
elementos informativos de un articulo que se deben conservar para la redaccion de un
reportaje de ciencia puede no ser facil. El problema radica, por una parte, en la falta de
profesionalizacion de los reporteros que escriben sobre ciencia dentro de los periédicos.
De esta forma, y por ello, el periodista que decida incursionar en el ambito de la ciencia
debe estar consciente de que se enfrenta a un “mundo” lleno de conocimiento y que de
alguna forma, éste influye en su cotidianeidad. Ademas de que se debe exigir en ser

receptivo e indagador, como se menciono.
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CONSIDERACIONES FINALES



En un primer punto, hay que destacar que existen multiples definiciones sobre ciencia
y, en ese sentido, al ser una materia tan ambiciosa y en constante mutacion, ninguna
definicion puede reflejar la realidad, sino partes y aspectos de ella.

También es importante mencionar que la ciencia forma parte de la cultura y, aunque
muchas personas desconozcan sus procesos, esta inmersa en el acontecer diario de los

mismos. Se puede decir que no hay sociedad sin ciencia ni ciencia sin comunicacion.

La ciencia busca la verdad sobre los hechos a través del método cientifico, el cual busca
alcanzar creencias estables, probadas y fundadas. Este método es capaz de revisar
criticamente sus conclusiones si las pruebas de la realidad asi lo exigen, y por ello el
conocimiento se hace progresivo y perfectible. El método cientifico no se limita solamente
a dudar, puesto que es capaz de decidir, mediante elementos de juicio, qué hipoétesis de

varias posibles se pueden elegir como la mas probable.

Por otra parte, las pseudociencias son disciplinas que aparentemente se revisten del
manto de la ciencia, sin serlo, y aprovechan el abismo entre ella y sociedad para lograr
su éxito. Por ello, los medios de comunicacion juegan un papel muy importante en el
crecimiento de las mismas, ya que en su programacion suelen albergar diversos tipos de
entretenimiento que lo Unico que hace es ir en contra de la concepcion técnica de la

ciencia.

Histéricamente, ha influido en el entorno social y cultural, tanto positiva como
negativamente, llegando incluso a significar un cambio en la vision del mundo. El
desarrollo de la ciencia se topa siempre con una realidad (sociedad y gobierno) exigente,
gue tiene escasos recursos para dedicar a la ciencia y que pide explicaciones y
resultados por los apoyos brindados. Por lo tanto, es importante que la ciencia y los
cientificos conecten con la sociedad para que ésta pueda valorar de manera mas positiva

sus efectos y condicionar a la clase politica en la toma de decisiones.

En ese aspecto toma gran importancia el periodista cientifico pues es mediante €l que la
poblacién debe informarse sobre los hallazgos y avances de la ciencia; sin embargo, la

expresion “periodismo cientifico” no parece la mas adecuada para referirse a la
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especializacion periodistica de la que hablamos, puesto que se puede mal interpretar su

naturaleza (se dice que se debe aplicar el método cientifico para realizar al labor).

A pesar de ello, la sociedad actual y diversas organizaciones como la ONU y la UNESCO
han adoptado este término, por eso cualquier empefio en tratar de modificarlo parece

abocado al fracaso.

Asimismo, es necesario enunciar que la divulgacioén cientifica es dificil de definir a causa
de la complejidad misma de la ciencia. Dicha actividad es entendida como cualquier
sistema susceptible de ser vehiculo de comunicacion cientifica destinado al pablico no
especialista. Ella propone provocar una apropiacion cultural de contenidos cientificos y
abarca el conjunto de actividades de comunicacion, la cual utiliza técnicas de la

publicidad, el espectaculo, las relaciones publicas, el periodismo, y otras.

Cabe destacar que dentro de los hallazgos también se encontrd que existe un rechazo
por parte del cientifico hacia el divulgador de la ciencia, ya que consideran que las
personalidades que divulgan la ciencia, por su formacion profesional, son “fracasados”
en la creacion de investigaciones o en palabras llanas: los divulgadores son cientificos

gue no saben hacer ciencia.

Por otra parte, los medios de comunicacion han desempefiado un papel fundamental en
la divulgacion de los principales descubrimientos del siglo XX, especialmente en la
segunda mitad. La divulgacion de la ciencia, junto con la educacion, figura entre los
grandes retos de la sociedad tecnolégica. Ademas, la inclusién de cientificos en la toma
de decisiones de los gobiernos, es una realidad que persigue la comunidad de la ciencia

y en ese aspecto la divulgacion también.

Por ello, surge la necesidad de profesionalizar el periodismo cientifico y la divulgacién
cientifica y reforzar en los medios informativos y en aquellos otros lugares donde pueda
conectarse con la sociedad la presencia de periodistas, cientificos, escritores, docentes,

animadores culturales, etcétera.

Sin embargo, la elevada preparacibn necesaria para ejercer como periodista

especializado en ciencia y la escasa valoracion que éstos tienen por los responsables de
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medios de comunicacién, asi como la falta de perspectivas laborales, impiden que los

entusiastas se dediquen a este tipo de periodismo.

Esto provoca que en la actualidad existan escasos periodistas cientificos en la prensa
mexicana, lo que genera que los que circunstancialmente tienen que cubrir la informacién

cientifica cometan errores que lleven a la desinformacion social.

En ese sentido, la responsabilidad ética del periodista cientifico toma gran una
importancia. No se quiere dar a entender que éste tenga mas responsabilidades que los
demas; sin embargo, hay que mencionar que la informacién que trata, por lo regular,
conlleva beneficios o riesgos para la poblacion, ademas de que su caracter suele ser
‘mas informativo” si se compara con el de espectaculos. Ante ello, esta obligado a
hacerlo con la méxima objetividad, sencillez y ateniéndose a la més fiel reproduccion de

la realidad.

Empero, los periodistas cientificos suelen tener problemas al asimilar y simplificar gran
cantidad de material que a veces es extremadamente complicado. Por ello, es importante
gue los cientificos sean también divulgadores de sus descubrimientos, que salgan de la
torre de marfil de sus laboratorios, y que los periodistas estrechen relaciones con

aquellos para acercar el conocimiento a la opinion publica.

Las principales fuentes del periodismo de ciencia son los propios protagonistas de la
informacion, los cientificos, y sus publicaciones especializadas; sin embargo, el lenguaje
se coloca como el mayor obstaculo que enfrenta el periodista al abordar a un cientifico,
ya que en vez de entrevistarlo, en ocasiones, suele recibir catedras por los
investigadores. Lo elevado de los conceptos impide, al periodista, cuestionar sobre la

tematica.

La imagen publica que la sociedad tiene respecto a los cientificos es un caso alarmante,
ya que los consideran como peligrosos. A pesar de ello, es mediante un trabajo de
divulgacion cientifica, que abarque una gran cantidad de medios de comunicacién, que

se puede cambiar este desafortunado estigma.
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La utilizacion de los gabinetes de prensa de las instituciones es en general beneficioso
tanto para los periodistas como para los cientificos, a pesar de algunos puedan llegar
incluso a tratar de obstaculizar la relacién directa entre ellos por cubrir intereses de las

instituciones. También hay que recordar que es parte de su trabajo.

El nivel de conocimiento del inglés es insuficiente entre algunos periodistas. Por lo tanto,
cuando la informacién de ciencia y tecnologia en inglés llega a las redacciones de los
medios de comunicacién, se suele recurrir a lo mas cémodo: utilizar los términos
extranjeros tal y como llegan, sin hacer un esfuerzo para contextualizarlos o un intento
de traducirlos o adaptarlos correctamente, lo que puede afectar a la credibilidad y

veracidad de la informacién transmitida.

Ademas de los problemas asociados al uso del inglés como lengua de transmision
cientifica, existe el problema de los propios tecnicismos utilizados por los especialistas.

De este problema tampoco se salvan los periodistas anglosajones.

Los medios de comunicacion pueden contribuir a elevar la cultura cientifica de la
poblacién elaborando buena informacion sobre ciencia tecnologia. El secreto podria
estar entonces en una férmula presidida por el equilibrio de unos contenidos rigurosos

pero atractivos al mismo tiempo.

Si bien la situacién del periodismo cientifico y la divulgacion de la ciencia ha
experimentado importantes avances en México, la cobertura de informacion cientifica
sigue siendo escasa. Entre los grandes problemas que se enfrenta es la falta de
instituciones que se interesen en formar personas para profesionalizacion de la
disciplina, ademés de que debe erradicarse la idea de que la ciencia es nota cuando hay
una coyuntura de por medio. Se debe reportar los avances en materia cientifica si se

guiere concebir un cambio en la percepcion de esta disciplina ante la poblacion.

Asimismo, en el campo de la divulgacién de la ciencia, hay perfiles profesionales y
formativos muy diversos. Por lo tanto, no es requisito imprescindible ser cientifico para
poder divulgar ciencia, sino tener curiosidad e interés, y a la hora de divulgar, contrastar

los datos con fuentes informativas fiables y/o buscar informacion de referencia.
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Otro punto a destacar es que el periodismo es un ente que exige velocidad y titulares de
impacto; sin embargo, la ciencia avanza lentamente, de forma precisa e incluso
conservadora. En ese sentido, el tratamiento que exigen las notas cientificas es reciproco
a la ciencia, se debe llevar un tiempo en la corroboracién de los datos, ademas de contar
con el “visto bueno” del entrevistado, lo cual le quita inmediatez en los medios pero le

otorga calidad.

Finalmente, no hay que olvidar que el compromiso del periodista cientifico es con el
lector, a quien se tiene que dirigir con una exposicion clara, por lo que la clave de la
traduccién de la informacion cientifica para su posterior narracion se encuentra en no
perderse en el uso del lenguaje, ya que los tecnicismos suelen ser los causantes de la

desmotivacion de los lectores.
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ANEXOS



SOT

DIAGRAMA DE FLUJO DE INFORMACION

No Aprobada

-
INVESTIGACION
v DESARROLLO

Bl Area editorial

[[]Area sistemas

No Aprobada
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Politica editorial

Cada producto editorial tiene su propio nicho, en consecuencia
debe tener su estilo propio (identificacion a posteriori).

Todos los textos, antes de publicarse, deben contar con el VoBo
del investigador, a fin de precisar la informacion, evitar la mala
interpretacion de ciertos datos.

El reportero debe sustentar la informacion que presenta en el

reportaje, o nota. EVITAR la frase: “asi me lo dijo el
investigador”

3
INVESTIGACION
v DESARROLLO




LOT

Estilo editorial Agencia ID

Nota informativa (Piramide Invertida)

Entrada: Nucleo de la informacion. Respuesta a las 6 preguntas
(qué, quién, cuando, donde, por qué y como)
Cuerpo: Apoyo, desarrollo de datos y ampliacion de los

diferentes aspectos
Remate: Datos secundarios como resultados patentes y

oportunidades de negocio.

-
INVESTIGACTON
y DESARROLLO



Ejemplo Agencia ID (Il)

Patenta UACM con
investigacion basica

80T

Se propone utilizar estas molécu-
las para el diagnéstico de la tri-
comoniasis a través de su uso en una
simple prueba de omnna o semen
sometida a una tira reactiva (con el
principio similar al de una prueba de
embarazo).

En las mujeres, la tricomoniasis
s¢ presenta con una sintomatologia
que incluye descargas mucopuru-
lentas amarillas verdosas, prurito en
la zona genital y dolor durante la
miccion o las relaciones sexuales, y
€n algunos Casos s¢ prcru:man
pequenas hemorragias puntual-
izadas en el cérvix. Sin embargo, en
los hombres el parasito causante de
la enfermedad no presenta sintomas,
lo que evita un diagnéstico oportuno
y facilita la transmision de la enfer-
medad.

- -
INVESTIGACION
vy DESARROLLO

- CUERPO

REMATE

Al tener una formacion en areas
de ciencia basica, esta fue primera
experiencia de generar una patente
para la doctora Alvarez Sanchez, y a
pesar de que reconocio que el tra-
mite es complejo, se dijo satisfecha
de saber que su investigacion “ate-
rmiza en algo real que impacta a la
sociedad™.

El proyecto fue financiado en su
totalidad por el ICyTDF con 500
mil pesos durante los dos anos de la
investigacion, asi como con el apo-
yo de la UACM, durante el proceso
se realizaron un par de tesis de pos-
grado.
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Ejemplo Agencia ID

Cultural

El Porvenir 3

Patenta UACM con
investigacion basica

INVESTIGACTON
v DESARROLLO

La Universidad Autonoma de la
Ciudad de México solicito el reg-
istro de sus dos primeras patentes,
las cuales estan orientadas hacia la
deteccion de la tricomoniasis, una
enfermedad de transmision sexual
que afecta principalmente a las
mujeres pero cuyo portador asin-
tomatico del patogeno es el hombre,
y que en 2011 afecto a alrededor de
68 mil personas en el pais.

iD

Resultado de un proyecto de
mvestigacion basica apoyado por el
Instituto de Ciencia y Tecnologia
del Distrito Federal, asi como de la
UACM, los desarrollos sometidos al
proceso de patente son una metalo-
proteinasa de 50 kiloDaltons (medi-
da molecular) que puede emplearse
como un biomarcador de la infec-
ciOn y un anticuerpo que inmunode-
tecta la presencia de moléculas del
parasito Trichomonas vaginalis en
¢l hombre.

/




OTT

Estilo editorial Suplemento

Entrada: Se pide la mayor creatividad por parte del redactor;
se busca que ahi se plasme el estilo de cada redactor. Evitar
lugares comunes.

Relato: Introducir a la investigacion y al titular o la institucion,
parrafos cortos, cuidar tiempo gramatical, cuidado de precision
y uso de analogias para facilitar el mensaje.

Conclusion: Resultados de la investigacion, nuevas lineas de
investigacion, financiamiento, patentes y oportunidades de
negocio.

INVESTIGACION
v DESARROLLO



1T

Ejemplo Suplemento ID

0 L] r
i v .

(,C Ien CIa tec n0| Uy Ia\ : os periodos electorales en México
*\ son muy distintivos. Se encuen-
en Ia agenda 9|EC t l Ay tran las calles llenas de pancartas
Concamm, Aniat ¥y AMC PRESENTAN PROPUESTAS PARA EL PROXIMOS SEXENIO; CONCIDEN CON FOROCYT Y bardas Piﬂladﬂs con los nombres
o las caras de personas poco conocidas pa-
ra el comun de la poblacion, las transmi-
siones de radio y television se ven reple-
tas de fomento al voto hacia algin partido
politico, y los estantes de las librerias se
ven invadidos por publicaciones de anali-
sis politicos o biografias de los aspirantes
ENTRADA — a puestos de eleccion popular. Pero, den-
tro de toda esa informacion, muchas ve-
ces vale la pena detenerse en las propues-
tas de personajes o instituciones que ven
en la coyuntura del cambio de gobierno la
oportunidad de exponer sus argumentos y
participar en la recomposiciéon del sector

al que pertenecen o estan interesados.

- -
INVESTIGACTON /
v DESARROLLO \
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Ejemplo Suplemento ID (Il)

La ciencia, la tecnologia y la innova-
c10n no son ajenas a esa dinamica. Tan so-
lo el afio pasado la Academia Mexicana de
Ciencias (AMC) y la Confederacion de Ca-
maras Industriales (Concamin) dieron a co-
nocer, cada una por separado, sus propues-
tas para “mejorar’’ estos rubros, en los cuales
revelan una alta coincidencia de perspectiva
con diversas iniciativas que impulsa el Foro-
cyt (Foro Consultivo Cientifico y Tecnol6-
gico, A.C.), que en conjunto con legislado-
res en el Senado de la Repiblica y la Cdmara
de Diputados, promueven la creacion de uns
Secretaria de Ciencia, Tecnologia e Innova-
cion, de ser posible en este periodo de se-
siones o al inicio del proximo gobierno; la
Asociacion Mexicana de Directivos de la In-
vestigacion Aplicada y el Desarrollo Tecno-
logico (ADIAT) presentara a los aspirantes
a la Presidencia de la Repiblica la Decla-
racién de Monterrey, una iniciativa sobre la
apuesta que debe tener el pais para basar su
desarrollo economico en el conocimiento.

-
INVESTIGACTION
v DESARROLLO

"S1 la pregunta es jen que se invertirian
€sos recursos? la respuesta esta en cada uno
de las tres propuestas anteriores: lograr una
mejor educacion cientifica y tecnolégica li-
gada a la investigacion y a la educacion su-
perior, duplicar la produccion de graduados
con doctorado aumentando su contratacion
y construyendo con ellos los nuevos cen-
tros de investigacion cientifica y tecnologi-
ca que requiere €l desarrollo economico del
pais, y canalizando los recursos necesarios
para becas y proyectos a través de la crea-
cion de una Secretaria de Ciencia y Tecno-
logia", se lee en la propuesta de la AMC.

CONCLUSION
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