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— Aquellos que aman las audiciones y los especticulos se
deleitan con sonidos bellos o con colores y figuras bellas, y
con todo lo que se fabrica con cosas de esa indole, pero su
pensamiento es mcapaz de divisar la naturaleza de lo bello en
SI.

— Asi es, en efecto.

— En cambio, aquellos que son capaces de avanzar a lo bello en
si y contemplarlo por si mismo ;no son raros?”

— ;Clertamente!

— EI que reconoce cosas bellas, pero no la belleza en si, ni
tampoco es capaz de hacerse guiar al que conduce hacia su
conocimiento ;te parece que vive dormido o despierto? :No
consiste el sonar en que, ya sea mientras se duerme o bien
cuando se estd en vigilia, se toma lo semejante a algo, no
como semejante, sino por aquello a lo cual se asemeja?

— Yo diria que es alguien dormido.

— Veamos el caso contrario, aquel que estima que hay algo
bello en si, y es capaz de percibir a la vez esta belleza y las
cosas que participan de ella sin confundirlas jte parece que
vive despierto o dormido?

— Despierto, indudablemente.

— Entonces, gjal pensamiento de éste lo denominaremos como
conocimiento, mientras al del otro, opinion?

— Asi es.

— Y si aquel del que atirmamos que opina se encoleriza contra
nosotros, poniendo en duda la verdad de lo que decimos
¢No tendremos que apaciguarlo y persuadirle con suavidad,
ocultindole, la enfermedad de su alma?

— Eso seria lo mds conveniente.

— Ahora veamos lo que hemos de decirle. Que si sabe algo no
le tendremos envidia, ya que nos complace encontrar alguien
que sabe algo...

(Platon, Republica, 476a- e.)
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Palabras preliminares.

La leyenda de la Torre de Babel, relatada en el antiguo Testamento, resulta muy
anecdotica. Ella relata como los hombres, después del gran Diluvio, deciden construir
una torre bajo las 6érdenes del primer rey Nimrod, cuya finalidad era la de llegar al cielo y
extender los limites terrenales. Fue entonces cuando Yahveh despertd su ira ante la
msolencia y orgullo de los hombres y decidio diversificar su lengua confundiendo el

lenguaje de manera que les resulté imposible entenderse.

Tal parece que lo ocurrido en aquellos tiempos remotos suele ser un fendémeno
que se repite en nuestros dias, pero esta vez, la confusion no se debe a la diversidad de
1diomas, sino que a que el lenguaje de nuestros dias ya no cumple con su principal
funcién; la de nombrar la realidad. Convirtiéndose en un solo istrumento al que se le da

forma segan ciertos propositos.

Al respecto Alexis de Tocqueville dird que cuando las personas; “..han perdido el
origen de las palabras, lo mismo que el de los hombres, el resultado es una confusion en

el lenguaje igual que en la sociedad...”!

Es decir que la pérdida del origen de las palabras va de la mano de la pérdida de
los hombres y esto es asi porque el elemento distintivo de la especie humana con
respecto al resto de los animales, es su capacidad de articular voces que no solo le
permiten expresar dolor y placer sino que también manifestar lo justo e mjusto, lo
conveniente y lo inconveniente, por ello es que s1 se desconoce el sentido de las palabras
y con ello lo que se dice, se produce, siguiendo lo dicho por De Tocqueville, un estado

de confusion que arrastra a toda la sociedad.

' De Tocqueville, 1992, p. 68.
? Patricio Marcos, 2010 p. 1704

® Platon, Critilo, 399 b-c.



Lo anterior debe valorarse justamente y no pasarlo por alto, pero si lo anterior no
fuera suficiente valdria la pena recordar lo que Anistoteles senala en la en la Etica Magna:

“...s1 la etimologia tiene algtin poder sobre la verdad, como acaso lo tiene...”

Es decir que el de Estagira ademas de senalar la palabra es lo caracteristico del
hombre menciona que nuestro mundo se construye a partir del don y el poder de las

2 ] : :
palabras®, de ahi que cuando las palabras se corrompen tiene como consecuencia la

corrupcion de las cosas.

Al respecto Platén agregara que los nombres son producto de un arte, que lo que
busca es reflejar, a través de las palabras, la esencia o naturaleza de las cosas, por ello es
que a través de esto se construye nuestro mundo, el conocimiento y el actuar sobre el
mismo. Tal vez el ejemplo mas ilustraivo que proporciona Platon sobre cémo los
nombres muestran la naturaleza de las cosas es el término que sirve para designar a
nuestra especie, hombre (inthropos), voz que proviene de aquella negacion (anathrei)
que sirve para nombrar a los demas animales que no reflexionan nada de lo que ven, por
lo que el hombre (inthropos) es el unico, entre los animales, que examina y razona lo

que ha visto (anathron hi opope).

Por consiguiente al ser los nombres un mstrumento y el arte que refleja la
naturaleza de las cosas, habrda unos que cuenten con una mayor exactitud que otros, pero
tambien existirin aquellos casos en donde los nombres no cumplan con su funcion, por
lo que se estaria hablando falsamente, cuyas repercusiones son por demds evidentes: una

mcapacidad de conocer las cosas y por lo tanto el llevar una vida de engano o dorminada.

Ademas de lo anterior Platon desechara la opinién que atn sobrevive en nuestros
dias, aquella que se atribuye Protagoras y que mndica que el hombre es la medida de todas
las cosas, y que por tanto, los nombres son establecidos por una especie de pacto o
consenso, de lo que resulta imposible hablar con falsedad, toda vez que si el consenso asi

lo establece no importa que el nombre no reproduzca la naturaleza de las cosas.

? Patricio Marcos, 2010 p. 1704
® Platon, Critilo, 399 b-c.



Absurdo que llevaria a admitir, que s1 asi lo establece el consenso, a lo que en
milenios se le ha designado bajo el nombre de “hombre” hoy puede adquirir cualquier

otra denominacion.

Estas son las circunstancias que envulven en nuestros dias al saber politico, al que
le aqueja la corrupcion de sus principios y categorias. Donde siguiendo el supuesto de
tintes posmodernistas se ha llegado a una nueva ciencia politica incapaz de ser libre de
polisemia, donde cada cabeza es un mundo y todo depende de la perspectiva con que se

mira.

Asi es como se ha corrompido el saber mas noble que pudo haber mventado el
hombre: la politica, cuya finalidad es la de mndagar y llevar a la practica las distintas

concepciones de la feliciddad humana.

Ahora bien, resulta que uno de los ejemplos mas visibles de la corrupcion que
afecta el saber politico son los abusos a los que se han sometido voces como ‘democracia’
y ‘republica’, donde es posible apreciar un fenémeno digno de menciéon, la casi
desaparicion de la voz ‘republica’ de las 1deas politicas desde el siglo XIX, contrario de lo
que ha ocurrido con la voz ‘democracia’, que si bien estuvo desaparecida durante siglos,
ha regresado con tal fuerza a pesar de que en nuestros dias no exista ningin régimen de

esa naturaleza.

Aunando en lo anterior es importante mencionar que no existe discurso politico
contemporaneo que no haga alusion al término democracia donde ademas han florecido
en el plano académico una serie de adjetivos y definiciones sobre el mismo concepto, asi
se tiene una democracia representativa, liberal, electoral, formal, constitucional,
econémica, horizontal, vertical, en fin, una serie de términos que precisamente muestran
una tremenda confusion, toda vez que si tantas cosas pueden ser designadas con el
mismo término es porque dicho concepto se encuentra vacio, un placebo que sirve para
muchas otras cosas menos para nombrar aquella forma de gobierno, degeneracion de la

republica.



Caso contrario el ocurrido a la voz ‘repablica’ pues ha pasado de tener una gran
fuerza e mmportancia (piénsese en la Roma clasica e Imperial vy después durante
Renacimiento) a ser, después de la Ilustracion, un concepto vacio y carente de sentido,
donde en el mejor de los casos, se utiliza como un mero adorno convirtiéndose en la voz

sin6énima de estado.

Tal situacion nos ha llevado a plantearnos una serie de interrogantes que
pretenden ser contestadas a lo largo de estas paginas, cuestiones como gel eclipse de la
voz ‘republica’ se debe a que el ttiempo de las republicas se ha quedado en el pasado y
ahora son un mero objeto de estudio de la historia, como lo plante6 Montesquieu? Y de

, . . ) ) .
ser asi por que a la voz ‘democracia’ no le ha ocurrido lo mismo, cuando practicamente
no ha existido un régimen de esta naturaleza, en los tltimos siglos? :Cudl es la esencia de
la republica? ¢Qué hay en el fondo de dicho eclipse? :Han sobrevivido algunas

mstituciones republicanas?

Conviene agregar, a manera de hipoétesis, que ademas de dicho eclipse muchas de
las 1nstituciones republicanas han sido raptadas por los estados modernos con la

mtension de legitimar y de cubrirse del prestigio de dicha forma de gobierno.

De ahi el titulo que le da vida a las siguientes paginas. Pues siguiendo el consejo
de Alfonso Reyes, quien menciona que el titulo de una obra debe ser tan claro ya que es
el correspondiente a la direcciéon en una carta. Asi la presente lleva por titulo, “El

prestigio de la republica; nacimiento, uso y abuso de la voz ‘republica’ en Occidente.”

De esta manera el término ‘prestigio’ resulta muy ilustrativo y descriptivo, ya que
proviene del latin cliasico praestigium, que en su sentido primero significa, engaio,
lusion, apariencia, acepciones del que deriva “juego de manos”, cuya voz es utihizada
principalmente para nombrar aquella parte final de un truco de magia, que denota la
fascinacion  causada en los espectadores, atribuida a la magia hecha por los
prestidigitadores, siendo hasta el siglo XVIII, cuando la lengua francesa adopta dicho
término dandole la connotacién que hoy conocemos, como aquel “concepto favorable

que se tiene a una persona” pero como podra verse también se extiende a las cosas.



Y es que es precisamente en lo que se ha convertido la voz ‘republica’, que gracias
a la 1deologia liberal, que al justificar la existencia y bondad de los estados modernos,
todos ellos de naturaleza ohigarquica especificamente plutocratica, han encubierto dicha
naturaleza con el realce o renombre de aquella forma de gobierno, haciendo llamar
republicas, adquiriendo la reputacion de aquellas republicas antiguas, como la acontecida
en Esparta (S. VI a.n.e.), Atenas (S. V a.n.e.) y en Roma (S. I a.n.e.), sin excluir a las
republicas modernas, como las ocurridas en Francia hacia finales del siglo XVIII y

principios del XIX.

Con ello los estados modernos y contemporineos al apropiarse del
reconocimiento o prestigio de siglos de la voz ‘republica’ han fabricado, como buenos
prestidigitadores, una serie de enganos, convertidos en dogmas, capaces de matar a quien

ose cuestionarles.

Adelantando un poco al lector se puede decir que partimos de la sospecha (que
algunos llaman hipotesis) que los estados modernos, a través del hiberalismo se ha
apropiado de una serie de nstituciones propias de la repablica tergiversando su sentido,
como pueden ser los casos del llamado gobierno por turnos, al que se le negarda su
existencia nombrandolo con el flematico nombre de representacion politica, misma que
sera utilizada como razén de estado, teniendo la funcién de disfrazar la naturaleza
oligarquica del voto, encubriendo el hecho de que sélo se pueda votar por dos o tres
candidatos, convirtiendo dicha institucion en democratica, volviéndose brillante y

apetitosa a la mayoria de la poblacion.

Ante tales sospechas la presente investigacion prentende indagar dicho fenomeno
que de corroborarse no solo pretenderda denunciarlos, sino rescatar aquellos tesoros que
nos legé el saber politico clasico, devolviendo al término repuablica la plenitud de su
sentido y el valor original dilucidando las caracteristicas éticas y politicas de la republica,
como forma de gobierno y como género de vida mediante la indagacion de lo dicho por

autoridades como Platéon, Aristoteles, Cicerdn, realizando el recorrido historico de dicha



voz, el cual incluye los usos pero también los abusos que han contribuido a vaciar de

contenido dicha categoria.

Labor nada sencilla ya que se debe hacer visible la diferencia que existe entre la
teoria y la 1deologia, entre la explicacion de los fenémenos y su justificacion. Por ello es
que se han escogido como pilares a dichos autores, los cuales crean la ciencia o el saber
politico fundamentindose en la la masa critica de informacién historica recogidas por

ellos o sus respectivas escuelas.

S1 bien es cierto que gran parte de esta mvestigacion estara enfocada a la
realizacion del recorrido historico de la voz ‘republica’, que va desde su conotacion griega
de politeia pasando por su traduccion latina como republica llegando al uso durante el
Renacimiento degenerando durante la Ilustracion hasta llegar al abuso de la voz por parte
del liberalismo, no por ello pretende ser exhaustiva, por lo que se le pide al lector su
comprension al dejar a un lado autores clasicos como Plutarco, Polibio, Tacito asi como
autores modernos y contemporaneos como Bodin, De Tocqueville, Madison entre
algunos otros. Donde a pesar de que no existe un apartado para dichos autores de

manera indirecta han ejercido su influencia en la elaboracion de dicho estudio.

Contenido de la obra.

Después de esta breve mtroduccion la presente tesis se encuentra dividida en cinco

capitulos a los que les precede un apartado de consideraciones finales.

El primer capitulo lleva por titulo “El nacimiento de la voz ‘republica’”. Ahi el
lector encontrara una breve definicion de la voz ‘republica’, entendida como bien
publico y no como la definicion ambigua de ‘cosa publica’, lo que significa que la
republica es aquella cualidad que establece que los gobernantes sélo se benefician del

gjercicio de sus cargos por accidente.

Una vez desarrollada tal definicién se examina el recorrido historico de dicho

vocablo. Donde s1 bien es cierto que dicho término es de origen latino, siendo Ciceron el



primero en divulgarlo, tendrd un antecedente mucho mds remoto, ya que sera la

traduccion mas fidedigna del término griego politeia.

Ambos términos son utilizados para designar al primer gobierno de muchos, el de
las clases medias, por tal motivo se indagara lo dicho por dos historiadores, el primero de
ellos sera Herodoto quien en vez de utihizar la voz politeia emplea un término mucho
menos exacto, el del “gobierno de la multitud” (pletos aryé). Fl segundo historiador sera
Tucidides quien nombrara aquella forma de gobierno como oligarquia 1sonémica, siendo
ambas aportaciones escritas el antecedente mas remoto de la forma en la que se enuncia

dicha forma de gobierno.

Siguiendo el recorrido histérico por fuentes griegas es que llegamos al capitulo 11
titulado “Platén: el alma y el gobierno timocratico” donde encuentramos la primera
sistematizacion del saber politico, esta atribuida a Arnistocles mejor conocido por su
apodo que denota su fisonomia, Platéon (“ancho de espalda”). Dicha autoridad no sélo
emplea criterios cuantitativos para discernir cada una de las formas de gobierno smo que
agregara a dicha clasificacion las cualidades, siendo el primero en realizar enormes

contribuciones a la teoria politica.

Asi a Platon se le debera aquella analogia entre las almas individuales y colectivas,
embellecida por metiforas y comparaciones, aportacion que nos legara la voz ‘imocracia’
o ‘timarquia’, la cual es emplea para designar a la forma de vida y de gobierno que
equilibra el amor al dinero y el libertinaje, que debe su nombre a aquella parte ubicada
en el corazon, el thymos (apetito de castigo) también llamada parte leonina del alma, la
cual en este estado se encuentra en la pendiente entre el gobierno de la inteligencia o
parte divina y la tirania de la indulgencia o desproporciones, que Platon asimila con una

serpiente con mil cabezas.

De esta manera se llega al capitulo III, titulado “Arstoteles: el gobierno
constitucional o republicano”. En dicho apartado se apreciard como el mas destacado
alumno de Platon, tomara distancia de su maestro al privilegiar la evidencia empirica que

a la fineza literaria. Dicha evidencia empirica con la que cuenta el de Estagira se



compone de una coleccion de historias constitucionales o politicas de 158 ciudades-

estados de la antigiiedad.

Con esta masa de mformacion es que Aristoteles llama a la timocracia platénica
como politeia, goblerno constitucional. Una forma de gobierno mixta, mezcla
proporcionada de oligarquia y democracia que tiene la finalidad de que ambas formas de
desgobierno converjan en una forma justa y con ello se reduzcan los extremos, el exceso

de riqueza, el libertinaje y la prodigalidad.

Al ser el goblerno constitucional el primer régimen de 1guales, es decir, de clases
medias, presentarda dos fenomenos de enorme trascendencia para el desarrollo de la tesis
central de la presente mvestigacion: el gobierno por turnos y el nacimiento de la

legislacion.

Ambos fenémenos, esencia de toda republica, seran retomados por los estados
modernos, quienes a través de sus 1dedlogos, pervertiran al gobierno por turnos y la
legislacion que de ahi se desprende y la rebautizaran bajo el nombre de representacion
politica, cubriéndose del prestigio de la voz ‘repablica’, tema abordado en el capitulo IV.
Donde ademas se describira la manera en la que estas dos mstituciones republicanas (el
gobierno por turnos y el nacimiento de la legislacion) se convirtieron en razones de
estado, donde su funcion principal es la de disfrazar la naturaleza oligarquica del voto,
velando el hecho por demas elitista de que solo se pueda votar por dos o tres candidatos,
convirtiendo dicha mstitucion en democritica, volviéndose brillante y apetitosa a la

mayoria de la poblacion.

El capitulo V abordara un tema conteporineo como lo es el republicanismo,
doctrina que nace a mediados del siglo XX por parte de una serie de historiadores a los
que pronto se les fueron sumando especialistas en otras disciplinas como la ciencia
politica y el derecho, teniendo como tnico objetivo realizar una critica a los postulados
del liberalismo, en especifico a la 1dea de libertad asi como la escapa participacion

politica de los cludadanos en las democracias actuales. Cabe mencionar que la doctrina



del republicanismo ha sido la tinica portavoz del término que subsiste en nuestros dias, lo

cual adquiere un valor por demas digno de mencion ante su casi desaparicion.

Por ulimo se ha incluido un apartado que vienen siendo una serie de
consideraciones finales que llevan por titulo “Consideraciones en torno a la teoria
politica”. Debido al contenido de dicho apartado pero sobre todo a la falta de conexion
con el resto de los capitulos se ha decidio darle vida de manera independiente, pues si
bien el tema tratado aqui se encuentra fuera del objetivo central de la presente
mvestigacion tampoco pueden quedar afuera ya que este apartado tiene como finalidad

brindar un panorama mas amplio acerca del ecplise que sufre la teoria politica clasica

Asi el presente apartado, pretende mostrar el contexto general bajo el cual la
teoria politica ha pasado de ser la ciencia reina entre las ciencias (catalogada asi por unos
de sus fundadores, Aristoteles) para convertirse en una ciencia mas, donde inclusive se
duda de su cientificidad al poner en entre dicho su objeto de estudio, hecho que se ve
reflejado en la distincion que nace a fines del siglo XIX entre filosofia politica y ciencia
politica que bien retrata Leo Strauss. Fenomeno sin el cual se complicaria la explicacion
del qué y el como la voz ‘republica’ se convirtio en un elemento que da prestigio a los

estados modernos.

Otro de los temas tratados en estas consideraciones finales es la de intentar dar
una respuesta a aquellos cuestionamientos que hablan, sin reparo alguno, de las
dificultades e mclusive la imposibilidad de traer conceptos y categorias politicas clasicas al
presente, acusando de anacrénico a quien intente hacerlo. Ante tales cuestionamientos y
lejos de apostar por una aportacion hermenéutica se ha decidido mostrar el caracter
esotérico en la que la miopia moderna ha convertido las aportaciones clasicas, donde a la
falta de entendimiento se ha apostado a la descalificacion. Para ello tambien se recurre a
describir el fenomeno denominado como la Querella de los antiguos y los modernos

donde nacen la mayoria de los prejuicios encontra de las aportaciones clasicas.



Nota:

Debido a la importancia del tema tratado es que se ha decidido mcorporar al pie de
pagina el texto en griego clasico de las citas correspondientes. Asi el lector que requiera
una mayor exactitud podra encontrar las referencias en su lengua original. Sin embargo,
al tratarse de una obra no de cardcter filologico, por decirlo de algiin modo, el lector no
especializado en dicha lengua encontrard un texto en castellano que pretende ser fiel y

preciso.

Por lo que resulta conveniente aclarar, que dichas traducciones vertidas a lo largo de la
obra proceden, en su mayoria, del griego antiguo, asi como también de diversas
traducciones en castellano e inglés, por lo que su traduccion, en un 70 porciento, fue
elaborada por el propio autor basado en su breve conocimiento del griego, pero sobre
todo en su formacion filoséfica. Por ultimo agradezco la revision de dichas traducciones a

la filologa y maestra Evelia Arteaga.
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Capitulo I.

El nacimiento de la voz ‘republica’.

Significado de la voz ‘repiblica’.

El sentido comun suele definir la republica (res publica) por su etimologia como “la cosa

publica”.

Los diccionarios de la lengua suelen ser una herramienta para la mvestigacion y
con mayor razéon si se trata de diccionarios que en vez de desgranar el sentido de las
palabras ofrecen los quehaceres o faenas de las mismas, en este sentido se encuentran dos
referencias que ademas de ayudarnos para aclarar el término de res publica nos permiten

establecer la relacion con otras voces de suma importancia para el tema aqui tratado.

La primera referencia, proviene del Dictionnaire étimologique de la langue latine.
Historie des mots de Ernout y Melllet, aunque sencilla resulta bastante esclarecedora. Ahi
los autores indican que el prefijo res se utilizé con anterioridad como sinéonimo de ‘bien’ o
‘propiedad’, por ejemplo, res familiaris “bien famihar” por ello al hablar de res publica se
esta hablando del bien publico, hecho que de entrada da mayor preponderancia al
aspecto cualitativo (res; bien) que al cuantitativo (populus, pueblo) convirtiendo en la
mayor cualidad de la repablica aquélla que hace de los asuntos publicos un bien, es decir,
un gobierno que beneficie al pueblo y a todas las partes y clases sociales que integren la

comunidad o estado.

La segunda referencia proviene del Diccionario Critico etimolégico de la lengua
espaniola donde senala que del vocablo ‘res’ ‘cosa’ derivan palabras tales como; real,
realidad y naturaleza. ;Pero qué relacion existe entre estos términos cuando parecen tan

ajenos?

Grosso modo conviene explicar que dentro de la teoria de las formas de gobierno
existen dos criterios que sirven para diferenciar a los distintos modos de organizacion

politica; el aspecto cuantitativo, y por consiguiente, el cualitativo.
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Platon y Anstoteles, fundadores del saber politico en Occidente, recurren y
avanzan, para discernir a cada una de las formas de gobierno, del aspecto numérico al
cualitativo, que permite, en lo particular, evitar confundir la realeza con la tirania, la
aristocracia con la plutocracia y la republica con la democracia, y en términos generales,
permite establecer una linea que separa definitivamente las formas de gobierno de las
formas de desgobierno, de las comunidades politicas, justas, verdaderas, basadas en la
autoridad, de sus desviaciones; comunidades injustas, sustentadas en el poder. Fantasmas
todas éstas, de aquellas que privilegian el bien de todas las partes de la comunidad en

detrimento del personal.

Estos sabios, que determinaron la historia del pensamiento politico, puesto que no
ha habido autor posterior que no partiera de las ensefianzas de Platon vy Aristoteles?,
discernieron las formas de gobierno de sus desviaciones basados en un eje fundamental: la
naturaleza humana. De ahi que la realeza, la anstocracia y la repablica sean formas de
gobierno porque estan cifradas en desarrollar las potencialidades de la naturaleza humana,
aquélla que convierte al hombre en un animal politico, es decir, en la tinica especie animal
que se congrega no solo para vivir o poner a salvo del peligro, sino para procurarse los

medios para alcanzar una vida plena y por tanto feliz.

Esto es precisamente lo que distingue al hombre de los demds animales: el unirse
en socledad no para el vivir, sino por el hecho de vivir bien, pues el hombre posee la
prudencia v el intelecto’, para establecer la vida comunitaria, establecida con base a la
justicia v discriminacion de lo justo.’

Desde esta perspectiva surge una definicion mucho mas exacta de lo que significa
que la democracia, la plutocracia y la tirania no sean consideradas comunidades politicas

en el amplio sentido de la palabra, formas de gobierno reales o verdaderas y si

* Piénsese en autores como Polibio, Cicerén, Plutarco, Tito Livio, Maquiavelo, Hobbes, Montesquieu, De
Tocqueville, entre muchos que basan o parte de la obras politicas de autores clasicos como Platéon y
Aristoteles, aunque muchos de ellos no citan ni mencionan las referencias a estos trabajos.

® Aristoteles., Politica. 111, 16, 1287a 28-33

® Ibid., 1, 2, 1253a 37-39
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desviaciones, corrupciones, fantasmas, contra natura, perversiones, es decir otras versiones

de los gobiernos antecesores; republica, aristocracia y realeza.

Es asi como la cosa pablica guarda estrecha relacion con los términos, real, realeza,
verdad, naturaleza, debido a que en sentido genérico, las republicas son regimenes
verdaderos que se establecen conforme a la naturaleza humana, es decir, que el objetivo
de dichas comunidades es proporcionar los medios necesarios y suficientes para llevar una

vida plena y por tanto feliz.

De lo anterior conviene explicar las dos acepciones con las que cuenta la voz
i ) )
republica’ y el fundamento en el que descansan; el primer uso que tiene la voz es
genérico, es decir, que se utiliza para indicar lo que hoy conocemos como estado, y la

segunda acepcion indica una forma de gobierno especifica.

Asi con el primer uso, el vocablo adquiere una connotacion general, que se sirve
para nombrar a aquellas comunidades que cuentan con autoridad, es decir, aquellos
gobiernos que independientemente si son uno, pocos o muchos, los que detentan la
autoridad, gobiernan para beneficio de las partes y clases sociales que componen sus
estados y solo por accidente consiguen beneficiarse de los asuntos publicos, entonces se
nombraran republicas a aquellas comunidades verdaderas, establecidas para que los
hombres lleven a pleno su naturaleza, nombrandose republicas a las realezas, aristocracias
y republicas.

Y cuando se trate de formas de desgobierno se hablara de republicas o de estados
solo por analogia o prestigio. La segunda acepcion, designa de manera particular a la
ultima forma de gobierno, aquella que sirve de frontera entre las comunidades politicas y

despoticas, compuesta por clases medias, siendo un gobierno mixto.
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Breve historia de la voz ‘repiblica’.

La historia del término parte del libro de Marco Tulio Cicerén que se denomina
. , . . . - 7 .
precisamente De [a republica, escrito hacia el aino 51 a.n.e.,” contando por desgracia, con
una ruinosa trasmision del texto. Ahi Ciceron por boca de Escipion da una primera

definicion de la voz:

Asi, pues, la res publica es la cosa que pertenece al pueblo (populus), pero
el pueblo no es conjunto reunido de cualquier manera, sino el conjunto de una
multitud asociada por un mismo derecho, con un objeto de utilidad comun.
Los hombres no son impulsados a reunirse por la debilidad, sino la necesidad

. . .., . 8
mmperiosa de asociacion, sino que la naturaleza lo lleva a congregarse....

La cuestion radicaria en saber qué se quiso decir con un término tan vago como el de (res)
‘cosa’ del pueblo. ¢Ciceréon estaria hablando al referirse con “la cosa que pertenece al
pueblo de las cosa patrimoniales que son de uso comun, llamadas cosas publicas (res
publicae) o a la acepcion del vocablo que la identifican con el sentido de gestiéon o

gobierno?

Ninguna de las dos definiciones son excluyentes, pero es idudable que el
principal uso que le da el consul romano, involucra a la forma de gobierno que tiene por
objetivo al pueblo, no se trata, como suele pensarse, de un gobierno democratico, donde

el mando es ejercido por el pueblo sino que tiene por objetivo a éste.’

7 Algunos traductores colocan erroneamente la publicacion de dicho tratado hacia el ailo 52 an.e.,
existiendo dos referencias que seialan lo contrario. La primera de ellas es una epistola que su amigo Celio
le escribe en junio del afio 51 a.n.e., indicindole que sus “libros politicos andan en manos de todo el
mundo” (Ad fam. VIII 1, 4) La otra referencia, mas explicita que la anterior, se trata de otra carta pero
esta Atico, donde lo felicita por la obra ademas de realizarle algunos reparos por ciertas equivocaciones
historicas de la obra (Ad Att. V 12, 2; VI 1, 8; VI, 2 3)

8 Est igitur, inquit Aficanus, res publica res populi, populus autem non omnis hominum coetus quoquo
modo congregatus, sed coetus multitudinis 1uris consensu et utilitatis communione sociatus. €ius autem
prima causa coeundi est non tam inbecillitas quam naturalis quaedam hominum quasi congregatio; non est
enim singulare nec solivagum genus hoc, sed ita generatum ut ne in omnium quidem rerum affluen<tia>

? Véase, Ciceron De republica (ITIT;4,) Madrid, Gredos, 1984, p. 142.
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De ahi que lo siguiente para Cicerén sea la definicion de pueblo, ante ello basta
decir por el momento, que el pueblo, como bien lo senala la cita, no es solo una
asociacion de hombres, sino mas bien, una sociedad donde existe un derecho comun del
que todos pueden servirse de ahi que utilice los siguientes términos 1uris consensis y

communio utilitatis.

Es dificil determinar si el consul romano fue el primero en utihizar dicha voz latina,
porque cabe la posibilidad de que el término haya sido usado ya en el ambiente politico

de la época o por otros autores que sirvieron a Cicerén de guia.

Resulta preciso mencionar, que si bien el término republica es de origen latino,
éste tiene un origen muy anterior al utilizado por Ciceron, toda vez que, como ocurre con
muchas palabras, la voz republica sera la traduccion mas fidedigna del término griego
politeia. Al respecto Plutarco en Vidas paralelas senala que el “griego”, como
maledicentemente lo apodaban a Ciceron, habia traducido al latin diversos textos
filosoficos y trasladado a lengua latina algunos nombres usados en la dialéctica y la fisica
tales como: fantasia, catatesis, época, ademais dtomo ameres y quenon, pero no senala

e 10
nada de la voz republica.

Lo que resulta innegable es que Marco Tulio fue el autor que mas contribuyé en
su divulgacion. Ya que durante la época del autor la obra fue muy conocida, despertando
una gran curiosidad, pues Ciceréon era ante sus contemporaneos, la persona de mayor
autoridad para tratar el tema, debido a que habia sido una figura principal en la vida
politica de Roma, muestra de ello son las dos epistolas citadas anteriormente, donde Celio

y Atico le indican el éxito que ha tenido el Tratado de la republica.

Después de su muerte esta obra se propagd por muchos lugares de Europa antes y
durante la Edad Media. Alvaro D’ors, traductor de la obra sefiala en su introduccion, que

la obra se perdio en el siglo VII y que durante el Renacimiento fueron innumerables los

10 . S . . . oF
Plutarco, “Vida de Cicerén” en: Vidas paralelas, México, Porraa, 2005, p. 435
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esfuerzos por completar la obra, siendo hasta principios del siglo XIX que el Cardenal

Angelo Mai dio con el hallazgo publicandolo para 1822."

Ahora bien, reiterando lo dicho anteriormente, es de suma importancia sefalar
que los seis libros que componen el Tratado sobre la republica, no es una obra
esencialmente nueva en lo que respecta a la teorfa de las formas de gobierno, sino que
viene a msertarse a un tradicion del pensamiento antiguo griego, que toma como punto de
partida las premisas platonicas y aristotélicas para explicar la situacion, los problemas vy las

posibles soluciones a las que podia acceder la Roma de aquel tiempo.

L. . 12 .- ..

Entonces, la obra politica ciceroneana © tiene como principales fuentes, en lo
mmediato los textos de Polibio y en lo mediato los didlogos platonicos y los textos
aristotelicos ”, aunque no se encuentra cita alguna de estos autores en la obra de Ciceron
es mdudable que fueron esenciales, inclusive Marco Tulio elogia a Aristoteles al senalar
que es un rio con raudales de oro, y de los Diilogos de Platon, que si Jupiter usara la

palabra, hablaria de aquella manera.

Pero esto no es un fenémeno que ocurra sélo con dicha obra de Cicerén, pues a
pesar que el orgullo latino no lo reconozca, muchas de las obras romanas en las ciencias y
artes tienen su precedente en las aportaciones griegas, donde lo vergonzoso no es partir de

dichas aportaciones sino el no reconocerlo.

" I hallazgo por parte del Cardenal de la obra fue incompleto, debido a que el palimpsesto que contenfa
el tratado se encontraba en una condicién deplorable debido a que la primera escritura, de Ciceron, se
encontraba cubierta por una segunda escritura, de un tratado de San Agustin. So6lo la parte final del
Tratado de la republica se encuentra integra, bajo el titulo de Suerio de Escipion (Somnium Scipionis)
conservada y reproducida por Macrobio. Cfr., Ciceron De republica (I1I;45,) Madrid, Gredos, 1984, p.
142.

2 El vocablo aqui utilizado parte del didlogo contenido en el Quijote que se reproduce a continuacion:
“:Qué quiere decir demostina, sefior don Quiyjote -pregunta la duquesa-, que es vocablo que no lo he
oido en todos los dias de mi vida. Retorica demostina -responde el Quijote lo mismo que decir retorica
de Demostenes, como ciceroniana, de Cicerén, que fueron los mayores retoricos del mundo.” Cfr.
Marcos, 1991; p. 204

B Cuando Cicerén comenzo con la obra le escribié a su amigo Atico para que le autorizara utilizar la gran
biblioteca que éste tenia en Roma, en particular senala el interés por las obras de Varron, utilizando de
este varios datos historicos. (Ad Att. IV 14, 1) (Ad At. IV 16, 2)
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Aristoteles dice, con la certeza que lo caracteriza, que las cosas se ven mucho mas
claras s1 se ven desde su origen y el origen del pueblo romano pude explicarnos el porqué
del robo de muchas aportaciones griegas. Se dice que los fundadores romanos a falta de
mujeres con (uien casarse, recurren a organizar una serie de pruebas deportivas, con la
finalidad que asistieran los sabinos con sus mujeres, en dicho evento ocurre el famoso
rapto de las sabmas por parte de los romanos que desataria la guerra entre ambas
comunidades, cuyo desenlace ocurre cuando las sabinas raptadas irrumpen en el campo
de batalla para hacer entrar en razon tanto a sabinos como a romanos, mencionandoles
que las inicas perdedoras serian ellas; antes de la guerra debido al rapto que las arrancé
de sus hogares, padres y hermanos, y durante la guerra, porque perdian a sus esposos e
hyjos. Conflicto que termina con el famoso beso en las mejillas que sella el pacto de paz,

justo en los origenes del estado fundado por Rémulo en el siglo VIIT a.n.e.'

Asi los romanos raptan el saber de los griegos, y esto se explica por el hecho de
que Roma convierte en una de sus provincias a la peninsula griega hacia el ano de 87
an.e. S1 bien, Roma conquista militarmente a los griegos, éstos conquistarin a los
romanos en las artes y ciencias, pues todo el conocimiento griego de siglos, en la hiteratura,

en las artes y en las ciencias pronto seria traducido y adaptado al latin.

Dos ejemplos resultan ser muy anecdoticos, el primero de ellos, es el destino que
sufrio la biblioteca de Anistoteles, ya que después de haber sido comprados los
pergaminos por un hombre bibliofilo, oportunista de nombre Apelicon de Teos, quien se

dice que pagd su peso en oro, los trasladé nuevamente a Atenas.

Cuando Sila conquista Atenas hacia el ano 87 an.e., y tras tolerar el pillaje, fue

directamente a la casa de Apelicon, trasportando los preciados libros por barco hasta

" Como producto de tal alianza se lleva un método para elegir a los reyes sucesores de Romulo. Donde el
sucesor de este debia ser de origen sabino, elegido por los romanos, y a su posteriormente debia ser un
romano elegido por los sabinos. Asi ocurrié hasta la designaciéon de Tarquino, apodado “el soberbio”
quien después de matar a Corolino, rapta y viola a su mujer Lucrecia, y ésta al no soportar la infamia se
suicida. De ahi que Cicerén senala que por culpa de Tarquino hizo odiosa la institucion monarquica ante

el pueblo romano.
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Roma, ciudad donde los expuso en su villa para despertar la envidia de los eruditos. Al
respecto Plutarco senala que Apelicon poseia libros de Arnstoteles y de Teofrasto muy

poco conocidos por la mayoria.

Otro general, Luculo, encontro escritos de Aristoteles en Amiso y los traslado a su
casa en Roma, ademds que entre los prisioneros de guerra se encontraba Tiranion,
erudito griego formado bajo los principios aristotélicos quien fue enviado a Roma, donde
trasmitio sus conocimientos, haciendo amistad con Cicerén vy Atico. Quienes en
mnumerables ocasiones visitaron la biblioteca tanto de Sila como de Luculo para

consultar las obras aristotélicas.

Tiraniébn comparé ambas bibliotecas mnchinindose por la de la Villa de Sila y
planific6é tiempo después copiar y editar los textos de Arnistoteles, para ello adulo al
encargado de vigilarlos accediendo a ellos en innumerables ocasiones. Tiraniéon tampoco
logré ejecutar una buena edicion originando una serie de desvios y malentendidos en

torno a los estudios aristotélicos.

La segunda anécdota muy parecida a la de Tiramién, pero ésta mucho mas
conocida y anterior a aquélla, fue la de Polibio, quien fue deportado a Roma después de
la guerra entre Roma y Perseo de Macedonia en 166 a.n.e., permaneciendo diecisiete
anos como prisionero. Gracias a su nivel de conocimientos, Polibio se relacioné con los
circulos mas altos de la ciudad, en especifico hizo una excelente relacion con Emilio Paulo
(vencedor de la “Tercera Guerra Macedonica” 171-168 a.n.e.) quien le encargd la
educacion de sus hijos; Fabio v Escipion, donde este ultimo acepté su compaiifa en Africa,
presenciando la “Tercera Guerra Panica” y la captura de Cartago, sucesos narrados en las
Historias de Polibio.

Asi la obra politica de Cicerén y con ello el término de res publica provienen de la
antigua sabiduria griega, de ahi que se pueda senalar que la repablica es una traduccion
latina que tiene un origen mucho mas remoto, debido a que esta voz traduce de manera

exacta la correspondiente al griego politeia o gobierno constitucional y por ende, autores
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anteriores reconocen sin reparos la existencia de gobilernos mixtos, lo cual vuelve

necesario buscar en fuentes aiin mas antiguas referencias sobre el tema.

Herédoto: gjrepiiblica o democracia?

Por mas que se quiera retroceder a tiempos mas lejanos, aquellos en los que la atinada
critica y la historia no alcanzan, no podriamos cruzar las dunas aridas plagadas de fieras o
el sombrio pantano del que nos habla Plutarco de la historia no escrita, obra de poetas y

mitografos, donde ya no se ofrece certeza n1 evidencia.

Pero atendiendo a los limites del tempo accesible, donde el relato ain es verosimil
y trasmisible encontramos solo tres referencias en el Tratado de las cosas politicas de

Aristoteles sobre fuentes antiguas sobre el tema.

La primera de ellas, de caracter general, encontrada en el Libro II, donde el
estagirita senala: “Tampoco conviene ignorar que es preciso tener en cuenta el largo
tiempo y los muchos anos en los que estas cosas no hubiesen pasado inadvertidas si
fuesen correctas. Pues (en la esfera de las cosas politicas) casi todo yva estd descubierto, si
bien algunas no han sido reunidas, otras no se ponen en prdctica aun cuando se

15
conocen.”

En esta premisa Arnistoteles no duda en mencionar dos cosas; que en el siglo IV
an.e. ano en el que se escribe la obra, ya habia pasado un cierto tiempo en el que se
habian tratado cuestiones politicas, principalmente aquellas que explican y buscan
solucionar los problemas relacionados con la ciudad. Y la segunda cosa que se menciona,
es que el de Estagira reconoce y parte de autores y fuentes anteriores para su tratado.

¢Cudles son las fuentes y los autores de los que habla Aristoteles?

Sobre las fuentes que tiene el fundador del Liceo, se mencion6 en el ensayo

mtroductorio, que cuenta con la base empirica de 158 historias constitucionales de

> Aristoteles., Politica. 11, 5, 1264a. 1-6
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diversos pueblos de la antigiedad. Ahora bien, sobre los autores anteriores, de los que
hace referencia en la cita anterior, es indudable que Anistoteles esta hablando y criticando
en especifico al estado 1deal de Platon, pero también, a lo largo de la obra no duda en
mencionar las aportaciones de autores como Homero, Herodoto v Tucidides.'® Por ello,
s1 se quiere encontrar los antecedentes del concepto republica se hace indispensable

idagar sobre dichos autores.

La segunda referencia también se encuentra en el texto aristotélico, pero ahora en
el Iibro IV, donde después de hablar de los métodos o procedimientos para mantener
vigentes los distintos regimenes, mecanismos llamados por los antiguos centinelas o
salvaguardas constitucionales (expuestos en mayor medida en el famosos libro V del

Tratado sobre las cosas politicas) y por los modernos “razones de Estado”, menciona:

El primer gobierno entre los helenos, después de la monarquia, se componia por
guerreros, y en un principio de la caballeria (porque la fuerza y la superioridad en
la guerra estaba en la caballeria, ya que el cuerpo de hoplitas [infanteria pesadal es
mutil sin una formacién ordenada, y la experiencia y la tictica militar no existia
entre los antiguos, de modo que la fuerza residia en la caballeria); pero al crecer las
ciudades y fortalecerse con fuerza los hoplitas fueron mas los que participaron en el
gobierno; por eso los gobiernos que ahora llamamos gobiernos constitucionales,

.17
antes los llamaban democracias.

Aristoteles habla del proceso natural de toda comunidad, en especifico, del ciclo

politico de la historia de los helenos, el cual va de realeza a republica pasando por la

'® Véase el indice de nombres que proporciona la edicion de la Politica de la editorial Gredos, ahi

Aristoteles menciona, en menor medida autores como: Antistenes Aristofanes, Clistenes, Epiménides,

Euripides, Herdclito, Hesiodo, Hipocrates, Socrates, Tales entre otros.

7 Aristoteles., Politica. IV, 1297b 16-25. xoi 1| Tpd 8¢ molteio &v Toic "EAAMGY £Y£vETO MeTd TOC
Baociieiag €k TV TOAELOVVTOV, 1| HEV €€ ApYTg €K TV ITmEw@V (TNV Yap oYLV Kol TNV DIEPOYNV &V
10i¢ inmedov O mOLEUOG £lxev: Bvev PEV Yop cuvtdéemg dypnotov T OmhTucdv, oi 8¢ mepi tdv
ToovTOVY dunelpion kol Taéelg 8v Toig dpyaiolg ody Vmipyov, Got v Toig inmedoty etvan TV ioydv),
avéavouévav 8¢ TOV mOAewV Kol T®V &v TOIg OmAOLg ioyvodvimv paAAov TAEiovg UETETYOV THiC

moAtteiog: 010mep G¢ VOV KOAODUEY TOAMTELNS, Ol TPOTEPOV EKAAOVY dNLOKPATIOG.
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aristocracia. Proceso relacionado con la guerra, puesto que después de las realezas, las
aristocracias se componen de clases guerreras, especialmente por la clase de mayor
tuerza del ejéreito; la caballeria. Pero al crecer las ciudades y al especializarse en el
conocimiento de las arte militares, es decir, al sofisticarse el arte de la guerra con la
mtroduccion de la tictica y el aumento de las guerras, fortalecieron a la ifanteria
pesada integrada por clases medias hecho que hace que el estado mcorpore a las clases
medias creando el primer gobierno de muchos, sucesor de los estados de uno (realeza)

y de pocos (aristocracia).

Después de ello, Arnistoteles aclara de manera complementaria y breve la
confusion entre repuablica y democracia, senalando que lo que en su tiempo (S. IV
an.e.) se llaman politeias o gobiernos constitucionales los antiguos la llaman
democracia.  ¢A qué clasificacion antigua hace referencia el de Estagira? Aunque
Aristoteles no lo dice explicitamente, probablemente haga referencia a la desde

entonces celebre mencién hecha por Herodoto, la cual data del Siglo V a.n.e.

Asi uno de los registros escritos mas antiguo sobre el gobierno de “muchos”
(democracia antigua) data de la obra del padre de la historia, Herédoto. En los nueve
libros que componen Historias, bajo el nombre de cada una de las nueve musas'®,
menciona a través de una discusion ocurrida entre tres personajes persas, Otanes,
Megabyzo y Dario sobre la forma de gobierno que mejor convendria a Persia después de
la muerte de Cambisis. Asi cada uno de los personajes defiende a una de la formas de
gobierno, he aqui el fragmento, que dada su importancia se ha reproducido gran parte

de su contenido a pesar de su extension:

Y una vez que se calmé el tumulto y se tuvo a la distancia de cinco dias, los que se

habian sublevado contra los magos deliberaban acerca de todos los acontecimientos,

¥ Los nueve libros que componen Historias llevan los siguientes nombres respectivamente: Clio, Euterpe,
Talia, Melpomene, Terpsicore, Erato, Polimnia, Urania y Caliope. Se dice que la actual divisién de la
obra en nueve libros no fue obra del propio autor, sino de un editor del s. III a. de C. En cuanto a los
nombres de las musas con el que se les asigna a cada uno de los libros, el primer testimonio es el de

Luciano, sofista del s. IT a. de C.
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y fueron pronunciados diversos discursos... Otanes indicaba: “Me parece que entre
nosotros no qued6é un solo monarca icémo podria ser cosa ordenada una
monarquia, a la que sin dar cuentas, estd permitido hacer lo que quiera? ;Cémo no
ha de ser por si misma peligrosa y capaz de trastornar las ideas de un hombre de
indole justa y moderada cuando se vea en el trono? La razén es, porque la
abundancia de todo género de bienes engendra insolencia en el corazén del monarca
Juntandose con la envidia. Teniendo pues, un soberano estos dos males, insolencia
adquirida y envidia mnata cometerd mil atrocidades por puro capricho y otras por
envidia... trastornan las leyes de la patria, viola mujeres y pronuncia sentencia capital
sin escuchar al acusado. Pero, gobernando una multitud, tienen en primer lugar el
nombre mas hermoso 1sonomia, y en segundo lugar, nada hace de las cosas que hace
un monarca. Pues por sorteo se distribuyen los cargos publicos, los magistrados son
obligados a rendir cuentas y toda decision estd sometida al voto popular, propongo

pues demos el poder al pueblo, pues en lo mucho todo es posible...”

Pero Megabyzo exhortaba a entregarse a la oligarquia, diciendo esto: “Lo que
Otanes dijo haciendo cesar a la tirania, eso también quede dicho por mi, pero lo que
aconseja, conferir el poder a la multitud, se ha apartado de la mejor opinién, pues no
hay nada mas msolente que una multitud inepta. Y ciertamente no es aceptable que
unos hombres huyendo de la insolencia de un tirano, caigan en la msolencia de un
irresponsable populacho, pues si aquél hace algo, lo hace diandose cuenta, pero a
éste ni siquiera le es posible darse cuenta. :Cémo podria darse cuenta quien no ha
sido instruido, ni ha visto ningin bien, y se precipita, lanzindose sin inteligencia
sobre los acontecimientos, semejante a un rio tormentoso? Asi pues, habiendo
elegido a un grupo de los mejores hombres, envistamos a éstos con el poder, ya que
en ellos estaremos nosotros mismos y es natural que entre los mejores hombres

salgan las mejores decisiones”.

Dario exponia asi su opinion: “Lo que dijo Megabyzo acerca de la multitud me
parece haberlo dicho correctamente, pero no correctamente lo concerniente a la
oligarquia. Pues no hay nada mejor que un solo hombre, el mejor, y pienso asi
porque no veo que pueda darse persona mas adecuada para el gobierno que la de un
hombre en todo grande, que asistido de una prudencia politica igual a sus eminentes

talentos, sepa regir el cuerpo entero de la monarquia de modo que nada se le pueda
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reprender. Paso a la oligarquia, en la cual, los muchos que cultivan la virtud, suelen
originarse version y odio de unos hacia otros, ya que cada uno queriendo prevalecer
su opinién originara sediciones y de las sediciones muerte y de la muerte se llega a la
monarquia jQué diré del régimen popular, en el cual es imposible que no vayan
anidando el cohecho y la corrupciéon en el manejo de los negocios? Adoptada una
vez esta lucrativa inequidad y famiharizada entre los que administran los empleos
engendran en vez de odio unién en los magistrados de una misma gavilla que se
aprovechan privadamente del gobierno y se cubren mutuamente por no quedar en
descubierto frente al pueblo... Y para decirlo en una palabra pregunto :de donde
vino a Persia, la independencia y la libertad? :Quién fue el autor de su grandeza?

¢Fue acaso el pueblo o fue la oligarquia o mds bien se trato de un monarca?"”

¥ Herodoto, Historias, 111 80-82. 'Emeite 82 kotéomn 6 00puPoc kol €kTd¢ Tévie Muepéov &yévero,
€BovAedovto ol émavactdvies T0ict Mdyolotl mept TV TAVIOV TPNYHATOV Kol EAExONcay Adyol dmioTol pev
gviotot EAMvav, éléxOnoav 8 dv. Otdvng pév ékéleve £¢ péoov Iéponct katadeivar o Tpiypato, Aywmv
TaoE. “Epol dokéet Eva PEV MUEDV povvapyov UNKETL YevEsDaL. obte yap 1OV ovTe dyaddv. €idete PV yap TV
Koppooew Oppv én’ doov émel&iAbe, peteoynkote 6& kai thg 100 Mdyov UBploc. kb 6 av &in ypfjua
Katnptnpévov povvapyin, i €€eott avevfive motéey ta PfovAetar;, Kol yap v TOV GploTov AVOpAV TAVI®V
OTAVTA £€C TOVTNV €KTOG TOV £000TOV vonudtev otogte. &yyivetar uév yap ot HPpig KO TOV TAPEOVTOV
ayabadv, eO6vog 8¢ apyidev Euedeton avOpdm®. dVo & Exmv tadta Eyel mioav KoKOTNTO: TG HEV yap DPpt
KeKopMHEVOC Epdet ToAL Kol dtdoOaka, T& 8¢ POOVE. Kaitol vSpa ye Topavvov dedovov Edet glvat, Exovid
ve TavTo T0 Ayodd. 10 8& vIEVAVTIOV TOVTOV £G TOVG TOATAG TEPLKE: POOVEEL Yap TOToL ApicTolot Tepleodoi
1€ kol Cmovat, yoipel 8¢ Tolol KokioTolol TV AGTOV, dfolic 6& dpiotog évoékeshal. avappocstdtatov o6&
TovTeV: v 1€ Yap avtov petpiog Omopdlng, dydetor 611 o0 Kapto Oepamedetar, v e Oepamevn Tig KdpTa,
GyOeton Gte Oomi. Ta 6& o péyioto Epyopon Epémv: vouald te Kivéel maTpla kol Prdtal yovoikog KTeivel 1e
axkpitovg. TAfifoc 8¢ apyov TpdTO HEV 0DVOHO TAVIOV KAAAIGTOV EYel, icovouiny, devTepa 8¢ TOVT®V TAV O
HOVVAPYOG TOLEEL OVOEV: TAA® HEV ApYag Gpyel, bmevBuvov 8¢ apynv Exel, PovAedpato 8¢ Tévta £ TO KOOV
avogépet. Tilepon AV Yvdpmv petévrac Hpéac povvapyiny o mAfifog aEEev: &v yap Td TOAAD Evi Td TAVTA,,.
‘Otévng pev on tavmy yvounv éoéeepe: Meydfvlog 6¢ dAyapyin Exéleve Emtpénety, Aéywv Tade. “T0 PEV
‘Otévnc sime Topavvida Tavwv, AeAéydm kapol Tadta, T & & TO TAT00C Bvmye PEPEY TO KPATOC, YVAOUNS THC
apiotng NuapTNKe: OpiAov yap dyxpniov 00dEV €0Tt AEuveETM®TEPOV 0VOE VPPLOTOTEPOV. KaiTol TVPAVVOL VPPV
eevyovtag Avopag &g Muov dkoldotov VPpv mecelv €0Tl 0DSAUDG AvooyeTov. O uev yop €l 1L moiéet,
YWAOCKOV TOLEL, TA 88 0DOE YIVOGKEW EVi- KBS Yop dv Yvdckol d¢ obt’ £5186y0n obte €16e KOAOV 0VSEY
olknov, ®Béet te Eumecav Ta TPHyHaTa Gvey vOOL, YEWAPP® ToTand £ikedog; dNpw pév vuv, ol Iléponot
KAKOV VOEOLGL, 0VTOL YPacOwv, NuEic 88 avipdv TV dpicTov EmALEavtec OANY ToVTOIGL TEPIOEMUEY TO
KpAToc: &v yap o1 tovTolol Ko adTol Evesoueba: dpiotav 8¢ avopdv oikog dpiota BovAedpato yivesOat,,.
Meydapolog pév 61 tavy yvouny €6€epepe: tpitog 0& Aapeiog Amedeikvuto YvOuUnY, Aéymv “Elol 8¢ Ta pev
gime Meyapfuloc &c 10 mAfj0oc Exovia Soxéel opOdC Aéat, To 88 £C OMyapyinv ovk OpOdS. TPIBV Yip

TPOKEUEVOV KOl TAVI®OV T AOY® dpictov £6viwv, 01OV T€ ApioTov Kol OALyopying Kol LovvEapyov, TOAAD
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De esta manera, cada uno de los personajes defiende al régimen que considera mas apto
para Persia, Dario propondrda una monarquia, (proposicion vencedora y que
posteriormente le daria el reino al ser su caballo el primero en relinchar en el suburbio
al salir el sol”®) recurriendo a los logros obtenidos por Persia a través de ella
(independencia y la libertad), condenando al gobierno de la multitud y a la oligarquia,
acusando a esta ultima de engendrar sediciones y muertes por las disputas internas entre

los que “cultivan la virtud”.

Megabyzo por su parte propone a la “oligarquia” oponiéndose al “gobierno de la
multitud” por considerarla mepta, rresponsable, incapaz de darse cuenta de las
atrocidades que comete, debido a que nunca ha recibido educacién ni visto algan bien.
Y Otanes rechaza la “monarquia” por no encontrar un solo monarca en esos dias que
escape de la msolencia y la envidia producidas por los bienes publicos, proponiendo el
“gobierno de la multitud”, argumentando que bajo este régimen se distribuiran los cargos

por sorteo y los magistrados estaran obligados a rendir cuentas al pueblo.

TOVTO TPOEYEWV AEY®. AVOPOG YOp EVOC TOD ApioTOL OVOEV ApEVOV GV AVEIN" YVOUT YO TOODT] YPEDUEVOG
EMTPOTEVOL OV APOUNTOG TOD TANOE0G, o1YDTO TE v Poviedpata £ml Suopevéag avopag obtm pdiota. &v 6
OMyapyin moAloiot petnv Enackéonot £¢ TO Kowov Exbea 1010 ioyvpd PiAéetl £yyivesbar: avTOg Yop EKAOTOG
BovAduevoc kopvpaioc elvor yvounoi te vikdv &¢ £xfsa peydha GAANAOIGL Gmkvéovtal, && MV GTAGLEC
gyyivovtat, €k 8¢ T@V oTtaciov Ovos: €k 6& To EOvoL AmEPnN &g povvapyinv, kol &v TouTm d1€deke dom Eoti
T0D70 dproTov. SOV TE ad EpyovTog AdvvVaTA Ut oD KakdTnTa &yyivesBol: KakOTNTOC TOIVUV &YYIVOREVIC &C
T Kowva Exbea pEv ovk Eyyivetor Toiotl kakoiotl, @liol 8¢ ioyvpai- ol yop KOKODVTEG T KOWE GUYKOYAVTEG
moedol. To0To 8¢ TowdTo Yivetar €¢ O Gv TPOOSTAG TIC TOD SNUOV TOVG TOOVTOLG TAVGCT. €K 88 aDTAV
Bopaletor ovtoc 81 V1o Tod SOV, BopAlopevoc 8E GV’ AV Edvn HobVapyo¢ £mV, Kol &v TovTm dnhol Kai
o0TO¢ (¢ 1 povvapyin kpdtiotov. &vi 8¢ Emel mavto cLALAPOVTA eimely, k60ev Nuiv 1) ElevBepin €yéveto kai
€D d6VTOG; KOTEPA TOPA TOD SOV 1| OAyapying fj povvdpyov; &y Toivov yvaunv Nuéag Ehevdepmbévtag
518 &va Evopa 1O TO0DTO TEPIGTENAELY, YOPIC TE TOVTOV TATPiOLE VOROLC R ADew &xovtag €0 ol Yap
auevov,,.

2% Herodoto menciona al respecto que una vez acordado lo anterior, Darfo encarga a su palafrenero de
nombre Oibares que se haga cargo para que él fuera el soberano. Oibares recurriendo a la argucia
sigulente hace ganar a Dario; “En cuanto se hizo de noche, llevé a los suburbios a la yegua favorita del
caballo de Dario, amarrdndola permitié6 que el caballo acosara a la hembra y montara. Y al aclarecer el
dia, cuando estaban en aquel lugar donde se habia encontrado la yegua, el caballo de Dario se levanto,

relincho, haciendo esto, hubo en el cielo sereno un relampago y un trueno.” Ibid., p. 279.
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Ahora bien, varias son las conclusiones que se obtienen del pasaje del oriundo de
Halicarnaso, la primera es que a pesar que la cita expuesta es la que mayor incidencia
tiene en el tema de las formas gobierno en toda la obra, proporciona pocos elementos
para poder establecer un catilogo preciso sobre ellas, por ejemplo, cuando se habla de
oligarquia (gobierno de pocos; oligos y ajé) no se sabe, sino hasta el final del pasaje, que
se trata de los pocos que “cultivan la virtud” pero lo que destaca es la falta de un nombre

que sirva para que designe a dicha forma de gobierno.

Lo mismo ocurre con el “gobierno de muchos” o de la “multitud” carente de un
vocablo, que dificulta su comprension, puesto que son términos meramente cuantitativos
y relativos, por ejemplo, una multitud pueden ser 500 familias de clase media con
respecto del monarca, pero también son pocos si se les comprara con los 6 mil personas

pobres que conforman la democracia.

Por ello es que no se tiene certeza st Herodoto al hablar del gobierno de la
multitud se esta refirlendo a la que un siglo después se llamara politeia, gobierno
constitucional, llamado por los latinos republica o estd hablando de la democracia

aquella donde el pueblo es soberano.

El hecho de no saber con precision si el padre de la historia esta hablando del
gobierno de la clase media o de la clase pobre, ambos gobiernos de la multitud se debe a
que la clasificacion utilizada por Herdédoto es puramente numérica, los nombres que
utiliza son escasos y responden a la etimologia, de manera que s1 es uno el soberano
declara monarquia (mono; uno y arjé gobierno o principio), si son pocos los llama
oligarquia, pero cuando son muchos deja de contar y los designa como “gobierno de la
multitud”. Cabe destacar que Herodoto en ninguna parte de los nueve libros que
componen su obra utiliza, como suele pensarse, el término democracia para referirse al
gobierno de muchos o de la multitud, mas bien emplea el término griego: pléetos dé

arkon

¢Deberia marcarse como un error y condenar al historiador del S. V an.e., por la

falta de categorias politicas que expliquen las diversas formas de comumnidad, en
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especifico por la falta de definicion del “gobierno de la multitud”? Para excusar a
Herodoto uno podria argumentar que si no emplea una clasificacion en la que se
mcluya, ademas del aspecto cuantitativo, las cualidades, se debe a que no existian en su

momento dichas categorias, pero esto no es asi.

La obra de Tucidides, historiador contemporianeo a Herdédoto, refutaria dicho
argumento, pues sl bien no existen las precisiones que se alcanzaran un siglo después en
el IV a. n.e., si presenta una serie de denominaciones menos primitivas que serviran y

seran perfeccionadas posteriormente con Platon y Aristoteles.

Ademas, se debe tener presente que la finalidad del hibro del padre de la historia
no era proporcionar o sistematizar el saber politico, cuestiéon que lamentablemente poco
le interesa, debido a que su objetivo era, ademas de relatar acontecimientos, hallar el
significado que hay en ellos, recurriendo a la informacion que le proporcionaron sus

. - , . . .. 21
mnumerables viajes asi como los testimonios, principalmente orales de los sucesos.

Asi el término usado por Herddoto: (istorin) designa la busqueda de algo que se
obtiene, pero que no termina con la mformacion y con los hechos, porque la
mformacion da el conocimiento directo del hecho y la investigaciéon el conocimiento

logrado acerca del significado historico del hecho, asi también lo deja ver el término en

su forma verbal (“istoréestai”).

Cuestion que tampoco lo exime de responsabilidad, ¢pues acaso se puede
realizar una empresa tan significativa, como la de dejar por escrito, diversas historias de
pueblos sin la ayuda de categorias politicas pilares y fundamentales? O viceversa gse
puede sistematizar el saber politico sin el auxilo mmejorable de los datos que
proporciona la historia? Es decir, el error de Herddoto fue el no haber especificado y

con ello aclarado algo tan importante como el saber de qué régimen se trataba.

21 Con ello Herodoto se convierte el padre de la historia en Occidente, definida estd como la ciencia de las
cosas vitas. Si estableciéramos una comparaciéon entre lo que hoy llaman investigaciones historicas,
podemos percatarnos de la precariedad de esta ciencia en nuestros dias, pues esta ha dejado de ser la
ciencia de las cosas vistas, inclusive nuestros colegios de historia no consideran como tal una investigacion

de un suceso COIltCIIlpOI‘EiIlCO.
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A esta critica se le anaden otras de personajes que conocieron a Herédoto en su
lengua original y que van en el mismo sentido, por ejemplo, Tucidides no duda en
corregir y contradecirlo abiertamente.?” Aristoteles en las pocas referencias que tiene de
él, lo cataloga por fabulista y por modelo del buen decir” vy por tltimo Plutarco escribio

sobre la maldad de Herd6doto.

Tucidides: la Atenas de Pericles, jun gobierno democritico?

Ahora bien, las otras dos referencias anteriores al siglo IV a.n.e., sobre el gobierno de
» " ) o o : :

muchos”, prometidas a principios del mciso anterior, y que vienen a confirmar la
precariedad de preceptos politicos son, la hecha por Homero, ubicada en el siglo VII
a.n.e., v lo hecho por Tucidides, historiador de la Guerra del Peloponeso. Sobre la
primera Aristoteles menciona:

Homero dice que “no es bueno el senorio de muchos” pero es incierto si significa

. . T 24
este mando corporativo o el gobierno de muchos individuos.”

Al 1gual que ocurre con la cita de Herodoto, la falta de claridad o de un concepto que
nombre al gobierno o “senorio de muchos” lleva a Aristételes a diferenciar y catalogar

los cinco tipos de democracia.

Asi Anstoteles se encuentra frente a un concepto como el de “senorio de
muchos” que le sirve, ante la mcertidumbre, diferenciar la que ¢l llamara forma de
democracia extrema, dltima de las cinco formas de democracia, aquella que homologa
con la tirania, ya que se convierte en un régimen dirigido por demagogos, donde “el

925

pueblo se convierte en monarca, uno solo compuesto de muchos”, con la primera

forma de democracia, donde los pobres siendo muchos, ejercen la supremacia

22 Cfr. Tucidides, Guerra del Peloponeso, libro 1, 20; 1,126 y 11,8

2B Aristoteles. Retorica. 09 a28; 17a7

* Aristoteles. Politica. TV, 1292a 12-15. ‘Ounpog 8¢ moiov Aéyet ovk dyofov sivar molvkolpaviny,
noOTEPOV TANTNV T TaV MAEiovg MGV o1 Epyovieg ¢ EkacTog adnAov.

% Ibid., IV, 1292a 10-12.
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mdividualmente, confundida muy comuinmente con el gobierno constitucional o

republicano.

Por ulimo se encuentra la referencia al gobierno de muchos hecha por
Tucidides, el historiador de la Guerra del Peloponeso, quien a diferencia de Herdédoto,
sabe de la importancia que conlleva el conocimiento de la formas de gobierno, gacaso
no fue la forma de gobierno plutocratica de Esparta y la republica Ateniense y con ello,
sus leyes, mnstituciones, costumbres y caracteres tan opuestos que precipitaron la guerra

por ¢l estudiada?®

Aunque no lo dice de manera exacta, el historiador senala que esta guerra es el
resultado de la defensa militar del imperio que los atenienses llevan a cabo al no aceptar
las condiciones de la Liga Peloponesia, que representaba por si misma la disolucion de
dicho imperio.”” Hecho producido por los intereses opuestos entre dos formas de
gobierno antagonicas; la republica ateniense y la plutocracia u oligarquia de la riqueza

espartana.

Ademids de dar a entender que fueron las distintas formas de organizacion
politica, tan opuestas, las que provocaron la guerra, también senala que los constantes
cambios o mudanzas constituciones, ocurridas al interior de Atenas después de la
muerte de Pericles, guerra civil entre los partidarios de la democracia y la plutocracia,
posibilitaron la victoria espartana. De esta manera, Tucidides senala que la estdsis o
guerra civil es el mayor de los males de la generacion posterior de Pericles, y que esta
guerra civil es causada por la pleonexia, la avaricia o el impulso de adquirir mas por

parte de Alcibiades.?®

2°Al respecto, bien dice Aristoteles que “Todas las constituciones son derrocadas desde adentro o desde
afuera; esto ultimo cuando hay un gobierno cercano con interés opuesto, o distante pero poderoso.” Ibid.,
V 7, 1307b 20-22.

7 Véase Tucidides. Guerra del Peloponeso, T 139.

% He aqui la cita de Tucidides “Incitaba con el mayor ardor a que se realizara la expedicion Alcibiades,
hijo de Clinias, que queria oponerse a Nicias... y sobre todo deseaba ser estratego y esperaba conquistar

Sicilia y Cartago, y respecto a lo privado, al ser vencedor, conseguir ventajas en dinero y en prestigio...
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Ademas en La Guerra del Peloponeso, Tucidides no duda en emplear términos
como el de aristocracia, definidda como el “gobierno de los mejores”, cuando senala la
rnivalidad en Atenas de dos parcialidades, los que favorecian al comun que llama
democracia, v los del partido de los grandes que llaman aristocracia.®’ Asi también utiliza
el término de tirania para referirse al régimen de Pisistrato v de sus hijos,”° lo que nos
permite concluir que distingue las dos versiones que componen una monarquia; la

realeza y la tirania.

Para el gobierno de muchos distingue de manera perfecta al gobierno de la
muchedumbre o del pueblo, del gobierno de las clases medias, designando bajo el
nombre de democracia® al primero, mientras para el segundo lo llama oligarquia
1sonomica, gobierno de pocos en equidad o gobierno de algunos con libertad para todos,

. . . . . . 32
donde la principal cualidad es “que los pobres tuvieran un refugio y los ricos un freno””.
Donde se aprecia que al aspecto cuantitativo de oligarquia le anade una cualidad; la
1sonomia, que debe ser entendida como el “trato justo que se da 1gual a 1guales y desigual
a desiguales, tanto en lo concerniente a las personas como a las cosas”.” Asi las
categorias empleadas por Tucidides logran diferenciarse de sus antecesoras,

principalmente de la empleada por Herédoto.

Con ello, Tucidides llama oligarquia 1sonémica a lo que un siglo después Platon
llamard timocracia y Aristoteles politeia o gobierno constitucional, jpero no es un error
llamar a la republica ohigarquia cuando se ha dicho que es un gobierno de muchos? kEn
este tema, al 1gual que en la mayoria de los casos, las cantidades nunca son
determinantes, y como se senalo con anterioridad, una clasificacion cuantitativa sobre los

diversos regimenes politicos resulta inexacta y relativa.

Tenia aficiones cuyas exigencias superaban lo que permitian su hacienda. Esto es lo que arruiné, pasado
algn tiempo, la ciudad de Atenas” Ibid., VI 15.

* Ibid, 111 83.

* Ibid, V1 5461

3 Ibid, 111 62; 111 86.

*2 Fustel de Coulanges, La ciudad antigua. México, Porrua, 1986.

33 . . . . . ’ s (s
Marcos, 2010; vid., “Ostracismos (centinela, salvaguarda constitucional o razon de Estado); p. 1343.
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Asi al gobierno republicano de Atenas instaurado por Clistenes y continuado por
Pericles, puede ser considerado como oligarquia, es decir, como un gobierno de pocos,
si se le compara con el gobierno democratico, debido a que en el Atica, durante la
republica, el 6rgano soberano es el Consejo de los quinientos (Boulé), pocos a diferencia
de los seis mil ciudadanos que se congregaban Agora (Ecclesia) en la Atenas democritica
del siglo IV a.n.e. Pero si comparamos a los quinientos ciudadanos congregados en la
Boulé o Consejo de los quinientos con los cien socios del gobierno que mtegraban el
Consejo del Aeropago, (durante la aristocracia y posteriormente bajo la plutocracia) pero

sobre todo s1 se hace con el uno de la realeza, estos quinientos resultan ser una multitud.

Entonces, el historiador y estratega militar durante la Guerra del Peloponeso, no
mcurre en error alguno al catalogar a la republica ateniense del siglo V a.n.e como una
oligarquia. Puesto que pueden ser consideradas como tal, la monarquia (realeza o/y
tirania), la aristocracia, la plutocracia y por su puesto la politeia o repablica, siempre y
cuando se le compare a esta altima con la multitud de socios en las democracias. De ahi
resulta relativo catalogar una forma de gobierno por “pocos” o “muchos”, pues esto

siempre dependera del régimen desde el cual se compare.

Esto es en lo que respecta a las categorias que utiliza el propio autor. Ahora bien,
Tucidides, siguiendo con la tradicion historiografica de la época, recurre a la inclusion de
discursos, que sirven, entre otras cosas, para ilustrar las posiciones mantenidas por uno y
otro bando de la guerra. Uno de estos discursos es el ya desde entonces célebre
“discurso funebre de Pericles”, pronunciado hacia finales del primer ano de la guerra

. 34 . . L.
entre atenienses y espartanos , donde Pericles, ante las exequias de las victimas del

** Conviene aclarar que aqui se habla de la guerra entre atenienses y espartanos para que el lector cuente
con una mejor referencia, pero lo mas preciso es hablar de atenienses y peloponesios, donde los
espartanos se incluyen entre los peloponesios, nombre este ultimo de la llamada “Liga del Peloponeso”
comandada por Esparta en la que ademads se encontraban ciudades de la zona del Peloponeso como
Argos, Corinto, Elis, todas estas sometidas bajo las decisiones de la asamblea espartana. El antecedente de
esta liga se encuentra en la alianza llamada “Liga Panhelénica” donde se unieron ciudades como Atenas y
Esparta para enfrentar a los persas, acabada esta guerra la alianza se deshizo formando dos bandos; la ya

mencionada “Liga del Peloponeso” y la “Liga Delo-Atica” comandada por Atenas.
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primer ano de guerra contra los espartanos, no pierde la oportunidad para hablar de las
bondades y la naturaleza del régimen de la Atenas de entonces, defimiéndola como

democracia. He aqui lo mas relévate del discurso:

Disfrutamos de un régimen que no imita las leyes de los vecinos, en efecto,
nosotros mismos servimos de modelo para algunos. En cuanto al nombre, puesto
que la administracion se ejerce a favor de todos, y no de unos pocos, le llamaremos
democracia, es decir, que respecto a las leyes, todos gozan de iguales derechos en
defensa de sus intereses, en lo relativo a los honores, cualquiera que se distinga en
algin aspecto o virtud puede acceder a los cargos publicos y esta obligado a
procurar el bien y honrar la ciudad como los otros lo hicieron, pues se le elige no
por su linaje o clase social sino por sus méritos y virtudes. Que por pobre que sea,
s1 puede hacer un bien y provecho a la reptblica no sera excluido de los cargos

publicos.

Tenemos por costumbre respetar la libertad tanto en los asuntos publicos
como en los asuntos particulares, comunicamos sin pesadumbre unos a otros
nuestros bienes particulares... jamas obramos ilegalmente, sino que obedecemos a
quienes les toco el turno de mandar, acatando todas las leyes escritas y las que

aunque no estén escritas, todos consideran vergonzosos infligir.

En cuanto al adiestramiento en las artes de la guerra...mientras ellos procuran
adquirir coraje realizando desde muy jévenes una ardua ejercitacién, nosotros,
aunque vivimos mas relajadamente, podemos enfrentar peligros no menores que
ellos. Prueba de ello es que los espartanos no realizan sin la compania de sus
aliados sus expediciones militares en nuestro territorio... por nuestra parte nosotros
afrontamos los peligros de la guerra con serenidad antes que con arduos ejercicios,

ayudados mas por la valentia del cardcter que por la prescripta en ordenanzas...

La riqueza representa para nosotros la oportunidad para realizar algo, y no un
motivo para hablar con soberbia; y en cuanto a la pobreza para nadie constituye
una vergiienza el reconocerla sino el no esforzarse para evitarla... También por

nuestra hiberalidad somos muy distintos de la mayoria, ya que no es recibiendo
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beneficios, sino dandolos que nos granjeamos amigos...Y estas palabras no son
ocasional alarde retorico, sino la verdad de los hechos, lo demuestra el poderio
mismo que nuestra ciudad ha alcanzado gracias a estas cualidades... No s6lo somos
motivo de admiracién para nuestros contemporaneos, sino que los seremos para
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Analicemos con detenimiento la manera acuciosa en la que Pericles retrata la naturaleza
del gobierno republicano ateniense, ocurrido durante gran parte del siglo V an.e.
Discurso que dada su mmportancia en el pensamiento politico, trascenderd las

circunstancias especificas, para convertirse en un referente para la teoria politica.

El primer punto que resalta y el mas importante es el referente al nombre bajo el
cual Pericles nombra al gobierno ateniense. Conviene pregunta si jAtenas tiene bajo el
gobierno de Pericles un gobierno democritico? Aunque a estas alturas el lector no
cuenta con todas las herramientas para saber si el gobierno ocurrido en el siglo V a.n.e.,

es democratico o republicano, conviene senalar tres hipotesis al respecto:

La primera de ellas es que Pericles hable del régimen ateniense catalogandolo
como una democracia por el desconocimiento de la forma de gobierno que él mismo
dirige, cosa que parece 1mprobable ante los conocimientos y habilidades que éste
ostenta. Entonces si el error no fue accidental, la otra posibilidad es el uso sofista y con
vena demagodgica del propio Pericles, quien ante la muchedumbre, a la cual dinge su

discurso, se ve en la necesidad de faltar a la verdad.

Si bien es cierto que en un discurso dirigido al gran publico no son tan necesarias
las especificaciones o puntualizaciones, no puede cometerse un error tan grave, como el
de confundir dos formas de gobierno tan distintas. Ahora bien, las circunstancias
politicas en las que se produce la repiblica en Atenas, podrian ser un elemento que
explique o mejor dicho justifique el uso demagogico de Pericles, ya que la repablica
ateniense ocurre, como podra verse en capitulos posteriores, durante el siglo V a.n.e.,
siglo en el que Atenas venia de experimentar dos formas de gobierno totalmente
perjudiciales para el pueblo; la plutocracia desenfrenada que conduce a la esclavitud al
pueblo vy, la tirania de Pisistrato y sus hijos, régimen de terror para los pobres.

La segunda hipoétesis radica en establecer la autenticidad del discurso, es decrr,
que Tucidides haya cambiado de manera deliberada el nombre del régimen ateniense y

que haya puesto en boca de Pericles algo que nunca dijo. Algunos de los traductores y

comentaristas de la obra de Tucidides critican y ponen en duda la veracidad de algunos
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discursos, apoyandose en una mala lectura que hacen sobre uno de los primeros

parrafos de la Guerra del Peloponeso.

En dicho fragmento, Tucidides indica con suma modestia, la dificultad para
retener “la exactitud de lo que se diyjo” ante ello no podemos dudar de la existencia de
ninguno de los discursos que figuran en la obra, ya que mas adelante dird y dejard en
claro que la dificultad que expresa radica en colocar las expresiones exactas de lo se dyjo
y no, como comunmente se piensa, del significado general, que sin duda, el autor tenia
recogido con las mayores garantias.’® Y de no ser asi geudl seria la fialidad del

historiador al falsear el discurso de Pericles?

La dltima de las hipotesis radicaria en una tergiversacion, pero esta vez no
correria por parte del autor, sino por algunos de los traductores de la obra. Al 1gual que
ocurre con muchos textos antiguos, el paso del tiempo, la perversion de algunos
hombres o la falta de erudicion, han hecho, en el peor de los casos, que mnumerables
obras se hayan perdido, el mejor ejemplo son las 157 constituciones politicas de pueblos
de la antigiiedad elaboradas por Anistoteles v el Liceo y en el menos malo de los casos,

se han modificado los textos en griego o en la lengua origial.

En este sentido un fildlogo de nombre Antonio Arbea, profesor de lenguas
clasicas de la Unmiversidad Catolica de Chile, traductor y comentarista de la obra de
Tucidides menciona que en manuscritos medievales se encuentran correcciones al texto
griego, entre los que se encuentra el cambio de la palabra oikein por hekein, de tal
manera que la traduccion en vez de decir que “el gobierno se ejerce a favor de la
mayoria y no de unos pocos”, queda de esta manera “el gobierno estd en manos de la
mayoria y no de unos pocos”, correccion que parece satisfacer las expectativas del lector

de hoy y de muchos traductores modernos que la han acogido con cinismo.

*® He aqui una traduccion del texto griego: “En lo que concierne a los discursos que unos y otros
pronunciaron, sea antes de la guerra o cuando ya estaban en ella, era dificil recordar la exactitud de lo que
se dyjo, tanto de lo que yo escuché, como también de quienes me proporcionan informacion. Y asi lo he
narrado, atendiendo lo mas estrictamente posible al espiritu general de lo que verdaderamente se dijo.”
Ibid., 1 22.
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Aunque el filélogo no lo senala con todas sus letras, deja entreabierta la
posibilidad de haber cambiado el nombre del régimen por el de democracia. Ahora, s
examinamos las palabras anteriores, pero sobre todo, posteriores a la voz ‘democracia’ y
el sentido de las mismas, se puede apreciar que cabe como posibilidad, que en vez de
‘democracia’, Pericles haya dicho el término de ‘oligarquia isonomica’ ya que
mmediatamente después se ve en la necesidad de aclarar un término poco usual en la
época, asi la parte posterior (“es decir, que respecto a las leyes, todos gozan de iguales
derechos en defensa de sus intereses”) parece injertase de manera exacta en la definicion

de ‘isonémica’.

He aqui las tres hipotesis para que el lector sea quien pueda sacar sus propias
conclusiones, lo importante para el tema aqui tratado es mencionar que esta cita del
discurso funebre de Pericles es el origen para que historiadores primero y luego
especialistas y politoélogos digan sin reparo que el régimen que maugura Clistenes y que

termina tras la muerte de Pericles se trata de un régimen democratico.

Asi autores modernos y contemporaneos hablan de democracia en vez de
republica, politeia o timocracia cuando se refieren al siglo V ateniense antes de nuestra
era, entre estos autores se encuentran; Rodriguez Adrados, Malet, Fustel de Coulanges,
Glotz, Asimov entre otros.”” Inclusive el introductor de la obra de Tucidides, de la
editorial espanola Gredos, divide en dos periodos a la republica atenienses, la primera
que va de la fundacién hecha por Clistenes en el ano 490 a.n.e., al ano 461, a la cual la
llama “democracia moderada” y por consecuencia, a la segunda etapa que va de esta
fecha hasta la muerte de Pericles la llama “democracia radical”. Lo paradojico seria saber
qué nombre se le asigna al régimen posterior al republicano, aquel que ocupa gran parte
del siglo IV donde los pobres se hacen del poder, acaso llamaran a este régimen

democracia extremadamente radical?

Esta tergiversacion ha hecho que se traten como voces sinébnimas a la ‘repiblica’ y

a la ‘democracia’, es decir, que dicho mal entendido ha superado la situacion especifica

¥ Véase Marcos, 1993; p. 158
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ateniense, generalizaindose para la mayoria de los casos donde al régimen republicano se

le llama democratico, convirtiéndose en el principal abuso que acusa la voz ‘republica’,

tema ha desarrollar en el capitulo cuarto de la presente investigacion.

Examinada la cuestiéon sobre el nombre del régimen de Pericles y el error de

nombrarlo bajo el nombre de democracia cuando en realidad se trata de un gobierno

timocratico, constitucional o republicano, se hace mdispensable analizar las cualidades

con las que cuenta la organizacion politica ateniense bajo el gobierno de Pericles,

encontradas en el discurso citado, sobresaliendo por su claridad y profundidad,

permiti¢cndonos dar el primer paso significativo para poder distinguir al gobierno

republicano de algin otro, incluido el régimen democratico:

%

Los asuntos puablicos se administran para beneficio de todos y con ello existe un
orden legal que permite que todas las clases sociales y partes de la ciudad cuenten
con 1guales derechos para defender sus intereses. Esta cualidad aunque no es
exclusiva de la repuablica, ya que también la poseen realezas, aristocracias y
republicas, es el elemento que distingue a estos tres regimenes de sus
perversiones; tirania, plutocracia y democracia, donde el tirano, los ricos y los
pobres se benefician de manera directa de los asuntos publicos y solo por
accidente logran beneficiar alguna de las otras partes o clases sociales.

En lo que respecta a la distribucion de los cargos publicos, ésta se hara por
turnos, ante la incapacidad de ser todos al mismo tiempo socios de la ciudad, de
tal manera, que cualquiera que se distinga por una cualidad, podra acceder a los
cargos publicos siempre y cuando procure el bien y honre la ciudad como otros
lo hicieron cuando fue su turno. Dos cosas sobresalen de lo dicho por Pericles, la
primera es que barre con el prejuicio moderno, el cual considera que debido al
tamano de la ciudad de Atenas, todos formaban parte del gobierno (“democracia
directa”) cuando en realidad nunca ha existido tal condicién en la historia de

algin pueblo, por una sencilla razon, si existen gobernantes debe haber a quien
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gobernar. La segunda cuestiéon a tratar es que el gobierno por turnos es una
mstitucion que se origina con la repuablica, ya que en las realezas y las aristocracia
al ser un gobiernos basados en desiguales en virtud y por ello superiores, duraran
en los asuntos publicos el mayor tiempo posible, inclusive de manera vitalicia.
Pero a medida de que dejan de existir hombres virtuosos o ante su mcapacidad
por hacerse cargo del gobierno, seran las clases medias que instauren un gobierno
entre 1guales, razon que los lleva a ocupar los puestos publicos por turnos, donde
los requisitos, a diferencia de oligarquias (plutocracias) y democracias, no
radicaria ni en la riqueza (censo de riqueza) ni en la falta de ella, sélo en la
capacidad por no beneficiarse de los honores del estado.

* Kl respetar la libertad impidiendo el libertinaje, tanto en los asuntos publicos
como en los privados, libertad que les permitira decir sin reparos los bienes de
cada uno.

* kn lo que respecta a los bienes externos, se indica la liberalidad de la ciudad
republicana, ya que ésta antes de convertirse en un obsticulo, es el medio para
poder realizar algo, contrario a la avaricia de las plutocracias, donde la
acumulacion de riquezas deja de ser un medio para convertirse en un fin, siendo
un motivo de soberbia. La liberalidad es la virtud principal de las clases medias
republicanas, punto medio entre dos extremos, la avaricia y la prodigalidad. Asi a
diferencia de ambos extremos el hombre liberal es aquel que cuenta con
disposicion para adquirir y gastar libremente, sin ninguna especie de obstaculo,
mientras que la avaricia se distingue por siempre tomar mas y gastar menos, a
ciento ochenta grados de la prodigalidad que tomard menos y gastara mucho mas.

*  Por ultimo se encuentra un tema de gran importancia dentro de las repablicas, el
concerniente a la guerra, ahi Pericles antepone al famoso adiestramiento militar

espartano’® la virtud de la valentia.

38 . . . .. ., .,

Es bien conocido que Esparta tiene desde entonces, un gran prestigio en la educacion de sus jovenes,
donde el sentido del honor era desarrollado desde la infancia por medio de practicas constantes
mstitucionalizadas por la ciudad, pricticas de las que se ocupa el historiador Jenofonte en la Constitucion

de Esparta y Platon en fragmentos del didlogo Leyes, donde ambos seiialan que el joven es puesto a
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Todas estas cualidades o rasgos del gobierno republicano seran desarrollados por
dos autores posteriores; Platon y Aristoteles, que basados en evidencias historicas
descomunales sistematizaran el saber politico, legando para generaciones posteriores una
fuente de conocimientos insuperables. Asi ambas autoridades organizan, analizan y
aclaran el cimulo de informacién obtenida por sus respectivas escuelas creando asi la

teoria politica. He aqui lo que ambos personajes mencionan respecto de la republica.

prueba a través de afrontar los mayores peligros, bajezas y sufrimientos, de tal manera que su proximidad
con ellas, serd de donde sacara la capacidad de vencerlas, entre estas actividades se encuentra el robo, la
violencia que pone a prueba la dureza, la brutalidad, la sordidez. El lacedemonio Megilo en las Leyes
expone los mecanismos instituidos por Licurgo para dar a los jévenes una formacién que haga de ellos
unos guerreros “un endurecimiento contra el dolor que se logra entre nosotros por medio de numerosas
practicas como el combate o ciertos robos, cuyo autores, de ser capturados, no se libran de ser golpeados
brutalmente; sin olvidar el ejercicio de resistencia denominado cryptia, o también, la marcha con los pies

desnudos en pleno invierno.” Vid. Platon. Leves, 1 633 a-d. Jenofonte, Constitucion de Esparta, IV, 5.
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Capitulo II.

Platén: el alma y el gobierno timocratico

Los Didlogos platénicos y sus recursos literarios.

Aristocles, conocido, por su apodo de Platén que significa “ancho de espaldas”,
apodo digno de un hombre aristocrata, cuya fisonomia provenia de su educacion militar
recibida durante su juventud, misma que lo lleva a participar en la guerra del Peloponeso.
Hiyjo de Arnston, quien descendia de Codro, dltimo rey de fundacion de Atenas. Por
parte de la madre su descendencia no era menos 1importante, ya que provenia en sexto
grado de descendencia de Solon.*® Fue discipulo de Socrates hasta la muerte de este
ultimo, permaneciendo alrededor de ocho anos bajo sus ensenanzas, posteriormente
escucho a Fuclides, pasando también a la escuela de Cratilo, discipulo de Herdaclito, y de

Hermogenes conocedor de la teoria de Parménides.

Platon mventé el didlogo como literatura, como una especie particular de
dialéctica, pero a diferencia de su antecesora, ésta presenta la caracteristica de ser escrita,

hecho que significo un cambio esencial en la historia del pensamiento en Occidente.

Platon presentara en forma de narracion los contenidos de discusiones
mmaginarias, de las que ¢l forma parte a través de Soécrates y de algunos otros
mterlocutores, llamando a su investigacion y a su actividad educativa en forma literaria de

didlogo bajo el nombre de filosofia; amor a la sabiduria.

Si bien Isocrates da el mismo nombre a su investigacion y teniendo el mismo fin
que Platon; el de establecer una educacion ajena a la de los sofistas de su tiempo, éste se

diferenciard del fundador de la Academia por una trasformacion total de la retérica en

39 : . . . ) . ..

Diogenes de Laercio comenta que el hermano del legislador ateniense Solén; Dropidas tuvo un hijo
llamado Cricias, y de Cricias nacidé Calescros. De Calestros nacié Cricias, uno de los treinta tiranos y padre
de Glauco. Hijos de este fueron Ciarmides y Pericciona, madre esta dltima de Platén. Diogenes de

Laercio, Vida de los Filosofos mds ilustres, libro III “Platén”., p. 93
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literatura, teniendo como tema principal asuntos de politica meramente coyunturales, de

ahi que la mayor influencia sobre la posteridad sean las obras de Platon.*

Después de Platon, esa forma literaria seguird vigente por algin tiempo mas, hasta
transformarse en el género del tratado. Para cualquiera de estos dos géneros el nombre
siguid siendo el mismo, aunque el tratado tuvo mas éxito que la forma de didlogo, éxito
que lo hizo permanecer con vida hasta nuestros dias, donde seguimos llamando filosofia

a los tratados que versan sobre temas abstractos y racionales.

De ello resulta mdudable la influencia de las doctrinas platénicas en el
pensamiento de Occidente, tanto en el campo filoséfico como el politico, de ahi que no
resulte exagerada la afirmacion hecha por el inglés Alfred North Whitehead al senalar;
“que la filosofia Occidental no es mas que una serie de notas a pie de pagina de las obras

de Platon”.

Lejos de determinar la veracidad de dicho juicio, indica de manera extraordinaria
la importancia que tiene la filosofia de Platon en la historia del pensamiento occidental.
Con un estilo literario genial e mconfundible, Platén ofrece en sus Drilogos unos de los
tratados filosoficos mas nfluyentes en muchos de los sistemas de pensamiento

posteriores.

Ademas podria anadirse la influencia que ejerce Platon en lo que respecta a la
calidad literaria. Para comenzar destaca la manera en la que Platon ilustra el cardcter de

cada uno de sus personajes, donde el principal en la mayoria de ellos se trata de Sécrates.

Siguiendo con este aspecto sobresalen la fineza y la calidad literaria de cada uno
de los didlogos. Fineza literaria que se alcanza a través de la incorporacion de elementos
como la metafora y por tanto la analogia, recursos que por encima de la verdad,
privilegian la belleza de su formulacion, que requieren de una acuciosidad y exactitud
entre los objetos que se parangonan, principalmente en lo que se refiere a las

proporciones de las mismas.

0 Colli, 2001, p. 113-121.
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Asi todos los didlogos platénicos ademas de contar con temas de suma
mmportancia, cuentan con la belleza estética, un balance entre la intencion estética y la
didactica. En particular, el didlogo que aqui nos ocuparemos, el traducido por Republica
no escapa de la estética antes descrita, ya que en €l se puede observar el uso constante de
metaforas compuestas, en su mayoria, por analogias bellas y exactas, entre las que destaca
aquella que asimila la inteligencia del hombre democritico a una acropolis destronada.*!
La famosa metafora de la caverna, donde Platén tiene por objeto ilustrar el transito
miciatico de la vida de sombras a la vida luminosa, en otras palabras, de la vida pasiva,

. . . . . . . . 42
dormida, de mentiras, pasional a la vida activa, despierta e inteligente.

También se encuentra aquella metifora, cruda pero sin un gramo de falsedad, la
que coloca por un lado a los tiranos homologandolos no con perros pastores, sino con
lobos que en vez de ser guardianes estrangulan y devoran a las ovejas que debieran

proteger.43

Otras dos analogias son dignas de menciéon por su belleza y exactitud, ambas en el
ambito de la ética, la primera de ellas es aquella que asimila el alma y cada una de sus
partes con aquellas figuras de criaturas antiguas de las que habla la mitologia, compuesta

de multiples formas agrupadas en una unidad.

Creando la imagen del alma donde cada una de sus partes le correspondera,
segun su naturaleza, la de un animal, por ejemplo, para la parte nutritiva le correspondera
una “bestia policroma y policéfala, cuyas cabezas repartidas en circulo, tendra animales
mansos y otras de bestias feroces” a la parte media, ubicada en el corazén, donde se aloja

la valentia, le correspondera la figura de un le6n y por dltimo asimilard la intehigencia

* En dicha metafora Platén realiza una analogfa entre la acrépolis del Estado, parte ubicada en la altura o
extremidad de la ciudad y por tanto de mayor importancia que hypopolis, y la parte mas inminente del ser
humano sede de la inteligencia; la cabeza. Esta analogia es empleada por Platon para ilustrar el golpe de
Estado ocurrida en el alma del joven democrata por parte de la muchedumbre de deseos innecesarios y
despilfarradores hacia la inteligencia vacia conocimientos, anhelos nobles y discursos verdaderos, golpe de
Estado espejo del ocurrido por la muchedumbre (los pobres) a la ciudad. Platon, Republica, VIII, 560b.

* Ibid., VII 514a- 519a.

* Ibid., 11, 416a
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como la parte divina, todas estas tres partes estaran envueltas por la imagen del hombre
“de manera que para quien no pueda ver el interior y sélo perciba la envoltura, tenga la

. ., .. L. 44
mmpresion que se trata de un viviente tnico; el hombre.”

La segunda analogia por demas digna de mencién es la que establece una igualdad
entre la vida dormida, es decir, la vida de la mayoria con la vida propia del ganado,

puesto que:

...aquellos, para quienes la sabiduria y la virtud son cosas desconocidas y que pasan
toda su vida en festines y cosas de esa indole... jamas han levantado sus ojos ni dirigido
sus pasos a lo realmente alto, ni se han llenado de cosas reales, menos han saboreado
los placeres puros y estables. Con los ojos hacia abajo y las cabezas gachas sobre la
tierra, sobre sus comederos, festinan pastando, hartindose y acoplindose como lo hace
el ganado, y por la rivalidad de quién tendrd mas, se cocean y se dan cornadas unos a
otros con cascos y cuernos de hierro, y se matan entre si por su avidez y lujuria, debido
a que con la parte de sus almas rreal e incontinente, se llenan vanamente a si mismos

45
con cosas que no son reales.

Estas son soélo algunas de las metiforas mas significativas del texto Republica
donde Platon emplea como nadie 1magenes para hacer visible la realidad de las cosas,
destacando por su claridad y eficacia, propias de una vista y una pluma msuperables gy es
a este autor al que se le cataloga, maledicentemente por todos aquellos que se sienten
afectados por sus analogias, como 1dealista, cuando sobresale por su exactitud e inclusive

por su crudeza?

“ Ibid., IX 588c-e.

* Ibid., IX, 586a-b. ol &pa Ppovicems kol GpeTig dmsipot, edmyiong 8¢ kol Toig To10VTOG del
GUVOVTEG, KATM, OC £01KeY, KOl UEYPL TAAY TPOG TO PETAED PEpovTal TE KOl TOOTN TAUVAVTOL d1it
Biov, vepPdviec 6€ TodTO TPOG TO AANOGDG v oVTE AvEPLEYaY TOTOTE 0VTE NVEXON OOV, 0VOE TOD
6vtog @ Ovil Eminpabncav, ovde PePfaiov te kai kKabapdg Mdoviig £yevoavto, dALL focKknudTOV
diknVv kGt ael PAémovteg Kol KeKVEOTEG €ig YNV kal &ig tpamélag fookovtal yoptaldpuevol Kol
oyxevovteg, kal &veka Thg TovT®V TAcoveSiog Aaktilovteg kal Kvpittovieg GAARAOLG GLONPOIg
képoot te kol OmAoic dmoxtevboot St dmAnotiav, dte ovyl T0ig oVoY 0VSE TO OV 0V8E 1O 6TéYOV

£0VTAOV TIUTAAVTEC.
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Antes de entrar con el andlisis sobre la timocracia y el alma timocratica vale la
pena realizar un paréntesis sobre el titulo de nuestro didlogo; Reptiblica. Como se dijo en
el capitulo anterior la voz ‘republica’ es de origen latino y traduce de manera un tanto

exacta la correspondiente al griego IToArteia (politeia).

Si se pretende una traduccion exacta de la voz griega ésta tendria que ser por
constitucion, pero esta voz no tuvo éxito debido a que el término latino constitutio no
contenia la misma connotacion politica que los griegos le acreditaban, algo muy parecido
a lo que pasa en nuestros dias, pues uno de los ataques y deformaciones hacia la teoria
politica es el sufrido hacia el término constitucion, ya que hoy se le asocia solo a la serie
de normas o leyes, escritas o no, de un estado, cuando en la teoria politica se trata de un
concepto mucho mas amplio, ya que la voz ‘constitucion’ es el participio del verbo
constituir, cuyo significado no es otro, que la manera en la que se forma, compone y
organiza, es decir, se hace referencia a la manera en la que las distintas partes se
organizan tanto en proporcion como en importancia dentro del individuo como de la
colectividad, hecho del que derivaban las leyes.*® Es asi como a partir de Cicerén, quien
tradujo (peri tés politeias) por De republica se introdujera de una vez y para siempre en

la literatura politica el uso de esta voz que llega hasta nuestros dfas.’

Ahora bien, conviene preguntarse si gel titulo constitucion (IToArteio) o de
Repuiblica es el apropiado o indica de manera fidedigna la naturaleza de una obra tan
extensa? Kl problema radica en la serie de prejuicios de los que se parte para determinar
la naturaleza de esta obra, por ejemplo, se encuentra el prejuicio de Rousseau, quien en
palabras de doctor Gomez Robledo, considera a la Repiiblica no como una obra politica,

sino como un tratado sobre la educacién. En este mismo sentido, el estudioso Jaeger,

* Aristoteles senala sobre el concepto de constitucion que es la organizacion de las magistraturas, la
manera en la que se distribuyen, la duracion de las mismas, la autoridad soberana, asi como el fin de cada
comunidad. Con lo cual deja en claro que las leyes no pueden confundirse con los principios de una
constitucion. Aris. Pol. 1278b 2-3

* Don Antonio Gomez Robledo en la traduccion que hace la UNAM seiiala que a diferencia del término
constitucion el de republica cuenta con una plenitud vital y con una resonancia sentimental que el primero

no cuenta. p. XXX.
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seniala que “la Republica platoénica es, ante todo, una obra de formacién humana. No es

una obra politica en el sentido usual de lo politico.”

Ambos yerran en su concepcion tanto de la politica como de la educacion, pues
separan como sl se tratase de dos cosas distintas y disociables, cuando Platon, al igual que
Aristoteles, saben que la politica es la vida politica y por tanto educacion, pero no una
educacion como hoy la conocemos, sino una referente a los usos, costumbres y
caracteres de los pueblos, empresa llevada a cabo por legisladores y magistrados cuya
finalidad es conseguir o llevar al pueblo a una forma de vida mas humana y menos

animal.

Dos términos nos sirven para confirmar que antano la politica era el arte y ciencia
reina entre las ciencias; la primera de ellas es el de “magistrado”, que proviene de
magister; nombre del educador de pueblos, del que deriva palabras como magisterio y
maestro. La segunda mucho mas significativa; es la autoridad que proviene del latin
auctoritas, vocablo formado del verbo augere que significa “hacer crecer, aumentar,
ampliar y ser uno causa de las propias elecciones y acciones.” Asi resulta que la

autoridad es un maestro, ya sea por su acepcion de “autor en lo individual o en el plano

. o 49
publico como sinénimo de gobernante.”

De ahi que el didlogo Republica sea un tratado de politica que contienen, en un
primer plano, un tratado del alma, donde se incluye un estudio de las virtudes, una
propuesta de educacion tanto a los jévenes como a los gobernantes (filosofo-rey), un
diseno de la ciudad 1deal y un estudio pormenorizado de los regimenes politicos y de los

caracteres que los forman.

8 Marcos, 2010; p. 26.

49
Idem.
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Platén; la timocracia y el alma timdécrata.

Mencion aparte merece la analogia donde Platon traza dos lineas paralelas entre
las distintas formas de comunidad y las distintas formas de wvida de los hombres,
mostrando la correspondencia real que existe entre aquellos caracteres y las formas de
gobierno. Esta teoria de las dos ciudades es, sin duda alguna, la mayor aportacion hecha
por el fundador de la Academia, no solo en el campo que se le llama psicologia, sino
también en el campo de la antropologia y dada la claridad y belleza conviene aqui citar el

texto del propio Platon:

-Ya que hemos ascendido hasta un sitto que es como una atalaya de la
argumentacioén, podemos mirar hacia abajo y ver que la virtud es una, pero
mnumerables de formas de vicio, aunque sélo cuatro de ellas son dignas de

mencion.

- ¢Qué quieres decir?

— Que por cuantos modos de gobierno hay tantos modos de alma.

— (Cuantas?

—Cinco modos de gobierno y cinco de alma

—Dime cuiles.

—Digo, que una forma de gobierno es aquella que hemos venido describiendo,
pero que podria recibir dos denominaciones. Cuando es un solo hombre el que
se distingue de los demds se llamard, realeza (Baciieia) y cuando son muchos,
aristocracia (dpiotokpatioy).

—Es cierto.

—Pero considero a los dos nombres como describiendo una sola forma, porque
aunque sean varios o uno, no alteraran las leyes de la ciudad, si es que han

o ., .50
recibido la educacion del modo que hemos descrito.

%% Platon. Republica, IV 445¢-e

“xkoi v, v 8 &y, Gomep dmd okomidg pot goivetol, neldn dvradda dvaPeprapey Tod Adyov, &v
udv eivar eidog thg Gpetiic, dmepa 8¢ thig koxiog, Téttopa & &v avtoic dtta OV Kol HEOV
Empuvnoofvar.

- Ayelg; Eo.
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Platon siguiendo que la Idea del bien es una, considerara que solo una forma de
gobierno es virtuosa y por tanto justa, aunque para ello tenga que conjuntar en una sola a
la realeza y a la anistocracia, formas de gobierno que si bien son primas hermanas,

presentan distintos rasgos que las particularizan.

Por consiguiente habra cuatro formas de gobierno, enfermas, viciosas e mjustas,
pero antes de hablar de cada una de ellas serd interrumpido por uno de sus
mterlocutores, Polemarco, quien le exige junto con Adimanto, detener su analisis de cada
una de las comunidades como del alma correspondiente, para explicar una parte esencial
del “Estado 1deal socratico”; la comunidad de posesiones de mujeres e hijos, y tras varios
mtentos por escapar de un tema tan espioso, del cual incluso duda no sélo por su
factibilidad, sino también por saber que no se trataria de la mejor forma de una

. . 51
comunidad, no le queda otra medida que abordar el tema.

Ante ello sera que Platon vuelva a tocar el tema hasta el libro VIII, cuando ya sin
mterrrupciones es capaz de nombrar a las cuatro formas de comunidad viciosas tanto de
las personas como de las comunidades, entre la que se encontrara el estado individual y
colectivo timocratico, no sin antes mencionar la razén por la cual coloca en paralelo los

estados colectivos y las almas individuales:

doot, v & &yd, molteldV TpoOTOL giciv 18N Eyoviec, TocodTOL KIvdLVEDOLGL KOl Wuyfc TpdmOoL
glvat.

-no6G0o1 On;

-mévie pév, v 8 &yd, moMteldv, Tévie 8¢ yuyfic.

-\éye, Eon, Tives.

-AMyw, elnov, 611 £1¢ pév ovtog OV Nueic SteAnivbapev molteiog £in av Tpdmoc, émovopacsin & av
Kol duyf: €yyevouévou P&V yap Avopog €vog €v Toic Gpyovot dtueépovtog Paciieia dv kAnbein,
TAEWOVOV O dploTokpaTiol.

-0An 01}, Eon.

-t0070 pév Toivov, Nv 8 &yd, v £1d0c Aéym: obte yYap av mheiovg obte i¢ 8yyEVOUEVOL KIVAGELEY AV
TV 4Eimv Adyov vOpmV Ti¢ mOLems, TPOQR T Kai maudeig ypnoduevog 1 SmMAdouey.”

*Ibid. V, 450d.
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..recordemos el punto en el que nos desviamos, para retomar el mismo
camino.

Eso no es dificil -contestdé Glaucon -Casi al igual que ahora discurrias
dando por descrito el estado, senalando que postulabas como bueno un
estado tal y como el que habias descrito y bueno al hombre similar a aquel.
Pero afirmabas, que los otros estados, eran deficientes s1 éste era correcto;
en cuanto a los restantes, comentabas que eran cuatro los dignos de
mencion y que habia que examinar sus defectos y los hombres semejantes a
cada una de ellas...

En efecto, aquellos a los que me refiero tienen nombres conocidos, el
primero y mas alabado es el de Creta y Lacedemonia. El segundo en orden
y también en alabanza, es el que recibe el nombre de oligarquia, régimen
cargado de mmnumerables males. Viene luego el régimen contrario al
anterior, la democracia, y por fin la noble tirania, que sobrepasa a todos
éstos, v que es la cuarta enfermedad del estado ;O conoces alguna otra
forma de gobierno que pueda colocarse en otra especie claramente
distinta?...

No

¢Estas advertido entonces, que hay tantos tipos de caracteres entre los
hombres como existen formas de gobierno? :O acaso supones que las
constituciones brotan del encino o de la roca, en vez de los caracteres de los

. .52
ciudadanos que, como el peso de la balanza, lo arrastran todo consigo?

avTV iopey.

52 Ibid., VI 543¢-544e.

- OAAT d@y’, €émedn) todtT Ametelécapey, avapvnoldpey n60sv debpo €Egtpamoueda, tva TaAY TV

-0V YOAETOV, EQN. oXEOOV Yap, KaBATEP VOV, (¢ deANIvOmG Ttepl ThG TOAE®MG TOVG AOYOVE €TOL0D,
Aéyov m¢ ayoabnv pev v tolavtny, oiov tote SiijAbeg, Tibging moAy, Koi vopa TOV Ekeivn duotov,
Kol Tadto, Og Zowcac, koMo i Eyov eimgiv mOMv te kol dvOpa. AL odv &M tig EAlaC
nuoptnuévag Eheyec, i abtn opoM. T@v 0& Aomdv molteldv Epnoba, d¢ pvnuoved®, TETTapa 10N
glvor, OV kol mépt Aoyov EEov ein Exev kol idelv avtdv Té dpaptipato Kol todg Ekelvalg on

opoiovg, iva mavtog avTovg i0OVTEC, Kol OLOAOYNGALEVOL TOV EPIGTOV Kol TOV KAKIGTOV 8vopa,

n

émokeyaipeba i 0 p1oTog EVSAUUOVESTATOC Kal O KAKIoTOG AOMdTOTOC, 1| GAAMC Eyol: Kol LoD
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Antes de proseguir con el andlisis de cada una de las caracteristicas de los
regimenes corruptos y del estudio de las almas respectivamente, conviene senalar algunas
precisiones de la cita anterior. Lo primero es el sentido que adquiere el término estado,
el cual explica la condicion de alguna cosa, ya que proviene de la palabra estar.”® Asi el
mayor uso que tiene la voz es el empleado en la medicina, donde en términos generales
existen dos estados; el saludable y el patologico, de ahi que Platon emplee y extienda este
uso para indicar que solo las realezas y aristocracias son un régimen saludable, mientras

que los restantes cuatro regimenes son enfermos.

€popévov Tivag Aéyolctac téttapog molteing, £v TouT®m vrélaPe TToAéuapyog te Kol Adeipavtog,
Kol oVt 01 6V dvaroPav Tov Adyov debp’ api&ar.

-0p0oTata, Elmov, SUVNUOVEVLGOG.

-TOAMY TolvLV, OOTEP TAAALGTNG, TNV 0OTNV AAPNV Thpeye, Kol TO adTo EUoD EPOUEVOL TTEPD EIMEV
Gmep 10TE EPEAlEC AEyELy.

-8avmep, v & &yd, Svvopuat.

-Kkoi puqv, 7 8 8¢, Emboud e kol avtdg drxodoat Tivag EAeyec ToC TéTTOPAC TOMTE .

-0V yoAemdc, NV & &ym, dxovon. eioi yap 6¢ Aéyw, dimep koi dvopato Exovsty, § 1€ VIO TV
TOAL®V Emavoopévn, 1 Kpntikh te kol Aakovikn adtn: kol deutépa Kal dEVTEPMG EMAVOVLEVT,
KoAlovpévn & olyopyic, ovyv®dv YéHOLGH KOK®V ToAlteio: § T TAOTN O1GQopoc Kol €QEERC
yryvopévn dnpokpartio, Kol 1 yevvoio o1 Tupavvic Kol Tacdv To0Ttev dlaeépovoa, TETApTOV T€ Kol
£€oyaTov TOAEWG vOona. § Tva, GAANY Exelg id€av molteiag, iTig Kol év €idel dapavel Tvi keltat;
dvvaoteiol yop Kol mvnroi facieiot kol totadtal Tiveg moArteion petad Tt ToVT®V TOV €161V, gVpot
O Gv TIg aTag 0VK ELATTOVG TtEPT TOVS PapPfapovg 1 Tovg "EAANvag.

-moAhal yodv kai dtomot, E@r, AéyovTal.

-0160° 0DV, NV &’ &yd, 811 Kol AvOpOTOV £10N TosUDTA AVAYKN TPOTMV ElVOL, dCAMEP KAl TOMTEIRDV;
7| ofel ék 6pvdg mobev 7| €k métpag tag molrteiag yiyvesOal, GAL’ ovyl €k TV NOBV TV €v Talg
nOAeoY, 6. Gv Homep Péyavta Tarha EperkdonTOL;

> En el ambito politico la palabra estado tiene su origen en el renacimiento, donde Maquiavelo con su
obra “El Principe” empleard dicho término Stato, el cual es tomado de la voz ‘Status’. De ahi que el
florentino conoce las viejas acepciones de dicha voz, de manera que establece el uso de este término para
indicar la manera en la que estd una comunidad, es decir, la manera de organizacion donde se incluyen las
mstituciones, leyes etc. Este mismo uso es el mismo que empleard la ciencia médica para determinar las
condiciones en las que se encuentra, pero esta vez no una comunidad sino una persona. Este es el sentido
ético y politico orinal de la voz ‘estado’ una acepcion que se encuentra en nuestros dias perdida para los
estudiosos de nuestros dias y que su uso dentro de las tres ciencias sirve para diferenciar las condiciones

saludables de las enfermas.
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Conviene preguntar: ;Cudl es el criterio que utiliza Platéon para distinguir a un
régimen saludable de otro que no lo es? Antes de las citas anteriores, Aristocles
menciona que la salud de un régimen consiste en la justicia, entendida como la manera
en que cada parte del estado haga solo lo que le compete hacer segin sus capacidades, de
ahi que se establece un orden basado en las facultades o méritos, este razonamiento lo
traslada al plano individual, donde parece adquirir mayor fuerza el fundamento, toda vez
que por la misma causa que un estado es sabio y justo, sea sabio y justo el ciudadano

particular.

Asi dira Platon que de las tres partes con las que cuenta el alma; la parte divina
sede de la mteligencia; la parte fogosa y la parte nutritiva o apetitiva, la primera esta
capacitada por su sabiduria para gobernar a toda el alma, con la ayuda de la parte fogosa,
servidora y aliada de la inteligencia para educar la parte mayor; la apetiiva que, por su
naturaleza avida de riquezas deba vigilarse, “para que no suceda que, por colmarse de los
placeres relativos al cuerpo (comida, bebida y sexo) crezca y se fortalezca, dejando de
hacer lo suyo e imntente esclavizar aquellas cosas que no corresponden a su clase y

trastornen por completo la vida de todos.”*

La manera en la que las partes del alma como de la comunidad se encuentren
ordenadas es a través de una combinacion de gimnasia y musica, “lo que las hara
concordar, poniendo una en tensién y alimentindola con palabras y ensenanzas bellas, y
relajando y apaciguando a la otra parte, aquietindola por medio de la armonia y del
ritmo. Y estas dos especies (la parte de la inteligencia y la parte fogosa), criadas de ese
modo y tras haber aprendido lo suyo y haber sido educadas verdaderamente, gobernaran
sobre lo apetitivo...y esto es asi porque la parte sabia cuenta en si mismo con la capacidad
de conocer lo que es provechoso para cada una y para la comunidad que integra las

tres...y asi serd que estas dos especies guarden de peligros externos tanto al alma, al

>* Ibid., IV 449a-b.
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cuerpo y a la ciudad entera de sus enemigos, una deliberando, el otro combatiendo en

. . . , . 55
obediencia al que manda, cuampliendo con valentia sus resoluciones.”

¢No es claro que este es el fundamento por el cual Platéon considera como el
unico gobierno sano a la realeza compactada con la aristocracia, donde a trasfondo se
encuentra el gobierno del filosofo rey o en su defecto el rey filosofo, educado de tal
manera que la parte que gobierne en el sea la inteligencia sobre la valentia y la parte
nutritiva, y por consiguiente seran regimenes enfermos la timocracia, la oligarquia, la
democracia y la tirania porque en mayor o menor medida alguna de las otras partes ha

destronado a la inteligencia, cosa contraria a la naturaleza?

Por ulimo conviene detenernos a examinar el contenido de las dos preguntas que
se encuentran al final de la cita, ambas preguntas retéricas donde en la primera se afirma
a través de un cuestionamiento que no existe forma de gobierno que no se encuentre
dentro del catilogo de seis constituciones gacaso no es posible sefialar lo mismo en
nuestros dias, que pese a que han pasado mas de 2 mil cuatrocientos anos, las diversas
formas de organizacion politica siguen explicindose por el catilogo de antano, solo que

ahora bajo el disfraz del que se han encargado de colocar los 1dedlogos modernos?

La dltima pregunta retérica que emplea Platon es para establecer la linea de causa
y efecto entre las formas de gobierno y los caracteres individuales, porque si bien las
formas de gobierno no surgen, como lo menciona con la frase tomada de Homero; de las
piedras o encinos’®, pues estas seran el resultado de los caracteres que se encuentren al
frente de los asuntos publicos. Asi la primera relacion causal es la que se establece de los
caracteres hacia las formas de gobierno, donde las primeras son causa y las segundas
efectos. Pero al terminar la pregunta mwvierte la relacion toda vez que las formas de
gobierno arrastraran como en la balanza a todo lo demas mcluidos los caracteres

individuales.

55
Idem. , a-d.

56 . . . Co
Homero pone esta frase en boca de Penélope, quien desconoce a Odiseo cuestionandolo sobre sus

origenes; “Dime tu raza y tu patria, porque no habras nacido ni de una piedra ni de una encina, como los
hombres de la antigiiedad fabulosa.” Odiseo, XIX, 104 y 164.
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Antes que una contradiccion Platon deja en claro que asi como las constituciones
son productos de los hombres que les mmpregnan su caracter, también una vez
establecido el régimen, arrastrara a todas las demas partes, de ahi que se diga que la
politica es educacion y que las formas de gobierno son géneros de vida adoptados por los
pueblos, reflejo de sus gobernantes. Porque parece imposible que un hombre
mtemperante si esta al frente del estado lo haga de manera regia y virtuosa o que una
serie de hombres avariciosos no impregnen de su caracter a toda la comunidad, s1 estos
dos casos resultan absurdos, 1gual de absurdo resulta que un estado que se ryja por el
libertinaje y la prodigalidad, como es el caso de las democracias, logre guiar a su pueblo a

tener una vida justa y liberal propia de una republica.

Dicho todo lo anterior, pasemos a examinar la metodologia platonica y lo

concerniente al régimen timocratico y al hombre de la misma especie.

— Después de lo cual ¢no serd menester pasar revista a los caracteres
inferiores, al amante de triunfo y del honor, conforme a la constitucién
establecida en Lacedemonia, y prosiguiendo con el oligérqui0057,
democratico y tiranico, a fin de que, tras mirar el mas injusto, lo
contrapongamos al mas justo...?

— No hay menor duda que asi debemos proceder.

— Pues bien, tal como comenzamos por examinar el caricter de las
constituciones antes que el de los particulares, por ser asi mds claro,
también ahora hay que examinar en primero lugar al régimen politico
basado en el amor al honor -no conozco otro nombre bajo el cual se le
asigne: lo llamaremos ‘timocracia’ o ‘timarquia’-, y luego pondremos en
parangon con €l al hombre de semejante indole; después la oligarquia y

al hombre olgirquico, y una vez hecho pongamos la mirada en la

57 , . , . . . . . , . .

Aqui al igual que en toda la obra Platon diferencia la aristocracia de la oligarquia, es decir, del gobierno
de los mejores en virtud al gobierno de los pocos ricos, de los cuales mencionard posteriormente, que
tienen como insignia a un dios ciego Pluto, por ello que se habla, para mayor precisioén, de plutocracia

para el mando de clase rica.

51



democracia y al hombre democritico, v en cuarto lugar a la tirania y al
alma tiranica.

— Al menos asi se llegard, conforme a la razon, a la contemplacion y al
veredicto.

— Veamos, entonces y tratemos de decir de qué modo la timocracia nace a
partir de la aristocracia. (No es un principio universal el de que todos los
cambios constitucionales tienen su origen a partir de los que detentan el
gobierno, cuando entre ellos mismos se produce la disension, y que
mientras estin en armonia, por pocos que sean, es casl imposible que
cambie algo?

. 58
— Asi es, en efecto.

Platon sabe la importancia del lenguaje y de la corrupcion que se desprende de su mal
empleo, sabe que el lenguaje humano, ya sea oral o escrito, tiene como tnica mision, el

de nombrar la realidad, de ahi que la verdad de las palabras se encuentre en la verdad de

*8 Platon. Repiiblica, VIII 545a-d. “-Gp° odv 1O et ToDTOV SUtéov ToUC ¥eipovg, TOV GIAOVIKOV Te Kol
PIAOTIHOVY, KOTh THV ACKOVIKT)Y 6TATO ToMTEIOY, Kol OAyop tkOV o Kol SNUoKkpaTikov Koi TOV
TUPAVVIKOY, Tvo TOV ddikdTatov i86vieg avTidduey ¢ ducatotdtm Kol HUiv Teléa 1 oKkéyic N, TdC
7oTE N AKPATOG SKOLOGVVT TTPOG AdtKiav TNV dxpatov €yl €ddapoviag e mépL Tod Eyovtog Kol
abAotTTOC, Tva 1 Opacvudy® melBdpevol dibdkouey adikiov | 1@ vOV TPOPUIVOUEVED AOY®
dKatocvVNV;

- TVTATOoL PHEV oDV, @1, 0UT® ToMTEOV.

- ap’ ovv, domep NpEapeda dv Taic molteiong mpdTEPOV oKomElV T §ON T v TOig idibTanc, g
gvapyéotepov 6v, kol viv obTo TpOTOV HEV TNV QIAOTILOV GKENTEOV TOMTEIY —OVopa yop 00K
€y Agyopevov GAAo: 1 Tiwokpatiov | THapyioy o0tV KANTEOV—mpog 6& TadTNnV TOV TO0VTOV
avdpo okeyoueda, Emerta OMyopylav kai &vdpa Ohryapykdv, avdic 8¢ eic dmuoxpatiov
anoPréyavteg Oeacouedo Gvopo dNUOKPATIKOV, TO 08 TETAPTOV €1G TUPOVVOLUEVIV TOAMY ELOOVTEG
Ko i86vTeg, My €i¢ TupavvIKNY yoynv PAémovteg, melpacoueda tepi OV Tpovdipeda icavol kpiroi
vevéoOa,

- Kot Adyov Y€ tot Gv, £, oVT® Yiyvorto 1 te 0€a kai 1) kpioic.

- @épe Toivov, Nv &’ &ym, mepmuedo Aéyewv tiva tpomov TipoKkpatio yévorr” dv & dpiotokportiog. fi
T60e pev amhodv, OtL mioo moAlteion peTafdArel €& avTod TOD EYOVTOC TG GpPYaC, dTav &v adTQ
TOUT® GTAGIG £yyévnTal: OPOVoodvVTog 88, Kdv Tévy dOAiyov 7, advvatov kivndijvar;

- ot yap obtw.”
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las cosas, por ello la corrupcion de las palabras siempre antecedera al de las cosas, de ahi
que miremos con detenimiento el uso de los nombres por parte del discipulo de

Socrates.

Dicho lo anterior, Platéon en los didlogos Republica y Leyes utilizard poco los
términos de realeza y aristocracia, cuando no suele compactarlos, designa al primero
como el gobierno del filosofo-rey, mientras que al gobierno aristocratico no duda en
llamarlo como el gobierno de los guardianes, basado en la construccion del “Estado

1deal”, inico estado que merece ese nombre por virtuoso y por tanto, noble y justo.

Ahora bien, al régimen posterior lo llamara, debido “a que no conoce otro
nombre bajo el cual se le designe”, como ‘timocracia’ o ‘timarquia’, pero mas que no
conocer otro nombre para designarlo, la decision de asignarle dicha voz procede de que
no exista mejor vocablo para describirlo, de manera que llamara timocracia a esta forma
de gobierno porque proviene de aquella parte del alma (thymos) sede del apetito de
castigo, que posteriormente llamarda parte leonina del alma, parte intermedia entre la
divina sede del apetito de lo bello y noble (botilesis) y la parte nutritiva sede del apetito
de lo placentero (oreksis). Asi este caso se vuelve ejemplar en el empleo del término vy si
uno pretende examinar dicho gobierno habra que examinar con detenimiento la voz,

pero principalmente la parte del alma de la que proviene.

La primera vez que aparece el término sera en el libro Il y IV del didlogo
Republica. En el hibro II habla de esta cualidad al tratar el estado lujoso, cuando el
crecimiento y por tanto, la necesidad, hacen indispensable el surgimiento de una clase
militar, donde se debe poner énfasis en el aprendizaje del arte de la guerra, y sera ahi que
mencione que una de las cualidades que debe poseer es la que proviene del thymos; la

valentia y fogosidad, ambas necesarias para la victoria.

En el hibro 1V, esta parte fogosa se convertird en aquella parte del alma que
cumple la funcion de combatiente contra los deseos de la parte irracional o nutritiva,

convirtiéndose en aliada de la parte que delibera e mvestiga, enardeciendo cuando sufre
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alguna mjusticia o cuando los deseos o placeres violentan a un hombre contra su

mteligencia.

Todas estas caracteristicas haran, que para el libro IX, Platén asimile esta parte
del alma con el temperamento de un leon. Cada una de estas cualidades y defectos sera
desarrollada conforme vaya pasando el analisis de la timocracia y el alma timocrata, asi

con lo dicho hasta el momento, servird al lector para introducirlo en dicho estudio.

Por otra parte, la metodologia platénica en lo que concierne al analisis de los
distintos regimenes politicos es por demas sencilla y 16gica; comenzando de lo general a
lo particular, es decir, que antes de adentrarse en el pantanoso suelo del estado mdividual
o alma timocritica, lleno de dificultades por la subjetividad y por los laberintos y trampas
que ello acarrea, decide comenzar por lo que se encuentra a la vista de todos; el estado

timocratico.

Ahora bien, a diferencia del gobierno del filosofo-rey o el de los guardianes, la
timocracia sera un régimen no 1deal, es decir, que la naturaleza del régimen dibujada por
Aristocles, no sera producto de sélo un acto del intelecto, sino que ademas ésta serda
motivada por las sensaciones, de ahi que senala que tendra como patréon para dibujar al
estado timocratico al régimen lacedemonio, ocurrido durante el siglo IV a.n.e., cuya
maxima figura es el Legislador Licurgo, donde Plutarco menciona en sus Vidas Paralelas,
que su principal objetivo para la salvacion y concordia de la ciudad fue que ningun
ciudadano fuera pobre y rico, logro que siguiendo sus palabras no pudo conquistar

Solon, el legislador ateniense.”

Asi a pesar de la creencia generalizada, el andlisis platénico sobre las
constituciones y sobre las almas respectivas se encuentra sustentado por la evidencia

empirica de sus investigaciones como las realizadas por su escuela.

De esta manera el origen de las revoluciones que llevan al poder a los mejores en

virtud se encontrardan en las realezas, y asi sucesivamente, de ahi que la imarquia nace a

*® Plutarco, Vida de Solon en: Vidas Paralelas. 16. Madrid, Gredos, 1996, p- 131-132.
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partir de la aristocracia, de la discordia de unos con otros y consigo mismos, dado que
“todo lo generado es corruptible, esta constitucion no durara la totalidad del tempo, sino
que se disolverd”® y para explicar “como se produjo por primera vez” la discordia,
recurre a las Musas, pasaje minteligible y esotérico llamado por los comentarista como el
Discurso de la Musas o del Numero Nupcial, fragmento que mezcla matematicas y
numerologia pitagorica, ademas de filosofia, ya que utiliza la teoria de Hesiodo sobre las

. 61 . . . . .
razas de oro, plata, bronce y hierro’ para explicar el nacimiento de la discordia.

Entonces Platon afirmara que el estado 1deal, es decir, la realeza y la aristocracia
acabaran por disolverse y se engendrara la discordia a causa de su incapacidad, pues a
pesar de haber sido educados para guias del estado y haberse adiestrado en la filosofia,
desconoceran y por tanto no acertaran con los momentos de fecundidad y esterihdad

procreando en momentos no propiclos.

Con ello Platon determinard, en el ya mencionado Discurso de las Musas, el

periodo comprendido por el numero perfecto®. Y ante el desconocimiento por parte de

0 Sobre este aspecto, Aristoteles hard una serie de observaciones y correcciones sustentadas en la
evidencia empirica que le proporciona la historia politica de 158 constituciones de pueblos de la
antigiiedad, he aqui lo que Aristoteles senala: “Socrates trata de la revoluciones en la Repuablica de Platon,
pero no bien, falla en determinar la causa particular de la mudanza que afecta al Estado primero o
perfecto. Solo dice que las causas son que nada permanece y que todas las cosas cambian segin un
determinado ciclo...” Aristoteles, Politica, V, 12, 1316a. También, véase Marcos, 2010, Ciclos (politicos de
la historia); p 354.

®! Segiin el mito de las razas de Hesiodo, cada una de ellas puede ser diferenciada a través de los metales
siguientes; oro, plata, bronce y hierro.

2 He aqui el complicado fragmento: “Ahora bien dicen las Musas, en cuanto a nuestra raza humana,
aquellos que se han educado como conductores del Estado, aun cuando sean sabio, tampoco logrardn
calcular los momentos de fecundidad y esterilidad... Para la generacion divina hay un ciclo que abraza a un
numero perfecto, para la generacion de los humanos , es un numero en el cual, por primera vez, ciertas
multiplicaciones dominantes y dominadas, progresando en tres intervalos y cuatro términos, llegan
finalmente, por via de la asimilacion y desasimilacion, de aumento y disminucion, a poner en evidencia
todas las correspondencias entre las partes del conjunto. El fundamento espiritual de estos términos, una
vez acoplado con el numero cinco, cuando se le multiplica por tres da lugar a dos armonias; una
constituida de un nimero igualmente igual y de cien veces cien, y la otra, equilitera en un sentido, pero
oblonga en el otro, comprende cien numeros cuadrados de las diagonales racionales del cinco, disminuido

cada uno en una unidad, o cien cuadrados de las diagonales irracionales, disminuidos en dos y cien cubos
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los guardianes del estado éste se corrompera y procreara a la generacion de la discordia
(que seran los que formarin al estado timocratico), toda vez que dejaran de existir las
razas de oro y plata, ya que éstas se mezclaran con la de hierro y con la bronce,

generando una desemejanza y una falta de armonia.

Al extinguirse las razas de oro y plata, también se extinguira toda comunidad
politica, de manera que para Platon, la timarquia marcara el término de las razas de oro y
plata convirtiéndose en el anuncio de la ausencia de la autoridad politica. De ahi que se
convierta en un régimen donde se mezclan cosas malas y buenas, ubicada la mayoria de
las veces dentro de las comunidades desordenadas, enfermas, desviaciones de las
primeras, del que procederan la oligarquia, la democracia y la tirania, formas de
desgobierno pasivas, ubicadas dentro de la caverna, donde sus dirigentes se convertirin

en lobos en vez de perros pastores.

— Una vez suscitada la discordia se forman dos grupos de razas; la de
hierro y la de bronce, empujando hacia el lucro y la posesion de tierras y
casas, y de oro y plata en metilico, mientras las razas de oro y plata, que
no conocen la pobreza por ser ricos de alma, empujan hacia la virtud y
hacia la antigua constitucion. Luego de muchas luchas y resistencias,
acaban por llegar a un compromiso, conviniendo en repartirse las tierras
y las casas, y en cuanto aquellos que antes vigilaban y mantenian como
hombres libres y amigos, los tienen en adelante como criados y esclavos,
ocupandose ellos mismos de la guerra y la vigilancia.

— Creo que es a partir de alli que se produce el cambio.

— Y este régimen politico ¢no es intermedio entre la aristocracia y la
oligarquia?

— Absolutamente.

del nimero tres.” Platon. Republica, VIII 546b-c. La mayoria de los estudiosos y traductores de la obra se
han quedado atrapados en el intento de descifrar este fragmento, en lo que respecta al nimero perfecto,
Conrado Eggers Lan, traductor de la edicion espaiola Gredos, comenta que el numero perfecto es el
“Gran Ano”, en que coinciden los astros fijos y errantes en el punto de partida, cuya duracién era de 36

mil anos. Si tenemos en cuenta que el afo tiene 360 dias, el “Gran Ano” tendria 12 millones 960 mil dias.
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El transito se producira de este modo, mas después del cambio Cémo
serda gobernando el régimen? Al ser un régimen intermedio, imitard en
parte al régimen precedente y en parte a la oligarquia, pero también
tendra algo de peculiar?

Asi serd.

En el respecto de los gobernantes, en la aversion de la gente de guerra
por la agricultura, por las artes manuales y los oficios lucrativos, asi como
en cuanto a la disposicion de las comidas en comun y a la dedicacion a la
gimnasia y a las practicas militares sen todos estos casos no imitara al
régimen anterior?

Si

Pero en lo que respecta al temor de llevar a hombres sabios a las
magistraturas, por no contar ya con hombres de tal indole, simples e
mflexibles, sino revueltos, e inclinarse hacia otros fogosos, mas aptos por
naturaleza hacia la guerra que para la paz, con la estima de los engaios y
ardides militares, como que se estd siempre en pie de guerra ¢no seran
éstos, por lo general, los rasgos propios de este régimen?

Si

Tales hombre, continué, seran avidos de riquezas, como lo son los de las
oligarquias, en la oscuridad honrarin ferozmente el oro y la plata que
guardan en bodegas privadas, y tendran residencias cerradas por muros,
verdaderamente nidos privados en el que malgastaran gran cantidad de
dinero en mujeres y otras cosas que les plazca.

Muy cierto.

Avaros de su dinero, tanto por venerarlo como por poseerlo
clandestinamente, seran al mismo tiempo, prodigos con las riquezas
ajenas para colmar sus apetitos, y disfrutaran sus placeres en secreto,
escapando de la ley como ninos de sus padres, por no haber sido
educados mediante la persuasion, sino por la fuerza, en razon de haber
hecho poco aprecio a las Musas, a la dialéctica y a la filosofia, y haber
honrado con mayor veneracion a la gimnasia que a la musica.

Ciertamente, es una mezcla de bien y mal este régimen de que hablas.
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—  Muy mezclados. Pero lo mas manifiesto en él es solo una cosa y que

vienen del predominio de la parte fogosa; la ambicién de supremacia y la

C 63
ambicion del honor.
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Es asi como Platon dibuja las caracteristicas de la timocracia, régimen que a
diferencia de sus antecesores, la realeza y la aristocracia, presenta la cualidad de ser un
régimen mixto, una mezcla de bien y mal, toda vez que procede de dos razas inferiores,
la de bronce y la de hierro, razas carentes de 1gualdad, de justicia y de armonia, razon por
la cual serd un régimen que engendrara siempre la enemistad y la guerra donde quiera
que aparezca. Hecho que convierte al régimen timocratico en un régimen guerrero cuya

educacion militar serd esencial y propio a su temperamento.

Ademads al ser un régimen mixto antes que puro, mantendrd en su naturaleza
recuerdos de la aristocracia, que llevaran al régimen a venerar ciertas virtudes de su
antecesora, como por ejemplo, la aversion de la clase guerrera que forma al régimen con
respecto a la agricultura, las artes manuales y las lucrativas en general, también imitara a la
aristocracia en el gusto por las comidas en comun, en la dedicacién a la gimnasia y a las

practicas militares.

En contraparte, la timarquia se vera jalada por el extremo de la aristocracia; la
plutocracia. De ahi que exista la avidez de riquezas externas, propias del régimen que
venera al dios ciego, Pluto. Hecho que los lleva a almacenar bienes en bovedas secretas
resguardadas por altos muros cual si fueran sus mayores bienes.** Ahora bien, si por un
lado resguarda celosamente su dinero, por el otro serd un prodigo con las riquezas de
otros, mal gastando a manos llenas en mujeres y vicios, a escondidas de la ley, como lo

hacen los ninos al esconderse de sus padres.
En lo que concierne a las cualidades propias del régimen, destaca que ante la

ausencia o escases de hombres sobresalientes por su virtud, las magistraturas seran

ocupadas en su mayoria por militares revueltos con los pocos hombres prudentes, en pie

péuektatr yép, qv & &yd: Swapavéotatov & &v avtii €otiv &v TL pévov vmd Tod Ovpoedodg
KpatoUVTog, @lovikion kol gliotiial.

* La exactitud con que Platon dibuja cada detalles es por demas asombrosa, ¢Acaso no se dirfa que hoy
en dia la clase rica sigue resguardando por altos muros y sistemas de seguridad sofisticados lo que ellos
consideran mas apreciado; los bienes materiales, e incluso no dudan en recurrir en medidas, propias de

los pobres, como el tomar las calles para cerrarlas y asi resguardar sus casas?
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de 1gualdad, de ahi que al ser mayoritaria la clase guerrera se hagan del predominio de
los asuntos publicos, asi el régimen sera marcado por su ambicién de supremacia y de

honores, cuyo mejor medio para conseguirlo serd a través de la guerra.

Para terminar con el dibujo platonico sobre el régimen timocratico, sélo nos falta
lo dicho por el fundador de la Academia con respecto al hombre o al alma timocratica,

he aqui lo que dice al respecto:

Y ahora ¢cudl es el hombre que corresponde a este régimen? :Coémo se

formara y cudl es su naturaleza?

—  Me mmagino (dice Adimanto), que se aproxima en mucho a Glaucon, por
lo menos en lo que respecta a la ambicion por sobresalir.

— Tal vez en esto si, pero en otros aspectos es diferente.

—  ¢En cudles?

— En el que el otro es mas arrogante y mas alejado a las Musas, aunque
sigue siendo aficionado a ellas y a los discursos, pero sin ser en modo
alguno un orador. Un hombre de esta especie es feroz para con los
esclavos, por no sentirse superior a ellos, como lo hace el que ha
recibido una perfecta educacion. Por el contrario, con los hombres libres
es apacible y con los gobernantes, del todo obediente, amara el poder y
los honores, pero no basard su pretension en su elocuencia ni en nada de
tal indole, sino en las acciones guerreras y en las cosas relativas a éstas,
ademas gustara de la gimnasia vy de la caza.

— En efecto, es éste el temperamento de tal hombre.

—  Semejante hombre desdenara las riquezas sélo durante su juventud, pero
cuanta mas edad tenga mejor les dara la bienvenida, porque lleva en si la
naturaleza del avaro y carece de la virtud genuina por haberle faltado el
mejor guardin.

- ¢Cudl?

—  El razonamiento, combinado con la cultura del espiritu. Es éste el inico

guardidn que, por su presencia, preserva la virtud cuando habita de por

vida en una persona.

— Excelentes palabras.
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He aqui, la manera en la que se forma. Sucede que en ocasiones es hijo
de un padre bueno y honesto que vive en una ciudad mal organizada y
huye de los honores, procesos y de todos los embrollos de esa indole, y
que esta dispuesto a sufrir menoscabo con tal de no tener problemas.
Esta bien, spero como se forma?

En primer lugar, oyendo los discursos de su madre, quejosa de que su
marido no forme parte de las autoridades, lo cual siente que la rebaja
ante las otras mujeres. Ve ella ademas que no se esfuerza intensamente
por conseguir riquezas, ni pelea con agresividad en los procesos privados
ante los tribunales ni en los negocios publicos, antes bien recibe con
mdiferencia los ataques de este género. Percibe a diario que su marido
no piensa sino en si, y que por ella no tiene estima, y querellosa de todo
esto le dice a su hyjo que su padre no es hombre y que es de sobra
dejado, v cuantas otras cosas de esa indole les encanta a las mujeres
repetir una y otra vez acerca de esto.

Efectivamente, muchas y similares cosas son propias de ellas.

Y sabes, que en ocasiones también se les hablan de esa manera a los
hyjos los servidores de aquellos, a hurtadillas, aunque pasen por ser
leales, y si ven algiin deudor o alguno que haya perjudicado al padre y
éste no procede contra él, aconsejan al hijjo para que, cuando llegue a
adulto, castigue a todos esos y sea mas hombre que el padre. Y al salir de
su casa oyen cosas similares; que son tratados de imbéciles y tenidos en
poca estima los ciudadanos que hacen lo suyo, mientras que son
honrados y alabados quienes hacen lo que no les tocan. En esta
situacion, el joven que por una parte oye y ve todo esto, y por la otra
escucha las palabras de su padre y ve de cerca su comportamiento y lo
compara con el de los demas, siente que tiran de €l estas dos influencias;
la del padre que riega y hace crecer la parte razonadora de su alma y la
de los demas que hace otro tanto con la parte apasionada y fogosa. Y en
razon de no ser, por su naturaleza, un mal hombre sino frecuentador de
malas companias, adopta un término medio entre las dos fuerzas que lo
solicitan, y ofrece el gobierno de si a la parte intermedia, la ambiciosa y

fogosa, y se convierte en un hombre altanero y amante de honores.

61



— Me parece que has analizado perfectamente la formaciéon de este

, 65
caracter.
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Al 1gual que pasa con el estado timocratico, el alma que lleva ese mismo nombre,
tendrd un temperamento mixto, jaloneado por las virtudes del hombre aristocrata y los
vicios del rico, asi durante su juventud desdenara las riquezas materiales, gustara de bellos
discursos sin ser él mismo un buen orador, pero en la medida que va creciendo, sus
gustos se mclinaran a las cualidades del hombre oligarca, aquel en donde la parte
nutritiva del alma, en especifico la parte que contiene los deseos de placeres necesarios®
le dara un golpe de estado a la inteligencia, sede de los apetitos del saber y de las cosas
bellas (ubicada en la parte de la cabeza) y al thymds, sede de los apetitos de castigo y

justicia (domicihiarios en el corazon).

Este golpe de estado colocara a la parte nutritiva en el trono ocupado antes por la
mteligencia, y a ésta la colocara al igual que a la parte fogosa, agachada sobre el suelo a
ambos lados de aquel trono y las esclavizara, no permitiendo que la primera delibere o
plense en otra cosa mas que en la manera en que su riqueza pasa de poca a mucha, y a la

otra parte no podrd entusiasmarse, emocionarse y venerar otra cosa que el dinero, ni

AOTAV TILOUEVOLS TE Kol EMUVOVUEVOVC. TOTE OT) O VEOC TAVTA TG TOLDTO AKOVMV TE Kol Op®dV, Kol
ad ToVG ToD TATPOG AOYOUg GKoVmV T Kol OpdV To dmiTndevpata avtod dyyvdev mopd TO TV
M@V, EAKOUEVOC DT AUQOTEP®V TOVTMOV, TOD HEV TATPOG GVTOD TO AOYIOTIKOV &V Ti] Wuyh
pdovtog te kol adéovrog, T@V 0& dAAoV O T€ EmbBounTikov Koi TO Bupogdéc, d1d TO U KOKOD
&vdpog eivor v @voty, dukiaig 8¢ taic Tdv dAoV Kokaig keyxpfodat, €ic 10 pécov Elkduevog O’
dupotépov TovTOV MADE, Kol TRV &v favtd Apynv mopédoxe T@® péom Te kol @lovike kai
Bopoeidel, kal £yéveto DYNAOEP®V TE KOl GIAOTILOG AvTp.

KOLOT Hot, £, SOKEIG TNV TOVTOL YévESY dteEAnAvbévar.

® Platén al hablar sobre el parentesco entre el alma del rico (oligarca) v del pobre (democratica) dira que
ambos hombres se encuentran sometidos por la parte nutritiva del alma, aquella que poseen por igual
plantas y animales, pero que se diferencia porque los primeros, es decir, el oligarca mantiene sometidos
por la fuerza a los placeres que no contribuyen a generar riquezas, denominados innecesarios, mientras
que les dard rienda suelta a los placeres llamados necesarios, estos de los cuales no podemos deshacernos
puesto que si estan acorde a la naturaleza seran benéficos como los alimentos. Entonces los placeres
mnecesarios son apetitos de placer gastadores y los otros generan debido a que conducen a la produccion.
Asi por los placeres innecesarios se expresa la prodigalidad del alma democrata, y viceversa, son los

placeres necesarios que persigue el rico, lo que explican su avaricia. Ibid., 558d-559d
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cifrar su ambicion en nada que no sea la adquisicion de bienes materiales o cosas que de

ello deriven.®’

Asi la realeza y la aristocracia seran para Platon los tnicos regimenes virtuosos,
toda vez que en ellos existird justicia, es decir el orden que coloca en el gobierno a lo
superior; en el alma a la inteligencia y en el estado al hombre prudente o filésofo rey.
Estas dos partes seran las anicas con la capacidad de excluirse y asi conocer lo que es
provechoso para cada una y para el todo en comin. Toda vez que cuenta con la
capacidad de deliberacion y el apoyo de la parte combativa que cumple sus resoluciones

con valentia.

Por su parte la timocracia y el alma timocrata serdan inferiores a sus antecesores,
debido a que tanto el estado como el hombre careceran del mejor guardiin; la
mtehgencia. Es decir, que mientras los dos estados anteriores colocan en el gobierno a
esta parte, el alma timocrata colocara a la parte fogosa, amante de honores y de la guerra,
carente por si misma de deliberacion. Y en el estado estos tipos de hombres seran los
encargados de los asuntos publicos, de ahi que sea una comunidad nacida para la guerra,
deseosa de reconocimiento, puesto que serd el resultado de la discordia que existe entre

el corazon, la inteligencia y la parte nutritiva.

S1 bien estos estados, tanto de la comunidad como del hombre son inferiores con
respecto a la realeza y la aristocracia, si se les compara con los estados posteriores
resultan ser una especie de umbral, que divide la vida activa o despierta y la vida pasiva o
dormida. De ahi que Platéon hable de ellos como una mezcla de bien y mal, ya que a
diferencia de oligarquias, democracias y tiranias (con sus respectivas almas) donde se
mmpondra la parte nutritiva, esclavizando a quien intente imponerle un limite a su avidez

) ., : 68
de riqueza, a la consecucion de placeres relativos al cuerpo.

67 1.0 1 e
Ibid., 553d.

68 . o ; .. . )
Antistenes, discipulo de Sécrates y fundador de la escuela “cinica” dird sobre estos Estados que seran “la

ciudadela de todos los vicios”. Marcos, 2010; p. 1484
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La timocracia y el alma respectiva tendran, aunque débil, una ahanza con la
mteligencia, que los hara actuar bajo el recuerdo de la aristocracia, pero que
desafortunadamente, esta alianza no sera duradera y terminard por germinar a ricos y
pobres, oligarquias y democracias, ambas plagas del estado sin dejar atuere, a las

bestezuelas de los tiranos.

Es asi como a partir de Platéon se dejan a un lado las clasificaciones precarias sobre
las formas de gobierno, toda vez que a diferencia de éstas, no sélo se incluira el criterio
cuantitativo sino también el aspecto cualitativo, determinante de aquél. Asi le debemos al
discipulo de Socrates, la invencion de la voz timarquia, disenada para cumplir la funcion
de explicar al gobierno y al alma colindante o frontera entre los regimenes rectos y sus
desviaciones, funcion que cumple a cabalidad como posiblemente no pudiera hacerlo

otra palabra.

Con estas aportaciones, hechas por el fundador de la Academia, se crea el saber
ético y politico en Occidente, contribuciones que seran el punto de partida para que su
alumno Anistoteles, reelabore, mejore y especifique dicho saber, hasta llevarlo a alturas
que dificilmente hoy se logren alcanzar, donde lo mejor que podemos hacer es escuchar
y colocar en nuestro corazon, tal como recomienda Hesiodo, las palabras de aquellos

sabios.
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Capitulo III.
Aristoteles: el gobierno constitucional o republicano

La sistematizacién del saber politico cldsico.

En efecto, como se diyjo en el prologo, la finalidad de la Academia vy
posteriormente del Liceo no fue la de legarnos una serie de textos sobre diversos temas,
sino que éstos son un elemento mas de la tarea educativa y de transformacién hacia sus
miembros emprendida por estas dos mstituciones, el del transito de una vida dormida y

de sombras a una vida activa o despierta.

Esto en nada demerita que Platon y Anistoteles nos hayan legado una serie de
textos, por el contrario, si los mjertamos en esta labor le damos su justo valor, toda vez
que ellos seran el dltimo rezago y por tanto, se convertirin en el dltimo testimonio de

algo que se fue desvaneciendo; la obra de los sabios.

Uno de los dltimos tesoros legados por estos sabios, sino es que el mayor, es la
sistematizacion del saber politico en Occidente, v digo que se trata de una empresa
mayor ya que es sumamente complicado encontrar labor mas digna y honorable que

emprender la tarea educativa que versa sobre la conduccion de los pueblos.

S1 bien es clerto que existen muchos elementos, categorias y conceptos politicos
que anteceden las obras de Platon y Arnistoteles, tantos que llevan a afirmar al de Estagira,
en el siglo IV a.n.e., que “en la esfera de las cosas publicas practicamente todo estd ya
descubierto, s1 bien unas cosas no han sido reunidas por los hombres, mientras que otras
no las ponen en prictica aun cuando las conocen.”® Serdn estas dos autoridades las

primeras en sistematizar dicho saber.

Aristoteles con la cita anterior estard reconociendo, que ya en su época (siglo IV

a.n.e.) habia pasado cierto tiempo en el que se habian tratado cuestiones politicas, sobre

69 Aristoteles, Politica. 11, 1264a.
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todo, aquellas que explicaban y pretendian solucionar los problemas de las ciudades-
estados, simno que ademas deja en claro, con suma modestia, que su aportacion al tema se

encuentra sustentada en aportaciones anteriores.

Ahora bien, la existencia de autores que habian abordado el tema politico en sus
obras, lleva al estagirita a emprender una tarea mayor, la de especificar y protundizar

dicho conocimiento eliminando ciertos errores que desde entonces existian.

Empresa nada sencilla ya que el techo a superar era demasiado alto. Para ello
Aristoteles tuvo que sortear una serie de precariedades e mnexactitudes como las
reflejadas en una de las primeras obras escritas al respecto, las Historias de Herodoto, ya
que por su naturaleza, mas historica que politica, sobresale la poca exactitud al
categorizar a las formas de gobierno, ya que el orlundo de Halicarnaso basa su
clasificacion sélo en el aspecto cuantitativo, de ahi que hable de monarquia, oligarquia y
del gobierno de la multitud™, sin reparar si se trata de una realeza o tirania, de una

. . . Ly - .71
aristocracia o plutocracia y, de una republica o una democracia.

Otra mmportante contribucion hecha por Arnstoteles v que lo distingue de
aportaciones anteriores, es la distincion que hace del gobierno de muchos, asi al gobierno
conformado por las clases medias lo llamard como republica (politeia), mientras que su

desviacion, el gobierno de los pobres, lo designara bajo el nombre de democracia.

Si bien es cierto, que su maestro Platon designa, en el didlogo Repiblica, al
gobierno de las clases como timocracia o timarquia, seguird el comin denominador al
distinguir y hablar, en una obra posterior, de una democracia antigua y una moderna’?,
de ahi que Anstoteles indique, que dada la cercania que existe entre la primera forma de
democracia y el gobierno constitucional o republicano, es que lo que antes se le llama

. . . 73
democracia ahora se le llama politera.

® Herodoto, Historias, 111, 80-82.

" Infra. Cap. 1, Herédoto: JRepublica o democracia?, p. 19.
2 Platon. Politico. 303b.

7 Aristoteles, Politica. TV, 1297b 16-25.
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Esta serd una de las pocas divergencias que existen entre Platon y su alumno, que
siendo mas preciso se trata de una puntualizacion por parte de Aristoteles que surge de

su mayor apego a la evidencia historica.

Por ello es que se puede senalar, que una de las cosas que distingue a las obras
Platon de las de Anstoteles es que el primero cuenta con una mayor fineza literaria,
mientras que los textos del de Estagira muestran una mayor exactitud que le proporciona
la evidencia empirica™, por ello es que se encuentren cargados de conceptos o categorias.
Ahora bien, s1 bien es cierto que al prevalecer la estética en los Didlogos platénicos se
tuvo que suprimir alguna evidencia empirica, no significa de ninguna manera que la obra
de Platon, en especifico los didlogos que versan sobre politica, no cuenten con una masa
de mformacion que los sustenta, ni que sus argumentaciones y razonamientos dialécticos

sean menos importantes.

¢Cudl la informaciéon histérica con la que cuenta la Academia y el Liceo que
permite la sistematizacion del saber politico y la generaciéon de mnumerables conceptos y

categorias?

Por desgracia poco se sabe sobre las actividades de mvestigacion llevadas a cabo
en la Academia, solo contamos con algunas referencias, pero no se necesita mucho para
percatarse, gracias a las constantes referencias que se hacen a la historia politica de Creta,
Esparta y Atenas, entre otras ciudades-estado, que los didlogos Leyes, Republica y el

.- 75 L, . . . . .,
Politico™ descansan o cuenta con una base empirica digna de tal investigacion.

Al 1gual que ocurre con Platéon y la Academia, Aristoteles inclusive antes de la
fundacion del Liceo, apuesta por una gran empresa cientifica. En este aspecto, el
estagirita resulta ser un gran organizador de la mvestigacion, que a diferencia de lo que

ocurre con las mvestigaciones de Platon y la Academia de las que tenemos escasa

7 Véase la fuerte critica que realiza Aristoteles sobre el estado ideal socratico, critica que se sustenta en la
imposibilidad, dadas las condiciones historicas o reales, de la formacién de un estado de esas
caracteristicas. Es dificil pensar que Platén no supiera esas limitantes, antes bien, lo que preocupa a Platon,
parece ser, una aportacion teorica y literaria sin importar su imposibilidad.

”® Cfr. Platon. Repuiblica. VIII 544c y 547d; Ley. 1 631b-635b; VII 780e.
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mformacion, en este caso contaremos con un poco mads de suerte, toda vez que s1 bien
muchas de las obras se han perdido en el tiempo, se tienen algunas referencias, ya sea
por el catilogo alejandrino de las obras aristotélicas o por obras de autores posteriores

como la de Plutarco o el propio Didgenes de Laercio.

De esta manera Aristételes y su escuela destacan por su inmensa e intensa
busqueda de informacién en muy diversos campos del conocimiento, de manera que
reunira todo tipo de datos historicos por el valor significativo que representan. De ahi
que sera el propio Aristoteles que mencione que habra que confiar mas en la
observacion de los hechos que en los razonamientos y solo en estos ultimos en la

- 76
medida que concuerdan con los hechos observados.

Sobre estas mvestigaciones empiricas llevadas a cabo por Aristoteles y el Liceo
destacan los siguientes casos: en la primera de ella, se tiene conocimiento por el
descubrimiento en el ano de 1895 de una mscripcion que recuerda la decision de los
délficos de ensalzar y coronar a Aristoteles por haber hecho la famosa Lista de los

77
Vencedores Piticos.

Sobre el tema de la poética Aristételes emprendié una enorme mvestigacion
histérica entre las que se encuentra aquella informacion de todas las representaciones
teatrales en Atenas, ademds de una cronologia de la Iiteratura y un estudio de la
personalidad de los poetas, que van desde el siglo VI hasta el IV a.n.e., datos que
sirvieron de base de la historia del teatro clasico, hecha posteriormente por los

historiadores alejandrinos.

Resulta logico pensar que este trabajo de nvestigacion estuvo dividido entre los
principales discipulos de Aristoteles, Jaeger menciona al respecto que a Teofrasto se le
encargo la recoleccion de datos botanicos y las observaciones zoologicas y que para ello
realiz6 mnnumerables viajes, los cuales resultarian mmposibles sin que antes hubiera

ocurrido la expedicion de Alejandro por Asia, donde también se sabe que todas estas

7® Aristoteles, Reproduccion de los animales, 760 b.
77 Werner, 1984; p.374.
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mvestigaciones se encontraban financiadas por el discipulo de Aristoteles, el primer Rey

de reyes de Occidente y Oriente.

Otra tarea emprendida por Teofrasto de igual o mayor importancia que la
anterior fue la recoleccion de sentencias y pensamientos de los sabios llamados
“presocraticos”, estudios que desembocaran en la primera parte de la Metafisica de

Aristoteles y de las Opiniones de los Fisicos del propio Teofrasto.

También se dice que existia una historia de la aritmética, geometria, matematicas
y astronomia, elaborada todas ellas por otro de sus alumnos, Fudemo, imvestigaciones

que también contribuyeron, medio siglo después en los Elementos de Fuclides.

Habia también una historia de la medicina, historia por decirlo de algin modo,
toda vez que contenia una clasificacion de enfermedades y los diversos tratamientos, ésta
encargada a Menon y que daria como resultado a la obra Disecciones, obra que por
desgracia se ha perdido pero que Arnstételes citard en muchas ocasiones en su

Investigacion sobre los animales.

Como puede observarse, la mayoria de estas mvestigaciones no estan destinadas a
satisfacer una vana curiosidad, pues s1 Aristoteles emprendié dicha tarea no fue para
coleccionar hechos sino para que una vez reunidos se pudieran organizar, clasificar,
realizar comparaciones y analogias, entrever sus causas, en fin, s1 pudiera condensarse en
una sola palabra ésta seria indudablemente la de sistematizar dicho conocimiento, de ahi
que en la mayoria de los casos estas investigaciones fungen como lo que el pensamiento

moderno llama respaldo cientifico.

Por dltimo se encuentra la mvestigacion, que para el tema aqui tratado, resulta
relevante, aquella que sustenta a la ciencia rema entre las ciencias, la politica. Si las
demais obras de Anistoteles estan precedidas por una fuerte mvestigacion cuanto mas la
obra mal traducida como Politica. Error de traduccion que radica en trasladar la voz
griega Politka como Politica, toda vez que se trata de un plural neutro, cuya mejor

traduccion seria Tratados sobre las cosas politicas y ello inferiria desde el propio titulo
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que se trata de una sistematizacion, es decir, de una organizacion de la investigacion

sobre cuestiones politicas.

Existe una sola referencia en la obra aristotélica sobre el respaldo y la
mvestigacion sistematizada en la obra Politika, ella se encuentra al final de la Etica a

Nicomaco que es una introduccion a las obras politicas del estagirita, donde dice:

Sin duda, las colecciones de leyes y de constituciones politicas seran de gran
utilidad para los que pueden teorizar y juzgar lo que esté bien o mal dispuesto y qué
género de leyes o constituciones sean apropiadas a una situacion dada; pero aquellos
que acuden a tales constituciones, sin habito alguno, no pueden formar un buen

Juicio a no ser casualmente.

Pues bien, como nuestros antecesores dejaron sin investigar algunas cuestiones
relativas a la politica, quiza sea lo mejor que nosotros lo examinemos, en especifico
lo concerniente a las constituciones, a manera de que sea posible completar, en la
medida de lo posible, la filosofia de las cosas humanas. Ante todo, mtentemos
recorrer aquellas partes que han sido bien tratadas por nuestros predecesores, luego,
partiendo de la coleccion de constituciones que tenemos, intentemos ver qué cosas
son las que salvan y destruyen a las ciudades en general, y cudles a cada uno de los
regimenes, y por qué causas unas ciudades son bien gobernadas y otras no. Después
de haber investigado estas cosas, estaremos en mejor condicién para percibir qué
forma de gobierno es mejor, y como es posible ordenar cada una, ademas de saber

) - 78
qué leyes y costumbres hemos de fortalecer. Empecemos hablando de esto.

78 Aristoteles, Etica a Nicomaco, X, 1181b 10-15.

icwg ovv Kai TdV VoL@V Kol TdY TOMTE®Y ol cuvayoyai Toig pév Suvapuévolc Bempiicot kai kpivan Ti
KOADGC | Tovvavtiov pév dvvapévolg Bempfioot kol kpivor ti KoA®S 1| tovvavtiov kol moio moiolg
appotel edypnot’ dv ein: toig 8’ Gvev E&emg o Toadto d1€€10D61 TO pEV Kpivew Kaldg ovK v DTapYOL,
gl un épa avTopaTOV, EDGVVETOTEPOL & £i¢ TadTO TéY OV YEVOIVTO. TOPAMTOVIOV 0DV TAY TPOTEPMV
avepedvntov 10 mepi Tiig vopobeoiog, avtovg émokéyachol paiiov Bértiov icmg, kal dlmg oM mepi
moMteiag, dmmg gig Suvopuy 1) Tepi T AvOpdTELN PIAoGOPia TEAEIWOT). TPDTOV PV oLV &l Tt KaTd pépog
gipnton KaA@dg VIO TAV mpoyevesTépmv melpadduey Emelely, £ito K TV CUVNYUEVOV TOMTEIDV
Oewpiioar 10 woio odlet kol eOeipel Tag TOAELG Kal TG TOlo EKAGTAG TAOV TOMTEWDV, Kol O10 Tivag aitiog

ol pev KoAdg ol 8¢ Tovvavtiov Toltevovtat. OempnBéviov yap To0 TV Tay v LIALOV GUVISOIUEY Kol
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De ello resulta que los ocho libros que componen la Politica son una sistematizacion de
las constituciones que habian reunido Aristoteles y sus alumnos, material que sirve como
el principal elemento de reflexion para fundar la teoria politica en Occidente,

construyendo una explicacion solidamente basada en la realidad.

Aristoteles, como pudo observarse en la cita, no habla del numero de
constituciones reunidas, pero serd Didgenes de Laercio el que nos proporcione dicho
dato al mencionar en la Vida de los Filosofos mas ilustres que en total son 158 pueblos
estudiados segun sus diversos tipos de regimenes politicos.” De este ntumero solo
conservamos la titulada como Constitucion de Atenas, el resumen de otras 43 en el
Epitome de Herachdes, y varios fragmentos, procedentes de citas de autores posteriores,

refiriéndose a 63 de ellas.

El descubrimiento de la Constitucion de Atenas es sumamente reciente, ya que
esta obra no fue preservada, como ocurre con la mayoria de las obras aristotélicas, por la
tradicion manuscrita medieval, sino que aparecio en 1891, en el llamado “Papiro de
Londres”, producto de las excavaciones en el Egipto helenizado y del trabajo en
especifico de Kenyon, quien ademas de titularla, la dividirda en los capitulos en la forma
en la que ahora se edita.*® Ademas de este descubrimiento existe otro que le antecede,
ocurrido en 1880 en Berlin, que debido a su corta extension, mal estado y el haber

estado contenido en el Papiro de Londres, poca importancia ha suscitado.

e ’ 3 ’ 3 ~ 3 7 ~ 3 e 4 SRS 4 4 3
noio. moltela dpiotn, ol mhdg ékdotn taybeica, kal tior vopog kol €0t ypouévn. Aéywpev ovv

ap&apevot.

79 Diogenes de Laercio, Vida de los filésofos ilustres, 5.27.

% Siguiendo lo dicho por el traductor e introductor de esta obra de la edicion espaiiola de Abada, el
papiro consta cuatro rollos, uno con once columnas, otro con trece y los dos restantes con seis cada uno,
copiados por cuatro manos distintas, donde se trata de una copia de uso privado que data del siglo 1.

Aristoteles, Constitucion de Atenas, Edicion bilingtie de Alberto Bernabé, Madrid, 2005, p. 14
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Esta base empirica ha despertado poco mterés por aquellos estudiosos de
Aristoteles, habra autores como Heitz quien a toda costa y a pesar del tamaino de tal
evidencia se atreve a negarla, pero también habra quienes ante tal imposibilidad, no le
den la importancia merecida. Este sera el caso, de alguien que funge como uno de los
maximos referentes sobre la obra de Anistoteles, Diiring, quien ante la pérdida de dicha

., . : 81
coleccion no duda en llamarla s6lo una “conjetura.”

Otro de estos autores es Jaeger, quien a diferencia de los dos anteriores le da
mucha mas mmportancia a esta colecciéon de constituciones, sin embargo, se le puede
objetar su uso por demds sesgado, toda vez que aprovecha dicho dato, como
demostracion de una supuesta “nueva etapa” del pensamiento de Aristoteles, etapa que
siguiendo al autor, marcard una clara separacion con el pensamiento platénico,
separacion que solo existe en la cabeza del autor, ya que se tiene la imagen de un Platén
1dealista y poco mteresado en la demostracion de sus proposiciones, pero como puede
observarse la mayoria de las aportaciones platonicas, estas son el fundamento del de

Estagira ain en la llamada “etapa de madurez”.

Otro error que se comete muy constantemente, y que explica en medida la poca
mmportancia que se le da a las 158 constituciones que sirven de base a la Politica, es la
ignorancia que se tiene sobre el término constitucién, pues hoy se le asocia al
documento escrito donde se encuentran depositadas las leyes, aquel que Sieyes llama

constitucion de papel por contraponerla a la constitucion real.

Pero en realidad el término constitucion responde a la manera en la que una

sociedad se organiza y se constituye a través de una determinada forma de gobierno, asi

1 Ademis, Diring dird sobre la Constitucion de Atenas, la inica de la coleccién que sobrevive de las 158,
que dificilmente pertenece a Aristoteles, por el lenguaje y la terminologia, inclusive niega que pertenezca a
la escuela aristotélica, de ahi que la deseche al por menor. Ingemar Diiring. Aristételes, México, UNAM,
2005, p. 739
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el término constitucion se convierte en smonimo de régimen politico o forma de

: 82
gobierno.

Este malentendido ha provocado que autores como Duverger, simulando lo
hecho por Aristoteles recogiera y analizara 100 textos constitucionales escritos en el siglo
pasado®, textos que poco o nada dicen sobre la constitucion de un pais, de ahi que los
resultados sean 1gual de confusos, pues para muestra el caso mexicano, que sera
catalogado, siguiendo a dicho autor, como una semi-dictadura o si se prefiere en su

version positiva en una semi-democracia.

Otro ejemplo del error que reina en nuestros dias sobre el término constitucion
se puede observar en el titulo de la inica de las 158 constituciones investigadas por el
Liceo, ya que no pudo imponérsele peor titulo que el de Constitucion de Atenas, ya que
es un documento que trata la historia politica del estado ateniense, desde mediados del
siglo XIII hasta el siglo IV a.n.e., pertodo de casi un milenio donde se encuentra
registrado la secuencia de las diferentes constituciones; reglas, aristocraticas,

L. ., . . L. 84
plutocraticas, tiranicas, republicanas y democraticas.

La relacion que existe entre estas constituciones y la Politica es la misma que
existe entre un tratado teérico y la recopilacion de los materiales histéricos sobre los que
se basa el primero. Tampoco puede dejarse a un lado que para que se llevara a cabo tal
sistematizacion fue necesario recoger y en otros casos producir muchos de los conceptos
del saber compilado ahi. El mayor ejemplo de dicha sistematizacion se encuentra en el
libro V de la Politica® donde se aborda, por entero, las revoluciones, las mudanzas y las
salvaguardas de todos los regimenes politicos sustentado en la mmformacion que le

propino la historia de esos 158 ciudades estados.

¥ Lo mismo ocurre con el término estado, cuya voz explica una condicion ya que proviene del verbo
estar, con lo cual se convierte en sinéonima de constituciéon y régimen politico. Dada esta pequena
explicacion, conviene explicar al lector que por ello es que encontrard en toda la obra a la voz ‘estado’ en
minusculas, ya que de lo contraria se caeria en un error muy comun en nuestros dias.

83 Marcos, 2010; p. 51.

84 Ibid., p. 52.

8 Ibid, p. 24
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Esta base empirica en la que descansa la obra politica de Anistoteles, sera tratada
de manera mmejorable por el doctor Patricio Marcos, quien realiza el calculo, basado en
la suposicion de que cada una de las 157 constituciones restantes y que hoy se
encuentran perdidas, cubren un pertodo de mil anos, toda vez que el caso ateniense
cubre el estudio que va del siglo XIII al IV a.n.e., por lo que el sustento empirico de la

L. . . - . . . . . 86
Politica es de aproximadamente 158 mil afios de historia sistematizada en ocho libros.

La repiiblica: gobierno por turnos y el nacimiento de la legislacién.

Platon al establecer la analogia entre las almas de los hombres y los estados de las
comunidades nos legara la voz ‘timocracia’. Vocablo hasta entonces inexistente que funge
con la funcion de nombrar al gobierno que se encuentra en el limite entre las formas
jJustas de gobierno (realeza y aristocracia) y sus desviaciones o fantasmas de aquéllas

(oligarquia, tirania y democracia).

Con ello la imocracia es aquella forma de vida y de gobierno que equilibra el
amor al dinero y el hibertinaje, toda vez que el thymds (apetito de castigo) o parte leonina
se encuentra en la pendiente entre el gobierno de la mteligencia y la tirania de la

. . . . 87
mdulgencia y desproporciones, en fin, una mezcla de bien y mal.

Aristoteles retoma al gobierno que sirve de frontera entre la vida despierta y
dormida y sujeto a la masa empirica con la que cuenta, nombrandolo no como
timocracia o timarquia, como lo hace su maestro, sino como politeia, cuya mejor

traduccion seria la de gobierno constitucional.

Es preciso senalar que la voz ‘politeia’ ademas de significar gobierno
constitucional puede ser empleada como sinénima de la voz ‘tmocracia’ o ‘timarquia’ ya
que como podra observarse existen muchas mas comcidencias que divergencias entre

ambas categorias. Ambas voces (politeia y timocracia) seran traducidas al latin por la voz

86
Idem.

87 L . . . L -
Infra., Cap. II: Platén; la timocracia y el alma timdcrata, p. 45
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‘republica’, que a diferencia de los dos anteriores subsistird hasta nuestros dias, gracias a

la fama y reconocimiento de la etapa republicana del imperio romano.

Dicho lo anterior conviene senalar que Aristoteles menciona que la voz ‘politeia’
cuenta con dos acepciones, la primera de ellas es para designar a las comunidades
propiamente establecidas o constituidas, es decir para aquellos estados que miran por el
bien comun, donde los gobernantes miran por el interés de los gobernados y sélo se

. P . 38
benefician de los cargos publicos por accidente.

La segunda acepcion sirve para designar a la ultima de las formas de gobierno
justas, integradas por las clases medias.* Se trata del primer gobierno de muchos e
1guales donde prevalece el principio politico de la hibertad, del que derivara la igualdad,
cuyo ordenamiento requerird, dadas las pretensiones de igualdad de la numerosa clase
media, de un mecanismo mucho mas sofisticado del que existe en las realezas y

aristocracias.

Cuando Aristoteles examina la historia constitucional de los diversos pueblos, al
que llamara ciclo politico, se percata de lo que hoy en dia sigue siendo una afirmacion
universal, que la mayoria de los pueblos no colonmales, cuentan en sus origenes con 7
reyes de fundacion llamados también monarquias heroicas. Esto es asi por que las

. L. . . . - 90
comunidades politicas son una continuidad del gobierno de las famihas.

A las realezas de fundacion le seguira el gobierno de los mejores en virtud, la

aristocracia. Esto se debe a que los reyes crearan a su alrededor un grupo de hombres ya

8 Aristoteles, Politica, 111, 1279a-b.

6tav 8¢ 1O TAT00G TPOG TO KOWOV TOAITELNTAL GVUPEPOV, KOAETTOL TO KOOV dVOLO TAGHY TV TOATEIDV,
moaTEia.

# Ibid, IV 1295b.

* Dos de los casos mds prestigiosos es el ateniense y el romano. Ambos presentan en sus origenes 7
realezas, para el caso ateniense las realezas heroicas o fundacionales presentan los siguientes nombres:
Ion, Erecteo, Pandién, Egeo, Teseo, Menesteo y Codoro. Para el caso Romano la sucesion de nombres es
el siguiente: Romulo, Numa Pompilio, Tulio Hostilio, Anco Marcio, Tarquino, Servio Tulio y Tarquino
“el soberbio”. Vid., Marcos, 2010, Ciclos (politicos de la historia), p. 363.
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no prudentes, pero si virtuosos y nobles, capaces de sentir placer al estar fundados en la

verdadera riqueza humana; los bienes del alma.

Al respecto agregara Aristoteles que la realeza como las aristocracias adquieren
este nombre porque “los gobernantes, son los hombres mejores, debido a que ellos
llevan en el corazon los intereses mejores de la comunidad y de los ciudadanos, pero
cuando son muchos los que administran a la comunidad en vista al interés comun el

. L. . . . D1
gobierno es llamado por su nombre genérico: gobierno constitucional.’

Con lo mencionado se establece que solo son tres las formas de gobierno en el
sentido estricto de la palabra, la realeza, la anstocracia y la republica, nombre este tltimo
que en su sentido genérico también sirve para designar tanto a las realezas como las
aristocracias, en donde ademas de ser la voz que cumple la funcion de nombrar a una
forma de gobierno se convierte en la cualidad (bien comuin) que separa las formas de

gobierno con las de desgobierno.

Ahora bien, tanto las realezas como las aristocracias son regimenes que se
encuentran basados en la desigualdad, ya sea la de un solo hombre, centrada en la
prudencia o en la desigualdad de pocos, nunca mas de 100 familias basadas en la
nobleza. Pero ante la inexistencia o el rechazo del gobierno regio o aristocratico es que
surge el primer gobierno de iguales, el de las clases medias, 1igualdad que surge no sélo
del nacimiento libre, como ocurre con las democracias, sino de una vida libre, sin

impedimentos mternos y externos.

Los ciudadanos o socios del gobierno en las realezas y aristocracias, es decir los
que forman parte del gobierno o los que ocupan los honores del estado son el rey y los
nobles o aristocratas respectivamente. Pocos s1 se comparan con las clases medias que
son las socias del gobierno, por lo que el principio de 1igualdad basado en poseer una vida

libre acrecienta el nimero de ciudadanos en una republica.

o Aristoteles, Politica. 111, 1279a.
(f] 610 16 TOVG ApicTovg Gpye, 1 S0 TO TPOC TO EPLGTOV Ti TOAEL KO TOIG KOW®Vodow avtig), Otav 08 10

TAM00¢ TPOG TO KOOV TOATEVTTAL GLUPEPOV, KOAETTOL TO KOOV GVOUO TACHY TMV TOATEIDV, TOMTEIQ.
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Entonces al ser la igualdad el factor de ordenamiento en la repiblica y ante la
mmposibilidad de ser socios del gobierno es que esta forma de gobierno mstaure una

forma de alternancia en el poder, que el de Estagira llama el gobierno por turnos.”

He aqui una pequena aproximacion que realiza Anistoteles en el 1 del Tratado

sobre las cosas politicas:

“En la mayoria de los regimenes constitucionales los gobernados y
gobernantes se alternan (pues la tendencia natural del gobierno constitucional es

la de establecer la igualdad entre los ciudadanos v que en nada difieran)”’

Ahora bien, después de esta primera aproximacion, Aristoteles retomara el tema
del gobierno por turnos, al fundamentar su critica al estado 1deal Socratico, en especifico
al hablar de los inconvenientes del comunitarismo socratico, he aqui la cita, que aunque

extensa resulta conveniente su reproduccion total:

...pero las partes de las que resulta una comunidad difieren especificamente, por
eso el principio de reciprocidad: la amistad proporcional entre las partes que componen
a las sociedades es la salvaguarda en las ciudades. Este principio debe mantenerse ain
entre los libres e 1guales, pues no es posible que todos gobiernen a la vez, por lo que

deben turnarse por aiio o en algn otro lapso u orden sucesorio.

Lo mejor evidentemente para la comunidad politica es la continuidad de las
mismas personas en los cargos publicos, pero donde esto resulta imposible a causa
de la 1igualdad natural de los crudadanos es justo que todos participen en el gobierno,
mdependientemente de s1 gobernar es un bien o un mal, asi los 1guales deben
retirarse de los cargos publicos por turnos y separados de ellos deben tratarse como

: 94
1guales.

%2 Marcos, 2010, Turnos (en el gobierno), pp. 1691-1744

3 Aristoteles, Politica, 1. 1259b 4-10.

gv pnév obv Toic molTikoic apyoic Taic mAsiotoig petafdilel T dpyov kol 1o dpyopevov (€ icov yap eivon
BovAetatl TNV UGV Kol S1APEPEY UNdEV)

* Ibid., 11 1261a-b
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Es sorprendente como en tan solo un par de parrafos se encuentra contenida una gran
mformacion. Asi el primer tema abordado por Anstoteles es el referente a una
salvaguarda constitucional, que como su nombre lo indica, son aquellas medidas que
cumplen con la finalidad de resguardar al régimen, tema de gran importancia que sera
retomado durante la Edad Media y Renacimiento, rebautizindolo durante este dltimo

periodo como “razones de Estado”.

Esta salvaguarda constitucional de la que habla el de Estagira y que ha sido tratada
en sus Eticas”, es la amistad, donde la ceguera de la mayoria de los traductores los hace
traducir como el principio de reciprocidad, reduciéndola sélo al intercambio de bienes

externos, sin reparar por un instante que es el fundamento de la amistad.

Ahora bien, es necesario precisar que esta mencioén se encuentra contenida en la
critica que realiza Arnistoteles al “Estado 1deal socratico”, propuesta que promulga un
régimen de propiedad comun, tan radical que no sélo mvolucra propiedades o bienes

sino que extiende al comunitarismo de mujeres e hijos.

Ante tal caso Anstoteles deja en claro que dado que las comunidades estin
compuestas por partes que difieren especificamente una de otra, la propuesta socratica es
nrealizable, debido a que tal umidad que propone Socrates conduciria a la destruccion de
dicha comunidad, pues al avanzar en este proceso de unificacion “la crudad se convertird
en familia y luego de familia en hombre ya que existe mayor unidad en la familia que en

. . .. , - 96
la ciudad y en el individuo mas que en la famiha.”

8E v 8¢ Sel &v yevéoOan, £idel Srapépet... énel kai &v Toig élevdéporc kol iootc dvéykn todt’ sivor
Bo yap ovy 0idv Te ThvTag apYE, GAL T Kot &viantov 1 katd Tve ANV TéEw [] xpovov. kai
ovpPaivel 61 TOV TpOTOV TOUTOV BOoTE TAVTOG Gpyewy, domep av €l petéfarlov oi okvtelc kol ol
TEKTOVEG Kai Uf) Gel ol adTol GKLTOTOUOL KOi TéKTOVEC Noav. £mel 8¢ BéhTiov obTtog Exel kol T mepl
TV Kowwvioy TV moMTikny, Sfilov d¢ Todg odTove del PEATIov Epyely, €l Suvatdy, &v oic 8¢
duvatov S 0 TV QUG icovg elvar mhvtag, Gua 8¢ koi dikatov, £it’ dyadov gite @odlov TO
apyewv. mavtog antod petéyety, ToDTO ye pipsitar T &v puépel Tovg icovg gikey 16 0° dpoiovg eivar
8o apyic

% Vid., Aristoteles, Etica a Nicomaco. V, 1189b; Etica Eudemia. VI1, 1243b.

% Aristoteles, Politica. 11, 1261a. 18-24
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Por ello, en oposicion a la unidad extrema de las partes y clases sociales que
componen a la comunidad es que Aristoteles propone a la amistad como medida que

evite el conflicto entre la pluralidad de partes.

De ahi que senale, al principio de la cita, que donde existe un hombre excelso
(realeza) o algunos hombres con buen cardcter (aristocratas) es que se encuentra
garantizada la amistad entre las partes y que por ello lo mejor que le puede ocurrir a
dicha comunidad es que permanezcan al frente de sus estados el mayor tiempo posible o

hasta que las circunstancias lo permitan.

La amustad entre las diversas partes de la comunidad se garantiza en las realezas y
aristocracias por el hecho de que el rey y los nobles cuentan con capacidad, que hoy es
tan dificil encontrar inclusive definir; autoridad, que no es otra cosa que aquella
capacidad para beneficiar a los gobernados beneficiindose solo por accidente de su

ejercicio, de 1gual manera que lo hace un padre con su famiha.

Cuando tales hombres brillan por su ausencia, ya sea por la perversion de los
hombres o por el paso del ttiempo que todo deteriora es como se llega al primer gobierno

de muchos e iguales, el gobierno republicano compuesto por clases medias.

Dice el estagirita que en muchos de los casos, esta mnexistencia de hombres reales
y aristocratas viene acompanada del crecimiento y fortalecimiento de la clase media, en
especifico de la infanteria pesada, conocida como la clase de los hoplitas. Asi cuando las
ciudades crecieron y este crecimiento se fortalecid con conquistas militares es que la
mfanteria pesada, elemento importante en la victoria, reclamé mayor participacion en los

) : , , . - 97
asuntos de la comunidad y se incrementé el nimero de socios del gobierno.

Kaitor pavepdv €otv g mpoiodoa kol yvopévn pio paiiov ovde moAg Eotar mTARBog yap TL TV
QOO €otiv 1 WOMC, Ywvopévn Te pio pdAiov oikio pEv €k moOhemg avOpmmoc &° €€ oixiag Eotot
paAlov yap piov v oikiov g mOAe®S Qainuev dv, koi tov €va g oikiog: dGot’ €l Kol duvatdg TIg
€ln 10070 dpdv, OV TOMTEOV: AVALPNGEL YOP TNV TOAY. 0O POVOV &’ €k TAEWOVOV AvOphOT®V £6TIV I

TOMC, AL Koi £E €10l dLopepOVI®Y.

7 Ibid., IV, 1297b. 29-25.
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Asi cuando la comunidad, en especifico las clases medias, se percatan que la
realeza y la anistocracia han degenerado en tirania y plutocracia respectivamente, es que
reclaman mayor participacion en los asuntos de la ciudad, reclamo que busca el
restablecimiento de la autoridad y con ello que los bienes publicos sean precisamente

eso, publicos.

Esto es lo que ocurrié6 en Atenas, donde después del gobierno regio de los 7
monarcas de fundacién que va de los siglos XIII y XI a.n.e., al que le sigue el gobierno
aristocratico de los eupitridas, también llamada constitucién antigua que cubre de los XI
al VIII a.n.e., es que Atenas sufre la degeneracion de dos formas de desgobierno,
primero la de los neoplutor o nuevos ricos y posteriormente la tirania de Pisistrato y sus
dos hyjos, donde ambas formas degeneradas van del siglo VIII al V a.n.e., hasta que las
clases medias se percatan y entroniza la primera constitucion entre iguales, la republica,

cuyas maximas figuras son Clistenes y Pericles.

Regresando a lo expresado en la cita resulta pertinente mencionar que si la
amistad o principio de reciprocidad es lo que mantiene unidas a las demas partes y clases
sociales en las realezas y las aristocracias, en las republicas se convierte en una necesidad,
haciéndose mucho mas visible, toda vez que este principio de amistad, inseparable de la
autoridad y de la justicia proporcional, radica en que un “bien para ser perfecto debe ser
hecho, recibido y devuelto™® o también en su defecto una reciprocidad de un “mal por

un mal”.

La amistad entre las partes requiere en una republica, que los 1guales que son las
clases medias se turnen en el gobierno cada afno o determinado periodo de tiempo
previamente establecido, pues ante la incapacidad de que todos gobiernen a la vez resulta
lo mas saludable que se turnen en las funciones del gobierno de tal manera que al
turnarse cada uno vela por los intereses de todos tal y como los otros hicieron y harian

cuando estén en el gobierno.

abéavopévmv 8¢ TV mokeov kol TV €v toig dmholg ioyvodviov pdilov mheiovg peteiyov Thg
moAttelog: d1omep Ag VOV KaAodpey ToATEING, 01 TPOTEPOV EKAAOVY OMLLOKPUTING:

% Aristoteles, Etica a Nicomaco. V, 1133a
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El periodo de duracion de los cargos dependera del tamano de la clase media,
pero sobre todo de los cargos a distribuir, ante lo cual se rechaza categoricamente la
reeleccion y la posibilidad de volver a ocupar algin otro cargo publico dependerd de que

todos los posibles socios del estado hayan ocupado algin cargo.

Aristoteles deja en claro que no es la cantidad la que determinard el uso del
goblerno por turnos sino la igualdad que proviene ya no de una vida prudente o virtuosa
sino de una vida libre. Con ello se barre un prejuicio generalizado y por demas
mteresado que senala que los antiguos no conocen lo que en nuestros dias adquiere el
nombre de representacion politica. Pues la 1deologia de los estados modernos se ha
encargado de promulgar que dado que las comunidades antiguas son pequenas, llamadas

peyorativamente ciudades-estado, todos participan en las funciones de la polis.

Error grave ya que incluso en las democracias, desviacion o fantasma de la
republica, donde se extiende el uso del gobierno por turnos radicalizaindolo al extender

el nimero de los posibles socios del gobierno, ocurre tal fenémeno.

Lo anterior sucede toda vez que las democracias no son un gobierno de clases
medias sino de la clase pobre, cuyo eje ordenador también serd la igualdad, pero esta vez
no proviene, como en la republica, de poseer una vida libre sino de un escalafon muy
mferior, el s6lo nacimiento libre. Y a pesar de que con ello solo se excluyen a los de
nacimiento no libre, es decir, a los esclavos y ante tal crecimiento también se incrementan
los cargos a distribuir (Asamblea y magistraturas) no todos participan en las funciones

publicas, pues para que existan gobernantes debe haber gobernados.
El gobierno por turnos, producto del establecimiento de la igualdad ornginara el

nacimiento de la legislacion, toda vez que “la legislacion concierne a esos que son iguales

.. . 09 , . ., . .,
en nacimiento y en capacidad...” Pero he aqui la profundizacion que realiza Aristoteles:

En opmion de algunos, es contrario a la naturaleza el que uno sea el soberano de

todos alli donde la comunmidad estid compuesta por elementos iguales. Porque quienes

% Aristoteles, Politica. 111, 1284a. 12-14.
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son 1guales por naturaleza deben tener el mismo derecho y la misma valia. Y como es
perjudicial proveer la misma comida y ropa a cuerpos que no son iguales, asi también es
de malo dar participaciéon igual a los desiguales, o una participaciéon desigual a los
iguales en las magistraturas. in consecuencia lo justo es que entre los iguales cada uno
sea gobernante y gobernado, y por tanto cada uno tuviera su turno, llegando asi a la ley,
pues un orden sucesorio implica una ley y en este caso el gobierno de la ley es

preferible al gobierno de un individuo.'®

El nacimiento del gobierno por turnos no sera el anico fenémeno que nacerd con la
republica, ya que de la alternancia en el gobierno nacera la legislacion, cuya funcion no
sera otra que la de regular este orden sucesorio, es decir, el de establecer, entre otras
cosas, el nimero de magistraturas a distribuir, la duracion en las mismas, la posibilidad
de reeleccion, etcétera. Este hecho contrasta significativamente con el derecho subjetivo

ocurrido en las realezas, pero sobre todo en las aristocracias.

Es por demas sorprendente como los textos aristotélicos dicen tanto con tan pocas
palabras, pues la cita anterior ademas de hablar sobre las causas que originan el gobierno
por turnos y la legislacion que lo regula, aborda un tema fundamental para entender al

gobierno republicano, la justicia politica (t0 politikon dikaion).

Asi el de Estagira dird que la justicia en un estado es sinénima del orden que
existe en €l, entendiendo por esto tltimo, la manera en que se encuentran organizadas las
partes o clases sociales que componen a la comunidad, pero no cualquier organizacion
establece un orden y por ello justicia, pues ésta solo es posible cuando la autoridad

suprema, ya sea de uno, pocos o muchos velan por el bien de las demas clases sociales.

' Ibid., TIT 1287a. 10-20.

Sokel [8£] Tiotv 0088 KaTh UGV Elvarl TO KOPLOV Eva TAVTIOV £lval TdV TOMTGV, SOV GUVEGTNKEY
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De esta manera la justicia se refiere a la distribuciéon de los cargos segun un
merecimiento, pero por merecimiento no todos entienden lo mismo, pues para unos
serd el nacimiento libre mientras que para otros sera la riqueza, asi que para los que
nacieron libres diran que al ser todos 1guales en esta condicion lo justo sera que todos
tengan 1gual participacion en las cosas del estado, creyendo que al ser iguales en un
aspecto lo son en absoluto. Por otra parte habrd quienes siendo desiguales en cuanto a la
riqueza es que digan que son desiguales en todo, de modo que reclamaran una mayor

participacion de los bienes de la comunidad, s1 es que atn existe.

Sobre ello Arnistoteles dirda que estas dos expresiones contrarias son la génesis de
dos formas de gobierno, la de los pobres y la de los ricos; la democracia y la oligarquia
respectivamente'®’, y que ambas se encuentran muy distantes de la concepcion de justicia
republicana, pues asi como resulta perjudicial proporcionar el mismo alimento y
entrenamiento militar a distintas constituciones corporales, de la misma manera ocurre
cuando a partir del nacimiento libre se reclame la 1igualdad en todas las cosas o en su

defecto que a partir de la riqueza se reclame la desigualdad en todas las demas cosas.

Otra cosa ocurre con la justicia republicana la cual incluye los bienes externos, el
nacimiento libre y la riqueza externa como condiciones necesarias a lo que se anaden los
bienes mternos como condiciones suficientes, las que derivan de la virtud y excelencias
del caricter, que son en el caso de la repablica, una vida libre que incluye la hiberalidad y

la justicia.

Con ello la justicia y el orden establecido en las republicas es producto del trato
igual a 1guales y desigual a desiguales con respecto al mérito. De manera que si1 es
meritorio haber nacido libre y contar con riquezas materiales, lo es mucho mas el contar
con un buen cardcter, porque a partir de éste es que dichos méritos adquieren su
verdadero valor, ya que sera el encargado de que la libertad no se transforme en

libertinaje y la adquisicién y uso de bienes externos no deparen en la avaricia.

190 Avistoteles, Politica. TV, 1290a 18-19.
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Al ser el criterio de justicia republicano una combinaciéon de los criterios
establecidos por los pobres (democracia) y ricos (oligarquia) cumplird con la funcion de
moderar las pretensiones tanto de unos como de otros, sin privilegio ni desprecio para
los muy ricos y los muy pobres respectivamente, por ello es que Aristoteles considera que

T : : ] . 102
la repuiblica es una mezcla proporcionada de oligarquia y democracia.

La repiiblica; gobierno mixto de democracia y oligarquia.

La literatura moderna, con un interés premeditado, reconoce como el primer gran
teorico del gobierno mixto a Polibio, griego de nacimiento pero romanizado por la
mvasion sufrida hacia el siglo II a.n.e., en donde es trasladado a Roma y vive el resto de

su vida.

Dicho autor aceptara en términos generales aquella clasificacion sobre las formas
de gobierno y desgobierno elaborada por Platon y Arnistoteles, pero dira que todas estas
sufren un mal; la falta de estabilidad. Ademas barrerd de un plumazo la cualidad que
divide a las formas justas de las injustas; la autoridad, es decir, la capacidad por velar por
el bien de todas las partes de la comunidad y de sélo beneficiarse de los cargos publicos
por accidente. Ante ello no dudara en atribuir que todas las formas puras, mcluidas las
formas justas, son malas dada su mnestabilidad, por lo que propondri, pensando en los
mtereses de su época, la combinacion de los principios de tres formas de gobierno, el

monarquico, el aristocratico y democratico, llamandolo “gobierno mixto”.

Esta 1dea prevalecerda por muchos siglos, fortaleciéndose durante el Renacimiento,
por ejemplo, Maquiavelo, guiado por el ego romano, aquel que niega cualquier
aportacion griega, lo hace atirmar, siguiendo lo dicho por Polibio y a la serie de autores
romanos que le suceden, que los gobierno puros casi no existen porque son inestables y
poco duraderos, cosa contraria hubiera ocurrido si hubiera entendido la teoria politica

clasica de la mano de sus fundadores, Platon y Anistoteles, ya que en vez de fallar a la

92 Ihid, TV, 1293b
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verdad y despreciar la historia politica de los pueblos esta afirmacion se hubiera
convertido en la afirmacion de que los gobiernos mixtos son los mas comunes a lo largo

de la historia.

Por ejemplo, la historia politica de estados como el ateniense y el romano,
muestra que en sus origenes presentan dos formas de gobierno puras, las realezas de
fundacion, compuestas en ambos casos por 7 reyes a la que sigue la aristocracia de
cupdtridas y patricios respectivamente. Siendo en la etapa aristocratica donde ambos
estados mantienen elementos mondrquicos e mncorporan, posteriormente elementos,

leyes o instituciones republicanas, convirtiéndose en goblernos mixtos.

A partir de entonces, y a excepciéon hecha por la etapa republica que es una
mezcla proporcionada, los sucesivos gobiernos combinaran dos o mas principios de
formas de gobierno predominando uno de ellos, asi se tendran oligarquias democraticas,
tiranias oligairquicas, tiranias democraticas. Combinaciones que seran salvaguardas
constitucionales que muestran la articulacion y pretensiones de las diversas clases

soclales.

Por lo que se vuelve necesario regresar a aquellas fuentes primarias donde sin
lugar a dudas sera Anistoteles quien mas ha deliberado sobre los gobiernos mixtos en su
mas diversas modalidades. Asi basado en la historia politica de 158 pueblos de la
antigiiedad es que senale que existen dos tipos de mixturas, la primera de ellas y la mas
comun es la que se mostré con anterioridad, aquella en la que se combinan dos o mas
principios de determinadas formas de gobierno, siempre predominando un principio
sobre los demas, medidas que tienen la funcién de volver al régimen en uno mucho mas
estable, adquiriendo el nombre de salvaguardas o centinelas constitucionales,

rebautizadas durante el Edad Media y el Renacimiento como “razones de Estado.”'®

El segundo tipo de mixtura es aquel en que dicha combinacién se da de tal
manera que no existe supremacia de alguno de los elementos que los componen, sino

que su mezcla crea un nuevo principio, este hecho solo ocurre con el gobierno

103 L
Infra. Cap. 1V, La salvaguardas constitucionales de los estados modernos, p. 98.

86



constitucional o republicano, donde dira Arnstoteles que surge de la mezcla
proporcionada de elementos democraticos y oligarquicos. He aqui lo dicho por el nacido

en Estagira:

Ahora debemos considerar al gobierno constitucional, cuya naturaleza resultara mas
clara una vez que se han definido las caracteristicas de la oligarquia y democracia. Pues
el gobierno constitucional puede describirse como una fusion de oligarquia y
democracia; pero la gente se acostumbra llamar gobiernos constitucionales a aquellos
regimenes que se inclinan a la democracia y llaman aristocracias aquellas que se

o : . 104
mclinan a la oligarquia.

Antes de entrar de lleno con el tema central de la cita, conviene abrir un pequeno
paréntesis, para no pasar por desapercibido el ultimo juicio que lanza Anstoteles, que
muestra el error que ya en sus tiempos era visible, la de confundir a los estados que

presenten algiin elemento democratico con una republica.

Error que pasé de ser mvoluntario a convertirse en un prejuicio por demas
mteresado, donde este hecho comenzé por ser una confusion entre dos formas de
gobierno tan distintas y contrarias como la democracia v la repuiblica'®, convirtiéndose
con el paso del tiempo en una suplantacion de la repablica por democracia, donde el
mayor ejemplo lo proporcionan los mas prestigiados historiadores encargados de estudiar
al régimen ateniense ocurrido durante el siglo V a.n.e., quienes no dudan en llamarlo

- 106
democracia.

10% Avistoteles. Politica, IV, 1293b 82-36.
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% Infra. Cap. IV, Montesquieu, usurpacion de la voz ‘republica’ por ‘democracia’., p. 113.

% Dentro de este grave error se encuentran hombres de la talla del historiador espaiol Rodriguez

Adrados, los franceses Foustel de Coulanges v Glotz a los que se le debe agregar los nombres de Malet y
Asimov. Vid., Marcos, 1997; p. 153
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Ademids de la confusion y suplantacion de la voz ‘repiblica’ por la de
‘democracia’ debe anadirse que los estados modernos y contemporaneos han adoptado,
en sus constituciones, de naturaleza oligarquicas, algunos elementos democraticos,
haciendo nombrar, por el prestigio que ello conlleva, como republicas o en su defecto

por democracias, vaciando el contenido de ambas voces.

Este yerro no sélo mvolucra la confusion entre republica y democracia sino que
también se extiende a aquel en la que los ricos y los estados oligarquicos se hacen pasar
por afan de prestiglo, por magnates y aristocracias respectivamente, ;acaso no es bien
sabido que los nuevos ricos, como se les llamoé durante la etapa aristocratica en Europa,
se distinguen de los verdaderos aristocratas porque éstos ultimos poseen la verdadera
riqueza humana, es decir, los bienes del alma también llamadas virtudes, mientras que
sus fantasmas solo cuentan con la posesion de los bienes externos, que en muchos de los

casos ni si quiera pueden disponer de dichos bienes?

Una vez dicho lo anterior conviene entrar de lleno al tema del gobierno mixto
republicano, donde Arnistoteles aclara que “puede describirse” como una “fusion” de
democracia y oligarquia. Es decir, que ésta es s6lo una manera de definir a la republica,
ya que Aristoteles esta pensando, no en aquella secuencia dialéctica platonica sobre el
ciclo politico de las formas de gobierno, que va de la realeza a la aristocracia y de ésta a la
republica, sino lo que tiene en mente es el mejoramiento o el transito de dos estados

Ijustos a uno justo.

Dicho enfoque estaria destacando la capacidad de las comunidades para recobrar
la salud, es decir que la propuesta aristotélica es que a partir de dos formas njustas, que
de hecho son las dos formas de gobierno mdas comunes que existen desde entonces, se
conviertan en republicas, dltima de las formas de gobierno si se ve de arriba a abajo, pero
la primera de ellas s1 se usa la perspectiva inversa. Tarea mayor, ya que es algo que se

dice facilmente pero que resulta muy complicado por todo lo que ello acarraria.

Tal vez el mejor ejemplo, o al menos el mas visible es el del estado ateniense, que

después de dos formas de desgobierno es que logra recomponer el camino y formar de
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nueva cuenta una comunidad por medio del establecimiento de la reptblica, inaugurada

por Clistenes y que tiene como maximo referente a Pericles, en el siglo V a.n.e.

De esta manera Atenas degenera de la aristocracia (forma de gobierno que le
sucede a las realezas heroicas o de fundacion) hacia la oligarquia hacia el ano del 750
a.n.e. Este régimen de la ganancia se extendera hasta mediados del siglo VI, precisamente
hasta el aito 561 a.n.e.,'”” afio que le sucede la tirania de Pisistrato y sus dos hijos Hipias
e Hiparco. Asi estas dos formas de desgobierno, tanto la oligarquia como la tirania
duraran poco mas de dos siglos, hecho que dota de mayor valor la restauracion del
estado ateniense llevada a cabo por el gobierno de Clistenes al establecer la republica a
partir de los elementos plutocraticos y democraticos, volviendo a colocar la justicia

mmpidiendo los excesos de ambas clases sociales, la avaricia y el libertinaje.

La obra de Clistenes fue elimmar la discordia entre las clases sociales o facciones
existentes en ese momento en Atenas. La primera de ellas es la faccién ubicada en la
llanura, llamada de los pedios, compuesto por la clase rica ateniense que tenia como
primer jefe a Isagoras, quien con la ayuda del gobierno de Esparta, en especifico de
Cleémenes (maximo jerarca espartano) es que expulsan al dltimo hijo de Pisistrato,
Hipias, donde una vez logrado el cometido destierran a Clistenes, quien descendia del
linaje aristocratico de los alemednidas,'® quien ademas de representar a los pocos
aristocratas sobrevivientes se convirtio en la cabeza de la clase media republicana, aquella

llamada paralios ubicada en el litoral de Atenas.

107 o ) )
Es en esta etapa donde el historiador francés Fustel de Coulanges comete dos de los errores mas

comunes, ya que menciona que el régimen aristocratico va de 1068 a.n.e., hasta 594 a.n.e., aito que para el
historiador comienza la republica, bajo el gobierno de Solon. El primer error radica en no distinguir el
gobierno aristocratico con el draconiano de naturaleza contraria, oligairquica. El segundo es el de
mencionar que el régimen que instaura Solon es de naturaleza republicana, cuando lo unico que hace
aquel legislador ateniense es relajar el régimen plutocratico con la incorporacion de elementos
democraticos. Por ultimo también se encuentra el error al que caen la mayoria de los historiadores
contemporaneos, el de nombrar al régimen republicano, instaurado por Clistenes y cuya figura mas
nombrada es Pericles como un gobierno democratico. Vid, Marcos, 1997.

198 Avistoteles, Constitucion de Atenas, 20
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Clistenes lograra regresar triunfador a Atenas después de aliarse con la tltima
facaion de Atenas, aquella compuesta por la clase pobre, ubicada en las montanas,
nombrada como diacrios.'” Con esta coalicion entre las clases medias y pobres, a la que
se le deben sumar los pocos nobles, es que se mstaura un gobierno mixto republicano
que pondra freno a la pretension de los ricos y pobres o como lo diyjo el propio Pericles
en su “discurso funebre”, un gobierno en donde “los pobres tienen un refugio y los ricos

un freno.”

Lo que logra Clistenes durante el ano que dura su arcontado es fusionar los
elementos oligairquicos y democriticos, fusion que solo pudo llevarse a cabo con la
mcorporacion de elementos regios y aristocraticos, de esta manera “las clases ricas y
pobres aportan las condiciones materiales necesarias a la existencia del estado
republicano, la riqueza y la libertad, es la clase media y los restos de los nobles, los que
proveen las condiciones suficientes del gobierno constitucional, la justicia y la virtud

politica.”""° Esta tltima virtud es principalmente el valor civil y militar.

¢Como es que se llevo a cabo la mezcla de todos los elementos que conforman a
la repablica ateniense? La obra de Clistenes a la que sus sucesores, Temistocles,
Arnistides, Cimon, Efidltes y Pericles le dan cierta continuidad, fue en primer lugar la de
reconciliar las discordias entre las diversas clases sociales a través de distribuir a todos en
diez nuevas circunscripciones, en vez de la cuatro tradicionales, con la finalidad de que la
composicion del gobierno resulte mas equitativa y que cada una de estas diez tribus

. . . . . 1 1 1
estuviera integrada por personas de distintas clases sociales.

Asi a esta nueva division en diez tribus se le agrega la creaciéon de un nuevo orden
social producido por la creacién de treinta demos o barrios que quedan distribuidos de
modo indiscriminado, de tal manera que Clistenes sacara por sorteo tres demos (sin

mmportar su colindancia geografica), que se encuentran previamente compuestos por las

109
Idem.

110 Marcos, 1997; p. 165.

1 Avistoteles, Constitucion de Atenas. 21
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diversas clases sociales, y formara a cada una de las diez nuevas tribus mencionadas, con

lo cual los atenienses vuelven a mezclarse mediante nuevos vinculos de utilidad comun.

Una vez hecho lo anterior y con ello borradas las diferencias entre las diversas
facciones, Clistenes creard un nuevo organo soberano, el Consejo de los 500,
sustituyendo al viejo 6rgano deliberativo plutocratico de los 400. Este nuevo Consejo
estara mtegrado por todas las clases sociales de cada uno de los tremta demos que
componen las diez tribus, esta integracion se llevara a cabo por medio de una mixtura de

. : 112
voto y sorteo “magistraturas sorteables entre unos elegidos”.

Y asi como se encuentra mtegrado el Consejo de los 500 por todas las clases
sociales, de 1gual manera se mtegra la mayoria de las magistraturas, por ejemplo, seran 10
los tesoreros, los astinomos o encargados de la limpieza y la policia de la ciudad, los
regimientos del ejército y 10 los generales, es decir, uno por cada una de las nuevas tribus
formadas. Asi si el rico, el pobre y el de clase media deberan mostrar su capacidad para

deliberar beneficiando a toda la comundad.

Ahora bien, conviene aclarar que el hecho de ser 500 los integrante del Consejo
Supremo de la nueva republica ateniense, no significa que cualquiera podria acceder a
dicho lugar, ya que para ello se requeria; tener edad adulta, no ser esclavo, ser de sexo

masculino y una vez cumphdo esto y si el sorteo asi favorecia se debia aprobar un

. L. L. . . 113
examen de cualidades éticas y politicas llamado docimasia.

Algo muy semejante ocurre con la designacion de las magistraturas mas
importantes, ya que si bien existe una combinacion de sorteo (institucion democratica) y
la eleccion (oligarquica; aristocratica y/o plutocratica) esta combinacion se hara
privilegiado en la elecciéon en donde las magistraturas no admitan la suerte, como por
ejemplo los generales y almirantes, ya que la experiencia militar sera determinante para la
vida de la republica, lo mismo ocurre con los tesoreros y los tesmotetas (conocedores de

las leyes).

112
Idem.

B Glotz, 1999; p. 171.
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De esta manera el gobierno republicano concede libre participaciéon a todos
encargando su gobierno, de manera prudente, a quienes demuestran la capacidad para
conducirlo, de ahi el establecimiento del criterio de justicia, mencionado anteriormente,

que da trato 1gual a iguales y desigual a desiguales.

Asi el Consejo de los 500 y las magistraturas mas importantes estaran itegradas
por un cuerpo de ciudadanos notables, hombres libres y justos encargados de las tareas
relevantes de la comunidad, convirtiéndose en la fiel de la balanza dentro de la fusién de
elementos democraticos y oligarquicos, toda vez que si bien cuentan con la soberania del
estado dan cabida a la participacion de la mayoria, congregada en la Ecclesia de seis mil
miembros integrada por la clase menos favorecida asi como también al viejo Consejo del
Aredpago, integrada por aristocratas cuyas facultades era sobre todo judiciales sobre todo

en época de guerra.

Resumiendo lo dicho hasta aqui, es asi como el gobierno republicano ateniense
muestra de manera inmejorable dos cosas dignas de mencion; la primera es que después
de las malas experiencias plutocraticas y tiranicas, que duran aproximadamente dos siglos
y medio, reconstruyen la comunidad politica por medio del nacimiento de la republica,
forma de gobierno que cumplira la funcion de restablecer el criterio de justicia entre ricos

y pobres.

La segunda cuestion de 1gual importancia, es que dicho restablecimiento se dara a
través de la fusion de elementos democraticos y oligarquicos, misma de la que habla
Aristoteles en la cita reproducida del libro IV de su Tratado sobre las cosas politicas, por
cllo es que diga que no se trata de cualquier mezcla, sino mas bien de una fusion''?,
donde después de fundirse los principios politicos de ambas formas de gobierno

(democracia y oligarquia) se destruyen generando uno nuevo.

Los tres procedimientos para realizar dicha fusion seran:

114 .. . . ., . . .
El doctor Patricio Marcos asimila dicha fusion con el cocktail, bebida en la que no debe predominar

ninguno de los sabores de los ingredientes que la integran. Vid. Marcos, 2010, Cocktail (paradojico de la

republica y la aristocracia: mezcla de democracia y oligarquia); p. 393
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a) Tomar disposiciones legislativas de una y otra forma de gobierno, por ejemplo, en lo
concerniente a la administracion de justicia; en las oligarquias se fija una multa si los
ricos no administran justicia, y los pobres no reciben ningun salario, cosa contraria
de lo que ocurre en las democracias, los pobres reciben un salario y a los ricos no se
les impone multa por faltar. La solucion comun e mtermedia, asi se deberda multar al
rico para que no deje de asistir y pagarle al pobre para que tampoco lo haga.

b) El segundo procedimiento es tomar el término medio de lo que ambas partes
disponen, de manera que si en las oligarquias es necesario, para participar en la
asamblea una renta muy elevada, y en las democracias una renta muy baja o nula, el
término medio no es lo uno y lo otro sino la renta intermedia entre ambas.

¢) Por dltimo, es el procedimiento mediante el cual se puedan combinar instituciones
de ambas formas de gobierno, por ejemplo, es una nstitucion democratica que los
cargos se asignen por medio del sorteo y oligirquica que se den por eleccion;
también es democriatico que no se basen en una renta elevada y oligairquico que si
dependan de ello. Asi lo propio de la republica es tomar un elemento de cada
régimen, ya sea una combinacion de sorteo y de entre ellos se voto o viceversa, que
se voto y se saquen un numero determinado y que entre estos se sorteen las
magistraturas. O que se tome de la oligarquia que las magistraturas sean electivas y de

. 115
la democracia que no dependan de la renta.

13 Aristoteles, Politica. IV, 1294a-b. 85-14.
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Aristoteles dird, postertormente, que la manera de saber si dicha mezcla resultd
. » . .. .
proporcionada es “cuando al mismo régimen se le puede llamar democracia y
oligarquia”, con ello no estd diciendo que tal régimen se pueda confundir con
democracia o en su defecto se confunda con oligarquia, sino que “debe parecer que

. . 116
existen ambos a la vez y ninguno de ellos.”

De lo contrario existira una mezcla donde uno de los elementos predomine e
mcorpore, como salvaguarda constitucional, elementos de la otra forma de gobierno,
pero siempre en funcion del elemento soberano, asi pueden darse democracias
oligarquicas u oligarquias democraticas, fenomeno este ulimo que ocurre con los estados
modernos y contemporaneos, donde al régimen de la ganancia se han mcorporado

. . . L. .., . . . 117
mstituciones o elementos democraticos dada su composicion de multitudinaria.

El ulimo de estos criterios que permiten saber si dicha mezcla fue hecha de
manera proporcional es cuando “el gobierno debe preservarse por si mismo y no con
ayuda del exterior, y por si mismo no porque sean mayoria los que quieren su
perduracion (pues esto puede darse también en una constitucién injusta), sino porque

: ) ] (o 118
ninguna de las partes de la ciudad en absoluto querrian otro régimen.”

Dicho lo anterior salta una duda, ;cudles son los motivos por los que todas las
partes desean conservar dicho régimen? El primero de ellos es que la repablica a
diferencia de lo que ocurre con democracias, oligarquia y tiranias, es una forma de

organizacion politica justa, es decir, que beneficiara a todas las partes y clases sociales.

Y Ibid., TV, 1294b 85-40.

O p&v odv Tpdmoc Thc pikemg ovtog 10D & £V pepsiydon dnpokpatiay kai OAyapyioy dpog, dtov
EvdgynTor Aéyey TNV adTNV ToAtteiay dnpokpatiov Koi OAryapyioy.

Y Infra, Cap. 1V, Las salvaguardas constitucionales de los estados modernos, p. 98.

18 Aristoteles, Politica. IV, 1294b. 35-40.
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De esta manera, la politeia o republica serd considerada, producto del afin
pedagogico de Aristoteles que busca reconstruir al estado, como “la mejor constitucion
posible”, es decir, como aquella forma de gobierno que se puede fundar a partir de las
condiciones que ya desde entonces existen; la existencia de ricos y pobres rivalizando por
ser unos los opresores y los otros los oprimidos. Por ello es que diga que la mejor
solucion, y que es la mas asequible para la mayoria de los pueblos que presentan dicho

mal, es que la clase media se convierta en el arbitro porque ahi:

Las clases medias son las que menos rehiyen los cargos y menos los ambicionan,

. . . . . 1 1 9
actitudes ambas perjudiciales para las comunidades.

Ademas esto se harda posible porque la republica descansard su gobierno en las clases
medias, es decir, en aquella que no poseeran los vicios por el lucro vergonzoso, rasgo de
los ricos, ni el libertinaje y prodigalidad de los pobres y mucho menos la intemperancia
del tirano y si presentaran las cualidades de ser libres (con ello liberales), justos y
valientes, porque “la vida feliz es la que se vive sin impedimentos de acuerdo a la virtud, y
la virtud consiste en el término medio, por lo que la vida media serd la mejor, de acuerdo
a la media que podria alcanzar cada persona, dado que en esta condicion de mediania es

. . L 120
facil obedecer a la razén.”

A estas cualidades se le deben sumar otras dos, ambas producto de la media en la
que se constituye esta clase. La primera de ellas es que la clase media estd capacitada y
cuenta con el tacto de amalgamar los intereses de la clase rica y pobre, cualidad ausente

en estas dos dltimas clases, ya que el rico considerara que es justo beneficiarse de los

" bid., IV, 1295b. 12-13.

£11 8¢ fki60’ oDTol puyapyodot kol GTovdapyidot: TodTa & AuedTepa PAAPEPX TOIG TOAEY.

120 Ademads Aristoteles agregara que mientras lo que son en exceso bellos, nobles, adinerados o el
contrario de estos, dificilmente se dejan guiar por la razon, pues lo primeros se tornan de ordinarios
msolentes a grandes malvados, mientras que los otros malhechores y criminales.

Ibid., IV, 1295a 35-40. &i yap xordg &v toic HOucoig eipntor 10 1oV eddaipova Biov eivat tOV kot
apetnv dvepmddiotov, pecdtnTa 88 THV Apetv, TOV pécov dvaykaiov eivar Plov Béltictov, <to>
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puestos publicos en detrimento de la clase pobre porque ésta derrochard cualquier bien,
por su parte los pobres consideran que lo justo es beneficiarse ellos en deterioro de los

ricos porque éstos cuentan con bienes materiales en exceso.

Este razonamiento adquirird mayor fuerza cuando Aristoteles lo traslada a alguno
de los sentidos, en especifico al tacto, que es un término medio entre contrarios
sensibles, puesto que el término medio es capaz de discernir entre dos extremos, como
lo frio y lo caliente, lo blando y lo duro, de ahi que senale que el 6rgano encargado del
tacto debe contar con la cualidad de no ser frio ni caliente en el acto, pero si ambas cosas
en potencia y de no ser asi no se podra percibir algo 1gual de frio o caliente que el 6érgano
que toca."?! Esta misma cualidad es la que posee la clase media republicana, para dar lo

jJusto a cada clase.

La ultima de estas cualidades versa sobre aquel atributo que constituye la finalidad
sobre la que trata el tema de las salvaguardas constitucionales; la estabiidad vy
perdurabilidad del régimen, de manera que son tres los razonamientos por los que la

republica goza de mayor estabilidad que oligarquias y democracias.

El primer razonamiento se desprende de la cualidad que poseen las clases medias
) y . ) ) ) ..
ya que ¢éstas “no codiciaran, como los pobres, los bienes ajenos, ni otros codician lo suyo
como los pobres lo de los ricos y como no son objeto de conspiracion, ni conspiran,

pasan su vida libre de peligros.”

La segunda cuestion del porqué la republica suele ser mas estable es porque ahi donde
la clase media se haga cargo del gobierno, los ricos y pobres no se molestaran al ser
excluidos del gobierno, al contrario, veran con buenos ojos que se les deje dedicarse a sus

asuntos, cosa contraria sucederda s1 ven que la otra clase, ya sea la rica o pobre se

121 Aristoteles, Acerca del alma, 424a

122 s o I <

Aristoteles, Politica, IV 1295b 30-34.
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enriquecen de los asuntos de la comunidad, y lo haran por partida doble, por no

participar en el gobierno y por la pérdida de ganancias.

Por ultimo, la republica serd mas duradera ya que en ella, las posibles rebeliones

las haran cada clase social por separado pues:

“no existird el temor de que los ricos unan sus voces con la de los pobres en contra de
la clase media, pues jamds unos querran servir y ser esclavos de los otros y si buscan
no encontraran otro régimen mas favorable a los intereses comunes que éste, y
ninguna de dichas clases, a causa de su mutua desconfianza, tolerard el ejercicio

alternativo del poder.”'%

123 .

Ibid., IV, 1297a. 40-5
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Capitulo IV
El prestigio de la republica en Occidente.

La salvaguarda constitucional de los estados modernos.

En términos generales se puede decir que los estados presentan dos cualidades, la de ser
puros o mixtos, lo primero sucede cuando sélo cuentan con un solo principio politico,
como lo son los casos de la prudencia en la realeza, el honor aristocratico, la avaricia de
las plutocracias y el libertinaje de la democracia. Fl segundo caso se trata de estados que
cuentan con dos o mas principios politicos en su forma de gobierno tales son los casos
de las tiranias, las cuales ademds de la mmtemperancia estard compuesta de las formas

extremas de democracia y oligarquia, es decir del libertinaje y la ganancia econémica.

El caso mas significativo de un estado mixto lo representa la republica, ya que ésta
combina dos criterios de justicia; el oligarquico y el democratico, que origina el trato
1gual a 1guales y desigual a desiguales. Para que una republica sea realmente eso y no solo
de nombre, combmard los principios de la oligarquia y democracia de manera
proporcionada, de tal manera que en tal mixtura sea practicamente imposible distinguir
los elementos que la componen, es decir, que no pase como democracia ni como

oligarquia.

Los encargados de guiar la complicada nave republicacana son la clase media, labor
sumamente dificil toda vez que su funciéon es la de atemperar las pretensiones de ricos
(plutocracia) y pobres (democracia) y con ello evitar las constantes sediciones de dos
formas de gobierno opuestas, para ello esta clase media republicana recurre a incorporar
elementos de otra forma de gobierno, monarquicos y aristocraticos principalmente,

elementos que buscan fortalecer al régimen.

A lo que se pretende llegar con lo dicho es que s1 hay seis tipos de estados esta cifra

se multiplica ya que habra tantas formas de gobierno como combinaciones posibles. Esta
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combinacion de principios refleja las pretensiones de poder de las diversas partes y
clases sociales que componen al estado (el rey, el tirano, los nobles, los ricos, las clases
medias y los pobres). Salvo el caso de la repiblica que es una mezcla proporcionada de
principios, en los demas estados mixtos siempre habrd un principio regente y los demas
seran subordinados, lo cual significa que se trata de concesiones de poder a las demas

partes y clases sociales con la finalidad de volver al régimen en uno mucho mas estable.

Este arte y saber forma parte de la teoria politica clasica, en especifico este tema se
encuentra mmerso en la teoria de las revoluciones de Aristoteles, contenidas en el
famoso libro V y VI de su Tratado sobre las cosas politicas. El nombre que este sabio le
asigna a estas medidas es por demas claro y elegante, designandolas como salvaguardas o

centinelas constitucionales cuya funcién es:

“que frente a las revoluciones, las salvaguardas de una constitucion permiten que
una forma de gobierno permanezca con una calificacion igual; por ejemplo, que se
conserve la democratica, la oligarquica, la republicana, la aristocratica, la realeza o la
tirania. Pero si el cambio se deja correr y no se emplean las centinelas del Estado, o lo
que es lo mismo, si por no haberse diagnosticado a tiempo se aplican
moportunamente, entonces se produce una alteracién constitucional. La alteracion
constitucional, mas comunmente conocida como revolucion, significa un cambio de la
calificaciéon de esa constitucion o Estado, 1.e., cuando una democracia deja de serlo
para convertirse en oligarquia o viceversa; o también como ocurre con el paso de la

salud a la enfermedad.”'**

Ademis de que ambos libros muestran como ningin otro el enorme sustento empirico
de la teoria politica, seran la fuente de mspiracion de los tratadistas que durante el
Renacimiento italiano rebautizan a estas estratagemas bajo el nombre de “razones de
Estado”. El primer autor en hablar de la ragione di Stato es Giovanni de la Casa, el cual
escribe un panfleto al emperador Carlos V en el siglo XVL'® Las “razones de Estado”

seran el tema central del género literario conocido como Espejos de Principes, cuyo auge

124 Marcos, 2010, Vid., Salvaguardias (de la democracia); p. 1554
125 Marcos, 1991; p. 174.
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ocurre a partir de la segunda mitad del siglo XVI hasta el siglo XVII donde encontramos

. . . . . 126
nombres como Maquiavelo, Guicciardini, Settala entre otros.

De la lectura de estos autores, en especifico del mas afamado de ellos Maquiavelo,
se tiene la creencia producto del desconocimiento de la historia, que los estados mixtos
son superiores a los que cuentan con un solo principio, no porque sean justos sINo
simplemente porque cuentan, supuestamente con una mayor estabilidad y durabilidad.
Este prejuicio es producto de considerar que la finalidad de la politica atane solo a la

conservacion del poder.

Ante ello los estados modernos, de naturaleza plutocratica, reemplazos del antiguo
régimen, comenzaran a Incorporar salvaguardas constitucionales que explican su
estabilidad de mas de dos siglos, donde es posible explicar, a partir de los escritos de
Aristoteles, como los estados modernos relajaron al régimen plutocratico a través de la
mcorporacion de elementos tales como 1nstituciones, leyes y procedimientos de otras
formas de gobierno, principalmente de la democracia, hechos que reflejaran la
supremacia de la clase rica y el pacto y concesiones que ésta hara a las clases medias y
pobres sirviendo de prevision de peligros externos e mternos que amenacen el principio

de la avaricia.

El caso inglés es muy ilustrativo. Donde después de la revolucion aristocratica de
1215 con la que termina la constitucion mondrquica y se Instaura una aristocracia que
mantiene elementos de la forma de gobierno antecesora le seguira una corta experiencia
republicana con la llamada “Republica de los Santos” que termina con la dictadura de

Lord Protector, Cromwell. A este periodo le prosigue una etapa de transicion que

26 A pesar de ser un tema tan importante puesto que de su arte depende durabilidad y estabilidad de un
régimen, se ha pasado de un opuesto al otro, primero se consideré al tema de las razones de Estado como
toda la ciencia politica, de ahi que se diga erroneamente que el padre de la misma es Maquiavelo.
Después de esta ignorancia, toda vez que es solo una pequena parte del saber politico, se ha desterrado
por completo de la nueva ciencia politica moderna, donde el dltimo rezago es que se le da en el campo
juridico, donde los constitucionalistas la reducen al estado de sitio o de excepcion, por la que la

constitucion escrita autoriza la suspension temporal de una o todas las garantias individuales.
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culmina con la revolucion de 1688-89 que lleva al poder a los mercaderes y financista de

la City de Londres.'”’

Pero ésta no sera la ulima mudanza del régimen inglés ya que faltard el
fortalecimiento del régimen plutocratico y relajamiento con la incorporacion de
elementos democriticos ocurridos con la “Reforma de 18327, los cuales seran aplicados
a los procesos electorales, a través de la concesion de derechos pasivos de sufragio a la
multitud. Con dichas reformas “se desaparecen los 56 rotten boroughs (distritos
podridos) como consecuencia de la venta de votos de los ricos electores y su desinterés
por ejercerlo personalmente...ademas se extendera el derecho activo de sufragio a los
mquilinos que paguen 10 o mas libras de renta anual, con lo cual el nimero de electores
pasa de 360 mil a 720 mul, es decir, se duplica, aunque si se toma en cuenta que la
poblacion es de 10 millones de personas, tal magnanimidad alcanza tinicamente al 7.2

: 128
por ciento de ella.”

Con ello Inglaterra tendra un nuevo régimen mixto, pero esta vez no se trata de una
aristocracia, que mantenga elementos monarquicos como la figura del rey, sino esta vez
se trata de una oligarquia o plutocracia democratica, cuya finalidad es la de mcorporar a
las clases medias por medio de su participacion electoral eliminando sus pretensiones de

participar en el gobierno.

Pero los ingleses no fueron los primeros en presentar dicha mixtura, pues por
paraddjico que parezca su progenie los EE UU se adelantard por casi 50 ainos en
presentarla, lo que provoco la admiracion de Alexis de Tocqueville durante su viaje a
Norteamérica encargandose de publicitarla en su famoso libro De la democracia en
América del Norte con la intenciéon de que los franceses adoptaran dichos elementos e

mstituciones democraticas a la constitucién plutocratica.

El caso norteamericano es mucho mas sofisticado. Nacidos a imagen y semejanza de

su progenitora, de naturaleza plutocratica incorporarin una institucion cuya funcion

127
Idem.

28 Marcos, 2010, Vid., Menos (mala la democracia que la oligarquia y la tiranfa); p. 1158.
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primigenia era otra, pero que después de la guerra civil 1861-65 se convertird por
accidente en una salvaguarda constitucional de caricter democratica; la Camara de

Representantes.

Esta mstitucion se anexa al Congreso unicameral que a partir de la Constitution de
1787 se llamara Senado. Asi lo que distingue a la Constitution of The United States de
su antecesora los Articles of Confederation de 1777 es que s1 ésta concebia al Congreso
de la Unmién en una sola camara, cuyo acceso se encontraba regulado por el voto
censitario, la de 1787 ofrece una composicion bicameral, donde el Senado asume la

representacion de la riqueza y la Casa de Representantes a la poblacion en general.

Se dice que la funcion primera de la creacion de la House of Representatives es muy

distinta a la funcién posterior a la guerra interna de 1861-1865, por la siguiente razén:

El agregado de la nueva recimara legislativa es producto de la negociacion
politica entre las plutocracias septentrionales y las meridionales en 1787;
negociacion explicable por las diferencias que separan a ambas, tanto en lo que
ataiie a la actividad econémica principal de donde las clases nortenas comerciales y
financieras y las surenas agricolas extraen sus respectivas ganancias, como por los
distintos modelos de dominacion que una y otra emplean... Asi la creacion de la
House of Representatives es fruto del compromiso mteroligarquico. Es el resultado
de la oferta hecha por los oligarcas mercantiles y usurarias a sus congéneres
terratenientes para dar y recibir el mismo trato en el 6érgano supremo de la alianza,
bajo la condicion que se les permita mcorporar, a cambio, a los representantes de
la clase social que ellas sujetan a esclavitud comercial y financiera, las clases medias
rurales y urbanas...Conscientes de la fuerza politica superior de la especulacion
financiera sobre la agricultura de plantacion, la clase adinerada de Nueva Inglaterra
se compromete a dar un trato 1gual en la integracion del Senado: dos

representantes por estado. La condiciéon que imponen es simple: hacer intervenir a
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sus aladas en el nuevo Congreso, las clases medias deudoras, las cuales

N ) . - 129
desempenan para ellas un papel semejante al de la clase esclava africana surena.

Asi las ganancias por parte de la clase rica nortena fueron dos: la primera fue la de
evitar la escision de los estado del sur, quienes habian amenazado en separarse y formar
otra confederacion y con ello se hicieron de los excedentes agricolas a través del
comercio y las finanzas. La segunda cosa que se logra es mclinar la balanza a su favor en
la correlacion de fuerzas en el Congreso y en el nuevo gobierno imponiendo su proyecto

politico.

Este pacto por demas desequilibrado retardard por algunas décadas lo que pareceria
mevitable, la guerra civil. Iniciada ésta en 1861 llamada por los historiadores Guerra de
Secesion que mas bien se convirtio en una guerra de anexion del norte sobre el sur.
Después de este primer intento fallido, y con la derrota militar y econémica de la clase
rica surena, la Camara de Representantes tendra otras funciones, la primera de ellas la
de contener las pretensiones de las restantes clases sociales a través de su mcorporacién

en los asuntos del estado.

La Camara de Representantes, a diferencia del 6rgano supremo de los EE UU el
Senado, no representa como lo hace aquella a los intereses de los ricos de los estados™,
sino mas bien representa a la poblacién, principalmente a la clase media, pero no
cualquier clase media smno aquella que ha sido educada (para ello se han creado
universidades por demds prestigiosas en economia y finanzas) bajo el principio de la

plutocracia, es decir, una clase que busca volverse millonaria.

Entonces, la Caimara de Representantes se convierte en el lugar en que la clase
media es lastrada adquiriendo los deseos del sueno americano, con ello se convierte en

la maxima universidad de la carrera politica norteamericana, siendo el primer escalén,

129
Marcos, 1991; pp. 181-182.
130 T S ] o .
En un principio eran los propios ricos los que se hacian cargo de dirigir los asuntos estatales, piénsese
en los founding fathers quienes eran los hombres mds adinerados de las trece colonias. Con el paso de los
anos ocurre lo que bien senala Constant, la contratacion de administradores de clase media alta educados

bajos el principio politico de la avaricia y que buscan ser algun dia como la clase rica.
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que con los mecanismos de reeleccion, elimina a los diputados renuentes y quienes
cumplen con los requerimientos buscan gubernaturas estatales para después dar el salto
al Senado o la Presidencia, hecho que ocurre después de ser ampliamente capacitados.
Dada su naturaleza; su composicion, sus facultades, la duracion de los mismos, sus
modos de renovacion™! e inclusive la imagen de los recintos de los que se percata De
Tocqueville* hacen del Senado el 6rgano superior, que al agregarsele la Casa de

Representantes, mostraran la mezcla entre el principio plutocratico y el democratico.

Dicho lo anterior se deben agregar tres elementos democraticos que completan la
mezcla, la nomina del estado, es decir, el pago a funcionarios del gobierno; los jurados

populares en delitos de sangre v; el “relajamiento democritico del voto oligarquico."'*?

Estos tres ultimos elementos son de caracter democratico por las siguientes razones;
el primero se trata de una salvaguarda constitucional utihzado por las democracias. Por
asombroso que pudiera resultar, el pago a funcionarios y con ello la creacién de la

burocracia es una cosa que no siempre ha acompainado a las comunidades pues este

B AL respecto dira Alexis de Tocqueville que “El Senado no difiere solamente de la otra Camara por el

principio mismo de la representacion, sino también por el modo de la eleccion, por la duracion del
mandato y por la diversidad de sus atribuciones. La Camara de Representantes es nombrada por el
pueblo; el Senado, por los legisladores de cada Estado. La una es producto de la eleccion directa, el otro
de la eleccion en dos grados. El mandato de los representantes no dura mds de dos aios; el de los
senadores seis. La Camara de Representantes sélo tiene funciones legislativas;” etc. Vid., De Toqueville,
2002; p. 123. A lo dicho por De Tocqueville solo se le debe agregar que el Senado se renueva por terceras
partes cada dos ainos mientras que la Casa de Representantes se renueva en su totalidad cada seis.

132 “Cuando ustedes entran en la sala de representantes [House of Representatives| en Washington,
ustedes se sienten umpactados por el aspecto vulgar de esta gran asamblea. El ojo busca en vano una y otra
vez un hombre célebre en su seno. Casi todos sus miembros son personajes oscuros... abogados de aldea,
comerciantes, o incluso hombres pertenecientes a las clases ultimas... A dos pasos de ahi se abre la sala del
Senado, cuyo recinto estrecho encierra una gran parte de las celebridades de América... abogados
elocuentes, generales distinguidos, magistrados hdbiles, o estadistas conocidos... ;De donde viene este
contraste extrano?;Por qué la élite de la nacion se encuentra en esta sala mads bien que en la otra? ;Por
qué la asamblea primera retne tantos elementos vulgares, mientras la segunda parece tener el monopolio
de los talentos y las luces?” De Tocqueville I, II, V; 1992, p. 227.

133 Marcos, 1991; p. 185
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fenomeno se origina en las democracias donde los pobres al hacerse del poder

requieren, para no morirse de hambre, cobrar para su ejercicio.

La logica es sencilla, dice Aristoteles que en las oligarquias moderadas, donde en vez
de prohibir la participacion de los pobres, se recurre a la siguiente medida, se cobra
multa a los ricos s1 no ejercen sus funciones y los pobres no reciben pago alguno, con
ello la avaricia de los primeros les impide faltar a sus puestos y la falta de bienes les
mpide asistir a los segundos. Lo contrario ocurre con las democracias, donde a los
pobres se les paga por ocupar cargos publicos y con ello se les da un medio de
sobrevivencia y a los ricos no se les cobra multa por no asistir a la asamblea, asi estos
ultimos preferirin dedicarse a sus negocios privados, mas redituables que las funciones

publicas.'**

Es claro el porqué el pago a funcionarios es democratico, pero no es exclusivo de
esta forma de gobierno, ya que sera adoptado por tiranias y oligarquias. En las tiranias se
utiliza el pago a funcionarios principalmente a la burocracia militar y policiaca que
resguarda al tirano. En las plutocracias se les paga a administradores para que los ricos se
ocupen de sus negocios. Ahora bien, en las tres formas de gobierno rectas; realezas,
aristocracias y republicas no existird el pago a funcionarios toda vez que se trata de un
esfuerzo por demas honorifico, cosa que se pierde en sus desviaciones, donde gobernar

a terceros ya no es un honor sino la oportunidad de ganar dinero, poder y prestigio.

En lo que respecta al voto se dice que se trata de un relajamiento democratico del
voto oligarquico, lo que significa al menos dos cosas; que el voto es, a pesar de la
creencia moderna, un método oligairquico y discriminativo contrario al sorteo
democratico donde al ser todos i1guales la mejor manera de seleccionar a los gobernantes
es mediante el azar, cuyo equivalente electoral seria que todos pudieran votar por todos.
El relajamiento democritico del voto significé dejar a un lado el establecimiento de tasas
de niquezas, que diferenciaban a los ciudadanos en activos y pasivos, para permitir asi

que practicamente todos puedan votar por dos o tres personeros de la clase suprema.

B% Aristoteles. Politica. TV 1294a
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Con la mcorporaciéon de estos elementos es como se consolida el modelo de
administracion democriatica de una constitucion plutocratica, modelo mixto que

adoptara la mayoria de los paises ricos del mundo.

Conviene reiterar que cuando se mezclan estos principios, el oligarquico y el
democratico de manera desproporcionada ocurre un efecto muy peculiar y que

pareciera extrano, la corrupcion del principio subordinado y la reafirmacion del otro.

La historia de los pueblos, en especifico de los antiguos, muestra que las plutocracias
suelen destruirse por dos revoluciones, las producidas por los propios ricos que no
participan en el gobierno, y las sediciones producidas por el principio opuesto, el de los
pobres, por ejemplo cuando el régimen democratico triunfaba sobre la oligarquia
lacedemonia 1mponia o impulsaba al pueblo con el atin de destruirlos, de la misma
manera cuando los lacedemonios triunfaban apoyaban a los ricos para hacerse del
gobierno. Ello ocurre porque no existe manera mas sencilla de corromper una forma de

gobierno que con su opuesto.

De ello resulta por demas paraddjico, pero contundente que la incorporacion de
elementos democraticos al régimen plutocratico rector fortalezcan a este udltimo.
Salvaguarda constitucional o razén de Estado que vuelven aliados a los pobres y a las
clases medias cuya finalidad es antidemocratica donde se sigue el dicho aquel que dice
que resulta mas conveniente tener al enemigo atado antes que suelto. Esto explica en
gran medida la estabilidad de los estados modernos y que en éstos no haya surgido una

revolucion popular ni una revolucion republicana.

El liberalismo y el prestigio de la voz repitiblica en Occidente.

Esta mixtura de plutocracia y elementos democriticos propia de los estados
modernos serd adornada y fortalecida por una nueva doctrina, el liberalismo, cuya
funcién es exaltar y legitimar a los nuevos estados y todo lo que de ello se desprende,

como 1nstituciones, leyes, usos y costumbres de esta nueva forma de vida. Asi la avaricia,
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la propiedad, y la llamadas “libertades civiles” seran presentadas, por esta nueva

doctrina, como las nuevas virtudes politicas de Occidente, sinébnimas de la vida feliz.

Asi como el cristtanismo utilizé a la teoria politica para legiimar a sus sucesivos
mmperios, los nuevos mmperios, todos de naturaleza plutocratica, tuvieron que dar la
estocada final a la teoria ética y politica clasica enterrandola y desprestigiandola, pero

geudl es la razon de ello?

La l6gica utilizada es por demas sencilla, ya que este saber, que recoge y clasifica en
seis modos de vida y gobierno, colocara a la forma de gobierno plutocritico y a la vida
que de ahi se desprende como una corrupcion del honor aristocratico, amantes, esclavos
y locos por el dinero, locura disfrazada de prosperidad econémica y con ello dicha teoria
coloca a esta forma de estado dentro de las desviaciones o fantasmas de aquellas que
privilegian el bien comin y que por tanto exalta una forma de vida dormida antes que
activa, ante lo cual resultdo lo mas pertinente, aunque de graves consecuencias para la
teoria politica, sepultar dicho saber y fundar, sin renunciar al prestigio de categorias

anteriores, una nueva idea de la felicidad.

Este hecho de suplantacion y eclipse del saber politico antiguo recibira un solo
nombre: liberalismo. Dicho esto conviene especificar que esta doctrina es el maximo
testigo historico de la batalla hibrada entre lo antiguo y lo moderno, y del triunfo de estas
nuevas formas como la usura, la ganancia y la avaricia contra las virtudes y formas

aristocraticas, pero sobre todo republicanas como la liberalidad y la justicia.

Ahora bien, el establecimiento y predominio de esta doctrina, al legitimar a los
estados modernos no lo hard con un nuevo saber sino que lo hace a partir de corromper
al vigjo saber, es decir, que en general esta doctrina no creara nuevas categorias sino que
vaciara las ya existentes de su sustancia y contenido pero sin renunciar al brillo y prestigio

del nombre de aquéllas.

El caso mas claro es el que se desprende del propio nombre bajo el cual se le
bautiza, ya que a pesar de que mucha tinta se ha derramado sobre el tema del

liberalismo, pocos han sido los que han reparado en algo tan importante como el propio
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nombre, que muestra esta corrupciéon y suplantacioén, en especifico, de aquella vieja

J

virtud republicana; la liberalidad.

Asi la voz ‘hiberalismo’ ademas de contener ese horroroso sufijo que poco explica,
demuestra y es la constatacion de la corrupcion de la liberalidad, voz que proviene de la
libertad, pero una libertad en especifico; aquella que tiene que ver con el uso y el gasto
de los bienes externos, de tal manera que el hombre liberal es aquel que cuenta con una
disposicion de cardcter situada en el justo medio entre el avaro y el prodigo. Es decrr,
que a diferencia de estos dos, el hombre liberal adquirra y gastarda sin deficiencias y
excesos, de tal manera que tomara y dara lo que debe, de dénde debe, a quien debe, no

siendo esclavo ni del dinero ni del libertinaje.

Caso contrario de lo que ocurre con la prodigalidad y la avaricia, donde en la
primera la deficiencia estd en el tomar y el exceso en el dar, gastando lo que no tiene,
mientras que la avaricia es el exceso en el tomar y la deficiencia en el dar, hecho que los
motiva de enriquecerse por todos los medios sin importar si son justos o injustos, legales

o 1legales.

Con lo dicho resulta que el liberalismo es la doctrina que envuelve y engalana el
principio politico de la ganancia, convirtiéndose en el disfraz que crearan los 1dedlogos
de los estados modernos para embellecer al nuevo régimen, utilizando para ello el
prestigio de categorias republicanas, siguiendo el refran que dice “dime de lo que
presumes y te diré¢ de lo que careces” Puesto que hoy ¢no resulta por demas evidente
que la felicadad y la finahdad que persiguen los estados modernos es la demasia
econémica y el luyjo que de ahi se desprende, pero a pesar de ello se hacen llamar

. . .., .. - 135
liberales, cuando por su disposicion viciosa son iliberales?

135 - : . - , .
Patricio Marcos mencionara que el primero en corromper la voz ‘liberal’ es uno de los principales

1dedlogos del liberalimo, Bejamin Constant, de esta manera sefala: “El autor de la novela Adolphe hecha
para superar la pérdida de su amiga intima, la Virago Madame de Staél, parece haber sido el responsable
del uso absurdo y contradictorio moderno de la voz liberal, ya que por él al vicio de la avaricia se le tiene
por virtud, la virtud de ser libre en materia de adquision y gasto de riquezas. En esta falsa acepcion

descansa la mitad del edificio ideologico monderno de la politica. La otra mitad tiene que ver con el
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La avaricia que también se denota en la propia ideologia de los estados modernos,
mcapaz de construir, usurpando y pervirtiendo las categorias de los antiguos, no sélo se
verd en el uso a su favor que hacen de la liberalidad propia de las clases medias para
encubrir la disposicion viciosa de la avaricia de las plutocracias, sino también existen dos

casos mas, que aunque menos visibles son de igual o mayor importancia.

El primero de ellos es cuando estas oligarquias democraticas se hacen llamar
gobiernos representativos, utilizando y adaptando la institucion republicana del gobierno
por turnos para legitimar la naturaleza oligairquica del voto, hecho que los convierte, por
arte de magia, en democracias. El segundo de estos abusos es el que se le ha dado
precisamente a la voz ‘republica’ y ‘democracia’, a tal grado de llegar a confundir dos

formas de gobierno tan distintas y contrapuestas.

El gobierno por turnos: jrepresentacién politica?

Vale la pena profundizar en cada uno de estos fenomenos. Como pudo observarse
en un capitulo anterior, lo que hoy se le conoce como representacion politica, Aristoteles
la designa con el nombre de gobierno por turnos'*®, fenémeno, que a pesar del ego
moderno que cree son en los estados modernos donde se crean dicha institucion, ésta
aparecera mucho tiempo antes, especificamente en los gobiernos sucesores de realezas y
aristocracias, es decir, en las republicas, cuya antigiiedad data, segtin el registro histérico
con el que contamos, del siglo VI a.n.e., con el caso de la republica espartana, a la que le

seguird la ateniense del V también de antes de nuestra era.

Dird Aristoteles que la razon por la que estos dos fenomenos, el gobierno por turnos

y la legislacion, no se presentan en los primeros gobierno, es decir, en realezas ni

empleo de la palabra democracia por parte de las plutocracias modernas y contemporaneas. Consultese la
novela La solterona de Honoré de Balzac, la cual como se sabe forma parte de su magna obra La
Comedie Humaine. Cfr., la traduccién de Isabel Azcoaga en Coleccion Biblioteca EDAF, Vol. No. 15,
Madrid; p. 207. Ahi consigna Balzac que ‘liberal’ es una “palabra actualizada por el Emperador Alejandro,
procedente al parecer de madame der Staél y Benjamin Constant”.” Marcos, 2010; p. 56

B¢ Infra Cap 111, La republica: el gobierno por turnos y el nacimiento de la legislacion, p. 75
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aristocracias es porque a diferencia de lo que ocurre con estas dos formas de gobierno, el
régimen republicano son los muchos, principalmente las clases medias, las que

demandan ser socias del gobierno.

Ante la mmposibilidad de que las clases medias ocupen simultineamente los
cargos publicos, se creara el gobierno por turnos, de tal manera que cada uno
desempernie las funciones del gobierno, velando y resguardando los mtereses de la
comunidad como lo hicieron y haran los préximos en turno. Todo ello requerira un
orden sucesorio que supone una ley que regula dicho proceso, como por ejemplo, el
establecimiento de la duracion de los cargos, asi como la prohibicion de la reeleccion,

que permita que todos los iguales puedan ejercer su derecho.

Si bien es clerto que el gobierno por turnos y con ello la legislacion aparece con las
republicas, no serd la tinica forma de gobierno en emplear dichos procedimientos, ya
que las democracias, asi como las oligarquias posteriores, harin uso, aunque con una

funcion diferente, tanto del gobierno por turnos como de la legislacion que de ahi nace.

¢Ahora bien, en qué consiste el uso o mejor dicho el abuso al que recurren los

estados modernos, en especifico el liberalismo de ambos fenomenos?

Sobre el primero de ellos se puede decir que las plutocracias modernas se apoderan
del gobierno por turnos, desechando el nombre cientifico bajo el cual lo nombran los
antiguos, para designarle el nombre mexacto de representaciéon politica, con ello toman
el sistema electoral propio de la republica, adaptindolo al principio del régimen
plutocratico, consiguiendo justificar, por un lado, que son pocos los socios del gobierno
de los paises ricos actuales y por el otro, justificando la naturaleza olhigarquica del voto a
través de maquillar el hecho, por demas elitista, de elegir entre dos o tres candidatos,
haciendo creer que se trata de una nstitucion democratica donde no son pocos los

dirigentes y muchos los dirigidos, sino que todos tienen una igual participacion.

Esta representacion politica adquirira legiimidad al incorporarse a la 1dea o fantasia
pregonada por el liberalismo de un contrato social, donde las “libertades mdividuales”,

que no es otra cosa que el derecho a la propiedad privada y al sufragio son la contraparte
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otorgada después de una supuesta cesiéon de derechos de los dirigidos a los dirigentes,

ahora si legitimados por la llamada “soberania popular”.

Con ello, lo que se logra es atemperar las pretensiones democraticas de justicia y
libertad, donde se cree que se vive bajo un gobierno democritico por el sélo hecho de

que todos pueden votar aunque sea por dos o tres candidatos.

Cuando uno analiza la historia del sufragio y la manera en que la adoptaron
paulatinamente los estados modernos, se puede apreciar que este camino resultd
empedrado y en muchos casos sangriento en la medida en que la clase media fue
corrompida por el principio de la avaricia. Es decir, lo que muestra la adopcion del
sufraglo, que va desde restringida hasta el relajamiento, es la alianza que se realiza entre
la clase rica y la clase media siempre a favor de la primera, donde su adopcion de la
representaciéon politica como hoy en dia la conocemos se convirtié en el principal

engranaje de los estados actuales que se legiiman ante las masas.

Del abuso y corrupcion del gobierno por turnos se desprende otra cuestion, su
empleo para hacer creer que el voto universal, a las que han llegado las plutocracias

modernas, es el maxima del gobierno democritico.

Desde que los ricos, principalmente en FEuropa, se hacen del gobierno
reemplazando a las wiejas aristocracias, adaptan el sufragio en su modalidad mas
restringida, el llamado voto censatario, donde ademas de ser un nimero muy pequeno
los posibles socios del gobierno, se dividen en dos los derechos, en activos y pasivos,
ambos determinados por el establecimiento de una tasa de riqueza, bajo la premisa de a

mayor riqueza mayor poder.

Con el paso del iempo, bajo un largo, complejo y accidentado proceso de lucha el
voto fue relajado hasta convertirse en universal, ¢pero el hecho de que en las sociedades
actuales, practicamente todos pueden votar, convierte a esta nstitucion en una de
naturaleza democratica, cuando a pesar de su umversalidad se vota por solo dos o tres
candidatos, previamente educados bajo los principios del régimen y mas cuando no hay

proporcion entre estos dos o tres candidatos y la masa de poblacion restante?

111



Conviene reiterar que la inica manera de que el voto, de naturaleza oligarquica,
tenga un uso democratico es cuando todos puedan votar por todos, ante lo costoso y
complicado de este proceso las democracias recurren a un mecanismo mucho mas

eficaz, al sorteo, mstitucion que privilegia la 1igualdad antes que la desigualdad.

Es preciso mencionar otra de las cualidades que presenta la moderna representacion
politica, para ello, se reproduce una magnifica cita de uno de los autores mas
mmportantes sobre este tema, cuya importancia radica en la sencillez y en la pedagogia

que de ella se desprende, de esta manera Constant dira:

“El sistema representativo no es mas que una organizacion mediante la cual una
nacion descarga en algunos mdividuos lo que no puede o no quiere hacer ellos
mismos...” A lo que contintia diciendo que la diferencia entre el gobierno de los pobres
(democritico) y ricos estd “en que los individuos pobres realizan ellos mismos sus
asuntos, mientras que los ricos contratan intendentes. Es la historia de las naciones
antiguas y de las naciones modernas... Pero a menos de ser insensatos, los hombres ricos
que tienen administradores, examinan, con atencion y severidad, s1 esos procuradores
cumplen su deber, s1 no son negligentes, corruptibles, ni mcapaces; y para juzgar la
gestion de esos mandatarios , los mandantes prudentes se enteran bien de los negocios

. 137
confiados a los administradores.”

En realidad éste ha sido el engano mayusculo que ha fabricado el liberalismo que ha
hecho pasar al gobierno por turnos, rebautizado como representaciéon politica y al
sufragio universal como mstituciones democraticas, convirtiendo a los estados actuales en
democracias a las que se les agrega el adjetivo de liberales a pesar de la contradiccion de
este término ya que no puede existir una democracia liberal, toda vez que los pobres que
son los que conforman a un gobierno democratico son prodigos antes que liberales y los
estados actuales presentan una forma de gobierno plutocratica, regida por la avaricia, el

otro extremo de la liberalidad.

Y7 Constant, 1997. p. 615
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Montesquieu; confusién usurpacién de la voz ‘repiiblica’ or
2

‘democracia’.

Ahora bien, para que los estados actuales se hagan llamar democracias no solo
construyeron a su alrededor lo que ellos mismos nombrarin como “teoria de la
democracia”, que viene a ser una extension de los prejuicios producidos por el
liberalismo, tales como la division de poderes, el gobierno representativo, la soberania

popular, las libertades individuales, etcétera.

Pero esta vez el origen de esta 1deologia democritica no fue en Inglaterra mi Francia,
sino que se trasladard de continente para ubicarse jdonde mas? En el nuevo imperio, el
de los Estados Unidos de Norteamérica, donde sobresalen nombres como Robert Dahl,
David Easton, Gabriel Aldmond, Lipset, Daniel Bell, Anthony Downs, Samuel
Huntington, entre muchos otros.”*® Lo que importa en este caso es destacar que la base
sobre la cual se construyen estas 1deologias es la creencia de que la democracia es la
mejor forma de gobierno y la que han adoptado los paises llamados “desarrollados”

siendo el modelo a seguir para las demas naciones.

Ello ha mvolucrado la mayor alteracion deliberada que ha sufrido la clasificacion de
las diversas constituciones. Este hecho se remonta desde finales del siglo XVIII, pero
sobre todo sera durante los siglos XIX y XX cuyo fundamento se encuentra en la

confusion entre el régimen republicano y el democratico.

Esta confusion sera el resultado, de un hecho que hoy pasa por desapercibido: la
usurpacion que sufre la repablica a manos de la democracia, donde esta dltima pasa a
ocupar el lugar de aquélla y con ello se encuentra dentro de los regimenes virtuosos y

garantes de la salud de la comunidad.

Con este golpe de estado ocurren tres cosas dignas de mencion; la primera de ellas

es que la democracia, al ocupar el lugar que los fundadores del saber politico asignan a la

138 . . . . . . . .
Tal es el caso de Giovani Sartori, que sin ser norteamericano su investigacion fue financiada por

universidades estadounidenses, lo que dio resultados muy parecidos al de los otros autores.
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republica, se convierta en una forma de gobierno justa, al 1gual que las realezas y
aristocracias; el segundo hecho es que el lugar, ahora dejado por la democracia dentro
de las formas corruptas o desviadas serd ocupada por términos como oclocracia o
demagogia; y por ultimo, la voz ‘republica’ serd desechada para nombrar una forma de
gobierno en especifico, para ser utilizada para designar su sentido genérico, como voz

sin6énima de estado.

Lo que ocurre durante estos siglos resulta muy peculiar, por una parte resurge el uso
de la voz democracia, extinta durante milenios por la inexistencia, durante todo este

tiempo, de un régimen democratico, digno de mencién.

Pero sera a partir de estos siglos que renace la democracia, no en los hechos, sino en
las palabras producidas por la tinta de los 1de6logos modernos, que han hecho que hoy
en dia no se hable de otra cosa que de democracia, pero sobre todo que la democracia
pase a ser el nombre bajo el cual se le asigne al régimen de los paises ricos y por
consiguiente sea la inica forma de gobierno recta a la que pueden y deben aspirar las

demads naciones.

El auge del término ‘democracia’ con sus diversos significados ha sido correlativo al
olvido de la voz ‘republica’, lo que resulta ser una consecuencia de la usurpacion ya
mencionada, que ademads revela una situacion mversa de la que prevalecia desde los
origenes de la teoria politica hasta ya entrado el siglo XIX, tiempo en la que democracia
era considerada como un régimen despotico, que con el tiempo, se convertia en la

madre de la tiranias.

Esta nueva clasificacion producida por la 1deologia de los estados modernos, en
particular por uno de sus autores mas destacados, el Baron De Montesquieu, tendra su
antecedente en aquel yerro hecho por Polibio, pero a diferencia de lo que hace De
Montesquieu, que tuercen la categorizacion antigua de manera deliberada y para su
beneficio, el historiador griego aunque romanizado, tal vez por la cercania que existe
entre la primera forma de democracia agricola y la politeia (repablica), de la que habla

Aristoteles o por el afin de prestigio al intentar superar, aunque sin éxito, lo hecho por
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Platon y Anistoteles, colocard, por primera vez, a la democracia dentro de las formas de
gobierno o justas, mmsertando una nueva voz, oclocracia (éyloxparia) para designar a la

corrupcion de la democracia.

Pero no sera todo, ya que Polibio agregara, sin modestia alguna, una nueva forma de
gobierno, a la cual llamara, producto del mismo egocentrismo y el afin de negar a de
Estagira, no como politeia (republica), sino sélo gobierno mixto. Donde dird que esta
nueva forma de estado sera la conjuncion de las tres formas rectas, cuyo mayor beneficio
es la estabilidad que dira, faltando a la verdad, que carecen tanto realezas, aristocracias y
democracias.'”” Aportacion que deslumbrard a otro ego romano, aunque éste
contemporaneo, Noberto Bobbio, quien no dudara en decir que es “ademas de ser el
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primero, el teérico por excelencia del gobierno mixto.”

La supremacia de las maltiples facetas del mmperio romano y su trauma de
superioridad ante lo griego, hizo que durante mucho tiempo la clasificacion hecha por
Polibio fuera admitida sin reparo alguno, la cual ciment6 las manipulaciones de los
1dedlogos de los nuevos estados ocurridas antes y durante la Ilustracion, donde destacan
los casos de Spinoza, quien ante los rezagos de aquella clasificacion antigua que define a
la democracia como el gobierno de la multitud, harda una distincién sesgada entre
muchedumbre y multitud, senalando que esta ltima se diferencia de la primera porque
no es un cuerpo unico con una sola voluntad sino se trata de una multiplicidad de
voluntades reconocidas y aceptadas, con ello, defendera la colocacion de la democracia

coma una forma de gobierno justa en contraposicion a la oclocracia o demagogia.

La puntilla final a esta alteracién, que convierte al desgobierno de la democracia en
un gobierno justo, el vicio en virtud, el libertinaje en libertad, la avaricia y prodigalidad
en liberalidad es la obra principal de Charles-Luis de Secondat, De Montesquieu, a
quien la cultura moderna le ha quitado el titulo nobiliario, heredado de su tio, al

nombrarlo s6lo Montesquieu.

3% polibio, Historias, libro VI, 8.
"9 Bobbio, 2008; p. 49.
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Este autor, antimonarquico, ferviente admirador de las wviejas costumbres e
mstituciones aristocraticas britanicas que tanto aprecié durante su instancia en aquel pais,
esas mismas que seran raptas y corrompidas por la nueva oligarquia del dinero, hecho
que lo deslumbrara a tal grado de senalar que el régimen britanico es el modelo de la

libertad que debia seguir la Francia de su tiempo.

Esta desenfrenada admiracion hard que De Montesquieu borre de un plumazo dos
formas de gobierno, la republica al hablar sélo de ella en su sentido genérico; y la
oligarquia del dinero o plutocracia que no le merece mencion alguna a pesar de que en
su tiempo existian paises en los cuales los ricos contaban ya con la supremacia en sus

estados, tales son los casos de los Paises Bajos y la propia Inglaterra.

Asi sin reparo alguno senalard que solo hay tres formas de gobierno; el republicano,
el monarquico y el despotico, y senala posteriormente que son republicas tanto las
aristocracias como democracias, diferencia que radica en que en las primeras “el poder
supremo estd en manos en sélo una parte del pueblo”, mientras que la democracia “el
poder supremo reside en el pueblo”. A estas formas de gobierno le siguen la monarquia
y el despotismo, donde en ambos se trata del “gobierno de una sola persona” pero que
difiere en que el monarca estd “sujeto a las leyes” y el déspota no cuenta con “leyes nm
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frenos, pues arrastra a todo y a todos a su voluntad y capricho.”

Como se dyjo con anterioridad, para De Montesquieu el inico gobierno despético
es aquel de los monarcas absolutos, que los antiguos llaman tirania, de ahi que no exista
para ¢l el gobierno de los pocos adinerados o mas bien lo disfraza y los bautiza con otro
nombre, el de democracias, forma de gobierno que no dudara en decir que es la mejor,

42

, . ;o , ., 1
ya que es la inica que cuenta la famosisima fantasia de la separacion de poderes ™, el

mayor impedimento del despotismo y el garante de la libertad.

"' De Monstesquieu, El espiritu de las Leyes, Libro 11, cap. Ty I1.

142 ] . L . . : .
Ademds de que De Monstesquieu seiiala que los antiguos, incluido Aristételes, no conocen la
separacién de poderes, falsedad cargada de modestia, ésta se convertird en una fantasia, primero porque
no existe ni podrd puede existir en ningun estado. N1 Inglaterra, que tanto admira este autor, cuenta con

ella, pues la supremacia del Parlamento, después de la Revolucion Gloriosa, en especifico de la Camara
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He aqui dos cuestiones claves para entender la obra del originario de Burdeos, la
primera ¢qué entiende por democracia? s decir ¢qué significa el poder supremo a
manos del pueblo? Y ¢en qué consiste la libertad que soélo garantiza lo que ¢l llama

democracia?

Sobre la primera cuestion dird que la democracia es donde “el pueblo ejerce el
poder soberano”, para después especificar que “el pueblo en las democracias es
soberano en ciertas cosas y en otras no”, de esta manera sera soberano mediante su voto
que expresara su voluntad, bajo la premisa de que “la voluntad del soberano es el
soberano mismo” y con la conclusion de que “la mayor parte de los ciudadanos,
teniendo aptitud para elegir, no la tienen para ser elegidos, de 1igual manera el pueblo,
teniendo la capacidad necesaria para enterarse de la gestion de los demais, no la tiene

.. L 143
para administrar por si mismo.”

Asi en la democracia, de la que habla De Montesquieu, el pueblo participard en el
poder legislativo por medio de sus representantes, pero lo hara solo en unas de sus
recamaras, mientras que el Senado estara integrado por los nobles, a los que el bar6én de
la Bréede no tiene la mtensiéon de aclarar que son los ricos fundidos con la vieja
aristocracia. Pero como los grandes siempre estan expuestos a la envidia no pueden ser
juzgados por el pueblo ya que no son sus iguales, de ahi se desprendera el supuesto
equilibrio de poderes, que no es otra cosa que la supremacia de los ricos sobre las demas

clases sociales.

de los Comunes donde se encuentran los nuevos ricos, provenientes de los burgos es por demds notorio.
Ademads en todo estado la supremacia recae en el 6rgano deliberativo, la diferencia radica en el quién o
quiénes vy de qué manera se ejerce esa cualidad. A pesar de que la separacion de poderes en nada
garantiza que una comunidad este constituida y mucho menos la libertad y la justicia en un régimen, se ha
convertido en uno de los dogmas politicos mas celebrados por la modernidad consagrada primero en la
llamada The Declaration of Independence of The United States de 1776, y posteriormente consagrada
en el articulo 16 de la Declaration des droits de 'homme et du citoyen, dada a conocer el 26 de agosto de
1789.

3 Sobre la cita anterior profundizara al sefialar que “es necesario que los negocios no se paralicen, que
tengan clerto movimiento. Pero el pueblo siempre peca por exceso o por falta de accion. Unas veces con

cien mil brazos todo lo transforma; otras veces con cien mil pies no avanza mdas que los insectos” De

Montesquieu, op., cit., libro II, cap. II.
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La confusion en la principal obra de De Montesquieu es preponderante, en primer
lugar confunde o hace pasar, en muchos de sus pasajes, a la reptablica por democracia y
con ello dird que esta dltima tiene como principio la virtud, a lo que agrega que la
democracia es una mezcla equilibrada entre los nobles (a quienes confunde con los
ricos) v el pueblo', siendo el tnico régimen garante de la libertad, donde siguiendo lo

dicho por Locke, la libertad no es mas que el derecho a la propiedad y el comercio.

Asi dira que las maximas instituciones democraticas son la representacion politica y
el voto, ambas mstituciones adoptadas por los nuevos estados occidentales,
principalmente la Inglaterra en la que tanto tiempo vivio y que tanto 1dolatra. Con lo cual
De Montesquieu se convierte en uno de los primeros autores que raptan el gobierno por
turnos republicano para legitimar al gobierno de los pocos ricos que, de ahi en adelante,

se haran llamar democracias.

De Montesquieu, ademas de propagar, lo que con el paso del ttempo se convirtié en
el mayor prejuicio, la creencia de que los estados modernos son democracias, destruy6
todo sentido y valor a la voz ‘republica’, ya que, después de menospreciar las virtudes
bajo las cuales se regian gobiernos como la Esparta de Licurgo, argumentara con otro
prejuicio que las “republicas basadas en la virtud (donde pone de ejemplo la liberalidad
promulgada por Licurgo y con ello el establecimiento de limites en el uso y adquisicion
del dinero) y en la participacion directa no tienen lugar en los tiempos modernos,

porque son objeto de estudio de la historia.”'*’

Lo que alude De Montesquieu es que el eclipse de la voz ‘repablica’ se debe a que
su tiempo pertenece al pasado y que ha quedado alla, porque en los estados modernos
no puede existir una republica como las antiguas, porque a diferencia de éstas, la
poblacion de los estados actuales “son extensos y de culturas diversas...donde la

participacion directa no puede producir mas que tumultos y anarquia.”

144
Idem.

"> bid., libro II1, cap. V-VIL

118



Entonces, siguiendo lo dicho por este autor, la razén por la cual no se habla de
republicas es porque éstas han quedado en el pasado, y de ser asi ;Por qué habla de
democracia cuando los regimenes que han desaparecido por mas de dos milenios son
los democraticos? ;Con ello De Montesquieu hace evidente su desconocimiento
mteresado de la historia al negarle la existencia de repuablicas, como la efimera ocurrnda

en Inglaterra, llamada de los Santos?

Ahora bien, aceptado y otorgandole cierta veracidad a que es imposible el establecer
regimenes republicanos por el tamano excesivo de la poblacion de los estados actuales
conviene plantear tres mterrogantes: ¢no fueron los propios paises ricos, regidos por la
avaricia, que a partir de la revolucion industrial fomentaron el crecimiento
desproporcionado de la poblacion ya que ésta favorecia a sus intereses, convirtiendo a las
actuales sociedades en asociaciones de bestias? ;Y por este hecho se legitima el desechar
el valor de mstituciones y virtudes republicanas? Y por dltimo ¢el menosprecio que hace
De Montesquieu a la republica, en vez de explicar como lo hace el saber politico clasico,
justifica la representacion politica al convertirla en aquella medicina que evita “tumultos y

anarquia”?

Rousseau y Kant, reivindicacién de la voz ‘repiblica’.

Ante la obra de De Montesquieu, en especial ante el desprecio al régimen republicano y
ante la suplantacion de la democracia por la repablica a la que recurre, habra autores
que, basados en los rezagos que subsistieron de la teoria politica clasica, marquen la
distincion entre estas dos formas de gobierno, el primero de ellos es Rousseau, quien
ademas de sintetizar la esencia de la republica al senalar que en ella es imposible que
exista alguien tan rico que pueda comprar la libertad de otros, ni tan pobre que tenga la

: 146
necesidad de venderla.

146 . . . )
Esta frase famosa del oriundo de Ginebra muy probablemente se encuentre mspirada en aquel parrafo

de Plutarco, quien en la Vida de Solon senala al comparar la obra de éste legislador con la de Licurgo, que

119



Asi el ginebrino se distinguira y ganard el desprecio de sus contemporaneos tales
como Diderot y Constant por contravenir a conceptos como el “estado de naturaleza” y
el “derecho natural”, atacando, en el Discurso sobre el origen de la desigualdad, la
maxima del liberalismo; la propiedad privada al no colocarle como un derecho natural
del hombre y mucho menos el garante de su libertad, donde ademas indica, con vena
republicana que “la museria absoluta de una clase no hace smo contribuir al lujo

parasitario de la otra”.

En su obra mas famosa EI Contrato social, publicada en 1762, volvera a criticar el
derecho natural, en especifico al individualismo o terés mdividual, contraponiéndola
con el concepto de la voluntad general, mismo que refleja de alguna medida, al bien
comun del que da cuenta Aristoteles, por ello es que no encuentra mejor expresion de la

voluntad general que en la republica ateniense del siglo V antes de nuestra era.

Conocedor de la historia politica de los pueblos y teniendo como antecedente
mediato al régimen republicano inglés que va de 1649 a 1653 y como antecedente
mmediato a la repiblica ginebrina en la que vive, no dejara pasar de largo dichas
experiencias, como le ocurre a De Montesquieu, y denuncia lo que en sus dias se ha
convertido en moneda corriente, la usurpacion y confusion de los términos democracia y

republica.

De esta manera dird, siguiendo el saber legado por los clasicos Platon y Aristoteles (a
los que se le debe agregar a Plutarco y Cicerén), convencido de que el saber politico esta
fundado sobre la evidencia que proporciona la historia, que al comparar la reptuiblica con
la democracia resulta ser esta iltima muy nferior, debido a que no existe gobierno pues
el interés publico brilla por su ausencia, con lo cual esta forma de desgobierno no puede

ni podra pertenecer a las formas justas de gobierno.

Asi el verdadero lugar de las republicas estd al lado de las realezas y aristocracias.

Donde termina diciendo que son las democracias en vez de las republicas las que han

a diferencia del ateniense, el legislador espartano logré cumplir el objetivo de toda republica, la reduccién

de ricos y pobres, y por tanto el ensanchamiento de las clases medias.
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quedado en el pasado, porque son mas compatibles con las comunidades pequenas que

147
con las grandes.

La mfluencia de Rousseau sobre la posteridad sera menor en comparacion con la
mayoria de sus contemporaneos, pero sin lugar a dudas la obra del ginebrino encontro
eco en los textos politicos de Kant, quien jaloneado entre los prejuicios ya mencionados
y los textos de Maquiavelo y Rousseau acertard en dos consideraciones referentes al
tema, ambas extraidas de aquella pequena obra, cuyo titulo es sacado al encontrarlo
escrito en el rotulo de una posada holandesa, ubicada al lado de un cementerio, “La paz

perpetua’

La primera de ellas es cuando indica que todo gobierno enfrenta dos alternativas; el
ser una republica o una forma despotica, donde en ambos casos no importa la cantidad y
si la cualidad, es decir, dird que no importa si son uno, pocos o0 muchos para contar con

un gobierno despotico y mucho menos si existe o no la division de poderes.

Con ello barre el prejuicio, que nace de una mala lectura de la obra de Maquiavelo y
que en nuestros dias pasa como una verdad mcuestionable, la oposicion entre reptblica
y monarquia, asi mencionara que es posible que se concentren los tres poderes en una

sola mano y que esto no impide que se ejerza el gobierno republicanamente.

De esta primera consideracion se desprende la caracterizacion que realiza sobre el
despotismo, que es “el principio de la ejecucion arbitraria por el estado de leyes que él
mismo se ha dado, con lo que la voluntad publica es manejada por el o los gobernantes
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como su voluntad particular.”

Dicho lo anterior dird que para no confundir la democracia con la republica, es

preciso colocar a la primera como una forma de “naturaleza despoética, porque funda un

Y Marcos, 2010, Vid., Formas (de gobierno: clasificaciéon politica de las constituciones); p. 746
8 Kant, 2009; pp. 55-56.
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poder ejecutivo donde todos (sin ser realmente todos) deciden en todo, siendo una

contradiccion de la voluntad general v con la libertad.”"*

Con ello tanto Rousseau como Kant serdn dos de los ultimos grandes tedricos que
denunciaran a los 1dedlogos que confunden republica con democracia, y siguiendo el
legado de los clasicos, que llegan a ellos de manera directa e indirecta, criticaran la
postura moderna que vende al régimen popular cual s1 fuese gobierno constitucional,
rescatando aquellos valores republicanos clasicos, como la libertad y virtud civica, es
decir la disposicion y capacidad de participar en la consecucion del bien de toda la
comunidad, elimimando los intereses particulares, que constituye el rasgo fundamental de
lo que en el Renacimiento 1italiano se llamo “vivere politico”, ssménimo de la vida politica

o activa de la que hablan los fundadores del saber politico.'*

Por desgracia estos autores, al igual que los padres del saber politico serin
enterrados, donde la mayoria de los estudiosos actuales, ya sea por ignorancia o por
mterés, seguiran el camino de aversion a la teoria politica. Hecho que comienza con la
obra de Montesquieu, y que encontrard eco en la i1deologia de los autores de la
Constitucion norteamericana, Hamilton, Madison y Jay, quienes corrompieron al crear

un nuevo concepto de repablica, completamente distinto del original.

El secuestro de la voz ‘repiiblica’ y de las pretensiones republicanas y

democrdticas.

Para los tres autores antes senialados, Hamilton, Madison y Jay, el rasgo fundamental, de
lo que ellos nombraran como republica, radica en la representacion politica a través de

elecciones periddicas, donde lo mas importante es el funcionamiento de leyes e

149
Idem.

150 . a . i .

Es por ello que se dice que Rousseau como Kant recibiran el legado del pensamiento politico clasico
de manera indirecta, por el referente que les significo la obra de Maquiavelo, principalmente los
Discursos, donde se muestra la fuerte influencia de la consecucién de una forma de vida activa o

despierta, que el florentino llamara como “el vivere politico” contrapuesto al “vivere corroto”
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mstituciones, dejando a un lado la virtud civica. Con lo cual se apoderaran del término
republica abusando del él al proporcionarle una connotacion demagdgica basada en el
engano con la finalidad de legitimar su poder y extender la creencia que el régimen
norteamericano es una democracia o una republica, o lo que es peor, una republica

democriatica.

Este abuso por demds demagogico quedara impregnado en el nombre bajo el cual se
le conoce hoy en dia a los partidos politicos norteamericanos, el Partido Republicano y
el Partido Democrata. Ambos nombres constituyen una apariencia de un supuesto
partidista que ntenta ser el camuflaje de la naturaleza oligarquica de los Estados Unidos
de Norteamérica, puesto que ninguno es republicano y mucho menos democratico, ya

que no representan a las clases medias y mucho menos a las populares.

La historia del bipartidismo norteamericano serd muy ilustrativa, ya que a través de
ella se podra observar el secuestro al que han condenado a la voz ‘republica’ y que, por

desgracia, se ha propagado como plaga por el resto del planeta.

El esquema bipartidista norteamericano como hoy lo conocemos es el
cumplimiento exitoso del proyecto de los padres fundadores de las trece colonias. Asi
ambos partidos seran descendientes del Partido Federalista, apelativo que adoptan los
autores de la Constitucion de 1787, de donde surge posteriormente, su oposicion anti
federalista, que pronto decidira llamarse Partido Republicano Demaocrata. Al unirse, no
en un estado nacional y si en una alianza, estas dos facciones adquiririn mayor

consistencia y se enfrentaran para lograr la supremacia de la Union.

Cabe mencionar que estas dos facciones son consecuencia de la existencia de las dos
clases que fundan el gobierno, en la bando anti federalista se encuentran “las clases
adineradas surenas terratenientes, dedicadas a la agricultura a través del método de
plantacién extensiva, y partidarias honestas de la esclavitud domestica, dotada de
contenido por la importacion de esclavos de Africa. Por el contrario las clases adineradas

del septentrion son comerciales y financieras...partidarias de una forma de esclavitud
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mvisible, mucho mas perversa que la domestica, toda vez que la ejercen sobre la vida

publica.”"!

En términos generales es posible decir que los anos que van de 1789 a 1861 estaran
marcados por el conflicto de dos facciones, que aunque plutocraticas seran de
caracteristicas distintas. Asi la mayor perversion del comercio y las finanzas hara que
éstas controlen la agricultura y ganaderia hasta que las oligarquias surenas deciden dar el

ultimo intento, pero ahora en el terreno militar.

Después de la guerra civil y anexada la parte surena, los ricos nortenos deciden
conservar y utilizar el esquema partidista. Asi el Partido Federalista, que cambia su
nombre poco después de la entronizacion de la constitucion de 1787 por Partido
Nacional Republicano y después rebautizado como Partido Whig, pasa a ser nombrado,
después de la guerra civil y como simbolo de su victoria, como Partido Republicano,
mientras que la faccion anti federalista que se congrega en el Partido Republicano
Democrata, serd desprovista de toda esencia que le impregnaban las clases surenas,
ahora derrotadas militarmente y elimiadas del campo politico, como Partido
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Democrata.

Asi la facci6n triunfante adaptara al viejo bipartidismo, ahora mucho mas adecuado
a las necesidades de la clase rica comerciante y financiera, donde la norma es el gobierno
del Partido Republicano y la excepcion el Partido Democrata, quien a diferencia del
primer partido, administra al régimen plutocratico de manera mas relajada, asi que segin
sean las circunstancias, siempre en funcion de conservar el poder supremo, es que se da

la alternancia.

Ahora bien, ¢cudl es la finalidad de proporcionar los nombres de republica y
democracia a los partidos, cuando éstos han sido desde sus origenes representantes de la

clase rica?

151 -

Marcos, 1991; p. 258.
152 . . .
Véase para una mayor profundidad los ensayos “El camale6n de la demagogia” y “Las reglas del

Tweedledum vy el tweedledee” en Marcos, 1991, pp. 189-203 y 246-272.
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Visto de manera superficial se puede decir que si el Partido Federalista plagia el
nombre de la corriente opositora al nombrarse Partido Republicano, lo hace por la
misma razon que tuvieron Madison y Hamilton al bautizar a la faccion anti federalista
como Partido Republicano Democrata; la de hacerse del favor electoral de la clase
mayoritaria, las clases medias, convirtiéndolas en chentela a través del prestigio

demagdgico del nombre republica y democracia.

Pero s1 se examinan las cosas con mayor detenimiento resultan ser de una mayor
complejidad. Es por demas cierto que si ambas organizaciones electorales hubieran
adquirido un nombre propio a su naturaleza plutocratica, de mmediato se hubieran
ganado el desprestigio de las clases medias, principalmente la clase media baja y las

clases pobres.

Con ello resulta pertinente mencionar que son las pretensiones de tres clases
sociales las que resultan peligrosas para estabilidad y permanencia de un régimen
plutocratico, que aplican tanto en lo general como en el caso especifico de la supremacia

de la clase rica yankee.

La primera de ellas y que resulta ser la pretension de poder mas grande es la que
proviene de la clase rica, no la que cuenta con la supremacia sino aquella que ha sido
relegada, que en el caso norteamericano era la clase media alta pero sobre todo la clase
rica surena. En este caso fueron muchos los mtentos persuasivos por parte de la clase
nortena para someter a sus congéneres surenos, que van desde los econémicos hasta los

militares, logrando su objetivo después de la victoria militar en 1865.

Las restantes dos pretensiones que no fueron abatidas durante la guerra civil la de las
clases medias, representadas por pequenos propietarios citadinos y rurales, y por otro
parte las de las clase pobres integradas por obreros, campesinos y los mmigrantes
provenientes de Africa. Dentro de estas pretensiones se encuentran aquellas
reivindicaciones que tienen como eje una mejor distribucion de la propiedad y la
riqueza, propias de las clases medias y aquellas propias del libertinaje de las clases

desfavorecidas.
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El panorama posterior a la guerra civil muestra en mucho estas pretensiones, donde
aparecen movimientos y organizaciones obreras que nacen de la creciente mdustria
moderna, en especifico del desarrollo de la industria metaltrgica.'> Estos movimientos
que desembocaron en huelgas fueron abatidas, primero mediante la represion y
posteriormente mediante la creacion de organizaciones electorales que adoptaron y
pervirtieron dichos reclamos que eliminaron paulatinamente toda oposicion al régimen
plutocratico para ello se requeria el prestigio de la voz ‘republica’ y la sofistica

demagogica de la voz ‘democracia’.

¢Como es que la utilizacion de voces e nstituciones republicanas y democraticas
sirven para domenar sus respectivas pretensiones y se conviertan en salvaguardas del
régimen plutocratico? Cabe mencionar, a manera de conclusion, que el uso de ambas
voces, que se reflejan en el nombre de los partidos politicos norteamericanos, pero que
se encuentra en todo el ambito politico y que ademds se extiende por el resto de las
naciones “desarrollas” y “subdesarrolladas” no es cualquier uso, simo mas bien uno

donde remna la falsedad y la perversion.

Para que las voces ‘republica’ y ‘democracia’ se conviertan en razones de estado fue
necesario secuestrarlas de su sustancia, dicho en otras palabras, lo que hicieron los
1dedlogos modernos fue enterrar todo lo que conllevan ambas voces, como forma de
gobierno (instituciones, leyes y procedimientos) y también como forma de vida (usos y

costumbres).

Una vez que las vaciaron de su naturaleza y dejadas como cascarones se dedicaron a
rellenarlas de un contenido que sirve para legiimarse, es asi como nacieron prejuicios
que llevan a aseverar que el voto es democratico, la creencia de que toda la poblacion se
convierte en ciudadanos por medio de una participacién pasiva, llamada representacion
politica. Argumentando para quien ha visto y denunciado esta falsedad que la ciencia

politica de nuestros dias, no puede aspirar a construir un aparato conceptual libre de

153
Idem.
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polisemia, bajo aquella premisa, que los antiguos tenian como maximo testimonio de la

vida dormida, que dice que “cada cabeza es un mundo.”

Lo que se hizo fue lastar las verdaderas pretensiones de justicia republicana, aquella
que reclama trato i1gual a 1guales y desigual a desiguales, para indicarles a las clases
medias y a las clases destavorecidas cudles deben ser sus nuevas costumbres, sus nuevos

deseos, en fin, cuil debe ser la finalidad de sus vidas.

Cuando se llega a tales enredos es por demas aconsejable volver a enhebrar el hilo
desde sus micios a fin de entretejerla con la debida sindéresis. Para ello se debe rescatar
aquellos tesoros que nos legé el saber politico clasico, por ejemplo el término republica,
para lo que se requiere seguir aquellos rastros que nos llevan al verdadero sentido de la

voz y una vez hecho romper las cadenas que la han aprisionado durante milenios.
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Capitulo V

El republicanismo: guna alternativa al liberalismo?

Una vez llegado a éste punto vale la pena tener presente que, en términos generales, el
objetivo del actual trabajo fue la de 1dentificar los factores que provocaron que hoy en
dia la voz ‘republica’ se convirtiera en un significante vacio, cuya tinica funciéon ha sido la
de dotar de prestigio a los regimenes contemporaneos, quienes han sido los encargados
de raptar mstituciones y virtudes tergiversando su sentido al supeditarlas al principio

rector de los regimenes plutocraticos modernos, la avaricia.

En este sentido se importante senalar que al plantearse dicho objetivo se incluye una
revision del concepto asi como su desarrollo en la historia del pensamiento politico que
se convierte en un objetivo secundario, de tal manera que dicha revision histoérica del

concepto no pretende ser exahustiva.

Con esta aclaraci6n se pretende justificar y pedir la comprension del lector por
este salto de siglos en la revision de la historia del concepto al abordar en estas breves

lineas una corriente o doctrina contemporanea como lo es el llamado republicanismo.

A su vez, la decision de dedicar un capitulo al republicanismo responde a que hoy
en dia, esta doctrina parece ser la anica portavoz del término republica que subsiste en
campo de las 1deas, lo cual adquiere un valor por demas digno de mencion, ya que como
se ha podido corroborar el destino de la voz ‘republica’ ha sido tragico al estar

desaparecido durante siglos tanto en el plano académico como en el de practica politica.

Haciendo un primer acercamiento se puede ver que el republicanismo, como se ha
hecho llamar por los propios autores que le dieron origen, nace de un grupo de
historiadores en los anos sesenta del siglo XX y que pronto encontraron mayor eco en
académicos de diversas disciplinas como la ciencia politica y el derecho, mismas que han
contribuido en su fortalecimiento. Si es posible hablar de una escuela de pensamiento o

de metodologias compartidas en torno al republicanismo, con la debida precaucion que
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merece, se puede senalar que los principales exponentes pertenecen a la llamada escuela
de Cambridge, encontrando autores tales como: Louis Hartz, Bernard Bailyn, Quentin

Skinner, Dasgupta, John Pocock, Philip Pettit, Maurizio Viroli, entre muchos otros.

Como parte de este planteamiento micial bien vale la pena plantearle al
republicanismo una serie de cuestiones mismas que Intentaran ser resueltas a lo largo de

apartado a partir de las principales aportaciones de los autores antes mencionados.

Asi se buscarad dar repuestas a cuestiones como: (Cudles son las circunstancias y por
tanto los objetivos de dichas aportaciones? ¢Las aportaciones de dichos autores pueden
verse como una continuacion de la tradicién republicana o por el contrario se trata de
construir discursos legitimadores apoyados en la seleccion arbitraria de autores clasicos y
modernos? Ll republicanismo representa una critica a los postulados al liberalismo y
por tanto, se muestran como una opcioén viable a los problemas que presentan los
regimenes que hoy se hacen llamar democraticos? ¢ conduce a confusiones
conceptuales y a una simplificacion de los problemas contemporaneos? Y por dltimo y
no menos importante, ¢se logra romper aquella creencia del anacronismo al adoptar

aportaciones griegas y romanas clasicas para realizar una critica del presente?

Iniciado el siglo XXI se ha hecho wisible, tanto en el plano social asi como en el
académico, el creciente malestar hacia el funcionamiento de los regimenes que hoy se
hacen llamar falsamente democraticos. Y es precisamente alli, en las Ilamadas
democracias consolidadas donde al parecer la critica ha adquirido un mayor peso,
centrandose en varios de los pilares fundamentales que legitiman a dichos regimenes
como por ejemplo: el acto periodico de las elecciones y por tanto en la escasa
participacion en la toma de decisiones publicas como privadas que ha llevado a la

revision del concepto de ciudadania; la falta de legitmidad de las mal llamadas

129



democracias y por ultimo el sometimiento a un orden econémico que ha consagrado la

desigualdad.

Si bien es cierto que ha temido gran éxito aquellas 1deas que hacen de la democracia
el mejor de los regimenes existentes o por lo menos un mal necesario producto de la
estrecha e interesada mirada contemporanea al comparar la democracia sélo con
regimenes “autoritarios”. A pesar de ello con el trascurrir del ttempo se han 1do
acrecentado una especie de malestar al hacerse visible la crisis de los partidos politicos y
de los sistemas electorales que han hecho cuestionarse la esencia de vivir en comunidad.
De esta manera es que se han buscado alternativas al liberalismo, sobre todo después del
desencanto del comunismo, siendo bajo estas circunstancia que los autores del
republicanismo levantan la mano he intentan colocar en el debate algunas penurias de

los estados contemporaneos.

Aunque los autores del republicanismo no lo mencionan como tal, es posible
sefialar que este malestar se origina como rechazo a la oligarquizacion de los estados
contemporaneos, o para ser mas especificos, esta critica es producto de la
plutocratizacion que ha sufrido el mundo, que entre otras cosas, ha provocado que se
coloquen en debate la vida de forma plutocratica y con ello algunos de los pilares en los
que se han fundamentado y legiimado los estados contemporaneos, en especifico la

critica del republicanismo se ha centrado en la 1deologia de la representacion politica.

Una de las aportaciones mas importantes del saber politico clasico es aquella
descripcion realizada por Platon y retomada por Aristoteles que indica, a través de una
portentosa analogia, que el estado de las comunidades politicas son homologas al estado

que guardan los individuos.”

Con ello se senala que existe una relacion de causalidad entre los caracteres
mdividuales y la forma de régimen que adopta una comunidad y viceversa, lo que
significa que una forma de gobierno es un género de vida colectivo que se origina del

estado de quien o quienes detenten la autoridad o en su defecto el poder, y que una vez

4 Platon, Republica, VIIT 554d 7-11.
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establecido el régimen esta forma determinara el caracter y con ello los usos y

costumbres de las demds partes o clases sociales de la comunidad.

De ahi que Anistoteles indique que una vez adoptado la forma de régimen quedaran
determinados los cinco objetos de deliberacion politica: legislacion, las vias y los medios,
las importaciones y exportaciones, la defensa nacional y la guerra y la paz.”” Por lo que
cada uno de estos elementos responderd a la naturaleza del régimen, es decir, que si se
trata de una plutocracia las leyes y los demas objetos de deliberacion politica estaran

acordes a este tipo de gobierno.

De manera que s1 la mayoria de los estados contemporaneos adoptaron, desde las
llamadas revoluciones burguesas, un régimen plutocratico'™, el afin incontinente de
riquezas ha sido el eje que ha regido el modo de vida que se ha impuesto a la mayor
parte de las comunidades, donde practicamente todo gira alrededor de la obtencion de
bienes materiales, mclusive la propia finalidad y objetivo de la politica: la felicidad, la
cual se encuentra supeditada a la consecucion de bienes externos, cuya ecuacion es

sencilla: entre mayor cantidad de ellos mayor felicidad.

Ahora bien, se debe recordar lo ya mencionado en el capitulo anterior, el hecho de
que a pesar que los regimenes plutocraticos han 1do mcorporando elementos
democraticos en sus constituciones y con ello relajando el régimen de la avaricia, estas
reformas en nada han modificado su naturaleza plutocratica, por el contrario han servido
para afianzar dicha forma de gobierno ya que han logrado que las sociedades de masas
(en las que se han convertido los estados modernos producto de su plutocratizacién) no
sean la fuente de sediciones o revoluciones lo que explica la sobrevivencia de dichos

7

regimenes en los mas de tres siglos que llevan de vida."”

Enfatizando en lo anterior se puede decir que esta incorporacion de elementos

democraticos son concesiones de la clase adinerada a las clases medias y pobres, cuyo

¥ Aristoteles, Retorica, I 4 1359b 24-33.
" Infra Cap. IV “Las salvaguardas constitucionales en los estados modernos.” p. 98

7 Ibidem.
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reclamo de igual se hizo manifiesto en numerosas luchas sociales mediante las cuales
lograron conquustar ciertas libertades y derechos, como el de la propiedad, la libertad de
expresion, reunion y por su puesto la mas mencionada y tratada, el derecho a participar
de los asuntos puablicos, aunque sea por medio de “representantes” elegidos por medio
del sufragio, mismo que ha llegado a convertirse en el trascurso de los siglos en universal.
Pero todo ello no ha significado un cambio en la naturaleza del régimen, es decir que no
existe un transito de un régimen plutocratico por uno democratico, sino que todos estos

elementos han servido como la principal fuente de legitimidad (razones de Estado).

Entonces el hecho de que hoy se considere que vivimos en un régimen democratico
gracias a estas conquistas y concesiones se debe en gran parte, a la excelente labor por
parte de la 1deologia, por ejemplo, el liberalismo fue el encargado en una primera etapa
de enaltecer todas aquellas libertades logrando colocarlas como la maxima panacea de
las sociedades modernas, a cuya labor se le suma la llamada en nuestros dias teoria
democratica que ha contribuido en afirmar no sélo que hoy existen democracias sino
que es la mejor, por no decir unica forma de gobierno a la que pueden aspirar las

socledades actuales.

En este sentido vale la pena mencionar el papel fundamental del uso de las voces
‘democratico’ y ‘republicano’ en este mecanismo que conllevé la legitimacion de los
estados modernos y contemporaneos. Puesto que, el abuso de estos términos radica en
mencionar que dadas dichas concesiones o incorporaciones de instituciones y
procedimientos democraticos, los estados plutocraticos son democracias, republicas o en
su defecto republicas democraticas haciéndose del prestigio de dichas voces, en
especifico de republicas antiguas y modernas acontecidas a lo largo de la historia, en
segundo plano se encuentra que al ensalzar dichas libertades y derechos se ha logrado
lastrar o echipsar las verdaderas pretensiones democraticas y republicanas provenientes

de las clases pobres y medias respectivamente.”™

" Infra. Cap. IV “El secuestro de la voz ‘republica’ y el eclipse de las pretensiones republicanas y

democriticas.” p. 123.
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Dentro de estas pretensiones lastradas o eclipsadas se encuentran aquellas
reivindicaciones provenientes de las clases medias republicanas que critican y van en
contra de una vida de lujo resistiendo que sea el principio de la avaricia la que rya sus
vidas. De ahi el rechazo en aceptar y criticar que poblaciones enteras cambien sus
condiciones de vida no como resultado de su esfuerzo o en su defecto de sus errores,
sino de los llamados flujos financieros; que los asuntos politicos de 1mportancia sean
resueltos por mstancias ajenas al control pablico o que simplemente el acto periédico de
depositar su voto se encuentre totalmente alejado de una verdadera participacion

politica.

Por ello es que hemos presenciado desde la segunda mitad del siglo XX una serie
de reacciones que han buscado, en términos generales, nuevas formas de intervencion
politica, lo que nos permite decir a primera vista que las pretensiones republicanas y
democraticas a pesar de encontrarse echpsadas por mas de tres siglos encuentran
mecanismo de sobrevivencia haciéndose presentes en ciertas manifestaciones que van
desde el plano académico o 1deoldgico hasta reacciones que sobrepasan estos planos

llamadas “anti sistemas”.

Dentro de las manifestaciones académicas es que localizamos la busqueda de
alternativas y criticas a los postulados del liberalismo como las emprendidas por el
llamado republicanismo, que van desde confrontar sus postulados hasta buscar una
lectura alternativa retomando los origenes del liberalismos. Como bien se dyo el
republicanismo tiene su nacimiento hacia la segunda mitad del siglo XX donde en un
principio se identifico con el trabajo de una serie de historiadores como Bailyn, Wood y
John Pocock a lo que se le fueron sumando especialista en otras disciplinas como la

filosofia, el derecho y la ciencia politica.

Dado el origen de la mayoria de los autores del republicanismo es que se les ha
identificado como la “Escuela de Cambridge”, pero este hecho no significa, por ilégico
que parezca, que comparten los mismo problemas, procedimientos metodologicos y

resultados. Pero a pesar de las evidentes diferencias entre uno y otro autor existen ciertos
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rasgos comunes, principalmente el de rescatar del olvido dos conceptos clasicos;
autogobierno y virtud, convertidas en el eje rector de sus aportaciones, echando para ello
un vistazo a aquella herencia proporcionada por la teoria politica clasica, en especifico a
la tradici6n republicana proveniente de autoridades griegas y romanas, con la finalidad
de rescatar aquellas aportaciones utiles ante la crisis de los fundamentos normativos de la
1deologia liberal contemporianea, construyendo asi una serie de genealogias tratando de
reconstruir una tradicion republicana, como si se tratara de una linea continua en la que

el republicanismo seria su continuaciéon.

Ahora bien, antes de examinar si el republicanismo es una doctrina nueva o si bien
tiene los elementos para considerarla como la continuacion de aquella tradicion
republicana de hogano conviene analizar algunas de las aportaciones, que a juicio
personal, resultan ser las mas emblematicas, teniendo en consideracién que seria
mgenuo Intentar sintetizar en tan pocas lineas dichas aportaciones, por lo que nos
limitaremos a realizar un breve paso por algunos conceptos y propuestas politicas que el

republicanismo ha realizado.

Debate sobre la idea de libertad, participacién politica y democracia.

El republicanismo al nacer de la inquietud por parte de una serie de historiadores
mconformes ante el monopolio de la perspectiva liberal en especifico hacia los estudios
que abordaban la historia independentista de Norteamérica, comenzaron a criticar
aquella “lectura que hacia girar los acontecimientos revolucionarios en torno del
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liberalismo y, en particular, de la filosofia de John Locke.

Asi encontramos dentro de estos trabajos pioneros la obra de Bernard Bailyn, quien
centré todos sus esfuerzos en mostrar que no sélo fue la tradicion liberal y por tanto los
postulados enarbolados por ésta como la propiedad y la libertad que de ella se

desprende los motores que dieron origen al movimiento de mmdependencia de los EX

" Ovejero, 2004, p. 16
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UU, simo que en palabras de este autor, hubo una serie de corrientes que poco tenian
que ver con la tradicion liberal y que criticaban dicha postura que tuvieron eco en gran
parte de la poblacion y que fueron el fundamento de los reclamos a favor de la

160

mdependencia.

El breve articulo de Pocock, cuyo titulo es muy parecido al del su obra mas
conocida™, encontrard un mayor eco que el escrito de Bailyn donde retomara las
aportaciones de dicho autor enfatizando que las influencia del liberalismo en especial el
de Locke fue intrascendente comparado con el peso de la tradicion de corte

republicano.

Siguiendo con este tema y de acuerdo con Pocock el movimiento de independencia
de EE UU se gestaria a partir de la influencia que ejercieron autores como James
Harrington en el pensamiento de los colonos.” Para ello le fue necesario retomar la
genealogia realizado en The Machiavellian Moment sobre la historia del pensamiento
politico para indicar que Harrington es uno de los autores herederos de los escritos
republicanos de Maquiavelo y por tanto, del pensamiento griego al que este ultimo autor
retoma, de manera que a partir de dicha obra se comenzara a decir que el movimiento
mdependentista norteamericana es fruto de las 1deas republicanas que se gestaron de
manera directa en Florencia durante el Renacimiento y de manera indirecta en la Grecia

clasica.

De este modo, esta nueva corriente historiografica logré extender aquella 1dea que
aun vive en nuestros dias y que ha servido para legitimar a la forma de gobierno
estadounidense, el prejuicio que aquella nacion tiene un régimen republicano o en su
defecto una democracia republicana, que nacié con el proceso independentista segun las

1deas republicanas que le dieron forma.

“ Bailyn, 1967, p. 112.
' The Machiavellian moment revisited: a study in history and ideology.
“* Ibid, p. 52.
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A partir de ahi nace el republicanismo como una nueva doctrina, donde varios
mvestigadores de otras disciplinas comenzaron a abastecerse 1deoldgicamente de dicha
doctrina, complejizindola en algunos de los casos, tratando no solo de reconstruir la
historia de aquella la herencia republicana sio a través de realizar una critica al enfoque
liberal, que como podrd verse a continuacion, se han aterrizado en dos aspectos: la
critica a la noci6n de libertad propuesta por el liberalismo y la reivindicacion de aquellas

virtudes civicas que constituyen a toda republica.

Un punto esencial a considerar dentro de este analisis del republicanimo es senalar
que tanto esta doctrina asi como los partidarios del liberalismo se reconocen como
democratas, incluso diran los autores mas mmportantes del republicanismo (Skinner,
Viroli y Pettit) que su concepcion sobre la libertad si bien dista de la propuesta por el
liberalismo al fin y acabo se logra convertir en una alternativa que mtentara mejoras a los

regimenes democraticos contemporaneos.

Entonces para realizar estas mejoras a los regimenes democriticos actuales, los
autores del republicanismo comenzaran revizando la concepcion de hibertad de las
democracias liberales, donde el republicanismo y sus autores mads significativos a pesar
de proclamarse herederos de aquella tradicion republicana de siglos, partirin de una
concepcion de libertad contemporinea, desechando por ejemplo aquella sencilla
definici6n proporcionada por la teoria politica clasica que indica, en voz de Platéon, que
la libertad es aquella cualidad en la que no existe impedimentos mternos ni obstaculos
externos para desplegar la actividad que le es propia a cada quien diferenciandola de su
exceso, el libertinaje entendido como la ausencia de limites para que cada quien pueda
hacer y decir lo que plazca sirviendo para diferenciar el modo de vida plutocratico del

democratico.

En vez de ello los autores del republicanismo parten de la aportacion de Isaiah
Berlin, Dos conceptos de libertad: la lhbertad negativa y positiva (distincion que
generaliza aquella de Bejamin Constant entre la libertad de los antiguos y la hibertad de

los modernos) senalando que la concepcion del liberalismo a la que confunden con la
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liberal” es aquella libertad “negativa”, entendida como la ausencia de mtrusiones por

parte de otros.

De esta manera estos autores sefnalaran que la 1dea de libertad propuesta por el
liberalismo es aquella donde solo se le considera a una persona libre cuando no existen
mterferencias de terceros o siguiendo las palabras de Berlin la libertad es: “el mayor
grado de no interferencia compatible con el minimo de requisitos necesarios para la vida
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social.

Partiendo de lo dicho por Berlin es que Skinner senalara que la concepcion de
libertad por parte del liberalismo es estrecha y negativa. Criticando con ello aquella
maxima del liberalismo “dejar hacer, dejar pasar” sintetizada en la 1dea de libertad
negativa.” Ya que la libertad negativa propuesta por el liberalismo es la no iterferencia
por parte de un tercero, en donde se encuentra mncluido el propio estado, mismo que
siguiendo los fundamentos del hiberalismo deberd tener una nula mtervencion en las
actividades comerciales individuales, que llaman ironicamente “libre mercado”, donde la
libertad que debera garantizar el estado es aquella que proviene de la propiedad, donde

se establece aquella proporcionalidad, donde a mayores propiedades mayor libertad.

A diferencia de dicha nocion de libertad Skinner mencionara que el republicanismo
tendrd una concepcion distinta que no se caracterizara por ser sinéonima de una ausencia
de interferencia, porque inclusive una persona puede carecer de la libertad a pesar de

que no sufra una coercion si es que sus acciones o su modo de vida depende de la

" Otro de los errores en la que incurren los autores del republicanismo es la falta de una revision critica
sobre los conceptos que utilizan, por ejemplo, en el tema aqui tratado, el de la libertad, en especifico sobre
las voces ‘liberal’ y ‘liberalismo’, las cuales son consideradas como sinénimas. Enorme contradicciéon ya
que si de algo carece el liberalismo y las llamadas democracias liberales son de liberalidad, ya que esta es
un estadio medio de libertad en lo referente a la adquisicion y el gasto, caso contrario de lo que ocurre con
los postulados del liberalismos y las “democracias liberales” que se encuentran determinadas por el vicio
de la avaricia y con ello tomaran mas de lo que deben y de donde no es prudente y gastara menos de lo
que les corresponde.

“ Berlin, 1988, p. 45.

> Skinner, 1996, p. 107.
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voluntad de otros, de la misma manera que una comunidad no puede decirse libre si
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esta supeditada a la toma de decisiones de otra comunidad.

De ahi que para los autores del republicanismo, en especifico para Skinner la
concepcion de libertad mdividual no deberd estar separada de la libertad de la
comunidad, mclusive s1 se requiere la primera es necesario la existencia de un estado
libre, entendiendo a este como aquel que se rige por su propia voluntad y que incluye la
voluntad de todos los miembros de dicha comunidad.” Por ello si se quiere llevar una
vida libre es necesario e imprescindible, la participacion activa dentro de las decisiones

politicas relegando y criticando aquella 1dea de la representacion politica.

En este sentido se aprecia el rescate que hace Skinner de aquel fundamento clasico
de la republica, donde la polis se convierte en el lugar donde es posible alcanzar la
libertad mediante la participacion activa de los asuntos publicos, ese mecanismo que
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Aristoteles llamé milenios atras como gobierno por turnos.

Por su parte y en este mismo tenor Philip Pettit defiende una concepcion distinta a
la del liberalismo (libertad negativa) pero también tomara distancia con aquella hibertad
positiva propuesta por Berlin y que rescata Sandel y Skinner, teniendo entonces una idea
de Dibertad caracterizada como de “no dominacion”, dird asi que la hbertad del
republicanismo es la ausencia de dominacién y no la ausencia de interferencia, porque
no toda violacion de la lhibertad mmplica una mterferencia y por otro lado existiran

mterferencias que estén justificadas y que no violan la libertad.

Entonces la “no dominacion” es la ausencia de dependencia de la voluntad
arbitraria, de ahi que senale: “Piensa como te sentirias si tu sustento dependiera de la
decision de otros y no tuvieras manera de revelarte contra esa decision, es decir que no

tuvieras ningun recurso legal contra ello... En cualquiera de estos casos estarias

“ Ibid, p. 120
" Ibidem.

“ Infra. Cap. Il “La republica: el gobierno por turnos y el nacimiento de la legislacion.” p. 75.
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dominado por otros, quienes tendrian el poder de interferir de manera arbitraria tal
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como lo hace la higura del amo...

Lo que destaca Pettit es que existe una posicion de dominacion que tal vez no
mterfiere de manera directa en mis acciones pero que de alguna manera tiene
repercusiones en la forma de vida ademas, al concebir de esta manera la libertad se
distingue entre la interferencia arbitraria (dominacion) y aquella que no lo es. En este
sentido se dird que la libertad del republicanismo es mas exigente que la libertad en el

sentido de no mterferencia en la que se ha visto atrapada la concepcion del liberalismo.

Como pudo observarse, un punto de acuerdo entre la mayoria de los autores
republicanos es la critica que realizan a la nocion negativa de la libertad poniendo énfasis
en la participacion politica como un elemento indispensable que garantice la libertad y
en este punto es que habra divergencias en dichos autores, ya que como se ha
mencionada habrd quienes como Berlin, Skinner y Sandel comulguen con la 1dea de
libertad positiva y por ello propongan una auto-determinacion como forma de
participacion politica y por otra parte habrda quienes como Pettit que en su concepcion
de lIibertad como no dominacion ponga énfasis en la arbitrariedad de las leyes e

mstituciones como un factor a eliminar y que permitiria la libertad.

De estas dos posturas la emparentada con a la libertad positiva, propondra como
una condicion necesaria para que exista libertad una participacion activa o de auto-
determinacion por parte de todos los miembros de la comunidad, criticando a la
representacion politica originada del liberalismo, ya que esta sera el mayor ejemplo de la
libertad negativa, donde existe, utilizando las palabras de dichos autores un caso de

dominio sin interferencia.

Para darle sustento a la idea de auto-determinacion de la comunidad es que recurre
a aquellos casos histéricos que van desde las experiencias clasicas republicanas y
democraticas griegas hasta las romanas, seguin sea el caso de las preferencias del autor en

cuestion. Ahora bien al hablar de una participacion activa también supone la existencia

" Pettit, 1999, p. 57
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de ciertas cualidades de cada uno de los miembros de la comunidad, entendidas como
» ) ‘ ) ) . ) ) )

las capacidades que nos permiten por voluntad propia servir al bien comun, y de este
modo defender la libertad de nuestra comunidad para, en consecuencia, asegurar el
camino hacia nuestra hibertad individual”™ A lo que se debe agregar que “una republica
que se autogobierna sélo es perdurable si sus ciudadanos cultivan aquella cualidad
decisiva a la Cicerén denominé virtus, los teodricos italianos virtii y los republicanos
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mgleses tradujeron como civic virtue.

De acuerdo con esta vision es que esta vertiente del republicanismo llega de manera
fortuita y de la mano de Cicerén a aquella definicion de corrupcion que se encuentra, sin
que ellos se den cuenta, en el concepto de republica, ya que diran que el fracaso de las
virtudes son muestra de corrupcion entendida como la mcapacidad que antepone los

mtereses personales en detrimento del bien de la comunidad.

Por su parte, la vertiente del republicanismo encabezada por Pettit y que dehiende la
1dea de libertad como “no dominacion” no considerara a la representacion politica como
un mecanismo (ue no permita una participacién activa, por lo que no coincidira con la
auto-determinacion y por tanto no criticara la teoria de la representacion politica, ya que
Pettit mencionard que la participacion democratica a través del voto es el mstrumento

mas eficaz para evitar la interferencia arbitraria.

En este sentido Pettit en vez de retomar aquellas virtudes de las que habla Ciceron
hablara de “civiidad”, la cual asegura “mayor obediencia y respeto a las leyes” y, de ese
modo las leyes “atienden mejor los mtereses mudadizos de la gente” y finalmente esta
cavilidad y obediencia de las leyes se reflejard “en que los ciudadanos no sélo sera
buenos acatadores de la ley sino se convertiran en custodios para que nadie se desvié de
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su cumplimiento.

" Ovejero, 2004; p. 106
" Ibidem.

" Pettit, 1999; p. 320
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Sin duda alguna esta Gltima corriente del republicanismo es la que ha adquindo
mayor reconocimiento y prestigio dentro del ambito académico tal vez esto se deba a
que no critica los fundamentos del sistema representativo, por el contrario, lo ha
fortalecido al ser un acérrimo y voraz critico de aquella faccion del republicanismo que
pugnan por la auto-determinacién, y colocando mayor importancia en que la necesidad
del ciudadano es la seguridad de vivir en el ambito privado, de hacer lo suyo con respeto
de las leyes mismas que todos han aceptado y que por tanto se encuentran ajenas a la

arbitrariedad.

Ello nos lleva a preguntarnos ¢si realmente existe una diferencia sustancial entre la
propuesta del republicanismo de Pettit y los postulados del liberalismo? Y por tanto gsi
estamos enfrente de una nueva alternativa o por el contrario nos encontramos frente a
una misma defensa de las mismas “hibertades” que ha promulgado el liberalismo? Por
ultimo :Sera por ello que autores clave del republicanismo recurren a los fundamentos
que le dieron origen al liberalismo mencionando para ello que existen ciertas similitudes
en ambas posturas y por ello habria autores que el republicanismo sefiala como
pertenecientes a su tradicion y que también forman parte del liberalismo como son los

casos de Locke, Montesquieu, Madison, De Tocqueville entre algunos otros?

Esta es una de las mconsistencias en la que desafortunadamente han mcurrido la
mayoria de los autores del republicanismo, sin importar si se trata de una corriento u
otra, mnconsistencia que nace del desconocimiento de la teoria politica clasica y por tanto
de no poder distinguir la teoria de la 1deologia, que ha hecho que no se revicen todos los

conceptos o categorias utilizadas en la critica a los postulados del liberalismo.

Otra de estas mconsistencia en el uso de conceptos se encuentra precisamente en el
concepto de libertad, que nace de una contradiccion, puesto que estos autores se dicen
llamar los herederos de la tradicion republicana de siglos, misma que se remonta al
pensamiento clasico griego o romano, no se explica el hecho de que sélo consideren y
partan de aquella concepciéon moderna elaborada por Isaiah Berlin, contradiccion que se

hace escandalosa debido a que unos de los objetivos del republicanismo es mostrar que
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los conceptos clasicos siguen siendo i1gual de valiosos a pesar de haber trascurrido siglos

debido a que los problemas de la comunidad siguen siendo practicamente los mismos.

En este sentido, dicho error se recrudece cuando observamos que la concepcion de
libertad de Berlin es una idea que generaliza aquella distincion entre la libertad de los
antiguos y la de los modernos elaborada por Condocert durante la Ilustracion, misma
que sera retomada y promulgada por Constant, quien en su afan de legitimar al sistema
representativo que nace del hiberalismo, dira que la diferencia entre los antiguos y los
moderno es que los primeros no poseen la libertad individual que s1 gozan los modernos

3

mientras que los modernos no conocen la libertad politica que si gozaban los antiguos.”

Pero lo mas grave radica en adoptar una definicion que se remonta a Constant, sin
percibir lo que hay detrds de dicho postulado, pues en ella Constant mencionara que en
las sociedades antiguas, el cludadano es carente de independencia en su vida privada, es
decir, padecia una servidumbre “completa” frente al cuerpo colectivo, lo que significa
que los pueblos antiguos no tenian derechos ni las llamadas garantias individuales.” Lo
que significa que los antiguos vivian en esclavitud por no gozar de todas las ibertades que
otorga el liberalismo y los estados modernos. Pero este no serd el tnico ni el ultimo
prejuicio ya indicara poco después que dado “los progresos de la civilizacion, la
tendencia comercial de la época” los modernos a diferencia de los antiguos s1 conoceran
las libertades mdividuales y por tanto “no estaran esclavizados a la comunidad siendo

17.

amos absolutos de sus goces individuales y privados™”, pero sobre todo los modernos
conoceran al sistema representativo, de manera que al votar (institucién que en palabras
de Constant no conoceran los antiguos) son participes de la soberania a pesar de ser

depositada a un pequeno grupo, para asi disfrutar los goces individuales y privados.
Entonces la doctrina del republicanismo, sin importar s1 se trata de aquellas

aportaciones de Skinner (libertad positiva/autogobierno) o aquellas otras sintetizadas en

la propuesta de Pettit (libertad como “no dominacién”) al partir de aquella distinciéon de

" Constant, 1997; pp. 593-596.
" Ibidem.

" Ibid., p. 606.
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libertad que se remonta a la concepcion de Constant mcurren ya sea de manera
deliberada, por ignorancia o cobardia (que también son hechos deliberados) en legitimar
al sistema representativo que segin ellos dicen criticar por ser uno de los pilares del
liberalismo, mismo que como se ha expuesto a lo largo de estas paginas es el rapto del
gobierno por turno republicano convirtiéndose con ello en el lubricante 1deologico del

liberalismo.

Complementado lo anterior es posible recordar que a través de este rapto del
gobierno por turnos, el sistema representativo se ha convertido en el mecanismo
mediante el cual los pocos ricos que se hicieron de sus estados con las llamadas
“revoluciones burguesas”, han engainiado desde entonces al resto de la poblacion al solo
concederles una participaciéon hmitada a través del voto, una rendicion de cuentas y una
posible revocacion condicionada, mismas concesiones que les han servido para hacerse
llamar democracias liberales y con ello lograron brindar de cierta estabilidad a los
estados modernos y contemporaneos a través de la amistad con las restantes clases
sociales, ya que de lo contrario las subversiones por parte de las clases medias y pobres

serian una constante al demandar la falta de 1gualdad que seria notoria.

Ahora bien estas mismas clases medias tendran un papel de suma importancia, ya
después de haber sido educadas bajo el principio de la avaricia, y por tanto no
representar peligro alguno para la vigencia o naturaleza del régimen se convertiran en los

administradores de los gobiernos plutocraticos de nuestros dias.

Siguiendo con los errores a los que mcurrié el republicanismo al adoptar dicho
concepto de libertad es posible senalar que dicha concepcion es ademas limitada y
carente de sentido comun. Los clasicos, en especifico Platon y Aristoteles mostraran que
la libertad es una condicion estérica, es decir, que de donde se vea es equidistante al
centro y con ello es una condicion que se disfruta al tenerla o se padece al carecer de
ella, pero nunca una condicion de ser libre en ciertas cosas o bajo ciertas circunstancias
(libertad negativa-positiva/libertad de los antiguos-modernos) y en otras no. Se puede

aparentar vivir en libertad pero no deja de ser una apariencia, asi que la libertad que
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nace con la deliberacion que lleva a la eleccion del género de vida es algo que se tiene o
en su defecto que se carece, por lo que no seria posible hablar de una libertad en lo
publico y su carencia en lo privado asi como tampoco hablar de una libertad positiva y
una negativa, porque al hacerlo seria como decir que se es libre en ciertos ambitos y en

otros esclavo.

Otro error muy semejante al anterior es la postura que toma el republicanismo
frente al concepto de democracia, donde al 1gual que ocurre con la voz ‘hibertad’ carece
del sustento teérico e historico resultando ser una contradiccién de quienes se dicen
herederos de la tradicion republicana. Si bien es cierto que el republicanismo realiza una
critica a la 1dea de “democracia liberal” su critica resulta ser tan superficial que ambas
corrientes postulan como mejor forma de régimen a la democracia, solo aderezando un
poco su significado al hablar de una democracia fuerte o en su defecto de una

democracia republicana.

En este sentido valdria la pena profundizar lo dicho por el republicanismo para
poder fundamentar nuestra critica al respecto. Ahora bien lo que motiva a dicha doctrina
al hablar y proponer una democracia republicana es la postura que asume frente a los
regimenes actuales, ya que pondra hincapié en la falta de legitmidad de las principales
decisiones politicas, la apatia de los ciudadanos su participacion pasiva mediante el acto
periodico de votar por soélo dos o tres candidatos. De esta manera el republicanismo dira
que la “democracia pluralista” al entenderse como la lucha entre diferentes grupos ha
provocado que se vean a los votantes como consumidores, en donde lo mas importante
es presentarse ante ellos de la manera mas atractiva posible sin importales el bienestar de

la comunidad.

Para autores como Pocock y Pettit el procedimiento de las democracias proviene de
la logica del mercado, donde los ciudadanos son consumidores, donde se escoge entre

las distintas opciones politicas de un modo muy parecido a la forma de escoger
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productos en el mercado”™ donde las opciones politicas, ha sabiendas de que la
participacion se agota en el voto, se empenan en hacer todo lo posible por distintos
mecanismos en obtener el mayor nimero de votos, donde ademas cualquier intento de
participacion activa se cancela al mencionar que los que hoy llaman ciudadanos no se
encuentran capacitados para estas cosas de ahi la necesidad de “politicos
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profesionales”.

De lo anterior se desprende otra deficiencia de los regimenes actuales puesta a
discusion por el republicanismo que es la capacidad de manipular las ofertas politicas a
través de la manipulacion de la mmformacion, donde las personas toman o distorsionan
sus preferencias en base a la carencia de informacion o a la manipulacion de la misma™,
de ahi que los medios de comunicacion masiva se han convertido en un elemento
estratégico en los regimenes actuales, donde nunca ha sido tan certera aquella afirmacion
de Francisco Bulnes que senala que la opinion publica no es otra cosa mas que la

opmién de los amos del pablico.

Ante ello los autores del republicanismo han sugerido diversas soluciones, pero
todas ellas centradas en el fortalecimiento del sistema democratico, asi habrda quienes
vean en ello la oportunidad de fortalecer la propuesta de autogobierno, diciendo que la
unica manera de contrarrestar este mal de los sistemas politicos es a través de una
participacion activa en los asuntos politicos de la comunidad, basandose para ello en el
legado de Rousseau que permitird identificar aquellos gobiernos que son producto de la
voluntad general de los que no lo son y por tanto 1dentificar los gobiernos despoticos de

los que no lo son.

Por otra parte estd aquella otra faccion del republicanismo en la que se encuentra

Pettit, quien senalard que la manera en que las democracias actuales funcionen y no sean

" Un ejemplo de ello es el término de mercadotecnia el cual hace referencia a aquellas pricticas o técnicas
propias del mercado y que se ha extendido al campo de la politica, donde hoy no existe campaia politica
que no recurra a estrategias de marketing politico.

" Esta es, a grandes rasgos la critica que realiza. Pocock, 1981; p. 71

" Sunstein, 1991; p, 25
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excluyentes es a través del fortalecimiento de las mstituciones ya existentes, de manera
que, propondra el mismo mecanismo al que ha recurrido el liberalismo, el
fortalecimiento del Parlamento, por que es en dicha instituciéon donde el proceso de
discusion e intercambio de 1deas serd el mejor mecanismo de depuracion para atender el
bien comun, abogando por ello en la misma i1dea de la representaciéon politica: la
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creacion de una clase politica “profesiona

En definitiva, hemos podido observar que a pesar de ser certeras muchas de las
criticas que el republicanismo ha hecho sobre las democracias liberales no dejan de ser
superficiales en el sentido que ambas doctrinas parecen coincidir en los principales
rasgos que definen a la mal llamadas democracias hiberales, pues la falta de indagar la
naturaleza de los conceptos los hace cometer tales errores, sin que les sea posible
identificar que los problemas que ellos mismos tienen en frente se deben a la naturaleza
plutocratica de los regimenes actuales que por meras razones de estado se hacen llamar

democracias.

La lectura de los clasicos y de muchos de los autores que siguieron el legado de los
primeros como son los casos de Maquiavelo o Rousseau, entre algunos otros, y que se
dice ser el sustento tedrico e 1deologico del republicanismo servirian para darse cuenta
que los regimenes actuales no pueden llamarse democracias ya que estariamos aplicando
un significado a dos formas de gobierno tan distintas y contrarias como lo son la
democracia y la plutocracia u oligarquia de la riqueza, ademas la lectura del saber
politico clasico llevaria a denunciar el rapto por parte de las hoy llamadas democracias
liberales del gobierno por turnos caracteristica esencial de las republicas y con ello el uso

por demas demagdgico de la voz ‘democracia’.

Error cuyos costos son mnumerables, porque el elemento distintivo de la especie
humana con respecto al resto de los animales es su capacidad que le proporciona el
lenguaje, cuya funcion es nombrar la realidad por medio de aquel mstrumento que son

los nombres, los cuales en la mayoria de los casos reflejan la naturaleza de las cosas, de

" Pettit, 1999; p. 23.
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manera que la realidad o falsedad en la que vivimos sera producto del uso adecuado del
lenguaje o de su corrupcion. Por ello seria un grave error e iaceptable hacerse
participes de la trasgresion a la naturaleza humana a la que han incurrido el liberalismo y
el republicanismo al aceptar que términos como el de republica o el de democracia
adquieran sentidos tan distintos que lo tmico que ha hecho es crear un mundo de
engano, por ejemplo, la cantidad de tinta que han derramado estudiosos en torno a la

democracia y que por dicho error estarian sustentados en una fantasia.

Repiiblica, tradicién republicana y republicanismo.

Para finalizar y avanzados en el analisis de algunas de las propuestas del republicanismo
resulta conveniente establecer y distinguir, a partir de todos los elementos aqui reunidos,
tres términos que aunque parecen similares no son 1dénticos, el de republica,

republicanismo y tradicion republicana.

El republicanismo al igual que el liberalismo o la infimdad de palabras que
contienen el sufjjo “ismo”, significa que se trata de una doctrina™, de un conjunto de
ensenanzas que se encuentran emparentadas a las opiniones, creencias o dogmas, de ahi
que el principal uso de la palabra doctrina sea para referirse a aquellas ensenanzas

religiosas.

De esta manera y, siguiendo lo dicho por los especialista, el republicanismo es una
serie de opiniones en torno a una interpretacion de la realidad que se dice partidaria de
la forma de gobierno republicana, donde encuentra una serie de mstituciones y de
valores por demads utiles a los problemas politicos contemporaneos, de ahi que no tenga
reparo en echar un vistazo al pasado, en especifico, a la llamada tradicion republicana de

donde se cargara de fuerza y sustancia.

" El sufijjo “ismo” proviene del latin ismus que significa doctrinas, escuelas de pensamiento 6

movimientos.
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Entonces reafirmando lo dicho al principio del capitulo, la voz ‘republicanismo’ a
pesar de lo que se dice es un término sumamente reciente que aparece hacia finales de
los anos sesenta y principios de los setentas del siglo XX producto de las investigaciones
de una serie de historiadores a los que pronto se les sumaron diversos especialistas en
diversas disciplinas como el derecho, la sociologia y las ciencias politicas, donde la

mayoria de dichos autores se les 1dentifica con la llamada escuela de Cambridge.

Lo importante a destacar es el hecho de que la voz ‘republicanismo’ no aparece en
ningun texto de los autores que tratan el tema de la republica que van desde los clasicos
griegos como Platon, Arnistoteles y Plutarco ni romanos como Cicerén, Tacito, Tito Livio
y mucho menos aparece en autores como Maquiavelo, Guicciardini, Rousseau, Kant,
etcétera.  Dicho lo anterior convendria, para sustentar que el republicanismo es un
término y una doctrina de reciente apariciéon, poner en tela de juicio si realmente los
autores del republicanismo y con ellos sus aportaciones son los herederos de la tradicion
republicana o por el contrario si se trata de acomodar algunas aportaciones de autores de

renombre con la finalidad de darle sustento y legittimar sus aportaciones.

A este respecto es importante mencionar que quiza la principal fuente de inspiracion
del republicanismo se encuentra en aquel fenomeno denominada como el “espiritu del
humanismo civico” ocurrido en lo que hoy es Italia en la etapa del Quattrocento, en

especifico en Florencia.

Este humanismo civico republicano contrasté significativamente con la forma de
vida de la mayoria de la comunidades que se encontraban tiranizadas y guiadas por el
ansia de riqueza, como bien lo sefiala Dante en su De monarchia. Donde el humanismo
civico florentino se convirtié en una nueva valoracion de la vida, en el plano individual
pero sobre todo en el colectivo.

Este espiritu de florecimiento, significo un renacer de los valores civicos a través del
rescate de valores producto de las experiencias republicanas tanto griega como romana,

con la supremacia del bien comun en la que se sustento el gobierno por turnos, es decrr,

que esta nueva valoraciéon de vida no nace de manera espontinea, como bien lo senala
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Hans Baron, sino que serda producto de una cultura que rescatdé del olvido y del
desprestigio obras clasicas que habian permanecido ocultas y sometidas por la escolastica
medieval, resurgiendo los textos de Aristoteles, pero principalmente las obras de Ciceron

1

que indirectamente recoge el legado del primero.”

Asi los humanistas florentinos rescataron y promovieron aquellas propuestas
republicanas como la de Cicerén, donde senala que la feliciddad podia ser alcanzada
mediante una vida de participacion en los cargos y honores de la comunidad. Con ello
su mayor logro fue revalorar aquella forma de wida activa o despierta, que
postertormente adquiriria el nombre de vivere politico diferenciandolo claramente del
vivere corrotto, que no es otra cosa que aquella distincion clasica entre la vida

politica/despierta y la vida pasiva/dormida.

Esta distincion entre el vivir politico y el vivir corrupto corresponde exactamente a la
distincién que se origina con Hesiodo y que todos los sabio griegos reconoceran hasta
llegar a las aportaciones de Platon y Aristoteles, donde la vida activa o despierta le
corresponde a las formas de gobierno regia, aristocratica y a la politeia o republica,
mientras que la vida corrupta o dormida corresponde a la forma de vida llevado en las
tiranias, plutocracias y democracias, misma clasificacion que sera el pilar de los
Discursos de Maquiavelo y de la obra de Guiccardini, distincion  que
desafortunadamente desaparecié en los autores de la Ilustracion y por ende en la

mayoria de los autores contemporaneos.

Al ser este despertar civico florentino la fuente de mspiracion del republicanismo
conviene preguntar gsi los resultados han sido semejantes, es decir, s1 el republicanismo
logré rescatar del olvido y divulgar obras clasicas como las ya mencionadas que originé el
establecimiento de un espiritu republicano en Florencia? Habiendo examinado los
aspectos mas importante del republicanismo no queda mas que decir que la respuesta es
negativa, porque ni siquiera el republicanismo ha logrado romper aquel prejuicio que

nace la llamada querella de los antiguos y los modernos, que consideran anacronicas

" Infra. Cap. II: Breve historia de la voz ‘republica’, p. 14
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todas las aportaciones cldsicas y que por tanto, no pueden servir de guia para la soluciéon

de los regimenes actuales.

Para finalizar faltaria por mencionar aprovechando el ejemplo de Florencia en el
siglo XV, lo que significa a grades rasgos la tradiciéon republicana. Pues bien dicha
tradicion no es otra cosa mas que una especie de herencia que se fue acumulando en el
pensamiento politico referente a todo lo que rodea aquella forma de gobierno que es la
republica. El concepto de “tradicion republicana” nace del trabajo de los historiadores
del republicanismo que construyeron diversas genealogias sobre la historia del término, a
pesar de que nace de la falsa alternativa que es el republicanismo no se puede negar la
existencia de esta especie de herencia, que de alguna manera u otra ha sobrevivido,

aunque sean solo destellos, en el trascurso de los siglos.

Al respecto debemos tener ciertas reservas sobre las genealogias acerca de la
tradicion republicana que han sido elaboradas por los autores del republicanismo ya que
ademis de lo ya mencionado, como la falta que cometen a no recurrir a términos
clasicos como el hibertad, republica y democracia, desafortunadamente dichos autores ha
seleccionado y tomado diversos autores y definiciones que mas les ha convenido para
jJustificar sus tesis, de ahi que nazcan serias contradicciones, por ejemplo, aquella en la
que aparecen pensadores que son campeones tanto de la tradicion hiberal como del

republicanismo.

Asi el colmo serd encontrar autores como Locke, Montesquieu o De Tocqueville
por mencionar sélo algunos que aparecen tanto en la tradici6n republicana como la del
liberalismo, donde ante tales paradojas solo se mencionan que son producto de las
conexiones que existen entre el liberalismo de los origenes y el republicanismo, hecho
reprobable que ha provocado que en vez de demandar como las 1deas republicanas han
sido adaptadas a la tradicion hiberal, los autores del republicanismo prefieren legitimar al
liberalismo al mencionar que s1 bien ciertos autores son parte de la tradicion del
liberalismo existen en ellos y en dicha tradicion ciertos elementos republicanos dignos de

mencion.
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Dichas contradicciones no significan que la tradicién republicana no exista, pues a
pasar de no haber sido el objetivo central de la presente tesis, se ha podido construir en
un segundo plano, una breve historia de la voz ‘republica’ en la historia del pensamiento

en Occidente.

Asi a manera de resumen es posible senalar que la voz ‘repablica’ a pesar de ser de
origen latino tiene un antecedente mucho mayor, ya que sera la traduccion mas fidedigna
del término griego politeia. Y es precisamente ahi donde encontramos los origenes del
término, que de alguna manera u otra se remontan a Herodoto y Tucidides pero que
sera hasta el Siglo IV a.n.e., con la sistematizacion™ del saber politico elaborada por
Platon, Arnistoteles y sus respectivas escuelas, la Academia y el Liceo respectivamente,

cuando el concepto de republica adquiera una enorme significacion.™

Dicho saber, que acumula diversas experiencias republicanas como la ocurrida en
Esparta y Atenas serd recogida Plutarco y ttempo después se trasladara al latin en donde
mfluy6 significativamente Polibio y posteriormente Ciceron quienes enriquecieron cuyas
obras al incorporar las experiencias republicanas romanas donde a pesar de enfrentar las
vicisitudes provenientes de las formas de desgobierno, principalmente de oligarquias y
tiranias acontecidas en Roma, dichas obras logran sobrevivir y renacer en Florencia en la

etapa del Quattrocento.

Hecho que se ha convertido en el ultimo renacer significativo de la teoria politica
clasica y con ello de la voz ‘republica’ y que encontrard sus ultimas manifestaciones en
los Discursos sobre la primera década de 'Tito Livio de Maquiavelo y las principales
obras de Guicciardini como Historia de Florencia e Historia de Italia a los que se le
suma siglos después el eco de las voces de Rousseau y Kant.™ Desafortunadamente

durante la Ilustraciéon es que la teoria politica clisica serd sepultada al considerarla

™ Misma que se fundamento en las diversas historias de los pueblos estudiadas por estos sabios, donde los
datos que se tienen sobre el sustento empirico de la obra de Aristoteles es de 158 historias de pueblos de
la antigiiedad. Infra. Cap. III: La sistematizacion del saber politico clisico. p. 66.

* Ibidem.

" Infra. Cap. IV: Rousseau y Kant, reivindicacion de la voz ‘republica’. p. 120.
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peyorativamente como filosofia politica™ y que por tanto, ya nada tenia que ofrecer a los
problemas de las sociedades modernas, este fenémeno no sélo incluyo el campo del
saber politico sino que se extendié a la mayorias de las manifestaciones cientificas y

186

artisticas conocido como [a querelle de los antiguos y los moderno.

185

Infra. Consideraciones Finales: ;Filosofia, ciencia o teoria politica?. p. 188.

186

Infra. Consideraciones Finales: La querella de los antiguos y los modernos. p. 173.
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Consideraciones Finales en torno a la Teoria Politica.

Una vez llegado a este punto y recorrido las paginas precedentes se vuelve necesario
realizar clertas puntualizaciones o consideraciones finales que debido a su extension bien
pudieron formar parte de un capitulo mas, pero se ha decidido distanciarlas de los
mismo por la sencilla razéon que los temas tratados en las paginas siguientes no forman
parte del objetivo central de la tesis, pero que tampoco pueden quedar a fuera ya que su
finalidad es la de proporcionar un panorama mdis amplio acerca de uno de los
fenomenos desarrollados en la presente mnvestigacion, el eclipse o menosprecio que sufre

en nuestros dias la teoria politica clasica.

Asi el presente apartado, pretende mostrar el contexto general bajo el cual la
teoria politica ha pasado de ser la ciencia reina entre las ciencias (catalogada asi por unos
de sus fundadores, Aristoteles) para convertirse en una ciencia mas, donde inclusive se
duda de su cientificidad al poner en entre dicho su objeto de estudio, hecho que se ve
reflejado en la distincion que nace a fines del siglo XIX entre filosofia politica y ciencia
politica que bien retrata Leo Strauss. Fenomeno sin el cual se complicaria la explicacion
del qué y el como la voz ‘republica’ se convirtio en un elemento que da prestigio a los

estados modernos.

Otro de los temas tratados en estas consideraciones finales es la de intentar dar
una respuesta a aquellos cuestionamientos que hablan, sin reparo alguno, de las
dificultades e mclusive la imposibilidad de traer conceptos y categorias politicas clasicas al
presente, acusando de anacrénico a quien intente hacerlo. Ante tales cuestionamientos y
lejos de apostar por una aportacion hermenéutica se ha decidido mostrar el caracter
esotérico en la que la miopia moderna ha convertido las aportaciones clasicas, donde a la
falta de entendimiento se ha apostado a la descalificacion. Para ello tambien se recurre a
describir el fenomeno denominado como la Querella de los antiguos y los modernos
donde nacen la mayoria de los prejuicios encontra de las aportaciones clasicas. Dada esta

explicacion no queda mas que entrar a dichos temas.
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El origen de la politica y la importancia para el pensamiento cldsico.

En los tiempos antiguos, sobre todo en Grecia y Roma, dada la informacion que se tiene,
la politica ocupa un lugar primordial entre las ciencias y las artes, tal es su lugar que uno

de los pilares del saber politico, Aristoteles, la llama la clencia reina entre las ciencias.

Esto ocurre porque la politica es una de las cosas que ha acompanado al hombre
desde que decidio reunirse y formar una comunidad. El hombre se organiza y funda una
comunidad politica por motivos de adaptacion y supervivencia frente a peligros externos,
pero a diferencia del resto de los animales y de las demas asociaciones, el hombre se
agrupa en una comunidad politica para vivir bien, es decir, para desarrollar el potencial

. . . . L. 187
de la conveniencia humana que lo convierte en un animal politico.

Por ello es que se diga con justa razon que la politica es el saber y la accion mas
noble que ha mventado la humanidad, puesto que su esencia consiste en “investigar,
elegir y poner en practica concepciones distintas de la felicidad humana, indistintamente

de su veracidad o falsedad.”'®®

Al ser la politica una de las primeras cosas que crea el hombre, el saber o
pensamiento politico que se origina de su practica tendra una antigiitedad muy similar a la
constitucion de las primeras sociedades. Por desgracia, no contamos con referencias
precisas sobre dichas organizaciones y menos aun sobre dicho conocimiento, ya que,

como dice Plutarco, se han perdido en el pantano del tiempo, sin historia escrita.

Pese a los mnumerables esfuerzos de antropélogos, no conocemos con exactitud,

los rasgos o la naturaleza de civilizaciones antiguas. Los especialistas coinciden que la

189

cwilizacion sumeria ~, es una de las primeras del mundo, ubicada en el valle entre los

87 Aristoteles. Politica. I, 1252b 8-11.
188 Marcos, 2010; p. 7.

89 El término "Sumerio” es el nombre comin dado a los antiguos habitantes del sur de la Mesopotamia
por sus sucesores, los semitas Acadios. Los sumerios se llamaban a si mismos sag-giga, que significa
literalmente "El pueblo de cabezas negras'. La palabra Acadiana Shumer puede representar este nombre

en el dialecto, pero se desconoce por qué los Acadios llamaron Shumeru a las tierras del sur. De acuerdo
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rios Eufrates y Tigris alrededor del afio 4 000 a.n.e. Por su parte, la civilizacion egipcia
data de alrededor del 8 150 a.n.e.,”? famosa por presentar un alto grado de desarrollo en

su organizacioén politica, economica, militar, cultural, etcétera.

Por su parte, en lo que hoy conocemos como Grecia, existieron civilizaciones
contemporaneas a las anteriores, la mas antigua fue la descubierta por el antropélogo
Evans en la 1sla de Creta, que proviene del tercer milenio antes de nuestra era. A ésta le
siguen las civilizaciones del periodo micénico'!, que cubre de la centuria XV hasta la XI
an.e. Periodo en el que ocurren dos sucesos importantes; en primer lugar las mvasiones
de los aqueos, eolios, jonios y dorios, ocurrida esta tltima en la centuria XII a.n.e. Y en
segundo lugar la caida de la ciudad frigia localizada en la colina cercana a la boca del

o 192
Helesponto; Troya, episodio narrado en la obra de Homero, la Iliada.

Desafortunadamente, la informacion con la que se cuenta es escasa, de ahi que no
podamos establecer con exactitud la organizacion politica y mucho menos el
pensamiento politico de dichas civilizaciones, ya que la tradicion de la escritura como una

forma de trasmitir un conocimiento comenzara mucho tiempo después.

Serd hasta el siglo IV a.n.e., con la hechura del texto de Anstoteles, el traducido
con el nombre de Constitucion de Atenas, donde encontremos con exactitud la

fundacion del Atica, ocurrida hacia el siglo XIII a.n.e.

En dicha obra Aristoteles menciona que Atenas, al 1igual que la mayoria de los
pueblos no coloniales, presenta en sus origenes 7 reyes de fundacion, que comienza con
el gobierno de 16n, razéon por la cual los atenienses empezaran a ser conocidos como

jonios. Después del remado de I6n le sucede en el trono Erecteo, quien a su vez sera

al historiador babilonio Beroso, los sumerios fueron "extranjeros de caras negras'. W. Hallo, W. Simpson
(1971). The Ancient Near East. New York: Harcourt, Brace, Jovanovich. p. 28.

%% Al igual que ocurre con la fecha de fundacion de los sumerios, resulta complicado establecer una fecha
con exactitud, la que aqui se proporciona corresponde a la unificacion del Alto y Bajo Egipto, periodo al
que se le asigné el mal nombre de “primera dinastia”. Pero algunos arqueélogos indican que desde el
sexto milenio a. C., existia una variedad de poblados que presentaban una agricultura bien organizada.

! Nombre que viene de la ciudad de Micenas, etapa que cubre de la centuria XV a la XI a.n.e.

%2 Marcos, 1997; pp. 38-45.
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sucedido por Pandion y posteriormente vendran los gobiernos de Egeo, Teseo (héroe

mitologico ateniense) Menesteo y Codro.'

El gobierno regio de los atenienses durard aproximadamente dos centurias y
media, degenerando en aristocracia a mediados del siglo XI (1068 a.n.e.), régimen que
durard hasta el ano 750 a.n.e., aproximadamente. A los casi 300 anos de vida del régimen
aristocratico le sucedera el gobierno de los pocos ricos, la plutocracia, que durara hasta el
ano 561 a.n.e., régimen que termina con el golpe de estado que entroniza la tirania de
Pisistrato y de sus dos hyjos, cubriendo sélo media centuria termiando hacia el ano 510
cuando Clistenes funda la republica, que durara hasta el final de la Guerra del
Peloponeso en el ano 405 a.n.e. De esta fecha, hasta el ano 87, aino que Roma conquista

. - . 194
Atenas, se produce una alternancia de democracia y oligarquia.

De esta manera, la politica ocupa un lugar principe en la vida de los pueblos, y
este caracter originario respecto de las demas ciencias y artes, la ha llevado a ocupar un

lugar esencial en la historia del hombre.

Como podra verse con mayor detenimiento en los capitulos siguientes, la politica
adquirird su cardcter cientifico con la sistematizacion realizada por el alumno de Socrates;
Platon, quien con la mvestigacion de su escuela la Academia (Ilamada asi porque estaba
ubicada en el jardin sagrado dedicado al dios Academos, (Axédnpog) héroe de la
mitologia griega, quien comunicard a los Discuros, hermanos de Helena, que ésta no se
encuentra en Atenas y si en Afidnas, llevada ahi después que Teseo la raptara) creara
varios tratados de politica en forma de didlogos, de los cuales conservamos algunos de
ellos, entre los que destacan los hoy conocidos bajo los nombres de Republica, Leyes y el

Politico.

Este conocimiento, claramente diferenciado de la opinién serd retomado y
fortalecido por su discipulo, Aristoteles, quien pasa poco mas de 20 anos en la Academia,

tiempo suficiente para conocer y participar en muchas de las nvestigaciones de su

193 Aristoteles. Constitucion de Atenas, (Fragmentos del comienzo perdido). Heraclides, Epitome 1 y 2.

194 Marcos, 2010; vid., ciclos (politicos de la historia); pp. 353-381.
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maestro, que a la postre serviran de fundamento para sus propias investigaciones y que

darian como resultado los ocho libros que componen su obra Politika.

Para estas tres autoridades; Socrates, Platon y Anstoteles, fundadores del saber
politico en Occidente, la politica asi como la ciencia y el arte que se desprende de ella,
ocupan un lugar de primer orden entre las demas ciencias y artes, no sélo por su caracter
primigenio dentro de las mvenciones del hombre, sino por su esencia. ;Pero cudl es esta
esencia de la politica que sirve de fundamento para que estos autores cataloguen de esta

manera al arte y ciencia de la politica?

Estas autoridades mencionan que la politica es la tinica que cuenta con principios.
Las palabras griegas aryé y kraitos que funciona como sufijo de palabras como monarquia,
oligarquia, aristocracia, plutocracia y democracia, significa gobierno o mando, pero
también cuenta con la acepcion de ‘principio’. En nuestros dias la palabra ‘principio’ ha
caido en desuso o en un mal uso, adjudicindosele multiples significados, todos ellos
alejados del concepto de causas primeras al que hace referencia. Con ello se indica que

los principios determinan las causas y efectos segundos, terceros y asi sucesivamente.

Asi estas causas primeras hacen referencia a la elecaén de los hombres,
especificamente a aquella que atanie al género de vida elegido por una comunidad. Ya
que una vez elegido el género de vida de un pueblo (real, aristocratico, republicano,
democritico, plutocrdtico, tiranico o la combinacion de ellos) quedan determinadas las
demds cosas, por ejemplo, los 5 objetos de deliberacion de toda comumidad: la
legislacion, las vias y los medios, las importaciones y exportaciones, la seguridad nacional,

y la guerra y la paz.

Por ello la politica ocupa el lugar privilegiado como ciencia y arte reina entre las
ciencias. Dos citas de Aristoteles complementan e ilustran el qué de la cuestion. La
primera de ellas tomada de la ética dedicada a su padre Nicomaco, donde después de
definir que el objeto de la ética no es otro que el estudio de los usos, costumbres y

caracteres humanos senala:
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Si existe un fin de nuestros actos querido por si mismo, y los demas por €l; y si es
verdad que siempre elegimos una cosa en vista de otra -seria tanto como remontar al
mfmito, y nuestro anhelo seria vano y miserable-, es claro que ese fin ulimo sera
entonces no solo el bien, sino el bien supremo. Con respecto a nuestra vida, el
conocimiento de este bien es cosa de gran momento, y teniéndolo presente, como
los arqueros al blanco, acertemos mejor donde conviene, y si es asi determinemos a

cual de las ciencias tedrica o arte a la que pertenece.

Fl bien del que hablamos es de la competencia de la ciencia soberana y mas que
todas arquitectonica, la cual es, con evidencia, la ciencia politica. Ella, en efecto
determina cudles son las ciencias necesarias en las ciudades y cudles las que cada
persona debe aprender ;O no vemos que las facultades mas preciadas estan debajo

de ella, como la estrategia, la economia v la retorica?

Desde el momento que la politica se sirve de las demas ciencias y legisla sobre lo que
debe hacerse y lo que debe evitarse, el fin que le es propio, abraza los de todas las
otras ciencias, al punto de ser por excelencia el bien humano. Y por mas que este
bien sea el mismo para la persona y la ciudad, es por mucho, mayor y mds perfecta la
gestion y salvaguarda del bien de la ciudad. Es cosa amable hacer el bien a alguien,

) .. . 195
pero mas bella y divina es hacerlo a toda la ciudad.

La segunda cita, sacada del Tratado sobre las cosas politicas complementa lo dicho
anteriormente al senalar:

En todas las ciencias y artes el fin es un bien, y el bien mayor y el de mas grado de

bondad es el objeto de la suprema disciplina, que es la politica.'*®

195 Aristoteles. Etica a Nicémaco, 1. 1294a-b. 18-30

Ei 69 11 téhog &oti TV TpaxTdv O S’ avtd PovAdpeda, TaAla 8¢ St Todto, Koi pr mhvta 17 ETepov
aipovpeda (Tpdetst yap obtw v’ gig dmepov, GGT’ elvar keviyv kKol patoiov THv dpetv), Sfjlov g
00T’ Gv €N Téyadov koi O dpioTov. ap’ 0OV kai mpdg TOV Piov 1 yvdGIC avtod peydAny Exet
pomfv, Kol kobdamep to&OTAL OKOMOV EYovteg HOAAOV Gv Tuyyavoluey Tod d€ovtog; €l 6’ olTw,
TEPOTEOV TOT® Y€ TEPIAUPETY adTO Ti TOT’ 0TI KOl Tivog TOV EmoTnU®dV §| dvvapewy. 66&gte & v
TG KLPLOTATNG Kol LAMGTA APYITEKTOVIKAC. TOWTn & 1) TOMTIKTY Poivetar: Tivog Yap £lval Ypeav
TAV EMOTNUDV €V TOIC TOAESL.

1% Aristoteles. Politica., 111 1282b. 14-17.
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Con ello la palabra ‘principio’ corresponde al concepto de causa primera, que antecede y
determina las causas segundas, terceras, etcétera, de manera que en la ciencia y arte de la
politica estas causas primeras se refieren a la eleccion de los hombres, en especifico a
aquella que atane al género de vida elegido por la comunidad, que determinard las demas
cosas. Estas causas primeras seran nombradas por los constitucionalistas modernos como

99197

“decisiones fundamentales” o “titulos de gobierno y obediencia””. Donde cada una de
las formas de gobierno estaran determinadas por estas causas primeras que a su vez

determinaran los demas objetos de deliberacion politica.

El esoterismo de la teoria politica cldsica.

La voz ‘esotérico’ cuenta en nuestros dias con una carga peyorativa, lo anterior se debe a
que esta voz se asocia con las mal llamadas “sectas” o “comunidades secretas”. Desde el
siglo XIX se ha despertado un fuerte terés por el conocimiento de organizaciones
Iniciaticas tanto occidentales como orientales, desafortunadamente, esto se ha hecho de
una manera sesgada, masificando y comercializando su contenido, de ahi que existan
escuelas por doquier de Yoga, Cibala, Tantra, Taoismo, Reiki, Tarot, por decir solo

algunos casos.

Este trato superficial, producto de su comercializacion, ha provocado un fuerte
menosprecio y desprestigio tanto del saber de estas organizaciones, como de sus métodos
de ensenanza y del medio de resguardo de dicho saber. De ahi que lo mas comun es que
al hablar de la palabra ‘esotérico’ se le asocie con el tarot, la magia, la geomancia, la

astrologia, etcétera. Sin reparar en el contenido de esta voz.

Cuando ocurren estas cosas, resulta que lo mas pertinente es recurrir al origen del
término, es decir, a su etimologia. Asi encontramos que el concepto proviene del griego

(éomtepoc), que significa, “de adentro”, “intimo”, “que es dificil de penetrar porque posee

‘Entei 8° év maoaig pev tailc Emothipong kol téxvalg ayadov 1o Téhog, LEYIGTOV & Kol LAALoTO €V T
KOPIOTATY TV, abTn 6’ €6TIV 1] TOALTIKT] SVVOLLG.

197 Marcos, 2010, Principios (de gobierno y obediencia), p. 1422.
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algo oculto y reservado” de la que se desprende la palabra latina ‘arcano’ que se refiere al

saber de las cosas que son importantes, graves y reconditas.

Esta caracteristica serd el sello de una amplia gama de campos del saber, de
técnicas, doctrinas, tradiciones, ensenanzas, en fin, de multiples experiencias humanas
que seran incomprensibles para la mayoria de las personas, ya que se encuentran

dirigidas a un selecto grupo de discipulos o niciados.

El saber de la escuelas filosoficas de la antigiiedad en Occidente no sera la
excepcion, va que al ser producto de una sabiduria mds antigua, mantendra como una
tradicion su caracter esotérico o miciatico, transmitiendo sus conocimientos y artes a un
grupo limitado de discipulos, empleando, en la mayoria de los casos, la via oral antes que

escrita para transmitir dicho conocimiento.

Dado el caricter soberano y de primer orden de la ética y la politica con respecto
a las demads ciencias, éste sera un saber reservado para un selecto grupo de alumnos o
miciados. Asi los fundadores del saber ético y politico en Occidente; Sécrates, Platon y
Aristoteles tendran como finalidad la formaciéon de discipulos, con la finalidad, si las

circunstancia lo permiten, de que influyan en la vida politica de las comunidades.

Con ello sus ensenanzas orales y su obra escrita, en el caso de Platéon y Arnistoteles,
estan dirigidos a un auditorio determinado, cuya imntencién no es otra que la de

familiarizar a los miciados con los métodos de pensamiento expresados oralmente.

Los Durilogos de Platon, asi como los Tratados de Aristoteles, nunca fueron
concebidos como las obras que hoy en dia conocemos y mucho menos se pensé en la
divulgacion y trato que le damos en nuestros dias. En ambos casos, lo escrito no pretende
sustituir a la palabra viva sino pretende acogerla y orientarla, guardando en gran medida,
la esencia de los sabios anteriores, de ser un mero medio mnemotécnico, que ofrecen la

posibilidad de ser guia de la memoria.

A este respecto mucho se ha escrito y llegado a la conclusion de que la obra

escrita de Platéon significo un punto esencial y una ruptura en la historia del pensamiento
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de Occidente. Pues si bien, el uso de la escritura se presenta en Grecia desde la mitad del
. . ., . )

siglo VI amn.e., su uso cumplird con la funcion de ser un “instrumento expresivo
accidental”, como bien puede observarse con la mayoria de los sabios mal llamados
“hlosofos presocraticos”, donde destacan los casos de Tales de Mileto, Bias de Priene,
Hericlito, entre otros, quienes solo dejaron fragmentos o sentencias, dificiles de
comprender para la mayoria de las personas resguardandolas de este modo de la

perversion de los hombres.

Posteriormente la escritura adquirird un uso mas especifico dentro de la esfera
politica, bajo la forma de documento politico, que servia como en el caso de la retorica,
como un medio con el cual los oradores pulian sus discursos para aprenderlos de

memoria, hasta llegar al contenido con Herédoto, Tucidides Gorgias y Platon.'”®

De esta manera con los Diilogos platonicos la escritura tendra una funcion
literaria. La cual recibird el nombre de filosofia, amor a la sabiduria. Pero sera un error
constrenir toda la filosofia platénica con su literaria, ya que se trata de solo un elemento
de la ardua tarea educativa de Platon y su escuela. Inclusive, como podra verse en los
parrafos posteriores, la literatura platonica es la parte menos importante, toda vez que la
finalidad de la filosofia no es proporcionar una lectura donde se memorice lo dicho en
ella, sino mas bien, su finalidad es acercarse a lo que ya en época de Platon parece
desvanecerse; la sabiduria. Tratando, en la manera posible, de formar sabios o en su
defecto, amantes de la sabiduria, donde la escritura sélo sirvié de refuerzo a la tradicion

oral de la dialéctica.

El propio Platon sera quien coloque en sus justas dimensiones sus escritos.
Primero en la parte final del Fedro y posteriormente en la Carta VII, de los cuales,
debido a su belleza y contenido he decido reproducir la mayor parte de ambos

fragmentos a pesar de su tamano:

%8 Colli, 2001; pp. 99-121.
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— Fedro, tengo que contarte algo que oi de los antiguos...

— Cuenta lo que dices haber oido, Sécrates.

— Oi que habia por Naucratis, en Egipto, uno de los antiguos dioses del lugar
al que, por cierto, esta consagrado el pgjaro que llaman Ibis. El nombre de aquella
divinidad era el de Theuth. Fue éste quien, primero, descubrié el namero y el
calculo vy, también la geometria y la astronomia y ademas, el juego de damas vy el
de dados, pero sobre todo, invent6 las letras. Por aquel entonces, era rey de todo
Egipto Thamus... A él vino Theuth y le mostraba cada una de sus artes,
diciéndolo que debian ser entregadas a cada uno de los egipcios. Pero él le
pregunto sobre la utiidad de cada una, y en cuanto le explicaba cada una de ellas,
¢l lo aprobaba o en su defecto lo desaprobaba. Muchas, segiin cuentan, fueron las
observaciones que a favor o en contra se hicieron sobre cada una de las artes.
Pero cuando llegaron a las letras, dijo Theuth: “Oh rey, este conocimiento hara
mas sabio a los egipcios y mds memoriosos, pues se ha mventado como un
farmaco de la memoria y de la sabiduria” Pero él le contesto “Oh artificiosos
Theuth, a unos les es dado crear artes, a otros juzgar qué dano o provecho
aportan para los que pretende hacer uso de él. Y ahora td, padre de las letras, por
apego a ellas, les atribuyes poderes contrarios a los que tienen. Porque es olvido
lo que produciran en las almas de quienes las aprendan, descuidando la memoria
yva que, hidndose de lo escrito, llegardan al recuerdo desde afuera, a través de
caracteres ajenos, no desde dentro, desde ellos mismos y por si mismos. No es,
un farmaco de la memoria lo que has hallado, sino un simple recordatorio.
Apariencia de sabiduria es lo que proporcionas y no la verdad. Porque habiendo
oido muchas cosas sin aprenderlas, parecerd que tienen muchos conocimientos,
siendo todo lo contrario, pues seran en la mayoria de los casos ignorantes y muy
dificiles de tratar, porque han acabado por convertirse en fantasmas de sabios en
lugar de sabios de verdad.”

— ;Qué bien se te da, Socrates, hacer discursos de Egipto, o de cualquier
otro pais que se te antoje!

— El caso es, amigo mio, que segin se dice que en el templo de Zeus en
Dodona, las primeras palabras proféticas provenian de una encina. Pues los
hombres de entonces, como eran sabios, se conformaban en oir a una encina o
una roca, solo con que dijesen la verdad. Sin embargo, para ti la cosa es diferente,
segun sea el que hable y de donde. Pues no te fijas inicamente en si lo que dicen

es asi o de otra manera.
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— Tienes razoén al reprenderme, y pienso que con las letras pasa lo que el

tebano dice.

— Asi es, el que piensa que al dejar un arte por escrito y, de la misma
manera, el que lo recibe, deja algo claro y firme por el hecho de estar en letras,
rebosa de ingenuidad, y desconoce la prediccion de Amon, creyendo que las
palabras escritas son algo mas, para el que las sabe, que un recordatorio de
aquellas cosas sobre las que versa la escritura.... Porque es impresionante, Fedro,
lo que pasa con la escritura y por lo que tanto se parece a la pintura. En efecto,
sus vastagos estan ante nosotros como si tuvieran vida; pero si se les pregunta algo,
responde con el mas altivo de los silencios. Lo mismo pasa con las palabras.
Podrias llegar a creer como s1 lo que dicen fuera pensandolo, pero si alguien
pregunta, queriendo aprender lo que dicen, apuntan siempre y Gnicamente a una
y la misma cosa. Pero eso si, con que una vez algo haya sido puesto por escrito,
las palabras ruedan por doquier, igual entre los entendidos que como entre
aquellos a los que no les importa en absoluto, sin saber distinguir a quienes
conviene hablar y a quiénes no. Y s1 son maltratas injustamente, necesitan la ayuda
del padre, ya que ellas solas no son capaces de defenderse mi de ayudarse a si
mismas.

— Muy exacto es lo que dices Socrates.

— Entonces. ;Podemos dirigir los ojos hacia otro tipo de discurso, hermano
legitimo de éste y ver cémo nace y cuanto mejor y mas fuerte se desarrolla?... Me
refiero a aquel que se escribe en el alma del que aprende, capaz de defenderse a
si mismo y sabiendo con quienes hablar y ante quienes callarse.

— (Te refieres a ese discurso lleno de vida y del alma, que posee el que sabe
y del que el escrito se podria justamente decir que es el reflejo?

— Sin duda, pero dime ahora esto Fedro. ;Un labrador sensato que cuidase
de sus semillas y quisiera que fructificase, las llevaria a plantar en verano a un
jardin de Adonis, y gozaria al verlas ponerse hermosas en ocho dias o solamente
haria una cosa asi por juego si es que lo hace? Mas bien, de acuerdo con lo que
manda el arte de la agricultura, la sembrard donde se debe y estard contento
cuando después de un tiempo, llegue a su plenitud todo lo que sembro.

— Asi es Socrates.

— (Y el que posee la ciencia de las cosas justas bellas y buenas, diremos que
tienen menos inteligencia que el labrador con respecto de sus propias simientes?

— De ningin modo.
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— Por consiguiente, Fedro, no se tomara en serio el escribirlas en agua, negra
por cierto, sembrandolas por medio del cilamo, con discursos que no
pueden prestarse ayuda a si mismos, a través de las palabras que los
constituyen, e incapaces también de ensenar adecuadamente la verdad.

— Al menos no es probable.

— No lo es, en efecto. Mas bien, los jardines de las letras, los sembrard y

escribird como por entrenamiento; y al escribirlas, atesora recordatorios...

— Asi es en efecto.

— Querido Fedro. Pero mucho mas excelente es ocuparse con seriedad de
esas cosas, cuando alguien, haciendo uso de la dialéctica y buscando un alma
adecuada, siembra palabras con fundamento, capaces de ayudarse a si mismas y a
quienes las planta, y que no son estériles, sino portadoras de simientes de las que
surgen otras palabras que transmiten en todo tiempo, esa semilla inmortal, que da

la felicidad en el grado mas alto posible para el hombre.'””

Una de las cualidades de los textos de Platén y Arnistoteles es su belleza. Para estos sabios
decir la verdad es algo que se encuentra ya sobreentendido, por ello siempre buscan la
elegancia, porque una mentira expresada bellamente puede ser mas contundente que

una verdad mal dicha, pero una verdad dicha con finura es algo muy superior.

Y precisamente es el caso de la cita anterior, donde Platon recurre a las analogias
para realizar no sélo una critica a la sofistica y retérica de su tiempo, sino a toda obra

escrita que tenga pretensiones de sabiduria.

Asi gozard de mgenuidad tanto quien deja algo por escrito como el que lo recibe
s1 piensa que las letras son algo mds que un simple recordatorio, puesto que lo
trascendente se encuentra en la forma de vida, en las disposiciones que se tenga frente a
facultades y emociones tanto del escritor como del lector, que producen como un reflejo

las palabras ya sean orales o escritas.

199 pPlaton. Fedro, 274¢-277a.
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Es preciso realizar una distincion sobre la escritura, porque ésta, cuando no es
acompanada de ningan otro elemento, se convierte en un mstrumento de rememoracion,
puramente extrinseco, es decir, externo, ficticio, un simple recordatorio (hypomnésis)
donde sélo se esta en contacto con simples significantes. Corriendo el riesgo de ser
utihzado e mterpretado como mejor le parezca a cada quien. Y por otro lado se
encuentran aquellas palabras que brotan desde el interior, que no son estériles, que son

producto de una memoria (andmnésis) producto de la experiencia personal.

Un e¢jemplo de ello es el proporcionado por Baltasar Gracian, quien senala con
elegancia e ronia que nosotros somos sumamente afortunados, puesto que Aristoteles
nos lego en sus éticas muchas definiciones acerca de los asuntos humanos, en especifico
sobre la felicidad, asi s6lo nos quedarfa, buscar los medios para alcanzarla.®®® Asi, Jqué
mmportancia tendria conocer la definicién de la felicidad, de la justicia, s1 no se es feliz y
justo, es decir, qué 1mportancia tendrian los conocimientos facultativos sin los

operativos?

Esto es precisamente la finalidad de la filosofia platénica: la educacion del
caracter. La Carta VII reafirmara lo dicho aunando en este proceso pedagogico, donde
Platon después de contarnos su experiencia del primer viaje a Siciha mvitado por el
tirano Dionisio, relata lo sucedido durante su segunda estancia al lado del tirano, donde
los rumores senalan que Dionisio aprendié toda la filosofia platénica y con ello todas las

cuestiones referentes a la naturaleza, por medio de un escrito que tiene en su poder:

Puedo decir lo siguiente a propésito de todos lo que han escrito, escribiran
y pretendan ser competentes en las materias por las que yo me intereso, o porque
reciblieron mis enseianzas o de otros o porque los descubrieron personalmente:
En mi juicio, es imposible que hayan comprendido nada. Desde luego, no hay m
habrd nunca una obra que trate de estos temas, no se puede precisar, como
ocurre con otras ciencias, sino que después de una larga convivencia con el
problema y después de haberlo interiorizarlo, de repente como la luz que salta de

la chispa, surge la verdad en el alma y crece ya espontineamente, tengo la

200 Marcos, 1993; p. 14.
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seguridad de que tanto por escrito como de viva voz, nadie podria exponer estas

materias sin tal facultad...

Ahora bien, considero que la discusion filoséfica sobre estos temas, sea un
bien para los hombres, salvo para unos pocos que estén capacitados para
descubrir la verdad por si mismos con unas pequenas indicaciones. En cuanto a
los demads, a unos les cubriria de mjusto desprecio, lo que es madecuado, y a otros
de una vana y necia suficiencia, convencidos de la sublimidad de las ensenanzas
recibidas... existe entonces, un argumento que se opone a quien se atreve a

escribir sobre esta materia...

Hay tres elementos necesarios para que produzca el conocimiento; el
primero es el nombre, el segundo la definicion, el tercero la 1magen, estos tres
elementos producen un cuarto que es el conocimiento, los cuales deben estar
orientados al quinto elemento: la esencia del objeto en si. Este quinto elemento es
imposible confiarlo a las palabras (orales o escritas) pues no es posible fijarlo®®! en
algo tan débil... en aquellos casos que por culpa de una mala educaciéon no
estamos acostumbrados a investigar la verdad, no se hara el ndiculo porque se
podra preguntar y contestar con la capacidad de analizar los primeros cuatro
elementos, pero cuando nos veamos obligados a contestar y definir sobre el
quinto elemento, cualquier persona capacitada nos aventaja si lo desea, si consigue
que el que esta dando explicaciones, sea con palabras o por escrito, dé la
mmpresion a la mayoria de los oyentes de que no sabe nada de lo que mtenta decir
por escrito; a veces no se dan cuenta que no es la mente del escritor o del que
habla lo que se refuta, sino la naturaleza de cada uno de los cuatro elementos que

son defectuosos por naturaleza.

Sin embargo, a fuerza de manejarlos todos, subiendo y bajando del uno al
otro, a base de un gran esfuerzo se logra crear el conocimiento cuando el objeto
como el alma estin bien constituidos. Pero si por el contrario, las disposiciones
son malas por naturaleza y, en su mayoria, tal es el estado natural del alma, tanto

frente al conocimiento como a las costumbres, si falla todo esto, ni el mismisimo

201

En este sentido es de gran ayuda la definicion que da el propio Platén, en el Cratilo sobre la verdad al

definirla como carrera divina.
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Linceo

02 ] .

podra ver estas cosas con claridad. En una palabra, a la persona que no
tiene ninguna afinidad con esta cuestién, m la faciidad para aprender ni la
memoria podrian proporcionarsela, pues en principio no se dan en naturalezas

ajenas a dicha materia.

De modo que cuantos no sean aptos por naturaleza y no armonicen con la
justicia y las demas virtudes, por muy bien dotados que se estén en otros aspectos
para aprender y recordar, asi como quienes, teniendo afinidad espiritual, carezcan
de la capacidad mtelectual y de memoria, ninguno de ellos conocera jamas la

verdad sobre la virtud y el vicio en la medida en que es posible conocerla...

Por ello cualquier persona seria no se confiard en dejar por escrito
cuestiones serias, ni las expondra a la malevolencia e ignorancia de la gente, asi
cuando se vea una composicion escrita de alguien... el autor no ha considerado
estas cosas como cuestiones serias, ni €l mismo es efectivamente serio, pero si él
hubiere confiado a caracteres escritos estas reflexiones como algo de gran

importancia, entonces seguramente, no los dioses, sino los hombres, le han hecho

203
perder la razon.

Con ello, Platon deja en claro que su obra escrita, por si sola, es una parte de menor
mmportancia, pero adquiriran mayor seriedad en el seno de la Academia, donde ademas

de una comunidad de vida existe el didlogo constante entre maestros y discipulos.

Pero de 1igual manera que la escritura carece, dada su naturaleza, de ser un medio
fiable para el conocimiento, asi también la otra parte de la educacion platénica; la
tradicion oral de la dialéctica, pues seria un error confiar solamente en la parte oral

como método de la verdadera ensefnanza.

S1 se miran por separado, o en su conjunto, tanto la escritura como la parte oral
ya sea como discurso o como didlogo, tienen unos limites precisos como mstrumento del
conocimiento. Sus limites le llegan de la realidad misma, donde el lenguaje no puede

expresar la esencia de las cosas, lo nrepresentable, a lo mucho podra describir sus

202 . . . . : :
El Linceo es un argonauta, famoso por su agudeza visual. De ahi se deriva el nombre del felino; Lince,

de quien se dice que cuenta con una vision tan aguda capaz de traspasar cualquier obstaculo.
203 , . .
Platon, Carta VII, 341c-344e.
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efectos o como lo dice Platon, servira para proporcionarnos los tres elementos (nombre,

definicion, imagen), pero jamas podra indicarnos la esencia.

Otra lmitante para la trasmision del saber es la que procede, ya no de la
naturaleza del lenguaje, sino de la persona. El discurso no podra influir sino existe la
disposicion del sujeto, sin tal disposicion del alma, la persona receptora escuchara o
leera el discurso y podra repetirlo pero no podri acceder a la verdad. De ahi que
Aristoteles senale mronicamente que habra quienes puedan tener conocimientos y en

cierto modo no tenerlos, puesto que no usan dicho conocimiento.

“tal es el caso del hombre que esta dormido, puesto que al estar dominados
por las pasiones como la ira, los placeres amorosos y otros semejantes...recitaran,
como los actores de teatro, parlamentos y versos de Empédocles sin reparar en lo

. 204
que dicen”.

En esto radica el cardcter acroamatico”® y esotérico de todas las obras de Platon y
Aristoteles. Con respecto a la primera caracteristica, se ha senalado que son obras
destinadas a un selecto grupo de discipulos, donde para ser mas exactos, se tratan de
miciados, es decir, de personas que cuentan con dos elementos; una disposicion natural,
sin la cual todo esfuerzo seria vano, esta disposicion permitirda realizar los trabajos y

esfuerzos que exige y motivard en pensar, que es un camino que deben emprender

294 Aristoteles. Etica a Nicomaco. 1147a 15-25.

aAAa uny obto dwutiBevion of ye &v 10ic mabeowv dvteg Bupoi yap kai émbopiot dppodiciov Kol
gvio TV To100TeV mSNAG Kai 10 odpa pedictioty, dviolg 82 koi paviag motodoty. Sfjlov odv b1t
opoimg Eyev AEKTEOV TOVG AKPUTELG TOVTOLS. TO 0 AEYEWV TOVC AOYOVLE TOVG GO THC EMGTHWUNG
o00ev omnueiov: kai yap oi év 10ic mabeot tovTOolc Ovieg amodeifelg kol &mn Adyovov
‘Eumedokiéong, kal ol mpdtov pobovieg cvveipovot pev tovg Adyovg, icact 6’ obmm: Ogl yap
oupeLTvaL, ToiTo 6& YpOVoL deTTalL AoTe KOOATEP TOVC DTOKPIVOUEVOVS, OVTMG VTOANTTEOV AEYEWV
Ko TOVG BKPATEVOUEVOVG. ETL KOl Ode PUGIKMC &V TiIc dmPAEyELE TV aitiay.

2% a distincion de las obras de Platon y Aristoteles en acroamaticas proviene de la reunion y organizacion
que realizé Andronico de Rodas en el siglo I a.n.e. Con esta sistematizacion quedo reunido el Corpus
Aristotelicum, donde unio y llamo a los tratados de 16gica bajo el titulo de Organdén, 1o mismo ocurrié con
los diversos tratados que forman hoy la que también se bautiz6 como Metafisica. Entonces Andrénico
identificod y separ6 los exoterikor logoi (didlogos) vy los escritos acroamaticos (akrodsis; textos para ser

oidos).
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mmediatamente porque “no merece la pena vivir de otra manera.” Aunado a esta
disposicion ademas se requiere la vinculacién a una organizacién, en este caso la

Academia y el Liceo respectivamente.

De nueva cuenta la etimologia no falla, ya que la voz ‘iniciado’ proviene del latin
mitium que significa “entrada” o “comienzo”, pero su segunda acepcidén serd mas
Hustrativa toda vez que refiere a “un segundo nacimiento”. Asi cabe destacar que la
miciaciéon no puede ser considerada como un fin sino como el comienzo, cuyo fin
consistiria en una “regeneracién” hacia un modo de vida superior, es decir, mucho mas

humano y menos animal.

Y esto es precisamente la finalidad de Socrates, Platon y Aristoteles, quienes
apostaron por este camino, para educar el cariacter, y hacer en la medida de lo posible
hombres sabios 0 en su defecto hombres despiertos. Esta apuesta parte de un hecho
mnegable, la extincion de sabios, de ahi que estos dos autores llamen a su pedagogia
filosofia, donde al ser “amor por la sabiduria” se encontrard en un estado mferior a ella,
pero la filosofia no pretende rivalizar con la sabiduria mas bien sera uno de los dltimos

reductos mediante el cual podra acercarse a ella.

Ahora bien, es conveniente realizar un pequeno paréntesis para entender en su
totalidad el tipo de educacion antigua y la finalidad de la misma, para ello habra que
mdicar que segun la tradiciéon antigua de Occidente toda comunidad politica 1gual que
todo hombre en su vida individual adopta alguno de los distintos géneros de vida: sea la

vida sabia, la vida politica (bios politikés) o la vida de los placeres corporales. En

2% Platon en la Carta VII seiala un pequerio procedimiento para constatar si alguien es apto para recibir
sus ensenanzas y que tiene grandes resultados para desechar a los tiranos. Cuenta que “a este tipo de
personas habra que explicarles lo que es la obra filosofica en toda su extension, y cudntos trabajos y
esfuerzos exige, porque si el oyvente es apto, porque tienen una naturaleza divina, el camino que se la
enseniado le parece maravilloso y piensa que debe emprenderlo de mmmediato porque no merece la pena
vivir de otra manera, en consecuencia, pone su estuerzo conjunto con los del guia que lo dirige y no para
hasta alcanzar la finalidad; la de contar con una mteligencia despierta. Toda conducta contraria no dejard
de horrorizarse, pues lo que tienen sélo un barniz de opiniones, cuando ven que hay tanto que aprender,
el estuerzo que hay que realizar y la moderacion en el régimen de vida que deben llevar, se convencen de

que han aprendido bastante de todo y que no necesitan nada mis.” Platon. Carta VII, 340c¢-341a.
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Hesiodo encontramos una de las primeras alusiones a la mencionada clasificacion de las
formas de vida cuando en su obra Trabajos y dias dice: “con mucho el hombre mejor es
aquel que conoce todas las cosas sin ayuda. Es bueno quien oye y toma para si el consejo
del hombre de juicio. Pero aquel que no sabe y ni siquiera repara en la palabra prudente

99207

de otro, ése es un ser matil y sin valia

Esta clasificacion aplicada por Hesiodo al caso de un hombre en particular, es
generalmente admitida en el mundo sabio antiguo del Mediterraneo: asi, por ejemplo,
los tres filésofos mas grandes de la época clasica, Socrates, Platon y Anstoteles, la
admiten, pero no solo la aceptan sino que la extienden al ambito de lo puablico, pues de
hecho tal clasificacion coincide con la de las formas de gobierno o las clases de estado

tratadas por estos sabios.

En efecto, mientras la realeza, la aristocracia y la republica o timarquia platonica,
son comunidades politicas cuyos gobernantes oyen y toman para si el consejo del
hombre sabio, obviamente en medidas distintas, pero se puede decir que cualquier
comunidad que lleve cualquiera de estas tres formas de gobierno lleva un género politico
de vida o despierto, la tirania, la oligarquia y la democracia estin compuestas por
animales de poder, integradas en asociaciones no humanas, las cuales llevan en
cualquiera de estos casos, un género de vida pasivo o dormido y , convierten al ser

humano en un ser peor que una bestia.

Para tener una 1dea mds exacta sobre el transito de una vida dormida a una vida
activa, Platobn en muchas de sus obras nos da pistas sobre la esencia de una vida
despierta. Asi dird en la ya citada Carta VII que consiste en tener un “género de vida
moderado donde se cuente con una inteligencia despierta”. En el Timeo™ como en la

Republica® habla de la necesidad de ejercitar la parte superior del alma, que no es otra

que la parte divina; la intehgencia, de tal manera que se ponga en armonia con el

% Hesiodo, Trabajos y dias,
298 platon. Timeo, 89d-90a.

299 platon. Republica, 441¢
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universo y se asimile a la divinidad, donde los apetitos y pasiones se asemejen a corceles

. . 210
briosos gobernados por un auriga excelente.

En si no hay obra de Platon que no aborde este tema, pero la mayor alusion al
tema se encontrard en la alegorfa de la caverna,”'' donde la vida en las sombras de la
caverna es comparable a una naturaleza humana degradada, la vida dormida. Acorde
con ello, la metifora tratarda la “experiencia producida por una decision o
deliberacion”'? que conduce a la abertura superior, y con ello una liberacion de la vida

de sombras hacia la vida luminosa.

Otro ejemplo es el que nos proporciona el maestro de Platén, Soécrates quien
adapta un término médico, en especifico al nombre que se le da al arte de las parteras

para designar la finalidad y el método de su pedagogia, mayéutica.”"

Asi la mayéutica socratica se convertird en la descripcion de lo que solia hacer
Socrates con sus oyentes; el hacerlos parir, algo muy semejante de lo que ocurre con la
voz miciado, que significa un segundo nacimiento. Pero no se trata de parir el
conocimiento como comunmente se piensa. Socrates al 1gual que Platon y Aristoteles
consideran que lo importante, en términos de descubrir la verdad, se encuentra en el
mterior de las personas y no en la adquisicion de conceptos o categorias, lo que busca
Socrates a través de este método al interrogar personas no es darles 1deas ajenas sino
despertar las cualidades y capacidades propias del ser humano, en otras palabras

ayudarlos a transitar de una vida dormida y de sombras a la vida despierta.

Inclusive el origen de la palabra es muy significativo, ya que mayéutica viene del
griego (poevtikm), que proviene de aquella diosa antigua Maya, diosa que se le conocera

bajo este mismo nombre tanto en la mitologia de la India como la persa y que los

210 , . . . ., . . ..
Al este género de vida respectivo a los sabios también se les designa como hombres dioses (theioi

andres).

2 Platon. Republica. 514a 522a.
12 Marcos. 2010; p. 856.

13 Cabe recordar que la madre de Socrates, Fainarate trabajaba de partera, de donde muy probablemente

recogiera el término.
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romanos nombraran como Flora. La diosa Maya es la que hace aparecer el mundo, la
que hace que el mundo sagrado se manifieste, pero esta manifestacion mvolucra engano,
velo, con lo cual lo que hace aquella diosa es que brote el mundo, que se manifieste lo
mvisible, de ahi que su primer hijo engendrado con Zeus sera Hermes, el inventor de la

lira de Apolo, cuyo nombre significa, entre otras acepciones el despierto.

Retomando todo lo anterior seria un grave error condenar a Platon y a Aristoteles
por dejar algo de su sabiduria por escrito, pues debe tenerse en cuenta la totalidad de su
obra y la esencia de la misma; la formacion de sabios y personas activas, donde su

apuesta rendird enormes frutos.

Asi se tiene que gracias a la labor de Socrates se formaron personas como
Antistenes y Platon, quienes fungieron como guias, aunque por diversos métodos, en la
formacion de la escuela de los cinicos donde se encuentra Didgenes de Sinope y de la
Academia donde destaca la formaciéon de hombres como Espeusipo, Jenocrates,
Fudoxio de Cnido y el propio Aristételes quien permanecié en la Academia 20 afos,
quien al crear el Liceo formard Teofrasto, Eudemo, Menon, Aristoxeno, Dicearco, sin
dejar a un lado la formacién de poco mas de 7 anos del primer Rey de reyes de Oriente

y Occidente; Alejandro 111, apodado por los historiadores como Alejandro Magno.

Todas estas autoridades son el ejemplo inmejorable de la educacion del caracter
que cada uno emprendié con la ayuda de su maestro, logré que significod la adquisicion
de un caracter excelente y por tanto, de disponer del saber, accediendo a un género de

vida superior.

Dos son las frases que muestran la esencia de esta educacion, la primera de ellas
de Alejandro, quien senala que el amor que tiene a Aristoteles es equiparable al que
siente por su padre, pues si de éste recibio el vivir, del otro el vivir bien.!* La segunda de
mayor desaprension es la ya famosa frase que los comentaristas latinos atribuyen a

Aristoteles:

21 Plutarco, Vida de Alejandro en: Vidas Paralelas, Porrua, México, 2002, p. 288.
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Amicus Plato, sed magis amica veritas.

De esto se desprende el cardcter esotérico de estas obras, que radica en el transito
de una vida dormida o pasiva por una vida despierta o activa. Por ello resultaran ser
textos de dificil comprension para todos aquellos que no cuenten con un género de vida
activo, esto explicaria en clerto sentido, el por qué al leer las mterpretaciones y
traducciones que se han hecho sobre estos temas y textos, durante muchos anos, lo

unico que nos aportan son pruebas de una mcomprension casi general.

Una ultima muestra del cardcter esotérico de estos sabios y de la ensenanza
recibida y postertormente practicada por ellos se encuentra en un fragmento de la Vida
de Alejandro, donde Plutarco da a conocer una carta de Alejandro dirigida hacia su
maestro, después de haberse enterado que los textos que hoy reciben el nombre de

Metafisica se encuentran en diversas manos:

Parece que Alejandro aprendio cuestiones no solo de la ética y la politica, sino
también tomo conocimiento de aquellas ensenanzas graves y reservadas, a la que los
filosofos llaman con nombres técnicos acroamaticas y epopticas, y que por tanto, se
encuentran reservadas a la comunicacion oral de los miciados sin permitir a los
muchos famiharizarse con ellas. Porque cuando Alejandro estaba en Asia se enterd
que Arstoteles habia publicado en sus libros algunas de estas doctrinas,
escribiéndole una carta, hablandole con cierto desenfado sobre el asunto, de la que
aqui se tiene una copia. “Alejandro a Arnistoteles, feliciddad. No has hecho bien en
publicar tus doctrinas acroamadticas ya que gen qué sobresalimos de los otros, si

aquellas cosas en la que nosotros hemos sido instruidos se encuentran expuestas a

21> Patricio Marcos seiala que lo mds probable es que esta frase condesa lo dicho por Aristoteles en la
Etica a Nicomaco, libro I, 1096a “Quizd sea mejor examinar la nocion de bien universal y preguntarnos
qué quiere decir este concepto, aunque esta investigacion nos resulte dificil por ser amigos nuestros los
que han introducido las ideas, es mejor sacrificar lo propio cuando se trata de salvar la verdad,

especialmente siendo filésofos.”
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todos? Por mi parte, prefiero sobresalir por mi conocimiento de lo que es excelente
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que por la extension de mi dominio y poder.”

Ante ello dird Plutarco que Anistoteles apacigué esta ambicion, defendiéndose al
mdicarle que estas teorias no las diera por divulgadas, aunque se encuentren publicadas,
porque éstas no son utiles para aprender ya que solo serviran de indice para los
adoctrinados.”’” De ahi se desprende el pequenio manto de inaccesibilidad, del que no
da cuenta Alejandro, de los escritos de su maestro, manto que consiste en la adquisicion
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de un buen caricter y de una educacion del mismo.

La querella de los antiguos y los modernos.

Como bien pudo observarse en el capitulo anterior, el saber politico antiguo y por tanto

clasico®™ ha sido el blanco de multiples ataques que han hecho que hoy en dia se

218 Plutarco, Vida de Alejandro en: Vidas Paralelas, p. 289
Y Idem.

28 Véase la profundizacion que hace al respecto Patricio Marcos quien seiala “que el cardcter inicidtico
particular de la ética y la politica (lo mismo ocurre con el psicoanalisis moderno), estriba en el alcance de
la mvestigacion y conocimiento que se tienen sobre el propio pasado, asi como de la cirugia del cardcter
capaz de llevar a cabo mediante ella. Dicho de otra manera el conocimiento de si (siguiendo el apotegma
del ordculo del Delfos: Investigate a ti mismo) es la puerta de acceso a la vida politica, cuanto mds a la vida
sabia, algo de lo que pareciera carecer quienes han elegido una forma de vida pasiva o dormida, acaparada
por la exaltacion de las pasiones.” De ahi que unos de los caminos para el transito hacia forma de vida
activa es a través de la mvestigacion de si mismo, a través de la ética, politica y el psicoandlisis moderno
que guarda algunos elementos de las dos ciencias anteriores. Marcos, 2010; p. 71.

21 La palabra ‘clasico’ cuenta con una amplia variedad de significados y usos, entre estos ultimos se
encuentra la de ser un nombre sustantivo o adjetivo que se aplica originalmente a autores y a sus obras.
También se ha utilizado para designar la plenitud de ciertas culturas o civilizaciones e incluso su uso se ha
extendido para referirse al griego y latin antiguo. Ahora bien el Diccionario étymologique de la langue
latine senala que la voz clasico proviene de classis que significa llamado: es la accién de convocar a las
armas, la cual solia realizarse pronunciando en voz alta los nombres de las personas enlistadas en funcién
de las clases sociales. Parece que la voz y su uso tiene sus origenes durante el reinado de Servio Tulio
(578-573 an.e.), sexto rey romano de origen etrusco sucesor de Tarquino El Antiguo (616-578 a.n.e.) y

predecesor del otro Tarquino, pero este apodado El Soberbio (535-509 a.n.e.)... Este penultimo de los

siete legendarios reyes romanos divide al ejército en dos grandes clases. En primer término viene la classis
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encuentre casi desaparecido. A pesar de ello los griegos y a su imitacion los romanos,
han sido civilizaciones que no han desaparecido, he aqui lo que al respecto menciona

Highet:

“porque una parte de ellas ha sobrevivido, transformada pero no destruida, a
lo largo de siglos de agonia durante los cuales la humanidad edificé lentamente, una
vez mas, la cvilizacion occidental. Pero otra gran parte qued6 sumida bajo oleadas y
oleadas de barbarie, enterrada y olvidada...Cuando la civilizacion de Occidente
empezo6 a resurgir y a rehacerse, lo hizo en gran medida gracias al redescubrimiento de
la cultura de Grecia y Roma, sepultada hasta entonces. Los grandes sistemas de
pensamiento, las obras de arte no perecen a menos que su vinculo material haya sido
destruido. No quedan convertidos en fosiles -pues el {6sil no tiene vida y es mcapaz
de reproducirse-, sino que dondequiera que encuentre un espiritu que los reciba,
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reviven en €l y lo hacen vivir mas plenamente.”

Esta disputa en contra de la tradicion clasica saldra a la luz, y cobrard una forma
mas especifica, durante los siglos XVII y XVIII. Iniciada en Itaha y Espana a principios
del siglo XVII, donde los primeros ataques seran los de Alessandro Tassoni teniendo

. : 221
como blanco a Homero y sus admiradores helenizantes.

funiorum formada por hombres de edades de 17 a 40 anos. A ella le sigue la classis seniorum integrada
por adultos de entre 40 y hasta 60 afios, mezclando a patricios y con plebeyos, el pueblo comun. De este
empleo primigenio referido al llamado de las clases sociales a las armas proviene la voz classicum, que
quiere decir trompeta o clarin, instrumento de viento metilico que sustituye la voz humana en la tarea de
convocar para la guerra. Del plural classicum deriva classici, que designa la clase social de primer rango,
los ciudadanos por antonomasia. Es esta acepcion de clase éptima o excelente de la que se servirdan los
usos del latin para hablar con posterioridad de scriptores classici, con los que se designa a los escritores de
primer orden, expresion que da nacimiento a la mas conocida de ‘escritores clasicos’.

2% Highet. 1996; p. 11

221 Tassoni, en su obra titulada Pensamientos diversos (1620), especificamente en los libros noveno y
décimo donde siguiendo lo dicho Highet acusara a la Iliada de una “debilidad de estructura, ausencia de

un solo tema central, intervenciéon de los dioses en batallas humanas, incoherencias de héroes y muchas

otras cosas” Ibid, p. 436.
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A pesar de haber originado en Italia y Espana sera en Francia donde cobre mayor
mmportancia, y precisamente serd ahi donde se le nombre como La querelle des anciens

et modernes.

La etapa francesa resulta lo suficientemente anecdotica y esclarecedora, toda vez
que ocurrira en la mstitucion fundada por Richelieu en 1635, la Academia francesa.
Aunque uno puede suponer que el mismo nombre indica un reconocimiento y un
ejemplo a seguir de la institucion fundada por Platon, esto no fue asi, ya que desde los
primeros anos de su fundacién, o al menos asi lo demuestran las pugnas en torno al
establecimiento de sus estatutos, los autores mas apegados a la tradicion cldsica eran una
minoria y los ataques y el desprecio por las obras antiguas eran constantes resaltando dos

de ellos.

El primero de ellos es el ocurndo el 26 de febrero de 1635, donde el dramaturgo
Boisrobert ataca y culpa a la literatura clasica del fracaso de sus obras, ya que dird que
sus espectadores contenian “una admiracion mal entendida por los poetas
grecorromanos, aunque mspirados por el genio, eran inferiores en gusto y gracia a sus
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contemporaneos, incluido él mismo”

El segundo de ellos fue el lanzado por Jean Desmarets, uno de los principales
ministros de Richelieu y Bernard Le Bowier, donde el primero realizé obras cristianas
que superara a las epopeyas de la Antigiiedad, argumentando que sus obras eran
superiores, precisamente por no ser paganas y por tanto, tener ideales mas nobles. El
segundo autor publica su obra titulada, Didlogos de los muertos, donde coloca antiguos y
modernos en un nivel exactamente i1gual ademas de que “cree que en las artes y las

. . [— . . . 223
ciencias el progreso es, no ya una posibilidad, sino una ley mevitable”

Lo anecdotico de estos casos y que serd una constante para posteriores ataques al
saber clasico, no son en si los argumentos, sino que éstos se hacen sobre la misma

estructura del saber antiguo, es decir, lo que se pretende al fundar con el mismo nombre

22 Ibid., p. A37.
22 Ibid., p. 438.

176



de aquella mstitucion creada por Platon es demostrar no solo que la Francia de aquella
época se encuentra en un grado de desarrollo superior al de la Grecia clasica, sino que
ademads esta mnstitucion educativa superaria lo hecho por su antecesora aunque para ello

tenga que enterrar el saber antiguo.

Posteriormente esta lucha se trasladara a Inglaterra donde a pesar de su caracter
secundario, destacara el cuento de Jonathan Swift, The battle of the books. El de Sir
Wilham Temple Ensayo sobre la erudicion antigua y moderna, y por ultmo se
encuentra la obra de Wilhlam Wotton, Reflexiones sobre la erudicion antigua y
moderna, todas ellas son, sin lugar a dudas, las mejores aportaciones en defensa de la

C L. 204
tradicion clasica.

Resulta conveniente destacar los argumentos e 1deas en torno a lo que se
considera una disputa pero que mas bien resultdé ser un ataque encarnizado contra

autores clasicos.

1) La superioridad de los valores cristianos en comparacion con los de las religiones
antiguas consideradas como paganas y por tanto, los modernos contenian sentimientos

mas nobles que se reflejaban en sus obras.

Este argumento se convertira en un elemento central, toda vez que creara dos
bandos, por una parte habra quienes sean tajantes y desprecien a las aportaciones
antiguas por considerarlas producto del politeismo y de la idolatria, y por otro lado habra
quienes consideren de utiidad dichas obras siempre y cuando sean readaptadas

diandoles un empleo acorde al cristanismo, es decir, que son obras, como lo

224 - . . .
De estas obras sobresale, por éxito posterior, el cuento de Swift que aunque muy parecida a la obra de

De Callieres, muestra un episodio por demads interesante, se trata de la fibula centrada en la discusion
entre una arana y una abeja, donde la primera le reclama el haber destruido su tela, de ser una vagabundo
sin hogar y sin bienes y que a diferencia de esta, ella construye su propio castillo hilindolo con materiales
sacados de su propio cuerpo (reclamo moderno), a lo que la abeja le responde “que es posible confiar
exclusivamente en el propio genio, pero que ningun artista creador que haga como ella producira nunca
mas que ingeniosas telaranas, con el veneno del egoismo y de la vanidad por anadidura, mientras que la
abeja, que recorre con infinito trabajo toda la naturaleza, lleva a su colmena cera y miel, para proporcionar

a la humanidad luz y dulzura.” Ibid., p. 446.
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consideraba San Agustin y Santo Tomas de Aquino del saber politico antiguo, que
pueden ser “utilizadas para ensanchar el espiritu y enriquecer el alma de los
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cristianos.”

2) Kl segundo argumento en contra de lo antiguo es aquel que menciona que la
humanidad esta progresando continuamente, se dice que “vivimos en una época mas
avanzada que los griegos del siglo de Pericles y que los romanos de la era de Augusto...
Por consiguiente somos mas sabios y todo cuanto escribimos es mejor que en

Antigiiedad”**®

Idea que adquirio fuerza en el Renacimiento, donde los grandes descubrimientos
y avances en muchas de las ciencias y artes, hicieron que el hombre comenzara a
alardear de su pensamiento y de su forma de vida, aunque muchos de estos sentimientos
fueron postergados por la frescura que contenian los recientes redescubrimiento de

muchas obras antiguas.

Quizi éste es el argumento que ha permanecido hasta nuestros dias, pues las
grandes conquistas cientificas que permitieron fundar la fisica moderna, aunado a las
otras tantas ocurridas en la medicina, a las hazanas de exploracion terrestre y
extraterrestre, a los avances constantes en comunicaciones y tecnologia informatica han
contribuido a la 1dea de una supuesta superioridad de los modernos en detrimento de
los antiguos que nada tendrin que ensenarnos, creando una grafica, donde una linea
ascendente de 45° muestra el recorrido del hombre de la caverna hasta hoy en dia,

.., . . . . 227
convirtiéndose en el diagrama de la historia de la humamdad.

22 1bid, p. A14.
228 Ibid, p. 415.
2?7 Este argumento ha creado una serie de obras que la ponen en entredicho, algunas de ellas son: Oswald
Spengler, Decadencia de Occidente. Bosquejo de una morfologia de la Historia Universal. Madrd, 1966.
Otras obras de gran importancia son las de René Guénon, Oriente y Occidente, La crisis del mundo
modernoy el Reino de la Cantidad y los signos de los tiempos (1924, 1927 y 1945 respectivamente). Por

ultimo se encuentra la excelente obra de Nobert Elias, El proceso de la civilizacion: investigaciones
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El ejemplo mas claro e mmportante es el ocurrido a la teoria politica clasica,
desechada, entre otras cosas, porque se dice que nada tiene que ver con las nuevas
sociedades de masas, mas complejas por sus dimensiones, como si la cantidad por si sola
pudiera o fuera determinante de algo. Donde bien vale la pena recordar aquellas
palabras de Sir Richard Livingstone que dice: “Juzgamos ser mejores que los griegos
porque, aunque no somos capaces de escribir esa soberbia trilogia tragica que es la
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Orestiada, si podemos transmitirla en radio.”

Los restantes argumentos senalados por Highet aunque menores, permanecieron

en muchos autores mvolucrados en la querella:

3) El tercer argumento sera el esgrimido por Charles Perrault, quien a la postre
se convertira en el autor francés de mayor importancia atacando lo clasico, dira que: “la
naturaleza no cambia, los leones de hoy no son menos fieros que los de los dias de
Augusto; la estatura humana no es n1 mas alta n1 mas baja. Por consiguiente las obras de
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los hombres son tan buenas hoy como en los tiempos clasicos.”

4) Kl dltimo argumento, producto del gusto francés, consiste en decir que los antiguos

carecian de buen gusto al punto de considerarlo vulgar, necio e 1logico.

De ello se desprenderan una serie de criticas a las obras de Homero y Virgilio
entre otras, donde ademas del argumento anterior se esgrimia la superioridad de las
lenguas modernas. Donde ante tal caso Dante elaborara una de las mejores respuestas al
respecto en su tratado Del estilo Vulgar, donde senala que el italiano, a comparacion del
latin, era mucho menos flexible y sonoro, mucho mis degradado por el uso del
comercio humano y mucho menos noble en sus matices que la lengua de la hiteratura

latina.

sociogenéticas y psicogenéticas. Trad., Ramén Garcia Cotarelo, Fondo de Cultura Econémica, México,
1986.
228 1y . .
Highet. 1996; p. 416.
22 Ibid, p. 422.
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Pero los autores modernos no consideraban lo mismo, ya que al tener como
premisa que el prestigio de los antiguos era un lastre y que “nada grande podria crearse
s1 no se hacia a un lado todas las artes antiguas”, de ahi que “todo lo que oliera a
Antigiiedad tendria que destruirse y arrancarse de raiz”.>*° Por tales motivos se comenzé
por dejar a un lado los estudios del griego y el latin, hecho que provocé, desde entonces,
que varlos autores criticaran la estructura de las obras clasicas sin saber a profundidad
griego ni latin y que por tanto, nunca se leyeran en la lengua original a estas autoridades
clasicas y se centraran en las malas traduccion, que desde aquella época eran las mas

comunes.

Esto se convertira en otro importante ataque al saber antiguo, pues la mayoria de
las malas traducciones son hechos deliberados que tergiversan para legitimar una
situacion dada. Inclusive el hecho de hoy saber las lenguas clasicas no garantiza una
lectura precisa, ya que incluso muchos de los textos que hoy en dia tenemos en griego y

latin fueron modificados durante la Edad Media y el Renacimiento.

El eclipse del saber politico.

Esta batalla a pesar de haber durado poco mas de un siglo, no fue mas que “un pequeno
episodio de una gran guerra que se habia gestado desde hace dos mil anos”, de la cual,

como bien senala Highet, atin en nuestros dias subsisten sus raices.

Dicho lo cual habra otro campo de esta Querella, dejado a un lado en el libro de
Highet, por la sencilla razon que esta magnifica obra sélo se ocupa de ciertos géneros
literarios, y que sera de 1gual o mayor trascendencia que la resenada anteriormente, toda
vez que es posible decir que ésta determinard aquélla, porque atane al inico saber y arte
que cuenta con causas primeras y que conclerne a los distintos géneros de vida que las

comunidades pueden elegir; la politica.

20 Ibid, p. 455
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Desde su origen la teoria politica ha enfrentado una serie de vicisitudes, que van
desde actos fortuitos hasta aquellos deliberados con plena alevosia y ventaja. En ambos
casos han sido golpes certeros y de terribles consecuencias que si bien no han matado al

saber politico antiguo si lo han eclipsado, hecho que hoy pareciera irreversible.

Dentro de los actos fortuitos, por nombrarlos de algin modo, se encuentra el
empedrado destino de los libros de Aristoteles™' destacando el caso de la pérdida de
muchos de ellos, que al ser protegidos por los descendientes de Neleo (a quien

32) de las manos de los

Teofrasto le heredo los papiros recibidos del propio Aristoteles
reyes atalidas, quienes buscaban a toda costa hacerse de los libros para ser llevados a la
biblioteca de Pérgamo, fueron escondidos en excavaciones subterraneas, donde muchos
de ellos fueron devastados por los hongos producto de la humedad, permaneciendo ahi

cerca de 200 anos.

Este no sera el anico caso desafortunado, ya que se le debe sumar el incendio
que devast6 otras tantas obras en el ano del 47 a. n.e., cuando la mayor parte del acervo
de la biblioteca de Alejandria estaba a punto de ser embarcada a Roma por érdenes de
César, del cual senala Séneca, que se quemaron alrededor de 40 000 papiros entre los

que se encontraban algunos de los Didlogos y Tratados de Platon y Aristoteles.

Otros tantos fueron los danos producidos por los redactores y traductores por

J
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ejemplo, destacan los producidos por Apelicon y en menor medida Andrénico™”,

quienes en su afan de reconstruir muchas de las obras tergiversaron o malinterpretaron

el contenido de muchos textos, a quien se les debe sumar, en este mismo sentido, a

21 Infra, Cap. 11, Breve historia de la voz ‘republica’p. 14.
22 Se dice que tras la muerte de Arnistoteles, Teofrasto heredd, entre otras cosas, la direcciéon del Liceo y
todos los libros reunidos hasta el momento por la escuela. Después de la muerte de Teofrasto este tesoro
fue heredado por Neleo donde se dice que sumaban cerca de 10 000 papiros. Vid. Diogenes de Laercio,
Vida Aristoteles y Vida de Teofrasto en:  “Vida de los filésofos mds ilustres™

2% A Andronico se le debe el ordenamiento y la confeccion de las obras de Aristoteles en el llamado
Corpus Aristotelicum. Dentro de su actividad editora, ordeno el contenido de muchas obras y creo
algunos titulos de los mismos, no sin algunos errores de interpretacion, como lo es el caso de la Metafisica

y Organén.
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todos aquellos que pusieron su granito de arena al traducir y reproducir dichas obras al

latin.

Dicho lo anterior y siguiendo las vicisitudes a las que el saber politico se ha visto
sujeto, falta por mencionar algunos de los hechos historicos mas relevantes que han
contribuido en mayor medida a la desaparicion y exilio de la politica. El primero de ellos
se trata de la absorcién que se hace del saber politico por parte de la religion imperial
cristiana, con lo cual el saber politico antiguo “adquirirda poder hegemoénico a un precio
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muy elevado... atando su suerte al destino del imperio occidental del cristianismo.”

Este fenémeno de adopcion serd muy peculiar, el cual comenzard con el Edicto
de Nantes (313 a.n.e.) donde se declara la libertad de cultos y con ello la nueva religion
monoteista sale de la clandestinidad. Después en el ano 380 se funda el Edicto de
Tesalonica con el cual la religion del Estado Vaticano queda en calidad de rehigion oficial
del Imperio. Poco después la Patristica de los siglos V al VIII se encargard de someter el
saber politico a la teologia, de donde se desprendera el famoso apotegma de philosophia

: . 235
ancilla theologica.

Pero las cosas no serian tan sencillas, ya que la filosofia antigua tardara en ser
asimilada por la teologia cristiana, ya que en la segunda mitad del siglo XII los tratados
aristotélicos eran divulgados por filésofos arabes, entre los que destacan Avicena y
Averroes. Inclusive dichos textos son considerados en 1210 de caricter pagano y nocivo
a la rehigion catolica por el Concilio Provincial de Sena. Cinco anos el Papado prohibe
bajo excomunion comentar las obras de Aristoteles. Y no sera hasta el siglo XIII cuando
Tomas de Aquino, mterprete o mejor dicho acomode las obras aristotélicas a la teologia

cristiana.

Al trabajo de los Padres de la Iglesia que mcorporan y subordinan la

autoridad de las filosofias antiguas a la teologia oficial romana, en especial la

234 .. . . .. X .
Marcos Patricio, Ensayo sobre los paradigmas antiguo y moderno en: Diccionario de la democracia,

Tesis de Doctorado de la FCPyS, UNAM, México, p. 74.

235
Idem.
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platénica y la aristotélica, se anadira la labor académica de la Escolastica. Este
pensamiento escolar religioso despunta en el Siglo XIII y alcanza su ctaspide con la
Summa Theologica (1265-1272) del napolitano Tomas de Aquino, sélo para
decaer en las centurias XIV y XV. El imperio de la religion sobre el paradigma
antiguo se vera completado, una vez que la teologia del Estado Vaticano logra
aprisionarlo en las redes de la doctrina del poder eclesidstico, la cual hara valer en
calidad de justificacion de su poderio sobre la civilizacion europea occidental, tanto
como sobre los pueblos conquistados por espanoles y portugueses en el mal
llamado Nuevo Mundo por la cultura eurocéntrica. Son estos los ingredientes del
mfamante ‘principio de autoridad’, con una hegemonia temida durante el Alto
Medioevo (siglos V-X) y el Bajo Medioevo (siglos XI-XV); ‘principio’ hoy
vilipendiado y aborrecido al grado que se evita usar hasta el vocablo mismo de
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autoridad.

Lo que realiza Tomas de Aquino es convertir en vasallo al saber politico antiguo de la
teologia para legiimar no solo los gobiernos despoticos o tiranicos de los reyes de
aquella época sino también exaltar al Papado como el inico de gobierno emanado de

Dios y por tanto el inico que cuenta con autoridad.

No s6lo la teoria politica fue utihizada para legittimar al derecho divino, sino la ética,

que es parte y principio de la politica, sera esclava de la moral eclesiastica:

Asi, no obstante tener el mismo nombre, la concepcion romana de la moral tiene
una diferencia radical con la ética griega elaborada por los filosofos de la naturaleza
(physis). En tanto los conceptos de bien y mal en la ética clasica definen lo que es
conveniente y saludable, pero también lo inconveniente y enfermo para la naturaleza
humana; en la moral cristana ‘lo bueno’ se mezcla con deberes y obligaciones
religiosas, mientras ‘lo malo’ deviene su infraccion y condena acorde con la escala del
delito leve o vemal, de remision facil, ora de un pecado que seria ‘mortal’ y sin
remedio, de condena escatologica, a los que corresponde un codigo o tarifca de
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mdulgencias, castigos y premios de salvacion para este y el otro mundo.

2 Ibid., p. 75
27 Ibid., p.76-77.

183



Con ello se cre6 una diferenciacion entre la ética y la moral que sigue hasta nuestros dias
como sl se trataran de dos cosas distintas, inclusive hoy al hablar de ética se dice que se
trata de reglas de buena conducta o de una especie de deontologia, por ello es que su

mayor uso sea el de la llamada “ética profesional”.

Grave error ya que la voz ética proviene del griego éthos que significa caricter, al
1gual que su traduccion latina mores, y guarda relacion por homofonia con la palabra
éthos, que significa costumbre. La diferencia entre éthos (cardcter) y éthos (costumbre)
estriba en que la primera comienza con una éta (e larga), mientras que la segunda
comienza con épsilon (e corta), de ahi que pueda decirse, como dice Plutarco de
Queronea, que el caricter es una costumbre que dura mucho tiempo, o como afirma

Aristoteles, que el caracter es el resultado del alargamiento de la costumbre.

A esto se le debe agregar el que quiza sea el mayor golpe al saber antiguo por parte
de la escolastica; el lastrar la politica al volverla un oficio de salon, separando lo que en la
Academia y el Liceo estaba unido, el saber facultativo y el operativo, es decir, el saber y
su arte. En nuestros dias, la mayoria si no es que todas las universidades o escuelas en el
mundo, ademas de menospreciar dicho saber y encasillarlo al campo de la filosofia
politica, lo ensenan como dogmas, distanciando al qué de las cosas politicas con el

como, bajo la premisa que lo antiguo, en poco o nada, explica la actualidad.

Nada mas erréneo y alejado de la funcion primigenia de este saber, donde en la
Academia y posteriormente en el Liceo no tenia ninguna relevancia el saber facultativo,
por ejemplo, de nada servia contar con una definicién, por muy precisa que sea, sobre la
jJusticia sino se contaba con dicha cualidad, es decir, que su finalidad no era otra que el
logar un segundo nacimiento; el del transito de una vida dormida a un género de vida
despierto o activo, o en su defecto adquirir una vida contemplativa, aquella que lo

convierte en un hombre-dios.

Ahora bien, el mmperio con el que el cristanismo contrac nupcias durard
aproximadamente 13 siglos, que 1ra desde el siglo IV de nuestra era hasta la guerra de los

Treinta Anos (1648), es decir, que el cristianismo se prolongara durante las “multiples
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aves Fénix que reencarnan al Imperio Romano (Imperio Romano de Oriente
“Bizantino”, el Imperio Carolingio, el Sacro Imperio Romano Germanico; continuado

por Carlos I de Espana v V de Alemania asi como por Felipe I1 y Felipe IT1)”.2®

El saber politico clasico al ser absorbido y utilizado por el cristianismo sera el blanco
de los paises protestantes, quienes seran los encargados de sepultarlo y utilizar el
prestigio de todas aquellas categorias que sobrevivieron del saber politico antiguo. Con
mucha mayor claridad se puede decir que el descenso de los imperios cristianos esta

marcado por el ascenso de los imperios modernos que los remplazan.

Si1 los regimenes antiguos son de corte monarquico aristocratico, los imperios
modernos seran de naturaleza oligarquica, cobyados bajo los postulados de la ética
protestante v el espiritu del capitalismo.”®” Serdn los Paises Bajos, los primeros que
presentan este transito a finales del siglo XVI, conviriéndose en el primer mmperio

oligarquico con los Tratados de Utrecht en 1713.

A esta mudanza le seguird la ocurrida en Inglaterra con la llamada Revolucion
Gloriosa 1688-89, que marca el pacto, que tanta admiracion le provoco a Burke, entre la
burguesia en ascenso y la decaida aristocracia a favor de la primera, culminando asi un
proceso que iniclara con las guerras civiles en 1642-49 y que tras sus primeros triunfos
logro decapitar a Carlos I, toleré la tirania de Cromwell porque ello le acrecentd su
poderio naval, que coloco a reyes de carton como los casos de los hijjos de Carlos I;
Carlos II y Jacobo II y que después contrataran al estatider Guillermo III de Orange,
para que en calidad de mercenarios crucen el Canal de la Mancha y depongan al rey sin
que ellos se manchen las manos. Con ello se dio paso al nuevo régimen nglés llamado

parlamentario, donde los mercaderes y financieros de la City de Londres se hacen por

28 Ibid, p. 74

239 Lo . oy, . .. .,
En esta obra Max Weber, inicia su estudio socioldgico sobre las religiones, donde dird, entre otras

cosas que el protestantismo aparece como una causa del desarrollo capitalista, el derecho y la burocracia

moderna. Weber M., La ética protestante y el espiritu del capitalismo, Peninsula, Barcelona, 1998.
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fin de la hegemonia de los asuntos publicos, nstaurando un gobierno de corte

plutocritico determinado por el principio politico de la avaricia.**°

A esta revolucion le continuara la Revolucion francesa de 1789, mucho mas
compleja y sangrienta que sus antecesoras y que terminara hasta la mstauracion de la
Tercera Republica en 1871, y como consecuencia de ello sera la encargada de dar

: . . (o241
dimension mundial a esta mudanza politica.

Asi con la entronizacién del principio de la avaricia, (que comienza en Venecia
en el siglo XV y que continua en los Paises Bajos e Inglaterra a comienzos y mediados
del siglo X VI respectivamente, de donde nacera, a imagen y semejanza las trece colonias
norteamericanas continuando y adquiriendo mayores dimensiones con el caso Francés
de finales del siglo XVIII y principios del XIX,) producirin una serie de cambios en
todo el mundo, trasformaciones que muestran con una claridad impresionante que el
honor y la liberalidad aristocratica y republicana fueron sustituidos por la avaricia,

principio de las oligarquias plutocraticas.

Bien dice Arstoteles, en el libro primero de la Retorica, que una vez que una

persona, un grupo o una asamblea decide o instaura una forma de gobierno acorde a su

% Marcos, 1991; pp. 21-84.
1 ¥1 transito hacia el nuevo régimen plutocratico en Francia es por mucho mds complejo y tardado, he
aqui un excelente resumen para el lector interesado: “El tiovivo de las peripecias constitucionales francesas
se 1nica con la instauracién de la forma de gobierno oligarquica de 1789, un gobierno de facto al que le
sigue la Primera Republica del afio de 1793, a su vez antecesora de los gobiernos oligarquicos de 1795, o
del Ano III, con sus respectivos directorios termidorianos, fructidorianos y la dictadura de la Montana; sin
excluir el del aiio de 1799, o Ano VIII, de los brumarios, entronizado ya Napoleon en calidad de Coénsul,
quien Inaugura la égida de los gobiernos de notables civiles y militares que se prolonga hasta 1815. A las
que se anaden la forma de gobierno imperial de 1802, Bonaparte revestido con el titulo de emperador
vitalicio, también conocida como Constitucion del Ao X segun el calendario jacobino de 1793; la forma
de gobierno de 1814, elaborada por la Convencion de Viena, la cual restaura a los borbones en la figura
de Luis XVIII, la forma de gobierno de 1815, fundada sobre las llamadas Actas del Imperio, con la vuelta
del diablo cornudo y sus ultimos cien dias, los cuales terminan con la guerromania napoleénica en
Waterloo; finalmente, luego de los gobiernos transitorios de Carlos X y el del decembrino hijo de Felipe
Igualdad, la constitucién de 1848, también conocida como Segunda Republica, la del Segundo Imperio

del ano de 1852 del pequeiio Napoleon y la del ano de 1871 o Tercera Republica”. Ibid, pp. 214,215.
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clase social quedaran determinados los demas objetos de deliberacion, es decir, que las
vias y los medios, las exportaciones e importaciones, la defensa nacional, la guerra y la
paz, y la legislacion son de la misma naturaleza que el régimen y por tanto corresponden

al género o forma de vida elegido.

El mas importante de estos cambios se da con el surgimiento de una nueva forma de
economia; la mercantil, sustentada por la explotacion de las nuevas rutas maritimas, éstas
que convierte a Inglaterra en la nueva potencia maritima desplazando a su homologa, la

plutocracia de los Paises Bajos.

Lo que existe en el fondo de esta nueva economia es la desnaturalizacion del dinero,
toda vez que si este es un mvento del hombre, suele cumplir dos principales funciones
en realezas, aristocracias y republicas; la de ser unidad de medida y medio de cambio,
ambas para facilitar el intercambio de bienes y servicios dentro de la comunidad y hacia
otras comunidades, pero con la mcorporaciéon del mercantiismo y posterior de las
finanzas y con ello de la usura, el dinero dejara su funcién natural para convertirse en un
bien. Asi al pasar de ser un medio y convertirse en un fin, el hombre no solo quedo
sometido a ¢él, sino que también lo convirtio en la mas poderosa figura, en el amo

moderno de al menos Occidente.

Dicho lo anterior se explica por si sola la Revolucion Industrial del siglo XVII en
Inglaterra y en general el surgimiento de lo que hoy se conoce como estados nacionales y

lo que ello conlleva.

Este cambio enorme serd el responsable de que el saber politico antiguo se
encuentre sepultado donde la caida de los imperios cristianos arrastré consigo a dicho
saber. Las guerras e incisiones del cristianismo daran como resultado lo que continta
hasta nuestros dias, la extincién y practicamente muerte de la teoria y vida politica. La
primera de ellas es aquella con la que crea el cristianismo ortodoxo separando Europa
Ocadente y de la Central y Oriental. A esta mcision le vendra otra que dara la puntilla
final a los 1mperio del cristtanismo, me refiero a la mniciada con Lutero, la llamada

Reforma Protestante.
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Entonces, la decadencia de los mmperios mondrquicos-aristocraticos del credo
cristtano producida en gran parte por las incisiones arriba senaladas, el ascenso de los
mmperios mercantiles y financieros del nuevo régimen, el surgimiento del modelo del
Estado-Nacion, cuya finalidad no es otra que los afanes imperiales del principio de la
ganancia se convertiran en los principales elementos historicos que explica la serie de

ataque que sufre, no solo el empleo de la teoria politica, sino el propio saber politico.

La estrategia empleada por los modernos para adulterar, descalificar y abolir al saber
politico antiguo tendrad por objetivo prestigiar su nacimiento, cobrar vigencia e imponerse

sobre el resto de Occidente y cobrara un nombre; la Ilustracion.

Los mismos historiadores modernos que con modestia y afin de prestigio llaman a
la revolucién ocurrida en Inglaterra (1688-89) como Glorious Revolution darin el
nombre de Ilustracion al proceso donde se forjan distintas corrientes en varios campos
de saber como el neoclasicismo, el racionalismo, el empirismo y el liberalismo, donde
principalmente éste ultimo busca legiimar y exaltar las bondades del nuevo régimen
creando una nueva doctrina de “libertad” para la humanidad donde la avaricia y el lujo,
corrupciones de la liberalidad y la riqueza aristocritica, seran a partir de entonces

sinonimas de la vida feliz.

Ahora bien, no se puede dejar a un lado un punto mayusculo que ha contribuido
en la desaparicion del saber politico y que es producto del ascenso de los regimenes
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plutocraticos; la desaparicion de un género de vida despierto.

Ante la mexistencia en el mundo de realezas, arstocracias y republicas en los
ultimos tres siglos, salvo contadas excepciones que confirman la regla como son el caso
de las republicas en Francia durante el siglo XIX y la mexicana de principios de siglo
XX, la mayoria de los paises o son oligarquias de la riqueza, llamados paises
desarrollados, o tiranias como ocurre con los paises latinoamericanos, africanos y

aslaticos.

242 .. . . .. . .
Patricio Marcos. Ensayo sobre los paradigmas antiguo y moderno en: Diccionario de la democracia,

Tesis de Doctorado de la FCPyS, UNAM, México, pp. 82-85
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Con ello las elecciones de vida de la mayoria de los pueblos modernos han
concedido un privilegio a la vida dormida sobre la vida despierta, esto permite decir que
el eclipse que sufre hoy el saber politico es causado por el eclipse de la vida activa de las
comunidades. Entonces el renacimiento de la teoria politica dependera del renacer de
un género de vida activo, cuyos alcances no podrian estar en una realeza y aristocracia
pero si en la forma de gobierno que sirve de frontera entre las comunidades politicas y
despoéticas, la republica, toda vez que si ésta es una forma de gobierno inferior a los dos

primeras presenta la cualidad de ser la mas asequible.

JFilosofia Ciencia o teoria politica?

Una de las dltimas envestidas por parte de la 1deologia moderna contra el saber
politico clasico ocurre cuando se cataloga dicho saber como filosofia politica
contraponiéndola con su nuevo invento; la ciencia politica contemporanea. Inclusive
dicho fenomeno puede ser visto como la continuacion de Querella contra los antiguos

miciada en el siglo XVII.

De esta manera en nuestros dias resulta moneda corriente o al menos asi lo deja
ver el esquema de la mayor parte de las universidades en el mundo, asi como la mayoria
de los especialistas en el tema, que la teoria politica clasica al 1gual que aportaciones
posteriores (como las de Plutarco, Ciceron entre otros) pertenece al campo del saber de

la filosofia politica.

Término que, a pesar de lo hoy se diga, no nace de los fundadores del saber
politico, puesto que ni Socrates ni Platon y mucho menos Anistoteles hablaran de
“hlosofia politica”. Platon sera el autor que mejor difundird el término “filosofia” pero
no hara ninguna referencia al término de filosofia politica, lo mismo ocurre con
Aristoteles que hablard de la filosofia sobre las cosas humanas, donde se encuentra la

llamada ciencia reina entre las ciencias; la politica.
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Asi el término de filosofia politica nacera y adquirird fama durante el auge del
positivismo, principalmente por la labor de las universidades inglesas que a finales del
siglo XIX nombrarin a la teoria politica con el nombre pleonastico de political

philosophy.

Con dicho término se separa y se opone al saber politico antiguo con la nueva
ciencia politica producto ésta del positivismo, donde es muy probable que el término
mglés provenga de alguna parte de la obra del padre de lo que hoy conocemos como
sociologia, Auguste Comte, ya que los pocos rezagos que existen hacen pensar que si éste

llama a su obra filosofia social también nombrard aquélla como filosofia politica.

Lo que conlleva la oposicion entre filosofia y ciencia politica es la tendencia
positivista, que se apodera de esta dltima y con ello monopoliza y asume como cientifico
unicamente el conocimiento proveniente del método cientifico-experimental, de ahi que
se tenga el prejuicio que la filosofia politica se refiere a un “estado social deseable”, es
decir, al mejor régimen politico, “a juicios de valor sobre la sociedad que no se apoyan

) . o . . . ]
en comprobaciones empiricas”, mientras que “la ciencia politica no hablard de proyectos
politicos elegibles sino de las fuerzas historicas que podrian favorecer su realizacion, no
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formula los fines deseables sino las relaciones entre los medios para alcanzarlos.”

Bajo el influjo de la critica que Bacon formula al método cientifico deductivo, a lo
que se suma el influyjo de Isaac Newton es como la ciencia empirica se abre camino, es
decir, que a partir de entonces se establecen como paradigma de conocimiento la fisica,
las matematicas y en general, una vision mecanicista de la realidad. Este paradigma
configura un modelo que va de las ciencias naturales a todas las dreas del conocimiento,

entre ellas las ciencias humanas y sociales.

Como correlato de tal proceso, las disciplinas humanas, en especifico la teoria
politica, queda a un nivel secundario de conocimiento, y sobre ellas recae la duda acerca

de su ngor y cientificidad. Aunado a ello, los asuntos que eran objeto de la teoria

*2 Luis Villoro, Ciencia Politica, Filosofia e Ideologia en: Vuelta, Num,. 137, 18 de abril de 1998.
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politica, llamada a partir de este momento como filosofia politica, seran tratados por una

nueva clencia politica empirica de orientacién positivista.

Este fenomeno resulta inseparable del auge decimonoénico de la moderna
economia, que se separa de la politica desvalorizandola al colocarla en segundo plano.
Sobre este punto coincidiran tanto el liberalismo como el socialismo, que en sus diversas
versiones propondran una comprension de la realidad estrictamente en términos

econdmicos.

Bajo este contexto es que se empieza a formar a principios del siglo XX lo que a
la postre adquiriria estatus de paradigma, el conductismo o behavorismo, que sent6 las
bases de lo que se entendera en lo sucesivo como ciencia politica y que adquino fuerza y

prestigio después de la Segunda Guerra Mundial.

Esta corriente sera descrita por uno de sus maximos representantes, Dahl, quien
dird que el conductismo surgird como “protesta de los politdlogos norteamericanos
contra la ciencia politica convencional” donde reclaman una nueva ciencia politica que
encuentre una “neutralidad valorativa a través del desarrollo de métodos y
procedimientos que aporten proposiciones empiricas y teorias sistémicas que estén
comprobadas por observaciones directas y contraladas de los acontecimientos
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politicos.”

Los argumentos de la nueva ciencia politica conductista se basan, a grandes rasgos
en el argumento que dado que la teoria politica cldsica no cuenta con una neutralidad
valorativa el estudio de los fenomenos politicos se han alejado de los adelantos de la
sociedad. El supuesto caracter normativo del saber politico clasico contrasta con la nueva
ciencla politica, que exige para su desarrollo una emancipacion de lo que llamaran
“teorias filosoficas de la politica”. Ello produjo que se declare la defuncién de la teoria
politica clasica, y que se comience a sustituir conceptos como el de estado o régimen

politico por el confuso de sistema politico.

2 Garcia, 2009; p. 13.
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Sin embargo sobresale que la suplantacion que sufre la teoria politica a manos de
la ciencia politica conlleva que la primera sea sustituida bajo el supuesto de una nueva
disciplina centrada en proposiciones empiricas o comprobables y que ésta en realidad
encubre un campo del conocimiento que solo resalta los valores del pluralismo

democratico liberal.

En este sentido y con la mtencion de desacreditar la teoria politica clasica y de
fortalecer la nueva tradicion empirista es que autores norteamericanos intentan someter

categorias clasicas a pruebas empiricas.

Ahora bien, realizando un breve paréntesis, conviene mencionar que el auge que
se da durante la segunda mitad del siglo XX de la ciencia politica como una ciencia
empirica se da en los Estados Unidos como resultado de la hegemonia de esta naciéon
después de la Segunda Guerra Mundial, s1 bien es cierto que después de la “crisis del
29” los Estados Unidos cuentan con una superioridad financiera, serd hasta terminada la
guerra cuando se hagan de la hegemonia politica y militar que se encontraba en manos

de Inglaterra.

En otras palabras, asi como ocurre con la mayoria de los autores de la Ilustracion,
en su mayoria ingleses y franceses, que gastaran tintan justificando las bondades del
“nuevo régimen” frente al antiguo, de 1gual manera la nueva ciencia politica conductista,
en sus diversas corrientes como lo son la teoria de juegos, el neoinstitucionalismo, el post
conductismo, el pluralismo, todas ellas sintetizadas en la llamada “teorias de la
democracia” tendran la funciéon de legitimar las bondades de la “democracia liberal” en

especifico de la norteamericana que sirve de modelo para las demas naciones.

Uno de estos autores es el prestigiado politdlogo Bernard Berelson que
considera que la teoria politica no constituye un conocimiento objetivo, para ello
analizara lo que ¢l llama “la teoria clasica de la democracia” cuyo resultado después de

su “evaluacion empirica” es que la teoria es falsa.

Dos son los argumentos que proporciona, aunque por demas descabellados han

adquirido seriedad por su constante uso, el primero de ellos es que el requisito esencial
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que postulan “las teorias clasicas” llamadas “virtudes civicas” no se cumplen en las
democracias liberales contemporaneas como la norteamericana con lo cual las “teorias
clasicas de la democracia son un modelo que ya no explican las situaciones actuales y por
tanto son falsas.”* El segundo argumento esgrimido es que después de realizar un
sondeo y encuestas de opmion se llega a la misma conclusion sobre la falsedad de la

teoria cldsica.

Aberraciones que nvierten el sentido de las cosas, puesto que si las condiciones
politicas de los Estados Unidos o de cualquier otro pais no corresponden a la esencia
que senala la teoria politica clasica de un régimen democratico, que ademds confunden
con la republica, es porque la constitucion de aquel pais no es democritica, y no que
aquella teoria es falsa, pero dada la moda posmoderna de “todo se vale” o “que todo
depende de la perspectiva” se llegara a decir que existe una democracia antigua y otra
moderna ¢y si las cualidades o la naturaleza de las cosas, llamese también esencias, son
las que determinan el nombre de la cosas, por qué llamar a dos formas de gobierno tan

distintas bajo el mismo nombre?

Estos seran los argumentos de muchos de los ideologos norteamericanos e
mgleses, entre los que se encuentran, ademas del ya citado, personalidades como, Arthur
Bentley y Graham Wallas quienes fungen como pioneros, a los que le seguiran nombres
como Charles Merriam, George Catlin, Harold Lasswell, Robert Dahl, David Easton,

Gabriel Almond, Seymour Lipset, Samuel Huntington entre algunos otros.

Todos estos autores seran los encargados de catalogar al saber politico clasico
como un saber normativo y valorativo, que no describe los hechos sino prescribe
condiciones necesarias, donde muchas de ellas son, a su juicio, nrealizables con lo cual

se convierten en aportaciones idealistas.

Ademas estos mismos autores han hecho que el saber politico de nuestros dias se
encuentre abandonado, enclaustrado bajo el peyorativo nombre de filosofia politica,

donde la nueva ciencia politica se encuentra despojada de su sustancia, que toma

245 . . ..
Berelson, Bernard “Democratic Theory and Public Opinion™, 1952.
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prestadas categorias y métodos de otras ciencias como la ingenieria, la economia, la
sociologia, las matematicas, etcétera. Hechos que han provocado que la actual ciencia
politica carezca de objeto de estudio y que por ende se pluralice al nombrarle ciencias
politicas, lo que mvolucra que se trata de una recoleccion o collage de ciencias que

conforman el nuevo saber politico.

Conviene senalar que en contra del programa conductista de la ciencia politica han
surgido mmportantes reacciones que buscan revivir la teoria politica o que por lo menos
han criticado las proposiciones de la nueva ciencia politica, entre estas reacciones
sobresalen nombres como Oakeshott, Isaiah Berlin, Weldon, Hannah Arendt, Charles

Taylor y Leo Straus.

Tal vez convendria recordar a todos aquellos que bogan por tal distincion, que la
teoria politica a diferencia de lo que ocurre con la nueva ciencia politica, que se jacta de
empirista, cuenta con un sustento o respaldo msuperable. Como podra verse en un
capitulo posterior la Politica de Arnistoteles es la sistematizacion del saber politico que se
desprende de la mvestigacion de 158 historias politicas de diversas ciudades-estado. De
las cuales solo se conserva una de ellas, la titulada Constitucion de Atenas, que cubre la
historia que va del Siglo XIII al IV a.n.e., entonces suponiendo que las restantes estudios
constitucionales cubren un periodo semejante al de Atenas, el sustento empirico bajo el
cual descansa la obra de Arnstoteles es de aproximadamente 158 mil anos de historia

politica de diversas ciudades.**

2% Infra. Cap. 111, La sistematizacion del saber politico clisico, p. 66.
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Conclusiones.

El objetivo central de esta mvestigacion consistié en realizar un breve recorrido historico
en torno al saber politico clasico, que sin ser exhaustivo, se centré especificamente en el
nacimiento, en los usos asi como también en los abusos de la voz de origen latino
‘republica’, traducciéon mas fidedigna del término griego politeia. Ante ello también se
hizo necesario revisar el recorrido historico de la voz ‘democracia’ inseparable del

primero.

De esta manera, una vez recorrido el camino emprendido, es posible senalar a
manera de conclusion, que el saber politico clasico, fundado por Socrates, Platon y
Aristoteles, y retomado por autoridades griegas y latinas como Polibio, Plutarco, Ciceron,
entre muchos otros, sufre la corrupcion de sus principios y categorias que ha provocado,

entre otras cosas, (ue practicamente en nuestros dias se encuentre sepultado o eclipsado.

Hecho que se ha hecho visible con los abusos a los que se ha sometido las voces
‘democracia’ y ‘republica’, donde esta iltima ha desaparecido del discurso y de las 1deas
politicas desde el siglo XIX, caso contrario de lo que ocurre con la voz ‘democracia’, que
pasé de ser un vocablo desapercibido durante siglos para convertirse a partir del siglo
XIX en un concepto de enorme fuerza a pesar de que no exista en nuestros dias algun

regimen de esa naturaleza.

Profundizando en la 1dea anterior, se ha demostrado a lo lago de estas paginas que
ambos términos, tanto el de democracia como el de republica se han convertido en
cascarones vacios de contenido, donde reina la confusion, producida en el caso de la voz
‘democracia’, al adjudicarle una doble distincion al hablar de una democracia antigua y
una moderna y con ello legitmar que la voz ‘democracia’ adquiere conotaciones muy
distintas y hasta contrarias. A ello se le suma una serie de adjetivos que se le han
adjudicado a dicha voz, mismo que les permite hablar de una democracia electoral,
formal, hiberal, representativa, horizontal, etcétera. Donde se muestra que si es posible

designar a tantas cosas con el mismo término es porque dicho concepto se ha convertido
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en un placebo que servird como fuente legitimadora frente a las masas que componen los

estados modernos y contemporaneos.

En lo que respecta a la voz ‘republica’ ocurre algo muy parecido, ya que después
de revisar las aportaciones de autores de la talla del Barén De Montesquieu, es posible
concluir que gracias a la 1deologia de corte liberal el vocablo ‘republica’ pasa a ser un

concepto carente de sentido que sélo sirve como sinénima de estado.

Y aunado a ello es que los estados modernos, en su mayoria de naturaleza
oligarquica o plutocratica, se hacen llamar democracias o republicas cubriéndose del
prestigio de sus mstituciones y leyes que adquirieron gran reputacion con las experiencias
republicanas antiguas tales como la espartana de Licurgo, la ateniense de Clistenes y
Pericles, y por su puesto la republica romana del siglo I a.n.e., sin excluir por supuesto
una serie de experiencias republicas modernas, principalmente las ocurridas en Florencia

y posteriormente en Francia hacia finales del siglo XVIII y principios del XX.

Asi es posible concluir que serin los postulados del liberalismo los que han
creado un vuelco en el campo de las 1deas, creando una serie de enganos y prejuicios
siempre en contra de las aportaciones clasicas, de manera que los postulados del
liberalismo se han convertido en 1deologia y por tanto en dogmas casi infranqueables que

castigaran quien logre contradecirlos.

Los argumentos para sustentar que el liberalismo es la 1deologia de los estados
modernos que ha cubierto la naturaleza plutocratica de los mismo, es el secuestro dos
mstituciones nacidas en las republicas, el gobierno por turnos y el nacimiento de la
legislacion , sobre la primera de ellas es posible concluir que las plutocracias modernas y
contemporaneas secuestran al gobierno por turnos, desechando el nombre cientifico bajo
el cual lo designan los antiguos, para designarle el nombre inexacto de representacion
politica, error que radica en utilizar un término psicolégico y filosofico, que en el sentido

estricto de la palabra significa “algo o alguien que se vuelve a presentar”.

Entonces al tomar y adaptar el sistema electoral propio de las republicas, las

oligarquias modernas y contemporaneas consiguen, como una razon de estado, justificar
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que son muy pocos los socios del gobierno de los paises actuales y a través de ello
justificar y encubrir la naturaleza olhigarquica del voto, maquillando el hecho de elegir
entre dos o tres candidatos haciéndola pasar como el elemento clave y de esencia
democratica, donde expondran y repetiran que no son pocos los dirigentes y muchos los

dirigidos, sino que todos tienen una igual participacion.

Asi sobresalen tres enganos mayusculos: la creencia que el voto es una institucion
democritica, cuando es a toda luces oligarquica ya que se escoge entre muy pocos, donde
el modo democratico seria el sorteo. El segundo engano es la cludadanizacion, ya que
hoy se dice que por el solo hecho de gozar del “derecho” al sufragio se es ciudadano,
cuando el significado de la voz es contundente, ya que ciudadano significa socio del
gobierno y sélo son socios los que participan en el gobierno, ya sea a través de las

magistraturas o en la distribucién de justicia.

El tercer engano radica en la tergiversacion de las formas de gobierno, ya que para
que los estados se hagan llamar democracias, ademas de hacer pasar el voto como su
maximo garante, esta forma de gobierno tuvo que ocupar un lugar dentro de las formas
justas, para ello la democracia suplanté el lugar que las autoridades clasicas dan a la
republica, donde el lugar dejado por la democracia, dentro de las formas mnjustas o de
desgobierno, sera ocupado por la voz ‘oclocracia’ o ‘demagogia’, hecho que fue el

principal contribuyente de la desaparicion de la voz ‘repuablica’.

Posteriormente se le dard la puntilla final a la clasificacion de las formas de
goblerno clasicas, para reducirse al extremo de existir sélo dos posibihidades: la
democracia y el autoritarismo, donde por obvias razones la primera sobresale por sus
“bondades”, convirtiéndose en el tnico régimen recto al que pueden y deben aspirar las

demads naciones.

Ahora bien y entrando al debate contemporineo y después de examinar al
republicanismo que es la inica doctrina que hoy rescata la voz ‘republica’, es posible

mencionar todas las carencias que muestra dicha doctrina.
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Si bien es cierto que algunas de las criticas que el republicanismo ha hecho sobre las
democracias liberales son acertadas, como la escasa participacion politica en los asuntos
publicos, otras de ellas, por no decir las principales en las que se sustenta el
republicanismo, resultan por demas superficiales, ya que ambas doctrinas coinciden en
los principales rasgos de la democracia liberal ya que el republicanismo hablarda de una
democracia fuerte o republicana sin indagar la naturaleza del concepto que llevaria a
demandar la terrible contradiccién que hay al hablar, por ejemplo, de una democracia

republicana.

La lectura de los clasicos y de muchos de los autores que siguieron el legado de los
primeros como son los casos de Maquiavelo o Rousseau, entre algunos otros, y que se
dice ser el sustento tedrico e 1deologico del republicanismo servirian para darse cuenta
que los regimenes actuales no pueden llamarse democracias ya que estariamos aplicando
un significado a dos formas de gobierno tan distintas y contrarias como lo son la
democracia y la plutocracia u oligarquia de la riqueza, ademas la lectura del saber
politico clasico llevaria a denunciar el rapto por parte de las hoy llamadas democracias
liberales del gobierno por turnos caracteristica esencial de las republicas y con ello el uso

por demas demagdgico de la voz ‘democracia’.

Como consecuencia de lo anterior se desprende la mcapacidad de los autores del
republicanismo por apreciar que los problemas que dicen demandar hacia el
funcionamiento de los regimenes actuales como la escasa participacion politica, la
manipulaciéon de la mmformacion publica, la “crisis de representacion de los partidos
politicos” y la manera que la que las finanzas determinan la forma de vida de millones,
vienen de la naturaleza plutocratica de los regimenes actuales que por meras razones de

estado se hacen llamar democracias.

Asi la falta de una revision minuciosa de los conceptos que dice criticar del
liberlismos tales como el de representacion politica, democracia, libertad entre algunos
otros nos permiten decir que el republicnismo se ha convertido en aquella doctrina que

lo tnico que propone es la realizacion de una nueva lectura de los postulados del
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liberalismo, por lo que resultaria imposible afirmar que el republicanismo sea la doctrina
heredera de aquella tradicion republicana que nace con Platén y Arnistoteles donde sus
aportaciones seran la guia de autores como Plutarco, Ciceron, Polibio, Guicciardini,

Maquiavelo, etcétera.

Todo ello nos ha llevado a denunciar los abusos, pero sobre todo la confusiéon
reinante al emplear estos términos, ya que como bien lo senala De Tocqueville, al perder
el ongen de las palabras, se crea una confusion en el lenguaje que se traslada a toda la
sociedad. Ya que son los nombres de las cosas las que nos permite tener conocimiento
de ellas, siendo este el elemento distintivo de la especie humana con respecto al resto de
los animales. Y esto sucede por la sencilla razon que los nombres son un instrumento
que tiene la funcion de reflejar la naturaleza de las cosas cuyas repercusiones de la
falsedad del lenguaje es la incapacidad de conocer las cosas y por tanto una vida de sueno

0 engano.

Asi las consecuencias son visibles, porque nuestro mundo se construye a partir del
don y el poder de las palabras, y al corromperse éstas se arrastra consigo la corrupcion de

las cosas.

Esto es precisamente lo denunciado a largo de esta mvestigacion, la corrupcion
que sufre la ciencia politica contemporanea, donde sus principales categorias han sufrido
una alteracion, bajo el supuesto de una libre polisemia, donde hoy significan cosas tan
distantes y contrarias a la de sus origenes. Asi la ciencia politica actual se encuentra
encerrada en el cambio, en la trasmutacion constante donde no encuentra nada estable o
un punto fijo donde apoyarse y al no partir de ninguna certeza se ha visto reducida a
probabilidades o a construcciones puramente hipotéticas que no son sino obra de la

fantasia individual.

Donde lo mas grave del fenomeno no es el cambio smo los factores y las
mtensiones que lo producen, ya que esta corrupcion significé dos cosas dignas de
mencion: la primera es, como se coment6 al inicio de las conclusiones, el apropiase de la

reputacion y del prestigio sus categorias, principalmente la voz ‘republica’ y ‘democracia’.
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Y la segunda, que al negar y ocultar las aportaciones de la teoria politica clasica se
rellenaron con un contenido que sirve para legittimar a los estados contemporaneos de
naturaleza plutocratica para hacerse pasar como estados democriticos y tener en ello una

salvaguarda o razon de estado que los ha mantenido con vida.

Es asi como la cultura moderna, que se ha caracterizado por una postura de
aversion al saber politico antiguo, ha utilizado a lo que ellos llaman democracia como
arma favorita. La mixtura en la forma de gobierno de las sociedades ricas, reflejo de la
allanza de las clases medias con la clase rica regida por el principio de la ganancia
econdémica y el cardcter masivo de estas mismas sociedades son las razones de la defensa
beligerante que se hace de la democracia y que en nuestros dias no se hable de otra cosa

que de democracia aunque no se sepa lo que se dice.

Con lo cual, en hogano, no ser un demaocrata equivale a lo que en la época algida
del cristianismo era el ateo, asi la democracia se convirtié en la nueva religion de
Ocadente, fungiendo como el nuevo referente simbolico que toda sociedad suele

necesitar, pero con repercusiones mayores a las que tenia la creencia en un dios.

Asi el esclarecer cuestiones como que el voto no es democritico, que la
democracia es la manera en la que pasan los mntereses de unos pocos a nombre del
pueblo y que el liberalismo es la maxima usurpacion de instituciones republicanas,
cubriéndose del prestigio de republicas como la espartana, la ateniense, y la romana, por
decir solo mas significativas, suelen ser, ante un democrata ferviente, solo 1deas producto
de la locura, que enceguecido por lo prejuicios despertara su rabia contra quien

contradiga las creencias que las han dado sentido de pertenencia a su vida.

Con lo cual, lo que hoy se hace llamar “teoria democratica” se convierte en una
muralla casi infranqueable llena de creencia y prejuicios fabricados para proteger el
despotismo de los ricos que gracias a ello gozan de un gran poder sobre la humanidad.
Esta misma “teoria democritica” se ha convertido en un conjunto de ideas cerrado y
delimitado, donde la verdad es sacrificada por el deseo de ser original; mas vale mventar

un error que repetir una verdad que haya sido expresado por otros.
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