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INTRODUCCION

Hace apenas cuatro décadas atras, los indigenas no existian en el
panorama de la mayoria de los escenarios nacionales de Ameérica Latina,
en el mejor de los casos estaban los “recuerdos” de los indigenas gloriosos
del pasado, y habia una escasa reflexion sobre su presente. Las politicas
indigenistas oficiales ‘ayudaron’ en este proposito. Las manos de las
mujeres indigenas Nahuas, Maya, Teenek, Mixteco, seguian haciendo
tortillas que comian los no indigenas en México y Guatemala y la musica
de gaita de los Senu y Kankuamo se escuchaba en los arrabales de las
élites de la burguesia de la costa atlantica colombiana; en los carnavales -
las danzas que representaban la opresion hacia indigenas y
afrodescendientes- hacian bailar a las élites pacenas, junto con los

Aymaras.

Eran los ultimos anos de la década del sesenta, hombres y mujeres
indigenas del continente eran ‘campesinos’. Un ropaje conjunto los
ubicaba con los campesinos mestizos, al tiempo que varios de los Estados
nacionales latinoamericanos impulsaban proyectos de reforma agraria.
Muchas comunidades indigenas inscribieron sus acciones reivindicativas
dentro de organizaciones campesinas. La mayoria sabian que eran
distintos, con elementos en comun como la necesidad de la tierra, algunos
otros pueblos se dieron cuenta que realmente eran distintos en el accionar

con los ‘otros’, culturalmente diferentes.

La lucha conjunta empezo, las tomas de tierras fueron formas de
recuperar algo de lo despojado en las décadas y siglos anteriores. Algunos

recuperaron parte de sus tierras, o tierras de mala calidad, otros
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recuperaron su identidad, los campesinos mestizos se posesionaron para
las futuras luchas y aprendieron en ellas. Las tensiones y conflictos
estuvieron presentes, pero todos aprendieron. El impulso de las alianzas
con sectores como los sindicatos y los estudiantes, plantearon nuevas
formas de solidaridad. La iglesia y la izquierda influencian estos procesos,
intentando proyectar desde cada una de sus perspectivas, los cambios por

conquistar.

El estar en organizaciones con los campesinos, les permitio a los indigenas
construir su propio camino. Para la década del ochenta las organizaciones
indigenas nacionales surgieron en la mayoria de paises andino-amazonicos
(Peru, Colombia, Bolivia y Ecuador), otros tendran que madurar los

procesos hasta la década del noventa.

Los campesinos, que son un grupo diverso a su interior (en lo regional,
cultural, gremial y/o en su condiciéon de clase) también fue homogenizado
bajo la misma categoria. Sin embargo, la tradicion de lucha -en
comparacion a la indigena- era mucho mayor y las organizaciones
campesinas que surgen hacia finales de los sesenta y principios de los
setenta, por iniciativas impulsadas por los gobiernos, las iglesias, los
partidos politicos o de forma independiente, contaron a su interior con

liderazgos formados y procesos de lucha de larga data.

El bagaje anterior junto con un contexto propicio de aparente apertura
para redistribuir la tierra concentrada, permitié su organizacion, llegando
a tener un auge inédito. No obstante, las reformas agrarias fracasaron, y la
tierra prometida nunca llegd, el capital financiero y las politicas
neoliberales empezaron a reorientar las politicas del campo, dejandolo otra

vez en la sombra.
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Las organizaciones campesinas tuvieron un declive, las politicas
modernizadoras del campo ya no eran una prioridad, el Estado de
bienestar era un proyecto del pasado. A esto se sumaron las divisiones
internas, las cooptaciones por parte del Estado y una constante represion.
Las luchas y las resistencias campesinas se reconfiguraron, ahora ligadas
a las nuevas amenazas de los grandes intereses multinacionales por la

explotacion de sus tierras.

La preocupacion por estos procesos de auge de las reivindicaciones
conjuntas de campesinos e indigenas desde finales de la década del
sesenta hasta principios de los ochenta, fue importante concretarla en dos
estudios de caso a profundidad que surgen y se desarrollan en el periodo

de estudio, como son:

Por un lado, el Campamento “Tierra y Libertad” (CTyL) que tuvo su origen
en 1972 en la Huasteca Potosina al nororiente de México, logrando una
influencia regional mas alla del Estado de San Luis Potosi. E1 CTyL, conto
con la participacion mayoritaria de campesinos mestizos, y con indigenas
Nahuas y Teenek, sin embargo, en esta investigacion se trabaja la relacion
con éstos ultimos, por haber tenido la relaciéon mas fuerte en su dimension

participativa, con el mismo.

Se retoma igualmente, el caso de los indigenas Senu, dentro de la
Asociacion Nacional de Usuarios Campesinos (ANUC), que tienen
presencia al noroccidente de Colombia en los departamentos de Cordoba y
Sucre, donde se encuentra el resguardo de San Andrés y Sotavento,
mencionandose la relacion con los actuales Senu que viven en el

departamento de Antioquia.
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La seleccion de estos dos casos de estudio obedece a varias razones,
primero la intension de que respondieran a los criterios de confluencia de
actores (campesinos e indigenas) en lo organizacional; a que fueran
procesos de influencia regional y/o nacional, y a razones de orden practico
ligadas a las posibilidades de trabajo de campo y a las relaciones de

confianza anteriormente creadas con las comunidades.

Los estudios de caso permiten metodologicamente, comprender los
complejos procesos que se presentan en la lucha por tierra, al tiempo que
se logra captar la heterogeneidad de visiones e interacciones que cada uno
de los sujetos plantea. Dentro de un momento historico de auge de viejas
reivindicaciones pero con un replanteamiento de las formas de enfrentar a
los poderes hegemonicos, los estudios de caso, posibilitaron hacerle un
seguimiento a las rupturas y a las continuidades, dentro la perspectiva

braudeliana de la larga duracion.

Igualmente, el contraste entre los dos casos de estudio, esta en funcion de
ver sus particularidades, y de esta manera relacionar los procesos que
estan detras, principalmente porque a lo largo del proceso de
investigacion, estos elementos singulares se afianzaron, y las
generalizaciones se plantearon en la perspectiva de comprender el
problema en si mismo. En este mismo sentido, se asume la relacion de los
territorios especificos en que se desenvuelven los casos, no se pretende
hacer un estudio regional, sino ver la region y los procesos historicos que

alli se desarrollaron en perspectiva del caso.

Es ilustrativo, el caso del Campamento Tierra y Libertad y su relacion con
la Huasteca Potosina, porque a diferencia de otras regiones de México, el
proceso de la Revolucion Mexicana (1910), articulada a los cambios en la
estructura agraria, tuvo un débil impacto, ya que son los propios poderes

regionales -ganaderos y hacendados- los que se ponen al frente de la
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misma, por lo tanto, las grandes concentraciones de tierra no fueron
afectadas, ni ain con los procesos de reforma agraria posteriores, como la

impulsada por Lazaro Cardenas.

Solo hasta la década del setenta, se articulan distintos procesos que dan
lugar a una coyuntura que desata la movilizacion campesino-indigena. Se
acaba el aparente equilibrio historico que habia permitido la coexistencia
entre comunidades y rancheros, ganaderos y comerciantes. Se logra
tardiamente -a través de las luchas de las organizaciones campesinas con
un protagonismo importante del CTyL- la reparticion de algunas grandes

propiedades (latifundios).

Sin embargo, el alcance del CTyL va mas alla del territorio de la Huasteca
potosina, teniendo influencia en estados como Veracruz y Tamaulipas,
entre otros, lo que ilustra el hecho importante de que estas organizaciones
en las que confluyen campesinos e indigenas, tienden usualmente a
desbordar las regiones historicas tradicionales en las que se asientan,

prefigurando eventualmente la gestacion de nuevas y diversas regiones.

En el caso del caso de los indigenas Senu, la region cobra un doble valor,
por un lado su territorio ancestral y por otro, su desenvolvimiento dentro
de la ANUC en si misma. Los departamentos de Coérdoba, Sucre y
Antioquia, son los que corresponderian actualmente al territorio ancestral
Senu, si bien, en el momento de las luchas llevadas a cabo por la ANUC en
los sesenta y setenta, la conciencia étnica sobre las dimensiones de este
territorio no era suficientemente clara para todos los Senu, lo que sélo se
alcanzaria hasta el momento en que comienzan a reivindicar su propia

identidad indigena en medio del proceso de lucha por la tierra.
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La década del setenta y ochenta, son limites temporales y como todo
limite, son relativos. Estas dos décadas, de importante movilizacién social,
enmarcan los dos movimientos sobre los que profundizo en la
investigacion en cada uno de los estudios de caso, ya mencionados. Ambos
fueron movimientos reivindicativos fundamentalmente por la demanda de
la tierra, en el que convergieron campesinos e indigenas y que desarrollan
su accionar principal entre finales de los sesenta y principios de los
ochenta. Por lo tanto, los limites temporales pueden ser mas amplios hacia
finales de los sesenta y hacia finales de los ochenta, que permitan
entender las dinamicas de larga duracion tanto en sus origenes como en

sus proyecciones e influencias.

La temporalidad que se aborda en esta investigacion, parte de asumir la
centralidad, cargada de multiples consecuencias, de la ruptura profunda
que se da en la década de los sesenta, con el colapso y la crisis general de
las estructuras civilizatorias del capitalismo, que da paso a la emergencia
de toda una serie de identidades que habian sido invisibilizadas durante
siglos y que a partir de este quiebre comenzaran a ser recuperadas,
visibilizadas nuevamente e incluso vividas y asumidas con orgullo y de

manera positiva. Por ejemplo, la identidad étnica.

De esta manera, y desde una perspectiva de larga duracion resulta muy
interesante ver como después de la conquista espanola, si bien los indios
son sometidos despojados y explotados, atiin se sigue reconociendo su
especificidad como indigenas, la que de distintas maneras se mantendra
durante todo el periodo de la colonia. En cambio, a partir del siglo XIX,
asistiremos a un proceso de homogenizacion en donde lo indigena
empezara a ser negado, marginado y subsumido bajo la condicion de lo
campesino. Proceso que se mantendra durante todo el siglo XIX y los dos

primeros tercios del siglo XX.
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Durante los anos 20 y 30 del siglo XX, se afianzaran los contactos y
confluencias entre las luchas reivindicativas, de un lado de los indigenas y
del otro, de los campesinos e incluso de los obreros. Proceso en el cual los
grupos y partidos de izquierda de aquella época tuvieron un papel central.
Estos procesos fueron un antecedente fundamental para la ruptura
desencadenada en la década del sesenta, a la que ya hemos hecho
referencia y la que al abrir el espacio de la separacion de la condicion
campesina respecto de la condicion especificamente indigena, creo el

escenario del problema que se aborda en esta investigacion.

De esta manera es posible entender desde esos horizontes de la larga
duracion historica aquello que tienen de especifico las luchas que durante
los anos setenta y ochenta seran protagonizadas, ahora, por indigenas que
ya no se contentan con luchar solamente por la tierra, sino que reivindican
su lucha por el territorio, después de haber transitado por sus
incorporacion aleccionadora dentro de las organizaciones

predominantemente campesinas.

Para el abordaje de los estudios de caso, se realizaron dos periodos de
trabajo de campo tanto en la Huasteca potosina en México, como en
Cordoba y Sucre en Colombia, que correspondieron a tres meses en cada
caso, seis en total, repartidos entre 2008 y 2010. Ademas de la
observacion participante, se realizaron entrevistas semiestructuradas a
profundidad, que permitieron la reconstruccion desde las historias de vida

de los procesos colectivos.

Estas memorias y representaciones colectivas se entrecruzan y confrontan

metodolégicamente con fuentes primarias documentales y secundarias,
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que permiten entramar una ‘descripcion densa’l, que a través de la
etnografia historica posibilite indagar sobre los procesos de larga duracion al
tiempo que visibilice las problematicas superpuestas, para abordar y

dilucidar sobre los datos sus inferencias e implicaciones.

La tesis esta estructurada en cuatro capitulos:

En el primer capitulo se presenta un analisis de las formas de despojo de
las tierras de indigenas y campesinos en perspectiva de larga duracion,
profundizando en Colombia y México, en relacion a los dos casos de
estudio. En el caso de los Senu se expone la perdida sistematica de su
territorio y su identidad, con la expansion de las haciendas ganaderas y el
poder terrateniente. Para los campesinos mestizos y los indigenas Teenek y
Nahuas de la Huasteca Potosina -que integraran el CTyL- seran los
caciques regionales, los que alimentaran los latifundios, en manos de
extranjeros y las suyas propias, ‘legitimando’ el despojo a través del poder
politico y la imposicion de formas de relacionamiento subordinadas. Se
reflexiona en torno de las formas de resistencia y lucha por la tierra por
parte de indigenas y campesinos, viendo sus antecedentes mas
significativos, y otros casos de contraste en los paises latinoamericanos de

la region andino-amazonica para la época de estudio.

El segundo capitulo, plantea la problematica de los indigenas Senu en
Cordoba y Sucre, dentro del Asociacion Nacional de Usuarios Campesinos
(ANUC), partiendo por como fue su proceso de ser jornaleros y de

migracion a otras regiones. Se aborda el proceso de manutencion del titulo

1 Esta descripciéon a profundidad permite “pensar pensamientos” que otros han tramado,
logrando acercarse con amplitud a los cédigos escondidos que las fuentes primarias y secundarias
traen, partiendo del hecho que ‘nuestros’ datos son igualmente interpretaciéon de interpretaciones.
Ver, Clifford Geertz. La interpretacion de las Culturas. Barcelona: Gedisa, 1990.
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colonial sobre el antiguo resguardo, las resistencias y afirmaciones
identitarias que se dan en medio del proceso de consecucion de tierras.
Las acciones conjuntas dentro de la ANUC y las que hacen como indigenas
en la busqueda y recuperacion de su identidad étnica, llevan a reflexionar
sobre las formas de relacionamiento con los poderes hegemonicos
regionales y nacionales, las interrelaciones (campesinos-indigenas), sus

debates y proyecciones de autonomia.

El tercer capitulo, aborda el caso del “Campamento Tierra y Libertad”,
analizando sus origenes, las distintas acciones que desarrollaron, las
tensiones, los liderazgos. Se ven sus proyecciones politicas y regionales,
centrandonos en su concepcion de independencia y en las relaciones que
mantuvieron con los representantes del Estado a nivel nacional y regional,
hasta su posterior declive. Se aborda el caso de la comunidad Teenek de la
Mina que tuvo un proceso colectivo de participacion en el CTyL, viendo las
representaciones que se manejaron entre indigenas y campesinos

mestizos, las relaciones y las tensiones existentes.

El cuarto y ultimo capitulo ofrece una mirada de contraste entre los dos
casos seleccionados, centrando su interés en ver en la accion social de las
demandas de indigenas y campesinos, su proceso organizacional en torno
a las propuestas organizativas nacientes, la relacion que se da con el
Estado (funcionarios y politicos), con los demas campesinos e indigenas,
las tensiones que viven entre la autonomia y cooptacion, entre la
autoidentificacion étnica (reindianizacion) y la campesinizacion. Se cierra
con un breve balance del proceso de luchas y confluencias y las

proyecciones de las décadas posteriores.

La investigacion finaliza con las conclusiones y una amplia bibliografia que
busca, ante todo, plantear nuevos interrogantes y abrir las puertas a

futuras investigaciones sobre el tema.
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ENTRADA

A. ADENTRANDONOS EN EL PROBLEMA: LA DIFERENCIA
CULTURAL, LA CONFLUENCIA ORGANIZATIVA

El problema central que intenta resolver esta investigacion es el complejo
tema de como sujetos diferenciados cultural y étnicamente abordan
reivindicaciones comunes en el ambito de lo organizativo. Es decir, como
es que se hace posible la confluencia dentro de una misma organizacion,
de campesinos mestizos, por un lado, e indigenas por el otro, que son
diversos tanto en lo que se refiere a su historia e identidad étnica, como

también a su cosmovision general.

Estos dos actores mencionados han sido asumidos por los grupos
dominantes durante mas de siglo y medio como si fuesen un solo sujeto
social: el sujeto campesino. Ahora y durante los ultimos cuarenta anos,
ellos se han venido manifestando mediante sus luchas y acciones
reivindicativas como dos protagonistas diferentes, aun dentro de las

confluencias organizativas que en este trabajo se analizan.

Para tratar de abordar de manera mas completa este problema general
hemos considerado pertinente analizar los casos del Campamento Tierra y
Libertad en la Huasteca Potosina (México) y los indigenas Senu vinculados
a la Asociacion Nacional de Usuarios Campesinos (Colombia). Este es
precisamente el tema de investigacion de esta tesis doctoral titulada “Las
luchas campesinas e indigenas en México y Colombia, en las décadas del

setenta y ochenta’.

Al entrar de lleno al estudio del problema a través de los dos casos

mencionados, hemos sido conducidos a reflexionar sobre como estos
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procesos, que han generado formas organizativas diversas, se debaten en
la dialéctica de tension y complementacion, entre la autonomia y la
dependencia, asi como entre la ruptura o negacion identitaria o su

afirmacion.

Esto derivo en otras preguntas, que desglosan y particularizan nuestra
inquietud inicial: ¢Como se ha dado el proceso de despojo de las tierras y
territorios en América Latina?, ¢Cuales han sido los principales
mecanismos de lucha por la tierra que han adoptado campesinos e
indigenas en el continente?, ¢Qué factores determinan estas conexiones,
confluencias parciales o integrales?, ;Como se enfrentan a los poderes
hegemonicos establecidos?, ¢Cuales son las tensiones que afrontan?, ;Qué
liderazgos y formas organizativas se conforman? ;Qué procesos colectivos
e individuales, a nivel politico, cultural y étnico, desencadenan?, ¢Qué

proyecciones han tenido?.

La preocupacion por el problema principal que anima esta investigacion
surge del trabajo previamente realizado con pueblos indigenas y con
comunidades campesinas en Colombia, al analizar las décadas en la que
muchos pueblos indigenas empezaron a luchar por sus tierras dentro de
organizaciones campesinas. La explicacion inicial desde las ciencias
sociales, planteaba que los indigenas, luego de tener diferencias con los
campesinos, se autonomizaban y creaban sus propias organizaciones. Sin
embargo, esta constatacion inmediata dejaba muchas preguntas sueltas
sin resolver, lo que nos animo a ir mas alla, para tratar de entender los
origenes de las organizaciones actuales y las miradas de convergencia o

divergencia que existen entre indigenas y campesinos.
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Para el analisis que da cuerpo al argumento de esta tesis recupero dos
tradiciones de pensamiento, una que se inserta en el pensamiento critico
de las ciencias sociales, particularmente algunos aportes que se han hecho
desde la historia, la literatura, la sociologia y la antropologia. Desde una
perspectiva mas ubicada dentro de América Latina, intento apoyarme en
pensadores como Mariategui, que muy tempranamente y desde el
marxismo vieron la necesidad de pensar el problema indigena campesino.
En este mismo sentido, estan los trabajos de Antonio Garcia, Torres
Giraldo, y algunos trabajos contemporaneos que han avanzado en esa
linea como es el aporte de Orlando Fals Borda para el caso de los
campesinos en Colombia, y particularmente en el proceso de aplicacion de
la Investigacion Accion Participativa (IAP), en la época de estudio, con los
campesinos e indigenas Senu que participaron en la Asociacion Nacional

de Usuarios Campesinos (ANUC) en Cordoba y Sucre.

En mi proceso de formacion teorica, en el transcurso de la elaboracion de
esta tesis, hubo varios autores cuyas lecturas alimentaron la reflexion y el
analisis de los distintos problemas abordados, enriqueciendo los enfoques
y perspectivas aqui desarrollados, aun cuando no hayan sido referidos
explicitamente. En particular nos referimos a los aportes de E.P.
Thompson y su central concepto de la Economia Moral de la Multitud y a
los trabajos de Bolivar Echeverria sobre la Modernidad Barroca
latinoamericana. Igualmente, a las complejas reflexiones de José Carlos
Mariategui, sobre la articulacion entre la condicion indigena y la condiciéon
campesina de un amplio sector de la poblacion latinoamericana y a las
sugestivas tesis de la Escuela de los Subalternos indios, sobre las formas
de la relacion entre la dominacion (con sus componentes de coercion y
persuasion) y la subordinacion (integrada por las formas de la

colaboracion y la resistencia).



30

B. INDIGENAS Y CAMPESINOS: SUJETOS ENTRE LA
HOMOGENEIZACION Y LA EXCLUSION

Puesto que a lo largo de esta tesis estaremos utilizando constantemente
los conceptos tanto de campesino o campesino mestizo como también el de
indigena o pueblos indigenas, pensamos que puede ser util desarrollar
dentro de este apartado una breve reflexion respecto de como han sido
concebidos en las ultimas décadas estos términos de ‘campesino’,
‘indigena’ y ‘campesino-indigena’. Y esto no solamente para mostrar tanto
las virtudes como los limites de estos distintos esfuerzos de
conceptualizacion sino también para eventualmente apuntar hacia una
posible via de su redefinicion mas compleja y acorde a estas especificas

realidades aqui investigadas.

A lo largo de la historia la caracterizacion de lo indigena ha asumido
diferentes formas y valores, que pasa por examinar las diferentes
manifestaciones del pensamiento occidental -en un amplio segmento que
se extiende desde el periodo colonial hasta la posterior conformacion de los
Estados nacionales- que buscan entender a los que llamaron “otros”, asi
como los diversos procesos en que los pueblos indigenas fueron

autodefiniéndose y ocupando un lugar especifico.

A partir del periodo colonial la configuracion de ‘indios’, es asumida como
una unidad homogénea dentro de la relacion dominador-dominado. En
esta vision se han asumido concepciones que parten de la carencia, de lo
perdido con el proceso de subordinacion, en las que son concebidos como
un sector mas dentro de la sociedad nacional y en que la caracteristica de

la lengua se presenta como el sello inicial de identidad étnica:

«

se denomina indios o indigenas a los
descendientes de los habitantes nativos de
Ameérica -a quienes los descubridores espanoles,
por creer que habian llegado a las Indias, llamaron
indios- que conservan algunas caracteristicas de
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sus antepasados en virtud de las cuales se hallan
situados econémica y socialmente en un plano de
inferioridad frente al resto de la poblacion, y que,
ordinariamente, se distinguen por hablar las
lenguas de sus antepasados, hecho que determina
el que éstas también sean llamadas lenguas
indigenas”?.

El colombiano Antonio Garcia, partiendo de sus experiencias directas con
los indigenas en Ecuador, en su libro Pasado y presente del Indio (1939)
establece una tipologia: el indio primitivo, el indio con cultura mestiza y el
indio disgregados. El indigenismo de Antonio Garcia -como lo ha senalado
su contemporaneo Moisés Chaves- se explica dentro de una concepcion
global de cambio del gobierno colombiano, estando su propia perspectiva
orientada hacia la construccion de un Estado Socialista. Ya en su
monografia sobre el Departamento de Caldas, habia presentado, muy
influenciado por el pensamiento indigenista latinoamericano de su época,
la condicion marginal del indigena colombiano, relacionando su condicion

subordinacion con la contradiccion capital-trabajo marxista:

“El problema del indio —escribia en 1937- es ante todo un
problema de clase. Considerandolo racialmente inferior,
Espana lo cristianiza y le impone su organizacion social
superior, pero inferior respecto a la de los paises que
iniciaban la era capitalista.

El problema del indio como esclavo, es igual al problema del
negro como esclavo. Ambos pertenecen a una clase de
explotados.

Pero el indio instintivamente, sin conciencia nacional o
social formada, reacciona contra la explotacion colonial y
pone cerco de guerra a los centros de beneficio de minerales.
Como problema de clase, no esta circunscrito a fronteras.
Es, como dice Haya de la Torre, un problema de América.
Siempre es un oprimido: esclavo, siervo, peon libre”.

2 Ricardo Pozas e Isabel H. de Pozas. Los Indios en las clases sociales de México. México:
Siglo XXI, 1998, p. 11

3Antonio Garcia. Pasado y presente del Indio. Bogota: Centro, 1939. Dentro de la valiosa
obra de Garcia estan aportes posteriores frente al tema indigena como son: "La novela del indio y su
valor social". Revista de Indias, Vol XII, No. 36. Bogota: 1941; "El problema Indigena en Colombia".
Revista Colombia, Ao I marzo-abril, No. 34. Bogota 1944; "El indigenismo en Colombia, Génesis y
evolucion". Boletin de Arqueologia, Vol. 1. Bogota: 1945.
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Por su parte, Gonzalo Aguirre Beltran, representante de las corrientes
indigenistas oficiales en México, a la vez que planteaba la importancia de
contextualizar las discusiones en torno a lo indigena teniendo en cuenta
los diferentes procesos historicos existentes y la relacion dialéctica entre la
diversidad de opiniones de la sociedad, también negaba los elementos

politicos y culturales propios, en tal sentido define:

“Las culturas que llamamos indigenas son configuraciones de
ideas y complejos de conducta peculiares a las formaciones
sociales coloniales, porque de ellas derivan. En efecto, la
organizacion politica, la estructura social, la tecnologia y la
economia en que fundan los grupos originalmente americanos
su manera genuina de vivir, no son otra cosa que
reinterpretaciones de ideas, valores y patrones de accion
europeos que se mantienen en las regiones interculturales de
refugio, y constituyen residuos de la antigua explotacion
colonial™.
Desde la perspectiva que Stavenhagen ha denominado “culturalista”, se
“subraya los rasgos culturales de los grupos indigenas (tales como la
lengua, el vestido, las costumbres y las instituciones sociales
comunitarias) y los contrasta con la cultura dominante o mestiza (también
llamada nacional)”>. En este enfoque se asume que el “atraso econémico de
los pueblos indigenas es producto de sus practicas agricolas tradicionales,
de las caracteristicas que asume su economia y su falta de interrelacion

con la sociedad nacional”.

En estas concepciones encontramos el sesgo de asumir los indigenas en
perspectiva de un fin mas alla de su propia autodeterminacion. Como
partes de una clase explotada, se desdibuja sus complejos procesos de
identidad cultural y politica; desde la nocion de excluidos e inferiores, no

se intenta romper con estas perspectivas sino que por el contrario se

4 Aguirre Beltran (1975) “Etnocidio. Una denuncia irresponsable”, en América Indigena, 35,
México, abril-junio, pp. 415-416.

5 Rodolfo Stavenhagen. Problemas Etnicos Campesinos. México: Instituto Nacional
Indigenista, 1979, p.11

6]bid.
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refuerzan como wuna parte constituyente; desde las perspectivas
indigenistas oficiales, su condicion de colonizados refuerza la necesidad de
incorporacion a la sociedad nacional como supuesto camino para romper

este lastre.

Las perspectivas culturalistas -en las que se prioriza ciertos rasgos
culturales, como la lengua- siguen siendo usadas al dia de hoy por
Estados como el mexicano, como mecanismo de adscripcion étnica, lo cual
excluye a los indigenas que no hablan la lengua o que sus caracteristicas
culturales aparecen semejantes a la cultura ‘occidental’. Esta concepcion
limitada de lo indigena no es ingenua, ya que refuerza los imaginarios de
exclusion y esta en perspectiva de tener controlado los impetus de

autonomia a nivel politico y territorial.

En esta investigacion saber quién es indigena no es un asunto menor, ya
que muchos de los que confluyen reivindicando la tierra -en un momento
histérico de invisibilizacion de lo indigena- no cumplen con las
caracteristicas de adscripcion oficiales, muchos de los participantes en
estos procesos, seran conscientes en el camino de sus diferencias
culturales y étnicas, que los llevara a afirmarse en su identidad indigena o

a reindianizarse.

En este sentido, reconfigurando su origen colonial, se ha adoptado desde
ellos mismos, el concepto de pueblos indigenas, que va mas alla del tema
de la identidad y los usos y costumbres que los haran ser parte de un
grupo con complejos procesos historicos, diferenciado culturalmente.
Como pueblos se alude al componente politico y autonoémico, al mismo
tiempo que es indisoluble del territorio ancestral como elemento
constitutivo cosmogonico de la identidad y las formas de gobierno y
justicia propias. Asi, los pueblos indigenas son grupos humanos
diferenciados cultural y étnicamente, que tienen poder colectivo en si

mismos, y no solo ‘derechos’. En esta investigacion nos adscribimos a este
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concepto de ‘pueblos indigenas’, y compartimos los criterios de
autoadscripcion, que plantean que es indigena todo aquél que se considere

como tal”.

En lo que respecta a los campesinos, se cuenta con una larga tradicion en
el campo de las Ciencias Sociales que nos remonta a los ya clasicos
estudios de Chayanov, Teodor Shanin y Eric Wolf8, en buena medida
ligada a una perspectiva economica o cultural, donde los sujetos son
caracterizados de acuerdo con su ligazon, a las formas de produccion,
tenencia de la tierra o pertenencia a una comunidad rural. En este
sentido, el término “campesino” se empieza a utilizar teniendo como
criterio fundamental su actividad econémica, siendo la produccion agricola

la actividad que lo determina sobre su identidad étnica, social y cultural.

En 1948 A.L. Kroeber decia de los campesinos que “son definitivamente
rurales, aunque viven relacionados con los mercados urbanos. Forman un
sector de clase de una poblacion mas amplia que normalmente contiene
centros urbanos, y a veces capitales con caracter de metropoli.
Constituyen sociedades parciales con una cultura parcial. Carecen de
aislamiento, la autonomia politica y la autosuficiencia de la poblacion
tribal, y, sin embargo, sus unidades locales retienen mucho de su

identidad, integracion y apego al suelo y su cultivo”™.

Por su parte el antropologo Eric Wolf en su clasico libro sobre las luchas
campesinas en el siglo XX define a los campesinos “como la poblacion que,

para su existencia, se ocupa en el cultivo y toma decisiones auténomas

7 Una reflexiéon en tal sentido puede leerse en Christian Gros. Politicas de la Etnicidad:
Identidad, Estado y Modernidad. Bogota: Instituto Colombiano de Antropologia e Historia, 2000,
capitulo IIL.

8 Cfr. Alexander Chayanov. La organizacion de la unidad econémica campesina. Ediciones
Nueva Vision, Buenos Aires, 1985; TeodorShanin. La Clase Incomoda. Madrid: Alianza, 1983; Eric
Wolf. Las Luchas Campesinas en el Siglo XXI, México: Siglo XXI, 1972.

9Kroeber, A.L. Anthropology, New York, 1948, pag.284, obra citada por POWELL. “definicion
de campesinos y de sociedad campesina”. En: Estudios sobre el campesino latinoamericano, Buenos
Aires, 1974.



35

para su realizacion. Asi la categoria comprenderia tanto a los
arrendatarios y apareceros como a los propietarios-forma de cultivar sus
cosechas. Sin embargo, no incluye a pescadores o trabajadores sin
tierra”10. Para este autor resulta fundamental su diferenciacion con otras
categorias como la de los “pueblos primitivos” o los “granjeros”, ya que
estos ultimos -a diferencia de los campesinos- se encuentran plenamente
incorporados al mercado, mientras que para el campesino “una
participacion sin limites en éste (el mercado) amenazaria su dominio sobre
su fuente de vida”!l. Lo que le lleva a colegir una estrecha relacion entre el

campesino y las formas tradicionales que le garantizan su acceso a la

tierra y al trabajo de la unidad familiar y vecinos.

Para John H. Coatsworth: “Los término