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Justificacion de la Investigacion.

Tema: Integracion Econdmica.

Proposito: Saber si la pertenencia a un Bloque Econémico con un nivel de Integracion Econdmica mas

alto ofrece beneficios mayores para los paises integrantes que lo conforman.

Problema: Los paises con mas desventajas econdmicas no tienen los mismos beneficios que conlleva

la pertenencia a un Bloque Econdmico, que los que menos desventajas econdmicas tienen.

Hipdtesis: Los paises menos desarrollados pertenecientes a bloques econémicos con mayor nivel de
integracion econdémica tienen mas beneficios econdmicos que los paises menos desarrollados
pertenecientes a bloques econdmicos con menor nivel de integracion econdémica.

Variables: son 2:

1) Corroborar si la integracién econémica mas evolucionada por bloque beneficia a todos los paises

que lo integran.

2) Corroborar si la integracion econémica por bloque solo favorece a los méas desarrollados.

Ambas variables tienen relacion en funcion del parametro que se trata de medir: la reciprosidad de los

beneficios econdmicos para los paises que se relacionan en bloque econémico.

Es importante analizar este tema para conocer el grado de importancia de la Integracion Econémica en
el mundo, asi como sus diferentes grados de acuerdo a la solidez de los procesos, como también

develar el poder desarrollista del bloque econémico para los paises miembros que lo integran.



Introduccion.

En un esfuerzo por conocer los beneficios y los alcances econdmicos de la integracion econémica a
nivel mundial, se han elegido para estudio de esta investigacion, tres bloques econdmicos de tres
regiones del mundo con caracteristicas diferentes, en cuanto a raices historicas, culturales, geogréaficas
y por supuesto econdmicas: La Union Europea, el Tratado de Libre Comercio de América del Norte
(TLCAN) y el Mercado Comun del Sur (MERCOSUR). No obstante se analizaran los beneficios de la
integracion econdémica por Blogues Econdmicos desde una perspectiva actual partiendo de los afios en
que cada Bloque Econdmico se formo y comparando la informacién con el afio 2004, afio mas cercano
a la actualidad por motivos de certeza de recopilacion de datos, de esta manera se evitd hacerlo hasta
el aflo en curso 2011 para no tener huecos en la informacion fundamental de este trabajo ya que la
informacion en este afio aln estaria trunca y en segundo término para evitar que la informacién de
este trabajo y sus objetivos quedasen opacados por razones exogenas a la Integracion Economica
como la Crisis Financiera mundial sufrida en los Gltimos afios de la primera década del siglo XXI que
responde mas bien a razones de indole de desregulacion financiera que a razones de conformacién de
blogues econémicos. Se eligieron dos paises por bloque econémico, en total 6 paises por los tres
bloques y con el afan de tener una perspectiva mas amplia de los alcances del fendmeno se ha elegido
un pais fuerte y uno débil dentro de cada bloque, de esta manera resaltaran los beneficios mutuos y
también las diferencias en cada bloque elegido. Los beneficios serdn medidos fundamentalmente en
términos productivos, monetarios, financieros y comerciales. Analizandose especificamente
magnitudes de Producto Interno Bruto nominal, Producto Nacional Bruto, Producto Interno Bruto real,
Tasa de Crecimiento Econdmico, Productividad y Tasa de la Productividad dentro de los datos
productivos; magnitudes de Tipo de Cambio y Activos Externos de las Autoridades Monetarias dentro
de los datos monetarios; magnitudes de Finanzas Publicas, Reservas y Reservas de la Banca Comercial
(Privada) dentro de los datos financieros y a magnitudes de Exportaciones, Importaciones y Balanza
Comercial dentro de los datos comerciales. De esta forma delimitando asi la investigacion se
presentara finalmente un resumen del trabajo y conclusiones por blogue que derivaran en conclusiones

generales y se comparara la hipotesis de este trabajo aceptandose o rechazandose segun sea el caso.

Es importante sefialar en cuanto a antecedentes historicos que Europa a final de dos Guerras
Mundiales y un proceso de reconstruccion riguroso en el cual la ayuda financiera de Estados Unidos
con en el Plan Marshall fue esencial para el impulso de buena parte de los paises europeos en el



periodo de la posguerra sin dejar de considerar la participacion reguladora de los estados europeos en
este proceso. Al final de la Segunda Guerra Mundial igualmente a la par Estados Unidos se consolida
como primera potencia econémica y politica en los acuerdos de Bretton Woods de 1944 al crear al
Banco Mundial y al Fondo Monetario Internacional y monetaria en los afios 70, donde se deja de
avalar el dolar en el patron oro y establecerlo como divisa internacional para el mundo entero, los
europeos al notar estos acontecimientos no tardan en reaccionar para hacer un balance en el poder
econdmico como un inicio, el cual no los deje fuera de la competencia a nivel mundial, la Union
Europea fue el reto. No pasé mucho tiempo que los europeos corroboraran la importancia de su
integracion como region cuando el poder econdémico, politico y militar de Estados Unidos se impusiera
a nivel mundial una vez que cae el muro de Berlin en Alemania y con él, el polo alternativo que eran
los paises de la esfera socialista soviética con el mismo derrumbamiento de la Union de Republicas
Socialistas Soviéticas (URSS) posteriormente. Para que la integracion europea tuviese posteriormente

alcances politicos solidos como region e inclusive militares en cuanto a la defensa de esa integracion.

En el caso del TLCAN hay que sefialar que es un proceso de integracién muy diferente puesto que los
paises que lo integran son dos paises desarrollados (Estados Unidos y Canada) y uno en vias de
desarrollo (México) con circunstancias historicas distintas al mapa europeo. EI TLCAN ha tenido una
trayectoria sinuosa en cuanto a estancamientos de integracioén dindmica se refiere, se han antepuesto
problemas ajenos como el narcotrafico o los asuntos de migracion, al proceso de integraciéon de

manera bilateral es decir de parte de los Gobiernos de Estados Unidos y de México también.

En el caso del MERCOSUR hay que sefialar que es un proceso de integracion joven también, respecto
al europeo y entre paises en vias de desarrollo, donde no hubo reconstruccion por grandes guerras y no
participa ningun pais desarrollado sino todos son paises en vias de desarrollo.

Es importante el analisis de esta investigacidn sobre todo para conocer el grado de importancia de la
integracién econémica por Blogues Econdmicos para afrontar los grandes retos y metas que trae
consigo la globalizacion comercial sobre todo del mundo actual. El Bloque Economico como fuente de
rigueza y capacidad econdémica para competir de una manera mas eficiente en una economia

globalizada y para hacer mas equitativos los beneficios econdmicos de los paises.



Es evidente que el proceso de integracion europeo ha sido imitado por otros en el mundo ya que fue el
primero en surgir y en evolucionar, no obstante cada bloque tiene sus alcances como problemas y retos
a vencer de acuerdo a sus circunstancias particulares ya sea en América del Norte, 0 en América del

Sur, en Asia u otras regiones.

Herndn R. Echeagaray Hernandez.



CAPITULO 1.

INTEGRACION: FORMACION DE BLOQUES ECONOMICOS.



1- Definicion Blogue Economico. Bela Balassa.

1.1-Concepto y formas de integracion.

La palabra “integracién” denota la unién de partes dentro de un todo. En la literatura econdmica, el
término “integracion econdémica”, no tiene un significado tan claro. Una cosa es el concepto de
integracion social; y otro el de cooperacion internacional, y la argumentacion se ha desarrollado tanto
que la mera existencia de relaciones comerciales entre economias nacionales independientes, se ha
tomado como signo de integracion. La definicion de integracién econémica es un proceso y una
situacion de las actividades economicas. Tomada en cuenta como un proceso, Se encuentra
acompafada de medidas dirigidas a abolir la discriminacion entre unidades econémicas pertenecientes
a diferentes naciones. Vista como una situacion de los negocios, la integracion viene a caracterizarse

por la ausencia de varias formas de discriminacion entre economias nacionales.

Hay que distinguir netamente entre integracion y cooperacion. Mientras que la cooperacién involucra
acciones encaminadas a disminuir la discriminacion, el proceso de integracién econémica implica
medidas encaminadas a suprimir algunas formas de discriminacion. Un ejemplo seria los acuerdos
internacionales sobre politica comercial que pertenecen al campo de la cooperacion internacional,
mientras que la eliminacion de las barreras al comercio pertenece al campo de la integracién

econémica.

La integracion econdémica puede adoptar varias formas que representan los grados diversos de
integracion®. Estas son: area o zona de libre comercio, unién aduanera, mercado comdn, union
econdmica, e integracion econdmica total. En un area de libre comercio, las tarifas (y las restricciones
cuantitativas) entre los paises participantes son abolidas, pero cada pais mantiene sus propias tarifas
frente a los paises no pertenecientes al area. El establecimiento de la unién aduanera trae al mismo
tiempo, ademas de la supresion de discriminacién a los movimientos mercancias dentro de la union, la
equiparacion de tarifas en el comercio con paises no miembros. Una forma de integracion econémica
se logra con el mercado comun, que no se limita a suprimir las restricciones al comercio, sino también
las que dificultan el movimiento de los factores. Una union econdmica, nivel distinto de un mercado

comun, combina la supresion de restricciones al movimiento de mercancias y factores, con cierto

! Seguin Bela Balassa.



grado de armonizacion de las politicas econdémicas nacionales, con objeto de eliminar la
discriminacion resultante de las disparidades de dichas politicas. Finalmente, la integracién econémica
total presupone la unificacion de las politicas monetaria, fiscal, social y anticiclica, ademas de requerir
el establecimiento de una autoridad supranacional, cuyas decisiones sean obligatorias para los Estados

miembros?.

De acuerdo con la definicion dada, la teoria de la integracion econémica se interesara en los efectos
econdmicos de la integracion en sus diversas formas, y con los problemas generados por las
divergencias en las politicas nacionales de orden monetario, fiscal y otras diversas. La teoria de la
integracion econdmica involucraria también ciertos elementos de teoria de localizacion. La integracion
de paises adyacentes equivale a la eliminacion de barreras artificiales que obstruyen el flujo
permanente de la actividad econdmica a través de las fronteras nacionales; a su vez la consiguiente
relocalizacion de la produccién y las tendencias regionales de la aglomeracién y disgregacion no
pueden ser adecuadamente discutidas sin hacer uso de los instrumentos del analisis de la teoria de la
localizacion , por ejemplo el caso de la Union Europea o el MERCOSUR, conformados por paises
adyacentes donde la teoria de la localizacion es posible.

En el siglo XX, ninguna unién aduanera de consideracion quedo instituida hasta el fin de la segunda
Guerra Mundial, no obstante que se habian hecho varios intentos de integrar las economias de diversos
paises europeos. Sin hacer un analisis detallado, puede decirse que los obstaculos de orden politico
fueron las principales causas del fracaso de esas tentativas. Se logré cierto grado de integracion
durante la segunda Guerra Mundial siguiendo una ruta diferente cuando, - como parte de la politica
alemana del Grossraum- los Nazis se empefiaron en integrar econémicamente a los paises satélites y
los territorios ocupados por Alemania, en este caso la integracion econémica aparecié como una forma

de expansion imperialista®.

En el periodo posterior a la segunda Guerra Mundial se incremento sobremanera el interés relativo a
los problemas de integracion economica. En Europa el establecimiento de la union aduanera y méas

tarde, la economia de los paises que forman el Benelux, la Comunidad Europea del Carb6n y del

2 Balassa, Bela, Teorfa de la Integracién Econémica, Edit. Biblioteca Uteha de Economia, México D.F. 1964.
3 .
Ibid.
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Acero, la Comunidad Economica Europea (Mercado Comuan) y la Asociacion Europea de Libre

Comercio, constituyen otras tantas manifestaciones de ese movimiento.

Paralelamente al &rea europea, Latinoameérica mostraba el mayor avance en el proceso de integracion
economica. La Comisién Economica para América Latina de las Naciones Unidas (CEPAL), preparo
planes para la creacion de una zona de libre comercio que incluyese todas las economias
latinoamericanas, con vistas a su eventual transformacién en union aduanera. Esta propuesta no fue
aceptada, pero los paises latinoamericanos han logrado acuerdos entre dos grupos de esos paises. En
1960, seis naciones sudamericanas, conjuntamente con Meéxico, concluyeron un acuerdo (el tratado de

Montevideo) por medio del cual quedd instituida la Asociacion Latinoamericana de Libre Comercio.

El establecimiento de una unién aduanera también esta muy avanzada en las Indias occidentales. En el
Continente asiatico las posibilidades de integracion han sido consideradas para la porcion Sureste del
mismo, mientras que en Africa diferentes agrupamientos de los nuevos Estados independientes
adelantaron propuestas para una eventual integracion econémica. Dichos planes han sido discutidos en
relacion con los paises arabes del norte de Africa, asi como entre Gana, Guinea y Mali y algunas

antiguas dependencias francesas.

Los motivos que han impulsado estos planes de integracion no son uniformes; los diversos factores
son objeto de una ponderacion diferente, en el movimiento hacia la integracion econémica, en Europa
y otros Continentes. Los motivos pueden ser econdmicos especificos y politicos de acuerdo a la

conveniencia de cada pais.

De acuerdo a la integracién y los factores politicos por ejemplo en el caso de Europa los objetivos
politicos son de gran trascendencia. La posibilidad de evitar futuras guerras entre Francia y Alemania,
la creacién de una tercera fuerza en la politica mundial y el restablecimiento de la Europa Occidental
como un poder mundial son frecuentemente mencionados como metas politicas que podrian alcanzarse
mediante la integracion econdmica. Los motivos politicos pueden impulsar la primera etapa de la
integracion econdémica, pero también ésta reacciona en la esfera politica, si los motivos iniciales son
econémicos, la necesidad de una unidad politica puede plantearse en una etapa ulterior. Desde el punto

de vista econdmico, la cuestion basica no es si fueron economicas y politicas las motivaciones que
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dieron el primer impetu al movimiento de integracion, sino cuales seran los efectos econémicos de la

integracion.

1.2-El ideal liberalista y direccional en la Integracion Econdmica.

El reciente interés por la integracion econdémica ha generado diversas propuestas concernientes a los
medios y objetivos a seguir. Dos puntos de vista extremos, una solucion liberalista y otra direccional,
se contraponen, evidentemente. Los campeones del liberalismo® econémico Estados Unidos y el Reino
Unido consideran la integracién econdémica como un regreso a los ideales librecambistas del periodo
anterior a la primera Guerra Mundial, y propician el retorno a las politicas econémicas nacionales a las
dimensiones que se registraron antes de la Primera Guerra Mundial. Si se adopta este criterio, la
integracion significard simplemente la supresion de impedimentos al movimiento de mercancias. En el
otro extremo, los direccionalistas, la integracion también podria lograrse mediante estados abiertos,
coordinando planes econdmicos nacionales sin eliminar las barreras al comercio. Dicha alternativa
descarta el uso de métodos de mercadeo, y descansa solamente en técnicas administrativas esto es no
propiamente de mercado. Semejante enfoque lo hallamos por ejemplo, en los proyectos de integracion
de economias semejantes a las soviéticas: la operacion del Consejo de Asistencia Econdmica Mutua
(COMECOM), comprendiendo la Union Soviética y sus satélites europeos, estuvo basada en la
coordinacion de planes a largo alcance y acuerdos bilaterales de comercio. Un método similar, pero

que utilizaba en cierto modo el instrumental del mercado, fue usado por la Alemania Nazi.
1.3-Integracién Econdémica y bienestar.
Puede decirse que el objetivo final de la actividad econémica es un incremento del bienestar. En

consecuencia, para apreciar el anhelo de integracion es necesario considerar su contribucion a los

requerimientos de bienestar®.

* Entre los liberalistas destacan Allas, Ropke y Heilperin. Estos autores concideran la integracién econémica como
equivalente a la liberizacion del comercio. Entre los direccionalistas André Philip. Este autor considera la necesidad de la
planeacion econdmica en una unién, ya que “el mercado puede ser extendido no ya liberalizandolo, sino, por el contrario,
organizandolo”.

® (El concepto de bienestar a pesar de su importancia, no esta muy bien delimitado: En primer lugar los los aspectos no
econdémicos presentan cierta ambigiiedad, en segundo lugar aun restringiendo el significado del concepto a “ bienestar
econdmico ”, segln la tradiccion referida a Pigou, tropezamos con las dificultades, bien conocidas, de las comparaciones
interpersonales, cuando tratamos de exponer algo mas alla y por encima del nivel alcanzado por Pareto: esto es, el
incremento en el bienestar de un ser humano, solamente conduce a un incremento en el bienestar social, cuando no se
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Tambien cabe destacar que la Union Europea dentro de la Teoria de Bela Balassa es una Integracion
Total Econdmica, ya que cuenta con unificaciones en tanto de politicas monetarias®, como fiscales
ademés de contar con instituciones supranacionales’ que vigilan la certeza de este proceso. En el caso
del TLCAN es una zona de libre comercio pues solo se cuenta con la eliminacion de barreras
comerciales entre sus tres miembros. En el caso del MERCOSUR, se habla de un Mercado Comun ya
que aparte de contar con la eliminacion de barreras comerciales, también cuenta con la eliminacion a

las barreras al libre movimiento de factores productivos.

1.4-Complementacion a la Teoria de la Integracion de Bela Balassa conformada por los modelos de

Krugman, Lucas, Romer, Aschauer y Munnell.

Cualquier proceso de integracién econémica se justifica por los efectos positivos globales sobre el
crecimiento economico y bienestar de los paises participantes. La desaparicion de los obstaculos a la
competencia y al mercado, unido a la libre movilidad de los factores productivos permitiria una
asignacion y utilizacion mas eficiente de los recursos, favoreciendo un aumento de la produccion®. Del
mismo modo, la armonizacion de las politicas macroeconémicas, al eliminar perturbaciones y

desequilibrios, fomentaria la inversion y la actividad econémica®.

Sin embargo, si a nivel agregado es predecible un mayor crecimiento econémico y bienestar como
consecuencia de la integracion econdmica, existen diferentes posturas sobre como afectaria ese
proceso a regiones que tienen diferentes niveles de desarrollo. Es decir, la cuestion es si la integracion

econdmica conduciria a una mayor convergencia entre las regiones participantes.

reduce el bienestar de ninguno de los otros miembros del grupo. En el caso de la integracion , el bienestar econémico
quedara afectado: a) por un cambio en el volumen cuantitativo de articulos producidos; b) por un cambio en el grado de
discriminacion entre bienes nacionales y extranjeros, ¢) por una redistribucion de ingresos entre los nacionales de
diferentes paises, y d) por una redistribucion dentro de los paises individuales. Por tanto queda establecida la distincién
entre un componente real del ingreso y un componente distributivo del bienestar econémico .EIl primero denota un cambio
en el bienestar potencial (eficiencia); el segundo se refiere a los efectos de la redistribucién del ingreso en el bienestar
(equidad).

® Cuentan con una moneda comin en este caso el Euro.

" Como la Comisién Europea, El Banco Europeo de Inversiones, Banco Central Europeo, etc.

& Cecchini (1988) estimé que la integracién europea darfa lugar a un incremento estético e inmediato de la produccion total
de la CE entre el 2,5 % el 6,5 %; Smith y Venables (1988) valoraron que los beneficios estaticos de la integracion se
traducirian en un aumento del bienestar europeo del 4% de consumo bésico. Estos efectos inmediatos, al inducir a ahorrar e
invertir, tendrian una repercusion positiva sobre la tasa de crecimiento a medio y largo plazo. Estudios de Economia
Aplicada, 2002: 261-274, VVol. 20-1.

° Fisher (1993) y Barro (1995) probaron que los paises con mayor estabilidad registraron tasas de crecimientos econémicos
mas elevados que el resto de paises. Estudios de Economia Aplicada, 2002: 261-274, Vol. 20-1.
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Bajo el esquema neoclésico, tanto de los modelos de comercio internacional (Samuelson, 1948) como
de los de crecimiento economico (el tradicional, Solow, 1956; o el ampliado de Barro y Sala-i-Martin,
1991 y Mankiw et al.,1992), la integracion economica favoreceria la convergencia interregional de la
renta per capita. La movilidad espacial de los factores productivos daria lugar a un flujo del capital
desde las regiones con mayores niveles de capital/trabajo (con mayor crecimiento econémico, por
tanto) hacia las regiones con menores niveles de capital/trabajo, y un flujo del trabajo en la direccion
contraria, de modo que habria convergencia en sus tasas de crecimiento e ingreso per cépita. Por su
parte, las teorias de comercio internacional, sobre la base de las ventajas comparativas, pronostican
una rapida homogeneizacion de los precios de los factores productivos en una zona de libre comercio,
de forma que el movimiento de mercancias contribuiria a explicar el proceso de convergencia

interregional en el caso de no existir libre movilidad de los factores productivos.

La teoria de las uniones aduaneras (Balassa, 1962) sostiene que la abolicion de las restricciones sobre
el comercio y el movimiento de factores puede conducir a que algunas regiones ganen mientras que
otras pierdan, ya que, de un lado, los efectos dinamicos (mayor competencia y transmision de
tecnologia) favorecerian mas a las regiones menos desarrolladas, pero, de otro, la eliminacion de las
restricciones tenderia a fortalecer la capacidad de atraccién de los centros altamente industrializados

respecto al capital y a los trabajadores.

Dentro del cuerpo tedrico de los modelos de crecimiento enddgeno, no parece estar nada claro a priori
cual seria la direccion de los flujos de factores como consecuencia de la integracién economica,
debido a que, normalmente, las regiones con mayores ratios capital/trabajo poseen también mayores
dotaciones de capital humano, capital tecnoldgico, infraestructuras y servicios publicos, por lo que la
productividad marginal del capital no tiene por qué variar inversamente a la ratio capital/trabajo.
Podria esperarse que la integracion conduciria a un reforzamiento del actual patron de division del
trabajo, en el que las regiones mas desarrolladas estan especializadas en producciones que requieren

trabajo més calificado y tecnologias més avanzadas, e incluso a un proceso auto sostenido de

polarizacién, si la existencia de economias de escala crecientes hace que la eliminacién progresiva de

barreras se traduzca en flujos de capital hacia las regiones méas avanzadas.
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El modelo de centro-periferia de Krugman (1992), bajo ¢l marco de la “nueva” teoria del comercio
internacional, demuestra que los rendimientos crecientes de escala en la produccion tienen una gran
influencia en la economia por cuanto que determinan la localizacion de la actividad econémica en el
espacio, lo que explica la concentracion geogréfica de la produccion observada en la realidad.
Asimismo, en sintonia con el modelo de causacion circular acumulativa de Myrdal (1957), Krugman
sefialaba la existencia de un proceso circular que tiende a mantener el centro industrial una vez que
éste ha sido creado, por lo que la historia influye en el desarrollo econémico. Por ultimo, respecto al
proceso de integracion econdémica de los Estados miembros de la Union Europea opinaba que, una vez
consolidada la Unién Econdmica Monetaria en Europa, no es previsible que los paises grandes (con
mayor poblacion) atraigan las industrias de los paises pequefios, porque ya no se hablara de paises sino
de regiones y “de ningun modo tiene por qué ser cierto que la integracion econdmica favorezca

. . o sl
necesariamente a todas las regiones del pais mas grande que resulte de la uniéon™*.

Las lineas de pensamiento recogidas tienen unas implicaciones para la politica regional. Frente a la no
intervencion puablica defendida por los modelos neoclésicos, los modelos de crecimiento enddgeno y
los modelos més recientes de comercio internacional ponen de manifiesto la existencia de fallos en el
mercado que impiden la asignacion eficiente de los recursos, por tanto, defienden la existencia de la
politica regional al objeto de aumentar la productividad y eficiencia en las regiones menos ricas, de
forma que se reduzcan sus disparidades respecto a las mas ricas. Asi, los modelos de crecimiento
endogeno sugieren que el sector publico deberia intervenir promocionando los motores del
crecimiento identificados por dichos modelos en las regiones menos avanzadas, como el capital
humano (Lucas, 1988, 1990 y 1993) y el capital tecnolégico (Romer, 1986 y 1990; y Grossman y
Helpman, 1994). El modelo centro-periferia de Krugman (1992) defiende la necesidad de una politica
regional capaz de romper el proceso acumulativo descendente en el que se encuentran inmersas las
regiones periféricas. Y, por Gltimo, los trabajos de Aschauer (1989) y Munnell (1992), establecen una
correlacion positiva entre el gasto en infraestructuras y la productividad total de los factores y la tasa

de crecimiento econdmico, de modo que proponen la inversion en infraestructuras en las regiones mas

débiles como factor clave para su desarrollo economico.

1% Krugman, Paul, Obstfeld, Maurice, Economia Internacional, Edit. Mc Graw Hill, Madrid 1999.
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La Teoria de la Integracion Econdmica de Bela Balassa es el marco tedrico de este trabajo de
investigacion, en complementacion de éste se aborda superficialmente los enfoques de los modelos de
Krugman, Lucas, Romer, Aschauer y Munnell, ya que es la politica regional como concepto medular
la que se manifiesta de una manera inminente en los procesos de integracion més avanzados en la

actualidad en el mundo.

1.5-Antecedentes de la Union Europea (UE).

Desde el Tratado de Roma en 1957 hasta la actualidad, la politica de desarrollo regional comunitaria
ha ido experimentando cambios, tanto en su concepcion tedrica como en su puesta en practica, en
respuesta a los cambios acaecidos en el contexto econémico y social. Asi, el contexto internacional
actual de creciente globalizacion econdmica, junto con la creacion del Mercado Unico y la Unién
Econdémica y Monetaria, ha propiciado la reduccion de los margenes de maniobra de las politicas
nacionales, concediendo mayor protagonismo a las economias regionales con politicas activas que
incidan directamente en la competitividad de los territorios. De modo que, desde los noventa, la
politica regional de la Union Europea (UE) pretende impulsar el crecimiento regional creativo e
innovador, a través de la promocion de aquellos factores que se han revelado como los motores del
crecimiento en los modelos econdmicos mas recientes. Con todo, existen diferentes posturas sobre
cudles serian los efectos de la integracion econdémica sobre la convergencia econdmica de las regiones

europeas que parten de niveles de desarrollo muy distintos.

A pesar de que en el Preambulo del Tratado de Roma de 1957, por el que se creaba la CEE, se
reconocia la preocupacion “por reforzar la unidad de sus economias y asegurar su desarrollo
armonioso, reduciendo las diferencias entre las diversas regiones y el retraso de las menos
favorecidas”, no se preveia una politica regional comunitaria. La explicacion a esta aparente
contradiccion es que en ese momento la teoria econdmica regional predominante era de corte
neoclasico, de forma que se confiaba en que la economia de mercado y el libre comercio entre los
paises serian mecanismos suficientes para potenciar el desarrollo de las regiones mas atrasadas. Sin
embargo, aungue el Tratado de Roma no estableciera la creacion de una politica regional comunitaria,
recogia algunas actuaciones que, en cierto sentido, pueden ser consideradas acciones de desarrollo
regional como es la creacion del Banco Europeo de Inversiones (BEI), para facilitar la financiacion de

proyectos que fomentaran el desarrollo econémico de la Comunidad; y la admision de excepciones al
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principio de libre competencia, por el que se prohibe cualquier subvencion de un Estado miembro a
empresas. Entre estas excepciones se encontraban los incentivos regionales', esto es, las ayudas
destinadas a favorecer el desarrollo econémico de regiones en grave situacion de subempleo, y las
ayudas destinadas a facilitar el desarrollo de determinadas actividades o de determinadas regiones
economicas, siempre que no alterasen las condiciones de los intercambios en forma contraria al bien

comun.

Si bien tras la firma del Tratado de Roma se llevaron a cabo algunas acciones de politica regional con
resultados nada satisfactorios*?, puede afirmarse que la politica regional comunitaria nacié en la
Conferencia de Paris de 1972 motivada por la inminente ampliacion de la CEE con la incorporacion de
Dinamarca, Reino Unido e Irlanda, que hacia prever un aumento en los desequilibrios estructurales y
regionales, lo que ponia de manifiesto la necesidad de emprender acciones para su correccion. Asi, en
1975 se cred el Fondo Europeo de Desarrollo Regional (FEDER) con el objetivo de corregir los
desequilibrios regionales de la Comunidad. Durante la segunda mitad de los afios setenta y primera de
los ochenta, debido a que se concedié prioridad a la resolucion de los graves desequilibrios
econdmicos derivados de la crisis econdmica, las actuaciones de politica regional comunitaria fueron

escasas, limitdndose a paliar los efectos territoriales mas graves derivados de las politicas de ajuste.

En 1986, con el Acta Unica Europea (AUE) firmada el 1 de julio de 1987, fue reformado el Tratado de
Roma con el objetivo de crear el Mercado Unico en 1993. Ademas, en el AUE se reconocia la
necesidad de progresar en una serie de ambitos competenciales de la Comunidad, indisolublemente
vinculados a la realizacion del Mercado Unico, entre ellos el fomento de la cohesion econdmica y
social. Es decir, por primera vez, el concepto de cohesidén econémica y social aparecia en los textos
constitutivos comunitarios, entendiendo por tal el desarrollo armonioso de la Comunidad y la
reduccién de las disparidades existentes entre las distintas regiones y del retraso de las regiones menos
favorecidas™. Esto significa que segufan vigentes los principios de libre competencia y de economia

de mercado inspiradores del Tratado de Roma, pero, admitiendo que el crecimiento econémico no

! Tratado Constitutivo de la CE, articulo 92, punto 3 letras a y c. Estudios de Economia Aplicada, 2002: 261-274 , Vol.
20-1.

12 Entre ellas: la elaboracién en mayo de 1965 de la primera Comunicacion sobre Politica Regional de la CEE; el Plan
Werner de 1970 sobre la Union Econémica y Monetaria que planteaba la necesidad de superar las diferencias regionales; y
el acuerdo de 1972 de que el Fondo Europeo de Garantia Agricola ( FEOGA ) se utilizara como instrumento de desarrollo
regional. Estudios de Economia Aplicada, 2002: 261-274 , Vol. 20-I.

3 Articulo 130A del nuevo Tratado Constitutivo de la CEE tras incorporar las modificaciones del AUE. Estudios de
Economia Aplicada, 2002: 261-274 , VVol. 20-I.
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tiene por qué ajustarse a las pautas establecidas por el modelo neoclasico, se tomaban medidas para

compensar los posibles efectos negativos del Mercado Unico sobre algunas regiones.

Posteriormente, el Tratado de la Unidén Europea (TUE), aprobado en Maastricht el 7 de febrero de
1992 y que entro6 en vigor el 1 de noviembre de 1993, supuso un nuevo avance en politica regional al
contemplar el reforzamiento de la cohesién econdémica y social como uno de los tres objetivos
principales de la Comunidad, junto con los objetivos econdmicos del Mercado Unico y de la Unidn
Econdmica y Monetaria. A tal fin, el TUE preveia la creacion del Fondo de Cohesion econdémica y
social, reconociendo, de este modo, que en las regiones mas alejadas de la media comunitaria o bien
podria haber convergencia pero de forma muy dilatada en el tiempo, o incluso podria darse el efecto
contrario y aumentar sus desigualdades. La propia Comision Europea sefialaba entre las razones
explicativas del aumento de las disparidades como consecuencia del Mercado Unico, las diferencias
iniciales existentes en las dotaciones de recursos (cualificacion de la mano de obra y provisién de
infraestructuras), las tasas de progreso tecnologico, las economias de escala, los costos de transporte y
en el acceso a conocimientos cientificos**. De este modo se respaldaban las principales conclusiones
de los modelos de crecimiento endégeno y de la “nueva” teoria del comercio internacional sobre los

efectos de la integracion econdmica en las regiones europeas.

Por altimo, el Tratado de Amsterdam en 1997 ha supuesto un nuevo cambio del Tratado Constitutivo
de la Comunidad. El Tratado de Amsterdam consolida la Unién Econémica y Monetaria, desarrolla la
Europa politica y por tanto la Union Politica Europea con nuevas disposiciones en el Titulo I del
Tratado. Pero, sobre todo, introduce en las normas constitucionales de la UE la problematica del
empleo y de la politica social solamente abordadas de forma muy limitada en Maastricht. A tal fin,
incorpora un Titulo especifico (Titulo VIII) sobre el empleo y nuevas disposiciones sobre politica
social, respondiendo a las expectativas de los ciudadanos europeos que quieren una Unidn mas
volcada a la solucion de sus principales problemas y necesidades: la lucha contra el paro, una mayor

seguridad, la calidad de la educacién, una mejor salud y asistencia sanitaria, etc.

Por todo ello puede considerarse que el Tratado de Amsterdam supone el principal giro social en todo

el proceso de construccion comunitaria actual™.

1 Comisioén de las Comunidades Europeas (1997, p. 115).
1> Gomis (1999, p. 37).
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En definitiva, a lo largo de las cinco etapas sucesivas estudiadas se ha observado un importante
cambio en los planteamientos de la politica regional comunitaria, reflejando el hecho de que la politica
regional, como politica econdmica, es especialmente tributaria tanto de la teoria econdmica como de
las aspiraciones de los ciudadanos y de la interpretacion politica de dichas aspiraciones. Asi, de la
concepcién neoclésica, en la que los mecanismos de mercado y el libre comercio asegurarian el
desarrollo de las regiones menos ricas, se ha pasado a las lineas de actuacion mas recientes en las que
se defiende la existencia de una politica regional beligerante para mejorar la productividad y eficiencia
de las regiones menos avanzadas, asi como una politica activa para fomentar el empleo, tal y como

defienden los modelos de crecimiento enddgeno y los de comercio internacional mas recientes.

Este cambio, especialmente desde el AUE, se refleja en la evolucion de la distribucion del presupuesto
comunitario, ya que a las medidas estructurales (Fondos Estructurales y Fondo de Cohesion) cuyo
objetivo es el fomento de la cohesion se les asign6 en 1988 el 19.6 % del total, en 1993 el 30.8 % y en
1999 el 35.7%.

1.6-Los Fondos Estructurales en las Regiones Objetivo # 1 de la Unién Europea 1994-2006.

Constatada la importancia concedida en el seno de la Union Europea a la politica regional desde
finales de los ochenta con el objeto de contrarrestar los posibles efectos negativos que pudieran
derivarse de la integracion econdémica, a continuacion se analiza la contribucion de la politica regional

comunitaria al desarrollo de las regiones menos desarrolladas.

La contribucion media anual de los Fondos Estructurales a las regiones objetivo 1 de los diferentes
Estados miembros de la Unién Europea a lo largo del periodo 1994 -2006°. Concretamente se ha
calculado en la UE la distribucién porcentual por Estado de esa contribucidn anual y por habitante de
las regiones objetivo 1, asi como la variacion porcentual en el gasto anual y en el gasto anual per
capita en los dos periodos de planificacién sucesivos 1994-1999 y 2000-2006. Estos resultados
permiten la comparacion de la distribucion territorial de las medidas estructurales y del esfuerzo

inversor comunitario por habitante.

18 Nétese que se trata de aquellas regiones cuyo PIB per cépita se encuentra por debajo o muy préximo al 75% de la media
comunitaria.Estudios de Economia Aplicada, 2002: 261-274 , Vol. 20-1.
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En primer lugar habria que destacar que el esfuerzo inversor comunitario global en las regiones menos
desarrolladas se ha visto reducido en términos reales en un 2,4% de un periodo a otro. Asi, los Fondos
Estructurales por afio destinados a las regiones objetivo 1 en la etapa 1994-1999 ascendieron a
18,923.5 millones de euros (precios de 1999) y, segun se ha presupuestado, para la etapa 2000-2006
alcanzaran la cifra de 18,468.8 millones de euros (precios de 1999). La evolucion del gasto anual por
habitante confirma esta misma tendencia, ya que ha disminuido en un 4.8%, pasando de 203 euros al
afio por habitante de las regiones objetivo 1 en 1994-1999 a 193 euros anuales por habitante en 2000-
2006.

En segundo lugar, la distribucion territorial de las medidas estructurales indica que la politica regional
persigue la disminucion de las disparidades econdmicas. Asi, durante 1994-1999, los cuatro paises
menos desarrollados (Grecia, Portugal, Irlanda y Espafa), cuya poblacion cubierta por el objetivo 1 en
1994 representaba el 50.8 % del total, recibieron al afio el 62.1% de los fondos. A lo largo de 2000-
2006, los tres paises con menor PIB per capita de la Unidén Europea (Grecia, Portugal y Espafia) con
una poblacion cubierta por el objetivo 1 equivalente al 44% del total en 1999 tienen asignados el
58.5% del gasto estructural anual. Sin embargo, dentro de este grupo de paises, el esfuerzo inversor
comunitario por habitante, por tanto los efectos econdmicos, ha sido diferente, ya que en 1994-1999 la
intervencion de la Union Europea por habitante en Grecia, Irlanda y Portugal fue muy superior a la
Ilevada a cabo en las regiones objetivo 1 espafiolas; y para 2000-2006 esta circunstancia se agravara
debido a que el esfuerzo inversor por habitante previsto en Espafia, ademas de ser inferior al

correspondiente a Grecia y Portugal, previsiblemente disminuira un 8 %.

1.7-Antecedentes del Tratado de Libre Comercio de América del Norte (TLCAN).

En el marco de la “Iniciativa por las Américas”, propuesto por el entonces presidente norteamericano
Bush en 1990, y con la pretension de sentar las bases para la integracion continental en el futuro, se
empieza a gestar la incorporacion de México al ya existente Tratado de Libre Comercio entre Estados
Unidos y Canada en 1989. Fue en 1994 cuando entr0 en vigor el Tratado de Libre Comercio de
Norteamérica (TLCAN) entre los tres paises del norte del continente, coincidiendo con la rebelion

zapatista en Chiapas, uno de los Estados mexicanos mas pobres.

No era una simple coincidencia ya que la firma del Tratado por parte de Mexico significaba la
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culminacion y profundizacion del proceso de liberacion econdmica iniciado a finales de los ochenta
por Salinas de Gortari en el marco del programa de ajuste estructural. Se llegé a finales de 1994 con
un México descalabrado por la fuerte crisis politica interna y las turbulencias financieras que llegaron
a afectar al délar norteamericano. El salvavidas conseguido por Clinton ante el congreso de Estados
Unidos y complementado por el FMI en forma de crédito a México permitieron a éste reconducir la

situacion.

El principal objetivo del TLCAN es la liberalizacion comercial entre los paises integrantes mediante la
progresiva eliminacion de las barreras arancelarias y no arancelarias, manteniendo cada uno de ellos
sus aranceles hacia terceros'’. Es impensable por el momento ir més alla en el proceso de integracion
comercial, especialmente en su fase de mercado comun —que significaria la libre movilidad de
factores-, ya que uno de los temas que mas preocupa a Estados Unidos es el flujo migratorio

procedente de México.

A pesar del previsible incremento de los flujos comerciales y de la inversion entre los asociados, la
tradicional dependencia de México hacia Estados Unidos se verad considerablemente aumentada, ya
observable en la concentracién de su comercio hacia el mercado norteamericano y canadiense que
llega al 80% del total. Y es que el TLCAN presenta diferencias respecto al resto de los procesos de
integracion del continente, siendo la méas destacable que el Tratado incluye a dos paises desarrollados
y uno subdesarrollado. De esta forma segin se conciba la integracion, ésta puede no generar las
mejoras esperadas especialmente en el caso del pais menos desarrollado economicamente, dificultando
todavia mas la necesaria articulacion sectorial en esta economia. Un ejemplo seria el importante
crecimiento de las maquilas en la frontera México Estados Unidos, que ademas de ser un buen motivo
de inversion por parte de las empresas norteamericanas dado el bajo costo salarial, permite regular los

movimientos migratorios'®.

De hecho mediante el TLCAN, Estados Unidos pretende, estructuralmente, mas alla de la
liberalizacion comercial, ir afianzando su posicion hegemdnica en el marco de los bloques comerciales
ante la creciente globalizacion econémica. No se trata por tanto de fundamentar la integracion sobre la

base del desarrollo econémico y el cambio estructural, tan necesario para México y en general para los

7 Martinez Peinado, Javier, Vidal Villa, José Maria, Economfa Mundial, Ed. McGraw Hill Interamericana, Espafia, 2001,
p. 419.
8 |bid. p. 419.
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paises latinoamericanos. La lIdgica es otra. Y es justamente esta ldgica la que hace que algunos paises
de América Latina tengan sus dudas sobre la propuesta norteamericana expresada por Clinton de crear
en 2005 un Area de Libre Comercio de las Américas (ALCA). De momento, y en la linea de la
Iniciativa por las Américas, en la Conferencia de Miami de 1994, 34 Estados del continente firmaron
un acuerdo para liberalizar el comercio hemisférico, siendo la Organizacién de Estados Americanos la

institucion negociadora del proceso.

La importancia del mercado de Estados Unidos para los paises de la region no es un motivo poco
atractivo para considerar seriamente la propuesta, especialmente si se considera el bajo comercio
intrarregional existente. Todo parece indicar que los paises de América Latina tratarian de compaginar
en la medida de lo posible la promocién del libre comercio continental con las experiencias de la
integracion latinoamericanas de mas alcance como el MERCOSUR o el MCCA en la linea del
“regionalismo abierto”. De todas formas seria deseable en primer lugar consolidar los procesos
integracionistas en curso en la regién®®. De cualquier forma, y teniendo en cuenta que el ALCA
significaria exclusivamente la liberalizacion comercial, deberia considerarse la distinta naturaleza de
ambos tipos de integracion y las diferencias estructurales entre paises, con el fin de evitar la

agudizacidn de los problemas socioecondémicos que presenta Ameérica Latina.

La manera en que el TLCAN fue negociado y los resultados obtenidos desde que entré en vigor al
comienzo de 1994, constituye un ejemplo negativo para el proceso de negociacién y el futuro del
ALCA. ElI TLCAN se negocié bajo el marco de los principios de la economia internacional ortodoxa,
los cuéles impulsan la ilusion que el socio mas débil obtiene los beneficios mas elevados, mientras que
en los hechos los acuerdos reales relativos al tratado nacional a la inversion extranjera, la proteccion
de los derechos intelectuales, la apertura a los servicios financieros, las reglas de origen, entre otros,
asi como los acuerdos paralelos sobre la preservacién del medio ambiente y las normas laborales,
fueron disefiados para ventaja del socio més fuerte®®. Al mismo tiempo los Estados Unidos rechazaron
tajantemente la inclusion en la negociacion del tratado la concentracion de trabajadores mexicanos,
que junto a su politica contra la inmigracion, pondran presiones a la politica de empleo y a la politica
social mexicanas, bloqueando asi una posible nivelacion futura del socio mas débil para la eliminacion

de las asimetrias politicas y econdmicas que lo aquejan.

19 |k
Ibid. p. 420.
% vidal, Gregorio, México y la Economia Mundial — analisis y perspectivas -, UAM, México, 2001, p. 99.
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El primer costo pagado por la poblacion mexicana derivado del proceso de negociacion y la entrada en
vigor del TLCAN fue la fragilizacién de la economia®!, en especial por el incremento del capital
especulativo de corto plazo, principalmente estadounidense, que con su huida — alarmado por la
inestabilidad politica — catalizo la crisis a la vista del creciente déficit comercial entre 1991 y 1994. En
los 5 afios y medio de operacion del tratado, varios sectores han sufrido el poderio competitivo
estadounidense, entre ellas la agricultura y las industrias de auto partes, de equipos industriales, de
comunicaciones, de papel, y de la tipografia, asi como las compafiias de seguros y el sector comercial.
Ademaés otros sectores estan resistiendo el bloqueo unilateral estadounidense para entrar a su mercado,
entre lo que se encuentran la industria del transporte, del cemento, la siderurgica, la de pesca, asi como

algunos productos agricolas como el jitomate y el aguacate.

Sin embargo el costo politico méas alto que ha reforzado la operacion del TLCAN, ha sido la pérdida
de soberania estado-nacion mexicano, que viene de la politica de seguridad nacional de los Estados
Unidos, sobre todo la lucha contra el narcotrafico y las politicas contra la entrada de trabajadores
mexicanos apoyadas por Washington, algunos grupos parlamentarios y diversos grupos de interés, los
cuales estan constantemente lanzando acusaciones contra México, pais que se esta convirtiendo desde
el punto de vista de los grupos mencionados en el nuevo enemigo de los Estados Unidos, una vez que

desapareci¢ el fantasma de la Unidn Soviética.

La aplicacion a ultranza de politicas de austeridad econdémica aplicadas en las ultimas
administraciones neoliberales en México, a las que el TLCAN ha dado continuidad, unidas a la
corrupcion y a la organizacion mafiosa del PRI y parte de los grandes empresarios, le dan
caracteristicas peculiares al caso mexicano®. Ello ha propiciado la profundizacion de la sociedad dual
mexicana, el enriquecimiento desmedido de unos pocos y el empobrecimiento masivo. Ademas las
tendencias y las exportaciones promovidas por el TLCAN estan beneficiando a las regiones nortefias
mexicanas lo que ha acentuado la polarizacién de las regiones del norte del pais en relacion a las del

Sur.

En el caso de el TLCAN el proceso sélo se encuentra en una primera etapa es decir es una Zona de
Libre Comercio, destacando el hecho de que no existe una Politica Regional, no existen instituciones

supranacionales que vigilen este proceso, unicamente cuenta con un “Banco de Desarrollo” con un

2! bid. p.100.
% |bid. p.101.
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fondo de 30 millones de dolares, lo cual no ha sido suficiente para aminorar las disparidades

regionales.

1.8-Antecedentes del Mercado Comun del Sur (MERCOSUR).

El Mercado Comun del Sur (MERCOSUR) es un ambicioso proyecto de integracion econémica, en el
cual se encuentran comprometidos Argentina, Brasil, Paraguay y Uruguay en su inicio en 1991.

Tiene como principal objetivo, aumentar el grado de eficiencia y competitividad de las economias
involucradas ampliando las actuales dimensiones de sus mercados y acelerando su desarrollo
econdmico mediante el aprovechamiento eficaz de los recursos disponibles, la preservacion del medio
ambiente, el mejoramiento de las comunicaciones, la coordinacién de las politicas macroeconomicas y

la complementacion de los diferentes sectores de sus economias.

La conformacién de un Mercado Comun es una respuesta adecuada a la consolidacion de grandes

espacios econdmicos en el mundo y a la necesidad de lograr una adecuada insercion internacional.
Procesos de Integracion del MERCOSUR.

En la década del 70 Uruguay profundizo su relacion comercial con Brasil a través del Protocolo de
Expansion Comercial (PEC) y con Argentina a través del Convenio Argentino Uruguayo de
Cooperacion Econémica (CAUCE).

Entre los afios 1984 y 1989 Argentina y Brasil suscribieron veinticuatro protocolos bilaterales, en los

que se regulaban diversas areas.

Se puede decir que los antecedentes mas inmediatos, datan del afio 1985 con la Declaracion de Foz de
Iguazu, por la que se crea una Comision Mixta de Alto Nivel para la integracion entre Argentina y

Brasil.

En 1990, Argentina y Brasil suscribieron y registraron en ALADI un Acuerdo de Complementacion
Econdémica, en el que sistematizaron y profundizaron los acuerdos comerciales bilaterales
preexistentes. En ese mismo afio, representantes de ambos paises se reunieron con autoridades de

Uruguay y Paraguay, ocasion en la cual estos ultimos expresaron la firme disposicion de sus paises de
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incorporarse al proceso bilateral en curso. Se convino entonces, que era necesario suscribir un acuerdo

creando un mercado comdn cuatripartito.

El 26 de marzo de 1991 se firma el Tratado de Asuncion entre los cuatro paises, que no debe
considerarse como un tratado final constitutivo del MERCOSUR, sino como el instrumento de

caracter internacional destinado a hacer posible su concrecion.

Es un acuerdo con vocacion regional, pues queda abierto a la adhesion de los demés Estados miembros
de la ALADI. Es también, un acuerdo de integracion economica, estableciéndose un programa de
liberacion comercial, la coordinacion de politicas macroecondmicas y un arancel externo comun, asi

como otros instrumentos de la regulacion del comercio.

En virtud de lo dispuesto por el articulo Décimo del Anexo | del Tratado de Asuncion, los cuatro
paises suscribieron el 29 de noviembre de 1990 un Acuerdo de Complementacion Econdmica en el

marco juridico de la ALADI, que lleva el nimero 18 y que en esa fecha entrara en vigor.

Los paises del Mercado Comun Sudamericano (MERCOSUR) tienen un problema menor, tanto por la
menor distancia del nivel econémico entre ellos, por la participacion del movimiento obrero en las
negociaciones entre los paises, asi como por la mayor aceptacion a establecer una carta social®.

El MERCOSUR es un Mercado Comun, tienen una Politica Regional que consiste en la coordinacién
de Politicas Macroeconémicas, cuenta con instituciones supranacionales que vigilan el proceso de
integracion como el Consejo del Mercado Comun, Comisiones de Comercio, Comisiones

Parlamentarias y Sociales, cuenta con un Fondo de Desarrollo con 100 millones de ddlares anuales.

El MERCOSUR es un proyecto que persigue maltiples objetivos, algunos de los cuales estan bien
establecidos en la letra de los acuerdos, mientras que otros resultan menos visibles, ain cuando sean

mas importantes que los primeros.

En primer término el MERCOSUR se formo con el propdésito de profundizar el comercio y la
especializacion productiva en funcién de las ventajas comparativas y de generar un mercado de mayor
dimension que habilite un mayor aprovechamiento de las economias de escala, el acceso a mayor

variedad en el consumo o al aumento en el grado de competencia entre las firmas atenuando practicas

% De Sierra, Jerénimo, Los Rostros del Mercosur, Ed. CLACSO, Buenos Aires, 2001, p. 46.

25



monopolicas u oligopolicas. Estos son objetivos clasicos de la liberalizacion comercial ain en un

contexto discriminatorio como lo constituye la creacion de una Union Aduanera en el MERCOSUR
24

En segundo lugar se trataba de dar sustento a, mas alla del compromiso de los gobiernos, a las
reformas estructurales implementadas por los paises de la region durante las Gltimas décadas. Estas
reformas se pusieron en marcha en la década de los ochenta, como resultado de la crisis de la deuda, y
los condicionamientos establecidos por las agencias multilaterales de crédito. Las mismas se
caracterizaron en sus aspectos estructurales, por: el cambio en el papel del estado en la actividad
economica (ingreso del sector privado y empleo de mecanismos de mercado para asignar la inversion
y proveer un conjunto de servicios tradicionalmente realizados por el sector publico); reforma
comercial, bajo la modalidad de apertura unilateral; y disciplinamiento de acuerdo a las reglas de
multilateralismo. La integracién es un instrumento que provee una tecnologia de compromiso a los

hacedores de politica de cada pais®.

En tercer término la integracion regional, constituyd una respuesta —comdn en relaciones
internacionales —de los paises del MERCOSUR frente a un movimiento generalizado hacia la
constitucion de bloques comerciales. La respuesta fue temprana y rapida, y da cuenta de lo que se dio

a llamar el efecto domind de las estrategias regionalistas.

El MERCOSUR cuenta con las siguientes instituciones Supranacionales que vigilan el tratado:

I- Consejo del Mercado Comudn (CMC), 6rgano superior al que incumbe la conduccién politica del
proceso de integracion y la toma de decisiones para asegurar el cumplimiento de los objetivos

establecidos por el Tratado de Asuncion y para alcanzar la constitucién final del Mercado Comdan.

I1- Grupo Mercado Comun (GMC), érgano ejecutivo del MERCOSUR.

* Ibid. p. 46.
% |bid. p. 46.
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I11- Comision de Comercio del MERCOSUR (CCM), 6rgano encargado de asistir al Grupo Mercado
Comun, y le compete especificamente velar por la aplicacion de los instrumentos de politica comercial

comun.

IV- Comisién Parlamentaria Conjunta (CPC), 6rgano representativo de los parlamentos de los paises
del MERCOSUR.

V- Foro Consultivo Econdémico y Social (FCES), dérgano de representacion de los Sectores

economicos y Sociales.

VI- Secretaria Administrativa del MERCOSUR (SAM). Es el 6rgano de apoyo operativo y
responsable de la prestacidn de servicios a los demas 6rganos del MERCOSUR, con sede permanente

en la ciudad de Montevideo.

Ademas el MERCOSUR cuenta con una Comision Sectorial (COMISEC), asesora y evalUa el proceso

de integracion.
En este primer capitulo los tedricos de la integracién que nos revelan la evolucion de la integracion

econdmica, méas los antecedentes de 3 bloques econdmicos en el mundo con alcances diferentes en

esta materia, nos constatan, como la integracién econdmica es una tendencia a nivel mundial.
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CAPITULO II.

CARACTERISTICAS DE LAS CONDICIONES ECONOMICAS Y PRODUCTIVAS DE LOS
PAISES ELEGIDOS DE CADA BLOQUE ECONOMICO.
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2- Razén de la recopilacion de datos a través de los bloques y los paises especificos en el capitulo.

La razon de la recopilacion de los datos se realizé en funcion de 2 objetivos:

1- Estudiar el fendmeno de la Integracién Economica en el mundo a través del concepto de
“Bloque Econdémico”, en este caso elegi tres Bloques Econdmicos de tres diferentes regiones
en el mundo: Union Europea, TLCAN y MERCOSUR. Para tener una base generalizada del

fendmeno a nivel mundial.

2- Estudiar el fendmeno de la Integracion Econémica en el mundo eligiendo dos paises de cada
uno de los tres Bloques Econémicos escogidos. Cada dos paises escogidos de cada Bloque
Econdmico obedecen a un patron elegido de que uno es un pais fuerte 0 mas desarrollado
dentro del blogue y el otro un pais débil o menos desarrollado. De tal manera que en la Union
Europea Reino Unido es fuerte y Grecia débil, en el TLCAN Estados Unidos es fuerte y
México débil y en el MERCOSUR Brasil es fuerte y Paraguay débil. Para tener una base

particular del fendmeno dentro de cada bloque econdémico.

De esta forma este trabajo pretende abarcar el fenémeno desde una perspectiva tanto general como
particular de lo que significa el fendmeno de integracion en el mundo. La primera fecha de los datos
de cada pais corresponden en el caso de La Unién Europea, al afio en que el primer pais entr6 al
bloque, la segunda fecha corresponde a la entrada del segundo y la tercera fecha corresponde al afio
mas actual acordado para los tres bloques en este caso 2004, para tener asi una comparacion temprana
y media con una final. En el caso del TLCAN, se acordé como fecha de inicio el afio en donde se
planeaba la incorporacion de México al TLCAN vy el afio en donde ya estaba sélida la estructura del
TLCAN entre México y Estados Unidos, comparandolas asi también con una final, acordada para los
tres blogues: 2004. En el caso del MERCOSUR la primera fecha de los datos corresponde al afio en
que ambos paises entraron en el blogue en comparacion con la fecha final acordada para los tres
bloques: 2004. Los datos se presentaran en este capitulo en términos productivos: Producto Interno
Bruto nominal, Producto Nacional Bruto, Producto Interno Bruto real; en términos monetarios: Tipo
de Cambio y Activos Externos de las Autoridades Monetarias; en términos financieros: Finanzas
Publicas, Reservas y Reservas de la Banca Comercial (Privada) y en términos comerciales:

Exportaciones, Importaciones y Balanza Comercial.

29



2.1- Datos Productivos.
Reino Unido.

El Reino Unido es la cuarta economia del mundo, y la segunda de Europa después de la alemana. Tras
la Segunda Guerra Mundial y la pérdida progresiva de las colonias, el pais retomé el rumbo como
potente economia manteniendo una doble alianza que dura hasta la actualidad: no perdié su mirada
econdmica sobre Europa, pero al mismo tiempo reforzd sus relaciones comerciales con Estados
Unidos que tras el conflicto ejerce como primera potencia mundial. Este papel econémico le ha

permitido mantener un solido y constante desarrollo a lo largo de la segunda mitad del siglo XX.

La agricultura representa Unicamente el 1% del PIB y esté fuertemente mecanizada. En la industria, las
principales actividades son la maquinaria, el material de transporte (vehiculos, ferrocarriles y
aerondutica) y los productos quimicos. En la mineria las tradicionales minas de carbén en forma de
hulla situadas en Yorkshire, Gales, Escocia y Lancashire han suministrado a las centrales térmicas
britanicas la energia necesaria para el desarrollo econémico. Con el petréleo descubierto en 1970 en el
Mar del Norte es el segundo productor europeo tras Noruega. El sector servicios es el que mas aporta
el PIB del pais, destacando entre ellos la Bolsa y los servicios financieros, banca y compafiias de

sequros®.
Grecia.

La agricultura representa un papel muy importante en la economia de Grecia. Las industrias creadas
durante el periodo posterior a la | Guerra Mundial fueron en su mayoria destruidas durante la Il Guerra
Mundial y la siguiente guerra civil. Desde entonces, el desarrollo del sector manufacturero de la
economia se ha visto obstaculizado por la falta de combustibles y las dificultades surgidas con el uso
de la energia hidroeléctrica del pais. En 1970, no obstante, la contribucion de las manufacturas a la
produccion nacional anual superd por primera vez a la de la agricultura. Dos importantes fuentes de
ingreso para Grecia son la construccion naval y el turismo. La extraccion de petréleo de los campos
del norte del mar Egeo fue una gran ayuda para la economia a principios de la década de 1980. Grecia

pasd a ser miembro de la Comunidad Econdmica Europea (hoy, Union Europea) en 1981. El

% Fyente: http://www.colombobritanica.com/contenido/capitulo.asp?chapter=231
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presupuesto nacional a principios de la década de 1990 se calculd en unos 37.6 miles de millones de

délares de ingresos, y 45.1 miles de millones de gasto?’.

Cuadro 1.

Pais Afo | PIB PNB PIB DEF

Reino | 1973 | 176,820 180,110 139,700 P (1970)

Unido Millones de | Millones de | Millones de
Délares Délares Délares

Grecia | 1973 | 16,340 16,780 12,620 P (1970)
Millones de | Millones de | Millones de
Ddlares Délares Ddlares

Reino | 1981 | 413,480 455,950 229,430 P (1975)

Unido Millones de | Millones de | Millones de
Ddlares Délares Délares

Grecia | 1981 | 40,590 37,730 22,570 P (1975)
Millones de | Millones de | Millones de
Délares Délares Délares

Reino | 2004 | 2.133,02 2.179,14 2.038,79 P (2000)

Unido Billones de | Billones de | Billones de
Délares Délares Délares

Grecia | 2004 | 205,230 205,480 142,910 P (2000)
Millones de | Millones de | Millones de
Délares Délares Délares

Fuente: Anuarios del Fondo Monetario Internacional, varios niUmeros.

Estados Unidos.

La economia de los Estados Unidos se organiza de forma principalmente capitalista, con alguna
regulacién gubernamental en muchas industrias. También hay programas de asistencia social que han

crecido en popularidad desde el siglo XVI1I1, aungue menos presentes que en otros paises.

Estados Unidos tiene ricos recursos minerales con extensos yacimientos de oro, petroleo, carbon, y
uranio. Las industrias agricolas son los principales productores del pais de maiz, trigo, azlcar, y
tabaco, entre otros productores. El sector manufacturero produce, entre otras cosas, automoviles,
aviones, y electrénicos. La industria mas grande es ahora el sector servicios en cual trabajan unos tres
cuartos de los residentes. La actividad economica varia bastante en las diferentes regiones del pais.

Varios paises han enlazado su moneda con el dolar estadounidense (como la Republica Popular

%" Fuente: http://www.auswaertiges-amt.de/diplo/es/Laender/Grecia.html
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China), y otros lo han adoptado como su propia moneda, como Panama, Ecuador y El Salvador, por

ejemplo.

El socio principal de comercio de los Estados Unidos en 2003 es Canada (20%), seguido por México
(12%), China (continental 10%, Hong Kong 1%), y Japon (8%). Mas del cincuenta por ciento de todo
el comercio estadounidense es con estos cinco paises. En 2003, los Estados Unidos figura como el
tercero de los destinos turisticos mas visitados; sus 40,4 millones de visitantes son menos que los 75
millones de Francia y los 52.5 millones de Espafia®®.

Meéxico.

La economia de México es una economia de libre mercado, sustentada tanto en la actividad industrial
como en la produccion agricola. Coexisten en la actualidad procesos de produccién modernos y

anticuados. La moneda de México es el peso mexicano.

La participacion del sector privado en el producto bruto mexicano, sigue una tendencia creciente. En
México, el nimero de empresas propiedad del estado ha disminuido desde mas de 1,000 en 1982, a
menos de 200 en 1999. La administracion del presidente Ernesto Zedillo Ponce de Ledn continu6 las
politicas de libre competencia, privatizacion y ampliacion de los puertos maritimos, vias férreas,
telecomunicaciones, electricidad, la distribucion del gas natural, y aeropuertos, iniciadas por sus
precursores Miguel de la Madrid y Carlos Salinas de Gortari. Un fuerte incremento en el sector
exportador ha ayudado a amortiguar la declinacion de la economia en 1995, y condujo a la
recuperacion durante 1996-99. El consumo privado se convirtié en el motor principal del crecimiento,

acompafiado por el incremento en el nivel de empleo y en los salarios.

México procura superar muchos problemas estructurales mientras se esfuerza en modernizar su
economia y mejorar el nivel de vida. La distribucion del ingreso es muy desigual, ya que un 20% de la
poblacién generadora de ingresos adquiere el 55% de los ingresos generados. EI comercio con los
Estados Unidos y Canada casi se ha duplicado desde que el TLCAN fue puesto en ejecucion en 1994.

México intenta realizar acuerdos comerciales adicionales con la mayoria de los paises de Ameérica

% Fuente: http://es.wikipedia.org/wiki/Econom%C3%ADa_de_los_Estados_Unidos
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Latina y ha firmado un tratado de libre cambio con la Unidn Europea, posiblemente para disminuir su

dependencia de los Estados Unidos.

El gobierno de Vicente Fox ha seguido politicas econdmicas conservadoras durante su mandato (2000-
2006) para evitar otra crisis economica, con el costo potencial de comprometer el crecimiento. No
obstante, se proyecta un indice de desarrollo econdmico de 4.5%, debido a la fuerte economia de los
Estados Unidos y a los altos precios del petréleo. Preferentemente, en el gobierno de Vicente Fox se
ha visto un cierto avance en materia econdémica, se ha reducido la pobreza extrema, se han abierto los
mercados, reducido la deuda externa y entre otras cosas se ha dado un impulso a la educacion bésica,

aumento presupuestal a educacion del 5.9% P1B%.

Cuadro 2

Pais Afo | PIB PNB PIB DEF
Estados | 1992 | 5.950,7 5.960,2 4.645,4 P (1985)
Unidos Billones de | Billones de | Billones de

Dolares Dolares Doélares

México | 1992 | 378,082 368,635 229,943 P (1985)
Millones de | Millones de | Millones de

Délares Délares Délares
Estados | 1994 | 6.931,4 6.922,4 6.050,4 P (1990)
Unidos Billones de | Billones de | Billones de
Délares Délares Délares

México | 1994 | 377,125 325,015 228,517 P (1990)
Millones de | Millones de | Millones de

Délares Délares Délares
Estados | 2004 | 11.734,3 11.711,2 10.910 P (2000)
Unidos Billones de | Billones de | Billones de

Délares Délares Délares

México | 2004 | 676,495 598,794 543,195 P (2000)
Millones de | Millones de | Millones de
Doélares Dolares Dolares

Fuente: Anuarios del Fondo Monetario Internacional, varios nimeros.

Brasil.

La economia de Brasil es la mayor de América Latina, con un PIB (Producto Interno Bruto) de
732,078 mil millones de dolares en 2005 aproximadamente, pero por PIB PPA (Producto Interno

Bruto de Paridad de Poder Adquisitivo per capita) es 1,552,542 millones de délares, la décima mayor

# Fuente: http://es.wikipedia.org/wiki/Econom%C3%ADa_de_M%C3%A9Xxico
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del mundo. La renta per capita se estimd para ese afio en 4,124 ddlares, mientras que las
exportaciones brasilefias se encontraban entre las 20 méas grandes del mundo con 96 mil millones de
dolares en 2004.

La economia brasilefia es la mayor de la América Latina, siendo la 11% economia del mundo, pero si el
PIB se convierte a dolares estadounidenses, se encuentra entre las diez economias mas importantes del
planeta, segun criterios del “purchasing power parity”. Los mayores socios de Brasil son la Union
Europea, Estados Unidos, Argentina y China.

El primer producto que movio la economia fue el azucar durante el periodo de la colonia. Luego un
nuevo ciclo empez6 con el café. Ese momento fue crucial para transformar al Estado de Sao Paulo en

el més rico del pais.

Su economia es importante en el ambito americano y mundial:
o Agricultura: es el mayor productor de café mundial.
o Ganaderia: tiene la segunda cabafia bovina mundial.
e Mineria: con gran produccion de piedras preciosas.
e Industria: productor de materias primas y productos manufacturados, entre ellos automoviles y

aviones®’.

Paraguay.

Paraguay tiene una economia de mercado caracterizada por la amplitud de la economia sumergida. La
economia sumergida destaca tanto en la re-exportacion a paises vecinos de bienes de consumo
importados como en las actividades de miles de microempresas y vendedores callejeros urbanos. A
causa de la importancia de la economia sumergida, las medidas econdémicas exactas son dificiles de
obtener. Un porcentaje grande de la poblacion saca su vida de la actividad agricola, tratdndose a

menudo de actividades de subsistencia.

La economia formal crecié un promedio aproximadamente del 3 % anual entre 1995 y 1997, pero el
PIB disminuyo ligeramente en 1998, 1999, y 2000. La renta per cépita se ha estancado en los niveles

de 1980. La mayor parte de observadores atribuyen el pobre desarrollo de la economia de Paraguay a

%0 Fyente: http://www.mre.gov.br/cdbrasil/itamaraty/web/espanhol/economia/comext/apresent/index.htm
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la incertidumbre politica, la corrupcion, la carencia de progresos de reforma estructural, la sustancial

deuda (interna y externa), y las deficientes infraestructuras®".

Cuadro 3.

Pais Afo | PIB PNB PIB DEF

Brasil 1991 | 479,567 477,609 477,536 P (1985)
Millones de | Millones de | Millones de
Délares Ddélares Délares

Paraguay | 1991 | 5,580 3,403 3,228 P (1985)
Millones de | Millones de | Millones de
Délares Délares Délares

Brasil 2004 | 603,972 583,976 511,111 P (2000)
Millones de | Millones de | Millones de
Délares Ddélares Délares

Paraguay | 2004 | 6,495 6,616 5,255 P (2000)
Millones de | Millones de | Millones de
Délares Délares Délares

Fuente: Anuarios del Fondo Monetario Internacional, varios nimeros.

2.2- Datos Monetarios.

Reino Unido.

Aunque integrado el pais en la UE, el llamado “euroescepticismo” tradicional de los britanicos le

mantiene fuera de la zona euro, siendo la divisa del pais la Libra esterlina. Existié un compromiso del

Primer Ministro Tony Blair para celebrar un referéndum que determinaria si el Reino Unido se integra

0 no en la moneda Gnica®2.

Grecia.

El 1 de enero de 2001 el tipo de cambio del dracma quedaria fijado irrevocablemente con relacién al

euro y a las otras once monedas nacionales. El acceso oficial de Grecia a la eurozona se produjo con

tiempo suficiente tal que el 1 de enero de 2002 el pais heleno fue uno de los doce estados donde el

euro comenzd a circular fisicamente, en su caso reemplazando al dracma®.

*! Fuente: http://es.wikipedia.org/wiki/Paraguay#Econom.C3.ADa
%2 Fuente: http://es.wikipedia.org/wiki/Reino_Unido#Econom.C3.ADa
% Fuente: http://www.cidob.org/bios/castellano/lideres/s-037.htm
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Cuadro 4.

Pais Afo | Tipo de Cambio Activos Externos
de las Autoridades
Monetarias
Reino | 1973 | 2.4522 Délares 6,461
Unido por Libra Esterlina | Millones de
Dolares
Grecia | 1973 | 29.625 Dracmas 1,081
por Dolar Millones de
Dolares
Reino | 1981 | 2.0279 Ddlares 16,352
Unido por Libra Esterlina | Millones de
Dolares
Grecia | 1981 | 55.408 Dracmas 1,406
por Délar Millones de
Dolares
Reino | 2004 | 1.8318 Ddlares 180,060
Unido por Libra Esterlina | Millones de
Dolares
Grecia | 2004 | 0.8054 Euros 399,800
por Délar Millones de
Dolares

Fuentes: Anuarios del Fondo Monetario Internacional, varios niUmeros.

Estados Unidos.

El dolar estadounidense deja de avalarse en oro y en es impuesto al mundo como reserva internacional
de mayor importancia para los paises en la década de los afios 70 del siglo XX. Varios paises han
enlazado su moneda con el délar estadounidense (como la Republica Popular China), y otros lo han

adoptado como su propia moneda, como Panamé, Ecuador y El Salvador, por ejemplo®*.
México.

La inestabilidad del tipo de cambio ha estado presente desde que se adoptd el régimen de tipo de
cambio flexible. Esto ha ocurrido tanto en México como en el resto del mundo. A partir 1972, fecha
del término del acuerdo de Bretton Woods, los periodos de estabilidad e inestabilidad se suceden, lo
mismo con tasas de inflacion moderadas que con altas. Con el establecimiento de la libre cotizacién

del peso frente al délar resulta pertinente preguntarse por las fuentes de la inestabilidad cambiaria: ¢Es

* Fuente: http://es.wikipedia.org/wiki/Econom%C3%ADa_de_los_Estados_Unidos
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posible explicar las variaciones en las cotizaciones diarias, como simples desvios de una paridad de
equilibrio?, o ¢siguen un proceso totalmente erratico , similar a un paseo aleatorio como predice el
enfoque de expectativas racionales?. Es evidente, que los abruptos ajustes en el tipo de cambio
nominal han estado precedidos de periodos de alta volatilidad. Con expectativas devaluatorias y
rigideces de precios el ajuste cambiario ocurre con desbordamiento del tipo de cambio. La rigidez
extrema existe cuando el banco central se compromete con una paridad fija. En efecto, antes del
colapso del peso de diciembre de 1994, la autoridad monetaria con el objetivo general de estabilizar la
economia y controlar la inflacion se comprometié a mantener una paridad fija, situacion que en el caso
particular del Banco de México significaba ganar credibilidad en un ambiente del todo adverso. Pero,

para los inversionistas significaba una ocasion favorable para especular sin enfrentar el riesgo

cambiario®.
Cuadro 5.
Pais Afo | Tipo de Cambio Activos Externos
de la Autoridades
Monetarias
Estados | 1992 | 1.2968 Ddlares por | 71,300
Unidos Ecu Millones de
Délares
México | 1992 | 2288.3 Pesos por 26.2
Délar Millones de
Délares
Estados | 1994 | 1.1886 Ddlares por | 74,300
Unidos Ecu Millones de
Délares
Meéxico | 1994 | 3,375 Nuevos Pesos | 9.7
Por Délar Millones de
Délares
Estados | 2004 | 1.2433 Ddlares por | 869,000
Unidos Euro Millones de
Délares
México | 2004 | 11.2860 Pesos por | 64,188
Délar Millones de
Délares

Fuente: Anuarios del Fondo Monetario Internacional, varios nimeros.

% Fuente: http:/docencia.izt.uam.mx/gma/arti1.html
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Brasil.

Redujeron su proyeccion de tipo de cambio, que finalizaria el afio 2003 cotizando a 2.82 reales por
dolar. La disminucion de la proyeccion de tipo de cambio se sustentaria en la caida que ha tenido el
dolar en 2004. En junio de 2004 cotizaba a 3.20 reales y a finales de 2004 esta cotizando en torno a los

2.70 reales por délar, lo que determina una caida de 15% en seis meses™®.

Paraguay.

El crecimiento del dinero primario fue més expansivo en el afio 2003. Se ha proporcionado una
adecuada liquidez al mercado para el desenvolvimiento normal de la actividad productiva y el gasto,

pero sin que esta liquidez repercuta en los precios o el tipo de cambio.

En el 2004, se ha observado un incremento en la demanda real de guaranies. Esto estaria sustentado
principalmente por una mayor estabilidad del tipo de cambio, la recuperacion de la confianza del
publico hacia el sistema financiero el cual se ve reflejado por un aumento significativo de los
depdsitos bancarios. Otro factor de suma importancia para este incremento de la demanda real de
guaranies ha sido el mejor desempefio del sector real de nuestra economia junto con un sustancial

mejoramiento de la situacion econémica regional.

La demanda de los billetes y monedas en circulacion ha experimentado una recuperacion, ubicandose
su tasa de crecimiento interanual en torno al 30% a fines de diciembre 2003 y con una tasa de inflacion
de un digito. Con éstas expansiones observadas hasta el momento y dada las expectativas de

crecimiento econdmico del 2004.

Por otro lado, en cuanto al mercado de divisas, 2004 ha sido un afio en el cual el tipo de cambio se ha
mantenido relativamente estable, Ilegando incluso a observarse una apreciacion de la moneda con
respecto a la divisa norteamericana, que se ubica en torno al 15% en lo que va de este afo. Las
expectativas de corto plazo indican una estabilidad a nivel regional lo cual es alentador ya que de esta

forma factores externos no inducirian a presiones en el mercado de divisas a nivel local. El banco

% Fuente: http://www.teledoce.com/noticia.php?1151
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central realizo compras netas de divisas con el sector financiero por 73 millones de dolares; situacion

que contrasta con el afio 2002 cuando se realizé ventas netas por 182 millones de délares®’.

Cuadro 6.
Pais Ao | Tipo de Cambio Activos Externos
de las Autoridades
Monetarias
Brasil 1991 | 406.61 Cruzeiros por | 30,230
Dolar Millones de
Dolares
Paraguay | 1991 | 1352.2 Guaranies por | 633.3
Dolar Millones de
Dolares
Brasil 2004 | 2.925 Reales por 49,862
Dolar Millones de
Dolares
Paraguay | 2004 | 5,974.6 Guaranies por | 1,232
Dolar Millones de
Dolares

Fuente: Anuarios del Fondo Monetario Internacional, varios nimeros.

2.3- Datos Financieros.

Reino Unido.

Con respecto a la politica presupuestaria del Gobierno de Tony Blair, la OCDE sefial6 que el
saneamiento de las finanzas publicas permite a los estabilizadores econémicos desempefar

“plenamente su papel”.

Dicha politica también di6 a Londres la posibilidad de afrontar problemas antiguos, como “la mala
calidad de las infraestructuras publicas y de ciertos servicios publicos esenciales”, que refleja no sélo
la movilizacion “inadecuada” de los recursos disponibles, sino también una financiacion “insuficiente”

durante mucho tiempo.

%" Fuente: http://www.paraguayglobal.com/informes.php?ID=3017&n=3
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El giro expansionista actual de la politica presupuestaria se traducira en un aumento “sensible” de los
gastos de sanidad, educacion e infraestructuras, pero las autoridades deberan velar por que “las

mejorar buscadas se obtengan de forma eficiente”.

“Si se quiere mejorar la productividad, pero también reducir la pobreza en los grupos marginados,
habra que redoblar los esfuerzos para valorar el capital humano y reforzar las incitaciones al trabajo,

reducir los obstaculos a la actividad de empresas y promover la competencia”, afirmé la OCDE®,
Grecia.

Las luces rojas en la cuentas del Estado no se apagaron, obligando al Gobierno griego a adoptar
nuevas y drasticas medidas. En noviembre de 1986 el Consejo de Ministros decret6 la congelacion de
los precios de los productos de consumo doméstico durante tres meses y en febrero de 1987 hizo entrar
en vigor un nuevo impuesto por tramos -del 6% a 18%- sobre el valor afiadido de bienes y servicios,
que debia incrementar la recaudacion de la tesoreria del Estado. A mediados de aquel afio, Simitis,
impacientado por la pertinacia de los déficits y la inflacidn, ésta siempre por encima del 15%, empez6
a decir que Grecia debia desmantelar barreras aduaneras, suprimir subsidios y aplicar cualesquiera
medidas antiproteccionistas que permitiesen abaratar los costos de produccion luego trasladados al
consumo. También demand6 un esfuerzo concertado para impulsar la productividad, vincular mas

estrechamente la oferta a la demanda del mercado y modernizar las plantas industriales con tecnologia.

El presupuesto nacional a principios de la década de 1990 se calculé en unos 37.6 miles de millones de

délares de ingresos , y 45.1 miles de millones de gasto®.

%8 Fuente: http://www.finanzas.com/id.3108768/noticias/noticia.htm
% Fuente: http://www.cidob.org/bios/castellano/lideres/s-037.htm
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Cuadro 7.

Pais Afo | Finanzas Publicas | Reservas Reservas Banca
Gobierno Central Comercial
Reino | 1973 | -5,740 6,476 7,356
Unido Millones de Millones de | Millones de
Délares Délares Délares
Grecia | 1973 | -3,716 1,046.8 5,005
Millones de Millones de | Millones de
Ddélares Délares Ddlares
Reino | 1981 | -20,469 15,238 4,826
Unido Millones de Millones de | Millones de
Ddlares Délares Ddlares
Grecia | 1981 | -2,632 746.8 1,819
Millones de Millones de | Millones de
Délares Délares Délares
Reino | 2004 | 540 453,400 238,130
Unido Millones de Millones de | Millones de
Délares Délares Délares
Grecia | 2004 | -239,600 1,191 231,971
Millones de Millones de | Millones de
Délares Délares Délares

Fuente: Anuarios del Fondo Monetario Internacional, varios niUmeros.

Estados Unidos.

En 1994, los Estados Unidos tenian cerca de 11,060 bancos con mas de 70,000 oficinas, de las cuales
casi 41,000 pertenecian al sistema operado por la Junta de la Reserva Federal. A través de sus bancos
asociados, la Reserva Federal emite dinero, actia como banco de liquidacidn financiera y establece las
reservas de efectivo que los bancos deben mantener. Al aumentar y reducir estos requerimientos de
reservas, y al cambiar la tasa de interés para préstamos a los bancos de los 12 bancos regionales de la
Reserva Federal, la Junta de la Reserva Federal puede regular la oferta de dinero y, por ende, tratar de

controlar la tasa de inflacidn de la economia.

Los ahorros individuales por lo general se depositan en cuentas que pagan interés en varios tipos de
instituciones bancarias, en asociaciones de ahorro y préstamo, y en cooperativas de crédito creadas por
grupos de empleados. Los estadounidenses también tienen la opcidn de colocar parte de su dinero en
titulos de ahorro y certificados de tesoreria emitidos por el gobierno federal, o en sociedades

inversionistas privadas que invierten el dinero en el mercado de valores.
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Casi todos los bancos privados y las instituciones de ahorro cuentan con un seguro proporcionado por
el gobierno federal para proteger las cuentas de ahorro individuales hasta por 100,000 dolares. La
mayor parte del dinero depositado en las cuentas de ahorro es usado por los bancos para financiar la
compra o construccién de casas y edificios.

Respecto a la economia americana y en su contraste se hallan las economias latinas que tienen un
crecimiento aproximadamente del 2% y el nivel de vida diaria en algunos lugares escasamente llega a

un dolar diario americano, incluso al 0.5% ddlar dia.

El recorte federal de 143,000 millones de ddlares en 2004 en programas de desarrollo social para
compensar un déficit que podria seguir creciendo tras un incremento del gasto militar de casi 200,000
millones de dolares, amenaza a la red de seguridad social en planes como los cupones de alimentos,
los préstamos estudiantiles y los servicios médicos de los estados. A mucha gente el trabajo no le
alcanza para salir de la pobreza, y la discriminacion sexual y racial y se siguen recortando los ingresos

de las mujeres™.

Meéxico.

Esta etapa iniciada con Miguel de la Madrid Hurtado (1982-1988) vio al gobierno deshacerse de las
industrias paraestatales vendiéndolas al sector privado. Llevé a cabo el Plan Nacional de Desarrollo
pero presiones internas tuvieron un efecto negativo en la economia. Algunos efectos fueron un
incremento en el déficit pablico, crédito interno y exportaciones. Esto y la caida del precio del petréleo

causaron una severa devaluacion.

Carlos Salinas de Gortari continta con politicas neoliberales para volver a situaciones de crecimiento

y desarrollo. La estabilidad ficticia es lograda con una paridad forzada del peso con el délar.

El gobierno federal ahorré 100 millones de ddlares en el saldo de su débito externo, al retirar del
mercado Bonos Brady por casi 525 millones de délares y emitir 425 millones de délares de deuda

nueva.

“0 Fuente: http://www.socialwatch.org/es/fichasPais/124.html
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La Secretaria de Hacienda y Crédito Publico (SHCP) anuncié que con esta recompra de bonos se
recupera el colateral asociado a los mismos, de poco mas de 200 millones de dolares, lo cual viene a

fortalecer la posicién de liquidez del gobierno federal.

La operacion reduce la deuda externa del gobierno federal en unos 100 millones de ddlares, le ahorra
60 millones de ddlares en los costos del servicio de la deuda de largo plazo y libera garantias por 200

millones de ddlares vinculadas a los Brady.

Con la operacion, el monto de Bonos Brady que tiene México suma 22.5 mil millones de dolares,
todos con vencimiento en el afio 2019, y cuyo pago ya esta asegurado mediante un colateral
constituido por Bonos del Tesoro norteamericano a 30 afios que se adquirieron en 1989 venciendo en
2019*.

Cuadro 8.
Pais Afo | Finanzas Publicas | Reservas Reservas Banca
Gobierno Central Comercial
Estados | 1992 | -335,300 60,270 72,300
Unidos Millones de Millones de | Millones de
Délares Délares Délares
México | 1992 | -11.578 18,942 3.360
Millones de Millones de | Millones de
Délares Délares Délares
Estados | 1994 | -201,500 63,280 66,100
Unidos Millones de Millones de | Millones de
Délares Délares Délares
México | 1994 | -2.733 6,278 2.733
Millones de Millones de | Millones de
Délares Délares Délares
Estados | 2004 | -400,200 758,900 623,000
Unidos Millones de Millones de | Millones de
Délares Délares Délares
México | 2004 | -6,911.92 64,141 24,025.51
Millones de Millones de | Millones de
Délares Délares Délares

Fuente: Anuarios del Fondo Monetario Internacional, varios nimeros.

! Fuente: http://www.iiec.unam.mx/Boletin_electronico/1999/v5-11/finanzas.html#tipo
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Brasil.

La actividad empresarial del gobierno era representada, en 2002, por 256 empresas no-financieras de
las esferas federal, provincial y de los municipios de las capitales, y 53 empresas financieras, como los
bancos federales- Banco de Brasil S.A., Banco Central de Brasil, Caixa Econdmica Federal (CEF),
Banco Nacional de Desarrollo Economico y Social (BNDES), Banco da Amazonia S.A. y Banco do
Nordeste do Brasil S.A., el Instituto de Resseguros do Brasil, los bancos provinciales comerciales y de
desarrollo, las cajas economicas provinciales y las compafilas de seguros de los gobiernos

provinciales.

El afio de 2002, fueron privatizadas tres empresas -financieras - Banco do Estado da Amazonia S.La,
Banco do Estado da Paraiba S.La y Banco do Estado de Goiés S.A.

La Encuesta sobre Finanzas Publicas de Brasil revela que en 2001 la Administracion Publica brasilefia

tuvo resultados positivos en las tres esferas de gobierno®.

Paraguay.

Paraguay no posee impuestos que graven los ingresos generados por el trabajo personal, ni por los
servicios comunes o profesionales prestados. La tasa impositiva corporativa maxima es del 30%. En
2003, segun el Fondo Monetario Internacional (FMI), el gasto gubernamental como porcentaje del PIB
disminuyé 3.8 puntos porcentuales, alcanzando el 20%, comparado con el aumento de 0.9 puntos

porcentuales en 2002*.

“2 Fuente: http://www.ibge.gov.br/espanhol/presidencia/noticias/noticia_impressao.php?id_noticia=281
*® Fuente: http://www.paraguayglobal.com/informes.php?ID=3017&n=3
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Cuadro 9.

Pais Afo | Finanzas Publicas | Reservas Reservas Banca
Gobierno Central Comercial
Brasil 1991 | -502.44 8,033 2,378
Millones de Millones de | Millones de
Délares Délares Délares
Paraguay | 1991 | 140.99 963.43 178.14
Millones de Millones de | Millones de
Délares Délares Ddlares
Brasil 2004 | -24,232 52,740 51,857
Millones de Millones de | Millones de
Délares Délares Ddlares
Paraguay | 2004 | -3,844.6 1,168.05 587.187
Millones de Millones de | Millones de
Délares Délares Délares

Fuente: Anuarios del Fondo Monetario Internacional, varios niUmeros.

2.4- Datos Comerciales.

Principales productos de Exportacion del Reino Unido.

Maquinaria y equipos de transporte, equipos de procesamiento de datos, generadores y equipos

eléctricos, maquinaria especializada para industria, productos quimicos, petréleo y derivados,

minerales no metélicos manufacturados, hierro y acero, instrumentos profesionales, cientificos y de

control, armas*.

Principales productos de Exportacion de Grecia.

Alimentos, bebidas, tabaco, aceite de oliva, vestidos, calzado, productos del petréleo, textiles, cueros y

pieles finas™.

*“ Fuente: http://www.colombobritanica.com/contenido/capitulo.asp?chapter=231
*® Fuente: http://www.auswaertiges-amt.de/diplo/es/Laender/Grecia.html
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Cuadro 10.

Pais Ao | Exportaciones | Importaciones | Balanza Comercial
Reino Unido | 1973 | 30,659 38,842 -8,183
Millones de Millones de Millones de
Délares Délares Délares
Grecia 1973 | 1,456 3,477 -2,021
Millones de Millones de Millones de
Délares Délares Délares
Reino Unido | 1981 | 110,095 115,808 -5,713
Millones de Millones de Millones de
Délares Délares Délares
Grecia 1981 | 4,257 8,592 -4,335
Millones de Millones de Millones de
Délares Délares Délares
Reino Unido | 2004 | 342,000 452,000 -110,000
Millones de Millones de Millones de
Délares Délares Délares
Grecia 2004 | 15,000 51,600 -36,600
Millones de Millones de Millones de
Délares Délares Délares

Fuente: Anuarios del Fondo Monetario Internacional, varios nimeros.

Principales productos de Exportacion de Estados Unidos.

Magquinaria y transporte, manufacturas basicas y miscelanea, productos quimicos, animales vivos,
minerales combustibles, lubricantes, derivados del petrdleo, instrumentos cientificos de control,
aparatos opticos, aparatos de fotografia, papel, metales no ferrosos, manufacturas metéalicas, productos
médicos, aceites y grasas de origen vegetal y animal, maquinaria de oficina y de procesamiento de

datos, equipos de telecomunicaciones y sonido, armas*.
Principales productos de Exportacion de México.

Productos metalicos, maquinaria y equipo, automoviles, maquinaria eléctrica, petréleo crudo,

productos quimicos, alimentos procesados y bebidas®’.

“® Fuente: http://es.wikipedia.org/wiki/Econom%C3%ADa_de_los_Estados_Unidos
*" Fuente: http://es.wikipedia.org/wiki/Econom%C3%ADa_de_M%C3%A9Xxico
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Cuadro 11.

Pais Afo | Exportaciones | Importaciones | Balanza Comercial
Estados Unidos | 1992 | 448,164 553,923 -105,759
Millones de Millones de Millones de
Ddlares Ddlares Ddlares
México 1992 | 27,618 48,160 -20,542
Millones de Millones de Millones de
Délares Délares Délares
Estados Unidos | 1994 | 512,627 689,215 -176,588
Millones de Millones de Millones de
Délares Délares Délares
México 1994 | 34,530 60,979 -26,449
Millones de Millones de Millones de
Ddlares Ddélares Ddélares
Estados Unidos | 2004 | 819,000 1.526 -707,000
Millones de Billones de Millones de
Délares Délares Délares
México 2004 | 189,000 207,000 -18,000
Millones de Millones de Millones de
Délares Délares Délares

Fuente: Anuarios del Fondo Monetario Internacional, varios nimeros.

Principales productos de Exportacion de Brasil.

Productos de la soya, calderas, mineral de hierro, equipo de transporte, hierro y productos elaborados
en acero, jugo de naranja, café en grano, papel y celuloide, calzado, equipo eléctrico, y electronico,
aluminio en bruto, hojas de tabaco, industria automotriz y aeronéutica, armas”®.

Principales productos de Exportacion de Paraguay.

Fibras de algodon, soya, carne procesada, madera para construccion, aceite de vegetales, tabaco,
pieles, café, mate, extracto de quebracho y aztcar®.

“® Fuente: http://www.mre.gov.br/cdbrasil/itamaraty/web/espanhol/economia/comext/apresent/index.htm
* Fuente: http://es.wikipedia.org/wiki/Paraguay#Econom.C3.ADa
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Cuadro 12.

Pais Ao | Exportaciones | Importaciones | Balanza Comercial
Brasil 1991 | 31,390 22,459 8,931
Millones de Millones de Millones de
Délares Délares Délares
Paraguay | 1991 | 737 1,212 -475
Millones de Millones de Millones de
Délares Délares Délares
Brasil 2004 | 96,000 66,000 30,000
Millones de Millones de Millones de
Délares Délares Délares
Paraguay | 2004 | 1,600 2,000 -400
Millones de Millones de Millones de
Délares Délares Délares

Fuente: Anuarios del Fondo Monetario Internacional, varios nimeros.
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CAPITULO Il

BENEFICIOS ECONOMICOS DE LOS PAISES ELEGIDOS DE CADA BLOQUE ECONOMICO
ELEGIDO
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3-Referencia al analisis de los datos presentados en el capitulo.

En este Capitulo se presenta un analisis de los cuadros presentados en el capitulo anterior. Los
beneficios serdn medidos fundamentalmente en términos productivos, monetarios, financieros y
comerciales. Analizandose especificamente magnitudes de Producto Interno Bruto nominal, Producto
Nacional Bruto, Producto Interno Bruto real, Tasa de Crecimiento Econdmico, Productividad y Tasa
de la Productividad dentro de los datos productivos; magnitudes de Tipo de Cambio y Activos
Externos de las Autoridades Monetarias dentro de los datos monetarios; magnitudes de Finanzas
Plblicas, Reservas y Reservas de la Banca Comercial (Privada) dentro de los datos financieros y a

magnitudes de Exportaciones, Importaciones y Balanza Comercial dentro de los datos comerciales.
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3.1- Productivos (Produccion: PIB nominal, PNB, PIB real; Crecimiento Econdémico, Productividad y

Tasa de la Productividad).

En funcion a lo productivo analizando al Reino Unido y a Grecia se puede decir que cuando el Reino
Unido empez6 a formar parte de la Unidn Europea en el afio de 1973, su PIB fue de 176,820 Millones
de Ddélares, su PNB fue de 180,110 Millones de Dolares, su PIB deflactado a precios de1970 fue de
139,700 Millones de Ddlares. Mientras en el caso de Grecia en 1973 tenia un PIB de 16,340 Millones
de Dolares, un PNB de 16,780 Millones de Délares y un PIB deflactado a precios de 1970 de 12,620
Millones de Dolares. Para 1981 afio en que Grecia entra a la Unién Europea, el Reino Unido tiene un
PIB de 413,480 Millones de Dolares, un PNB de 455,950 Millones de Délares y un PIB deflactado a
precios de 1975 de 229,430 Millones de Ddlares. Grecia tenia un PIB de 40,590 Millones de Ddlares,
un PNB de 37,730 Millones de Délares y un PIB deflactado a precios de 1975 de 22,570 Millones de
Dolares. En lo que se refiere al afio de 2004, afio acordado para la comparacion de datos por su
actualidad proxima, el Reino Unido tuvo un PIB de 2.133,02 Billones de Dolares, un PNB de 2.179,14
Billones de Dolares y un PIB deflactado a precios de 2000 de 2.038,79 Billones de Dolares. Grecia
tuvo un PIB de 205,230 Millones de Dolares, un PNB de 205,480 Millones de Délares y un PIB
deflactado a precios del 2000 de 142,910 Millones de Délares™.

En lo productivo respecto al Reino Unido y Grecia, el Reino Unido, su produccion subio de cientos de
miles de dolares en 1973 y 1981 a billones de ddlares en 2004. Grecia, su produccion subi6 de miles
de millones de ddlares en 1973 y 1981 a cientos de miles de millones de dolares en 2004. Se puede
decir que la integracién de ambos paises mejoro su produccién respecto al afio acordado 2004, ya que

en 2004 ambas producciones aumentaron considerablemente.

La produccion industrial de Reino Unido se redujo un 0,5% en febrero de 2004 y la caida fue
especialmente importante en el sector de las manufacturas textiles, donde la produccién bajé un 2%,
segin los datos publicados por la Oficina de Estadistica del Reino Unido (ONS). Ademas, la
produccion en el sector quimico también se redujo un 2% y la de papel e imprenta cayo un 1.3%.
Durante el mes de febrero no se produjeron aumentos significativos en ningln area, segun indico la
oficina britanica, excepto en el sector de la energia, donde la oferta aumentd un 1%. Este incremento

estuvo relacionado con un aumento del suministro de gas natural un 4% derivado del incremento de la

%0 \er Cuadro 1, Capitulo I1.
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demanda por las bajas temperaturas del mes de febrero, que fueron mas frias que lo habitual. En los
tres Gltimos meses, la produccion industrial aumento un 0.4% respecto a los tres meses anteriores. La
oficina britanica sefialé que hubo un incremento significativo de la produccion de alimentos, bebidas y
tabaco un 2%, mientras que la produccién de equipos eléctricos y dpticos cay6 un 1.6%".

Para Grecia alrededor de una quinta parte de la poblacién activa trabaja en el sector industrial, que
produce un 18% del producto interior bruto anual. Sus principales articulos son los metales basicos y
los productos metalicos, alimentos, bebidas, tabaco, textiles y confeccion, productos quimicos,

cemento y vino. Atenas es el centro industrial de Grecia™.

Con respecto a la productivo de Estados Unidos y México, cuando se planeaba la entrada de México al
TLCAN en el afio de 1992, Estados Unidos tenia un PIB de 5.950,7 Billones de Ddlares, un PNB de
5.960,2 Billones de Dolares y un PIB deflactado a precios de 1985 de 4.645,4 Billones de Doélares.
México tenia un PIB de 378,082 Millones de Ddlares, un PNB de 368,635 Millones de Dolares y un
PIB deflactado a precios de 1985 de 229,943 Millones de Dolares. En 1993 México ingresa al TLCAN
y en 1994 ya estan presentes los primeros efectos del tratado en ambos paises. En 1994 Estados
Unidos tenia un PIB de 6.931,4 Billones de Ddlares, un PNB de 6.922,4 Billones de Délares y un PIB
deflactado a precios de 1990 de 6.050,4 Billones de Ddlares. México tenia un PIB de 377,125
Millones de Délares, un PNB de 325,015 Millones de Dolares y un PIB deflactado a precios de 1990
de 228,517 Millones de Dolares. Para 2004 afio de comparacién acordado por su actualidad mas
proxima, Estados Unidos tuvo un PIB de 11.734,3 Billones de Ddlares, un PNB de 11.711,2 Billones
de Délares y un PIB deflactado a precios de 2000 de 10.910 Billones de Délares. México tuvo un PIB
de 676,495 Millones de Délares, un PNB de 598,794 Millones de Dolares y un PIB deflactado a
precios de 2000 de 543,195 Millones de Délares™.

En lo productivo respecto a Estados Unidos y México, Estados Unidos aumento su produccién de 5y
6 billones de ddlares en 1992 y 1994 a 11 billones de ddlares en 2004, en el caso de México decrecio
su produccion de 1992 a 1994 de 378 mil millones de dblares a 377 mil millones de dolares, mil
millones aproximadamente, para incrementar su produccién al doble de esos 2 afios a 676 mil millones

de ddlares en 2004. Hubo un incremento considerable en ambas producciones no obstante la magnitud

%! Fyente: http:// http://www.lukor.com/not-mun/europa/0504/07152610.htm
%2 Fuente: http://es.wikipedia.org/wiki/Econom%C3%ADa_de_Grecia
%3 Ver Cuadro 2, Capitulo I1.
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norteamericana contabilizada en billones de dolares evidencia la superioridad productiva de Estados

Unidos con respecto a México contabilizada en cientos de miles de millones de ddlares.

La economia de Estados Unidos creci6 a una tasa de 3.5% durante el 2005, a pesar del
comportamiento en los precios del petroleo, las mayores tasas de interés y los huracanes en el Golfo de
México, cuyos efectos contribuyeron a frenar el crecimiento durante el ultimo trimestre del afio. El
impacto adverso de los huracanes en el Golfo de México fue significativo, especialmente en
actividades relacionadas a la extraccion y refinacion del petrdleo. Otro factor que influyé de manera
importante en el menor crecimiento de la economia de Estados Unidos fue la caida en la produccion de
vehiculos automotores. Los hechos mencionados provocaron que se presentara un menor ritmo de
crecimiento que el registrado en 2004: 4.2%. El crecimiento de la demanda estadounidense se respaldd
en el dinamismo de la inversién y el crecimiento del gasto de los hogares. La inversién no residencial
crecid mas lentamente que en 2004 (8.6% contra 9.4%), pero fue mayor que la inversion residencial,
ya que ésta presentd una gradual desaceleracidn. Por su parte, el incremento del gasto en consumo
super6 al del ingreso disponible, por lo que el gasto de los consumidores se sustentd en sus ahorros,
hecho que provoco una caida en el ahorro de los hogares. La produccidn industrial y manufacturera en
Estados crecieron en el 2005. Las manufacturas alcanzaron una tasa de 4.4% en diciembre, y entre sus
componentes destaca el sector de alta tecnologia, que ha mostrado un acelerado crecimiento desde el
2004. Cabe mencionar que la buena marcha de la economia mundial ha impulsado favorablemente las

exportaciones de Estados Unidos mostrando un incremento sélido por dos afios consecutivos>.

En Meéxico el sector industrial el 2004 representdé el 25% del PIB. La actividad industrial de
manufactura va experimentar un crecimiento sorprendente tras la firma del Tratado de Libre Comercio
de América del Norte. Al inicio, la inversion extranjera en este rubro se concentré en la industria
maquiladora, es decir, la actividad intra-industrial de la produccion gue aprovechaba la mano de obra
barata. Esta, a su vez, fue el resultado de la devaluacion del peso con respecto al dolar en 1995 aun si
la paridad de poder adquisitivo no habia variado en la misma proporcion. No obstante, se han ido
realiando inversiones en otras ramas de la produccion industrial, la mas importante, la industria del
automovil, que ha recibido distinciones de calidad mundial. En México se encuentran las plantas de
Volkswagen, Nissan, General Motors, Ford y Chrysler. EI 2004, de acuerdo con el Banco Mundial, la

industria de la alta tecnologia ya componia el 21% de todas las exportaciones mexicanas; es el

% Fuente: http://www.cmic.org/cmic/economiaestadistica/evolucionF11C/evolucion2005/

53



porcentaje mas grande de industria de alta tecnologia en exportacion de toda Latinoamérica. La
Inversion Directa Extranjera (IDE) presenta un cuadro brillante en la economia mexicana. En los afios

2000 y 2001, México fue el recipiente més grande de IDE ($22,500 millones) en América Latina™.

Con respecto a lo productivo en Brasil y Paraguay miembros del MERCOSUR, en el afio de su
creacion y el ingreso de ambos paises en 1991, Brasil tenia un PIB de 479,567 Millones de Dolares, un
PNB de 477,609 Millones de Délares y un PIB deflactado a precios de 1985 de 477,536 Millones de
Dolares. Por su parte Paraguay tenia un PIB de 5,580 Millones de Ddlares, un PNB de 3,403 Millones
de Ddélares y un PIB deflactado a precios de 1985 de 3,228 Millones de Délares. En el afio de 2004,
afio acordado para la comparacion de datos por su aproximacion actual, Brasil tuvo un PIB de 603,972
Millones de Ddlares, un PNB de 583,976 Millones de Ddlares y un PIB deflactado a precios de 2000
de 511,111 Millones de Dolares. Paraguay por su parte tuvo un PIB de 6,495 Millones de Dolares, un
PNB de 6,616 Millones de Dolares y un PIB deflactado a precios de 2000 de 5,255 Millones de

Dolares®®.

De acuerdo a lo productivo con respecto a Brasil y a Paraguay, Brasil increment6 su produccion de
479 mil millones de ddlares a 603 mil millones de dolares de 1991 a 2004, 200 mil millones de dolares
aproximadamente. Paraguay incremento su produccion de 5 mil millones de ddlares en 1991 a 6 mil

millones de dolares en 2004, mil millones de ddlares aproximadamente.

El PIB de Brasil creci6 un 5.2% el 2004, la mayor tasa desde 1994, segun el instituto federal brasilefio
de estadisticas, Ibge. El solido crecimiento en la producciéon industrial y la demanda de los
consumidores fueron los mayores factores detras del aumento, con una alza en la produccion industrial
de un 6.2% y de un 4.3% para la demanda de los consumidores, la mas alta desde el 2004. La demanda
de bienes duraderos de parte de los consumidores subid durante todo el afio, segun Rebeca Palis,
encargada del informe del Ibge. Las industrias de manufactura y construccion civil fueron los
principales contribuyentes al aumento en la produccion industrial, donde la manufactura logré un alza
de 7.7% vy la construccion civil, de 5.7% en el 2004. Los fabricantes de bienes duraderos como
refrigeradores, lavadoras, y automoviles fueron los principales consumidores de aceros planos en
Brasil, en tanto que los fabricantes de aceros largos Gerdau y Belgo-Mineira abastecieron al sector de

la construccion civil. Las exportaciones de productos y servicios, que incluye exportaciones de

% Fuente: http://es.wikipedia.org/wiki/Econom%C3%ADa_de_M%C3%A9xico
% \er Cuadro 3, Capitulo 1.
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productos como acero, automoviles y mineral de hierro, escalaron un 18% en 2004. Las importaciones
también se incrementaron un 14.3%, debido al fortalecimiento de la demanda de los consumidores. La
industria minera y de extraccion de hidrocarburos tuvo un afio deficiente el 2004, con una contraccion
de 0.7%. Un solido afio por parte de la mineria de hierro y minerales no ferrosos no pudo compensar

los deficientes vollimenes del sector de petréleo y gas, segun datos del Ibge®”.

El sector industrial produce aproximadamente 25% del producto interno bruto de Paraguay (PIB) y
emplea a cerca de 31% de la fuerza laboral (octubre de 2005). La produccién crecié un 2.9% en 2004,
tras cinco afios de disminucion de la produccion. Tradicionalmente, de economia agricola, el Paraguay
esta mostrando algunas sefiales de crecimiento industrial a largo plazo. La industria farmacéutica esta
sustituyendo répidamente a los proveedores extranjeros de drogas en el cumplimiento de las
necesidades del pais. Las empresas paraguayas se reiinen ahora el 70% del consumo interno y también
han comenzado a exportar medicamentos. Un fuerte crecimiento también es evidente en la produccion
de aceites comestibles, prendas de vestir, azlcar organico, procesamiento de carnicos, y acero. Sin
embargo, el capital para nuevas inversiones en el sector industrial de la economia es escaso. A raiz de
la revelacion de la corrupcion financiera generalizada en la década de 1990, el gobierno sigue

trabajando para mejorar las opciones de crédito para las empresas®.

%" Fuente: http://www.bnamericas.com/news/metales/PIB_sube_5,2* por_solida_produccion_industrial_el_2004
%8 Fuente: http://es.wikipedia.org/wiki/Econom%C3%ADa_de_Paraguay
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3.2-Beneficios Econdmicos medidos a través de Indicadores de la Produccion: Tasa de Crecimiento

Econdmico, Productividad y Tasa de Crecimiento de la Productividad (formulas).

Formula Crecimiento Econémico.

1) PIB Final —PIB Inicial

------ x 100 = Tasa de Crecimiento Econémico
PIB Inicial

Formula Productividad del Trabajo.

------------------------------ = Productividad de un Pais o Regién (dolares producidos por trabajador)

Fuerza Laboral (Poblacion Econémicamente Activa)

Formula Tasa de Crecimiento de la Productividad.

3) Productividad Laboral Final — Productividad Laboral Inicial

---------------------------- - ------ X 100 = Tasa de Crecimiento de la
Productividad Laboral Inicial de la Productividad

Laboral
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3.3-Tasa de Crecimiento Econdmico.

1) PIB Final —PIB Inicial
-------------- X 100 = Tasa de Crecimiento Econdmico
PIB Inicial

En el caso de Reino Unido en materia de crecimiento econémico en el periodo 1973 a 1981 (cifras en
millones de dolares, PIB final real deflactado a precios de 1975 y PIB inicial real deflactado a precios

de 1970) vemos que:

229,430 — 139,700
------------------------ x 100 = 64.2%
139,700

Reino Unido en el periodo 1981 a 2004 (cifras en millones de dodlares, PIB final real deflactado a
precios de 2000 y PIB inicial real deflactado a precios de 1975) podemos ver que:

2,038,790 — 229,430
------ ~--- X 100 = 788.6%
229,430

En el caso de Grecia en materia de crecimiento econémico en el periodo 1973 a 1981 (cifras en
millones de dolares, PIB final real deflactado a precios de 1975 y PIB inicial real deflactado a precios
de 1970 ) tenemos que:

22,570 - 12,620
---------------------- x 100 = 78.8%
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Grecia en el periodo 1981 a 2004 (cifras en millones de dolares, PIB final real deflactado a precios de

2000 y PIB inicial real deflactado a precios de 1975) tenemos que:

142,910 — 22,570
------------------------ x 100 = 533.1%

En el caso de Estados Unidos en materia de crecimiento econémico en el periodo 1992 a 1994 (cifras
en millones de ddlares, PIB final real deflactado a precios de 1990 y PIB inicial real deflactado a

precios de 1985) vemos que:

6,050,400 — 4,645,400
----------------------------- x 100 = 30.2%
4,645,400

Estados Unidos en el periodo 1994 a 2004 (cifras en millones de dodlares, PIB final real deflactado a

precios de 2000 y PIB inicial real deflactado a precios de 1990) tenemos que:

10,910,000 — 6,050,400
------------------------------ x 100 = 80.3%
6,050,400

En el caso de México en cuanto a crecimiento econdmico en el periodo 1992 a 1994 (cifras en
millones de dolares, PIB final real deflactado a precios de 1990 y PIB inicial real deflactado a precios
de 1985) tenemos que:

228,517 — 229,943

------------------------- x 100 = -0.6%
229,943
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México en el periodo 1994 a 2004 (cifras en millones de dolares, PIB final real deflactado a precios de

2000 y PIB inicial real deflactado a precios de 1990) vemos que:

543,195 — 228,517
------------------------ x 100 = 137.7%
228,517

En el caso de Brasil en cuanto a crecimiento econémico en el periodo 1991 a 2004 (cifras en millones
de ddlares, PIB final real deflactado a precios de 2000 y PIB inicial real deflactado a precios de 1985)

tenemos que:

511,111 — 477,536
------------------------- x 100 = 7.03%
477,536

En el caso de Paraguay en cuanto a crecimiento economico en el periodo 1991 a 2004 (cifras en
millones de dolares, PIB final real deflactado a precios de 2000 y PIB inicial real deflactado a precios

de 1985) tenemos que:

5,255 — 3,228
------------------- x 100 = 62.7%
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3.4-Productividad.

2) PIB
------------------------------ = Productividad de un Pais o0 Region (dolares producidos por trabajador)

Fuerza Laboral (Poblacién Econémicamente Activa)

En el caso de Reino Unido en cuanto a productividad en 1973 (PIB real deflactado a precios de 1970

en ddlares y fuerza laboral en nimero de personas) tenemos que:

139,700,000,000
------------------------ =5,399.2 délares producidos por trabajador
25,874,123

Reino Unido en 1981 (PIB real deflactado a precios de 1975 en dolares y fuerza laboral en nimero de

personas):

229,430,000,000
-------------------------- = 8,336 dolares producidos por trabajador
27,522,650

Reino Unido en 2004 (PIB real deflactado a precios de 2000 en doélares y fuerza laboral en nimero de

personas):

2,038,790,000,000
------------- =67,167.7 dolares producidos por trabajador
30,353,690
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En el caso de Grecia en cuanto a productividad en 1973 (PIB real deflactado a precios de 1970 en

dolares y fuerza laboral en nimero de personas) tenemos que:

12,620,000,000
------------------------ = 3,550.6 ddlares producidos por trabajador
3,554,235

Grecia en 1981 (PIB real deflactado a precios de 1975 en doélares y fuerza laboral en nimero de

personas):

22,570,000,000
----------------------- = 5,727.4 déblares producidos por trabajador
3,940,671

Grecia en 2004 (PIB real deflactado a precios de 2000 en ddélares y fuerza laboral en nimero de
personas):

142,910,000,000
----------------------- = 28,120.8 dolares producidos por trabajador
5,081,991

En el caso de Estados Unidos en cuanto a productividad en 1992 (PIB real deflactado a precios de

1985 en dolares y fuerza laboral en niUmero de personas) tenemos que:
4,645,400,000,000

------------------------- = 35,143.8 dolares producidos por trabajador
132,182,400
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Estados Unidos en 1994 (PIB real deflactado a precios de 1990 en dolares y fuerza laboral en numero

de personas):

6,050,400,000,000
-------------------------- = 44,564 dolares producidos por trabajador
135,768,600

Estados Unidos en 2004 (PIB real deflactado a precios de 2000 en délares y fuerza laboral en nimero

de personas):

10,910,000,000,000
-------------------------- =70,981.4 dolares producidos por trabajador
153,702,200

En el caso de México en cuanto a productividad en 1992 (PIB real deflactado a precios de 1985 en

dolares y fuerza laboral en numero de personas) tenemos que:

229,943,000,000
------------------------ =7,254.7 délares producidos por trabajador
31,695,380

México en 1994 (PIB real deflactado a precios de 1990 en ddélares y fuerza laboral en nimero de

personas):
228,517,000,000

------------------------- = 6,734.7 dblares producidos por trabajador
33,930,980
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México en 2004 (PIB real deflactado a precios de 2000 en dodlares y fuerza laboral en nimero de

personas):

543,195,000,000
----------------------- = 13,027.3 dolares producidos por trabajador
41,696,600

En el caso de Brasil en cuanto a productividad en 1991 (PIB real deflactado a precios de 1985 en

dolares y fuerza laboral en nimero de personas) tenemos que:

477,536,000,000
------------------------ =7,221.8 ddlares producidos por trabajador
66,124,140

Brasil en 2004 (PIB real deflactado a precios de 2000 en dolares y fuerza laboral en nimero de

personas):

511,111,000,000
----------------------- =5,686.2 dblares producidos por trabajador
89,885,980

En el caso de Paraguay en cuanto a la productividad en 1991 (PIB real deflactado a precios de 1985

en ddlares y fuerza laboral en nimero de personas) tenemos que:
3,228,000,000

--------------------- =1,932.8 ddlares producidos por trabajador
1,670,056
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Paraguay en 2004 (PIB real deflactado a precios de 2000 en dolares y fuerza laboral en numero de

personas):
5,255,000,000

--------------------- =1,968.1 ddlares producidos por trabajador
2,669,967
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3.5-Tasa de Crecimiento de la Productividad.

3) Productividad Laboral Final — Productividad Laboral Inicial

---------------------------- - ------ X 100 = Tasa de Crecimiento de la

Productividad Laboral Inicial de la Productividad

Laboral

En el caso del Reino Unido en cuanto al crecimiento de la productividad en el periodo 1973 a 1981

tenemos que:

8,336 - 5,399.2

---------------------- x 100 = 54.3%

Reino Unido en el periodo 1981 a 2004:

67,167.7 - 8,336

---------------------- x 100 = 705.7%

En el caso de Grecia en cuanto a crecimiento de la productividad en el periodo 1973 a 1981 tenemos

que:

5,727.4 - 3,550.6

----------------------- x 100 = 61.3%

Grecia en el periodo 1981 a 2004:

28,120.8 - 5,727.4
------------------------ x 100 = 390.9%
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En el caso de Estados Unidos en cuanto al crecimiento de la productividad en el periodo 1992 a 1994

tenemos que:

44,564 - 35,143.8
----------------------- X 100 = 26.8%
35,143.8

Estados Unidos en el periodo 1994 a 2004:

70,981.4 - 44,564
------------------------ x 100 = 59.2%

En el caso de México en cuanto al crecimiento de la productividad en el periodo 1992 a 1994 tenemos

que:

6,734.7 - 7,254.7
---------------------- x 100 =-7.1%
7,254.7
México en el periodo 1994 a 2004:

13,027.3 - 6,734.7

------------------------ x 100 = 93.4%

En el caso de Brasil en cuanto al crecimiento de la productividad en el periodo 1991 a 2004

5,686.2 - 7,221.8
------------------------ x 100 = -21.2%
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En el caso de Paraguay en cuanto al crecimiento de la productividad en el periodo 1991 a 2004

tenemos que:

1,968.1 - 1,932.8
----------------------- X 100 = 1.8%
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3.6-Analisis de la Tasa de Crecimiento Econdmico, la Productividad y la Tasa de Crecimiento de la

Productividad.

3.7-Andlisis Tasa de Crecimiento Econdmico.

Reino Unido:

En el periodo 1973 a 1981 hubo un crecimiento de 64.2%, la produccion crecié més de la mitad. En el

periodo 1981 a 2004 un 788.6%, la produccion crecid casi ocho veces.

Grecia:

En el periodo 1973 a 1981 hubo un crecimiento econoémico de 78.8%, la produccion crecio mas de la

mitad. En el periodo 1981 a 2004 un 533.1%, la produccidn creci6é un poco mas de cinco veces.

Estados Unidos:

En el periodo 1992 a 1994 hubo un crecimiento econdémico de 30.2%, la produccion crecié menos de

la mitad. En el periodo de 1994 a 2004 un 80.3%, la produccién crecié mas de %.

México:

En el periodo 1992 a 1994 hubo un decrecimiento econémico de -0.6%, la produccion disminuyé un
poco méas de 1/200. En el periodo 1994 a 2004 un 137.7%, la produccion crecid un poco mas de una
Vez.

Brasil:

En el periodo de 1991 a 2004 hubo un crecimiento econdémico de 7.03%, la produccidn crecié un poco
maés de 1/20.
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Paraguay:

En el periodo de 1991 a 2004 hubo un crecimiento econémico de 62.7%, la produccion crecié mas de

la mitad.

3.8-Analisis de la Productividad.

Reino Unido:

Afo 1973: 5,399.2 dolares producidos por trabajador.
Afio 1981: 8,336 ddlares producidos por trabajador.
Afio 2004: 67,167.7 dolares producidos por trabajador.

Grecia:

Afio 1973: 3,550.6 ddlares producidos por trabajador.
Afo 1981: 5,727.4 ddlares producidos por trabajador.

Afo 2004 : 28,120.8 ddlares producidos por trabajador.

Estados Unidos:

Afo 1992: 35,143.8 ddlares producidos por trabajador.
Afio 1994: 44,564 dolares producidos por trabajador.
Afio 2004: 70,981.4 dolares producidos por trabajador.

México:
Afo 1992: 7,254.7 dolares producidos por trabajador.

Afo 1994: 6,734.7 ddlares producidos por trabajador.
Afo 2004: 13,027.3 délares producidos por trabajador.
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Brasil:

Afio 1991: 7,221.8 ddlares producidos por trabajador.
Afio 2004: 5,686.2 ddlares producidos por trabajador.

Paraguay:

Afio 1991: 1,932.8 ddlares producidos por trabajador.
Afo 2004: 1,968.1 dolares producidos por trabajador.

3.9-Analisis de la Tasa de Crecimiento de la Productividad.

Reino Unido:

En el periodo 1973 a 1981 hubo un incremento de la productividad de un 54.3%, mas de la mitad. En

el periodo 1981 a 2004 un incremento de 705.7%, siete veces aproximadamente.

Grecia:

En el periodo de 1973 a 1981 hubo un incremento de la productividad de 61.3%, més de la mitad. En

el periodo 1981 a 2004 un incremento de 390.9%, casi cuatro veces.

Estados Unidos:

En el periodo de 1992 a 1994 hubo un incremento de la productividad de 26.8%, un poco mas de %.

En el periodo 1994 a 2004 un incremento de 59.2%, méas de la mitad.

México:

En el periodo 1992 a 1994 hubo un decrecimiento de la productividad de un -7.1%, un poco mas de

1/20. En el periodo 1994 a 2004 un incremento de 93.4%, casi una vez mas.
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Brasil:

En el periodo 1991 a 2004 hubo un decrecimiento de la productividad de un -21.2%, un poco méas de
1/5.

Paraguay:

En el periodo 1991 a 2004 hubo un crecimiento de la productividad de 1.8%, un poco més de 1/100.
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3.10-Monetarias (Tipo de Cambio, Activos Externos de las Autoridades Monetarias).

De acuerdo al Reino Unido y Grecia de la Unidn Europea, en el afio de 1973 afio en el que el Reino
Unido ingresa a la Unién Europea, el Reino Unido tiene un Tipo de Cambio de 2.4522 Dolares por
Libra Esterlina, Grecia en tanto, tiene en el mismo afio 29.625 Dracmas por Dolar. Los Activos
Externos de las Autoridades Monetarias®® para el Reino Unido son de 6,461 Millones de Délares. Para
Grecia de 1,081 Millones de Dolares. Para 1981 afio en que Grecia entra a la Union Europea el Tipo
de Cambio para el Reino Unido es de 2.0279 Ddlares por Libra Esterlina, para Grecia de 55.408
Dracmas por Dolar. Los Activos Externos de las Autoridades Monetarias para el Reino Unido fueron
de 16,352 Millones de Ddlares y para Grecia de 1,406 Millones de Ddlares. En 2004 afio acordado de
comparacion de los datos, el Reino Unido tuvo un Tipo de Cambio de 1.8318 Dolares por Libra
Esterlina, Grecia de 0.8054 Euros por Ddlar. Los Activos Externos de las Autoridades Monetarias
fueron para el Reino Unido de 180,060 Millones de Ddélares y para Grecia de 399,800 Millones de

Dolares®,

Con respecto al Tipo de Cambio el Reino Unido ha mantenido un Tipo de Cambio similar desde 1973
al 2004, 2 Ddlares aproximadamente por Libra. Manteniendo su moneda hasta la fecha, pues no ha
aceptado al Euro. Grecia su Tipo de Cambio se deprecio de 1973 a 1981 y se aprecid de una manera
radical con su integracion al Euro como se ve en la cifra de 2004 ya que un Délar por si solo no es
capaz de comprar un Euro. Los Activos Externos del Reino Unido se han incrementado de 1973 y
1981 contabilizados en 6 mil millones de dolares y 16 mil millones de ddlares aproximadamente a 180
mil millones de ddlares aproximadamente en 2004. En Grecia se mantuvieron casi constantes de 1973
a 1981 en mil millones de dolares aproximadamente para estos 2 afios y aumentaron

significativamente en 2004 a casi 400 mil millones de ddlares aproximadamente.

La aprobacion del Acta Unica Europea y los buenos resultados econémicos alcanzados en el conjunto

de la Comunidad propician que en 1998 los jefes de Estado y de Gobierno encarguen al Presidente de

% os tipos de Activos Externos de las Autoridades Monetarias de reserva comprenden los activos en moneda extranjera
(monedas extranjeras y depositos y valores en moneda extranjera), oro, derechos especiales de giro (DEG), posicion de
reserva en el FMI y otros créditos, que corresponden a “los activos externos que estan a disposicion inmediata y bajo el
control de las autoridades monetarias para el financiamiento directo de los desequilibrios en los pagos, para regular
indirectamente la magnitud de los mismos mediante la intervencion en los mercados de cambios a fin de influir en el tipo
de cambio, y para otros fines”. Manual de Balanza de Pagos, Quinta Edicion, Fondo Monetario Internacional, Washington,
1993.

8 \/er Cuadro 4, Capitulo I1.
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la Union Europea la elaboracion de un informe sobre los requerimientos, etapas y medios necesarios
para la transformacion de la Comunidad Europea en una Unién Econdmica Monetaria. A partir de esa
fecha se puede decir que la actividad comunitaria va a girar en torno a los requisitos necesarios para
crear una Comunidad Econdémica Monetaria, en especial en lo que se refiere al proceso que se deberia
seguir hasta la creacion de una unica moneda comun (el Euro), en el informe de Delors como
mecanismo para resolver los problemas de coordinacién monetaria®’. EI Reino Unido no ha cambiado

su moneda, en el caso de Grecia es un hecho.

De acuerdo a Estados Unidos y México del TLCAN, en 1992 afio en que se planeaba el acceso de
México al Tratado, Estados Unidos tenia un Tipo de Cambio de 1.2968 Délares por ECU®2, México
2,288.3 Pesos por Ddlar. Los Activos Externos de las Autoridades Monetarias eran en Estados Unidos
de 71,300 Millones de Dolares, para México de 26.2 Millones de Ddlares. En 1994 afio en que los
efectos de Tratado eran evidentes en ambos paises, Estados Unidos tenia un Tipo de Cambio de
1.1886 Dolares por ECU, México 3,375 Nuevos Pesos por Dolar. Los Activos Externos de las
Autoridades Monetarias eran para Estados Unidos de 74,300 Millones de Dolares, para México de 9.7
Millones de Dolares. En 2004 afio acordado para la comparacion de los datos, el Tipo de Cambio de
Estados Unidos fue de 1.2433 Ddélares por Euro, para México fue de 11.2860 Pesos por Ddlar. Los
Activos Externos de las Autoridades Monetarias fueron para Estados Unidos de 869,000 Millones de

Délares y para México de 64,188 Millones de Délares®.

Con respecto al Tipo de Cambio, Estados Unidos tuvo depreciacion minoritaria de su moneda respecto
al ECU de 1992 a 1994 y para 2004 se compraba aproximadamente 1.2 délares por Euro, México tuvo
depreciacién de su moneda de 1992 a 1994, por la crisis y aunque le quitaron 3 ceros al Peso
mexicano, se siguio devaluando hasta 2004. Los Activos Externos de las Autoridades Monetarias para
Estados Unidos se mantuvieron casi estables dentro del rango de los 70 mil millones de dolares en
1992 y 1994 y se contabilizaban en cientos de miles de ddlares en 2004. Para México proyectaban
cifras muy escasas en 1992 y 1994, disminuyendo dramaticamente de 1992 a 1994 de 26.2 millones de
dolares para contabilizarse en 9 millones y fraccion de dolares y aumentaron a 64 mil millones de

dolares aproximadamente en 2004, mostrando una recuperacion significativa.

%1 Mufioz de Bustillo, Rafael, Bonete Perales, Rafael, Introduccion a la Unién Europea, un analisis desde la Economia, Ed.
Alianza, Madrid, 1997, p. 58.

82 ECU= European Currency Unit, en castellano: Unidad Monetaria Europea, utilizada en la Comunidad Europea de 1979 a
1998 se empled en créditos sindicales y en las operaciones comerciales del mercado europeo.
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En México durante la fase de auge de la posguerra se siguié una politica de tipo de cambio fijo en
correspondencia con el régimen monetario de Bretton Woods. En el decenio de los setenta dicho
régimen cambiario entro en franco deterioro, debido a la creciente inflacién y al incremento de los
déficits presupuestal y externo. Salvo la administracion de Miguel de la Madrid (1983-1988) cuando
se aplico una politica cambiaria orientada a mantener un tipo de cambio subvaluado, han prevalecido
politicas que han favorecido la sobre valuacién del peso. Durante la administracion de Carlos Salinas
de Gortari (1988-1994) se siguid una politica de deslizamiento predeterminado de la moneda respecto
al dolar, en el marco del programa de estabilizacion (Pacto 9) Este programa incluia algunas medidas
de corte heterodoxo y empresariales sobre precios y salarios y el control de ciertas variables
macroecondmicas claves, principalmente del tipo de cambio y de los salarios, como anclas del proceso

inflacionario®.

La utilizacion del Délar como moneda nacional tendria serias implicaciones economicas y politicas.
Su adopcion entrafaria una cesion casi completa de la soberania nacional, pues convertiria al Estado
Mexicano en un mero administrador del territorio y gestor de la fuerza de trabajo. La dolarizacion
plena impediria usar el tipo de cambio como instrumento de ajuste de los desequilibrios. Frente a una
crisis del sector externo, no podria utilizarse la devaluacién como mecanismo correctivo. El papel de
la politica monetaria quedaria reducido a cero. Todos los ajustes tendrian que efectuarse por la via
fiscal, o por la contraccidn salarial, lo que tendria efectos recesivos severos sobre la economia interna.
La competitividad internacional de los productos mexicanos dependeria en mayor medida, de
mantener restringidos los salarios reales. EI uso de monedas de las potencias econémicas dominantes
dentro de las economias internas de los paises de su esfera de influencia, s6lo existe en los paises que
mantienen un estatuto colonial o semicolonial. En el continente americano esta situacion se presenta
en Puerto Rico y Panama. En Europa, el procedimiento se utiliz6 para realizar la integracion alemana,
lo que significo que la antigua Republica Democréatica Alemana renunciara a su independencia politica

y que sus habitantes se integraran a Alemania Occidental en condiciones de inferioridad®.

En el caso de México la adopcion del dolar o de una moneda Unica en el marco del TLCAN o del
proyecto de integracién ALCA, sélo seria concebible en el largo plazo, y una vez que se hubieran
alcanzado los niveles mas altos de integracion y avanzado en la correccion de las asimetrias abismales

productivas y sociales con relacion a Estados Unidos y Canada. Antes de pensar con una integracion

% Vidal, Gregorio, Mexico y la Economia Mundial — analisis y perspectivas-, UAM, México, 2001, pp. 61-62.
65 7
Ibid. p. 66.
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monetaria con el Norte, habria que renegociar el TLCAN en los aspectos que afectan negativamente a
la economia mexicana y que restringen la soberania en el disefio de politica econdémica, asi como

establecer un acuerdo formal sobre flujos migratorios en América del Norte®®,

En cuanto a Brasil y Paraguay del MERCOSUR, para 1991 afio en que se conforma el MERCOSUR,
Brasil tiene un Tipo de Cambio de 406.61 Cruzeiros por Dolar, Paraguay de 1,352.2 Guaranies por
Dolar. Los Activos Externos de las Autoridades Monetarias en Brasil eran de 30,230 Millones de
Dolares, en Paraguay de 633.3 Millones de Ddlares. En 2004 afio acordado para la comparacion de
datos, Brasil tuvo un Tipo de Cambio de 2.925 Reales por Dolar, Paraguay de 5,974.6 Guaranies por
Dolar. En cuanto a Activos Externos de las Autoridades Monetarias Brasil tuvo 49,862 Millones de

Délares, mientras que Paraguay 1,232 Millones de Délares®’.

De acuerdo al Tipo de Cambio hay que resaltar que Brasil tuvo una apreciacion muy importante de su
moneda de 1991 a 2004 al cambiar de Cruzeiro a Real y en 2004 poder cambiar 2 Reales y fraccion
por un Délar es un alcance significativo. En cambio Paraguay tuvo depreciacion de su moneda
considerable de 1991 a 2004. Tal vez si idearan una moneda comun Paraguay se beneficiaria de igual
modo como Grecia con el Euro. En cuanto a los Activos Externos de las Autoridades Monetarias
Brasil tuvo un incremento aproximadamente de 19 mil millones de délares de 1991 a 2004. En
Paraguay hubo un incremento considerable al contabilizarse sus Activos Externos en cientos de
millones de ddlares en 1991 a mil y fraccion millones de délares en 2004.

En 2004 los brasilefios revisaron sus proyecciones de inflacion y tipo de cambio: incrementaron
levemente su estimacion de inflacion para este afio que estaria en 7.3% y redujeron su proyeccion de

tipo de cambio, que finalizarfa el afio cotizando a 2.82 reales por délar®.

En Paraguay un factor que permitié durante el 2003 la acumulacion de reservas ha sido la menor
presion cambiaria observada en el mercado local, producto de la depreciacién del ddlar
norteamericano a nivel mundial, una mayor estabilidad regional y la recuperacion de la credibilidad en

el sistema financiero que impactaron favorablemente en la evolucion del tipo de cambio,

% Ibid. p. 67.
87 \Ver Cuadro 6, Capitulo I1.
% Fuente: http://www.teledoce.com/noticia.php?1151
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permitiéndole al Banco Central de Paraguay, reducir drasticamente sus intervenciones como oferente

de divisas en el mercado cambiario®.

3.11-Financieras (Finanzas Publicas, Reservas y Reservas Banca Comercial).

Con respecto al Reino Unido en 1973 afio en que ingresa a la Unién Europea, sus Finanzas Publicas
tienen déficit de -5,740 Millones de Ddlares, Grecia tiene un déficit también de -3,716 Millones de
Délares. En términos de Reservas™ el Reino Unido tenia 6,476 Millones de Délares, Grecia tenia
1,046.8 Millones de Dolares. Con respecto a las Reservas de la Banca Comercial, el Reino Unido tenia
7,356 Millones de Dolares, Grecia 5,005 Millones de Dolares. En el afio de 1981, afio en el que Grecia
ingresa a la Union Europea, el Reino Unido tenia un déficit en sus Finanzas Publicas de -20,469
Millones de Ddlares, en tanto que Grecia un déficit de -2,632 Millones de Dolares. En las Reservas el
Reino Unido tuvo 15,238 Millones de Ddlares, mientras Grecia 746.8 Millones de Dolares. Las
Reservas de los Bancos Comerciales eran para el Reino Unido de 4,826 Millones de Ddlares y para
Grecia 1,819 Millones de Dolares. En el 2004 afio acordado para la comparacion de datos, el Reino
Unido en materia de Finanzas Publicas tuvo un superavit de 540 Millones de Délares, Grecia un
déficit de -239,600 Millones de Doélares. En las Reservas el Reino Unido tuvo 453,400 Millones de
Dolares, Grecia 1,191 Millones de Ddlares. Acorde con las Reservas de los Bancos Comerciales,
Reino Unido tuvo 238,130 Millones de Délares, Grecia 231,971 Millones de Délares™.

Podemos ver que en Finanzas Publicas el Reino Unido en 1973 y 1981 obtuvo déficits y obtuvo un
superavit en 2004. Grecia con déficit en 1973 aunque en 1981 disminuyé para aumentar el deficit en
2004. En las Reservas el Reino Unido las ha multiplicado de miles de millones de dolares en 1973 y
1981 a cientos de miles de millones de délares en el 2004. Grecia baja sus reservas de 1973 a 1981 de
miles de millones de dolares a cientos de millones de dolares y las incrementa a mil millones de
dolares aproximadamente en el 2004, es evidente que las Reservas que se contabilizan en el Reino
Unido en 2004 se contabilizan en cientos de miles de millones de dolares y son superiores a las de
Grecia que se contabilizan en mil millones de dolares aproximadamente, una diferencia muy grande.

Las Reservas Bancarias del Reino Unido bajan de 1973 a 1981 y se incrementan en el 2004 de miles

% Fuente: http://www.paraguayglobal.com/informes.php?ID=3017&n=3

"0 |as Reservas como tales comprenden exclusivamente el importe de moneda extranjera con el cual el Banco Central
cuenta y forman parte de los Activos Externos con los que las Autoridades Monetarias cuentan.

™ \er Cuadro 7, Capitulo I1.
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de millones de dolares a cientos de miles de millones de dolares, en el caso de Grecia sus Reservas
Bancarias bajan de 1973 a 1981 contabilizadas en miles de millones de dolares y se vuelven a
incrementar a cientos de miles de millones de dolares en 2004. Tanto Reino Unido como Grecia
mantienen un nivel de 200 mil millones de ddlares en las Reservas Bancarias para el ultimo afio

comparativo.

Dos factores primordiales explican la evolucion reciente de los sistemas financieros de Europa: Por un
lado la ya referida transformacion sin precedentes de la estructura financiera internacional, por otro el
empefio comunitario, a raiz del Libro Blanco sobre el Mercado Interior, publicado a mediados de los
ochenta, de avanzar en la armonizacion de las legislaciones nacionales en esta materia, a través de
directivas y normas regulatorias comunes, con el horizonte de un mercado bancario y financiero —y no
solo monetario— Unico. La Segunda Directiva bancaria (1989) ha constituido, muy probablemente, el
principal hito de la regulacion comunitaria en la construccién de un mercado Unico de servicios
financieros, inspirada por el doble criterio de armonizar las reglas bancarias y estimular la
competencia. En ella se establecia un “pasaporte” (o licencia bancaria europea Uinica) para que los
bancos y otras entidades financieras pudieran realizar un amplio catalogo de servicios en todo el
territorio de la Union, bajo el principio del control de sus actividades por parte del pais de origen.
Directiva complementada con otras de fijacion de ratios de solvencia y de fondos propios por parte de

las entidades de crédito que operan en el &mbito comunitario’?.

Con respecto a Estados Unidos y México del TLCAN, en 1992 afio en que se planeaba el acceso de
México al Tratado, Estados Unidos tenia un déficit en sus Finanzas Publicas de -335,300 Millones de
Dolares, México también déficit de -11.578 Millones de Dolares. En Reservas Estados Unidos tenia
60,270 Millones de Ddlares, México 18,942 Millones de Ddlares. En las Reservas de la Banca
Comercial Estados Unidos tenia 72,300 Millones de Délares, México 3.360 Millones de Délares. Para
1994, afio en que los primeros efectos del Tratado se dejaban ver en ambos paises, Estados Unidos
tenia un déficit en Finanzas Publicas de -201,500 Millones de Dolares, México también un déficit de -
2.733 Millones de Doélares. En cuanto a Reservas Estados Unidos tenia 63,280 Millones de Ddlares,
México 6,278 Millones de Doélares. En Reservas de la Banca Comercial Estados Unidos tenia 66,100
Millones de Dolares, México 2.733 Millones de Délares. En 2004 afio acordado para la comparacion

de datos, Estados Unidos tuvo un déficit en Finanzas Publicas por -400,200 Millones de Dolares,

"2 Myro, Rafael, Economia Europea, Ed. Civitas, Madrid, 2000, pp. 337-338.
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México un déficit también por -6,911.92 Millones de Ddlares. En cuanto a Reservas Estados Unidos
tuvo 758,900 Millones de Dolares, México 64,141 Millones de Doélares. En cuanto a las Reservas de la
Banca Comercial, Estados Unidos tuvo 623,000 Millones de Délares, México 24,025.51 Millones de

Délares”.

En cuanto a Finanzas Publicas tanto Estados Unidos como México tuvieron déficit, llama la atencion
la diferencia de magnitudes de Estados Unidos contabilizadas en cientos de miles de millones de
dolares en 1992, 1994 y 2004, respecto a México contabilizadas en tan solo millones de dolares en
1992 y 1994 y en miles de millones de dolares para 2004. De acuerdo a las Reservas, Estados Unidos
contabilizadas en miles de millones de dolares las aumentd de 1992 a 1994 aproximadamente en 3 mil
millones de ddlares, para contabilizarlas en cientos de miles de millones de ddlares en 2004. México
las disminuy6 de 18 mil millones de dolares a 6 mil millones de dolares aproximadamente de 1992 a
1994, es decir dos terceras partes y aumentaron a 64 mil millones de délares aproximadamente para
2004. Con lo que respecta a las Reservas de la Banca Comercial, para Estados Unidos, contabilizadas
en miles de millones de ddlares las disminuye de 1992 a 1994 por un monto aproximado de 6 mil
millones de ddlares, aumentandolas a cientos de miles de millones de délares para 2004. México
contabilizadas en millones de doélares las disminuye de 1992 a 1994 a 1 millon de doblares
aproximadamente y las incrementa a decenas de miles de millones de dolares para 2004. Metas por
alcanzar: Urge un Fondo de Desarrollo, con una cantidad mas significativa que 30 millones de Doélares
del Banco de Desarrollo del TLCAN.

La firma del TLCAN significé en unos primeros pasos de la apertura del sector financiero mexicano.
Bajo este acuerdo, las instituciones financieras ubicadas en Estados Unidos y Canadd,
independientemente de la nacionalidad de su capital, podrian establecerse en México y otorgar
servicios financieros. Las provisiones que regulaban este proceso se incluyeron en el capitulo XIV del
TLCAN. Algunos de los aspectos mas relevantes incluyen el considerar que el tratamiento dado por
los paises firmantes de este tratado a las instituciones financieras extranjeras serian sobre la base del
principio de nacion mas favorecida, tal y como se establece en otros tratados internacionales. En
cuanto a las reglas de origen, el concepto relevante es el lugar de ubicacion independientemente de la
nacionalidad del capital. Es decir un banco chino funcionando en el mercado canadiense podria

establecerse en México. El acceso de estas instituciones financieras al mercado mexicano se realizara

3 \er Cuadro 8, Capitulo I1.
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mediante subsidiarias y bajo un esquema de cuotas individuales y cuotas de mercado que aplicarian
durante una fase de transicion, entre Enero de 1994 y Diciembre de 1999. Las primeras ponen un
limite al tamafio individual de la entidad financiera, mientras que las segundas se refieren a un limite
agregado de las instituciones financieras extranjeras en un subsector del sistema. Por ejemplo, los
bancos, casas de valores y las instituciones de seguros estaban sujetas a ambos limites. En el caso de
los bancos, el limite de mercado era de 25%, mientras que Se esperaba gque una institucion individual
no representara mas del 6% del mercado. Algunas entidades como las instituciones de factoraje y las
arrendadoras solo estaban afectadas por limites de mercado, mientras otras como las afianzadoras o las
casas de cambio no presentaban ningdn limite. Adicionalmente el Tratado se ajustaba a la nueva ley
sobre la estructura accionaria de los grupos financieros en México, en donde se sefialaba que una
institucion financiera deberia ser propietaria de al menos el 99% de su capital social. Cabe sefialar que
como consecuencia de la crisis financiera de 1995, algunas de estas disposiciones fueron modificadas
con la finalidad de facilitar la capitalizacién de las instituciones en problemas, especialmente a partir
de recursos provenientes del exterior. Por ejemplo esta Ultima disposicion sobre la propiedad
accionaria se redujo del 99% al 51% en el caso de que las compafiias controladoras, de los bancos y de
las casa de valores, lo que facilitaria la inversion conjunta entre capital mexicano y el foraneo.

También se ampli6 el margen de las tendencias individuales por parte de los extranjeros™.

En lo que se refiere a Brasil y Paraguay del MERCOSUR en 1991, afio en que se conforma el
MERCOSUR, Brasil tenia un déficit en Finanzas Publicas de -502.44 Millones de Dolares, Paraguay
un superavit de 140.99 Millones de Délares. En materia de Reservas Brasil tenia 8,033 Millones de
Dolares y Paraguay 963.43 Millones de Dolares. En cuanto a las Reservas Bancarias Brasil tenia 2,378
Millones de Doélares, Paraguay 178.14 Millones de Dolares. Para 2004 afio acordado para la
comparacion de datos, en Finanzas Publicas Brasil tuvo un déficit por -24,232 Millones de Dolares,
Paraguay también déficit de -3,844.6 Millones de Dolares. En cuanto a Reservas, Brasil tuvo 52,740
Millones de Dolares, Paraguay tuvo 1,168.05 Millones de Dolares. Con respecto a las Reservas

Bancarias Brasil tuvo 51,857 Millones de Délares, Paraguay tuvo 587.187 Millones de Délares’.

En cuanto a Finanzas Publicas Brasil incrementd su déficit de cientos de millones de délares a miles
de millones de délares de 1991 a 2004. Paraguay de tener un superavit de cientos de millones de

dolares paso a tener un deéficit de 3 mil millones de délares de 1991 a 2004. En cuanto a las Reservas

" Borja Tamayo, Arturo, Para Evaluar al TLCAN, Tec de Monterrey, Ed. Porrlia, México, 2001, pp. 144-145.
" Ver Cuadro 9, Capitulo I1.
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Brasil las aumento de 8 mil millones de dolares a 52 mil millones de dolares aproximadamente de
1991 a 2004, Paraguay de casi mil millones de dolares a mil y fraccion millones de dolares de 1991 a
2004. En materia de Reservas Bancarias Comerciales Brasil las aument6 de 2 mil millones de ddlares
a 51 mil millones de ddlares aproximadamente de 1991 a 2004, Paraguay las incremento de 178

millones de ddlares a 587 millones de ddlares aproximadamente de 1991 a 2004.

En diferentes momentos historicos se constituyeron grupos financieros, ya sea a partir de bancos que
se diversificaron hacia otros campos de inversidn, ya sea a partir de grupos econémicos que
incorporaron — solos o en alianzas — entidades financieras a su estructura empresarial. Pero no en todos
los casos estos grupos maduraron en la constitucion orgéanica de un capital financiero. Incluso en
varias situaciones los Grupos Financieros, ain sin extinguirse como unidades economicas, se
desestructuraron de acuerdo a capital financiero, perdiendo las entidades financieras que formaban
parte del conjunto empresarial. La constitucion, el desarrollo, la transformacion en fuerzas
hegeménicas, asi como las crisis, de los Grupos Financieros siguié trayectorias claramente disimiles
en los distintos paises del MERCOSUR'®.

Brasil presenta la estructura institucional financiera mas diversificada de la region. Las reformas del
sistema, encaradas en 1964-65 tuvieron como resultado una modernizacion operativa, la
diversificacion de los instrumentos financieros, una especializacion relativa de funciones y el
surgimiento de un mercado de capitales institucional. La reforma introdujo un modelo que dej6 de
basarse exclusivamente en los bancos comerciales, orientandose a la diversificacion de los
intermediarios financieros. Surgieron instituciones especializadas como los bancos de inversién, los
bancos de arrendamiento mercantil, las financieras (crédito al consumo), las sociedades de crédito

inmobiliario y otras instituciones’”.

3.12- Comerciales (Exportaciones, Importaciones, Balanza Comercial).

Con respecto al Reino Unido y Grecia de la Union Europea, en el afio de 1973, afio en que el Reino
Unido entra a la Unién Europea, el Reino Unido en Exportaciones tuvo 30,659 Millones de Dolares,
Grecia por su parte tuvo 1,456 Millones de Ddlares. En materia de Importaciones el Reino unido tuvo

38,842 Millones de Délares, Grecia tuvo 3,477 Millones de Délares. En la Balanza Comercial el Reino

"8 Stolovich, Luis, EI Poder Econémico en el MERCOSUR, Ed. Centro Uruguay Independiente, Montevideo, 1993, p. 318.
77 he
Ibid. p. 319.
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Unido tuvo un déficit de -8,183 Millones de Dolares, mientras que Grecia tambien un déficit de -2,021
Millones de Dolares. Para el afio de 1981, afio en que Grecia ingresa a la Unidn Europea, el Reino
Unido tuvo en Exportaciones 110,095 Millones de Doélares, Grecia tuvo 4,257 Millones de Délares. En
Importaciones el Reino Unido tuvo 115,808 Millones de Dolares, mientras que Grecia 8,592 Millones
de Dolares. En la Balanza Comercial el Reino Unido tuvo un déficit de -5,713 Millones de Dodlares,
mientras que Grecia un déficit de -4,335 Millones de Dolares. En 2004 afio acordado para la
comparacion de datos, el Reino Unido en Exportaciones tuvo 342,000 Millones de Délares, Grecia
tuvo 15,000 Millones de Ddlares. En materia de Importaciones el Reino Unido tuvo 452,000 Millones
de Dolares, y Grecia tuvo 51,600 Millones de Délares. En la Balanza Comercial el Reino Unido tuvo
un déficit de -110,000 Millones de Dolares, en tanto Grecia también un déficit de -36,600 Millones de

Délares’®.

En Cuanto a las Exportaciones el Reino Unido se contabilizaban en miles de millones de dolares en
1973, para contabilizarse en cientos de miles de millones de dolares en 1981 y 2004, triplicandolas de
1981 a 2004, llegando en este Gltimo afio a 342 mil millones de dolares. Grecia las contabilizaba en
1000 millones de dodlares aproximadamente en 1973, para aumentarlas 4 veces en 1981 e
incrementarlas significativamente a 15 mil millones de dolares para 2004. En cuanto a las
Importaciones en el Reino Unido se contabilizaban en miles de millones de dolares en 1973, para
contabilizarse en cientos de miles de millones de délares para 1981 y 2004, cuadriplicandolas de 1981
a 2004, llegando a los 452 mil millones de dolares para este Gltimo afio. Grecia las contabilizaba en 3
mil millones de dolares aproximadamente en 1973, en 8 mil millones de ddlares aproximadamente en
1981 y en 51 mil millones de dolares aproximadamente para 2004. En los 3 afios analizados las
Importaciones han sido mayores que las Exportaciones en el Reino Unido, lo mismo paso6 con Grecia.
En relaciéon a la Balanza Comercial el Reino Unido tiene déficit en los 3 afios analizados, Grecia
también. Es claro la diferencia comercial entre el Reino Unido y Grecia, las magnitudes hablan por si

solas y responden a la capacidad industrial y el tamafio de la economia de ambos paises.

Comercio Exterior del Reino Unido en 2004:

Exportaciones: $ 347.2 miles de millones de dolares.

Importaciones: $ 439.4 miles de millones de délares.

"8 \er Cuadro 10, Capitulo II.
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Comercio Bilateral.
Principales Exportaciones:

- Productos Manufacturados terminados.
- Productos Manufacturados en proceso.

- Combustibles.
Principales Importaciones:

- Productos Manufacturados terminados.
- Productos Manufacturados en proceso.
- Alimentos.

- Bebidas.

- Tabaco™.

Entre las exportaciones griegas se destacan los productos textiles, productos derivados del petréleo,
tabaco, aceite de oliva, fruta, cemento, productos de tomate y aluminio. Grecia importa de Alemania

sobre todo vehiculos, méaquinas y otros productos técnicos, petréleo y sus derivados y materias primas.

Mientras que la balanza comercial acuso en 2004 un déficit de 34,000 millones de euros para Grecia,
la balanza de pagos cerré con un saldo positivo, particularmente por los ingresos provenientes del

turismo y las transferencias de los ciudadanos griegos®.

Con respecto a Estados Unidos y México del TLCAN, en el afio de 1992, afio en que se planeaba el
ingreso de México al TLCAN, Estados Unidos tuvo en Exportaciones 448,164 Millones de Ddlares,
México tuvo 27,618 Millones de Dolares. En materia de Importaciones Estados Unidos tuvo 553,923
Millones de Ddlares, México tuvo 48,160 Millones de Ddlares. De acuerdo con la Balanza Comercial
Estados Unidos tuvo un déficit de -105,759 Millones de Ddlares, México también un déficit de -

20,542 Millones de Dolares. En 1994 afio en que los efectos del Tratado se palpaban en ambos paises,

" Fuente: http://www.colombobritanica.com/contenido/capitulo.asp?chapter=231
8 Fyente: http://www.auswaertiges-amt.de/diplo/es/Laender/Grecia.html
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Estados Unidos tuvo en materia de Exportaciones 512,627 Millones de Ddlares, México tuvo 34,530
Millones de Dolares. En cuanto a Importaciones Estados Unidos tuvo 689,215 Millones de Ddlares, en
tanto México 60,979 Millones de Dolares. En la Balanza Comercial Estados Unidos tuvo un déficit de
-176,588 Millones de Ddlares, México tuvo tambien un déficit de -26,449 Millones de Dolares. Para
2004 afo acordado para la comparacion de datos, Estados Unidos tuvo en Exportaciones 819,000
Millones de Délares, México 189,000 Millones de Dolares. En Importaciones Estados Unidos tuvo
1.526 Billones de Dolares, México tuvo 207,000 Millones de Ddlares. En cuanto a la Balanza
Comercial, Estados Unidos tuvo un déficit de -707,000 Millones de Dolares, México tuvo también un
déficit de -18,000 Millones de Délares®".

Se puede decir que Estados Unidos en cuanto a Exportaciones se contabilizaban en cientos de miles de
millones de dolares para 1992 y 1994, con aproximadamente un incremento de 100 mil millones de
dolares entre estos 2 afios y casi se duplicaron de 1992 a 2004, llegando a los 800 mil millones de
dolares aproximadamente para 2004, México se contabilizaban en miles de millones de dolares para
1992 y 1994 aumentandolas entre estos 2 afios y llegando a contabilizarse en cientos de miles de
millones de ddlares para 2004, llegando a los 189 mil millones de ddlares para este Gltimo afio.
Respecto a las Importaciones Estados Unidos las contabilizaba en cientos de miles de millones de
dolares para 1992 y 1994, aumentando entre estos 2 afios 100 mil millones de ddlares
aproximadamente, para contabilizarlas en billones de ddlares para 2004, triplicAndolas de 1992 a 2004,
llegando a ser 1 billbn 500 mil millones aproximadamente para este Gltimo afio, México las
contabilizaba en miles de millones de dolares para 1992 y 1994 aumentandolas entre estos 2 afios y
llegando a contabilizarlas en cientos de miles de millones de ddlares para 2004, siendo de 207 mil
millones de dolares para este Gltimo afio, cuadriplicandolas de 1992 a 2004. En Importaciones paso lo
mismo en ambos paises en la cuantificacion ascendente y en ambos paises las Importaciones fueron
mayores a las Exportaciones en los 3 afios analizados. En la Balanza Comercial hubo déficit para
ambos paises en los 3 afios analizados. Son evidentes las dimensiones de la superioridad comercial
norteamericana en funcion de la mexicana, esto también se debe a la diferente capacidad industrial y el

tamario de la economia de ambos paises.

8 \er Cuadro 11, Capitulo II.
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A principios del mes de Octubre del afio 2000 el Departamento de Comercio Norteamericano anuncié
que el deficit de la balanza comercial estadounidense de nuevo ha batido el récord mensual,

alcanzando $30.62 miles de millones.

Los medios de prensa le dieron poca importancia al tema o lo ignoraron por completo. Lo ahogaron
con afirmaciones que la presidencia de Clinton ha sido responsable por un desarrollo econdémico sin
paralelo, y con declaraciones optimistas que, luego de una serie de aumentos en el tipo de intereés, el
Banco Federal de Reservas de Los Estados Unidos, bajo la tutela de Alan Greenspan, esta

exitosamente creando las condiciones para que la economia estadounidense “aterrice suavemente”.

Pero el déficit récord de la balanza comercial no es meramente una nube gris extraviada en un cielo
azul. Es sintomatico de procesos largos que muy rapidamente podrian convertirse en severas
implicaciones para los Estados Unidos y para la economia mundial en general. Estas tendencias,
incluyendo la dependencia creciente que la economia estadounidense tiene sobre las fluctuaciones del
capital internacional, los precios inflados de la bolsa de valores y la expansionaria deuda personal y
corporativa, indican que la prosperidad econdémica de los Estados Unidos yace sobre arena

movediza®.

México es uno de los paises mas dependientes del intercambio comercial en el mundo, y es
particularmente dependiente del comercio con los Estados Unidos, que compra aproximadamente el
85% de sus exportaciones en 2004. Las mayores exportaciones de los Estados Unidos a México
incluyen piezas para vehiculos de motor, equipo electronico, y productos agricolas. Las mayores
exportaciones de México a los Estados Unidos incluyen el petréleo, automaviles, y equipo electronico.

Aunque también existe un considerable comercio interno.

México es un participante activo en los asuntos de la Organizacion Mundial del Comercio, que
incluyen el tratado Doha. EI gobierno Mexicano y muchas otras compafiias privadas apoyan un tratado

de libre comercio en América Latina.

Dado el tamafio total del comercio entre México y los Estados Unidos, existen pocos conflictos
notables en el comercio, que implican cantidades pequefias de dolares. Cuando existen disputas se
debaten generalmente en panel de la Organizacién Mundial del Comercio o a través de negociaciones

del TLCAN. Las areas mas significativas de friccion incluyen el transporte de mercancias (bloqueo de

8 Fuente: http://www.wsws.org/es/articles/2000/0ct2000/span-004.shtml
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los transportistas mexicanos en Estados Unidos), azlcar y productos de alta fructosa, y un pequefio

nimero de otros productos agricolas®®.

En cuanto a Brasil y Paraguay miembros del MERCOSUR, en el afio de 1991, afio en que se conformd
dicho tratado, las Exportaciones de Brasil fueron de 31,390 Millones de Délares, mientras que en
Paraguay fueron de 737 Millones de Ddlares. En materia de Importaciones Brasil tuvo 22,459
Millones de Dolares, Paraguay tuvo 1,212 Millones de Ddlares. De acuerdo a la Balanza Comercial,
Brasil tuvo un superavit de 8,931 Millones de Dolares, mientras que Paraguay un déficit de -475
Millones de Dolares. En 2004 afio acordado para la comparacion de datos, en materia de
Exportaciones Brasil tuvo 96,000 Millones de Dolares, Paraguay tuvo 1,600 Millones de Dolares. En
cuanto a Importaciones Brasil tuvo 66,000 Millones de Dolares, Paraguay tuvo 2,000 Millones de
Dolares. De acuerdo a la Balanza Comercial Brasil tuvo un superavit de 30,000 Millones de Délares,

mientras que Paraguay tuvo un déficit de -400 Millones de Délares®.

Se puede decir que en cuanto a Exportaciones en Brasil se contabilizaban en 31 mil millones de
dolares aproximadamente en 1991 para contabilizarse en 96 mil millones de dolares aproximadamente
en 2004, triplicAndose para este ultimo afio, respecto a Paraguay se contabilizaban en 737 millones de
dolares en 1991, para contabilizarse en 1,600 millones de ddlares para 2004, duplicandose
aproximadamente para este ultimo afio, no obstante la diferencia en las cifras, las de Brasil superiores,
las de Paraguay inferiores igual que en los otros 4 paises analizados. Respecto a las Importaciones
Brasil las contabilizaba en 22 mil millones de ddlares aproximadamente en 1991, para contabilizarse
en 66 mil millones de dolares en 2004, en este ultimo afio se habian triplicado, Paraguay las
contabilizaba en mil millones de ddlares aproximadamente en 1991, para contabilizarlas en 2 mil
millones de dolares en 2004, duplicandose aproximadamente para este Gltimo afio. Brasil mantuvo sus
Exportaciones por arriba de sus Importaciones ambos afios. Paraguay al revés sus Importaciones
fueron mayores a sus Exportaciones. Respecto a la Balanza Comercial en 1991 Brasil presenta un
superavit en su Balanza Comercial que mantiene en 2004, Paraguay presenta déficit en ambos afos.
Las cifras de magnitudes comerciales al igual que en los otros 4 paises muestran una diferencia en

base a la capacidad industrial y el tamafio de la economia de los paises comparados.

8 Fuente: http://es.wikipedia.org/wiki/Econom%C3%ADa_de_M%C3%A9Xxico
8 Ver Cuadro 12, Capitulo II.
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Las exportaciones brasilefias totalizaron 198,300 millones de dolares en el periodo de 1995-1998,
alcanzando un pico en 1997: 53,000 millones de ddlares. A su vez, en el mismo periodo, el total
acumulado de las importaciones alcanz6 222,000 millones de ddlares, llegando también a su punto

maximo en 1997: 61,400 millones de dolares.

El déficit comercial de Brasil acumulado, 23,700 millones de ddlares en los cuatro afios, paso a
mostrar sefiales de reversion en 1998. Las estimaciones del saldo comercial para 1999, después de la
flexibilizacion del réegimen cambiario en enero, seguida de desvalorizacion del real en relacion al ddlar
americano, varian entre 2,000 y 6,000 millones de dolares. Con tales mudanzas cambiarias, la
expectativa es de que se haya encerrado el reciente ciclo de déficits comerciales, durante el cual la

expansion de las exportaciones fue superada por el crecimiento de las importaciones®.

En cuanto a la evolucion del comercio exterior en Paraguay, el 2003 fue bastante auspicioso en cuanto
a exportaciones se refieren, éstas se incrementaron después de estancamientos registrados en los afios
2001 y 2002 e impulsados por el buen dinamismo de la soja y el algodén que aumentaron en 54% y
67% respectivamente. Por otro lado, en los Gltimos meses medidos se observa un aumento de las

importaciones que podria inducir a pensar en una leve recuperacion de la demanda interna®.

8 Fuente: http://www.mre.gov.br/cdbrasil/itamaraty/web/espanhol/economia/comext/apresent/index.htm
8 Fuente: http://www.paraguayglobal.com/informes.php?ID=3017&n=3
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CAPITULO IV

RESUMEN Y CONCLUSIONES
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4-Referencia al capitulo.

En este capitulo se aborda un resumen general del trabajo, en los antecedentes de los Bloques
Econdémicos y en el analisis de los cuatro rubros presentados en los capitulos anteriores, para de esta
forma concatenar el trabajo en las conclusiones por Blogue Econdmico presentado otro andlisis de este
resumen y en las conclusiones generales que de acuerdo a éstas Ultimas se aceptara o se rechazara la

hipotesis general de éste trabajo.
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4.1-Resumen.

Marco Tebrico:

De acuerdo a la Teoria de la Integracion Econdémica de Bela Balassa de 1961 los niveles de
integracion econdmica son: area 0 zona de libre comercio, union aduanera, mercado comun, union
econOmica, e integracion econdmica total. En un area de libre comercio, las tarifas (y las restricciones
cuantitativas) entre los paises participantes son abolidas, pero cada pais mantiene sus propias tarifas
frente a los paises no pertenecientes al area. El establecimiento de la union aduanera trae al mismo
tiempo, ademas de la supresion de discriminacion a los movimientos mercancias dentro de la union, la
equiparacion de tarifas en el comercio con paises no miembros. Una forma de integracion econémica
se logra con el mercado comun, que no se limita a suprimir las restricciones al comercio, sino también
las que dificultan el movimiento de los factores. Una unién econdmica, cosa distinta de un mercado
comun, combina la supresion de restricciones al movimiento de mercancias y factores, con cierto
grado de armonizacion de las politicas econémicas nacionales, con objeto de eliminar la
discriminacion resultante de las disparidades de dichas politicas. Finalmente, la integracién econémica
total presupone la unificacion de las politicas monetaria, fiscal, social y anticiclica, ademas de requerir
el establecimiento de una autoridad supranacional, cuyas decisiones sean obligatorias para los Estados

miembros.

Modelos que complementan la Teoria de la Integracion Econémica.

Frente a la no intervencion pablica defendida por los modelos neoclésicos, los modelos de crecimiento
endogeno y los modelos més recientes de comercio internacional ponen de manifiesto la existencia de
fallos en el mercado que impiden la asignacién eficiente de los recursos, por tanto, defienden la
existencia de la politica regional al objeto de aumentar la productividad y eficiencia en las regiones
menos ricas, de forma que se reduzcan sus disparidades respecto a las mas ricas. Asi, los modelos de
crecimiento endogeno sugieren que el sector publico deberia intervenir promocionando los motores
del crecimiento identificados por dichos modelos en las regiones menos avanzadas, como el capital
humano (Lucas, 1988, 1990 y 1993) y el capital tecnoldgico (Romer, 1986 y 1990; y Grossman y
Helpman, 1994). EI modelo centro-periferia de Krugman (1992) defiende la necesidad de una politica

regional capaz de romper el proceso acumulativo descendente en el que se encuentran inmersas las
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regiones periféricas. Y, por ultimo, los trabajos de Aschauer (1989) y Munnell (1992), establecen una
correlacion positiva entre el gasto en infraestructuras y la productividad total de los factores y la tasa
de crecimiento econdmico, de modo que proponen la inversion en infraestructuras en las regiones mas

débiles como factor clave para su desarrollo econémico.

Antecedentes Union Europea, TLCAN y MERCOSUR.

Unidn Europea.

Primer Antecedente de la Union Europea es el Tratado de Roma de 1957. Principal aportacion: Banco
de Inversiones Europeas, no obstante la vigencia de la teoria econdémica de corte neoclésico. Objetivo:
Facilitar la financiacion de proyectos que ayudaran a desarrollar a la Comunidad Europea.

Conferencia de Paris 1972. Principal aportacién: Instauracion de la Politica Regional, como resultado
de la ampliacion de la Comunidad Econémica Europea. Objetivo: Atenuar las disparidades posibles

causadas por la integracion de nuevos miembros.

En 1975 se crea el Fondo Europeo de Desarrollo Regional (FEDER). Objetivo: Corregir los
desequilibrios regionales de la Comunidad.

En 1987 se crea el Acta Unica Europea (AUE). Objetivo: Retomar el Tratado de Roma para la

creacion de un Mercado Unico futuro.

En 1993 se crea el Mercado Unico Europeo. Objetivo: El progreso de una serie de ambitos de
competitividad con la meta de alcanzar una mayor cohesion econdémica y social. Seguia en vigencia la
libre competencia y la economia de mercado sin dejar a un lado medidas que disminuyeran los efectos
negativos posibles resultantes de la conformacion del Mercado Unico, debido a las disparidades del
bloque.

En 1992 se aprueba en Maastrich el Tratado de la Unién Europea (TUE), en 1993 entra en vigor.
Objetivo: reforzar la cohesion econdémica y social y alcanzar las metas del Mercado Unico y de la
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Unidn Econdmica y Monetaria. Principal aportacion: Creacidn de un Fondo de Cohesion econémica y

social.

En 1997 se crea el Tratado de Amsterdam. Principales aportaciones: la consolidacion de la Unién
Econdémica y Monetaria. Surge la Union Europea. Se adopta al Euro como moneda interregional.
Introduccion en las normas constitucionales de la problematica del empleo y la seguridad social de una
manera mas consistente que las que pugn6 Maastrich. El Tratado de Amsterdam supone el principal

giro social en todo el proceso de construccion comunitaria actual.

Es evidente el proceso de evolucion integracional europeo, de concepciones de libre Mercado, el
proceso evoluciona a concepciones de politica regional, y fondos de desarrollo subsidiarios de muchos

sectores europeos.

Tratado de Libre Comercio de América del Norte (TLCAN).

Creacion del Tratado de Libre Comercio entre Estados Unidos y Canadé en 1989 y derivado de la
Iniciativa por las Américas, propuso la incorporacion de México el Presidente norteamericano George
Bush (Padre) en 1990. Objetivo: La liberizacion econdmica a través de la eliminacion de las barreras

comerciales: arancelarias y no arancelarias, entre los 3 paises.

No se ha podido ir mas alla de este proceso de integracion comercial de Zona de Libre Comercio que
Unicamente supone la libre movilidad de mercancias y servicios, porque los temas que Estados Unidos
ha puesto como limitante del Tratado son la preocupacion en la migracion y la certificacion de México
en cuestion del narcotréfico. Asi mismo México se ha estancado en la negociacion al anteponer
mejores derechos para los emigrantes mexicanos en suelo norteamericano. Por lo tanto no hay una
Politica Regional activa que cuente con Fondos de desarrollo reales que disminuyan los efectos
negativos de las disparidades del Tratado porque no existen instituciones supranacionales que
aumenten el proceso de integracion. Se han antepuesto problemas de indole politico a problemas de

indole econdmico.

Hay que notar la mala negociacion que el gobierno mexicano de Carlos Salinas de Gortari hizo
respecto a este Tratado pues pidié un trato de iguales, lo que negaba la existencia de una Politica
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Regional, cuando es obvio que entre México, Estados Unidos y Canada, existen disparidades

regionales inminentes.

Mercado Comun del Sur (MERCOSUR).

Creado con la firma del Tratado de Asuncién Paraguay en 1991, con la participacion de Argentina,
Brasil, Uruguay y Paraguay. Objetivo principal: Aumentar el grado de eficiencia y competitividad de
las economias involucradas ampliando las dimensiones de sus mercados y acelerando su desarrollo
economico mediante el aprovechamiento eficaz de los recursos disponibles, la coordinacion de las

politicas macroeconomicas y la complementacion de los diferentes sectores de sus economias.

La Conformacién del Mercado Comun (con lo que supone Union Aduanera mas el libre transito de
factores productivos: capital y trabajo) la respuesta adecuada a la conformacion de grandes espacios

economicos en el mundo y a la necesidad de lograr una adecuada insercion internacional.

El MERCOSUR cuenta con las siguientes instituciones Supranacionales que vigilan el tratado:

I - Consejo del Mercado Comun (CMC), 6rgano superior al que incumbe la conduccién politica del
proceso de integracion y la toma de decisiones para asegurar el cumplimiento de los objetivos
establecidos por el Tratado de Asuncion y para alcanzar la constitucion final del Mercado Comun.

Il - Grupo Mercado Comun (GMC), 6rgano ejecutivo del MERCOSUR.

Il - Comision de Comercio del MERCOSUR (CCM), 6rgano encargado de asistir al Grupo Mercado
Comun, y le compete especificamente velar por la aplicacion de los instrumentos de politica comercial

comun.

IV - Comisién Parlamentaria Conjunta (CPC), érgano representativo de los parlamentos de los paises
del MERCOSUR.

V - Foro Consultivo Econémico y Social (FCES), dérgano de representacion de los Sectores

econémicos y Sociales.
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VI - Secretaria Administrativa del MERCOSUR (SAM). Es el o6rgano de apoyo operativo y
responsable de la prestacion de servicios a los demas organos del MERCOSUR, con sede permanente

en la ciudad de Montevideo.

Ademas el MERCOSUR cuenta con una Comision Sectorial (COMISEC), asesora y evalua el proceso

de integracion.

4.2-Analisis de los Beneficios Econdémicos (productivos, monetarios, financieros y comerciales) de los

Paises elegidos de los Bloques Econdmicos elegidos.

4.3-Unidn Europea (UE).

En lo productivo respecto al Reino Unido y Grecia, el Reino Unido, su produccion subi6 de cientos de
miles de ddlares en 1973 y 1981 a billones de dolares en 2004. Grecia, su produccion subié de miles
de millones de dolares en 1973 y 1981 a cientos de miles de millones de dolares en 2004. Se puede
decir que la integracion de ambos paises mejord su produccion respecto al afio acordado 2004, ya que
en 2004 ambas producciones aumentaron considerablemente.

Crecimiento Econdmico.

Reino Unido:

En el periodo 1973 a 1981 hubo un crecimiento de 64.2%, la produccion crecié més de la mitad. En el
periodo 1981 a 2004 un 788.6%, la produccion crecid casi ocho veces.

Grecia:

En el periodo 1973 a 1981 hubo un crecimiento economico de 78.8%, la produccion crecio més de la

mitad. En el periodo 1981 a 2004 un 533.1%, la produccidn crecié un poco mas de cinco veces.
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Productividad:

Reino Unido:

Afo 1973: 5,399.2 dolares producidos por trabajador.
Afo 1981: 8,336 dolares producidos por trabajador.
Afio 2004: 67,167.7 dolares producidos por trabajador.
Grecia:

Afio 1973: 3,550.6 ddlares producidos por trabajador.
Afio 1981: 5,727.4 dblares producidos por trabajador.
Afo 2004 : 28,120.8 ddlares producidos por trabajador.
Crecimiento de la Productividad.

Reino Unido:

En el periodo 1973 a 1981 hubo un incremento de la productividad de un 54.3%, més de la mitad. En
el periodo 1981 a 2004 un incremento de 705.7%, siete veces aproximadamente.

Grecia:

En el periodo de 1973 a 1981 hubo un incremento de la productividad de 61.3%, mas de la mitad. En

el periodo 1981 a 2004 un incremento de 390.9%, casi cuatro veces.

Con respecto al Tipo de Cambio el Reino Unido ha mantenido un Tipo de Cambio similar desde 1973
al 2004, 2 Ddlares aproximadamente por Libra. Manteniendo su moneda hasta la fecha, pues no ha
aceptado al Euro. Grecia su Tipo de Cambio se depreci6é de 1973 a 1981 y se aprecié de una manera
radical con su integracion al Euro como se ve en la cifra de 2004 ya que un Dolar por si solo no es
capaz de comprar un Euro. Los Activos Externos del Reino Unido se han incrementado de 1973 y
1981 contabilizados en 6 mil millones de dolares y 16 mil millones de dodlares aproximadamente a 180
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mil millones de ddlares aproximadamente en 2004. En Grecia se mantuvieron casi constantes de 1973
a 1981 en mil millones de dolares aproximadamente para estos 2 afios y aumentaron

significativamente en 2004 a casi 400 mil millones de ddlares aproximadamente.

Podemos ver que en Finanzas Publicas el Reino Unido en 1973 y 1981 obtuvo déficits y obtuvo un
superavit en 2004. Grecia con déficit en 1973 aunque en 1981 disminuyd para aumentar el déficit en
2004. En las Reservas el Reino Unido las ha multiplicado de miles de millones de dolares en 1973 y
1981 a cientos de miles de millones de ddlares en el 2004. Grecia baja sus reservas de 1973 a 1981 de
miles de millones de dolares a cientos de millones de dolares y las incrementa a mil millones de
dolares aproximadamente en el 2004, es evidente que las Reservas que se contabilizan en el Reino
Unido en 2004 se contabilizan en cientos de miles de millones de ddlares y son superiores a las de
Grecia que se contabilizan en mil millones de dolares aproximadamente, una diferencia muy grande.
Las Reservas Bancarias del Reino Unido bajan de 1973 a 1981 y se incrementan en el 2004 de miles
de millones de ddlares a cientos de miles de millones de ddlares, en el caso de Grecia sus Reservas
Bancarias bajan de 1973 a 1981 contabilizadas en miles de millones de ddlares y se vuelven a
incrementar a cientos de miles de millones de dolares en 2004. Tanto Reino Unido como Grecia
mantienen un nivel de 200 mil millones de dolares en las Reservas Bancarias para el ultimo afio

comparativo.

En Cuanto a las Exportaciones el Reino Unido se contabilizaban en miles de millones de dblares en
1973, para contabilizarse en cientos de miles de millones de dolares en 1981 y 2004, triplicandolas de
1981 a 2004, llegando en este ultimo afio a 342 mil millones de ddlares. Grecia las contabilizaba en
1000 millones de ddlares aproximadamente en 1973, para aumentarlas 4 veces en 1981 e
incrementarlas significativamente a 15 mil millones de dolares para 2004. En cuanto a las
Importaciones en el Reino Unido se contabilizaban en miles de millones de dolares en 1973, para
contabilizarse en cientos de miles de millones de dolares para 1981 y 2004, cuadriplicandolas de 1981
a 2004, llegando a los 452 mil millones de dolares para este Gltimo afio. Grecia las contabilizaba en 3
mil millones de ddlares aproximadamente en 1973, en 8 mil millones de ddlares aproximadamente en
1981 y en 51 mil millones de dolares aproximadamente para 2004. En los 3 afios analizados las
Importaciones han sido mayores que las Exportaciones en el Reino Unido, lo mismo pasé con Grecia.

En relacién a la Balanza Comercial el Reino Unido tiene déficit en los 3 afos analizados, Grecia
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también. Es clara la diferencia comercial entre el Reino Unido y Grecia, las magnitudes hablan por si

solas y responden a la capacidad industrial y el tamafio de la economia de ambos paises.

4.4-Tratado de Libre Comercio de América del Norte (TLCAN).

En lo productivo respecto a Estados Unidos y México, Estados Unidos aumentd su produccion de 5y
6 billones de ddlares en 1992 y 1994 a 11 billones de ddlares en 2004, en el caso de México decrecio
su produccion de 1992 a 1994 de 378 mil millones de dolares a 377 mil millones de dolares, mil
millones aproximadamente, para incrementar su produccién al doble de esos 2 afios a 676 mil millones
de ddlares en 2004. Hubo un incremento considerable en ambas producciones no obstante la magnitud
norteamericana contabilizada en billones de ddlares evidencia la superioridad productiva de Estados
Unidos con respecto a México contabilizada en cientos de miles de millones de dolares.

Crecimiento Economico.

Estados Unidos:

En el periodo 1992 a 1994 hubo un crecimiento econdmico de 30.2%, la produccion crecié menos de

la mitad. En el periodo de 1994 a 2004 un 80.3%, la produccién crecié mas de %.

México:

En el periodo 1992 a 1994 hubo un decrecimiento econémico de -0.6%, la produccion disminuyé un
poco méas de 1/200. En el periodo 1994 a 2004 un 137.7%, la produccion crecié un poco mas de una
Vez.

Productividad:

Estados Unidos:

Afo 1992: 35,143.8 ddlares producidos por trabajador.
Afo 1994: 44,564 ddlares producidos por trabajador.
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Afio 2004: 70,981.4 ddlares producidos por trabajador.

México:

Afo 1992: 7,254.7 dolares producidos por trabajador.
Afo 1994: 6,734.7 dolares producidos por trabajador.
Afio 2004: 13,027.3 dolares producidos por trabajador.

Crecimiento de la Productividad.

Estados Unidos:

En el periodo de 1992 a 1994 hubo un incremento de la productividad de 26.8%, un poco mas de Ya.

En el periodo 1994 a 2004 un incremento de 59.2%, mas de la mitad.

México:

En el periodo 1992 a 1994 hubo un decrecimiento de la productividad de un -7.1%, un poco mas de

1/20. En el periodo 1994 a 2004 un incremento de 93.4%, casi una vez mas.

Con respecto al Tipo de Cambio, Estados Unidos tuvo depreciacion minoritaria de su moneda respecto
al ECU de 1992 a 1994 y para 2004 se compraba aproximadamente 1.2 délares por Euro, México tuvo
depreciacion de su moneda de 1992 a 1994, por la crisis y aunque le quitaron 3 ceros al Peso
mexicano, se siguio devaluando hasta 2004. Los Activos Externos de las Autoridades Monetarias para
Estados Unidos se mantuvieron casi estables dentro del rango de los 70 mil millones de dolares en
1992 y 1994 y se contabilizaban en cientos de miles de doélares en 2004. Para México proyectaban
cifras muy escasas en 1992 y 1994, disminuyeron dramaticamente de 1992 a 1994 de 26.2 millones de
dolares para contabilizarse en 9 millones y fraccion de dolares y aumentaron a 64 mil millones de

dolares aproximadamente en 2004, mostrando una recuperacion significativa.

En cuanto a Finanzas Publicas tanto Estados Unidos como México tuvieron déficit, llama la atencion

la diferencia de magnitudes de Estados Unidos contabilizadas en cientos de miles de millones de
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dolares en 1992, 1994 y 2004, respecto a México contabilizadas en tan solo millones de dolares en
1992 y 1994 y en miles de millones de dolares para 2004. De acuerdo a las Reservas, Estados Unidos
contabilizadas en miles de millones de Délares las aumentd de 1992 a 1994 aproximadamente en 3 mil
millones de dodlares, para contabilizarlas en cientos de miles de millones de ddlares en 2004. México
las disminuy6 de 18 mil millones de dolares a 6 mil millones de délares aproximadamente de 1992 a
1994, es decir dos terceras partes y aumentaron a 64 mil millones de ddlares aproximadamente para
2004. Con lo que respecta a las Reservas de la Banca Comercial, para Estados Unidos, contabilizadas
en miles de millones de dodlares las disminuye de 1992 a 1994 por un monto aproximado de 6 mil
millones de ddlares, aumentandolas a cientos de miles de millones de ddlares para 2004. México
contabilizadas en millones de dodlares las disminuye de 1992 a 1994 a 1 millon de dolares

aproximadamente y las incrementa a decenas de miles de millones de dolares para 2004.

Se puede decir que Estados Unidos en cuanto a Exportaciones se contabilizaban en cientos de miles de
millones de ddlares para 1992 y 1994, con aproximadamente un incremento de 100 mil millones de
dolares entre estos 2 afios y casi se duplicaron de 1992 a 2004, llegando a los 800 mil millones de
dolares aproximadamente para 2004, México se contabilizaban miles de millones de délares para 1992
y 1994 aumentandolas entre estos 2 afios y llegando a contabilizarse en cientos de miles de millones de
dolares para 2004, llegando a los 189 mil millones de dolares para este ultimo afio. Respecto a las
Importaciones Estados Unidos las contabilizaba en cientos de miles de millones de d6lares para 1992 y
1994, aumentando entre estos 2 afios 100 mil millones de ddlares aproximadamente, para
contabilizarlas en billones de dolares para 2004, triplicandolas de 1992 a 2004, llegando a ser 1 billon
500 mil millones aproximadamente para este ultimo afio, Meéxico las contabilizaba en miles de
millones de ddlares para 1992 y 1994 aumentandolas entre estos 2 afios y llegando a contabilizarlas en
cientos de miles de millones de dolares para 2004, siendo de 207 mil millones de dolares para este
altimo afio, cuadriplicandolas de 1992 a 2004. En Importaciones paso lo mismo en ambos paises en la
cuantificacién ascendente y en ambos paises las Importaciones fueron mayores a las Exportaciones en
los 3 afios analizados. En la Balanza Comercial hubo déficit para ambos paises en los 3 afios
analizados. Son evidentes las dimensiones de la superioridad comercial norteamericana en funcion de
la mexicana, esto también se debe a la diferente capacidad industrial y el tamafio de la economia de

ambos paises.
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4.5-Mercado Comun del Sur (MERCOSUR).

De acuerdo a lo productivo con respecto a Brasil y a Paraguay, Brasil increment6 su produccion de
479 mil millones de ddlares a 603 mil millones de délares de 1991 a 2004, 200 mil millones de dolares
aproximadamente. Paraguay incremento su produccion de 5 mil millones de ddlares en 1991 a 6 mil
millones de ddlares en 2004, mil millones de délares aproximadamente.

Crecimiento Econémico.

Brasil:

En el periodo de 1991 a 2004 hubo un crecimiento econémico de 7.03%, la produccion crecié un poco
mas de 1/20.

Paraguay:

En el periodo de 1991 a 2004 hubo un crecimiento econdmico de 62.7%, la produccion crecié mas de

la mitad.

Productividad:

Brasil:

Afio 1991: 7,221.8 déblares producidos por trabajador.
Afo 2004: 5,686.2 dolares producidos por trabajador.

Paraguay:

Afo 1991: 1,932.8 ddlares producidos por trabajador.
Afo 2004: 1,968.1 ddlares producidos por trabajador.
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Crecimiento de la Productividad.

Brasil:

En el periodo 1991 a 2004 hubo un decrecimiento de la productividad de un -21.2%, un poco mas de
1/5.

Paraguay:

En el periodo 1991 a 2004 hubo un crecimiento de la productividad de 1.8%, un poco més de 1/100.

De acuerdo al Tipo de Cambio hay que resaltar que Brasil tuvo una apreciacion muy importante de su
moneda de 1991 a 2004 al cambiar de Cruzeiro a Real y en 2004 poder cambiar 2 Reales y fraccion
por un Ddélar es un alcance significativo. En cambio Paraguay tuvo depreciacién de su moneda
considerable de 1991 a 2004. Tal vez si idearan una moneda comun Paraguay se beneficiaria de igual
modo como Grecia con el Euro. En cuanto a los Activos Externos de las Autoridades Monetarias
Brasil tuvo un incremento aproximadamente de 19 mil millones de délares de 1991 a 2004. En
Paraguay hubo un incremento considerable al contabilizarse sus Activos Externos en cientos de

millones de dolares en 1991 a mil y fraccion millones de délares en 2004.

En cuanto a Finanzas Publicas Brasil incremento su déficit de cientos de millones de dolares a miles
de millones de ddlares de 1991 a 2004. Paraguay de tener un superavit de cientos de millones de
dolares paso a tener un déficit de 3 mil millones de ddlares de 1991 a 2004. En cuanto a las Reservas
Brasil las aumentd de 8 mil millones de ddlares a 52 mil millones de délares aproximadamente de
1991 a 2004, Paraguay de casi mil millones de dolares a mil y fraccion millones de délares de 1991 a
2004. En materia de Reservas Bancarias Comerciales Brasil las aumentd de 2 mil millones de délares
a 51 mil millones de ddlares aproximadamente de 1991 a 2004, Paraguay las incremento de 178

millones de ddlares a 587 millones de ddlares aproximadamente de 1991 a 2004.
Se puede decir que en cuanto a Exportaciones en Brasil se contabilizaban en 31 mil millones de

dolares aproximadamente en 1991 para contabilizarse en 96 mil millones de dolares aproximadamente

en 2004, triplicAndose para este ultimo afio, respecto a Paraguay se contabilizaban en 737 millones de
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dolares en 1991, para contabilizarse en 1,600 millones de ddlares para 2004, duplicandose
aproximadamente para este Gltimo afio, no obstante la diferencia en las cifras, las de Brasil superiores,
las de Paraguay inferiores igual que en los otros 4 paises analizados. Respecto a las Importaciones
Brasil las contabilizaba en 22 mil millones de ddlares aproximadamente en 1991, para contabilizarse
en 66 mil millones de dolares en 2004, en este Ultimo afio se habian triplicado, Paraguay las
contabilizaba en mil millones de dolares aproximadamente en 1991, para contabilizarlas en 2 mil
millones de dolares en 2004, duplicandose aproximadamente para este Gltimo afio. Brasil mantuvo sus
Exportaciones por arriba de sus Importaciones ambos afios. Paraguay al revés sus Importaciones
fueron mayores a sus Exportaciones. Respecto a la Balanza Comercial en 1991 Brasil presenta un
superavit en su Balanza Comercial que mantiene en 2004, Paraguay presenta deficit en ambos afios.
Las cifras de magnitudes comerciales al igual que en los otros 4 paises muestran una diferencia en

base a la capacidad industrial y el tamafio de la economia de los paises comparados.
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4.6-Conclusiones por Bloque Econémico.

4.7-Union Europea (UE).

De acuerdo a los datos productivos tanto Reino Unido y Grecia aumentaron tanto su produccién, su
crecimiento econdmico, su productividad y su tasa de productividad a traves de los 3 afios analizados:
1973, 1981 y 2004. Las cifras crecen contundentemente sobretodo en el periodo 1981 a 2004, periodo
en el cual ambos paises estaban dentro del bloque econémico. De acuerdo al tipo de cambio Reino
Unido ha mantenido una moneda fuerte y estable en los 3 afios, Grecia con una depreciacion de su
moneda antes de entrar al Bloque Econdmico y una apreciacion de la misma al adoptar la moneda
comun del Blogue. Los Activos Externos de las Autoridades Monetarias en el Reino Unido
aumentaron considerablemente de 1973 a 2004, Grecia los mantuvo constantes de 1973 a 1981 y los
multiplico considerablemente de 1981 a 2004 periodo donde formaba parte del Bloque Econdémico. En
cuanto a las Finanzas Pdblicas el Reino Unido obtuvo déficit en 1973 y 1981 con un superavit en
2004, Grecia con déficit en 1973, fue disminuido en 1981 y aumentado en 2004. Las Reservas para el
Reino Unido aumentaron considerablemente de 1973 a 2004, Grecia las disminuye de 1973 a 1981
para aumentarlas en 2004. Las Reservas de la Banca Comercial en el Reino Unido disminuyen de
1973 a 1981 y aumentan para 2004, Grecia disminuyen de 1973 a 1981 y se incrementan también para
2004. Las Exportaciones para el Reino Unido se incrementan de manera considerable de 1973 a 2004,
Grecia las incrementa también considerablemente sobre todo en el periodo de 1981 a 2004. Las
Importaciones en el Reino Unido se incrementaron considerablemente de 1973 a 2004, Grecia las
incremento también considerablemente sobre todo en el periodo 1981 a 2004. De acuerdo a la Balanza
Comercial ElI Reino Unido tanto Grecia tuvieron déficit en 1973, 1981 y 2004 subrayando que las

Importaciones fueron mayores a las Exportaciones para ambos paises en los 3 afios analizados.

En la Unién Europea tanto para el Reino Unido como Grecia hubo un incremento de los datos
Productivos en sus 4 rubros: produccion, crecimiento econdmico, productividad y tasa de la
productividad en los 2 periodos analizados constatando que ambos paises se beneficiaron en el proceso
de integracion. De acuerdo a los datos monetarios respecto al tipo de cambio hubo beneficio en ambos
paises pues tanto la Libra como el Euro son fuertes y estables en el afio Gltimo de comparacion y en
relacion a los Activos Externos de las Autoridades Monetarias hubo beneficio para ambos paises pues
Reino Unido los incremento en los 2 periodos analizados y Grecia en el segundo periodo analizado,
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constatando con estos dos rubros que en materia de datos Monetarios hubo beneficio para ambos.
Respecto a los datos Financieros se puede decir que Reino Unido de acuerdo a las Finazas Publicas
tuvo un gasto publico fuerte en los primeros 2 afios del andlisis ya que sus cifras son deficitarias y un
superdvit en el ultimo afio, Grecia con gasto publico fuerte en los 3 afios analizados, denotando en
ambos paises el uso del gasto para la inversion en infraestructura, educacién, salud, etc., de acuerdo a
las Reservas Reino Unido las incrementd en ambos periodos analizados, Grecia las incrementé en el
segundo periodo analizado, en cuanto a las Reservas de la Banca Comercial para ambos paises se
incrementaron en el segundo periodo analizado, constatando con estos 3 rubros que en materia de
datos Financieros hubo beneficio para ambos y considerando la aplicacion del Gasto Publico britanico
actuando a través de los fondos de desarrollo europeo e incidiendo en la economia griega sobre todo
en los 2 ultimos afios analizados. En materia de datos Comerciales de acuerdo a las Exportaciones e
Importaciones el Reino Unido las incrementa en ambos periodos analizados, Grecia las incrementa
pero sobre todo en el segundo periodo analizado, de acuerdo a la Balanza Comercial ambos paises
tuvieron déficit en los 3 afios analizados ya que importaron mas de lo que exportaron, constatando con

estos 3 rubros que en materia de datos Comerciales hubo beneficio para ambos paises.

Se puede observar que en el primer periodo (1973-1981) en el cual Unicamente el Reino Unido
pertenecia al Blogue Econémico los beneficios medidos en este trabajo en cuanto a datos productivos,
monetarios, financieros y comerciales aumentaron parcialmente para el Reino Unido como para
Grecia, en el segundo periodo analizado (1981-2004) en el cual tanto Reino Unido como Grecia ya
estaban integrados econdémicamente los beneficios medidos en este trabajo en cuanto a datos
productivos, monetarios, financieros y comerciales en general aumentaron para ambos paises. En
materia de integracion en la Union Europea se puede decir que es mas sélida que el resto de otros
procesos de integracion. No obstante que el Reino Unido es una potencia econdémica inminente, Grecia
tiene mayores alcances de desarrollo de acuerdo al nivel de integracion: Union Econdémica-Politica y
a la politica regional activa de la Union Europea, que los otros 2 paises débiles comparados en este
trabajo: México y Paraguay. De esta forma este trabajo se cimienta con la teoria de la Teoria de la
Integracion de Bela Balassa y por la evolucion de su concepcion expresada en los modelos Krugman,
Lucas, Romer, Aschauer y Munnell, defensores de la politica regional que pone en tela de juicio la
teoria unicamente del libre mercado como piedra angular en la integracion econdémica. La politica
regional que se manifiesta en la realidad actual del bloque econémico mas integrado del

planeta: La Union Europea.
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4.8-Tratado de Libre Comercio de América del Norte (TLCAN).

De acuerdo a los datos productivos Estados Unidos increment6 su produccion, como su crecimiento
econdmico, su productividad y su tasa de productividad en los 3 afios analizados: 1992, 1994 y 2004.
En el caso de Meéxico en el periodo 1992 a 1994 decrecié su produccidén, como su crecimiento
economico, su productividad y su tasa de productividad, para incrementar su produccién, su
crecimiento econémico, su productividad y su tasa de productividad en el periodo 1994 a 2004. De
acuerdo al tipo de cambio Estados Unidos tuvo una depreciacion minoritaria de su moneda el délar
respecto al ECU, y en 2004 casi tenia una paridad cambiaria respecto al Euro, México tuvo una
depreciacién de su moneda de 1992 a 1994 y continué hasta 2004. Los Activos Externos de las
Autoridades Monetarias para Estados Unidos se mantuvieron constantes en 1992 y 1994
incrementandose significativamente en 2004, para México eran muy escasos en 1992 y 1994
disminuyendo draméticamente entre estos 2 afios, con un incremento significativo para 2004. En
cuanto a Finanzas Publicas Tanto Estados Unidos como México tuvieron déficit en 1992, 1994 y 2004
con una diferencia en cifras superior por parte de Estados Unidos. De acuerdo a las Reservas Estados
Unidos las aumento de 1992 a 1994, pero es en el periodo 1994 a 2004 cuando las aumenta
exponencialmente, México las disminuyd de 1992 a 1994 aumentandolas significativamente para
2004. De acuerdo a las Reservas de la Banca Comercial Estados Unidos las disminuye de 1992 a 1994
para aumentarlas significativamente en el periodo 1994 a 2004, para México eran muy escasas para
1992 y 1994 teniendo una disminucion dramatica entre estos 2 afios y un aumento significativo para el
periodo 1994 a 2004. En cuanto a las Exportaciones Estados Unidos las aumenta del periodo 1992 a
1994 sin embargo en el periodo 1994 a 2004 las incrementa significativamente, México las incrementa
de 1992 a 1994 pero es en el periodo 1994 a 2004 cuando las incrementa importantemente. En cuanto
a las Importaciones Estados Unidos las incrementa de 1992 a 1994 pero es en el periodo 1994 a 2004
cuando las aumenta exponencialmente, México las incrementa de 1992 a 1994 no obstante es en el
periodo 1994 a 2004 cuando las aumenta significativamente. En cuanto a la Balanza Comercial tanto
Estados Unidos como México tuvieron déficit en 1992, 1994 y 2004 subrayando que las Importaciones

fueron mayores a las Exportaciones para ambos paises en los 3 afios analizados.
En el TLCAN en materia de datos Productivos en los 4 rubros: produccion, crecimiento econémico,

productividad y tasa de la productividad Estados Unidos tuvo incremento en los 2 periodos analizados
y Mexico en el segundo periodo analizado, constatando que hubo beneficio para ambos paises. De
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acuerdo a los datos Monetarios Estados Unidos ha mantenido al dolar fuerte y estable, mientras que
México ha seguido devaluando al peso hasta el Gltimo afio de comparacion, los Activos de las
Autoridades Monetarias para Estados Unidos se incrementaron para el segundo periodo analizado, lo
mismo para México, constatando con estos 2 rubros que los beneficios en materia de datos Monetarios
han sido totales para Estados Unidos y parciales para México. Respecto a los datos Financieros en
relacion a las Finanzas Publicas ambos paises tuvieron déficit en los 3 afos analizados denotando su
inversion en infraestructura, educacion, salud, etc., no obstante las magnitudes muy superiores de
Estados Unidos, en cuanto a las Reservas Estados Unidos las incrementa en ambos periodos, México
en el segundo, en cuanto a las Reservas de la Banca Comercial ambos paises las incrementan en el
segundo periodo analizado, de acuerdo con estos 3 rubros se puede decir que hubo beneficios para
Estados Unidos totales y beneficios parciales para México en materia de datos Financieros ya que el
Gasto Publico de Estados Unidos sdlo actud dentro de su Economia debido a la inexistencia de un
nivel mas alto de integracion econdmica que determinase la existencia de fondos de desarrollo a
través de los cuales el Gasto Publico norteamericano beneficiara a México. De acuerdo a los Datos
Comerciales para ambos paises, en cuanto a Exportaciones e Importaciones ambos paises las
incrementan significativamente sobre todo en el segundo periodo, y de acuerdo a la Balanza Comercial
ambos paises tuvieron déficit en los 3 afios analizados significando que importaron mas de lo que
exportaron, de acuerdo con estos 3 rubros se puede decir que en materia de datos Comerciales ambos

paises tuvieron beneficio.

Se puede observar gque en el primer periodo analizado (1992-1994) Estados Unidos tuvo beneficios en
general medidos en este trabajo en cuanto a datos productivos, monetarios, financieros y comerciales,
México tuvo perjuicios en general medidos en este trabajo en cuanto a datos productivos, monetarios
financieros y comerciales en este periodo. Se puede observar que en el segundo periodo analizado
(1994-2004) en el cual los efectos del TLCAN se palpaban tanto para Estados Unidos como para
México, los beneficios medidos en este trabajo a través de datos productivos, monetarios, financieros y
comerciales para Estados Unidos fueron totales y para México parciales. En cuanto al proceso de
integracion en el TLCAN es evidente que se ha quedado estancado debido a que causas
extraecondmicas como la migracion y el narcotréafico se han antepuesto a la evolucion del proceso, los
cuales son meros pretextos del hegemén: Estados Unidos, de no avanzar con México en esta materia.

Por lo tanto no existe politica regional activa, ni fondos de desarrollo, es una simple zona de libre
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comercio, entre la potencia mundial (Estados Unidos), un pais desarrollado (Canadd) y un pais en

desarrollo (México).

4.9-Mercado Comun del Sur (MERCOSUR).

De acuerdo a los datos productivos Brasil incrementé su produccién y su crecimiento econémico,
decrecid su productividad y su tasa de productividad en el periodo analizado 1991 a 2004, Paraguay
incrementd su produccion, incrementd su crecimiento econdmico, incrementd su productividad e
incremento su tasa de productividad en el periodo analizado de 1991 a 2004. De acuerdo al Tipo de
Cambio Brasil aprecio su moneda significativamente de 1991 a 2004 cambiando el Cruzeiro por el
Real , Paraguay deprecié su moneda el Guarani de 1991 a 2004. De acuerdo a los Activos Externos de
las Autoridades Monetarias, Brasil tuvo un incremento significativo de 1991 a 2004, Paraguay tuvo un
aumento considerable de 1991 a 2004. En cuanto a las Finanzas Publicas Brasil obtuvo déficit en 1991
y 2004 incrementandolo significativamente en este periodo, Paraguay tuvo superavit en 1991 y tuvo
déficit en 2004. De acuerdo a las Reservas Brasil las incremento significativamente de 1991 a 2004,
Paraguay las incrementd minoritariamente de 1991 a 2004. En cuanto a las Reservas de la Banca
Comercial Brasil las incrementd significativamente de 1991 a 2004, Paraguay las incrementd de 1991
a 2004. En cuanto a las Exportaciones Brasil las incrementa significativamente de 1991 a 2004,
Paraguay las incrementa considerablemente de 1991 a 2004. De acuerdo a las Importaciones Brasil las
incrementa significativamente de 1991 a 2004, Paraguay las incrementa considerablemente de 1991 a
2004. Respecto a la Balanza Comercial Brasil obtuvo superavit en 1991 y 2004, subrayando que sus
Exportaciones fueron mayores a sus Importaciones, Paraguay obtuvo déficit en 1991 y 2004

subrayando que sus Importaciones fueron mayores a sus Exportaciones.

En el MERCOSUR de acuerdo a los datos Productivos Brasil incrementd su produccion y su
crecimiento econdémico no obstante decreci6 su productividad y su tasa de productividad en el periodo
analizado, Paraguay incremento los 4 rubros en el periodo analizado, constatando que hubo beneficios
parciales para Brasil y totales para Paraguay en materia de datos Productivos. En cuanto a los Datos
Monetarios se puede decir que en materia de Tipo de Cambio Brasil aprecié su moneda al cambiar el
Cruzeiro por el Real en el periodo analizado y Paraguay depreci6 el Guarani en el periodo analizado,
en cuanto a los Activos Externos de las Autoridades Monetarias ambos paises los incrementaron en el

periodo analizado constatando que en materia de datos Monetarios hubo beneficios totales para Brasil
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y parciales para Paraguay. En cuanto a los Datos Financieros en relacion a las Finanzas Publicas Brasil
tuvo déficit en los 2 afios analizados y Paraguay superavit en el primero y déficit en el segundo
denotando el gasto de ambos en infraestructura, educacion, salud etc., en materia de Reservas ambos
paises las incrementaron en el periodo analizado, sin embargo Brasil en una cantidad mucho mayor, de
acuerdo a las Reservas de la Banca Comercial ambos paises las aumentaron, sin embargo Brasil las
incremento mas significativamente , constatando que en materia de datos Financieros ambos paises se
beneficiaron y resaltando la parte del Gasto Publico de Brasil beneficiando a Paraguay debido a que el
MERCOSUR tiene un nivel de integracion méas elevado contando con instituciones supranacionales y
fondos de desarrollo que han incidido en la economia paraguaya. De acuerdo a los datos Comerciales
en materia de Exportaciones e Importaciones ambos paises las incrementaron importantemente en el
periodo analizado, en relacion a la Balanza Comercial Brasil obtuvo superavit en ambos afios
significando que exporté mas de lo que importd, mientras que Paraguay déficit en ambos afios
analizados significando que importd mas de lo que exportd, constatando que en materia de datos

Comerciales ambos paises se beneficiaron.

Se puede observar que en el periodo analizado (1991-2004) hubo beneficios generales para Brasil y
para Paraguay medidos en este trabajo en cuanto a datos productivos, monetarios, financieros y
comerciales. En materia de integracion del MERCOSUR se nos revela que no obstante que todos sus
integrantes son paises en desarrollo, su proceso de integracion es mas soélido que el TLCAN, pues
cuentan con instituciones supranacionales y con politicas regionales activas, que en el largo plazo

pueden ser un foco de desarrollo para la region.
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4.10-Conclusiones Generales.

Se observa en primera instancia en este trabajo que la integracion econdmica es una tendencia a nivel
mundial ya que esta presente en diversos continentes y regiones del mundo como se puede constatar

en este trabajo.

Se observa en segunda instancia que existen diversos tipos de integracion econémica que van desde la

Zona de Libre Comercio hasta la Unidn Econémica Total.

Se observa en tercera instancia que los paises débiles economicamente elegidos de los bloques
econdmicos elegidos, los beneficios econdmicos mas grandes que obtuvieron fueron sobre todo en los

segundos periodos analizados o en el Gltimo afio del periodo estudiado.

Se observa en cuarta instancia, que los paises fuertes econdmicamente elegidos de los bloques
economicos elegidos, los beneficios econdmicos mas grandes que obtuvieron fueron en los segundos

periodos analizados o en el Gltimo afio del periodo estudiado.

En quinta instancia se acepta la hipotesis de este trabajo la cual es: “Los paises menos desarrollados
pertenecientes a bloques econémicos con mayor nivel de integracion econdmica tienen mas beneficios
econodmicos que los paises menos desarrollados pertenecientes a bloques econdmicos con menor nivel
de integracion econémica”, ya que como se puede constatar, de los 3 paises débiles econdmicamente
elegidos: Grecia, México y Paraguay, pertenecientes a la Unién Europea, el TLCAN vy el
MERCOSUR respectivamente, en comparaciéon de los 3 paises fuertes econdmicamente elegidos:
Reino Unido, Estados Unidos y Brasil, pertenecientes a la Union Europea, el TLCAN vy el
MERCOSUR respectivamente, Grecia y Paraguay que son paises pertenecientes a bloques econdmicos
con mayor nivel de integracidbn econdémica: Unién Econdmica Total y Union Economica
respectivamente, tuvieron beneficios econdmicos generales en sus periodos estudiados y México
perteneciente a un bloque economico con menor nivel de integracion economica: Zona de Libre

Comercio, tuvo beneficios econdémicos parciales en sus periodos estudiados.
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