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Resumen.

Para el espafol, el tema de la pertenencia de los grupos vocdlicos a una o
dos silabas (tauto o heterosilabicidad) ha sido visto desde, al menos, dos puntos de
vista. Por un lado, en la formacion de fonologias y gramdticas de consulta (RAE,
1973; Quilis 1993, 1969) se han tratado de establecer pardmetros inequivocos
(normativos) con respecto a cudles grupos vocdlicos son diptongantes y cudles
hiatizantes. Desde otra perspectiva, autores como Agquilar (2006), Hualde y Prieto
(2002), y Hualde (2004), han arribado al fendmeno desde una caracterizacion
tedrica formal basada en el andlisis lingiiistico y en marcos experimentales.
Concluyendo que se trata de una propiedad léxica, integrada por variables como la
longitud del grupo vocdlico y factores prosédicos como ‘posicion en la palabra’ y
‘acento’.

En el presente trabajo nos propusimos dos exploraciones relativamente
nuevas, por un lado, estudiar los juicios de silabificacion de hablantes del espafiol
de México, pero con grupos de vocales [-altas] como /eo/ y /ea/, variables que no
habian sido puestas a prueba anteriormente; y, por el otro, utilizar un marco
variacionista que nos diera criterios empiricos (estadisticos) para la interpretacion
de los resultados.

Gracias al estudio de los juicios de silabificacion de alrededor de 300
informantes de dos variantes del espaiol de México, mediante una prueba impresa
aplicada a grupos en entorno escolar (secundaria y universidad), probamos el
funcionamiento dominante de un esquema prosddico compuesto por posicion en la
palabra y posicion con respecto al acento, asi como la coherencia de su estructura
interna.

Asi mismo, logramos observaciones que apuntan a la integracion de la
longitud del grupo vocdlico (acustica) en el esquema prosddico, a la reconsideracion
del papel de los demds factores (como longitud de la palabra), y la concepcion de
hiatos y diptongos no como una distincion categorial sino como la actividad de un
esquema que sanciona la division sildbica, con base en variables de prominencia
prosddica.
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INTRODUCCION

Panorama general

ada la multiplicidad de temas que convergen en la caracterizacion del

presente estudio, y a pesar de que hemos hecho patente la asimetria

entre premisas centrales y exploraciones secundarias, consideramos
conveniente mostrar una perspectiva que abarque la estructura total de este
trabajo, pues la complejidad de los elementos que articulamos tanto a nivel teérico
como para conformar la metodologia de analisis, supera a veces la légica lineal que
implica un documento escrito, por lo que comenzar la lectura del texto con un
mapa completo de sus secciones y contenidos, dota a la presentacion de este
trabajo de la dimensidn faltante en el formato convencional de una tesis.

Los antecedentes de esta investigacion estan integrados por trabajos sobre
el espanol de la peninsula que estudian, principalmente a partir de entrevistas
personales, la silabificacion de grupos vocdlicos con elementos altos, como p.ej.
/ia/, /iu/. La premisa central es que algunos autores (Hualde, 2004; Hualde &
Prieto, 2002) han notado que la silabificacién de ciertas palabras con estos grupos
vocalicos resulta en la presencia de hiatos donde cominmente (segun el tipo de
grupo vocalico) hay diptongos, llamando a este fendmeno hiatos excepcionales.
Otros estudios incluyen en la consideracion de las variables que determinan estas
excepciones, elementos de tipo prosddico, como la posicidon en la palabra y el
patréon acentual. Los resultados y detalles de estas investigaciones seran revisadas

mas adelante.



2 LA DISTINCION HIATO Y DIPTONGO
UN ESQUEMA DE PROMINENCIA PROSODICA

En este trabajo, hemos decidido partir del supuesto de que la silabificacidon
de grupos vocalicos estd altamente determinada por variables prosddicas mas que
por cualquier otro factor y, basados en cierta evidencia sobre el tema, extraida de
los mismos antecedentes, hemos propuesto que se trata de un esquema prosddico
compuesto por las variables, precisamente, de posicion en la palabra y patrén
acentual.

Para probar la incidencia de este esquema en la silabificacion de los grupos
vocalicos, hemos elegido palabras con grupos vocdlicos no altos (vocales a, e, 0) y
tomado muestras en la variante del espaiol mexicano, en concreto con hablantes
de México D.F., Culiacdn, Sinaloa y Guadalajara, Jalisco. La mecdnica basica ha sido
la misma utilizada en los otros estudios, dar al informante una lista de las palabras,
en orden aleatorio y con distractores, para que las separe en silabas, siendo esta la
Unica instruccién.

Con este procedimiento hemos obtenido 9 muestras con 3 listas de palabras
distintas, 8 de estas muestras fueron registradas en la forma de una prueba
impresa donde los informantes tenian que dividir sildbicamente las palabras,
mientras que soélo una de ellas cuenta con registro acustico, es decir, tuvimos
entrevistas personales con los informantes y grabamos sus respuestas.

Asi, utilizamos grupos vocalicos que no habian sido estudiados en un trabajo
de esta magnitud (en concreto, /oa/, /ea/, /eo/) y, también contribuimos al estudio
de este fendmeno en algunas variantes del espafiol de México, en la que son

escasos los trabajos sobre la diptongacion de grupos vocalicos (Hernandez, 2009).



INTRODUCCION 3
PANORAMA GENERAL

Las dos primeras listas de palabras, es decir, las muestras tomadas a partir
de ellas, sirvieron como observaciones exploratorias que confirmaron a grandes
rasgos nuestras hipdtesis sobre el poder del esquema prosddico (posicidon en la
palabra del grupo vocalico y patréon acentual). El andlisis comprendio el vaciado de
los datos en tablas de calculo y la observacidon de la concentracion de diptongos y
hiatos por palabra, segun sus caracteristicas, relacionando la variable dependiente
(precisamente la distribuciéon entre respuestas o silabificaciones hiatizantes y
diptongantes), con las variables independientes, como el esquema prosédico y
algunas que pusimos también a prueba.

De estas observaciones concluimos que existian efectos evidentes de
acuerdo con las variables elegidas, es decir, una palabra que tenia el grupo vocalico
/eo/ en inicio como ‘beodo’ si era muy distinta, en términos de las respuestas de
los informantes, a una que tenia ese mismo grupo vocalico pero en medio de la
palabra como ‘alveolo’; lo mismo con los contrastes de acuerdo al patrén acentual.

Sin embargo, pronto también nos percatamos que el criterio de lo que es
‘suficientemente distinto’ no podia ser impresionista, por lo que recurrimos, por un
lado, a un programa de andlisis estadistico; y, por el otro, a una muestra grande
para conocer qué tan convencional es la distribucidon de diptongos y hiatos que
estabamos observando.

Tras muchas consideraciones metodoldgicas, llegamos a la constituciéon de la
ultima lista de palabras, controlada para las observaciones centrales que decidimos
acotar, y fuente de las muestras que sirvieron de evidencia definitiva para la
corroboracion de las hipdtesis de trabajo.

Asi, estructuramos el estudio bajo una metodologia variacionista,

observando el impacto de las variables independientes sobre la variable
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dependiente (la distribucion de diptongos y hiatos). El programa de andlisis
estadistico, en concreto, Goldvarb X, nos ayudd a conocer la significatividad de
estos efectos, dado que la pura observacidon no nos provee de un criterio para
afirmar si la variable independiente realmente influye sobre la silabificaciéon de los

grupos vocalicos.

Una vez analizados los resultados definitivos, fuimos capaces de obtener
evidencia suficiente como para afirmar el gran potencial de determinacién que el
esquema prosaddico tiene sobre la silabificacidon de los grupos vocalicos, asi como
caracterizar su estructura interna, basandonos en el modelo de la Gramatica
Cognitiva (Langacker, 1987), sobre la integracidén y representaciéon de la gramatica
de la lengua en términos de esquemas y grados de convencionalidad linguistica.

Para lograr una representacion lo mas completa de la interaccidon de
elementos o esquemas linglisticos que funcionan en el procesamiento de la
lengua, en particular en la tarea propuesta a los informantes; incluimos variables
qgue consideramos secundarias con respecto al esquema prosddico, pero que
complementaron adecuadamente el estudio de los diferentes efectos sobre los
juicios de silabificacién, registrados en la forma de las observaciones de las
muestras.

Asi, una vez descritos los resultados centrales, consideramos hacer algunas
observaciones tanto sobre estas variables secundarias, entre las cuales se
encuentran las propiedades sociolingtiisticas de las muestras, como sobre los datos
gue muestran el tipo de procesamiento que implicé el enfrentamiento a la prueba
impresa, medio de toma de muestra para casi todo el corpus (a excepcidén, como ya
hemos mencionado, de la muestra tomada en Guadalajara, Jal. que fue registrada

acusticamente en entrevistas individuales).
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Esta oportunidad de discutir sobre estos elementos relativamente
marginales para nuestra investigacion, también nos permitié especular sobre los

factores y las relaciones determinantes de su comportamiento.

La estructura de este documento, entonces, esta organizada como sigue: En
el capitulo 1 partimos de una revisiéon detallada de los estudios antecedentes vy la
articulacion de sus observaciones con nuestras hipdtesis de trabajo. Asi,
introducimos el modelo tedrico basado en la Gramatica Cognitiva y reforzado
metodologicamente por la base empirica del método variacionista y sus premisas
probabilisticas. Justificando, debido a la novedad de esta perspectiva ‘mixta’
adecuada a la caracteristicas del analisis de los datos obtenidos, la proposicion de
algunas nociones que integran ambos marcos tedricos.

En el capitulo 2, presentamos las variables consideradas en el analisis y
justificamos su inclusién. Aunque, en general, queda claro que estas variables
tienen una verdadera relevancia linglistica, cabe destacar que al tratarse de
elementos complementarios o de soporte, muchas veces su consideracion surgié
de los ajustes finos de la lista de palabras que giraron en torno a la
representatividad de los elementos del esquema prosddico. Es decir, tener un buen
numero de palabras por cada variante en el cruce entre la posicion de la palabray
el patrén acentual.

En la segunda parte de este capitulo, introducimos las nociones basicas de
probabilidad y estadistica que ilustran la metodologia y al mismo tiempo sientan
las bases de la interpretaciéon de los resultados. Asi mismo, describimos
pormenorizadamente la manera en la que funciona la regresion del programa de

analisis estadistico Goldvarb X, y complementamos con las premisas del método
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variacionista, intimamente ligadas con la decisidon de utilizar este programa y con la
estructuracién de las muestras. Por ultimo, presentamos un mapa general del
corpus, para partir hacia la presentacion de los primeros resultados con un

panorama amplio de nuestros datos.

En el capitulo 3, presentamos la composicidn de las dos primeras listas de
palabras, de cardcter exploratorio, asi como los detalles de la toma de las muestras.
Con base en un analisis descriptivo, presentamos resultados preliminares vy
puntualizamos las tres principales lineas de evidencia que justificaron el
tratamiento y disefo de la lista definitiva, la observacion de esta evidencia primaria
significd el predmbulo de la corroboracién de nuestra principal hipdtesis de
trabajo.

A saber, que la atracciéon de las variantes del esquema prosddico, sobre la
silabificacion de las palabras, es solida; que dichas variantes muestran una clara
estructura jerarquica y sus efectos en la silabificacion de las palabras tienen una
sorprendente consistencia; y que la determinacién de las variables en la
distribucién de diptongos y hiatos funciona coherentemente con la estructura de
las gramaticas individuales, esto es, que a pesar de que el esquema prosoédico es
altamente convencional a lo largo de las muestras, su variaciéon responde a los
sistemas particulares de cada informante.

Por ultimo, puesta la mesa de las necesidades metodoldgicas que impone la
toma de las muestras que confirmen nuestras observaciones, describimos con
detenimiento el disefo de la prueba y hacemos una reflexidn critica acerca de lo

gue dejay lo que no deja ver.
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El capitulo 4, es propiamente el terreno de presentacion de los resultados
centrales, basados exclusivamente en el andlisis de los datos de las muestras
tomadas con la lista definitiva, y en torno a la caracterizacién del potencial de
determinacion y la estructura interna del esquema prosédico. No obstante, inicia
con una sintesis de los resultados de las listas exploratorias, ya no en cuanto a la
evidencia que presentan con respecto a nuestros puntos de partida, sino con
relacion a las pruebas iniciales del programa de analisis estadistico Goldvarb X,
como pruebas de ajuste para tener limpieza en el analisis de los datos definitivos.

Posteriormente presentamos la caracterizacion del esquema prosddico,
probando su funcionamiento como un esquema cognitivo, asi como confirmando la
adecuacion descriptiva a la que nos permite llegar la integracion de la Gramatica
Cognitiva con el modelo probabilistico-variacionista, logrando una perspectiva
circular con respecto a un marco cognitivo-probabilistico para la gramatica de la

lengua.

En el capitulo 5, retomamos datos de todas las muestras, para hacer
observaciones y probar algunas especulaciones interpretativas sobre los datos
psicolinglisticos de la tarea propuesta a los informantes; asi como la integracion de
las variables secundarias en la caracterizacion del esquema prosédico y las
relaciones interactivas de la determinaciéon de diptongos y hiatos.

Se trata de un esfuerzo por plantear las incégnitas que permanecen abiertas,
con datos de partida que van delineando las hipdtesis con las que se podrian
trabajar estos temas asociados; entre ellos, la influencia de las variables

sociolingliisticas (nivel educativo y variante del espafiol), la influencia de los
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estimulos utilizados para tomar las muestras (para algunas muestras una lista
impresa y para otras una grabacién de la misma lista leida), y la relacién entre una
manifestacion acustica como la duracion del grupo vocalico y la determinacién del

esquema prosadico.

Por ultimo, tras una lista somera de los resultados obtenidos en este
estudio, en el Capitulo 6 hacemos, a manera de conclusiones, un repaso de la
relacion que nuestros resultados guardan con los estudios antecedentes, sus
interpretaciones e hipdtesis. Especulando sobre lo que seria una visién integrada
de los distintos grupos vocalicos que aparecen al interior de palabra en el espafiol,

y las variables que han sido consideradas en este y otros estudios.



CAPIiTULO 1

Literatura y presupuestos teoricos

n la mayoria de los estudios que implican variables e interacciones en los

niveles fonoldgico y prosddico, se asume que los contrastes categoriales

gue distinguen a las unidades que componen el sistema son especificos,
es decir, estdn marcados por la gramatica, la cual es una representacion ideal y
detallada del funcionamiento de la lengua, semejando (sobre todo en niveles
‘inferiores’ a la morfologia), a un instructivo computacional (diagrama de flujo) que
minimiza las zonas de incertidumbre.

Desde estas perspectivas, la identidad de las categorias es producto de que
la asignacién de etiquetas lingliisticas (p.ej. esto es una vocal y estd acentuada) se
asume que refleja directamente a la estructura y las relaciones ‘reales’ del sistema
linglistico, que a su vez se ve como una entidad fija y atemporal, mutable sélo bajo
principios también especificos. Y en ultima instancia representable con unidades y
reglas o restricciones que las relacionan, elementos de una representacion
intrincada compuesta por nombramiento de partes y modelos para armar, que
puede ser inequivocamente registrada en lengua escrita, en volUmenes impresos
en papel.

Estos presupuestos, que, como refiere Goldsmith (1992, 1994), son tan
comunes que a veces escapan al escrutinio del investigador y se consideran parte
de la descripcién basica de una lengua, de un trabajo ‘sin implicaciones tedricas’,

han permeado voluntaria o involuntariamente los trabajos sobre la distincion entre
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grupos hetero y tautosilabicos en el espafiol, la mayoria de ellos del espafiol de la
peninsula, y en comparaciones interesantes con lenguas como el catalan, con la
cual establece una muy rica relacion de contacto.

Previo al planteamiento de las diferencias entre el modelo descriptivo
estructural de la linglistica ‘con y sin pretensiones tedricas’ y el marco tedrico
asumido en el presente trabajo, haremos una revision de algunos trabajos que
consideramos representativos de la literatura sobre el tema, sobre todo porque
articulan distintas perspectivas que sitian de manera bastante abarcadora la

propuesta de analisis y la interpretacion de resultados que presentamos.

1.1 La distincion hiato y diptongo. Perspectivas complementarias.

Aguilar (2006), ofrece una breve revision de los principales trabajos sobre el
tema de la distincion entre hiatos y diptongos, la mayoria centrados en los grupos
vocalicos considerados tipicamente diptongantes (ai, ia, iu etc.), mismos que
compartimos como los referentes principales que motivaron la presente
investigacion. En su caso en particular, el planteamiento de los antecedentes tiene
como objetivo introducir las cuestiones que derivan en los objetivos de su
investigacion sobre la resolucion de los contactos vocalicos entre palabras,
literatura que también es variada pero que hemos decidido no incluir por su
distancia con respecto a las condiciones del fendmeno que ocupa nuestra atencién,
mismas que mas adelante quedaran esclarecidas.

El planteamiento de su revision, gira en torno a un presupuesto que ha

funcionado como elemento cohesionador de la mayor parte de los experimentos
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sobre la silabificacion de los grupos vocdlicos, es decir, que se trata de una
propiedad léxica (Aguilar, 2006, p. 353), y que, como deciamos mas arriba, implica
la marcacidon gramatical (categorial) de las unidades |éxicas con respecto a si el
grupo vocalico ‘es’ hétero o tautosilabico.

A esta hipdtesis léxica pertenecen los trabajos que revisaremos a

continuacion:

Hualde y Prieto (2002), representa, probablemente, el trabajo mas referido
en cuanto a la replicacidon de su modelo experimental y a la corroboraciéon de sus
hipdtesis. En él, los autores parten de dos objetivos que grosso modo representan

las lineas de investigacidn de la literatura general sobre el tema:

¢Existen correlatos acusticos claros del contraste diptongo/ hiato?
¢En qué medida las intuiciones de silabificacion de los hablantes coinciden
con lo mostrado por las mediciones objetivas?

(p. 220)

Para encontrar respuesta a estas incégnitas, disefan dos experimentos, uno
de produccion, para contar con datos de medicion de la duracidon del grupo
vocalico; y uno de silabificaciéon, para tener datos sobre las intuiciones de los
hablantes. Ambos marcos de toma de muestra son aplicados a seis hablantes (tres
mujeres y tres hombres hablantes de espafiol madrilefio), con base en una lista de
diez palabras que, segun la intuicién de uno de los autores, eran claramente
diptongos y diez claramente hiatos, mas 30 distractores. Estas 50 palabras fueron
puestas en una misma frase marco ‘digo porque si’ para la grabaciéony

ordenadas al azar, al igual que para el experimento de silabificacidn, sélo que en
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aislamiento para éste Ultimo caso. Los resultados son consistentes, la
convencionalidad de las respuestas entre los hablantes es alta y la relacion entre la
duracién del grupo vocalico y el contraste D/H es significativa.

De acuerdo con esto, se inclinan a concluir que “Both the ’performance’
(reading) and the ‘competence’ (syllabification intuitions) tests employed support
the hypothesized lexical contrast between a class of words with a sequence /i.a’/ in
hiatus and another class of words with the diphthong /ja’/ in the Spanish dialect
spoken in Madrid.” (p. 232). Aunque con la misma suposicidn sobre la especificidad
léxica, en su articulo de 2004, Hualde asume una perspectiva gradual para la
distincion entre ambas categorias, describiendo su pertenencia clara en unos
contextos pero variable en otros como un contraste cuasi-fonémico. Como
veremos mas adelante, esta situacion en la que dos prototipos categoriales asumen
una variabilidad borrosa en ciertos contextos es tipica de los llamados fendmenos
de regla variable.

Otra contribucion importante que vale la pena mencionar, en la misma linea
argumental, es la hecha por Chitoran y Hualde (2007). En este articulo, los autores
parten de las pruebas y tendencias observadas por algunos experimentos
antecedentes, incluyendo los de Hualde (2005; 2004; 2002), y se proponen probar
la interaccion entre los atractores histéricos, es decir, grupos vocalicos que por su
origen diacrdnico suponen una pertenencia categorial a alguna de las dos clases
D/H; los factores prosddicos, principalmente posicion en la palabra (efecto de inicio
de palabra vs. grupos vocdlicos en posiciones no iniciales) y distancia con respecto
del acento; y la relacion de la duracion del grupo vocalico.

Se trata de un trabajo amplio, que recopila grabaciones de listas de palabras
con la distribucidon de los factores mencionados, en espaiol, portugués, brasilefio,

francés y rumano, la construccidon del argumento es que la duracién, al estar
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significativamente correlacionada con los factores prosddicos, es un factor de
inhibicién de la diptongacion de ciertas secuencias vocalicas que por la dinamica
del cambio histérico, debian ser tautosilabicas y por tanto se consideran
excepcionales. El sentido de esta relacion es el siguiente, el efecto de inicio de
palabra y de la acentuacidn se correlacionan con una mayor duracion de las vocales
en adyacencia, lo que, acusticamente, favorece el hiato.

La amplitud de su investigacién les permite afirmar, también, que el
contraste en duracion entre hiatos y diptongos no es ni una propiedad particular de
las secuencias vocalicas (pues encuentran el mismo efecto de los factores
prosddicos sobre la duracion de vocales simples), ni una propiedad idiosincratica de
las lenguas estudiadas, mas bien responde a un patrén ritmico general, tal vez
caracteristico de las lenguas romances. Asi, se trata de un patrén prosddico el que
modifica la causacion lineal de los esquemas gramaticales fuertes, sobre todo en
espanol ya que "...Spanish is the only language where the variability in the duration
of vocalic sequences is paralleled by variability in the syllabification intuitions of
native speakers. Spanish is apparently the only language of the five where we see a
change in progress involving the loss of the diphthong/hiatus contrast." (p.60)

Por su parte, Cabré y Prieto (2006), concentran su estudio en el espafiol
peninsular, en un experimento de silabificacion (con papel y lapiz sobre una lista
impresa) aplicado a 15 hablantes, con una lista de 256 palabras que incluye 8
patrones prosddicos de posicidn en la palabra y acentuacién, junto con presencia
de juntura morfoldgica y probables efectos de paradigmatizacion®, logrando asi una
mirada mas abarcadora sobre la influencia de los factores reconocidos en la

literatura y su interaccion. A diferencia de los estudios mencionados

' A estos efectos ha sido atribuida la presencia de hiatos excepcionales, p.ej. (Hualde, 2002, p.
218) la silabificacién /ri-a-da/ al hecho de que la palabra provenga de /ri-o/ cuya acentuacién (y
potencial mono-silabicidad) condicionan la presencia del hiato.
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anteriormente, no utilizan técnicas de medicién de la significatividad estadistica
para la corroboracion del analisis de su muestra, en cambio proponen una base
formal desde el marco de la Teoria de la Optimidad para la caracterizaciéon de los
resultados.

En sintesis, encuentran alta determinaciéon de los efectos de inicio de
palabra, distancia con respecto al acento, presencia de juntura morfoldgica y
paradigmatizacién; adicionalmente comprueban que existen diferencias atribuibles
a la distancia idiolectal que es heterogénea entre los hablantes de su muestra. Al
tratar de establecer una distincion clara entre dos categorias de hablantes, es decir,
los conservadores y los innovadores, con respecto a los juicios de silabificacion y las
predicciones gramaticales de la pertenencia categorial de los grupos vocalicos,
terminan por adoptar una gradualidad entre las dos.

Por dltimo Simonet (2005), también encuentra gradualidad, pero
directamente en el contraste D/H, esperable dada la naturaleza variable como
veremos mas adelante. Su toma de muestra se basa en 37 hablantes (12
hispanohablantes y 25 hablantes nativos de catalan) a los que aplicé una prueba de
intuicién categorial, es decir, no pidi6 la silabificacion de las palabras o frases, sino
presenté dos posibilidades de segmentacion sildbica de los grupos vocalicos y pidid
a los informantes que eligieran. Dicha eleccidn se llevd a cabo en una escala del 1 al
5, siendo el 1 |la seguridad de que se trata de un hiato y el 5 la seguridad de que se
trata de un diptongo, esta forma de responder dio a la autora una doble fuente de
evidencia, por un lado el juicio categorial y, por el otro, una escala gradual en Ila
gue medir la certeza sobre la pertenencia categorial del grupo vocalico, pues entre
los extremos 1y 5 (H y D) se encontraban 2, 3 y 4 que representaban ‘grados’ o
tendencias de silabificacion del grupo vocalico hacia el hiato o el diptongo, pero en

una zona de duda.
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La lista contd con 45 palabras, 15 de las cudles contenian grupos vocalicos
de tipo iV (vocal /i/ mas cualquier otra) en silabas CiV, otras 30 palabras contaban
con las mismas secuencias iV pero se trataba de items inventados, aunque
respetando la fonotdctica de las lenguas consideradas en el estudio. El orden de la
lista no fue aleatorio, estando las 15 palabras reales antes de las 30 inventadas.

La principal variable controlada fue el patrén acentual (téonico, pretdnico y
pre-pretdnico) que, junto con el tipo de palabra (real o inventada), constituyeron
las variables independientes de un andlisis de varianza (ANOVA), sobre la variable
dependiente de las respuestas con 5 factores (los puntos en la escala de
pertenencia categorial).

Los resultados confirman la significancia estadistica de la relacién entre los
valores en la escala y el patrén acentual en ambas lenguas, un analisis post hoc
permite establecer la siguiente jerarquia; ténico (1.9) > pretdnico (3.5) > pre-
pretdnico (4.2), siendo el numero entre paréntesis el promedio de las respuestas
en la escala segun el patron acentual. La autora atribuye los resultados a la
corroboraciéon de que la relacidon entre fonética y fonologia es directa, esto es, lo
qgue es gradual en fonética es también gradual a nivel fonoldgico. También, dada la
comprobacion de la significatividad del patrén acentual con relacién al contraste
D/H, asume que se trata de un patrdn sub-léxico, “In Spanish, the hiatus/dipthong
contrast is phonemic, even though the prosodic effect is responsible for some

fuzziness in some concrete prosodic positions. (Simonet, 2005, p. 261)”.

No obstante la consistencia relativa de la evidencia encontrada en estos
estudios basados en la suposicidn de la pertenencia categorial a nivel Iéxico, otros
puntos de vista también han aportado interesantes observaciones sobre el

comportamiento de estos factores que parecen determinar, en alguna proporcién
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hasta ahora no descrita, la diferencia entre la tauto y la heterosilabificacidon de los
grupos vocalicos.

Entre otros, Face y Alvord (2004), representa, probablemente, el mas
conocido desde una perspectiva mas atenta al uso de la lengua y las condiciones
psicolinglisticas del procesamiento interactivo. Su trabajo gira en torno a una
replicacion del experimento de Hualde y Prieto (2002), mdas un experimento de
percepcion del que resultan observaciones muy interesantes sobre el estatus del
diptongo en relacion con su naturaleza articulatoria.

Las premisas metodolégicas que organizan la interpretacion de sus datos
son, primero, la comprobacidon de la existencia de hiatos excepcionales en la
variante de espaiiol peninsular elegida (Barcelona) y, segundo, el estudio de la
relacion que la especificidad Iéxica, esto es, la pertenencia categorial de la palabra
a la diptongacion o hiatizacién de su grupo vocalico, tiene con la duracion.

En lo que respecta al primero, los autores aplican la misma lista de palabras
del articulo original con los 30 distractores a cinco hablantes de espafiol de
Barcelona, en un experimento de silabificacion, obteniendo suficiente consistencia
en las respuestas como para afirmar la existencia de hiatos excepcionales también
en esta variante. Asi mismo, reproducen la elicitacién de produccidn para obtener
observaciones de medicion de la duracién del grupo vocalico, que también prueba
la correlacion reportada en los antecedentes.

El éxito en la corroboracidon de los resultados encontrados en Hualde y
Prieto (2002), ha dado paso a observaciones que han impactado en mayor medida
la articulacion de la evidencia sobre la naturaleza del fenédmeno, en este caso,
correspondiente al segundo experimento. En él, pares de palabras, opuestas por su
tendencia diptongante o con hiato excepcional, fueron seleccionadas de las

grabaciones de la elicitacidon del primer experimento, cada par correspondiendo a
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un hablante distinto. Estas palabras fueron combinadas con instanciaciones de las
mismas pero con modificaciones acusticas, es decir, cada una de las palabras
originales fue manipulada de tal manera que las palabras diptongantes contuvieran
artificialmente el grupo vocdlico de su correspondiente hiato excepcional y
viceversa. Esto, como aclaran los autores, implica que cada uno de los informantes
(10) escuché 2 veces cada una de las palabras.

Las palabras fueron combinadas con distractores, todos los items se
presentaron en aislamiento y en orden aleatorio. El objetivo de este experimento,
como mencionamos arriba, fue probar si el contraste D/H estaba mayormente
determinado por la duracidn acustica del grupo o por la pertenencia Iéxica a unay
otra categoria (esquema léxico). Los resultados no responden a ninguna de las dos
interrogantes, en cambio, tras probar que los informantes son efectivamente
capaces de distinguir entre una produccion de diptongo y una de hiato, tanto en un
juicio oral como en una tarea de silabificacion, el procesamiento de los estimulos
manipulados (donde los diptongos ocupaban el lugar de los hiatos en sus palabras
correspondientes), demostré que frente a los conflictos que representan las claves
acusticas contradictorias, los informantes tienen una tendencia significativa a
seleccionar el diptongo?® (~60%), lo cual es argumento a favor de la hipétesis acerca
de su caracter menos marcado dada su alta frecuencia en comparacion con el

hiato.

A pesar de la concentracién que demuestran los estudios sobre el tema con
respecto a la variante de espanol tratada, existen al menos cuatro autores que han

trabajado sobre otras variantes, Alba (2006) para el espaiol de Nuevo México;

2 Chitoran y Hualde (2007, pp. 61-64), caracterizan esta aparente naturalidad articulatoria del
diptongo con base en el modelo de fonologia gestual de Browman y Goldstein (1989, 1990, 1992).
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Beritognolo (2008), para el espafiol argentino; Garrido (2007), para el colombiano y
Herndndez (2009) para la variante central del espaiol mexicano.

De entre estos, por razones metodoldgicas, nos interesa comentar el articulo
de Alba (2006) dado que utiliza un marco analitico muy semejante al que mas
adelante se explicitara para este trabajo. El autor parte de 29 horas de grabacion
sociolingliistica (entrevistas) con 38 hablantes nativos de espafiol de Nuevo México
y Sur de Colorado, muestra perteneciente al corpus New Mexico—Colorado Spanish
Survey (NMCOSS) (Bills & Vigil 1999), de ésta, se obtienen 1,912 casos que codifican
los grupos de factores i. Acento, ii. Calidad de la segunda vocal, iii. Tipo de silaba
(abierta/cerrada), iv. Clase de palabra (contenido/funcional), v. Clase de la cadena
léxica (Art. + N, V + Prep., etc.), vi. Mencidén previa de la cadena, vii. Frecuencia de
la cadena; teniendo como variable o grupo de factores dependiente la resolucion
de los hiatos entre las palabras.

Sus resultados muestran de manera especifica que existen efectos
estadisticamente significativos de cada factor (utilizando como operacién
estadistica Chi2) en la resolucidén o conservacion de los hiatos en estos ‘choques
vocalicos’, y que, en un modelo multivariable (Goldvarb, 2001), sélo el tipo de
silaba resulta insignificante.

El centro de la interpretacion de sus resultados esta tanto en la
corroboracion de las variables propuestas en trabajos anteriores, como en la
comprobacién de que factores como la frecuencia de uso de ciertas cadenas de
palabras que forman estos choques vocalicos (en general factores relacionados con
el uso) si son relevantes, caracterizando a ciertos tipos de resoluciones para estos
grupos vocalicos entre palabras, cuando dichos pares de palabras son de uso

comun. Estas observaciones critican, a través de la evidencia presentada, las



CAPITULO 1 19
LITERATURA Y PRESUPUESTOS

presuposiciones que aprioristicamente han dejado fuera a las variables del uso en
estudios previos sobre el tema.

Su premisa cuestiona tanto las aproximaciones antecedentes como Ia
metodologia que serd pertinente para las investigaciones pendientes, pues no sdlo
gueremos saber qué variables son determinantes, sino cudles son estadisticamente
significativas y cual es su jerarquia; diferentes autores han presentado diferentes
grupos de variables, pero no hay manera de comparar sus trabajos, o establecer
una jerarquia de poder de determinacién.

Estas inquietudes sobre la necesidad de dotar de una mayor amplitud a las
perspectivas desde las que ha partido el disefio y la interpretacidén de los marcos
experimentales y los analisis cuantitativos, ha tenido eco en algunos de los trabajos
citados, sobre todo en las secciones correspondientes a las reflexiones finales,

entre algunos estan:

"Our hypotheses suggest a number of follow-up studies. One challenge is to
accurately model the interacting factors we propose. For this to be possible, it is
necessary to determine the weighting of each factor. For example, as one reviewer
points out, among the prosodic effects, the initiality effect and the proximity to

stress effect are potentially in conflict." (Chitoran y Hualde, 2007, p. 67)

“La incorporacion de conceptos procedentes de la fonologia prosddica y
métrica, bdsicamente, la existencia de dominios prosddicos jerdrquicos y una
tipologia de acentos, puede arrojar nueva luz en la descripcién de los contactos

vocalicos.” (Aguilar, 2006, p. 381)
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Por su parte Cabré y Prieto (2006), en el marco de la Teoria de la Optimidad,
proponen una restriccion que conjunta grupos de factores de prominencia
prosddica, integrando una entidad de ‘filtrado’ tedrico que representa las

sanciones de un esquema prosddico, como caracterizaremos mas adelante:

“..we will argue that a more general principle (through the constraint
Prosodic Prominence) might be able to both account for this fact and also better
motivate the general behavior of gliding crosslinguistically... Following this line of
argumentation, we propose a Faithfulness condition called Prosodic Prominence
which agglutinates three prominence conditions that apply to syllables in terms of

acoustic duration...” (Cabre y Prieto, 2006, pp. 229-230).

1.1.1 Factores considerados en la literatura revisada.

En suma, los grupos de factores que participan de la determinacién del
contraste entre la hetero y tautosilabicidad del grupo vocalico segun los

antecedentes citados, son:

Efecto de inicio de palabra. Los grupos vocalicos en inicio de palabra tienden

a ser de mayor duracién y por tanto favorecen la hiatizacion.

Acentuacion. Tanto si el grupo vocalico es tonico o atono, como su distancia
con respecto al acento; a medida que el grupo vocalico se acerca al acento esta

posicion favorece la hiatizacion.
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Duracion del grupo vocdlico. Independientemente de si exista o pueda
evidenciarse una causalidad entre los factores prosddicos y los acusticos,
recurrentemente se comprueba como la duracion del grupo vocalico estd

altamente relacionada con el contraste D/H.

Efecto de juntura morfologia. La presencia de una division morfolégica justo

entre las dos vocales del grupo favorece la hiatizacién.

Efectos de paradigmatizacion. Algunas palabras tienden a la hiatizacion
puesto que se relacionan con una forma morfoldgicamente simple cuyo grupo

vocalico esta acentuado y por tanto favorece la hiatizacion.

Efectos generales de prominencia. Cabré y Prieto (2006, p. 233), proponen
una restriccion en el marco de la teoria de la optimidad que trabaja con una escala
general de prominencia prosédica (PROSODIC PROMINENCE); es decir, en lugar de
trabajar con una interaccion de variables, identifican efectos especificos en los ejes
de la longitud de la palabra, la posicién en la palabra del grupo vocalico y su patrén
acentual, proponiendo la siguiente escala de favorecimiento de la hiatizacion,
grupo vocalico: acentuado >> inacentuado, posicion inicial >> posicion no-inicial,

palabra corta >> palabra larga.

Efectos de diptongos historicos. (p. ej. uvo > hwevo) (Cabré y Prieto, 2006;
Chitoran y Hualde, 2002).
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Variacion individual y dialectal. Tanto las gramaticas individuales como las
convenciones a nivel dialectal manifiestan variacidon con respecto a la distribucion

D/H.

Frecuencia/ Adecuacion. Aunque no para los grupos vocalicos intra-léxicos,
sino inter-léxicos, Alba (2006) considera tanto la frecuencia de las cadenas de

palabras, como su mencidn previa en la muestra.

A partir de los antecedentes de esta revision y la mirada general sobre las
variables determinantes de la seleccién o contraste entre hiatos y diptongos, nos

planteamos los siguientes objetivos generales:
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1.2 Objetivos.

En la literatura revisada constantemente encontramos afirmaciones que
suponen la predictibilidad, en términos de la pertenencia categorial D/H, de los
grupos vocalicos, p. ej. "The syllabification of vocoid sequences within a word in
Spanish is higly predictable"(Face y Alvord, 2004, p.553); "Los hiatos en espafiol
muestran estabilidad en el Iéxico." (Aguilar, 2006, p. 353); "For the most part high
vowels and glides are in complementary distribution. That is, for the most part, VV
syllabification is predictable in Spanish..." (Hualde, 2004, p.4). Por otra parte, se
reconoce que es especialmente en espanol donde podemos encontrar formas en
conflicto (cf. Chitoran y Hualde, 2007, p. 60).

Estudios que basan su marco metodoldgico en un analisis que da cabida a la
caracterizacion formal y especifica de la variabilidad, como Alba (2006) prueban
gue existe una estructura en la interaccion de las variables que determinan la
seleccion D/H, es decir, que la distincidn entre hiatos y diptongos no es predecible
de acuerdo a una simple marcacion categorial a nivel lIéxico, y mucho menos a nivel
del tipo de grupo vocalico, en cambio, su distribucion parece estar mas motivada
por atractores estructurales o pesos tendenciales que resultan de una combinacion
especifica de factores de uso de la lengua.

Esto es, un esquema de interaccion de factores especificos promueve la
hiatizacion o, con una configuracion distinta y también especifica, la diptongacion.
Dicha evidencia, junto con nuestras propias observaciones en tareas de
silabificacion de palabras y frases del espafiol, nos permite cuestionar esta

hipotesis de base.
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Asi, metodolégicamente hablando, el objetivo de este trabajo es probar las
principales variables que determinan que la silabificacién de una palabra tienda a la
hiatizacion o a la diptongacidn, considerando la posibilidad de que existan palabras
gue no tiendan claramente a ninguna de las dos.

Basados en los antecedentes citados, nos proponemos estudiar la
determinacion principalmente de dos variables, estas son, la relacidon del grupo
vocalico con el acento de palabra y la posiciéon que el grupo vocalico ocupa en la
palabra. Consideramos a estas variables como las condiciones prosddicas centrales,
en el develamiento de las interacciones que determinan el fendmeno de la
seleccidn entre la hetero o tautosilabicidad de los grupos vocalicos.

La razéon que nos motiva a elegir estas variables, como ha quedado
parcialmente clara una vez revisados los antecedentes, es la generalidad del patrén
prosddico que representan, y su poder de interaccidn con otros variables como la

longitud del grupo vocalico y la longitud de la palabra.

Por otro lado, para extender el dominio de lengua en el que se ha tratado el
fendmeno, nos propusimos ver los efectos de estos factores en los grupos vocalicos
formados por vocales [- altas] o fuertes /a, e, o/, asi como estudiar la jerarquia de
los factores que forman parte de la variable, es decir, p. ej. équé posicidon del
patrén prosédico favorece mds el diptongo, la posicion de inicio pretdnico (p.ej.
‘peatdn’), o la de final postdnico (p. ej ‘calcareo’)?

Una vez probada la jerarquia que se establece entre las posiciones de este
patron prosodico, con respecto a la tendencia de los hablantes por diptongar o
hiatizar el grupo vocdlico de determinadas palabras, partiendo de la toma de

muestras cuyas condiciones de elicitacion describiremos mas adelante,



CAPITULO 1 25
LITERATURA Y PRESUPUESTOS

estudiaremos su relacidn con otras variables que consideramos como
potencialmente relevantes en la caracterizacion del fenémeno.

Dada la complejidad de las posibles interacciones entre las variables, p. €j.
las condiciones prosddicas y la calidad de los elementos en el margen silabico, es
necesario separar estas dos lineas de evidencia empirica, lo que quiere decir que
primero describiremos con detalle los resultados con respecto a las condiciones
prosddicas (posicidon y acento) y posteriormente, una vez cumplido el objetivo
central de la presente investigacion, seguiremos con una caracterizacién de la
interaccion de las variables secundarias (secundarias no por su importancia, sino
por su marginalidad en el planteamiento de este estudio), asumiendo, en muchos
casos, que se tratardn de exploraciones inconclusas u observaciones abiertas a
futuros estudios.

Por tanto, centraremos el estudio en el analisis y la exposiciéon de dos
varaibles (posicidn en la palabra y acento) que concentramos en la nociéon de un
esquema prosodico (EP), probando la hipdtesis de que se trata de una entidad
cognitivo-probabilistica con coherencia interna como subsistema atractor,
determinante de la distribucién D/H a lo largo de las gramaticas individuales de los
informantes. Como dijimos, otras variables relacionadas serdn probadas
marginalmente y su principal papel, como veremos mas adelante, sera la de dotar
al analisis de robustez en cuanto a la representacion del uso o la sancion de estos

esquemas en los juicios de silabificacion elicitados.

Los puntos que buscamos aclarar con este estudio son:

Qué tan general es el patréon prosédico identificado a lo largo de los

estudios, ées determinante también en las secuencias de vocales no-altas?
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¢Muestran estas secuencias de vocales no-altas (p.ej. eo, ao, ea) tendencias
claras hacia la hiatizacion, de manera global e independiente de las condiciones

prosoédicas?

¢Como se relacionan algunas muestras de la variante del espafiol de México
(en particular centro y noroeste), con las otras variedades de espafiol estudiadas

respecto de la distribucidon D/H de los grupos vocalicos?

De existir una determinacion evidente de parte de los factores del esquema
prosddico, écOmo interactlan con otros factores identificados en la literatura como

la duracién del grupo vocalico?

Asi, buscamos no soélo satisfacer las incdgnitas planteadas al final de los
estudios citados en cuanto a la existencia de un patréon prosddico mas general
(principalmente compuesto por acento y posicidon del grupo VV) y la necesidad de
una caracterizacion que sea especifica y detallada de la jerarquia y la interaccién de
sus factores; sino avanzar en la cobertura de las variantes del espainol estudiadas,
asi como sobre el tipo grupos vocalicos considerados.

Adicionalmente, tal como se vera en adelante, las implicaciones del marco
tedrico que asumimos por su adecuacidon descriptiva, nos llevan a considerar el
planteamiento de incdgnitas e hipdtesis de trabajo con respecto a la realidad

psicolinguistica tanto del fendmeno como de las pruebas utilizadas para su estudio.
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1.3 Gramatica Cognitiva para el analisis probabilistico. El modelo.

“Like a generative grammar, it is informed by the goal
of specifying all and only the outcomes

which are possible® in human language.”
(Pierrehumbert, 2001, p. 3)

A continuacidén detallaremos las premisas fundamentales de nuestra
perspectiva tedrica, dando sustancia a la decision de asumir que las variables del
patron prosédico que estudiaremos en el marco de esta investigacidon, son
subdominios integrados en un esquema cognitivo-probabilistico, y que,
adelantandonos un poco a la explicitacion del modelo, es un esquema cuya sancién
se hace evidente en el uso y no en la pura representacion gramatical (es decir, esta
activo en el procesamiento prosddico de las palabras). También, por supuesto,
estas premisas dan sentido a la eleccion de la metodologia que aplicaremos.

La gramatica cognitiva (Langacker, 1987, 1991) es fundamentalmente una
colecciéon de herramientas basadas en la evidencia sobre el funcionamiento
categorial de la mente humana que integran un marco interpretativo linglistico,
esto es, dan sustancia a la proposicion de hipdtesis sobre la estructura y
funcionamiento semantico-pragmatico de la lengua, mismo que no es evidente a
partir de la observacion de las formas linglisticas, o sea, supone una estructura

representada cognitivamente por esquemas abstractos.

®Siel objetivo siempre fue caracterizar lo posible, ¢por qué no utilizamos desde un principio el
método probabilistico?
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Langacker, no obstante, impone una condicion de contenido a los estudios
enmarcados en su modelo, que grosso modo establece un compromiso empirico
con el dato, no proponiendo estructuras aprioristicas con fines de justificar un
modelamiento formal, sino restringiendo los elementos en los que se basa la
interpretacion linglistica a las entidades cognitivas contempladas en el modelo, y a

los contrastes, usos y patrones evidenciados en la observacion de los datos, asi

“The only structures ascribable to a linguistic system are (1) semantic,
phonological, and symbolic structures that occur overtly as (parts of)
expressions, (2) schematizations of permitted structures. and (3)
categorizing relations between permitted structures.” (Langacker, 1991, p.

546).

Gracias a esto, la Gramatica Cognitiva (en adelante GC) es capaz de
modelar funcionamientos abstractos del significado y el uso de la lengua
largamente eludidos por los modelos basados en los procesos seriales impuestos
sobre bases |éxicas, y lo hace sin sobrepasar el limite de la pertinencia tedrica y la
adecuacidn descriptiva.

El fendbmeno que nos ocupa, como hemos comenzado a observar, no se
comporta de manera totalmente predecible, la diptongacion o hiatizacién de los
grupos vocdlicos de parte de los hablantes, depende de una serie de condiciones
tanto estructurales (prosédicas o fonoldgicas) como experimentales (condiciones
de elicitacion o situacién pragmatica), que dan lugar a tendencias. La pregunta de
équé tan fuertes son estas tendencias? automaticamente nos arroja a un escenario

donde todo depende de cuantos juicios de silabificacion de VV podamos analizar.
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No obstante GC es, en efecto, un modelo disefado para trabajar con
muestras de uso de lengua, aunque normalmente lo hace en niveles
primordialmente interpretativos, esto es, describiendo comportamientos
linguisticos que ‘escapan’ a la formalizacion de otros modelos o caracterizando
estructuras linglisticas desde los principios generales de las asimetrias
cognitivistas, p.ej. figura/fondo, autonomia/ dependencia y perfil/ base; por tanto,
no ha sido mds que parcialmente utilizado para estudiar la variaciéon y la lengua en
la forma de muestras de uso y bajo criterios empiricos en términos probabilisticos.

Por lo que, parte de la intencidn de este trabajo, a nivel de la adecuacién
descriptiva necesaria por el tipo de datos que obtuvimos, es utilizar con mayor
plenitud las herramientas de GC integradas con el modelo probabilistico y
variacionista®.

Aunque Langacker insiste continuamente en el analisis basado en el uso
como principio analitico de la linglistica cognitiva, o sea renunciar a la proposicion
de estructuras que nunca se manifiestan en la realidad; dichas estructuras del uso,
en los andlisis que parten de GC, normalmente se estudian en la forma de listas de
ejemplos que justifican, con distintos niveles de éxito, la proposicién de sanciones
esquematicas en términos de extensidon o elaboracidn, integracion, dindmica de
fuerzas (Talmy, 1988), efectos de focalidad y anclaje, entre muchas otras

herramientas que ofrece el modelo.

* A pesar de que autoras como Bybee (2001) parecen rescatar principios generales de la cognicion
integrados en el modelo probabilistico como proponen Chater, Tenembaum y Yuille (2006) y como
el modelo de ejemplares (Pierrehumbert, 2003); la nociones langackerianas méas relevantes en
cuanto a la caracterizacion de la gramatica de la lengua, han sido dejadas de lado, a favor de
algunas menciones de efectos de frecuencia, masas criticas y prototipicidad linguistica.
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Por tanto, el dato, tal como es analizado desde la mayoria de los trabajos
centrados en semantica y GC, no es comunmente recopilado en la forma de
muestras cuantitativas ni desde marcos experimentales (psicolinguisticos), y por
tanto la convivencia de los principios del procesamiento cognitivo con los modelos
probabilisticos, que son excelentes herramientas para trabajar con datos de lengua
real, ha sido un terreno dado a conocer relativamente desvinculado de las premisas
Langackerianas, p.ej. Gries (2006a) y Bybee (2001, 2003).

La idiosincrasia de los datos utilizados en psicolingliistica y linglistica de
corpus, exige respetar la condicion de contenido tal como esta planteada en GC con
un nivel adicional, el que impone al dato un andlisis empirico (estadistico y
probabilistico) antes de aplicar sobre él un marco interpretativo. También, exige
tener ‘representatividad” (es decir, que el tamafio de la muestra sea
suficientemente grande para representar a la poblacion o al dominio de las
afirmaciones tedricas que se buscan sustentar) y medidas de ‘significancia’, esto es,
no es posible decir que algo es significativamente distinto o no, sin las
herramientas estadisticas cuidadosamente adecuadas a la naturaleza de la
distribucién de los datos.

Estas ‘diferencias’ en los procedimientos analiticos de ambos tipos de
modelos cognitivistas, invitan a preguntarse si se trata de profundas discrepancias
tedricas o en cambio, son resultado de distintas rutas de desarrollo de
metodologias sobre distintos tipos de aproximaciones empiricas a la lengua que, en

el fondo, resultan casi completamente compatibles.

°0 por lo menos consciencia de la representatividad. Muchos estudios presentan su analisis como
evidencia sobre ‘el funcionamiento de la lengua’, cuando su muestra o coleccién de ejemplos esta
restringida o fragmentada por variables sociolinglisticas, de escritura vs. oralidad, de narraciones
vs. entrevistas etc. La consigna es asumir que se describe lo que se describe y nada mas y que en
caso de realizar un analisis inferencial, hacerlo explicita y adecuadamente.
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En el presente trabajo asumimos la segunda perspectiva, integrando el
modelamiento probabilistico al marco interpretativo de GC, tanto en respuesta a la
problematica particular presentada por el fenémeno de estudio de que se trata,
como haciendo eco del modelamiento de numerosos trabajos citados a lo largo de
este documento, que pretenden extender el modelo a aplicaciones mas variadas
sobre un base metodoldgica estable, que supere las incompatibilidades
introducidas por los modelos ‘de niveles’, y los vacios dejados por desarrollos
paralelos entre el enfrentamiento interpretativo-empirico del dato (sobre todo en
fendmenos relacionados con la semdntica) y el basado en corpus-estadistico.

Por esto, en la integracién de ambas metodologias que comparten un mismo
marco tedrico, vemos a la gramatica como un sistema coordinado de atractores
borrosos (o como diria Langacker, unidades lingiiisticas convencionales®) que se
ordenan a un continuum de enraizamiento o convencionalizacién.

Otro aspecto importante de nuestra perspectiva, es que la interaccién de
factores para, p.ej. la determinacién de la diptongacion o la hiatizacién, no se ve
como una suma de toda y solo la informacidn necesaria para realizar la tarea. En
cambio, rescatamos la nocién de ‘entropia’ y la ley de Zipf (ver Manning & Schiitze,
1999) asi como el principio de redundancia, como herramientas interpretativas
propias de la teoria de la informacién (Hockett, 1953; Shannon & Weaver, 1949)

integradas al andlisis e interpretacion de la lengua.

e Langacker (2008, p. 218-222), aunque el planteamiento de la gramatica como un ‘inventario organizado de
unidades linglisticas convencionales’ desde los fundamentos de la Gramatica Cognitiva, contempla la
existencia de dichas unidades como esquemas existentes en el sistema abstracto y caracterizables términos
de su identidad cognitiva, es decir, los esquemas ‘estdn ahi’ y aunque ‘abarcan’ un nimero de instancias
posibles, forman parte de un inventario de elementos que son ya unidades definibles.
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Consideramos la redundancia informativa como condicion del sistema
lingliistico y a la entropia como el principio que describe la relacion directamente
proporcional entre la automatizacién de un atractor y la de los elementos que se
ordenan a él, y el peso de su funcién (significado) en la lengua, esto es, los procesos
mas automaticos son aquellos con menor potencial comunicativo y viceversa.

Asi, también en correspondencia con GC, contemplamos los traslapes de la
determinacién factorial, es decir, que tanto la acentuacién como la posicién en la
palabra estén dando informacion sobre el mismo patréon de silabificacién, como
estrategias naturales al sistema de la lengua, que le permiten mantener estabilidad
aun en la presencia de grandes cargas de ruido. A falta de una clave de
discernimiento linglistico, hay otra u otras dos que sirven como referencia, y esto
radica la importancia de estudiar a la lengua como un sistema con claves
informativas redundantes y no como una economia de recursos.

De esta nocion de gramdtica se sigue la importancia crucial de la
caracterizacidon estocastica. Tipicamente los modelos llamados ‘estocasticos’ o
‘probabilisticos’ pierden de vista el refuerzo fundamental de la interpretacion
analitica de la linglistica tedrica, por lo que proponemos un equilibrio, la
caracterizacidon estadistico-probabilistica no puede ser parte y todo de una
descripcion gramatical, sino la base empirica de una elaboracion tedrico
metodoldgica que necesita ser clara y explicita, tendiendo puentes y precisando

semejanzas y diferencias con otros modelos de descripcidn linglistica.
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1.3.1 La nocidn de ‘uso’.

Dado que el modelo cognitivo-probabilistico y sus aplicaciones han sido ya
ampliamente descritas en los trabajos de, al menos, Gries (2006a, 2006b; Gries &
Divjak, In press), Bybee (2001) y Pierrehumbert (2001, 2003b), en el planteamiento
de nuestro marco tedrico, y para dar sustento a las premisas sobre la naturaleza de
la lengua que, a su vez, dan forma a las preguntas y la hipdtesis de trabajo,
consideramos mucho mas util y transparente hacer un breve comentario, a manera
de exposicidon de nuestra perspectiva, sobre el concepto de ‘uso de la lengua’.

Estd nocidén, ha sido erigida como bandera de casi todas las corrientes que
derivan de las aproximaciones funcionalistas al analisis de la lengua, incluso fuera
de los modelos con una fuerte hipdtesis cognitivista. Cuando un autor busca
transmitir en dos palabras que su punto de vista no atiende directamente a la
satisfaccion de un formalismo aprioristico, dice partir de una mirada ‘basada-en-el-
uso’ (used-based), para indicar que, en cambio, partira del analisis de los datos para
modelar la interpretacién tedrica.

Sin embargo, ées inequivoca esta nocidon de ‘uso de la lengua’? Sin
comprometernos a hacer una revision critica completa, que seria la justa manera
de proceder con el fin de responder exhaustivamente a dicha incégnita; asumimos,
por la experiencia que deriva de las lecturas sobre diversos temas en marcos
funcionales, que al menos dos grandes lineas de ‘uso’ de la lengua pueden

identificarse claramente: la recopilacion de ejemplos y las muestras de lenguaje’.

” Nos referimos a las muestras de lenguaje de tipo sociolinguistico, psicolinguistico o interaccional
(didlogo libre o guiado). En cambio, una muestra puede ser literaria o periodistica o incluso la
transcripcion de un discurso politico, en cuyo caso se puede etiquetar con base en las categorias
de las palabras, la relaciones sintacticas etc. y entonces se le conoce como corpus. Y al analisis
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Mientras que la primera puede tener como objeto de estudio Ia
caracterizacion esquematica del ‘uso’ de las formas linglisticas, esto es, el uso
posible, como visidon de las extensiones (metafdricas y analdgicas, cf. Lakoff &
Johnson, 1980) del significado de las formas; la segunda busca describir y
caracterizar el comportamiento de las formas en un dominio de generalizacidon
acotada, este es, el uso real, como visiéon del comportamiento de las formas
linglisticas en el dia a dia de un contexto determinado, accediendo a los criterios
de frecuencia y a las variables socio y psicolingisticas.

Por la naturaleza del fendmeno de estudio, la perspectiva sobre el
comportamiento de los grupos vocalicos en el procesamiento in situ de la lengua,
resulta una fuente de mayor informacidon sobre los esquemas gramaticales
fonoldgico-prosddicos, es decir, la toma de muestra implica restringir los datos a
los eventos de uso de la lengua y, por tanto, disminuir significativamente el niumero
probable de ejemplos de distintos ‘usos’ que puedan registrarse, pero a favor del
anclaje interactivo de la adecuacion interpretativa.

A diferencia de la coleccidon de ejemplos, que son utiles para argumentar
qué tanto puede llegar a alejarse una forma del comportamiento prototipico®; el
registro de muestras de lenguaje permite representar el uso atestiguable ya sea en
interaccion (situacién dialdgica real de la lengua en cuestién), o en marcos
experimentales con estimulos y condiciones determinadas; lo que permite, por

ejemplo, replicar una y otra vez los datos obtenidos por diversos estudios, siendo

linglistico-cuantitativo, mediante aplicaciones computacionales, de esas muestras, se le conoce
como ‘linglistica de corpus’.

® Porque la mayoria de las veces estos ‘usos raros’ son muy dificiles de registrar en habla real o
incluso en situaciones experimentales.
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también, capaces de medir su variabilidad intrinseca o debida a factores
sociolinglisticos.

Otra ventaja de concebir al uso de la lengua desde la perspectiva del registro
in situ, es que permite cuestionarse acerca de la naturaleza del registro mismo,
introduciendo al estudio variables como las particularidades del registro escrito en
contraposicion con el oral, asi como las diferentes situaciones de elicitacion y los
cambios evidentes que se pueden observar relacionados a ellas. Es decir, no es un
marco metodoldgico basado en el uso que tenga problemas para lidiar con la

pertinencia pragmatica y psicolinglistica (cf. Levinson, 2003a; Levinson, 2003b).

1.3.2 El ‘uso’ desde la Gramadtica Cognitiva.

De acuerdo a esto, desde nuestro punto de vista, los planteamientos de GC
estdn ciertamente afinados para esta nocién de uso, donde el registro del
procesamiento gramatical de los hablantes con su carga intimamente ligada a la
circunstancia, es la verdadera gramatica de uso la lengua, sin la dicotomia,
metodoldgicamente cdmoda, tal vez, de la gramatica ‘ordenada’ y categorialmente
inequivoca y predecible, que el uso vuelve cadtica.

Nuestra afirmacion de tal compatibilidad o desarrollo paralelo, se desprende
naturalmente de los planteamientos de Langacker quien dice “A language does not
reside in grammar books and dictionaries, and looking in a speaker’s brain does not
reveal a box labeled L. (Langacker, 2008, p. 216)”, pero entonces é¢dénde estad?
Aunque esta pregunta pareciera inmediata y transparente, reviste al menos dos

sentidos, i. donde podemos observar lenguaje y ii. donde esta la capacidad del
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lenguaje; mismos que parecieran provenir de la division chomskianas entre
‘competencia’ y ‘actuacion’.

Sin embargo, siguiendo la condicion de contenido extendida por el punto de
vista de la metodologia variacionista o probabilistica, la lengua sélo puede estar
donde puede ser observada, y asi continda Langacker “The basic reality is simply
that people talk, in ways that are similar to varying degrees (Langacker, 2008, p.
216)".

Como sabemos, la nocién de convencionalidad es central en el punto de
vista Langackeriano de la lengua, asi como lo es desde la sociolinglistica y las
miradas que no suponen representaciones homogéneas en el sistema linglistico
abstracto, en cambio, se disponen a estudiar gramaticas individuales que juntas

forman masas de convencionalidad (a medida que coinciden).

Esta vision sobre una gramatica que se atestigua y no una que se ‘modela’
aprioristicamente (a menos que se esté partiendo desde una intencién didactica)
corresponde con la afirmaciéon con la que Langacker sigue, en la misma cita:
“Talking is a complex activity, so ultimately a language must be viewed dynamically,
as something people do rather than something they have (Langacker, 2008, p.
216)” y, mas adelante, es mucho mds especifico a este respecto, reflejando

precisamente su perspectiva sobre el anclaje objetivo de la lengua:

“Objectively, there is no single entity that can be so identified. There
are simply lots of people —hundred of millions of them—who talk in roughly
similar ways (sometimes very roughly indeed). Strictly speaking each person
has a distinct linguistic system (or ‘idiolect’). This individual systems do

exhibit a strong family resemblance, however, and like the members of an
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extended family, some systems resemble one other quite closely, other

more distantly. (Langacker, 2008, p. 217)”

Por tanto, la perspectiva metodoldgica mas adecuada es una que reconozca
grados de convencionalidad en el uso de las formas linglisticas, asi como el
principio basico de que no se trata de usos variables de una gramatica fija, sino
usos concretos de una gramdtica borrosa; es decir, la representacién gramatical no
puede dejar fuera a las posibles instancias de uso, pero entonces tampoco
podemos hablar de una unidad lingliistica cuando ésta es sélo potencialmente
atestiguable y en una gran variedad de formas. Dado esto no es posible tener
‘unidades’ en la representaciéon gramatical, sino funciones de probabilidad
linglistica o esquemas borrosos; la gramatica es potencia, el uso es instancia.

Es en el uso en el que innegablemente se determinan las formas linglisticas,
en su constitucion, realizacién y orden, mientras que incluso a nivel individual una
gramatica debe ser representacion de zonas borrosas de distintos grados de
convencionalidad y organizacion.

Consideramos necesario dejar patente, antes de continuar, que el
planteamiento del marco tedrico que nos ocupa, es uno que valoramos por su
adecuacién descriptiva y por la capacidad de lidiar con la lengua en uso, en el
sentido literal del término ‘uso’ tal como lo hemos definido arriba.

Sin embargo, si bien es cierto que asumimos total compatibilidad entre este
aspecto de la metodologia probabilistica y la GC, no queremos en ningin momento
implicar que partamos de presupuestos determinados con respecto a la
caracterizacion del sistema cognitivo, consideramos la metodologia planteada
como altamente adecuada al uso y a la representacion de la lengua (gramatica)

pero ésta no pretende abarcar una caracterizacion del procesamiento ‘mental’ que



38 LA DISTINCION HIATO Y DIPTONGO
UN ESQUEMA DE PROMINENCIA PROSODICA

constituye al uso, es decir, no creemos que la cognicion sea totalmente
probabilistica ni totalmente categorial, como tampoco consideramos que exista
evidencia suficiente como para afirmar, en su lugar, que se trate (la cognicién) de
una entidad irracional o cudntica, como sugieren, entre otros, Jurafsky (2003) y
Khrenikov (2002), respectivamente.

En sintesis, el modelo planteado es mas una resolucion metodoldgica,
partiendo de una perspectiva empirista de la lengua, que una toma de posicién con
respecto a cdmo caracterizar la cognicion humana.

Para caracterizar esta vision de descripcion gramatical, a lo largo de este

documento utilizamos las siguientes nociones:

Funcién de probabilidad o esquema probabilistico’. Se trata de la
caracterizacion formal de una entidad linglistica tal como esta representada en la
gramatica. Es una nocidn general acerca del esquema que representa a las
instancias concretas de las unidades linglisticas, incorporando, también a nivel
general, sus caracteristicas en cuanto a su amplitud de probabilidad y su rango de
variacion, principalmente.

La idea de ‘funcion’ proviene de los modelos probabilisticos de la cognicion
(Chater, et al., 2006), segun los cuales, cada entidad de la lengua, manifestada
formalmente, esta representada por un intervalo de instanciaciones probables,
producto tanto de convenciones generales como de la exposicidon de cada hablante

al uso.

° En el presente trabajo, el término ‘funcién de probabilidad’ se refiere al dominio de una entidad
individual, mientras que ‘esquema probabilistico’ tiende a referirse al dominio de interaccién de
entidades multiples, aunque en términos estrictos, no son nociones inherentemente distintas.
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Una funcion es, entonces, una ‘forma en potencia’ o, utilizando los términos
de GC, un esquema que representa las probables instancias de una forma. Esto
estd directamente relacionado con la manera en la que representamos nuestra
experiencia con la lengua, la manera en la que la aprendemos y la desarrollamos,
esto es, construyendo esquemas a partir de la informacion perceptual concreta de

cada uso.

Amplitud de probabilidad o potencial de variacion. Para caracterizar estas
funciones gramaticales, es necesario, entre otras cosas, responder a la pregunta
équé tanto varia una unidad linglistica, que tan convencionalizada esta? La
‘amplitud de probabilidad’ es la proporcidn relativa del intervalo de variacién de
una entidad linguistica, respecto de una escala determinada o subdominio™®, p.ej.
los ‘milisegundos’, para la funcidn de probabilidad que representa el tamaio del
fonema /a/ en un contexto determinado. Cabe aclarar que una unidad puede variar
en contextos predecibles, con lo cual tiene un determinado rango de variacion,
pero no una amplitud de probabilidad grande.

En la ilustracion 1, la amplitud de probabilidad estd representada por las
lineas discontinuas que forman un tridangulo, simbolizando los grados de
determinacion de sus posibles instanciaciones. En cambio, las lineas verticales que
atraviesan al tridngulo en puntos determinados, representan el rango de variacion

estructural, que disminuye proporcionalmente a la amplitud de probabilidad y

"% Vale la pena recordar que la nocién de dominio y subdominio es precisamente esta, la del fondo
respecto del cual se analiza o instancia una funcién de probabilidad lingUistica o unidad linguistica
convencional, para su observacidon. Las entidades linglisticas como entidades probabilistico-
cognitivas son multidimensionales, no es posible caracterizarlas en su totalidad, puesto que, como
hemos dicho, su totalidad es el sistema en el que existen y no en aislamiento.
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simboliza la variacién en forma que las entidades linglisticas presentan en su
panorama de instancias.

Es posible afirmar que la amplitud de probabilidad es una caracteristica
implicita en los fendmenos linglisticos y cognitivos en general, que son
‘ligeramente’ distintos en cada instanciacion de sus funciones o esquemas
borrosos. También, como hemos asumido, las entidades linglisticas son parte de
un universo cognitivo-probabilistico en el que nada existe mds que en un estado de
probabilidad, hasta que se colapsa su funcién gracias a la decodificacién perceptual

de su amplitud y rango.

|e4N3ONJISD UgIdELIEA 3p 0Suey

Amplitud de probabilidad

llustracion 1. Representacion de la funcion de probabilidad de una entidad
linglistica.

Rango de variacion estructural. Responde a la pregunta, écdmo varia
estructuralmente una entidad lingtiistica, con respecto a qué? El rango ya no es una

nocion general de convencionalizacion o determinacidn articulatoria p.ej., sino un
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intervalo que es descriptivo de las caracteristicas formales que tiene la entidad
lingliistica en determinados contextos. P.ej. qué caracteristicas del fonema /a/
varian y cuales no éhay algun factor contextual determinante de dicha variacidon
estructural?*’.

La nocidon de un rango de variacidn estructural esta basada en el criterio de
gue la identidad de las formas es excluyente, es decir, las entidades linglisticas se
oponen formalmente y se definen en oposicion al sistema, no hay identidad per se
puesto que nada en el sistema existe en aislamiento. Por tanto, el rango de
variacion define a la entidad linglistica en cuanto sus instancias estan restringidas
formalmente a no ser idénticas a las instancias de otra entidad (en todas las
variables involucradas®?)

En GC, el rango de variacidon de un esquema probabilistico estaria definido
por la presencia y especificidad de sitios de elaboracion (elaboration sites,
Langacker, 2008, pp. 198-199), en la representacién de un esquema cognitivo,
estos e-sites indican los subdominios estructurales que son variables o permanecen
indeterminados hasta la instanciacion (o integracién) de la entidad linglistica. Son
las partes de una entidad linglistica con mayor amplitud de probabilidad, es decir,
gue pueden variar en funcién del contexto.

En suma, podemos decir que la mientras la amplitud de probabilidad es el
estado potencial abstracto de una entidad que define su sensibilidad a las
condiciones in situ del procesamiento linglistico, y por tanto, su asignacidon mas al
ambito de la variacion individual o de la convencién de la variante de lengua, en un

continuum de enraizamiento gramatical; el rango de variacion estructural es el

" Y podriamos preguntar ¢cual es la amplitud de probabilidad de la determinacion del factor x
sobre el rango de determinacién de /a/?

> Esta corresponde a una nocidon pragmaticamente amplia de forma, es decir, cualquier
manifestacion de uso que las distinga.
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dominio de la forma en la que esta variacidon interactia sistematicamente,
definiendo la manifestacién de la potencia o funcién de probabilidad, en términos

de la estructura de la lengua, en un amplio sentido.

Dominios y subdominios. Ejes de referencia (meta-localidad) de la ubicacién
de las entidades linglisticas. Se trata de nociones generales que ubican a las
entidades linglisticas con respecto a otras, generalmente mds esquematicas o mas
abstractas, un dominio asi, perfila o colapsa parcialmente las funciones
estructurales de probabilidad de las entidades del sistema, para ubicarlas para su
analisis en relacidon con alguna de sus dimensiones. Langacker caracteriza a los

4

dominios como “..indicating any kind of conception or realm of experience...
(Langacker, 2008, p. 44)".

Asi, se trata basicamente del principio de existencia de las entidades
linglisticas con respecto a entidades cognitivas generales (como el tiempo vy el
espacio) o particulares (como la rama al arbol). El nombramiento o la evocacidn de
los dominios y subdominios (uUtiles para establecer una jerarquia relativa de
especificidad) responde no a su existencia en un inventario finito, sino a su
participacién en la localizaciéon dimensional de una entidad lingiliistica; las cuales,
por principio, no existen en aislamiento, ni en abstracto, mas que como funciones

borrosas (instanciaciones posibles de una forma, dentro de los limites de Ia

coherencia de la gramatica).
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Atractores estructurales.” Otra forma de llamar a una entidad esquematica
de cierto nivel de abstraccion, enfocando su funcién como referencia formal, es
decir, la base sobre la que el estimulo perceptual es procesado, incluyendo la
propiocepcion o percepcidén de uno mismo. Por definicidn tedrica, el estimulo que
reciben los hablantes no es objetivo, sino que tiene rangos con respecto a los
esquemas de la lengua (cf. Jusczyk, 1997)", es decir, la categorizacién determina
los intervalos de lo ‘visible’ en el procesamiento interactivo®. Estos ‘filtros’
categoriales, por tanto, ‘atraen’ la instanciacion de entidades lingtiisticas hacia sus
propios patrones de comportamiento, en usos de la lengua que pueden ser poco o
muy convencionales.

Resulta muy importante para nosotros, estar conscientes de que,
desprendido de la nocién de dominios y de atractores perceptuales, existe el
principio de ‘focalidad analitica’, semejante a los fendmenos generales de
‘focalidad’ de GC. Esto es, dado que en la lengua todo esta integrado en instancias
de uso concreto o en esquemas de probabilidad, el andlisis de una forma o su

funcion probabilistica, requiere la evocacion de un dominio que la sostenga

'3 La nocién es mencionada en relacién con el contraste D/H en los trabajos de Hualde (2004),
Chitoran y Hualde (2007), Cabré y Prieto (2006) aunque no necesariamente con el mismo sentido
que reviste desde nuestra perspectiva. P. ej. "...we should acknowledge that historical diphthongs
might have acted as segmental attractors..." (Cabré y Prieto, 2006, p.214)

'* Desde nuestro punto de vista, como comentario a los resultados expuestos por Simonet (2005),
en ninguna medida la gradualidad fonética implica gradualidad fonoldgica, aunque tampoco es
posible descartar a la percepcién de los detalles acusticos como fuente informativa. No obstante de
un subsistema convencionalizado de una gramatica de representaciones borrosas que, por tanto,
siempre serd categorial, es decir, fonoldgico.

"> En los modelos de cognicién probabilistica (cf. Chater, et al., 2006), estos atractores o esquemas
borrosos de organizacién de la informaciéon perceptual (o instanciacion de las funciones de
probabilidad en el procesamiento interactivo) son llamados ‘grados de creencia’, p.ej. tirar una
moneda no tiene una probabilidad equitativa para ambas caras, el sujeto (probabilidad subjetiva)
tiene una ‘creencia’ acerca de cudl cara es mas probable (p.ej. aguila, para el peso mexicano).
Dichos grados de creencia subjetiva colapsan a 1 o 0 cuando la moneda cae en el suelo.
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conceptualmente en aislamiento, lo que desdibuja a sus interacciones vy
dimensiones relativas.

Por tanto, ni podemos suponer que toda la lengua es representable en una
misma dimensién (o dominio), ni podemos pretender que todas la interacciones
linguisticas, ni siquiera con respecto a un fendmeno bien delimitado como Ia
distincion entre hiatos y diptongos, se pueden observar juntas. Necesariamente
procedemos aislando formas y esquemas, y por tanto, desdibujando su integridad

en el uso.

Puntos criticos™. Al igual que las relaciones de los focos categoriales o el
centro hipotético de la amplitud de probabilidad de una entidad linglistica (el
prototipo) tiene medidas de dispersiéon (gradualidad), y en relacion con esta
dispersion es que las instancias se acercan o se alejan de el; asi mismo los efectos y
las interacciones en el sistema de funciones probables o representaciones
borrosas, establecen una relacion gradual con respecto a la manifestacion de la
influencia de un atractor, es decir, en ocasiones el efecto o la manifestacion de las
condiciones del uso de la lengua no son ‘visibles’ en los dominios de observacion
primaria.

Esto es, esta claro, como hemos dicho, que el sistema se recluta
integralmente en cada instancia de uso, para la cognicidn no hay parcialidades,
aunque gran parte de la informacidon representada quede siempre en un estado

potencial. Por tanto, decimos que el reclutamiento de los esquemas probabilisticos

'® Término heredado tanto de la termodinamica, en donde determina la desaparicion o disipacion
de una frontera de fase, p.ej. el punto de ebulliciéon del agua es un punto critico; y de la teoria de
las catastrofes (René Thom, 1923-2002), donde establece la bifurcacion de un plano o un cambio
inesperado segun la ecuacion lineal de un sistema.
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tocan un ‘punto critico’ de manifestacion cuando ingresan en dominios
observables, sean estos inmediatos o no. P.ej. Las caracteristicas acusticas del
sonido no son evidentes en un dominio de observacién primaria, es necesario que
intermedie un espectrograma o un subdominio intermediario, que toca el punto
critico de la manifestacion de ciertos detalles acusticos, a través de su
representacion grafica.

El cambio categorial o los matices que pueda introducir la interaccion,
también estan moviéndose en la amplitud de probabilidad de su manifestacioén; es
decir, en lugar de pensar que a los fendmenos linglisticos subyacen mecanismos
abstractos, asumimos que no hay nada oculto a la observacion, y la busqueda de
las causas ultimas o la ‘subyacencia’ es un ejercicio de construccidon tedrica de
subdominios de percepcidén que instancian esquemas linglistico-cognitivos que si
bien existen, permanecen latentes en la forma de funciones probables.

P.ej. Una turbulencia aerodinamica por debajo del umbral de audicidn
humana se dice que ‘no toca’ un punto critico de audicion, es decir, no es
percibida'’. En cambio, la influencia hipotética de un atractor puede tocar un punto
critico provocando un cambio de categoria en la entidad ‘atraida’.

Esta perspectiva conserva la condicion de contenido segun la cual es
necesario incluir en el modelo Unicamente entidades observables, ya sea por su
forma o por la forma de sus efectos, sin embargo, hay que reconocer que
constantemente es posible precisar la sensibilidad de la percepciéon de los

estimulos y por tanto, a veces, se pueden instanciar funciones perceptuales con

" Aunque esta afirmacion es engafosa, si dicha turbulencia aerodinamica no fuera, en efecto,
percibida, ;cémo podriamos afirmar que existe? Por eso concebimos al universo cognitivo-
probabilistico como funciones de probabilidad que son decodificadas por la consciencia perceptual,
no es que ‘la turbulencia’ no sea percibida, es que el decodificador cognitivo que representa el oido
humano no tiene la capacidad de percibirlo, sin embargo, un decodificador artificial, como un
espectrografo, si nos da evidencia de la posibilidad de colapsar dicha funcién en materia
perceptual.
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efectos mads disipativos, p.ej. el uso mismo de un espectrégrafo permite ver la
actividad de variables acusticas que dificilmente se puede afirmar que entren en el
panorama perceptual de los hablantes; como los sonidos por debajo o por arriba
del umbral de audicidon, u otras, que claramente son perceptibles segun las
propiedades fisicas del oido humano, pero que, en realidad, no se pueden analizar
como ‘estando ahi’ sin la ayuda de este decodificador fino.

En cuyo caso podemos hablar metafdricamente y decir que la variable o el
atractor ‘estd ahi’ aunque no se manifieste segun los subdominios del uso real de Ia
lengua, porque en la instancia proporcionada por el ‘otro’ decodificador, extension
de los esquemas cognitivo-probabilisticos de un hablante, en este caso un lingtiista,
se decodifica la funcién de probabilidad de una entidad concreta y que pasa a ser

parte del aqui y el ahora del procesamiento perceptual.

Masas criticas™®. Correspondiente al modelo de ejemplares (Exemplar
Model, Pierrehumbert, 2001), la nocién de masas criticas es un mecanismo basico
del aprendizaje de acuerdo al cual la acumulacién ‘suficiente’ (punto critico) de
instancias de percepcidn linglistica y cognitiva, permite el reconocimiento de
patrones y por tanto la categorizacion (o formacién de esquemas) de
comportamientos sistematicos (o sistematizacion de comportamientos variables).
Podemos decir que es en virtud de esta formaciéon de masas criticas que la
variacion de las entidades linglisticas se ‘desplaza’ en el eje de la

‘convencionalidad’ o la centralidad estructural del sistema.

'® Esta nocion proviene originalmente de una comunicacién personal con la Dra. Cecilia Rojas, en
el marco de su curso de adquisicion de la lengua. IIFL-UNAM, 2009. México.
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Ambas nociones, ‘punto y masa critica’ extienden el concepto de amplitud
de probabilidad y por tanto ya no precisamente ‘potencial de variacion’, aunque en
realidad hacen referencia a su mas abstracto sentido, este es, el de una entidad
gue entra o no al campo de la instanciacion segun el panorama perceptual, como
funcion de un dominio general, p.ej. la interaccién dialégica, o como funcién del
efecto en una variable dependiente; ambos, sus probables subdominios de
existencia. Hablar de amplitud de probabilidad es precisamente contestar las dos
preguntas mas basicas ées una entidad con instancias observables? iqué tanto

varian sus instancias?

Punto critico

—
—
—
—
—
—
—
—
—
—
—
—
—
—
—
—
b B .
—

cooco0o© © @ O 9-

—
—
-

Formacion de Masa Critica

llustracion 1.2. Amplitud de probabilidad para la nocidon de punto y masa
critica.
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Por tanto decir ‘potencial de variacion’ ilustra Unicamente en términos de la
segunda incognita, pero no nos informa sobre el punto critico o el efecto de la
masa critica que permiten o favorecen la instanciacion del esquema o funcion de
probabilidad. Asi se entiende como la misma ilustracidon original, puede ahora
representar el punto en el que la amplitud de probabilidad ‘toca’ un punto critico o
concentra una masa (ilustracién 1.2), efecto de recategorizacion o cambio y
formacidén de un esquema, respectivamente.

Es decir, el universo perceptual humano es un universo de probabilidad,
cuando una entidad concentra su probabilidad o estrecha su amplitud disipativa,
entonces hay instancias de ella o sus efectos son perceptibles, el que los mismos
sean significativos para el sistema de la lengua, es una cuestiéon aparte.

Cabe recordar que la mirada del marco tedrico adoptado es mucho mas una
metodologia de andlisis y mucho menos una teoria sobre la funcidn de la gramatica
en la comunicacion humana y social de determinada comunidad linglistica, sin
embargo, la naturaleza de nuestra mirada tedrica, casi desdibuja esta distincion,
pues la adecuacion descriptiva de las nociones adoptadas dan la mejor informacién
acerca de su proximidad con la realidad del fendmeno.

Metodoldgicamente, la perspectiva adoptada sobre la naturaleza de la
lengua y el estudio linglistico deriva consecuentemente en la consideracion de

algunos Principios Generales:

Subjetividad. Las mediciones y observaciones estan sujetas a la
determinacion del observador, dado que el estimulo perceptual es determinado
por un sistema de categorias o esquemas en dominios especificos (perfiles de
punto de vista), asumimos que no existe una realidad fisica o externa en comun,

sino convencionalidad sociocultural.
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Interactividad. La gramatica se instancia completamente en el uso (cf.
Hopper, 1998), no son partes de un todo oculto o potencial, hay tension entre el
procesamiento cognitivo in situ y las funciones de probabilidad (esquemas
gramaticales) que estructuran al sistema. La gramatica de una lengua es
procesamiento convencional de rutinas articulatorias y cognitivas, en interaccion
con un numero indeterminado de factores circunstanciales; representar una
gramatica, por tanto, es describir, al menos, los rangos de variacion de la

convencionalidad®® entre los hablantes.

Instanciacion. La manera de conocer en términos especificos la estructura
compleja del sistema linglistico no es a través de planteamientos hipotéticos
totales ni parciales, sino exclusivamente a partir de la evidencia del uso como
eventos concretos de procesamiento linglistico que caracterizan funciones de

probabilidad (o la representacién de los elementos borrosos de la gramatica).

Para anclar la propuesta que se desprende de la integracion de los
planteamientos de GC y el modelo probabilistico, con la evidencia de estudios en el
marco del modelo de ejemplares y la adquisicion del lenguaje (Karmiloff-Smith,
1979; Tomasello, 2001; Vihman, In press; Vihman & Croft, 2007; Vihman,
Stamenov, & Gallese, 2002)), cerramos esta revisién del marco tedrico con algunos
comentarios sobre las implicaciones de los presupuestos en la interpretacion de

tres dimensiones fundamentales del analisis:

'¥ Con respecto a la entidades lingiisticas.
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Categorizacion.

El tema de la categorizacion, inagotable como pocos, ha sido tratado con
mayor detalle en numerosos estudios (ver p. ej. Slobin, 2003; Taylor, 2003, entre
otros); este comentario, en cambio, tiene como intencién dar algunas de las pautas
mas significativas del punto de vista adoptado en particular.

Asi, en consonancia con GC y el modelo de ejemplares, la categorizacién,
como lo prueban los estudios de adquisicion y psicolinglistica citados, es el
producto de la deteccién de patrones analdgicos?; objetuales y dindmicos (things
and processes, Langacker, 2008). No hay categorizacién aprioristica, la deteccion
de patrones de la lengua proviene de la exposicion perceptual a ella (donde
trabajan mecanismos complejos como la empatia). Las categorias asi, son idénticas
a la memoria de la percepcion de las instancias, dado lo cual es util describirlas en
términos de su potencial de variacién (amplitud de probabilidad) y su variacién
formal (rango de variacién).

Por ultimo, la categorizacion o formacion mental de masas criticas, es
multimodal, es decir, no hay un limite preestablecido para la informacién que la
gramatica de la lengua es capaz de integrar.

Asi mismo, es dindmica y no fija, no existe estado 0 en la instanciacion del
procesamiento gramatical interactivo, cada instancia de uso en particular

promueve micro y macro-desarrollos en el sistema.

% Utilizamos el término ‘analégico’ para referir al hecho de que las categorias se forman o los
patrones detectados ‘se representan’ en los esquemas gramaticales en funcién del resto del
sistema, es decir, la definiciébn de una categoria tiene mucho de las diferencias con las demas
entidades. Algo es en oposicion a lo demas, nocion correspondiente con el planteamiento
saussureano de sistema linguistico (Saussure, 1985).



CAPITULO 1 51
LITERATURA Y PRESUPUESTOS

Fonética y Fonologia.

Por tanto, los ‘niveles’ organizativos de la manifestacion acustico-
articulatoria de la lengua (o gestual-articulatoria, en el caso de las lenguas de
sefias), no estan separados.

Como consecuencia de las premisas tedrico-metodoldgicas adoptadas, no
hay mas que fonologia, es decir, los hablantes no representan mentalmente la
informacién que no esté asignada a un esquema o funcion gramatical. La fonética
no es parte de la gramatica, sino el punto de vista etic, precisamente. La oposicidon
emic/etic proveniente del trabajo de Kenneth Pike (1966), representa grosso modo,
la distincion entre una mirada ‘externa’ al sistema y una mirada ‘interna’ al sistema,
afectando a nociones antropoldgicas fundamentales como la ‘observacién
participante’.

Desde el modelo que partimos, la fonética recupera su valor etic, en el
sentido que recurre a dominios de representacidon grafica o articulatoria de las
rutinas sonoras o gestuales de la lengua, desde un punto de vista que ni es
totalmente empirico (por el principio de subjetividad®’) ni corresponde o
representa a las categorias o funciones de probabilidad linglistica; la fonética, por
decirlo asi, es meta-lenguaje y no vision ‘objetiva’ del estimulo que reciben los
hablantes. No obstante, valoramos su gran utilidad como caracterizacion

complementaria del comportamiento de las unidades linguisticas.

21 E| fonetista es también un hablante y una entidad sociocultural. La objetividad, en ultima

instancia, también es probabilistica o una funcién de la convencionalizacion del conocimiento.
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Prosodia®.

El uso del término ‘prosodia’ puede ser controversial, tal vez sustituible en
algunos casos por ‘silabico’®®, no obstante, lo utilizamos en un sentido amplio
basandonos en i. su uso en la literatura citada y ii. en el hecho de que desde
nuestra perspectiva no representa un ‘nivel de lengua’. Se trata, exclusivamente,
de una etiqueta para referir a un marco interpretativo con atencién a la interaccion
en el nivel silabico de factores como la posicidon en la palabra, el acento, la calidad
articulatoria de los segmentos y la duracidon acustica; podriamos decir, el
subdominio de las unidades que se organizan ritmicamente en torno o con
referencia estructural a los esquemas silabicos.

En adelante veremos, con base en el detalle del analisis de resultados, la
relevancia de todas estas consideraciones tedrico-metodoldgicas, dada la posicidon
qgue adoptamos en el presente trabajo con respecto a la naturaleza de hiatos y
diptongos. Cabe aclarar que aunque desde nuestro marco tedrico-metodoldgico
gue algo sea ‘categorial’, como puede suponerse, es una cuestion de grados, y en si
misma una etiqueta de andlisis; la discusidn alcanza relevancia por el papel central

gue ocupa en parte de los antecedentes citados.

22 Langacker (2008, p. 177 n13, 461-462), considera a los subsistemas de la cara fonolégica del
simbolo como entidades ‘unipolares’ esto es, que no estan referenciadas o vinculadas con una
cara semantica; la prosodia seria uno de estos subsistemas. En este punto, y los hay pocos,
diferimos. Desde el punto de vista interactivo-probabilistico, no hay polaridad, mas que como
estrategia formal de representacién de una gramatica fija, la prosodia, igual que cualquier conjunto
interpretativo con referencia a dominios analiticos determinados, es un corte arbitrario de una
pragmatica integral. Que si bien puede no revestir ‘por si’ referencia al significado objetual o
5)3rocesual, nada en la lengua puede ser ‘por si’.
...un esquema de prominencia silabica; ...esquema silabico (ES).
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revio a la presentacion de las nociones basicas de probabilidad y

estadistica que es necesario tener claras para una adecuada

interpretacion del analisis y la metodologia aplicada en este trabajo,
presentamos las caracteristicas de los factores que estudiamos® como posibles
fuentes de determinacién del comportamiento de los hablantes (sus juicios sobre la
silabificacion de los grupos vocalicos), en respuesta a lo que hipotéticamente
proponemos como un esquema de sancion prosdédica.

La seleccion de los factores o las variables que estamos considerando
responde, principalmente, tanto a las observaciones hechas sobre la distribuciéon
de hiatos y diptongos (sobre la silabificacion de los grupos vocalicos elegidos),
como a los antecedentes en la literatura sobre el tema.

También, dado que nuestra hipotesis central es la importancia y el
comportamiento esquemadtico de un patrén prosédico (posicion y acento), la
seleccion de las otras variables responde a la riqueza de su interaccidon con este

ultimo.

' No consideramos a estos factores 1) ni exclusivamente interactuando con el esquema prosdédico
central ni 2) siendo los Unicos que establezcan esta interaccion. Explicitamente tomamos como
base lo encontrado por otros estudios, aunque fue necesario hacer un planteamiento relativamente
distinto pues, como vimos, el comportamiento de los juicios de silabificacion para estos grupos
vocalicos en particular, es distinto a lo reportado en la literatura.



54 LA DISTINCION HIATO Y DIPTONGO
UN ESQUEMA DE PROMINENCIA PROSODICA

Por supuesto que, en tercer lugar, el motivo que nos llevd a no incluir
algunas variables muy interesantes, fue sencillamente por la imposibilidad de
abarcar todas estas posibilidades en el marco de este trabajo.

Asi, hacemos una revision somera de cada una con el objetivo de dejar en

claro qué estamos codificando bajo las etiquetas de cada grupo de factores.
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2.1 Descripcion y justificacion del paquete de variables.

2.1.1 Esquema prosddico.

Como se ha discutido en el capitulo anterior, la intencién de llamar esquema
a la nube de interacciones factoriales en la realizacion ritmica (en el nivel sildbico)
de las palabras o items léxicos, cumple una doble funcidn; por un lado, delimita la
entidad abstracta que se propone como representacion de los patrones de
probabilidad que subyacen a los juicios de silabificacion de cada hablante, y, por el
otro, informa sobre la relacidn de estos patrones con el resto de los procesos
cognitivos, algunos menos evidentes que otros, presentes e integrados en el
procesamiento. A partir de esta presuposicién, esperamos gradualidad vy
prototipicidad como los principios fundamentales que caractericen al
funcionamiento de estos dos factores.

En concreto, hemos caracterizado el esquema prosddico a partir de dos
factores: la posicidon en la palabra del grupo vocdlico (GV) (en relacion con unidades
silabicas), y la posicién del grupo vocdlico con respecto al acento.

La combinacién® de ambos argumentos analiticos, dio como resultado siete
variables o factores en el grupo etiquetado como EP o esquema prosédico, como
mostramos en la tabla 2.1. Al igual que con el resto de las decisiones con respecto a
las caracteristicas concretas de la codificacion de los factores (p.ej. Inicio pretdnico

y no O silabas a la izquierda e inacentuado), éstas se basaron en las observaciones

? La decision de colapsar posicién en la palabra y posicion con respecto del acento en un mismo
grupo de factores, respondié al analisis probabilistico, realizado a detalle en diversas instancias de
la regresion de Goldvarb, midiendo la eficiencia de prediccion del modelo propuesto (log likelihood)
y su viabilidad linguistica.
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de los experimentos exploratorios con el objetivo de afinar el disefio experimental
para ser capaces de observar, en la presencia del menor ruido posible, la
efectividad de la hipdtesis propuesta; asi como en la observacién de la efectividad
con la que la regresiéon probabilistica del programa utilizado predecia el

comportamiento de la muestra.

Factores del Esquema Prosédico®

IPRE Inicio pretdnico ‘teorema’
IASC Inicio ascendente’ ‘peaje’
MPRE Medio pretdnico ‘golpearan’
MASC Medio ascendente ‘alveolo’
FDES Final descendente ‘cateo’
FASC Final ascendente ‘ideal’
FPOS Final posténico ‘calcéreo’

Tabla 2.1. Descripcidn de factores en el EP.

2.1.2 Caracteristicas de los grupos vocdlicos.

A diferencia de los antecedentes citados, el marco experimental que
utilizamos no estd basado en grupos vocalicos (abreviado GV) que contengan
vocales altas, sino en grupos vocalicos de vocales [—altas], estas son, /a/, /e/, /o/;
tales como /oa/, /eo/ y /ea/, que, aunque no son en todas condiciones tipicamente

hiatizantes, la tradicidon si asume que se tratan de hiatos (RAE, 1973). En cambio,

A pesar de existir la posibilidad combinatoria de tener Inicio descendente o Medio descendente, el
acotamiento necesario para lograr una muestra consistente y tener mayor claridad interpretativa,
no privilegio la busqueda de palabras que cubrieran todas estas posibilidades, si es que existen;
resulta mucho mas importante, para nuestro estudio, reconocer los efectos de estas dos variables
que componen el esquema prosédico, que describir, de manera supuestamente exhaustiva, sus
alcances en la constitucion del Iéxico.

* Las expresiones descendente y ascendente se refieren a la percepcion del acento como siendo
portado por la primera (60) o la segunda vocal del grupo (06). Tan cuestionable como esta vision
sea, no opaca la oposicién que existe entre ambas situaciones articulatorias.



CAPITULO 2 57
INSTRUMENTACION METODOLOGICA

nuestras observaciones exploratorias, nos han llevado a pensar que su designacion
como grupos heterosilabicos es en realidad una posicion normativa, el
comportamiento de estos grupos VV en los juicios silabicos de los hablantes no
sigue en lo mas minimo dicha suposicién, como veremos.

El sentido de ahondar en las caracteristicas de estos grupos vocalicos, es
simplemente tener una perspectiva de los elementos que componen a nuestro
grupo de factores.

M3ds adelante mencionaremos las caracteristicas detalladas de las listas de
palabras utilizadas para tomar las muestras y las condiciones en las que se
tomaron, por el momento basta decir que, para la lista 0 o el primer experimento
exploratorio, sdlo consideramos palabras con los grupos vocalicos /eo/ y /oa/; para
la lista I, nos restringimos aun mas, utilizando Unicamente palabras con el grupo
vocdlico /ea/ aunque, para la lista Il, equilibrada gracias a las exploraciones
anteriores que ayudaron a clarificar los puntos centrales que buscamos elucidar,

opusimos /ea/y /eo/.

Tipo Grupo Lista ‘
medio ea [

bajo oa 0
medio |, 0, Il
medio

Tabla 2.2 Tipologia de grupos vocdlicos’.

° La distribucion categorial de las palabras que contienen los principales grupos vocalicos

estudiados es practicamente idéntica en los tres, siempre dominando las palabras de tipo nominal,
seguidas de las de naturaleza verbal, adjetival y deverbal. Sélo en el caso del GV /ea/ se puede
notar una tendencia hacia la verbalidad.
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En suma, el grueso de nuestro corpus gira en torno a dos grupos vocalicos,
estos son /eo/ y /ea/. Aparte del grupo de factores que controla la diferencia
atribuible a las condiciones articulatorio-fonoldgicas de estos grupos VV, hemos
incluido algunas medidas de la duraciéon total del GV, como puente para dialogar
con los estudios citados en la revision de la literatura existente, aunque sin la
exhaustividad que deberia tener, de ser parte central de esta investigacidon y no un
factor secundario de interaccién con el EP, como nos hemos propuesto en un

inicio.

/EO/

i

| |l| i 1""'1H*um‘ '
I

"

“““ m‘"*" i ""“.‘l

/kampeones/ .167s /teorema/ .119s

Ilustracion 2.3.1 Espectrogramas del grupo vocdlico /eo/®

Consideramos que si este trabajo buscara dilucidar con suficiencia su

interaccion con la distincion entre hiatos y diptongos seria mas adecuada la

® El total de las representaciones espectrograficas fueron obtenidas de Praat 5.1.25, del analisis
acustico de las grabaciones de la muestra GO, tomada en Guadalajara, Jal. Las producciones son
del informante 8GO0 (Vic), sexo masculino, edad 20 afios.
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medicidn de las transiciones entre las posturas vocalicas asi como la caracterizacion
formantica de éstas, para probar los efectos de la silabificacién o ritmicidad en la
produccion del grupo vocalico sobre su constitucidon, como p. ej. el ascenso de las
vocales /e/ y /o/ en sonidos cercanos a la /i/ y la /u/, como un fendmeno de
contraccion de la prominencia de la primera postura vocalica, para facilitar la

tautosilabificacién’ del grupo.

/OA/

- *.'mﬂﬁfﬂ

/koali'sion/ .092s

Ilustracion 2.3.2 Espectrogramas del grupo vocdlico /oa/

" P. gj. <te.a.tro> /tiatro/
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En la tabla 2.2 presentamos los grupos vocalicos mencionados,
caracterizados brevemente con respecto a sus caracteristicas articulatorias, es
decir, dos grupos vocalicos de vocal media (o [-alta, - baja]) y vocal baja (/a/) y un
GV formado por vocales medias /eo/. La eleccion de estos grupos respondid
principalmente a la disponibilidad de palabras, que los tenian en las posiciones
necesarias para probar la incidencia del esquema prosddico (como se caracterizé
anteriormente).

Sin embargo, la utilidad exploratoria de tener una muestra con oposicion
entre el grupo medio y el medio-bajo con la misma vocal inicial /e/, no es
despreciable, sobre todo cuando, a la hora del analisis, hay significatividad de la
influencia de esta oposicion en condiciones que se describirdn en el capitulo

correspondiente.

[EA/

“ I 'u]ullr"q

- 1l
| il hl"Hl'“rh

mlHrH!i 5

/anteajer/ .144s /fea/ .210s

Ilustracion 2.3.3 Espectrogramas del grupo vocdlico /ea/
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Dos observaciones principales se pueden hacer con respecto a los cortes
espectrograficos (Praat 5.1.25) presentados en las ilustraciones 2.3.1, 2.3.2 y 2.3.3
Primero, que el tamano del GV, como se evidencia en los pares de espectros con
una fuerte distancia en cuanto a su duracidon (milisegundos), determina Ia
prominencia del contorno de los formantes, esto es, el perfil de la transicidon entre
las dos posturas vocdlicas a nivel articulatorio.

Y, segundo, que, como se muestra en la comparacion entre los espectros de

/toaja/y /o’tyoa/, existe un visible efecto de opacamiento de la vocal final /a/ en la

segunda palabra, junto con un aparente alargamiento compensatorio de la vocal
inicial /o/, que en principio parece estar determinado por la posicidn en la palabra.
Ambas condiciones, en el nivel del analisis acustico, estan siendo codificadas en el
grupo de factores correspondiente, en relacion con su potencial de determinacién
de la tauto o heterosilabificacion de los GV.

Sin embargo, también cabe notar que los efectos registrados fonéticamente,
tanto en las caracteristicas propias de esta interaccion de sonidos producidos con
una configuracion relativamente abierta del tracto vocalico (vocales) y cuya fuente
de emisidn sonora se encuentra en la vibracién de las cuerdas y no en un punto de
constriccidn como las consonantes obstruyentes (Stevens, 1998), mientras que esta
correlacionado con la seleccidn entre hiato y diptongo, esta, a su vez, altamente
determinado por las caracteristicas del esquema prosddico.

Esta relacion serd revisada mas adelante (Capitulo 4), como parte de la

interpretacion de los resultados finales para las variables secundarias.
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2.1.3 Otras variables.

Originalmente, la lista de variables cuya incidencia en la silabificacion de los
GV queriamos observar, se extendia lo suficiente como para incluir factores
sugeridos en distintas conversaciones y consultas a otros colegas, sin embargo,
conscientes de que la muestra no fue tomada, en ningun caso, con el objeto de
describir el comportamiento particular de ninguno de ellos, probamos su
significatividad en las corridas de todas las muestras (en una primera etapa),
simplemente para abrir una ventana de didlogo con respecto a la concepcién del
panorama completo del subsistema borroso e interaccional que subyace a esta
seleccion binaria (D/H).

A partir de esto fue posible, por su falta total de significancia estadistica,
refinar el paquete de variables excluyendo factores como clase de palabra (verbo,
nombre, adjetivo), presencia y calidad de coda en la silaba del GV, nimero de
silabas a la derecha (aunque los efectos combinados de EP y MET describen
suficientemente este criterio) y a la izquierda; asi como cualquier tipo de
complejidad morfoldgica y la oposicion entre frase marco y aislamiento.

Los factores que resultaron, en un juego doble entre nuestras observaciones
y la significancia estadistica, utiles como pautas para tener una vision lo mas
integral del sistema que fuera posible, fueron incluidos en un paquete fijo que
participara de manera consistente en todos los analisis. Para tener un marco
comparativo estable.

El primero de ellos, no necesariamente en orden de importancia, fue la
variable género, incluida en el paquete de variables para dar una pauta de apoyo a

la regresion logistica multivariable (correspondiente a Goldvarb X, los detalles mas
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adelante), de tal manera que teniendo en observacidon la incidencia de la
distribucidon de los informantes, estuvieran controlados los efectos de la variacion
individual que pudieran impactar sobre los resultados del modelo propuesto.

A pesar de que esto posiciona a los resultados que tienen que ver con este
grupo en una zona entre la verdadera significancia estadistica® y efectos de
distribucién que pueden ser propiedad exclusiva de la muestra o asomo de un
complejo de condiciones sociolinglisticas (p.ej. educacién, rol social, actitud
linglistica), la necesidad de incluirlo, no obstante la interpretaciéon de su
significatividad es compleja, se debe a que “By leaving out the speaker variable
entirely, GoldVarb is not equipped to distinguish between these possibilities.
Therefore, it cannot accurately assess external effects’ significance. (Johnson, 2009,
p. 364)".

En una categoria diferente dentro del dominio de las variables secundarias,
se encuentran aquellas que interactuan de manera directa o casi directa con el
esquema prosoddico, esto es calidad de la consonante en inicio y tamaiio de la
palabra, la primera de ellas (IQ), la codificamos basandonos en criterios de
oposicion del punto de articulacién, queriendo decir que la posible determinacion
de la calidad de la consonante en el inicio sildbico adyacente al GV, debe ser
atribuible a un gesto articulatorio, en términos de la transicion de la postura del
punto de constriccion de la consonante (obstruyente en la mayor parte de los

casos) a la postura articulatoria de la vocal.

®La significancia estadistica real, desde nuestro punto de vista, no puede ser sélo una afirmacion
numeérica sino una consistente argumentacién interpretativa, cuidando el hecho de que se puede
probar, en determinadas condiciones muestrales, que hay significancia estadistica en términos del
umbral propuesto (p. ej. 0.05), para incidencias de variables que, en principio, no tienen explicacion
argumentativa y tedricamente coherente desde el punto de vista linglistico. Esto quiere decir,
siempre es necesario ponderar los resultados estadisticos a la luz del marco interpretativo (cf.
Woods, Fletcher, & Hughes, 1986).
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Por las diferentes cualidades de las muestras tomadas, sobre todo en
relacion con el disefio de la elicitacion, la codificacion de este grupo de factores no
tuvo un verdadero equilibrio interno hasta las muestras definitivas (lista Il). Es
decir, dado que buscamos homogeneizar los elementos de la prueba para
aumentar, en la medida de lo posible, el potencial comparativo y estabilizar la
perspectiva metodoldgica, esta misma variable se probd con los experimentos
exploratorios (listas 0 y I) posteriormente al diseiio de la lista de palabras y frases
para la toma de muestra.

Por lo que, en su caso, tuvimos que codificar nasales, fricativas e inicios
complejos por separado, también tomando como criterio principal el punto de
articulaciéon, después de haberlas clasificado con atencién a su modo de
articulacion, si y sélo si existia oposicion dentro de la categoria (p.ej. para las
fricativas en la muestra, sélo hay palabras con /s/), los detalles se presentan en la
revision de cada experimento.

Con respecto a su relevancia lingliistica como variable de naturaleza
fonoldgica, aunque la hipdtesis principal sobre su posible relevancia esta anclada
en la coordinacién de gestos articulatorios como desplazamientos motrices entre
los puntos de constriccion de las consonantes obstruyentes a la postura de la vocal
inicial del grupo, otros criterios, mucho mads conocidos, podrian girar en torno a,
p.ej. la transicion de arranque de la sonoridad de una oclusiva al gesto vocalico,
conocido como VOT.

Los trabajos de referencia obligada en fonética experimental y tipologia,
como los de Ladefoged (1996, 2005) vy, principalmente, Cho y Ladefoged (1999),
advierten sobre la prominencia del contraste sonoro/ sordo manifiesto en la
transicion de la consonante a la vocal adyacente; aunque, también, de manera

consistente, encuentran evidencia tipoldgica sobre la manifestacion del punto de
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articulacion en la longitud del VOT, estableciendo un contraste significativo, al
menos, entre consonantes [+/- coronales], es decir, distinguiendo
significativamente entre bilabiales y velares por un lado, y alveolares por el otro.

En suma, la decision de centrar la distribuciéon de las consonantes en inicio
con respecto al punto de articulacién y no con respecto a su sonoridad, o a un

cruce entre ambas variables®, responde a que:

e Por un lado, su potencial de determinacion de la distribucion D/H,
tanto desde la presuposicidon cognitiva de la coordinacion de gestos
articulatorios y su impacto propioceptivo dentro de la dinamica
categorial de los esquemas de la gramdtica individual (Browman &
Goldstein, 1992; Bybee, 2001; Davidson, 2003), como desde la

evidencia fonética, es altamente relevante.

e Por el otro, al tratarse de una variable secundaria, subsumimos la
decision del criterio fonoldgico para la oposicidon de las consonantes,
a la disponibilidad de las palabras segln las condiciones impuestas
para la observacion de los efectos del esquema prosddico. Es decir, la
cantidad de condiciones de control para el armado de la lista Il exigid

la priorizacion de las variables centrales del EP.

Para el tamaifo de la palabra, la codificacion de los factores se basé en el
numero de silabas, independientemente de su complejidad; decidimos incluir este

grupo de factores tanto por su recurrencia en los articulos que reportan

°A pesar de que en la lista Il existe entre las palabras el contraste sonoro/sordo su distribucion,
aun para la especializacién variacionista de la regresion de Goldvarb, es totalmente inequitativa,
habiendo 7 consonantes sonoras contra 21 sordas.
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investigaciones vinculadas a esta, como por algunas observaciones iniciales que
sugerian la presencia de lo que parece ser un efecto de compresién, esto es, que
los grupos vocalicos a final y en medio de palabra pueden tender a la diptongacion
en funcién de la cantidad de silabas que los preceden™.

Al igual que con respecto a casi todas las variables secundarias, su inclusion
responde principalmente a la necesidad de darle pautas a la regresion para evitar la
atribucion de los efectos en las tendencias de la decision D/H a sdlo dos o tres
grupos de variables, situacion bajo la cual poco se podria decir sobre la pertinencia
sistematica de los resultados, como representando patrones probabilisticos activos
en la lengua. Por esto, la interpretacion precisa de su aparicion como un grupo
significativo se hara al nivel de la integracién argumentativa con respecto a la
hipotesis primaria, reconociendo, como en el resto de los casos que, por no
tratarse de un tema independiente y prioritario en el marco de este trabajo, es

necesario, para otorgarle la relevancia adecuada, un analisis mas especifico.

Por razones que quedaran aclaradas en el apartado sobre el disefio
experimental (§ 3.2), incluimos una variable que indicara al modelo de la regresion
logistica (Goldvarb) las ocasiones en las que pedimos a los informantes que
escribieran la palabra o frase antes de silabificarla. Este requerimiento funciond
como control para tener seguridad sobre la veracidad de la transcripcidn de las
respuestas, lo que buscamos con este grupo de dos variables, etiquetado EC (cuyos
componentes fueron las variables escrita ‘E’/no escrita ‘0’, exclusivamente), fue ser

capaces de observar cualquier incidencia significativa que este ejercicio tuviera

"% La variable especifica para este caso podria ser ‘Silabas a la izquierda del GV’, sin embargo, la
forma de esta variable entra en una interdependencia total con los parametros del EP, por lo que
no permite la convergencia de la regresion (punto en el que el modelo adquiere un potencial
relativamente estable de prediccion sobre la muestra).
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sobre la silabificaciéon de los GV, aln en presencia de todas las demas variables
mencionadas.

La consideracion de este efecto probable, se baso en la intima relacion entre
la lengua escrita y la silabificacion de las palabras mencionada en trabajos
importantes sobre el tema (Blanche-Benveniste, 1998; Olson & Torrance, 1995,

entre otros).

2.1.4 Dury Exp. Intervalos de clase y variables sociolingliisticas.

Dentro de las regresiones utilizadas como predictores estadisticos de la
composicion de la muestra, realizamos corridas comparativas entre algunas
muestras que se diferenciaban, de manera evidente y controlada, en una o dos
variables de tipo sociolingliistico, lo que esto significa es que la diferencia
significativa o la significancia estadistica del grupo de factores etiquetado como
EXP, es atribuible a una variable implicitamente controlada en la toma de la
muestra.

Estas variables giran en torno a tres condiciones experimentales principales,
como se vera en la descripcion de los detalles del disefio experimental (§ 3.2), estas
son, la calidad del estimulo o input (escrito y oral), la variante dialectal (México,
D.F. y Culiacan, Sin.), y el nivel educativo (secundaria y universidad). Por ser parte
integral de la interpretacion de los resultados en estos casos, dejaremos la

justificacion de estos grupos para el apartado que dedicamos a su analisis.
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Por ultimo, en lo que respecta a la codificacion de la duraciéon vocalica, al
tratarse de una variable continua’ (esta nocién quedara aclarada en el siguiente
apartado), es necesario recurrir a los intervalos de clase o rangos dentro de los que
caen los distintos resultados.

Por simplicidad, pueden establecerse los intervalos, p. ej. cada .050"
segundos, obteniendo asi un rango para los GV que van de .050s a .100s y otro para
los que van de .100s a .150s, etc. Como nuestro dato mas grande es mayor a .300s,
entonces el ultimo de los intervalos debe ser el grupo de los > .300s, con este
método relativamente arbitrario o intuitivo, obtuvimos 6 intervalos (originalmente
utilizamos 9, con rangos de .020s, tratando de ser muy precisos con la distribucion
de la muestra de la duracién).

No obstante, existe un método muy utilizado en estadistica para conocer el
numero aproximado de intervalos de clase segun las caracteristicas de la muestra,
conocido como formula de Sturges, K=1+3.3(log n), donde n= a la suma de todos
los datos numéricos, y log se refiere al logaritmo ‘natural’®® de esa suma; el
resultado, p. ej. 3.7, nos dice que el nimero de intervalos debe estar alrededor de
4 (3 o 5 seria una ajuste razonable).

Posterior a la obtencién del nimero K, necesitamos saber de qué tamafio
sera cada intervalo, asi que aplicamos la férmula intervalo mayor-intervalo

menor/K, asi, pongamos por caso, si el resultado de la resta fuera de 100, el

" Es decir, la medicién en milisegundos siempre puede tener mas digitos a la izquierda del punto,
sobre todo por tratarse de mediciones que caracterizan a cada realizacién de un GV.

'2 No resultaria Util basarse en el umbral real de la audicion humana con respecto a las ‘diferencias
sonoras’, es decir, el rango en milisegundos en el cual se detectan diferencias en el tamario del
sonido, que segun Fastl y Zwicker (2007, pp. 265-269) es de .010s, pues esto atomizaria las clases
de manera totalmente inconveniente para el estudio.

13 Logaritmo con base en ‘e’ o nimero de Euler = 2.71828 18284, que es la letra que se utiliza para
representar una constante matematica ampliamente utilizada en diversas areas de las ciencias

exactas, revistiendo enorme importancia junto con p. ej. Pi ().
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tamafno de nuestro intervalo tendria que ser de 25 (100/4), por lo que la primera
clase estaria definida por aquellos valores que estan entre el valor menor + 25 (p.
ej. entre 20 y 45), y asi hasta llegar al ultimo intervalo (de 4 en este caso) que
normalmente es un > X, en este caso > a 120 (de la resta 120-20, de la que
obtuvimos la diferencia 100 que se dividié entre K o 4).

Este sencillo procedimiento, sin embargo, advierte un defecto fundamental,
y es que no tiene ninguna sensibilidad con respecto a las caracteristicas del dato y
el marco interpretativo, por lo que los manuales de estadistica siempre sugieren
gue se pondere a la luz de la intencién y los objetivos de la investigacion.

Por esta razén, decidimos probar la efectividad de utilizar los intervalos
obtenidos de la férmula de Sturges, contra los intervalos hechos con un valor
arbitrario de .050s. Las correlaciones™ calculadas entre los intervalos y los datos en
segundos del tamafo de los grupos vocalicos, en suma favorecen al procedimiento
de Sturges, razén por la cual fue aplicado a todas las muestras que en percepciéon o

en produccién arrojaron datos de duracion de GV.

'* En una primera medicién los intervalos en .50 obtuvieron un .11 y los intervalos de Sturges un
.17, en una segunda medicion, los valores fueron .13 contra .22 respectivamente.
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2.2. Instrumentos de analisis.

2.2.1. Nociones relevantes para el andlisis estadistico.

La principal funcion de las herramientas de la estadistica para un trabajo de
analisis linglistico en particular y para cualquier trabajo que base la construccion
de su marco interpretativo en un conjunto cuantitativamente significativo de datos,
es que permite, en un nivel, caracterizar la estructura de ese conjunto de
observaciones® a partir de medidas estandarizadas. Esto no sélo estabiliza la
manera en la que se construyen los argumentos en torno a la hipétesis de estudio,
sino que también permite que las comparaciones sean hechas en un lenguaje
concreto y consistente a lo largo de un reporte de investigacion y entre distintos
documentos. Seria dificil tener una primera via de acceso a un conjunto grande o
aparentemente desorganizado de datos sin nociones como el promedio, la
desviacién estandar y la distribucién de frecuencias (histograma), entre otros.

Asi mismo, en otro nivel, las herramientas de la estadistica permiten, en
conjuncioén con calculos de probabilidad, hacer inferencias acerca de cuanto esta
representado del total del fendmeno que queremos estudiar en la muestra que
hemos tomado, suponiendo que se trata de un universo relativamente abierto o
infinito, del cual no podemos obtener la totalidad de las mediciones u
observaciones. Para lograr esto, existen estimaciones Utiles basadas en nociones

como los intervalos de confianza que nos permiten conocer la probabilidad de que

'® Es decir, datos individuales, resultados, mediciones.



CAPITULO 2 71
INSTRUMENTACION METODOLOGICA

el promedio de la muestra sea el promedio de la poblacién, asi como derivar de
nuestra necesidad de precision el tamafio de la muestra que requerimos.

Estos niveles planteados corresponden a lo que se conoce como estadistica
descriptiva, por un lado, y estadistica inferencial o inferencia estadistica, por el
otro. Siendo la primera, como ya hemos dicho, la descripcidén de la estructura de la
muestra y la segunda, la estimacién de la muestra al total de la poblacion®® de
datos.

En la estadistica descriptiva se utilizan, principalmente, dos tipos de
mediciones; las mediciones de tendencia central y las de dispersion. A las primeras
corresponden el promedio, la mediana y la moda, y a las segundas, la desviacién
estdndar y la varianza, entre otras. Con el objeto de dar mayor claridad al andlisis
realizado para este trabajo, presentamos una breve caracterizaciéon de estas
herramientas previa a la descripcion de las funciones del programa probabilistico

utilizado para el analisis.

Comenzando por las medidas de tendencia central, podemos decir que
estas describen, tal como su nombre lo indica, el centro, el punto medio en los
datos, el referente de convergencia de las observaciones; éstas medidas nos
permiten conocer, a grandes rasgos, alrededor de qué valor (representado en
términos numéricos) se organizan los datos, como p. ej. decir que el promedio de
edad de un grupo de maestria oscila alrededor de los 25 afos en México.

Hecha una comparaciéon bien estructurada, éste dato nos arrojaria una
buena cantidad de informacidon tanto respecto del sistema educativo mexicano

como con relacion a la distribucion socioecondmica de la region del pais dada, esto

'® Poblacién entendida como el conjunto total (hipotético) de elementos de un fendmeno dado, los
elementos pueden ser mediciones, respuestas binarias, preferencias etc.



72 LA DISTINCION HIATO Y DIPTONGO
UN ESQUEMA DE PROMINENCIA PROSODICA

es, la informacion sobre la tendencia central nos permite inferir los motivos por los
gue existen semejanzas y diferencias entre distintas muestras.

A diferencia del promedio, la mediana y la moda, aunque cumplen
funciones muy cercanas, salvan ciertos obstaculos que pueden presentarse como
caracteristicas particulares de algunos conjuntos de datos, como p. e]. existe la
posibilidad de que en una muestra algunos datos oscilen minimamente entorno a
un numero central (8, 7, 9, 10, 12), mientras que otros estén disparados con
atencidn a su relacion con el conjunto (26, 8, 7, 9, 10, 12, 19, 7, 38), en este caso,
el principal defecto de un promedio (p. ej. 15.11 en el caso de los numeros
presentados en la muestra que llamaremos ‘C’), es que no representaria una
verdadera medida de tendencia central, pues la mayor parte de las observaciones
estarian muy alejadas de él.

Para tener, en cambio, una buena medida, conviene utilizar la mediana, es
decir, el dato o la observacién central del conjunto una vez puesto en orden (p. €j.
10 para ‘C’ o el conjunto propuesto). En la Tabla 2.4 se resumen las principales

medidas de estadistica descriptiva de ‘C’.

La moda, en cambio, es una medida que corresponde a muestras de tipo
nominal, p. ej. tipos de sabores o colores preferidos en una prueba de mercado, o
tipos de adjetivos preferidos en determinados contextos en una prueba de
pragmatica linglistica, pues su representacién de la tendencia central es a través
de seleccionar el valor con mayor frecuencia o que se repite mas veces (p. ej. 7
para nuestra muestra ‘C’).

Esto evidencia otra caracteristica que es necesario conocer de la muestra,
esta es, el nivel de analisis que permite, si se tratan de datos nominales, donde es

posible contar frecuencias de aparicion y obtener una moda; datos numéricos
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discretos, como en una prueba de calificacion de gramaticalidad en una escala de 1
a 10, o si se trata de datos numéricos continuos como en una medicion de longitud
vocalica en milisegundos, donde la especificidad es infinita, pues siempre se podran
agregar numeros a la derecha del punto (p. ej. .38/.377/.3768/.37679 etc.).
Dependiendo de las caracteristicas de la muestra es que conviene recurrir a

distintas técnicas de caracterizacion estadistica.

Resumen descriptivo de datos ‘

Del conjunto... (7,7, 8,9, 10, 12, 19, 26, 38)

Promedio 15.11
Mediana 10
Moda 7

Desviacion estandar 10.68
Suma 136
Cuenta 9

Tabla 2.4. Estadistica descriptiva.

Las medidas de dispersion cumplen una funciéon fundamental que es la de
clarificar la relacidon del conjunto con su referente central, pues si bien el promedio
(15.11) nos da un dato sobre la estructura de la muestra, contar solo con este dato
nos llevaria a suponer la igualdad de nuestro conjunto ‘C’ con un conjunto
hipotético ‘D’ cuyas observaciones fueran (14, 13, 14, 15, 16, 13, 17, 16, 17) y cuyo
promedio es también 15. Para darnos una idea mas detallada de esta distincidon
contamos con la desviacion estdndar que es una medida construida a partir de

. . . . . 17
promediar las diferencias entre cada dato y el promedio del conjunto™, se le

" Si mi promedio es de 15.11 y uno de mis datos es de 18, la desviacion o diferencia
correspondiente a esa relaciéon entre ese dato y el promedio de la muestra seria de 2.89, el
promedio de estas diferencias entre cada dato y el promedio se conoce como desviacion estandar,
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conoce como una medida de dispersién porque se trata de un numero que
describe el alejamiento de los datos con respecto al promedio, es decir, mientras
mas grande es el nUmero de la desviacion mas alejados se ‘distribuyen’ los datos
del centro.

En el ejemplo que elaborabamos, mientras que ambas muestras ‘C’ y ‘D’
tienen un promedio de 15, en el caso de ‘C’ la desviacidon estandar es de 10.68,
mientras que para ‘D’ es de 1.58. Este dato, como deciamos anteriormente, nos
dice de manera mas clara cual es la estructura que forman nuestras observaciones.

A partir de la desviacion estandar puede obtenerse la varianza que no es
mas que el promedio del cuadrado de las diferencias entre cada dato y el promedio
de la muestra o su medida central, la ventaja de elevar al cuadrado las diferencias
es que eliminamos los numeros negativos; aunque, por otra parte, obtenemos un
valor que no es interpretable en unidades reales.

P. ej. si nuestro promedio de 15 representara personas que han contestado
positivamente a una prueba, la desviacion estdandar de ‘C’ (10.58) seria
interpretable como que alrededor de mds o menos 11 personas constituyen la
dispersidon con respecto al promedio, sin embargo, la varianza para la misma
muestra (114.11) ya no constituiria un numero interpretable con relaciéon a
unidades reales. Esta es la razén por la que, una vez obtenida la varianza,
eliminados los nimeros negativos por cada célculo de diferencia’®, normalmente
preferimos obtener la raiz cuadrada de ésta o la desviacién estandar.

Con estos dos conjuntos de medidas podemos representar numéricamente

la curva o distribucion de los datos, sin embargo, también resulta muy util ser

que mas correctamente expresada, por razones en las que no ahondaremos aqui es la raiz
. |5 -
cuadrada de la varianza o = wlT'

'® Restarle a cada dato el promedio.
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capaces de mostrar esta estructura de la muestra graficamente. La manera mas
comun de hacerlo, sobre todo en una primera exploracién sobre la forma que
delinean nuestras observaciones, es construyendo un histograma, que se consigue

contando la frecuencia con la que se repite cada dato.

Distribucién normal

200

150

Frecuencia

100

50

o —1
T T T T T T 1
0 10 20 30 40 50 60

1000 numeros aleatorios

Gréfica 2.5. Histograma™.

Resulta evidente que gran parte de las muestras no tendran datos
recurrentes a menos que se traten de numeros discretos o muestras de conteo de
observaciones nominales (como juicios de gramaticalizacion del 0 al 10 o uso de

adjetivos en contextos determinados); en el caso de las muestras con cantidades

"% Generado a partir de datos artificiales, ordenados para este fin.



76 LA DISTINCION HIATO Y DIPTONGO
UN ESQUEMA DE PROMINENCIA PROSODICA

continuas (como la medicidon de la longitud vocalica en milisegundos o el tiempo de
reaccién de una prueba de ‘priming’ o recuperacién de contenido cognitivo) es
necesario establecer intervalos, asi, formardn una clase?® las observaciones en
milisegundos menores o iguales a .050s, luego aquellas menores o iguales a .100s y
asi sucesivamente. Existen técnicas interesantes y utiles sobre la seleccion del
ndmero de intervalos que son adecuadas para cada tipo de muestra, sin embargo
muchas veces depende mas de la informacién que se quiere representar con
respecto a la distribucidon o curva que caracteriza a nuestros datos.

En la grafica 2.5, se presenta una grafica de distribucién de frecuencias
(histograma) con una de los tipos de distribuciones mas conocidos, es decir, una
distribucién normal, de Gauss o gaussiana (llamada ‘normal’ por tratarse de la
distribucién mas comun entre los fendmenos estadisticos; los que son aleatorios,
es decir, aquellos que no tienen interaccién con variables que determinen su
organizacién). La utilidad del estudio de estas curvas radica en que nos informan,
no solo acerca de la estructura de los datos, como representacién de la relacidon
qgue cada numero o valor guarda con respecto al conjunto, sino, sobre todo, con
relacion a las propiedades estructurales de nuestra muestra.

Aparte de las consideraciones distributivas de los datos, a veces queremos
saber qué subyace al ordenamiento del conjunto, esto es, qué patrones o reglas o
esquemas estan trabajando para que el fendmeno que estamos estudiando tenga
esa forma y no otra. Para lograr esto, es necesario poder hacer inferencias sobre
nuestra muestra, asumir que se trata de una porcidn de un sistema, y que a partir
de esa porcidn es posible conocer el funcionamiento del sistema en general,

aunque siempre con la parcialidad de la observacion acotada.

0y por tanto se les conoce como intervalos de clase.
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A fin de cuentas, el estudio de la probabilidad es precisamente esto, se trata
de tener una medida de la cantidad de determinacién que hay en nuestros datos,
es decir, si existen o no patrones que nos permitan estimar que el comportamiento
observado en la muestra es el del total de la poblacion. En linglistica esto quiere
decir, la mayor parte del tiempo, que si encontramos un patrén en nuestros datos,
entonces estamos atestiguando una parte de la gramatica de la lengua, un aspecto
del sistema que da estructura simbdlica al lenguaje.

Pero ¢como discernir los patrones en un conjunto de datos? El primer paso
para develar su existencia, mismo que utilizan todos los juicios de significancia
estadistica, asi como los paquetes de software de estimaciéon y probabilidad, es
comparar la muestra con el ruido. La légica es la siguiente, primero, ‘ruido’ es la
manera de llamarle a aquello que precisamente no parece tener ninguna razén de
ser como es, es decir, que no sigue ningun patrén o esquema, por tanto es azaroso,
o como se suele decir en estadistica, es aleatorio; asi, algo que no es aleatorio,
suponemos que tiene un patrén subyacente. De esto se sigue que al comparar una
muestra de datos con el ruido, si es diferente a él, tenemos razones para buscar sus

atractores estructurales.
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llustracion 2.6. Caracteristicas estadisticas de la distribucién normal®

De acuerdo con toda una historia de estudios estadisticos (Woods, Fletcher y
Hughes, 1986), la aleatoriedad en muestras suficientemente grandes® se distribuye
normalmente, esto quiere decir que en una grafica de frecuencias las
observaciones tenderdn a concentrarse en torno al centro. El tipo de curva que
representa graficamente esto, es precisamente una grafica gaussiana, normal o de

campana como en la grafica 2.5 mencionada anteriormente.

" Tomada de

http://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/b/bb/Normal _distribution _and_scales.qif y utilizada
bajo licencia de dominio publico.

?2 E| tamafio necesario de una muestra se determina a partir de la ambicion del estudio, i.e. que tan
seguro se quiere estar de las afirmaciones hechas (nivel e intervalo de confianza), también
dependiendo de la variabilidad al interior del conjunto de datos (dispersion). Si los datos estan
consistentemente respondiendo a un patrén determinado, tal vez no sea necesaria una muestra
tan grande.



http://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/b/bb/Normal_distribution_and_scales.gif
http://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/b/bb/Normal_distribution_and_scales.gif
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Es importante mencionar que la mayor parte de las operaciones estadisticas,
sobre todo aquellas que corresponden al area de la inferencia estadistica, suponen
una distribucion normal para calcular la probabilidad de que el conjunto de datos
reunidos corresponda con una buena caracterizacidon (altamente significativa) de la
poblacién. Dado que, como se muestra en la ilustracidon 2.6, las propiedades de la
curva normal son tan regulares y simétricas® que es posible conocer,
inferencialmente, la distribucidon de los datos con poca informacidn acerca de la
estructura general®®; aparte de que es un hecho recurrente comprobar que gran
parte de los fendmenos tienen, en efecto, una distribucion aleatoria, y por tanto
los valores de la muestra, una vez distribuidos normalmente, pueden mas
facilmente estimarse como valores de la poblacion total.

No obstante, los fendmenos del lenguaje no funcionan de esta manera, p. €.
un conteo de uso del léxico de una lengua da, sin excepcidn, una distribucion
conocida como curva o ley de zipf” (Gréfica 2.7). La interpretacién de este otro tipo
de distribucion es que los fendmenos o elementos inmersos en un sistema (una
entidad no aleatoria por definicidén) tienden a estar en una escala que va de los
elementos mads usados, cuyas funciones son mdas amplias y cuya definicion es mas
borrosa, a los elementos mas raros, cuya funcion es mas restringida pero que,
como consecuencia de esto, tienen una definicion mds especifica, tal como

mencionamos en relacidn con la teoria de la informacion y la entropia.

%% En una distribucion normal, p. ej. el promedio, la mediana y la moda corresponden con el mismo
valor.

** Incluso es posible calcular la medida de la desviacion (skewness) de una distribucién de la curva
normal, de tal manera que las predicciones hechas sobre ellas puedan compensarse.

% En concreto la ley dice que la frecuencia de los elementos de una distribucién es inversamente
proporcional al numero de su rango en la jerarquia. Es decir, el elemento 3° en la jerarquia no sélo
es mas frecuente sino es, al menos, el doble de frecuente que el elemento 6°.
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Esto puede corresponder con un tipo de marcacion intimamente
relacionado con la frecuencia de uso y con nociones como la fijacion y el desgaste,

muy conocidas en las teorias sobre gramaticalizacién (véase p. ej. Heine, 2003).

Curva de Zipf
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Grdfica 2.7. Distribucion de Zipf o hiperbdlica.

El valor del conocimiento de estos distintos tipos de distribuciones es que
delimitan un universo de sistemas y conjuntos de datos que no se restringen a
distribuciones aleatorias, y por tanto permiten distintos tipos de predicciones con
respecto al funcionamiento de los patrones que las describen. Por ejemplo, de la
distribucién de zipf podemos inferir tendencias fundamentales de la lengua; que la
cantidad de significados de una palabra es proporcional a su frecuencia de uso, que
las palabras de contenido referencial tienden a agruparse, a una distancia que es
inversamente proporcional a su frecuencia de uso; que hay una relacidn

inversamente proporcional entre la frecuencia de una palabra y su tamano, y que
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hay una relacion proporcional entre la frecuencia de una palabra y la cantidad de

composiciones morfoldgicas en las que participa®®.

No obstante, trabajar suponiendo que la poblacién hipotética de datos se
ajusta a alguna de estas distribuciones tiene también las vulnerabilidades de
cualquier universo hipotético, p.ej. que las técnicas de andlisis de los datos se
diversifican y las herramientas centrales de la estadistica inferencial (como ANOVA)
no pueden, como dijimos anteriormente, trabajar fuera de la dimension de los
fendmenos normales o aleatorios; razén por la cual el trabajo cuantitativo sobre los
llamados fendmenos de regla variable (Sankoff y Cerdegren, 1974; Lavob, 1972) se
ha convertido en una extraordinaria herramienta de develamiento de la estructura
de los fendmenos linglisticos.

Los datos de las muestras de lengua ni son normales o aleatorios, ni se
pueden, en los casos en que se respeta la pertinencia sociolinglistica, generalizar a
toda una poblacién®’. Por lo que las técnicas utilizadas para describir los patrones
de descripcion de una muestra, sobre la cual no se puede (o quiere) suponer
aprioristicamente su distribucidon, y en cambio se espera determinar en la
observacion de los datos, no corresponden a las ramas de la estadistica expuestas
(descriptiva e inferencial).

Las técnicas adecuadas para caracterizar los patrones que subyacen a una
muestra de lengua son parte de la rama de la estadistica conocida como estadistica
no paramétrica. La ventaja de no suponer que los datos, en un universo hipotético,

se distribuyen de tal o cual manera es que estamos trabajando con probabilidades

*® Todos estos principios son resultado del trabajo del lingiiista norteamericano George Kingsley Zipf
(1902-1950)

27 Porque para empezar, habria que suponer que una poblacion linglistica es homogénea.
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reales y no inferenciales. Ademads de que eliminamos practicamente la posibilidad
de error de estimacion que caracteriza a los intervalos de significancia estadistica
basados en la inferencia normal(p.ej. >.05, >.01).

En este estudio, gran parte de las técnicas utilizadas corresponden a esta

ramay en ningun caso hemos supuesto inferencialmente una distribucién normal.

2.2.2. Goldvarb y los fendmenos de regla variable.

Tipicamente cenido a la sociolinglistica y a la linglistica historica, el paquete
de métodos de andlisis estadisticos de regla variable, al igual que los trabajos
relacionados con él (incluyendo los Principios del Cambio Lingiiistico de Labov,
1994, 2001), constituyen, en realidad, un marco tedrico-metodolégico de
linglistica general, capaz de fundamentar generalizaciones en términos de
variables en interaccidon, con conocimiento de la jerarquia que éstas guardan
respecto del fendmeno en cuestion.

Esto es, sus pesos especificos, que caracterizan el efecto que cada uno de los
elementos de las variables tiene sobre el conjunto de datos y su significancia
estadistica. De esta manera, la observacion se ve fortalecida por argumentos
cuantitativos que superan exitosamente la barrera de los porcentajes vacios y las
graficas disefiadas ex profeso para exagerar los efectos que apoyan la hipodtesis.

No cabe duda de que la observacion y la interpretacion del linglista es y
seguird siendo el método mas adecuado para la argumentacion teodrica y el
conocimiento del lenguaje; sin embargo, el método cuantitativo desarrollado hasta

ahora, no sdlo es util, sino que es capaz de ver lo que, a simple vista, puede nunca



CAPITULO 2 83
INSTRUMENTACION METODOLOGICA

ir mas alla de la intuicidn. Aparte de apoyar la integracion de modelamientos cuya

complejidad®® escapa por mucho a la capacidad de un analisis manual.

Pero éa qué se refiere el término regla variable? Basicamente, esta nocion
describe los fendmenos en donde hay variabilidad, aquellos que no son totalmente
predecibles, pero tampoco corresponden a un patron aleatorio. Esta es Ia
distribucién de datos que responde difusamente (mostrando tendencias) a un
patréon determinado, consecuencia de que la muestra provenga de una dimensién
con un orden sistematico pero abierto a la interaccién, como una lengua.

Los principios con los que debe cumplir un fendmeno susceptible de ser
estudiado desde esta perspectiva metodoldgica son, primero, que haya
variabilidad, esto es, que el hablante tenga la posibilidad de elegir®® entre dos o
mas opciones; segundo, que no sea una variabilidad predecible, o sea que no esté
totalmente determinada por un conjunto de factores fijos (como la fricacion de la
liquida vibrante simple /r/ al final de emisidn, en espafiol): y tercero, que haya
recurrencia de dicha seleccion, como para tener una muestra robusta que permita
develar los patrones subyacentes, es decir, que, de preferencia, la variacidon no sea
una propiedad de la gramatica individual.

Descriptivamente, los fendmenos de regla variable se encuentran a medio
camino entre el determinismo total y el caos o ruido. Como casi todo en un sistema
linglistico, la caracterizacién en términos de reglas o esquemas es exitosa en una

l6gica lineal (de causa y consecuencia) sélo en la medida en la que se preserva la

8 Mucho mas cercana a la multifactorialidad del sistema linguistico y sus interacciones.

? Utilizamos la palabra ‘elegir como representando la existencia de formas en competencia,
aunque es claro que son contadas las zonas en donde el hablante realmente es ‘libre’ de elegir. En
la mayor parte de los casos la composicion del uso in situ de la lengua condiciona el estatus de la
pertinencia pragmatica de las instancias linglisticas.
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interpretacion dentro de los limites de la abstraccion tedrica, es decir, se prescinda
de la descripcidn del uso.

Lo que el estudio de las reglas variables propone, es no prescindir de los
hablantes ni de la lengua en interaccion para formalizar su descripcion, sino asumir
que la naturaleza dialdgica y variable del habla es inherente a la gramatica o a la
estructura de una lengua. Devolver a la gramatica su dimensiéon como sistema de
comunicacion humana enriquece la interpretacion y el estudio de la linglistica
como ciencia del lenguaje, socializacion del habla y caracterizacion de la
convencionalidad de los procesos dindamicos de la interaccién.

Sin embargo, bajo esta perspectiva, practicamente toda aproximacion a los
patrones atribuibles a la sistematicidad gramatical es borrosa, es decir, toda la
lengua corresponde con una ‘heterogeneidad ordenada’ (Weinreich et. Al. 1968:
100, en Tagliamonte, 2006). A excepcidén de ciertas zonas de una muy estrecha
amplitud de probabilidad, es decir, predecibles; como dentro de la gran
determinacion ejercida por ciertos procesos fonoldgicos, o las facultades del
aparato fonador, y algunas zonas de la sintaxis donde el hablante realmente no
puede optar entre dos érdenes posibles.

Asi, la metodologia del analisis de regla variable tiene dos virtudes
principales, que es capaz de dar una base empirica (cuantitativa) a las
observaciones sobre una muestra de datos linglisticos y encontrar patrones
relevantes que no habian sido observados; y que abre la metodologia del analisis
linglistico a la formalizacién probabilistica de la lengua en uso.

La interaccion variable del habla deja de ser problematica para el modelo y
asi, tenemos una alternativa distinta a tener que llevarla a la abstraccién tedrica,
para delinear con claridad los patrones que subyacen a la distribucion difusa de las

instancias de uso. Gracias a que la complejidad que es capaz de manejar un
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programa computacional de andlisis estadistico resuelve la impenetrabilidad que
los datos presentarian a un lingliista en el marco de un andlisis puramente

observacional.

Con este fin, utilizamos en el presente trabajo el que consideramos el mejor
paquete de andlisis de este tipo, conocido como Goldvarb X (Sankoff, Tagliamonte,
& Smith, 2005), que esta disefiado especificamente para resolver los problemas
que los datos lingtisticos (y en general los sistemas antropolégicos) presentan a las
herramientas estadisticas cldsicas de analisis variable (como ANOVA). Estos

problemas normalmente se relacionan con:

e Que los datos estan mal distribuidos, es decir, que siempre habra espacios
vacios en una lista de items que pretenda cruzar todas las variables que se
estan estudiando, p. e]j. una palabra con grupo vocalico /ao/ acentuado, en

inicio.

e Que una muestra de instancias de un fendmeno de lengua siempre estara
altamente condicionada por el contexto y por los factores que interactuan
en él. Para poder caracterizar el grado de influencia que cada uno de los
factores ejerce, por la complejidad de las relaciones entre los elementos
del contexto, no se puede aplicar un modelo estadistico que trate a los
elementos de cada grupo de variables (p. ej. en el grupo GENERO, se

encuentran las variables Femenino y Masculino) desde una perspectiva
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aditiva (considerando al total como constituido por la suma de las

influencias de cada factor), como lo hace ANOVA®.

e Que, como se ha mencionado, la distribucién de las observaciones casi
siempre esta tan alejada de la distribucidon normal, que es posible tener en
la muestra diez veces mas observaciones de una categoria que de otra

(como en una curva de Zipf).

Juntas estas caracteristicas y los principios de seleccién, impredictibilidad y
recurrencia que mencionamos anteriormente (Sankoff, 1988, pp. 984 en
Tagliamonte, 2006), podemos estar seguros que nos encontramos frente a un
tipico fendmeno perteneciente a la zona del sistema que realmente interactua con
la naturaleza dialdgica del habla y por tanto el uso de la lengua.

Para proceder al andlisis utilizando Goldvarb X, es necesario estructurar
nuestros datos de tal forma que sea relativamente facil interpretar los resultados y
controlar algunos efectos de interaccidn de variables. Esto hay que hacerlo desde la
toma de la muestra, y de hecho, una vez familiarizados con esta metodologia de
analisis, esta forma de ordenar nuestras observaciones se vuelve parte inherente
de la aproximacién metodoldgica a posibles variables o fendmenos de estudio.

Con este fin, ordenamos los factores que de acuerdo a nuestra hipdtesis
entran en juego en la estructura del fendmeno dado (y algunos mas) en dos

categorias principales; la variable dependiente y las variables independientes.

0 E| analisis de la varianza (02) es comunmente utilizado en experimentos donde la seleccion de
informantes responde a un marco experimental, por lo que si es posible cubrir todos los espacios
del cruzamiento de las variables (género y edad p. €j.) y es relativamente posible controlar la
incidencia de factores. ANOVA, también, trabaja bajo el teorema del limite central, este es, que
toda muestra, con suficiente tamafio, tendra una distribucion normal (nada mas falso para el
grueso de los fendmenos de la lengua), (para mayor referencia ver Woods, et al., 1986).
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La variable dependiente es, basicamente, aquella que estamos estudiando,
la seleccién entre dos o mas elementos en la lengua que varia de acuerdo con un
patrén que queremos conocer (como la distribucidon de hiatos y diptongos en el
caso del presente trabajo). Le llamamos ‘dependiente’ porque suponemos, como
hipdtesis de trabajo, que su comportamiento ‘depende’ de otras variables, y que
son precisamente estas otras variables (las independientes) las que nos explicaran
los motivos por los cuales la variabilidad del fendmeno que observamos se
estructura de tal o cual forma.

Es importante tomar en consideracion que el término independientes se
refiere crucialmente al hecho de que buscamos controlar las posibles
interdependencias que existan entre estos grupos de variables, lo deseable seria
gue no existiera interdependencia alguna, pues de esta forma no nos enfrentamos
a sesgos en los resultados del analisis estadistico, producto de que exista
condicionamiento entre dos o mas variables (aunque la deteccion de las

interdependencias tipicamente sea entre pares de grupos de variables).

Una vez ordenadas las variables®?, procedemos a la codificacion de nuestras
observaciones en un formato que sea comprensible para Goldvarb, estas son, las
etiquetas. El etiquetado para el analisis con éste programa es muy semejante al
gue hariamos, p. ej. en una hoja de calculo con el fin de ordenar nuestras
observaciones de acuerdo con las caracteristicas que estamos analizando (p. ej.

anotamos, por cada informante, su edad, sexo y extraccién socioecondmica).

¥ Este proceso puede preceder a la toma de la muestra o ser parte del analisis de una muestra ya
existente, como p. ej. para este ultimo caso, puede tratarse de un conjunto de textos novohispanos,
con los cuales queremos estudiar el uso de una determinada construccion sintactica. Ahora, a
pesar de que el universo de la muestra esta predeterminado, por ser diacrénico, de todos modos
intermedia entre tener los textos y correr el analisis, un etiquetado de los datos, i.e. la seleccion de
las apariciones de la construccion sintactica y el contexto que consideremos como variables
independientes. De tal forma que, como sabemos, los pasos del analisis estaran siempre
pendientes de la naturaleza de los datos y nuestra hipétesis de trabajo.



88 LA DISTINCION HIATO Y DIPTONGO
UN ESQUEMA DE PROMINENCIA PROSODICA

Primero, codificamos cada variables asignando una grafia a cada una de sus
variantes (p. ej. las variantes F y M para la variable SEXO), incluyendo la variable
dependiente; y segundo, concatenamos los valores que caracterizan a cada
observacion segun las variables que estamos observando, poniendo al principio de
cada etiqueta un paréntesis (** , sin cerrarlo, esta es una convencién grafica que
indica a Goldvarb el inicio de una etiqueta (cada etiqueta es igual a una
observacion).

Las preguntas que se buscan responder son ¢es el grupo de variables
estadisticamente significativo para la variacion de la dependiente?, éen qué orden
de importancia influyen los valores del grupo de variables?, écual es el grupo de
variables mas importante segun los datos que se incluyen en la muestra?

Goldvarb aplica a la lista de etiquetas una regresion logistica multiple, cuya
labor (como cualquier regresion) es probar la influencia que cada variable
independiente tiene sobre la variable dependiente. Las caracteristicas de esta
regresion multivariable, que la diferencian de otros tipos de regresiones, son
principalmente las que han sido adecuadas al tipo de datos con los que se enfrenta
una muestra extraida de un fendmeno antropolégico, como la lengua, mismas que
ya hemos mencionado®>.

A pesar de existir al menos tres modos de analizar la muestra®, segun las
posibilidades que presenta este programa, la funcién mas socorrida por la cantidad

de pruebas que impone a los datos (logrando mayor consistencia para el analisis),

32 P.ej. una etiqueta que codificada la variable dependiente (1 o 2) y el género (F o M) y la clase
socioeconomica (A, M, B), podria ser (1FA.
¥ Con fines de claridad expositiva y por estar fuera del foco de este trabajo no entramos en
detalles sobre el modelo matematico de Goldvarb X, y mencionamos Unicamente los detalles de su
funcionamiento que consideramos relevantes para la cabal comprension del analisis que
E‘resentamos mas adelante.

Estos son, la regresion binomial de un solo nivel, la regresion binomial de dos niveles y la
regresion multinominal de un nivel.
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es la regresion multivariable por pasos que inicia agregando los grupos de variables
(para probar su significancia) y termina, en la segunda mitad del analisis,
eliminando grupos de variables (con el mismo fin), conocida como regresion
binomial de dos niveles (binomial, Up and Down®), que impone una condicién
extra al analisis, precisamente la simetria en las predicciones de las dos fases, es
decir, las dos fases de analisis deben arrojar los mismos resultados, y a esto se le
conoce como convergencia (inglés, convergence).

Con base en este procedimiento, el programa arroja 5 tipos principales de
evidencias cuantitativas para la argumentacién a favor o en contra de nuestra

hipdtesis:

i La razdn de semejanza y el promedio corregido (log likelihood y corrected
mean).

ii. Las interacciones de las variables en la muestra (Convergencia,
Knockouts y Singletons).

iii. Significancia estadistica (seleccidn).

iv. Fuerza relativa de los grupos de variables (rango).

V. Jerarquia de restricciones>®(peso).

> Esta regresion, como dijimos, funciona basicamente en dos etapas, en la primera, comienza
desde cero y estima la significancia de ese modelo carente de variables, p.ej. estima la
probabilidad de que una palabra tenga diptongo en funcién de la muestra presentada. En el nivel
uno, prueba la significancia de cada uno de los grupos de variables cuando cada grupo interactia
solo con la variable dependiente; en el nivel dos, prueba la significancia de los grupos cuando dos
de ellos interactiian con la variable dependiente, probando todas las permutaciones posibles y asi
hasta probar los modelos con todos los grupos de variables.

En la segunda etapa, el estado inicial es precisamente el final de la anterior, con todas las
variables presentes, y en los niveles sucesivos va quitando (en lugar de agregar) grupos de
variables segun un punto critico (inglés, threshold) de significancia estadistica.

% La relacion de esta nocién con la utilizada en el marco de la Teoria de la Optimidad (Prince y
Smolensky, 1993; McCarthy, 2001) no es casual, de hecho, aunque no se conocen muchas
aplicaciones de este tipo (Cabré y Prieto, 2006 podria aproximarse a este tipo de estudio), la
interaccién entre la metodologia (cuantitativa) del analisis de reglas variables y el analisis de las
jerarquia de restricciones de TO, trae una gran productividad manifestada en una descripcion muy
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Para la argumentacion de este estudio, procederemos a la recoleccidon de
esta evidencia siguiendo las siguientes asociaciones entre los numeros reportados

por Goldvarb y nuestras hipdtesis:

a. Larazén de semejanza o coeficiente de predictibilidad (/log likelihood) nos

permitié elegir el mejor analisis de la regresion para cada muestra.

b. Lainteraccion de las variables en la muestra (convergencia), asegura que
el analisis sea consistente y no haya ruidos o interdependencias, como

veremos a continuacion.

c. La significancia estadistica nos da un criterio empirico para saber las
diferencias en los efectos de los distintos grupos de factores sobre

nuestra variable dependiente.

d. La fuerza relativa de los grupos de variables (rango), nos permitira
conocer la fuerza del esquema prosddico por sobre los otros grupos y
hacer algunas observaciones secundarias sobre el orden que en general

los grupos guardan entre si.

e. Lajerarquia de restricciones o jerarquia de los pesos de los factores entre

si, nos permitirda conocer qué posiciones del esquema prosddico

rica de un fendmeno, pues da a TO el fundamento empirico que justifica una jerarquia
determinada; ya no desde la pura formalizaciéon, sino como correlato representacional de un
analisis fino de modelamiento estocastico. Integrando en la Teoria de la Optimidad la nocién de
atractores borrosos y uso, dandole la adecuacion descriptiva y la pertinencia cognitiva cuya falta
ha sido muy criticada (Misker y Anderson, 2008; Reiss, 2000).
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favorecen mas al diptongo y cudles lo inhiben, esto, de encontrar

sistematicidad interna, como plantea nuestra hipotesis.

2.2.2.1 Interdependencia®’.

Una de las principales dificultades en el andlisis de la prediccidén estadistica,
sobre todo para el modelo utilizado por la linglistica de regla variable o
variacionista, es dilucidar la relacidon entre variables, pues en la lengua, al tratarse
de un sistema integrado de patrones de comunicacién en varios niveles de
abstraccion, casi nada es independiente, aunque es necesario tratar de modelarlo
por separado para poder observar sus efectos distintivos (como variable).

Cuando las variables que se estan probando no han sido controlados en la
toma de la muestra, o no es posible controlarlos, casi siempre es preferible no
incluirlos en el analisis, pues, p. ej. si se esta analizando el desplazamiento de un
constituyente sintactico y se han controlado las variables <clase del elemento
precedente>, <tamano de la clausula> etc. la inclusion de una variable como
<numero de elementos precedentes> podria deshacer el potencial de prediccién
del analisis estadistico, pues es claro que controla parte de la variacidon que ya esta
codificando <tamafio de la clausula>.

En suma, a pesar de que uno quisiera siempre poner todo a jugar en
conjunto para tener la percepcion de que se estd poniendo a funcionar una

instancia de un ‘verdadero’ sistema natural; esto, en la mayor parte de los casos,

% El término original de Tagliamonte (2006) es ‘interaction’ sin embargo utilizamos ‘interaccion’ en
un sentido totalmente distinto, no como la conspiracién entre grupos de variables, sino como su
integracion sistematica in situ, refiriéndonos a la lengua en uso.
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debe sustituirse por comparaciones entre menos cantidad de conjuntos de
factores, gracias a los cuales se pongan a prueba hipodtesis especificas.

Goldvarb X, no es capaz de detectar la interdependencia y reportarla como
tal, en cambio, es necesario hacer ciertas observaciones del comportamiento que
muestran los conjuntos de factores cuando se relacionan; un primer mecanismo es
hacer una tabulacion cruzada, esto es, la relacion que cada factor del grupo tiene
con los factores de otro grupo.

Asi p. ej., podemos conocer que en nuestra muestra no existen (porque tal
vez en la lengua en general tampoco), palabras con grupo final /eo/ inacentuado,
por lo que el cruzamiento de los grupos de factores ‘posicion del GV con respecto
al acento’ y ‘posicidn en la palabra’ mostraria, al menos, una casilla vacia. Una de
las probables consecuencias es que dependiendo del orden en el que acomodemos
estos factores a la hora de preparar la regresion en Goldvarb, esto determine la
aparicion de uno de ellos como significativo y la desaparicion del otro del modelo
de prediccidon de la muestra.

En la llustracion 2.8 mostramos una instancia real de una tabulacidon
cruzada, obtenida a partir de la muestra MOUII*® de la lista II, la parte importante
gue necesitamos observar para tener una idea clara acerca del peso de la
interdependencia, que subyace a la interaccién de los grupos de factores, son las
casillas que estan ocupadas exclusivamente por valores ‘0’. Aunque en general, en
la lengua, siempre existird este tipo de interdependencia, es decir, casi nunca
tendremos tabulaciones sin casillas vacias, lo deseable es reducirla al minimo
posible, reestructurando los grupos de factores, esto es, una interdependencia

débil o controlada, no presenta problemas a la regresidon de Goldvarb.

% Tomada en México, D.F. con estimulo oral y a partir de la Lista Il. La l6gica de estas etiquetas
quedara mas clara en el proximo capitulo, sin embargo, también esta explicita en el Apéndice de
términos.
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D % E & F % I % Mo% W% Y% 2
T S i T T
3ID: 13 21: 34 55: D == 0 == D =--: 35 57: 12 39| 94
H: 48 79: 28 45: 0 --: 0 -- 0 --: 26 43: 19 61| 121 !
¥: &L : & : 0 : 0D 0 BL 31 715
+ = = ==} = = = = 4 = ===} = === f=m ===} ===} ===} ===
4p: 15 25: 0 -- 0 --: 0 --: 0 -- 0 -- 723 22 .
H: &8 75: 0 -- 0 --: 0 --: 0 -- 0 --: 23 77| €9 ;
2 61 : 0 b : 0 : D : 0 30 91
+----+*+-"-"—-"-"4----"4+--"=--"“4+--"=-"=-4+-=-=--"4%+-- - -4 - - -
2 D: o --: 34 56 o --: 0 --: 37 BO: 39 & 13 58| 128 !
H: 0 --: 27 44: 0 --: 0 --: 25 40: 23 37: 13 42| &% «
=0 6L : O 0 : 62 : B2 31 216
+----4+---=--4- - - - - - - -4+ - - - - - -—- -+ - - - - - - -
1D 0 -- 0 --: &1 B&: 73 59: 37 B0 0 --: 23 74| 14
H: 0 == 0 =--: 42 34: 50 41: 25 40 0 -- 8 26| 125
=0 0 123 123 . 62 0 31 339
- - - - - - - - -
D 28 23: 68 55: &1 66: 73 59: 74 6O: 74 60: 60 49| 458
H: 94 77: 55 45: 42 34: 50 41: 50 40: 49 40: 63 51| 403 -
T 122 123 123 123 ;124 123 123 861

llustracién 2.8. Tabulacién cruzada entre EP y DUR
en la muestra MOUII (Lista Il).

Otra manera de conocer cuando existe esta relacidon intrincada entre
factores, es observando los pesos®® en ausencia de otros elementos, p. ej.
utilizando los mismos grupos de factores, si los pesos de ‘acento’ en ausencia de
otros factores (nivel 1 de la regresion) son pretdnico .345, posténico .128 y tdnico
.673, y cuando entra en relacién con ‘posicion en la palabra’ hay modificaciones
evidentes (nivel 2 de la regresion), p. ej. pretdnico .112, posténico .437, tdnico
.389, sobre todo cuando los cambios en los pesos implicarian una jerarquia distinta

a la presentada en el nivel 1, entonces tenemos un caso claro de interdependencia.

¥ Recuérdese que ‘peso’ se refiere al potencial de determinacion o predictibilidad que cada uno de
los elementos de ese grupo de factores guarda con respecto a la muestra, el ‘peso’ es relativo a los
demas factores del mismo grupo, lo que nos informa acerca de cuél es el elemento mas influyente
del grupo y su posible jerarquia.
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Y entonces équé hacer? Aunque existen varios caminos para responder a
esta pregunta, nosotros hemos decidido hacer corridas separadas cuando se
presenta esta situacidon (o recurrir a herramientas distintas a Goldvarb como se
verda mas adelante), aclarando que no son los grupos de factores centrales para la
argumentacion de este estudio, los que entran en este tipo de conflictos.

Atribuimos, por tanto, las interacciones problematicas que se han
presentado en algunas muestras estudiadas, primero a su caracter exploratorio
(como es el caso de la Lista | que revisamos mds adelante), y segundo, a la
necesidad de incluir grupos de factores secundarios, por el hecho de que esto
ayuda a equilibrar los resultados con respecto a su funcionamiento real en el habla,
es decir, mientras el esquema prosédico sea probado con un mayor nimero de
otros predictores la descripcion de sus efectos correspondera mas

aproximadamente a la realidad del procesamiento linglistico.

2.2.3 Presentacion de las variables en la forma de grupos codificados para
Goldvarb.

Para la generacién de las etiquetas necesarias decidimos homogeneizar*
un paquete de variables basandonos, primero, en las condiciones estructurales
que fue posible observar y controlar con relativa eficiencia a la hora del disefio
de las listas de palabras y, segundo, en los factores que nuestra perspectiva
tedrico metodoldgica de la lengua predice como potencialmente relevantes, tal
como fueron descritos en la primera parte de este capitulo.

En la tabla 2.9 se presentan estos grupos de factores o variantes, divididos

en dos tipos, aquellos que forman parte del paquete basico, sobre todo en las

40 Aunque ya hemos aclarado que para las muestras exploratorias hemos tenido que correr
regresiones complementarias.
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corridas sobre la lista de palabras I, que constituye nuestra muestra principal, y
aquellos que fue posible probar con muestras especificas (entre paréntesis), como

por ejemplo la duracién del GV o DUR.

VELEIED Variantes \

1 EP Esquema Prosddico IPRE | IASC | MPRE | MASC | FASC | FDES | FPOS

2 1Q Consonante inicial /k/ | Y/ /p/

3 | MET Longitud en silabas 3 4 5 6 7

4| GV Grupo Vocdlico™ ea eo

5 EC Escritura 0 E

6 | FM Género del informante M F

7 | DUR | (Duracién Milisequndos*) | <100 | 150 | 200 | 250 | 300 |>300

3 | Exp (Diferencias entre 0 1 ) 3 4 5
muestras)

* Las descripciones entre ( ) indican factores
aplicados sélo a algunas muestras

Tabla 2.9. Descripcion de las variables
utilizados en el andlisis con Goldvarb X.

Como mencionamos en su momento, dos grupos de factores considerados
originalmente, estos son, la complejidad morfolégica (KX) y aislamiento versus
frase marco (FS), se eliminaron del analisis pues, por un lado, requeririan de una
lista diseflada ex profeso para dar un espacio adecuado al analisis de sus efectos vy,
por otra parte, en las muestras en las que se incluyeron items con estas
oposiciones, no se contd con un equilibrio entre ellos, por lo que el analisis de
Goldvarb X nunca llegaba a un punto de convergencia (convergence) cuando se

. ’ 4
incluian.®

“TEIGV, aunque probado como parte del paquete de variables en todas las muestras, no tiene las
mismas variables en todos los casos, p. €j. la lista de palabra | s6lo tiene palabras con el GV \ea\,
mientras que la lista de palabras Il opone sélo \ea\ y \oa\.

2 Codificada en intervalos de clase, el procedimiento se describe mas adelante.

3 Convergencia se refiere al éxito de hacer coincidir la fase de suma de factores con la fase de
resta de factores en la regresién ‘binomial up and down’.
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2.3 Mapa general del corpus.

En suma, el total de las muestras estuvieron basadas en 3 listas de palabras,
dos de ellas de caracter exploratorio (0 y 1) y la ultima equilibrada para corroborar
la hipdtesis de trabajo (y otras observaciones) de esta investigacion. De estas 3
listas de palabras se tomaron: 1 muestra con la lista 0, 3 muestras con la lista | y 5
muestras con la lista Il. En la tabla 2.10 mostramos las caracteristicas

sociolingliisticas generales de las muestras.

EDAD
PROMEDIO

LISTA ETIQUETA LUGAR ESTIMULO NIVEL ESCOLAR

0 GO Guadalajara, Jal. ORAL* Secundana_/ 15 afos
Preparatoria
CONI
L ORAL ) N
Col Culiacan, Sin. Secundaria 12 ANOS
CEl
ESCRITO
MEUII , . . . o
Meéxico, D.F. Universidad 20 ANOS
MOUII
ORAL
Il Coll ) -
Secundaria 12 ANOS
CEll Culiacan, Sin. ESCRITO
CEUI Universidad 23 ANOS

Tabla 2.10. Caracteristicas de las muestras.

Para clarificar la composicién de las etiquetas utilizadas a lo largo de este
trabajo, principalmente de la lista | y II, y facilitar su lectura, compusimos el nombre

abreviado de cada muestra de la siguiente manera:

* Unica muestra donde tenemos datos de produccion oral de cada uno de los informantes.
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e El primer caracter codifica la variante, ‘M’ para las muestras tomadas
en México, D.F. y ‘C’ para las muestras tomadas en Culiacan, Sin.

e El segundo cardcter codifica el tipo de estimulo, si fue una lista
impresa (estimulo escrito) utilizamos la letra ‘E’, si fue una grabacion
(estimulo oral), utilizamos la letra ‘O’.

e El tercer caracter puede estar ausente, por lo que la ausencia de ‘U’
indica que fue una muestra tomada en el nivel secundaria, mientras
gue su presencia indica que fue tomada en el nivel universidad.

e El cuarto caracter indica la lista de palabras con la que se tomd la
muestra. Asi M-E-U-Il, es una muestra tomada en México, D.F. -M-,

con estimulo escrito -E-, en nivel universidad —U-, y con la lista —II-.

ETIQUETA MUESTRA INF ‘ % Mujeres P.Errores
CONI 43 1763 44.19 0.0199
Col 31 1271 51.61 0.0252
CEl 17 697 41.18 0.0258
MEUII 41 1333 70.73 0.0150
MOUII 31 1011 70.97 0.0119
coll 20 570 45.00 0.0333
CEll 47 1526 44.68 0.0164
CEUII 67 2180 67.16 0.0142
297 | 10351 67.00

Tabla 2.11. Composicion numérica de las muestras.

En cuanto a su composicion numérica, en total, contamos con 297
informantes a los que aplicamos la prueba de la lista de palabras correspondiente

una sola vez; la instruccion, como veremos mas adelante, fue minima, favoreciendo
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la no contaminacion de las respuestas, en presencia de p. ej. exposicion al tema o
instrucciones tendenciosa®. De estos informantes obtuvimos 10351 observaciones,
de entre las cuales hubo que elegir (para las muestras de la lista 1), los items en
aislamiento y sin complejidad morfolégica para homogeneizar la base
interpretativa que proveyeron los resultados.

Los procedimientos por muestra, fue presentar a los informantes la lista de
palabras, ya sea en la forma de una lista impresa (estimulo escrito —E-), o en la
forma de una grabacion (estimulo oral —0-), hecha por una persona ajena a este
estudio, y a la que sélo se le pidid que leyera la lista de palabras (la misma que
entregamos a los informantes si el estimulo era escrito) con naturalidad.

De las 9 muestras, sélo para GO (tomada en Gualajara, Jal. y no incluida en la
tabla 2.11) contamos con grabaciones de produccién de los informantes que
participaron (8 en total). Para el resto de las muestras (de las listas | y Il)
registramos los juicios de silabificacion mediante una prueba impresa cuyos
detalles se describiran mas adelante.

Asi, a partir del corpus realizamos diversas regresiones*® por experimento o
muestra, y en términos de comparacion entre dos experimentos. Para sintetizar lo

expuesto en este capitulo en términos de la metodologia de andlisis:

%5 Cabe aclarar, no obstante, que una de las muestras fue tomada en el contexto de la clase de
espafol de nivel secundaria (CONI), previa conversacion con el maestro nos aseguramos que el
tema sobre silabificacidon en general y sobre todo silabificacion de grupos vocalicos no hubiera sido
abordado. No obstante, en la muestra GO, dos informantes que reportaron saber las reglas para la
silabificaciéon de las secuencias vocalicas siguieron, no las instrucciones normativas, sino los
mismos patrones estadisticos determinados por el esquema prosédico, en gran medida.

*® En adelante, los términos ‘aplicacion de la regresion’, ‘corrida’ o ‘corrida de la regresion’ se
referira a diversas instancias del analisis de Goldvarb.
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i Generamos las etiquetas para cada muestra

ii. Corrimos diversas regresiones por muestra hasta obtener un modelo
satisfactorio y lo mdas transparente posible (aprox. 6 corridas por

muestra).*’

iii. Corrimos diversas regresiones comparativas en los mismos términos.

iv. Vaciamos las lineas de resultados arrojadas por Goldvarb X como

describimos en el apartado correspondiente.

V. Construimos jerarquias generales para los factores como representacion
grafica de los subdominios de interaccion de los elementos del esquema
prosédico, desde una perspectiva cognitivo-probabilistica, en

consonancia con el modelo teérico expuesto.

Para posterior referencia, consideramos util describir la informacién vaciada
en un formato relativamente convencional de tabla de resultados, utilizado por
gran cantidad de investigadores que aplican las regresiones logisticas
multivariables para generar modelos estadisticos (en particular Goldvarb X). Este
formato es sugerido por Tagliamonte (2006), y ha sido modificado y adaptado a las

necesidades expositivas del presente trabajo.

*" En el apéndice A mostramos la tabla general de resultados de cada corrida que elegimos como
la mejor para caracterizar cada muestra.
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Los elementos de la tabla de resultados (llustracion 2.13) se interpretan

como sigue:

(10) Datos de la regresion aplicada sobre la lista Il, estimulo escrito, en
México, D.F. con estudiantes de nivel universitario.
(Los pesos y porcentajes corresponden con la diptongacion)

(2)Nivel 0 (3)Modelo

(1)Log likelihood | -776.604 | -706.619
(4)Prom.ed|o 0.56
Corregido
(5)Total N 1134
(6) Rango | (7) Peso (8) % (9)N
Esquema prosodico 52
Final Postonico 0.67 72.4 163
Medio Pretonico 0.60 65.2 164
Final Ascendente 0.59 64.6 158
Medio Ascendente 0.56 64.4 164
Inicio Pretdnico 0.53 59.8 164
Inicio Ascendente 0.43 48.8 164
Final Descendente 0.15 18.5 157
| Sexo R
Masculino 0.57 62.5 331
Femenino 0.47 53.9 803

llustracion 2.12. Tabla de resultados (Basada en Tagliamonte, 2006).
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(1)

(2)

(3)

(4)

(5)

(6)

Log likelihood o coeficiente de predictibilidad del modelo.

Log likelihood en la corrida O, esto es, la predictibilidad del modelo con 0
factores segun la distribucién de la muestra. Este nimero funciona como
base para comparar cuanto mejora la predictibilidad del modelo en cada

nivel o combinacion de grupos de factores.

Log likelihood del modelo elegido o aquella combinacion de factores que
resultd con coeficiente de predictibilidad mds cercano a 0 (y que mejoré el

coeficiente de predictibilidad del nivel 0, de manera mds significativa).

Promedio corregido (corrected mean) valor de distribucién general de la
muestra o exposicidon de si la estructura de la muestra tiene, en general,

una distribucion que tienda a una curva no normal o aleatoria.

Numero total de observaciones de la muestra (Total N).

La diferencia entre el peso mayor y el peso menor nos dice cual es la
variable mas poderosa (Rango) y la posicidon de las demas con respecto a

ésta (jerarquia).
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(7)

(8)

(9)

(10)
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Cada factor del grupo tiene un poder o posicidn jerarquica que muestra su
participacion en la determinacién de la estructura de la muestra, conocida

también como jerarquia de restricciones (Peso).

Porcentaje de DIPTONGOS en el grupo caracterizado por el factor
especificado (es decir, qué porcentaje de las palabras con GV en final

postdnico son diptongos).

Numero de observaciones segun cada uno de los factores del grupo.

Descripcion de la regresion y la muestra (en el espacio en negro se

encuentra la etiqueta correspondiente a la muestra).



CAPITULO 3

Exploracion y diserio experimental

na vez expuestos los detalles de la instrumentacion metodoldgica, es
necesario aterrizar el procedimiento de elicitacion y los pormenores de
la prueba que se aplicd, para obtener las muestras que en conjunto
componen el corpus. También nos interesa comentar nuestras observaciones
acerca de sus efectos evidentes sobre la concentracion estadistica de las
respuestas y algunas caracteristicas inesperadas de la distribucidon de los hablantes.

A pesar de que para la seleccion de las variables consideradas como
elementos predictores del comportamiento de la distribucién D/H, rescatamos
aquellas que mostraron influencia significativa, segin los estudios revisados sobre
el tema, para el disefio de la prueba de muestreo procedimos con criterios
distintos. Es decir, no tomamos un experimento predisefiado ni tampoco un
procedimiento convencional segun el drea en la que mds o menos se inscribe la
investigacion (variacionismo en fonologia, gramatica probabilistica), puesto que
desde un inicio buscamos cuidar la influencia de los detalles de la prueba.

Asumir un modelo experimental previamente integrado tiene como ventaja
la convencionalidad lograda a lo largo de varios estudios y la posibilidad de
comparar resultados, desde un ejercicio de estandarizacidon; aunque, por otra
parte, no permite reflexionar sobre su integraciéon, como tampoco abre las

posibilidades a nuevos modos creativos de estimular respuestas, lo que corre el
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riesgo de motivar sobre-interpretaciones dada la estabilidad observada, si ésta se
atribuye al sistema linglistico, cuando en realidad puede responder a la
homogeneidad en la aplicacién del modelo de muestreo.

La principal razén que subyace al disefio de un método distinto’, es el
reconocimiento de los huecos dejados, en cuanto a la caracterizacién del
fendmeno, por las investigaciones antecedentes; por un lado, la falta generalizada
de un criterio de significatividad para la interpretacion y, por el otro, la falta de
explicitud de la jerarquia que las variables guardan entre si.

Debido a esto fue necesario, como parte del estudio, explorar mediante dos
tomas de muestra distintas las ventajas y desventajas de seguir, por un lado, un
procedimiento mas propio de la fonética experimental (p.ej. Face & Alvord, 2004;
Hualde & Prieto, 2002), y, por el otro, un disefio menos convencional orientado a la
recoleccidon masiva de juicios de silabificacion.

Las exploraciones no sdlo determinaron el caracter del estudio, debido a la
observacion de las posibles variables a considerar y la naturaleza de la interaccion,
sino que aportaron evidencia adicional para conocer el tipo de datos necesarios

para caracterizar al fendmeno segln la dinamica que mostré su comportamiento.

! Distinto tanto de los métodos aplicados en los estudios antecedentes (a excepcion, tal vez, de
Alba, 2006), como de los procedimientos para la toma de muestra de procesamiento linguistico.
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3.1 Caracteristicas de las muestras exploratorias.

En la siguiente revision, mostramos las tres principales lineas de evidencias
arrojadas por ambas exploraciones, previa descripcion de cada una de ellas. La
muestra GO, fue tomada a 8 informantes originarios de Guadalajara, Jal., todos
nativos de esa ciudad desde al menos una generacidn atras (sus padres también
han vivido siempre en Guadalajara). El rango de edad de los informantes fue
relativamente estrecho, el menor tiene 12 afos, mientras que el mayor tiene 23
afos; el género estd equilibrado, con 4 informantes mujeres y 4 hombres, para un
total de 8 informantes.

Esta representa nuestra Unica muestra en produccidn, con registro acustico.
La entrevista se realizd de manera individual, el entrevistador leia la palabra o frase
qgue el entrevistado debia repetir, primero normalmente y después dividiéndola en
silabas, siguiendo el orden de la lista impresa que combinaba palabras y frases
objetivo y distractores; el orden no se vario de informante a informante. Las
producciones de los informantes se registraron acusticamente mediante un
microfono unidireccional Shure SM48 y una grabadora Minidisk Sony MZ-NH800.

El orden de las palabras y frases era aleatorio, aunque no entre ambos tipos,
es decir, la primera seccidn eran palabras aisladas y la segunda eran frases; entre
ambos tipos de items se intercalaron elementos distractores (40 en total, para esta

muestra?). El total de items-objetivo grabados por informante es de 60, incluyendo

% Para este experimento en particular el entrevistador variaba el niumero de elementos distractores
dependiendo del grado de cansancio del entrevistado, decidimos tomar la inclusién de estos
distractores a discrecion, para tratar de tener mayor sensibilidad con respecto a la comodidad del
informante.
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palabras en aislamiento, en frase marco y palabras con complejidad morfoldgica,

para un total de 480 observaciones en esta muestra.

IPRE IASC MPRE MASC
Inicio Medio
Pretonico |Ascendente Pretonico Ascendente
teologia oasis ideologia correosa
teoria loable videoconferencia| Zempoala
neogénesis | Croacia Coyoacan campeones
Oaxaca toalla ideolégico tlatoani
Joaquin cloaca paleolitico Taboada

coagula beodo
neologismo
coalicién reojo retroactivo autoayuda
coadyuva Mesoamérica anteojos
coaccion microalgas
FPOS FASC FDES |
Final
Postdnico Ascendente | Descendente
nucleo ided recreo
dleo Ochoa
siliceo canoa
mediterraneo pateo
cateo
preveo
20 palabras
15 frases

Tabla 3.1 Composicién de la lista de palabras 0°.

3 Originalmente la lista incluia también palabras potencialmente monosilabicas (p.ej. proa, croa,
crea), sin embargo, la tendencia tan contundente a la hiatizacion (por una especie de requerimiento
minimo de bisilabicidad al tratarse de un ejercicio de silabificacion), motivé a que fuera otra de las
variables que preferimos evitar.



CAPITULO 3 107
EXPLORACION Y DISENO EXPERIMENTAL

En la tabla 3.1 (arriba), mostramos las palabras que formaron parte de la
muestra de juicios de silabificacion para GO. Cabe aclarar que aunque estan
ordenadas segun las variantes del EP, originalmente fueron seleccionadas sin la
intencidn explicita de llenar estas casillas, se traté mas bien de un ejercicio de
reclutamiento de palabras que cubrieran un espectro amplio de potenciales
oposiciones de variables (longitud de la palabra, juntura morfoldgica, patrén
acentual, posicién del grupo vocdlico en la palabra, e incluso grupos vocdlicos en

inicio con y sin margen consonantico, VVC/ CVVC).

Con la Lista | (tabla 3.2) obtuvimos un pequeno corpus, formado por tres
muestras distintas entre si (CONI, COl y CEl). Esta lista de palabras fue utilizada, en
conjunto con una lista de frases, para probar un método de muestreo basado en
una prueba impresa, cuyos detalles explicitaremos en la seccidn sobre el disefio de
la prueba definitiva (§ 3.3); para los fines de esta seccidn basta decir que Lista | es
distinta a GO porque no es un corpus con datos acusticos en produccién, sino la
resolucidon de una prueba impresa de silabificacién de palabras y frases.

En beneficio de la claridad expositiva, no nos detendremos en los detalles
que subyacen a la manera en que se tomaron las muestras y mencionaremos de
manera muy breve las caracteristicas de cada una, puesto que, a final de cuentas,
su relevancia esta totalmente concentrada en la evidencia que arrojé sobre las
necesidades metodoldgicas de la prueba definitiva segun las hipdtesis planteadas.

La lista | se compone de palabras que fueron seleccionadas porque
contenian algunas oposiciones, principalmente en cuatro grupos de factores; por
un lado, la posicion del grupo vocalico en la palabra, el patrén acentual, las junturas

morfoldgicas (p.ej. ‘preajustar’ y ‘anteayer’) y el tamafio de la palabra en silabas,
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adicionalmente probamos la oposicidn entre palabras en aislamiento y palabras en

frase marco.

IPRE | IASC MPRE . MASC |
Inicio Medio
. Tonico . Tonico
Pretonico Pretonico

Ascendente Ascendente

realidad teatro simultdneamente colorear
creacion goleador impermeable

empleador aldeano

Con juntura morfoldgica ‘

preajustar| rehagan anteayer cumpleanos
reanuda norteamericano cableado
reactivo
FPOS FASC FDES
Final
Posténico Tonico Tonico
Ascendente | Descendente
contemporanea ideal aldea
linea alardea
emplea
pedalea

Con juntura morfoldgica

idear

Tabla 3.2 Composicion de la lista de palabras |.
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La lista se conformd con 25 palabras objetivo, 14 palabras distractoras, y 21
frases que contenian algunas de las palabras objetivo y algunas distractoras. Con
un total de 60 items, tomamos 3 muestras, en la variedad del espafiol de Culiacan,
Sin. y con estudiantes de secundaria, una con estimulo oral no controlado (CONI),
una con estimulo oral controlado (COI), y una ultima con estimulo escrito (CEl).

El estimulo oral se presentd a los informantes en el contexto del salon de
clases, en la forma de una grabacién de audio a través de un aparato reproductor,
hecha a partir del mismo orden aleatorio de la Lista | que se aplicé en todos los
demas casos. La grabacion fue realizada por una persona del sexo femenino,
originaria también de Culiacan, Sin. que no tenia conocimiento alguno de los

objetivos de la presente investigacion.

El estimulo escrito se presentd a los informantes en el mismo contexto, en la
forma de una lista impresa con las palabras de la Lista |, en el mismo orden
aleatorio que se utilizd en los demas casos. La muestra de estimulo oral no
controlado, corresponde a un grupo de secundaria en el que el maestro de clase
leyd la lista de palabras impresas”.

Tal como describimos en la Instrumentacion Metodoldgica (§ 2), los datos de
silabificacién de ambas muestras GO y Lista | (CONI, COIl y CEl), se transcribieron
tomando como variable dependiente a la seleccion D/H y como variables
independientes a patrén acentual, posicion del grupo vocalico en la palabra,
tamano de la palabra, entre otras. Previa determinacion del paquete central de

variables, probamos todas aquellas cuya oposicion de variantes estaba disponible

* Esta muestra en particular fue considerada marginal por presentar distinciones significativas con
respecto a las demas, atribuibles claramente a las condiciones no controladas de muestreo; es
decir, las regularidad fuertes que se observan en las demas muestras (incluyendo, por supuesto,
las de la Lista Il), encuentran excepcién unicamente en CONI.
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en la lista de palabras utilizada. Con esta estructura para la base de datos,
aplicamos el analisis multivariable de Goldvarb X.

Por otra parte, observamos la distribucién, en términos numéricos, de la
seleccion D/H también en relacién con dichas variables independientes. Los
resultados preliminares presentados a continuacidn estan basados en las variantes
del Esquema Prosddico (Patrdon acentual + Posicién en la palabra), cuyo disefio fue

posterior a la toma de estos experimentos.
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3.2 Resultados Preliminares.

Las tres lineas principales de evidencia mencionadas, giran en torno al
comportamiento de la distribucion de diptongos y hiatos en los juicios de
silabificacién, como prueba de la realidad de la determinacién de las variantes del
esquema prosddico, y como observaciones iniciales encaminadas a la presentacion
de los resultados mas relevantes del estudio. Asi mismo al tener las pruebas mas
detalladas sobre el comportamiento de la distribucion D/H, pudimos orientar el
disefio del corpus definitivo (Lista Il) para que mostrara con mayor claridad lo
efectos que buscamos estudiar, y restringiera, en la medida de lo posible, la
presencia de ruido provocado por un muestreo defectivo en cuanto al control de Ia
influencia de las variables o el desconocimiento de la presencia de una fuerza

significativa de determinacién.

3.2.1 Linea 1. Consistencia de la atraccion del esquema prosddico.

Desde la posterioridad, podria parecer poco util detenerse a revisar la
evidencia que prueba que el esquema prosddico no es sélo una entidad
tedricamente integrada sino que muestra un comportamiento linglistico
consistente, de manera tal que justifica considerar su disefio tedrico una
representacion de una entidad linglistica real. Sin embargo, al menos por Ia
orientacion particular de este trabajo, encontrarnos con total aleatoriedad era una

posibilidad que hubo que considerar seriamente.
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Nada nos aseguraba que trabajar sobre una variante de espafiol distinta a la
que presentaban los estudios antecedentes, con grupos vocalicos que habian
recibido muy poca atencidon y con un numero grande de informantes, en conjunto,
no tendieran a satisfacer el teorema del limite central (Woods, et al., 1986), que
dicta que a cualquier muestra de suficiente tamafio correspondera una distribucion
normal, es decir, aleatoria. No hace falta decir que dicha aleatoriedad, de ser el
caso, hubiera impedido realizar el analisis, llevandonos a suponer que los efectos
de determinaciéon de las variables revisadas en los antecedentes sobre la
distribucién D/H, efectivamente sélo son significativos para ciertos grupos vocalicos
o variantes del espanol.

En cambio, encontramos que las variantes del esquema prosddico son
visiblemente distintivas con respecto a tendencias hacia la diptongacion o
hiatizacion de los grupos vocadlicos. En la grafica 3.3, vemos como dos extremos,
final descendente (FDES, ‘pateo’) y final postdnico (FPOS, ‘6leo’) muestran esta
oposicion.

Al comparar ambas muestras, la tomada con informantes de Guadalajara,
Jal. (GO) y la tomada con informantes de Culiacan, Sin. con estimulo escrito (CEI°),
observamos también una fuerte semejanza en la distribucion D/H segun las
variantes del EP, por lo que podemos estar seguros de que se trata de la sancién de
un esquema que esta fuertemente enraizado, y su determinacidn sobrevive a
interacciones como las variantes del espafiol (Culiacan/ Guadalajara) y el modelo

de elicitacion (distintas condiciones de procesamiento).

® Para estos resultados preliminares elegimos comparar con GO la muestra CEl del corpus de la
Lista | puesto que ilustra con mayor claridad el punto que nos ocupa, las muestras con estimulo
oral (CONI y COI) evidencian ciertos efectos atribuibles al estimulo que observaremos con mayor
detalle en las muestras de la Lista Il.
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Proporcion de diptongos por
variante del EP (8 inf.)

7.00
6.00

5.00 -

4.00 -

3.00 - uD
2.00 -

1.00 . I

0.00 - , : : : — -

IPRE IASC MPRE  MASC FASC FDES FPOS

Grafica 3.3° Comportamiento del Esquema Prosddico en GO.

Proporcion de diptongos por variable
del EP (17 inf.)
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Grafica 3.4 Comportamiento del Esquema Prosddico en CEl.

® Como la distribucion de las palabras no esta equilibrada, es decir, algunas variantes del EP tienen
4 palabras y otras 7, decidimos obtener una proporcién en lugar de reportar niumero reales, ésta se
sacod entre el nimero de diptongos y el numero de palabras en cada variante del EP
(Diptongos/Palabras),. De esta manera obtenemos un ndmero que posibilita la comparacién entre
las distintas variantes del esquema prosadico.
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3.2.2 Linea 2. Jerarquia entre las variantes, consistencia interna.

Desprendida de las observaciones de los mismos datos representados en las
graficas 3.3 y 3.4, podemos observar una jerarquia entre las variantes del EP que
nos lleva a suponer que existe un comportamiento de prototipos, caracteristico de
un esquema de lengua, o un atractor estructural borroso, sensible a distintas
interacciones entre variables.

Inmediatamente observamos tres tipos de posiciones en el EP con respecto
a la diptongacién conjuntando ambas muestras (GO y CEl), los extremos de
favorecimiento e inhibicion y la zona de indeterminacién’. En el primero parecen
estar debatiéndose ‘inicio pretdnico’ IPRE y ‘final posténico’ FPOS, como posiciones
favorecedoras del diptongo, mientras que el segundo extremo practicamente esta
dominado por ‘final descendente’ FDES, como posicion mas inhibidora del
diptongo.

En la zona media, en cambio, no es posible decir, con estos datos, si hay
diferenciaciéon entre las posiciones del esquema prosédico o la variacion que

sucede alejada de los dos extremos es relativamente aleatoria®.

” Tal como predice el efecto de prototipicidad que es parte toral de la gramatica cognitiva y los
demas modelos cognitivistas y probabilisticos como el de Bybee (2001), la estructura interna de las
categorias no es un asunto de todo-y-nada, esto es, una logica binaria, sino un centro prototipico,
donde, cumplidas determinadas condiciones (como una gestalt de elementos linguistico-
pragmaticos), la amplitud de la probabilidad es lo bastante reducida como para tener un mayor
potencial de predictibilidad (aunque nunca es igual a 0), tanto en el centro prototipico como en la
posicion mas alejada de él, mientras que la zona media es claramente la zona de mayor
indeterminacion (mayor amplitud de probabilidad).

® O determinada por factores externos al esquema prosadico.
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ml ochoa 0 8
canoa 0 8
pateo 0 8
cateo 0 8
preveo 0 8
0asis 1 7
loable 1 7
croacia 1 7
cloaca 1 7
beodo 1 7

Tabla 3.5 Consistencia en los juicios de silabificacion en GO.

Pero también cabe preguntarse, incluso antes de proponer una jerarquia
tentativa, équé sucede al interior de cada variante del EP? Como generalizacidon y
siendo precavidos respecto de las afirmaciones que hacemos a partir de ella,
consideramos valido sumar los juicios de silabificacion de las palabras que
corresponden a cada variante del EP, pues aunque es esperable que exista
variacion entre las palabras de la misma categoria, el efecto de determinacion
fuerte del esquema prosddico que se evidencia al sumarlas, justifica que los efectos
de la variacién individual (esquema léxico) de cada palabra sean acumulados, es
decir, dejen de ser visibles para enfocar la atencion en el analisis que nos ocupa.

Aun asi, el comportamiento del fendmeno no deja de sorprendernos, resulté
muy interesante encontrar consistencia al interior de las categorias propuestas
como elementos del esquema prosddico, sobretodo porque, tratdndose de una

zona de alta variabilidad®, esperdbamos que la caracterizacién de estos espacios de

° Tanto por tratarse de un juicio de silabificacion, que puede estar impactado por numerosas
condiciones psicolinguisticas o ser parte de un procesamiento individual que no permitiera
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distribucion del EP fuera evidente soélo a la hora de hacer el analisis del modelo
probabilistico (Goldvarb X).

No obstante, como mostramos en la tabla 3.5, tanto la categoria ‘final
descendente’ FDES como ‘inicio ascendente’ IASC, en la muestra GO (las dos
categorias menos diptongantes para esta muestra), son totalmente homogéneas

de acuerdo con las respuestas dadas por los 8 informantes.

m aldea 1 16
alardea 0 17

emplea 0 17

pedalea 0 17

goleador 8 8
empleador 7 8
contemporanea| 12 5

linea 10 7

Tabla 3.6 Consistencia en los juicios de silabificacion en CEl.

Para CEl de la Lista |, en la tabla de arriba (3.6), tres de las variantes del EP
también muestran consistencia, es esperable que por el mayor numero de
informantes de esta muestra, respecto de GO (17 y 8 informantes
respectivamente), la variacion comience a manifestarse y no tengamos total
homogeneidad, sin embargo los nimeros no tienen una variacion mayor a 2.

Al igual que en GO, la distribucion D/H en CEl manifiesta mayor variabilidad
en el resto de las variantes del EP (las no mostradas en las tablas 3.5 y 3.6) aunque

tampoco fuera de un patrén claramente observable como en las graficas 3.3 y 3.4.

generalizacion alguna; como por serlo sobre secuencias vocalicas que no tienen, segun los
antecedentes, una clara determinacién con respecto a su tauto o heterosilabicidad.
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Esta evidencia informa acerca del caracter convencional del esquema prosédico, no
s6lo a nivel del analisis acumulativo del comportamiento de los esquemas léxicos,
sino como atractor activo y fuerte de la gramatica individual que esta detrds de

cada juicio de silabificacion.

3.2.3 Linea 3. Perfiles de diptongacion.

Con relaciéon precisamente a las gramaticas individuales, la ultima linea de
evidencia proviene de las observaciones sobre el comportamiento de los juicios de
silabificacién de los informantes que, contrario a lo que seria esperable, una vez
mas gracias a las suposiciones del teorema del limite central, pero sobre todo en
relacion con la idea de una gramatica general fija de la lengua; los juicios de
silabificacién, representados en la forma de diptongos por informante (o niumero
de veces que un informante tautosilabificd la secuencia vocdlica), no se concentran
de manera homogénea cuando los sumamos por muestra (tabla 3.7 y 3.8).

Lo que sucede mas bien es lo siguiente, mientras que las posiciones del EP
tienen una determinacion fuerte en la distribucién D/H, su intervencion es
necesariamente gradual. En la zona de la determinacién donde hay flexibilidad,
entran en juego variables cuyas interacciones toman la forma de dinamicas que
resultan Unicas para cada informante, para cada gramatica individual.

Asi, vemos en la tabla 3.7, cdmo la muestra en la que las variantes del EP
tuvieron una gran consistencia interna, siendo algunas totalmente homogéneas
(Final descendente ‘FDES’ e Inicio ascendente ‘IASC’), los informantes pueden
variar de diptongar un poco mas del 20% (Inf7) de las palabras a diptongar cerca

del 80% (Inf8).
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Perfiles GO. Proporcidn de diptongos.
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Grafica 3.7 Comportamiento de perfiles de diptongacién en la muestra GO.

Al igual que para GO, esta situacion existe en CEl (tabla 3.8), con el doble de
informantes, es posible observar como este efecto sigue siendo igualmente
extremo, con un informante que diptongd el 0% de las palabras (Inf2) y dos que
diptongaron mas del 60% (Inf8 e Inf16). Nuevamente recordamos que en la tabla
3.6, al menos tres de las variantes del EP muestran consistencia como subdominios

de un esquema que se organiza prototipicamente y funciona de manera gradual.
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Perfiles CEl. Proporcion de diptongos.
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Grafica 3.8 Comportamiento de perfiles de diptongacién en la muestra CEl.

Asi, estas tres lineas de evidencia fueron responsables de los ajustes que
hicimos con respecto a las condiciones que consideramos mas favorables para la
toma de las muestras definitivas, asi como, fundamentalmente, en la composicién
de la lista de palabras, su ordenamiento y las precauciones metodolégicas que

contribuyeran a la claridad del analisis.
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3.3. Diseiio del modelo de elicitacion.

De acuerdo con nuestra perspectiva tedrica, en el disefo de una prueba
experimental o lista de items para probar determinada hipotesis, es necesario estar
conscientes de que el universo de elementos presentados no representa
‘realmente’ un corte o muestra de un sistema total, es decir, no es que estemos
tomando una porcidon de la lengua y presentandola, esperando encontrar ‘partes’

de una gramatica ahi donde hicimos los cortes, tal como dice Langacker,

“If though of as cleary delimited entity with definite boundaries, neither a
dialect nor a language exist in the wild, but only as a mental construction—
the product of idealization, reification, and metaphor (Langacker, 2008, p.

217)".

En realidad, la lista de items es en si el universo total, en el tiempo y lugar
determinados en el que estamos pidiendo que se utilice como referencia para
realizar una tarea especifica.

Asi, asumimos que el sistema cognitivo trata a esa lista de elementos bajo el
paradigma de una tarea determinada, como una instancia completa, y por tanto la
‘gramatica’ que es posible observar no es la gramatica de un universo total
abstracto al que llamamos ‘lengua’, sino la gramatica de ese universo de elementos
presentes, en ese momento y espacio especificos, gramatica in situ, de uso. El
procesamiento cognitivo no puede funcionar con sélo una parte del sistema, como

nada en el sistema existe en aislamiento.
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Por esto, si variamos los elementos de la lista y como consecuencia de esto
tocamos ‘puntos criticos'” de procesamiento cognitivo, es esperable que las
respuestas sobre el mismo elemento varien, lo interesante con respecto a la
caracterizacion de la gramatica como conjunto de entidades probabilisticas, es
averiguar qué tanto puede variar, es decir, ubicar la convencidn y, con respecto a

ella, describir la amplitud de probabilidad y el rango de variacién.

3.3.1 Elementos de la prueba impresa.

Tal como hemos expuesto en la revision de la muestra GO, el
enfrentamiento a las primeras observaciones de la silabificacion de grupos
vocalicos nos permitid acotar metodolégicamente los fines de la recoleccién de
datos, estos principios seguidos para el disefio de la prueba provienen tanto del
marco tedrico-metodolégico como de la evidencia obtenida a través de las
exploraciones experimentales que dieron, a nuestras intuiciones, aspectos
concretos de definicion.

Para responder a las preguntas metodolégicas planteadas por las fuentes de
evidencia de la muestra GO, propusimos los siguientes ‘ajustes’ al disefio

experimental:

' Es decir, umbrales de funciones de probabilidad que estan asociados a distintos patrones
(subdominios) de procesamiento.
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i. Dado que encontramos consistencia en la tarea de silabificacion con
respecto al esquema prosddico, valdria la pena acercar mas la

distribucién de los datos a la representatividad de sus factores.

ii. Sin embargo, también habria que conocer de manera controlada, los

efectos de factores relacionados (como longitud de la palabra).

iii. La dificultad de determinar cuando una tendencia es significativa
(p.ej. 5d/3h) queda resuelta gracias a la aplicacion del método

estadistico.

iv. De manera semejante, trataremos de controlar la influencia de la
variacién individual tomando una muestra robusta, que nos permita
ubicar la convencidn (o esquematicidad) con respecto a la estructura
de los juicios de silabificacion, y una vez ubicado el centro, describir

su variacion.

Como hemos visto, tanto las diferencias individuales como la necesidad de
hablar de tendencias nos llevaron a adoptar una perspectiva que privilegié el
numero de informantes en la muestra, y la utilizacion de criterios de probabilidad y
estadistica para establecer la significatividad de las concentraciones del corpus.
Una de las primeras consecuencias que enfrentamos en virtud de este escenario,

fue la de abandonar las entrevistas individuales a favor de una prueba que pudiera
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ser aplicada a un mayor numero de informantes, en grupos homogéneos, para

también tener un control sobre los factores sociolinglisticos y pragmaticos.
Abandonar la entrevista individual implicd también tener que prescindir de

los datos fonéticos en produccién, y apoyarnos mas tanto en datos de percepcion

(lectura grabada de la lista de palabras), como en datos de estimulo escrito.

Primera Parte

N Ol0]0]0]0]0]0]0]0]0]0]e) Continente

2. OCOO0O0O0O0OO0O0OO0O
3. OOO0O0O00O0000O0O

2. OOO0OO0O0O0O0O0O00O

5. OOO0O0O00O0000O0O
6. OOOO0O0OO0O0O00OO0O

Ilustracion 3.9. El espacio de respuestas.

A pesar de haber decidido utilizar una prueba impresa, por las razones
expuestas, decidimos no solicitar una tarea de asignacion categorial'!, dadas todas
las implicaciones tedricas que esto conlleva; ni tampoco solicitar una tarea de
silabificacion alfabética. Tratando de salvar los posibles efectos de la lengua escrita,
y lograr una relacion mds directa con un juicio prosddico, presentamos el espacio

de respuestas como se muestra en la ilustracién 3.7.

" Esto es, pedirle a los informantes que decidieran si el grupo vocalico era un diptongo o un hiato.
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Asi, dispusimos lineas de 12 circulos en bloques de seis o cinco lineas
dependiendo del nimero de items de cada lista, el numero de circulos por linea
siempre excedia, al menos por 2 en el caso de las frases, el numero de silabas de
los items o frases, suponiendo la separacion de todos los grupos vocalicos.

Aunque al principio el diseio de la lista | aun contempld observar los efectos
de la oposicidn entre frases y palabras en aislamiento, en general las frases fueron
tomadas como control, de tal manera que la silabificacion de una palabra en
aislamiento no pudiera confundirse con la de una frase, ddndonos ‘puntos de
referencia’ para detectar que el orden de resolucidon de la prueba hubiera sido el
correcto.

Las instrucciones en todos los casos fueron dividir en silabas las palabras y
frases presentadas, tachando un circulo por cada una de las silabas de la palabra o
frase, adicionalmente solicitamos la escritura (sin silabificar) de algunas palabras y
frases a las que correspondian posiciones con lineas en blanco como podemos ver
en 3.7, esto, con el objetivo de contar con otro mecanismo de control, que a la
larga, como veremos mas adelante, se convirtié en una fuente de evidencia
interesante con respecto a la relacidon entre escritura y juicio silabico.

Cada una de las palabras, tanto en la grabacién reproducida en el caso de las
muestras tomadas con estimulo oral, como en la lista impresa, estaban numeradas,
correspondiendo su numero con los nimeros que preceden a cada una de la lineas
de circulos en el espacio de respuestas.

Las pruebas fueron aplicadas a grupos de secundaria y universidad de dos
variantes del espafiol, el de Culiacan, Sinaloa y el de México, D.F. Acerca de esta
eleccion, los puntos discutidos anteriormente han aclarado ya que nuestra

perspectiva no contempla ninguna premisa de homogeneizacion del sistema
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(lengua™?), asumimos las diferencias individuales entre personas que se comunican
y comprenden el conjunto de unidades simbdlicas que utilizan, asi como Ia
disposicion de sus atractores estructurales.

Por tanto, la oposicion de sélo dos variantes, respondid a la viabilidad de la
aplicacion de las pruebas en ambas comunidades y a la oportunidad de explorar si
la distancia de dos grupos sociales con rasgos culturales claramente diferenciados
(centro y norte de México), impactaba sobre la distribucion D/H o no.

Asi mismo, estamos conscientes que cualquier afirmacion a este respecto no
es generalizable a una entidad idealizada que podriamos llamar espafol, y la
probabilidad de que haya diferencias en la silabificacion de grupos vocalicos,
atribuible a distancias socioculturales manifiestas en términos linglisticos, no

puede ser anulada por mas fuerte que sea la evidencia encontrada en este trabajo.

3.3.2 Obtencion de la muestra.

Las pruebas fueron aplicadas por distintas personas, todas informadas sobre
la dindmica que debia seguir su aplicacién, esta es, no debia existir restriccion
temporal alguna, en los experimentos con estimulo oral controlado (grabacion)
estaba permitido hasta un maximo de 3 repeticiones del estimulo auditivo por
item, si asi lo requerian los informantes. Mientras que en ningln momento estaba

permitido que la persona que aplicaba la prueba (quien sostenia la lista impresa de

2 Como explicitamos en el marco tedrico y en la revisidon de la instrumentacion metodoldgica, ni
nuestra perspectiva ni nuestra metodologia realmente tienen como objetivo utilizar estrategias de
inferencialidad estadistica para decir que podemos saber lo que el ‘total de la poblacién’ hace, en
este caso la ‘gramatica del espafiol de México’. Aunque es perfectamente probable que la
descripcion del fendbmeno que hacemos aqui, corresponda a su comportamiento en todas las
comunidades linguisticas hispanicas que ocupan el territorio mexicano, no podemos ni nos parece
sensato de otra manera, mas que basarnos en las medidas apreciativas y estadisticas de la fuerza
de la convencionalizacién del fenomeno descrito, en las muestras tomadas.
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palabras como guia), produjera oralmente ni total ni parcialmente ninguno de los

elementos de la prueba. El seguimiento de estas instrucciones fue corroborada

directa o indirectamente por nosotros.

Una vez obtenidas las pruebas, nos dispusimos a vaciar los datos para

formar las muestras y el corpus, siguiendo los siguientes criterios:

Basicamente, si el nUmero de circulos tachados correspondia con la
palabra aislada siendo su GV tauto o heterosilabico, anotdbamos D o
H, segun fuera el caso, en una tabla donde teniamos cada

observacion por informante.

Si el nimero de circulos tachados no correspondia a ninguna de las
dos condiciones, anotdbamos un 0, lo que posteriormente nos
permitié calcular una proporcién de errores®® por muestra, como

indicador de la dificultad de la prueba.

Si el nimero de errores del informante era mayor a 5 descartabamos
la prueba, la razéon de tomar 5 como numero maximo responde
simplemente a que la mayoria de los informantes (alrededor del 90%)

cometian menos de 5 errores.

'3 El error, en este caso, corresponde a una medida de la ininteligibilidad de la prueba, aunque
también se utilizé un ‘0’ en las respuestas dejadas en blanco que no se acumulaban lo suficiente
como para eliminar la prueba de la muestra, y en el control de la recepcion del estimulo.
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iv. Si en cualquiera de los dos indicadores (las palabras o frases escritas
en las lineas en blanco, y la distribucidon de los numeros de silabas
entre palabras y frases), existia disparidad entre el orden fijado en Ila
lista de palabras y el orden de respuestas, no hubo mas remedio que

descartar la prueba.

V. En particular para los experimentos de estimulo oral controlado
(grabacidn), las palabras que consideramos en riesgo de ser
{ ? . 4 z .
escuchadas’ con alguna variacion respecto de la forma léxica
propuesta, fueron asignadas a los espacios con lineas en blanco; asi,
si la escritura de la palabra mostraba una recepcion defectiva,

consideramos a esa respuesta un 0.

vi. Aparte de lo anterior, cualquier otro ‘defecto’ mostrado en las
palabras escritas en las lineas (ortografico o de silabificacion™®) que
no correspondiera a una disparidad con respecto a la forma léxica
que debia ser objetivo de la silabificacion, fue considerado dato de
enfrentamiento a la prueba y no afectd el reporte D o H para esa

respuesta.

* Como comentaremos mas adelante hubo una gran cantidad de informantes que, contrario a las
instrucciones especificas, silabificaban alfabéticamente las palabras en las lineas en blanco, p. e;.
escribian <con-ti-nen-te>.
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De esta manera, concentramos los datos de todas las muestras en tablas
individuales (por muestra), y, sobre todo para las muestras de las listas | y II,
aislamos los resultados sobre las palabras que estaban ex profeso encasilladas
como ejemplos de las posiciones del EP. Los detalles de la composicidn de la lista
de palabras para la toma de las muestras definitivas, asi como los resultados de las

muestras centrales se exponen en el siguiente capitulo.
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3.4. Reflexion critica sobre el diseio de la prueba.

Dadas las acotaciones metodoldgicas autoimpuestas, para hacer posible el

disefo, la

recoleccion y la interpretacion de los datos es fundamental para nosotros

explicitar los que consideramos como los principales ‘puntos ciegos’ de la prueba:

a.

La homogeneidad pragmatica, mientras funciona como mecanismo de
control, al mismo tiempo nos impide ver si la gramatica que
atestiguamos a través del procesamiento de la tarea propuesta, es
‘estable’ independientemente del contexto educativo en el que se
tomaron las muestras (como las entidades altamente enraizadas del

sistema).

A pesar de que el tachado de circulos mostré el establecimiento de cierta
distancia con respecto a la representacion gréfica de las palabras (ver §
5.2.2), tampoco podemos afirmar que sea posible aislar al ejercicio de
silabificacién de la lengua escrita (es decir, que tenga independencia de
la interaccidn con ese sistema), ni de las actitudes frente a la lengua
como entidad abstracta que surgen del proceso educativo, tal como lo

conocemaos.

Evidentemente, a pesar de los cuidados y herramientas de control,
disefadas para procurar la mayor precision posible con respecto al

vaciado de datos y la interpretacion de la silabificacion de los
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informantes, existe un rango de error atribuible a otros fendmenos que
no obstante consideramos balanceado por la proporcion de estos casos
con el tamafio total de las muestras (es decir, la significatividad
estadistica siempre considera un rango de error” y lo asume

necesariamente).

En particular, para las muestras tomadas con estimulo oral controlado,
no hay manera de asegurar la efectiva recepcion del estimulo en niveles
inferiores a los que impactan los umbrales categoriales que permiten la
manifestacion formal de dichos cambios, es decir, podemos saber,
gracias a los mecanismos de control, si el item léxico fue recibido en la
forma propuesta; sin embargo, no son controlables los detalles fénicos
de percepcidon que seguramente son parte del procesamiento prosodico

de la sefial linglistica (p.ej. acentuales y entonativos).

Por ultimo, reconocemos que seria muy valioso contar con criterios de
corroboracion de la transcripciéon o el vaciado de los datos, tanto para
lograr un procesamiento mas fiable del corpus como para conocer el
rango de variacion (esto es, la variacion entre distintos transcriptores)

gue resulta de los datos obtenidos desde y para esta investigacion.

' Aunque habria que cuestionarse, a la luz de los nuevos paradigmas probabilisticos que hemos
citado, si el error persiste a pesar de considerar la unicidad de la medicién y la interferencia
subjetiva de la conformacion de los datos y del panorama perceptivo en general. Pues bajo la
premisa de las entidades cognitivas como estados probables, el error se reportaria ¢;respecto de
qué? ¢ de un total hipotético o de la distancia con respecto a la medicion de otro investigador que
colapsaria las funciones de su percepcién como causa de un reporte distinto de los resultados? El
error, en este caso, seria no mas que una medicion posible del rango de variacioén del fendmeno.
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Analisis y resultados primarios

“A difference which makes no difference,
is not a difference”

Gregory Bateson, parafrasis.

uesto que describimos anteriormente los resultados preliminares (§ 3.2),
ha quedado clara la relevancia de las muestras exploratorias (GO y Lista I)
en lo que se refiere a los resultados centrales de esta investigacion.
Previo a la presentacion del analisis primario de este estudio, basta decir que el
analisis probabilistico de Goldvarb X también fue probado sobre ellas, en particular

sobre las muestras de la Lista I.

4.1 Lista |

Aunque los resultados de la aplicacion de la regresién multivariable sobre
CONI, COl y CEl no fueron particularmente claros y por lo tanto no resultan
relevantes para la reflexion de las caracteristicas del fendmeno que nos ocupa,

presentamos los modelos propuestos por Goldvarb X en la tabla 4.1, logrados salvo
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las dificultades descritas en el apéndice Al, y a manera de introduccién al analisis
principal.

Como hemos visto en la seccidn sobre la instrumentacion metodoldgica (§
2.2), Goldvarb funciona, centralmente, eligiendo las variables o grupos de factores®
significativos, asi como eligiendo la interaccidon de estas variables que explican o
caracterizan de mejor manera (probabilisticamente mejor) a la dindmica de los
datos; informando también de la jerarquia que las variables elegidas guardan entre
si en el modelo propuesto como mejor predictor del comportamiento de la

muestra.

Variables en la regresion

(Y[ EP | IQ |MET| GV | FM | DUR | EXP
CEl 81 17
Col 40 62 12

COI/CEI | 30 44 12 9

Tabla 4.1 Modelos y rangos de las variables de Ia lista I.

Sabiendo esto, podemos interpretar la tabla 4.1 que presenta los modelos
de la regresion elegidos para las muestras de la Lista I°, observamos como la
variable ‘Esquema prosddico’ (EP) resulta significativa para COl y CEl, y también

para el analisis que compara sus diferencias COI/CEIl (atribuibles a la diferencia en

" En la terminologia variacionista relacionada con este programa (ver Tagliamonte, 2006) una
variable es igual a un grupo de factores (por ejemplo, ‘longitud de la palabra’ tiene como factores
‘palabras ftrisilabas’ y ‘palabras tetrasilabas’), y los elementos que ‘varian’ en lugar de llamarse
‘variantes’ como acostumbra la tradicién variacionista hispanica, se conocen precisamente como
‘factores’.

% A excepcion de CONI cuyo analisis nunca logré convergencia (ver Apéndice B).
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el estimulo de la prueba, que las distingue directamente; grabacion o estimulo oral

y lista impresa o estimulo escrito) segun codifica la variable EXP.

También podemos observar que la regresion elige otras variables, en este
caso, MET o ‘longitud de la palabra’ y FM o ‘sexo’; con fines de claridad expositiva y
como ya hemos descrito en el mapa general del corpus (§2.3), dentro de los
resultados centrales consideraremos sélo el andlisis sobre el poder y constituciéon
gue muestra el EP en los modelos y la relevancia que la regresién otorga a la
distincion entre las muestras, como p. ej. el estimulo utilizado, la variante del
espanol y el nivel educativo.

Estos dos componentes del analisis responden a las incégnitas principales
del trabajo, por un lado, la caracterizacidon del comportamiento del EP segln la
distribucién D/H vy la estructura interna, jerarquica, que guardan sus variantes; v,
por el otro, los limites de su convencionalidad a lo largo de las gramaticas
individuales, a través de analizar las diferencias que, con respecto a su poder y
distribucién de sus variantes, ocurren en distintas condiciones sociolingtisticas y de
muestreo (tipo de estimulo, variante del espafiol y nivel educativo).

Consideramos importantes otras dimensiones de analisis (§ 5), como p.ej. la
duracion del grupo vocalico (andlisis acustico) y los datos de enfrentamiento a la
prueba, puesto que complementan de manera muy interesante a los resultados
primarios, sin embargo, las tomamos como datos secundarios dado que
permanecen como preguntas abiertas.

Podemos decir, en sintesis, que probar la regresiéon de Goldvarb X en las
muestras de la Lista | nos ayudo a determinar que era necesario, entre otras cosas
mencionadas en la revisidon del disefio de la prueba (§ tal.tal), elegir un paquete fijo

de variables, equilibrar en la medida de lo posible la representacién de cada
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variable en el corpus y controlar, también en la medida de lo posible, la interaccién
que pudiera ocurrir entre ellas, promoviendo que se trate de variables

independientes.

Asi, de la observacion y los primeros resultados positivos obtenidos de la
lista I, fueron claras las pautas que era necesario seguir para la conformacién de
una lista de palabras que, por un lado, permitiera hacer una caracterizacion estable
del comportamiento del esquema prosédico como variable determinante de la
seleccion D/H y su interaccidn con los otros grupos; y, por el otro, controlara la
mayor cantidad de condiciones variables, con el objetivo de no sub ni sobrevalorar
al EP. Es decir, conociendo el valor relativo que las demads variantes guardan con él,
es posible estimar la proporcion del efecto que tendra su interaccidon; el modelo

multivariable permite ver a las variables independientes en su conjunto.

Dichas pautas fueron, principalmente:

e Equilibrar el nimero de items por casilla del EP (4 por cada una).

e Equilibrar el tipo de consonante en el inicio (IQ) de la silaba del GV (sélo

consonantes oclusivas?).

e Equilibrar el tamafio de las palabras (MET). (de 3 y 4 silabas, con un solo

item de 5, ‘teoldgico’, esto, suponiendo la separacion del GV).

® Recuérdese que el criterio de oposicion fonoldgica para las consonantes en inicio fue el punto de
articulacion, por las razones expuestas en la seccién sobre justificacion de variables; asi, tener sélo
consonantes oclusivas permitié oponer esta variable en condiciones controladas que contaban con
ejemplos de las tres posiciones de PA.
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e Controlar la presencia de posibles junturas morfoldgicas, sobre todo
aquellas que podrian influir en la division de los GVs, incluyendo marcas

flexivas y derivativas.

e Equilibrar, en la medida de lo posible, las categorias de palabras (verbos y
sustantivos) con el objetivo de ser capaces de detectar si hay evidentes
efectos de una distincién en el procesamiento paradigmdtico en cuanto a la
percepcidon del ritmo, la prosodia y, en ultima instancia, la segmentacién

silabica.

e Y limitar el uso de frases, ya no como parte de la muestra de analisis, sino
exclusivamente como controladores de orden de resolucién de la prueba y
entidades de inhibicién de la adecuacion con respecto a los patrones de

division silabica®.

Estas acotaciones a los elementos de la Lista Il, centraron la busqueda de
evidencia experimental en la caracterizacion tanto de la amplitud de probabilidad
(potencial de variacidn) como el rango de variacién (acotamiento estructural de
variacién) del esquema prosddico, como medidas de su estabilidad (enraizamiento,
fijacion) en la gramatica del procesamiento sildbico de la tarea propuesta, y, en

ultima instancia, de la identidad de hiatos y diptongos en los grupos vocalicos

4 Aunque al principio de esta investigacién consideramos observar con mayor detenimiento los
patrones de adecuacion, disefiando incluso un grupo de factores etiquetado ‘ADEQ’ que
contemplaba la medicién probabilistica de la distribucién D/H en distintas partes de la prueba
(principio, medio y final, al menos), para observar si aumentaban o disminuian los diptongos con
relacién, exclusivamente, al punto de la prueba en el que se encontraban. Reconocimos, al igual
que con otras ambiciones que quedaron para la posterioridad, que los elementos de la prueba y el
disefio de las listas de palabras no podian responder adecuadamente a esta inquietud. Aparte de
que, finalmente, el reporte de la sistematicidad al nivel del procesamiento individual, brevemente
expuesto en §3.1, es ya una muestra de la dimensién procesual de la gramética.
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elegidos. Ambos parametros, como caracterizamos en el capitulo 1(§1.3.2), son los
dominios basicos del modelo cognitivo-probabilistico para la descripcion de un
esquema cognitivo®, ambos responden a las preguntas ¢qué tan amplia es su
variacién? y éen qué parametros formales varia?

Aln cuando el disefio de la lista de palabras quedd acotada en estos
términos, tanto la evidencia inesperada como las corridas comparativas arrojaron
mas datos con relacidn, tanto a la naturaleza de los esquemas de procesamiento
que recluta la tarea de silabificacion, como al poder predictivo y el papel en Ila
interaccion de otros grupos de factores, lo que dio mayor circularidad a los

resultados.

® O interaccion atractora de funciones de probabilidad.
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4.2 Lista ll.

El esquema de presentacion de resultados responderd a la argumentacion
qgue se desprende naturalmente del planteamiento de nuestras hipdtesis y aunque
mencionaremos en concreto las condiciones del analisis de Goldvarb, la mayor
parte de los detalles estardn contenidos en el apéndice B para mantener claridad
en la argumentacion de resultados, con miras a la integracién de las conclusiones.

Esto es, consideramos de fundamental importancia ser explicitos con
respecto a cada uno de los pasos del analisis probabilistico, pues de él proviene la
base empirica de nuestra argumentacién, sin embargo, por fines de claridad
expositiva, preferimos no abordarlo en primer plano, sino subsumirlo a la discusién

del avance de nuestros objetivos segun los resultados.

Por tanto, la guia de la presentacidon del analisis de las muestras seran
nuestras preguntas de investigacién enfocadas® en la significatividad y el
funcionamiento de la variable EP, reorganizadas por las primeras evidencias de las

muestras exploratorias:

i.  En un principio planteamos que, partiendo de los antecedentes de la
literatura sobre el tema, nuestra hipdtesis principal se basaba en la
existencia de un esquema prosddico (EP) como principal
determinante de la seleccion D/H éLos resultados dan evidencia al

respecto?

® Las preguntas sobre sus interacciones con otras variables se plantean como referentes

expositivos para el siguiente capitulo (§ 5).
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También nos planteamos como objetivo caracterizar la estructura

interna de este esquema,

estructura cognitiva borrosa con dos extremos de determinacién, ées

asi?

¢Hay alguna evidencia a favor de que la identidad individual de las

palabras sea mas fuerte en la determinacion de la seleccion D/H que
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probando que funciona como una

el esquema prosoédico general?

LISTAII IPRE IASC MPRE MASC
Posicién Inicio Medio
Acentuacién | Pretdnico Tonico Pretdnico Tonico
Ascendente Ascendente
teorema beodo trapeador aldeano
teatral tedlogo golpeador | campeones
13 Palabras | teoldgico teatro plantearan alveolo
11 Frases peaton beato rodearan plateada
FPOS FASC FDES
Posicion Final
Acentuacién| Postonico Ténico Tonico
Ascendente | Descendente
lactea trapeo bloquea
gluteo replanted mateo
traquea noqued aleteo
terrdqueo | desbloqued azotea

Tabla 4.2. Composicion de la lista Il.
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En la tabla 4.2, mostramos la composicion de la lista I, formada
exclusivamente por palabras objetivo (28) en aislamiento, aunque con frases y
palabras distractoras (24), en una proporcion de 1 a .86, que casi representa un
elemento distractor por palabra objetivo.

Nuevamente, como explicamos en la instrumentacion metodoldgica, la
disposicion de las palabras fue totalmente aleatoria, aunque la disposicion de las
frases se distribuyd equitativamente de manera que funcionaran como marcadores
de secuencialidad de la resolucidon de la prueba. El orden de palabras que resulté
de esta formacion de la lista se muestra en el apéndice A, tabla A11.

Entre otras adecuaciones, para contribuir a la claridad de la aplicaciéon de la
regresion multivariable, homogeneizamos las consonantes en inicio (lQ),
reclutando Unicamente palabras que tuvieran, en la silaba correspondiente al GV,
consonantes oclusivas (p.ej. /beodo/, /blokea/, /mateo/), tratando de equilibrar las
tres posiciones basicas del punto de articulacion, estas son, bilabial, alveolar y
velar, pues consideramos, con base en la literatura consultada (Browman &
Goldstein, 1992; Cho & Ladefoged, 1999; Davidson, 2003), que es altamente
prominente la formacion de esquemas de coordinacién gestual y, por tanto, sus

efectos en la organizacion de, al menos, la postura inicial del grupo vocalico.

” Aunque el grupo de consonante en inicio IQ; no resulté significativo mas que en la muestra CEll y
sus muestras comparativas, hecho que comentamos en su momento, el acotamiento de los tipos
de inicios si logré una interaccion mas adecuada (tabla B5 del apéndice B). Esto quiere decir que
en la tabulacién cruzada hay mayor numero de casillas llenas, a un punto que resulta casi ideal
para la distribucion tipica de los datos de regla variable.



140 LA DISTINCION HIATO Y DIPTONGO
UN ESQUEMA DE PROMINENCIA PROSODICA

odelo EP | IQ |MET| GV | FM | DUR| # Observaciones
CEll 60 | 14 7 1526
MEUII 52 10 1333
Coll 51 20 570
CEUII (37) | 50 32 1204
MOUII 44 23 1011
CEUII (67) | 37 26 | 24 | 14 2180
MOUII.1 31 23 | 31 1011

Tabla 4.3. Rangos y niumero de observaciones
de las corridas individuales (Lista Il).

Con la lista Il tomamos 5 muestras, 3 en la variante de espafnol de Culiacan,
Sin. (CEll, COll, CEUII) y 2 en la variante de espafiol de México D.F. (MEUIl, MOUII),
oponiendo estimulo escrito (E) con estimulo oral (O), asi como estudiantes de
secundaria con estudiantes de universidad (U). En total, recopilamos los datos de
206 informantes que implicaron 7190 observaciones.

Los resultados, como veremos a continuacién, nos permitieron confirmar
nuestra hipoétesis inicial con respecto a la consistencia en la determinacion del EP y

su estructura interna.

4.2.1 Esquema prosddico; estructura interna.

La sintesis de modelos propuestos (Tabla 4.3), muestra no sélo que la
seleccion del esquema prosddico como variable determinante, fue consistente a lo
largo de las 5 muestras, sino también que su rango de determinacion de la muestra

es el mas importante en todos los casos.
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Lo que probablemente resultd6 mas interesante del comportamiento
inesperado de los juicios de silabificacion a lo largo de las muestras, fue encontrar
tal estabilidad en las respuestas de informantes que, por un lado, fueron sometidos
a la tarea en circunstancias relativamente distintas, y que, por el otro, pertenecen a
comunidades lingtisticas distintas. Demostrando inicialmente que existe una zona
de convencionalidad en el procesamiento que recluta la esquematicidad del EP,
qgue es estable a lo largo de, por lo menos, las muestras de dos variantes del
espanol.

Para formalizar esta afirmacion, realizamos un analisis de la correlacién que
existe entre la distribuciéon D/H de una muestra de la variante de espafol del
Distrito Federal y una muestra de la variante de Culiacan, Sinaloa, idénticas en
todos los demds aspectos, a saber, nivel educativo (universidad) y tipo de estimulo
(escrito). En la tabla 4.4 comparamos la distribucién de los diptongos de MEUIl y
CEII®, segun los factores del EP.

Para volverlas comparables obtuvimos una proporcion dividiendo el numero
de diptongos en la posiciéon (p.ej. 18 personas diptongaron los GV en final
descendente en CEll), entre el nimero total de diptongos de cada muestra.
También, para apoyar la interpretacion de la comparacidon calculamos una
correlacién entre ambas matrices de diptongos, la cual resultd muy alta (.90),
mostrando casi identidad en la covarianza de ambas listas de distribuciéon de

diptongos.

® Que comparten el estimulo (escrito), pero difieren en la variante del espafiol y en el nivel
educativo.
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La distancia dialectal y la variacidén inherente a las distintas condiciones de
procesamiento en las que fueron tomadas las muestras, refuerzan la importancia
de la convencionalidad observada. Quiere decir que se trata de un esquema fuerte
cuyo enraizamiento o funcién atractora en el sistema estd continuamente en

interaccién positiva’ con otras variables.

Distribucion de diptongos por posiciones del EP

(proporciones)

0.25

0.2 —
0.15 |

B MEUII

0.1 - CEll

0.05 —
0 j
FDES IASC IPRE FASC MASC MPRE FPOS

Tabla 4.4 Comparacion en la distribucién de diptongos CEIl/MEUII.

® Interaccion que promueve el efecto de la estructura del esquema, a diferencia de la negativa,
donde la interaccion disipa el poder el esquema.
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En general, gracias a la observacion de los datos arrojados por Goldvarb, no

es necesario obtener correlaciones independientes entre pares de muestras,

sabemos que el EP se distribuye de manera altamente significativa y determinante,

porque encabeza en todos los casos el modelo multivariable propuesto por la

regresion. En las tablas A12 a A18 del apéndice A, estan vaciados, en el formato

antes descrito en §2.3 (tabla 2.13), los resultados por muestra.

CEUII

coll MEUII CEll

Yl FPOS | 0.70 | FPOS | 0.67 | FPOS | 0.73 | FPOS
y MPRE | 0.62 |MPRE| 0.60 |MPRE| 0.67 | IPRE
El MASC | 0.62 | FASC | 0.59 | FASC | 0.56 | FASC
L3 IPRE | 0.56 |[MASC| 0.59 |MASC| 0.52 | MASC
M FASC | 0.55 | IPRE | 0.54 | IASC | 0.49 | IASC
W IASC | 0.33 | IASC | 0.43 IPRE | 0.46 | MPRE
Yyl FDES | 0.19 | FDES | 0.15 | FDES | 0.13 | FDES

MASC IPRE FASC IASC FDES

0.63
0.60
0.56
0.56
0.47
0.45
0.24

FPOS
MASC
IPRE
MPRE
FASC
IASC
FDES

Moull

0.64
0.58
0.57
0.57
0.53
0.46
0.20

Tabla 4.5, Caracterizacion de la ‘estructura interna’ del EP a partir de la jerarquia
de pesos de sus factores, a lo largo de las regresiones representativas sobre las
muestras de la LISTA II.

1% os resultados parecen mostrar que la distincién entre pretdnico y posténico no es relevante a
este nivel, pudiendo etiquetar a ambos factores como ‘atonos’.
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Falta entonces observar si la jerarquia de sus variantes o factores tiene
también una fuerte convencionalidad. El equilibrio que logramos en la composicién
de esta lista, nos permitié evaluar con cuidado su jerarquia interna. Para tener una
imagen abarcadora de esta relacion, ordenamos los factores segtn su peso*?, como
se muestra en las tablas de resultados A12-18, muestra por muestra, para
posteriormente proponer una representacion del comportamiento de la jerarquia
interna de factores, a lo largo de las 5 muestras.

De esta manera, una vez ordenados los factores internos del EP por cada
muestra, hicimos una tabla general en donde representamos las coincidencias en
cuanto al lugar que ocupa cada factor a lo largo de las 5 muestras, en una escala
del 1 al 7 (ndmero de factores del EP), siendo el 1 la posicién mas favorecedora del
diptongo, como se muestra en la tabla 4.5. Para la representacion de sus
amplitudes de probabilidad en el esquema (4.5, tabla inferior) llenamos la celda
con un tono de gris para los lugares ocupados por el factor ‘una sola vez’, para los
lugares que el factor ocupa ‘mas de una vez llenamos la celda con lineas
inclinadas.

Como resultado de esta conjunciéon de modelos de la regresion logistica,
obtuvimos, satisfactoriamente, una instantdnea del funcionamiento tipico de un

esquema cognitivo:

" Las ‘celdas’ marcadas con color gris y lineas inclinadas muestran la posicion mas comun del
factor a lo largo de las modelos de la regresion, las celdas marcadas sélo con gris muestran
azpariciones unicas en esta posicion.

'? Recuérdese que el peso es el valor que la regresion calcula para cada factor de cada grupo, y
que muestra la relaciéon que guarda con los demas factores del mismo grupo, en cuanto a la
determinacion del comportamiento de la variable dependiente, en este caso la seleccién D/H.
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e Dos extremos determinantes con una amplitud de probabilidad muy
acotada vy, por tanto, sin aparentes rangos de variacion (es decir, su
comportamiento y operaciones sobre la sancién sildbica son
predecibles’® en las muestras). Esta condicion la presentan las

posiciones Final Postdnico (FPOS) y Final Descendente (FDES).

e Una zona donde la amplitud de la probabilidad aumenta en términos
graduales y los rangos de variacién de los factores comienzan a

ocupar mayor numero de posiciones jerarquicas.

e Esta zona de indeterminacidon, no obstante, muestra estructura
interna'®, siendo el centro el factor Inicio Pretdnico (IPRE) con mayor
amplitud de probabilidad. Mientras que los demas factores, a medio
camino entre el centro y los extremos, presentan una amplitud de
probabilidad que no es ni tan amplia como la del centro ni tan

estrecha como la de los extremos.

13 Ojo, esta predictibilidad nada tiene que ver con la mencionada en los estudios antecedentes, es
decir, que un grupo vocalico verdaderamente se silabifique de manera relativamente homogénea.
Esta predictibilidad es probabilistica, esto es, el efecto del atractor esquematico es conocido y
funcionara siempre en la misma direccion y con estabilidad relativa con respecto a la relacién que
guarda con los demas elementos del sistema (en rangos de variacion acotados). Aparte, es
necesario decir que tenemos evidencia, aunque parcial, de que las posiciones que ocupan los
extremos en el esquema representado en la tabla 4.5, no son inamovibles, menos aun si
modificaramos las condiciones de la lista de palabras.

Es probable que ni siquiera sea necesario, para ampliar la movilidad de los extremos del
EP, cambiar los items utilizados, tal vez bastaria con modificar el orden ‘aleatorio’ en el que se
presentaron.
'* Es interesante notar que la estabilidad en cuanto a la posicion jerarquica de los factores ‘final
ascendente’ y ‘medio ascendente’ se da precisamente en las muestras de estimulo escrito. La
interpretacion aqui nos parece demasiado intrincada, por lo que no hemos considerado probar una
hipétesis al respecto en el cuerpo principal del texto. No obstante, hay detalles interesantes, ambas
son posiciones acentuadas, lo cual podria llevarnos a pensar en un efecto de la lectura alfabética,
sin embargo, en términos estrictos, solo las palabras de FASC tienen acento grafico.
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De acuerdo los objetivos adoptados en este trabajo, la caracterizacién del EP
a partir de un paradigma experimental (no puramente tedrico-interpretativo) y con
una herramienta estadistica (y no de manera apreciativa), demuestra que la
coherencia de su funcionamiento no puede sino responder a su actividad como
atractor, delimitando las condiciones que determinan la silabificacion de las vocales

en contacto dentro de la palabra.

Probando también que la existencia de grupos vocdlicos (ea, eo, al menos)
tauto o heterosilabicos no es esencialmente atribuible a una marcacién categorial
por palabra, es decir, un esquema léxico, puesto que, en efecto, como hemos
mostrado, las palabras forman clases bastante bien definidas de acuerdo a los
factores del esquema prosddico y, aunque existe variacion individual, ésta
interactla positivamente con el EP, atraida por él.

Tampoco hay evidencia, a partir de las muestras tomadas con estos grupos
vocalicos, de que diptongos y hiatos sean categorias per se, es decir, lo que nos
permite conocer su comportamiento no es suponer que un grupo vocalico ‘es’
diptongo o hiato, sino la actividad de un esquema borroso de prominencia de
variables prosddicas.

La fuerza de determinacidon del esquema prosddico es tal que resulta
significativo de manera consistente y con un rango de poder mayor al resto de los
grupos de factores, aparte de que su consistencia como atractor estructural
permite caracterizarlo en términos de su coherencia interna.

Esta evidencia cuestiona fuertemente la existencia de las categorias hiato y
diptongo, quedando, principalmente, dos opciones; o las categorias no existen por

no tratarse de entidades sistematicas que sean reclutadas por el procesamiento de
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la lengua en la actividad dialdgica; o se trata de estructuras disipativas™ que
pierden identidad categorial cuando aumenta la amplitud de probabilidad, al entrar
en la zona de los grupos vocalicos medios y medio-bajos (eo, ea, 0a, etc.) que son
mas sensibles a la interaccion de numerosos (aunque no infinitos) factores. Es
decir, pueden tener identidad categorial pero en contextos acotados por ciertas
caracteristicas estructurales.

Podriamos, incluso, proponer que existe una diferencia con respecto a los
grupos bajo-altos, medio-altos y altos (ia, ie, ue, iu, etc.) que, segun la literatura
consultada (Aguilar, 1999; Cabré & Prieto, 2006; Hualde & Prieto, 2002), parecen
tener mayor determinacién y por tanto permiten observar efectos significativos de
la variacion mas puramente Iéxica.

De hecho, aunque se trate de observaciones incidentales, el
comportamiento de algunas palabras de la muestra con respecto a su distribucién
D/H, como mostramos en la tabla 4.6 para las palabras que representan la posiciéon
MASC o medio ascendente, no siempre es atribuible a factores prosddicos o
articulatorios, por lo que, aunque de manera totalmente hipotética, es probable
gue aun agotando las distinciones entre los grupos vocalicos, la consonante en
inicio y el tamano de la palabra, exista un efecto que sea atribuible al esquema

léxico como entidad con autonomia relativa.

'® Nocion acufiada en el marco de la teoria termodinamica por el fisico llya Prigogine, los sistemas
disipativos se han utilizado como una analogia del comportamiento estructural inestable de
entidades en todas las areas de la ciencia, incluyendo las ciencias cognitivas. Se trata de
entidades estructurantes que bajo ciertas condiciones simplemente desaparecen, dando paso, de
manera repentina, a otro ordenamiento; una manera de reinterpretar esta nocién con los conceptos
de la teoria cognitivo-probabilistica que hemos utilizado a lo largo de este trabajo, seria decir que
bajo ciertas condiciones dichas estructuras abstractas aumentan su amplitud de probabilidad a tal
grado que dejan de tocar puntos criticos o estructuras de manifestacion de sus efectos, es decir, se
vuelven ‘invisibles’.
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Medio ascendente

ftems Diptongos | Hiatos
aldeano 38 29
campeones 50 16
alveolo 36 30
plateada 43 24

Tabla 4.6 items representantes de la posicion MASC.
Muestra CEUII.

4.2.2 Esquema prosddico; panorama general de diptongos y hiatos.

Por tanto, de acuerdo a las ventajas presentadas por nuestro modelo
interpretativo, podriamos caracterizar la complejidad de este fendmeno como un
cruzamiento de dos ejes principales de determinacion, por un lado, los factores
internos a la seleccion D/H formarian una escala que tentativamente seria
Esquema prosddico (EP'®) > Longitud de la palabra (MET) > Calidad de las vocales
del grupo®’ (GV) > Calidad de la consonante en inicio (IQ) > éEsquema léxico?; y, por
el otro lado, la escala de determinacion del tipo de grupo vocalico en cuanto a las
caracteristicas articulatorias de sus vocales, también, de manera tentativa, Grupos

vocalicos medios > Grupos vocalicos medio-altos > Grupos vocalicos altos.

%Al que hemos integrado como fuente paralela de determinacion la ‘Duracién del grupo vocalico’,
como intercambio perceptual y esquematico de ida y vuelta, interaccion (tal vez la unica) al mismo
nivel del esquema prosadico.

" Para los grupos vocalicos medios, p.ej. los grupos /eo/, /ao/.
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Es decir, puesto que la naturaleza diptongante de los grupos vocalicos altos
(iu, ui) parece estar determinada por su caracteristicas articulatorias, la sensibilidad
que su propia naturaleza fonoldgica abre a las caracteristicas del esquema
prosddico es menor que los grupos vocalicos medio-altos (ie, ia, uo etc.), y mucho
menor que para los grupos vocalicos medios. Por lo que un comportamiento
hiatizante dentro de esta zona de alta determinacién fonoldgica si puede
manifestar de manera directa el efecto de un esquema léxico y no tanto el efecto

del esquema prosddico.

No obstante es util contemplar esta posibilidad, como pauta para comparar
el comportamiento de los distintos grupos vocalicos, habria que considerar su
distribucién en la lengua, pues, siendo diferenciada, efectos de naturaleza
diacréonica como los revisados en Chitoran y Hualde (2005), y otros, como la
frecuencia de uso, podrian también interactuar en una tercera escala que iria de los
procesos fonoldgicos interactivos de la lengua, a las particularidades de una
palabra, probablemente fijadas a nivel individual y ya relativamente herméticas a
los efectos de las variables consideradas.

Esta tercera escala de amplitud de probabilidad y rango de determinacién
para la interaccion de variables en la distribucién D/H, dependeria de si la palabra
en cuestion (atipicamente hiatizante, p.ej.) comparte su espacio en el sistema con
otra palabra que reuniera las mismas condiciones de acuerdo a las variables

consideradas, asi como sus semejanzas y diferencias.
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Si las palabras se comportan igual, en igualdad de condiciones prosddicas de
acuerdo a la seleccion D/H, entonces podemos sospechar que son ‘sensibles’ a
dichas condiciones, si, en cambio, una se comportan distinto, entonces habria que
sospechar que esa palabra tiene una identidad como unidad esquematica que

determina la influencia de los efectos de su fijacion como esquema léxico.

—
—
—
—
—
-

- -
— -

—

- -

Esquema ) IQ ) GV ) MET ) EP
Léxico

GV medios ) GV medio-altos) GV altos
(eo, ao, ea) (ie, ia, uo, ue) (iu, ui)

llustracion 4.7. Representacion de la amplitud de probabilidad de la determinacion
D/H, en dos ejes o subdominios de anilisis.

Es decir, pudiéramos, al final de cuentas, en un estudio hipotético de esta
naturaleza, tanto concluir que el esquema léxico es un contenedor de informacién
a nivel palabra, como que no lo es, y en cambio se trata de una interaccion singular

de variables en una palabra aislada, segun el inventario |éxico del espafiol.



CAPITULO 4 151
ANALISIS Y RESULTADOS PRIMARIOS

Sin embargo, lo que resulta mas relevante a la luz de los resultados
principales, es que el modelamiento de las relaciones cognitivo-probabilisticas de
instanciacion de conjuntos de probabilidad o estructuras en potencia, en términos
de su amplitud de probabilidad y rango de indeterminacién, permite integrar, al
menos, la evidencia descriptiva de todos y cada uno de los estudios antecedentes y

los que sigan al presente trabajo.

Desde ya podemos adelantar, como hemos dicho, que hay una jerarquia
entre las variables que determinan la distribucién D/H en nuestro corpus vy, por lo
tanto, los estudios que exploren a detalle la determinacion de las variables como
‘longitud en la palabra’ y ‘calidad articulatoria de la consonante en inicio’ e incluso
influencia de la ‘coda silabica’ necesariamente integraran las nuevas evidencias en
un modelo que reconozca dicha jerarquia y describa su potencial de variacion.

Con respecto a la influencia de los tipos de grupos vocalicos, segun los ha
dividido la gramatica del espanol (Alarcos Llorach, 1999; RAE, 1973), reconocemos
que es perfectamente posible que existan un conjunto de variables que diferencien
la determinacion D/H de /iu/ contra /ea/, y de /ie/ contra /ao/ p.e;.

Sin embargo, habria que ser cuidadosos, es cierto que podemos dibujar una
continuum de amplitud de probabilidad, de acuerdo a la determinacidon que la
carga esquematica del grupo vocalico impone sobre la posible influencia del EP, sin
embargo, esa misma ‘carga esquematica’ o por decirlo de otra forma ‘aquello que
diferencia a /iu/ de /eo/’, no puede ser atribuida exclusivamente a su fonologia,
habria que incluir un estudio sobre el tipo de palabras en las que se distribuyen
estos grupos vocalicos y encontrar variables que tengan que ver con la organizacion
interna del sistema, mas alla de las asignaciones modularistas, como un verdadero

estudio de zonas de probabilidad estructural organizadas en un dominio cognitivo.
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Previo a la presentacion de la sintesis de resultados del estudio y las
observaciones sobre la relacidon que guardan nuestros resultados con los resultados
de los estudios antecedentes, sobre todo en lo que respecta a la interpretacion y
caracterizacion del fendmeno de los diptongos y hiatos en el espafiol, en el
siguiente capitulo presentamos las exploraciones secundarias que complementan

la evidencia principal y afianzan el punto de vista que hemos adoptado.
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Analisis complementarios

ara redondear la evidencia central, en este capitulo final presentamos las
discusiones que rodean tanto en términos de detalles metodoldgicos
como de resultados preliminares y exploraciones futuras, a las
interacciones del esquema prosddico con otras variables y su comportamiento
observable en la distribucién D/H. Siguiendo la ldgica expositiva de los resultados
primarios, buscamos responder a las siguientes preguntas que son continuacion de

nuestros objetivos iniciales:

iv.  éComo interactuan los factores centrales planteados en el EP, o sea ‘posicidon
3 ual’, u i

en la palabra’ ‘patrén acentual’, con los factores secundarios como

‘duracién del grupo vocalico’ (DUR) y ‘calidad de la consonante en inicio’

(1Q)?

v. Cuando comparamos entre distintas muestras é¢Hay evidencia de que sus
diferencias controlados (por variante, nivel educativo e estimulo), sean

significativas?
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La discusidn esta estructurada como sigue, al tratarse de las consideraciones
externas, es decir, aquellas que determinan la interpretacién de resultados y la
mirada general sobre el fendmeno en cuestion y no tanto aquellas que se han
propuesto como variables activas en la gramatica de la lengua, dentro de las
variables incluimos a la ponderacion de los rangos de poder segun el analisis de
Goldvarb, con el objetivo de conocer con mayor detalle qué parte de las
observaciones nos permite concluir que el EP ‘es la variable mas poderosa’.

Acto seguido revisamos las variables secundarias en este orden; primero
desmenuzamos los resultados de las corridas comparativas, que nos informan
sobre el efecto que diferentes estimulos (oral y escrito), variantes de lengua
(Culiacan, Sin. y México D.F.) y niveles educativos (secundaria y universidad) tienen
sobre el funcionamiento del EP y su relacion con las demas variables consideradas.

Después, presentamos el analisis de la relacién entre EP, distribucién D/H y
nuestros datos de longitud del grupo vocalico (DUR) para probar la premisa de que
existe una correlacion entre la duracién del grupo vocilico y la distribucién D/H,
como esquema fuerte de determinacién de la gramatica de la lengua.

Puesto que la longitud del grupo vocdlico se propone en estudios
antecedentes (Face & Alvord, 2004; Hualde & Prieto, 2002) como un correlato
inequivoco de diptongos y hiatos para una gramatica que abarca, como
representacion del sistema, a la variante del espafiol que se estudia, probamos su
incidencia esperando un comportamiento relativamente homogéneo y fuera del
alcance de la variacion a nivel individual, es decir, no como oposiciones relativas
entre grupos que resultan largos y cortos por hablante, sino en términos de su

duracion en segundos como medida absoluta.
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Por ultimo, presentamos una reflexiéon de la variable (o grupo de factores)
FM, originalmente disefiada para codificar el sexo de los informantes, sin embargo,
como veremos, la naturaleza de la regresion multivariable vuelve intrincada su
interpretacion, por tanto resulta muy interesante dado que es significativa en

todos los modelos representativos de las muestras.
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5.1 Rangos de posicionamiento del Esquema Prosddico (EP), condiciones de
interpretacion de los resultados.

Los resultados buscados en el marco de la presente investigacion resultan
altamente exitosos de acuerdo con los objetivos planteados en un inicio,
principalmente en cuanto al poder de la determinacién del EP y su coherencia
interna, mds la adecuacién descriptiva del marco tedrico propuesto. Antes de
proceder a la discusién sobre las variantes secundarias (es decir, los grupos de
factores que también resultan significativos en el analisis de Goldvarb), creemos
gue vale la pena explorar algunos detalles de los datos observados.

Para afinar la exposicion de algunos detalles mostrados en la tabla de los
resultados generales de las muestras de la lista Il (tabla 4.3), haremos una revision
de la variabilidad del poder de prediccion del EP a lo largo de las muestras, y codmo
funciona esta medida del rango de poder.

P. ej. la muestra en la que el EP se mostré mas poderoso con un rango de 60
fue en la muestra tomada con estimulo escrito, en la variedad del espafiol de
Culiacdn, Sin., y con estudiantes de secundaria (CEll); mientras que la muestra en la
gue se mostré mas bajo, fue en la tomada con estimulo oral, en la variedad del
espafiol de México, D.F.,, y con estudiantes de universidad (MOUIL.1) ¢A qué
atribuir dichas diferencias?

Para comprender esta distribuciéon es necesario recordar que el rango de
poder de las variables, al igual que los pesos de las variantes que las conforman, se
distribuye de manera relativa, es decir, corresponde a una proporcion de la
seleccion D/H que es explicable por esa variable. Por lo tanto, en presencia de otras

variables significativas, es esperable que el rango del EP disminuya.
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Para probar tanto los efectos en la distribucién de los rangos como la
seleccidn de la significatividad de los grupos, utilizamos la muestra del espaiiol de
Culiacan, Sin., con estudiantes de universidad, de estimulo escrito. CEUIl es la
muestra mas grande de todo el corpus de la lista Il, con 67 informantes para un
total de 2180 observaciones, superando a la muestra que le sigue en tamano (CEll)
por mas de 500 observaciones (20 informantes).

La relevancia de esta caracteristica, es que nos permiti6 tomar una
‘submuestra’ que estuviera equilibrada con respecto al tamano de las demas
muestras (37 informantes aleatoriamente), con el objetivo de observar el
comportamiento de la regresion de Goldvarb X frente al aumento significativo del
nuimero de casos (significativo porque mostré diferencia).

El resultado, como se puede ver en la tabla 4.3, fue exactamente el que
menciona Tagliamonte (2006') en su revisién de los pormenores de este modelo
multivariable, el aumento en el nimero de observaciones motivo a la regresion del
programa a seleccionar un mayor numero de grupos significativos.

CEUII(37) se quedd con el modelo basico EP-FM, mientras que para CEUII
(67) con todas sus observaciones, la regresion elige, aparte del modelo que incluye
al esquema prosddico y a la codificacion de género, a la distincién entre grupos
vocalicos y a la longitud de la palabra, resultando un modelo EP-MET-GV-FM.

Esto quiere decir que, bajo condiciones de mayor contraste para los efectos
de GV y MET, es muy probable que se pueda describir un comportamiento

consistente en la determinacion de la distribucion D/H para estas dos variables,

' “A data set with a larger number of tokens will tend to detect more factors to be statistically

significant than one with fewer tokens” (p. 237)
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incorporandolas de manera definitiva en el modelo general, con mas detalle de su
poder de determinacion.

Con respecto al rango, asunto central que nos ocupa, podemos ver que, en
efecto, en CEUII (37) el esquema prosddico tiene un poder de 50, mientras que en
CEUII(67), en presencia de otros dos grupos de factores significativos, tiene un
poder de 37. Esto, aparte de ser evidencia clara sobre la funcién de las
interacciones de los factores, y de cédmo la regresién trabaja con proporciones
relativas entre la capacidad predictiva de las variables del modelo; indica que el
rango no solo es resultado del niumero de variables, sino que también depende de
la existencia de verdaderas interacciones.

Esto es, por un lado, la presencia de multiples variables no hace que
Goldvarb distribuya equitativamente el potencial predictivo, en cambio, Goldvarb
comunmente distribuye el potencial predictivo de manera relativa, tanto en
funcién de las variables que resultan significativas como en funcion del verdadero
potencial de determinacidn que tienen éstas con respecto a la muestra.

Asi, cuando hay dos variables con un alto potencial predictivo, hay un
verdadero enfrentamiento en términos que pueden atestiguarse observando el
rango, como en el caso de la muestra de estimulo oral MOUII.1, donde la longitud
del grupo vocdlico tiene un rango de 31, y el esquema prosddico (EP) de 31, lo cual
los ubicaria en el mismo lugar de la jerarquia de poder predictivo.

Para este caso, que comentaremos en la revisién sobre la interaccién del EP
con la longitud del grupo vocalico (DUR), tenemos una regresién aplicada sobre la

misma muestra (MOUII) pero sin DUR, con un rango para el EP de 44.
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La atribucién de la variabilidad del rango a las diferencias entre las muestras,
en términos del estimulo, la variante del espafiol y el nivel educativo, sera revisada
mas adelante, proponiendo algunas hipdtesis a manera de posibles
interpretaciones de esta relacion.

En suma, el rango es una medida tanto del potencial predictivo compartido
por las variables significativas, como del poder de determinacion individual. El
conocimiento detallado de esta distribucién del rango de poder entre los grupos de
factores, nos permitié hacer interpretaciones mas certeras de cada subtema de la

exposicion de resultados.
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5.2 Notas sobre el enfrentamiento a la prueba.

Otras de las consideraciones finales que tienen que ver con el analisis de los
datos, son aquellas observaciones que se desprenden de la manera en la que cada
informante resolvié la prueba. Con el objetivo de considerar todos los detalles
posibles tanto para enriquecer los resultados como para no dejar de reflexionar
sobre la metodologia utilizada, presentamos un breve analisis sobre los errores que
corresponden al tachado de circulos segun una silabificacion que no empataba con
un diptongo ni un hiato,a tachados incompletos o simplemente a lineas de circulos
dejadas en blanco, hemos revisado estos criterios con mayor detalle en §3.3.

Posteriormente, presentamos una descripcion de las asimetrias observadas
entre la transcripcion alfabética de la palabra y el tachado de circulos, como
muestra evidente de que son distintas condiciones o subdominios de
procesamiento los que estan siendo reclutados para resolver la tarea, adelantando,
por un lado, nuestra perspectiva sobre las diferencias en el estimulo (oral y escrito),
gue corresponde no con este binomio clasico entre habla y escritura, sino con
distintas maneras de procesar la tarea de silabificacion, en distintos subdominios

activados por distintos canales perceptuales y propioceptivos.

5.2.1 Proporcidn de errores.

De acuerdo con los criterios del vaciado de los datos, existieron respuestas
en la forma de tachado de los circulos que no pudieron ser incluidas como parte de

la muestra, por tratarse de situaciones que no correspondian ni con una



CAPITULO 5

161

ANALISIS COMPLEMENTARIOS

tautosilabificacion ni con una heterosilabificacion del GV, o también, existio

confusidn con respecto a la palabra que se proponia como tarea de silabificacion.

En cualquiera de estos casos, anotamos un O en el espacio que hubiera

correspondido a D o H, la suma de estos O entre el nUmero de informantes de la

muestra, dio como resultado la proporcidn de errores por muestra, que estd

graficada en 5.1 (linea gris oscuro).
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Grafica 5.1°. Proporcion de errores de cada experimento
y numero de informantes.

2

Para homogeneizar la escala los valores de la proporcion de errores (errores/N total de

observaciones) estan multiplicados por 1000.
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La pregunta fundamental que desde nuestro punto de vista es necesario
responder a la luz de estos ‘errores’ en la prueba, es si estuvieron inducidos por las
caracteristicas de las muestras, si son errores esperados (ruido) o en realidad seria
necesario pensar que corresponden a factores desconocidos.

Con respecto al estimulo, mientras que para las muestras con estimulo oral
controlado podriamos plantear que existe poca desviacidén entre sus proporciones
y por lo tanto cierta coherencia (COIl, MOUIl y COIl estdn cerca de una proporcion
de 27), las muestras de input escrito muestran tal variabilidad entre ellas que su
distribucién no parece funcionar de acuerdo a este criterio.

No obstante, tomando en cuenta el nimero de informantes como
parametro de comparacién con la proporcion, podemos observar que ambos
valores guardan una relacion inversamente proporcional; lo que esto nos dice, en
suma, es que la distribucion de los errores puede, efectivamente, ser un efecto del
numero de informantes y por tanto tratarse de un ‘error esperado’ o ruido.

Al obtener una correlacion (valor de covarianza o interaccion entre ambas
listas de datos) el resultado es -0.674, lo cual muestra comunmente una
correlaciéon fuerte; al ser negativa, la interpretacién adecuada seria decir que la
proporcién de errores disminuye significativamente a medida que aumenta el
numero de informantes.

Sin embargo, como mostramos en la grafica 5.2, al utilizar ambas matrices
de datos para una prediccién lineal de correlacion, los resultados no son tan claros,
el valor r2 (o coeficiente de correlaciéon al cuadrado, que muestra la proporcién de

determinacién de una matriz de datos a otra®) es de sélo .454, lo que quiere decir

3 P.ej. entre el numero de informantes y el numero de errores podria haber un valor r2 de .60, esto
querria decir que el 60 por cierto del comportamiento de los errores puede atribuirse a la influencia
del numero de informantes.
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que apenas cerca de la mitad del comportamiento de la matriz de datos,
correspondiente con la proporcidon de errores, es caracterizable en términos del
nimero de informantes que participd en la obtencion de esa proporcién, pero la

otra mitad no.

Correlacion entre la proporcion de errores y el

numero de informantes por muestra
80
70 L 2 y =-1.480 x + 67.032
60 R?2=0.454
50
40

30

Informantes

20

10

o ——
10 15 20 25 30 35

P(Errores)

Grdfica 5.2. Correlacion lineal entre la proporcion de errores
y el numero de informantes por muestra.

¢éA qué es atribuible la otra mitad de la proporcion de errores? Cémo
veremos mas adelante, es verdad que existen efectos de las diferencias entre las
muestras, en términos, al menos, del estimulo y el nivel educativo, estos distintos
subdominios de procesamiento podrian ser responsables de la variacién en la
determinacion del otro 50% del valor de la proporcidon de errores, cuando lo

comparamos entre muestras que difieren en esta variable.
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Sin embargo, la evidencia sobre la distribucién de los ‘perfiles de
diptongacién’ nos muestra claramente como existen efectos de las particularidades
de las muestras que tienen que ver, no con la sistematicidad de sus caracteristicas
sociolingliisticas, sino con la sistematicidad del procesamiento in situ, es decir, la
concentracion de las caracteristicas variables de las gramaticas individuales.

La muestra asi, estaria compuesta, por un lado, de efectos atribuibles a
variables concretas cuyo enraizamiento corresponde a la sistematicidad
convencional y, por el otro, variacion determinada por la idiosincrasia de la
sistematicidad  individual, que mientras tampoco puede variar
indiscriminadamente, y por tanto se dice que a pesar de tener una gran amplitud
de probabilidad, sigue estando acotada por su rango de variacidon estructural,
tampoco esta ceilida a la variacion que responde a los efectos de las variables
controladas para la muestra, sino a la interaccion de sus esquemas particulares.

En suma, la alta correlacién entre el nUmero de informantes y la proporcién
de errores nos habla de un posible analisis de la composicién de los errores a
menos en 2 dominios; el 50% es atribuible al ruido de ajuste del sistema,
proporcional al numero de informantes que cometan esos errores de base,
mientras que la otra mitad, dado que no es simplemente efecto de un ‘error
esperado’ suponemos que proviene de la interaccidn entre diferencias controladas
(estimulo y nivel educativo, principalmente) y condiciones de procesamiento.

La parte importante de esta observacién, en términos de la reflexion
metodoldgica, es que el enfrentamiento a la prueba parece ser bastante natural
dado que no hay correlacion evidente entre su composicion y presentacion y la
dificultad para resolverla, tal como esta descrito en las instrucciones impresas en

cada hoja y turnadas al maestro (a) que la aplicaba.
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El formato de la prueba impresa, asi, demuestra efectividad como método
de elicitacion de juicios de silabificaciéon y muestra, también, ser capaz de separar
subdominios de procesamiento, nocién que anteriormente se desconocia como
condicion de distincion de los resultados obtenidos en uno u otro experimento,

sobre todo para el tema que nos ocupa.

5.2.2 Efectos de la lengua escrita. Distintas condiciones de procesamiento.

La finalidad de incluir este aspecto de la composicién analitica de las
instancias de lengua registradas como parte de este trabajo, responde a que
gracias a los estudios realizados por numerosos autores (compilados en voliumenes
como Blanche-Benveniste, 1998; Olson & Torrance, 1995; Scholes, 1993) sabemos
que las particularidades de la lengua escrita son, en ocasiones, inseparables de
nuestra vision sobre el funcionamiento de la gramatica.

En sociedades como la nuestra donde los programas de alfabetizacion y
familiarizacién, no sélo con el uso, sino con la ldgica racionalista de la cultura
escrita, comienzan, para la mayoria, desde muy temprana edad; desentrafiar un
sistema linglistico ‘puro’ (oral), en el sentido saussureano, de la manifestacion del
uso de la lengua en hablantes con educacidon bdsica y mas, es totalmente
imposible.

Si bien es cierto que existen entidades y comportamientos particulares de la
sistematicidad probabilistica del procesamiento de la lengua que son atribuibles,

por lo menos en su mayor parte, a un subsistema oral* (y lo mismo sucede con la

4 P.ej. aspectos fonéticos y relacionados con la prosodia entonativa y acentual.
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lengua escrita), como en toda asignacidn categorial, el grueso de sus ‘miembros’”
se encuentran en una zona borrosa en la cual, para este caso en particular, no se
pueden hacer generalizaciones y es necesario estudiarlo en detalle para decidir si
existe alguna escision atribuible a ambas condiciones de procesamiento gramatical.

Algunas dudas criticas han sido expresadas con respecto a si la misma
nocion de gramatica, como hemos discutido, es independiente de la lengua escrita,
al igual que todas las categorias que componen el ‘paquete estructuralista basico’
del linglista (Blanche-Benveniste, 1998; Dickie, 2006; Scholes & Willis, 1995)°. Sin ir
mucho mas alla, pues esta discusidon ha merecido siempre una buena base empirica
y menos justificacion vacia, plataforma con la que no contamos en la presente
investigacion; la inclusion de esta toma de consciencia de la constante interaccion
de subdominios de procesamiento en la gramatica individual, con relacion a la
tarea de silabificacidon, responde simplemente a que no es posible ignorar este
dilema, sobre todo cuando el fendmeno que estamos estudiando se ubica,
claramente, en esa coyuntura inextricable.

Mds que argumentar acerca de una perspectiva en particular con respecto a
esta compleja interaccién, pues la descripcion de nuestro marco tedrico-
metodoldgico deja ver cudles serian las premisas a seguir en la investigacion de su
constitucién analitica, presentamos algunas observaciones que indican la presencia
asimétrica de una relacidon que, por lo menos en una de sus partes, es atribuible al
apoyo alfabético, advirtiéndonos sobre la gran cantidad de informacion que

esconde la suposicion (tedricamente cdmoda) de que la lengua ‘es una sola’ y la

® Estructuras indeterminadas modelables a partir de sus instancias en el uso.

® Estos autores muestran, a partir de un estudio con analfabetas, como varios aspectos de la
discrecionalidad en la lengua, es decir, el que sus partes sean reconocibles y segmentables, es
totalmente atribuible a la adquisicion de la escritura. Habria, desde nuestro punto de vista, que
reflexionar acerca de la escritura como piedra de toque de la adquisicion de procesos analiticos y
plantillas de funcionamiento de la cognicion.
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separacion entre el sistema escrito y otras condiciones de procesamiento es ‘clara’
o ‘no existe’.

Por tanto, no buscamos probar si los ejemplos que presentamos abajo
corresponden a diferencias en el procesamiento entre los esquemas activos en la
interaccion oral y los esquemas que componen al sistema escrito. Sin embargo, si
asumimos que son muestras de distintos procesamientos de la tarea de
silabificacién, en virtud de la diferencia existente entre la representacion alfabética
de la palabra y el tachado de circulos’.

La mayor parte de los ejemplos fueron obtenidos en la transcripcion o
vaciado de los datos, gracias a que muchos de los hablantes se desviaron de las
instrucciones que tenian que ver con la escritura de las palabras en las lineas en
blanco, espacios adecuados como control de la recepcion del input y el

seguimiento del orden de respuestas.

Son tres los principales grupos de ejemplos que observamos en la muestra,
por convencion, utilizamos los signos de ‘mayor que’ y ‘menor que’ para indicar
una entidad grafica (o palabra escrita), y las lineas diagonales ‘/’ para indicar una
silabificacién no basada en la representacién gréfica alfabética, sino en los circulos.

Por un lado, tenemos aquellos que muestran la consistencia de la solucion
de la tarea®, a partir de la correspondencia entre la silabificacién escrita y el
tachado de circulos; una de las pruebas, la nimero 69 de la muestra CEUII,
presenta todas las palabras y frases escritas, separadas en silabas con un guién

entre cada una, correspondiendo la silabificacion escrita con la silabificacion en el

’ Habria que suponer demasiadas cosas para afirmar que el tachado de circulos recluta los
esquemas probabilisticos de la interaccién dialdgica (oral).

® Esto es, que la presentacion y las condiciones de la prueba apoyaron, efectivamente, una
resolucion orientada a los objetivos especificos.
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tachado de circulos 1:1. Algunos casos como en CEUII prueba 68 item 10 ‘bloquea’,
muestran una coherencia en la silabificacién aun cuando la separaciéon de las
silabas en si es poco comun o contraria a la tendencia observada en los datos, en
este caso el informante silabificé <blo-quea> y /blo.kea/. Esto resulta interesante
pues es comun pensar que la representacion escrita, contrario a lo que muestra el
ejemplo, motiva la heterosilabificacion de las secuencias vocalicas representadas.

La evidencia de estos casos de silabificacion escrita espontanea (no
solicitada de ninguna manera), muestran que la relacion de estos dos subdominios
de procesamiento, también puede corresponder a la escala de la distribucion D/H,
segun la posible determinacion de factores como las caracteristicas articulatorias
de la consonante en inicio.

Proveniente de nuestras propias observaciones, p.ej. existen matices Iéxicos
y/o fonoldgicos entre palabras de la misma casilla del EP. Uno de estos casos lo
podemos observar en CEUII (estimulo escrito), mientras que las palabras con GV en
posicion final y de acento descendente (60) <mateo>, <aleteo>, <azotea>
conservan un promedio de diptongacién de 18 y de hiatizacion de 47, su homdlogo
<bloquea> tiene 7 diptongos y 60 hiatos. El elemento evidente que hace distinta a
esta Ultima es doble, y se refiere tanto a la representacion fonoldgica de /k/ (versus
/t/ en las otras palabras), como a la representacién alfabética de <qu> que agrega
un grafo <u> a la silaba CVV.

Por otro lado, tenemos aquellos ejemplos en los que no correspondid la
silabificacion de la palabra escrita en la linea en blanco con la silabificacién en el
tachado de circulos, como en el caso de CEUIl prueba 51, item 43, que escribio
<bea-to> y silabificd /be.a.to/; o en el caso de CEll prueba 8 item 34, que escribid

<gol-pea-dor> y silabificd /gol.pe.a.dor/.
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Otros casos de tipo mixto, pues corresponden a una lista de palabras
disenada ex profeso para observar el efecto de la juntura morfoldgica en
interaccion con los elementos del EP, son p.ej. éste de la muestra que llamamos
PREFORIII® (de estimulo oral) en la prueba 16 item 31, donde el informante escribié
<monte alegre> (ndtese el espacio entre las dos palabras del compuesto), pero
silabificd /mon.tea.le.gre/.

Por ultimo, de esta misma lista no considerada en este trabajo (Lista Ill),
existen ejemplos en los que la presencia de una <h> grafica mostro
comportamientos interesantes, como en la prueba 16 item 4, donde el informante
escribié <coheredar> y silabificé /koe.re.dar/; otra muestra de la relacidén
interactiva y no especular entre el ejercicio cognitivo del tachado de circulos y la
escritura se encuentra en la prueba 16 item 16, donde el informante escribié <co
habitar> (con ese espaciado) y silabificd /koa.bi.tar/. Casos asi se repitieron en
pruebas como la 20, items 4 y 16, donde tanto la escritura como la silabificacion
coincidieron en <cohe-re-dar> y <coha-bi-tar>, /koe.re.dar/ y /koa.bi.tar/
respectivamente.

Estas observaciones, aparte de invitarnos a traspasar la barrera de la
curiosidad y aplicar modelos de develamiento empirico menos cegados por
nuestras presuposiciones teodricas, permiten, en su breve mencion en este trabajo,
motivarnos a tomar en serio la advertencia acerca de la relacién expresable entre
distintas condiciones de procesamiento. Nuestra tendencia a utilizar binomios o

pares de factores para el modelado de distintos fendmenos, ha dividido Ia

° Esta muestra, como mencionamos anteriormente fue tomada bajo las misma condiciones
experimentales que el resto, no se incluyd en este trabajo por no presentar ninguna evidencia clara
sobre la relacién entre el EP vy la juntura morfoldgica, tanto en elementos con afijacion, como en las
palabras compuestas.
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literatura entre los estudios entre oralidad y escritura y aquellos que desarrollan
marcos interpretativos en torno al vinculo entre lengua y cognicion.

Sin embargo, antes de suponer los elementos de una relacion (partiendo de
su discrecionalidad) habria que basar la argumentacidon en un andlisis detallado de
estas manifestaciones de procesamiento diferenciado. Es decir, aplica lo que
hemos dicho a lo largo de este trabajo acerca de nuestra perspectiva tedrica, que
es necesario observar al uso real de la lengua, probabilistico e individual, para
conocer a la gramatica.

Si escritura y oralidad, cognicidn y lengua, asi como los ‘médulos’ lingtisticos
(fonologia, morfologia, sintaxis) han de utilizarse como categorias para representar
la ‘composicion’ del complejo linglistico, es necesario explicitar si existe autonomia
en los efectos que generan en el sistema, si sus efectos son distinguibles, y si
trabajan de manera convencional o afectan la variacion individual, es decir, écual es
su alcance en términos de su amplitud de probabilidad? En suma, si se plantean

como dominios del uso real de la lengua por lo tanto deben ser observables.

En la parte que sigue de este capitulo, mostramos entonces el analisis de las
variables secundarias que complementan la perspectiva del fendmeno estudiado
segln nuestros objetivos iniciales, por un lado, el efecto que sobre el
funcionamiento del esquema prosddico tienen la variante del espaiol, el tipo de
estimulo y el nivel educativo. En segundo término, la relaciéon que la distribucion
D/H, la longitud del grupo vocalico y el EP guardan entre si, observada a la luz de la
suposicién de que la correlacion entre D/H y DUR es categorial, es decir, deberia
mostrar regularidad como un esquema fuertemente enraizado, por sobre las

diferencias individuales e influido sdlo parcialmente por las variables prosddicas.
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5.3 Variable EXP; diferencias controladas entre las muestras.

En la tabla 5.3, estan los resultados de la aplicacidén de la regresion sobre la
conjuncién de las muestras que exponen oposiciones controladas en términos
sociolinglisticos y de distintos estimulos. Un total de 5 modelos (de entre varias
aplicaciones de la regresion) fueron elegidos para cada comparacién, en ellos esta
activa, como parte del paquete de variables codificado para el analisis con
Goldvarb, la variable EXP, que prueba si es significativa para la distribucion D/H la
diferencia controlada entre las muestras de distintas variantes del espafiol,

tomadas con distintos estimulos y en grupos de distintos niveles de escolaridad.

odelo EP 1Q MET GV FM EXP # Observaciones
MEUII/ CEIll 57 9 8 17 2432
CEll/ coll 56 10 11 1814
MEUII/ MOUII 49 16 1995
CEll/ CEUII 46 15 12 11 17 3150
CEUII/ MEUII 43 15 12 8 2986

Tabla 5.3. Rangos y nimero de observaciones
de las corridas comparativas (Lista Il).

Los resultados generales fueron los siguientes:

1. La variable que codifica al esquema prosédico se impuso sobre todos los

demads en los 5 modelos, como era de esperarse.
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Producto del efecto de ‘herencia’ de la determinacion de ciertos factores,
en dos de las comparaciones en que aparece CEI', las variable de

consonante en inicio (1Q) resulté significativa.

En la misma linea de este fendmeno de ‘herencia’, CEUIl impone a las
conjunciones con otras muestras el modelo EP-MET-GV-FM, es
interesante que en la comparacién donde aparece con CEll, impide que

éste ultimo atraiga un efecto de determinacién para I1Q.

Por alguna razén que a este nivel es inextricable, la conjuncién entre las
dos muestras tomadas en Culiacan, Sin. una de estimulo oral y otra de
estimulo escrito, con alumnos de secundaria (CEII/COIll), provoca la no
significatividad de FM, una fuerte variable a medio camino entre el

género y la acumulacidn de las diferencias individuales (ver §5.4).

Y por ultimo, la variable que mds nos interesa en este espacio, tres de las
comparaciones entre muestras eligieron como significativa a Ia
codificacion de sus distinciones como muestras independientes (EXP), en
sintesis, estas muestras estdn controladas para diferencias en nivel de
escolaridad y estimulo. Una de las comparaciones MEUII/CEIl tiene el

doble cruzamiento de variante del espafiol y nivel de escolaridad.

"% Recuérdese que en su analisis individual, la muestra CEIll fue caracterizada con el modelo EP-

1Q-FM.
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De la observacidon de los modelos de los andlisis comparativos entre las
muestras, en términos de sus diferencias sociolinglisticas controladas, obtuvimos
varias evidencias. Entre éstas, cabe resaltar las ocasiones en que la variable EXP no
resultd significativa, como en el caso de las dos comparaciones (dos modelos) que
hicimos entre las muestras de los informantes de nivel universitario.

Esta coincidencia de no significatividad, precisamente entre las muestras de
este nivel de escolaridad que, por otra parte, eran distintas tanto en términos del
estimulo (MEUII/MOUII) como en términos de la variante del espafiol
(CEUII/MEUII), parece sugerir (por lo menos en dos modelos con gran cantidad de
observaciones, 1995 y 2986, respectivamente), que el nivel educativo es el
elemento que influye en que la distincidon entre variantes del espafiol y estimulos
(oral y escrito) sea o no manifiesta.

Aunque el hecho de obtener muestras de distintas variedades de lengua y
con distintos estimulos introduce dentro de su conceptualizacion como objetos de
estudio el elemento de la ‘diferencia’, si esta diferencia no es distintiva épor qué
habriamos de suponer que existe?

De ser asi, y aunque reconocemos que dos corridas comparativas (aunque
hayan tenido una gran cantidad de observaciones en conjunto) no son suficientes
para corroborar nuestras afirmaciones, la hipdtesis que parece surgir de inmediato,
es una que ha estado ‘en el aire’ de los estudios psicolinglisticos desde hace ya un
buen tiempo (Hart & Risley, 1995, 1999), que el avance del desarrollo educativo

fija’ parte de la gramdtica individual que determina el uso de la lengua™.

" En comunicacion personal, la Dra. Alejandra Auza comentd que la fijacion del sistema se da en
lo que para nuestra cultura es el nivel avanzado de bachillerato o la preparatoria, es decir, que
justamente el punto que divide a nuestras muestras con oposicion de nivel educativo (secundaria-
universidad), es el punto critico de la fijacion de la gramatica.
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Es decir, en zonas determinadas, la educacién, tanto en el nivel de
adquisicion de la lengua escrita, como en otras fuentes de formacion educativa que
influyen en la lengua (como en la misma constitucién del registro académico),
aumenta la convencionalidad, disminuyendo proporcionalmente las diferencias
individuales (o sea, estrechando la amplitud de probabilidad y el rango de
variacion).

Esto explicaria, sin mas intermediarios, por qué las diferencias dialectales
(socioculturales) a nivel de la estructura fonoldgica de la lengua, y las diferencias de
procesamiento in situ que recluta la atencidn a distintos estimulos, no se
manifiestan como significativas para un nivel educativo en particular, dado que,
asumiendo la hipdtesis como verdadera, la amplitud de probabilidad de Ia
manifestacion estructural de los esquemas es menor, debido a la mayor
determinacion de los esquemas introducidos por el desarrollo educativo, esto es,
hay mayor convencionalidad con atencién a cdmo se procesa la estructura de la
lengua, en este caso, en una tarea de silabificacion®.

También, las ocasiones en las que la variable EXP resulté significativa, se
vuelven mads claras para la interpretacion tedrica con esta hipotesis acerca de la
convencionalizacidon de esquemas de lengua con base en la exposicion educativa.

Estos casos corresponden a MEUII/CEII*3, CEUII/CEIl y CEII/COII, el dltimo de los

> No cabe duda que decir que la fijacion de ciertas convenciones estructurales del registro
académico y la influencia de la lengua escrita, es menor en el nivel secundaria que en el nivel
universitario puede ser controversial, sin embargo la evidencia apoya esta interpretacion.

3 La curiosidad satisfecha con esta comparacién entre dos muestras que diferian en mas de un
factor de EXP fue precisamente probar su existia un efecto de acumulacion de las diferencias en
términos de los factores de EXP. En principio, la expectativa era que todos los factores de EXP
mostraran diferencias.
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cuales implica una diferencia en el estimulo, que se puede ver**, dado que es una
muestra con informantes de nivel secundaria.

Empezando con la observacion de las muestras comparadas que comparten
la variante del espaiiol de Culiacdn, Sin., pero que difieren en su nivel de
escolaridad (CEUII/CEII), la significatividad de EXP se muestra en un rango de 17.
Ahora, dado que la diferencia entre MEUIl y CEIll es doble, tanto de nivel de
escolaridad como de variante del espafiol, seguiremos la evidencia indirecta que
nos presentan las otras dos comparaciones para proponer un andlisis de la

composicion de su rango de poder.

La légica es la siguiente,

i. la comparacidn entre las muestras que diferian exclusivamente en variante
del espafiol (CEUII/MEUIIl) no mostré significatividad en la codificacién de
sus particularidades como muestra (esto es, EXP), a pesar de ser una

comparacion con 2986 observaciones.

ii. La diferencia entre MEUII y CEIll, mostrada en un rango de 17 (tabla A23),
es idéntica a la diferencia entre las muestras que difieren exclusivamente en

su nivel de escolaridad (17).

' Si, como dijimos antes, suponemos que no responde a factores especificos de la muestra, sino a
las variables controladas.
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iii. Asi, la interpretacidon mas probable es que la diferencia entre MEUII y CEIl
corresponda a la misma diferencia entre CEUIl y CEll, esta es, el nivel de
escolaridad y no la variante del espaiol. Es decir, el rango de 17 que
corresponde con la variable EXP para MEUII/CEIl, puede provenir de la
misma fuente contrastiva del rango de 17 para CEUII/CEll, y no haber
contribucién de la otra variable (variante del espafiol) que se cruza con nivel

de escolaridad en el primer par de muestras.

COll y CEll, ambas tomadas en la misma variante y en el mismo nivel de
escolaridad muestran una diferencia significativa con respecto al estimulo, como
hemos mencionado, segun nuestra interpretacion ésta es mas atribuible a la
motivacion de distintos subdominios de procesamiento que a la verdadera
influencia del estimulo. Aunque, como es evidente, la posibilidad de analizar la
dinamica de la diferencia entre estas dos muestras es muy limitada y mereceria un

estudio mas amplio y al mismo tiempo mas especializado.

Por ultimo, siguiendo la reflexion de la hipdtesis de la fijacion de esquemas
de lengua, en el desarrollo relacionado con la adquisicion de la lengua escrita y el
registro académico (al menos), podemos también probar esta perspectiva, para
hacer viable una explicacidon para el caso individual de CEIl.

Como podemos recordar, esta muestra tomada en Culiacdn, Sin. con
estudiantes de secundaria y estimulo escrito, es la Unica muestra para la que la
regresion selecciond al grupo de factores de calidad de la consonante en inicio (1Q)
y que, por tanto, heredo la seleccidn significativa de esa variable para las muestras

comparativas en las que participo.
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Como dijimos antes, uno supondria (bajo un modelo modular) que la
sensibilidad a las caracteristicas fonoldgicas de las consonantes existe en el nivel de
la oralidad, totalmente ausente en una tarea de estimulo escrito y tachado de
circulos. Sin embargo, partiendo de la integracién multimodal de la representacion
perceptual en el esquema, queda claro que las claves informativas de ambos
subdominios de procesamiento, uno mas atento a la sefal auditiva y otra a la
representacion grafica de la lengua (o incluso a la representacién abstracta,
declarativa, del sistema), esta integrada en la gramdtica individual.

La pregunta que sigue quedando en el aire es épor qué Unicamente para CEll
resulta significativa la variable 1Q, por qué no en COIl (que fue tomada con estimulo
oral)? y aun mas, épor qué no para CEUIl o MEUII, las muestras mds cercanas a ella
con respecto al estimulo?

Podriamos tal vez pensar que algin efecto del subdominio de
procesamiento que atrae el estimulo escrito (como un monitoreo interno de la
informacién fonoldgica de las palabras), motiva la significatividad de IQ en CEll y no
en COIll, donde la mayor atencién al estimulo perceptual in situ mueva el foco de
atencidn alejandolo de esta misma representacioén interna.

Sin embargo, y este es el punto que otorga valor a la hipdtesis que hemos
planteado, no tendriamos manera de interpretar la no significatividad de 1Q en
CEUIl y MEUII™ si no recurriéramos a la hipdtesis de la fijacion de los esquemas
alfabéticos, esto es, ambas muestras de estimulo escrito fueron tomadas con
alumnos universitarios. Y, por tanto, podriamos atribuir la no significatividad de los

contrastes en la Consonante Inicial (IQ) por una reduccion de la sensibilidad a las

1 Bajo la misma légica de la motivacion del monitoreo del esquema articulatorio.
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condiciones interactivas (articulatorias) del esquema, inversamente proporcional al

aumento de la convencionalidad en la tarea de silabificacion.

Por atractivas que resulten estas hipdtesis y aun cuando permiten explicar la
distribucién de la evidencia en las muestras tomadas, es necesario puntualizar la
distincion entre la evidencia recopilada para la caracterizacion del esquema
prosddico, y la evaluacidén analitica que hemos hecho de los grupos de factores
secundarios, incluyendo a la longitud del grupo vocdlico.

Dicha distincion implica que mientras la argumentacion con respecto el EP
es muy consistente, las especulaciones que realizamos sobre el resto de los grupos
de factores son mas bien planteamientos coherentes en el marco del corpus que
invitan a la apertura de lineas de investigacion a futuro para ser corroborados, su
principal valor, en la dimensién que guardan en el presente estudio, es cuestionar
la suposicion de la homogeneidad vy fijeza de la lengua que subyace a algunas

afirmaciones hechas sobre el fendmeno que investigamos (ver §1.1).
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5.4 Variable DUR; La duracidn del grupo vocalico.

Los resultados de las muestras de la lista Il, a manera de recordatorio,
corresponden a la medicién de la longitud del grupo vocalico en la grabacion hecha
para las muestras tomadas con estimulo oral, asi que, en términos estrictos, habria
que decir que corresponden al potencial de determinacién de la longitud del GV
pero en percepcidon. Aunque esta relacion quede desdibujada por la gran
integracion de DUR y EP como se vera mas adelante.

Los detalles de esta intrincada asociacidn, evidente desde los primeros
estudios sobre el tema (Aguilar, 1999; Face & Alvord, 2004; Hualde & Prieto, 2002),
requirieron una revision mas detallada y, como en ocasiones anteriores, extender
el andlisis haciendo algunos experimentos marginales, para tratar de clarificar
ciertos puntos clave para la interpretaciéon de nuestros resultados.

Gran parte de la forma en la que codificamos la duracion de los grupos
vocalicos, proviene de que el principal objetivo del analisis de nuestros datos es
probar la premisa de los estudios antecedentes (Hualde, 2004; Hualde & Prieto,
2002) acerca de la correlacidon a nivel categorial entre la longitud del grupo
vocadlico y la distincion D/H, segun la cual esta distincion deberia ser caracterizable
en términos probabilisticos independientemente de la variacidn individual. Por otra
parte, la muestra GO nos permitié tener datos de longitud de los grupos vocalicos
relativos a las respuestas D/H del mismo informante que los produjo, probando si
dicha correlacidn existe a nivel de la gramatica individual.

De acuerdo a nuestras observaciones, resulta también muy interesante
probar esta correlacion con las variantes del EP, pues si la identidad de diptongos y

hiatos no es categorial a nivel de los esquemas léxicos, y en cambio la
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determinacion esta dada, como hemos probado, por la interaccion de variables
prosodicas; entonces la relacidon debia poder evidenciarse entre DUR y EP, como
correlatos que sancionan la tauto o heterosilabificacion del grupo vocdlico en un
modelo multimodal.

Antes de proceder a la exposicion de estas observaciones examinaremos
algunos detalles; como podemos recordar, cuando la muestra fue tomada con
estimulo oral, codificamos la longitud del grupo vocalico del estimulo en intervalos
de clase e incluimos la variable DUR como parte del paquete bdsico dispuesto a
Goldvarb para obtener el modelo de prediccion de la muestra, seguln su regresion
multivariable. De estos resultados, basta mencionar que, como podemos ver en la
tabla 4.3, sélo la muestra tomada en la variante de espafiol de México, D.F., con
estimulo oral e informantes de nivel universidad (MOUII) mostré significatividad
para este grupo de factores (DUR) a la hora de analizarla con la regresion.

Por otra parte, en esta misma muestra (MOUII) el rango de DUR fue de 31, al
igual que el rango de EP, mostrando también una situacidén de fuerte competencia
entre ambos grupos de factores, la Unica en todas las muestras de la lista I, aunque
semejante al enfrentamiento de EP y MET (longitud de la palabra) en las muestras
de la lista I. La muestra tomada en Culiacan, Sin., con estudiantes de secundaria
(COll) no arrojo significatividad para DUR.

Estos efectos, atribuibles a alguno de los factores experimentales (estimulo,
variante o nivel de escolaridad), seran discutidos cuando revisemos los resultados
de las comparaciones de las muestras, precisamente en términos de sus diferencias

controladas.



CAPITULO 5 181
ANALISIS COMPLEMENTARIOS

5.4.1 Lalongitud del grupo vocdlico y el esquema prosddico;
integracion necesaria.

Por la naturaleza del foco argumentativo que representa la parte toral de
nuestra busqueda en Ila toma de las muestras, no privilegiamos
metodoldgicamente la toma de muestras que nos permitieran hacer mediciones de
la duracion del grupo vocalico en produccion (grabacion de repeticiones completas
de las palabras antes de la tarea de silabificacion, como en Hualde (2002)), sin
embargo, reportamos cuatro casos seleccionados'® de nuestros 8 informantes de la
muestra GO, con el Unico objetivo de observar si existe mayor evidencia con
respecto a la relacién de la longitud del grupo vocalico con las posiciones del
esquema prosaddico.

La suposicion es la siguiente, si la relaciéon de determinacidon entre la
longitud del grupo vocélico y la seleccién D/H fuera directa'’, entonces los cuatro
casos elegidos deberian mostrar correlaciones de un poder relativamente
homogéneo. Por otro lado, sabemos que EP y DUR estan altamente relacionados,
como lo evidencia la interdependencia que se manifiesta en el analisis de las
muestras de la lista I, lo que no sabemos es équé tan fuertemente estan
correlacionados? y ¢bajo qué condiciones?

El procedimiento para conjuntar las observaciones con respecto a los
factores de DUR fue obtener coeficientes de correlacion®®, primero entre las

duraciones en segundos de los grupos vocalicos y las respuestas de la seleccidon

'® Con base en una distribucion equitativa del género y la claridad de su registro acustico.

' Como reportan los estudios antecedentes a este trabajo.

18 Iguales a los usados para la determinacion de los intervalos de clase de la codificacion para
Goldvarb X.
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D/H. Este procedimiento se llevé a cabo tanto en los casos de produccion de la
muestra GO mencionada, como en los casos de las grabaciones que funcionaron
como estimulo para la tarea de silabificacion, tanto de la lista | como de la lista Il,
es decir, conjuntamos todos los datos que tenemos disponibles tras la toma de las
muestras para evaluar la argumentacion con respecto a las correlaciones entre
DUR-D/H y DUR-EP.

Las mediciones de los grupos vocdlicos, en el caso de las grabaciones que
funcionaron como estimulo, se intentaron correlacionar con el total de las
respuestas de las muestras correspondientes (COI, COIl y MOUII), mientras que en
los casos de las grabaciones de produccion de GO, la duracién de los GV de cada
produccidon se intentd correlacionar con las respuestas del informante al que
correspondié tal produccidon (esto es, su propia grabacién con sus propias
respuestas).

Por ultimo, es necesario notar que los resultados corresponden a dos
dimensiones interpretativas distintas, si estamos hablando de la produccién, una
correlacién significativa (regularmente > .5) implicaria que el esquema que
sanciona la silabificacidon de los GV evidentemente tiene un correlato acustico (ya
sea integrado en su conjunto de entidades o como una causalidad). Sin embargo, si
nos referimos a los resultados significativos de una correlacidon en percepcion, es
decir, que la longitud de los GV de la grabacion que sirvid como estimulo hayan
efectivamente influido en la eleccion D/H, entonces podemos dividir la
interpretacion en dos aspectos, el que la recepcion del estimulo haya sido efectiva
y el que dicha recepcion haya determinado en algun grado la silabificacion,

precisamente con respecto a la longitud de los grupos vocalicos.
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Asi, para hilar el argumento con respecto a estas dos situaciones
diferenciadas™® de procesamiento lingiiistico, es fundamental observar, primero,

los resultados:

Para los 4 informantes (2 mujeres y 2 hombres) de la muestra GO, medimos
la longitud de los GV de sus producciones previas a la tarea de silabificacion y
asignamos un valor numérico a la seleccién entre Dy H (1 para D y 2 para H), en
seguida calculamos una correlacién (tabla A24 del apéndice A). Los valores
obtenidos indican que para los informantes 1y 3 (género F y M, respectivamente)
existe una correlacidon significativa entre la duracién del grupo vocalico y su
silabificacién (.509, .626, respectivamente), mientras que para el informante 2, la
correlacién (.432) puede considerarse importante dependiendo del criterio que se
siga (.5 no es universalmente adecuado), aunque para el informante 4 es muy baja
o ninguna (.286). Estos valores estan en la tabla 5.5.

La grafica 5.4 muestra una representacion ilustrativa de la linealidad de la
correlacién del informante 1 (.509), que aunque es ligeramente mayor a .5,
tampoco resulta tan significativa para una muestra individual®®. Observando los
resultados de estas 4 mediciones, podemos adelantar que el argumento sobre Ila
determinacién directa entre la seleccion D/H y DUR no se sostiene a nivel de la
coherencia individual de los juicios de silabificacion, y estamos, en cambio, frente
una interaccién de factores que no siempre distribuye el potencial de
determinacién de la misma manera, es decir, cada hablante puede privilegiar

ciertas claves de procesamiento sobre otras.

;9 Aunque como dijimos antes, no necesariamente independientes.
° De alrededor de 60 observaciones.
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Grafica 5.4. Correlacion entre DUR y DH.
Informante 1. GO.

Por tanto, la duracion del grupo vocalico no muestra una participacion
definitiva en la determinacién de hiatos y diptongos, se trata mas bien de una de
las fuentes principales de informacidon perceptual integradas en el esquema
borroso de la tauto o heterosilabificacion de los grupos vocalicos, no siempre la
mas importante y definitivamente tampoco la Unica con participacidon altamente

significativa.

No obstante, el hecho de que DUR si haya resultado significativo en cuanto
a su relacion en produccion con la selecciéon D/H, al menos en dos casos, nos

motiva a pensar que, dada la amplia evidencia obtenida en el marco de este
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trabajo sobre el poder predictivo del EP, ambos atractores estructurales deben
estar, al menos en condiciones especificas de procesamiento?, fuertemente

correlacionados.

DUR/DH| 0.509 | 0.432 0.626 0.286
DUR/EP| 0.504 | 0.306 0.614 0.673

EP/DGO

Tabla 5.5. Correlaciones entre EP??, DH y DUR.
Muestra GO.

Asi, obtuvimos, como se muestra en la tabla 5.5, las correlaciones entre el
esquema prosddico y la duracidn del grupo vocalico, codificando numéricamente
las posiciones del EP. Los resultados muestran una fuerte correlacion entre EP y
DUR, para 3 de los 4 informantes, lo cual refuerza mediante estas sencillas
mediciones, la interpretacion de que hay integracidon informativa entre ambos
subdominios de procesamiento, probablemente atribuible a la diferencia entre
recurrir a la memoria de los esquemas o trabajar mas con la informacion
interactiva de la tarea (patrones ritmico esquematicos vs. procesamiento de la

informacion perceptual in situ)®.

?1i.e.cabela posibilidad de que existan perfiles cognitivos o situaciones especificas que privilegien
una de las dos dimensiones de procesamiento (mas atenta al procesamiento in situ o mas
esquematica).
?2 Para la medicién de la correlacién con el EP transformamos los valores de las variables en
numeros enteros, siguiendo el orden de favorecimiento de la tautosilabicidad segun el modelo final
creado a partir de la acumulacion de resultados de Goldvarb X sobre las muestras de la lista Il, que
%resentamos en §4.4.

Esta division, que no representa fronteras en el funcionamiento cognitivo sino atractores de
procesamiento, se asemeja a la presentada por Vihman (In press) y mencionada mas arriba, entre
aprendizaje implicito (masas estadisticas de informacion perceptual), explicito (categorizacion
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La relacién paralela de estos dos modos de reclutamiento de funciones de
probabilidad lingtiistica, comienza a tener sentido cuando observamos cdmo, en el
caso de los informantes 2 y 4 hay una relacidén inversamente proporcional entre la
correlacion DUR/DH vy la correlacion EP/DUR. Sugiriendo precisamente esto, que
puede mostrarse evidencia de reclutamiento sesgado hacia conjuntos de
probabilidad con atencidon a la propiocepcion o a la representacidn interna de la
informacién.

Por ultimo, comprobamos que la fuerza del EP existiera efectivamente para
la muestra GO en su conjunto, ya que su composicion volvié demasiado farragosa la
aplicacion de la regresién multivariable (Goldvarb) que nunca obtuvo convergencia.
Por tanto, para comprobar que en el anadlisis estuviéramos comparando la misma
determinacion que el esquema prosddico mostrd en las muestras de la lista Il,
datos centrales de nuestra corroboracion de hipétesis, utilizamos también una
correlacién simple. Como se puede ver en la misma tabla, la correlacién es
particularmente alta (-0.671%%).

En segundo lugar estan las correlaciones que obtuvimos sobre las muestras
de estimulo oral en percepcidn, los resultados estan expuestos en la tabla 5.6. De
entrada podemos observar que tanto COIl como MOUII estadn significativamente
relacionados con DUR, en particular, MOUII tiene un coeficiente de correlacion

considerablemente alto (-.773%).

consciente de informacion perceptual) y declarativo (organizacion ‘interna’ de las representaciones
esquematicas).

% La correlacion es negativa puesto que si codificamos el EP segun su favorecimiento del diptongo
(D), es decir, asignamos 1 a FPOS, entonces a medida que este nimero aumenta 2, 3, 4, 5, 6, 7,
disminuye el numero de diptongos.

® Nuevamente la correlacion es negativa, solo que en este caso se debe a que a medida que
aumenta del valor de DUR en milisegundos, disminuye el nimero de diptongos, es decir, el hiato
tipico muestra una longitud mayor que el diptongo tipico.
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Como ya habiamos observado en los andlisis que Goldvarb hizo sobre las
muestras que incluian, en su paquete de variables, a la longitud del grupo vocalico
(DUR), existe una fuerte interaccion entre la determinacion del EP vy la
manifestacion de DUR, ambas estan fuertemente correlacionadas, al punto que es
tentador pensar que la longitud del grupo vocdlico es un correlato de la
prominencia prosédica de las posiciones del EP.

Esta hipdtesis, dado su cardcter causal, no reviste tampoco demasiada
utilidad a la luz del marco tedrico que utilizamos, donde la determinacién que va de
las variables o esquemas atractores al comportamiento de la lengua, esta integrada

y distribuida segun los rangos de poder y no establece relaciones seriales.

Coeficiente de correlacién
-0.648
-0.755
-0.680
-0.570
-0.773
0.628

Tabla 5.6. Valores de las correlaciones entre el niumero total de diptongos por
palabra y el valor de la longitud vocalica de la grabacion/estimulo. Muestras de la
LISTA II.

Por otro lado, corroboramos, como se puede ver en la tabla 5.6, que la
variable DUR es efectivamente significativa para la determinacion de la distribucién
de los datos D/H para las muestras de la lista Il con estimulo oral. La corroboracion
de las expectativas sobre la relacion EP y DUR en la distribucién D/H, evidencia que

estdn intimamente ligados como dos modos de procesamiento informativo (uno
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mas representacional y el otro mas interactivo, pero de un mismo atractor de
segmentacion silabica *°), lo que esto nos motivéd a llevar mas lejos la hipétesis.

Asi, decidimos probar la correlacién entre DUR y D/H desde la presuposicion
de que la longitud vocalica en percepcién no puede estar tan correlacionada per se,
dada la cantidad probable de ruido que puede estar presente en la situacion
experimental, esto es, como si verdaderamente fuera sélo parte de la fuente del
estimulo.

Hemos visto que la redundancia informativa es el principio por excelencia de
los mecanismos probabilisticos de la cognicién humana (Bybee, 2006 ; Hockett,
1953; Pierrehumbert, 2003a), asi que épor qué suponer un sistema en el que en
determinadas condiciones sélo haga uso de una fuente informativa, es decir, el
estimulo en percepcion®’? Sobre todo, cuando los hablantes somos capaces de
representar la informacién en términos de esquemas de decodificacion de Ia
informacién perceptual (mas que almacenamiento), a veces altamente detallados y
multimodales.

Respondiendo a esto, aplicamos el mismo procedimiento sobre las muestras
de estimulo escrito, obteniendo los resultados esperados por nuestra perspectiva
de la naturaleza de la sancién esquematica, aunque sorpresivos si partiéramos de

una vision modular y serialista simple (A > B > C).

En la misma tabla 5.6, estdn expuestos los valores de las correlaciones de
MEUII, CEUIl y CEll que no sélo son también altamente significativas (>.6) con

respecto a la duracién del grupo vocalico, sino que cada una de las tres

% Esto es, uno mas cerca del punto estrecho de la amplitud de probabilidad del esquema de
procesamiento ritmico prosédico y otro mas en las afueras, otorgandole mayor sensibilidad
contextual.

70, en ultima instancia, cualquier clave de naturaleza acustica.
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correlaciones, individualmente, es mayor que COIl, una de las muestras que, de
hecho, fue tomada con el estimulo oral. En particular para CEUII, su coeficiente es
casi tan alto como el de MOUII, la Unica muestra sobre la que la regresiéon de
Goldvarb X eligié a DUR como significativo.

Al igual que con las correlaciones de las sub-muestras (por informante) en
produccion de GO, obtuvimos el valor de la correlacion entre EP y DUR,
corroborando la adecuacion de la interpretacién acerca de la integracion
multimodal de la propiocepcidon con un coeficiente de .628. Esto es, corroboramos
gue efectivamente las posiciones del esquema prosddico varian de manera
conjunta con la duracion del grupo vocalico, en la grabacion utilizada para la toma

de las muestras de estimulo oral de la lista Il.
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Grafica 5.7. Correlacion entre DUR y H en la muestra COIl.
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Pero entonces équé significa que la correlacidn entre la longitud del grupo
vocalico del estimulo auditivo (grabacién) sea alta con respecto a las respuestas
D/H de los informantes que recibieron estimulo grafico-alfabético?

Al menos tres condiciones deberian ser consideradas, 1) La grabacion fue
generada por la lectura de la lista de palabras (en el orden aleatorio y con los
distractores) por una persona del sexo femenino, que no habia tenido ninguna
exposicidon a los objetivos de este trabajo, la instruccidn fue sencillamente, leer la
lista de manera clara y natural; 2) Las condiciones de la aplicacion de la prueba no
aseguran la adecuada recepcién del estimulo; 3) Desde nuestra perspectiva no es
posible pensar, por la naturaleza integral y multimodal del desarrollo del lenguaje
(Karmiloff-Smith, 1998; Tomasello, 2001), ni en el procesamiento como totalmente
determinado por la informacién perceptual in situ, ni por una representacion fija de
las estructuras linglisticas.

Por tanto, mas que tomar la grabacion como una fuente exclusiva de
estimulo, es mas adecuado verla como una fuente perceptual que determina
relativamente el reclutamiento de cierta informacion representada cognitivamente
(en una balanza borrosa entre ubicar el foco de atencidn en el estimulo o en la
representacion interna), es decir, la grabacién ‘motiva’ al procesamiento in situ,
pero no es verdadero objetivo de la tarea de silabificacion.

Asi, en respuesta a la pregunta y basados en los datos que observamos
gracias al cdlculo de las correlaciones, la explicaciéon posible que corresponde con
nuestro punto de vista teérico-metodolégico, es que la duracion del grupo vocalico
es ya una instancia integrada en un esquema de procesamiento de la tauto o
heterosilabificacion del grupo vocalico, y por lo tanto, independientemente de la

situacion de la tarea, tenga o no un estimulo auditivo, las caracteristicas acusticas
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de la instancia de este esquema estan representadas junto con los demas factores
que tienen un papel determinante en la distribucion D/H.

Por tanto, podemos pensar que la informaciéon que se recibe in situ durante
la tarea de silabificacion (cuya naturaleza es una organizacidon en conjuntos de
probabilidad, con las propiedades ya ampliamente descritas), siendo multimodal,
incluye a la representacion de las instancias propioceptivas, es decir, debemos
suponer que los detalles acusticos de la producciéon de las palabras ya estdn

integrados en la esquematizacion (cf. Bybee, 2001).

Bajo estos supuestos, que resultan totalmente adecuados tanto desde
nuestra perspectiva tedérica como desde las observaciones hechas sobre los
resultados expuestos en la tabla 5.6, las correlaciones obtenidas no son mas que la
consecuencia esperada dada la naturaleza de los esquemas gramaticales que
constituyen a la lengua, asi como de la sistematicidad de las gramaticas
individuales. La informacidn perceptual se decodifica en una circularidad que va de
la alimentacion al filtrado, esto es, solo percibimos lo que podemos decodificar de
la informacién perceptual, pero al mismo tiempo las instancias de decodificacidon
alimentan a los esquemas probabilisticos.

Conjuntando todo lo anterior, proponemos concluir estas observaciones
reconociendo que la manera mas adecuada de caracterizar la relacion entre DUR y
EP es como aspectos de procesamiento integrados en la representacidon
esquematica desde la recepciéon de la informacidon perceptual. La duracion del
grupo vocilico es parte del esquema prosédico® que se recluta en la resolucion de

la tauto o heterosilabificacidon de un grupo vocalico, en una tarea determinada.

28 Junto con la representacion de las rutinas articulatorias.
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5.4.2 Grupo FM; Diferencias Individuales.

La mencion de la variable que codifica el género de los informantes es
altamente significativa pues, como podemos observar en la tabla 4.3, acompafia
consistentemente al EP en todos los modelos por muestra resultantes del analisis
de la regresion de Goldvarb. Por lo que podemos decir que el modelo bdsico que
caracteriza a las muestras de la lista Il es EP-FM.

Hay que recordar, como mencionamos anteriormente, que FM es el Unico
grupo de factores que refiere a la informacion de las diferencias individuales, esto
es, mientras los demas factores codifican las caracteristicas de los items de la
prueba (p.ej. la posicion del grupo vocdlico en la palabra, la longitud de la palabra),
FM es el Unico grupo de factores que varia en relacion con los informantes, por lo
gue es totalmente esperable, como explicitamos en el capitulo 2 (§2.1.3), que
acumule la informacidn de la variacion individual.

Por lo tanto FM no es una variable simple o que esté controlada de manera
evidente, la acumulacion de la informacién individual en virtud de que sus
variantes (correspondientes al género) son las Unicas que varian en relacidn con las
diferencias entre los informantes, la vuelve muy compleja.

Esta es la razén que subyace al tratamiento diferenciado que le damos, el
reconocimiento de la importancia de los efectos de las gramdticas individuales
dada la amplitud de probabilidad de la silabificacién de los grupos vocdlicos, motiva
a que esta variable tenga un papel preponderante, por su potencial de informar
sobre la proporcidon de la variacion por informante que esta acumulada en los

modelos de Goldvarb.
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Johnson (2009, p. 365), advierte sobre el caracter compuesto (o de efecto
mixto) de esta variable “Including a speaker random effect takes into account that
some individuals might favor a linguistic outcome while others might disfavor it,
over and above (or ‘under and below’) what their gender, age, social class, etc.
would predict.” Lo que impide vincular los resultados que muestran su
significatividad, con la interpretacion de que es el ‘género’ una variable relevante
para la silabificacidon de grupos vocalicos.

Asi, decidimos probar, mediante un sencillo procedimiento, si la suposicidon
de que para esta variable ‘la acumulacion de estas diferencias entre los
informantes determina su presencia significativa’, era o no subestimar la
posibilidad de un efecto real y diferenciado con respecto a las variantes de género.
Esto es, si de verdad estamos frente al efecto de una inextricable informacién
individual, o si la diferencia de género es especificamente poderosa.

Con este objetivo, sobre la muestra mas grande (CEUII), sustituimos el valor
de la variable FM por un grupo de factores cuyos miembros fueron 1y 2. A
diferencia del género que correspondid a la informacién sociolinglistica de los
participantes en la prueba, los factores 1 y 2 se asignaron mediante la generacién
de una lista aleatoria®’. Sobre las etiquetas generadas de esta manera, probamos la
regresion de Goldvarb, con el mismo paquete de factores utilizado para todas las
muestras de la lista Il.

Los resultados favorecen claramente la interpretacion de la acumulacién de
diferencias individuales o las propiedades del procesamiento de las gramaticas
individuales, pero también permiten ver un efecto que parece ser especifico a la

codificacion del género. Para la muestra CEUII, la regresién dio a FM (como se

2% Utilizando, en ese caso, la funcion >sample () del lenguaje de andlisis cuantitativo R 2.9.2.
Copyright (C) 2009 The R Foundation for Statistical Computing. ISBN 3-900051-07-0
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puede ver en A18) un rango de 24, mientas que en la regresion que probamos con
el grupo de factores 1y 2, el rango de este grupo fue de 15.

Dado que en ambos casos los grupos de factores y su jerarquia fueron
idénticos, es decir, los modelos de explicacion de la muestra elegidos por la
regresion fueron los mismos (EP-MET-FM/1y2-GV), el hecho de que entre FM y 1y2
haya una diferencia de 9 entre sus rangos respectivos, motiva a pensar que ese
numero diferencial es representativo del efecto especifico de la variable de género,
mientras que el restante 15, podria representar la acumulacion de la informacién
de la determinacion de las gramaticas individuales.

Aunque esta interpretacion no sea conclusiva, consideramos que lo
importante de estas observaciones es que efectivamente, alin en una asignacion
totalmente aleatoria, las interacciones de las diferencias individuales son
consistentemente significativas como modelo junto con el esquema prosddico,
gue, como ya vimos, muestra una fuerte estabilidad como esquema cognitivo-
probabilistico.

En suma, esto deja ver que el modelo mas adecuado para la caracterizacion
del fendmeno corresponde con nuestra perspectiva tedrico-metodoldgica, esto es,
existen esquemas cuyo acotamiento estructural (estrecha amplitud de
probabilidad) permiten ver el efecto de una convencionalizacion en el uso,
mientras que otros efectos del uso de la lengua son atribuibles a esquemas mas
variables (con mayor amplitud de probabilidad), menos convencionales, cuya
funcion estda mds determinada por la coherencia interna de los sistemas
gramaticales de cada hablante y, por lo tanto, son mas sensibles a las condiciones

in situ del procesamiento lingtistico.
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Conclusiones

De acuerdo con los objetivos de este trabajo, dividimos la evidencia
presentada en los dos ultimos capitulos, entre el analisis que corrobord nuestras
hipotesis sobre el comportamiento del esquema prosddico y permitio la
caracterizacion fina de su estructura esquematica; la jerarquia de sus variantes o
factores.

Por el otro lado, presentamos los analisis secundarios que refuerzan tanto
nuestra interpretacion de las funciones que desempefia el EP, en la interaccion
estructural determinante de la tauto o heterosilabificacion de los grupos vocalicos,
como su ubicacidn en nuestra perspectiva sobre la organizacion gramatical y la
relacion entre la sistematicidad general e individual, en un continuum de
convencionalidad; simplificado enormemente por los criterios de nuestro modelo
cognitivo-probabilistico, entre los cuales destaca la amplitud de probabilidad,
nocion que facilita la comprension del mecanismo complejo que origina la
existencia de puntos y masas criticas y las propiedades esquemadticas de la
organizaciéon gramatical planteadas por el paradigma de la Gramatica Cognitiva.

En este breve capitulo, presentamos por un lado, una sintesis de los
resultados en relacion con las hipdtesis planteadas a lo largo del trabajo, y después,
las reflexiones necesarias en la integracion de la evidencia obtenida con los

antecedentes y sus interpretaciones sobre la naturaleza del fenédmeno.
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En casi todo lo que implica la descripcion de la dinamica del esquema
prosodico, observada en el corpus, el objetivo es llegar a un marco interpretativo
gue integre dichas propuestas precedentes, es decir, donde no existen tajantes
diferencias en términos de la perspectiva metodoldgica, consideramos los datos
obtenidos en otros estudios como valiosas miradas de otros grupos vocalicos, otra
variantes del espafiol y otras condiciones de elicitacion del fendmeno.

Lo que si hemos propuesto insistentemente, es que es necesario reconocer
gue lejos de ser una gramatica homogénea, es borrosa; el uso es concreto mientras

gue la representacion cognitiva y social del sistema es probabilistica.
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6.1
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Sintesis de resultados e interpretaciones.

El esquema prosddico en efecto tiene un papel determinante en el
procesamiento de la tauto o heterosilabicidad de los grupos vocalicos

elegidos.

Su fijacion sistematica queda probada gracias al éxito de su
caracterizacion como un atractor que es convencional a lo largo y
ancho de las gramaticas individuales (de 200 informantes), y tiene
una estructura interna que es tipica de los esquemas cognitivos (cf.

Langacker, 2008).

La evidencia obtenida con respecto a la longitud del grupo vocalico
nos lleva a creer en la corroboracion de nuestra perspectiva tedrico-
metodoldgica, acerca de la representacion multimodal de Ia
informacién perceptual y la adecuada representacion de |Ia
informacidn linglistico-cognitiva, como estructuras representadas en
conjuntos de probabilidad (amplitudes y rangos de variacién

estructural).

El impacto de la diferencia entre variantes del espainol y entre los
estimulos utilizados en la tarea de silabificacion, se puede caracterizar
como relativo a las condiciones de procesamiento cognitivo, y puede

atribuirse su manifestacion a la sensibilidad de los procesos con
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mayor amplitud de probabilidad, subdominios menos fijados por los
‘filtros’ de la convencion escrita y el registro académico; instituciones

culturales que funcionan como organismos de convencionalizacidn.

V. La representacion del esquema de procesamiento que determina la
tauto y heterosilabificacidon de los grupos vocalicos deberia incluir, al
menos, y por la dinamica de las relaciones de interaccion analizadas,
a la duracién del grupo vocalico y su acotamiento’, y a las relaciones
interactivas con los demas factores o variables, como la longitud de la

palabra vy las caracteristicas fonoldgicas de los margenes silabicos.

' Es decir, la duracion del grupo vocalico es variable, sin embargo no varia libremente, lo hace en
un rango de variacion expresable en milisegundos, pero acotado por la interaccién tanto con la
esquematicidad del procesamiento como con otros grupos de factores, en particular, guarda una
fuerte relacion con el EP.
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6.2 Comparacion y discusion de resultados con la literatura revisada;

plataforma de explicitacion de hipotesis.

A manera de conclusiones, pero también extendiendo la argumentacion
sobre nuestra perspectiva de la naturaleza del fenémeno estudiado y, en ultima
instancia, de la lengua, que en el capitulo anterior estuvo restringida a los datos
obtenidos directamente en la presente investigacion; discutimos 'y
complementamos las premisas y los resultados obtenidos de trabajos anteriores en
tres lineas principales, i. el papel del EP (posicién en la palabra y patrén acentual),
ii. la relacion entre la longitud del grupo vocdlico y la seleccion D/H v, iii. la

hipdtesis de la marcacion léxica del contraste D/H.

6.2.1 Antecedentes del Esquema Prosddico.

Los principales estudios antecedentes que muestran datos sobre la
distribucion D/H segun los factores que componen al EP en este trabajo son
Chitoran y Hualde (2007), Simonet (2005), Cabré y Prieto (2006) y Berintognolo
(2008). En general, es posible decir que los resultados de la caracterizacién del EP
en el presente estudio son compatibles con los resultados reportados en estos
articulos.

Sin embargo, en particular los tres primeros, no manejan factores mixtos
para el patrén prosdédico (a pesar de que Chitoran y Hualde encuentran clara

evidencia de la generalidad de este esquema como conjuncién del patrén acentual
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y el efecto de inicio de palabra), sino que caracterizan dos ‘efectos’ promotores de
la hiatizacién del GV, el efecto de inicio y la distancia con respecto al acento.
Resulta complicado tratar de hacer una comparacidon uno-a-uno entre estos efectos
y la caracterizacion interactiva y detallada que hemos hecho del EP, puesto que
nuestra mirada permitié evidenciar una jerarquia fina que no establece sus
fronteras en oposiciones genéricas p.ej. posicion inicial vs. todo lo demas. Aunque
debemos reconocer que estos estudios contribuyen con el dato de la posicion
prepretdnica (diptongante) para la cual no obtuvimos ninguna muestra.

No obstante es posible afirmar que ‘en general’ la posiciones iniciales (/nicio
pretonico e Inicio ascendente) si ocupan posiciones tendientes a la hiatizacién tal
como reportan los antecedentes; es interesante notar cémo la no tonicidad de
Inicio pretodnico la ubica en el justo medio de la jerarquia, es decir, tiene la
combinacidon del factor acentual de diptongacion (no tonicidad) y el factor
posicional de hiatizacidn (Inicio) lo cual puede ser visto como dos fuerzas cada una
‘atrayendo’ este factor del EP hacia el lado contrario.

Lo mismo con la distancia con respecto al acento, grupo de factores con dos
elementos Unicamente, tonica y pre o postdnica, para nuestra muestra. En general,
las posiciones atonas estan del ‘lado’ de la promocién del diptongo, exceptuando a
medio ascendente que se ubica en una nada despreciable 3° posicidon con respecto
a esta promocion de la diptongacion.

Berintognolo (2008), por otra parte, utilizé un grupo de factores mixto muy
semejante al que constituye el EP, aunque sobre secuencias de vocales HV (high-
vowel, p.ej. i.a, i.u, i.e, u.a), no obstante, su analisis tampoco establece una
jerarquia fina, sino que también se basa en los criterios generales de distancia con

respecto al acento y efecto de inicio. Su prediccion es que Inicio pretdnico e Inicio
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ascendente promueven la hiatizacidn, mientras que el resto de las posiciones
(incluyendo el elemento prepretdnico) promueven la diptongacion.

Nuevamente, excusando la falta de fineza entre los factores del patréon
prosddico, es cierto que las posiciones iniciales puede decirse que ‘estan’ del lado
de la promocién del hiato (habria que asumir la pertenencia doble de Inicio
pretonico), aunque decir, como el autor, que Medio ascendente, Final ascendente,
Medio pretonico y Final postdnico son promotoras de la diptongacion, si bien es
relativamente cierto en casi todos los casos, es una generalizacidon que no informa
con respecto, ni a la variacion posible, ni al contraste D/H.

Por ultimo, es necesario reconocer que tendria mucha mayor estabilidad la
proposiciéon del esquema prosédico (EP) segun la integracion del corpus que
utilizamos en este trabajo, si, por un lado, las palabras de la lista (como en el caso
de los items que representan el factor Final ascendente) no tuvieran morfologia
flexiva, pues recurrentemente se reportan efectos de morfologia paradigmatica y
analdgica en el contraste D/H, a pesar de que, a nuestro favor estd la inclusién de
dos items (mateo y azotea) sin morfologia flexiva, y con un comportamiento
homogéneo con respecto a su clase factorial (Final descendente).

Por otro lado, la inclusion de mayor numero de items por clase, que
permitiera un analisis detallado no sélo del efecto total de la acumulaciéon de
mayor numero de miembros en la jerarquia final, sino de efectos complementarios
como GV, IQ y MET. P.ej. de la lista Il (muestra CEUIl) ‘azotea’ tiene una
distribucién 10d/53h, mientras que ‘bloquea’ tiene una 7d/60h, mientras que la
mencionada ‘mateo’ tiene 26d/41h, muy semejante a la palabra ‘aleteo’ 27d/38h

con posible morfologia flexiva.
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Estas diferencias, si tuviéramos suficientes datos y si se realizaran las
pruebas adecuadas para medir su significatividad®, podrian atribuirse a diferencias
a) entre la articulacién de los grupos vocdlicos, b) entre la articulacién de las
consonantes en inicio (t vs. k) o, c) debido a un cardacter léxico especifico o, incluso
d) a la simple percepciéon de mayor ‘peso’ debido a la representaciéon con dos

grafos <qu> de la oclusiva /k/.

6.2.2 Antecedentes sobre la Duracion del GV.

Los trabajos que muestran datos sobre la relacién entre la duracion del GV y
la distribucidon D/H son, principalmente, Hualde (2002, 2004), Face y Alvord (2004),
como ya hemos discutido, nuestra perspectiva sobre la naturaleza de la lengua, es
decir, basicamente que cognicion es uso, no da cabida al establecimiento de
causalidades en el nivel de la representacion abstracta de los esquemas
probabilisticos, que interactian en el comportamiento de la instanciacién de
determinadas unidades o procesamientos linglisticos, en este caso, hiatos y
diptongos.

Si tuviéramos que hablar de causalidad, seria en una situacidn en la que ‘ver
un ave’ estimulara a un hablante a decir ‘mira un pajaro’, y no con respecto a
instanciaciones de esquemas probabilisticos cuya relacién de factores
determinantes o informativos de su constitucién escapa la secuencialidad

temporal.

% No las realizamos por considerar la oposicion de tres palabras totalmente irrelevante para lograr
una argumentacion que alcance algun significado.
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Por tanto, el hecho de que los resultados de los estudios mencionados
(entre otros) pruebe una correlacion fuerte entre D/H y la duracion del GV, mas la
evidencia recopilada en el presente estudio, nos lleva a concluir que se trata de una
clave informativa integrada con el EP; asi, al igual que los factores de posicion en la
palabra y patréon acentual, componentes del EP que originalmente se encontraban
separados, tenian muchas dificultades para converger en las corridas de prueba, lo
gue demostrd su necesaria integracién; asi mismo el EP con respecto a la duracion
del grupo vocalico (DUR) mostrd una interdependencia fuerte, desplazandolo en
casi todos los modelos de Goldvarb.

Aunque escapa a los alcances de este estudio, sugerimos, como paso
necesario para el fortalecimiento del poder de prediccién del EP, hacer un esfuerzo
por no concebir posicion y acento como ‘factores prosodicos’ que condicionan,
influyen o determinan la duraciéon vocalica, sino, con base en la evidencia del uso,
segun la cual son interactivos y simultaneos, comprender la integridad de estos
esquemas, al menos en el dominio en el que se analizaron; en espera de la
existencia o no de evidencia de sus interacciones independientes, es decir, si
posicidn y acento siempre o no siempre interactian con longitud vocalica.

Una evidencia fuerte sobre la integridad de este esquema probabilistico, es
la presentada por Chitoran y Hualde (2007) segun la cual, ambos factores actuan
igualmente sobre vocales solas (no en grupo VV). El presente estudio corrobora la
funcion del EP sobre grupos vocdlicos no altos, previamente no atendidos desde
este paradigma experimental. Por lo tanto, la actividad del EP en correlato con DUR
en otros dominios vocalicos, podria ser tomada como una prueba de su relacién
inextricable, manifestacion comun de los elementos de la sancién de un esquema

altamente integrado.
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6.2.3 Antecedentes de la Hipdtesis del contraste Iéxico.

La problematica de la mayoria de los estudios antecedentes, como hemos
comentado en el Capitulo 1, se refiere a la suposicidon de la existencia categorial del
contraste, ya sea como marcacion léxica, como patrén sub-léxico o como contraste
fijo matizado o vuelto borroso en virtud de la influencia de las variables prosédicas.

Siguiendo la argumentacidon presentada en esta revisién final, asi como la
evidencia obtenida del estudio que nos ocupa, es claro que hiato y diptongo son
probabilisticamente caracterizables con base en un patréon prosédico, formado
principalmente por, al menos, tres variables; la posicidon en la palabra, el patrén
acentual y la duracién del grupo vocalico.

Mientras que no cabe duda de que las condiciones de tauto o
heterosilabicidad del grupo VV deben estar representadas esquematicamente, en
amplitud y rangos de variacidon estructural, tal vez, incluso en micro-dominios
|éxicos; el caracter categorial de ‘diptongo’ y ‘hiato’, es perfectamente
caracterizable como una interaccion de variables de divisiéon silabica, en un
continuum de enraizamiento. Por lo que la pertenencia categorial, como muestra
de una idiosincrasia micro-esquematica (a nivel léxico) que diera cuenta de la
silabificacion de distintos grupos vocalicos en ausencia de variables de
procesamiento, al menos para los casos estudiados aqui, no parece tener
adecuacion descriptiva.

El hecho es que el contraste D/H no existe fuera de la situacion experimental
o en la tarea de silabificacion, sea el contexto en el que se practique, a este
respecto Herndndez (2009, p. iii) “The acoustic results show that hiatuses are

distinct from diphthongs in duration on average, but that duration is not a very



CAPITULO 6 205
CONCLUSIONES

reliable cue because of frequent speech rate changes even within the same
speaker.”.

AUn cuando se estudiaran mdas ampliamente los correlatos acusticos de los

contrastes articulatorios entre, digamos, [po.'e.ta] y ['pwe.ta], émostrarian

estabilidad probabilistica como esquemas con amplitud estrecha, es decir, fuerte
convencionalidad estructural?

No dudamos en ningin momento que los elementos como las caracteristicas
formadnticas y la curva de la transicion entre vocales adquieran, con un andlisis
suficientemente fino, una representaciéon tan consistente como la del EP, al
contrario, es esperable que todas las interacciones formales de la lengua reifiquen

atractores cognitivos generales y basicos.

Por ultimo, no podriamos pretender que la funcién del EP fuera homogénea
en todos los subdominios concebibles para la distribucion D/H, por lo que, a pesar
de la critica expuesta a la hipdtesis de la marcacidon |éxica, no rechazamos la
posibilidad de que, en efecto, tal como dicen los autores de las citas mostradas en
el capitulo 1 (§ 1.2), la predictibilidad de la distribucion D/H sea muy alta para los
grupos vocalicos altos o que tienen como uno de sus miembros una vocal alta (p.ej.
‘ia’) ‘ie’, ‘iu’).

Por tanto, tal como comentamos al final del Capitulo 4, si la amplitud de
probabilidad de estos grupos vocalicos, determinada por sus caracteristicas
fonoldgicas y los atractores histdricos que definen la idiosincrasia de ciertos grupos
de palabras, es suficientemente estrecha como para no evidenciar la misma fuerza
en la sancidn del esquema de silabificacion basado en la prominencia prosddica,

entonces habria que decir que los mencionados ‘hiatos excepcionales’ son en
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efecto resultado de micro-esquemas léxicos, cuya silabificacion particular no
responde mas que a su propia idiosincrasia.

Asi, en el continuum de amplitud de probabilidad ilustrado en 4.7,
qguedarian representadas las condiciones para afirmar la actividad de dicha
marcacion categorial (léxica) o la interacciéon abierta de variables prosddicas,
guedando también pendientes los estudios que ubiquen los efectos de la longitud
de la palabra, variable recurrentemente mencionada en los antecedentes como
portadora de contrastes en la determinacién D/H.

Asi mismo, queda pendiente el estudio fino de las condiciones fonolégicas
de los margenes silabicos en cuanto a su impacto en la silabificacion de los grupos
vocalicos, en este estudio, por los motivos mencionados en la justificaciéon de las
variables (§2.1 y en particular §2.1.3); consideramos el punto de articulacion como
la variable de estudio, en embargo, otras posibilidades, como la sonoridad
consonantica, relacionada con el aumento o disminucion del VOT, pueden mostrar
mas efectos sobre la distribucién D/H.

Como en todos los estudios, para satisfacer las observaciones que son
necesarias en el camino a construir un panorama relativamente completo sobre un
fendmeno dado, es necesario agotar las incognitas, no las posibles o previsibles,

sino las ya planteadas por los trabajos sobre el tema, incluyendo éste.
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Apéndice A.
Lista | .

Distribucion de Frecuencias. cumulative

lower upper | midpoint | width | frequency | percent | frequency | percent
0 < 6 3 6 17 18.7 17 18.7
6 < 12 9 6 14 15.4 31 34.1
12 < 18 15 6 8 8.8 39 42.9
18 < 24 21 6 8 8.8 47 51.6
24 < 30 27 6 15 16.5 62 68.1
30 < 36 33 6 6 6.6 68 74.7
36 < 42 39 6 3 33 71 78.0
42 < 48 45 6 7 7.7 78 85.7
48 < 54 51 6 4 4.4 82 90.1
54 < 60 57 6 6 6.6 88 96.7
60 < 66 63 6 2 2.2 90 98.9
66 < 72 69 6 0 0.0 90 98.9
72 < 78 75 6 1 1.1 91 100.0

91 100.0

Tabla A1. Reporte completo de distribucion de frecuencias de los perfiles de

diptongacion de la Lista I (MegaStat 9.1)
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Lista Il .
Distribucion de Frecuencias. cumulative
lower upper | midpoint | width | frequency | percent | frequency | percent

0 < 7 4 7 26 12.7 26 12.7

7 < 14 11 7 14 6.8 40 19.5
14 < 21 18 7 9 4.4 49 23.9
21 < 28 25 7 10 4.9 59 28.8
28 < 35 32 7 14 6.8 73 35.6
35 < 42 39 7 9 4.4 82 40.0
42 < 49 46 7 15 7.3 97 47.3
49 < 56 53 7 16 7.8 113 55.1
56 < 63 60 7 12 5.9 125 61.0
63 < 70 67 7 33 16.1 158 77.1
70 < 77 74 7 15 7.3 173 84.4
77 < 84 81 7 11 5.4 184 89.8
84 < 91 88 7 15 7.3 199 97.1
91 < 98 94 7 6 2.9 205 100.0

205 100.0

Tabla A2. Reporte completo de distribucion de frecuencias de los perfiles de
diptongacion Lista Il (MegaStat 9.1)
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Histograma perfiles (CEUII, 67 Inf)

25 4

Porcentaje de frecuencias

O N R D R D R R P @R P PP

Proporcion de diptongos

Tabla A3. Distribucién de perfiles de diptongacion Lista I1.
(MegaStat 9.1)
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IPRE = IASC | MPRE . MASC |

Inicio Medio
Pretdnico Tonico Pretdnico Tonico
Ascendente Ascendente
realidad teatro simultdaneamente| colorear
creacion goleador impermeable
empleador aldeano
preajustar| rehagan anteayer cumpleaiios
reanuda norteamericano cableado
reactivo
Final
Posténico Tonico Tonico
Ascendente | Descendente
contemporanea ideal aldea
linea alardea
emplea
pedalea

Con juntura morfoldgica
idear

Tabla A4. Composicion de la lista I.
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LISTA II IPRE IASC MPRE MASC
Posicion Inicio Medio
Acentuacién | Pretdnico Tonico Pretdnico Tonico
Ascendente Ascendente
teorema beodo trapeador aldeano
teatral tedlogo golpeador | campeones
13 Palabras | teoldgico teatro plantearan alveolo
11 Frases peaton beato rodearan plateada
FPOS FASC FDES
Posicion Final
Acentuacién| Postonico Tonico Tonico
Ascendente | Descendente
lactea traped bloquea
gluteo replanteo mateo
traquea noqued aleteo
terrdaqueo | desbloqued azotea

Tabla A5. Composicion de la lista II.
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EP|1Q|MET |GV |EC|FM |DUR | EXP
CONI 1 2
COl 1 2
| COI1 1 2

CEl

[
\S]

MEUII
MOUII
MOUII.1
CEll
Coll
COIl1
CEUIl (37)
CEUII (67)
COI/CEI
ESTIMULO | MEUII/ MOUII
CEIll/ COll
NIVEL EDU| CEIl/ CEUII
VARIANTE | CEUII/ MEUII
EDU/ VAR | MEUII/ CEIl

DO W2 L2 [ [N |W W |

W [

el el e e e e e e
\O)
N

Tabla A6. Sintesis de corridas elegidas como representantes del modelo
propuesto por la regresién.!

' Las celdas en gris indican los grupos de factores introducidos en la regresion multivariable, las
celdas con numeros indican que fueron seleccionados como significativos y el orden que
corresponde a sus rangos.



APENDICESAyYB 213

odelo EP IQ | MET| GV FM | DUR | EXP

CEl 81 17
Col 40 62 12
CEll 60 | 14 7
MEUII/ CEIl 57 | 9 8 17
CEll/ COIl 56 | 10 11
CONI 52 39
MEUII 52 10
coll 51 20
CEUII (37) 50 32
MEUII/ MOUIl | 49 16
CEIl/ CEUII 46 15 | 12 | 11 17
MOUII 44 23
COI/CEI 30 44 12 9
CEUIl/ MEUII | 43 15 | 12 8
CEUII (67) 37 26 | 24 | 14
MOUII.1 31 23 | 31

Tabla A6.1. Sintesis de corridas representativas con los rangos
de poder de los grupos de factores.
(Ordenada segtn los valores de los rangos del EP)?

>En gris los valores mas altos de cada grupo de factores.
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Datos de la regresion aplicada sobre la lista I, estimulo oral no
controlado, en Culiacan, Sin. con estudiantes de nivel secundaria.
(Los pesos y porcentajes corresponden con la diptongacion)

CONI

Nivel 0 Modelo

Log likelihood ‘ -343.179 -325.135
Promedio
Corregido 0.24
Total N 629
Rango| Peso % N
Esquema prosodico Ry
Medio Ascendente 0.77 36 86
Inicio Preténico 0.66 26.2 42
Final Descendente 0.53 27.0 126
Final Ascendente 0.46 19.6 168
Final Posténico 0.40 30.9 81
Medio Preténico 0.40 10.6 85
Inicio Ascendente 0.25 12.2 41
Longitud en silabas [EEP]
6 0.78 40 40
3 0.60 25.3 249
4 0.39 18.2 297
5 0.37 34.9 43

Tabla A7. Corrida representativa de CONI.
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Datos de la regresion aplicada sobre la lista I, estimulo oral
controlado, en Culiacan, Sin. con estudiantes de nivel secundaria.
(Los pesos y porcentajes corresponden con la diptongacion)

COIl
Nivel 0 Modelo
Log likelihood | -277.012 | -247.463
Promedio
Corregido 0.30
Total N 456
Rango| Peso % N
Longitud en silabas VY
6 0.94 29 31
4 0.52 29.7 212
3 0.40 20.9 182
5 0.32 80.6 31
Esquema prosodico )
Medio Ascendente 0.69 38.7 62
Inicio Ascendente 0.54 33.3 30
Final Posténico 0.53 25.8 93
Inicio Pretonico 0.52 26.9 119
Medio Preténico 0.49 20 30
Final Ascendente 0.43 48.4 62
Final Descendente 0.29 15 60
12
Femenino 0.56 33.8 234
Masculino 0.44 25.2 222

Tabla A8. Corrida representativa de COI.
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Datos de la regresion aplicada sobre la lista I, estimulo
escrito, en Culiacan, Sin. con estudiantes de nivel secundaria.
(Los pesos y porcentajes corresponden con la diptongacion)

CEI |
Nivel 0 Modelo
Log likelihood ‘ -164.928 | -131.710
Promedio Corregido 0.37
Total N 251
Rango| Peso % N
Esquema prosodico [
Inicio Pretonico 0.89 76.5 17
Final Posténico 0.81 64.7 34
Medio Preténico 0.69 48.4 31
Medio Ascendente 0.69 48.5 33
Inicio Ascendente 0.55 35.5 17
Final Ascendente 0.45 26.5 68
Final Descendente 0.08 3.9 51
17
Femenino 0.60 441 102
Masculino 0.43 31.5 149

Tabla A9. Corrida representativa de CEI.
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Regresion comparativa, estimulo oral y escrito, a muestras de la lista
[, tomadas en Culiacan, Sin., con estudiantes de nivel secundaria.
(Los pesos y porcentajes corresponden con la diptongacion)

COI/CEI

Nivel 0 Modelo
Log likelihood | 441874 | -397.326
Promedio Corregido 0.32
Total N 706
Rango| Peso % N
Longitud en silabas %
6 0.83 77.1 48
4 0.54 33.3 327
5 0.48 39.6 48
3 0.39 21.2 283
Esquema prosodico A
Inicio Preténico 0.66 48.9 47
Final Postdnico 0.62 54.2 96
Medio Ascendente 0.62 42.1 95
Inicio Ascendente 0.55 25.5 47
Final Ascendente 0.48 26.7 187
Medio Pretonico 0.41 26.4 91
Final Descendente 0.36 16.8 143
Sexo 12
Femenino 0.56 36.4 335
Masculino 0.44 27.8 371
9
CEI 0.56 36 250
col 0.47 29.6 456

Tabla A10. Corrida representativa de la comparacién entre COIl y CEI.
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Tabla A11. Orden de aplicacién de la tarea de silabificacion con la lista 1], incluyendo

también terrdqueo

la sefial del cohete azotea

para aleteo con mis alas
la informacidén del mundo | golpeador

evita teoldgico

beodo traped

alta largas

teorema noqued

dispersion teatro

bloquea la pérdida de tiempo

el cateo por la mafiana

peatén

mateo

el goteo de la manguera

lactea beato
enviar alveolo
aleteo utiliza
aldeano plantearan
el conductor dormido rapida
replanted el recubrimiento sélido
teatral plateada
gluteo rodearan
las distancias infinitas protege
desbloqued tradquea
forma

yo rodeo por el parque

dicho

tedlogo

trapeador

lo propiamente dicho

calidad

campeones

distractores.
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Datos de la regresién aplicada sobre la lista II, estimulo escrito, en
Culiacan, Sin. con estudiantes de nivel secundaria.
(Los pesos y porcentajes corresponden con la diptongacion)

CEll

Nivel 0 Modelo

Log likelihood | -881.649 | -802.764
Promedio
Corregido 0.42
Total N 1298
Rango| Peso % N
Esquema prosodico [0
Final Posténico 0.73 61.5 187
Medio Pretdnico 0.67 57.0 186
Final Ascendente 0.56 41.2 187
Medio Ascendente 0.52 44.3 185
Inicio Ascendente 0.49 38.7 186
Inicio Pretonico 0.46 38.4 185
Final Descendente 0.13 9.9 182
14
Oclusiva alveolar 0.55 43.3 739
Oclusiva bilabial 0.46 40.6 325
Oclusiva velar 0.41 38 234
| sexo M
Masculino 0.54 45.5 521
Femenino 0.47 39.1 777

Tabla A12. Corrida representativa de CEIL
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Datos de la regresion aplicada sobre la lista II, estimulo oral, en
Culiacan, Sin. con estudiantes de nivel secundaria.
(Los pesos y porcentajes corresponden con la diptongacion)

COII

Nivel 0 Modelo

Log likelihood | -321.847 | -292.255
Promedio
Corregido 0.32
Total N 516
Rango| Peso % N
Esquema prosédico N1
Final Posténico 0.70 47.9 71
Medio Preténico 0.62 40.5 74
Medio Ascendente 0.62 39.7 73
Inicio Pretonico 0.56 34.7 75
Final Ascendente 0.55 33.3 72
Inicio Ascendente 0.33 17.3 75
Final Descendente 0.19 9.2 76
| Sexo [N
Femenino 0.60 39.8 47.7
Masculino 0.40 24.1 52.3

Tabla A13. Corrida representativa de COII.
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Datos de la regresion aplicada sobre la lista I, estimulo
escrito, en México, D.F., con estudiantes de nivel universidad.
(Los pesos y porcentajes corresponden con la diptongacion)

Nivel 0 Modelo
Log likelihood | -776.604 | -706.619
Promedio Corregido 0.56
Total N 1134
Rango| Peso % N
52
Final Posténico 0.67 72.4 163
Medio Pretonico 0.60 65.2 164
Final Ascendente 0.59 64.6 158
Medio Ascendente 0.59 64.6 164
Inicio Preténico 0.54 59.8 154
Inicio Ascendente 0.43 48.8 164
Final Descendente 0.15 18.5 157
| Sexo U
Masculino 0.57 62.5 331
Femenino 0.47 53.9 803

Tabla A14. Corrida representativa de MEUIL
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Datos de la regresion aplicada sobre la lista II, estimulo oral, en
México, D.F., con estudiantes de nivel universidad.
(Los pesos y porcentajes corresponden con la diptongacion)

MOUII

Nivel 0 Modelo

Log likelihood | -595.042 | -546.819
Promedio
Corregido 0.53
Total N 861
Rango| Peso % N
Esquema prosoédico %!
Final Postoénico 0.64 65.9 123
Medio Ascendente 0.58 60.2 123
Inicio Pretonico 0.57 59.3 123
Medio Preténico 0.57 59.7 124
Final Ascendente 0.53 55.3 123
Inicio Ascendente 0.46 48.8 123
Final Descendente 0.20 23 122
| Sexo  [WWK
Masculino 0.66 67.9 252
Femenino 0.43 47.1 609

Tabla A15. Corrida significativa de MOUII.
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Datos de la regresion aplicada sobre la lista II, estimulo oral,
en México, D.F., con estudiantes de nivel universidad.
(Los pesos y porcentajes corresponden con la diptongacion)

MOUIL1 (Duracién GV) |

Nivel 0 Modelo

Log likelihood | -595.042 | -540.852
Promedio Corregido 0.53
Total N 861
Rango| Peso % N
31
Medio Ascendente 0.62 60.2 123
Final Ascendente 0.57 55.3 123
Final Posténico 0.53 65.9 123
Medio Pretonico 0.51 59.7 124
Inicio Ascendente 0.50 48.8 123
Inicio Preténico 0.46 59.3 123
Final Descendente 0.31 23 122
Duracion Grupo
Voc. 31
.100-.140 0.61 63.1 339
.140-.180 0.51 59.3 216
.180-.220 0.40 43.7 215
>0.220 0.30 24.2 91
| Sexo  [PK!
Masculino 0.66 67.9 252
Femenino 0.43 47.1 609

Tabla A16. Corrida significativa de MOUIL.1.
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Datos de la regresion aplicada sobre la lista II, estimulo
escrito, en Culiacan, Sin., con estudiantes de nivel universidad.
(Los pesos y porcentajes corresponden con la diptongacion)

CEUII (37) |

Nivel 0 Modelo

Log likelihood ‘ -558.369 | -473.320
Promedio Corregido 0.60
Total N 828
Rango| Peso % N

50
Final Postonico 0.72 78.2 119
Final Ascendente 0.63 70.6 119
Medio Pretonico 0.59 68.1 119
Medio Ascendente 0.57 65.8 120
Inicio Preténico 0.55 64.4 118
Inicio Ascendente 0.35 46.6 118
Final Descendente 0.15 22.6 115

| Sexo ¥
Femenino 0.59 67.5 607
Masculino 0.27 38 221

Tabla A17. Corrida significativa de CEUII con 37 informantes
seleccionados aleatoriamente.
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Datos de la regresién aplicada sobre la lista II, estimulo escrito, en
Culiacan, Sin., con estudiantes de nivel universidad.
(Los pesos y porcentajes corresponden con la diptongacion)

CEUII (67)

Nivel 0 Modelo
Log likelihood ‘ -1256.617 | -1140.752
Promedio Corregido 0.59
Total N 1852
Rango| Peso % N

37
Final Posténico 0.63 66.9 266
Inicio Preténico 0.60 69.7 264
Final Ascendente 0.56 56.7 263
Medio Ascendente 0.56 67.8 267
Inicio Ascendente 0.47 51.9 264
Medio Pretonico 0.45 64.7 266
Final Descendente 0.24 31.7 262

Longitud en silabas 26

5 0.69 77.3 66

4 0.54 60.8 991
3 0.43 54.1 795

Sexo 24
Femenino 0.58 65.9 1243
Masculino 0.34 43.5 609

14
EA 0.57 62.5 928
EO 0.43 54.5 924

Tabla A18. Corrida representativa de CEUII.



226 LA DISTINCION HIATO Y DIPTONGO
UN ESQUEMA DE PROMINENCIA PROSODICA

Regresion comparativa, estimulo oral y escrito, a muestras de la
lista I, tomadas en México,D.F., con estudiantes de nivel
universidad.

(Los pesos y porcentajes corresponden con la diptongacion)

MEUII/MOUII |

Nivel 0 Modelo

Log likelihood ‘ -1372.686 | -1259.723
Promedio Corregido 0.55
Total N 1995
Rango| Peso % N

49
Final Posténico 0.66 69.6 286
Medio Pretonico 0.59 62.8 288
Medio Ascendente 0.58 62.7 287
Final Ascendente 0.56 60.5 281
Inicio Preténico 0.55 59.6 287
Inicio Ascendente 0.44 48.8 287
Final Descendente 0.17 20.4 279

| Sexo G
Masculino 0.61 64.8 583
Femenino 0.45 51 1412

Tabla A19. Corrida representativa de la comparacion
entre las muestras MEUII y MOUIL.
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Regresion comparativa, estimulo oral y escrito, a muestras de la
lista I, tomadas en Culiacan, Sin., de estudiantes de nivel
secundaria.

(Los pesos y porcentajes corresponden con la diptongacion)

CEII/COII

Nivel 0 Modelo

Log likelihood ‘ -1211.547 | -1110.411
Promedio
Corregido 0.39
Total N 1814
Rango| Peso % N

Esquema prosdodico S
Final Posténico 0.71 57.8 258
Medio Preténico 0.66 52.3 260
Final Ascendente 0.55 39.0 259
Medio Ascendente 0.55 43 258
Inicio Pretdnico 0.49 37.3 260
Inicio Ascendente 0.46 32.6 261
Final Descendente 0.15 9.7 258

| Exp _ [EBW
CEIl 0.53 41.7 1298
coll 0.42 31.6 516

10
Oclusiva alveolar 0.54 40 1033
Oclusiva bilabial 0.46 37.4 455
Oclusiva velar 0.44 37.1 326

Tabla A20. Corrida representativa de la comparacion
entre las muestras CEIl y COIL

Regresion comparativa, estimulo escrito, a muestras de la lista II,
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tomadas en Culiacan, Sin., de estudiantes de nivel secundaria y
universidad.

(Los pesos y porcentajes corresponden con la diptongacion)
CEIl/CEUII |

Nivel 0 Modelo
Log likelihood 2181.830 -1996.670
Promedio Corregido 0.52
Total N 3150
Rango| Peso % N
Esquema prosédico 46
Final Descendente 0.21 22.7 444
Final Ascendente 0.55 50.2 450
Final Posténico 0.67 64.7 453
Inicio Preténico 0.55 56.8 449
Medio Pretonico 0.52 61.5 452
Medio Ascendente 0.54 58.2 452
Inicio Ascendente 0.48 46.4 450
17
CEUII 0.57 58.5 1852
CEIl 0.40 41.7 1298
Longitud en silabas 15
5 0.60 60.2 39.8
4 0.53 53.7 1685
3 0.45 48.2 1352
12
EA 0.56 55.5 1574
EO 0.44 47.7 1576
11
Femenino 0.54 55.6 2020
Masculino 0.43 44.4 1130

Tabla A21. Corrida representativa en la comparacion
entre las muestras CEIl y CEUIL

Regresion comparativa, estimulo escrito, a muestras de la lista II,
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tomadas en Culiacan, Sin. y México D.F., de estudiantes de nivel
universidad.
(Los pesos y porcentajes corresponden con la diptongacion)

MEUII/CEUII |

Nivel 0 Modelo

Log likelihood -2033.853 | -1894.257
Promedio
Corregido 0.58
Total N 2986
Rango| Peso % N
Esquema prosodico JER]
Final Postoénico 0.64 69 429
Inicio Pretonico 0.57 65.9 428
Medio Ascendente 0.57 66.6 431
Final Ascendente 0.56 59.6 421
Medio Preténico 0.51 64.9 430
Inicio Ascendente 0.45 50.7 428
Final Descendente 0.21 26.7 419
Longitud en silabas JEN§)
5 0.61 71 107
4 0.53 60 1595
3 0.46 53.8 1284
| Sexo W
Femenino 0.54 61.2 2046
Masculino 0.42 50.2 940
Grupo Vocalico 8
EA 0.54 59.7 1497
EO 0.46 55.7 1489

Tabla A22. Corrida representativa de la comparacion
entre las muestras MEUII y CEUII.
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Regresion comparativa, estimulo escrito, a muestras de la lista II,
tomadas en Culiacan, Sin. y México D.F., de estudiantes de nivel
secundaria y universidad.

(Los pesos y porcentajes corresponden con la diptongacion)

CEIl/MEUII |

Nivel 0 Modelo

Log likelihood ‘ -1684.726 | -1513.862
Promedio Corregido 0.49
Total N 2432
Rango| Peso % N
57
Final Postdnico 0.71 66.6 350
Medio Pretonico 0.64 60.9 350
Final Ascendente 0.58 51.9 345
Medio Ascendente 0.55 53.9 349
Inicio Preténico 0.49 48.4 349
Inicio Ascendente 0.46 43.4 350
Final Descendente 0.14 13.9 339
17
MEUII 0.59 56.4 1134
CEIl 0.42 41.7 1298
9
Oclusiva alveolar 0.53 49 1390
Oclusiva bilabial 0.47 49 612
Oclusiva velar 0.44 46.5 430
8
Masculino 0.55 52.1 852
Femenino 0.47 46.6 1580

Tabla A23. Corrida representativa de la comparacion
entre las muestras CEIl y MEUIL
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0.509 0.432 0.626 0.286

DH DUR |DH| DUR [ DH | DUR | DH | DUR

autoayuda 1 0.165 || 1 | 0.180 2 | 0.181 2 | 0.117
teologia 1 0.097 | 1 | 0.085 2 (0175 | 1 | 0.142
oasis 2 0.308 || 2 || 0.248 2 (0295 || 2 | 0.249
recreo 2 0.258 || 2 || 0.152 2 | 0218 || 1 | 0.239
loable 2 0.223 || 2 || 0.262 2 || 0298 || 2 | 0.248
Croacia 2 0.205 || 2 || 0.254 2 || 0.277 || 2 | 0.258
Ochoa 2 0.196 || 2 | 0.190 2 || 0204 || 2 | 0.242
canoa 2 0.143 | 2 || 0.244 2 0204 || 2 | 0.255
ideologia 2 0.093 || 1 | 0.168 1 | 0122 | 1 | 0.116
ided 2 0.177 || 2 | 0.160 2 | 0330 1 | 0.228
teoria 1 0.157 || 2 | 0.297 2 0192 | 2 | 0.131
correosa 1 0.182 | 2 | 0.312 2 || 0.227 | 2 | 0.219
reojo 2 0.233 || 2 | 0.285 2 | 0241 | 2 | 0.311
neogénesis 1 0.136 | 1 | 0.270 2 | 0.185 1 || 0.122
Oaxaca 1 0.129 | 1 | 0.205 1 || 0.145 1 | 0.201
mediterraneo 1 0.088 | 1 | 0.092 1 | 0106 | 1 | 0.128
coalicidn 1 0.111 || 1 | 0.178 1 | 0.125 | 1 | 0.096
retroactivo 1 0.090 | 1 | 0.192 1 | 0.092 2 || 0.112
Joaquin 1 0.109 || 1 | 0.123 1 | 0.110 | 1 | 0.109
videoconferencia| 1 0.101 | 1 | 0.270 1 |0.091 | 2 | 0.095
Cempoala 1 0.185 | 1 | 0.275 1 | 0131 | 2 | 0.222
Zoroastro 2 0.203 || 2 || 0.318 2 | 0270 || 2 | 0.213
coyoacan 1 0.113 || 1 | 0.205 1 0199 | 1 | 0.136
coagula 1 0.134 || 1 | 0.256 1 || 0.166 | 1 | 0.084
siliceo 1 0.168 | 1 | 0.097 1 0.12 1 || 0.112
campeones 1 0.166 | 1 || 0.235 1 | 0.172 1 || 0.167
anteojos 1 0.106 | 1 || 0.182 2 | 0.137 2 | 0.147
nucleo 1 0.098 || 1 | 0.103 2 | 0093 | 1 |0.163
coadyuva 1 0.181 | 1 | 0.243 1 | 0142 | 1 | 0.089
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microalgas 1 0.290 | 2 || 0.267 2 | 0238 | 2 | 0.229
toalla 1 0.177 || 1 | 0.253 2 | 0178 || 1 | 0.196
tlatoani 1 0.213 || 1 || 0.199 2 | 0197 || 1 | 0.143
pateo 2 0.164 || 2 | 0.183 2 || 0218 || 2 | 0.219
mesoameérica 2 0.123 | 1 | 0.097 1 | 0.095 2 || 0.064
ideolégico 1 0.138 || 1 | 0.179 2 | 0103 | 2 | 0.123
cateo 2 0.165 || 2 | 0.215 2 (0205 | 2 | 0.213
paleolitico 1 0.110 || 1 | 0.154 1 | 0.097 | 2 [0.0194
cloaca 1 0.155 || 1 | 0.159 1 || 0.158 | 2 | 0.185
Oleo 1 0.096 || 1 | 0.186 1 || 0.083 | 2 | 0.132
neologismo 1 0.151 | 1 | 0.241 1 0147 | 1 | 0.161
taboada 2 0.210 || 1 || 0.204 1 |[0.246 | 1 | 0.148
preveo 2 0.231 | 2 | 0.215 2 (0182 | 2 | 0.208
coaccion 1 0.103 || 1 | 0.109 1 || 0.157 | 1 | 0.107
anteojos 1 0.132 | 2 || 0.187 1 | 0.154 | 2 || 0.151
beodo 2 0.284 || 2 | 0.331 2 | 0285 | 1 | 0.226

Tabla A24. Datos de duracion del grupo vocalico y DH (1=D, 2=H)
y las correlaciones DUR/DH.
-GO-

-0.648 -0.755 -0.680 -0.570 -0.773
DUR

7 0.231 beodo
19 0.117| teorema
4 0.217| bloquea
0.191 mateo
19 0.136 lactea
7 0.264| aleteo
17 0.184| aldeano
18 0.177| replanted
19 0.110| teatral

18 14 8
23 38 16
5 26
9 12 4
32 41 36
7 15 2
24 46 20
26 29 20
25 49 19

Nj|jofu]h|IN[[wl|f]|oo|N
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31
23
24
29
28
30

28
25
25
28
23
25
15
29
25
25
25
25

Tabla A25. Datos de duracidén del grupo vocalico, la distribucién de diptongos

48 32
47 16
46 26
47 26
40 18
45 27
30 7
46 28
51 17
35 20
38 21
45 25
46 19
32 13
46 20
41 25
49 24
38 27
44 20

=
o

NffOffNffoojjlwljlujulld]|luj]ja|o|OC|o0|

=
=

20
16
23
19
20
23

20
18
16
18
18
17
12
18
17
19
18
19

0.133
0.165
0.121
0.141
0.169
0.133
0.225
0.136
0.107
0.198
0.220
0.142
0.123
0.190
0.180
0.125
0.161
0.144
0.128

y las correlaciones DUR/DH.
-Muestras de la lista II-

gluteo
desbloqued
tedlogo
trapeador
campeones
terrdqueo
azotea
golpeador
teoldgico
traped
noqued
teatro
peaton
beato
alveolo
plantearan
plateada
rodearan

traquea

233
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Apéndice B.

Detalles de las corridas de Goldvarb X.

B1. Interdependencia en la Lista I.

En los casos de interdependencia fuerte, la distribucién defectiva de las
variables se debe a que pertenecen a grupos de factores que no se controlaron en
la composicion de la lista. P.ej. para la lista Il, incluimos palabras sin complejidad en
inicio y exclusivamente con consonantes oclusivas, asi mismo, buscamos equilibrar
el tamafo de las palabras; sin embargo, para la lista I, la inclusién de las variables
‘consonante en inicio silabico (1Q)’ y ‘longitud en silabas (MET)’ fue posterior a la
toma de las muestras.

En particular, la interdependencia que representé el mayor obstaculo para la
obtencidon del modelo de prediccion en la corrida comparativa de las muestras
COI/CEI (que individualmente convergieron en su corrida representativa), y que
dificulté un poco la obtencién de convergencia para la muestra CONI, es la existe
en la interaccion de EP e IQ, como se puede observar en la llustraciéon B1, en donde
la cantidad de casillas ocupadas por ‘0’ es mucho mayor que aquellas con valores
de interaccion respecto de la variable dependiente (DH).

En un intento por disminuir la fuerza de la interdependencia,
reestructuramos al grupo de factores de la consonante en inicio (IQ) agrupando las
variables en tres posiciones relativas con respecto al punto y modo de articulacién
(-ANT(labiales), +ANT-OCL (Alveolares no oclusivas; liquidas y sibilante), +ANT+OCL
(Alveolares oclusivas) etiquetando los factores del grupo como P, D T, vy las

dificultades con respecto al potencial de predictibilidad del modelo siguieron
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siendo exactamente las mismas para la corrida comparativa COI/CEl, aunque
resolvimos el nivel de interdependencia que impedia a la regresion lograr

convergencia para el modelo de la muestra CONI>.

D i E g F b I i ™ T W i *- A r %
T S S T T S T S ST
B 8 27 0 =- 0 == 0 == 10 34: 24 3% 0 =- 4z 33
H 2 73 o - g -- a0 --: 19 66: 37 61 o - 78BS
z £ Q ] 0 . 29 . Bl Q 120
----- + = = = = === s = e e m i} omom == === o= == + = = = =
o B 19 14 47 L I 12 39: o - o -- o - 730
K 25 2l 18 53 25 23 13 6l: 0 -- o -- 0 &5 70
z 31 30 30 31 . 0 0 o] 122
————— e T il T T R + - - - -
D: 11  35: o - o -- o --: a - o -- o - 11 3%
B 20 65 0 == o0 -- o == 0 == n -- 0] 20 B5
I: 31 : 0] ] 0 0 (] 0] Eal
e S T T S T + - - - -
D: D -- 22 37 n -- o -- 0 == o -- o= 22 37
H: n -- I8 B3: n -- o - o - o -- o] 3% B3
T: 0 &0 : 0 0 a 0 0] (=]
e T T S T
o n == 11 37 o == d =-- 5 17 D o--; g 3n 25 28
B o -- 1% @3 o -- o - 24 B3 o --: ¢l 70 €4 72
. 0 0 ] 0 29 0 : 30 &9
----- + = = = =4 = == = == s =} == == === s} == s =} ===
o: o -- [ 10 32: o --: o - o0 --: [ 10 32
H: o -- 0 -- P R - 3 --: o -- o --: 0 - 2l Bi
I 1] 0] 3l 0 . 0 0 0] 31
—————————— e e e e et e
D: 25 27 739 15 25 1z 39: 15 26 24 39: 9 30 147 32
[ 67 73 7 6l 46 Vi 19 &1 43 74 37 68l: 21 70 NG 65
I: 92 120 &l 3l 53 Bl 30 453

llustracidon B1. Tabulacién cruzada de los grupos de factores
EP e IQ de la lista I.

Una ultima dificultad en las corridas de la lista |, atribuible a esta interaccién
problematica entre EP e IQ, es que la corrida correspondiente a la muestra COlI,
incluida la codificacion de la longitud del grupo vocdlico, nunca llegd a una
convergencia mientras incluimos 1Q, por lo que la corrida representativa de COl con

el factor de duracion del GV (DUR), fue hecha exclusivamente con EP, MET y FM.

® Probamos también la recodificacion para las muestras que ya habiamos obtenido modelos
convergentes y no detectamos ninguna diferencia.
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B2. Problemas de CONI.

Aunque ni la naturaleza ni los efectos del estimulo pueden dilucidarse para
CONI, por las condiciones no controladas en las que se tomd la muestra, por, al
menos, dos motivos, podemos observar que se trata de una muestra con

diferencias reales con respecto a las demas.

o Primero, se trata de la muestra con el valor menor para la determinacion del
EP, lo que indica la interaccidn con una fuente de modelado de la estructura
de la muestra que es desconocida® (probablemente la pronunciacién

particular de la persona que leyd la lista de palabras).

o Y segundo, como podemos observar en la tabla A7, el orden de la jerarquia
de los factores del EP es totalmente inconsistente con respecto al atractor
estructural o esquema de sancidn prosddica que caracterizamos en la
presentacion de resultados (§4.2.1). En ninguna de las muestras fue distinto
el extremo de la jerarquia de determinacion mads inhibidora de la
diptongacién, esto es, la posicion mas favorecedora del hiato ‘Final
Descendente’, mientras que Final Postonico, imperante para las muestras de
la lista Il como posicién de favorecimiento de la diptongacion, se mantiene

en una posicion relativamente alta en las muestras COl y CEl.

* Para CONI fueron significativos los grupos EP y MET, para COI (también de estimulo oral) fueron
significativos EP, MET y FM, la acumulacién de grupos significativos disminuye el poder de los
demas, debido a un efecto de ‘distribucion’ de la determinacién. Sin embargo, sucede lo contrario
para CONI, teniendo menos factores significativos que COI, resulta con un rango ligeramente
menor para EP (39 y 40 respectivamente). ;Como puede ser menor el rango de poder de EP, en
una muestra con menos grupos significativos?
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o Para CONI, en cambio, FDES ocupa la 32 posicion en favorecimiento del
diptongo mientras que FPOS la 59, invirtiendo por completo la relacidn entre
estos extremos, lo cual es una muestra bastante clara de la presencia y

fuerte interferencia de factores desconocidos del estimulo.

B3. Datos de las corridas de la Lista l.

Como mencionamos, para CONI, originalmente, la corrida comparativa
completa con los grupos de factores considerados’, estos son, EP, 1Q, MET, FM
(loglikelihood = 270) no lograba convergencia por una fuerte interdependencia
entre EP e 1Q, estos factores parecian competir a pesar de que EP mostraba (B3) un

rango superior a 1Q, esto es, 58 de EP vs. 52 de IQ.

Run # 18, 13 cells:

No Convergence at Iteration 20

Input 0.167

Group #1 -- D: 0.628, E: 0.448, F: 0.624, 1: 0.700, M: 0.123, W: 0.641, Y: 0.524
Group # 2 -- 1: 0.393, R: 0.409, S: 0.588, L: 0.510, T: 0.533, N: 0.909

Log likelihood = -270.004 Significance = 0.730

llustracion B3. Corrida significativa, sin convergencia,
de la regresion sobre CONI.
Sin embargo, una recodificacion del grupo de factores de 1Q, como
explicamos mas arriba, mientras que no tuvo ningun efecto en otras instancias de

la regresion, permitio liberar un efecto de interdependencia para tener una corrida

> Recuérdese gue terminamos considerando sélo los siguiente grupos de factores: EP, 1Q, MET, GV,
EC, FM, DUR, EXP.
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con el paquete completo de factores. No obstante, al sacrificar la especificidad con
la que se habia organizado IQ para la lista I, también se perdié adecuacidon con
respecto al log likelihood, esto es, en la corrida con la codificacidon original,
detallada de 1Q (1=Grupo consondntico bilabial, R=Vibrante multiple, S=Sibilante,
L=Lateral y flap , T=Oclusiva Alveolar, N=Nasal) obtuvimos un log likelihood de -270,

mientras que en la corrida con el IQ recodificado (P, D, T), obtuvimos uno de -330°.

Run # 18, 11 cells:

Convergence at Iteration 13

Input 0.223

Group #1--D:0.571, E: 0.484, F: 0.618, I: 0.591, M: 0.264, W: 0.616, Y: 0.309
Group # 2 -- P: 0.550, D: 0.460, T: 0.519

Log likelihood =-330.361 Significance = 0.005

llustracion B3.1. Corrida significativa, convergente,
de la regresion sobre CONI.

En el caso de COI, no llegaron a un punto de convergencia las corridas con
los factores EP-IQ-MET-DUR-FM ni IQ-MET-DUR-FM, las corridas representativas
para esta muestra incluyeron los factores EP-MET-DUR-FM para la regresién que
incluye la codificacion de la longitud del GV y EP-IQ-MET-FM para la regresion
aplicada sin la longitud del GV. Dado que los datos de ambas fueron idénticos,
tanto en la seleccién de los grupos significativos como en sus rangos (jerarquia
entre grupos) y pesos (jerarquia entre factores), optamos por presentar una sola de
estas regresiones en la tabla A8

La corrida sobre los datos de la muestra CEl no encontré ninguna dificultad

para llegar a la convergencia.

® Recuérdese que es mejor el log likelihood mientras sea mas cercano a 0.
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Para la corrida comparativa COI/CEl, al tomar las observaciones de estas dos
muestras en conjunto, se recred el efecto de fuerte interdependencia entre EP e IQ
atestiguado en CONI (lo cual puede indicar que se trata de un efecto entre el
procesamiento y la distribucidn factorial de la lista I).

Lo anterior justificd aplicar el mismo procedimiento que con la muestra
CONI, esto es, separar corridas por un lado una con EP vy, por el otro, una con IQ.

Sin embargo, se demuestra la prevalencia de EP, aun en el terreno sinuoso
gue presentan las interdependencias de la lista I, dado que en la corrida con EP,
éste resulta significativo en el modelo EP-MET-EXP-FM, mientras que en la corrida
de 1Q, éste NO resulta significativo y queda el modelo de los factores que

acompanaron a EP en su propia corrida, estos son, MET-EXP-FM.

B4. Interdependencia entre DUR y EP. Lista Il (COII).

oD A E X Foo% I % W WX ¥R r X
————— I T e I S T
ip i B 12 32 0 == 0 -- 0 == 13 37: i 17 31 24
H 35 92: 2§ &8 0 -- o -- 0 -- 22 €3: 15 &3 [
z 38 37 ] ] ] 35 18 128
e e e S i Al
40D 4 11 o .- 0 -- O -- 0 -- O ==z 11 & 11
H 34 89: o -- o -- o -- o -- o -- 17 &9 5L 8%
z 35 ' 0 0 Q 0 ' Q 19 57
----- R R T N R R
2 D: 0 -- 1 0 -- o -- 17 45: 16 41 526 50 38
H: 0 -- 23 66 0 -- o .- 21 55: 22 5% 14 74 B0 62
Z: 0 : 3% : 0 : Q 38 : 38 19 130
----- R e R LRI SR
1D 0 - - 34 48 6 35: 13 36 oo-- 3 e 7B 38
H: g -- b .- 752 4% 65: 23 64 O -- 16 B4| 125 €2
Z: 0 U] 7Ll [k : 36 : Q L9 201
---------- e e e e e e e
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B5. Tabulacidn cruzada de EP e IQ para la codificacion de la lista Il.

L & E & F % I % L W Yo% A
R R i T e
TD: 7oL 6 33: 15 44 21 38: 14 38: 22 41 g8 21 93 32
H: 30 B8: 12 &F: 1% 56 35 62: 23 e€d: 32 ¢ 30 79 201 o8
£ 57 18 v 34 : 56 : 7 : 54 : 38 294
t = m m e mmmmfmmmmfmmm = ms e e ms e -
K D: ¢ 0: 13 36: 1% 51: 0 --: 0 --: 0 --: 0 -- 32 33
H: 19 100: 23 64: 18 4%: a --: o --: o --: o -- B0 65
19 [ - ¥ : Q : 0 : 0 : 0 97
e e T T
PD: 0 --: 5 28: 0 --: 5 26: 16 43: 7 37 5 14 38 29
H: 0 --: 131 72: 0 =--: 14 740 21 57 12 €3: 32 &6 9z 71
l 0 18 : 0 19 7 19 37 130
e il pmmmm - fmmm - fmmm - —mmmmmm - = —m - —mmmmmmm -
z 9 4 33: 34 48 26 35 30 41 29 40 13 17 163 32

B6. Tabulacidn cruzada de EP y MET. Lista | (COI).
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