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_INTRODUCCION_

El interés en realizar un estudio acerca de la farmacodependencia en el adolescen
te mexicano ha sido motivado por nuestra relacién directa con jdvenes, en los que hemos
percibido que cada dia, con mayor frecuencia y cada vez en mayor nimero, recurren a
substancias conocidas como drogas. Es producto de nuestra experiencia el haber constata
do entre los j6venes adictos un decremento en sus actividades escolares, un aislamiento
cada vez més acentuado que paradéjicamente subsiste paralelo, con un intenso deseo de
buscar identidad y pertenencia a un grupo, una ausencia de interés no sélo por su alifio
personal sino también por manifestqr su vitalidad en un despliegue de actividad motora,
una profunda carencia de expresiones acordes con nuestro, tal vez inoperante ya, concep
to de alegria y un conmovedor deseo de ser ayudados para romper la habituacién a la dro

ga, cuando |lega el momento del miedo y de la angustia.

Esta constatacién podria no ser més que una confingencia azarosa propiciada por
los @mbitos reales de nuestros contactos sociales con j6venes adictos, la sensacién de que
la férmacodependencia aumentaba y de que las alteraciones que observabamos eran efec-
to de las drogas, no podia ser comprobada tratdndose de un fenémeno local y por tantosin

posibilidades de generalizacion,

Pero por otra parte, los medios de comunicacién masiva de que dispone nuestra ac
tual cultura, hacen practicamente imposible el desconocimiento de que incrementa, en re
lacién desproporcionada con el aumento de poblacién, el nimero de personas que recurre

a este tipo de substancias.



Sin embargo la mayor parte de informacién al respecto no es mas que un plantea=
miento tedrico basado més en la especulacién que en la evidencia empirica, que deja sin
respuesta las dimensiones reales del fenémeno, lo magnitud y el tipo de alteraciones que

producen las drogas.

Este estudio no pretende dar respuesta a tantas interrogantes como pueden plan -
tearse acerca de este tema, pero si sentar bases mas sélidas por medio de una chservacion
sistemética apegada a los lineamientos del método experimental, a partir de las cuales

puedan realizarse estudios més extensos,
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PROBLEMA.

Fuentes de diversa indole sefialan que acfuulmente en Mexlco la udiccién a las

drogas ppol-n-iem cada dia mas entre los adolescentes. Lo falta de conf(ubllrdad de-dichas

—
4 N T

fuentes que més se limitan a aspectos descriptivos que a vélidas estructuras metodolégi -

cas ,Vhan servido como motivacidn para llevar a cabo este estudlo, que si bien carece de

; 3 & * [ ’

especroculares reveloclones, emw&&enfudum |'D!‘ pnncfplos emplrrcos que sefiala la me

- -

w

?odologu’o-experi'menfc:i

Existe un gran nGmero de aseveraciones en el sentido de que la autoadministra =
cidn de drogas se presenta, sin que hasta ahoro hayan sido aisladas las variables que per-
mitan establecer una relacién de causa efecto. "El uso de las drogas no estd limitado a
los barrios bajos de las grandes ciudades, puede surgir en cualquier lado., . .sin referencic
al nivel econémico, origen étnico, nivel intelectual o educacional, identidad religiosa

o situacidn social". (Winn y Col, 19¢9).

La farnilio del farmacodependiente no tiene una estructura especifica, puede ser
permisiva o rigida, religiosa o agnéstica, unida o destruida. La responsabilidad no pare
ce radicar en la estructura familiar. (Klee, 1970). El conocimiento de que el uso de |
drogas no es un fendmeno actual, sino que existe desde hace muchos siglos, hace incor
sistente la aseveracién de que "la actitud rebelde y autodestructiva de la actual gener=
cidn en contra de todos los velores prevalecientes" (Klee, 1970), sea un determinante

la incidencia del uso de estas substancias.
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LA

Las técnicas terapéuticas hasta ahora empleadas-en el fratamiento y rehabilitacién

de los adictos, no han arrojado resultados satisfactorios.

Las opiniones de varios auteres en el sentido de suponer que las caracteristicas
emocionales e intelectuales del farmacodependiente, son los factores que més probable-
mente determinan este tipo de conducta, Richards, Joffe, Smith, Sprotto, 1969), hacen

factible el siguiente planteamiento.

y A 3 A A
Li&rd Il sizg -

" \é ' ‘.N.os motivé-a |-u realW esta invesfigdcién el tratar de encontrar rasgos de
personalidad especificos, que inducen a la bisqueda de Fém que logren temporalmen
te, al menos, establecer un equilibrio que permita al sujeto adaptarse a una situacién so
cial, Si pudieran discriminarse aquellos rasgos de personalidad que son propios de los far
macodependientes de aquellos que no aparecen en la personalidad de los no adictos, sef
obtendria el primer paso que permitiria posteriormente establecer generalizaciones de las

cuales partir para disefiar estudios desde diferentes enfoques entre adolescentes mexica -

nos.,

Seleccionamos el MMPI, cuestionario psicométrico de la personalidad cuyos nive
les de objetividad validez y configbilidad han sido ampliamente estudiados, como el ins-
trumento adecuado para la comparacién de dos grupos de adolescentes mexicanos .LUno

de estos grupos integrado por drogadictos y el ofro por no drogadictos, con el propésito d=

/
e

enmarcar su personalidad dentro de parametros que ofrezcan la debida co fiabiliif;{l y diz

criminar de esta manera los rasg s de personalidad que inciden con mayor frecuencia en

los adictos.
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En vista de que las observaeiones que dieron origen a este estudio diferencial es~
taban basadas en la suposicién de que habia diferencias en los rasgos y en las caracteristi

cas de personalidad de los adolescentes, se enuncian las siguientes hipétesis.

Hipétesis Principales:

Y. Existen diferencias significativas en el perfil del MMP| en un grupo mas

culino de adolescentes drogadictos en relacién con el de un grupo de no adic tos,

Ho. No existen difereneias significativas entre los perfiles de adolescentes

masculinos drogadictos y no adictos.

2. Existen diferencias estadisticamente significativas en el perfil de un gru

po femenino de adolescentes drogadictas comparado con el de un grupo de no adictas.

Ho. Al comparar los perfiles de un grupo femenino de adolescentes drogadic

tas con el de adolescentes femeninos no adictas, no existen diferencias significativas,

3. Existen diferencias estadisticamente significativas entre los perfiles mas

culino y femenino de adolescentes drogadictos.

Ho. No habré diferencias significativas entre los perfiles masculino y feme-

nino de adolescentes drogadictos.

Hipétesis Secundarias:

ks Existen diferencias estadisticamente significativas al establecer comparo



ciones entre las cuatro clases soioecondmieas de adolescentes drogadictos de sexo mascu

lino.
Fe "L 1% '!f
- . - . -fre - " '. ) -
Ho. No existen diferencias significativas al comparar los_perfiles masculinos
de adolescentes drogadictos en base a su nivel socioeconédmico.
A Existen diferencias significativas en les-perfiles femeninos de adolescen

tes drogadictas al ser comparadas en relacién al nivel socioeconédmico al que pertenecen,

Ho. No hay diferencias estadisticamente significativas en los perfiles de ado

lescentes femeninos drogadictas en las comparaciones interclases,

3. Existen diferencias significativas entre los j6venes drogadictos de ambos
sexos en las comparaciones establecidas en funcién a su nivel socioeconémico, en rela -

cién con los j6venes no adictos,

—

sl sl o

Ty
Ho. Al comparar [es perfiles de los jévenes drogadictos de ambos sexos, ba-
sGndose en el nivel socioeconédmico, no se encuentran diferencias estadisticamente signi

ficativas en relacién con los no adictos,

DEFINICION DE TERMINOS.,

Con el objeto de reducir la posibilidad de controversia que suele suscitarse con
el empleo de términos que a menudo tienen diferentes asepciones seménticas o linguisti-

cas, definimos a eontinuacién el sentido en el cual son usados en este estudio.

( En este trabajo se ha definido a los términos "adiccion" y "farmacodependencia’,



como conducta repetitiva de autoadministracién de drogas.

Se usan indistintamente en forma sinénima, adiccién y farmacodependencia, y co
rresponden a la descripcién que hace la Organizacién Mundial de la Sull.Lcii en 1952; Un
estado de intoxicacién periodica, crénica, dafiina al individuo y a la sociedad, produci
do por el consumo repetido de una droga natural o sintética. Las principales caracteris=

ticas de este estado son:

a) Un invencible deseo o necesidad de continuar consumiendo dro=
ga.
b) Una tendencia a aumentar la désis.
1 J P -‘I‘! P ‘ I:i ."!‘ T 22
c) Una dependencia de orden psiquico y a veces fisico, con respec

to a los efectos de la droga.

"Droga", se entiende por droga cualquier substancia que por su naturaleza quimi

ca altera la estructura o funcionamiento de un organismo vivo. (99).

"Dependencia", se define como la consecuencia del uso repetitivo de una droga.
og

Las caracteristicas dependeran del tipo de droga utilizada.

El tipo de droga utilizada marcaré una diferencia considerada como dependencia

fisica o dependencia psicolégica,



Por "dependencia fisica" se entiende la adaptacién fisiolégica a la droga, que

crea una necesidad continua del organismo.

Objetivamente la dependencia fisica se manifiesta en las conductas que se origi~
nan de la suspensién abrupta de la droga conocidas como sintomas de abstinencia. La
"dependencia psiquica" es entendida como una necesidad de consumir droga para conse~

guir un estado de equilibrio o de bienestar sin que se observen alteraciones fisicﬂégicgsj/

"Personalidad" se ha definido tomando en cuenta los objetivos que este estudio
persigue, Las observaciones de Murray y Kluckhohn resultan de interés y su considera~-
cibén acerca de que no pu;ede elaborarse una concepcién de "personalidad" sin tomar en
cuenta el proceso de desarrollo en que tiene lugar y que sélo en términos de diferencia~-
cidn e integracion puede ser ampliamente descrita. En la diferenciacién se incluyen los
procesos de discriminacién en la percepcién, interpretacion, conceptualizacién y las es
pecificaciones sobre la consecucién de metas y sus pautas conductuales, "La aprecia -
cidn de diferencias, los procesos intelectuales de anélisis, asi como el aislamiento y per
feccién de aptitudes mentales v manuales y sistemas de accidn especializadas implican
diferenciacién mental". La in egracién es considerada por estos autores, como la apti -
tud para percibir semejanzas u otras relaciones entre objetos o acontecimientos y de estc
manera, a través de un "esqueria conceptual coherente', poder resolver conflictos y ob

servar una conducta consistente; "racionalizar valores para elaborar una filosoffa de la



vida, para coordinar distintos planes, para pensar y hablar de una manera légica, para

organizar sistemas dindmicos, en un todo unificado" (Murray y Kluckhohn, 1948),

La apreciacién de cada una de estas diferencias en términos cuantitativos es lo
que constituye, en esencia, esta investigacidn para la cual el término "personalidad" se

define como aquellas caracteristicas y rasgos que pueden ser discriminados y medidos a

través del MMPI,

"Caracteristica", es entendida como "marca o sefial, Onica, propia de un indivi
duo determinado" (Allport, 1963), Y por "rasgo", en este estudio, se considera a aque-

Ilas conductas exhibidas por un sujeto y que tienen una alto frecuencia de aparicion (2),
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FUNDAMENTOS TEORICOS.,

Introduccién.

Dado que el problema que se investiga es la administracién de drogas en los ado-
lescentes mexicanos, y que nuestras hipétesis de investigacién involucran en su formula-
cidn los conceptos de personalidad y adolescencia, se llevd a cabo una amplia revisién
de la literatura sobre el tema, que ha propercionado, tomando en cuenta los estudios de
diversos autores, la posibilidad de encontrar un correspondiente ideoldgico, lingUisticoy
seméntico y definir, para este estudio, términos tales como rasgos de personalidad, carac
terfsticas de la adolescencia y otros, tomando en consideracién el ambiente socioeconé=

mico y cultural en donde se desarrollan los sujetos que fueron estudiados.

De la misma manera el estudio bibliogréfico de las substancios conocidas como
drogas, sus usos, su historia conjunta a la evolucién del hombre, su influencia, sus efec-
tos, su naturaleza quimica, su clasificacién; asi como una breve descripcién del instru -
mento que se ha empleado para medir las diferencias entre los grupos, brindan una pers=

pectiva lo suficientemente amplia para fundamentar teéricamente este estudio.

Adolescencia.

"No veo ninguna esperanza para el futuro de nuestra humanidad, si depende de
la juventud frivola de hoy en dia, siendo que toda la juventud es descuidada, indiferen~

te y abandonada a los vicios, més alla de lo que se puede decir.
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.+ ++.Cuando yo era un muchacho, nos ensefiaron discrecién y respeto a-nuestros
mayores, pero la juventud de hoy es en exceso sagaz, impaciente y renuente a cualquier
limitacion",

Hesiodo: Siglo VIII A.C.

Se emplea generalmente el término adolescencia para referirse a un proceso en el
desarrollo humano en el cual el sistema endécrino efectGa importantes modificaciones.
No se encontrd un acuerdo en la literatura al respecto, sobre las edades que comprende
ni sobre su lapso de duracién. En este estudio se consideran adolescentes a aquellos indi
viduos que atraviesan por la etapa comprendida entre los 15 y los 21 afios.

La conducta habitual del sujeto sufre también modificaciones durante este perio-

1P
do. Piaget sostiene que el proceso del pensamiento, pasa por varias etapas y culmina
con la adquisicién del pensamiento formal; "La inteligencia formal marca pues el primer
vuelo del pensamiento y no es extraiio que este, para empezar, use y abuse del poder im

previsto que le ha sido conferido" (Piaget, 1964),

La personalidad del adolescente sufre un desbalance en todos sus sistemas y algu=-
nas caracteristicas parecen ser comunes a todos los adolescentes sin distincién de época
ni de ambiente cultural o socicecondmico; intentos de ser independientes, rebeldia hacic
los patrones sociales convencionales, sobre todo hacia aquellos que representan autoridad,
afirmacién de su identidad sexual en timidos acercamientos hacia el sexo opuesto, esfuer
zos por lograr individualidad a’ ravés de la integracién y la aceptacién de un grupo, de:

tro del cual, contradictoriamerie, se empefian en sobresalir, adoptan diversos roles, que
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se suceden unos a otros y sin causa aparente que motive el cambio. El desafio alterna
con infantiles demandas de ternura, el razonamiento de légica impecable con la obtusa
terquedad, la alegria con la melancolia expresada en lagrimas, el amor por lahumanidad
con la més acentuada misantropia. "Es normal para el adolescente conducirse de una ma
nera inconsistente e impredecible; luchar con sus impulsos y aceptarlos, querer a sus pa-
dres y odiarlos, sentirse bien imitando e identificandose con otros mientras busca sin ce~
sar su propia identidad; ser més idealista, artista y generoso de lo que posteriormente se-

ré". (Anna Freud, 1958).

Piaget habla de otro dngule caracteristico en la adolescencia, que es el sentirse
todopoderoso como "si el mundo tuviera que someterse a los sistemas y no los sistemas a la
realidad, es la edad metafisica por excelencia: El yo es lo bastante fuerte para recons-

truir el universo y lo bastante grande como para incorporarlo” Piaget, 1964).

Pearson (1958) ha descrito también los cambios psicolégicos en el adolescente y
juzga que son efecto de un crecimiento corporal desordenado y de la aparicién de los ca-

racteres sexuales secundarios .,

Sefala que la etapa final de mielinizacién de las células cerebrales, propicia

una percepcidn exagerada de colores y sonidos. (Pearson, 1958),

Esta etapa explica suficientemente por si misma porque en ocasiones los adoles-
e AP
centes, realizan actos que los lesionan y los destruyen, si a esto se auna el hecho de que

pueden existir en su personalidcd algunos rasgos, como la tendencia al aislamiento, la
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rebeldfa, la inadecuacién en sus relaciones interpersonales que aparecen exagerados,
(con puntuaciones altas en las escalas del MMPI), quizé pueda explicar las conductas e=

vasivas destructivas como puede ser la aficién a las drogas,

ANTECEDENTES HISTORICOS Y CLASIFICACION DE DROGAS,

- —— - - -

El uso de las drogas se remonta a muehos siglos atrds, en las més antiguas manifes
taciones de cultura, aparecen sefiales de su conocimiento y de su uso. Los pueblos primi
tivos las usaban durante sus ritos religiosos y sus actividades bélicas, el hashish por ejem

plo, se empleaba como estimulante y se les administrabaa los soldados antes de la batalla,

Segin los datos de Masters y Houston (1966), en Iraq se cultivaba el opio desde
el afio 5 000 a.c. En la regién de los lagos suizos se utilizaban semillas de amapola en

el afo 4 000 a.c.

Homero conocia el opio y sus efectos sobre los sentidos e inmortalizé el "nepenthe"

en "La Odisea" hace 3 000 a.c. (O'Callaghan, 1967).

Al emperador chino Shen Neng le fue recomendado por sus médicos el uso de las
cannabis indica en el 2737 a.c., se le atribuia, ademés de efectos sedantes, cualidades

antiamnésicas. (Taylor, 1966).

Los asirios conocfan el "hashish", |a "marihuana" y el "bhang" o la "ghanga"
ocho siglos antes de la era cristiana. En la India, diversos tipos de derivados del "céio-
mo" han sido empleados desde hace miles de afios como una préctica mégica y mistica,

(Masters y Houston, 1946),
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Hipécrates en el siglo IV a.c., entre sus métodos curativos empleaba el jugo de

la amapola blanca, (O'Callaghan, 1967).

En el afio 1 500 a.c. egipcios y romanos les daban un uso médico, principalmen=
te eran empleadas como analgésicos y como hipnéticos (Winn (ed) 1969). Més tarde, du-
rante el auge y decadencia de los grandes imperios de la antigledad, se usaron con gran

- -

libertad, sin restricciones sociales o morales, con frecuencia y en abundancia.

En Europa durante el renacimiento, se usé como tratamiento terapedtico para las

enfermedades mentales, principalmente histerias. (Masters y Houston, 1966).

Ya en la era cristiana, los arabes |levaron el opio a Persia, India y China en el
siglo VIII. A mediados del siglo XVII, la prohibicién del tabaco en China en cierto mo
do indujo al pueblo a fumar opio, sobre todo la gran masa pobre y hambrienta encontrd

en él, un modo de evadir su realidad.

En México, muchos siglos antes de la conquista, se usaban mégica y médicamen-
te plantas con efectos psicoactivos, los aztecas posefan el hongo sagrado "teonanacat!",
que significa "carne de Dios" y que utilizaban en sus ritos. Este hongo psilocibe mexica

na se emplea todavia en la actualidad en algunas regiones de México. (Benitez, 1964:

Masters y Houston, 1966),

Cuando los espafioles |l2garon a Sudamérica, encontraron que los indios mastica~
ban unas hojas de efecto estimulante, cuya designacién técnica es "Erythoroxylon coca",
adn utilizado por los indios de ’erG, Ecuador y Bolivia (46). También en Africa el uso

de la droga es muy antiguo y ain hoy en dia se emplean substancias cuya naturaleza qui-
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mica no ha podido determinarse. (Masters y Houston, 1966).

En 1560 Schagin y en 1638 Francisco Herndndez, describen como narcético a un
pequefio cactus conocido como "peyete" o "mescalina", (Benitez, 1964), cuyo uso en las
Gltimas décadas del siglo XIX proliferé en diferentes regiones de los Estados Unidos, Mé-

xico y Canadé, La Mescalina sintética se produce desde 1920,

La administracién de drogas en exceso tomd un cariz de problema social, a partir
del descubrimiento de dos derivados alcalinos del opio: Morfina (1805), y codeina (1832),
que originalmente fueron empleados con el fin de tratar de corregir la adiccién al opio,
desconociendo que en realidad se estaban usando otros compuestos aln més susceptibles de
producir no sélo habituacién sino dependencia fisica, un gramo de morfina produce el mis
mo efecto que 10 grs. de opio. (Winn (ed), 1969). La invencién de la aguja hipodér-
mica en 1843 y la sintetizacién de la heroina (también derivado de la morfina), fueron

ofros de los factores importantes en el aumento de la adiccién,

El uso de las drogas a través de la historia ha tenido gran importancia en las ma-

nifestaciones politicas, religiosas y sociales de los pueblos.

En los Gltimos 25 afios el uso-de las drogas se ha extendido enormemente, muchas
de ellas han sido empleadas con éxito en la préctica de la medicina y de la psiquiatria,
pero también se ha hecho abuso de este tipo de substancias, con consecuencias nefastas

para la sociedad. (Jones, Shainberg, y Byer, 1969).

Bewlewy (1964) realizé un andlisis estadistico entre los adictos a la herofna duran

te el perfodo comprendido entre 1955 y 1964 y los resultados son desalentadores. Los
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nuevos toxicémanos descubiertos anualmente han seguido una curva de aumento constante,

duplicéndose cada diecinueve meses en los Estados Unidos. (Laurie, 1969).

Este breve anélisis histérico permite situar al fenémeno de la farmacodependen-
cia en un amplio contexto socio=-cultural, en el que no pueden dejar de tomarse en consi
deracién las condiciones econémicas y pollticas de cada momento histérico. Por lo pron
to, sin perder de vista el objetivo de esta investigacién, sélo resta sefialar que serfa pre
ciso contar con un instrumento metodolégico de una naturaleza tal, que permitiera un
anélisis objetivo de la cultura y que ofreciera la posibilidad de modificacién, control y

prediccién.

ALGUNAS INVESTIGACIONES REALIZADAS CON FARMACOS.

La mayor parte de las investigaciones recabadas han sido realizadas en Estados
Unidos, y llevadas a cabo en experimentos con animales en un 60% de los casos un 16%

corresponde a estudios con humanos y un 24% en te|idos aislados (Yolles, 1970).

Jan C. Grossman etal informan en un estudio realizade en Temple University y
en Penn State College, Pennsylvania, con 316 estudiantes adictos a fumar marihuana,
que estos sujetos obtuvieron altos puntajes de clasificacién en actividades creativas, y se
mostraban sumisos ante las figuras representativas de autoridad, observaron también que
habla una correlacién positiva entre la désis de marihuana administrada y la tendencia a
hacer uso de otras drogas, describen ademés que estos sujetos son generalmente impulsi -

vos y que mantienen relaciones sociales Inadecuadas.
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Los adictos al L.S.D. segin un estudio efectuado en un hospital de Nueva York
(Louria 1967) son sujetos improductivos desde el punto de vista econdmico y social, de-

pendientes fisicamente, no sélo de la droga, sino de las personas con quien interactian.

Louise G . Richards (1969) realizd investigaciones entre estudiantes de diversas
universidades de los Estados Unidos. Los propios estudiantes sefialaron una serie de "mo-
tivos" para hacer uso de drogas. Hablaron de desear vivir una experiencia mistica, de
superar temores, de prepararse para-situaciones angustiosas, de satisfacer un simple anto:
jo, de contrarrestar la impotencia, o de reducir el impulso sexual, evitar el tedio, tran-
quilizarse, superar estados depresivos, incrementar facultades intelectuales, establecer

una disciplina corporal o simplemente suicidarse.

Richards infirié de sus datos que la personalidad de estos jévenes tiene caracterls
ticas de pasividad, inmadurez, dependencia, infantilismo, depresidén, escasa identifica-

cidn con su sexo, pobre relacién interpersonal y disminucién de la autoestima.

Otras investigaciones hacen resaltar que existe una correlacién entre la farmaco

dependencia en los jévenes y las relaciones conflictivas en el medio ambiente familiar.

Richards y Langeo (1969), distinguieron entre los jévenes drogadictos dos tipos d
grupos con caracteristicas muy diferentes entre si. Uno de estos grupos designado como
"buscadores" manifiesta peculiares razones para hacer uso de drogas: dicen "experime;w—
tar" con farmacos, usarlos sélo ocqslionalmenfe; en estos casos la autoadministracién de
drogas se racionaliza como un intento de resolucién a un problema existencial: la bsqus

da del significado de la vida o de la verdad, por ejemplo. La personalidad de estos j6v
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nes, segn las describe Richards se caracteriza principalmente por introspeccién e interés
por asuntos académicos,Los "buscadores" son reflexivos, estudiosos e intensos en la demos
tracién de sus emociones. Los momentos en que hacen uso de la droga estén asociados

con estados depresivos.,

El otro grupo que describe Richards "adictos crénicos", "adictos a la marihuana"
y "adictos al LSD" presenta caracteristicas francamente patolégicas. El uso de las drogas

es més frecuente y la désis més alta, comparado con el de los "buscadores" .

En algunos casos incluye la dependencia fisica y psicolégica y la administracién

de diferentes tipos de fGrmacos.

Las alteraciones patolégicas encontradas en su personalidad se refieren principal=~
mente a depresién crénica, egocentrismo, verbalizaciones persistentes e intensamente
emotivas sobre conceptos tales como "libertad de expresién", "identidad" o "autonomia",

ecolalia y pensamiento repetivo cuando estén bajo el efecto de la droga.

En otroestudiorealizado en Nueva York, en un érea de alta drogadiccién, se en-
contrd que las familias de los adolescentes tarmacodependientes presentaban varios facto
res caracteristicos: Padre ausente o débil, madre sobreprotectora y dominante y otros pa~-
trones estandares en la conducta de los padres como sus manifestaciones de hostilidad y
de afecto y sus aspiraciones desproporcionadas, respecto al futuro de los hijos tomando en

cuenta su estrato socioeconédmico. Richards, 1969).

} En otro estudio mas reciente realizado entre estudiantes de diferentes universida-

des de los Estados Unidos, se encontré que aquellos que tenian altos indices de drogadic-
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cién provenian de familias en donde existia un desacuerdo bésico entre los padres. Los
jévenes del sexo masculino tendian a mostrarse a favor de la madre y se identificaban més
con ella, en general este tipo de madres que describe Richards, son fuertes, atractivas y

dindmicas.

| Ién o.tro -esl'.udio con adictos al LSD se observlé.r;:mbién que la mayor parte de los
padres de los jdvenes adictos mantenian relaciones altamente conflicl’ivo_sf'.]o--mismo pudo
observarse en un tercer estudio realizado con "hippies",; con el factor adicional en la in
vestigacidén,/de que la mitad de los padres de los jévenes estudiados eran alcohélic?_sj’lcor_a_

suetudinarios.
Pese a los datos aportados por estas investigaciones, no puede establecerse unare

lacién entre estas variables, ya que éstas mismas familias investigadas procrean hijos que

no son adictos a ninguna droga. Richards, 1969).

En lajuntade la American Chemical Society, en Washington D.C. (1971), los Bio
quimicos Rosenkrantz y Luthra reportaron la primera evidencia de cambios quimicos bési-
cos en cerebros de animales expuestos a los efectos de la marihuana durante lapsos prolon

gados.

Keeler y Graff (1968), reportaron varias reacciones adversas con el uso de la ma-

rihuana, principalmente panico, despersonalizacién, confusién, paranoia y depresién.

Ya antes, Allentuck K. y Graff (1944) habian descrito la "psicosis de marihuand'
en la que sefialaron como sinto natologia caracteristica, exitacidén, ideas delirantes y pe

riodos intermitentes de euforia, ansiedad y temor.
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Respecto a los humanos adictos a la marihuana, segin Goddard y el reporte del
“Blue Shield Plans", en el periodo comprendido entre 1965 y 1970 estos fluctuaban entre
12 y 20 millones. En el curso de los mismos cinco afos, Kolansky y Moore reportan un
aumento de personas con problemos psiquidtricos incipientes, adictos a la marihuana, que

le fueron referidos como pacientes.

Un estudio de Harris E. Hill, Charles A, Haertzen y Robert Glaser, (1960), c|csi
fica y describe las desviaciones de personalidad mas frecuentes encontradas en adictos

(adultos y adolescentes) en términos de los perfiles obtenidos con el MMPI.

Utilizando las respuestas que dieron al MMPI, 270 adictos a narcéticos, hospita~-

lizados, este estudio compard los perfiles de tres grupos:

lo. Adolescentes,
2o0. Adultos raza blanca.

3o0. Adultos raza negra.

Delinearon también tres subgrupos de personalidad con muestras de adultos adic -
tos, blancos y negros.

Estos investigadores encontraron que todos los grupos y subgrupos produjeron perfi

les anormales y la Gnica desviacién que tuvieron en comin fue T 70 en la escala 4,

Los adolescentes produjeron perfiles tan desviados como los de los adultos., Sus
puntuaciones en las escalas 4, 8 y 9 fueron mayores a T70. La escala 2 se registré con

bajas puntuaciones en los adolescentes adictos. Es de interés senalar que estos datos c. i
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ciden con los perfiles encontrados en nuestra investigacién, y también resultan parecidos
a los que obtuvieron Hathaway y Monachesi (1953) en su estudio sobre adolescentes deli

cuentes,
Hill, Haertzen y Glaser con base en estos datos concluyeron que:

a) Las caracteristicas de personalidad de los adictos a narcdticos s
asocian con psicopatia, aunque también pueden incluir factore:

psiconeurdticos y psicéticos.

b) El MMPI indica que las caracteristicas de personalidad de los
adolescentes adictos hospitalizados no difiere de las de los adu

tos adictos.

c) Esta similitud y la semejanza entre adolescentes adictos y adol
centes delincuentes no adictos, sugiere que los rasgos patolégi
en la personalidad son grandemente significativos en la etiolog

de la adiccibn.

En los experimentos més recientes realizados con LSD varios investigadores (Yo!
1970, Richards, Joffe, Sprotto, Smith, 1969) reportan que esta droga causa alteracio
crosmosdémicas como las observadas en los sobrevivientes de la explosién atémica de
Hiroshima, a las que presentan personas expuestas a altas désis de radiacién. (Yoller,

Cohen, lrwin, Egozcie, 1971).
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ESTUDIOS REALIZADOS SOBRE LA DROGADICCION EN MEXICO.

Con respecto a la informacién recabada sobre la farmacodependencia en Méxicc
Ramén de la Fuente (1973) perito de la Procuraduria del Distrito Federal, afirma que la
aficidn por las drogas principia en 4os planteles de ensefianza primaria, se duplica en l¢
secundaria y se cuadruplica en la preparatoria, calcula que la drogadiccién crece a ra

z6n de siete por mil, lo que supera en mucho al desarrollo demogréfico.

Rodolfo Parada Munoz (IMSS 1970) reporté en un experimento en el que inoculc
ba marihuana en désis altas a ratas en estado de prefiez y a las que se sacrificaba a los
veinte dias, que existia un retraso en su evelucién y presencia de malformaciones o fal
de extremidades, carencia de dedos, ausencia de algunas formaciones éseas craneales

estémago incompleto,

Los estudios de Blanca Molina (IMSS, 1970), conducen a conclusiones semejant
a las reportadas por Richards en 1969, asocia los casos que presentan una personalidad

tisocial o psicopética a una inadecuada integracién familiar,

Molina (1970) describe el "sindrome amotivacional" y detalla una serie de cam
bios, en la personalidad de |os sujetos que investigé, como resultado del uso de la mar
huana, Resulta de interés se salar que en términos generales se trata de los mismos rasg
de personalidad detectados con el MMP| en el grupo experimental de nuestra investige
cién, Molina describe a los sujetos como pasivos e introvertidos, apéticos, desintere:
dos, con poca tolerancia a lci frustracién, incapacidad de concentracién en perfodos i

longados de tiempo, escasa capacidad para realizar actividades rutinarias, dificultad «
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la expresion verbal y escrita y tendencia hacia un tipo de pensamiento regresivo y magi-
co.

Actualmente en México la incidencia en el abuso de drogas psicomiméticas plan
tea graves problemas sociales que han dado origen a la formacién de organismos e institu
ciones como el "Centro de Trabajo Juvenil", asi como a varias investigaciones realizadas
en la Universidad Auténoma de México, entre las que se cuentan las dirigidas por Julién
MacGregor y Ramén de la Fuente. Aunque las conclusiones finales de estas investigacio
nes no han sido ain publicadas, han dado origen a algunos trabajos sobre el problema de

la drogadiccién en México, como losde Octavio de la Fuente y Magdalena Lacouture.

La Secretaria de Salubridad y Asistencia ha publicado algunos folletos de caréc~-
ter informativo para los médicos de |la RepUblica Mexicana, acerca de los "Programas Na
cionales para el Control de la Drogadiccidn" (Farmacodependencia. $.5.A. Publicacién

Técnica No, 4), Relacién Psicoférmacos etc.).

Guido Belsasso y Roberto Rosenkranz (1971) publican un estudio preliminar sobre
"Incidencia del Uso del Tabaco y Drogas Psicotrépicas, en Obreros de la Zona Metropoli
tana de la Ciudad de México", en cuyas conclusiones sefialan que la incidencia de uso
de drogas psicotrépicas en los estratos econdmicos més deprimidos es "relativamente bajd,
lo cual coincide tanto en el aspecto estadistico como en el interpretativo (de manera es-
pecial en el tercer factor sefalado por estos investigadores), con los datos que se obtuvie

ron para la clase socioecondmica D en esta tesis,

Otros importantes trabajo que en México se han publicado desde enfoques clini-

cos, farmacolégicos y epidemiolé gicos son los de Dionisio Nieto (1959 y 1961), César
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Pérez de Francisco (1964), Carlos Campillo Serrano, Sergio Altamirano Morales y Luis
Enrique Sosa, (1969), Arturo Fernéndez Cerdefio y Anne Marie Brugmann (1967), Pedro
Palavicini (1960), José Luis Diaz Guerrero y Fernando Antén Tay (1967), Leopoldo Sala

zar Viniegra (1940), Héctor Cabildo Arellano (1972).

En los Gltimos cuatro afios la investigacién sobre la farmacodependencia se ha vis
to enriquecida con miltiples estudios,que debido a las diferentes orientaciones de sus au
tores, contribuyen a un enfoque més amplio del problema y que seguramente sentarén las

bases para que ofras investigaciones se produzcan,

CLASIFICACION DE DROGAS.

Existen diversos sistemas de clasificacién para las drogas; los avances de la quimi
ca y de la psicofarmacologia, con sus continuos descubrimientos de nuevos derivados mar
cha a un ritmo més acelerado que el estudie profundo de sus efectos, (Homero Garza, Re
vista del Instituto Nacional de Neurologfa Vol. VI Noms, 1, 2, 3), dificultan una cla=

sificacién Gtil y sin superposiciones.

Sin embargo, para este estudio que pretende encontrar los rasgos de personalidad
que diferencian a los j6venes adictos de los no adictos, una clasificacién como la que u-
tiliza el Departamento de Justicia de los Estados Unidos en el "Centro de Narcéticos y
Drogas Peligrosas" (100) y el Interim Report of Canadian Government Commission of
Inquiry, (1970), contribuyd a esclarecer en cierta medida, el comportamiento de los adc
lescentes que fungieron como sujetos de experimentaciédn. Aunque este conocimiento fue

més de utilidad personal que de contribucién a la investigacidn misma. Esta clasificacién
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cuya presentacién gréfica se adjunta a continuacién, hace notar que la reaccién a las dro
gas depende tanto del individuo como del medio ambiente, de la désis administrada, de

la interaccidn con otras drogas y del grado de pureza de los farmacos.

MARCO TEORICO DEL M.M.P.I.

El MMPI o Inventario Multifésico de la Personalidad de Minnesota que segin los
doctores Hathaway y McKinley (1938) proporciona una técnica objetiva para evaluar la
personalidad multifasicamente, por medio de escalas o perfiles que desde diferentes dngu

los resulten de utilidad para la investigacién de la préctica clinica.

El MMPI ha sido seleccionado come el instrumento més apropiado para los fines
que este estudio persigue, ya que ha sido construido a partir de datos obtenidos empirica
mente y validado a través de serias investigaciones efectuadas especialmente en Estados
Unidos, aunque ya se han obtenido normas de calificacién especificas para Japén y en

México se realizan estudios para tal fin,

Estas investigaciones estdn basadas en el criterio que sefiala que si un grupo de
personas son similares en las conductas que presentan, las respuestas provocadas por un
mismo tipo de estimulos seran también similares. Las comparaciones entre los sujetos fue
ron hechas observando las respuestas dadas a las 566 frases que componen la prueba, ca-

da frase es una variable diferent2 que representa distintas manifestaciones conductuales.

La elaboracion de los recctivos fue hecha controlando variables tales como la
educacidén y la cultura de los su etos y se obtuvieron baséndose en las preguntas con las

que se construyen las historias ¢ Tnicas en medicina general, neurolégica y psiquiétrica,
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agregando escalas especialmente construidas para obtener datos acerca de personalidad.

Desde su creacion en 1940, la prueba ha sufrido diversas modificaciones en su es
tructura, en su presentacidn y organizacién, nimero de reactivos y sintaxis y en su forma
de aplicacién, Los numerosos reactivos de que consta la prueba han hecho necesaria la
agrupacidn de los mismos en escalas, para facilitar su calificacién. La computacién se
presenta en una gréfica conocida como perfil, o bien puede codificarse de acuerdo a un

sistema de puntuacién.

Las frases que el sujeto debe contestar, fueron seleccionados tomando en cuenta
la posibilidad que tenfan de poder diferenciar a un grupo "clinico” de uno "normal" y no
tomando en cuenta tanto el sentidoo el significado de la frase, ya que los autores inves-
tigaron ampliomente que ciertas frases obtenian una alta incidencia de respuestas "ciertd"
o "falso" en los grupos diagnosticados como patolégicos por el personal de psiquiatria y

de psicologia clinica de la Universidad de Minnesota, al compararlos con un grupo de cor
trol.,

Validez y Confiabilidad de la Prueba.

El uso del MMPI en México esté siendo validado por los estudios de Rafael Ninez
O., las adaptaciones que hicieron, A, Bernald y E. Ferndndez, de Cuba y el mismo
Hathaway en colaboracién con Mena de la Universidad de Yucatén, y el estudio de C.
lzaguirre, C. Sénchez y Y. Avila en 1970 pretenden confirmar la confiabilidad de las

normas de calificacidn para adclescentes mexicanos.

Descripcién del Instruminto.

En la actualidad diferer tes autores han obtenido numerosas escalas (Dahlstrom v
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Welsh, 1960, seleccionaron mas de 400 escalas diferentes), sin embargo las escalas bési-
cas utilizadas son 4 de validez y 10 clinicas, La interpretacién adecuada de estas 14 es-

calas garantiza el resultado de la prueba.

Las escalas de validez interna son usadas para controlar variables que pueden al~-
terar la validez del instrumento; sefialan el grado de confianza con que pueden inferirse
los rasgos de personalidad del sujeto en el momento de interpretar el perfil .

(Escalas: ver apendice pag.122),

Administracién y Calificacién de la Prueba.

La forma més usual de administracién consiste en un folleto con las instrucciones
impresas y una hoja de respuestas en donde el sujeto debe marcar "cierto" o "falso" segln
corresponda su respuesta a las proposiciones anotadas en el folleto, Esta forma incluye
también el perfil en donde se vaciaran sus respuestas, claves y manual de evaluacién.
Otra formo, que es la que se usé originalmente, consiste en una serie de tarjetas, colocg
das dentro de una cajo, e cada una de ellas se encuentran escritas las proposiciones y el

sujeto las selecciona y las coloca en el compartiriento correspondiente.

Actualmente. cuando se requiere tratar estadisticamente un gran nimero de datos
se utilizan computadores electronicas, en México se cuenta con el programa especial po

ra calificacién del MMPI diseriado para los estudios de Rafael Nurez O,

La forma de calificacién manual se lleva a cabo por medio de un juego de plan::
Ilas perforadas de tal forma que >ermiten computar el nimero de respuestas dadas para . s

da escala. Los puntajes brutos ¢si obtenidos se anotan en el perfil y posteriormente se ccn
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La puntuacién T resulta al asignar un valor de 50 a las puntuaciones normales y
un valor de 10 a cada desviacién estandar, por lo que una puntuacién T de 70 tiene 2

desviaciones arriba de la media aritmética.



CAPITULO 1l



32

A, DISENO EXPERIMENTAL,

Podemos hablar de un disefio experimental en base al control directo de por lo me

nos una variable independiente. (Mc Guigan F. J. 1960).

En esta investigacién se controlaron cinco variables: edad, sexo, escolaridad, ni
vel socioecondmico y farmacodepeadencia. Estas variables estén clasificadas como varia
bles independientes de tipo organismico, entendiendo por esto:"Cualquier caracteristica
del organismo que sea relativamente estable, incluyendo caracteristicas fisicas o fisiolé-
gicas como sexo, edad, color de ojos, nivel educativo, inteligencia, ansiedad, neurosis,
prejuicio y quizé también la administracién de drogas’ﬁ. (Mc Guigan, pég. 182, Psic. Ex

perimental) .

La variable experimental es la adiccién a drogas o farmacodependencia. Esta va
riable esté controlada (dentro de las limitaciones que existen) y ya esté dada en los suje-
tos de la muestra experimental, no ha sido manipulada para ser producida, es un fenéme-
no existente en la poblacién, por lo que este tipo de investigacién esté clasificado como
Método de Observacién Sistemética, que consiste en el control de la variable indepen -
diente al seleccionar los valores y tomarlos tal como existen. La variable farmacodepen
dencia fue seleccionada como le variable experimental, para observar sisteméticamente

si existe una relacién entre ella y las respuestas dadas por los sujetos a la prueba MMPI.

B. DESCRIPCION DE LA MJESTRA.

La muestra de la poblacin de farmacodependientes fué tomada en la Preparatoric
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Nacional No. 3 casi en su totalidad y parte de ella en el Centro de Trabajo Juvenil.

La eleccién de esta muestra, no pude ser hecha al azar, ya que no existe una se-
leccién o localizacién posible de adictos, simplemente se les invité a cooperar con la in
vestigacién asegurando que ésta era ajena a-las autoridades universitarias oficiales y que
permanecerian en el anonimato. Les sujetos fueron presenténdose poco a poco y de ellos
se selecciond una muestra que cumpliera los requisitos del disefio experimental. Las va -

riables controladas fueron:

a) Sexo.
b) Edad.~- Entre 15 y 21 afios.
c) Escolaridad .~ Primero de secundaria a sexto de bachillerato.
d) Nivel socioecondmico.~
Clase A (alta)
Clase B (media alta)
Clase C (media baja)
Clase D (baja)
e) Farmacodependencia.~ Aceptacién verbal de la autoadministra~

cidén de cualquier droga.

Al hablar de control de rariables nos referimos a la regulacién de las mismas den
tro de las dos muestras para evitr la influencia diferencial de alguna de ellas en los dos

grupos.
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Para hacer la clasificacién del nivel socioecondmico se administrd un cuestiona~-
rio que fue elaborado para calificarse objetivamente por medio de tabulaciones. Asi el
grupo experimental quedd constituido por los adolescentes que en forma verbal o escrita

aceptaron autoa-ministrarse drogas y que quedaron distribuidos en la siguiente forma:

Nivel socioeconédmico Nomero de sujetos masculinos
Clase A 8
Clase B 27
Clase C 25
Clase D 20
Total de
Sujetos 80

La muestra anterior (grupo experimental) fue apareada en base a la seleccién de
variables con otra muestra considerada como de no adictos (se acepta que puede existir
un monto considerable de error en el control de esta variable), que fue obtenida al azar
en la investigacion que dirige Rafael NGez Obando, que se realiza en la Ciudad de Mé
xico con el nombre de "Las caracteristicas de la personalidad de diversos grupos econémi
cosociales y vocacionales de México". Dicha investigaciénabarca a adolescentes y adul
tos, habiéndose terminado la primera fase que corresponde a los adolescentes que abarcs
una muestra de 800 estudiantes de ensefianza media, seleccionando las escuelas por mues

treo al azar, El estudio consistid en la aplicacién de un cuestionario socioecondmico y
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de una bateria de pruebas psicolégicas entre ellas el Inventario Multifésico de la Perso-

nalidad de Minnesota (MMPI).

C. DESCRIPCION DEL MATERIAL.

Cuestionario Socioeconédmico.

El cuestionario utilizado fue-el que se aplicé en la investigacién del R. Nofez,
fue elaborado en base a los datos obtenidosdel Gltimo Censo Nacional de Poblacién rea-
lizado en 1970. Este cuestionario ya habia sido aplicado a grupos pilotos para compro-
bar su validez, Estd constituido por preguntas directas de tipo personal que se refieren a
caracteristicas familiares y condiciones fisicas (casa habitacién). En base a los datos ob

tenidos se clasifica el nivel socioecondmico en las cuatro clases ya mencionadas anterior

mente.
Clase A .- Alta

Clase B.- Media alta
Clase C.~- Media baja

Clase D.-Baja

Clasificacion del Cuestionario.

A cada respuesta se le designd un valor numérico que fluctia de cero a cien. La
suma total del puntaje de las respuestas determina la posicién socioecondémida en base a

la siguiente tabla:
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Punta‘le Nivel socioeconémico.
70 a 90 Clase A
50 a 69 Clase B
30 a 49 Clase C
10a 29 Clase D

A continuacién se muestra el cuestionario socioecondémico que se utilizd, asi como

los criterios que se siguieron para clasificar a los sujetos dentro de cada uno de los niveles

CUESTIONARIO SOCIOECONOMICO

Nombre Sexo Edad

Ocupacidn

Ponga una X dentro del parentesis que de su respuesta correcta.
Escolaridad del Jefe de la casa:
Secundaria o equivalente

Preparatoria o equivalente
Carrera Profesional

Sin escolaridad
Hasta 3o0. de Primaria
Primaria Completa

——
e S S
e s e
T T S

Ocupacién del Jefe de la casa:




Salario del Jefe de la casa:
(mensual sin considerar prestaciones)

$ 300,00 o menos

De$ 300.00 a $ 800.00
De$ 801,00 a $ 1,100.00
De$ 1,101,00 o $ 2,000.00
De$ 2,001.00 o $ 4,000.00
De $ 4,001,00 a $ 6,000,00
De$ 6,001.00 a $10,000.00
De $10,001.00 & $ 12,000.00
De $12,001.00 a $ 15,000.00

De $ 15,001.00 a $20,000.00
De $ 20,001.00 en adelante

Ngmero de personas que dependen del
ingreso familiar.

Més de 10 personas
De 9 a 7 personas
De 6 a 4 personas
De 3 a 2 personas
Personal (sélo Ud,)

— e S o

Tiene automdvil familiar

Ningimo ()
Un automovil ()
Dos o més ()

Tenencia de la casa:

Propia ()
Rentada ()
De pago a plazos ()
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Si contribuye otra persona al ingreso fami-
liar, marque con cuénto.

A T
e i i g

Tipo de casa familiar:

Tiene bafio sii () no( )
Tiene cocina si () no ()

Nimero de cuartos extras de bafio y cocine

10)2()3(C)4()5()6()

Tiene drenaje: si () no ()
Tiene corriente
eléctrica sio () no ()

Combustible deméstico que usa:
gas ( ) petrdleo ( ) otros ( )

Tieneradioy T.V.? si ( ) no( )
Tiene jardin igual o mayor a la superficie
de la casa? si () no( )

Tiene teléfono? si () no( )

COLONIA EN QUE VIVE

FECHA



http:20,000.00
http:15,001.00
http:12,001.00
http:12,000.00
http:10,001.00
http:6,000.00
http:4,000.00
http:2,000.00
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CRITERIOS VALORATIVOS DEL CUESTIONARIO SOCIOECONOMICO

PUNTUACION
DATOS EVALUADO CRITERIOS VALORATIVOS MAXIMA
Sin escolaridad
Escolaridad del Hasta 3c. de primaria
Primaria completa
Jefe de la casa Secundaria o equivalente
Preparatoria o equivalente
Carrera profesional 15
|
Menos de  $ 300.00 0 0
301.00 800.00 2 1
801,00 1,100,00 4 2
.~ Salario del Jefe 1,101.00 2,000.00 6 3
de la casa 2,001.00 4,000.00 8 4
4,001,000 6,000,00 10 5
(.= Otra aportacion 6,001.00 10,000,00 12 5
econdmica 10,001 .00 12,000,00 14 7
12,001.00 15,000.00 16 8
15,001.00 20,000,00 18 ¥
20,001.00 en adelante 20 10 30



http:15,000.00
http:12,000.00
http:oportac.l�
http:10,000.00
http:6,000.00
http:2,000.00
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PUNTUACION
DATOS EVALUADOS CRITERIOS VALORATIVOS MAXIMA
Més de 10 personas 0
De 9 a 7 personas 2
Personas que dependen De 6 a 4 personas 4
del ingreso familiar De 3 a 2 personas 6
Personal 8 8
Eventual, sirviente,
aprendiz, etc. 2
Ocupacién del Oficios, obrero co-
Jefe de la casa merciante en pequefio 4
Empleado burécrata,
Sub-profesionista, etc. 6
Profesionista, ejecutivo 8 8
Ninguno 0
Automévil Un automévil 2
familiar Dos o mas 4
Propia 6
Tenencia de Rentada 2
la casa De page o plazos 4
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DATOS EVALUADOS

CRITERIOS VALORATIVOS

PUNTUACION
MAXIMA

Colonia

Proletaria sin
urbanizacién 1
Proletaria urbanizada
Popular

Media R

Residencial

N

bafio y cocina.

Para las condiciones de la casa~habitacién, se did
un puntaje de 2 para cada afirmacién, asi como un punto por cada cuarto extra de

PUNTUACION TOTAL

22

100
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INVENTARIO MULTIFASICO DE LA PERSONALIDAD DE MINNESOTA,

B e e e — e T el
e e e e e e e B e e B S B e S e S S S B G S e e e B e G R S G e B e S e G S S B e

Al hablar en el capitulo 1l del motivo por el cual seleccionamos el MMPI como
instrumento de medicién, se dié una explicacién y descripcién de la prueba, por loque sélo
aqui se menciona que se utilizd un folleto en el que estdn las preguntas y una hoja de res
puestas en que el sujeto tenia que llenar un circulo que indicaba "cierto" u otro que co-
rrespondia a "falso", Se trazaron graficamente perfiles con las calificaciones obtenidas
por medio de un juego de plantillas. Esta presentacién de la prueba facilita la adminis=~
tracién colectiva ya que es autoadministrable, el sujeto tiene acceso a las instrucciones
cada vez que lo considera necesario lo que evita que recurra a otra persona o que sea in

fluenciado por comentarios de sus compafieros.

PROCEDIMIENTO,

Administracién del Material.

Tanto el cuestionario socioeconémico como la prueba MMPI reunen la cualidad
de ser autoadministrables lo que facilité un mayor control de variables. La administra -
cidn en el grupo "control" (muestra obtenida en la investigacién de Ninez), se hizo en

forma colectiva, en grupos no mayores de 50 sujetos controlados por tres examinadores.

En el grupo "experimental” o sea el de farmacodependientes, la administracién
fue hecha en pequefos grupos de cinco a seis sujetos y la mayoria de los veces en forma

individual .
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Calificacién del Material.

El cuestionario socioecondmico se calificé baséndose en la tabla incluida en la
Pag. 36 El MMPI se calificé vaciando las respuestas dadas por los sujetos a tarjetas
IBM de acuerdo a la clave del programa de calificacién. Se empled la méquina computa
dora del Centro de Célculo Electrénico de la Universidad Nacional Auténoma de Méxi~-
co,

Este procedimiento para calificar es més objetivo répido y preciso, con un margen
minimo de error, Posteriormente a los datos obtenidos en cada sujeto se les dib el trata-

miento estadistico que se describe en la siguiente seccién.

D. TRATAMIENTO ESTADISTICO DE LOS DATOS.,

e m e e e e e e
e e e R B e e B R e B e S S e e e

El primer paso fue calcular medias aritméticas, desviacién esténdar, error estén=-
dar de la media y el rango de los puntajes obtenidos en cada una de las escalas de prue~-
ba MMPI por los sujetos que forman el grupo experimental (farmacodependientes), el gru
po control (ho adictos) asi como los subgrupos derivados de ellos, clasificados en funcién

de sexo y nivel socioecondmico.

Las medias aritméticas o promedios de puntajes de cada escala se obtuvieron con

la siguiente férmula:

X = media aritmética

== suma de puntajes
N = nimero de casos



El error esténdar de la media se calculd con la férmula que sigue:

ESM= S
N

ESM = Error esténdar de la media

S = Desviacién estandar

N = NoOmero de casos

El rango se obtuvo restando del puntaje méximo el puntaje minimo.

El tratamiento estadistico fue desarrollado por Arturo Carrillo en el Centro de Cal

culo Electrénico de la Universidad Nacional Auténoma de México y se ilustra en la sec -

cién de apéndices en las mismas hojas utilizadas por la méquina (Pég. Al).

Con las medias aritméticas obtenidas para cada escala de la prueba MMPI en los

diferentes grupos y subgrupos se trazaron los perfiles (que también se adjuntan en la sec=-

cidén de apéndices) para facilitar la interpretacién de los resultados de la prueba.

El siguiente paso en el tratamiento estadistic o de los datos fue aplicar una prue
ba T, para saber si las diferencias entre las medias aritméticas de cada escala entre los
grupos eran significativas o se debian al azar.

Se establecieron 20 relaciones estadisticas intergrupales que se muestran a conti-

nuacion ,



RELACIONES ESTADISTICAS.

—————

2)

3)

- -

4 Clases socioeconédmicas~
A,B,C,D

2 Sexos - Femenino y
Masculino

No adicto

N = 100

4 Clases socioecondmicas=-
A,B,C,D

Sexo Masculino

No adicto

N = 80

4 Clases socioeconédmicas~
A,B,C,D

Sexo Femenino

No adicto

N= 20

4 Clases socioeconédmicas-
A, B, C,D

2 Sexos - Femenino y
Masculino

Adicto

N = 100

4 Clases socioecondmicas~-
A,B,C,D

Sexo Masculino

Adicto

N = 80

4 Clases socioecondmicas-
A,B,C,D

Sexo Femenino

Adicto

N= 20



4)

5)

6)

7)

8)

Clase A
Sexo Masculino
No adicto

N= 8

Clase B
Sexo Masculino
No adicto

N = 27

Clase C
Sexo Masculino
No adicto

N =25

Clase D
Sexo Masculino
No adicto

N = 20

Clase B
Sexo Femenino

No adicto

N= 6

Clase A
Sexo Masculino
Adicto

Ne 8

Clase B
Sexo Masc ulino
Adicto

N = 27

Clase C
Sexo Masculino
Adicto

N =25

Clase D
Sexo Masculino
Adicto

N« 20

Clase B
Sexo Femenino
Adicto

N= 6



9)

10)

1)

12)

13)

Clase C
Sexo Femenino
No adicto

N 3

Clase D
Sexo Femenino
No adicto

Ne 10

Clase A
Sexo Masculino
Adictos

N= 8

Clase A
Sexo Masculino
Adictos

N= 8

Clase A
Sexo Masculino
Adictos

N= 8

Clase C
Sexo Femenino
Adicto

N= 3

Clase D
Sexo Femenino
Adicto

N= 10

C lase B
Sexo Masculino
Adictos

N = 27

Clase C
Sexo Masculino
Adictos

N =25

Clase D
Sexo Masculino
Adictos

N =20



14)

15)

16)

17)

18)

Clase B
Sexo Masculino
Adictos

N = 27

Clase B
Sexo Masculino
Adictos

N =27

Clase C
Sexo Masculino
Adictos

N = 25

Clase B
Sexo Femenino
Adictos

N= 6

Clase B
Sexo Femenino

Adictos

N= 6
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Clase C
Sexo Masculino
Adictos

N = 25

Close D
Sexo Masculino
Adictos

N = 20

Clase D
Sexo Masculino
Adictos

N = 20

Clase C
Sexo Femenino
Adictos

N=3

Clase D
Sexo Femenino
Adictos

N =10



19) Clase C Clase D
Sexo Femenino Sexo Femenino
Adictos Adictos
N= 3 N =10

20) 4 Clases A, B, C, D 4 Clases A, B, C, D
Sexo Masculino Sexo Femenino
Adictos Adictos
N = 80 N = 20

Prueba T.

La férmula para obtener prueba T es la siguiente:

T= “)21 - 2-2
v, SC1 ¢ SCo
En donde (hy=1) + (p=1)

R]: media del grupo |
)?21: media del grupo 2

SCy= suma de los cuadrados del grupo 1

5G= suma de los cuacrados del grupo 2

n] - nOmero de sujetos en el grupo 1

ny = nGmero de sujetos en el grupo 2
P =~ probabilidad de que las diferencias se deban al azar

Entre mayor rest Ite el valor de T, menor serd la P.

48
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La prueba T se aplicd con un programa para computadora:

PRUEBA ESTADISTICA T.- DIFERENCIA DE MEDIAS Y ANALISIS DE

T i e e o B e B e e e o e M e e B S B e e e R B S e e B e e B e B e e e G o e b S S

Generalidades.

Esta técnica compara dos muestras con respecto a una variable especifica para de

terminar si existen diferencias significativas entre sus medias y varianzas.
La prueba T y la prueba F son utilizadas indistintamente.

Usos.,

Estas dos pruebas pueden ser utilizadas en cualquier situacién de comprobacién
de hipdtesis en la cual se necesita obtener diferencias de medias o varianzas para anali-
zar resultados en dos grupos. La prueba T, sin embargo, asume que las varianzas de la

poblacién de las dos muestras, no son conocidas pero son iguales.

Andlisis del Programa.

Nombre:

Prueba T o Prueba F
Lista de |nput - especificacién de las variables a ser probadas

Reporte del output,=- (para cada variable),



Opcidn:
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estadlsticas resumidas (la media, N ajustada, y la des-
viacién esténdar) son computados para cada una de las

dos muestras.

las pruebas estadisticas T y F son computadas consideran
do que las variables son iguales pero desconocidas para

las dos muestras.

los niveles de significancia de las pruebas Ty F son com
putados estadisticamente, considerando los grados de li-
bertad, el valor estadistico, y si se utiliza una pruebade.

una cola o de dos colas.

El experimentador puede elegir una prueba de una cola o de dos colas dependien

do de la naturaleza de la hipétesis alternativa que se estd comprobando.

1.- Una cola. -
2.~ Dos colas.~
Paréametros:

Ninguno.

causa niveles de significancia para ambas estadisticas a-

sumiendo una prueba de una sola cola.

causa niveles de confianza para ambas estadisticas que

se computan asumiendo una prueba de dos colas.
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Atributos:

Se requiere especificar que variable indica la muestra a la que pertenece la ob-
servacién. La variable seleccionada puede tener valor de 1 6 2 para determinar el grupo

de la muestra al que pertenece.

Restricciones:

1.- Méaximo 100 variables.

Referencias:

.- Rickmers, A.D. and Todd, H.N ., Statistics, An Introduction

Mc Graw - Hill, 1967, Chapters 4 and 5.



CAPITULO IV

- - ——
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ANALISIS DE RESULTADOS.

- = = = — = —

———— = = —

Lo hipétesis nula principa: No. 1, se rechaza en base a los siguientes resultados:

a)

b)

El grupo de adictos presenta varias escalas elevadas que difieren
significativamente del grupo de adolescentes no adictos. Den -
tro de las escalas de validez se observa que la escala F presenta
una diferencia significativa al .03; lo que puede indicar, o bien
un estado de confusién en el momento de contestar la prueba,

que no permitié la comprensién del material, o atribuirse a cau-
sas tales como inconformidad, inestabilidad o perturbacién emo~

cional,

El grupo de adictos presenta un puntaje mayor en la escala 8, lo
que puede indicar problemas de personalidad, como son incon =
gruencia de afecto, tendencia al aislamiento con rasgos de apa-
tia y pasividad, asi’como problemas en sus relaciones interperso
nales que se manifiestan en conductas hostiles, inmaduras y de-

sordencdas.,

En el grupo de no adictos, la escala B también sobrepasa la zo-
na de normalidad, pero generalmente en sujetos jGvenes, de a~
cuerdo con Hathaway, esta escala se presenta alta. Sin embar-
go deb= hacerse notar que el comparar ambos grupos la diferen-

cia resJlté significativa.



c)

d)

54

Las escalas clinicas 3 y 4 presentan diferencias entre los dos
grupos, aunque el puntaje no sobrepasa el |imite de la norma-
lidad, resulta importante sefialar que es significativamente mds
alto en el grupo de farmacodependientes que en el grupo con -
trol. La escala 4 alta en el grupo de adictos parece ser un in-
dice de rebeldia; se presenta en sujetos hostiles y resentidos que
culpan a su medio y frecuentemente a sus padres de todos sus
problemas. Algunas veces manifiestan conducta pasivo-agresi-
va, inestabilidad, falta de control de impulsos, inadaptacidn
sexual; lo que correlaciona positivamente con la diferencia sig
nificativa que aparece en la escala 5, que es mds alta en los a-
dictos, presentdndose también rasgos de pasividad y dependen-
cia. Es frecuente que tengan inquietudes de tipo intelectual y
estético, que se interesen por la misica, la pintura u otras acti

vidades artisticas.

Al mismo tiempo pueden manifestar inquietudes misticas o de ti-

po mdgico.

Por dltimo aparece como significativa a un nivel de ,02, la es-
cala 0, sin rebasar en ambos perfiles la zona de normalidad, sis
embarijo es importante hacer notar que estas personas se caract:

rizan por su inadecuacién social lo que es acorde con lo encon

trado unteriormente. (Grdfica ).
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Se rechaza la hipdtesis nula principal No, 2,

a)

b)

d)

En la comparacién entre los grupos femeninos de adolescentes
adictas y no adictas, se observan diferencias significativas en
los escalas 4, 5, 6, y 3, siendo més elevadas en el grupo de m

jeres adictas.

La escala 4, que es la més alta del pertil, parece indicar rebe
dfa hacia las normas establecidas por la sociedad, generalment
los sujetos con elevacién en esta escala tienen bajo rendimient
escolar, que puede manifestarse, desde una simple inadecuacit

hasta el completo abandono de los estudios.

En el perfil de las adolescentes adictas aparece alta la combin
cién 4-8. Hathaway y Monachesi (1963), sefalan que si la 4
ta se acompafia de la 8 arriba de T 70, se observa delincuencit

(1).

Los elevaciones en las escalas 5, 6 y 3, son significativament«

Esto se corrobora al observar los perfiles obtenidos en un estudio hecho con muc

chas delincuentes po- Laubert y Dahlstrom (1953), en un centro de ayuda juven

en Namequa Lodge, Illinois, Dos de dichos perfiles se adjuntan en la Gréfi- o

AN P69° (59).
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mayores en el grupo de adictas, no rebasan la puntuacién T 70,
sin embargo puede inferirse que estos sujetos presentan un alto
nimero de conductas atrevidas, audaces y ambiciosas que podrian
calificarse como toscas y convencionalmente poco femeninas, es
to correlacionado con la escala 4 alta, de la posibilidad de incu
rrir en conductas aparentemente cinicas en que se utiliza frecues
temente la mentira, el robo, las drogas y otro tipo de conductas

consideradas como respuestas inadecuadas. (Gréfica Il).

I, Se rechaza la hipétesis nula No. 3 en vista de que la mayor parte de las escalas

presentan diferencias significativas.

a) Las escalas 2, 4, 5, 6, 7 y 0 son significativamente mas altas

en el grupo femenino.

Observando la configuracién total del perfil, podria decirse que
las mujeres presentan una mayor perturbacién emocional, basén-
dose en que la escala F es de T. 25.

b) La combinacién 4=8 es la més alta en los dos grupos, siendo ma
yor en as mujeres. Lo que puede ser indicativo de conflictos
con la nutoridad y de una no aceptacién de patrones convencio-
nalmen ‘e aceptados, asi como de problemas en sus relaciones in

terpersonales,
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GRAFICA "A"

Adolescentes, Delincuentes y Disturbiados.

0 T 70
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Fig. 43b. Delincuencia (Adolescentes del sexo femenino)
Lineo : Delincuentes (N=-15, Edad Media 15,8,
Rango de Edad 13 - 18, C. |, Media approx. 99).
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Fig. 49, Adolescentes delincuentes del sexo femenino

Linea _: Grupo Exito (N=17),

(Lanyon, 1968),
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La escala 6 es 10 calificaciones T mds alta que la del perfil
masculino, lo que podria sugerir que estdn mds preocupadas
que los hombres por la opinidn de los demds; la escala 6 en el

perfil masculino se encuentra dentro de la zona de la normali

dad.

La escala 5 es la mds baja del perfil, lo que indica cierto gra
do de sensibilidad, asi como identificacién con las caracteris

ticas de su sexo,

El perfil masculino en general es menos elevado, pero adn asi
se repite la combinacién 4 - 8 como la més alta. Las caracte
risticas patoldgicas son las mismas que las de las mujeres, pe-
ro en ellas se ven mds acentuadas, probablemente por la sensi
bilidad manifiesta en la escala 5 o bien por las presiones o li-
mitaciones del ambiente, que al ser tradicionalmente mds res-
trictivo para su sexo, requiere para transgredir los normas de

una rebeldia y una inadaptacién mayores que las de los hom -

bres. (Grédficas XX y XXI).

IV.  Se rechaza la hipétesis tecundaria No. 1 al observar las diferencias resultantes

en las comparaciones inlerclases.

a)

La escala 5 es la dnica que presenta diferencia significativa
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b)

c)

63

sin rebasar T 70, es mds alta en la Clase A que en la B, lo
que podria ser un indice de que existe mayor sensibilidad en la

clase media (Gréfica VII).

—_——— e e —— e —

Las escalas que son significativamente mds altas en el grupo C

en relacién con el A son: L, 5y 0, sin rebasar T 70.

Esto podria ser indicativo de que la clase C muestra mayor ten
dencia a cubrir su conducta inaceptable que los de la clase A.
La clase C es mds idealista, presenta conducta socialmente ina

decuada, asi como problemas en sus relaciones interpersonales,

(Gréfica VIII).

Las escalas mds elevadas en la clase D son la L y la 5 en com

paracién con la clase A.

Podria pensarse que en la clase A existe un mayor grado de per
cepcién y comprensién de responsabilidad social, que lleva a

los adolescentes a tratar de encubrir su conducta inadecuada y
lo que podria aparecer en los adolescentes de la clase D, cier

to cinismo, tal vez sea ingenuidad acerca de la psicologia, n =
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d)

66

nor desarrollo cultural y las condiciones socioecondmicas del
medio en que se desarrollan, que probablemente no les dejan

margen para preocupaciones de tipo personal.

La diferencia en la escala 5, a pesar de que no rebasa T 70,
puede interpretarse de la siguiente manera: La puntuacién me
nor se refiere a cardcter agresivo e indiciplinado y escaso in-

terés en los estudios.

Estos rasgos probablemente sean mayores en la clase A que en
la clase D,porque el adolescente de clase baja estd sujeto a
cierto grado de pasividad y dependencia por su bajo nivel so-

cioeconémico, (Grdfica 1X).

La clase C tiene mayor elevacién en casi todas las escalas, en
contrdndose diferencias significativas en la escala F y en la es
cala 6. La escala F pasa de T 75, lo que sefala una seria per
turbacion emocional. La elevacién en la escala é es modera
da, pe-o dado que la conducta es considerada como inadecua-
da debido a la elevacién de todas las escalas del perfil, se in
terpreta igual, que si la puntuacién fuera mayor (Bratner 1961).

Es decir, son sujetos con problemas en sus relaciones interper-
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68

sonales e hipersensibles, se sienten presionados y hostiles ha-
cia el medio que les rodea. Este estado es mds agudo en la cla

se C que en la B. (Grdfica X).

o —— . — i — — ——

Se aprecia que la clase B muestra una significativa elevacidn
en las escalas 7 y 8, siendo similares los perfiles en las demds
escalas; la que presenta mayor elevacién es la 8, lo que sugie
re inadecuacién en sus relaciones interpersonales y problemas
sexuales que se manifiestan en ensofiaciones. Se puede obser—
var en estos perfiles la combinacién 8 - 7, que correlaciona
negativamente con la K, lo que podria ser indicativo de una
actitud derrotista, esta combinacién describe a muchaches con
rasgos obsesivos compulsivos, en los que predomina la depre -
sion, la introversién asi como la apatia y el aislamiento; no en
frentan sus problemas en forma real y se benefician muy poco

con la experiencia (Gréfica Xl).

Compaiacién € - D.

Existen diferencias significativas en los perfiles de los grupos

Cy D in las escalas F, 6, 8y 0.

Las escalas F y 8 rebasan T 70 en el grupo C, la F indica per-
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turbacién emocional que agudiza la problemdtica de la escala
8. Son sujetos raros, apdticos, negativos, con problemas en
sus relaciones interpersonales; son poco sociables e introverti-
dos, lo que correlaciona positivamente con la moderada pun-
tuacién de la escala 0. La ligera elevacién en la escala 6,
puede indicar un grado de sensibilidad que provoca reaccio -

nes depresivas. (Gréfica XII).

V. Se rechaza la hipdtesis secundaria No. 2, con fundamento en las diferencias

estadisticamente significativas encontradas en las siguientes relaciones:

a)

Comparacién del_gll.:_eo femenino adicto clases ByC.

En esta comparacién del grupo femenino adicto, las escalas
en que hay diferencias significativas son la 2 y la 7, y son mds
elevadas en la clase C; sin embargo se aprecia una marcada
elevacién de casi todo el perfil, exceptuando las escalas 5y
0. La combinacién mds importante es la 4 - 8, lo que podria
interpretarse como acentuada tendencia al aislamiento y depre
sién crénica, estas personas generalmente no establecen rela-
ciones sociales adecuadas, son egocéntricas, inseguras y con

gran n3cesidad de atencién.

Sus relaciones heterosexuales son conflictivas debido a su in=
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seguridad. La escala 7 rebasa a T 70 y tiene una diferencia
altamente significativa con respecto a la clase B, esta eleva-
cién en la escala correlaciona positivamente con la triada neu
rética (elevacién en las escalas 1, 2 y 3), Predominan la con
ducta depresiva y las manifestaciones fébicas, con frecuencia
adoptan actitudes teatrales y a la vez utilizan la racionaliza-
cién y las manifestaciones sinfomdticas como mecanismos de de

fensa.

Mark y Seeman (1963), encuentran también en este tipo de per
fil (4, 8, 2) a sujetos femeninos con tendencia manipuladora,
intentos suicidas, inmadurez, dificultades sexuales, hostilidad

y alcoholismo.

Estos autores diagnostican este perfil como "reaccién esquizo-
frénica de tipo paranoide" o "personalidad sociopdtica”.
Es importante sefialar que la escala 5 es inferiora T 50, en co

rrelacién con la 7 alta subraya la sensibilidad, intuicién e in

tereses estéticos, (Grdfica XVII).

Al corparar los perfiles de las clases B y D, se observa que la
B presenta una puntuacién significativamente mayor que la D

en las 3scalas 3 y 5. Debe sefialarse que las adolescentes de
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la clase B presentan rasgos de pasividad masoquista como lo in
dica la escala 5, a diferencia de la clase D, en que presentan

caracteristicas tales como audacia y rudeza.

La escala 3 también ofrece diferencias, que se manifiestan en
conducta irritable, inmadura y dependiente. Al observar el
perfil en conjunto puede apreciarse que el grupo D presenta
una mayor perturbacién emocional (F mds elevada). También

aparece la combinacién 4 - 8 en ambos perfiles con puntuacio

nes mayores a T 70, lo que describe los rasgos de personalidad

mencionados con anterioridad. (Grdfica XVIII).

En general la clase C presenta una mayor elevacién en las es-
calas que configuran su perfil, presentando diferencias signifi

cativas en las escalas 2, 3, 5, 7 y 8.

Este perfil muestra un cuadro cldsico de personalidad inadecua
da, calificada clinicamente como esquizoide, muestran temor
a relacionarse con otras personas, se aislan, desprecian las nor
mas soc iales, tienen conflictos con la autoridad y su conducta

es en o:asiones repetitiva.

El grup> clase D presenta un perfil de configuracién diferente,
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aunque también se observa perturbacién emocional. Las mu-
chachas muestran ciertas caracteristicas convencionalmente
consideradas como masculinas; son toscas, irritables e hiperac
tivas, lo que va de acuerdo con una escala 9 alta, Su conduc
ta es ostensiblemente rebelde y desafiante, se manifiestan en
contra del orden socialmente establecido, presentan inadapta
cién al ambiente escolar y su conducta es francamente impul-

siva,

Se rechaza la hipétesis secundaria No. 3 en virtud de que se encuentran dife~
rencias significativas en las comparaciones entre ambos sexos, tanto en el gru-

po de adictos como en el de no adictos, en funcién de lo variable nivel socio-

econdmico, (Gréfica XIX).

Comparacién entre adolescentes adictos y no adictos de sexo masculino, en los

diferentes niveles socioecondmicos.

a) Clase A.

Son ma:rores en los adictos las escalas 3, 4, 7 y 8, presentan
do difeiencias estadisticamente significativas. La combina -
cién 4 - 8 enfatiza los rasgos de inadaptacién, rebeldia y ais
lamient>; la diferencia significativa en la escala 7, afiade ras
gos obsi:sivos, preocupacién, actos compulsivos y ritualistas,

probablzmente utilizados para disminuir angustia. (Grdfica lll).
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b)

c)

80

Clase B,

Bdsicamente se encuentra lo mismo que en la relacién anterior,
con la excepcién de que en la escala 5 existe diferencia signi
ficativa, es mds alta en el grupo de adictos y aunque no reba-
sa la zona de normalidad nos indica un grado mayor de sensibi
lidad e interés por las artes en general, acorde al nivel de fan
tasio y evasidn de la realidad que caracteriza a este grupo.

La escala 8 es bastante mds alta en los adictos, lo que puede

explicar su introversién y tendencia al aislamiento . (Gréfica

V).

Las escalas con diferencias significativas son la 3 y 4. La es-
cala 8 es la mds elevada en ambos grupos, la interpretacién
que puede darse a esto en sujetos normales es que existe difi-
cultad en las relaciones interpersonales, negatividad y apatia,
lo que es frecuente en sujetos muy jGvenes, y en este grupo pue
de estur acentuado por su posicién socioeconémica que muy pro

bableriente resulta frustrante

La elevacién de la escala 8 en el grupo de adictos, combinada
con la diferencia significativa que presenta la escala 4, es lo

que les da las caracteristicas especificas ya mencionadas. (Gid

fica V).
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d) Clase D.

En esta relacién las escalas en donde existen diferencias signi

ficativas son la 2, 4 y 0,

Es interesante observar que las escalas 2 y 0 son mds elevadas
en el grupo de no adictos y la 4 en los adictos; podria suponer
se que dadas las caracteristicas de depresién e introversién los
no adictos son inadecuados socialmente, retraidos, poco am-
biciosos, con tendencia a preocuparse demasiado debido al me
dio socioeconémico bajo que los limita a la resolucién inme-

diata de sus necesidades primarias.

Aunque el ambiente es el mismo para el grupo de adictos, po-
siblemente por las caracteristicas que le proporciona la signi-
ficativa elevacién de la escala 4, utilizan la droga como une

forma de evadir su medio ambiente depresivo. (Grdfica VI).

1. Comparacién entre adolescentes adictos y no adictos de sexo femenino, en
los diferentes niveles socioeconémicos.

a) Clase A.

En esto relacion ambos grupos estdn representados por un solo
sujeto, por lo que no es posible establecer relaciones estadis-

ticas. (Gréfica XIII).
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b)

En esta comparacién aparecen diferencias significativas en las
escalas 3 y 5, aunque en ambos casos la puntuacidn no excede

aT 70,

La escala 5 es mds baja en las adictas, probablemente es mds
agudo el grado de sensibilidad e idealismo, la escala 3, sin
embargo, resulta mds alta en este grupo, lo que le confiere ca
racteristicas de irritabilidad, dependencia y algunas manifesta

ciones de tipo somético como taquicardia y cefalea.

La escala més elevada en el perfil de adictas es la 4, aunque
la diferencia con el grupo control no es significativa, se ele-
vaa T 78, lo que hace notar su alto grado de hostilidad hacia

el medio que les rodea. (Gréfica XIV).

Clase C.

Las escalas que presentan diferencia significativa son la 3y 5,
pero en general se observa la perturbacién emocional que ca-

racteriza a las adolescentes adictas por la configuracién de las
escalas de validez en forma de V invertida, que sugiere cierta

conciencia de enfermedad y deseo de ayuda. (Gréfica XV).
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d)

89

Clase D,

La escala 4 es mayor en el grupo de adictas y es la Gnica que
presenta diferencias significativas. Esta elevacién confiere
al grupo caracteristicas de rebeldia, agresividad, egoismo,
conflictos con la autoridad y con el sistema social estableci-
do. Al igual que en los otros grupos de adictos, la escala 8
aparece elevada, lo que subraya rasgos tales como aislamien-
to y conducta inadecuada que ya han sido mencionado ante-

riormente,

La escala F es alta en ambos grupos lo que podria ser interpre
tado de la siguiente manera: El bajo nivel socioeconémico es
causa de perturbaciones emocionales en las adolescentes, o

bien la escolaridad y el nivel cultural deficiente en estos gru
pos pudo haber afectado la lectura y comprensién de la prue-

ba. (Gréfica XVI).
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CONCLUSIONES

Algunas escalas se presentaron constantemente altas en los perfiles o con fre -
cuencia aparecian significativas. En el grupo de fdrmacodependientes del sexo

masculino, la combinacién que aparecié invariablemente fue la escala 8 acom

pafiada de la 4.

K. Ellison y Bratner (1961) describen a estos sujetos como ineptos, con disminu
cién en la captacién de ideas, introvertidos, con tendencia al aislamiento y a
la depresién, confusos en su identificacion sexual y con un n-ivel intelectual
casi siempre bajo. La interpretacién de Hathaway coincide con la opinién de
estos autores, sefialando que la elevacién de la escala 8 en todos los perfiles es
un indice de problemas de personalidad, como son aislamiento, apatia, dificul

tad de relacién, conducta hostil, inmadura y desordenada.

La elevacién de la escala 4 puede indicar rebeldia, resentimiento, hostilidad
hacia el medio social que les rodea y con frecuencia hacia los padres, a los
que culpan de todos sus problemas. En ocasiones presentan conducta pasivo=
agresiva, inestabilidad, impulsividad e inadaptacién sexual,/que correlaciona
con la diferencia significativa observada con mucha frecuencia en la escala 5,
mds alta en los adictos, la que a su vez los describe como sujetos hipersensibles
y con intereses relacionados con las artes y con aspectos misticos o de tipo mé-

gico.
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La escala F fue significativamente mds alta en los perfiles de los farmacodepen
dientes, lo que puede explicarse por un estado de confusién al contestar la prue
ba, a falta de comprensién del material o a una perturbacién emocional proba-

blemente de tipo esquizoide.

La escala 0 es tombién incidentemente significativa, siendo mds alta en el gru
po de adictos lo que enfatiza la introversién e inadecuacidn social de estos su

jetos.

Se establecieron las siguientes comparaciones entre los cuatro niveles socioeco

némicos estudiados:

A-B 8 - C
A-C B -D
A-D cC-D

(Ver Cuadro Pdg. 35).

En estas seis comparacianes de adolescentes drogadictos del sexo masculino se
observé que la clase social en que aparece una mayor perturbacién en el perfil

es la clase C y que el serfil con menor perturbacidn es el de la clase D,

Esto podria explicarse sor el hecho de que la clase C, a pesar de tener un ni=
vel socioecondmico ba o no estd demasiado distante de las clases econémica=
mente privilegiadas, y esta cercania guede ser fuente de frustracién constante,

que puede originar en os sujetos pertenecientes a esta clase, conductas evasi -
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vas, como la farmacodependencia que al producirles sensaciones de irrealidad

es usada como un mecanismo para disminuir angustia,

Es importante enmarcar dentro del contexto sociocultural en que la clase D se
desarrolla, la interpretacién que puede hacerse del perfil que presentan los su
jetos pertenecientes a los estratos econémicamente bajos; sin que por ello se res

te importancia a los rasgos de personalidad individuales.

Su patologia es aparentemente menor comparada con las otras clases sociales es
tudiadas, pero esto puede ser en realidad provocado por la limitacién que les

impone la cotidiana bisqueda de satisfactores primarios.

Los estudiantes que pertenecen a la clase D invierten menos tiempo en su prepa
racién académica, en reflexiones de indole existencial, no pueden detenerse a
pensar sobre su angustia, pueden sentirse desadaptados y pueden vivir como in-
justa su situacién social y es probable que incuben dentro de si el odio y la en
vidia hacia las clases opresoras, pero de un modo en que no ha penetrado toda
via plenamente a la conciencia. Estos sentimientos permanecen latentes, olvi

dados, sumergidos por la incesante lucha por la supervivencia.

Interpretacion de los datos encontrados en el grupo femenino de fdrmacodepen-

dientes.

Coincidiendo con los sujetos del sexo masculino, la escala 4 aparece como la
mds alta en los perfiles del grupo femenino de adictas, en combinacién con la

escala 8.
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La reunion de estas escalas es indice de rebeldia e inadaptacidn, de tendencia
al aislamiento, de conflictos para establecer relaciones, de hostilidad y resen-

timiento.

La elevacion significativa que se presenta en las escalas 5, 6 y 3 las describe

como audaces y atrevidas, capaces de incurrir en conductas delictivas.

La clase C, también en coincidencia con lo encontrado en los sujetos masculi-
nos clase C, es la mds perturbada, aparece significativamente mds deprimida y
con mayor tendencia al aislamiento, asi’ como mds necesidad de atencién y con
un mayor indice de inseguridad. Adoptan actitudes teatrales y manifiestan fo-

bias y somatizaciones.

a) En base a la elevacidn que presentan en las escalas 4, 8y 2, se les

describe como manipuladoras o inmaduras con tendencios hostiles.

Su personalidad puede considerarse como inadecuada, ya que temen relacionar
se con ofras personas, se aislan, tienen conflictos con sus padres y con cual =
quier tipo de autoridad, lo que les ocasiona problemas escolares, ya que su ac

titud es francamente rebelde, desafiante e impulsiva.

En relacién con el sexo opuesto, definitivamente estdn mds confundidas. Lacon
figuracion de las escalas de validez, en forma de V invertida, puede estar in-

dicando cierto grado de conciencia de enfermedad que les hace pedir ayuda, el
resfo de las escalas se presenta significativamente mds elevado en el perfil femc

nino, en relacién con el masculino.,
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COROLARIO

Al hacer cualquier tipo de interpretacién sobre un fenémeno dado, como es el
caso de la drogadiccion en los adolescentes mexicanos, no debemos olvidar el

aspecto socioecondmico, como un factor que puede estar influyéndolo.

La deshumanizacién de que nos habla Paulo Freire (1) estd afectando a los cua
tro niveles socioeconémicos establecidos en esta investigacién, tanto a los per
tenecientes a las clases econémicamente privilegiadas, como a las mds desvali

das, a todos como participes, complices del sistema y victimas del mismo. (23).

Probablemente muchos jévenes no tienen conciencia de este problema, pero la
sensibilidad e idialismo que los caracteriza, asi como su rebeldia, normal en
unos y exacerbada en otros, al grado de darles rasgos sociopdticos y esquizoides,
se canaliza en diversas formas, unos tienden a unirse en pequefios grupos de pro
testa y otros buscan salidas en actos delictivos o evasivos, como la drogadic -

cion,

Como ya se menciond, este problema se presenta en todos los niveles socioeco~

némicos, lo que nos habla de otras posibles situaciones que afectan al adoles-

(1) "La deshumanizacién que no se verifica sélo en aquellos que fueron despojados
de su humanidad, sino también, aunque de manera diferente en los que a ellos
despojan, es distorsién de la vocacién de ser mas. Es distorsion posible en la
historia pero no es vocacién histérica" ., (Freire Paulo, "Pedagogia del Oprimi
do" México: Siglo Veintiuno Editores, S.A,, 1969. pp. 32).
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cente, Frecuentemente se quejan de sus padres, de sus escuelas, de los prejui

cios que los rodean,

¢, No estardn hablando de la incongruencia existente entre los que los adultos
hacen y lo que dicen?  ;No serd su actitud un resultado de su decepcidn,
una forma equivocada de manifestar lo inconformidad a aceptar lo inoperante de
los sistemas de estudios, lo incongruente que resulta lo que se ensefia y lo que
se hace en realidad? ; Qué ilusion pueden tener al terminar una profesién des
pués de muchos esfuerzos, si han de adaptarse a una sociedad regida por "com
padrazgos"?. La alternativa es ser un individuo poco exitoso dentro del siste

ma .

Es dificil crecer porque representa el propio esfuerzo, que sélo puede darse des
pués de que se asume la responsabilidad de saberse libre. El adolescente estd
cruzando por un periodo critico en medio de un mundo cadtico e incongruente;
no podemos olvidar esta influencia en una personalidad que todavia no se adap
ta a este sistema que permite las situaciones mds injustas y extremosas. Tene-

mos que tener en cuenta todo esto para poder entenderlo y ayudarlo.

Limitaciones e Importancia del Estudio.

La limitacién principal de este estudio radica en el hecho de que no es posi -
ble afirmar que las diferencias encontradas en los perfiles de los adictos sean
causa o efecto de la administracién de drogas, puesto que no es posible com-

probar que las escalas «e presentan altas precisamente por el uso o abuso de las
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drogas. La forma de confrolar estas variables podria haber sido aplicar la prue
ba a los sujetos antes de ser adictos y después de su habituacién, en cuyo caso
podria afirmarse, que tales rasgos existian ya en la personalidad de los adictos

o bien que éstas aparecen como resultado de la administracién de drogas.

Las caracteristicas de la muestra, que por su dimensién y por la dificultad que
represents el inducir a los adolescentes adictos a colaborar en el estudio, asi’
como el tiempo invertido en contestar el MMP| limité la exploracién en el gru
po de farmacodependientes de aspectos tales como dafo orgénico y nivel inte=

lectual.

Sin embargo, el haber encontrado diferencias significativas entre los perfiles
de ambos grupos proporciona al método clinico una informacidn que puede ser

empleada provechosamente.

El tratamiento experimental de los datos proporciona un medio de hacer aseve-
raciones con fundamento, y constituye la importancia de este estudio que por
su método, naturaleza y ndmero de muestra, podrd servir de punto de partida pa

ra posteriores investigociones.



SUMARIO
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SUMARIO

En este estudio se establecen las diferencias entre dos grupos de adolescentes me

xicanos, uno de ellos adicto a la administracién de drogaes.

Lo muestra del grupo experimental, formada por adolescentes drogadictos se obtu
vo entre alumnos de la Preparatoria José Vasconcelos No, 5 de la Universidad
Nacional Auténoma de México, casi en su totalidad y una parte en el "Centro
de Trabajo Juvenil". El grupo control utilizado en el disefio fue seleccionado to
mando en cuenta las variables sexo, edad, nivel socioecondmico y escolaridad
para ser apareado con el grupo experimental . Esta muestra fue tomada de los do
tos obtenidos por Rafael Nifez O. en la investigacién que con MMPI realizé en

tre adolescentes mexicanos.

Se utilizé como instrumento para medir las diferencias entre los grupos el MMPI,
en cuyos perfiles se encontraron las respuestas a las hipétesis de trabajo, cuyo
planteamiento y formulacién enmarcaron en este estudio la posibilidad de encon-
trar diferencias significativas en los rasgos de personalidad entre los dos grupos ¢ :

adolescentes.

Con la simple observac 6n del fenémeno de la drogadiccién no podia establece;:«
ninguna relacidn entre las variables dependientes e independientes, como podric
ser, nivel intelectual, social, econdmico, ambiente familiar, época o sistemc ;o

Iftico, edad, escolaridid y sexo.
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La revisién bibliografica que se efectud sobre el tema, amplié la perspectiva y si
tud a la farmacodependencia como un fendmeno sumamente complejo que requeri

rfa del recurso de varias aproximaciones cientificas para su total comprensién,

Este estudio representa una serie de datos obtenidos utilizando el método empiri-
co, que si bien ha permitido aceptar todas las hipétesis alternativas, las proposi=-
ciones aqui expresadas no pueden conducir todavia a la formulacién de atiertos

generales, sin que esto excluya la posibilidad de seguir abstrayendo proposicio =
nes cada vez mds generales que permitan en el futuro la conceptualizacién nece-
saria para formular nuevas hipétesis que deberan ser probadas en posteriores estu-

dios, bajo los lineamientos del método cientifico.

Resumen de Anélisis de Resultados.

Las diferencias significativas repetidamente encontradas entre las relaciones esta
disticas que se establecieron entre grupos y subgrupos, permitieron aceptar las si

guientes hipétesis alte nativas.

Se acepta la hipétesis alternativa principal ndmero uno en base a la significancic
menor de .05 encontrcda en la comparacién de drogadictos y no drogadictos de!

sexo masculino en las \iguientes escalas:
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ESCALAS SIGNIFICANCIA
F .01 Mayor en el grupo de farmacodepen-
dientes,
3 .00 S T
4 .00 H h N “ g
5 .00 " " " " L
7 .04 " " . " "
8 .02 ! " " y g
9 .05 . . g 8 .
0 .05 " i " » "

Se acepta la hipétesis alternativa principal nGmero dos, con fundamento en nive
de significancia encontrado en las siguientes escalas, al comparar el grupo feme

nino de drogadictas y no drogadictas.:

ESCALAS SIGNIFICANCIA
3 .02 Mayor en el grupo femenino de adc.
4 ,00 " " 1 " "
5 905 L] L] n - n
6 .05 " n " n W

Las diferencias signif cativas encontradas en las escalas siguientes permitiercn
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aceptar la hipétesis alternativa principal nimero 3, en la que se planteaba la po

sibilidad de encontrar diferencias entre los grupos femenino y masculino de adic

tos:
ESCALAS SIGNIFICANCIA
L .01 Mayor en el grupo masculino de adic-
tos.
2 .01 Mayor en el grupo femenino de adic~-
tas.
4 .00 n n " L] n
5 .00 " L m L n
6 .00 " " o " n
7 .03 " " " n n
0 .03 n n L] n i

Se acepta la hipdtesis alternativa secundaria nimero 1, al observar las diferen -
cias significativas que se presentaron en las comparaciones entre los niveles socic
econdmicos del grupo masculino de adictos:

Comparacién A - B,

ESCALAS SIGNIFICANCIA

5 .02 Mayor en la clase B que en la A,



Comparacién A - C,

ESCALAS SIGNIFICANCIA
L .02
5 .02
0 .01

Comparacién A=-D,

ESCALAS SIGNIFICANCIA
L .0l
5 .03

Comparacién B - C,

ESCALAS SIGNIFICANCIA
F .02
6 .04

Comparacién B - D.

ESCALAS SIGNIFICANCIA

7 .02

8 .05
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Mayor C que A,

Mayor D que A.

Mayor B que D.
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Comparacigg C-D,

ESCALAS SIGNIFICANCIA
F .02 Mayor C que D.
6 .05 1 " i

Se acepta la hipdtesis alternativa secundaria nimero 2 en base a las diferencias
significativas encontradas al establecer relaciones entre el grupo femenino de a~-

dictas en funcibén de su nivel socioecondmico:

Comparacién B - C.

ESCALAS SIGNIFICANCIA
2 .02 Mayor C que B.
7 .03 n L] "

Comparacién B - D,

ESCALAS SIGNIFICANCIA
3 .00 Mayor B que D.
5 .00 " n n

Comparacién C = D,

ESCALAS SIGNIFICANCIA

2 .00 Mayor C que D.
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ESCALAS SIGINIFICANCIA
3 .00 Mayor C que D.
5 .00 n u n
7 i O'I " n n
8 d 03 " " 1]

Se acepta la hipétesis alternativa secundaria nimero 3 al encontrar diferencias
significativas en las escalas al comparar los grupos de ambos sexos de adictos y

no adictos en los diferentes niveles socioecondmicos:

Comparaciones en el grupo de sexo masculino.

Clase A Adictos y No Adictos.
ESCALAS SIGNIFICATIVAS
F .05 Mayor en Adictos.
3 .03 % % A
4 .01 now o
7 .01 woow
8 .01 W
Clase B Adictos y No Adictos.
ESCALAS SIGINVIFICATIVAS
3 .01 Mayor en Adictos.

4 . 00 " " "



ESCALAS SIGNIFICATIVAS

5 .00 Mayor en Adictos.
7 .02 " n 1]
8 .03 ' " n "
Clase C Adictos y No Adictos
ESCALAS SIGINIFICATIVAS
3 .01 Mayor en Adictos.
4 ‘00 L] n L
Clase D Adictos y No Adictos
ESCALAS SIGNIFICATIVAS
2 .04 Mayor en No Adictos.
4 .00 Mayor en Adictos.
0 .00 Mayor en No Adictos.

Comparacién en el grupo de sexo femenino de adictas.

Clase B Adictas y No Adictas.
ESCALAS SIGNIFICATIVAS
3 .01 Mayor en Adictas.

5 . 02 ] ] 1]



Clase C

ESCALAS

Clase D

ESCALAS

SIGNIFICATIVAS

.01

SIGNIFICATIVAS

.04

Mayor en Adictas

n n "

Mayor en Adictas
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DESCRIPCION DE LAS ESCALAS CLINICAS DEL MMPI,

Las diez escalas clinicas son denominadas con términos pertenecientes a la nom
clatura psiquidtrica, con un nimero o un signo. Se transcriben en seguida mencionand
los rasgos de personalidad que se encuentran en los sujetos cuando la puntuacidn es ele:

da, (mayor a T 70),

NUMERO SIGNO EXPRESIOMN CLINICA Rasgos de personalidad en |
tuaciones elevadas.

1 Hs. Hipocondriasis Interés inusual por las func
nes corporales, inactivos,
simistas, se sienten fisicam
te enfermos.

2 D Depresion Insatisfechos de si mismos,
tristes, apéticos, indiferen
tes, evasivos.

3 Hy. Histeria Idealistas, comunicativos,

genuos, sociables pero con

flictivos.
4 Dp. Desviacion Socialmente agresivos
Psicopética rebeldes, cinicos, egoisto:

inconstantes, inadaptados



NUMERO

SIGNO

Mf,

Pa.

Pt.

Es.

EXPRESIO~N CLINICA

Patrones de intereses

sobre el sexo opuesto

Paranoia

Psicastenia

Esquizofrenia

123

Rasgos de Personalidad en
puntuaciones elevadps.
Hombres .~ Sociables, idea~
listas, con intereses estéti -
cos y filoséficos.

Mujeres.~ Agresivas, desa~-
fiantes, desaplicadas, umb_i
ciosas.

Preocupados por la imagen
personal que proyectan, per
feccionistas obstinados, boz
dadosos, sentimentales.
Indecisos, ansiosos, perfec=
cionistas, dependientes,

Se mantienen aislados socio_l_
mente, desinteresados en lo
que les rodea, individualis-
tas, se les califica como ra-

ros o extrafos.
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NUMERO SIGNO EXPRESION CLINICA Rasgos de Personalidad en

puntuaciones elevadas.

9 Ma., Hipomania Decididos, optimistas, expan
sivos, poco convencionales,
enérgicos, sociables, eficien

fes.

0 SE, Introversion Timidos, distantes, inadecua
dos en situaciones sociales,

responsables y productivos.
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PRUEBA ESTADISTICA T-DIFERENCIA DE MEDIAS Y ANALISIS DE VARIANZA
MEDIAS SIGNIFICATIVAS

CLASE: 4 Closes A, B. C, D

: Ny =80
SEXQ: Femenino y Mascu!ine i _
MUESTRA 1: Hnmlzres N =20 Grupo: Farmacedependiente

MUESTRA 2: Mujeres gl =NifN2-2598

ESCALAS MUESTRA 1 MUESTRA 2 NIVEL DE SIGNIFICANCIA
L Media 4,850 5.300 T=0.67 Una cola 0.75
SDEV 2.526 3.294 Fe0,59 0,054
F Media 11.475 13,300 T1=1.20 0.88
SDEV 6,262 5.38] F=1,35 0.768
K Media 13.038 10,600 T1=-2.22 0.99
SDEV 4.408 4 321 F=1.04 0.514
1 Media 15,275 17.350 T=1.,39 0.92
SDEV 5.835 4 .580 F=0.79 0.227
2 Mediea 23.725 27.150 T=2.21 0.99
SDEV 5.805 7.576 F=0.59 0. 053
3 Medioc 22.363 24.450 T=1.40 0.92
SDEV 5,746 6.848 F=0.70 0.142
4 Media 27.800 30.100 7T=1.84 0.97
SDEV 4861 5.581 F=0.76 0.196
5 Media 26.338 32.100 T=4.35 i.00
SDEV 4.625 7.490 F=0.38 0.002
6 Media 11.588 14,750 T=2.85 1.00
SDEV 4,239 5.200 F=0.66 0.107
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ESCALAS MUESTRA 1 MUESTRA 2 NIVEL DE SIGNIFICANCIA,

7 Media 30,750 34,300 T-1.91 Una cola 0.97
SDEV 7.363 7.658 F-0.92 0.385

8 Media 36,588 40,100 T=1.50 0.93
SDEV 9.703 7.999 F=1.47 0.828

9 Media 23.638 24.700 T=0.83 0.79
SDEV 5,258 4.612 F=1.30 0.735

0 Media 29.663 33.400 T=1.88 0.97
SDEV 7.378 9.970 F=0,55 0.034
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PRUEBA ESTALIS|ICA T-DIFERENCIA DE MEDIAS Y ANALISIS DE VARIANZA

MEDIAS SIGNIFICATIVAS,

CLASE: 4 Clases A, B, C,D.

SEXO: Masculino :] u gg
MUESTRA 1: Adictos |2= S o e < 5 < U
MUESTRA 2: No adictos gl aNTENy=Z =
ESCALAS MUESTRA | MUESTRA 2 NIVEL DE SIGNIFICANCIA
I Media 4.850 5.088 T=0.56 Una cola 0.71
SDEV 2.526  2.829 F=0.80 0.158
F Media  11.475 9.775 T=1.85 0.57
SDEV 6.262 5.325 «1.38 0.924
K Media  13.038 12.413 T=0.89 0.8]
SDEV 4.408  4.508 F=-0.9 0.421
! Media  15.275 14.775 T=0.60 0.73
SDEV 5.835 4,631 Fual.59 0,979
2 Media  23.725 24.138 T=0.50 0.69
SDEV 5.805  4.641 F=1.56 0.976
3 Media  22.363 19.313 T=3.79 1,00
SDEV 5.746 4324 F=1.77 0.994
4 Media  27.800 22,588 T=7.02 1.00
SDEV 4,861  4.525 F=1.15 0.737
5 Media  26.338 24.938 T=1.92 0.97
SDEV 4,625  4.582 F=1.02 0.533
6 Media  11.588 11.275 T=0.23 0.59
SDEV 4.239 11.218 F=0.14 4.393E-11
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ESCALAS MUESTRA 1 MUESTRA 2 NIVEL DE SIGNIFICANCIA

7 Media 30.750 29.400 T=1.28 Unacola 0.20
SDEV 7.363 5.856 F=1.,58 0.978

8 Media 36.588 34.125 T1-1.82 0,96
SDEV 9.703 7.222 F=1,80 0,995

9 Media 23.638 22,538 T=1.42 0,92
SDEV 5.258 4,478 F=1.,38 0.922

0 Media 29,663 32,038 T=1,98 0.98
SDEV 7.378 7.796 F=0.90 0.313
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PRUEBA ESTADISTICA T -~ DIFERENCIA DE MEDIAS Y ANALISIS DE VARIANZA
MEDIAS SIGNIFICATIVAS

CLASE: 4 Clases A, B, C, D,

SEXQO:Femenino N | = 20
MUESTRA 1. Adictos No=20
MUESTRA 2: No adictos gl =Nj +N2-2=38
ESCALAS MUESTRA 1 MUESTRA 2 NIVEL DE SIGNIFICANCIA
L Media 5.300 4.900 T=0.44 Una cola 0.67
SDEV 3.294 2,337 F=1.99 0.928
F Media  13.300 12.150 T=0.56 0.7
SDEV 5,381 7.485 F=0.52 0 080
K Media 10,600 11,400 T=0.57 0.71
SDEV 4,321 4,547 F=0.90 0.413
| Media  17.350 15.750 T=0 87 0.81
SDEV 6.580 4.919 F=179 0.893
2 Media  27.150 24.650 T=1.21 0.88
SDEV 7.576  5.284 F=2.06 0,937
3 Media  24.450 20.500 T=2.23 0.98
SDEV 6.848 3.980 F=2.96 0.989
4 Media  30.100 24.550 T=3.09 1.00
SDEV 5.581 5.790 F=0.93 0.437
5 Media  32.100 28,550 T=1.46 0.95
SDEV 7.490 5,934 Fal.59 0.841
& Media  14.750 12.050 T=1.72 0.95

SDEV 5.200 4,698 F=1.,23 0.669



130

ESCALAS MUESTRA 1 MUESTRA 2 NIVEL DE SIGNIFICANCIA

7 Media 34,300 31,200 T=1.21 Una cola 0.88
SDEV 7 .658 8.464 F=0,82 0.333

8 Media 40,100 37,500 T=0.88 0.81
SDEV 7.999 10.576 F=0.57 0.116

9 Media 24.700 23.450 T=0.89 0.8l
SDEV 4.612 4,621 Fael1.17 0.633

0 Media 33.400 32.850 T=0.21 0.58
SDEV 9.970 6.651 Fw2.25 0.957
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PRUEBA ESTADISTICA T~ DIFERENCIA DE MEDIAS Y ANALISIS DE VARIANZA

MEDIAS SIGNIFICATIVAS

CLASE: A

SEXO: Masculino :I f g
MUESTRA 1: Adictos |2- S5 R e T
MUESTRA 2: No adictos gl =Njp¥Ng=2¢
ESCALAS MUESTRA 1 MUESTRA 2 NIVEL DE SIGNIFICANCIA
L Media 3.250 4.250 T=1.05 Una cola 0.84
SDEV 1,389 2.315 F=0.36 0.101
F Media 10.875 7.250 T=1.77 0.95
SDEV 3.756 4,400 F=0.73 0.344
K Media 13.875 12.875 T=0.47 0.68
SDEV 4,673 3.871 F=1.46 0,684
1 Media 14,750 11,000 T=1.42 0.91
SDEV 5.339 5,237 F=1.04 0.520
2 Media 21 .625 20.125 7=0.84 0.79
SDEV 3.114 3.980 F=0.61 0.266
3 Media 23.625 17.500 T=2.06 0.97
SDEV 6.739 5.014 F=1.01 0.773
4 Media 29.000 21.750 T=2.,96 0.99
SDEV 5.855 3.694 F=2,5] 0.876
5 Media 22,750 22.000 T=0.24 0,59
SDEV 5.497 6.782 F=0.66 0.296
6 Media 10,125 8.625 T=0.97 0.83
SDEV B 271 2.875 F=1,29 0.629
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ESCALAS MUESTRA | MUESTRA 2 NIVEL DE SIGNIFICANCIA

7 Media 30,750 24,750 T=2.78 Una cola 0.99
SDEV 5,148 3.284 F=2,46 0.871

8 Media 35.250 27.500 T=2.89 0.99
SDEV 5.726 4.986 F=1.,32 0.638

9 Media 21,750 23.875 T=0.64 0.73
SDEV 7.166 6.058 F=1.40 0.666

0 Media 25,125 25,000 T=0,03 0.51
SDEV 8.061 7.856 F=1.,05 0.526



133
PRUEBA ESTADISTICA T - DIFERENCIA DE MEDIAS Y ANALISIS DE VARIANZA

MEDIAS SIGNIFICATIVAS

CLASE: B
SEXO : Masculino Ny =27
MUESTRA 1: Adictos Np = 27
MUESTRA 2: No adictos gl =Ny $Np=-2-52
ESCALAS MUESTRA 1 MUESTRA 2 NIVEL DE SIGNIFICANCIA
L Media 4.370 4,778 T=0.55 Unacola 0.71
SDEV 2,420 2.991 F=0.65 0.143
F Meida  10.148 8,407 T=1.14 0.87
SDEV 5318 5,846 F=0,83 0.317
K Media  13.556 12,630 T=0.74 0.77
SDEV 4.264 4,908 F=0,75 0.239
1 Media  15.148 14,296 T=0.49 0.75
SDEV 5.267 3.625 F=2.11 0.969
2 Media  23.963 22.704 T=0.87 0.80
SDEV 6.694  3.495 F=3.67 0.999
3 Media  22.370 19.296 T=2.44 0.99
SDEV 5.637 3.338 F=2.85 0.995
4 Media  27.815 22.000 T=4.88 1.00
SDEV 4,962  3.700 F=1.80 0.929
5 Media  27.259 23.222 T=3.24 1.00
SDEV 5.310 3.714 F=2.04 0.963
6 Media  10.852 10.259 Tw=0.35 0.64
SDEV 4,092 7.729 F=0.28 9.259E-04
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ESCALAS MUESTRA 1 MUESTRA 2 NIVEL DE SIGNIFICANCIA

7 Media 33.111 29.074 T=2.18 Unacola 0.98
SDEV 8.178 5.068 F=2.60 0,991

8 Media 37.556 32.926 T=1.99 0.97
SDEV 9.858 7.049  F=1.96 0.953 -

9 Media 24,259  22.481 T=1.44 0,92
SDEV 4,494 4,569 F=0.97 0,467

0 Media 30,037 31,29 T=0.68 0.75
SDEV 8.079 5,268 F=2.35 0.983
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PRUEBA ESTADISTICA T~ DIFERENCIA DE MEDIAS Y ANALISIS DE VARIANZA

MEDIAS SIGNIFICATIVAS

CLASE: C
SEXQ; Masculino 21 - gg
MUESTRA 1: Adictos 2"

MUESTRA 2: No adictos gl =Nj+Np-2=48

ESCALAS MUESTRA 1 MUESTRA 2 NIVEL DE SIGNIFICANCIA
L Media 5.520 4,800 T=0.93 Unacola 0.61
SDEV 2.830 2,630 F=1,16 0,639
F Media 14,240 11,320 T=1.52 0.93
SDEV 8.105 5,162 F=2.47 0.984
K Media 12.120 11.200 T=0.72 0.76
SDEVY 5.044 3.926 F=1.65 0.887
] Media 16.440 14,760 T=1.,05 0.85
SDEV 6,364 4,910 F=1,68 0.895
2 Media 24,120 24,760 T=0.45 0.67
SDEV 5,449 4.521 F=1.45 0.817
3 Media 22,360 18,760 T=2.32 0,99
SDEV 6,061 4,859 F=1.56 0,857
4 Media 27,600 22,760 T=3.21 1.00
SDEV 5.083 5.562 F=0.83 0.331
5 Media 26.280 27 .240 T=0.97 0.83
SDEV 3.273 3.745 F=0,76 0.257
6 Media 13.280 14,480 T=0,32 0.62
SDEV 5.335 17.991 F=0.09 4,487E-08
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ESCALAS MUESTRA 1 MUESTRA 2 NIVEL DE SIGNIFICANCIA

7 Media 29.840 29.360 T=0.25 0.60
SDEV 7.893 5.291 F=2.23 0.972

8 Media 38.920 35,640 T=1.28 0.90
SDEV 11,049 6.474 F=2.91 0.944

? Media 24,360 23.440 T=0.66 0.74
SDEV 5.915 3.618 F=2.67 0.990

0 Media 31.960 32,440 T-=0.22 0.59
SDEV 6.093 92.079 F=0.45 0.028
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PRUEBA ESTADISTICA T~ DIFERENCIA DE MEDIAS Y ANALISIS DE VARIANZA

CLASE: D

SEXO: Masculino
MUESTRA 1: Adictos
MUESTRA 2: No adictos

MEDIAS SIGNIFICATIVAS

ESCALAS MUESTRA 1
L Media 5.300
SDEV 2.342
F Media 10.050
SDEV 4.617
K Media 13.150
SDEV 3.731
1 Media 14,200
SDEV 6.229
2 Media 23,750
SDEV 5.964
3 Media 21,850
SDEV 5.451
4 Media 27 .550
SDEV 4.310
5 Media 26,600
SDEV 4,358
o) Media 11.050

SDEV

2,481

N]-20
N2 =20
g| -N11N2—2-38

MUESTRA 2 NIVEL DE SIGNIFICANCIA
6.200 T=1.08 Una cola 0.86
2.913 F=0.65 0.175

10,700 T=0.45 0.67
4,578 F=1.02 0.514
13.450 T=0,22 0,59
4.828 F=0,60 0.135
16,950 T=1.,61 0.94
4395 F=2.0] 0.931
26,900 T=1,84 0.96
4,789 F=1.55 0,826
20,750 T=0,70 0,76
4.411 F=1,53 0.818
23.500 T=2.89 1.00
4.536 F=0.90 0.413
25,550 T=0,77 0.78
4,310 F=1,02 0.519
2.700 T=1.55 0.93
3.011 F=0,68 0.203



ESCALAS MUESTRA 1
7 Media 28.700
SDEV 5.658
8 Media 32,900
SDEV 8.284
9 Media 22,650
SDEV 4,522
0 Media 28.100
SDEV 6.912
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MUESTRA 2 NIVEL DE SIGNIFICANCIA
31,750 T=1.48 Unacola 0,93
7.283 F=0.60 0.140
36,500 T=1.43 0.92
7571 F=1.20 0.651
20,950 T=1,19 0.88
4,501 F=1.01 0.508
35.350 T=3.21 1.00
7.379 F=0.88 0.389
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PRUEBA ESTADISTICA T - DIFERENCIA DE MEDIAS Y ANALISIS DE VARIANZA

MEDIAS SIGNIFICATIVAS

CLASE: B

SEXO: Femenino
MUESTRA 1: Adictas
MUESTRA 2: No adictas

Nl'_-é
N2=6
gl =N]+N2—2=10

ESCALAS MUESTRA 1 MUESTRA 2 NIVEL DE SIGNIFICANCIA
L Media 6.333 5.167 T=0.58 Una cola 0.71
SDEV 3.933 2,927 F=1.81 0.734
F Media 10.500 8.833 T1=0.47 0.68
SDEV 6.348 5.913 F=1.15 0,560
K Media 12.167 12,333 T=0.,06 0,52
SDEV 5.231 3,983 F=1.72 0.718
] Media 16,333 14,833 T1=0.71 0.75
SDEVY 4,502 2.483 F=3.29 0.891
2 Media 25,167 25.000 T=0.05 0.52
SDEV 6.113 5.254 F=1.,35 0.626
3 Media 27 167 19.500 T=2.61 0.99
SDEV 6.432 3.209 F=4.,02 0.923
4 Media 30,333 25,333 T=1.38 0.90
SDEV 7.134 5,203 F=1.,90 0,751
5 Media 38.333 34,333 T=2,38 0,98
SDEV 3.266 2.503 F=1.70 0.713
6 Media 14,833 10,500 T=1,51 - 0.92
SDEV 5.565 4,278 F=1.,69 0.711



ESCALAS MUESTRA 1
7 Media 31.667
SDEV 7.992
8 Media 37.167
SDEV 11,479
9 Media 25,167
SDEV 4,875
0 Media 31.667
SDEV 10,270

MUESTRA 2
28,333 T=0,8
5.820 F=1.89
32,167 T=0.91
7.083 F=2.63
23,338 T=0.79
2.875 F=2.88
31,3333 T=0.06
7.501 F=1.87
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NIVEL DE SIGNIFICANCIA

Una cola

0.79
0.748
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PRUEBA ESTADISTICA T~ DIFERENCIA DE MEDIAS Y ANALISIS DE VARIANZA

MEDIAS SIGNIFICATIVAS

CLASE: C
SEXO: Femenino Np=3
MUESTRA 1: Adictas N2=3
MUESTRA 2: No adictas gl =Ny +Ny-2a4
ESCALAS MUESTRA 1 MUESTRA 2 NIVEL DE SIGNIFICANCIA
L Media 6,667 2,000 T=1.67 Una cola 0.92
SDEV 4726 1.000 F=22.33 0.957
F Media  13.667  9.667 T=1.18 0.85
- SDEV 5.686  1.528 F=13.86 0.933
K Medis 9.333  7.667 T=0.93 0.80
SDEV 0.577 3.055 F=0.04 0.034
| Media  22.667 21.333 T=0.21 0.58
SDEV 10,066  4.163 F=5.85 0.854
2 Media  36.333 29.667 T=1.39 0.88
SDEV 7.506  3.512 F=4.57 0.820
3 Media  33.333 24.333 T=3.61 0.99
SDEV 2.887 3.215 F=0.8] 0.44é
4 Media  34.000 25.667 T=1.75 0.92
SDEV 8.185  1.155 F=50.25 0.980
5 Media 38,000 30.000 T=2.45 0.96
SDEV 4.359 3,606 F=1.46 0.594
4 Media  17.33% 16.000 T=0.31 0.61
SDEV 5.03. 5.568 F=0.82 0.450
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ESCALAS MUESTRA 1 MUESTRA 2 NIVEL DE SIGNIFICANCIA

7 Media 42 .667 38,333 T=1.,51 Unacola 0.90
SDEV 4,509 2.082 F=469 0.824

8 Media 45 667 45.333 T=0.06 0.52
SDEV 7.767 6.110 F=1.62 0.618

9 Media 25.000 23 .667 T=0.25 0 59
SDEV 7,000 6.110 F=1.31 0.568

0 Media 30,000 42,333 T=1.9 0.94
SDEV 10.149 4,041 F=6.31 0.863
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PRUEBA ESTADISTICA T - DIFERENCIA DE MEDIAS Y ANALISIS DE VARIANZA

CLASE: D

SEXQO: Femenino
MUESTRA 1: Adictos
MUESTRA 2; No adictos

MEDIAS SIGNIFICATIVAS

ESCALAS MUESTRA 1
L Media 4,100
SDEV 2.470
F Media 15,000
SDEV 4,784
K Media 10.100
SDEV 4.654
1 Media 16.200
SDEV 6.763
2 Media 24,200
SDEV 5.116
3 Media 19.600
SDEV 3.658
4 Media 29,000
SDEV 3.916
5 Media 25,700
SDEV 4,057
6 Media 13,900
SDEV 5.5¢87

Ny =10
N2=10
gl =Njp+Ny=-2 =218

MUESTRA 2 NIVEL DE SIGNIFICANCIA
5.600 T=1.56 Unacola 0.93
1.776 F=1.,93 0.830

15.800 T%=0.27 0.60
8.053 F=0.,35 0.068
11,900 T=0.81 0.79
5.216 F=0.80 0.370
14,800 T=0.50 0.69
5.613 F=1.45 0.706
23,900 T=0.14 0.55
4,630 F=1.22 0.615
20,100 T=0.28 0.61
4.408 F=0.69 0.293
24,000 T=1.91 0.96
7.318 F=0.,29 0.038
23.600 T=1.4] 0.91
2.366 F=2.94 0.938
12,400 T=0.67 0.75
4,300 F=1,69 0.776
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ESCALAS MUESTRA 1 MUESTRA 2 NIVEL DE SIGNIFICANCIA

7 Media 32,100 31.100 T1=0.27 0.60
SDEV 5,705 10.38 F=0.30 0.044

8 Media 39.000 39.700 T=0.18 0.57
SDEV 3.916 11.615 F=0.11 0.002

9 Media 24,400 23.600 T=0.37 0.64
SDEV 4.516 5.016 F=0.8] 0.382

0 Media 33.100 31.500 T7=0.56 0.71
SDEV 7.781 4.601 F=2.86 0.933



145

PRUEBA ESTADISTICA T - DIFERENCIA DE MEDIAS Y ANALISIS DE VARIANZA

CLASE: AYB
SEXO: Masculino

MUESTRA 1: Clase A
MUESTRA 2: Clase B

ESCALAS

MEDIAS SIGNIFICATIVAS

MUESTRA 1
Media 3.250
SDEV 1.389
Media 10.875
SDEV 3.758
Media 13.875
SDEV 4 673
Media 14.750
SDEV 5.339
Media 21 .625
SDEV 3.114
Media 23.625
SDEV 6.739
Media 29.000
SDEV 5.855
Media 22.750
SDEV 5.497
Media 10,125
SDEV 3,271

Ny = 8
Np =27 Grupo:Farmacodependiente
gl =Nj+Ng-2=33

MUESTRA 2 NIVEL DE SIGNIFICANCIA
4370 T=1.24 Unao cola 0.89
2,420 F=0.33 0.067

10.148 T1=0.36 0 .64
5318 F=0,50 0.174
13.556 T1=0.18 0.57
4.264 F=1.20 0.663
15.148 T1=0.19 0.57
5267 F=1.03 0.564
23,963 T1=0.22 0.83
6.694 F=0.22 0.022
22,370 T=0.53 0.70
5.637 F=1.43 0.764
27.815 T=0.57 0.71
4,962 F=1.,39 0.750
27,259 T1=2.09 0.98
5,310 F=1.07 0.591
10.852 T=0.46 0.68
4.092 F=0.64 0.280



ESCALAS > MUESTRA 1
7 Media 30,750
SDEV 5.148
8 Media 32,250
SDEV 5.726
9 Media 21.750
SDEV 7.166
0 Media 25,125
SDEV 8,061

MUESTRA 2
33.111  T1=0.77
8.178 F=0.40
37.556 T=0.63
9.858 Fu=0.34
24,259 Ta=1.20
4.494 F=2.54
30.037 T=1.51
8,079 F=1.00

146

NIVEL DE SIGNIFICANCIA

0.73
0.071

0.88
0.961

0.93
0.544
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PRUEBA ESTADISTICA T~ DIFERENCIA DE MEDIAS Y ANALISIS DE VARIANZA

CLASE: Ay C

SEXO: Masculine

MUESTRA 1: Clase A
MUESTRA 2: Clase C

MEDIAS SIGNIFICATIVAS

ESCALAS MUESTRA 1
L Media 3,250
SDEV 1.389
F Media 10,875
SDEV 3.758
K Media 13,875
SDEV 4,673
1 Media 14,750
SDEV 5.339
2 Media 21,625
SDEV 3.114
3 Media 23,625
SDEV 6.739
4 Media 29,000
SDEV 5,855
5 Media 22,750
SDEV 5.497
) Medla 10,125
SDEV 3.271

N e 8
N2=25 Grupo:Férmacodependiente
gl =Nj1¢#N2=2=3]

MUESTRA 2 NIVEL DE SIGNIFICANCIA

5,520 T=2,17 Unacola 0.98

2,830 F=0.24 0.030
14,240 Tw=1,13 0.87

8.105 FI' 0;22 0.022
12,120 T=0.87 0.80

5.044 F=0,86 0.448
16,440 T= 0.68 0.75

6.364 F=0,70 0.331
24,120 T=1,22 0.88

5.449 F=0,33 0.066
22,360 T=0.50 0.69

6,061 Fe 1,24 0.678
27,600 Tz 0,65 0.74

5,088 F«1,33 0.719
26;280 T. 2'24 0.98

3.273 F’ 2082 00973
13,280 T=1,57 0.94

5335 F=0.38 0.093
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ESCALAS MUESTRA 1 MUESTRA 2 NIVEL DE SIGNIFICANCIA

7 Media  30.750 28.700 T=0.89 Una cola 0.81
SDEV 5.148  5.658 F=0.83 0.423

8 Media  35.250 32.900 T=0.73 0.76
SDEV 5.726  B8.284 F=0.48 0.161

9 Media  21.750 22,650 T= 0.40 0.65
SDEV 7.166  4.522 F=2.5] 0.948

0 Media  25.125 28.100 T=0.98 0.83
SDEV 8.061  6.912 F=1.36 0.722
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PRUEBA ESTADISTICA T - DIFERENCIA DE MEDIAS Y ANALISIS DE VARIANZA

MEDIAS SIGNIFICATIVAS

CLASE: Ay D
SEXO: Masculino Ny=8
MUESTRA 1: Clase A Ny= 20 Grupo: Farmacodependiente
MUESTRA 2: Clase D gl =Ny +Np-2=26
ESCALAS MUESTRA 1 MUESTRA 2 NIVEL DE SIGINIFICANCIA
L Media 3,250 5,300 T7=2.30 Una cola 0.99
SDEV 1.389 2,342 F=0.35 0,081
F Media 10.875 10.050 T1=0.45 0.67
SDEV 3.758 4,617 F=0.66 0.300
K Media 13.875 13.150 T7=0.43 0,67
SDEV 4,673 3.731 F=1.57 0.795
] Media 14.750 ,14.200 T1=0.22 0.59
SDEV 5.339 6.229 F=0.73 0.354
2 Media 21,625 23,750 T1=0.95 0.82
SDEV 3.114 5.964 F=0,27 0.043
3 Media 23.625 21,850 T=0.73 0.76
SDEV 6.739 5.45] F=1.53 0.783
4 Media 29.000 27.550 T=0,73 0.76
SDEV 5,855 4310 F=1.85 0.864
5 Media 22,750 26.600 T=1.9 0.97
SDEV 5.497 4358 F=1.59 0.802
b Media 10.125 11,050 T=0.8] 0.79
SDEV 3.271 2,481 F=1.74 0.840



150

ESCALAS MUESTRA 1 MUESTRA 2 NIVEL DE SIGNIFICANCIA

7 Media 30,750 29.840 T=0,30 Unacola 0.94
SDEV 5.148 7.893 F=0.43 0.123

8 Media 35.250 38.920 T1-=0.89 0.81
SDEV 5,726 11,049 F=0.27 0.040

9 Media 21,750 24,360 T=1.03 0.85
SDEV 7.166 5.915 F=1.47 0.774

0 Media 25,125 31,960 T=2.55 0,99
SDEV 8,061 6.093 F=1.75 0.855
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PRUEBA ESTADISTICA T~ DIFERENCIA DE MEDIAS Y ANALISIS DE VARIANZA

CLASE: By C
SEXO: Masculino
MUESTRA 1: CLase B
MUESTRA 2: ClLase C

MEDIAS SIGNIFICATIVAS

ESCALAS MUESTRA 1
L Media 4.370
SDEV 2.420
F Media 10.148
SDEV 5.318
K Media 13.556
SDEV 4,264
1 Media 15,148
SDEV 5,267
2 Media 23.963
SDEV 6.694
3 Media 22,370
SDEV 5.637
4 Media 27 .815
SDEV 4,962
5 Media 27 .259
SDEV 5.310
6 Media 10,852

SDEV

4,092

Nis 27
No =25 Grupo: Farmacodependiente
gl w Nl £ Nz -2 =50

MUESTRA 2 NIVEL DE SIGNIFICANCIA
5.520 T=1.58 Una cola 0.94
2.830 F=0.,73 0.218

14,240 T1=2,17 0.98
8.105 F=0.43 0,019
12,120 T=1.11 0.86
5.044 F=0.,71 0,201
16,440 T=0.80 79
6,364 F=0.68 0.173
24.120 T=0.,09 0.54
5.449 F=1.51 0.843
22,360 T=6.39E-03 0.50
6,061 F=0.87 0.358
27 .600 T=0,15 0.56
5,083 F=0,95 0.450
26,280 T=0.79 0.78
3.273 F=2.63 0.990
13,280 T1=1,85 0.96
5.335 F=0.59 0.094



MUESTRA 1
Media 33.111
SDEV 8.178
Media 37 .556
SDEV 9.858
Media 24,259
SDEV 4,494
Media 30,037

SDEV

8.079

MUESTRA 2

29.840
7.893

38,920
11,049

24,360
5.915

31,960
6.093
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NIVEL DE SIGNIFICANCIA

0.93
0.567

0.68
0.284
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PRUEBA ESTADISTICA T~ DIFERENCIA DE MEDIAS Y ANALISIS DE VARIANZA

MEDIAS SIGNIFICATIVAS

CLASE: By D
SEXO: Masculino
MUESTRA 1: Clase B
MUESTRA 2: Clase D

N]:27
N2-20
gl =|\l1 fN2-2345

Grupo: Farmacodependiente

ESCALAS MUESTRA 1 MUESTRA 2 NIVEL DE SIGNIFICANCIA
L Media 4,370 5.300 T=1.32 Una cola 0.90
SDEV 2.420 2,342 F=1.,07 0.552
F Media 10,148 10,050 T1=0.07 0.53
SDEV 5,318 4,617 F=1.33 0.735
K Media 13.556 13.150 T=0.34 0,63
SDEV 4,264 3.731 F=1.31 0.723
1 Media 10.852 11,050 T1<=0.19 0.58
SDEV 4,092 2.481 F=2.72 0.986
2 Media 23.963 23.750 T=0.11 0,54
SDEV 6.694 5,964 F=1.,26 0. 695
3 Media 22,370 21.80 T1=0.32 0.62
SDEV 5.637 5451 F=1.07 0.553
4 Media 27.815 27.550 T1=0,19 0.58
SDEV 4.962 4.310 F=1.33 0.734
5 Media 27 .259 26.600 T=0.45 0,67
SDEV 5,310 4,358 F=1.49 0.811
4 Media 15,148 14,200 T1=0,5 0.71
SDEV 5.267 6.229 F=0.72 0.211



SDEV

ESCALAS MUESTRA 1
7 Media 33.111
SDEV 8.178
8 Media 37 .556
SDEV 9.858
9 Media 24 .259
SDEV 4,494
0 Media 30.037

8.079

MUESTRA 2
28.700 1T=2.07
5.658 F=2.09
32.200 T=1.,71
8.284 F=1.42
22,650 T=1.21
4.522 F=0.99
28.100 T=0.,86
6.912 F=1.37
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NIVEL DE SIGNIFICANCIA

Una cola

0 98
0.949

0.95
0.78i

0.88
0.480

0.80
0.756
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PRUEBA ESTADISTICA T~ DIFERENCIA DE MEDIAS Y ANALISIS DE VARIANZA

MEDIAS SIGNIFICATIVAS

CLASE: Cy D
SEXO: Masculino
MUESTRA 1: Clase C
MUESTRA 2: Clase D

ESCALAS MUESTRA 1
L Media 5.520
SDEV 2.830
F Media 14.240
SDEV 8. 105
K Media 12,120
SDEV 5.044
1 Media 16,440
SDEV 6.364
Z Media 24 .120
SDEV 5.449
3 Media 22 .360
SDEV 6. 061

4 Media 27,600
SDEV 5.083
5 Media 26,280
SDEV 3.273
é Media 13,280
SDEV 5.335

N] - 25
No = 20 Grupo Farmacodependiente
gl = N] 3 Nz -2 =43

MUESTRA 2 NIVEL DE SIGNIFICANCIA
5.300 T=20.28 Una cola 0.61
2542 [F=Y.48 0.799
10.050 T=3.08 0.98
4,617 F=3.08 0.993
13150 T=0.76 0.77
3.731 F=1.83 0.908
14,200 T=1.18 ' 0.88
6.229 F=1.04 0.532
23750 T=0.22 0.59
5.963 F=0.83 0.334
21.850 T=0.29 0.61
5.451 F=1.24 0.679
27.550 T=0.04 0.5
4310 F=1.39 0.766
26,600 T=0.28 0.61
4.358 F=0.5 0,092
11,050 T=1.72 0.95
2.48] F=4.62 0.999



ESCALAS MUESTRA 1
7 Media 29.840
SDEV 7.893
8 Media 38,920
SDEV 11.049
9 Media 24,360
SDEV 5.915
0 Media 31.960
SDEV 6,093

156

NIVEL DE SIGNIFICANCIA

MUESTRA 2
28,700 T=0.,54 Unacola
5.658 F=1.95
32,900 T=2.02
8.284 F=1.78
22,650 T=1,07
4,522 F=1.71
28.100 T=«1.99
6.912 F«0.78

0.71
0.929

0.98
0.898

0.85
0.882

0.97
0.276



157

PRUEBA ESTADISTICA T - DIFERENCIA DE MEDIAS Y ANALISIS DE VARIANZA

MEDIAS SIGNIFICATIVAS

CLASE: By C

SEXO: Femenino Ny =6 .
MUESTRA 1: Clase B l\lz =3 GTUPO: Férmacodependiente
MUESTRA 2: Clase C gl =Ny ¥Np =227
ESCALAS MUESTRA 1 M MUESTRA 2 NIVEL DE SIGNIFICANCIA
L Media 6.333 6,667 T=0.11 Una cola 0.54
SDEV 3.933 4726 F=0469 0.320
F Media 10,500 13.667 T=0.73 0,75
SDEVY 6,348 568 F=1.25 0.499
K Media 12.167 9,333 T1=0.90 0.80
SDEV 5.231 0.577 F=82.10 0,988
1 Media 16.333 22,667 T=1.36 0.89
SDEV 4.502 10.066 F=0.20 0.064
2 Media 25.167 36 .333 T=2.41 0.98
SDEV 6.113 7.506 F=0.66 0.307
3 Media 27,167 33.333 T=1.,54 0.92
SDEV 6.432 2.887 F=4.9 0.824
4 Media 30,333 34.000 T=0.69 0.74
SDEV 7.174 8.185 F=0.77 0,351
5 Media 38.333 38.000 T=0.13 0,55
SDEV 3.266 4,359 F=0.56 0,261
6 Media 14,833 17.333 T=0.65 0.73
SDEV 5,565 5,033 F=1.22 0.493
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ESCALAS MUESTRA 1 MUESTRA 2 NIVEL DE SIGNIFICANCIA

7 Media 31,667 42,667- T=2.17 Unacola 0.97
SDEV 7.992 4,509 F=3.14 0.741

8 Media 37.167 45,667 T=1.14 0.85
SDEV 11.479 7.767 F=2.18 0.657

9 Media 25,167 25,000 T=0.04 0.52
SDEV 4,875 7.000 F=0.49 0.222

0 Media 31.667 30,000 T=0.,23 0.59

SDEV 10.270 10,149 F«1.02 0.438
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PRUEBA ESTADISTICA T~ DIFERENCIA DE MEDIAS Y ANALISIS DE VARIANZA

CLASE: By D
SEXQO: Femenino

MUESTRA 1: Clase B
MUESTRA 2: Clase D

ESCALAS

MEDIAS SIGNIFICATIVAS

Ny =6
Nop = 2 Grupo: Férmacodependiente
gl =N1 +N2-2n14

MUESTRA 1 MUESTRA 2 NIVEL DE SIGNIFICANCIA
Media 6,333 4,100 T=1.41 Una cola 0.91
SDEV 3.933 2.470 F=2.54 0.893
Media 10.500 15.000 T=1.62 0.94

_SDEV 6,348 4,784 F=1.76 0.783
Media 12,167 10.100 T=0.82 0.79
SDEV 5,231 4,654 F=1.26 0.643
Media 16.333 16,200 T=0.04 0.52
SDEV 4,502 6,763 F=0.44 0,192
Media 25,167 24,200 T=0.34 0.63
SDEV 6.113 5.116 F=1.43 0.698
Media 27 167 19.600 T=3.03 1.00
SDEV 6.432 3.658 F=3.09 0.933
Media 30.333 29,000 T=0.49 0.68
SDEV 7.174 3.916 F=3.36 0.945
Media 38,333 25,700 T=6.45 1.00
SDEV 3.266 4,057 F=0.65 0,330
Media 14,833 13.900 T=0.32 0.62
SDEV 5.565 5,587 F=0,99 0.527



ESCALAS MUESTRA 1
7 Media 31.667
SDEV 7.992
8 Media 37.167
SDEV 11,479
9 Media 25.167
SDEV 4,875
0 Media 31,667
SDEV 10.270

MUESTRA 2
32,100 T=-0,13
5.7056 F=1.9
39.000 T=0.47
3.916 F=8.59
24,400 T-=0.,32
4,526 F=1.16
33,100 T=-0,32
7.781 F=1.74
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NIVEL DE SIGNIFICANCIA

Una cola

0.55
0.82]

0.68
0.997

0.62
0.602

0.62
0.779
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PRUEBA ESTADISTICA T - DIFERENCIA DE MEDIAS Y ANALISIS DE VARIANZA
MEDIAS SIGNIFICATIVAS
CLASE: CyD
SEXO: Femenino

MUESTRA 1: Clase C
MUESTRA 2: Clase D

Ny =3
No = 10 Grupo: Férmacodependiente
gl =Nj#Ny=-2=1l

ESCALAS MUESTRA 1 MUESTRA 2 NIVEL DE SIGNIFICANCIA
L Media 6.667 4,100 T=1.30 U~nacola 0,89
SDEV 4,726 2.470 F=3.,66 0.931
F Media 13.667 15,000 T=0.4] 0.65
SDEV 5,686 4,784 F=1,4]1 0.707
K Media 9.333 10,100 T=0.28 0.61
SDEV 0.577 4,654 F=0,02 0.015
1 Media 22,667 16,200 T=1.31 0.89
SDEV 10.066 6.763 F=2.22 0.835
2 Media 36.333 24,200 T=3.28 1.00
SDEV 7.506 5.116 F=2,15 0.828
3 Media 33,333 19,600 T=5.91 1.00
SDEV 2,837 3.658 F=0.62 0.442
4 Media 34,000 29.000 T=1.53 0.92
SDEV 8.1135 3.916 F=4.37 0.953
5 Media 38,000 25,700 T=4.54 1.00
SDEV 4,359 4,057 F=1.15 0.642
6 Media 17,303 13,900 T=-0.95 0.82
SDEV 5.003 5.587 F=0.81 0.526
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ESCALAS MUESTRA 1 MUESTRA 2 NIVEL DE SIGINIFICANCIA

7 Media 42,667 32,100 T=2.91 Unacola 0.99
SDEV 4,509 5,705 F=0.62 0,443

8 Media 45,667 39.000 T=2.09 0.97
SDEV 7.767 3.916 F=3.93 0,941

9 Media 25,000 24,400 T=0.18 0.57
SDEV 7.000 4,526 F=2.3% 0.853

0 Media 30,000 33.100 T=0.57 0,71
SDEV 10,149 7.781 F=1.70 0.764
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PRUEBA ESTADISTICA T-DIFERENCIA DE MEDIAS Y ANALISIS DE VARIANZA

MEDIAS SIGINIFICATIVAS

CLASE: 4 Clases A, B, C, D
SEXO: Femenino y Masculino
MUESTRA 1: No adictos

MUESTRA 2: Adictos

ESCALAS

i

MUESTRA 1

Media
SDEV

Media
SDEV

Media
SDEV

Media
SDEV

Media
SDEV

Media
SDEV

Media
SDEV

Media
SDEV

Media
SDEV

Media
SDEV

5,050
2,728

10,250
5.856

12,210
4,511

14,970
4,681

24,240
4,753

19.550
4,265

22.980
4.837

25,660
5.062

11,430
10.235

29.760
6.453

N2= 100
gI-N1+I\?-—2-.-.l98

MUESTRA 2 NIVEL DE SIGNIFICANCIA
4,940 T=0,29 Una cola 0,61
2.685 F=1.,03 0,563

11,840 T=1.,88 0.97
6,115 F=0,92 0.334
12,550 T=0.53 0.70
4,477 F=1,02 0.530
15,690 T=0.94 0,83
6.015 F-0.61 0.007
24,410 T=0.,22 0.59
6,309 F-0.,57 0.003
22,780 T-=4.39 1.00
6.004 F=-0.50 3.859E.04
28,260 T=7.54 1.00
5,068 F=0.,91 0.321
27 .490 T-2.39 0.99
5.762 F=0.77 0.099
12,220 T1-0.70 0.76
4,598 F-4.,95 1,000
3] .4‘60 T: I |72 0096
7.520 F-0.74 0.065


http:3.859E.04

ESCALAS MUESTRA 1
8 Media 34,800
SDEV 8.058
9 Media 22,720
SDEV 4,429
0 Media 32.200

SDEV  7.556

MUESTRA 2
37.290 T=~2.,00
9.455 F=0.73
23,850 T=1.,67
5.131 F=0.75
30.410 T=1.62
8.048 F=0.88
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NIVEL DE SIGNIFICANCIA

Una cola

0.98
0.057

0.95
0.072

0.95
0.266
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AT, A amng: . TN OTEW o T ¥OWTAT TN T Ary = T— 3y
VAR HEDIA DSy E,5, DC LA MEDIA UBSERVACIONES MAXIMO MININD
0a00 Q0 CeC 0.0 0«0 100 0«00 .00
2279 27940 2790 1.0 0el 100 4.00 1.00
Cc.l0 80«0 80,0 Qe Qs 0 100 1.00 0.00
505 505:0 505,0 2.7 03 100 12.00 0.00
10425 10250 *a¥xx 549 046 100 29.00 100
12’2} 12210 o d g o 4,5 0.5 100 22.00 3«00
14497 14970 *khuw 4.7 0.5 100 26,00 2.00
24,24 UL Hrhkx 4,3 0.5 100 34,00 15:.00
19455 | 1955,0 *wwxx* 4,3 04 100 31.00 10.00
€2.98 220840 *xxwsk 4,0 045 100 37400 10.00
25464 ChBG (¢ Arvwk Sel Ge 3 100 39,00 13.00
11,43 1143,0 *ivek (0.2 1.0 100 39,00 3.00
29476 297 6¢0 *nkux 645 06 100 52,00 1£.00
34,89 340060 *awan 8e1 0+8 100 58400 19.00
C2.72 227240 *x*x% 4,% 0«4 100 37.00 13.00
,32.20 322040 r*wax Teb 0.8 100 54,00 16.00

AT LS8 » FFE N SR 3 WSS W v LSTATO o N

L0

] VAR MEDIA DeSe E,8y DE LA MEDIA OpsERVACICNES MAXIMO MINTMD
1720 1000 10Q.0 O0u0 Qs0 100 1,00 1.00
279 2790 27%,0 1¢0 el f00 4,00 100
0e80 BC.C 80,0 0ol 00 100 1.00 *0.00
4,94 494,0 494,0 23l €3 100 12,00 0.C0
11,84 118440 *xewxn 641 0.6 - 100 ; 32,00 1.00
12455 125540 *r*xx 4,5 04 100 23,00 4409
154€9 1569.Q0 *swxw 640 Qe 100 32.00 5.00
24 441 244140 werxw 6e3 0+6 100 44,00 8.00
22.78 207840 *rxwen 640 06 100 37.00 12.00
28426 282640 *adtwx S5l 0+5 100 1100 18.00
27449 274940 *axun 548 Qeb 100 43,00 12.00
1222 122240 *#*%%x 4,6 05 100 24,00 4:00
J1.46 314640 #xvex 75 08 100 53.00 4.00
37,49 3723.0 »2hesr G & N9 100 65,01 16.00




VAR udAa 0485 E.5. o LA tnd1a  UgsERvACICNES MAXIMD vInIA/ RAN

0.00 0.0 g0 0,0 0.0 80 0,00 0.00 0
2eT1 21TeC 27142 1.0 Csl &0 4,00 1.00 3
1,64 80.0 10C.0 0.0 0.0 20 1,00 1,00 0
S¢C9 AG7.C 503,8 Zale 0.3 g0 12,00 0.00 12
9.78 78240 97745 S 3 Ceb 80 27.00 1.00 26
12,41 ° G930 *rkws 445 05 80 22,00 3,00 19
1a.78 118240 #ndand Kot 0«5 E0 26.00 2.00 24
24,14 15314C nevexs 4,6 0.5 ge 34,00 16400 13
16, 33 1549540 #*#%xkn 4,3 05 80 31,00 10,00 21
22,57 1807+0 *htas #45 0s5 80 32,00 10.00 22
24,94 19550 Hhwas 4,6 G5 g0 33,00 13,00 22
1128 GO2e 0 *kkww 11,2 {3 80 $9+00 3.00 56
29440 , 235240 *x*x* 3,9 0e? eo 16400 19.00 27
34,13 27300 %kkak Te2 08 ac 53,00 19.00 34
22454 1AQ340Q #ukuw 4.5 QD 80 37.00 13.00 24
32.04 GEE3e( *wwxa 78 09 ao 54,00 16,00 33
3ot i& U ¢ -~ 039 1 ST DV k) (-S| 'I‘f"!..'*_".. o n‘:\"\

VAR wkpla B8ty EvBe BE LA HEDLA OpSERVACICNES MAXIMNO MININOD RAN
1.00 B30 100,60 0.0 Q.0 go 1,00 1.00 o
2.71 207l 2712 L0 sl 80 400 1.C0 3
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