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INTRODUCCION

La democracia se ha convertido en la principal forma de gobierno en e mundo politico
contemporaneo. Una de las razones fundamentales es que existe un consenso sobre sus
beneficios, principamente los relacionados con la organizacion legitimada de la
competencia por e poder a través de los procesos electorales, elemento con diversos
matices a partir de la configuracion institucional de cada uno de |os paises que la ostentan.
Bajo esta premisa es claro que no existe una sola democracia pues este modelo politico
provoca consideraciones especificas a aplicarse en cada nacion. Sin embargo, para realizar
un diagnostico sobre democratizacion hay metodologias establecidas bajo indicadores
evaluables en todos los paises, por gemplo los relacionados con participacion electoral,
representacion parlamentaria femenina, indice de corrupcién, entre muchos otros. Se trata
de un gercicio comun para medir la efectividad de los procedimientos democraticos.

Pero la democracia se puede problematizar no solo desde |a perspectiva procedimental, sino
también desde su nocion sustantiva, 1o cua implica tomar en cuenta sus ideales y valores.
Ese es e punto de partida de esta investigacion, ampliar la vision que se tiene sobre la
democracia a relacionarla con su nocion moral y sugerir que a mayor calidad ética de los
ciudadanos, mayor serala calidad democrética de un pais.

No han sido pocos los estudios hechos a partir de la dicotomia entre ética 'y politica, y una
de las conclusiones mas recurrentes es que se trata de una relacion que debe fortalecerse
tanto en el ambito publico como en €l privado.

Esta situacion se explica a partir de la desvalorizacion de los partidos politicos y de la

gestion publica, casi de la politica en general. No obstante, sin soslayar laimportancia de la



dimensién moral de la politica en la vida publica, este trabajo se ha concentrado en abordar
el problema de la conformacion de una hegemonia moral democratica a partir de un
esguema de valores que aprenden y practican los individuos en su vida cotidiana, es decir
en | os espacios privados de sus ambitos de socializacion political.

Esto significa que preocuparse por la democracia es atender también la manera en que se
conforman en los entornos primarios las actitudes y percepciones politicas, y también en
entender que éstas se transmiten como se hace a aprender € lengugje: en los circulos
intimosy teniendo a los actores mas préximos como influencias de mayor peso.

Desde temprana edad, los padres, hermanos, amigos, vecinos, maestros y los medios de
comunicacion, en distinta medida y entre otros muchos agentes, sedimentan las pautas de
comportamiento politico y los esquemas interpretativos de cada persona respecto a como
actuar ante lo que le rodea fisicay simbdlicamente.

Una de las ideas desarrolladas en este trabgjo es profundizar en la nocién de una
democracia sociad y plantear un esquema de valores politicos que conciba en términos
conceptuales dichas actitudes y percepciones, éstas también conformadas en los individuos
de manera parcia y circunstancial desde otros sectores, como lareligion, el consumo o los
usosy costumbres.

Cabe sefialar que lainteriorizacion' de los valores democréticos se entiende no en relacion
con la politica y los politicos exclusivamente, sino en la construccion de sentido de lo

politico en las relaciones interpersonales respecto al actuar cotidiano en los distintos

' A lo largo del trabajo se entiende Sociaizacion Politica como el proceso a través del cua € individuo
interioriza actitudes politicas y adquiere su propia vision del mundo de lo politico, profundamente
influenciado por los patrones culturales, su movilidad social y €l momento historico en que se ubica.

" Interiorizar entendido como el proceso de incorporar ideas o acciones ala propia manera de ser, de pensar y
de sentir de cada individuo.



espacios de socializacion. Un gjemplo claro es pensar cOmo se gjerce la toma de decisiones
tanto en el entorno familiar como en lavida en pareja.

La hipdtesis es que la escuela, los grupos pares y la familia son de los principales agentes
de socializacion para los individuos y por lo tanto conforman su actuacion politica en la
cotidianeidad, por lo que la medida de la interiorizacion de esta serie de vaores
democréticos sera directamente proporciona a la calidad ética de cada ciudadano, y en
consecuencia abonara ala calidad democrética del total de la sociedad.

Se inicia este trabajo con la descripcion de las implicaciones del concepto y la idea de
democracia en la época contemporanea, para explicar posteriormente por qué se prefiere
esta forma de gobierno a otras.

Una de las complicaciones sefidladas es |la variedad de perspectivas para entender este
sistema politico, pues para muchos se reduce a espectro institucional (hay mucha medicion
de indicadores que asi la razonan) o libera (exclusivamente en relacion con € libre
mercado y las libertades civiles). Se expone que la nocion idea o sustantiva de la
democracia implica entenderla a partir de su visién socia y la dimension ética de los
individuos en la vida cotidiana, perspectiva que permite establecer un esguema de
actuacion moral paramedir su uso y por lo tanto corregir su deficiencia.

Se propone a la libertad, laigualdad, la pluralidad, la participacion, la responsabilidad y la
fraternidad, luego de un proceso de discernimiento con otros tantos que estdn de alguna
manera implicados, como los seis valores a tomar en cuenta para identificar el estado de
democratizacion en los jévenes de una comunidad.

Se describe a continuacion que dichos valores, 0 su ausencia, se aprenden en nuestros
entornos primarios a través de la socializacion politicay tienen ala vida cotidiana como €l

escenario de su materializacion.



Posteriormente, en la busqueda de un fundamento tedrico para comprender ala democracia,
se encuentra en los intelectuales de la Escuela de Francfort y algunos de |os posmarxistas
mas connotados un enlace no sélo conceptual, sino de sentido y actualidad para comprender
larelevancia de problematizar este sistema politico.

Se describe el ambiente de desencanto provocado por “el riesgo de la razén” en las
sociedades actuales; la reactualizacion de los conceptos de ideologiay hegemonia araiz del
fracaso de los regimenes sociaistas de segunda mitad del siglo pasado; €l nuevo ambiente
epistémico de globalizacion y posmodernidad, que otorga caracteristicas a las sociedades
como € individualismo y la mediatizacion de la cultura; para finalmente plantear el nodo
tedrico entre marxismo y democracia, perspectiva desde la cua se aborda este trabgjo.

En laparte final de lainvestigacion setratael contexto historico del arribo de la democracia
a nuestro pais y se incluye un apartado para comentar la relacion de los jovenes y la
democracia en México. Es Util establecer que la principal justificacion para escoger a este
segmento de la poblacion fue que la juventud es la Ultima etapa de crecimiento en que el ser
humano est4 abierto a la conformacion de valores, 1os cuales posteriormente conformaran
su actuacion y sociaizaran de maneraindirecta el resto de su vida

Para realizar la contrastacion factica se propone un modelo metodol6gico que comprende
realizar una encuesta con eemplos de situaciones sobre la interiorizacion de valores
democréticos en la vida cotidiana (en los espacios de socializacion familia, escuela y
grupos pares) en particular en jovenes de la del egacion Coyoacan de la ciudad de México.
Cabe mencionar que €l estudio partié desde e area de investigacion de la comunicacion
politica y desde ahi ha encontrado en otras disciplinas caminos sinuosos, pero finalmente
enriquecedores. De tal esfuerzo interdisciplinar surgié la idea de emplear e término

socializacién como un concepto que pretende insertarse en la tradicion de problematizar a



la comunicacion no solo en relacion con los mass media, sino a entenderla como fendmeno
constitutivo y préctica estructurante de la sociedad'".

Todo con el objetivo de conocer € estado de democratizacion de una comunidad, en este
caso de la delegacion Coyoacan, a partir de la medicion de la interiorizacion de valores
democréticos en la vida cotidiana de | os jOovenes en sus espacios de socializacion.

La premisa fundamental de esta investigacion es que si en una sociedad se respeta la
libertad, se persigue laigualdad, se promueve la pluralidad, se requiere la participacion, se
giercita la responsabilidad y se suscita la fraternidad en €l ambito de la vida cotidiana,
entonces se podra hablar de una mayor calidad de la democracia, pues en cuanto estos
valores sean mas practicados y socializados se prosperara en la conformacion de una nueva
hegemonia politica y ética, la de la ideologia democratica, un logro que conllevaria una

transformacién politica general desde |os espacios de convivencia.

"' |_opez Veneroni, Felipe, La ciencia de la comunicacion. Método y objeto de estudio, México, Trillas, 1989.



CAPITULO 1. LA DEMOCRACIA Y SUS VALORES

1. 1. ;Por qué la democracia?

La democracia es un tema complejo, extenso, con una variedad de perspectivas que lo
abordan y como tal se ha convertido en la alusion preferida de la retdrica politica. Tal
multiplicidad de puntos de vista hace necesario explicar qué se entiende al hablar de
democracia por lo que en este capitulo se describe un panorama exploratorio de las
diferentes visiones que la explican, para después retomar la discusion a la que se le ha
otorgado un lugar primordial en esta investigacioén: su nocidn ético politica.

Cabe partir de la idea de que democracia en su version minima refiere “una forma de
gobierno” y que su significado etimologico se traduce como “gobierno o poder del pueblo”.
En todo caso no hay duda en que tiene relacion con el acto de gobernar, aunque eso quiera
decir muchas cosas todavia.

Es importante recordar que si bien hace alrededor de dos mil afios la democracia se penso
por primera vez, todavia no existe una unica forma de llevarla a cabo. He ahi la distancia de
la filosofia a su interpretacion y de la teoria a la practica; del pensamiento a su facticidad
las cosas parecen ese juego llamado teléfono descompuesto, una cuestion delicada si se
consideran las consecuencias de esta dindmica en el ambito politico para la convivencia
humana.

Pero seria injusto darle tanto peso historico a la democracia cuando han sido periodos
esporadicos los que la han llevado al centro de la vida social. Luego de las épocas signadas

por el pensamiento griego, el constitucionalismo estadounidense o la revolucion francesa,



en el tenor de las ondas democraticas planteadas por Huntington', el periodo que inicia en
el siglo pasado a partir del fin de la guerra fria marca otro punto de inflexioén en el rumbo
de la humanidad al estar marcado entre muchas otras cosas por la globalizacién de la
democracia como forma de gobierno dominante. Y es tal su importancia, que si en otras
épocas la guerra era justificada con el deseo de territorio, en estos tiempos la democracia
suele servir para argumentar invasiones bélicas bajo el anhelo de poder o asistencialismo
sobre otras naciones, territorios o riquezas.

Aristoteles plante6 los tres tipos basicos de gobierno que velan por el interés comunitario.
Se trata de la monarquia, la aristocracia y la reptblica: “monarquia a la que mira al interés
comun; aristocracia al gobierno de unos pocos, pero mas de uno, bien porque gobiernan los
mejores o bien porque se propone lo mejor para la ciudad... [y republica] cuando la mayor
parte es la que gobierna atendiendo al interés comiin” *. Contrario a estas tres formas de
gobierno, pues benefician a una minoria a costa de los demas, el filésofo griego plante6 la
tirania, la oligarquia y la democracia: “la tirania es monarquia que atiende al monarca, la
oligarquia al interés de los ricos y la democracia al interés de los pobres; pero ninguno de
ellos atiende al provecho de la comunidad” ®. En ambas clasificaciones, las tres formas
refieren el gobierno de uno, de pocos o de todos.

No obstante, de la ateniense a las democracias conceptualizadas y practicadas actualmente
ha habido claras diferencias, entre ellas el sufragio universal con el cual fue superada la

exclusion de esclavos y mujeres.

: Huntington, Samuel P., La tercera ola. La democratizacion a finales del siglo XX, Madrid, Paidés, 1996.
% Aristoteles, Etica nicomaquea, México, UNAM, 1983, p. 199.
3

Idem.



Recientemente el término poliarquia ha destacado como alternativa para entender a la
democracia contemporanea, al referirse a un “gobierno de muchos”, en clara alusion a
multiples élites que representan diferentes esferas de poder dentro de la sociedad politica. *
En principio se entiende que la democracia constituye “una determinada forma de gobierno,
es decir, un determinado modelo de regulacion de la convivencia politica de una sociedad
concreta, que se manifiesta en una serie de normas, instituciones y actividades politicas™.
Mas a fondo, puede definirse como “la forma de organizacion politica de una sociedad en la
cual su gobierno es ejercido mediante el sistema de representatividad por algunos de los
miembros de la propia sociedad, quienes son elegidos por voluntad soberana del pueblo a
través del voto, con la finalidad de que éstos efectien acciones y tomen decisiones de
gobierno en favor del bienestar y desarrollo social de sus representados™.

Una pregunta pertinente es: ;por qué se lucha por la democracia? ;Por qué se considera
mejor un sistema democratico a cualquier otro? Giovanni Sartori considera que atafie a la
diferencia entre la creacion de ciudadanos y no de subditos’, lo que significa una
coexistencia en lugar de un orden basado en la sujecion.

Diversos autores plantean otros beneficios de este modelo; se le ha considerado “el marco
mas adecuado para el desarrollo de las capacidades humanas, intelectuales y afectivas mas
elevadas™, “una prueba més de que la fatal imposibilidad de vivir en el mejor de los
mundos posibles no nos obliga a permanecer en la fria y silenciosa jaula del peor de los
mundos posibles™, “el tnico régimen politico que permite la coexistencia, pacifica y no

violenta, entre interpretaciones de la politica muy distanciadas entre si, como son las de

* Ver Dahl, Robert, Polyarchy. Participation and opposition, New Have, Yale University Press, 1972.

5 Jauregui, Gurrutz, La democracia en la encrucijada, Barcelona, Anagrama, 1994, p. 18.

% Ruiz Gutiérrez, Felipe, Radiografia de la democracia, México, IPN, 2000, p. 93.

7 Sartori, Giovanni, Teoria de la democracia. II. Los problemas clasicos, Madrid, Alianza, 1991, p. 337.
8 Kelsen, Hans, Escritos sobre la democracia y el socialismo, Madrid, Debate, 1988, p. 22.

? Mihailovic, Dejan, La democracia como utopia, México, Porraa, 2003, p. 101.
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derecha, de centro y de izquierda” " e incluso como “el nombre de una civilizacion o,

mejor, del producto politico final (hasta la fecha) de la civilizacion occidental”'.

Para Arthur Lewis, “el significado primordial de democracia es que todos los que estan
afectados por una decision deberian tener la oportunidad de participar en la toma de esa
decision de forma directa o a través de representantes elegidos”.

Y es que “en otros sistemas de gobierno, las personas se convierten en lideres por razones

2

de nacimiento, riqueza o violencia”'?. Y aunque esto no ha sido corregido del todo, pues
tales motivos todavia llegan a tener gran incidencia en la seleccion de nuestros gobernantes,
lo cierto es que esta forma de gobierno trata de erradicar que cualquier otro factor, que no
sea la legal aspiracion, preferencia de la mayoria y posterior legitimidad, haga que alguien
se convierta en lo que se conoce como representante popular.

Empero, como menciona Victor Flores Olea, “en su origen, la idea [moderna] de
democracia habria sostenido los principios de igualdad, libertad y fraternidad como
nociones emancipatorias respecto a la sociedad jerarquizada del viejo régimen aristocratico;
con el tiempo (y con el desarrollo del capitalismo), la democracia se habria ‘vaciado’ de
tales contenidos sustantivos (y subversivos) y se habria cambiado en mero procedimiento
técnico, de mecanica electoral”’?.

Este apunte ejemplifica una de las divisiones mas profundas en torno a la forma de entender

la democracia: la que la ubica en el terreno de los procedimientos, y otra en relacién con su

aplicabilidad social mas alla de éstos, incluso su nocidn sustantiva o ideal.

Cerroni, Humberto, Reglas y Valores de la Democracia, Madrid, Alianza, 1991, p. 190.

" Sartori, Giovanni, Teoria de la democracia 1. El debate contemporaneo, Madrid, Alianza, 1991, p. 21.

12 Huntington, Samuel, La tercera ola. La democratizacion a finales del siglo XX, Barcelona, Paidds, 1994, p.
19.

" Flores Olea, Victor, “Hacia una democracia radical”, en Villoro, Luis (coordinador), Perspectivas de la
democracia en México, México, El Colegio Nacional, 2001, p. 51.



Y es que, actualmente, “la democracia se halla sometida a un doble reto. De una parte debe
actualizar y profundizar el contenido de sus fines, adecuandolos a los valores sociales,
éticos y culturales vigentes. De la otra, debe llevar a cabo una profunda transformacion de
las bases institucionales en las que se asientan los vigentes sistemas democraticos.”"*

Otro rasgo relevante es el que asocia la democracia con la nocién de “reforma”. Es decir, la
idea de revolucion pierde fuerza simbolica ante la posibilidad del cambio por las vias
institucionales que facilitaria la estructura de un gobierno democratico.

Si bien es cierto, como menciona Camacho Ramos, que “al desplomarse el adversario [en
alusion a los gobiernos ‘comunistas’] que servia para justificar las presumibles bondades de
los sistemas e instituciones democraticos, ahora resulta mas claro advertir muchas de sus

5 . - 16
, se coincide con Ferran Requejo” en que no hay hasta

insuficiencias y limitaciones™'
nuestros dias ninguna teoria de la democracia que pueda reivindicarse como una version
exclusiva y exhaustiva de la legitimidad de esta forma de gobierno, ni un estado final que
pretenda el régimen ultimo de como se deben hacer las cosas; es decir, la narratividad
teodrica y, sobre todo, la experiencia practica, constituyen el modo de construir los marcos
referenciales desde los que es posible orientarse moralmente en un mundo crecientemente
interrelacionado.

De acuerdo con este autor, la democracia involucra marcos siempre inacabados que revelan
su caracter historico, dinamico y contextual, por mucho que su lenguaje pueda estar lleno

de términos que aspiran a ser semanticamente mas definitivos o “universales”. De ahi que

la revision teodrica y el reformismo practico formen parte del caracter siempre perfectible de

" Jauregui, Gurrutz, Op. cit., p. 268.

'S Camacho Ramos, Marfa Cristina; Calvillo Velasco, Miriam y Mora Heredia, Juan (compiladores),
Democracia y ciudadania en la sociedad global, México, UNAM, 2001, p. 10.

'® Requejo, Ferran, “Legitimidad democratica y pluralismo nacional”, pp. 157-172, en Requejo, Ferran
(coordinador), Democracia y pluralismo nacional, Barcelona, Ariel Ciencia Politica, 2002, p. 160.



la democracia, sobre todo cuando factores como los niveles de desarrollo social, la
corrupcion de los actores politicos o los mecanismos econdmicos pueden tener clara
injerencia en calidad de sesgos antidemocraticos en determinadas sociedades.

En el caso de México, en general en las naciones menos desarrolladas, existen
problematicas particulares clave para entender por qué su democracia avanza con timidos
pasos. Como menciona Mihailovic'” un poco determinante, en las democracias avanzadas
la ley impera porque no hay actores politicos y sociales significativos que intenten lograr
sus objetivos por medios ilegales, inconstitucionales o antidemocraticos.

Y es que la aspiracidon a un régimen democratico conlleva toda una serie de soluciones
previas y también contiguas en diferentes dmbitos y para problemas tanto anquilosados
como en constante emergencia y nunca de cabal fin. Es por todo esto que en esta
investigacion se entiende la nociéon de democracia no sélo como “un sistema de gobierno,

sino, ante todo, una forma (estilo) de vida social y un modelo de sociedad”'®.

1.2. ;Desde donde abordar la democracia?

Consensual, deliberativa, participativa, representativa, competitiva, pluralista, directa, entre
muchos otros, han sido los calificativos que acompafan a la democracia en las discusiones
contemporaneas. En todas sus acepciones se presenta con un caracter ideal que pretende

una particular forma de comprension de la vida social.

" Mihailovic, Dejan, Op. cit., p. 169.
18 [dem.



A lo largo de este trabajo, y de este capitulo en particular, se ha decidido reflexionar a partir
de la ldégica democratica procedimental-sustantiva, una dicotomia profundamente
imbricada, pues mas alld de considerar minimalista la version de esta forma de gobierno
que alude a los mecanismos (que es criticable en el sentido de intentar totalizar y reducir a
este espectro el tema de la democracia), se debe pensar que ésta es también resultado de
una vision ideal, esto es, de un modelo que pretende legitimarse y para lo cual tendra que
incluir la discusion de cada uno de los procedimientos relevantes para el logro democratico.
Otra cosa que es necesario aclarar es que para explicar a la democracia se ha abordado la
discusién entre democracia liberal y democracia social'®, pues derivado de esta distincion

donde se encuentran los rasgos fundamentales para plantear esta investigacion.

1.2.1 Democracia Procedimental-Democracia Sustantiva

Se habla de democracia procedimental en relacion con los mecanismos de gobierno y casi
siempre con los directamente relacionados con la etapa electoral. Se puede entender como
el elemento necesario y definidor de toda democracia, lo que Giovanni Sartori llama
demoproteccion o proteccion de un pueblo contra la tirania®. Es decir, una de las premisas
democraticas fundamentales tiene que ver con la conservacion de los reglamentos, leyes o
procedimientos que eviten cualquier tipo de manifestacion dictatorial ya sea por una
persona, un grupo, un partido politico, etc. Esto es, la existencia de mecanismos de

seguridad que sean efectivamente aplicados.

"% Es 1itil para entender esta nocion la propuesta de Laclau-Mouffe llamada “democracia radical”, en la cual se
habla de una revolucion democratica. En el tercer capitulo se expondra de forma mas amplia.

2 Sartori, Giovanni, “La universalizacion de la democracia. (Hasta doénde puede ir un gobierno
democratico?” 521-531, en Del Aguila, Rafael; Vallespin, Fernando y otros, La democracia en sus textos,
Madrid, Alianza, 1998, p. 522.



La distincién hecha por Arendt Lijphart®' entre los modelos Westminster y consensual de
democracia, ambos actualmente en practica, puede ser ilustrativa para intentar explicar la

complejidad de elementos implicados en este intento de proteccion contra la tirania.

Modelo Westminster Modelo consensual

1. Concentracion del poder ejecutivo en 1. Division del poder Ejecutivo en gabinetes
gabinetes de un solo partido y de mayoria de amplia coalicion
escasa (minoria relativamente amplia)

2. Predominio del gabinete 2. Equilibrio de poder entre el Ejecutivo y el

Legislativo

3. Sistema bipartidista 3. Sistema multipartidista

4. Sistema de elecciones mayoritario y no 4. Representacion proporcional
proporcional

5. Pluralismo de grupos de interés 5. Corporatismo de los grupos de interés

6. Gobierno unitario y centralizado 6. Gobierno federal y descentralizado

7. Concentracion del poder legislativo en una 7. Bicameralismo fuerte
legislatura unicameral

8. Flexibilidad constitucional 8. Rigidez constitucional
Ausencia de revision judicial 9. Revision judicial

10. Un banco central controlado por el 10. Independencia del banco central
Ejecutivo

Mas alla del modelo de gobierno propiamente establecido, otra de cuyas misiones sera
otorgar al gobernante la posibilidad de ejercer un poder real, cobra relevancia la
determinacion de la dindmica electoral como uno de los elementos fundamentales para
controlar cualquier sesgo antidemocratico.

Como menciona Huntington, “elecciones, apertura, libertad y juego limpio son la esencia
de la democracia, el inexcusable sine qua non”**.

Siendo asi, en el mismo modelo de gobierno y dindmica electoral, deberan establecerse

como trasfondo legal los derechos politicos y libertades civiles de todos los ciudadanos. Por

2! Lijphart, Arend, Modelos de democracia. Formas de gobierno y resultados en treinta y seis paises,
Barcelona, Ariel Ciencia Politica, 2000, p. 43.
2 Huntington, Samuel, Op. cit., p. 22.




supuesto en un marco que prevea una adecuada sensibilidad institucional para incluir un
ambiente de competencia y participacion.

Siguiendo a Jauregui, se puede establecer asi un umbral minimo democratico>, condiciones
esenciales para determinar la democratizacion de un régimen, el cual estaria conformado

por tres factores:

1. Libertades sustanciales: libertad de asociacion, de expresion y de informacion.

2. Seleccion del poder politico: elecciones libres y frecuentes, derecho al sufragio
universal activo y pasivo, igualdad del voto, igualdad de la representacion
(proporcionalidad entre votos y escafios).

3. Organizacion y funcionamiento: ausencia de controles no democraticos internos —
ejéreito o similares- o externos como, por ejemplo, ocupacion por parte de un
Estado extranjero, aplicacion del principio de mayoria; distribucion horizontal y
vertical del poder; equilibrio de poderes entre el Legislativo y el Ejecutivo;
posibilidad de articulacion de intereses por parte de los partidos politicos y de otros
grupos asociativos; independencia del poder judicial; sometimiento de los poderes

publicos y de los ciudadanos al ordenamiento juridico.

Cabria aqui mencionar la diferencia entre liberalizacion y democratizacion, con la cual se

puede distinguir una de las trampas para disfrazar un sistema democratico.

2 Jauregui, Gurrutz, Op. cit., p. 30.



LIBERALIZACION POLITICA

DEMOCRATIZACION

CONCEPTO:
Es un proceso gradual y controlado de un régimen
autoritario, puesto en marcha por la propia élite en el
poder, como respuesta institucional a la emergencia que

CONCEPTO:
Constituye un proceso de efectiva ampliacion de
derechos politicos y civiles, producto de acuerdos
0 negociaciones (y reconocimiento) practicamente

ha puesto en riesgo la estabilidad o la propia continuidad
del régimen. Es un proceso en el que se flexibilizan, en
una direccion supuestamente democratica, los limites
tradicionales impuestos al pluralismo social y de
partidos, y a la competencia politica, pero sin extenderse
ni reconocerse plenamente sus prerrogativas.

de todas las fuerzas politicas actuantes, y cuyo
desenlace 16gico lo constituye la instauracion de
un arreglo institucional, normas y valores
reconocidamente democraticos.

DISTINCION FUNDAMENTAL:
Estrategia negociada:
Tiene que ver con un acuerdo efectivo entre los
diversos actores politicos para la transformacion
del régimen.

ESTRATEGIA FUNDAMENTAL.:
Estrategia adaptativa:
Tiene que ver con la capacidad de un régimen autoritario
de flexibilizarse.

REFERENTE EMPIRICO FUNDAMENTAL:
Pluralismo democratico.-
Generalizado y competitivo.

REFERENTE EMPIRICO FUNDAMENTAL:
Pluralismo liberalizado.-
Limitado, restringido e incompleto.

Fuente: Marquez, 2008%

Un aspecto también relevante, que vislumbra la complejidad de las formas de abordar la
democracia, es como diversos autores han tratado de encontrar el grado de democratizacion
de un pais a partir de una serie de parametros.

Arendt Lijphart, por ejemplo, establece claramente una serie de indicadores de calidad
democratica® que revela los retos, extensiones y el grado de relevancia de la democracia

procedimental.

* Marquez Rodriguez, Martha Alicia, Liberalizacion o democratizacion. Comunicacion politica y television
en México, México, UNAM-PPCPyS, 2008, p. 68.
* Lijphart, Arend, Op. cit., p. 259-260
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1. Clasificacion de Dahl

2. Clasificacion de Vanhanen

3. Representacion parlamentaria femenina
4. Representacion de gabinete femenina
5. Politica familiar

6. Proporcidn ricos-pobres

7. Proporcion decil

8. Indice de recursos energéticos

9. Participacion electoral reciente

10. Participacion electoral anterior

11. Satisfaccion con la democracia

12. Satisfaccion diferencial

13. Distancia gubernamental

14. Distancia del votante

15. Indice de corrupcion

16. Apoyo popular del gabinete

17. Criterio de JS Mill

En otros esquemas de medicion de la calidad democratica se toman en cuenta también, por
ejemplo, aspectos como los niveles de desempleo, actividad huelguista, indice de libertad o

incluso disturbios y presos politicos.
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Se trata a la vez de indicadores de democratizacion, pero también de riesgo
antidemocratico. Es decir, como lo plantea Huntington®®, también es posible determinar una

serie de caracteristicas que harian posible una contraola democratica, como son:

1. Debilidad de los valores democraticos entre los grupos clave de elite y la ciudadania
en general.

2. Crisis econdmicas o colapsos que intensifiquen los conflictos sociales y realcen la
popularidad de algunas soluciones que s6lo podrian ser aplicadas por gobiernos
autoritarios.

3. Polarizaciones sociales y politicas producidas a menudo por gobiernos de izquierda,
que traten o aparenten introducir reformas socioecondémicas demasiado importantes
en una forma demasiado rapida.

4. Determinacion de las conservadoras clases media y alta de excluir del poder politico
a los movimientos populistas, de izquierda y representativos de las clases bajas.

5. Ruptura de la ley y del orden como resultado del terrorismo y de la insurreccion.

6. Intervencidn o conquista por parte de un gobierno extranjero.

7. Efecto “bola de nieve”, en la forma de efecto de demostracion de la quiebra o

derrocamiento de los sistemas democraticos de otros paises.

Esta mencion de los elementos involucrados en la democracia procedimental es util para
explicar la nocidon de una democracia sustantiva; esto es, a la eficacia de la democracia,

resultado de “confrontar los procesos y resultados democraticos con el ideal de la

2 Huntington, Samuel, Op. cit., p. 260.
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prescripcion de la democracia, para establecer una situacion determinada de calidad
democratica, donde obviamente a mayor cercania con el ideal mayor calidad”*’.

Y aunque son en verdad diversas las exigencias a las democracias, como muestra el
siguiente cuadro, “no puede olvidarse que estos procedimientos no son mas que las formas
institucionales para la realizacién de determinados objetivos que combinan, bajo formas
variables, dos principios fundamentales: la libertad y la igualdad”®, dos aspectos que se
intenta discernir al explicar la democracia desde su nocion prescriptiva, es decir ideal, a

partir de la perspectiva de la democracia liberal y de la democracia ‘social’.

Condiciones para el desarrollo de la democracia

AUTOR CONDICION

Igualdad en la votacion.
Robert Dahl Participacion efectiva.
Comprension ilustrada.
Inclusion.

Desarrollo econémico.

Giovanni Sartori Grado de educacion.
Estructura intermedia.
Liderazgo.
Adam Przeworski Desmantelamiento de los viejos aparatos de poder autoritario.

Las nuevas formas democraticas optan por instituciones democraticas.

Desarrollo de una sociedad libre y vigorosa.

Juan Linz Sociedad politica relativamente autdnoma.

Estado de derecho.

Burocracia gubernamental y servicio civil eficiente.
Sociedad econdmicamente instituida.

7 Marquez Rodriguez, Martha Alicia, Op. cit., p. 198.

¥ Touraine, Alain, “De la ciudadania a una politica del sujeto”, 53-68, en Sin autor, Democracia y sociedad.
Vias de renovacion del sistema democratico, Madrid, Coleccion Club de Debate-Editorial Complutense,
1996, p. 58.
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Guillermo O Donnell | Que no se dé una regresion autoritaria.

Alain Touraine Respeto a los derechos fundamentales del hombre.

Fuente: Marquez, 2008%

1.2.2 Democracia Liberal

La aportacion de la perspectiva liberal en la democracia es trascendental. Es necesario este
marco de comprension para entender como se consolidaron aspectos fundamentales que
comulgan con la idea de un régimen democratico y los procedimientos que actualmente
determinan tal forma de gobierno.

Como recuerda Gauchet®, el matrimonio entre liberalismo y democracia se consumé tras
los acuerdos que siguieron a la Segunda Guerra Mundial. Los democratas y los liberales se
conocieron en la resistencia al fascismo y se acercaron mediante la aceptacion liberal de la
economia intervencionista (keynesiana) y la politica social (el Estado de bienestar), y la
admision de la propiedad y el mercado por parte de los socialistas y otros demdcratas de
izquierda.

Y tanta ha sido su trascendencia que, como supone Sartori, “la desaparicion de la

.o N .y . 531
democracia liberal entrafia también la muerte de la democracia”

, pues desde el liberalismo
democratico ‘“‘cuestiones como la proteccion y garantia de derechos y libertades, la

existencia de elecciones competitivas y de un pluralismo politico efectivo, la concrecion de

los principios de constitucionalidad y legalidad, la separacion de la division de poderes o la

29 Marquez Rodriguez, Martha Alicia, Op. cit., p. 95.
3% Gauchet, Marcel, La democracia contra si misma, Rosario, Homo Sapiens Ediciones, 2004, p. 221.
3! Sartori, Giovanni, Teoria de la democracia Il. Los problemas clasicos, Op. cit., p. 479.
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articulacion de una economia de mercado con algun grado de intervencionismo publico,
han llegado a convertirse en ‘metavalores’ aceptados en las sociedades occidentales™?.

La caracteristica del planteamiento liberal que ha generado mayor polémica, sin embargo,
es la que tiene que ver con la neutralidad del Estado y la independencia del ambito

;. .. . L. 33
econémico (principalmente con la idea de una ‘mano invisible’

que de manera
independiente regulara exitosamente la economia y el desarrollo econémico). De acuerdo
con Guy Hermes, el riesgo de esta idea es que conlleva un rechazo absoluto de lo politico,
una crisis de la ciudadania, la democracia como un objeto de consumo (voto al mejor
precio) y un reclutamiento elitista y tecnocratico de la clase politica y administrativa®.

Existen también otras preocupaciones sobre esta caracteristica de la perspectiva liberal de

democracia, algunas mencionadas en el siguiente cuadro:

Criticas a la perspectiva liberal de democracia

(en particular a su defensa de la libre economia de mercado)

Autor Comentarios

e El factor que prevalece es el de la competencia y la libertad de mercado.

Victor e Las desigualdades, la explotacion, la dominacion y la vida alienada son subproductos
Flore3§ circunstanciales que, al final, se consideran irrelevantes para la sociedad en general.
Olea e Se habla del desarrollo de las naciones en términos macroeconémicos, pero dificilmente

en términos concretos, de vida efectiva de las poblaciones.
e Se ha dicho con razén: el mercado, con su “logica” de competencia, es incapaz de resolver
la cuestion social. Al contrario, resulta instrumento infalible para extremarla.

e Nadie puede afirmar que la politica econémica liberal esté necesariamente asociada a una
politica democratica.

Alain e Coémo se puede mantener la idea de una separacion entre la politica y la economia

Touraine™ cuando el poder politico se vuelve cada vez en mayor medida econdémico?

e La caida de lo politico lleva consigo la desaparicion, al menos en apariencia, de cualquier
principio unificador de la vida social.

32 Requejo, Ferran (coordinador), Democracia y pluralismo nacional, Barcelona, Ariel Ciencia Politica, 2002
[2001], p. 13.

%3 Idea del filosofo politico escocés Adam Smith.

* Hermes, Guy, En las fronteras de la democracia, México, FCE, 1989 [1983], p.

35 Flores Olea, Victor, Op. cit.

3% Touraine, Alain, Op. cit.

15




o Esnecesario impedir que el espiritu comercial, propio de la esfera mercantil, se extienda

Ikram a los sectores no mercantiles, tales como la informacién, la educacién, la justicia, la

Antaki®’ ciencia, el arte, la religion, etc. Debemos decir si a la economia de mercado, pero no a la
sociedad de mercado.

e La relacion social, que no es natural, se construye con clases que se arriman unas a otras
en relacion de jerarquia y de dependencia.

IM. e  Aunque frente al despotismo reivindica los derechos politicos, al negar sustantividad a la

Bermudo®® politica, se abre a una forma suave del despotismo, a una “dictadura benévola”.

e El liberalismo podra llegar a universalizar teéricamente las libertades politicas; pero, con
formas variadas, tendera a limitar la praxis politica, reservada a una élite cualificada.

Felipe Ruiz | ¢  El sistema capitalista parece adecuado para el desarrollo del hombre, debido a que toma
Gutiérrez”’ como bandera a la democracia y como valor preponderante la libertad, pero tiene el
inconveniente de que es inhumano, es la lucha del hombre contra el hombre por llegar a
ser o tener, sin importar el costo social que esto pueda significar.

Anthony e El poder econémico es poder politico y no tiene sentido implementar un principio de
Arblaster® igualdad en relacion con los votos, al tiempo que se deja toda otra forma de poder politico
para ser distribuida de acuerdo con las grandes desigualdades en el mercado.

Algunas de las dificultades intelectuales que muestra el liberalismo democratico tradicional en
el momento de afrontar nuevas formas de pluralismo estan relacionadas con:

Ferran e La tendencia del liberalismo democratico a emplear categorias muy abstractas de caracter

Reque;j o legitimador —derechos individuales, ciudadania, igualdad, soberania popular, etc.- que
muchas veces propician una interpretacion homogeneizadora de dichas categorias, ademas
de dificultar la consideracion de sus pluralidades internas.

e La seleccion de determinadas “preguntas de investigacion” lleva a no considerar
problematico toda una serie de implicitos culturales —de caracter lingiiistico, historico, de
cultura politica, etc.- vinculados a los grupos nacionales mayoritarios o hegemonicos.

e Las identidades culturales, junto a los intereses y valores de la legitimidad democratica.
Un elemento central de la dignidad individual del ciudadano.

Javier e Hay que recordar que el mercado por si mismo no tiene ética ni corazon, ni se preocupa

Esteinou por lo humano y lo social. Su objetivo es la rapida y creciente acumulacion de riqueza a
. 442 . . . .

Madrid expensas de lo que sea. Por consiguiente, es una ley que en la medida en que funciona

autonomamente, sin solidos contrapesos planificadores, puede introducir en las
comunidades una relacion de comunicacion salvaje.

37 Antaki, Ikram, Manual del ciudadano contemporaneo, México, Ariel, 2000.

* Bermudo, J.M., Filosofia politica, Tomo I Luces y sombras de la ciudad, Colecciéon La estrella polar,
Ediciones del Serbal, Barcelona, 2001.

% Ruiz Gutiérrez, Felipe, Op. cit., p. 21.

0 Arblaster, Anthony, Democracia, México, Nueva Imagen, 1991, p. 155.

*! Requejo, Ferran (coordinador), Op. cit., p. 14.

2 Esteinou Madrid, Javier, “Las industrias culturales y el reinado de la cultura parasitaria”, pp. 12-26, en
Garcia Calderon, Carola, Cuadernos del Seminario Interdisciplinario de Comunicacion e Informacion 2:
Industria Cultural y Comunicacion Politica, SICI-UNAM-Plaza y Valdés, México, 2007, p. 23.
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Tales son los cuestionamientos a la nocidén liberal de defender la economia de mercado
como condicion necesaria de las libertades politicas. Y es que la libertad, al menos en su
dimensioén politica, como participacion efectiva de los ciudadanos en el gobierno y como
poder real de eleccion y realizacion de la vida individual, queda inevitablemente limitada.
La democracia, en cambio, “porque entiende la libertad positivamente, sea como
participacion politica [...], se presenta como generalizacion de la libertad; democracia y
libertad parecen asi implicarse mutuamente’™*.

Asimismo, es primordial recordar que el gobierno no estd en manos del pueblo cuando el
poder econdmico determina los intereses, incluso los del propio Estado. La democracia se
opone al argumento fincado en la ley del mas fuerte, y mas bien “integra el mercado como
un mecanismo de intercambio, no como un principio regulador del orden social”**.

Dicha ldgica contradice la vision neoliberal de la economia y la politica, cuya doctrina ha
estado vigente en las Ultimas décadas debido en parte al ambiente de descalificacion de las
ideologias. Es decir, al éstas perder legitimidad al desviarse en genocidios o perversiones
burocraticas, incluso las que pretendian un fin “socialista” para convertirse en un Estado de
bienestar, no se ha recuperado el aliento para pronunciar palabra en favor de una postura
que otorgue mayor poder de control del Estado sobre entidades financieras, y es ahi donde
diversos autores sefialan que parece haberse impuesto la logica silenciosa del interés
econdmico.

La democracia aparece entonces no como discurso totalitario, sino como posibilitador del

regreso de la logica racional al predominio del orden social, pues ideas que en épocas

* Bermudo, .M., Op. cit., p. 334.
* Roitman Rosenman, Marcos, Las razones de la democracia en América Latina, México, Siglo XXI, 2005,
p. 130.
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doctrinales tal vez aparecieron como contrarias, ahora parece ser podrian imbricarse en
beneficio de la sociedad.

No se puede rechazar la aportacion liberal al discurso democratico respecto a propuestas
vigentes como la libertad, los derechos fundamentales y su idea del constitucionalismo,
aunque si cuestionar su ingenuidad al pensar el libre mercado como emancipatorio cuando
sus consecuencias son insospechadas®.

Es decir, una de las grandes ausencias de la democracia liberal en los paises “del tercer
mundo” es no preocuparse en el nivel prescriptivo por generar condiciones para construir
valvulas de seguridad en el nivel procedimental para que la desigualdad sea combatida. Y
es que un “factor en la crisis de la democracia liberal es su pérdida de ‘atencion social’; es
decir, su olvido de atender minimamente el bienestar”*.

Es éste uno de los aspectos fundamentales utilizados en esta investigacion para cuestionar
la idea de democracia liberal. Si bien es cierto que esta perspectiva ha servido de marco
para la creciente democratizacion de las sociedades modernas, existen indicadores

negativos que parecen no combatirse y sobre los cuales habria que pensar desde otro lado.

Tal idea sera ampliada en el siguiente apartado.

* Para muestra la crisis econdmico-financiera mundial de 2008-2009, a partir de la quiebra del sistema
hipotecario en Estados Unidos, que ha provocado, como en cada periodo de recesion, acaloradas discusiones
sobre la regulacion estatal en el ambito.

% Flores Olea, Victor, Op. cit., p. 60.
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1.2.3 Democracia Social

Como se ha visto, la nocion liberal de democracia ha tenido bastantes aciertos en el
desarrollo historico de esta forma de gobierno. Sin embargo, al privilegiar la libertad, la
nocion de igualdad ha sido descuidada. Con este argumento se inicia la explicacion de la
“democracia social”, entendida como una postura para repensar desde donde atentar contra
los problemas politicos contemporaneos sin contravenir lo logrado.

Esto es, sin sujetar la deliberacion politica a las necesidades del mercado voltear hacia la
sociedad para preocuparse por el bienestar de la mayoria (cosa que ni el voto y mucho
menos los resultados de éste producen por si solos), pues “la reivindicacion y emancipacion
a que tiende la democracia [...] es la plena dignidad del ‘otro’ y de los ‘otros’”, como
sefiala Victor Flores Olea®’, sin que esto signifique querer erradicar los desacuerdos en las
sociedades actuales ni poner en peligro las libertades conseguidas.

Ademas, también se debe tomar en cuenta que en la democracia “dificilmente representara
a sus contemporaneos el mas sabio, sino aquel que més se les parece, que habla y actua
como ellos”™®. Por eso mismo, tal vez la cuestién sea en lugar de esperar un “buen”
gobernante, establecer mecanicas para que haya “buenos” ciudadanos.

Es asi que pensar desde una ‘democracia social’ es entender que en cualquier tipo de
politica publica estan entrometidas las grandes diferencias y los destinos individuales, lo
cual se abordara desde dos perspectivas: una sobre la discusion de la vision socialista y otra

referente al posible retorno atavico de una ‘sobreideologizacion’ del mundo social.

7 Idem, p. 81.
* Antaki, Ikram, Op. cit., p. 148.
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Sobre el primer punto es necesario apuntar que mientras la vision socialista hablaria de
igualitarismo (y la liberal de equidad), una de las principales banderas de la democracia es
la igualdad. Igualdad que no debe dejar de lado el aspecto de la libertad representado
principalmente por lo que se conoce como ‘meritocracia’, pero que tampoco deje a ésta y a
su lamentable punto de partida en las diferencias sociales, sobre todo en paises como el
nuestro, el tremendo peso de los acontecimientos -como parece haber venido ocurriendo sin
mayor consideracion politica al respecto.

Como ya se ha mencionado, més que una forma de gobierno, que lo es, la democracia
implica un modelo de sociedad que necesariamente involucra a los ciudadanos (menos
como consumidores y mas como personas) y su forma de vida.

Sobre la ideologia que supone, en tanto, como forma de gobierno la democracia también
implica valores. Es decir, segiin la perspectiva foucaultiana®, al abarcar como territorios
las diferentes dindmicas sociales se puede entender la forma en que posibles relaciones de
opresion o desigualdad se estén efectuando y promoviendo sin un contrapeso que las
reduzca.

Esto es, que el debate, el didlogo, la discusion y cualquier valor que impulse la democracia
en la esfera publica esté también presente en cualquier intersticio social privado, sobre todo
si no se menosprecia el acuerdo que significa un planteamiento democratico, logrado a
través de siglos e incluso milenios, y en consecuencia no se reduce su area de penetracion
solamente a las formas de gobierno. De ser asi, la democracia se fortalecerd con la
democratizacion de la esfera privada, en donde los vicios macroestructurales, como los

derivados de los aparatos burocraticos y la corrupcion, no existen.

4 Foucault, Michel, Microfisica del poder, Madrid, La Piqueta, 1992.
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Es por eso que, en coincidencia con Lummis, se considera que “es un error definir
democracia de acuerdo con las instituciones democraticas que existan. La democracia no
puede institucionalizarse: pueden formarse casi todas las instituciones que supuestamente la
generan y aun asi, no llega a ser.””

Y es que “precisamente porque es el gobierno de todos, de la gente, de ellos depende que se
profundice, corrija y mejore”™'. Sin embargo, no se trata de reducir la relevancia de una
democracia social a lo que se conoce como ‘cultura politica’ en el sentido civico del
término, vision que otra vez alienta un lente reducido.

Como menciona Andrés Ibafiez para el particular gremio de los magistrados, “mucho mas
democratico para la justicia en la fidelidad a la Constitucion seria inscribir y potenciar en

sus aparatos resortes generadores de actitudes democraticas en los jueces™”

, idea que
deberia referirse al total de ambitos profesionales y cotidianos de las dindmicas sociales.

En el caso de los derechos, plenamente reconocidos en la Constitucion y demds normas
secundarias, lo cierto es que han sido reducidos a pardmetros legales sin que
necesariamente esté interiorizado su fomento en los individuos.

En este sentido, el planteamiento de una democracia social es el de la generacion de una
matriz de sentido democréatico, que no implique de ninguna manera algin tipo de adhesion
politica, la cual deberia ser promovida por el Estado, pero también por conglomerados
publicos y privados, asi como por movimientos sociales, etcétera.

En el caso de estos ltimos, como bien menciona Jauregui, existe una relacion positiva con

el sistema democratico al representar una influencia como factor de profundizacion y

desarrollo de los valores democraticos, ademas de cierto grado de incidencia y relacion con

L ummis, Douglas, Democracia radical, México, Siglo XXI, 2002, p. 213.
3! Giner, Salvador, Carta sobre la democracia, Barcelona, Ariel, 1996, p. 181.
52 Andrés Ibafiez, Perfecto, Justicia/Conflicto, Madrid, Tecnos, 1988, p. 131.
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la estructura politico-institucional de las actuales democracias, y dentro de éstas mas
concretamente con el Estado de partidos™.

Esto es asi por el alcance potencialmente transformador de los nuevos movimientos
sociales, el cual es enorme si se tiene en cuenta que muchos de sus objetivos constituyen
expresion de una filosofia congruente con las necesidades de las sociedades actuales.

Por ejemplo los que tratan ecologia, pacifismo, migracion, derechos humanos, nuevas
formas de politica social, seguridad, en contra de algin tipo particular de desigualdad o
discriminacion e incluso los que se enfocan en la profundizacion de la democracia.

Gurrutz menciona que los nuevos movimientos sociales ponen en cuestion aquellos
modelos democraticos que se limitan a considerar la democracia como un mero método
politico. Para ellos, los principios o valores que configuran el ideal democratico y la
estructura o contexto politico institucional a través de los cuales se ejercitan tales valores
resultan realidades inseparables en la practica en cuanto mutuamente condicionantes.

Como menciona Norbert Lechner, “la utopia de la democracia es la autodeterminacion de

.. . 54
un pueblo sobre sus condiciones y modos de vida.”

Y es por eso que “la vida cotidiana se
ofrece como un lugar privilegiado para estudiar, segun una feliz expresion de Sartre, lo que
el hombre hace con lo que han hecho de é1”°.

Es asi como se entiende el significado de la democracia social, como consustancial al
desarrollo de las cualidades propias del ser humano, tanto desde la instrumentalizacion del

capital politico de la democracia como desde el analisis de los procesos de subjetivacion

implicados.

>3 Jauregui, Gurrutz, Op. cit., p. 245-246.
> Lechner, Norbert, Los patios interiores de la democracia. Subjetividad y politica, Chile, 1990, p. 12.
55

Idem, p. 58.
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Con este argumento se plantea la conclusién, con Mihailovic, de que la democracia

“depende de tres factores que hacen reproducir tal orden:

1. Instituciones y principios democraticos constitucionalmente establecidos.
2. Ideas-valores

. L 5956
3. Praxis democratica”

A lo largo de este capitulo se ha explicado el desarrollo de la conformacion de instituciones
y principios democraticos para continuar con la nocion de las ideas y valores de la
democracia. Cabe mencionar que la praxis democratica es precisamente resultado
necesariamente de la interrelacion entre estas dos primeras consideraciones, aunque en
ocasiones también de experiencias de accion colectiva y a la vez de conflictos en los que se
ponen a prueba la idoneidad o la ineficacia de instituciones y reglas democraticas

establecidas, aun cuando subsistan idearios y valores democraticos.

1.3 Etica y valores democriticos

Repensar la democracia también implica poner atencion en el conflicto de perspectivas
éticas que supone esta forma de gobierno. Como escudrifia Sartori, “el proceso de
9957

agotamiento al que hemos venido asistiendo durante unos dos siglos es el de los ideales™".

Por esto mismo, argumenta, los ideales occidentales son cada vez menos “ideales”, es decir,

> Mihailovic, Dejan, Op. cit., p. 98.
37 Sartori, Giovanni, Teoria de la democracia Il. Los problemas clasicos, Op. cit., p. 584.
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creencias valorativas, en el sentido moral del término. Lo que es tanto como decir que en el
fondo, y en la superficie, la crisis de ideales —la que no puede negarse- es la crisis de la
ética.

Para Esteinou Madrid, en el caso de México, se ha generado “una profunda crisis ético-
moral més fuerte que la crisis econdmica y politica y que estd provocando a largo plazo el
silencioso colapso de nuestra sociedad”®.

Uno de los factores que es necesario abordar para entender esta transformacion es el
nihilismo, es decir, la expresion de un profundo malestar acompafiado “en el plano
historico-social, por procesos de secularizacion y de racionalizacion, es decir, de
desencanto y fragmentacion de nuestra imagen del mundo, y que ha provocado en el
aspecto filosofico, como resultado de las visiones del mundo y de los valores ultimos, la
propagacion del relativismo y del escepticismo™’.

Como todo fendmeno social, no se trata de algo determinante e incluso diversas corrientes
proponen deconstruir este nihilismo y retomar los procesos de secularizacion y
racionalizaciéon para pugnar por lo politico; es decir, la necesaria inclusion de los
ciudadanos en su propio destino y en el de sus diferencias.

Para entender la complejidad que eso conlleva cabe mencionar que “el hecho sigue siendo
que el hombre de Occidente se ha ido transformando generacion tras generacién y de
manera creciente en un hombre econdmicamente mentalizado™®.

Esto significa que la economia de libre mercado ha afectado mas alld de su particular

campo de accidn e interfiere en la conformacion de patrones culturales. Y éste ha sido, en

38 Esteinou Madrid, Javier, Op. cit., p. 23.
59 Abbagnano, Nicola, Op. cit., p. 765.
59 Sartori, Giovanni, Teoria de la democracia Il. Los problemas clasicos, Op. cit., p. 584.
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nuestras sociedades, uno de los principales fracasos politicos, pues infiere que “el interés,
més que el valor, seria la norma politica por excelencia™'.

A la manera de Dussel, “la racionalizacion de la vida politica (burocratizacion), de la
empresa capitalista (administracion), de la vida cotidiana (ascetismo calvinista o puritano),
la descorporalizacion de la subjetividad (con sus efectos alienantes tanto en el trabajo vivo
—criticado por Marx— como en sus pulsiones —analizado por Freud—), la no-eticidad de toda
gestion econdmica o politica (entendida s6lo como ingenieria técnica), la supresion de la
razOn practico-comunicativa reemplazada por la razon instrumental, la individualidad
solipsista que niega la comunidad, etc., son ejemplos de diversos momentos negados por la
indicada simplificacion formal de sistemas”®.

Este diagnostico ejemplifica por qué se prefiere inclinarse por entender la democracia en
sentido amplio, como un ideal politico que incluye la aceptacion de valores morales.

En primer lugar, y para los fines del principal planteamiento de esta investigacion, se debe
hacer una separacion entre ética y moral. La primera responde a la pregunta ;qué es lo
bueno? Y generalmente es de caricter tedrica. Mientras que la segunda responde al ;qué
hacer en situaciones concretas?, lo que alude a la vida practica. Esto es, “la ética es la teoria
o ciencia del comportamiento moral de los hombres en sociedad”®.

En la vida contempordnea cuando se alude a la crisis de la ética se entiende su limite en
relacion con el marco legal de la sociedad, lo que significa el triunfo de la pasividad. Es

decir, si conlleva un castigo entonces es malo; si no hay castigo entonces da igual que se

haga o no se haga. Lo bueno supone no meterse en problemas.

8! Tussell, Javier, La revolucién posdemocratica, Oviedo, Nobel, 1997, p. 299.

52 Dussel, Enrique, Etica de la liberacion en la edad de la globalizacion y la exclusion, Madrid, Trotta, 2006,
p. 61. )

% Sénchez Vazquez, Adolfo, Etica, México, 2007, p. 22.
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La religién, en tanto, con todo y los cuestionamientos a que se ha visto sujeta
filosoficamente en los ultimos dos siglos, todavia tiene una profunda relevancia en el
comportamiento moral contemporaneo. Y si bien cada vez disminuyen mas los creyentes en
las iglesias, lo cierto es que en un pais como México el arraigo de la religion catdlica
todavia incide en gran parte de la sociedad.

Son entonces cuatro ejes por lo menos los que tienen incidencia en la conformacion de
valores en la sociedad: el legal, el religioso, el econdmico y el politico. Es necesario
reiterar, luego de exponer anteriormente las caracteristicas de una democracia liberal, que el
aspecto econdmico representa un conflicto mayor para el planteamiento de una moral
democritica, por lo cual se le ha otorgado gran relevancia a la explicacion de los riesgos de
una centralidad econdmica en la vida social: “espiritu de posesion, egoismo, hipocresia,
cinismo y un individualismo exacerbado”®*.

En las tres primeras esferas (legal, religiosa y econdmica), no se profundizard. En cambio,
para desentrafiar la conformacion de una moral en el dmbito politico se partird de la
pregunta ;qué es lo bueno? Y de las dos respuestas mas comunes: lo bueno es la felicidad y
lo 1til.

Respecto a lo bueno como felicidad, se caeria en una posicion simplista si se pensara que la
creacion de las condiciones sociales favorables a la desaparicion de males que sumen en la
mayor infelicidad a tantos seres humanos, bastaria para traer a todos y cada uno de los

65
I”™; pero, por otro lado, es claro que “los hombres no

individuos su felicidad persona
pueden ser verdaderamente felices en la miseria, la explotacion, la falta de libertades

politicas, la discriminacion racial, etc.

 Idem, p. 42.
5 Idem, p. 132.
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Mientras tanto, “la cuestion de lo util supone una doctrina que concibe lo bueno como lo
util para los demaés, independientemente de que coincida o no con nuestro propio bienestar
personal”®. Es decir, lo util o beneficioso para el mayor nimero de hombres y mujeres,
pese a que en ocasiones estos logros sean a costa de los demas.

Es por eso que la forma en que las sociedades contemporaneas basan sus nociones de
felicidad y utilidad reproducen la escision entre individuo y comunidad, lo cual tiene
consecuencias para la praxis democratica, nocion que permite plantear una hipdtesis: lo til
y “lo bueno s6lo puede(n) darse activamente en la superacion de la escision entre individuo
y comunidad, o en la conjugacién de los intereses personales con los verdaderamente
comunes o universales™®’.

Si a esto se afiade que el ambiente social contemporaneo supone la democracia como forma
de gobierno ultima si bien perfectible, quiza también exista la gran posibilidad de un
cambio fundamental de moral. Sobre todo si se considera que “la moral vivida
efectivamente en la sociedad cambia histéricamente de acuerdo con los virajes

fundamentales que se operan en el desarrollo social”®®:

a) “La realizacion de la moral es una empresa individual, ya que sus verdaderos
agentes son los individuos reales.

b) No se trata, sin embargo, de un quehacer meramente individual, ya que el individuo
es por naturaleza un ser social, y la moral responde a necesidades e intereses

sociales y cumple una funcion social.

5 Idem, p. 140.
57 Idem, p. 145.
% Idem, p. 46.
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c) La actividad moral del individuo se despliega, a su vez, en el marco de unas
condiciones objetivas que determinan en un sentido u otro las posibilidades de
realizacion de la moral en una sociedad dada.

d) Estas condiciones, relaciones o instituciones sociales que contribuyen de diverso
modo a la realizacion de la moral corresponden a los tres planos fundamentales de
la vida social: econdmico, politico-social y espiritual.

e) La realizacion de la moral es no s6lo una empresa individual, sino social; es decir,
no solo proceso de moralizacion del individuo, sino proceso de moralizacion en el
que influyen, de diferente modo, las diversas relaciones, organizaciones e

instituciones sociales”®.

Asimismo, es relevante considerar los aspectos que implican la realizaciéon moral:

1. “Se mide por la ampliacion de la esfera moral en la vida social. Implica ser
reguladas moralmente las relaciones entre los individuos que antes se regian por
normas como las del derecho, la costumbre, la religion, etc.

2. Se determina por la elevacion del carécter conciente y libre de la conducta de los
individuos o de los grupos sociales y, en consecuencia, por la elevacion de la
responsabilidad de dichos individuos o grupos en su comportamiento moral.

3. Indice y criterio del progreso moral es el grado de articulacién y concordancia de
los intereses personales y colectivos. Esta conjugacion ha de tener por base un tipo
de organizacion social en el que el libre desenvolvimiento de cada individuo

suponga necesariamente el libre desenvolvimiento de la comunidad.

% Idem, p. 192.
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4. Se manifiesta asimismo como un proceso dialéctico de negacién y conservacion de
elementos de las morales anteriores. Es decir, valores morales admitidos por siglos
que adquieren cierta universalidad, y, por otra parte, de vicios morales que son

rechazados indistintamente.””°

Asi planteado, el problema clave entonces es el de conjugar intereses personales y
colectivos. Como es considerado a lo largo de esta investigacion, se supone que mientras en
aspectos de la vida cotidiana subsistan mecanismos de opresion entre individuos o grupos
contra otros individuos o grupos, no se puede hablar de un progreso moral democratico.

En conclusion sobre estos argumentos se entiende que hay una moral politica determinada
por la tendencia a un nihilismo orientado por el mercado, que centrada en la escision entre
individuo y comunidad y entre vida publica y privada, impide u obstaculiza la adopcion de
valores democraticos en los cuales pueda cimentarse de manera apropiada una praxis
democratica como forma de vida.

Esto, porque “puesto que tanto la transformacion del viejo orden social como la
construccion y el mantenimiento del nuevo requieren la participacion conciente de los
hombres, la moral —con sus nuevas virtudes, se convierte en una necesidad”’".

LY como es posible medir este supuesto grado de moral democratica? La propuesta es que
la conformaciéon de una serie de valores democraticos (utdpicos en el sentido en que
otorgan un ideal a seguir), y su valoracion, serd util para despejar el dilema.

Como menciona Alduncin, “Los valores son el corazon y centro de toda cultura. Los

valores son normas de conducta y preferencia internalizadas que se aprenden en los

™ Idem, pp. 51-53.
™ Idem, p. 239.
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procesos de ‘ideosocializacion’, fundamentalmente en la familia y la escuela, pero también
en las iglesias, las instituciones y en los medios masivos. Los valores actian como norma
de juicio y evaluacion en todos los campos, permiten fijar nuestra posicion especifica en
cualquier situacidon o evento social. Asimismo, predisponen en favor o en contra de toda
idea. En particular, determinan la imagen de la persona que deseamos ser y permiten
evaluar y juzgar a los demas y a nosotros mismos. En esta tltima funcion, actian como
parte central de nuestra conciencia moral, estética, afectiva y cognoscitiva.”’?

Y aunque es dificil convertir a los valores democraticos en el centro del ethos politico
contemporaneo, principalmente en el sentido de la dificultad para hacerlos presentes en la
mayor parte de la sociedad, o sea hacerlos ‘costumbres’ o ‘hébitos’, se parte de que “una
democracia sin valores, sin fines, en definitiva sin utopia, es una democracia a la deriva,
una democracia inerme, incapaz de generar los anticuerpos necesarios para su propia
regeneracion’ .

Dicha preocupacion considera trastocar el nihilismo de una manera positiva. Esto es,
concebir la crisis de valores como producto de situaciones historicas concretas que poco
tiene que ver con una supuesta imposibilidad de llevarlos a cabo

Ademas de los mecanismos institucionales propios de una democracia procedimental, ya
mencionados, lo cierto es que sin valores éticos seguirian alentdndose practicas
intersticiales en el seno de la vida social que propiciarian un clima tendiente a socavar
dichos mecanismos, con los vicios recurrentes que eso conlleva: corrupciodn, desigualdad,

constantes relaciones de opresion en sentido legal, econdmico, ecoldgico, racial,

> Alduncin Abitia, Enrique, “Valores democraticos en México”, pp. 841-867, en Reconstruyendo la
ciudadania. Avances y retos en el desarrollo de la cultura democrdtica en México, México, Segob-SEP-IFE-
CIDE-ITAM-Porrta, 2002, p. 841-842.

7 Gurrutz, Jauregui, La democracia en la encrucijada, Barcelona, Anagrama, 1994, contraportada.
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lingtiistico, de género, de edad y un largo etcétera. Esto es, una mera sujecion a la autoridad
y la consideracion tacita de que la préactica de unos valores es innecesaria para un sistema
democratico, perspectiva desde la cual el riesgo de desencanto y regresion autoritaria es
mayor, como lo plantea Huntington.

Aun asi hay argumentos en contra de un rescate de los valores cuando se habla de
democracia. Por ejemplo, Danilo Zolo menciona que “al tratar de la democracia actual
suele parecer un ejercicio inapropiado y excesivo para unas cuestiones de las que se supone
que son de indole fundamentalmente técnica™’".

Tal observacion es util para reiterar que es fundamental una vision mas amplia sobre la
democracia, pues siguiendo a Tussel, en un panorama planteado hacia los paises
democraticos se observa una singular mezcla de relativismo moral, materialismo, falta de
cualquier tipo de idealidad, un orgulloso desdén por todo lo que va mas alla del individuo,
profunda crisis de autoridad, consumismo frenético, falta de solidaridad, culto al éxito y
radical escepticismo respecto a la existencia de un orden superior de tipo moral.

La critica de Zolo respecto a que “la politica debe ser restituida incluso desde la perspectiva
de la democracia més exigente y radical a sus funciones laicas de organizaciéon de los
intereses particulares, de mediacion de los conflictos, de garantia de la seguridad y de la

9975

tutela de las libertades civiles”’”, reitera un central punto de analisis: la contraposicion entre

eticidad o laicidad de la politica76.

74 Tussel, Javier, Op. cit., p. 298.

75 Zolo, Danilo, 71 principato democratico, Milén, Feltrinelli, 1992, p. 208.

7% De hecho, Zolo menciona en este mismo libro que “La democracia debe reconocer sus propios limites y
dejar en manos de las otras esferas sociales -la cultura, el arte, la musica, la amistad, el amor, la reflexion
cientifica o incluso la fe religiosa- la busqueda de los fines ultimos y la promocion de los valores humanos
tanto individuales como colectivos.”
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La determinaciéon de los mecanismos de organizacion, mediacion, garantia y tutela
otorgados a las instituciones en los sistemas politicos democraticos, tienen un trasfondo, y
¢ése es el de los fines ultimos o ideales del sistema de gobierno.

La diferencia radica en que ningln tipo de aprobacion de cualquier mecanismo institucional
o politica social debera ser arbitraria o a dictado de algiin grupo en el poder y mucho menos
una sola voz, como tampoco un tipo de adoctrinamiento proveniente de alguna Unica
plataforma partidaria. Siguiendo a Bilbeny, se entiende a la democracia como “testimonio
de la primacia de la ética sobre la politica, y en ésta de la sabiduria sobre el absurdo o la
estupidez””’.

Es por esto que el criterio para determinar los valores democraticos que son planteados en
esta investigacion responde a la idea de que son “sumamente preferibles en el sentido de
que a) se prefiere que existan, no su ausencia; y b) constituyen bienes que preceden y
condicionan cualquier cosa meritoria que busquemos”™’®.

De esta forma, los valores identificados y propuestos como atributos ideales de la practica
democratica son: 1. libertad, 2. igualdad, 3. pluralidad, 4. responsabilidad, 5. participacion,
y 6. fraternidad. Es importante mencionar que el discernimiento ha sido realizado luego de
un largo proceso de consulta bibliografica, del cual valores como seguridad, justicia,
dignidad, tolerancia, paz, respeto, didlogo, consenso, oposicidn, transparencia, legalidad y
solidaridad también fueron sustentados como relevantes en el camino de una moral
democratica. Empero, debido a las limitaciones en espacio y tiempo, a que los valores no

retomados estan implicados en mayor o menor medida en los seis valores propuestos -como

se explicard, y a que en la revision bibliografica fue mayor el nimero de menciones de los

7 Bilbeny, Norbert, Democracia para la diversidad, Barcelona, Ariel, 1999, p. 36.
78 Sartori, Giovanni, Ibidem, p. 340.
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valores seleccionados para entenderlos en situaciones cotidianas, se ha decidido que esos
seis conformen la seleccion de valores democraticos para llevar a cabo el analisis.
A continuacion son planteados de manera breve, sin por ello soslayar la enorme discusion y

complejidad que conlleva cada uno de ellos”.

1.3.1 Libertad

Se insiste hoy en que la libertad humana es una libertad bajo condicion, una libertad
relativa. Por tanto, los problemas de las libertades en el mundo moderno no pueden ser
resueltos con férmulas simples y absolutas, sino por el estudio de las condiciones y los
limites que, en un campo y en una situacion determinados, pueden hacer efectiva y eficaz la
capacidad de eleccion del hombre®™.

De esta forma, la libertad debe “asumir el significado de un método especifico para

. . 1
establecer el ordenamiento social”®

-se trata de una libertad politica.
En este sentido, existen tres aspectos relevantes para abordar la sujecion de la libertad (que
no es otra cosa que un conjunto de libertades consideradas elementales en la civilizacién

occidental): 1. el marco que la garantiza, 2. las condiciones que la limitan y 3. la resistencia

de los grupos de poder en contra de cuyos intereses atenta.

7 Se circunscribe esta discusién a los valores aceptados en las sociedades occidentales, pues naciones
asiaticas como China han tenido tradicionalmente una politica gubernamental de limitar a la libertad de
expresion y religiosa de sus habitantes “au nom de la nécessité de protéger le droit a la vie et au
développement du peuple”. Valga acotar que dicha dinamica, ya profundamente imbricada en los mas de mil
millones de chinos, estd a punto de ser interrumpida a través del Plan de Accion Nacional en favor de los
Derechos Humanos, cuya intencion sera proteger los derechos econdmicos, sociales y culturales, los derechos
civiles y politicos, asi como los de las minorias étnicas, las mujeres, los nifios, ancianos y discapacitados. Se
incluira también un programa de sensibilizacion para respetar las obligaciones de cooperacion internacional.
Consultado en “Pékin s'engage sur les droits de I'homme”, el 24 de abril de 2009 en la pagina web
http://www.courrierinternational.com/breve/2009/04/14/pekin-s-engage-sur-les-droits-de-1-homme.

% Abbagnano, Nicola, Op. cit., p. 661.

81 Jauregui, Gurrutz, Op. cit., p. 38.
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El primer aspecto refiere al marco legal®>. Como lo sefiala la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos en varios articulos, estan garantizadas al menos formalmente la
libertad fisica, de creencias, pensamiento, opinidn, reunidn, asociacion, expresion,
comunicacion, profesion, circulacion, residencia, posesion, actuacion y eleccion.

El relacion con las condiciones que determinan la libertad en la vida cotidiana, éstas pueden
dividirse en internas y externas. En las primeras destaca la inevitable inmersion social de
los individuos en espacios de socializacion que pueden generar actitudes -emanadas de una
diferente interiorizacion practico reflexiva en torno a los intereses colectivos y la propia
individualidad- en contra de la libertad de otros individuos.

En las externas estan las condiciones naturales propias del ser humano (comer, beber,
dormir); las dirigidas por el entorno cultural (vestirse, obedecer o temer las restricciones de
la ley), y también las relacionadas con un contexto negativo para la realizacion de dicha
libertad.

En estas ultimas destacan claramente en las desigualdades socioecondmicas, que conllevan
limites fuertes al no poder potenciar el ejercicio pleno de las capacidades intelectuales de
los individuos o entorpecerlas al menos. Como menciona Victor Flores Olea, “para los mas
pobres resultan en la practica negadas las libertades que en abstracto disponen los
ordenamientos juridicos: sin igualdades efectivas no hay libertades sustantivas y las que se
ejercen son de caracter mas ceremonial que real.”®.

Se debe considerar también otro aspecto que sujeta la libertad; ya sea en forma de
autoritarismo o imposicion, es comun cierta resistencia de los grupos de poder o individuos

en contra de cuyos intereses atenta la libertad de otro individuo o grupo de individuos.

%2 Aunque también existe un marco moral.
8 op. cit., p. 53.

34



Al hablar de libertad se deben considerar las particulares condiciones que la determinan y
discernir las que se pueden modificar.

Algunos autores piensan la libertad como el principal valor de la democracia, pero se
considera que es imposible entenderla plenamente si no se sitia su compleja relacion con la
igualdad, perspectiva que se puede plantear también en la maxima: existen los mismos
derechos, pero no las mismas oportunidades. Es decir, al no contar con diversas alternativas
para la vida social, se coarta la libertad que, de acuerdo con Binetti y Carrillo, es “la
primera condicion de la dignidad del hombre y el desarrollo humano™®*.

Queda claro también con este argumento que la libertad estd relacionada con la situacion
del hombre en comunidad, aspecto que no posee el término libertad econdémica, sujeto a la
tradicion del liberalismo y “sospechoso, por ser dudoso que haya conducido a los hombres

a la emancipacion y, sobre todo, porque parece incuestionable que lanza a amplios sectores

del reino de la necesidad al de la indigencia”gs, con lo cual la propia libertad es coartada.

1.3.2 Igualdad

“Con demasiada facilidad se denominan democraticas a sociedades desiguales e
inequitativas. La nocién de igualdad se ha desvinculado al principio democratico”

dejando su reducido ambito a la mecénica electoral. Pero, ;como entender la igualdad? De

manera muy general, se puede plantear de dos formas: como igualdad de derechos e

% Binetti, Carlo y Carrillo, Fernando, ;Democracia con desigualdad? Una mirada de Europa hacia América
Latina, Colombia, BID-CE, 2004, p. 329.

% Bermudo, J.M., Op. cit., 331.

% Flores Olea, Victor, Op. cit., pp. 53-54.
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igualdad de oportunidades. La primera se representa como igualdad frente a la ley y la
segunda como igualdad de condiciones.

Respecto al primer punto, aunque en teoria se garantiza que todos los ciudadanos sean
iguales ante la ley, otra cosa revela la practica. Para analizarlo en el &mbito cotidiano, es
util recurrir al conocido como ‘de sustitucion’. Esto es, imaginar si un individuo tiene el
mismo trato, prohibiciones y prerrogativas, ante la ley y entre los mismos individuos,
independientemente de su condicion social, econdmica, cultural, lingiiistica, racial, de
geénero, etc.

En el caso de nuestro pais en mayor o menor medida emergerian practicas negativas
profundamente socializadas como el ‘influyentismo’, el clasismo, la criminalizacion, la
corrupcion, la discriminacion, el racismo, el machismo, entre otras; situaciones que afectan
profundamente la convivencia cotidiana y las condiciones de igualdad de una sociedad, por
lo tanto de la democracia.

Respecto a la igualdad de condiciones, el segundo punto planteado para entender el valor
igualdad, la situacion es también interesante. En la segunda generaciéon de derechos
humanos se establece el derecho de todos los individuos a la seguridad social, esto es, al
trabajo en condiciones equitativas y satisfactorias, a un nivel de vida adecuado que les
asegure salud, alimentacion, vestido, vivienda, asistencia médica, educacion en todos los
niveles y los servicios sociales adicionales necesarios. Sin embargo, como es una realidad
en nuestro pais y los datos asi lo confirman, se est4 lejos de garantizar tal derecho en tales
condiciones. Segln estudios oficiales, se calcula que 18% de los mexicanos (alrededor de

20 millones) viven en condiciones de pobreza “alimentaria” —miseria extrema- y 47% (poco
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més de 50 millones) en pobreza “patrimonial™®’, situacién que es previsible se acentiie
como consecuencia de la crisis econdmica mundial del afio 2009.

Aunado a la pobreza, existen preocupantes indices de analfabetismo, desempleo y nivel
educativo en México, entre otros indicadores, lo cual deja ver desde otras perspectivas la
dificultad para lograr una aproximacion satisfactoria a la democracia pues, como sefiala
Enzo Siacca, “una democracia de desiguales es una falsa democracia”™®.

Preocuparse por la igualdad, ademas, “resulta subversivo porque descompone una situacion
en que la comoda vigencia (relativa) de las libertades individuales encierra la negacion de

la igualdad, pretendiendo ocultar la dominacién, la explotacion y la exclusion”™

, y afectar
de manera constante el interés comun.

Es decir, la desigualdad condena a millones de personas a la ignorancia y la miseria, lo cual
limita el desarrollo en muchos otros dambitos, pues mientras la visién socialista hablaria de
igualitarismo (y la liberal de equidad), una de las condiciones esperadas para poder hablar
de calidad democratica es la igualdad. Igualdad que no debe dejar de lado el aspecto de la
libertad representado principalmente por lo que se conoce como ‘meritocracia’, pero que
tampoco deje a ésta y a su punto de partida en las abismales diferencias sociales, como es el
caso de nuestro pais, el tremendo peso de los acontecimientos -como parece ocurrir sin
mayor consideracion politica al respecto.

En este sentido, ya mencionado antes, hablar de igualdad no pretende la semejanza o la

uniformidad econdmica, pues en caso de plantearse asi se atentaria contra la libertad. Se

trata fundamentalmente de pensar en igualdad de derechos e igualdad de oportunidades. La

87 Presidencia de la Republica, Plan Nacional de Desarrollo 2007 — 2012, (en linea), México, Direccion
URL: http://pnd.presidencia.gob.mx/ (consulta: 12 de noviembre de 2008).

8 Siacca, Enzo, Interpretacion de la democracia, Madrid, Editorial de la Universidad Complutense, 1994, p.
1X.

% Flores Olea, Victor, Op. cit., p. 74.
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formula en todo caso no es “oportunidades desiguales para llegar a ser iguales, sino
oportunidades iguales para llegar a ser desiguales™".

De esta forma, se reitera, la igualdad consiste “en que todos los integrantes de una sociedad
tengan igual trato y oportunidades verdaderas para alcanzar los satisfactores del desarrollo
o garantias sociales, como por ejemplo: alimentacion, vestido, vivienda, salud, educacion,
seguridad social, empleo, recreacion y la imparticion de justicia, por el simple hecho de ser

. . . . 5591
integrantes de una sociedad que practique la democracia™ .

1.3.3 Pluralidad

La pluralidad es considerada la norma ética basica en el dominio politico y una condicion
primordial para la autonomia individual. Como lo explican Salazar y Woldenberg®, se trata
de uno de los valores democraticos primordiales; conlleva la coexistencia de una diversidad
de intereses, concepciones, puntos de vista, ideologias, proyectos, etc., apostados a su vez
en diferencias de oficio, riqueza, educacidn, entre otras, lo cual se convierte en las
sociedades modernas en algo inherente y positivo que debe ser preservado como un bien en
si mismo y que obliga a un procesamiento mas cuidadoso de los asuntos publicos.

Para analizarla se planteara en este apartado a la pluralidad a partir de su distancia de otros

dos aspectos: egoismo y relativismo.

% Sartori, Giovanni, Teoria de la Democracia II. Los problemas clasicos, Op. cit., p. 439.

! Ruiz Gutiérrez, Felipe, Radiografia de la democracia, México, IPN, 2000, p. 47.

%2 Salazar, Luis y Jos¢ Woldenberg, Principios y Valores de la Democracia, (en linea), México, Instituto
Federal Electoral, Cuadernos de Divulgacion de la Cultura Democratica niimero 1, Sin afio, Direccion URL:
http://www.ife.org.mx/documentos/DECEYEC/principios_y valores_de la democ.htm (consulta: 23 de
enero de 2007).
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Es opuesta al egoismo pues supone “el modo de pensar por el cual no se abraza a todo el
mundo en el propio yo, sino que nos consideramos y comportamos como ciudadanos del

93
mundo”

, interesados en la diversidad de opiniones y en el bien de la comunidad.
Tampoco debe asociarse a la pluralidad con el relativismo, o sea considerar las diversas
posturas acerca de un tema de manera irrelevante, pues aunque manifiesta inclusion de
‘sustancias’ en un todo interrelacionado, cuando se habla de pluralidad no basta con la idea
de coexistencia sino que las diferentes manifestaciones [...] deben ser dirigidas entre ellas
mismas al trato civico, a intentar apreciar y evaluar lo que puede ser pertinente y valioso
para todos **.

La pluralidad implica reconocer que “coexisten individuos y colectivos que son
esencialmente diferentes y se les reconoce el derecho a su particularidad sin intentar
integrarlos homogeneizandolos. [... También se les debe reconocer] plenamente como
sujetos iguales a quien hace el juicio y en cuanto se les reconoce como sujetos, se les
reconoce su autonomia y particularidad de ser y accionar, y la posibilidad de generar y vivir
un proyecto de futuro diferente y particular”®’.

De ahi, para entender lo intrincado del término pluralidad, es necesario explicar tres de sus
caracteristicas principales: la inclusion, el respeto y la tolerancia.

Inclusion significa que estan involucrados o, en su caso, ha de tratarse de involucrar a la

mayor cantidad de ciudadanos e individuos implicados en la legitimacion de toda

consideracion publica que les concierna.

% Abbagnano, Nicola, Op. cit., p. 818 (cita en alusién a Kant).

% Cfr. Molina y Vedia, Silvia, “Identidad, tolerancia e intolerancia: un horizonte abierto a la investigacion
desde la teoria de los sistemas autorreferentes y autopoiéticos de Niklas Luhmann”, en Revista Mexicana de
Ciencias Politicas y Sociales, num. 176, México, UNAM-FCPyS, 1999, pp. 37-58.

% Uribe Iniesta, Rodolfo, Dimensiones para la democracia. Espacios y criterios, CRIM-UNAM, Morelos,
2006, p. 147.
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Se entiende por respeto el reconocimiento de la propia dignidad o la dignidad de otros y el
comportamiento fundado en este reconocimiento.

En tanto, cuando se habla de tolerancia es necesario evitar el riesgo de concebirla como la
idea de ‘soportar’ otras visiones. Para los fines de esta investigacion, la tolerancia esta
basada en un sentido de igualdad para la comunicacién. Esto es, en caso de que las
diferencias sean de opinién sobre algin asunto de interés comun, la tolerancia implica
comprension de la otra postura y, en su caso, confrontacion, didlogo y argumentacion
razonada de las divergencias sin atentar de ninguna forma contra la misma pluralidad -y sin
que afecte en los individuos su misma autonomia y libertad.

Es decir, implica aceptacion de actitudes, acciones y situaciones de divergencia o
disentimiento mientras éstas no socaven la igualdad de derechos entre los participantes o
involucrados, las posibles relaciones de autoridad, asi como la inclusion y el respeto
reciproco.

En el caso de las diferencias en si mismas (por ejemplo de orientacion sexual), la tolerancia
implica que éstas no sean causa para rehuir algin tipo de convivencia fortuita por el
habitual curso de la vida social. Es decir, “su realizacion significa que ninguna violencia,
inquisicion juridica o policial, disminucion o pérdida de derechos o cualquier
discriminacion hiera al ciudadano a causa de sus convicciones, positivas o negativas” %
Son manifestaciones de la tolerancia’’: “la ausencia de irritacion frente a otro sistema o al
entorno; el interés por el otro y lo que involucra; el respeto por las diferencias; el intento
por comprender tales diferencias y aprender de ellas; la provocacion de contactos con el

otro con fines productivos, ludicos, académicos, etc.; la colaboracion y/o participacion en

9 Abbagnano, Nicola, Op. cit., p. 1040.
7 Cfr. Molina y Vedia, Silvia, Op. cit.
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proyectos comunes; no confundir en el otro demandas con exigencias; la disposicion a
cooperar sobre la base del respeto mutuo; que no se intenta exterminar al otro, sino
encauzarlo o hacerlo desistir de su posicidon con argumentos; la participacion en distintos
tipos de alianzas y coaliciones sin menoscabo de la identidad, y la busqueda de formas de
educar y/o de regular la relacion con los ‘otros’ mediante la ley, para mitigar los efectos de
los sectores intolerantes en el seno del sistema”.

De esta forma, “la unidad del pluralismo no es la implicacidon universal o la integracion
absoluta, sino continuidad, contigiiidad y concatenacién” %,

Asimismo, debe considerarse que pluralidad no implica mayor o menor peso debido al
nimero de individuos que integren alguna corriente, pues toda minoria debe ser respetada y
tolerada al igual que lo debe hacer ésta con respecto a la mayoria.

El caso de la toma de decisiones cobra en este momento especial relevancia, y se trata de un
aspecto que puede observarse en cualquier periodo electoral. En tal situacion, cuando una
mayoria obtiene un cargo publico puede no considerar las demandas de grupos
minoritarios; sin embargo, debe estar garantizado que no se cometa ningun atropello,
represalia o abuso de poder en su contra.

Para Karl Popper, debido a estas caracteristicas, la pluralidad es un “fecundo y racional
método de coexistencia”, en contraposicion a la creencia Unica, cuyo riesgo de producir
todo tipo de prejuicios y discriminaciones es mayor.

Varios autores coinciden en que a mayor escolaridad el indice de pluralidad (inclusion,
respeto y tolerancia) es de mas calidad, lo que vislumbra muchas consideraciones. Y es que

la pluralidad se presenta como un valor necesario en un sistema democratico y, por

% Abbagnano, Nicola, Op. cit., p. 819.
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consiguiente, en cualquier base social, aunque en muchas ocasiones sea indispensable

aceptar visiones completamente opuestas a las propias.

1.3.4 Responsabilidad

Se puede entender la responsabilidad de dos formas bésicas: como imputacion y como
interiorizacion. De la primera son ejemplo el derecho civil, en donde la responsabilidad se
define por la obligacion de reparar el dafio que se ha causado por una falta, y el derecho
penal, en donde la responsabilidad esta determinada por la obligacion de soportar el
castigo””. En ambos casos, como también en el de que no necesariamente una autoridad
sefale la falta, existe el riesgo de acusacion y consecuencia material.

Sobre la responsabilidad como interiorizacion, postura util para entenderla como un valor
democratico, existe una especie de sensibilizacion no con base en el temor, sino en las
consecuencias de nuestras acciones para el curso de la vida misma.

En este sentido, Max Weber contrapone la ética de la responsabilidad a la ética de la
conviccion o de la intencidon. La ética de la conviccidon corresponde al comportamiento
racional con respecto al valor y es tipica de quienes se entregan de manera intransigente a
un ideal determinado (elevado a calidad de meta absoluta, a la cual todo debe ser
sacrificado: por ejemplo, el dinero), sin preocuparse ni de los medios necesarios para su

. ., . . . . . 1
realizacion, ni de las consecuencias derivadas del propio comportamiento'®.

% Villavicencio, Susana, “Paul Ricoeur: identidad y responsabilidad. La articulacién hermenéutica del si
mismo y el otro”, pp. 237-253, en Naishtat, Francisco (compilador), La accion y la politica: perspectivas
filosdficas, Barcelona, Gedisa, 2002, p. 249.

100 Abbagnano, Nicola, Op. cit., p. 922.
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En contraposicion, la ética de la responsabilidad corresponde al comportamiento racional
con respecto a los fines, y es tipica de quienes se preocupan por los medios destinados a
obtener determinados objetivos, por los efectos derivados de la propia actuacion.

Supone la posibilidad de preveer los efectos del propio comportamiento y corregir el
comportamiento mismo con base en tal prevision, para ser ligada asi a cuestiones morales
como la obligacion de cumplir ciertos deberes, de asumir determinadas cargas.

Y dichas cargas varian historicamente. En la actualidad, Hans Jonas insiste en el nuevo
imperativo ecoldgico de la salvaguarda de las generaciones futuras. Es decir, se pone de
relieve la figura del hombre como custodio del ser'®!, y del devenir de éste.

Para Paul Ricoeur el sentido de la responsabilidad hoy excede la idea de respeto por la
persona y el cuidado reciproco y extiende la responsabilidad “tan lejos como podamos
pensar en el espacio y en el tiempo y en la profundidad de la vida™'**,

La responsabilidad tiene un dimension dialdgica: por un lado la promesa como algo que se
construye en el decir y en el sostener lo prometido, y por otro el espacio publico como otra
figura del si mismo.

De acuerdo con Villavicencio, es asi como la importancia de este punto de mira para la
consideracion de lo politico es crucial en momentos en los que se extiende cada vez mas
una logica de expertos que restan capacidad de juicio y de subjetivacion politica a los
ciudadanos. Es decir, la aparicion del otro no como exterior, sino en el despliegue de la

dimension dialogal del si mismo, es una “hipotesis cargada de consecuencias que afirma la

101
102

Honas, Jans, El principio de responsabilidad, Einaudi, Turin, 1990, p. 16.
Villavicencio, Susana, Op. cit., p. 251.
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posibilidad de una teoria politica basada en la pluralidad humana y se aproxima a las teorias
de la deliberacién y del consenso democratico” ',

Recientemente, a partir de la encuesta Ciudadanos y Cultura de la Democracia. Reglas,
Instituciones y Valores'®, se destacd que en la poblacion mexicana existe disposicién a
asumir las responsabilidades propias del ejercicio de la ciudadania. Ante la pregunta: Por lo
que usted piensa, ¢la corrupcion es responsabilidad de los politicos o de los politicos y
ciudadanos por igual?, la mayoria de los entrevistados (66%) consideré a la corrupcion
como una responsabilidad compartida, lo cual es un logro aunque eso no signifique que
llegada una situacion que implique incurrir en practicas corruptas, lo dejen de hacer.

En el ambito cotidiano la responsabilidad es uno de los valores politicos fundamentales al
involucrar directamente a los demas valores propuestos. Seria util, por ejemplo, una moral

democratica basada en la responsabilidad (interiorizada) por la libertad de expresion, la

equidad de género, la pluralidad de ideas, la participacion y la fraternidad.

1.3.5 Participacion

Como sucede con otros ambitos de la democracia, la idea de participacion se ha
circunscrito a la esfera electoral: el voto. Sin embargo, se trata de sélo una de sus
posibilidades en el &mbito democratico, y ademas esta bastante desprestigiada luego de los

altos niveles de abstencionismo en elecciones recientes.

19 Idem, p. 252.

1% Meyenberg Leycegui, Yolanda, “Tres perfiles para el analisis de la cultura politica en México”, 177-195,
en Sin autor, Reconstruyendo la ciudadania. Avances y retos en el desarrollo de la cultura democratica en
Meéxico, México, Segob-SEP-IFE-CIDE-ITAM-Porrtia, 2002, p. 179.
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Si bien es cierto que es necesaria “la participacion de los ciudadanos, de las agrupaciones
sociales, de la sociedad en su conjunto, para dirimir problemas especificos, para encontrar
soluciones comunes o para hacer confluir voluntades dispersas en una sola accion

compartida”'®

, existen varias posibilidades para conseguir dicha participacion.

Para comprender mejor este valor se puede decir que “la participacion implica una actitud
activa manifestada en una serie de comportamientos ante o en relacion a la vida publica y a
las decisiones tomadas por el poder politico”'®. Comtnmente se trata de un medio para
lograr algun fin, lo cual contribuye ya a la democratizacion del espacio publico, pero es
mads valiosa cuando se convierte en un fin en si misma en cualquier ambito de la vida
cotidiana; entonces se trata de participacion en sentido mas amplio.

En primer lugar deben existir las condiciones externas que la garanticen: la no represion,
promocion, motivacion y confianza necesaria para emitirla, asi como los canales en caso de
ser institucional. Se trata por lo tanto en principio de un derecho que contempla desde
emitir una opinidn en una conversacion hasta la no participacion de forma deliberada.

En un sistema autoritario la participacion se inhibe o se reprime con los consecuentes
riesgos de protesta y violencia. En cambio, en una sociedad democratica la participacion
debe promoverse en cada engrane social, lo cual significa también combatir las condiciones
que provocan indiferencia o apatia en ciertos sectores.

Regularmente la participacion tiende a generarse entre los individuos directamente
involucrados, e incluso en ciertos sectores pueden llegar a un grado de participacion alto en

caso de alguna injusticia o asunto de interés general. Este involucramiento generalmente

195 Merino, Mauricio, La participacién ciudadana en la democracia, (en linea), México, Instituto Federal
Electoral, Cuadernos de Divulgacion de la Cultura Democratica numero 4, Sin afio, Direccion URL:
http://www.ife.org.mx/documentos/DECEYEC/la_participacion_ciudadana en_ la.htm (consulta: 23 de enero
de 2007).

1% Jauregui, Gurrutz, La democracia en la encrucijada, Op. cit., p. 113.
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varia de acuerdo con el grado educativo o socioecondmico de los implicados, pues diversos
estudios han comprobado que existe una relacion directamente proporcional entre el nivel
educativo y la participacion en asuntos publicos.

Vale recordar que en una democracia el ciudadano debe ser el centro de las decisiones sin
importar ningun tipo de condicion social y con el mismo valor al de cualquier otro
individuo, salvo casos especificos en donde el papel del experto es necesario. Como sefiala
Hans Kelsen, “el desarrollo histérico muestra, sin ningiin género de dudas, que la mayor
participacion politica ha tenido aparejada siempre una mayor prosperidad™'®’.

Ademas, “la esfera publica, segun la doctrina democratica, es competencia de todos, y la

.. ., . .y, . . 108
participacion ciudadana una condicion para que el propio sistema se reproduzca”

, por lo
que el objetivo es lograr que cada individuo se sienta protagonista del devenir politico que

le rodea en los asuntos publicos, incluso desde su actuacion en el ambito privado cotidiano.

1.3.6 Fraternidad

Quizéd el valor maximo de la democracia sea el de la fraternidad, pues supone una
interiorizacioén racional de la libertad, la igualdad, la pluralidad, la responsabilidad y la
participacion. Se trata de un lazo que une a los seres humanos sin implicar imponer alguna
condicion y sin importar las diferencias de creencias, ideologia, posicion social u aficiones.
La fraternidad implica interés por disolver situaciones, fortuitas o provocadas directamente,
que atenten contra otro individuo o grupo de individuos, aunque éstas no sean

necesariamente de conocimiento publico.

197 Kelsen, Hans, Op. cit., p. 22.
1% Salazar, Luis y José Woldenberg, Op. cit.
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Significa también que “a pesar de sus diferencias y conflictos de intereses o de opinion, los
miembros de una sociedad no deben verse como enemigos, es decir, como divididos en
bandos contrapuestos e irreconciliables, sino, en todo caso, como coparticipes parcialmente
conflictivos en la formacién de la voluntad politica™®.

En este sentido, “la instalacion y consolidacion de un sistema democratico parece exigir un

55110

aprendizaje colectivo que lleva a reconocer derechos y obligaciones que tenga como

natural desenlace la posibilidad de identificarse, como lo sugiere Richard Rorty, con la
humanidad en si misma''’.

Es asi que la idea de fraternidad, opuesta a la de individualismo y egoismo relacionadas con
el liberalismo econdmico contemporaneo, implica que la dimension del mas fuerte o de las
mayorias no deba entenderse mas como posibilitadora de sometimiento de los débiles, sino

como una inteligencia humanista de ayudar, de acuerdo con las posibilidades ante cualquier

situacion en que asi se requiera -incluso las que atenten contra nuestros propios intereses.

' Idem.

"0 Idem.

"' Lanas, Salvador, Rorty; tensiones entre crueldad, solidaridad y progreso moral, (en linea), Chile, Revista
Observaciones Filosoficas, Direccion URL: http://www.observacionesfilosoficas.net/tensionesentre.html
(consulta: 26 de mayo de 2007).
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CAPITULO 2. SOCIALIZACION POLITICA Y VIDA COTIDIANA

Cuando Dominigue Wolton se refiere ala Comunicacién Politica como “el espacio en que
se intercambian los discursos contradictorios de los tres actores que legitimamente se
expresan en publico sobre la politica y que son los politicos, los periodistas y la opinién

plblica a través de los sondeos” **2

, reflgja una tradicién a enmarcar en dichos &mbitos los
objetos de estudio primordiales'’ de esta &rea.

Sin embargo, a pesar de que hoy “la comunicacidn aparece constituyendo una escena nueva
de mediacion y reconocimiento social, en la que las imégenes y representaciones de los
medios a mismo tiempo que espectacularizan y disuelven lo politico, o reconstituyen”**,
las preocupaciones de la ciencia politica y la comunicacion politica consideran también la
relevancia del papel de los receptores, especificamente con la nocion de cultura politica.

Es decir, “es a partir del conocimiento de los valores, creencias, convicciones y conductas
de los ciudadanos en una sociedad determinada que se puede comprender e incidir en la
posibilidad de construir y garantizar la solidez y permanencia de un sistema

democrético”**°, ademés de ser e marco de inmersién con los grandes temas que se

tratardn en cualquier camparia politica, uno de los principales ambitos de estudio de la

12 Wolton, Dominique, “Las contradicciones de la comunicacion politica’, en Gauthier, Gilles, Gosselin,
André y Mouchon, Jean, Comunicacion y politica, Espafia, Gedisa, 1999, p. 110.

13 Jesiis Martin-Barbero ha denominado “mediacentrismo” a fenémeno caracterizado por una identificacion
exclusiva de la comunicacion con los medios. John B. Thompson plantea la importancia de la creciente
“mediatizacion la culturamoderna” (1990).

114 Martin Barbero, Jesiis, "De los medios a las précticas’ en La comunicacién desde las préacticas sociales:
reflexiones en torno a su investigaciéon, Cuadernos de Comunicacion y préacticas sociales N° 1, Programa
institucional de investigacion en comunicacién y préacticas sociales, Universidad |beroamericana. México,
1990, p. 14.

15 Peschard, Jacqueline, La cultura politica democrética, (en linea), México, Instituto Federal Electoral.
Cuadernos de Divulgacion de la Cultura Democratica nimero 2, Sin afio, Direccion URL:
http://www.ife.org.mx/documentosDECEY EC/la_cultura_politica_ democratica.htm (consulta: 23 de enero
de 2007).
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comunicacion politica, pues dicho conocimiento supone profundas conceptualizaciones de
la politica, lacomunicacién, los ciudadanosy el contexto, entre muchos otros aspectos.

Se entiende como cultura politica “los valores, concepciones y actitudes que se orientan
hacia el ambito especificamente politico, es decir, e conjunto de elementos que configuran

la percepcion subjetiva que tiene una poblacion respecto del poder” '

, conformada en los
individuos de manera gradual mediante € proceso de socializacion y que por lo tanto
involucra a cada persona en sus interrelaciones cotidianas.

Cabe mencionar que prestar atencién a la sociaizacion politica conlleva acercarse a la
conformacion de esquemas representativos en los individuos y por lo tanto en la opinion
publica -un aspecto a considerar previo a cualquier forma de comunicacion politicay que
replantea su reduccion a ser representada mediante los sondeos.

Para explicar este planteamiento es fundamental analizar las perspectivas tedricas del
término socializacion politica con la intencidn de proponer una nocion pertinente para esta
investigacion. Para ello se revisaran a continuacion las definiciones bésicas, el cambio de
perspectivay las caracteristicas principales de este término.

Posteriormente se explicara la relevancia que cobra la vida cotidiana para entender este

proceso y asi complementar € abordaje conceptual de lainvestigacion en este capitulo.

116 | dem.
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2.1 Socializacion Palitica

2.1.1 Acercamiento y nociones basicas

La socializacion en general es entendida, como sefialan Dowes y Hughes™’

, como “lo que
aprende €l individuo, cuando y cdmo lo aprende, y las consecuencias personaes de este
proceso”.

A través de éste se evita que cada generacion tenga que comenzar de nuevo, ya que se
transmiten conocimientos, habilidades y pautas de comportamiento que la sociedad ha
acumulado alo largo del tiempo™®.

Se trata de un fendmeno que ocurre con determinadas implicaciones en las diferentes etapas
de la vida del individuo, generada a partir de una serie de agentes de socializacion,
principamente la familia, la escuela, laiglesia, los grupos pares, € rol social y los medios
de comunicacion™®,

No es raro observar en la bibliografia consultada que la socializacion sea considerada como
laforma en que se realiza el proceso de aculturacion del individuo; es decir, de absorcion y

adhesion de determinados valores culturales de la época, en donde el conflicto y el

disentimiento no son considerados.

7 Dowse, Robert y Hughes, John, Sociologia politica, Alianza Editorial, Madrid, 1975.

118 Gonzdlez Gémez, Nayeli, La socializacion de los ciudadanos del futuro. Estudio exploratorio sobre el
proceso de socializacién politica en los nifios del Distrito Federal, México, UNAM-PPCPyS, 2006, pp. 1-2
del capitulo 2.

119 E| aspecto socializador de los medios de comunicacion es de una complegjidad vasta, pues no se puede
abordar una intromisién unidimensional de este agente en los marcos de comprensién de los individuos,
debido principalmente a la diversidad de fuentes y de actores dentro incluso de un solo medio de
comunicacion; es decir, habria que recordar teorias como la de la agenda setting para ubicar €l largo proceso
de sedimentacion de actitudes y valores que conllevan |os mass media.
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Para otros autores, por ggemplo Berger y Luckman, la socializacién es el proceso mediante
el cual e individuo aprende una porcién del mundo objetivo™®.

Siguiendo a Gonzdlez Gémez, €l proceso de socializacién interioriza en e individuo formas
de interaccién; sistema de valores (lo que se debe 0 no hacer); una nocién sobre los roles
sociaes; simbolos, costumbres y tradiciones, pautas de pensamiento, comportamiento o
juicio; actitudes, habilidades y conocimientos™*. En resumen, su explicacion del mundo.

En términos politicos, los ambitos sobre los cuales se aprehende mediante la socializacion
politica tienen que ver con las relaciones de autoridad, la concepcion de la politicay los
politicos, la disposicion a participar en la vida politica, |0s esquemas interpretativos usados
para encuadrar los acontecimientos, la relacion entre gobernantes y gobernados, la
preferencia hacia unaideologiay sus conocimientos sobre todo el entorno de lo politico.
Existe también una vision psicolégica, la cua presta relevancia a la conformacién de la
estructura psiquicay su posterior desarrollo e implicacion en el individuo.

Como se infiere, hay una amplia variedad de puntos de vista sobre la socializacion. En las
primeras perspectivas aparecen caracteristicas de escuelas funcionalistas o conductistas;
para Brim, por g emplo, la socializaciéon representa el medio por e cua los individuos
adquieren & conocimiento, las capacidades y disposiciones que les permiten participar con
mayor o menor eficacia en los grupos sociales y en la sociedad?.

De manera similar, Child define la socializacién como € proceso de conjunto por €l cual un

individuo, nacido con una gama de comportamiento potencial enormemente amplia, es

120 Berger, Peter y Luckman, Thomas, La construccion social de la realidad, Buenos Aires, Amorrortu, 1968,
p. 166.

121 Gonzélez Gomez, Nayeli, Op. cit.

122 Citado por Goslin, David, Handbook of socialization theory and research, Chicago, Rand Mcnallyand and
Company, 1969, p. 2.
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conducido a desarrollar un comportamiento con limites mas restringidos —consistente en 1o
que es habitual y aceptable con arreglo alas normas de su grupo™%.

Kraus y Davis® hacen una revision de los estudios sobre socializacion politica
remontandose a la década de los cincuenta y a partir de la relacion entre la socializacion
politica 'y € rol cada vez més importante de los medios de comunicacion masiva en la

misma. Dichos autores sintetizan las concepciones de acuerdo con |os siguientes model os:

1. Modelo de Progresion Lineal

Las actitudes politicas que uno desarrolla y sostiene pueden estar tan arraigadas que a
Verse ante nuevas opiniones o conceptos, se opta por una seleccion o se intenta conformar
estos nuevos puntos de vista a la anterior disciplina familiar. Para los investigadores que
apoyan este punto de vista, la estructura entrelazada de 1os agentes socializantes gjenos a
los medios de comunicacion masiva sugiere un efecto estratificante en el desarrollo de
actitudes. Un agente crea €l inicio de una actitud, idea o valor —y la influencia de cada

agente subsecuente se adhiere al concepto existente y construye sobre éste.

2. Modelo derol

Seguin este modelo, el comportamiento politico evoluciona a partir de la exposicién aroles

politicos. Los roles politicos a que estd expuesta una persona y los que aprenda, se

convertiran en la base de la actividad politica posterior. Al igual que en € desarrollo de

123 Citado en Gonzélez Gomez, Nayeli, Op cit., p. 3 del capitulo 2.
124 K raus, Sidney y Davis, Dennis, Comunicacion masiva. Sus efectos en el comportamiento politico, México,
Trillas, 1991.
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actitudes politicas, la familia representa la parte dominante en la ensefianza de roles, aln
cuando el grado de responsabilidad de cada agente es la madurez politica y el

comportamiento subsecuente.

3. Modelo de comportamiento politico

Varios investigadores encontraron que la actitud y el comportamiento politico parecen estar
estrechamente unidos. Este modelo propone que los padres “adoctrinan” a los nifios v,
subsecuentemente a los adolescentes en e sistema politico. EIl modelo representa la
transmision de un comportamiento politico “aceptable’ de padres a hijos, reforzada por las
actitudes politicas y preferencias partidistas de la familia, o cua forma un sistema de

valores que comparte lafamilia.

4. Modelo de actitud politica

Plantea que cuando no son solidas las influencias familiares, las consecuencias son

diferentes de | as resultantes en |os casos en donde ambos padres se refuerzan mutuamente.

5. Modelo de primacia de lafamilia

La mayor parte de los estudios sobre socializacion politica realizados en € transcurso de la
década de 1950 y principios de los afios sesenta indicaba que la influencia de la familia
prevalece sobre todos los demés aspectos de este proceso; concede a los medios de

comunicacion un tratamiento secundario.
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Sin embargo, con e pasar de las investigaciones se considerd que los medios deben

observarse como una via independiente (o participante) en el proceso de socializacion

politicay no Unicamente como una de las muchas variables dependientes.

Al respecto, Kraus y Davis plantean una serie de parametros para este tipo de investigacion:

A) Es necesario construir un modelo del proceso de socializacion politica que tome en

B)

C)

cuenta todos los agentes de influencias e incluya patrones de comunicacion entre
padres, maestros, paresy nifos. El modelo, 0 model os, deben considerar alos medios
masivos como uno de |os agentes importantes en el proceso. Debe prestarse atencién
alaforma en que se desarrollan y mantienen los patrones de uso de los medios que

afectan el proceso de socializacion.

Los estudios de sociaizacion politica deben ir més alla de la nocion de que la
comunicacién masiva Unicamente refuerza las actitudes por exposicion. La evidencia
sugiere la importancia de las descripciones que hacen los medios masivos de
acontecimientos especificos y de patrones caracteristicos de uso de los medios. No es
posible predecir con precision lainfluencia con base en simples indices de exposicion

alos medios.

El comportamiento de busgueda de informacién en los nifios puede actuar como
elemento catalizador en e proceso de socializacion politica con més intensidad que
cualquier otro agente. Seria conveniente conocer bajo qué condiciones buscan los

nifios informacion politica, o qué combinacion de agentes estimula esa busqueda.
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D) El modelo lineal de padre a hijo, de maestro a nifio, de compariero a compariero y de
los medios al nifio, es un enfoque demasiado simplista para explicar los complejos
fendmenos inherentes a proceso de sociaizacion politica. Este modelo concede
demasiado énfasis a la determinacion de un papel Unico de agentes discretos. Los
modelos futuros deben centrarse en las interrelaciones entre varios agentes de
socidizacion y, en particular, deben identificar la relacion entre los medios y otros

agentes de socializacion.

E) Es necesario que realicen estudios tanto a corto plazo, como longitudinales, por dos
razones. para especificar |as relaciones causales entre las variables en |os procesos de
socializacion politica para grupos particulares de edad y para determinar cémo
cambian con €l tiempo las relaciones causales en los procesos de socializacion
politica para grupos particulares de nifios y cémo influyen, finalmente, en e

comportamiento politico.

A su vez, Dowes y Hughes plantean €l siguiente esquema del proceso y agentes de
sociaizacion politica implicados en las sociedades complejas. En primer lugar dividen la
socializacion en primariay secundaria. La primaria otorgada principa mente por la familia,
pero con injerencias de la escuela, mismo agente que participa en la sociaizacion
secundaria, ademés de otras instituciones educativas y la situacion laboral. En la
sociaizacion secundaria, de manera no institucionalizada, 1os agentes socializadores son
principalmente los medios de comunicacion de masas y las influencias personales (grupos

de pares, grupos de referencia, etc.)
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Plantean también la relevancia de los partidos politicos, los procesos electorales, las
asociaciones comerciales y profesionales, asi como las asociaciones voluntarias en la

conformacion del comportamiento politico.

Agentes

Familia Socializacion primaria

A 4

—_ — — — Escuela @|— — — — — — — — q ———————

Socializacién secundaria

Medios de comunicacion,

Otras influencias personales (grupos
instituciones de iguales, grupos de
educativas Situacion referencia, etc.): operan a

laboral > todos los niveles

Partidos politicos,
Comportamiento elecciones, asociaciones
politicamente relevante comerciales y
expresado y moldeado profesionales,
por —— asociaciones voluntarias

Dowsey Hughes', 1975

2.1.2 Cambio de per spectiva y consider aciones sociales

126

Para Benedicto™”, la sociaizacion politica considera que “a tiempo que un individuo

asimila una cultura 'y aprende a verse y comportarse como miembro de una colectividad, y

125 Dowse, Robert y Hughes, Op. cit.
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dentro de ella de grupos selectivos, incorpora también los valores sociopoliticos
fundamentales de su(s) entorno(s), desarrolla vinculos de identificacién con los simbolos
politicos, y se hace consciente de su pertenencia a una historia, a un pasado colectivo, a
unas tradiciones y costumbres”.

Merelman, a su vez, plantea que la socializacion politica es el proceso mediante el cud la
gente adquiere orientaciones consistentes en cuanto a politica en general y en relacion con
los sistemas politicos en particular*?’.

Al plantear estas definiciones se expone €l cambio de perspectiva en torno a la
socializacion politica

Al seguir la importante aportacion a la reflexion tedrica sobre este tema hecha por Maria
Jests Funes'®, se conoce que a partir de la mitad de la década de los ochenta la
socializacion y el aprendizaje politico son analizados desde una nueva perspectiva, cuyas

aspectos mas importantes son:

A) Se considera que ha de contemplarse tanto la produccion de estabilidad como la de
cambio politico. De este modo, los estudios sobre sociaizacion permitirian analizar la
formacion de comportamientos y actitudes que desembocan en revoluciones o cambios
de régimen, asi como situaciones de conflicto social o politico, tanto de conflicto
generalizado como cualquiera otro centrado en un contexto o coyuntura. La evidencia

de la incapacidad demostrada por los estudios sobre socializacién politica entonces

126 Benedicto, Jorge, “La construccién de los universos politicos de los ciudadanos’, en Benedicto, Jorge,
Moran, Maria Luz (editores), Temas de sociologia politica, Madrid, Alianza, 1995, p. 231.

27 Merelman, R. M., “Revitalizing Political Socialization”, en Hermann, Margaret (editora), Political
Psichology, San Francisco, Jossey Bass Publications, 1986, p. 279.

128 Funes Rivas, Maria José, “Socializacion politicay participacion ciudadana: jovenes en dictaduray jovenes
en democracid’, en Jovenes, Constitucion y Democracia, Revista de Estudios de Juventud, Madrid, 2003, pp.
57-76.
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existentes para explicar las movilizaciones de protesta de las décadas sesenta y setenta

del siglo XX contribuyé a este cambio de paradigma.

B) Se superala concepcion de la sociedad como ente homogéneo propia de la perspectiva

cladsicay se consideran las desigual dades sociales.

C) El nuevo enfogue considera como periodo de aprendizaje el ciclo vital completo, la
duracion de la vida de los individuos, sin negar la existencia de periodos en los que
existen mayor permeabilidad y capacidad para interiorizar planteamientos que en otros.
Este cambio de enfoque es relevante dado que afade la impronta potencialmente
formativa de aspectos y circunstancias de la vida adulta que tienen consecuencias
altamente significativas en e comportamiento politico y que explican cambios de
posicion y modificaciones de conducta que no son interpretables desde el esquema
tedrico previo. Aun asi, se mantiene como periodo clave parala adquisicion de valores y

orientaciones politicas el transcurrido entre los 15-16 y 22-23 afios™.

D) También en lo relativo a la metodologia, se insta a nuevos planteamientos,
apareciendo estudios de caracter micro que afadir a los de macro-nivel de las
investigaciones previas y se proponen métodos de caracter cualitativo como
complementarios de las técnicas exclusivamente cuantitativas (macro encuestas)

aplicadas anteriormente.

129 gigel, R., Political learning in adulthood, New Y ork, Random House, 1989. Sigel, R., “New directions for
political socialization research”, en Perspectives on political science, Vol. 24, n. 1, pp. 17-22.
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Esta perspectiva considera que la socializacion ha de ser entendida como el desarrollo de un
aprendizaje dindmico que no consiste tanto en la adquisicion pasiva y acritica de
conocimientos, como en la generacion de un intercambio donde cada sujeto interactla con
su medio, y con agentes de muy diverso tipo de los que recibe estimulos de resultado
formativo.

Dicho planteamiento surgié a partir de que Merelman®® analizara las principales teorias
clésicas de laaccidn politicay sus aproximaciones a objeto de la socializacion politica, con
la conclusion de que las transformaciones sociaes, rgpidas e intensas, fundamentalmente a
partir del Ultimo tercio del siglo XX, han provocado mecanismos y dindmicas de
interaccion, con resultados tangibles para € aprendizaje politico, que no pueden ser
estudiados desde |os primeros enfoques tedricos sobre la socializacion.

Los referentes conceptuales que en €l pasado eran préacticamente Unicos y homogéneos,
plantea, se ven hoy sustituidos por pertenencias de muy diverso tipo, por una pluraidad de
imagenes de la sociedad, una considerable variedad de estereotipos de conducta a elegir y
una ‘supuesta’ libertad extrema que invita a cada persona a organizar y decidir su presente
y su futuro entre un amplisimo abanico de posibilidades vitales. Referentes de orientacion
seguros como eran la edad y la experiencia, o € parentesco y la familia como vinculos de
estabilidad y seguridad personal, pierden su capacidad de anclgje e identificacion. Estos
cambios han trastocado actualmente a individuo y su desempefio en lavida social.

Para Merelman™®, la nueva ética social fundamentada en el individualismo democrético
requiere de la formulacion de otros marcos tedricos que permitan entender 1os procesos de

socializacion y su influencia en  momento presente. Frente a la concepcion clésica del

130 Merelman, R. M., Op. cit., pp. 281-305.
31 1dem, p. 308.
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aprendizaje entendida como una relacion que implica jerarquia y autoridad —esencialmente
vertical, por tanto, en cuanto a la direccion de la influencia en la actudidad la
multiplicacion de actores y agencias que tienen efectos socializadores mantienen relaciones
horizontales y no jerarquicas, tanto entre si como con |0s propios sujetos. A estos cambios
en las circunstancias ha de responderse con cambios en los planteamientos de estudio. Con
este motivo desarrolla su teoria de la socializacion latera ™, la cual considera “es e
proceso a través del cua las relaciones que se establecen son voluntarias, iguditarias y
transitorias. En é existe una minima estructura formal y la influencia se consigue
fundamentalmente a través de la generacion de vinculos afectivos’ *3. En este tipo de
socializacion se destacan como agentes fundamentales los grupos de pares, 1os medios de
comunicacion e, incorporando los trabajos de Sigel***, los roles sociales desempefiados en
la vida cotidiana con sus marcos de relaciones asociados, las experiencias y contactos en
los espacios de trabgj o, las actividades en asociaciones voluntarias, etc.

El marco que propone este nuevo enfoque para € andlisis de la socializaciéon politica
distingue tres dimensiones. historia personal, ubicacion estructural y condiciones
ambientales (social, cultural, econdmica). Estas tres instancias se articulan para componer
un todo complegjo en € que se debera ubicar las acciones y sus efectos de lo que se
denominan agencias o0 agentes de socializacién, a cuya funcion se une la accion de otros
actores, experiencias o circunstancias que sin pretender un objetivo formativo influyen en

el resultado del aprendizaje fina. De este modo, a incorporar € contexto y las

32 | dem, pp. 307-309.

33 | dem, p. 308.

34 Sigel, R., “New directions for political socialization research”, en Perspectives on political science, Vol.
24, n. 1, 1995, pp. 17-22.

60



circunstancias se puede comprender que aln en el caso de unos mismos agentes que tratan
de inculcar un mismo contenido normativo, pueden encontrarse resultados dispares.

De este modo, como sefida Sigel**°

, Ni la continuidad ni el cambio politico son producto
exclusivo de la madurez individual de determinadas caracteristicas personales o de
circunstancias sociopoliticas concretas, sino de lainteraccion de todo ello.

Un planteamiento que puede ser Util para comprender la complejidad de dicha interaccién
es e de habitus*®, del socidlogo francés Pierre Bourdieu, pues considera una conducta en
la que €@ individuo tiene conciencia de un objetivo deliberado y de algunos medios
précticos que le permiten acanzarlo, medios asimilados a o largo del tiempo y probados
por la experiencia, pero que no necesariamente sabe expresar de manera discursiva.

De acuerdo con Bourdieu, el habitus trata de explicar que €l proceso de discernimiento, es
decir, de seleccionar las cosas que atraen mas que otras, tiene que ver con muchos factores,
entre ellos el econdémico.

Y es que detras de las relaciones estadisticas entre el capital escolar o el origen socia y ta
o cual saber, o tal o cua manera de utilizarlo, se ocultan relaciones entre grupos gue
mantienen a su vez relaciones diferentes, e incluso antagénicas, segun las condiciones en
las que han adquirido su capital cultural.

Es en larelacidn entre las dos capacidades que definen a habitus —a capacidad de producir
unas préacticas y unas obras enclasables y la capacidad de diferenciar y de apreciar estas
précticas y estos productos (gusto)-, de acuerdo con € socidlogo francés, donde se
constituye el mundo socia representado, esto es, el espacio de los estilos de vida, en donde

lo politico esta por supuesto incluido.

% Sigel, R., Poalitical learning in adulthood, Op. cit., p. XI11.
138 Bourdieu, Pierre, La distincion. Criterio y bases sociales del gusto, México, Taurus, 1979.
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Asi, e habitus se define como “un sistema de disposiciones durables y transferibles —
estructuras estructuradas predispuestas a funcionar como estructuras estructurantes- que
integran todas las experiencias pasadas y funciona en cada momento como matriz
estructurante de las percepciones, las apreciaciones y las acciones de |0s agentes cara a una

coyuntura o acontecimiento y que é contribuye a producir” *’.

37 Bourdieu, Pierre, La distincion. Criterio y bases sociales del gusto, México, Taurus, 1979, p. 54.
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condiciones de existencia
objetivamente enclasables
(clases de condicionamientos)
y posicion en la estructura
de las condiciones
de existencia
\(como estructura estructurant@

I

N
habitus como

estructura estructurada 'y estructurante

sistemas

de esquemas
generadores
de practicas
o deobras
enclasables

sistema

de esquemas

de percepcion

y apreciacion
(“el gusto”)

estilo de vida como sistema
de précticas enclasadas y enclasantes,
esto es, los signos distintivos
(“los gustos”)

(Pierre Bourdieu™®)

138 1dem, p. 171.
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De acuerdo con la descripcion de Bourdieu, la relacion establecida entre |as caracteristicas
distintivas asociadas con la posicion correspondiente en el espacio de los estilos de vida,
solo llega a ser una forma inteligible gracias a la construccion del habitus como formula
generadora que permite justificar simultaneamente las practicas y los productos, y los
juicios, que constituyen a estas préacticas en un sistema de signos distintivos.

Las précticas que engendran los distintos habitus se presentan como configuraciones
sisteméticas de propiedades que expresan las diferencias objetivamente inscritas en las
condiciones de existencia bgjo la forma de sistemas de variaciones diferenciales que,
percibidas por unos agentes dotados de los necesarios esquemas de percepcion y de
apreciacion para descubrir, interpretar y evauar en ellos las caracteristicas pertinentes,
funcionan como estilos de vida.

De esta forma, plantea Bourdieu, €l gusto, propensién y actitud para la apropiacion
(materia y/o simbdlica) de una clase determinada de objetos o de précticas, es la formula
generadora que encuentra en la base del estilo de vida, conjunto unitario de preferencias
distintivas que expresan en la |6gica especifica de cada uno de los subespacios simbdlicos,
la misma intencién expresiva.

De ello se deriva una cuestion de alta relevancia politica: que las instituciones politicas
podrian insertarse de manera més o menos planificada y controlada en la conformacion de
las actitudes y comportamientos, 1os cuales son, en mayor medida, resultado de tradiciones
y précticas repetidas y aprendidas en |os espacios de la vida privada més que en los ambitos
de formacion reglada. Por el momento se considera que la relevancia de ambos aspectos es
vital para comprender la socializacion politica.

Por otra parte, un aspecto elemental para comprender la complejidad de la sociaizacion

politica es hacer mencidn alasinjerencias del ambiente social contemporaneo. Por g emplo,
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Algandro Monsivédis plantea la existencia de una cultura politica posmoderna™®,
caracterizada por un conjunto de disposiciones hacia el mejoramiento de la calidad de vida
y la participacion activa en agendas puntuales, cuyo tratamiento puede ser local pero con
articulaciones, impactos o interpelaciones transnacionales y globales, que aparecen junto
con el distanciamiento de los canales convencionales de participacion politica, y con
sentimientos de escepticismo, desencanto e incluso cinismo hacia las acciones de los
politicos y los gobiernos, por lo tanto a cualquier forma de autoridad en las formas de
convivencia cotidiana.

En particular, tiene relevancia el peso contemporaneo del proceso cultural denominado
globalizacion, entendida como “un complejo conjunto de migraciones multidireccionales de
personas, bienes materialesy formas simbdlicas|...] que modifican las diferentes manerasy

» 140

vectores establecidos del poder social, politico y cultural” ™, sintetizado por Néstor Garcia

Canclini en cinco procesos socio-cultural es contemporaneos™:

1) Un redimensionamiento de las ingtituciones. Pérdida de peso de los organismos
locales en beneficio de los conglomerados empresariales de al cance transnaciona;

2) Reformulacion de los patrones de asentamiento y convivencia urbanos: del barrio a
los condominios, de las interacciones préoximas a la diseminacion policéntrica de la

mancha urbana, sobre todo en las grandes ciudades.

% Monsivéis Carrillo, Carlos Alegjandro, Visumbrar ciudadania. Jovenes y cultura politica en la frontera
noroeste de México, México, El Colegio de la FronteraNorte - Plazay Valdés, 2004, pp. 164-165.

0 Rodriguez Cano, César Augusto, Globalizacion y Posmodernidad (El consumo de revistas en la ciudad de
México), FES Acatlan -UNAM, 2005, p. 15.

¥ Garcia Canclini, Nestor, Consumidores y ciudadanos. Conflictos multiculturales de la globalizacion,
México, Grijalbo, 1995, p. 40-41.
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3) La reelaboracion de “lo propio”, debido a predominio de los bienes y mensgjes
procedentes de una economia y una cultura globalizadas sobre las generadas en la
ciudad y la nacion alas cuales se pertenece.

4) La consiguiente redefinicion del sentido de pertenencia e identidad, organizado cada
vez menos por ledtades locales 0 nacionales y mas por la participacion en
comunidades transnacionales o desterritorializadas de consumidores (los jévenes en
torno al rock, los televidentes que siguen los programas de CNN, MTV ...).

5) El pasgje del ciudadano como representante de una opinidn publica, a ciudadano
como consumidor interesado en disfrutar de una cierta calidad de vida... la exhibicion

fugaz de |os acontecimientos sobre su tratamiento estructural y prolongado.

2.1.3 Caracteristicas esenciales y definicion de Socializacion Politica
Existen dos tipos de socializacion politica, ladirectay laindirecta™®.

La socializacion politica directa es aguella que tiene contenidos explicitamente politicos,
mientras que laindirecta se forma mediante las adquisiciones de predisposiciones generales
no politicas que posteriormente serén interiorizadas.

Dentro de la socializaciéon politica directa existen métodos de ensefianza como el
adoctrinamiento, la imitacién y las experiencias que tiene € individuo en la politica, que
tienen que ver inexorablemente con el dambito politico ingtitucionalizado. Se encuentran
aqui situaciones como la relacion entre gobernantes y gobernados; las opiniones, actitudes,
creencias y juicios respecto de la politica, del sistema politico o los politicos en € entorno

del individuo; la disposicion a participar en la vida politica a partir del conocimiento de las

142 Citado en Gonzélez Gémez, Nayeli, Op. Cit., p. 77 del capitulo 2.
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diferentes manifestaciones que lo invitan a ello; la preferencia hacia una ideologia con la
base de razonamientos impuestos en los diferentes agentes de socializacion; e modo de
organizacion politica de su comunidad, entre otras.

La socializacion politicaindirecta, todas esas experiencias a g adas de |o politico en sentido
practico pero no latente, esta relacionada principal mente con las relaciones de poder en €l
entorno primario del individuo, ya sea en la familia, la escuela o los grupos de pares; las
formas de organizacion que conoce el individuo; las formas de resolucion de problemas; las
opiniones, juicios y creencias respecto de su entorno; la participacién y capacidad de
eleccion en los diferentes ambitos que o involucran; |as pulsiones autoritarias o libertarias,
y las actitudes democréticas o antidemocraticas en sus relaciones y decisiones inmediatas.
En € caso, por ggemplo, del desencanto existente hacia los politicos en nuestro pais, existen
factores de socializacion politica directa como el conocimiento de casos publicos sobre
enriquecimiento ilicito, tréfico de influencias o ato nivel salarial de la clase gobernante,
incluso a la mala opinion que tienen los padres, maestros 0 amigos sobre los politicos,
generadores por |o tanto de una especie de espiral socializante de desprestigio. Al pensar en
un ejemplo de socializacién politica indirecta 'y su relacion con el mismo fenémeno, se
puede pensar en casos de corrupcion asociados a figuras de autoridad para €l individuo,
como €l padre, €l presbitero o el maestro, incluso el amigo.

En ambos casos, tanto en € de la socializacion politica directa como la indirecta, es
importante considerar las variaciones que conlleva la edad en que los ciudadanos
conforman sus actitudes, opiniones y valores politicos. Gonzalez**® encuentra cuatro etapas

de conformaci on:

143

Idem, p. 80 del capitulo 2.
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1. Infancia temprana. Se adquieren las identificaciones y lazos afectivos, ademés del
conocimiento socia de categorias.

2. Segunda infancia. Comienzan a adquirir orientaciones cognitivas y tienen
expectativas respecto a sistema.

3. Adolescencia. El individuo se comienza a ver como parte del sistema politico y a
tener opiniones sobre personalidades, actividadesy politicas especificas.

4. Vidaadulta. Al jugar roles diversos dentro del sistemay experimentar dentro de €,
los individuos van adquiriendo orientaciones en los sentidos cognitivo, evaluativo y

afectivo hacialos objetos politicos.

Entre estas consideraciones se quiere hacer notar el papel que los roles sociales
desempefian en e individuo desde la segunda infancia, pues e papel en sociedad
desempefiado principalmente por sus padres va a repercutir de manera fundamental en su
nocion directa e indirecta de lo politico, ademés de que su propio rol socia en agunos
casos puede ser bastante concreto ya desde |a adolescencia.

Para los fines de esta investigacion, luego de la blsqueda de los principales conceptos de
sociaizacion politica y las formas en que se le entiende, es necesario plantear una
definicion adecuada, por lo cua se expone que Socializacién Politica refiere €l proceso a
través del cual e individuo interioriza actitudes politicas y adquiere su propia vision del
mundo de lo politico, profundamente influenciado por los patrones culturales, su movilidad

social y el momento historico en que se ubica.
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2.2Vida Cotidiana

Para dgjar en claro las implicaciones conceptual es que dan titulo a esta investigacion, sobre
todo en cuanto a la relacion entre socializacion politica y vida cotidiana, es necesaria una
revision de la teorizacién sobre esta Ultima, pues es en ese espacio en donde se lleva a cabo
el proceso de interrelacion del ciudadano con los agentes socializadores ya mencionados:
familia, grupos pares, escuela, mass media, entre |os mas i mportantes.

De acuerdo con la revisién bibliogréfica realizada sobre |a vida cotidiana'®, se coincide en
identificarla como el espacio en donde se da la reproduccion social. De hecho, se entiende
como €l espacio donde se encuentran las practicas y las estructuras del escenario de la
reproduccién y, simultaneamente, de lainnovacion social *°.

Considerarla también como el espacio en donde se innova dentro de las relaciones sociales
es producto de bastantes discusiones que remiten a autores de la Escuela de Frankfurt, a
Pierre Bourdieu, Anthony Giddens, Michel de Certeau, entre otros.

Para Horkheimer, Adorno y Marcuse, por g emplo, la vida cotidiana es pensada alrededor
de la adienacién por el avasallamiento de las industrias culturales. Pierre Bourdieu con su
nocion de habitus a su vez la entiende en relacion a un actuar acorde con una matriz
estructurante, como fue mencionado en el apartado de socializacion politica.

Michel de Certeau* solicita considerar lo cotidiano como un sitio en donde se desarrolla
una accion significante, y argumenta que si se evitara pensar en esta constante construccion

de sentido, se pasaria por alto ladindmicade lo social. Refutalaidea de habitus al sefialar

1 Ver Lefevrey Heller.

> Reguillo, Rossana, “La clandestina centralidad de la vida cotidiana’, pp. 77-94, en Lindon, Alicia
(coordinadora), La vida cotidiana y su espacio-temporalidad, Barcelona, Anthropos — CRIM — El Colegio
Mexiquense, 2000, p. 77.

1% De Certeau, Michel, The practice of everyday life, Berkeley, California University Press, 1984, p. 45-60.
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que representa un cierre contra la cotidianeidad, pues niega de ésta su dinamica, sus
contradicciones y sus indeterminaciones.

Giddens en sus planteamientos sefiala que la vida cotidiana llega a ser el lugar donde se
elaborala significacion y es el producto de esta elaboracion. “En la paradoja de encontrar y
crear -y en las tensiones constantes que resultan de ella- simultdneamente aceptamos,

aprovechamos y cuestionamos |as estructuras’ *#’.

Por otra parte, de acuerdo con Silverstone'*®

, también es importante pensar que detras de
las formas de actuar y hablar, estén las formas del pensamiento, €l ordeny la expresion que
suministran las bases para la accién. Es decir, aunque parezca obvio sefidarlo, la vida
cotidiana esta determinada por una serie de interiorizaciones sobre las cosas que involucran
al propio individuo, proceso enmarcado principa mente por |os agentes de socializacion.
Como menciona Reguillo™®, las estructuras de dominacion se volvieron de pronto visibles
a producirse la reflexibidad sobre los ambitos de la domesticidad, €l transcurrir cotidiano y
aparentemente inocuo del diaadia.

Afiade que, en buena medida, la posibilidad de darle espesor a entramado socia a partir de
la vida cotidiana, dependerd de entender y potenciar los multiples espacios y proteicas
formas de la comunicacion y e papel desempefiado por los diferentes agentes e
instituciones en la configuracién y circulacion de las visiones del mundo.

De estaforma, sefida, “es posible ver en la vida cotidiana € lugar estratégico para observar

el cambio sociad”, de ahi la necesidad de entender las resistencias, |os largos tiempos de la

47 Giddens, Anthony, La constitucion de la sociedad. Bases para la teoria de la estructuracion, Amorrortu,
Buenos Aires, 1995, p. 272.

%8 Sjlverstone, Roger, Television y vida cotidiana, Buenos Aires, Amorrortu Editores, 1996, p. 263-280.

19 Reguillo, Rossana, Op. cit., p. 80.
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vida cotidiana con sus procesos de sedimentacion historicay su clandestina centralidad para
la configuracion del mundo social.

Es por ello que se justifica entender en esta investigacion que la interiorizacion de los
valores democréticos no es observable a partir de percepciones, sino de actitudes y el
accionar ante situaciones cotidianas.

Silverstone™ sefiala que e carécter ‘ordinario’ de la vida cotidiana se sustenta mediante
formas de cultura que tienen estructura o funciones; esto es, funciona en dos sentidos. como
un marco para crear y mantener la seguridad ontoldgica, por un lado, pero por otro de
manera intrinseca con valores particulares de dominacion que el autor liga con laideologia.

Con antecedentes que remontan hasta Destutt de Tracy, quien la concebia como la ciencia
que estudia las ideas, tal vez la nocion popular de ideologia se remonte a planteamiento de
Marx que la entiende con una intencion técita de evitar que los oprimidos perciban su
estado de opresion en manos de las clases dominantes.

En este sentido, Agnes Heller™* sefidla que en épocas y sociedades en |as que los cambios
politicos tenian lugar “por encima’ de la vida cotidiana de las masas y en las que los
estratos “inferiores’ desarrollaban una escasa actividad politica, la clase (estrato)
dominante tenia poco o ningun interés en difundir su ideologia del poder; en otros términos,
“no tenia necesidad de propaganda politica, en cuanto la tranquilidad de los estratos
inferiores estaba garantizada por la tradicion, por las convenciones y por la costumbre.”.
Paralelamente al surgimiento de la sociedad burguesa, plantea, se abre paso la exigencia de
una actividad e ideologia politica, con la intencion de consolidar la hegemonia politico-

ideoldgica. Con este fin son movilizados la iglesia, la prensa y también e arte: “la

%0 Sjlverstone, Roger, Op. cit.
1 Heller, Agnes, La revolucion de la vida cotidiana, Barcelona, Peninsula, 1998, p. 7-27.
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propaganda politica esta dirigida sobre todo a impedir que los descontentos de su propia
vida cotidiana consideren la vida transformable o, peor alin, a transformar” .

De innegable tradicion marxista, el planteamiento de Heller reiteralaidea de que en lavida
cotidiana existe todo un marco ideol 6gico que la subyace.

Dicho marco, como sefiala Thompson, refiere una concepcion “enfocada a las maneras en
que €l significado, construido y transmitido por formas simbdlicas de diversos tipos, sirve
para establecer y sostener |as relaciones de dominacion” >3,

Pensar en ideologia dominante en €l sentido del bloque hegemdnico de la clase burguesa no
es laintencion de este trabajo. Es relevante mencionar, no obstante, que se trata de una idea
ya revisada por |os autores que plantean una renovacion del marxismo en el seno de lavida
politico-socia contemporanea, consideracion argumentada en el siguiente capitul o.

La intencidn de este apartado simplemente ha sido la de explicar la vida cotidiana a partir

de la descripcion de varios autores, y a partir de ahi cuestionar la relacion gque tiene con la

socializacién politica directa, pero sobre todo indirecta.

152 Heller, Agnes, Historia y vida cotidiana. Aportacion a la sociologia socialista, México, Grijalbo, 1985, p.
305.

153 Thompson, John B., Ideologia y Cultura Moderna. Teoria critica social en la era de la comunicacion de
masas, México, UAM, 1990, p. 103.
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CAPITULO 3. HACIA UNA PERSPECTIVA PARA ABORDAR

LA DEMOCRACIA

Con la intencién de delimitar tedrica e histéricamente la propuesta realizada en esta
investigacion, a lo largo de este capitulo se describird la perspectiva de la corriente de
pensamiento denominada posmarxismo y su relacion con la democracia.

Aparentemente inconexos, €l marco tedrico del marxismo actualizado retomé a partir de los
anos ochenta del siglo anterior el discurso democratico como punto nodal de su vision
social. Es por ello que se expone el marco explicativo en que se sitla ese vinculo.

Es importante destacar en un inicio que desde la crisis socialista materializada en el rebase
de las categorias conceptua es de Marx ante la complegjidad de larealidad social, pero sobre
todo debido al fracaso que supuso € totalitarismo stalinista en la Union Soviéticay de otros
dictadores en distintos paises, la influencia del marxismo representa una macrovision
bastante cuestionada.

Es desde este panorama cuando diversas posturas intentaron emerger para evitar la
reduccion de esta corriente a cenizas interpretativas. En un intento por actualizar el discurso
marxista destacaron Antonio Gramsci y Louis Althusser con sus nociones de hegemonia e
ideol ogia, respectivamente, conceptos que intentaban reencauzar € ya mencionado discurso
tedrico y que son revisados en este apartado. A su vez, también ante el cuestionamiento al
discurso marxista, los intelectuales de la Escuela de Francfort optaron por una vision
pesimista —no por elo menos valiosa cuyo objetivo critico fue la creciente
industrializacién de las sociedades capitalistas y las consecuencias del dominio de la razén

instrumental a raiz del surgimiento de la produccion, € consumo y los medios de
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comunicacion. Reflexiones que a la postre se vieron envueltas en un ambiente epistémico
denominado posmoderno, cuya caracteristica definitoria es el anuncio de la muerte de los
metarrel atos, posturainquisitiva hacia los fundamentos del marxismo y en general del total
delasciencias sociaesy & rumbo de la humanidad, como también se expondra.

Culmina este apartado con la propuesta posmarxista que retoma y replantea rasgos de la
vigla teoria marxista, de ahi el papel protagonista del concepto de hegemonia con la
novedosa incorporacion de la democracia como linea ético-politica central .

El objetivo es construir un marco de comprension a partir de la descripcion de un contexto
socia y teodrico para ampliar € esguema de interpretacidn sobre la socializacién politicay
el discurso democratico. ES por eso que en un gjercicio critico se realiza una descripcion
comparativa de la nocién posmarxista contra dos reconocidas perspectivas contemporaness;
en primer lugar la vision democratica de Jirgen Habermas y en segundo lugar el
planteamiento de la socialdemocracia. La intencién es vislumbrar la pertinencia del
discurso tedrico posmarxista en la actualidad, reflexion fundamental para el abordaje
tedrico abordado y en parte también para responder alos multiples cuestionamientos que se
le han hecho a esta escuela.

Se debe degjar en claro que con la descripcion redlizada a lo largo de este capitulo, €l
objetivo es entender larelevancia de la socializacién politica de |os val ores democréticos en

unatradicion y un marco de comprension mas amplios.
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3.1 El extravio socialista

3.1.1 Crisisdel marxismo

Para quienes a finales del siglo pasado en las aulas universitarias conocieron la visiéon
marxista de la historia, hubo varias sorpresas. Primero, su cuestionamiento a las relaciones
econémicas de produccion, con la cual por razones socio-histéricas era ineludible sentirse
de alguna manera identificado, debido principalmente a los grandes indices de desigualdad
en nuestro pais. Habia, tal vez debido a lo anterior, una tradicion de ciertos circulos
académicos, intelectuales y politicos de apego a esta serie de ideas.

Sin embargo, la mayor sorpresa para los expectantes y receptivos jovenes fue conocer €l
fracaso que habia representado esta teoria pretendidamente llevada a la préctica; € caso
particular de la Union Soviética y e blogue sociadista en su totalidad fue mas que
representativo (caso aparte es e complgo rumbo autoritario emprendido por los
comandantes revolucionarios en Cuba).

A estas alturas todavia no es posible afirmar que e derrumbe socialista se haya debido al
rebase de sus fundamentos principales como tampoco asegurar que €l triunfo capitalista se
haya debido al propio peso de sus argumentos. El hecho es que, histéricamente, el
socialismo sucumbi6 de manera simbodlica el 9 de noviembre de 1989 con la caidadel Muro
de Berlin. Fue € fin de la Guerra Friay e comienzo de una nueva era que suponia una
esperanza de menos atrocidades.

Ante esta situacion, resultado de trayectorias reflexivas emprendidas afios atras, emergieron

diversas revisiones tedricas para tratar de subsanar € “hiato creciente entre las realidades
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del capitalismo contemporaneo y lo que e marxismo podia legitimamente subsumir bajo
sus propias categorias’ .

De ahi la profunda division ocurrida al interior de los propios autores marxistas, cuyo
rumbo concreto defini6 de manera muy general por un lado a los Ilamados
socialdemocratas, quienes proponian una transicion a sociaismo en un sistema
pluripartidista y capitalista (y que terminarian distanciandose con el cuerpo teorico
marxista), mientras que en el extremo opuesto quedaban quienes insistian en la revolucién
como punto de partida para una verdadera‘ dictadura del proletariado’.

Las posturas, no obstante, también tomaron un cauce intermedio. Aquellos que trataron de
buscar puntos de anclgje para modernizar las categorias marxistas, y entender el cambio
social contemporaneo, representan la rama mas interesante; a continuacion se describe,
tanto en la vision de los autores de la Teoria Critica como en la de los neomarxistas mas

reconocidos por sus aportaciones.

3.1.2 Escuela de Francfort (1931-1970)

Con la clara consigna de renovar la teoria marxista™

, un grupo de investigadores de
diversas ramas asociados al Instituto de Investigaciones Sociales de la Escuela de Francfort
del Meno, Alemania, coincidieron en hacer una severa critica a capitalismo, de ahi que

también se les conociera como fundadores de la Teoria Critica.

154 Laclau, Ernesto y Chantal Mouffe, Hegemonia y Estrategia Socialista. Hacia una radicalizacién de la
democracia, México, FCE, 2004, p. 8.

1% Aunque no utilizaron los conceptos marxistas clésicos (proletariado, burguesia, plusvalia, explotacion,
lucha de clases, etc.), la distincion de esta corriente fue, como ellos mismos la aceptaran, la de “mantener los
radicales impulsos del marxismo”. Diversos estudiosos han sefialado este distanciamiento al uso panfletario y
descontextualizado que hiciera Stalin a los términos aludidos y que, a menos en la coyuntura historica,
provocaria un arrastre irremediable hacia la postura seudo comunista del dictador ruso y €l sistematotalitario.
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Entre las caracteristicas de su pensamiento estan la vision interdisciplinaria y €l
replanteamiento de algunas de las reflexiones de sus contemporaneos mas ilustres, entre
ellos Sigmund Freud. Sus lineas de investigacion no tenian un cauce estructurado y cada
uno de los autores representativos se aventuraron por los caminos que su formacion e
inquietud intelectual les sugirieron, 1o cual quiza hizo méas valiosa su perspectiva.

Destacan, entre otros, Max Horkheimer, Theodor Adorno, Herbert Marcuse, Walter
Benjamin, Eric Fromm y Jirgen Habermas. La mayoria de ellos eran judios, cuestion no
menor al potenciar su profunda decepcion ante €l uso de la“razén” que significd la muerte
de miles de personas en los campos de concentracion nazi; situacion que incluso hizo
peligrar la vida de algunos, 10 que los obligd a refugiarse en diversas partes del mundo -
principalmente en las universidades de Estados Unidos.

Si se aflade a esto la desilusion provocada posteriormente por € rumbo autoritario y
genocida de los principales paises del bloque socidlista, tal vez sea posible entender un
poco mas a la vision que plasmaron en toda su obra, del lado de la razén pero conscientes
de su potencial peligro de exterminio y opresion en las sociedades actual es.

De ahi que de descender de una tradicion ilustrada, cuyo objetivo fundamental era
“introducir la razén en e mundo” ', los miembros de la Teoria Critica se centraron en
alertar sobre el peligro de presentar aparentes avances o logros de ésta, cuando en realidad
se trata de nuevas condiciones para la destruccion del ser humano. Con este argumento, €l
de la autodestruccion de la llustracion, reiteraron la aerta sobre e poder de los

instrumentos ideol 6gicos para mantener |as relaciones de dominacion.

1% Horkheimer, Max, Anfange der Geschichtsphilosophie, Frankfurt, 1971, p. 69.
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“La identificacion de la razon, € tecnicismo y la dominacién absoluta es el principio
fundamental del pensamiento de Horkheimer. El sefiala que |a tinica defensa posible contra
esta dominacién gercida por un poder técnico se encuentra en el pensamiento mismo.” *’.
Este autor en un principio tenia el objetivo de crear una teoria de la sociedad que fuera
emancipadora ya que pensaba que las ciencias sociales estaban dominadas crecientemente
por laracionalidad instrumental, lo que les impedia ser un instrumento de liberacion social.

Sin embargo, en Dialéctica de la llustracion™®

, junto con Adorno, pone en duda la
viabilidad de cualquier proyecto emancipador como el que propugnaba € Instituto, al
describir las contradicciones internas de la razén, conclusion provocada por las situaciones
que lo envolvieron en su tiempo.

Adorno también tenia como linea de andlisis la dialéctica progreso-barbarie, es decir, €l
racionalismo como instrumento a la vez de libertad y de dominio, como restriccién de las
formas de pensamiento y accion. Denunciaba sus excesos llevados a extremo, lo cual habia
provocado un régimen de la razon instrumental, es decir, a una razon que se aplica a los
medios (tecnologia, entramado industrial, sociedad administrada, medios de comunicaciéon),
pero gque perdié completamente de vista los fines esenciales del ser humano y a los cuales
deberia estar subordinada la tan enaltecida razon.

Sin embargo, como sefiala Thompson, de atenerse a la critica de estos dos autores, se llega

a “una imagen de las sociedades modernas segin la cua éstas estdn cada vez mas

integradas y unificadas, como s fueran impulsadas a lo largo por una senda de desarrollo

7 Touraine, Alain, Critica a la modernidad, México, FCE, 1994. p. 155.
158 Horkheimer, Max y W. Adorno, Theodor, Dialéctica de |a llustracién, Madrid, Trotta, 1994, p.51-58.
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que, de continuar ininterrumpida, conduciria a un mundo totalmente racionalizado,
cosificado y administrado” **°.

Muestra de ello es el principal argumento de Marcuse en El Hombre Unidimensional *°,
que “a no haber oposiciéon entre la vida privada y la vida publica, entre las necesidades
sociales y las necesidades individuales, la tecnologia permite instituir formas de control y
de cohesién social alavez nuevas, més eficaces y méas agradables’ *®*. A lo largo del libro
cuestiona a la sociedad de consumo y a la alienacion del ser humano en las sociedades
contemporéaneas ante las industrias culturales™, las cuales califica de totalitarias a través
de una manipulacién de las necesidades por intereses creados.

Eric Fromm'®, por su parte, se encaminé intelectualmente a la coincidencia entre la
denuncia marxista de la alienacion que sufria el proletariado dentro de las sociedades
capitalistas y aguella que e psicoandisis caracteriz6 o describié como una funcidn
represiva de la sociedad sobre los impulsos del individuo, principalmente €l texto freudiano
El Malestar en la Cultura™®.

A decir de Fromm, el hombre actual se caracteriza por su pasividad y se identifica con los
valores del mercado; para é, el valor humano radica en lo material, en € precio que pueda

obtener por sus servicios 'y no en lo espiritual. La autoestima en el hombre depende de

factores externos y de sentirse triunfador con respecto a juicio de los demas: “Lafelicidad

%9 Thompson, John B., Ideologia y cultura moderna. Teoria critica social en la era de la comunicacién de
masas, México, UAM, 1993, pp. 158-159.

10 Marcuse, Herbert, El hombre unidimensional. Ensayo sobre la ideologia de la sociedad industrial
avanzada, México, Joaguin Mortiz, 1968.

18! Touraine, Alain, Critica a la modernidad, P. 159.

182 Definidas por Néstor Garcia Canclini como “el conjunto de actividades de produccion, comercializacion y
comunicacion en gran escala de mensajes y bienes culturales que favorecen la difusién masiva, nacional e
internacional, de lainformacion y el entretenimiento, y € acceso creciente de las mayorias.” en €l articulo Las
industrias culturales y e desarrollo de los paises americanos, consultado en la direccion electronica
www.oas.org/udse/espanol/documentos/1hub2.doc, de la Organizacién de Estados Americanos.

163 \/ éase por ejemplo El hombre unidimensional o El miedo a la libertad.

184 Freud, Sigmund, El malestar en la cultura, Madrid, Alianza Editorial, 2004.
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se identifica con e consumo de mercancias mas nuevas y mejores, con la absorcion de

185 Uno de sus

musica, peliculas, diversiones, actos sexuales, licores y cigarrillos’
planteamientos fundamentales, en e cua coinciden tacitamente varios de los autores
aludidos, es que € hombre debe vencer esta engjenacion, debe vencer las actitudes pasivas
y orientadas mercantilmente que ahora lo dominan y elegir en cambio una senda madura 'y
productiva en pos de la humanidad.

Para entender la influencia de Freud se puede hacer referencia, como aparece en el texto
antes mencionado, a su planteamiento de que la cultura tiene que poner un limite ante las
pulsiones del ser humano, principamente las agresivas y sexuales. De acuerdo con €
creador del método psicoanalitico, la inclinacion agresiva es una disposicién pulsional
autébnoma originaria, en la que la cultura encuentra su obstaculo més poderoso.

En este sentido, arguye, larenunciaalo pulsiona es la consecuencia de la angustia frente a
la autoridad y se convierte en e origen de la neurosis. Sin embargo, va mas dla a
preguntarse s “¢no se estd justificado en diagnosticar que muchas culturas —o0 épocas
culturales-, y alin posiblemente la humanidad toda, han devenido neurdéticas bajo € influjo
de |as aspiraciones culturales?” %,

En Psicoanalisis de la sociedad contemporénea, Fromm sefiala también que la vida en las
democracias del siglo XX constituye en muchos aspectos otra huida de la libertad; y el
andlisis de esa particular huida, centrado en torno del concepto de engjenacion'®. Y
apuntala su argumento de gque una sociedad sana es la que corresponde a las necesidades

del hombre, no precisamente a lo que el cree que son sus necesidades: “el individuo

moderno engjenado tiene opiniones y prejuicios, pero no convicciones, preferencias y

185 Fromm, Erich, Psicoandlisis de la sociedad contemporanea, México, FCE, 1985, p. 294.
1% Freud, Sigmund, Op. cit, p. 42.
187 Fromm, Erich, Op Cit, p. 7.
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aversiones, pero no voluntad. Sus opinionesy prejuicios, sus preferenciasy aversiones, son
manipulados, |0 mismo que o son sus gustos, por poderosas maquinarias de propaganda,
las cuales podrian no ser eficaces si € individuo no estuviera ya condicionado para esas

influencias por la publicidad y por todo su modo engjenado de vivir”*®

, Cuestion que
podria inferirse también para e andlisis de la socializacion politica y la dificultad para
lograr una emancipacion de dichas ataduras.

Jirgen Habermas, quien parece no haber resentido tanto los fundamentalismos que
traumatizaron el pensamiento de sus antecesores™™, en su andlisis de la misma sociedad
industrial capitalista avanzada, representa un rompimiento con las lineas de andisis de
aquellos. Aunque su objetivo es también la explicacion de la racionalidad en €l capitalismo
avanzado y la instauracion de una intersubjetividad distinta a contextos precedentes,
encuentra puntos de andlisis a partir de la transformacién del Estado, la sociedad civil y la
esfera publica, y plantea una gran teoria conocida como de la accion comunicativa.

En ésta sefidala posibilidad del ideal de autotransparencia, a pensar en superar através del
lenguaje y del propio gercicio de la comunicacion los dogmas, prejuicios o supersticiones
de los individuos-consumidores-ciudadanos, gque refiere cuando a los actores les preocupan
ante todo las iniciativas de intercomprensién y de entendimiento de los contextos, 1os
instrumentos o las reglas que conduzcan a elaborar las mejores definiciones comunes de las
situaciones de interaccion socia entre por lo menos dos individuos o actores sociaes,

definiciones que tales actores consideran una condicién indispensable para € éxito de sus

acciones premeditadas, de su conducta moral y de la manifestacion sincera de su

188 Fromm, Erich, Op Cit, pp. 279-280.
189y quiz&impulsado por el ambiente desencantado planteado por éstos.
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subjetividad' . Se trata de una propuesta a su vez ha sido criticada por autores como
Derrida y Lyotard por ser excesivamente ambiciosa en cuanto a la racionalizacion que
supone entre |0s sujetos.

Por considerar a este autor de vital importancia en la discusion sobre la democracia en la
actualidad, se expone su planteamiento en el apartado 3.2.4. En estas lineas, simplemente la
intencion ha sido dejar en claro larelacion que guarda en € ambiente intelectual en € que
se desarroll6 la Teoria Critica

Alain Touraine, al hacer el andlisis de larelevanciade la Teoria Critica para el pensamiento

contemporaneo, sefiala dos lineas de investigacion primordiales'™*;

1. El industrialismo acarrea la dominacién social, no solo por el taylorismo'™, sino
también por e nazismo y e stalinismo, que transforman la sociedad en una gran
fébrica e imponen atodos y en todos los aspectos de su vida una disciplina calcada
deladisciplinade los talleres.

2. Apelar ala subjetividad conduce necesariamente a someter al individuo a los amos

de la sociedad, como si el individuo librado de si mismo, privado del sostén de Dios

10 Habermas, Jiirgen, Teoria de la accion comunicativa |. Racionalidad de la accién y racionalizacion social
y Teoria de la accion comunicativa Il. Critica de la razén funcionalista, México, Taurus, 1981.

™ Touraine, Critica a la modernidad, Op. cit., p. 155.

172 E| taylorismo corresponde aladivision de las distintas tareas del proceso de produccién que trae consigo el
aisamiento del trabagjador y la imposicién de un salario proporcional a valor que afiaden a proceso
productivo. Este nuevo método de organizacion industrial, cuyo fin era aumentar la productividad y evitar el
control del obrero en los tiempos de produccidn, lo inici6é Frederick W. Taylor con el deseo de aprovechar a
maximo el potencial productivo de la industria. Taylor hizo un estudio con € objetivo de eliminar los
movimientos indtiles y establecer por medio de crondmetros € tiempo necesario para realizar cada tarea
especifica. A este método se lo llam6 organizacion cientifica del trabgjo. El sistema de Taylor baj6 los costos
de produccién porque se tenian que pagar menos salarios, las empresas incluso llegaron a pagar menos dinero
por cada pieza para que los obreros se diesen més prisa. Para que este sistema funcionase correctamente era
imprescindible que los trabajadores estuvieran supervisados y asi surgié un grupo especial de empleados, que
se encargaba de la supervisién, organizacién y direccion del trabajo.
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o del logos, no pudiera ser otra cosa que blanda cera en la que las fuerzas

dominadoras imprimen |os mensaj es que corresponden a sus propios intereses.

Touraine sefiala que mientras los problemas de |la sociedad industrial quedaban cubiertos
por los del totalitarismo y por los del colonialismo, la voz de esta Teoria Critica era
convincente. Sin embargo, reflexiona, aunque esta critica intelectual movilizdé 4
fundamentalismo marxista, no permitié explicar €l nacimiento de nuevos cuestionamientos
en el campo de la cultura més que en el campo econdmico. Acusa a estos intelectuales de
estar “dominados por la obsesion de crisis’*",

Ante esto, Alain Touraine se pregunta: y en lugar de rechazar la civilizacién técnica, ¢no
serd preciso llevar més lgos la critica de una dominacion socia y la critica propiamente

politica de la destruccién de la democracia?'™.

3.1.3 Hegemonia e I deologia

Aunado a los puntos de vista de los autores alemanes, en este apartado se retoman dos de
las discusiones que desarrollaron tedrica y metodol 6gicamente la vision del marxismo:
aquellas que se refieren alos problemas de la hegemoniay laideol ogia.

A Antonio Gramsci, fundador del Partido Comunista Italiano en 1921, se le conoce

principalmente por su preocupacion acerca del concepto de hegemonia, asi como por €

1% | adesilusion, sin embargo, no les eraexclusiva. En laliteratura, por ejemplo, tres obras clave de la ciencia
ficcién se escribieron en esta misma época y coincidian en presuponer la debacle del hombre ante la
automatizacion del rumbo que llevaban las sociedades industriales. Estamos hablando de Un mundo féliz
(Aldous Huxley, 1932), 1984 (George Orwell, 1949) y Fahrenheit 451 (Ray Bradbury, 1953), lo que nos da
un panorama del ambiente desesperanzado y alarmante en que se vieron envueltos los intelectuales en esos
afios. La pelicula Metropolis (1927), de Fritz Lang; Tiempos Modernos (1936), de Charles Chaplin, y
AlphaVille (1965), de Jean-Luc Godard, también retratan magistral mente este ambiente angustiante.

1 Touraine, Alain, Op. cit., p. 157.
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enfasis que puso en € estudio de los aspectos culturales de la sociedad como elemento
desde el cua se podiarealizar una accion politicay como una de las formas de combatir y a
lavez crear una hegemonia.

Conocido como e "marxista de las superestructuras’, Gramsci atribuy6 un papel central a
la relacion infraestructura/superestructura a partir del concepto de "bloque hegemonico”.
De esta forma, “segin Marx la estructura de toda sociedad esta constituida por niveles o
instancias articuladas por una determinacion especifica: lainfraestructura o base econdémica
(unidad de fuerzas productivas y relaciones de produccion) y la superestructura, que
comprende dos niveles o instancias. la juridico-politica (el derecho y e Estado) y la
ideoldgica (las distintas ideologias: religiosa, moral, juridica, politica, etcétera)”*”. En esta
ultima se incluyen, por supuesto, |os llamados aparatos ideoldgicos y € inmenso ambito de
lacultura®™.

Gramsci explica el poder de las clases dominantes sobre el proletariado y todas las clases
sometidas en el modo de produccién capitalista, no sdlo a partir del control de los aparatos
represivos del Estado, sino fundamentalmente por la "hegemonia" cultural sobre las clases
sometidas a través del control del sistema educativo, de las instituciones religiosas y de los
medios de comunicacion.

A través de estos medios, plantea, |as clases dominantes "educan" alos dominados para que
estos vivan su sometimiento y la supremacia de las primeras como algo natural y

conveniente, inhibiendo asi su “potencialidad revolucionaria’.

7> Althusser, Louis, Ideologia y aparatos ideol dgicos del Estado, México, Quinto Sol, 1970, p. 16-17.

176 Cabe mencionar que las reflexiones de Gramsci todavia consideran lalucha de clases como el antagonismo
fundamental, de ahi que su nocidn de hegemonia esté explicada en tales términos. Como se explicara mas
adelante, una adecuacién a término para comprender otro tipo de conflictos representa el vértice fundamental
del posmarxismo.
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En este sentido, su planteamiento general es que la supremacia de un grupo social se
manifiesta de dos formas, como dominio y como direccion intelectual y moral; el dominio
representado por los aparatos coercitivos y la direccion intelectual y moral mediante los
aparatos hegeménicos™””.

La cuestion para Gramsci, y ahi una de las reflexiones fundamentales, esta en comprender
coémo puede €l proletariado o, en general, una clase dominada volverse clase dominante y
gercitar €l poder politico, esto es, convertirse en una clase hegemoénica Como
impedi mentos observa que estas clases subalternas no estén unificadas y que su tendencia a
organizarse “ es despedazada continuamente por lainiciativa de |os grupos dominantes”.

Y es aqui cuando es Util enlazar el concepto de ideologia, a considerarla la nocidn
fundamental para comprender laforma en que los grupos hegemdnicos mantienen el poder.
El término ideologia originalmente denominaba a la ciencia que estudia las ideas, su
carécter, origen y las leyes que las rigen, asi como las relaciones con los signos que las
expresan.

Con la obra de Marx, de mediados del siglo XIX, & concepto adopta un tono negativo; en
genera la entiende como e conjunto de ideas cuya relacién con la realidad es menos
importante que su objetivo, que es evitar que |os oprimidos perciban su propia dominacion.
El papel de laideologia, segiin la concepcion marxista de la historia, es actuar de lubricante
para mantener fluidas las relaciones sociales, a ocultar y engafiar € estado de dominacion,
proporcionando e minimo consenso socia necesario mediante la justificacion del
predominio de las clases dominantesy del poder politico.

En su afédn de rescatar €l poder y la originalidad de la teoria de Marx para e avance del

conocimiento cientifico de la sociedad, y asi poder ofrecer a movimiento comunista

77 Gramsci, Antonio, Cuadernos de la carcel, Einaudi, Turin, 1975, vol. I11, p. 2010.
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internacional elementos tedricos para orientar la accion politica, en la segunda mitad del
siglo XX Louis Althusser plantea entre sus reflexiones mas interesantes precisamente las
que tratan la ideologia. En ldeologia y Aparatos Ideoldgicos del Estado, revisa este
concepto y lo relaciona con e concepto gramsciano de hegemonia.

La relevancia de este trabgjo radica en la esquematizacion y renovacion que hace del
concepto de ideologia en Marx, en quien encuentra diversas concepciones a lo largo de su
obra. Althusser afirma que toda formacion socia puede ser analiticamente dividida en tres
niveles arti culados organicamente entre si: € nivel econémico, €l politico y el ideoldgico.
Asi, mientras en € nivel econdmico los individuos son parte de una estructura que les
coloca en relaciones de produccion, en € nivel politico participan de una estructura que los
pone en relaciones de clase. En €l nivel ideol6gico, en cambio, los individuos entablan una
relacién simbdlica en la medida en que participan, voluntaria o involuntariamente, de un
conjunto de representaciones sobre el mundo, la naturalezay el orden social. Nocion muy
importante para entender la revelacion de la socializacion politica

Es bgjo la influencia de Lacan que Althusser define la ideologia como “un sistema de
representaciones de |a relacion imaginaria con las condiciones reales de existencia’ ", El
sistema entendido como una serie de cadenas discursivas, es decir, una cadena de
connotaciones, mientras que las representaciones en relacion con lugares y aparatos
definidos, en esencialos espacios de significacion del individuo.

Tal definicion plantea indirectamente que no existe una sola ideologia, sino ideologias que
cumplen la funcion de ser “concepciones del mundo” que penetran en la vida de los

hombresy son capaces de animar e inspirar su praxis social.

178 Althusser, Louis, Op. cit., p. 52.
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Como sefiala Castro-Gomez, “desde este punto de vista, las ideologias suministran a los
hombres un horizonte simbdlico para comprender e mundo y una regla de conducta moral
para guiar sus practicas. A través de ellas, los hombres toman conciencia de sus conflictos
vitalesy luchan por resolverlos.” "

Aungue establece a las ideologias como posibilitadoras de sentido, Althusser toma partido
al acotar que no dejan de ser mecanismos legitimadores de la dominacién y que éstas
representan “posiciones de clase”. No obstante, plantea, al generar efectos de verdad dentro
de una estructura inconsciente, las ideologias no son el espacio donde se establece el juego
del error y laverdad, sino e terreno de lalucha por € control de los significados.

En otras palabras, y enlazando laidea con & planteamiento de Gramsci, “para Althusser la
ideologia es € campo de lucha por la conquista de la hegemonia en el terreno de las
representaciones simbdlicas —es decir, de la cultura” *®.

Y esas representaciones simbdlicas ya esperan a individuo, e implican categorias étnicas,
religiosas, politicas, socidles, de género, etc.,, es decir, un “complicado juego de
articulaciones” *®! debido a la formacion histérica 'y a constante conflicto y cambio de
significado de las mismas, juego en € cual tienen incidencia los aparatos ideol 6gicos.
Althusser establece una diferencia clara entre los aparatos represivos y 10s no represivos,
mostrando que los primeros (principalmente el Estado a través del derecho) crean perfiles

de subjetividad mediante la coaccidén, mientras que los segundos no necesitan de la

violencia coactiva. Aqui, los individuos han interiorizado de tal manera las reglas andnimas

1 Castro-Gémez, Santiago, Althusser, los estudios culturales y el concepto de ideologia, (en linea), Sala de
Lectura de la Organizacién de Estados |beroamericanos para la Educacion, la Cienciay la Cultura, Direccién
%QL: http://www.oei .es/sal actsi/castro3.htm (consulta: 13 de julio de 2007).

Idem.
181 Hall, Stuart, “Significado, representacion, ideologia: Althusser y los debates postestructuralistas’, pp. 27-
62, en Morley, David, et a, Estudios culturales y comunicacion. Analisis, produccion y consumo cultural de
las politicas de identidad y €l posmodernismo, Barcelona, Paidos, 1998, p. 27.
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del aparato, que ya no experimentan su sujecion a ellas como una intromisién en su vida
privada.

En e texto antes aludido menciona ocho tipos de instituciones que, a diferencia de los
aparatos represivos, no “sujetan” a los individuos a través de précticas violentas sino a

través de précticas ideol dgicas, ellos son*®

Aparatos religiosos (iglesias, instituciones religiosas)

»  Aparatos educativos (escuel as, universidades)

= Aparatos familiares (el matrimonio, la sociedad familiar)

= Aparatosjuridicos (el derecho)

» Aparatos politicos (partidos e ideol ogias politicas)

» Aparatos sindicales (asociaciones de obrerosy trabajadores)
» Aparatos de informacion (prensa, radio, cine, television)

= Aparatos culturales (literatura, bellas artes, deportes, etc.)

De los anteriores, quiza e que representa mayor complegiidad a raiz del proceso de
mediatizacion de la cultura moderna sea la de los aparatos de informacién, a contribuir “en
gran manera a delinear nuevas formas de subjetividad, estilo, visén del mundo y
comportamiento.” 1%,

Y es que también se considera que a través de los medios se construyen no solo las grandes

ideologias econdémicas y politicas, sino también nociones de género, raza, sexualidad y

posicion social que no son necesariamente reducibles unas a otras.

182 Althusser, Louis, Op. cit., p. 28.
183 Castro-Gomez, Santiago, Op. cit., |dem.
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Como menciona Stuart Hall, el trabgjo de Althusser no contempla el tota de las
instituciones que también inciden en la reproduccion ideoldgica y por lo tanto propone
desarrollar “lainmensa complejidad de la sociedad en formaciones sociales modernas’.

Tal autor explica que toda formacion social es una estructura compleja, una estructura “en
dominaciéon’. De esta forma, luchas sociales modernas como feminismo, pacifismo,
ecologismo y los movimientos por la igualdad racial y e reconocimiento de la identidad
sexua son ideologias con fuerte vocacion transformadora de la sociedad, pese a no ser
estrictamente de clase, planteamiento esencial del marxismo.

Y es a partir de todas estas luchas, y la ideologia que las subyace, que se puede establecer

una hegemonia moral y politica.

3.1.4 Nuevo ambiente epistémico’®

Aunado a los postulados del posmarxismo, las condiciones de posibilidad sobre el
conocimiento y la conformacion de valores en la vida social, tuvieron otro giro tedrico
desde la corriente denominada posmodernidad.

Cuando Jean-Francois Lyotard anuncia en La condicién posmoderna’® la muerte de los
metarrel atos, cuestiona principalmente las ideas totalizantes respecto a un fin unitario de la
historia 0 de la sociedad. Se refiere a las religiones, a los planteamientos que pugnan por

una homogeneizacion (entre ellos el socialismo y el fascismo) y ala ciencia. Desconfia de

184 Episteme entendida como la condicion de posibilidad de los saberes en una época determinada.
185 | yotard, Jean-Francois, La condicién posmoderna, Madrid, Cétedra, 1989, pp. 9-11.
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todas las teorias que, como el marxismo, “pretenden disponer de un criterio de verdad que
les permita saber cudles son |as contradicciones de la sociedad y cémo resolverlas’ ¢

Un primer aspecto que enmarca estas reflexiones se puede denominar el caracter
epistémico, que procede fundamentalmente de los multiples cuestionamientos hechos a las
posturas “esencialistas’ o “logocéntricas’ con base en las cuales € ser humano habia

a'®’. Se trata de la corriente conocida

intentado explicar hasta entonces la existencia human
como “postestructuralista’, con Jacques Derrida, Jacques Lacan y Michel Foucault como
sus principales exponentes. A continuacion se explicara brevemente sus ideas principales,
para después explicar de qué manera se incorporaron a este trabajo.

Para Derrida todo e pensamiento occidental se basa en la idea de un centro que garantiza
todo significado, lo que Ilamé logocentrismo®®, por eemplo la preponderancia del
cristianismo sobre cualquier otra religion en la sociedad occidental, o e hombre como
figura dominante sobre la mujer. El problema de los centros, argumenta, es que intentan
excluir y a hacerlo ignoran, reprimen o marginan a otros. Siendo asi, se forman pares de
opuestos binarios en los que uno es privilegiado, luego se fija € juego del sistemay se
margina al otro componente.

Para subsanar esta jerarquizacion propone el método de la deconstruccién, cuyo propdsito
es realizar una revision historica para lograr subvertir € orden para que la parte marginada

pase a ser la central y temporalmente eliminar la jerarquia, para después caracterizar la

nueva jerarquia también como inestable y entregarse a libre juego de |os opuestos binarios

18 Castro-Gomez, Santiago, Op. cit.

187 Postura con una larga tradicion filosdfica que incluye principalmente a Nietzsche,

188 También se relaciona con la idea de la metafisica de la presencia, que plantea hay un significado
trascendental, un Dios-Palabra que subyace en toda disquisicion filoséficay garantiza su sentido.
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dejando las jerarquias de lado. Tal estrategia se asocia con términos como alteridad radical,
indecibilidad o contingencia.

Lacan, a su vez, explica la el conocimiento a partir de la constitucion subjetiva como una
estructura dinamica organizada en tres registros. lo real (el objeto mismo), lo imaginario
(engjenacion estructural debida a la identificacion espacial de uno mismo que provoca una
sucesion de fantasias que conforman el desarrollo de la agencia psiquica —estadio del
espejo) y lo simbdlico (lenguaje coherente que los ubica en la cultura en tanto suscita la
comunicacion).

Foucault, finalmente, en sus estudios sobre e poder también aporta nuevas formas de
entender larealidad. En Microfisica del poder'®, el fil6sofo francés plantea que e poder se
encuentra difuso, fragmentado, deslocalizado, es ubicuo e impregna todo lo social, no
solamente las grandes relaciones de fuerza. Al plantear que cada &mbito de lo social esta
afectado por €l poder en “invisibles fibrosidades’, provoca diversas reflexiones acerca de
las ideas de opresién o explotacion en otros ambitos, sobre todo a mencionar que: “el
Estado es superestructural respecto de toda una serie de relaciones de poder que pasan a
través de los cuerpos, la sexualidad, lafamilia, |as actitudes, |os saberes, las técnicas” *.
Ademés de estas nuevas posturas, cabe mencionar que en |os cuestionamientos originados
desde la corriente posmoderna, incidio e fracaso que representd para el progreso las
millones de vidas que habian cobrado |os conflictos bélicos y los sistemas totalitarios que
emergieron en distintas partes del mundo, pues tales acontecimientos dearon ver la
incapacidad de las fuerzas productivas para alcanzar la abundanciay e bienestar para la

humanidad, como se esperaba del proyecto moderno.

189 Foucault, Michel, Op. cit.
1% Foucault, Michel, “Truth and Power”, en The Foucault Reader, Pantheon Books, New Y ork, 1984, p. 64.
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Asimismo, esta decepcion de la idea de progreso tenia profundas raices ecoldgicas. La
sensacion de estar destruyendo el planeta con los avances cientificos y tecnol 6gicos creados
por el hombre paralavida en las sociedades industrial es, contribuyé a este nuevo ambiente,
en el que se crearon varios frentes para repensar e rumbo de la humanidad.

Valga decir que la Posmodernidad no se entiende Unicamente desde una perspectiva
temporal, como lo que esta después de la modernidad: la post modernidad; sino como “un
nuevo enfoque, una actitud espiritual distinta. [Esto quiere decir que la posmodernidad] no
se sitlia ni después de la modernidad ni contra la modernidad, sino que estaba contenida en
ella, pero de maneraoculta’ *".

El término Posmodernidad no alude a un periodo histérico especifico congruente con la
linealidad temporal del paradigma occidental, sino a una época en que la smple idea de
linealidad es cuestionada por descubrir que su fundamento, el progreso, eraimpensable. “El
futuro nos parece més que depositario de una promesa, depositario del horror”, reflexionaba
Octavio Paz en 1976'%.

“Tal vez ésta sea la piedra angular de la Posmodernidad: la exclusién absoluta de toda
atribucion de sentido a la historia humana; la erradicacion de cualquier pretension
metafisica acerca del devenir del mundo; la extirpacion de cualquier aspiracion
metahistérica, metasocial de explicacion del ser.” %,

El hecho de descdlificar la razon, la verdad, los metarrelatos y otras tantas cosas, ha

provocado que la Posmodernidad se encuentre en medio de dos precipicios. Por un lado,

191 \Welsch, Wolfgang, Unsere postmoderne moderne, Berlin, Akademie Verlag, 1993.

192 Paz, Octavio, Los hijos del limo, Barcelona, Seix Barral, 1974, p. 213.

19 Calderén, Fernando, Imagenes desconocidas. La modernidad en la encrucijada posmoderna, Santiago,
Clacso, 1988.
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quienes la consideran la cuna del desencanto y, por e otro, aquellos que sefidan €
Apocalipsis que representa, como una eclosion.

Como €l descreimiento es generalizado, existen ciertas posturas que piensan que €l
nihilismo, la desilusion y el pesimismo reinaran en un entorno desquiciado. Callinicos, por
egjemplo, alerta que s no se trabagja de manera consciente con el proposito de lograr €l tipo
de cambio revolucionario que permita explotar el potencial de un mundo transformado, “no
hay mucho qué hacer y, quizas, lo Unico que tendriamos por delante seria dedicarnos, a
igual que Lyotard y Baudrillard, atafier laliramientras arde Roma’ **,

Sin embargo, varios autores analizan la posibilidad de que la principal consecuencia de toda
esta deconstruccion del paradigma moderno devenga en una reorganizacion y, como
consecuencia, unareconstruccion de las formas de vida

Con esta conciencia de los errores 'y de las posibilidades de la imperfeccion, del otro lado
del desencanto que predecian, surgi6 la oportunidad de repensar desde otro punto de vista
el rumbo de la humanidad. Ahora se tenia la oportunidad de abandonar el dogmatismo y la
intolerancia, como afirma Walter Beller'®.

Y prosigue: si lamodernidad hace énfasis en € futuro, la critica posmoderna se centraen el
presente. Sin pasado ni futuro, hoy todo es hoy. Y mientras e presente no requiera
fundamentacion, la posmodernidad carece de fundamento. Es, a la vez, “la critica de las
instituciones de larazén, y criticaalarazén delasinstituciones.” *.

Empero, aertan varios autores, €l albedrio que representa este enfoque habria que anclarlo

en otras nociones basicas como el humanismo. El hecho de que las verdades sean relativas

194 cdllinicos, Alex, Against Postmodernism, Cambridge, Polity Press, 1991, p. 174.

1% Beller Taboada, Walter, “ Fundamento sin fundamento”, pp. 55-67, en Santa Maria, Rodolfo, Seminario: la
posmader nidad, México, UAM-Xochimilco, 1991.

19 | dem.
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y estén condenadas a petrificarse, no significa que sea menor inutil, por ejemplo en
términos politicos, lademocraciay la opinion alaautocraciay laimposicion.

Es decir, como manifiesta Abbagnano, “a diferencia de cuanto acontecia en las llamadas
‘filosofias de la crisis' de la primera mitad del siglo XX, estas tesis [posmodernas] no son
formuladas con un sentido de nostalgia por las fuerzas perdidas, sino que son acogidas
como conquistas positivas, 0 bien como indicio de madurez intelectual por el hombre

» 197

contemporaneo En este sentido, sefida como rasgos fundamentales de la

posmodernidad:

1. Desconfianza en |os metarrelatos totalizadores.

2. Propuesta de formas débiles e inestables de racionalidad, basadas en la conviccion
de que ya no existen fundamentos Ultimos e inmutabl es.

3. Rechazo del hincapié en 1o nuevo y en la categoria vanguardista de superacion.

4. Renuncia a concebir la historia segin un proceso universal capaz de fungir de
plataforma“ garantizada’ de la humanidad haciala emancipacién y el progreso.

5. Transicion del paradigmade launidad al de lamultiplicidad.

6. Arribo a una ética del pluralismo y de la tolerancia conforme a los preceptos

estructurales de una sociedad “ compleja’ **.

Para Zygmunt Bauman®®, en este tenor, vivir sobre la estela de la modernidad significa

turbulencia, pero también perspectivas més amplias y un nuevo saber.

197 Abbagnano, Nicola, Op. cit., p. 839-840.
19 | dem.
1% Bauman, Zygmunt, Modernidad y ambivalencia, Barcelona, Anthropos, 1991, p. 357.

94



Sefiala como valores de esta nueva época, ademas de la libertad (cuyo éxito radica en otro
reto para las sociedades. € individualismo), la diversidad y latolerancia; con respecto alos
ideales de la Revolucion Francesa considera que la igualdad no puede ser distanciada con
facilidad de |a perspectiva de uniformidad, ademas de que la fraternidad olia muchas veces
a unidad obligatoria y a exigencia de que los hermanos ostensibles debian sacrificar la
individualidad en nombre de una putativa causa comin®®.

Y plantea que cualquier valor o medio planteado por la posmodernidad (aunque sea
tacitamente o por eliminacién) apuntaran a la politica, la democracia, la ciudadania con
plenos derechos, como |os vehicul os Unicos para su puesta en marcha. “Lo que puede haber
de atractivo en la promesa posmoderna apela por mayor eficacia politica de las acciones
individuales y comunitarias -pese a lo mucho que contenga ese Ilamado a la algarabia del
bullicio consumista” %,

Y es precisamente ante este panorama cuando la nocién de pensamiento débil que hace
Gianni Vattimo puede ser Util. Ante la complgjidad de las sociedades modernas y de los
aparatos ideol 6gicos (entendidos en sentido amplio), es cierto que cada individuo posee una
ideologia flexible y acomodable a las situaciones de cambio que ocurren constantemente.
Hay “una existencia diversa, ni tan rigida ni tan implacable, que ha hecho posible una
sociedad més segura’ %%,

Es por esto que la cadena de connotaciones que hacen dar sentido a la existencia individual,

debida a una profunda red de articulaciones multicausales y polisémicas, en referenciaala

socializacién politica y la conformacién de valores, hacen de ésta una época en que la

20 | a profundizacion de los argumentos en torno a los valores es el objetivo fundamental del capitulo “La
democraciay susvalores’.

201 Bayman, Zygmunt, Op. cit., p. 364.

202 \/ attimo, Gianni, La sociedad transparente, Barcelona, Paidds, 1989, p. 69.
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aprehension de lo social tiene que ver necesariamente con este ambiente intrincado

explicado por postestructuralistas y posmodernos.

3.2 Nueva estrategia

3.2.1 Marxismoy democracia

Una de las propuestas tedricas mas relevantes en relacion con la crisis del marxismo es la
planteada por Ernesto Laclau y Chantal Mouffe?®™. Como perspectiva principal analiza
desde € punto de vista estructuralista la conformacion de antagonismos en el ambito social,
la transformacién de la politica en e mundo contemporaneo, €l desarrollo en las sociedades
actuales —con la correspondiente critica a toda perspectiva esenciaista acerca de la
constitucién de las identidades colectivas, y la deconstruccion sobre la‘ clase socia’.

Como mencionan ciertos autores, esta especie de posmarxismo no actualiza, sino que
complejiza aspectos centrales de la postura del pensador alemén, entre los cuales se

encuentran tres principal mente:

1. Unarenunciaalaideade totalidad, presente en el marxismo estructural.
2. El fin de la superposicion de lalucha de clases sobre otros conflictos. Se atiende asi

alasluchas de género, étnicas, culturales, etc.

203 | aclau, Ernesto y Mouffe, Chantal, Op. cit., México, FCE, 2004 [1985].
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3.

La promocion de la apertura de las sociedades civiles y defensa de la teoria

democrética como valor universal.

Asimismo, el marxismo es actualizado en tres aspectos fundamentales, que dan respuesta a

algunas de sus principales criticas:

a)

b)

Como menciona Santiago Castro-Gémez?**, actualmente la creacién de riqueza se
basa tanto en la explotacion de los recursos naturales y en la produccion de bienes
industriales de consumo, como pensaba Marx, pero también cada vez de manera
més sofisticada en cuanto en la produccién de bienes simbdlicos llevados a
mercado como imagenes e informacion.

Ya es imposible explicar la historia de manera tan determinista como la suponia
Marx, en particular con su planteamiento de que la superestructura de la sociedad
esta determinada por la base econémica. Desde esta postura, ha sido importante €l
papel de la Escuela de Birmingham, con Stuart Hall y Raymond Williams como
principales exponentes y precursores de los cultural studies, quienes se oponen a
papel meramente residual de la culturay plantean la “poliacentuacion de los signos
ideol 6gicos” 2%,

El fin del conflicto de clases como hecho fundacional de la lucha marxista supone
una tradicion argumentativa que viene desde principios del siglo anterior. Max

Weber, por gjemplo, en 1905%* pone énfasis en el efecto de las ideas religiosas en

las actividades econdmicas, |0 que tiene incidencia en la estratificacion socia. Su

204 Castro-Goémez, Santiago, Op. cit.
205 En referencia ala complejarelacion entre ideologiay cultura. Ver Hall, Stuart, Op. cit., p. 61.
206 \\eber, Max, La ética protestante y e espiritu del capitalismo, México, Colofén, 2001.
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argumento fundamental es que agunos tipos de protestantismo favorecen la
busqueda racional del beneficio econdmico; de ese modo manifiesta tacitamente su

desacuerdo con la hipétesis marxista.

En su afan por definir un horizonte intelectual de laizquierda de nuestros tiempos, Laclau y
Mouffe realizan su cuestionamiento tedrico a marxismo a partir de la conceptualizacion de
un conjunto de fendbmenos rel evantes para entender |a extension de la conflictividad social:
entre ellos, e feminismo, los movimientos étnicos, nacionales, sexuales, ecologistas,
migratorios o de marginados.

De esta forma, ademas de identificarlas -como han hecho infinidad de estudiosos, se les
aglutina bgjo la categoria de antagonismos (pues en cada uno de ellos existen précticas de
opresion) y se plantea una articulacion de dichos antagonismos para justificar un discurso
tedrico deizquierda.

La novedad es que la idea de opresiéon es entendida a partir del nexo que hacen entre
marxismo y democracia, pues es “sblo a partir del momento en que € discurso democratico
va a estar disponible para articular las diversas formas de resistencia a la subordinacién,
que existiran las condiciones que hardn posible la lucha contra los diferentes tipos de
desigualdad”®’. Es decir, e discurso democrético serd lo que defina cudles son las
condiciones en que una relacion de subordinacién pasa a ser una relacion de opresion y se
torna, por tanto, la sede de un antagonismo.

En la mayoria de las ocasiones tales antagonismos son producto del cambio en las
relaciones sociales a partir de la posguerra, principalmente por tres aspectos. primero, la

mercantilizacion y burocratizacion de las relaciones sociales; segundo, la reformulacion de

27| aclau, Ernesto y Chantal Mouffe, Op. cit,, p. 197.
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la ideologia liberal-democratica, y tercero, las diferentes manifestaciones culturales
vinculadas ala expansion de los medios de comunicacion de masas.

De esta manera, € proyecto de una democracia radical y plural, como pretenden Laclau y
Mouffe, es una lucha por una maxima autonomizacion de esferas, sobre la base de la
generalizacion de lalogica equivaencia-igualitaria.

Otro aspecto relevante es que no ignoran la lgica en ocasiones contradictoria de diversos

obstacul os dogméti cos heredados de la tradicion marxista, por gjemplo:

a) El Clasismo. La clase obrera como agente privilegiado en la que reside el impulso
fundamental del cambio social.

b) El Estatismo. La idea de que la expansién del papel del Estado es la panacea para
todos |os problemas.

c) El Economicismo. La idea de que a una estrategia econdmica exitosa se sigue
necesariamente una continuidad de efectos politicos positivos.

d) El carécter fundacional del hecho revolucionario.

Al plantear esta idea de construccion de una cadena de equivalencias democréticas, a partir
del combate contra los antagonismos, la propuesta de Laclau y Mouffe precisa que es
necesaria una revolucion democrética que implica ampliar el dominio de gjercicio de los
derechos democraticos més all& del restringido campo tradicional de la ciudadania, pues
defiende € derecho del agente socia a la igualdad y a la participacion en tanto que
productor (econdémicamente hablando) y no solamente en tanto que ciudadano (en su

relacion con el Estado).
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Para lograr el maximo de avance de tal revolucion democratica, plantean, no deben existir
superficies privilegiadas de emergencia de los antagonismos 0 regiones discursivas a
excluir como esferas posibles de lucha.

Es asi como la perspectiva de la socializacion politica se presenta como un g e fundamental
para diagnosticar la dislocacion que los diferentes agentes socializadores pueden estar
provocando en la construccion de una ciudadania democraticay entender a la socializacion
politica como desde donde se promueven antagonismos que acompafiaran a los individuos
por el resto de su vida, comenzando por el simple hecho de provocar una deficiente

interiorizacion de valores democréticos.

3.2.2 Articulacion hegemonica

Conviene ahora volver al tratamiento analitico de Gramsci acerca de otro concepto
relevante para el planteamiento de este trabajo. Con su nocion de hegemonia, son dos los
planteamientos principales de Gramsci con los que se algja de la problemética clasica de la

ideol ogia:

1. Su concepcion acercade lamaterialidad de laideol ogia.

2. Larupturacon lavision reduccionista.

Respecto a primer punto, el tedrico italiano no identifica a la ideologia con un “sistema de

ideas’ o con la falsa conciencia de los actores sociales, siho que es un todo organico y
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relacional, encarnado en aparatos e instituciones, que suelda en torno a ciertos principios
articulatorios béasicos la unidad de un bloque historico.

Las ideas o representaciones de las que estd compuesta la ideologia, no tienen existencia
idealista, sino material. Los individuos, a partir de determinada representacion del mundo,
tienen una deformacion imaginaria con sus condiciones de existencia. Esto es, las ideas se
insertan en practicas materiales. Por gjemplo, le creencia en Dios y la consecuente
participacion real en los ritual es respectivos.

Sobre la ruptura de la vision reduccionista, ni 1os sujetos politicos son para Gramsci clases,
sino voluntades colectivas complejas; ni los el ementos ideol dgicos articulados por la clase
hegemonica tienen una necesaria pertenencia de clase.

Se trata de dos aspectos retomados por Gramsci que replantearon la visiéon marxista de
ideologia; sin embargo, la perspectiva de clase no es del todo abandonada. El autor italiano
seflala que incluso si los diversos elementos sociales tienen una identidad tan solo
relacional, lograda a través de la accion de précticas articulatorias, tiene que haber siempre
un principio unificante en toda formacion hegemdnica, y éste debe ser referido a una clase
fundamental. Es decir, reiterala necesaria presencia de un marco estructural dentro del cual
toda lucha hegemonicatiene lugar.

Laclau-Mouffe sefidlan éste como € planteamiento desde € cual puede bifurcarse lafigura
de las précticas articulatorias para entender la hegemonia y abandonar € esencialismo
marxista. Ya no se refiere a la clase socia fundamental como sujeto revolucionario
inexpugnable, sino de puntos nodales™® necesariamente relacionados con la proliferacion

de espacios politicos y lacomplejidad y dificultad de su articulacion como antagonismos.

208 | dem, p. 152.

101



Se entiende como articulacion “toda practica que establece unarelacion tal entre el ementos,
que la identidad de éstos resulta modificada como resultado de esa préctica’®®. A la
totalidad estructurada resultante de la préctica articulatoria se le [lamaré discurso, mientras
gque momentos refieren las posiciones diferenciales, en tanto aparecen articuladas en €
interior de un discurso y elementos seran todas las diferencias que no se articulen
discursivamente.

Si se considera como contexto el ambiente intrincado antes sefialado como caracteristico de
las sociedades modernas, entonces ¢como articular los diferentes puntos nodales? ¢Qué
tienen en comuan la cuestion ecolégica con la étnica o la de género? A decir de estos
autores, la lucha democratica es la lucha fundamental desde la cua se pueden entender |os
antagonismos de los diferentes conflictos sociales y es entendiéndol os de esta forma como
se pueden identificar para articularlos e incidir en la idea gramsciana de construir una
hegemonia socidista. Esto es, una clase dirigente que politica, pero también moralmente,
imponga laideol ogia democrética.

Para algunos autores, la postura de Laclau y Mouffe es una visién bastante complaciente de
resabios conceptuales del marxismo coludidos con la exigencia contemporanea de aspirar a
sociedades democréticas. A decir de Norman Geras, se simplificay desvaoriza latradicion
marxista. Lo cierto es que reductos principales como el carécter cientifico o €
determinismo econdmico, a ser cuestionados con la nocién posmarxista, principamente
ante el retorno de lo politico y la nocién de antagonismo en términos democraticos, han
sido pertinentes para conformar €l marco tedrico de esta investigacion.

Estos aspectos aparecen con una estructura coherente, aunque también se percibe una

vision que fragmenta pero no establece los limites que difuminan la todavia division

2% | dem, pp. 142-143.
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econdmica cuyas consecuencias son determinantes en las sociedades contemporéaneas™®.
En este sentido, no habria que perder de vista para este planteamiento observar con
detenimiento |os antagonismos desde el punto de vista de la economia politicay su relacion
con la hegemonia, pues si bien e ambiente contemporaneo abre el rango de comprension a
condensaciones simbdlicas, no se puede ignorar su existencia material.

Sin embargo, exclusivamente en relacion con este trabgjo, la intencién es abordar la
perspectiva de la socializacion politica como un fendmeno fundamenta en la
interiorizacion de los valores democraticos, ante 1o cual €l discurso posmarxista es valioso
tedricamente, no sdlo porque coincide con € ambiente filosdfico y socia del
desmantelamiento de las vigjas certezas, sino porque uno de sus rasgos fundamentales es su
novedad tedrica para entender ala discusion sobre la democracia.

Al plantear un cuerpo conceptual coherente en relacion con la complejidad préctica de lo
social, y a tomar en cuenta conflictos no necesariamente relacionados con e campo de lo
econdmico, sino con e objetivo de fundamentar la necesidad de una revolucion
democrética, se convierte en parte relevante de nuestro marco tedrico.

Ya sea a través de los agentes de socializacion mencionados en el capitulo dos, pero
también en los llamados aparatos ideol 6gicos, la necesidad de articular los antagonismos es
un planteamiento desde donde puede partir una gran coincidencia, la que suponen la
exigencia democrética contemporaneay la posibilidad de impulsar una nueva hegemonia.
Es por eso que es importante reiterar la importancia de entender la complgjidad de la
democracia, pues se corre el riesgo de que € discurso democrético sea retomado por las

mismas clases que, por 10 menos en nuestro pais, han conformado una oligarquia sin

219 Djvisién econémica que no puede ser entendida de manera determinista, sino aprehendida en relacién con
multiples factores. Para Néstor Garcia Canclini s bien es cierto que e poder esta distribuido
multidireccionalmente, esinnegable que siguen existiendo “ concentraciones de poder”.
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representar un cambio fundamental en la sociedad mexicana. Es decir, € riesgo es utilizar
el discurso democrético sin resultados que combatan |os antagonismos en donde existan
relaciones de opresion. Es por eso que el problema de la socializacion es imprescindible.
No se trata de suponer una lucha uniforme o unidireccional, ni desde el Estado ni desde
algun estrato social particular, pero larealidad es que si existe una calidad democratica solo
serd valorable através de su materialidad ideol 6gica.

Y es que, como sefidan Laclau-Mouffe?™; “La izquierda debe comenzar a elaborar una
aternativa creible frente al orden neoliberal, en lugar de tratar simplemente de administrar
a este Ultimo de modo més humano. Esto, desde luego, requiere trazar nuevas fronteras
politicas y reconocer que no puede haber politica radical sin la identificacion de un
adversario”.

Asimismo, no se puede olvidar que “la originalidad, singularidad e indispensabilidad del
socialismo no consistié en lainvencion de fines y medios distintos de los de la modernidad
como un todo, sino en que promovio la idea de que, a semejanza de la capacidad portante
de un puente (que no se mide ni por lafortaleza de sus pilares ni por lafuerza promedio de
sus soportes), la calidad de la sociedad debe medirse de acuerdo con el bienestar de su

miembro més débil” %%,

3.2.3 Pertinencia dela socialdemocracia

Contrario alo visto en parrafos anteriores, la perspectiva de la socialdemocracia parte de la

muerte del socialismo. Siendo su principal representante Anthony Giddens, esta postura

21| aclau, Ernesto y Chantal Mouffe, Op. cit., p. 17.
212 Bauman, Zygmunt, Op. cit., p. 347.
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considera que més alla del discurso teodrico la herencia marxista consiste en “exponer las

limitaciones del capitalismo para humanizarlo o para acabar con é” %

, para lo cual se
debiavirar hacia un socialismo moderado, es decir parlamentario.
Y cinco son los dilemas fundamentales que se plantea: la globalizacion, e individualismo,

la discusion sobre la izquierda y la derecha, la capacidad de accion y las cuestiones

ecoldgicas. A continuacion se tratan brevemente estos puntos:

1. Se considera a la globalizacién como una compleja serie de procesos, impulsados
por una amalgama de factores politicos y econémicos. Transforma la vida diaria,
especiamente en los paises desarrollados, a la vez que crea nuevos sistemas y
fuerzas transnacionaes. Tomada en conjunto, se considera que esta transformando
las instituciones e influye directamente en e “nuevo individualismo”.

2. Sobre este ultimo, Giddens considera que esta asociado a debilitamiento de la
tradicion y de la costumbre en nuestras vidas, un fendmeno relacionado con el
impacto de la globalizacién entendida de un modo mas amplio que la mera
influencia de los mercados. Se trata de una época de transicion moral, o que
implica buscar nuevos medios para conseguir la solidaridad. Ademas, esta ligado a
presiones hacia una mayor democrati zacion.

3. Se sefida que el debate entre la izquierda y la derecha ya no es sostenible, y se
reduce en las sociedades contemporaneas a la discusion a las perspectivas entre
neoliberales y socialdemdcratas, cuyo punto de discrepancia es el papel que debe
jugar e Estado; mientras los primeros pugnan por una red de seguridad publica

minima, los segundos pugnan por unareestructuracion del Estado de bienestar.

2 Giddens, Anthony, La tercera via. La renovacion de la socialdemocracia, México, Taurus, 1998.
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4. Sobre la capacidad de accion del Estado, la socia democracia la considera todavia
como decisiva, a tener una de sus funciones principales en reconciliar las demandas
divergentes de grupos de intereés.

5. El papel que juega la nocion ecol6gica para los socialdemocratas es muy relevante.
Por 1o menos en uno de los textos esenciales de Giddens, La tercera via, se le
otorga una gran parte de la discusion y es considerado uno de los €es
fundamentales de esta corriente tedrica y politica. Para ellos debe regir el principio
precautorio, es decir, actuar sobre las cuestiones mediambientales incluso aunque

exista incertidumbre cientifica sobre ellas.

Sobre la base de estas consideraciones, la “nueva’ socialdemocracia plantea como sus
objetivos morales: la igualdad, la proteccion de los débiles, la libertad con autonomia,
ningun derecho sin responsabilidad, ninguna autoridad sin democracia, pluralismo
cosmopolitay el conservadurismo filosofico™*.

Al considerar que “ €l apego ala democracia no proviene solo, o incluso principalmente, del
triunfo de las ingtituciones democratico-liberales sobre otras, sino de las fuerzas mas
profundas que estdn remodelando la sociedad global, ente ellas la demanda de autonomia

y 215

individual y la emergencia de una ciudadania més flexible” <, proponen un programa que

tiene como puntos fundamental es | os siguientes:

24 El conservadurismo filosofico sugiere una actitud pragmética a la hora de afrontar el cambio; una
concepcidn matizada de la ciencia y la tecnologia, reconociendo sus consecuencias ambiguas; un respeto a
pasado y alahistoria; y, en € ambito medioambiental, una adopcién del principio precautorio.

“% Giddens, Anthony, La tercera via. La renovacion de la socialdemocracia, México, Taurus, 1998, p. 87.
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1. El centroradical

2. El nuevo Estado democratico (el Estado sin enemigos)
3. Unasociedad civil activa

4. Lafamiliademocratica

5. Lanuevaeconomiamixta

6. Iguadad como inclusion

7. Bienestar positivo

8. El Estado social inversor

9. Lanacion cosmopolita

10. Democracia cosmopolita

Se trata de €es estratégicos desde los cuales se debe abordar la problemética socia
contemporanea. Cada uno de ellos representa cierta complejidad cuyo fundamento esencial
parte de lo que Giddens Ilama la ‘ democratizacién de la democracia .

Sin embargo, como mencionan Laclau-Mouffe?™®

, en este caso la politica ya no se
estructuraria més en torno a la divisién social, pues los problemas politicos habrian pasado
a ser meramente técnicos. Asimismo, se estipula un terreno neutral, sin pretender una

transformacién profunda en las relaciones de poder existentes.

18| aclau, Ernesto y Chantal Mouffe, Idem, p. 15.
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3.2.4 Ladiscusion habermasiana

Otra postura relevante acerca de la democracia es la de Jirgen Habermas, no solo por ser
un autor identificado con la Teoria Critica, también parte de nuestro marco tedrico, sino por
el rumbo que tomara para repensar la complegjidad de |as sociedades contemporaness.
Cuando Jurgen Habermas acusa a los posmodernos de neoconservadores, a dgar
inconcluso el proyecto del Siglo de las Luces. la modernidad, argumenta que este fracaso es
debido a que se degjé que la totalidad de la vida se fragmentara en especialidades
independientes abandonadas a la estrecha competencia de |os expertos.

Habermas expone, en la tradicion de la accién racional de Max Weber, su teoria de la
accién comunicativa. Su planteamiento principal es tratar de consolidar la coexistenciay la
comunicacion entre posiciones, opiniones 0 gustos a través de la comunicacion. Exige la
necesidad de que alos actores les preocupen ante todo las iniciativas de intercomprension y
entendimiento reciproco.

En e marco de dicha teoria, este autor también plantea su postura acerca de la democracia.
En ella existen similitudes con la mayoria de las discusiones contemporaneas,

principalmente las enumerados a continuacion.

1. Esboza una critica @ modelo agregativo de democracia, que reduce € proceso
democrético a la expresion de intereses y preferencias manifestados a través de un
voto que seleccionaalos lideres que llevaran a cabo |as politicas escogidas.

2. Reconoce e modo en gue las identidades politicas —que no son dadas a priori- son

constituidas y reconstituidas a través de |os debates en la esfera publica.
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3. Sefida que la politica no consiste simplemente en registrar intereses preexistentes,
sino gque juega un papel crucia en la conformacién de los sujetos politicos.

4. Asegura que es necesario tener en cuenta la pluralidad de voces que una sociedad
democrética abarca, y e requerimiento de una ampliacién del campo de las luchas

democréticas.

Para Habermas en el debate democrético coexisten tres dimensiones: €l consenso, que es la
referencia a las orientaciones culturales comunes; €l conflicto, que opone a los adversarios;
y € compromiso, que combina el conflicto con el respeto a un marco social —en particular
juridico- quelo limita.

Ante estos sefialamientos no existe inconveniente; sin embargo, éste resulta a plantear
como finalidad necesaria un consenso racional, 1o cual ha sido confrontado desde diferentes
perspectivas.

Alain Touraine, por gemplo, critica que Habermas no profundice en la dimension
conflictiva de la sociedad, pues si bien defiende la independencia de los actores frente ala
|6gica de los sistemas, |0 hace con la esperanza de que la particularidad del mundo vivido
de tales actores pueda incorporarse a mundo de la Ilustracién y a su universalismo®’; es
decir, no incorpora aquellos conflictos cuyo origen es entendido como una confrontacion.
Manifiesta que la argumentacion y e debate no siempre culminan en la integracién de las
perspectivas y las demandas, lo Unico que pueden hacer es mostrar claramente €l

insuperable conflicto que hay entre “larazon” y los puntos de vista culturales.

2 Touraine, Alain, Critica a la modernidad, p. 335.
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Sefiala que “hay que volver hacia e sujeto como principio fundador de la ciudadania y
definir los conflictos sociales como un debate sobre el sujeto entre los actores sociales
opuestos y complementarios” %,

Alex Callinicos, respecto de este mismo tema, manifiesta que “la critica de Habermas [a la
posmodernidad] se ve en gran medida debilitada por una concepcion esencialmente
procedimental de la razon, elemento central de su teoria de la accidén comunicativa, que 1o
conduce a una filosofia del lenguaje implausible, a una teoria idealista de la sociedad y a
una explicacién poco critica de la democracialiberal moderna” #.

Al respecto, dentro de la justificaciéon de la vision posmarxista retomada para la vision

tedrica de esta investigacion, Laclau-Mouffe establecen también su disenso con respecto al

planteamiento de Habermas, principalmente en los siguientes rubros™:

1. El papel centra de la nocién de antagonismo cierra toda posibilidad de una
reconciliacién final, de un consenso racional, de un ‘nosotros plenamente
inclusivo.

2. Una esfera publica sin exclusiones y dominada enteramente por la argumentacion
racional, es unaimposibilidad.

3. El conflicto y la divisién son disturbios que desgraciadamente no pueden ser
eliminados, ni tampoco se trata de impedimentos empiricos que hacen imposible la
plena realizacidn de una armonia, pues ésta es inal canzable porque nunca se tendra

la capacidad de dejar completamente de lado las particularidades a los efectos de

218 | hidem.
21 Callinicos, Alex, Op. cit., p. 8.
220 aclau, Ernesto y Chantal Mouffe, Idem, pp. 18-19.
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actuar de acuerdo con el yo racional —una armonia que, sin embargo, se debe
buscar.

4. Sinconflictoy sin division, una politica pluralistay democrética seriaimposible.

5. Creer que unaresolucion final de los conflictos es eventualmente posible —incluso si
es vista como una aproximacion asintética a la idea regulativa de un consenso
racional-, lejos de proveer el horizonte necesario para €l proyecto democrético, pone
aéste en peligro.

6. Es vital para la politica democrética reconocer que toda forma de consenso es €l
resultado de una articulacion hegemonica, y que siempre existira una exterioridad
que impedira su realizacion plena.

7. No se observa en la articulacion de los antagonismos algo que socava €l proyecto

democratico, sino su misma condicion de posibilidad.

Sin embargo, entre la postura de Habermas y la de Laclau y Mouffe, existen mas
coincidencias que divergencias: ¢Ja posibilidad de un consenso racional, como la planteada
por Habermas, no es supuesta 0 a menos sugerida como fin a seguir por los posmarxistas al
interior de cada uno de los antagonismos? La politica, en todo caso, parece ser la
herramienta principal de ambas posturas y la diferencia radica en la relevancia que le dan
los posmarxistas a conflicto.

Ante los cuestionamientos recurrentes a sus ideas, Habermas refuta con dos argumentos
metodol 6gicos en € sentido de la pretensién de la teoria.

Por un lado manifiesta el caracter inminentemente hipotético que plantea con su nocion de
accion comunicativa. Apela a lo que llama la division del trabgjo tedrico en dos grandes

aspectos, la filosofia y la ciencia empirica. Mientras que en la primera con su nocion
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conceptual debe tomar irremediablemente una pretension universalista, ésta debe ser
remitida a ulteriores comprobaciones de tipo indirecto, en € devenir social. “En tanto que
pretensiones, éstas trascienden todas las limitaciones espaciales y temporales, todas las

limitaciones provinciales del contexto de todo caso” %

, argumenta. Es en ese nivel, agrega,
en gue las teorias guardan una relacion de complementariedad y de presuposicion
reciproca, paralo cual e Unico criterio de evaluacion es la coherencia.

Un segundo aspecto que esgrime ante |os sefialamientos a su teoria es 1o que considera €
necesario carécter abstracto de lamisma. Al plantear |a diferencia entre un saber de fondo y
un saber explicito, sefiala que la caracteristica del primero es deformar el mundo de lavida,
para de forma subsecuente hacer valido € cuerpo tedrico en e seno de las relaciones
sociaes de todas | as épocas.

Y afiade otra caracteristica metodol égica a su planteamiento, a escribir que unateoriade la
sociedad que pretenda universalidad para las categorias que utiliza, y ello ain siendo
sabedora de que no puede imponerlas a su objeto de forma simplemente convencional, no
puede escapar ala auto referencialidad.

Al redlizar estas precisiones, Habermas sefiala que “en las sociedades modernas los
espacios de contingencia para las interacciones desligadas de contextos normativos se
amplian hasta tal punto, que tanto en las formas desinstitucionalizadas de trato en la esfera
privada-familiar como en la esfera de la opinién publica acufiada por los medios de
comunicacion de masas se torna verdadera en la practica la I6gica propia de la accion

comunicativa’ %%,

22! Habermas, Jiirgen, Teorfa de la accién comunicativa. Critica de la razon funcionalista, México, Taurus,
2002, p. 566.
22 | dem, p. 572.
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Con estas palabras del filésofo aleman no quedan del todo refutadas las acusaciones en
contra de su pretension de excesivo racionalismo, pero al menos establece los fundamentos
basicos para su planteamiento, € cual equivale a sefialar que el hecho de que no dejen de
cometerse delitos es precisamente el trasfondo para un carécter ideal del cédigo penal.

No obstante, si se considera que los regimenes democraticos se forman en donde triunfa la
secularizacion y la racionalizacion?, emergen problemas para los cuales esta teoria no
necesariamente tiene respuestas. Un g emplo claro son los atentados del 11 de septiembre
de 2001 en Estados Unidosy €l terrorismo en general, en donde el papel del entendimiento
no solo es nulo, sino que tiene una particular complejidad dificil de asimilar con la teoria
del consenso y el compromiso, pues responde a choques culturales ineludibles.

Para finalizar, es atil comentar que la intencion de revisar la perspectiva de la
socialdemocraciay de la teoria de la accién comunicativa en relacion con la democracia es
tener un marco de referencia mas amplio respecto a la socializacion politica y la
interiorizacion de valores democraticos. Larevision de la primera teoria sirvié para reiterar
gue una plataforma conceptual que retome exclusivamente la democracia procedimental
conlleva alcances sociales sean restringidos. En cuanto a planteamiento de Jirgen
Habermas, se llegd a la conclusion de que en tanto se fomente la coexistencia a través de
las iniciativas de intercomprension y entendimiento reciproco, hay coincidencias respecto a
la construccion de un esquema de val ores fomentado mediante la socializacién politica.

Por dltimo, es precisamente tal argumento el que demuestra la pertinencia de la capacidad
explicativa del discurso posmarxista, que radica en e hecho no de buscar la
intercomprension para lograr un consenso racional, sino en articular los conflictos como

antagonismos y en su nocién de entender el ideal democrético como un discurso que debe

2 Touraine, Alain, Critica ala modernidad, p. 336.
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ser entendido como su objetivo primordial. En este sentido, € terrorismo y e crimen
organizado son quiza de los antagonismos mas compleos, que finalmente son
contemplados en el marco conceptual.

Ante esta perspectiva, el afan democrético es propuesto como hilo conductor, y la politica

como su posibilidad.
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CAPITULO 4. JOVENESY DEMOCRACIA EN MEXICO

Luego de definir las consideraciones tedricas sobre la democracia, la intencion del presente
capitulo es exponer una breve revision de las condiciones histéricas en México para
entender e contexto del pretendido proceso democratico nacional y advertir sus posibles
consecuencias en |os distintos ambitos de socializacion politica.

Pese a ser reciente, es vasto el testimonio escrito sobre el proceso democratico ocurrido en
Meéxico en las dos Ultimas décadas -por la relevancia de los cambios ocurridos, por lo que
en este apartado solo se hace un recuento muy general de las condiciones historicas que
atraviesa nuestro pais a raiz de la mezcolanza de tres aspectos fundamentales. la
reconfiguracion del sistema de partidos en el sistema politico mexicano, la consolidacion de
las demandas de diversos movimientos sociales y la creacion de diversas instituciones cuya
intencion ha sido atender |os avances democréticos.

Luego de tal descripcion, en segundo lugar se explica por qué es relevante analizar las
implicaciones de la socializacion politica en € particular segmento de los jovenes, para lo
cual es necesario describir a qué se hace referencia cuando se habla de ell@s y cudl es su
relacion con la cultura politica democrética; esto Ultimo a partir de la obtencion de datos
significativos sobre los estudios més relevantes de la actualidad que han analizado las
actitudes democraticas de | os jovenes mexicanos.

En la tercera parte del capitulo se describen consideraciones generales sobre la delegacion
Coyoacan, para dar paso a la vitrina metodologica de la investigacion, esto es, las
categorias y unidades de registro y andlisis en la aplicacion del estudio de caso. Finalmente

aparecen los resultados y lainterpretacion.
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4.1 El arribo dela democracia

Lo que Mario Vargas Llosa califico e siglo anterior como la dictadura perfecta, en alusion
al sistema politico mexicano en un contexto |atinoamericano®*, sufri6 el golpe més fuerte a
sus bases no por las presiones sociades o internacionales en demanda de un régimen
democrético, sino al interior del propio partido ‘oficial’ debido a un conflicto de grupos de
poder.

Cuando en 1987 en el Partido Revolucionario Institucional se cred la Corriente
Democrética, liderada por Cuauhtémoc Cérdenas, comenzo el periodo de diversificacion
efectiva de la luchainstitucionalizada en busca de posiciones politicas.

La principal demanda de este sector priista fue la democratizacién del partido; es decir, del
proceso de seleccién del candidato del partido oficial paralas elecciones presidenciales que
Se aproximaban.

Esto no ocurrié: €l [lamado ‘ dedazo’, o eleccion directa, de Miguel de la Madrid optd como
su sucesor en €l cargo por el Doctor en Economia Politicay Gobierno por la Universidad de
Harvard, Carlos Salinas de Gortari, o que obligd a Cérdenas y la corriente disidente a
escindirse del PRI para, luego de una intensa negociacion politica con otros actores
politicos, presentarse como candidato oficial ala Presidencia de la Republica por € Partido
Frente Cardenista de Reconstruccion Nacional en 1988.

a 225

Los resultados oficiales (lafamosa ‘ caida del sistema “=) dieron lavictoriaal priista, o que

generd una intensa movilizacion de protesta bajo la consigna de fraude electoral. Se tratd

224 gjstema politico mexicano calificado también José Revueltas como “la democracia béarbara’ y por Octavio
Paz como “larevolucion traicionada’.

%25 En 1988 @ érgano encargado de vigilar la legalidad de los comicios electorales era la Comision Federal
Electoral, a cargo del propio Secretario de Gobernacidn, en ese entonces Manuel Bartlett Diaz, situacion que
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no solo del resultado de un impulso coyuntural, sino también de la creacion de un
movimiento politico y social amplio, mismo que fortalecio las luchas por e subsecuente
cambio econémico, politico, socia y cultural.

La conformacion del Frente Democratico Nacional, posteriormente Partido de la
Revolucion Democrética en 1989, con otras figuras protagonistas como Porfirio Mufioz
Ledo y Heberto Cadtillo, se redizd a partir de la convergencia de esta ‘corriente
democrética del PRI con sectores de la izquierda de tintes socialistas, heredados de la
tradicion socialista soviética, representada por varios partidos politicos pequefios y la
izquierda socia que englobaba diversas agrupaciones socialesy activistas.

Todo esto se logré también gracias a la riqueza social, civil y politica ssmbolizada en la
integracion de miles de ciudadanos que fueron testigos participantes de los movimientos
sociales mas importantes del pueblo de México en el siglo pasado después del periodo de la
Revolucion Mexicana: entre otros, pasando por la conformacion de los partidos politicos, €l
derecho a voto paralamujer en 1953; los conflictos agrarios; lalucha de los ferrocarrileros
de 1958 y la democratizacion sindical; la lucha de los maestros y la de los médicos en los
sesenta; e movimiento estudiantil del 68; la lucha de la guerrilla urbana y rural de los
setenta; la lucha de los trabgjadores electricistas a mediados de los setenta; las
coordinadoras de masas de los sectores magisterial, campesino y urbano popular de los
anos ochenta; e fortalecimiento del movimiento popular y ciudadano en la respuesta
organizada para €l rescate y reconstruccion de los sismos de septiembre de 1985 en la

ciudad de México; el desarrollo de una sociedad civil con la intencién de impulsar y hacer

ponia en entredicho legitimidad del proceso. Durante la velada del dia electoral € sistema de computo
encargado del conteo de votos ‘se cayd’, justo cuando los nimeros aventgjaban al candidato Cuauhtémoc
Cérdenas, y posteriormente las ‘cifras oficiales’ comunicadas fueron 50 por ciento de los votos para Carlos
Salinas de Gortari, 31 por ciento para el candidato de izquierday 17 por ciento paraManuel J. Clouthier.
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crecer la defensa y proteccion de los derechos humanos, en la educacion popular, en la
participacion ciudadana; y en lalucha por la democracia en la década de los noventa, con €
particular gemplo de la emergencia del Ejercito Zapatista de Liberacién Nacional (EZLN)
en 1994 contra e “mal gobierno”, asi como presencia constante de organizaciones no
gubernamentales y organismos internacionales de justiciay derechos humanos.

Estos movimientos sociales representaron por |o tanto otro antecedente democratizador; en
ocasiones al exigir abiertamente la participacion y libertad de asociacion, mientras que en
otras por derechos mas especificos como la justicia socia, la libertad de expresion y los
derechos indigenas o de género.

Otro cambio fundamental en el rumbo democrético mexicano fue la creacion del Instituto
Federal Electoral en 1990, cuyo origen se precipitd debido ala nula credibilidad del érgano
anterior, la Comisién Federal Electoral, por los cuestionados comicios presidenciales
precedentes. El nuevo 6rgano posteriormente pretendid ser ‘despartidizado’ mediante las
reformas de 1994 y 1996, durante el mandato del Ultimo presidente priista, Ernesto Zedillo
Ponce de Ledn, con modificaciones congtitucionales para otorgarle autonomia e
independencia a organismo respecto del poder gjecutivo, asi como €l establecimiento de un
cuerpo colegiado de consgjeros ciudadanos, vigja demanda discutida y negociada en €
marco de los Acuerdos del Seminario del Castillo de Chapultepec.

Con estos antecedentes, la llegada de los candidatos panistas a la Presidencia de la
Republica: Vicente Fox en 2000 y Felipe Calderén en 2006 (luego de la reconfiguracion de
tres grandes fuerzas electorales en € PRI, e PAN y & PRD), asi como € cambio del
partido en el poder en diversas gubernaturas y de partido mayoritario en el Congreso de la

Uniodn y legidlaturas locales; es decir, la aternancia en e poder, significé una nueva etapa
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para el pais en lacual ladiscusion sobre €l arribo ala democracia tuvo mayor presencia en
el ambiente politico nacional.
Por tales motivos fue necesaria durante este proceso la creacion de algunas instituciones

que atendieran diversas exigencias democréticas; entre ellas destacan:

a) Ingtituto Federal Electoral (IFE). Organismo publico, auténomo, responsable de
cumplir con la funcion estatal de organizar las elecciones federales, es decir, las
relacionadas con la eleccion del Presidente de los Estados Unidos Mexicanos y de
los diputados y senadores que integran el Congreso de la Unidn. Una vez constituido
formalmente empez6 a funcionar € 11 de octubre de 1990 como resultado de una
serie de reformas a la Constitucién Politica aprobadas en 1989 y de la expedicion de
una nueva legislacion reglamentaria en materia electoral, el Cédigo Federal de

Instituciones y Procedimientos Electorales (COFIPE), en agosto de 1990.

b) Instituto Federal de Acceso ala Informacion Pablica (IFAI). Surge € 12 de junio del
2003, con la publicacién de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica Gubernamental, que obliga a todas las dependencias y entidades
del gobierno federal a dar acceso a la informacion contenida en sus documentos,
respecto, entre otras cosas, a su forma de trabgjo, al uso de los recursos publicos, sus
resultados y desempefio. La Ley, aprobada en junio del afio 2002, es producto de la
participacion de grupos de la sociedad que llevaron una iniciativa propia del
Ejecutivo Federal al Congreso y los legisladores, quienes la aprobaron en forma

unanime. Se trata de un organismo auténomo encargado de garantizar a todas las
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personas el acceso a la informacion publicay la proteccion de sus datos personales

gue posee & gobierno federal.

¢) Consgjo Naciona para Prevenir la Discriminacion (Conapred). Organo de Estado
creado por laLey Federal para Prevenir y Eliminar la Discriminacion, aprobada el 29
de abril de 2003, y publicada en el Diario Oficial de la Federacion (DOF) el 11 de
Junio del mismo afio. El Consgjo es la institucion rectora para promover politicas y
medidas tendientes a contribuir al desarrollo cultural y social y avanzar en la
inclusion social y garantizar el derecho alaiguadad ante laley, que es €l primero de

|os derechos fundamental es en |a Constitucion Federal.

d) Instituto Nacional de las Mujeres (Inmujeres). Creado mediante la promulgacién de la
ley publicada el 12 de enero de 2001, como un organismo publico descentralizado de
la Administracion Publica Federal, con personalidad juridica, patrimonio propio y
autonomia técnicay de gestion para el cumplimiento de sus atribuciones, objetivos y
fines, con el objeto genera de promover y fomentar las condiciones que posibiliten
la no discriminacién, la igualdad de oportunidades y de trato entre los géneros
humanos; €l gercicio pleno de todos los derechos de las mujeres 'y su participacion

equitativa en lavida politica, cultural, econébmicay social del pais.

€) Secretaria de la Funcion Publica (SFP). El Senado de la Republica aprobé la Ley del
Servicio Profesional de Carrera en la Administracion Publica, que contempla la
creacion de la SFP a partir del 1 de enero de 2003 en sustitucion de la Secretaria de

Contraloria y Desarrollo Administrativo (Secodam). La SFP tiene, entre otras, las
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facultades de supervisar e funcionamiento de los organismos del sector publico,
atender las quejas relacionadas con mal uso del servicio publico, emitir criterios y
establecer los programas generales del Sistema del Servicio Profesional de Carrera,
administrar los bienes y recursos del sistema, expedir manuales de organizacion,
dictar las normasy politicas del citado sistema, y resolver las inconformidades, entre

otras.

f) Procuraduria Federa de Proteccion a Ambiente (Profepa). Es un Organo
administrativo desconcentrado de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales (Semarnat) con autonomia técnica 'y operativa, creado en junio de 1992,
cuya tarea principal es la vigilancia, regulacion y sancién de la normatividad

ambiental, asi como hacer cumplir las leyes en materia ambiental.

g) Comisién Nacional para € Desarrollo de los Pueblos Indigenas. Creada el 21 de
mayo de 2003, por decreto publicado en e Diario Oficial de la Federacién mediante
la Ley de la Comisién Nacional para € Desarrollo de los Pueblos Indigenas. La
mision de dicho organismo es orientar, coordinar, promover, apoyar, fomentar, dar
seguimiento y evaluar |0s programas, proyectos, estrategias y acciones publicos para
alcanzar € desarrollo integral y sustentabley el gercicio pleno de los derechos de los
pueblos y de las comunidades indigenas de conformidad con el articulo 2°. de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos M exicanos.

h) Comision Nacional para la Proteccion y Defensa de los usuarios de Servicios

Financieros (Condusef). Dependiente de la Secretaria de Hacienday Crédito Publico,
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creada en 1999 durante la administracion del presidente Ernesto Zedillo, mediante la
Ley de Proteccion y Defensa a Usuario de Servicios Financieros, la Condusef tiene
los compromisos de fomentar |a Educacion Financiera entre la poblacién, continuar
con €l desarrollo de material que apoye, asesore y oriente alos usuarios de servicios
financieros y buscar slempre una relacion justa 'y equitativa entre los usuarios y las

instituciones financieras.

Luego de la interesante etapa de reconfiguracion en las Ultimas dos décadas del siglo
pasado de los partidos politicos, la lucha de movimientos sociales y la creacion de nuevas
instituciones, cuyas oscilaciones actuales todavia desconciertan por su caracter
ambivalente, en forma paradela también existi6 un cambio dificil de medir en las
condiciones reales de |la situacion democrética de nuestro pais a partir del ambiente social —
que, como se ha planteado, es posible determinar desde la interiorizacion de la democracia
como sustancia en |os espacios de socializacion politica.

Como se ha planteado, en la escuela, en la familia, con los amigos, en el trabgo y en los
medios de comunicacion, entre otros, laalusion a respeto por los valores democréticos y la
democracia en si, se conforma como un objeto muy interesante por analizar. Ante ello es
inevitable pensar en diversos cuestionamientos, entre ellos ¢hasta qué punto este arribo,
esta transicion, esta democracia, de la que tanto se presume y aude en foros de discusion y
discursos politicos, existe en e nivel socia? O s ¢de verdad se avanzo y, s es asi, se ha
sabido distinguir € impulso histérico tomando las previsiones para que no ocurra una
regresion mayor? Y finamente pensar si ¢se puede aprovechar de mejor y mayor manera

este proceso democratico y mejorar su calidad?
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Se trata de preguntas que de alguna forma profundiza esta investigacion a plantear la
necesidad de poner atencion en el caracter sustantivo de la democracia, en particular a

partir de la consideracion de los jévenes como objeto de estudio.

4.2 JOvenesy democracia

De acuerdo con la Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal °, la construccion
delo que significa ser joven vamas alla de la condicion de edad y se encuentra definida por
la manera en que cada sociedad organiza la transicion entre nifiez y vida adulta. De tal
modo, la definicién de juventud supera el criterio de edad, pues existen variables como la
clase social, € género, la region, el momento histérico, entre otras, que deben tomarse en
cuenta para una construccion socioldgica que permita marcar los limites inferior y superior
de esta etapa. Sin embargo, a determinar un rango de edad la Asamblea General de las
Naciones Unidas establece que |os jévenes son aquellas personas entre los 15 y 24 afios®’.

En el caso de México, € Instituto Mexicano de la Juventud reconoce como jovenes a las
personas entre los 12 y los 29 afios de edad, mientras que el INEGI hace referenciaal rango
entre 15 y 29 afios de edad®®®; que de acuerdo con el Conteo Nacional de Poblacién 2005,

en este Ultimo rango de edad en el Distrito Federal existen 1,505,921 personas.

%26 Comisién de Derechos Humanos del Distrito Federal, Informe Especial sobre Violaciones a los Derechos
Humanos en el Caso New's Divine, (en linea), México, Julio de 2008, p. 8, Direccion URL:
http://directorio.cdhdf.org.mx/informes/informe_news_divine.pdf (consulta: 5 de noviembre de 2008).

2" United Nations, World Youth Report 2007. Young Peopless Transition to Adulthood: Progress and
Challenges, (en linea), Direccién URL: http://www.un.org/esa/socdev/unyin/wyr07.htm (consulta: afio 2008).
28 Rango establecido en las dos encuestas sobre la poblacion juvenil mexicana: Encuesta Naciona de
Juventud 2000, elaborada por el Instituto Mexicano de la Juventud y e INEGI, y la Encuesta Nacional de
Juventud 2005, elaborada por € IMJy la Secretaria de Educacion Publica.
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Una cuestion importante para abordar la relacion entre los jovenes mexicanos y la
democracia es tomar en cuenta e afio 2000, es decir € de la alternancia politica en la
Presidencia de la Republica, pues a hacer cuentas se deduce que este segmento de la
poblacion actual es la primera generacion que ha vivido ya desde |la adolescencia en un
régimen ‘ democrético’.

Régimen caracterizado por los logros democréticos politicos, sociales e institucionales
mencionados en la primera parte de este capitulo, que debieron desarrollarse de forma
paralela a una especie de progreso en la materialidad ideol 6gica de la democracia; es decir,
cambios relevantes por supuesto positivos en términos democraticos en los distintos
ambitos de socializacion politica directa e indirecta.

Es por eso que se ha supuesto que quiza € sector en donde el avance democratico
sustantivo tendria que reflgjarse de mejor manera es en los jévenes; como ya se menciono,
principalmente por haber crecido en una sociedad més democrética a la de generaciones
anteriores.

Al desentraiiar la complegjidad de tal esperanza los datos obtenidos sobre las actitudes
democréticas en este sector no parecen cumplir las expectativas. Por gemplo en relacion
con variables como discriminacion, confianza en las instituciones y participacion politica,
entre otras, los datos mas recientes apuntan hacia un ambiente social democrético negativo.

A continuacién se citan resultados de estudios efectuados en nuestro pais que tratan
indirectamente la relacion entre los jovenes y €l grado de interiorizacién de los valores

democraéticos, esquema de valores planteado en € capitulo 1.
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Como se indica en la Encuesta Naciona de la Juventud 2005 (en e apartado
correspondiente a la Esfera de la Vida Publica) son los jovenes e sector que maés
discrimina. Por gjemplo, 55 por ciento de los jévenes que habitan el Distrito Federal no
quisieran tener como vecino a un indigena, ademéas de que en €l nivel nacional 49 por
ciento prefiere no vivir cerca de personas infectadas con Sida y 47 por ciento de
homosexuales.

13.3 por ciento considera que han sido discriminados por no tener dinero y 10.1 por su
apariencia fisica, ademas de que 31.3 por ciento consideran que uno de sus graves
problemas es la falta de trabajo y 28.8 por ciento considera que no se respeta su derecho a
expresar sus opiniones.

Respecto ala confianza en las instituciones, las més atas fueron la familia con calificacion
de 9.1, el sistema de salud con 8.5, la escuela con 8.2 y las universidades publicas con 8.1,
mientras que las més bgjas fueron la policia con 5.7 por ciento, los legisladores con 6.0 y
los partidos politicos con 6.1 y los sindicatos con 6.5.

Otros resultados en relaciéon con indicadores de la democracia son enlistados a partir de
preguntas como ¢actualmente participas en alguna organizacién social? A lo que las
principal es respuestas fueron: deportiva 26 por ciento; religiosa 15.7 por ciento; en ninguna
actualmente 15.5 por ciento, estudiantil 10.6 por ciento; cultural 8.3 por ciento; nunca ha
participado 6.9%; un club de fans 3.2 por ciento; otro 3 por ciento; altruista 2.4 por ciento;
laboral 2.3 por ciento; comunitaria 2.1 por ciento, y partidaria 1.9 por ciento.

En tanto, a la pregunta ¢con qué frecuencia acostumbras leer, ver o escuchar noticias o

programas sobre politica o asuntos publicos? Las respuestas fueron: siempre con 17.1 por

2 | nstituto Mexicano de la Juventud, Encuesta Nacional de la Juventud 2005, (en linea), México, Centro de
Documentacion del IMJ, Direccion URL: http://cendoc.imjuventud.gob.mx/investigaci on/encuesta.html,
(consulta: 25 de enero de 2009).
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ciento; a veces con 46.5 por ciento, nunca con 27.4 por ciento, y solo en ocasiones muy
especiales con 8.3 por ciento.

A la pregunta ¢qué tanto te interesas en la politica? 42.3 respondio poco; 36.8 por ciento,
nada; 19 por ciento, mucho, y 0.5 por ciento, otra.

Sobre si en general, ¢en qué ocasiones consideras que se debe participar en politica? 47.1
por ciento respondi6 que cuando es obligacion; 26.3 por ciento que no sabe; 5.9 por ciento
que nunca; 5.4 por ciento no contestd, y 4.8 por ciento que cuando se tiene informacion y
responsabilidad.

A la pregunta ¢para qué sirve la democracia? 51.1 por ciento contesto que para elegir alos
gobernantes; 15.2 que para que la gente le pueda exigir cuentas al gobierno; 13.1 por ciento
que pararesolver lasinjusticias en lasociedad, y 9.1 por ciento que no sabe.

Otro estudio relevante para hacer un diagnostico sobre actitudes de los jovenes y su
relacién con la democracia es la Primera Encuesta Nacional de Exclusién, Intolerancia y

Violencia en Escuelas Publicas de Educacion Media Superior 2008%%°

, Cuyos resultados
exponen que un promedio de 40 por ciento de los alumnos ha insultado, ignorado, puesto
apodos ofensivos y rechazado a otros comparieros. En tanto, 56.9 por ciento consideran que
son muy criticados en casa y 65.6 por ciento se ponen nerviosos cuando las personas
“adultas’ les hablan. En el entorno familiar, 61.8 por ciento aseguran que no se lleva bien

con sus padres, 58.6 por ciento que no les prestan atencién cuando les hablan y 49.9 por

ciento que no les cuentan sus problemas.

20 secretaria de Educacion Plblica, Primer Encuesta Nacional Exclusion, Intolerancia y Violencia en
Escuelas Publicas de Educaciéon Media Superior, (en linea), México, Direccion URL:
http://catedradh.unesco.unam.mx/BibliotecaV 2/Documentos/Educacion/Informes/SEP_Encuesta_Discriminac
ion_y Violencia 2008.pdf, (consulta: 25 de enero de 2009).
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La intolerancia es otro indicador cuyos resultados son reveladores. De acuerdo con la
misma encuesta, €l 54 por ciento no acepta que haya estudiantes con Sida en su escuela;
52.8 por ciento del estudiantado se declara homofdbico, arededor del 50 por ciento
desprecian a adolescentes con discapacidades. El 47.7 por ciento rechaza a las personas
indigenas en su entorno y casi 40 por ciento no esta dispuesto a convivir con personas de
ideas politicas diferentes.

Un porcentaje de 35.1 de estudiantes aseguran no querer convivir con personas de fe
diferente ala suya. 30 por ciento rechazan a personas extranjeras y desprecian a jévenes de
baja condicidn socioecondmica, mientras que casi 40 por ciento no quiere tener compafieras
de color de piel diferente a suyo®".

Ante estos resultados analizar la interiorizacion de valores democréticos en los jovenes
anticipa un panorama desolador de la situacién de la calidad de la cultura democrética en
nuestro pais, 1o que supone esguemas interpretativos deficientes en los &mbitos de
sociaizacion de los jovenes, por lo tanto un desarrollo democrético que no corresponde de
manera sustantiva con |os supuestos avances democraticos institucionales, ni siquiera como
consecuencia de estos Ultimos.

Dicho diagnéstico es alarmante sobre todo porque los individuos estan implicados en
cadenas de socializacion que posteriormente repetiran; es decir, mientras la calidad en la
formacién democrética de los jovenes sea deficiente, 1o mas probable es que tales fallas se
promuevan en las generaciones siguientes, aspecto a considerar para perseguir una

ciudadania sustentable democraticamente.

2 Cacho, Lydia, Columna Plan B, “Laférmula paralainfelicidad”, El Universal, 7 dejulio de 2008.
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4.3 La delegacion Coyoacan

Antes de definir las unidades de andlisis sobre la interiorizacion de valores democréticos en
lavida cotidiana, y explicar como se llevard a cabo la encuesta para contrastar facticamente
el abordaje tedrico, es necesario hace unas precisiones sobre € especio geogréfico en donde
se mediran las variables.

Coyoacén, una de las 16 delegaciones politicas en las que se divide el Distrito Federal, se
ubica en € centro geogréfico de esta entidad, la capital del pais, al suroeste de la cuenca de
Meéxico y cubre una superficie de 54.4 kildbmetros cuadrados que representan € 3.6% del

territorio de la capital del pais.
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D.F.

El vocablo Coyoacan®? es el resultado de una serie de transformaciones que en su escritura
y pronunciacion sufrié la palabra ndhuatl Coyohuacan, de cuyo significado se tienen varias
acepciones. La mas admitida es la que lo define como lugar de los que tienen o poseen
coyotes.

Lavida cultura es uno de los rasgos mas importantes de esta demarcacion, pues alo largo
de su historia, la han habitado importantes pintores, escritores, artistas plasticos y
escultores, entre ellos Diego Rivera, Frida Kahlo, Salvador Novo y Octavio Paz.
Asimismo, los museos ubicados en la delegacion relinen parte importante de la historia
nacional y también son vastos.

Cuenta con grandes bosques como son los Viveros de Coyoacan y e parque de
Huayamilpas, por citar algunos, y dentro de los limites de esta delegacion se encuentran
muchas escuel as, entre las que destaca el campus de Ciudad Universitariade la Universidad
Nacional Auténoma de México, la més grande de Ameérica Latinay patrimonio cultural de

la humanidad decretado por la UNESCO en 2007.

2 |nformacion consultada en www.coyoacan.df.gob.mx.
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También hay muiltiples y variados centros comerciales, tiendas de autoservicio,

departamentales y cadenas de cine.

I ndicador es Sociales

e Pobrezay Marginacion. Este asunto no es tan alarmante como en otras delegaciones de
la capital del pais ni mucho menos en relacion con la pobreza en municipios de otros
estados, pese a que es posible observar altos niveles de desigualdad econdémica: por un
lado existen colonias muy pobres, ubicadas en la frontera con la delegacion Tlalpan, en
la zona de Culhuacéan colindante con |ztapalapa, y en la zona de Santo Domingo, cerca
del Eje 10 Sur y Avenida Aztecas; mientras que hay barrios como algunas secciones del
Pedregal, con zonas residenciales de alto nivel y otras, como la zona histérica de Villa
Coyoacan, la colonia Dl Carmen, la Romero de Terreros y otras cercanas ala Avenida
Miguel Angel de Quevedo y e rumbo de Chimalistac, que poseen de las méas altas
cotizaciones econdmicas en sus inmuebles no solo del Distrito Federal, sino del pais.

De acuerdo con el grado de rezago social 2005, del Consegjo Nacional de Evaluacion de
la Politica de Desarrollo Social®®, el Distrito Federal es la segunda entidad con menor
pobreza del pais, solo detrds de Nuevo Ledn, y la delegacion Coyoacan ocupa la
posicion numero siete en e contexto nacional de las demarcaciones con menor indice

de pobreza, de un total de 2,454 localidades®™*.

% Consgjo Nacional de Evaluacion de la Politica de Desarrollo Social, Mapas de Pobreza por Ingresos y
Rezago Social 2005, (en |linea), México, Informes y Publicaciones, Direccion URL:
http://www.coneval .gob.mx/coneval 2/html s/publicaciones/HomePublicaciones.jsp (consulta: 20 de agosto de
2007).

24 3610 rebasada por San Nicolas de los Garzay San Pedro Garza Garcia, en Nuevo Ledn; la delegacion
Benito Juarez, en e Distrito Federal; Monclova, en Coahuila; Cananea, en Sonora; y € municipio de
Guadalupe, nuevamente en Nuevo L eon.
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e Escolaridad. El Distrito Federal es la entidad con el mayor grado de escolaridad del
pais, con un promedio de 10.3 afios, ademéas de que posee € menor porcentaje de
analfabetismo del pais, con un indice de 2.4, en contraparte a de Chiapas, que tiene
20.2 por ciento®®. En tanto, la delegacion Coyoacan tiene un grado de escolaridad de
11.32 afios, es decir superior a promedio del DF, lo que hace a esta demarcacién una de
las més desarrolladas de toda la Reptiblica Mexicana en e rubro educativo®®.

e Cultura. La delegacion ofrece varios espacios culturales, por gjemplo en los siguientes
lugares. Museo de las Culturas Populares, Museo Frida Kahlo, € Foro Cultural
Coyoacanense, el Museo Diego Rivera Anahuacalli; el Museo de las Intervencionesy el
Museo Nacional de las Culturas Populares. También se ubicaen ellael Centro Nacional
de las Artes, academia y multiforo que ofrece espectaculos de cine, teatro, musica y
danza, tanto nacionales como extranjeros.

e Infraestructura urbana. Esta demarcacion cuenta con escuelas de todos los niveles,
hospitales, bancos, &reas verdes, espacios de recreacién como estadios y teatros,
infraestructura de transporte publico, mltiples empresas del sector publico y privado,
asi como alrededor de 171,391 viviendas construidas para un total de 628,063

habitantes, con un promedio de 3.61 habitantes por vivienda®’.

%% gSecretarfa de Educacion Publica, Estudios sobre Educacion, (en linea), México, Cémara de Diputados,
Comisién de Educacion Pdblica y Servicios Educativos, Direccion URL:
http://ww3.diputados.gob.mx/camara/001_diputados/008_comisionesix/001_ordinarias/013_educacion pub
lica y_servicios educativos/06_estadisticas y_estudios sobre educacion (consulta: 23 de abril de 2009).

#° Ingtituto Nacional de Estadistica, Geografia e Informética, 11 Conteo de Poblacion y Vivienda 2005.
Principales resultados por localidad, (en linea), México, 2005,  Direccion URL:
http://www.inegi.org.mx/est/conteni dos/espanol/si stemas/conteo2005/l ocalidad/iter/default.asp (consulta: 23
de abril de 2009).

27 | dem.
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4.4 Andlisisdelainteriorizacion de valor es democr aticos en la vida cotidiana

1) Delimitacion y consider aciones metodol 6gicas

Se observo la interiorizacion de valores democréticos mediante la aplicacién de una
encuesta a jovenes de la delegacion Coyoacén, especificamente en los tres ambitos de
socializacion politica que los especialistas consideran entre los de mayor peso en un
individuo: lafamilia, laescuelay los grupos pares.

Este cuestionario se aplicé en jévenes porque, como aparece en el apartado 2.1.2, aunque se
considera como periodo de aprendizgje en un ser humano €l ciclo vita completo, existen
lapsos con mayor permeabilidad y capacidad para interiorizar planteamientos que en otros,
dentro de los cual es se mantiene como periodo fundamental paralaadquisicion de valoresy
orientaciones politicas el transcurrido entre los 15-16 y 22-23 afios.

El rango de edad de los jévenes elegido fue €l lapso de 20 a 24 afios de edad debido a: 1)
como se plantea en € parrafo anterior, este segmento de la poblacion se encuentran en
pleno proceso de adquisicion de valores y orientaciones; 2) se trata de individuos que han
vivido desde pequefios € proceso democratico de nuestro pais, explicado en el apartado
3.1, es decir € relacionado con la alternancia en la Presidencia de la Republica en € afio
2000; 3) es en este sector en €l cual existen preocupantes espirales de socializacion negativa
(entendidas como esta planteado a lo largo de la investigacion como interiorizaciones, por

lo tanto actitudes y estimaciones, que atentan contra la socializacion democratica en la
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esfera privada) y son motivo de alarma en cuanto ala calidad democrética®®; y, finalmente,
4) la disponibilidad y forma en que se presentan por parte del INEGI |os datos estadisticos
acerca de este (fluctuante) sector de la poblacion.

Cabe mencionar que la aplicacion de una técnica de investigacion cualitativa adiciona ala
encuesta hubiera sido Util para complementar la interpretacion y enriquecer las
conclusiones. Sin embargo, se dio prioridad a las consideraciones tedricas y €
planteamiento del modelo metodolégico, 10 que redujo por cuestiones de tiempo la
posibilidad de ampliar € andlisis de campo.

Asimismo, la decision de trabagjar con una de las 16 delegaciones politicas del Distrito
Federal, Coyoacan, un espacio plenamente urbano con caracteristicas socioecondmicas
diversas, se debi6é a que seria posible delimitar el espacio demografico a una comunidad
geopolitica, con lo cual se propone un modelo metodoldgico para medir el estado de la
cultura democrética en ambitos locales. Como no existié una intencion comparativa fue
indistinta la eleccion de la demarcacion, aunque se opté por la del egacion Coyoacan debido
afacilidades operativas para el investigador.

De esta forma, segin el Conteo de Poblacion y Vivienda 2005%° (el acercamiento
estadistico més detallado a nuestro alcance), en la delegacion Coyoacén viven 54,652
jovenes de 20 a 24 afios de los cuales 47.85% (26,151) son del sexo masculino y 52.15%
(28,501) del femenino. Si se tiene en cuenta que la poblacion total de la delegacidn es de

628,063, los jovenes en el rango de edad elegido representan el 8.7 por ciento.

%8 Remarcamos el dato que presenta la Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal en e sentido de
gue los jovenes son €l sector que més discrimina. La Jornada, www.jornada.unam.mx, “ Jovenes, e sector que
mas discrimina’, notadel 24 de septiembre de 2007, seccion Capital.
2 |nstituto Nacional de Estadistica, Geografia e Informética, Op. cit.
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Se definieron seis valores para considerar: libertad, igualdad, pluralidad, responsabilidad,
participacion y fraternidad; los dos primeros operativamente observados a partir de
aspectos de gran relevancia en las sociedades contemporaneas, segun diversos autores, con
lo cual dichos valores se convirtieron en variables medibles: libertad entendida como
libertad de expresion e igualdad como equidad de género.

La encuesta consistio en aplicar 386 cuestionarios en diversos horarios en lugares publicos
(a residentes) de la delegacion Coyoacén del 9 a 15 de marzo de 2009 con base en un
muestreo no probabilistico por cuotas de asignacion proporcional respecto al género: 48 por
ciento amujeresy 52 por ciento a hombres en el rango de 20 a 24 afios de edad.

El nimero de cuestionarios resultd de la formula para e célculo de una muestra para
poblacion finitas (en este caso 54,652 jovenes) con un nivel de confianza de 95.5% y un

margen de error de mas menos cinco por ciento.

2) Objetivo

Registrar y medir mediante una encuesta el grado de interiorizacion de los valores
democraticos seleccionados en jovenes de 20 a 24 afios de edad a partir situaciones
cotidianas, mediante gemplos en los tres &mbitos de socializacién politica que los
especiaistas consideran entre los gque tienen mayor influencia en la vida del individuo:
familia, escuela y grupos de pares, de manera que se obtengan datos para elaborar un
diagndstico exploratorio acerca de la calidad democrética en este segmento de poblacién de

unade las localidades urbanas més desarrolladas de todo el pais.
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3) Variables Evaluativas

Para conocer lainteriorizacion de valores democrati cos en situaciones cotidianas en nuestra

muestra se evaluaran | as respuestas hacialas variables mencionadas en dos sentidos:

a) Positivo

b) Negativo

Las respuestas arrojadas por los resultados de la encuesta se recogieron en dos
orientaciones de sentido evaluativo; se considerara como una mencion positiva la respuesta
que coincida con la concepcién del valor e indicador democratico aludido. Asimismo, seré
una mencion negativa cuando la respuesta sea contraria a la concepcion del valor e
indicador democrético audido.

En caso de obtener otra respuesta se consider6 en las anotaciones y 10s porcentajes finales,

pese a no otorgarles la opcién en ninguna de las preguntas del cuestionario

4.4.1 Categoriasy unidadesderegistroy analisis

El registro de datos se llevara a cabo definiendo tres preguntas por cada valor, una en

relacion a cada uno de los espacios de socializacion familia, escuela 'y grupos pares. Se

aplicara la encuesta de manera aleatoria en puntos de reunion publicos de los jovenes en la

delegacion. El modelo de andlisis sera el siguiente:
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Unidades de Registro

Unidades

Valores Definicion

Tendencia u

Orientacion

La tendencia u orientacion refiere €
- Positiva tratamiento que hacen en pro o en contra
- Negativa de un asunto, en nuestro caso un indicador

observable de un valor democréatico.

I nteriorizacion

Se le otorgara una calificacion | La interiorizaciébn es € proceso de
promedio del porcentgje entre las | incorporar ideas o acciones a la propia
respuestas positivas de las tres | manera de ser, de pensar y de sentir de
preguntas correspondientes a cada | cadaindividuo.

vaor. Si € promedio es 63%, la

calificacion sera 6.3.

Agentes de Socializacion

Agente Definicion

Familia Conjunto de personas unidas de manera juridica y/o consanguinea con
interdependencia econémica, moral y cotidiana.

Escuela Institucion publica o privada de diferentes grados, a la cual se asiste a recibir los
conocimientos generales e instrucciones Utiles para la convivencia socia y la
formacion profesional.

Grupos Pares | Conjunto de personas que mantienen vinculos de tipo identitario que pueden ir

desde unarelacién circunstancia y momenténea para alcanzar y compartir un fin
comun, hasta el intercambio de ideas y apropiacién de estilos que resaltan y los
distinguen en el ambito social. Lo que le da cuerpo a cualquier grupo de pares son
los cbdigos culturales que pueden compartir, los cuales arman €l vinculo de

comunicacion y de perteneciaa grupo.
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Valores Democr aticos

Valor

Definicion

Libertad

Definicion Nominal: Facultad de las personas para actuar segin su propio
deseo en el seno de una sociedad organizaday dentro de los limites de las reglas
definidas.

Definicion Real: Como valor democrético, la libertad es entendida como un
conjunto de derechos y garantias individuales (libertad fisica, de creencias,
pensamiento, reunidn, asociacion, expresion, comunicacién, profesion,
circulacién, residencia, posesion, actuacion, eleccion, etcétera.) limitadas por las

leyes que emanan de la propia voluntad del pueblo.

Igualdad

Definicién Nominal: Cualidad de dos cosas 0 personas que tienen las mismas
caracteristicas en cuanto a su naturaleza, cantidad, forma o cualidad.

Definicion Real: Como valor democrético, debe entenderse como derecho de
todos los individuos a mismo trato, prohibiciones y prerrogativas ante laley y
entre los mismos individuos, independientemente de su condicién social,
econdémica, cultural, linglistica, racial, de género, etc. Asimismo, como €
derecho de los individuos a obtener garantias socioecondmicas por € simple

hecho de ser integrantes de una sociedad que practique la democracia.

Pluralidad

Definicién Nominal: Variedad de aspectos o caracteristicas que se dan alavez
en una situacion.

Definicién Real: Como valor democrético se entiende la pluralidad como la
inclusién, tolerancia y respeto entre los individuos para entender otras ideas,
opiniones y maneras de proceder que coexistan en un momento dado y, en su
caso, confrontacion y didlogo de las divergencias en beneficio del bien comin

sin un afan de Unica certeza.
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Responsabilidad

Definicion Nominal: Deuda, obligacion de reparar y satisfacer, por si o0 por otra
persona, a consecuencia de un delito, de una culpa o de otra causa legal.
Asimismo, cargo u obligacion moral que resulta para alguien del posible yerro
en cosa o asunto determinado.

Definicién Real: Como valor democratico, se entiende la responsabilidad como
una sensibilizacion respecto a cumplimiento de las obligaciones y
consecuencias de nuestras acciones para el presente y futuro del bienestar de la

vida en sociedad, no meramente individual.

Participacion

Definicion Nominal: Dicho de una persona, tomar parte en algo.
Definicién Real: Como valor democrético, se entiende la participacion como la
intervencion de los individuos en la toma de decisiones sobre un asunto de

interés publico, asi como para contribuir ala solucién de los mismos.

Fraternidad

Definicion Nominal: Amistad o afecto entre hermanos o entre quienes se tratan
como tales.

Definicion Real: Como valor democrético, se observa en la tolerancia, el
respeto e inclusion de las minorias, € respeto a la diversidad y la cooperacion
en situacion de conflicto. Se trata de la disposicion a una convivencia pacifica
gue toma en cuenta los intereses, necesidades y anhelos ddl otro en cuanto a

todo aguello que se pueda compartir o tener en comun.
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Valor Indicador Observable Tendenciau Preguntas
por Agentede Orientacion
Socializacién
1. Libertad de Expresion Familia: Positiva: En tu casa, cuando tus hermanos o tU piensan
Definicién Operacional: Se entiende como | Opiniones Respeta en otros y | diferente de lo que dice tu papa o tu mam4, ¢selo
Libertad de Expresion el derecho de un practica la libertad | dicen?
individuo a no ser molestado en ninguna | Escuela: de expresion. En la escuela, cuando en un tema pensaste que ho
forma a causa de sus opiniones, investigar o | Discrepancia estabas de acuerdo con lo que decia € profesor,
recibir informaciones y opiniones o por Negativa: Jo dijiste la mayoria de las veces 0 mejor te
difundirlas, sin limitacién de fronteras, por | Grupos pares: No respeta en otros | quedabas callado?

cuaquier medio de expresion.

Respeto ala expresion

ni practica la libertad

de expresion.

Si alguno de tus mejores amigos se rie burldndose

de la opinion de otro chavo, ¢estarias de acuerdo?

Equidad de Género
Definicién Operacional: Laequidad de
género es un marco conceptual, una
metodol ogia de interpretacion y un
instrumento critico de andlisis que permite
reconstruir conceptos, analizar actitudes
paraidentificar los sesgosy los
condicionamientos de género y encarar,
luego, mediante el didlogo, su revisiony

modificacion.

Familia:
Responsabilidades

domésticas de los hijos

Escuela:
Actitudes machistas o

acoso

Grupospares.

Relacién de pargja

Positiva:
Respeta en otros y
practica la equidad

de género.

Negativa:
No respeta en otros
ni practica la equidad

de género.

¢Crees que las mujeres deben preparar la comida
y lavar los trastes en tu casa la mayoria de las

Veces?

En la escuela, s un profesor trata peor a las
mujeres que a los hombres y una compariera
hiciera una lista para que lo sancionaran,
cJirmarias?

¢Consideras que en una relacion de noviazgo la
mujer debe dejar de hablar con otros chavos

porgque a su novio le molesta?
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Pluralidad

Familia:

Respeto a los gustos de

Positiva:

Respeta en otros y

Si en tu casate dicen que lamusicalavaadecidir

cada dia un integrante de tu familia, ¢estarias de

Definicion Operacional: Lapluralidad es | otros practica la | acuerdo aunque no te guste la musica que ponen?
laaptitud de los individuos paraincluir y pluraidad.
tolerar otras posturas de pensamiento o Escuela: Si un profesor pide que asistan aclaseen trgjey lo
acciény, en su caso, confrontar y dialogar | Discriminacion  hacia | Negativa: dice por molestar a un alumno que siemprevaala
las divergencias en beneficio del bien los comparieros No respeta en otros | escuela desarreglado, ¢apoyarias abiertamente que
comun sin pretender imponer |as propias ni practica la | el dumno se negara?
consideraciones. Grupos pares: pluraidad. JAceptarias tener como amigo a un homosexual o
Aceptacion de unaleshiana?
diferencias en cuanto a
preferencias sexuales
Responsabilidad Familia: Positiva: Si tus papés te encuentran cigarros a pesar de que

Definicién Operacional: La
responsabilidad es la sensibilizacion
respecto a cumplimiento de las
obligacionesy consecuencias de nuestras
acciones para el presentey futuro del
bienestar de lavidaen sociedad, sin dgjar
gue el beneficio propio se conviertaen la

guia de nuestras acciones.

Asuncién evasiva de

tipo persona

Escuela:
Asuncién evasiva en

otros

Grupospares.

Asuncion evasiva

Respeta en otros y

practica la
responsabilidad.
Negativa:

No respeta en otros
ni practica la
responsabilidad.

te lo habian prohibido, ¢Jo aceptas o dices que no

son tuyos aln cuando si lo son?

Si aguien copia en un examen y e profesor lo
sospecha y le pregunta, ¢crees que e alumno que
copio debe aceptarlo alin cuando e profesor no 1o
puede comprobar?

Si vas con tus amigos de paseo y su auto choca un

coche estacionado sin que nadie se de cuenta,
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propiay con otros

éopinarias que es mejor bgarse a investigar de

quién es para pagarle el dafio o que es mejor irse?

Participacion

Definicién Operacional: La participacion
es una conductaindividual delos
ciudadanos que los hace intervenir en la
toma de decisiones sobre un asunto de
interés pablico, asi como su contribucién a

la solucion de los mismos en conjunto con

Familia:
Opinion en decisiones

familiares

Escuda:

Participacion en clase

Grupospares.

Positiva:
Respeta en otros y
practica la

participacion.

Negativa:
No respeta en otros

ni practica la

Si un familiar estuviera muy enfermo y se tuviera
gue decidir s se opera o no, ¢darias tu punto de
vista 0 degjarias que los més grandes tomaran la
decision?

Si vas a la escuela, o cuando ibas a la escuela,
¢Crees que sea necesaria tu participaciéon en clase
odaigual?

Si decides ir con tus amigos a divertirse, ¢opinas

otras personas. Decision de lugares a | participacion. qué lugar te gustaria o dejas que ellos decidan?
dondeir adivertirse
Fraternidad Familia: Positiva: ¢Crees gque sea necesario que tu o tu familia donen

Definicion Operacional: Lafraternidad
refiere la actitud de losindividuos de
convivenciay apoyo en las situaciones del
natural curso delavida social,
especialmente en situacion de confrontacion

o conflicto.

Participacion familiar
en colectas 0 apoyo a
damnificados
Escuda:

Cooperacion  en  la

comunidad

Grupospares.
Cooperacion  en la

comunidad

Respeta en otros y
practica la
fraternidad.
Negativa:

No respeta en otros
ni practica la
fraternidad.

en colectas de apoyo a damnificados de algin
desastre natural ?

¢S en tu escuela hubieran formado brigadas para
arreglar viviendas de gente que vive en zonas muy

pobres, hubieras participado?

¢Si llegara un amigo tuyo y propusiera pintar las
sefializaciones y |os topes de tu colonia, aportarias

un poco de dinero o lo harias junto con €?
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4.5 Resultados e I nterpretacion

Cuadro de Calificaciones por Indicador 2

Valor Indicador Positivo | Negativo | Indicador + | Indicador + | Promedio
(%) (%) Positivo Negativo

Familia 78.24 21.24

Libertad Escuela 67.1 32.9 Amigos Escuela 7.58
Grupos Pares 82.12 17.88
Familia 82.38 17.62

Igualdad Escuela 79.27 20.73 Amigos Escuela 8.29
Grupos Pares | 87.05 12.95
Familia 50.26 49.48

Pluralidad Escuela 56.99 42.49 Amigos Familia 6.39
Grupos Pares 84.72 15.28
Familia 81.87 17.36

Responsabilidad Escuela 57.25 42.75 Familia Amigos 6.41
Grupos Pares 53.37 46.63
Familia 76.42 23.58

Participacion Escuela 72.02 27.98 Amigos Escuela 7.77
Grupos Pares 84.72 15.28
Familia 77.98 21.76

Fraternidad Escuela 77.46 22.54 Familia Amigos 6.58
Grupos Pares 41.97 56.48

Promedio total Familia: Escuela | Amigos: Amigos Escuela 7.17

7.45 6.83 7.23
En las nuevas generaciones los conceptos de jerarquia y autoridad se han debilitado®

debido a situaciones como la gradual desaparicion de la rigidez en los métodos de

ensefianza formal e informal, la emergencia de horizontes simbdlicos mas relgados y la

multiplicacion de agentes socializadores laterales alos tradicionales.

Y esen lajuventud cuando esta concatenacion de mundos de sentido incide de manera méas

relevante en la conformacion de la matriz individual de las pautas de comportamiento. A

partir de su exposicion a otros esquemas de referencias y su capacidad de absorcién de las

240 \/er anexo en donde ademés del detalle de |os resultados generales se presentan cruces entre |as variables
valor contra escolaridad y valor contra sexo.
1 Gilles Lipovetsky, El Imperio de lo Efimero, La era del vacio, entre otras.

142




mismas, por eiemplo en su apertura ante las modas, 10s jOvenes experimentan un periodo
determinante en la adquisicion de valores y orientaciones para desarrollarse con € mundo
que les rodea.

Por eso no dejan de alarmar |os resultados negativos en materia de valores en este sector de
la poblacidn en todo € pais. Para muestra, basta profundizar en un dato de la Primera
Encuesta Nacional Exclusion, Intoleranciay Violencia en Escuelas Publicas de Educacion
Media Superior, 2008: 40% de los jévenes mexicanos no quieren tener compafier@s en la
escuela de otro color de pidl.

Los resultados de esta investigacion indican empero otra direccion, lo cual se explica
debido a la demarcacion geo-politica elegida, la delegacién Coyoacén, pues a tratarse de
una entidad urbana de la capital del pais con un nivel socioecondmicoy de escolaridad muy
por encima del promedio, deja de ser un referente en relacion al resto de los municipios del
pais. Es decir, de acuerdo con los indicadores sociales descritos en este cuarto capitulo, se
trata de una demarcacion con caracteristicas privilegiadas. un gran nimero de escuelas y
ademas niveles de desarrollo y bienestar social elevados.

De ahi que se pueda plantear como supuesto, a corroborarse a aplicar este estudio en un
futuro en otras delegaciones o municipios, que e nivel educativo es uno de los factores de
mayor correspondencia con una mayor interiorizacion de val ores democraticos.

Como detalle referente a la técnica de investigacion empleada para contrastar tacticamente
el planteamiento de este trabajo es Util recordar una caracteristica que tienen en contra los
estudios cuantitativos. Ante una encuesta, por méas rigurosa que sea la metodologia
utilizada, los encuestados tienden a orientar sus respuestas para “quedar bien”. Esto no
quiere decir que este tipo de estudios carezcan de validez, pues por gemplo en este caso

més que tomar a pie de la letra las calificaciones, a parecer alentadoras, es Util utilizar
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como estrategia andizar las relaciones entre éstas para orientar € rumbo hacia una
interpretacion mas concienzuda.

Bajo esta consideracion se puede concluir en primer lugar que en los jovenes de la
delegacion Coyoacan e agente socializador sefidlado en mayor nimero de ocasiones de
manera mas positiva en las preguntas sobre la interiorizacion de |os val ores democraticos es
el de los grupos pares;, mientras que € agente socializador sefialado de manera mas
negativa es e de la escuela. Hay menor interiorizacion de la libertad, la igualdad y la
participacion en e dmbito escolar y hay mayor interiorizacién de lalibertad, laigualdad, la
pluralidad y la participacion con los amigos. Sobre la familia se puede decir que ha servido
més para interiorizar valores como la responsabilidad y la fraternidad y menos para
interiorizar €l valor de la pluralidad.

Tales resultados, cada uno de ellos, ofrecen interesantes perspectivas a partir de la idea
genera de esta investigacion, a saber entender a los valores democréticos como esquemas
en la generacién de précticas y percepciones para encuadrarlos con acontecimientos
cotidianos.

Un dato que reafirmalarelevancia de los jévenes es que si por 1o menos en esta delegacion
urbana la relacion con los amigos determina de manera genera la interiorizacion positiva
de valores democraticos, serd en la medida en que se les socialicen a los jévenes taes
valores que se podraincidir en la sustentabilidad de la ciudadania.

Esto es, que quiza las politicas publicas orientadas a difundir los valores democréticos
ademés de ser dirigidas a jovenes en situaciones cotidianas, deberén ser dirigidas en mayor
medida a jévenes en relacion con otros jovenes. pareja, amistad, trabajo conjunto, etc., y un
poco menos relevantes seran las relacionadas con la familia. En sentido contrario, para

atentar contra las espirales negativas, es interesante detenerse a andizar la influencia
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negativa en la socializacion politica de los jévenes por parte del ambiente escolar,
relacionado con bajos indices de libertad de expresion, equidad de género, responsabilidad
y participacion. Cobra relevancia entonces la necesidad de una profunda reforma educativa
que transforme dichos vicios y aiente la conformacién de practicas basadas en valores
democraticos en el seno de lavida escolar.

Es Gtil repetir que se trata de una comunidad urbana con caracteristicas particulares y por lo
tanto para tener una interpretacion més amplia es necesario un estudio de mayor tamafio,
con una muestra representativa a nivel nacional o estatal y por sector, por jemplo: urbano,
semiurbano y rural.

Cabe mencionar € caso de la muerte de tres policias y nueve jovenes de 13 a 19 afios de
escasos recursos en la discoteca News Divine, en la delegacion Gustavo A Madero de la
ciudad de México el 20 de junio de 2008, debido a laineficiencia de un operativo policiaco
para detectar a vendedores de droga. Esta tragedia, aunada al hecho conocido poco después
de que las jévenes detenidas al interior del lugar fueron vejadas en el Ministerio Publico al
obligarlas a desnudarse ante el médico legista, evidencié no sblo la falta de capacitacion de
la policia, sino deficiencias mayores y més profundas. Entre ellas la constante actitud de
criminalizacion de la juventud y de la pobreza, la permanente violacién de los derechos
fundamentales en contra de adolescentes y mujeres por parte de las instituciones de
seguridad y procuraciéon de justicia de la ciudad y la fata de politicas publicas para
contrarrestar el ambiente social de escasas opciones de integracion paraellosy ellas.

Este ejemplo, de gran relevancia en la opinién publica del Distrito Federal, refiere una
situacion ocurrida en una demarcacion algjada en niveles de desarrollo y bienestar social a
los que existen en la delegacion Coyoacan. Sin embargo, la idea de presentar este gemplo

en la interpretacion del estudio aplicado es reflexionar en una hip6tesis de por qué los
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ambitos de formacion reglamentada tienen cada vez menor incidencia en la conformacion
de actitudes y comportamientos politicos positivos, mientras que en las relaciones
interpersonales como las familiares 0o de amistad se base esta formacion mora
(socializacion politica indirecta), pues puede que sea debido a resultado de experiencias
negativas con las ingtituciones que se puedan inferir en parte los sentimientos de
escepticismo, desencanto e incluso cinismo hacia las acciones de los politicos y los
gobiernos, en términos generales a cuaquier forma de autoridad o estructuras
institucionales de poder en las formas de convivencia.

Cobrarelevancia asi € andlisis de la vida cotidiana, pues es en dicho contexto en donde se
conforman y expresan las actitudes sociales y por lo tanto se trata de un ambito con una
importante vocacion transformadora del ambiente politico-social. No se soslaya la idea de
que los valores pueden variar segun las circunstancias de viday |os gustos o preferencias.
Luego de estas consideraciones, que es importante mencionar, a continuacién se presentan
las reflexiones hechas a partir del andlisis sobre la calificacidn obtenida en la encuesta por
cada uno de los seis valores democréticos expuestos en situaciones cotidianas en los
espacios de socializacion escuela, familiay grupos pares.

En cuanto alalibertad, valor reducido al nivel operacional para retomarlo como libertad de
expresion, tuvo como dmbito més positivo a los amigos y €l més negativo la escuela.
Mismo resultado para el valor igualdad, abordado en este trabgjo desde la perspectiva de
equidad de género. Respecto a la pluralidad nuevamente el ambito de los grupos pares fue
el més efectivo mientras que la familia tuvo una tendencia a no ser promovida. En €l valor
democrético responsabilidad, se detectdé més en la familia y menos en la escuela; en
participacion, en ese orden, fueron amigos y escuela respectivamente; y en fraternidad,

familiay amigos. A continuacion se sugiere una interpretacion de dichos resultados.
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El indicador de la libertad de expresion, con un promedio de 7.58, calificacion por arriba
del promedio general, revela que en general los jovenes consideran que pueden emitir una
opinidn, ya sea con los amigos, en casa 0 en la escuela, aungque en este Ultimo espacio de
socializacion sea en donde tienen menor percepcion de que ésta se pueda practicar, quiza
por el modelo educativo tradicional en el que e maestro se sigue considerando como la
nica figura de autoridad.

Tal como fue considerado €l valor libertad en el apartado correspondiente del capitulo 1, es
decir como una condicion fundamental para hablar de democracia, si bien no fue € valor
con la cdificacion mas alta, si estéd dentro de los tres primeros lugares.

Respecto a la equidad de género, la cadificacion fue de 8.29, lo que convierte a éste en €l
indicador mejor calificado. El orden en el grado de interiorizacion es el mismo que en el de
libertad de expresion, en primer lugar los amigos, seguido del entorno familiar y finalmente
la escuela. Lainterpretacion de estos resultados resulta compleja. En genera se intuye por
sentido comin que a mayor grado de educacion es mayor e respeto por la equidad de
género, por lo que la respuesta parece congruente al evaluar a jévenes de una de las
del egaciones con mayor indice educativo de todo € pais.

Por otro lado, si se considera que los jovenes del rango de edad analizado, de los 20 a los
24 afos, han estado mas expuestos a esta exigencia social desde diversos dmbitos tanto
mediaticos como institucionales de respetar la equidad de género (logros democraticos
como por gemplo la creacion del Instituto Nacional de las Mujeres 'y del Instituto de las
Mujeres del Distrito Federal), se podria argumentar otro razonamiento explicativo. En todo
caso, la calificacion pudo ser otra para sectores de poblacion de mayor edad, con una
sedimentacion de usos y costumbres més relacionadas a una estructura de poder més rigida

entre los géneros, pero que la equidad de género haya sido el valor con mejor calificacion
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en lainteriorizacion de los jovenes de la delegacion Coyoacan revela que existe un avance
valioso de lademocracia en su nocién socia o sustantiva en este aspecto.

Cabe mencionar que a reducir € valor de la igualdad a la equidad de género, por la
necesidad de convertirlo a un indicador operacional en la vida cotidiana de los individuos,
se ha limitado el espectro de medicion de este valor. También se pudieron haber retomado
con indicadores analizables, por gemplo, € trato equitativo en individuos de acuerdo con
su condicion social, econdmica, cultural, linglistica, racial, etcétera.

La pluralidad, € tercer valor propuesto, tiene los resultados més negativos de todos los
indicadores. El promedio de calificacion fue de 6.39, resultado de una nota aprobatoria, la
de los grupos pares, y dos reprobatorias, escuela 'y familia. De hecho la pluralidad en el
ambito familiar tuvo la segunda calificacion mas baja en la evaluacion.

Con base en estos resultados podria inferirse que en los espacios mas intimos se estd menos
dispuesto a tolerar los gustos, apariencias u opiniones de otros. Ta es € caso de la musica
en el espacio familiar, como lo muestran los resultados de la encuesta, en donde hay un
profundo sentimiento de desaprobacion alos gustos de otros. Mientras que si la decision de
una autoridad, como lo es el maestro en el saldn de clases, vulnera la pluralidad, se esta4
poco dispuesto a cuestionarlo. En tanto, en lo que serefiere a este indicador con |os amigos,
especificamente € de la orientacion sexual, contrario nuevamente a estudios nacionales en
jovenes del mismo rango de edad, la calificacion es bastante positiva pues la mayoria
aceptd que tendria como amigos a homosexuales o |esbianas.

Puede afirmarse entonces que mientras mas intimo sea el @mbito en el que se relacionan los
jovenes estan menos dispuestos a ser incluyentes, respetuosos y tolerantes, lo cual puede
representar un aspecto positivo para la vida publica, aunque esta tendencia asimétrica

represente otros riesgos de discriminacion y abuso en entornos de relacion mas proxima.
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En cuanto a la responsabilidad, sorprendié que se tratara del valor con la segunda peor
calificacion, 6.41, con una orientacion mas positiva en la familia después de la escuelay d
altimo con los amigos. Esta situacion se puede explicar parcialmente porque es en € seno
familiar donde los jovenes pueden ser interpelados como sujetos con responsabilidades y
deberes, y hay menos margen para practicar complicidades. De hecho, lainteriorizacion de
la responsabilidad tuvo una calificacion reprobatoria tanto en la escuela como con los
amigos.

Se trata de un aspecto bastante interesante que permite elucidar en diversos sentidos. En
primer lugar, la baga calificacion respecto a cumplimiento de las obligaciones y
consecuencias de sus acciones encaja como una hipétesis para explicar e ambiente de
escepticismo e individuaismo descrito en este trabao sobre e ambiente socid
contemporaneo, pese atratarse de jovenes con un nivel educativo superior a promedio.

Por otro lado, como fue planteado anteriormente, la responsabilidad atraviesa
transversalmente los otros cinco valores. la calidad ética de los jovenes para los fines de
esta investigacion es mas positiva en la medida en que exista mayor responsabilidad por
aplicar y defender la libertad, la igualdad, la pluralidad, la participacién y la solidaridad.
Por ello es preocupante que tenga una calificacion tan baja.

La participacion tuvo la segunda mejor orientacion entre los seis valores. Con 7.77 de
calificacion, dicha conducta, tanto para tomar decisiones de caracter publico como en la
contribucién de la solucién a los mismos, fue mejor valorada entre amigos, en segundo
término en lafamiliay en tercer lugar en laescuela.

Nuevamente resalta la importancia del nivel de confianza que otorga la relacion entre
grupos de pares, situacion que no existe ni en la familia ni en la escuela, en donde

tradicionamente estdn supeditados a dérdenes e instrucciones. De ser asi, eso significaria
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que en estos dos ultimos ambitos es en donde es probable que no sean propicias las
condiciones externas que garanticen la participacion, tales como la no represion o abuso de
poder, las garantias, promocion y confianza necesaria para llevarla a cabo, los canaes
adecuados, asi como la satisfaccion con los resultados obtenidos en participaciones
anteriores.

El valor fraternidad, con una calificacion de 6.58 estuvo por debajo del promedio general.
De acuerdo con los resultados, ha sido mayormente interiorizada en €l ambito familiar,
seguido por € escolar y finamente el de los amigos.

Como se ha dicho ya, es muy importante este valor pues supone una interiorizacion
racional de lalibertad, laigualdad, la pluralidad, la responsabilidad y |a participacion.

En cuanto a cruce de variables entre valor y escolaridad, en genera se corroboré la
hipétesis de que a mayor grado de escolaridad, mayor fue € resultado positivo de la
interiorizacion de val ores democrati cos.

En relacién con € cruce entre valor y género, salvo en participacion, las mujeres
contestaron mas de acuerdo con situaciones que se apegan a la correcta interiorizacion y
apego a los valores democréticos, en particular respecto a vaor pluraidad en e cual
tuvieron en los tres &mbitos de socializacién mayor porcentaje de respuestas positivas.

Los resultados del género femenino en que tuvieron un porcentaje mayor al masculino fue
en los siguientes valores: libertad (libertad de expresion en la familia'y en los grupos
pares); igualdad (equidad de género en la escuela y en grupos pares); pluraidad en la
familia, en la escuela 'y en grupos pares, responsabilidad en la escuela'y en grupos pares,

participacion en laescuela; y finalmente fraternidad en la escuelay en grupos pares.
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Los hombres a su vez tuvieron resultados mas positivos en: libertad (libertad de expresion
en la escuela); igualdad (equidad de género en la familia); responsabilidad en la familig;
participacion en lafamiliay en grupos pares; y fraternidad en lafamilia.

Esto quiere decir a grandes rasgos que las mujeres tienen menos interiorizado € valor de
participacion (con excepcion de la escuela en donde participan mas) y mas la pluralidad,
mientras que |os hombres viceversa; es decir, participan mas (sobre todo en lafamiliay con
los grupos pares), pero son menos plurales.

Cabe aqui mencionar dos ejemplos recientes de participacién para explicar de manera mas
concreta cOmo este valor es practicado: las marchas ciudadanas y la ayuda para
damnificados en zonas de desastre.

El primero involucra una relacion entre participacion, responsabilidad y libertad, y se trata
de las marchas ciudadanas llevadas a cabo por organizaciones de la sociedad civil, México
Unido Contra la Delincuencia e lluminemos México en especifico en 2008 y 2009, para
protestar contra lainseguridad en la ciudad de México y, en general, en todo € pais. Cabe
mencionar que posteriores escandalos publicos dejaron a descubierto las relaciones entre
algunos de los principales organizadores y funcionarios publicos de ato nivel, lo que
evidencié intereses politicos manipulando organizaciones de la sociedad civil, pero lo
interesante es la notabl e participacion que recorri6 las calles de la capital para protestar y en
la que no tuvo el control ningun partido politico. Las familias, amigos o comparieros de
escuela y trabajo se inconformaron de forma voluntaria y ordenada por € miedo que los
hacia sentirse rehenes de un preocupante aumento de la incidencia delictiva, en especifico
de delitos de alto impacto como |os secuestros.

La mayoria de la poblacién que asistié y que llegd a contabilizarse en un millon de

personas, quienes se vistieron de blanco y recorrieron el Paseo de la Reforma hasta llegar al
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Zocalo, fueron de ingresos econdémicos por encima del promedio y también de alto nivel
educativo. Se utilizaron desplegados en medios de comunicacion e invitaciones en
entrevistas periodisticas, pero la decision fue tomada por los mismos ciudadanos quienes se
encargaron de transmitir de voz en voz lainvitacion.

El segundo ejemplo se refiere a la relacion participacion, responsabilidad y fraternidad: las
campanas de apoyo para los damnificados de las inundaciones en Tabasco ocurridas en
2008. No solo fueron de las manifestaciones con mayor diversificacion en los canaes de
envio de la ayuda, lo cual de por si ya es interesante, sSino en una notoria participacion de
los mexicanos para enviar comiday ropa a los afectados. Esto hace recordar 1os temblores
ocurridos en €l Distrito Federal en 1985 y cuya conmocion dejé sin poder de respuesta alas
instituciones estatales de proteccion civil y emergencias. En ese caso quienes se
organizaron y establecieron formas de colaboracién fueron los propios ciudadanos, quienes
alapostre salvaron muchas vidas.

Es de mencionar las reservas tomadas por parte de los capitalinos hacia las opciones de
envio. Quiza los centros de acopio de los medios de comunicacion y los gobiernos fueron
los més funcionales por ser los méas conocidos, pero tomando en cuenta gjemplos de
corrupcién en situaciones similares o incluso de desconfianza en bancos e instituciones, la
gente escogio en no menor medida formas de transporte aternas 'y que, en su apreciacion,
garantizarian lallegada de la ayuday |a entrega efectiva sin oportunismos politicos.

Este tipo de ejemplos son Utiles para entender la fraternidad y su combinacién con otros
valores democraticos, pues involucran calidad moral —en sentido politico- en los
individuos, costumbres que socializadas tienden a ensanchar laimportancia de una sociedad

educada en val ores democréticos, no exclusivamente en intereses econdmicos.
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Es por eso que habria que repensar los mecanismos para reactivar la participacion en la
vida publica, que no refiera Unicamente eventos masivos, sino cotidianos. en la escuela, el
trabgjo, € barrio, lacale, etcétera.

Existe ademés un g emplo controvertido por lo contradictorio entre los fines y la forma de
realizarlos. Involucra la relacion también entre participacion, responsabilidad y fraternidad.
Como todos los afios, la cadena de television més grande de México, Televisa,
caracterizada por contenidos de bagja calidad estética, creativa e intelectua, reaiza un
magno evento de filantropia denominado Teleton. Su finalidad es reunir fondos para
financiar la construccién de centros de servicios para personas con discapacidad y se ha
convertido en la oportunidad de figurar y promoverse publicamente para ciertos sectores de
la administracion estatal y de empresas privadas, incluida la mismatelevisora. El altruismo,
en este caso, radica en los individuos, en quienes de forma andnima ayudan y depositan en
cuentas bancarias una cantidad de dinero para auxiliar a las personas cuyos tragicos casos
son explotados en las pantallas con cargas simbdlicas de sensibleria.

Lo valioso seria también, en este caso, que no se tratara de una experiencia extraordinaria,
al tratarse de un evento mediatico y de accidn colectiva, sino que tanto las empresas como
todas esas personas actuaran de forma constante sin publicidad, en actos motivados por un
compromiso ético empresarial o individual, para ayudar a una mejor convivencia en los
espacios cotidianos en su relacién con |os otros.

Cobra sentido también el resultado de aquella encuesta realizada en paises | atinoamericanos
en gue la ciudadania preferiria una dictadura a la democracia si con ésta las penurias
econdmicas fueran menores, 10 que quiere decir que un sistema democrético es endeble s

no se toma en cuenta el ambiente social que e subyace.

153



Es por eso que los resultados de esta investigacion en la delegacion Coyoacan dejan
deducciones reveladoras, precisamente porque la medicion de la interiorizacion de valores
democréticos en la vida cotidiana de |os jovenes obtiene una calificacion promedio de 7.17
de acuerdo con la encuesta aplicada. Y es interesante porque a pesar de que se trata de una
demarcacion con indicadores sociales y econdémicos por encima del promedio, la
caificacion es baja S a los resultados de este trabgjo se afiaden las reflexiones
desalentadoras de otros estudios nacionales relacionados con jovenes, los cuales han sido

expuestos anteriormente, es claro que la calidad democrética en este pais es deficiente.
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CONCLUSIONES

“ El Estado es superestructural respecto de toda una serie de relaciones de poder
gue pasan a través de los cuerpos, la sexualidad, la familia, las actitudes, los saberes, las técnicas’ .

Michel Foucault

Entender la democracia es trascender las visiones a las que se le ha reducido. Segun lo
planteado en esta investigacion, ésta no refiere exclusivamente mecéanicas electorales o
regulaciones econdmicas, sino que aborda en €l plano social la interesante dicotomia
libertad-igualdad y otros valores que la fundamentan. Estos valores, sociaizados
principalmente en lafamilia, la escuelay los amigos, tienen en lavida cotidiana su reflgjo y
no pueden entenderse aislados de las instituciones y |os procedimientos.

Esa es larazéon por la que se entiende a la democracia en un marco tedrico méas amplio, que
la vincula a posmarxismo y expone las desventgas del liberalismo, para explicar las
condiciones en que se desarrolla la socializacion politica y la interiorizacion de valores
democréticos en |las nuevas generaciones.

Bajo esta apreciacion, una de las premisas de este trabajo es que la democracia sustantiva se
puede percibir, valorar y practicar a partir de la evaluacion de las multiples opresiones
democréticas en el seno de la vida en sociedad (econdmicas, politicas, de género, raciales,
sexuales, clasistas, ecoldgicas, legales, del espacio publico, territoriales, discursivas,
migratorias, internacionales, laborales, linglisticas, etc.).

Y es precisamente por eso que Se propone como estrategia para lograr una mayor calidad
democrética impulsar una lucha y una aspiracion permanente en € terreno de la

socializacion politica en pos de la libertad, laigualdad, 1a pluralidad, la responsabilidad, |a
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participacion y la fraternidad. Por ello para entender este sistema politico no es suficiente
con sujetar el entramado socia ala intercomprension, o bien comprimir la arena politica a
preocupaciones ecoldgicas; la pretension es que mas alla de las practicas institucionales y
procedimentales, en cualquier intersticio cotidiano laboral, familiar, interpersonal,
profesional, por supuesto econémico, politico y cultural, permeen constantemente el
discurso democratico, sus précticasy valores.

Dicha postura tiene que ver con los sujetos en relacion con € Estado, pero también con las
esferas privadas y publicas, tanto en su modalidad econdmica, educativa, vecinal, de
consumo, de pargja o la simple interaccion en los espacios publicos. Con ello se puede
hablar de democracia cotidiana 0 democracia como forma de vida.

Siendo asi son pertinentes dos reflexiones: primero, reiterar que la democracia es un asunto
complejo que trasciende € reducido &mbito de la politica tradicional y, segundo, que se
trata de un campo de oportunidad para encauzar e afdn democrético en los diversos
ambitos e interacciones sociales de la vida cotidiana.

Con esto se abre otro frente en pos de la democratizacion que coadyuve a los incipientes
avances en €l limitado espectro de los procedimientos y las ingtituciones de la politica
democrética en nuestro pais (hay que recordar, por mencionar un gemplo, los vacios
legales aprovechados para el uso de los medios en campafias de propaganda politica en las
elecciones presidenciales de 2006 y la posterior falta de legitimidad del resultado final).

A lo largo de este trabajo se ha tratado de esbozar esta idea central: en las sociedades
occidentales contemporéneas no es posible entender la socidizaciéon de la mord
democrética sino en € marco de complejos procesos de interiorizacion de los valores

democréticos compartidos en las précticas y experiencias de vida cotidiana en diversos
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ambitos: la familia, la escuela, e trabajo, e barrio, la recepcion de contenidos de los
medios de comunicacion y la convivencia social méas amplia en grupos de referencia.
Lainteriorizacion de valores es a su vez un esguema esencial en la generacion de précticas
y percepciones porque a partir de ahi se pueden encuadrar los acontecimientos cotidianos.
Desde ese punto de vista, a la par de otras morales, abarcar la moral politica desde la
democracia conlleva complejas implicaciones. una de las principales es pensar un modelo
secular que explique y ala vez proponga acciones de intervencion para orientar en sentido
positivo el gercicio del complejo albedrio de los usosy costumbres.

Esa es la intencion a intentar comprender como se muestran en nuestros ambitos de
sociaizacion lalibertad, la igualdad, la pluralidad, la participacion, la responsabilidad y la
fraternidad. Esto alude en primera instancia a la manifestacion propia de la sociaizacion
politica directa, 0 sea aquella que compone |os esquemas interpretativos para las pautas de
comportamiento en la vida publica. Pero llega mas aléa a indagar cdmo estos valores
“valen” para la vida cotidiana en si misma; es decir, que sean preferibles las relaciones
(familiares, laborales, de amistad, de paregja...) en donde se adopten actitudes democréticas.
Con €llo se asiste en los argumentos para mirar con reservas toda pretension moralina de
ciertos sectores sociales como la reiterada acusacion de la Iglesia catdlica en contra de
politicas publicas relacionadas con la sexualidad, los divorcios y €l aborto, en e sentido de
“ir en contra de los valores de la familia'; apreciacion respaldada por algunos sectores de la
poblacion debido a la ausencia en e plano social de una contrahegemonia ideol 6gica que
contravenga el atavico paradigma de |os val ores catdlicos,

En este mismo sentido, tampoco existen estrategias culturales contra e emergente ambito
de la modernidad light conformada por un exacerbado culto a cuerpo y al ocio, ademas de

una ‘moral consumista’, caracteristicas que contribuyen a creciente nivel de
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mercantilizacion de la vida socia que provoca una logica de acumulacién reproductora de
relaciones de opresion.

El individuo desde esta perspectiva material no solo esta subordinado al capital en tanto que
vendedor de su fuerza de trabgjo, sino alalogica de reproduccion y anhelo que éste impone
a las interacciones sociades en todos los ambitos de la cotidianeidad, incluidos los
relacionados con el tiempo libre, pues se corre € riesgo de que € fracaso ante las
expectativas de los imaginarios consumistas represente también otra cuna del vacio moral
democrédtico que conlleva précticas culturales como e egoismo, individuaismo,
desencanto, escepticismo y relativismo.

Si aesto se afiade el abandono y deterioro de lamoral politica por causas tan diversas como
la construccion de mediaciones a partir de la trivia oferta intelectual de la television
publica o inercias culturales de intolerancia y discriminacion, entonces es permanente el
riesgo de generar espirales de socializacion con severas consecuencias, principalmente que
la mencionada deficiencia en la préctica cotidiana de los val ores democrati cos contribuya al
fracaso de la democracia (afirmacién que no es exagerada si se entiende a la democracia de
manera amplia y en consecuencia se comprenda la relacion entre las vicisitudes de una
relacién interpersonal con las propias de un model o politico).

Eso significa que es urgente recuperar y afiadir a empefio instrumental del modelo politico
democratico una vision social, entendida ésta més all4 de los denominados ‘programas
sociales que en la mayoria de los casos consisten en una serie de apoyos econdmicos o en
especie que funcionan como paliativos para atender la marginacion y a trasucir
anicamente propodsitos ‘ clientelares’ evidencian lafata de vision de Estado.

Por vision socia se entiende asumir la responsabilidad de erradicar condiciones que

fomenten précticas negativas en el entorno intimo, pues éstas conforman matrices
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expansivas de deterioro mora y politico con repercusiones en e conjunto de nuestra
sociedad. La premisa de esta propuesta con ello sugiere que preocuparse por lo privado es
atender o publico.

Por ello es conveniente algarse del ambiente epistémico y pragmatico de desilusion y
desconfianza que muchas perspectivas tedricas pregonan como caracteristica de nuestra
época, alavez que se trata de recuperar larelevancia de lo politico. He ahi la prerrogativa
de la vision estratégica que significa la articulacion de los antagonismos —planteamiento
complementado a partir de la microfisica de las relaciones de poder en el ambiente primario
delosindividuos.

Se debe hacer politica para integrar esta serie de asuntos con €l objetivo de llamar la
atencién de las organizaciones privadas, escuchar las consignas de [os nuevos movimientos
socialesy legislar parainstitucionalizar la responsabilidad moral del Estado; de manera que
la sociedad pueda vigilar los cambios en la regulacion de las ingtituciones mediante las
cuales operan los principales mecanismos de socializacién politica, tal como el sistema
educativo a través del libro de texto o la concesion de medios de comunicacién masiva,
posibilitadores por ejemplo de mecanismos como campafias de difusion directas o incluso
exencion de impuestos a grandes consorcios (que no conocen otra | dgica pues su nocién de
altruismo equivale a promocion de su imagen publica), a cambio de publicidad que fomente
lainteriorizacion de los val ores democréti cos en situaciones cotidianas.

Dicha promocion de los valores debe algjarse de la manipulacién porque por ejemplo
diferentes organismos empresariales en nuestro pais han presentado constantes campafias
en contra de précticas sociales que les afectan, entre ellas la reventa o la pirateria u otras
formas de corrupcién, pero es evidente que esta dindmica es generada menos por un integro

compromiso ético politico y més a partir de la descontextualizacion acomodaticia en contra
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de cualquier practica que atente contra sus intereses economicos y simbdlicos, pues las
mismas corporaciones en otro tipo de situaciones no son responsables con e entorno o
incluso fomentan con alevosia préacticas corporativas perniciosas, orientadas hacia la
manipulacion fiscal, econdmica o politica en su beneficio (riesgo de doble rasero que
corren las organizaciones de la sociedad civil, incluidos |os partidos politicos).

Otro obstaculo es e discurso hegemonico de las prioridades presupuestales que derrocha en
comicios electorales y partidos politicos a considerarlos prioritarios como mecanismos e
instituciones de interés publico, aln cuando crece el desinterésy paralas elecciones del afio
2009 en nuestro pais se espera nuevamente un alarmante indice de abstencionismo.

Por eso es interesante pensar desde el bastion de una ‘ democracia socid’, para difundir un
espiritu transformador, no meramente administrativo, y entender que en las politicas
publicas estan entrometidas las grandes diferencias y los destinos individuales, no
exclusivamente €l resultado de cotos de poder politico.

Para ello se deben abarcar como territorios politicos las diferentes dinamicas sociales y
entender la forma en que posibles relaciones de opresion o desigualdad se efectdan y
promueven sin un contrapeso que las reduzca. Entendida opresién en sentido no
exclusivamente de clase, aunque el ambiente econdmico sea uno de los més lacerantes en
contra de las mayorias, sino también en relacion a los conflictos culturales. Esta postura
impulsa que el debate, el didlogo, ladiscusion y otros valores que impulse la democracia en
la esfera publica estén también presentes en cualquier intersticio social.

Como muestra de ello se puede aludir a los resultados de estudios que revelan altos grados
de violencia contra las mujeres en los entornos domésticos, o de intolerancia y
discriminacion entre 10s jovenes en nuestro pais, situaciones que suelen quedar como mero

registro de un diagndstico aarmante eventualmente retomado por los medios de
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comunicacion, pero con un caracter efimero y diacronico que ‘pasa de moda cas de
inmediato, mientras que debido a la falta de atencion en los escritorios de los servidores
publicos y en las agendas de los legisladores persiste |a falta de una politica publica para
contrarrestar el deterioro moral generacional evidenciado, situacion preocupante en la
medida en que los jovenes reproduciran tales précticas en sus entornos primarios alo largo
de toda su vida

Por ello no se puede menospreciar todo acuerdo que conduzca a ampliar la penetracion de
los valores democraticos y su apropiacion y vigencia més alé de las formas de gobierno, a
existir relaciones de poder en muchos otros sectores. Las instituciones, reglas,
procedimientos democréticos deben ser reforzados mediante politicas orientadas sobre
bases sustentables en el largo plazo. Sobre todo s se sugiere que e anhelado triunfo de la
democracia, tal como se ha visto, tiene mas que ver con un estilo de vida que con un
modelo ingtitucional, planteamiento desde € cua éste Ultimo se vera efectivamente
fortalecido mediante la democratizacién de la esfera cotidiana, en donde no estan tan
arraigados los vicios macroestructurales derivados de |os aparatos burocréticos tales como
el autoritarismo, la corrupcion y lasimulacion.

He aqui la raiz del planteamiento de esta investigacion: no se trata de institucionalizar la
democracia, sino de socializar el estilo de vida que supone en nuestro convivir cotidiano sin
gue tampoco se reduzca la relevancia de una democracia social a lo que se conoce como
‘cultura politica’ en el sentido civico del término, visién que otra vez alienta un lente
reducido. El planteamiento de una democracia social es el de la generacién en el ciudadano
de una matriz estructurante o habitus democratico (que no implica necesariamente algin
tipo de adhesién partidista o sujecion del ciudadano exclusivamente al voto), € cua debe

ser promovido por e Estado, pero también por organizaciones politicas, medios de
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comunicacion, conglomerados publicos y privados y, como ya lo hacen por |a autenticidad
de sus demandas, |0s nuevos movimientos sociales.

Asi se entiende el significado de la democracia social, como consustancial a desarrollo de
las cualidades propias del individuo, tanto desde la conformacion de su capital ético y
politico como desde el andlisis de los procesos de subjetivacion implicados en la
construccion de sentido, sin dejar de considerar resabios multifactoriales que perduraran
por generaciones (terrorismo, crimen organizado, fundamentalismo religioso, violencia e
inseguridad, intolerancia hacia las minorias, por mencionar algunos de los més notorios
€jempl os contemporaneos).

Esta propuesta también puede servir como peguefio tronco para ayudar a sostener una balsa
a la deriva; se trata en términos politico-partidistas del desconcierto de las propuestas de
izquierda o ‘progresistas’ en nuestro pais. Los partidos politicos de esta orientacion han
estado histéricamente extraviados en los imaginarios de la vida publica, pues actlan la
mayoria de las ocasiones como sectores que niegan las propuestas hechas por los partidos
en € poder sin conformar su propia agenda (o sujetadas a ambito de la legalizacion
politicamente correcta de las minorias cuando les toca tener mayoria legidativa); a
anunciar triunfantes plataformas politicas utilizadas en contextos ajenos, como la
socialdemocracia o e eurocomunismo, 0 a estar anquilosados en discursos tedricos
reciclados, somnolientos y timoratos; ademés de estar ocupados en € canibalismo interior
por tener € control de sus érganos politicos y financieros en detrimento de su actualizacion,
contextualizacion y accion ideoldgicaen el sentido social que sus estatutos establecen.

Han sido pocas propuestas, valga el ejemplo del Ejercito Zapatista de Liberacion Nacional
y sus peculiaridades comunitarias, que han encontrado €l sitio idoneo para repensar y, por

lo tanto cuestionar, la forma de gobierno y las relaciones econémicas asumiendo un papel
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central de accion en la construccion de una hegemonia ideol 6gica, basada principalmente
en la refundacion del sistema educativo y las radios comunitarias arededor de la
socializacion de los derechos sociales y en la produccion de vaores con base en €
intercambio y no en el consumo, en el uso y no en la ganancia.

Y es que un riesgo para el discurso democratico es que éste sea retomado por las mismas
esferas que, como lo sefialan diversos estudios acerca de nuestro pais, han conformado una
oligarquia sin promover un cambio fundamental en la sociedad. Es decir, e riesgo es
utilizar el supuesto logro democratico discursivamente (proceso de liberalizacién versus
proceso de democratizacion) sin consecuencias que combatan los antagonismos reales,
constantes tanto en la cotidianeidad como en |os procedimientos institucional es.

No se trata de suponer una lucha uniforme o unidireccional, ni desde el Estado ni desde
algin estrato socia particular, pero a tener como objetivo € arribo a una democracia
avanzada, ésta sélo se podra valorar através de su materialidad ideoldgica. Es por eso que
el problema de la socializacion es fundamental .

Son diferentes areas de accion, pero de acuerdo con el planteamiento de los aparatos
ideoldgicos del Estado y en € camino de una pugna por la revolucién moral democrética,
no se requiere otra cosa mas que de la permanente construccion de una ciudadania
sustentable basada en una hegemonia democrética, cuyo indicador ideal de puesta en
marcha no refiera necesariamente una “comprension ilustrada’, sino la transmision de
valores seculares sostenida cada vez menos por las instituciones publicas y privadas y cada
vez més mediante los propios actores de la comunicacion interpersonal: 1os profesores, los
vecinos, los companeros de trabgjo, los familiares, los amigos, en sus espacios de

significacion.
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Esa es |la postura adoptada por esta investigacion sobre la democracia, vision cultural que
podria entenderse como un paso hacia el cambio politico necesario y que poco tiene que ver
con lapoliticay si mucho con lo palitico.

Cabe mencionar que analizar la socializacion politica también requiere inmiscuirse en €l
problema de la reorientacion de esferas en la vida publica desde e punto de vista de la
|6gica democrética, entre ellas los medios de comunicacion, el Estado, la sociedad civil, las
organizaciones no gubernamentales y los movimientos sociales, por més parciaes y
auténomas que pretendan o deban ser dichas esferas.

Estas reflexiones y argumentos animan finalmente a dejar una propuesta técnica en €l
escritorio de los expertos: que la medicion de lainteriorizacion de valores democréticos en
situaciones cotidianas en la poblacion, en particular en los jovenes, sea considerada como
uno mas de los indicadores para medir el estado de democratizacion de una comunidad, de
una ciudad o de un pais, con la certeza de que los resultados reflgjarian una materialidad
cualitativa, ergo sustantiva, no exclusivamente procedimental.

El supuesto principal es que en cuanto estos valores sean méas promovidos, practicados y
por lo tanto socializados, liberando cadenas de opresiones en la vida cotidiana, se
prosperara en la conformacion de una nueva hegemonia social, la de la ideologia
democrética, un logro transversal que conllevaria una trascendental transformacion éticay
politica desde la comunicacién en |os espacios de convivencia.

Por lo tanto, una mejor sociedad.
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Cuestionario sobre Socializacion Politica e

Interiorizaciéon de Valores Democr aticos

Hola, quétal, mi nombrees..., ¢te puedo aplicar una encuesta?, es sobre socializacion
politica y democracia, para una investigacion de Maestria. Es muy importante que

respondas de la forma mas sincera posible. No te pedimos datos per sonales.

a) ¢Vivesen laDelegacion Coyoacan?

1 Si 2. No (suspender cuestionario)

b) ¢Cuantos afios tienes?

(Entre 20 y 24 afios o suspender)

1M 2.F

d) ¢Cud estu grado de estudios?

1. Sinestudios

2. Primariaterminada

3. Secundariaterminada
4. Preparatoria, bachillerato o carreratécnicaterminada
5. Carrerauniversitariaterminada

6. Actuamente estoy estudiando, ¢qué?

1. En tu casa, cuanto tus hermanos o tu piensan diferente a lo que dice tu papa o tu mama,

¢selodicen?

1S 2.No
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2. En la escuela, cuando en un tema pensaste que no estabas de acuerdo con o que decia €

profesor, ¢Jo dijiste |lamayoria de las veces o mejor te quedabas callado?

1. Si, selo decia 2. No, mejor me quedaba callado

3. Si dguno de tus mejores amigos se rie burlandose de la opinion de otro chavo, ¢estarias

de acuerdo?

1.Si 2.No

4. ¢Crees que las mujeres deben preparar lacomiday lavar los trastes en tu casala mayoria

de las veces?

1S 2.No

5. En laescuela, si un profesor trata peor alas mujeres que alos hombres y una compariera

hicieraunalista para que lo castigaran, ¢firmarias?

1.5 2.No

6. ¢Consideras que en una relacion de noviazgo la mujer debe dejar de hablar con otros

chavos porque a su novio le molesta?

1. Si, esmejor no molestar al novio 2. No, no tiene porque dejarles de hablar

7. Si en tu casate dicen que la musica la va a decidir cada dia un integrante de tu familia,

¢estarias de acuerdo aungue no te guste nada la misica que ponen?

1S 2.No
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8. Si un profesor pide que asistan a clase en trgje y lo dice por molestar a un aumno que

siempre va ala escuela desarreglado, ¢apoyarias abiertamente que el alumno se negara?

1.5 2.No

9. ¢Aceptarias tener como amigo a un homosexual 0 una amiga lesbiana?

1.5 2.No

10. Si tus papés te encuentran cigarros a pesar de que te lo habian prohibido, ¢Jo aceptas o

dices gue no son tuyos alin cuando si o son?

1. Si, lo acepto 2. No, es mejor negarlo

11. Si aguien copia en un examen y el profesor 10 sospecha y le pregunta, ¢crees que €l

alumno que copi6 debe aceptarlo ain cuando el profesor no lo puede comprobar?

1. Si, quelo acepte 2. No, que no lo acepte

12. Si vas con tus amigos de paseo y chocan contra un coche estacionado sin que nadie se

de cuenta, ¢opinarias que es mejor bajarse a investigar de quién es para pagarle € golpe o

que es mejor irse?

1. Si, esmejor pagar el dafio 2. No, esmejor irse

13. Si un familiar estuviera muy enfermo y se tuviera que decidir si se opera 0 no, ¢darias

tu punto de vista o dgjarias que |os més grandes tomaran la decisiéon?

1. Si, dariami punto de vista 2. No, dgjaria que los més grandes tomaran la decision
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14. En laescuela, ¢crees que sea necesaria la participacion de todos los alumnos en clase o
daigual?

1. Si, es necesaria 2. No, daigua

15. Si decides ir con tus amigos a divertirse, ¢opinas qué lugar te gustaria o dejas que ellos

decidan?

1. Si, opino que lugar me gustaria 2. No, degjo que €ellos decidan

16. ¢Crees gue sea necesario gue las familias tengan que donar en colectas de apoyo a
damnificados de algun desastre natural ?

1S 2.No

17. ¢Si en tu escuela hubieran formado brigadas para arreglar viviendas de gente que vive
en zonas muy pobres, hubieras participado?

1S 2.No

18. ¢Si llegara un amigo tuyo y propusiera pintar las sefializaciones y los topes de tu

colonia, o harias junto con é o mejor aportarias un poco de dinero?

1. Lo hariajunto con €& 2. Aportaria un poco de dinero

Eso es todo, muchas gracias.
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