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Introduccién

Esta investigacion surge de las inquietudes generadas por el cambio del partido en el
poder ejecutivo en 2000, particularmente en torno a las investigaciones judiciales
sobre la llamada guerra sucia, que ocurrio principalmente en la década de 1970. Mas
alld de los resultados que arrojé la creacion en 2001 de una Fiscalia Especializada
para la Atencion de Delitos Cometidos por Servidores Publicos en contra de
Movimientos Sociales y Politicos del Pasado (FEMOSPP), la discusién publica que
abrio sobre el tema de la represion y la violencia politica en México fue detonante de

esta indagacion.

El reconocimiento de la desaparicion forzada como un conjunto de préacticas
represivas y violatorias de derechos humanos no ha estado siempre presente en la
vida publica de México. Y sin embargo, la gravedad implicita en la violacion de
derechos humanos por parte del Estado posee aristas sociales e historicas que
trascienden al ambito estrictamente juridico, y que entrafian una dimension
sociopolitica, sobre todo en momentos de ‘transicién’ o ‘democratizacion’ (Garreton,
1996). Por esta razon, es preciso abordar desde un angulo historiogréfico y
sociologico el proceso de construccion de la visibilidad de un agente colectivo no
convencional, emergido precisamente a partir de la lucha contra la represion y
particularmente la desaparicion forzada, que es el Comité Nacional Pro Defensa de
Presos, Perseguidos, Desaparecidos y Exiliados Politicos de México, hoy conocido
como Comité jEureka!

Si en un momento resultd muy atractiva la idea de analizar las disputas
discursivas entabladas entre el Comité y los representantes del régimen en torno a la
desaparicion forzada, a la luz de la inexistencia de un analisis historiografico y
socioldgico de esa lucha politica, realizar un analisis del discurso resultaba poco
viable. Por ello decidi centrar la atencion en el proceso de organizacion y desarrollo
del Comité en el periodo comprendido entre 1976 y 1988. ¢Por qué esos afios?

Durante ese periodo ocurrieron una serie de procesos sociales y politicos tendientes



a una liberalizacién de un régimen que, algunos autores denominaron “de partido

hegemodnico” (O’'Donnell: 1999).

Destaca la legalizacion de partidos de oposicion (como el Partido Comunista
de México, el Partido Mexicano de los Trabajadores o el Partido Revolucionario de
los Trabajadores, que antes habian sido proscritos), la emergencia sindical y
campesina independiente (Trejo: 1990), y de organizaciones civiles, en medio de una
dinamica represiva (en la que diversas corporaciones policiales recurrieron a
métodos ilegales violatorios de derechos humanos). La reforma electoral de 1977 fue
abriendo espacios en el campo politico, y tuvo consecuencias inesperadas como la
fractura de grandes dimensiones por la que atraveso el propio partido dominante,
ocurrida en el marco del proceso electoral de 1988. Todo ello se condensa en la idea

de apertura politica.

Pensando en esa idea, la forma en cémo dicho macro proceso influyé en la
configuracion del Comité jEureka! como un agente sociopolitico y su relacion con el
gobierno, puede ser aprehendida mediante el estudio de su ‘trayectoria’, y por ello la
investigacion se inicia propiamente en 1976, afio en que comenzd a nuclearse su
grupo fundador. Sin embargo, la peculiaridad del momento politico y social en que
surgi6 el Comité, no puede ser comprendida mas que en relacion con algunos
antecedentes histéricos, que se remontan a la década de 1960, por ser parte de un
largo proceso de desgaste y deslegitimacion del régimen politico encabezado por el

Partido Revolucionario Institucional.

Por otro lado, investigar a organizaciones de familiares de desaparecidos que
aun juegan en la escena publica implica asumir que, mas alla de su peso numerico
(en relacién con paises del cono sur), la desaparicion forzada de personas, asi como
sus efectos y los debates publicos que ha suscitado, son importantes para conocer
una realidad social aun vigente: es reconocer la existencia de una practica represiva
que sigue cobrando victimas en nuestro pais, a través del conocimiento de un

pasado reciente ain no del todo procesado. En este sentido, un acercamiento critico



a este proceso historico, puede sensibilizar al lector sobre algunas aristas

sociopoliticas de la desaparicion forzada en México.

Con base en lo expuesto, nuestra investigacion tiene como objetivo general:
explorar y describir las condiciones sociopoliticas externas e internas que
estimularon la visibilidad del Comité jEureka!, durante el periodo de apertura
politica, a partir del enfoque analitico sobre las practicas sociales y los campos
de Pierre Bourdieu.

El Capitulo 1 presenta la construccion teérica de un agente sociopolitico no
convencional, a partir de los planteamientos tedricos de las préacticas sociales y los
campos de Pierre Bourdieu, asi como la propuesta metodolégica para aprehender

empiricamente a dicho agente —el Comité jEurekal-.

El Capitulo 2 aborda desde un nivel macro las transformaciones politicas en
México entre 1968 y 1988, relacionadas con algunos criterios de clasificacion que el
campo politico y los agentes del Estado ponian en juego para denominar a la
disidencia, con su consecuente correlato sobre procesos de cambio en materia

politica y econémica.

El Capitulo 3 se centra en el proceso de publicidad de las denuncias sobre la
desaparicion forzada y la tortura en México entre 1977 y 1988, atendiendo a las
posturas, y posiciones de los diversos agentes —incluyendo al Comité jEureka!- que
entraron en juego. De este modo se observa qué condicionantes externas al Comité

le dieron una mayor publicidad.

El Capitulo 4 se enfoca en el Comité jEureka!, como agente colectivo —y por
ende, como un espacio de socializacion politica en si mismo-, dividiendo el andlisis
en términos de los aspectos mas formales de la organizacién, y trayectoria colectiva,
asi como los procesos de resimbolizacion que supuso la desaparicion de algun
familiar y la incorporacion al Comité, presentes en los testimonios recabados entre

miembros del Comité; por ultimo se estudian los criterios de clasificacion y auto-
9



clasificacion que los agentes individuales ponen en juego al describir su participacion
en el Comité, en relacion con las practicas politicas que la configuracién de

posiciones al interior del comité deja entrever.

No puedo dejar fuera de esta introduccion los multiples agradecimientos a
todos aquellos académicos y colegas que me acompafaron este proceso. En
primera instancia, la paciencia, la libertad y la atencion que la Dra. Eugenia Allier me
brindd, me hicieron una maestrante afortunada, pues como mi tutora, siempre estuvo
presta a orientarme, cada vez que por alguna razén la desazén comenzaba a frenar

los avances.

Los lineamientos y preguntas importantes para la realizacion de entrevistas,
fueron afinados en mucho gracias a las sugerencias de la Dra. Allier, la asistencia al
XVII Taller de Historia Oral (Instituto de Investigaciones Dr. José Maria Luis Mora,
junio de 2008), y las propuestas de la Dra. Susana Garcia Salord. Debo agradecer la
ayuda de Sara Hernandez de Ramirez, integrante del Comité jEureka!, quien me
facilito documentos y el contacto con Concepciéon Avila, Matilde Gonzélez, Priscila
Chévez, Celia Piedra y Esperanza Galoz, a quienes agradezco su disposicion a
concederme entrevistas.

Las sugerencias de la Dra. Angélica Cuéllar y la Dra. Silvia Dutrénit me
facilitaron mejorar el proyecto durante el desarrollo de la investigacién. Las
observaciones del Mtro. Rafael Guevara Fefer, me permitieron redondear mejor la
tesis. Los comentarios del Dr. Hugo Suarez y de la Dra. Dutrénit fueron
determinantes para cerrar certeramente el producto final de esta investigacion.
Ademas, reconozco y agradezco la disposicion de la Dra. Gilda Waldman para
participar en mi jurado, del cual también forman parte los doctores Cuéllar, Dutrénit y
Suérez.

Por ultimo, aprecio el tiempo y la energia de Ericka Fosado, Alejandra Isibasi,
Viridiana Carrera, Juan Miguel Reyes y Rodian Rangel, amigos y colegas, cuyas

reflexiones fueron importantes para el resultado de este proceso.
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Capitulo 1. Marco teodrico-conceptual

y propuesta metodolégica

Partimos del supuesto de que ningun agente realiza actos gratuitos (Bourdieu, 1997),
y de que la sociologia busca hallar series coherentes de actos que, en un principio
parecen inconexos, pero poseen un sentido para los agentes que los realizan y un
contexto particular de accion. El ejercicio de buscar el sentido de las acciones
sociales no debe iniciarse asumiendo que éstos poseen causalidades mecanicas, o
que proceden linealmente, porque esto es propio de los analisis cientificos
(Thompson, 1980), es decir, no hay que confundir al proceso social con el
procedimiento de objetivacion que supone el abordaje académico (Bourdieu, 1991).
Entonces, no debemos asimilar la racionalidad o logica de los procesos sociales, con

la l16gica del abordaje que de ellos hacemos.

Una aproximacién mas dindmica y atenta a la historicidad de los fendmenos
sociales requiere de posicionamientos tedricos que, a pesar de desagregarla, no
nieguen la complejidad de la realidad social, y busquen aprehender de ella lo mas
posible. La propuesta de Bourdieu, particularmente la relativa a las practicas sociales
y el campo politico, constituye un entramado tedrico sofisticado, muy util para
superar la falsa dicotomia entre sujeto y objeto, o individuo y sociedad, y permite

observar dinamicamente los fendmenos de reproduccion y cambio social.

1.1. Marco tedrico conceptual: la construccion de un agente

sociopolitico no convencional

Concebir al Comité jEureka! como un agente sociopolitico mas que como un
agregado de individuos, en primera instancia supone afirmar que se trata de un “ser”
colectivo estructurado por juegos internos entre los agentes individuales que lo
componen, para lo cual, es necesario, trascender la dicotomia objetivante entre

‘sujeto/objeto’ o ‘individuo/sociedad’: debe concebirse al agente individual como uno

11



que actla y es consciente, por estar dotado de un sentido practico, es decir, un
“sistema adquirido de preferencias, de principios de vision y divisién (lo que suele se
suele llamar gusto), de estructuras cognitivas duraderas (que esencialmente son
fruto de la incorporacion de estructuras sociales objetivas) y de esquemas de accion

de lo que hay que hacer en una situacién determinada” (Bourdieu, 1995: 40).

Ese sentido practico es una interseccién entre lo subjetivo y lo estructural, y se
condensa en los intercambios -relaciones- historicamente construidos como
practicas sociales o “lugar de la dialéctica del Opus Operandi y el Modus Operandi,
de los productos objetivados y los productos incorporados de la préactica historica, de
las estructuras y los habitus” (Bourdieu, 1991: 92). La practica es la cristalizacion de
la historia y las confrontaciones que originan las diferencias sociales, y su
reproduccion. Reconocer las diferencias sociales es ineludible, puesto que ellas
remiten a condiciones objetivas de existencia diferenciadas, que producen habitus
diferenciados. Dado que éstos ultimos son “sistemas de disposiciones duraderas” y
son “principios generadores y organizadores de practicas y representaciones”
(Bourdieu, 1991: 92), su orientacibn a fines se da en la medida en que las
potencialidades objetivas —percibidas desde el presente-, hacen que Io
pensable/impensable, lo posible/imposible, lo accesible/inaccesible esté siempre
relacionado con un futuro posibilitado por las propias condiciones de las que el

agente parte.

Por ello, la accién colectiva no puede meramente atribuirse a condiciones
“ambientales” —coyunturales-, como la represion, las divisiones de los grupos de elite,
etc., como algunos importantes teoricos sostienen (Tarrow, 1999), o a la simple
capacidad de los actores sociales para percibir las coyunturas y aprovecharlas —
como oportunidades politicas- (Zald, 1999), cuyos procesos evaluativo-perceptuales
son productos de la misma movilizacion (Gamson y Meyer, 1999). La accion
colectiva implica la existencia de una pre-disposicidbn a movilizarse, muy enraizada
en las préacticas y los habitus: la nocion del agente media entre “la transparencia pura
del sujeto y la opacidad mineral de la cosa” (Bourdieu, 1991: 77), trascendiendo las

posturas de la razon —como conocimiento pleno de causa- como el fundamento
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primigenio de la accién en una libertad libre-de-pasado —que omite la dimensién
arbitraria de lo instituido-, o aquella de los ‘actores’ dentro de un escenario que les es
externo -y ajeno- y que invariablemente determina sus roles a jugar. Aqui, lo
‘racional’ es lo razonable, segun el sentido practico incorporado —habitus-, como

veremos mas adelante.

Por otro lado, este agente no s6lo se conforma por sus estructuraciones
internas, sino también es configurado por su relacién con otros agentes, a partir de
sus intercambios. Y en esos intercambios, se ve inmerso en estructuras de relacion e
interrelacion, que son las practicas sociales (Bourdieu, 1996), y que responden a una
l6gica econOmica, a saber: la maximizacion de un beneficio, no necesariamente
material, pues ello no implica que partan de la l6gica del interés del capitalismo
financiero, pero si de una situacién social diferenciada, atravesada por la distribucion
desigual de bienes considerados como valiosos por ser escasos (y su contenido

simbolico esté definido histérica y culturalmente).

La diferenciacion social se expresa en las apuestas y disputas por estos
bienes en los distintos @mbitos sociales, objetivados a partir de los campos. Por todo
ello, los planteamientos de Bourdieu parecen ser los mas adecuados para observar
la complejidad de la accion colectiva, puesto que trasciende el individualismo
metodoldgico que rige las propuestas de algunos importantes tedricos de la accién
colectiva (Tilly, 2001), las cuales se centran en las dimensiones emotivas y
psicolégicas de las motivaciones politicas (Poletta y Amenta, 2001), diluyendo la
importancia de las estructuras sociales y culturales en la formacion de las estructuras
cognitivas —lo cual ya nos remite a construcciones supra-individuales- (Goodwin y
Emirbayer, 2001).

La disimetria social se objetiva en la configuracién de posiciones relativas
dentro de los campos, lo cual esta ineludiblemente ligado, no solo al contexto politico
en el cual los agentes actian (que resulta indispensable analizar, para poder
comprender su peso relativo dentro de ese proceso historico), sino a la

posesion/acumulacion de capital social y la capacidad que tengan para acrecentar su
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capital politico y su capital global. Ello se da porque el capital global necesario para
jugar en cada campo Yy la posibilidad de acumularlo depende en mucho de los
habitus, que fungen como entramados de disposiciones para percibir y actuar
‘adecuadamente’, al tiempo que atienden -y reproducen- a principios de
diferenciacion, de clasificacion y auto-clasificacion, que en sociedades occidentales u
occidentalizadas son de tipo econémico y cultural (Bourdieu, 1996, 1997a y 1997b).
De ahi que la ligazén entre el habitus y el campo se traduzca en una “propension y
capacidad de entrar en el juego y de luchar por las apuestas y compromisos que ahi

se juegan” (Gutiérrez, 2005: 23).

Por todo ello, el agente colectivo “Comité jEureka!” debe ser analizado en sus
dos facetas: en su relacion con otros agentes colectivos y el espacio social en que

juegan, y en el ser en si mismo un espacio de intercambio entre agentes individuales.

1.1.1. El agente colectivo “Comité jEureka!” y el campo politico mexicano

La conformacién de un agente colectivo implica un proceso de acumulacion de
capital social, que abstractamente —como capital- es un “instrumento de apropiacion
de las oportunidades tedricamente ofrecidas a todos” (Boudieu, 1991: 109); se trata
de bienes —tangibles o intangibles- que “se producen, se distribuyen, se consumen,
se invierten, se pierden” (Gutiérrez: 2001: 43), y deben ser percibidos como escasos,
y por tanto, objetos de disputa, acordes con los pesos relativos que cada campo

posee dentro del espacio social.

El capital social es inicialmente de nuestro interés, por ser el producto de la
transformacion de relaciones sociales contingentes en lazos duraderos vy utiles, que
suponen el tejido de redes de “inter-conocimiento e inter-reconocimiento”,
expresadas en la formacién de y pertenencia a grupos, lo cual refuerza propiedades
comunes y conlleva obligaciones subjetivamente percibidas, o institucionalmente
garantizadas (Gutiérrez, 2001). Las propiedades comunes pueden concretarse en la

homologacion situacional que supone el reconocerse como ‘familiares-de-
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desaparecidos’, en donde las diferencias sociales se suspenden temporalmente,

puesto que los miembros de la agrupacion comparten esa condicion.

Sin embargo, cuando pensamos en las condiciones externas de visibilidad de
nuestro agente social, requerimos introducir otro concepto, que permite aprehender
mas ampliamente las condiciones y los intercambios entablados por él con otros
agentes: el campo politico. Cualquier campo es una forma de objetivacion de la
realidad social, una topologia dentro de algo —el espacio social- que es un todo
complejo; es un espacio de juego que posee sus reglas de funcionamiento propias —
es decir, practicas y apuestas, asi como criterios de acceso y permanencia-. El
campo politico tiene como principal apuesta “la imposicion legitima de principios de
vision y division del mundo social”, por la via de la disputa sobre el control del Estado
como estado-de-cosas, cuya concentracion de multiples capitales es tal —Bourdieu lo
denomina ‘metacapital’ (Bourdieu, 1997a; 2000a)-, que posee la fuerza —no soélo
fisica, sino simbdlica- para definir las posiciones relativas que cada campo —
econdmico, cultural, o politico- posee dentro del espacio social. Estas posiciones

relativas configuran lo que en términos politolégicos se denomina “régimen politico”.

Por otra parte, jugar dentro de ese campo implica la posesién de capital
politico, conformado por una serie de propiedades ligadas a la reputacion, en un
sentido de ‘notoriedad’ y el cdmo se es percibido (Bourdieu, 2000a), y a ciertos
criterios de profesionalizacion que cada régimen establece: pueden ser
patrimonialistas (la pertenencia a dinastias politicas 0 a organizaciones gremiales
como circuitos de acceso al campo politico), o academicistas (la posesion de capital

cultural objetivado por parte de elites tecnocratas es un ejemplo de ello).

No obstante, el pundonor es el estado mas puro de la politica, puesto que
conlleva una acumulacion de riquezas que, no teniendo justificacion econdémica
alguna, coadyuvan a la demostracion del poder, fungiendo como “capital simbdlico
capaz de contribuir a su propia reproducciéon y a la legitimacién de las jerarquias en
vigor” (Bourdieu, 1991: 221), porque es visible, es publico y ostenta ese derecho a la

publicidad de quien lo posee, que es ya una primera forma de institucionalizacion,
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por la via de la oficializacién. Sin embargo, la plena institucionalizacion supone una
disociacion entre el agente particular y las funciones que cumple, pues implica
relaciones juridicamente garantizadas entre posiciones reconocidas (pueden ser
titulos nobiliarios, titulos académicos o cargos burocraticos, pues entrafian cierta
autorizacion a ocupar posiciones determinadas), de ahi la profesionalizacion de la

gue habla Bourdieu.

Esas suelen ser las vias de acceso convencionales de ingreso al campo
politico y de la capacidad de dominar politicamente de una forma perdurable, no
obstante, al aproximarnos al agente “Comité jEureka!”, cabe preguntarnos por sus
condiciones de visibilidad en momentos y procesos historicos concretos, por ello
cobra importancia analizar la configuracion del campo politico mexicano y de las

fuentes de capital politico del propio agente estudiado.

Para comprender en qué consiste la no convencionalidad de nuestro agente,
como se desarrolla ampliamente en el capitulo 3, resulta importante delinear al
campo politico mexicano en el periodo estudiado, por haber en él ciertas dinamicas
politicas previamente no vistas. Resulta un tanto dificil concebir al campo politico
mexicano antes de 1977 como un espacio abierto a las posiciones politicas
divergentes (como se vera en el capitulo 2), puesto que en su faceta mas
institucional estaba monopolizado por el Partido Revolucionario Institucional, que
controlaba el acceso al juego politico y, por la via del corporativismo, tenia en su
seno a sectores sociales disimiles: asociaciones campesinas, sindicales,
empresariales y de trabajadores informales confluian dentro de ese gran partido que,
a su vez tenia por cabeza al presidente en turno —y por supuesto, al grupo que lo

apoyara-.

De este modo, no es aventurado sefialar que las correlaciones de fuerzas que
en su interior se expresaban reflejaban en mucho el peso que la oposicién podia
representar en términos institucionales. Desde su surgimiento en 1945, el PRI s6lo
tenia una oposicion ‘no leal’ reconocida, representada por el Partido Accién Nacional

(PAN), mientras que los otros partidos existentes, a saber, el Partido Auténtico de la

16



Revolucion Mexicana (PARM) y el Partido Popular Socialista (PPS) eran algunas
concesiones a organizaciones gremiales o sectores de la “familia revolucionaria” que
no se habian integrado al PRI (Garrido, 1995).

Entonces, las vias de acceso al campo politico institucional estaban
fuertemente arraigadas en dinamicas patrimonialistas, donde la pertenencia a las
familias de viejos militares revolucionarios —no formalmente establecida-, o a
corrientes gremiales leales al régimen aseguraba espacios en los tres niveles de
gobierno, asi como en los poderes legislativo y judicial. Asi, pues, el capital politico
necesario para jugar en un campo estructurado de esa forma estaba definido por
dichos circuitos patrimonialistas. Por razones que describo ampliamente en el
capitulo 2, durante la década de 1970 comenzd una serie de transformaciones en los
circuitos institucionales de acceso al campo politico y una serie de agentes
sociopoliticos no convencionales —es decir, sustancialmente distintos de los ya
existentes- intensificaron su irrupcién en el espacio publico, para ser paulatinamente
reconocidos por los grupos dominantes como jugadores legitimos (Camp, 1995),
proceso que esta condensado en la idea de apertura politica. Lo que constituy6 la
fuente de la no convencionalidad de estos agentes fue precisamente su visibilidad y
reconocimiento a partir de otras vias: el capital social, la competencia, y su creciente

presencia en la esfera publica no institucional.

Para trazar grosso modo la relacién del agente sociopolitico “Comité jEureka!”
con el campo politico, es necesario volver al nivel mas teodrico de campo politico,
donde el concepto de lucha politica resulta crucial porque, si el campo politico tiene
la capacidad de imponer principios de vision y division de mundo social, las luchas
politicas tienen por objeto disputar dichos principios clasificatorios 0 nomos, a partir
de ideas-fuerza, llamadas asi porque tienen capacidad movilizadora y son la
expresion de correlaciones de fuerza en el espacio social. Estas ideas-fuerza pueden
llegar a “desplazar las fronteras o dicotomias” engendradas en el campo politico, y

simbolizan enfrentamientos entre poderes disimétricos (Bourdieu, 2000a).
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En el campo politico, como estructura de posiciones, un jugador posee una
posicion dentro de él cuando: 1) los otros agentes jugadores reconocen su presencia
y se refieren a €l —es decir, lo reconocen como un jugador legitimo,
independientemente de cuanto capital politico acumulado posea-, 0 2) si consigue en
alguna manera transformar algunos nomos —es decir, si la capacidad movilizadora de
sus ideas-fuerza puede trastocar algunos nomos. El orden social es solo un equilibrio
provisional, en el cual las luchas originadas por las distribuciones vigentes, son
luchas por apropiarse de los bienes escasos e imponer formas “legitima[s] de percibir
la relacion de fuerzas que manifiestan esas distribuciones” (Bourdieu, 1991: 237).
Por ello, la dimensién simbdlica de las luchas politicas es fundamental para
comprender su papel en la modificacion o perpetuacion de las distribuciones y del

des-conocimiento —conocimiento alienado- que naturalizan el orden social.

Entonces, podemos concebir al agente “Comité jEureka!” como uno
sociopolitico que emprende una lucha politica y un intercambio con el gobierno en el
campo politico. Esta lucha politica implicaba no solo la recuperacion de sus
familiares desaparecidos —su principal interés-, sino la disputa por la forma en que el
régimen concebia a la oposicion politica de izquierda mas radical. Su contexto de
accion es el proceso de apertura politica y su proceso de acumulacién de capital
social —su conformacion como agente colectivo-, asi como las condiciones y
acciones gque facilitaron o restringieron su visibilidad, y sus desplazamientos dentro
del campo politico —condicionados por la acumulacién de capital politico- (Bourdieu,
1999), pueden observarse a través de su trayectoria politica —la concatenacion

procesual y no lineal de sus posiciones sucesivas dentro del campo politico-.

El actuar de Eureka en relacion con el campo politico puede ser precisado un
poco mas, introduciendo la mediacion teérica del espacio publico en sus dos facetas:
la informal (el espacio de visibilidad mas a mano, el &gora, la calle, las
manifestaciones, etc.) y la formal (la prensa, el parlamento, etc.) (Habermas, 1981),
concibiendo al grupo como integrante de un ‘contra publico’ (Fraser, 1997), en el
sentido de constituirse como un agente que busca el reconocimiento publico —y

politico- de una problematica determinada, no contemplada por el publico dominante
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de la esfera publica formal —que es precisamente el grupo que domina el campo
politico y que posee un mayor capital politico institucionalizado (Pirker, 2008)-,
porque ayuda a considerar el grado de institucionalidad del capital politico que posee

este agente colectivo.

Evidentemente no se trataba soélo de discutir, sino de actuar, puesto que el
Comité jEureka! enarbolaba demandas que implican reconocimiento y aplicacién de
‘justicia’. El tema de la desaparicion forzada de personas y su ‘esclarecimiento’, asi
como el ‘castigo a los responsables’, esta ligado al empleo de formas de violencia
(Maza, 1993) -ilegal e ilegitima, tanto fisica como simbdlica- por parte de las
instancias responsables de salvaguardar el marco juridico vigente (Nagengast, 1994;
Jelin, 2003). En este sentido, y sin tocar lo concerniente al aspecto puramente
juridico de esta problematica, la dimensién sociopolitica de la busqueda de ‘verdad’ y
‘justicia’,* implica que antes de existir el contra publico, hay un proceso de denuncia;
pero la denuncia en si misma no es suficiente: la colectivizacion de una problematica
en principio individual —o asi pretendida por el grupo politicamente dominante, a
través de la selectividad de la represion- y su consecuente transformacion en una
demanda social ‘justa’, esta ligada a la competencia del agente como un denunciante

legitimo, reconocido como tal (Boltanski: 2000).

Ademas, la denuncia se establece como uno de los vehiculos de expresién de
esas luchas politicas (Allier, 2001), pues disputa los criterios que clasifican a la
oposicién, generados por un régimen autoritario, y enunciados -y defendidos- desde
la posicion dominante del campo politico (Bourdieu, 2000a). Sin embargo, el grado
de permeabilidad social a esta demanda puede estar muy ligada a la legitimidad que
el agente tenga —capital simbdlico, potencialmente social- y a su posicion dentro del
campo politico, que le permite cuestionar la version dominante sobre la represion en
el pais —que la justifica-. No obstante, existe una relacién dialogica entre la
legitimidad, el acceso a la esfera publica formal, y la capacidad de incidencia —en un

sentido de opinion, que legitima al ‘representante’, (Bourdieu: 2000b)- precisamente

! Con el entrecomillado busco asentar que se trata de términos y situaciones en disputa, de modo que
existen varios puntos de vista en juego, y en este caso so6lo me refiero al punto de vista de los
miembros del Comité jEurekal.
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condicionada por la acumulacién de capital politico. El escaso o nulo capital politico
de un grupo puede obstaculizar no solo el reconocimiento de la justeza de sus

demandas, sino la accion requerida para resolverlas.

Finalmente, el proceso de apertura politica funge como un gran macro proceso
en el que se formaron las demandas de presentacion de los detenidos-
desaparecidos y, posteriormente, de justicia y verdad, en momentos en que el campo
politico comenzaba a hibridar sus circuitos de acceso entre los patrimonialistas de la
familia revolucionaria (Garrido, 1995) y la nueva tecnocracia (Camp, 1995), aun
reproduciendo préacticas politicas autoritarias. Ello puede simplificarse de la siguiente
forma: la inclusion parcial de la oposicién ocurridé a partir de negociaciones internas
de los grupos dominantes, con el fin de salvaguardar sus intereses (Bourdieu, 1997a
y 2000b), y estuvo encaminada a una liberalizacién politica (Barahona, 2002),
acompafiada de represion y sustentada en el dominio del campo politico bajo formas
patrimonialistas, paternalistas (Camp, 1995), y altamente centralistas (Knight, 2002).
No obstante, la emergencia de agentes sociales no convencionales (es decir, no
insertos en el marco preestablecido de organizacion corporativa) y la recurrencia a la
violencia fisica por parte del Estado, indican una relativa caducidad de las

tradicionales formas de cooptacion entre ciertos sectores de oposicion de izquierda.

Esta recurrencia a la violencia fisica por parte del Estado entrafia una
dimensién simbdlica, por ser un ejercicio contra la diversidad, sea politica o cultural, y
por infligir miedo en primera instancia a quienes representan un tipo de oposicion o
disidencia (Nagengast, 1996). Uno de sus extremos es el terrorismo de Estado, entre
cuyas consecuencias esta la atomizacion social a través del miedo (Corradi, 1992;
Sluka, 2000; Kruijt y Koonings, 2002), lo cual permite pensar en la violencia ejercida
por el Estado mexicano en ese periodo, en términos de su extensién —es decir, como
una mas selectiva, menos masificada en relacion con los casos conosurefios- y de la
decreciente efectividad de la violencia simbdlica —con su correlativo aumento de

violencia fisica- para legitimar el ‘estado-de-cosas’ imperante.
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1.1.2. El Comité jEureka! como espacio social y estructura de posiciones

La visibilidad de un agente sociopolitico también tiene bases internas, puesto que el
colectivo implica una estructuracion de posiciones, misma que se asocia a Su
densidad y cohesion interna. Por su parte, los fundamentos de la acumulacion de
capital social del colectivo, estan definidos en mucho por esas estructuraciones, que
reproducen las disimetrias sociales entre los agentes individuales que forman el
colectivo. Con ello me remito nuevamente al concepto de agente, puesto que supera
la distincion individuo-sociedad, a partir de la categoria de habitus, en la cual
debemos centrarnos para poder aprehender los puntos de partida de los agentes
individuales en el tejido de sus intercambios y posiciones intragrupales, que también

permiten entender su visibilidad.

En el “Comité jEureka!” no puede soslayarse la existencia de disimetrias, que
no son privativas de ese micro espacio social, sino que se corresponden —no
mecanicamente- con las grandes disimetrias sociales, producto de condiciones
objetivas de existencia disimiles, profundamente atravesadas por el medio social —en
términos econdémicos, culturales, educativos, etc.- en que se nace y se adquieren las
primeras experiencias de socializacion. El habitus tiene una relacion con el mundo
practico en la formacién de “estructuras cognitivas y motivacionales” (Bourdieu, 1991
30), expresadas en formas de pensar, percibir y actuar, por ello no es casual que
exista correlaciéon entre probabilidades ‘objetivas’ y aspiraciones o motivaciones
‘subjetivas’, dado que las posibilidades/imposibilidades, libertades/necesidades,
facilidades/restricciones que las condiciones objetivas presentan, inculcan

disposiciones duraderas compatibles con ellas.

Las primeras experiencias de socializacion en condiciones de existencia
especificas —sean los roles establecidos en las relaciones intrafamiliares, en los
medios de educacién basica, o la division sexual del trabajo-, producen las
estructuras mas profundas del habitus, que subyacen en la percepcion y apropiacion
de las experiencias futuras. Y sin embargo, en ningdn momento ello implica un

determinismo, puesto que el habitus s6lo establece —como “principio no elegido de
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todas las elecciones” (Bourdieu, 1991: 105)- puntos de partida de la libre produccion
del pensamiento del agente individual, que constantemente se ve confrontado al
acontecimiento coyuntural e imprevisible, y se traduce en un sentido practico que

despliega, por ser apropiado e inculcado, la realizaciéon de la institucion.

La institucion vive a través de las practicas reproducidas que le dan sustento y
le dan materialidad, no sélo en cosas, sino a través de los cuerpos, las creencias, en
suma, son disposiciones que posibilitan reconocer y adaptarse a reglas y
expectativas —y posiciones ligadas a ellas- de cada campo social (Bourdieu, 1991).
Sin embargo, no siempre el habitus produce préacticas adecuadas y ello se vincula
con que sus condiciones objetivas de produccidon han caducado o se han
transformado de una manera irreconocible, lo cual se expresa en la
adaptacion/inadaptacion, la resignacion/rebelién. En este sentido, cabe analizar
procesos desestructurantes de presupuestos cognitivos por los que atravesaron los
agentes individuales, que fungieron como motores para buscar la organizacion y la
constitucion del agente colectivo “Comité jEureka!”, en donde la resignacion frente a

la desaparicion forzada no fue la opcién asumida.

Para comprender dichos procesos, resulta necesario acceder a las
trayectorias de los agentes individuales, para conocer las condiciones objetivas de
produccidén de sus habitus politicos y del capital global, a partir de los cuales se
posicionan dentro de ese espacio social. En este punto es importante hablar del
capital global y las diversas formas de capital que pueden conformarlo. Ya hemos
sefialado que el capital en abstracto es un instrumento de apropiacion de
oportunidades que tedricamente son para todos, y sin embargo si la desigualdad
social persiste, es porque empiricamente esas oportunidades no estan disponibles
para todos, puesto que el capital global que cada agente individual posee es la
combinacién de diversos tipos de capital, entre los que Bourdieu distingue otros dos

tipos, ademas del social, econémico y politico: capital cultural y capital simbdlico.

El capital cultural se trata de uno relativamente menos tangible que el

econdémico —que se traduce en la posesion de bienes materiales y medios para
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seguir obteniéndolos y acumulandolos-, puesto que entrafia un vinculo con los
conocimientos, las ciencias y las artes, y tiene por lo menos tres formas de
encarnacion: 1) en estado incorporado (producto de procesos de socializacion
familiar, en el grupo social de origen y esta mas anclado en los habitus, expresado
en el ‘gusto por la lectura’, la ‘sensibilidad artistica’, en valores, ideas y habilidades);
2) en estado objetivado bajo la forma de bienes culturales como libros, obras de arte,
instrumentos musicales, etc., y 3) en estado institucionalizado, bajo la forma de
titulos académicos, que supone una adquisicién que entrafia el vinculo del capital
cultural incorporado con el capital econdémico, y la institucion de competencias
(Bourdieu, 1997b; Gutiérrez, 2005). Por su parte, el capital simbdlico, es definido por
Bourdieu como uno que posee la caracteristica de encarnar el reconocimiento social,
es decir, uno que puede provenir de cualquiera de los otros, pero que entrafia una

competencia determinada, reconocida socialmente.

Los capitales que los agentes individuales han podido acumular, resultan
variables importantes a observar en el proceso de produccion de un liderazgo —es
decir, la legitimacion del representante-, pues esta también configurado a partir de
las posiciones e intercambios ocurridos dentro del grupo, lo que a su vez esta ligado
a los habitus de sus integrantes individuales y las practicas que estructuran —o
reproducen- en sus intercambios (Bourdieu, 1991 y 1996). Este proceso remite
inevitablemente al aspecto de la dominacién y la violencia simbdlica. La dominacion
tiene bases econdmicas, en un sentido de acumulacién y distribucién desigual, y sus
origenes mas antiguos —presentes en sociedades no capitalistas- oscilan entre el
“don generoso” y la usura. El primero implica una sujecién cuyas bases son
“obligaciones morales y afectivas” (Bourdieu, 1991: 212) —donde la violencia es
irreconocible como tal, por estar eufemizada y ser reconocida como obligacion-; la
segunda es la via de la deuda abierta y la violencia declarada. Cierto es que ambas

suelen coexistir, incluso dentro de un mismo intercambio.

La dominacion ‘suave’ engendra una autoridad moral, y resulta mas costosa,
puesto que implica una redistribucion constante (fiestas, ayuda para los mas

desfavorecidos, solidaridad), y suele estar fundada en relaciones interpersonales,
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mMAas que institucionalizadas, por lo cual so6lo puede perpetuarse mientras las
acciones del agente dominante confirmen los valores que son reconocidos por el
grupo que le ha delegado esa autoridad (Bourdieu, 1991). La labor del dia a dia de la
vinculacion interpersonal supone una transformacion del capital econémico, cultural,
politico y social en un capital simbdlico —legitimamente poseido- y un gasto
ostensible de recursos como tiempo o dinero, lo cual reproduce el reconocimiento del

grupo.

Por todo ello, en la produccion de un liderazgo dentro de nuestro agente
sociopolitico “Comité jEureka!” debe tenerse en cuenta como se conforma la
delegacion del mandato de muchos en una persona, lo cual conduce a la reflexion
sobre la representacion, pues entrafia una paradoja: el grupo existe por via de su
representante —aunque €l exista gracias a su grupo-, y simultdneamente el
representante es el grupo —pues es su portavoz-: “el representante existe porque
representa (accion simbdlica), el grupo representado, simbolizado, existe y hace
existir a su vez a su representante como representante de un grupo” (Bourdieu,
1996: 159). La delegacion entrafia una confianza mediante la cual los mandantes
autorizan al mandatario a representarlos, pues como individuos aislados pueden no

“ser hablados” o escuchados.

La antinomia de la politica existe porque “los individuos —y tanto mas cuanto
mas desprovistos estan- no pueden constituirse (0 ser constituidos) en tanto grupo,
en tanto fuerza capaz de hacerse oir y de hablar y de ser escuchada, sino
desposeyéendose en provecho de un portavoz” (Bourdieu, 1996: 152). Salir de la
estadistica —y el anonimato- para existir colectivamente implica una objetivacion que
es el grupo mismo, el agente colectivo; el mandatario, para detentar esa autoridad
sobre el grupo, debe identificarse y reducirse al grupo que representa. El misterio del
ministerio implica que éste sea el grupo, se dé al grupo y no sea sin el grupo: el
representante es grupo-hecho-hombre por via del efecto de oraculo —que supone
una anulacion individual en pro del grupo, una trascendencia colectiva “operada por

un individuo que efectivamente es de un cierto modo el grupo, aunque no fuese sino
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porque nadie puede levantarse para decir ‘ti no eres el grupo’, salvo fundando otro
grupo” (Bourdieu, 1996: 165).

El grupo-hecho-hombre simboliza la coaccién colectiva sobre cada miembro y
la manipulacion del grupo en nombre del propio grupo: es el paso del indicativo al
imperativo, marcado por un doble juego entre un ‘yo’ y un ‘nosotros’, por via del ‘yo-
nosotros’. Ademas, el ejercicio de una coaccidn legitima conlleva una relativa
homologacion de los intereses del mandatario y los mandantes, y una relativa
concordancia de las disputas y desigualdades que tienen lugar en el espacio social
mas amplio (Bourdieu, 1996 y 2000a). Atender a la estructuracion del liderazgo en el
colectivo a partir de las trayectorias de los agentes individuales permite visualizar las
formas tan diversas que las estructuras sociales incorporadas adoptan en el actuar
de los agentes individuales, y que se expresan en los criterios de clasificaciéon y auto-

clasificacion que entran en juego en la descripcién de su actuar.

Contrastar dichos criterios con la posicion objetiva del liderazgo en relacién
con el grupo, permiten tener una nocién mas completa del peso relativo que tienen
las condiciones objetivas de existencia y las rupturas producidas por situaciones
contingentes —como inicialmente puede entenderse el suceso de desaparicién de un

familiar o conocido-, en los agentes individuales que se organizan.

1.2. Metodologia de investigacion

Dado que el estudio sobre familiares de desaparecidos por motivos politicos en
México es incipiente, desde un punto de vista historiografico y sociopolitico, el
alcance de esta investigacion es comprensivo-interpretativo, centrandose en el
estudio de caso particular del Comité Nacional Pro Defensa de Presos, Perseguidos,

Desaparecidos y Exiliados Politicos de México, hoy conocido como Comité jEurekal.

Esta investigacion se plantea como un abordaje exploratorio, puesto que la
trayectoria politica del Comité jEureka! como agente sociopolitico no ha sido
abordada. Las investigaciones relativas a la represion por motivos politicos durante
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las décadas de 1970 y 1980 son recientes y, en muchos sentidos, fueron estimuladas
por la discusion publica que se reanudé a partir de la apertura de archivos relativos a
la represion sufrida por opositores politicos entre 1968 y 1984, bajo las pesquisas
judiciales iniciadas por la FEMOSPP, que estuvo en funciones entre enero de 2002 y
diciembre de 2006 (La Jornada, 22 de diciembre de 2006).

Entre los estudios mas sistematicos, destacan las aproximaciones desde la
psicologia social y la memoria (Aguiluz y Waldman, 2007; Ramirez, 2007; De Vecchi,
2007), asi como los de caracter juridico (Sanchez, 2006; Galvan, 2007), a colacién
de denuncias por desaparicion forzada, las masacres del 2 de octubre de 1968
(Cortés, 2005) y del 10 de junio de 1971, las campafias militares de contra-
insurgencia realizadas en la Sierra de Atoyac de Alvarez, Guerrero, entre 1968 y
1974, asi como la persecucion de la Liga Comunista 23 de Septiembre (Tamariz,
2007, y Gamifio, 2008), o de las Fuerzas de Liberacion Nacional (Cedillo, 2008).

1.2.1. Preguntas y supuestos de la investigacion

En las dos Uultimas décadas hemos presenciado la evolucion de diversas
organizaciones cuya existencia ha estado marcada por su relacién con el Estado y
los partidos politicos de izquierda, tal es el caso del Comité jEureka! que se
conformo en 1977 y a la fecha sigue presente, aunque ha visto disminuida su fuerza
organizativa. Por lo tanto, en las actuales circunstancias politicas cabe preguntarse:
¢, Qué condiciones sociopoliticas, tanto externas como internas estimularon la

visibilidad del Comité jEureka! y su lucha politica en el periodo de apertura politica?

De esta gran pregunta se han derivado tres grandes niveles de analisis, que a
su vez corresponden a dos ejes, un histérico-sociopolitico y el otro socioldgico, que
se intersecan. Las posibles respuestas no se formulan como hipétesis, por ser éste
un estudio exploratorio, de modo que se tratan de supuestos (a ser confirmados o

refutados):
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NIVEL MACRO (Eje historico-sociopolitico)
Tiene como pregunta central: ¢ La apertura politica cambié la forma en que el campo
politico definia a la disidencia politica en México?

e Suponemos que: el proceso de apertura politica implicé cambios graduales
en las reglas de acceso, permanencia y decision dentro del campo politico,
gue produjeron cambios en los nomos referentes a la disidencia politica. Si
bien no puede atribuirse sélo a iniciativas de los grupos dominantes, es
concebido como una serie de respuestas institucionales —formales- ante la
emergencia de multiples expresiones de descontento social, con la finalidad
de asegurar y re legitimar la dominacion priista. Dicha dominacién se funda
en practicas politicas no exclusivas de los grupos dominantes, sino que
permean en todos los niveles de organizacion politica, a saber: centralismo,

patrimonialismo.

NIVEL MESO (interseccion de ambos ejes), relativo a los factores externos que
configuraron la visibilidad del Comité jEureka!, tiene tres preguntas: a) ¢Qué
procesos dentro del campo politico facilitaron la organizacion del Comité jEureka!?,
b) ¢Qué papel jugo el Comité Eureka en la configuracion de la desaparicion forzada
como un tema publico?, y c) ¢Qué alianzas permitieron el acceso del Comité al
campo politico?

Sus posibles respuestas son:

e El proceso de apertura politica facilité la organizacion del Comité, pero tuvo el
efecto de canalizar sus demandas hacia el campo politico, y no hacia el
juridico, de lo que se deriva que el actuar del Comité es una lucha politica.

e EI Comité, como agente colectivo, jugd un rol central en la formacién del
debate publico sobre la desaparicion forzada, traducido en la lucha por la
clasificacion de sus defendidos como ‘luchadores sociales y victimas’, frente a
un nomos que los definia como ‘delincuentes’

e Las alianzas con partidos politicos de izquierda permitieron a la lider del
Comité acceder al campo politico, y tuvieron efectos negativos para la causa

del Comité
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NIVEL MICRO (mas socioldgico), relativo a las condiciones internas de la visibilidad
del agente sociopolitico, que entrafia tres preguntas: e) ¢Como se formé y el
Comité?; f) ¢Qué impacto tuvo en sus miembros?; g) ¢ CoOmo se estructuré y en qué
criterios se fundo su liderazgo?

Sus posibles respuestas son:

e La participacion en el Comité modifica sustancialmente las trayectorias
individuales y las posiciones y disposiciones incorporadas previamente a la
desaparicion

e |la configuracion de posiciones intra-grupales se establece a partir de
trayectorias de los agentes individuales y la del agente colectivo, de donde se
derivan las disimetrias entre el liderazgo y el resto de los miembros

e La centralizacion del liderazgo y las disimetrias que operan por criterios
econémicos y culturales, y politicos (factores estructurales de diferenciacion
social), se revelan en los criterios de clasificaciébn y auto-clasificacién

enunciados por los agentes individuales

1.2.2. Disefio, fases y procedimientos de investigacion

La investigacion posee una orientacion metodolégica enteramente cualitativa, que
planteé un acercamiento indirecto al proceso estudiado. En este sentido, debido a
que el abordaje se hizo desde una perspectiva naturalista interpretativa de la
realidad, y el objeto central no es un proceso que podia ser estudiado in situ, el
empleo de fuentes y herramientas diversas entre si fue muy pertinente para la

posterior triangulacion de los datos (Latorre, 1996).

El desarrollo mismo de la investigacion implico la flexibilidad de su disefio, con
la apertura a redefiniciones (Latorre, 1996), puesto que el interés no era predictivo
sino comprensivo. Lo cierto es que debid cubrir ciertos criterios de rigor cientifico:
credibilidad, transferibilidad, dependencia y confirmacion (Latorre, 1996). Por otro
lado, el estudio de casos resulté el mas adecuado, dada la naturaleza de la pregunta

de investigacion (cuya aproximacion exploratoria-descriptiva), pues permitio
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profundizar en los aspectos centrales de interés (Latorre, 1996), por ser mas

concreto y mas contextualizado (Stake, 1998).

Para esta investigacion se emplearon fuentes de informacion de cinco tipos:

1) Bibliograficas: fuentes relativas a la historia sociopolitica de México, entre
1958 y 1988.

2) Hemerogréficas: principalmente de Proceso, dado que la busqueda de
informacién relativa al Comité en otros periédicos resulté infructuosa, y la falta
de tiempo descarto la consulta de periédicos locales. Sin embargo, los diarios
de debates legislativos fueron consultados.

3) Orales (entrevistas).

4) Documentos producidos por el Comité Eureka, asi como por organismos como
Amnistia Internacional y el Grupo de Trabajo Sobre Desaparicion Forzada o
Involuntaria (ONU)

5) Publicaciones extraoficiales basadas en documentacién oficial desclasificada,
principalmente el Informe extraoficial de la Fiscalia Especial para la Atencion
de Delitos Cometidos por Servidores Publicos contra Movimientos Sociales y
Politicos del Pasado (FEMOSPP) que publicé el National Securiry Achive en
2006.

En un principio, establecer una linea cronolégica tuvo como propdsito inicial realizar
consultas de documentacién oficial de érganos hoy sefialados como represivos —la
extinta Direccion Federal de Seguridad, particularmente-, resguardados en el Archivo
General de la Nacion. Sin embargo, ello resulté poco viable, no so6lo por el tiempo,
sino porque la desclasificacion de la documentacién tarda 30 afios, y el periodo de
mayor importancia iba de 1978 a 1988; por ello la busqueda se reorientd hacia las
fuentes hemerogréaficas y documentales —producidas por agentes que también son
estudiados tangencialmente, como Amnistia Internacional, el Grupo de Trabajo sobre
Desaparicién Forzada o Involuntaria de la Organizacion de Naciones Unidas (ONU)-,

asi como de tipo bibliografico, incluyendo el informe extraoficial®> de la FEMOSPP.

2 El informe referido no fue avalado por la Procuraduria General de la Republica (PGR, instancia de
que dependia la FEMOSPP), y uno de los investigadores a cargo de su elaboracion fue sujeto a

29



La prolijidad de la informacion relativa al Comité jEureka! en Proceso, entre
1976 y 1988, fue contrastante con la infructuosa busqueda en diarios como El
Universal, El Dia o Excélsior ya mencionados, y ello definié al semanario como una
fuente central de datos muy particulares relativos a las actividades del Comité. La
busqueda en Proceso se realizdo en INAMEX, a través de la Biblioteca Digital de la
UNAM (http://bidi.unam.mx).

También fueron consultados documentos del propio Comité, asi como algunos
boletines jEureka! recientes, y el primer boletin jEureka! (aparecido en 1984).
Asimismo, han sido consultados los informes de Amnistia Internacional (entre 1977 y
1988), y aquellos del Grupo de Trabajo Sobre Desaparicion Forzada e Involuntaria
de la ONU (de 1981 a 1987, disponibles en internet; cabe destacar que el relativo a
la visita a México —ocurrida en 22 de febrero de 1982- no estaba disponible, ni estaba

inserto en el informe global de 1982).

La consulta se amplié a los Diarios de Debates Legislativos, principalmente de
la L y la LIl legislaturas, por haber comprendido ese periodo. Particularmente la
atencion se centrd en los debates de la Camara de Diputados sobre la Ley de
Amnistia de 1978 (L Legislatura), la presentacion de una iniciativa de Ley de
Amnistia (por parte del Partido Revolucionario de los Trabajadores, 1985), y a la
aprobacién en 1986 de la Ley Federal para Prevenir y Sancionar la Tortura (las
ultimas en el marco de la LIl Legislatura, donde el PRT tuvo a Rosario Ibarra, lider

del Comité, como diputada federal).

Las entrevistas con miembros del Comité jEureka! se tradujeron en cinco
testimonios recabados en los domicilios de las entrevistadas o en sus centros de
trabajo, en el Distrito Federal, dado que muchas integrantes han fallecido y otras
viven en el interior de la Republica. Debo sefalar que, a pesar de contar con la
autorizacion de emplear los nombres de las entrevistadas, tomé la decision de

mantener sus testimonios en un relativo anonimato, por tratarse de miembros activos

proceso judicial por haber filtrado dicha investigacién documental (La Jornada, 18 y 19 de noviembre
de 2006; El Universal, 9 de febrero de 2008).

30



de una organizacidbn que también es politicamente activa, con el objeto de

salvaguardar su intimidad, dados los detalles de vida que presento en el capitulo 4

No fue posible acordar una entrevista con su dirigente, Rosario Ibarra, puesto
que adujo hallarse muy ocupada por su labor en el Senado de la Republica. Si bien,
esta situacién parecié contraproducente en un principio, no contar con un apoyo
abierto por parte de su dirigente, plante6 una situacion de mayor soltura para
interactuar con las entrevistadas. Para subsanar la falta de su testimonio en cuanto a
detalles biograficos y posicionamientos politicos, diversas entrevistas publicadas en
medios, tanto impresos como electronicos, facilitaron el acopio de datos sobre su

persona y trayectoria.

Las entrevistas fueron semiestructuradas y en profundidad (Rodriguez et al.,
1999; Blee y Taylor 2002), realizadas bajo la premisa de que son relatos de
practicas, conceptualizacion proveniente de la etnosociologia francesa (Bertaux,
2002), que plantea la observacion de la estructuracién de practicas sociales, a partir
de rutinas que los individuos pertenecientes a diversos grupos sociales van
estructurando, y atiende a criterios tanto socioeconémicos, como perceptuales. Es
asi que se fijaron cinco ejes principales: 1) participacion en el Comité; 2) escolaridad;
3) entorno laboral; 4) origen socioecondmico; 5) percepcion de la cotidianidad antes y
después de la desaparicion (entendida ésta como la construccion de rutinas y
practicas en el dia a dia de los intercambios intersubjetivos, es decir, cara-a-cara
(Berger y Luckmann, 1968)).

A partir de esos cinco ejes, se formularon ocho grandes preguntas:
¢,Como llego al Comité? ¢ Cuando?

¢Hasta qué grado estudio?

¢ De donde es usted?

¢,Qué actividades hacia en el Comité? ¢ Cémo?

¢,COmo era la relacion con su familiar desaparecido?

¢, Como era su vida en familia?

N o o b~ bR

¢, Qué actividades realizaba [antes de la desaparicion]?
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8. Ya que estaba en el Comité, ¢como era su vida diaria?

Para procesar las diversas fuentes, procedi a elaborar rejillas de vaciado, para
visualizar y relacionar mas claramente los datos entre si. Las hemerogréficas y
documentales permitieron construir una gran rejilla cronologica para realizar una
sincronia de la historia de México y la historia del Comité, con el fin de visualizar el
proceso de configuracion de las condicionas externas propicias para la visibilidad del

Comité y su lucha.

Para el caso de las entrevistas, las rejillas fueron muy variadas, en primera
instancia organizaron cronologicamente los testimonios, para visualizar someramente
las trayectorias individuales; las siguientes se estructuraron segun los cinco ejes ya
sefialados. Finalmente, realicé una rejilla especial para establecer los criterios de
clasificacion y auto-clasificaciébn que entraron en juego a la hora de describir su

participacion en el Comité, y el funcionamiento del mismo.

Ejemplos de rejillas para el vaciado de informacion:

A) Cinco ejes tematicos:

Origen Escolaridad | Entorno | Cotidianidad | El Cotidianidad | EI Comité
social laboral Antes suceso después
TN

B) Practicas politicas:

Agente Centralismo Apela a Patrimonialismo | Apela a

TN

En suma, la conjuncién de todas estas estrategias teoricas y metodoldgicas ha dado
por resultado la organizacién y contenido de este proyecto, que se desarrolla en los

capitulos subsiguientes.
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Capitulo 2. El marco socio-historico de la violencia politica:

cambios politicos y sociales en México (1968 -1988)

Dado que la forma especifica de un Estado —como estado de cosas- es el régimen,
atender a los cambios politicos y sociales sucedidos dentro de él, en un espacio-
tiempo amplio permite observar la configuracion y el peso relativo del campo politico.
En el caso mexicano, se tratd de un régimen autoritario, donde el monopolio sobre
ese campo fue ejercido por el Partido Revolucionario Institucional (PRI) —sobre el

cual la figura presidencial tenia un gran control (O’'Donnell, 1989; Garrido, 1995).

Gracias a esta amplitud temporal, es posible observar cémo las demandas
democratizadoras y el agotamiento del modelo econémico posrevolucionario,
presentaron fuertes desafios al régimen y al campo politico, traducidos en una crisis
de legitimidad y crecientes confrontaciones politicas. La recurrencia a la violencia
fisica ejercida por el gobierno contra la disidencia politica que demandaba mas
democracia, evidencia que ciertos principios de vision establecidos por el campo
politico resultaban caducos —no olvidemos que el campo politico posee la capacidad
de producir “principios de visién y division del mundo social” (Bourdieu, 2000a), y uno

de ellos era precisamente la vision y division de la disidencia politica.

2.1. Antecedentes: democracia sindical y democracia politica, 1958-1968

Entre 1950 y 1970 se dio en México un proceso de crecimiento econdmico
acelerado, denominado “desarrollo estabilizador”, que tuvo mdultiples resultados:
“urbanizacion, servicios de salud y una mejor alimentacion” que a mediano plazo
“redundaron en un descenso de la mortalidad y una poblacién creciente, mucho mas
alld de la capacidad de respuesta del Estado en servicios sociales indispensables”
(Medina, 1997: 175). La urbanizacion fue fundamental para el desarrollo y
crecimiento de las clases medias, y también de los cinturones de miseria urbanos,

producto de la migracion del campo a las ciudades —estimulada también por el
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descuido del sector agricola en pro de la industrializacion-. La capacidad del Estado
para solventar la seguridad social que la creciente poblacion requeria, se fue

mermando, mientras que el discurso revolucionario perdia vigencia.

Asi pues, mientras la poblacién aumentaba —y los sectores medios también- el
Estado perdia su capacidad para enfrentar las expectativas de ascenso social y
econdmico de la poblacion en general, y de los sectores medios en particular, el
discurso de la revolucion “institucionalizada” se distanciaba cada vez méas de la
realidad social y econdmica, a la par que el Estado recurria, mas y mas, al uso de la
fuerza frente a una serie de brotes sociales y politicos que cuestionaban la vigencia

del pacto politico nacido de la revolucion de 1910.

Hasta 1959, afio del triunfo de la Revolucion Cubana, el marco de lucha
legitima reconocido (Roux, 2005) incluso por los sectores democratizadores, era el
del propio régimen: el de la ‘unidad nacional’ producto de un Estado que se decia
‘heredero’ de una revolucion. De este modo, aun las malas decisiones del gobierno
eran atribuidas a “desviaciones reaccionarias” (Medina, 1997: 40), mas que a
razones inherentes al régimen, por ello el PRI era capaz de apropiarse
discursivamente de demandas de sectores disidentes, y de cooptar parcialmente a
una oposicion que, finalmente no asumia una posicion clara frente a él. En 1958
tuvieron lugar dos movimientos importantes: el de ferrocarrileros (“afiliados” a la
Confederacion de Trabajadores de México), que buscaba elegir democraticamente a
su dirigencia y otro al interior del Sindicato Nacional de Trabajadores de la Educacion
(SNTE), que exigia mejoras salariales y también democracia sindical. Frente a
ambos, la respuesta oficial fue el encarcelamiento de sus lideres y la imposicién de

dirigencias favorables al gobierno.*

El contexto internacional presenté dificultades politicas al régimen: la
Revolucion Cubana y la Guerra Fria fomentaron un entorno contradictorio para el

régimen posrevolucionario. La llegada de Gustavo Diaz Ordaz a la presidencia de la

! De ahi se instauré el denominado ‘charrismo sindical’, un tema que abordé en mi investigacion de
licenciatura (Arguello, 2006).
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republica intensifico la “linea dura” del gobierno frente a las movilizaciones sociales,

|12

pues delinquir contra la ‘cohesién social® amparaba la recurrencia al uso de la fuerza

por parte del Estado.

Ya desde su cargo como secretario de Gobernacion, Diaz Ordaz actud
represivamente para enfrentar el movimiento de médicos que cobré dimensiones
inesperadas en 1964, y que continuaba con la tendencia de exigir democracia
sindical, para mejorar sus condiciones de trabajo (Basafiez, 1990a: 33; Pozas, 1993).
Por su parte, la accién del Grupo Popular Guerrillero, que el 23 de septiembre de
1965 intent6 asaltar el cuartel militar de Madera (Chihuahua), fue precursora de los
grupos armados de la siguiente década (Sierra, 2003).> El fallido golpe guerrillero
terminé en un bafio de sangre perpetrado por el Ejército: mientras el régimen se
autoproclamaba “revolucionario”, en plena Guerra Fria se escudaba tras un discurso

nacionalista para justificar su marcado anticomunismo.

Ambos movimientos fueron antecedentes relevantes para el de 1968 porque,
como explica Zermefio, las clases medias ilustradas retomaron multiples demandas
populares y cuestionaron severamente al régimen vigente, dado el gran reflujo por el
gue atravesaban los sindicatos y las organizaciones campesinas (Zermefio, 1990).
En este punto, cabe resaltar que antes de 1968 la exigencia de libertades
democraticas se habia enfocado hacia la democracia sindical, mientras que los
estudiantes del 68 cuestionaban frontalmente el autoritarismo del régimen, exigiendo

democracia politica (Allier, 2009).

Ademas, el movimiento estudiantil de 1968 habia surgido entre sectores cada
vez mas dificiles de controlar en términos corporativos: no se trataba de trabajadores
controlables por la via sindical, ni de campesinos en demanda de tierras, controlables

mediante érganos como la Confederacién Nacional Campesina (CNC). Se trataba de

2 En la Constitucién Politica estaba considerado este delito y pasé a ser una poderosa arma para
reprimir cualquier tipo de movimiento social independiente y disidente, articulos 145 a'y 145 b.

® Se tratd de una alianza entre profesores, estudiantes normalistas (de la Normal de Chihuahua y de la
Normal Rural de Salaices), lideres agrarios y estudiantes de la Universidad Auténoma de Chihuahua
(Proceso, nim. 1403).
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jovenes que, por su estatus de estudiantes no tenian, en términos generales, forma
de ser sujetos permanentemente por los vinculos corporativos del Estado: la
Federacion Nacional de Estudiantes Técnicos (FNET) iba perdiendo adeptos,
mientras que la Confederacion Nacional de Estudiantes Democréaticos (CNED,
independiente y ligada al Partido Comunista Mexicano) crecia. Por otra parte, su
capacidad organizativa y sus labores de informacion lograron atraerle un creciente
apoyo entre los mas diversos sectores sociales de la poblacién. El carécter
practicamente nacional del Consejo Nacional de Huelga (CNH), (Alvarez, 2002)*
aunado a este creciente apoyo en el marco de las Olimpiadas, parece haber sido la

fuente de temor entre los sectores mas conservadores del régimen.

La Guerra Fria tuvo sus efectos en todo el globo, especialmente América
Latina y México no era la excepcion: el 2 de octubre de ese afio, mientras el Consejo
Nacional de Huelga (CNH) realizaba un mitin en la Plaza de las Tres Culturas,
Tlatelolco, una bengala proveniente de un helicéptero militar, y una serie de disparos
-ahora se sabe-, emitidos por elementos de la Direccion Federal de Seguridad (DFS,
Proceso, nim. 1352)°, de la Brigada Blanca y del Batallén Olimpia (cuerpo policial
creado por el gobierno para vigilar y controlar el desempefio de los juegos olimpicos)
(Scherer y Monsivais, 2006; Proceso, 1310),° “justificaron” que el Ejército abriera
fuego contra la multitud asistente (Alvarez, 2002).” Segun testimonios de ex militares,

todo fue una trampa para reprimir al movimiento (Proceso, nim. 1311: 16).

* Que representaba a la Universidad Nacional Auténoma de México, al Instituto Politécnico Nacional, a
la Universidad Auténoma Chapingo, a la Auténoma de Nuevo Ledn y fue ganando adeptos en su
desarrollo.

® La Brigada Blanca fue creada por Miguel Nazar Haro y dependia de la Direccion Federal de
Seguridad (DFS), en ella habia tanto militares como civiles. De acuerdo a documentos de la propia
DFS hallados en el Archivo General de la Nacién, fueron sus agentes quienes iniciaron el tiroteo.

® Aparentemente se compuso de militares del Estado Mayor Presidencial que, desde el mismo edificio
donde se hallaban los oradores de la manifestacion, realizaron disparos. Vestian como civiles, a modo
de hacerse pasar por estudiantes, aunque se identificaban por un guante blanco en la mano izquierda.
La actuacion de este grupo justificd la intervencion del Ejército y la policia. Julio Scherer y Carlos
Monsivais, Parte de guerra. Tlatelolco 1968, registran documentos que dan cuenta de la existencia del
batallén, misma que habia sido negada por el gobierno durante mas de treinta afios.

" Durante muchos afios varios de los testigos de la masacre afirmaron haber sido sometidos por
hombres que portaban armas y un guante blanco en la mano izquierda, y Alvarez relata como hubo
tres cercos militares esa noche, de modo que si los detenidos ascendieron a alrededor de 6000, ello
requeriria de un dispositivo bien coordinado entre las policias y el Ejército; lo cierto es que las cifras no
son precisas y estan a debate.
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Tras la masacre de Tlatelolco y el encarcelamiento de sus principales lideres,
el CNH comenzé a perder apoyo: a partir de ese momento, la cerrazon del gobierno
ante demandas democraticas, provocOd que muchos activistas decidieran tomar el
camino de la guerrilla, que ya estaba activa en Guerrero desde mediados de la
década. No fue ésta la Unica opcion, puesto que también muchos otros optaron por la
militancia obrero-sindical, la dedicacion a sus estudios, o de plano el auto-exilio, sin
embargo no ha de soslayarse que el Partido Comunista Mexicano, aun siendo un
partido de oposicion pacifica fuera también semi-ilegal, porque es indicio de la

atmosfera autoritaria y represiva imperante en esos afos.

Ya el proceso de surgimiento y aplastamiento del movimiento de 1968 expone
ciertas formas de conduccion no soélo del Estado, sino de los medios de
comunicacion: el ocultamiento sistematico de todo acto represivo, o0 su justificacion, a
pesar de las criticas internacionales. Por ejemplo, el 3 de octubre, la prensa nacional
no report6 mas de 30 muertos (Allier, 2009), mientras que algunos periddicos
internacionales como The Guardian reportaron una cifra aproximada de 325 muertos,
y mas de 6 mil detenidos (y torturados, cabe suponer). La tendencia de la prensa
nacional hacia la distorsion de la informacion o la plena omisién se fue agudizando
durante la siguiente década (Rodriguez, 2007). Lo cierto es que en visperas de la
Olimpiadas, los ojos del mundo estaban puestos en México, y fue publico el que el
gobierno masacré a estudiantes que se manifestaban pacificamente en la plaza de
Tlatelolco (Alvarez, 2002).

Tras el 2 de octubre de 1968, el gobierno pasoé de evitar la “desestabilizacion”
social, mediante la represion contra los ‘agitadores’ (aplicando principalmente la
detencion, la tortura y el encarcelamiento) a la persecucion de ‘agentes de
regimenes internacionales’, ‘terroristas’ y ‘subversivos’, mediante diversos métodos
que, ademas de los anteriores, también incluyeron el secuestro, la desaparicion
forzada y la ejecucion extrajudicial. En esta labor la DFS, que en 1965 creé6 el Grupo
de Investigaciones Especiales C-0471 (concentrador de la informacion sobre

actividades ‘subversivas’ en México desde 1965 hasta 1982; Aguayo, 2001), tuvo un
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rol central. El creador de dicho grupo fue Miguel Nazar Haro, quien recibio
entrenamiento de la CIA en Washington y ha sido mdultiplemente sefialado como

artifice de diversos delitos (Aguayo, 2001: 175).

2.2. Echeverria: la apertura democraticay el inicio de la guerra sucia

2.2.1. Apertura democratica: politicos, campesinos y sindicatos

Una nueva generacion de politicos se abrié paso en las esferas del gobierno a partir
del sexenio de Echeverria (1970-1976), en momentos en que el pais atravesaba por
una crisis economica y politica, generada por una pérdida de legitimidad y un
anquilosamiento, expuestos en su actuacion frente al estudiantado en 1968
(Basafiez, 199b). El dedazo de Diaz Ordaz consolidé una nueva era de presidentes
que no requerian de haber en su curriculum cargos de representacion popular —el
caso de Luis Echeverria-, y que posteriormente ni siquiera ocuparon secretarias
“politicas” —como la Secretaria de Gobernacion-, sino mas bien su actuacion se
circunscribio al rubro econdémico —los casos de José Lépez Portillo, Miguel de la
Madrid y Carlos Salinas de Gortari (Marvan, 1992: 220).

La constante radic6 en que cada vez mas miembros de los gabinetes
procedieron de las universidades, principalmente la UNAM (Baséafiez, 1990b; Miron,
1988). Esto mostraba la diversificacion de los circuitos de acceso al campo politico:
en un entorno bastante controlado por el PRI —y la familia revolucionaria (Garrido,
1995)-, un incipiente circuito ligado a la academia convivia con el patrimonialista
(Bourdieu, 1997a), en el marco de procesos econdmicos que en los afios setenta en
México (como conjunto) son caracterizados como el inicio de la transicion de un
modelo econémico (Camp, 1995; Hobsbawm, 1995)2 a otro, con las consecuencias

politicas y sociales que conllevaba su propio sustento ideolégico y puesta en marcha.

® Transicién ligada a la propia reestructuracién que se dio en la economia mundial de manera mas
sistematica a partir de 1975.
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Ante el desgaste de un régimen politico que se sostenia en el “desarrollo
estabilizador”, desde su campafa electoral iniciada en 1969, Luis Echeverria hizo
patente la necesidad de restablecer las mermadas alianzas con la clase media,
particularmente con intelectuales, sectores de izquierda y universitarios: la edad para
votar y ser electo se redujo en 1970 (Basafiez, 1990b). Ademas, se inclind hacia el
reforzamiento de los pilares de la hegemonia estatal: reactivar el pacto con el
campesinado mediante el reparto agrario, ofrecer espacios a los sectores medios
dando mayores recursos a la educacion, y sefalar las conquistas obreras tolerando
el sindicalismo independiente. La reactivacion del reparto agrario sostuvo al discurso
de apertura democratica, pero también fue una medida empleada para debilitar el
poder de los viejos lideres, que podrian obstaculizar los planes de cambios en el

modelo econdémico y politico.

En materia de la politica interna, el agrarismo pregonado por el presidente
tuvo efectos inesperados: gran efervescencia campesina a lo largo y ancho del pais,
gue en ocasiones amenazaba con salirse de control. Dado que la legitimidad de la
CNC estaba erosionada, al gobierno no le quedé otra opcidén que tolerar e intentar
cooptar a las numerosas organizaciones campesinas que se escindian de la
representacion campesina del PRI o que, tras afios de ser marginadas por su

independencia, comenzaban a acceder al reparto agrario.

El estimulo a la organizacion —relativamente- independiente no solo ocurrié
entre el sector campesino: también la CTM sufrié un debilitamiento, pues el gobierno
acepto la existencia de un sindicalismo no oficial (como el caso de los electricistas,
los telefonistas, etc.), en la medida en que no representd una seria amenaza para el
control estatal, y sus demandas —y acciones- se mantuvieron dentro de los limites
legales y tolerables. La actitud del gobierno frente a los sindicatos fue diferenciada: la
tolerancia a las organizaciones independientes era rechazada por el “sindicalismo
oficialista” (Bizberg, 1993). Mientras que los trabajadores de empresas privadas
fueron los mas beneficiados por esta politica, los trabajadores al servicio del Estado

sufrieron un control mas fuerte.
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Entonces, la ‘apertura democratica’ fue una adaptacion —probleméatica- del
régimen politico a situaciones potencialmente amenazantes y relativamente distintas:
la exigencia de libertades politicas derivd en la busqueda de reconciliacion con
sectores medios, la tolerancia a organizaciones sindicales y campesinas
independientes, como nuevas vias de cooptacion politica, implicaban un relativo
movimiento de las fronteras entre la oposicion tolerable y la intolerable. Cierto es que
aun el esquema corporativo —mas controlable- era el marco organizativo que el
régimen ofrecia a los sectores politicamente disidentes (ANEXO: Diagrama 1).

2.2.2. Laguerrilla: lalinea duray el terrorismo de Estado

Hablar de terrorismo de Estado en Meéxico, pasa por tocar aunque sea
tangencialmente un fendmeno no exclusivo de Meéxico, ni de América Latina.
Terrorismo de Estado implica que la represidn politica involucra a diversas
instancias: el poder ejecutivo, el judicial, las legislaturas nacionales y locales, las
fuerzas armadas y las policias actlan contra la poblacién civil local, principalmente
como método de represion politica (Jelin, 2003). Dicha actuacién puede contener un
repertorio de vejaciones consideradas violaciones graves a los derechos humanos, a
saber: secuestro, tortura, desaparicion forzada, ejecucion extrajudicial y exilio, entre

otras.

En México, como en otros paises de América Latina, este fendbmeno tuvo su mayor
auge en la década de 1970 y parte de la década siguiente, en el marco de una
realidad internacional binaria (Calveiro: 2002): la Guerra Fria y el McCarthysmo
hacian mella en la regiébn mas préxima a los Estados Unidos. La década de 1970 se
caracterizo por el encumbramiento de regimenes militares en Chile, Brasil, Argentina,
Uruguay, Paraguay, Bolivia y Ecuador, apoyados por Estados Unidos -
particularmente la CIA (Gonzélez, 2007)-, asi como el disefio y entrenamiento militar
para la implementacion de la Operacién Coéndor, que se tratdé de la expresibn mas
cruenta del anticomunismo emprendida por los estados conosurefios contra su
poblacion, entre fines de 1960 y mediados de 1980 (McSherry, 2005). La Doctrina de

Seguridad Nacional impulsada por los Estados Unidos desde el fin de la segunda

40



guerra mundial dictd los lineamientos que seguirian en décadas posteriores las
fuerzas armadas de toda América Latina, incluyendo las mexicanas (Maciel, 2002;
FEMOSPP, 2006).°

Es asi como puede entenderse que, a la par de la ‘apertura democrética’, la
violencia fisica fuese otro recurso para enfrentar el desacuerdo que se extendia en
amplios sectores sociales: no solo el creciente surgimiento de organizaciones
sindicales daba cuenta de ello, también otro tipo de organizaciones sociales se
hallaban presentes. Desde los afios sesenta en Guerrero habia intentos serios de
conformar organizaciones politicas independientes. Una de estas iniciativas fue
emprendida por Genaro Vazquez, quien en 1960 fundd la Asociacién Civica
Guerrerense (ACG), la cual fue objeto de hostigamiento y persecucion por parte de
los gobiernos local y federal. Estudiantes universitarios de Guerrero y de la Normal
Rural de Ayotzinapa (entre quienes destacéd Lucio Cabafias Barrientos) se aliaron
con la ACG, y juntos comenzaron a encontrar apoyo entre la poblacion rural
guerrerense y a disputar el poder al PRI (FEMOSPP, 2006).°

Al encontrar represion y oidos sordos, Lucio Cabafias, normalista ligado a las
Juventudes Comunistas, decidié en 1967 iniciar una guerra de guerrillas en Guerrero.
También Vazquez inici6 acciones guerrilleras con la Asociaciéon Nacional Civica
Revolucionaria (ANCR). Desde 1968 Cabafias comenz6 a organizar las Brigadas
Campesinas de Ajusticiamiento (BCA), brazo armado del Partido de los Pobres
(PALP), teniendo una amplia base social entre pobladores de Atoyac de Alvarez,
Tecpan de Galeana y Coyuya, por lo que muy pronto estuvo en la mira del Ejército. A
partir de 1969, los militares comenzaron a intimidar a poblaciones campesinas de la
zona de accién guerrillera (FEMOSPP, 2006).

De la intimidacion se paso al terror: a medida que pasaban los afos, los

operativos incluyeron el arrasamiento de poblados, la detencion y ejecucion de los

° Se trata especificamente del capitulo 11. “Mecanismos que el Estado utilizé para corromper el
oder”.

% Particularmente el capitulo 6 “La guerra sucia en Guerrero”, abunda en datos relativos a las

operaciones militares.
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varones de las comunidades, pasando por la persecucion de todo aquel que
pareciera tener parentesco con Lucio Cabafias (usando como indicador sus
apellidos). Varias fueron las operaciones militares de contrainsurgencia
implementadas: meses antes de asumir la presidencia Echeverria, la Operacion
Amistad arrojé violaciones masivas de mujeres, muchos torturados, y un numero
indeterminado de ejecutados (FEMOSPP, 2006).** Posteriormente la Operacién Plan
Telarafia continué con la agresion a civiles, bombardeos, detenciones de presuntos

simpatizantes y su encarcelamiento (FEMOSPP, 2006: 55).

Las BCA tuvieron relaciones con otros grupos guerrilleros que operaban en
distintas regiones del pais, como el Movimiento Armado Revolucionario (MAR) y las
Fuerzas Armadas Revolucionarias Socialistas (FARS) (Sierra, 2003 y 2006), pues
tras la masacre de 1968 comenzaron los brotes de células guerrilleras en todo el pais
(Oikion, 2006; Aguayo, 2001). Simultaneamente, la actividad estudiantil continuo
presente en las universidades en los afios subsiguientes, y la busqueda de continuar
reprimiéndolos y desprestigiarlos cristaliz6 en un grupo paramilitar denominado
“Halcones”, que fue creado en 1969, con porros y militares desertores (FEMOSPP,
2006),*? como una suerte de elite de choque, cuyos miembros fueron convocados y
protegidos por el general Alfonso Corona del Rosal (regente del DDF).

En marzo de 1971 cinco ‘halcones’ fueron enviados a Washington para recibir
entrenamiento (FEMOSPP, 2006: 13). El resto de ellos fue entrenado por el Coronel
Manuel Diaz Escobar, quien formé parte del Estado Mayor Presidencial (EMP) hasta
1973 (Sierra, 2003; FEMOSPP, 2006: 14). Este grupo fue central en la sangrienta
represion de que fueron objeto estudiantes y profesores normalistas, universitarios y
politécnicos el 10 de junio de 1971, muchos de los cuales habian permanecido poco
movilizados desde la masacre de Tlatelolco. La orden de disolver “a toda costa” la
manifestacion (FEMOSPP, 2006: 23), que buscaba apoyar a los estudiantes de la

Universidad de Nuevo Ledn, luchar por una mayor democracia y la libertad de los

™ La Fiscalia s6lo pudo confirmar tres casos documentados de esa operacion.
12 Especificamente el capitulo 4 “El 10 de junio de 1971 y la disidencia estudiantil” trata a los sectores
urbanos.
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presos politicos, tuvo un sangriento desenlace. La policia del DF acorralé a los
manifestantes (FEMOSPP, 2006: 26) y los hizo presa facil del ataque de los
Halcones, quienes vestidos como estudiantes, atacaron a la multitud con palos de
kendo y armas de fuego (FEMOSPP, 2006: 35).

La violenta respuesta del 10 de junio de 1971 —conocido como el Jueves de
Corpus- fue para los sectores estudiantiles méas radicalizados una muestra de que el
gobierno seguiria con la linea dura, y que no habia otra salida mas que pasar a la
lucha armada, en la clandestinidad (Bellingeri, 1993).)* Fue asi como mas
estudiantes pasaron a engrosar las filas de las células guerrilleras urbanas. Otros,
gue ya tras el 2 de octubre estaban en situacion clandestina, asistieron a ser testigos

de la represién del jueves de corpus y reafirmaron su decision.

En este tenor, las células guerrilleras tuvieron mdultiples origenes: algunas
provenian de miembros de las Juventudes Espartaquistas (como el Movimiento de
Izquierda Revolucionaria Estudiantil, MIRE, que dio lugar al grupo guerrillero
Lacandones, que operd principalmente en Chiapas), otros habian surgido de
iniciativas de organizaciones barriales y posteriormente guerrilleras (como el Frente
Estudiantil Revolucionario, FER, en Guadalajara), mientras que otros tenian estrecha
relacion con sectores eclesiasticos de izquierda (el caso del Movimiento Estudiantil
Profesional, que surgié en Nuevo Leén; Sierra, 2003; FEMOSPP, 2006).* Los lazos
generados entre muchas de estas primeras células surgidas en Guadalajara,
Culiacan, Monterrey, Chihuahua y la Brigada Campesina de Ajusticiamiento de
Guerrero, dieron lugar a una serie de alianzas de las que surgio la Liga Comunista 23
de Septiembre (LC23S) (Sierra, 2006; Oikién, 2006)*

* Algunos autores manejan que la Guerra Sucia arrancé con fuerza tras el asesinato de Eugenio
Garza Sada en 1973, no obstante en Guerrero desde antes de 1968 ya existia la Asociacion Civica
Nacional Revolucionaria, que fue combatida por el Ejército desde que Echeverria era titular de
Gobernacion Bellingeri menciona que la proliferaciéon de guerrillas, urbanas y rurales inici6 mas o
menos un afo y medio después de la matanza de Tlatelolco, por lo que Luis Echeverria tenia pleno
conocimiento de la situacion al momento de asumir la presidencia de la Republica.

14 g capitulo 7 de este informe (“La guerrilla en México”) muestra un mapa general de los
movimientos guerrilleros en México.

15 Que tuvo en su seno a miembros del MAR, los Guajiros (de Chihuahua), los Lacandones
(estudiantes de la UNAM e IPN, principalmente), los Procesos (del cual era integrante Ignacio Salas
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A la organizacion guerrillera el gobierno respondié con la Brigada Blanca, cuya
integraciéon corrid a cargo de Miguel Nazar Haro: se trataba de un cuerpo especial
compuesto por agentes de la DFS, agentes de la policia judicial, militares y policias
locales, que a partir de 1972 comenzd a operar en Sinaloa, Chihuahua, Jalisco,
Guerrero, Nuevo Ledn, Puebla y Morelos. Sus principales mandos fueron el mismo
Nazar Haro, asi como los militares Humberto Quirés Hermosillo, Mario Arturo Acosta

Chaparro y el capitan Luis de la Barreda Moreno (Proceso, nims. 1356 y 1366).'°

Por otro lado, el enfrentamiento politico entre el gobierno y el empresariado
(producto, en parte, de la tolerancia hacia el sindicalismo independiente) tuvo
multiples repercusiones, entre las que destacan: baja productividad y fuga de
capitales, registradas desde 1972, y agudizadas tras la ruptura de negociaciones,
ocurrida en septiembre de 1973, a raiz del secuestro y asesinato de Eugenio Garza
Sada, cabeza del pujante Grupo Alfa Monterrey, perpetrado presuntamente por la
LC23S. Cabe sefalar que muchas agrupaciones guerrilleras, urbanas y rurales,
recurrian al secuestro para hacerse de recursos para comprar armas y sobrevivir
(Aguayo, 2001).

Entre 1972 y 1975 -periodo de “reactivacion y sobrecalentamiento”
econdémico-, se crearon muchas empresas estatales, pero ello se sostuvo en la
solicitud recurrente de créditos al Fondo Monetario Internacional (FMI), parte de los
cuales se destin6é a mantener artificialmente la paridad del peso/ddlar, dado el déficit
entre las exportaciones e importaciones (Baséafiez, 1990b). La apertura democrética
se acompafnod de un recrudecimiento de la represion contra los grupos guerrilleros.
Guerrero es emblematico, porque ahi se masifico la detencién ilegal de personas, la
desaparicion forzada, los vuelos mortales y el hostigamiento generalizado contra
poblaciones enteras, por ser sospechosas de proteger a la guerrilla y simpatizar con
el Partido de los Pobres (Sierra, 2003; FEMOSPP, 2006: 72). El caso del profesor

Obregén, posterior dirigente de la LC23S), y algunos miembros del Movimiento Espartaquista
Revolucionario, que operaba en Durango, Tamaulipas y Nuevo Leon (Sierra, 2003).

6 Este grupo especial tenia 250 miembros comandados por Nazar Haro, y tenia su base de
operaciones en el Campo Militar Namero 1. Sierra (2003) afirma que a partir de 1976 la Brigada
Blanca se consolid6 como escuadron de la muerte, enviando a sus miembros a paises conosurefios
para recibir entrenamiento, y aplicando un reclutamiento forzoso.
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Rosendo Radilla, quien fue detenido desaparecido en 1971 por componer corridos

‘subversivos’, resulta indicativo de la cruenta violencia.’

Esta intensa represion se relaciond con que, de acuerdo con los reportes
generados por la DFS, la Brigada Campesina de Ajusticiamiento (BCA) fungia como
una suerte de ‘escuela de guerrilleros’ y se estaba expandiendo por otras regiones
como Oaxaca, Jalisco e Hidalgo (FEMOSPP, 2006; Aguayo, 2001).*® En 1973 el
Ejéercito implementd la Operacion Luciérnaga que -tras el homicidio de Garza Sada-
implicd no presentar a los detenidos ante la autoridad civil, sino retenerlos
(FEMOSPP, 2006: 73; Sierra, 2003); entre el 30 de mayo y el 1° de junio de 1974 las
negociaciones entre el Partido de los Pobres y el senador Rubén Figueroa Figueroa
(candidato al gobierno del estado) derivaron en el secuestro del senador, lo cual
resulté en una ofensiva militar mucho mas agresiva, donde un niumero indeterminado
de detenidos fueron conducidos al Campo Militar NUmero 1, otros desaparecieron —
presumiblemente fueron ejecutados- y otros, conducidos a la base naval militar de
Pie de la Cuesta, fueron lanzados desde el avion Arava al mar (Proceso, nims. 1356
y 1357). Al parecer, el Secretario de la Defensa Nacional, General Hermenegildo
Cuenca Diaz, decidié6 emplear cuadros militares entrenados en el extranjero, como

nueva estrategia contrainsurgente (FEMOSPP, 2006).

La Operacion Atoyac busco rescatar a Figueroa y a principios de octubre de
1974, tras minar la fuerza de la BCA, logro su objetivo. Toda una columna guerrillera
fue destrozada: segun versiones oficiales murieron en combate, aunque en
investigaciones posteriores crece la sospecha de que fueron emboscados y
ejecutados por el Ejército. Para noviembre el cerco sobre la columna de Lucio
Cabafas estaba cerrdndose cada vez mas. Finalmente, Cabafas fue asesinado en
diciembre de ese afio (FEMOSPP, 2006: 115).'° Otro saldo de esa operacion fue

también la detencion de todos los familiares de Cabafas, tanto del lado paterno

" De hecho, se trata del padre de Tita Radilla, dirigente de los familiares organizados en la hoy

AFADEM, de la cual hablaré mas adelante (Hernandez y Vazquez, 2008).

18 Aguayo sostiene que la DFS hacia un manejo cuasi paranoico de la informacion, para mantener e
incrementar los grandes recursos con que contaba.

19 Destaca el hecho de la poca claridad sobre la forma en que murié Cabafias.
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como del materno y a cargo de estas detenciones estuvo el entonces coronel —ahora
general- Francisco Quiroz Hermosillo (FEMOSPP, 2006: 110).

El radio de la represiébn no se limité a Guerrero: dada la multiplicidad de
grupos guerrilleros (Aguayo, 2001; Oikién, 2006),%° que tenian base en estados tan
diversos como Chihuahua, Michoacan, Hidalgo, D. F., Nuevo Leon, Jalisco, Sinaloa,
Durango, Oaxaca, Sonora, Tamaulipas, Baja California Sur, Chiapas o Puebla, su
persecucion se extendié a lo largo de toda la década de 1970, pero especialmente
entre 1974 y 1976. En este frente, la Brigada Blanca (compuesta por civiles y
militares) —a cargo de la DFS-, fue determinante para realizar el secuestro, tortura y

posterior desaparicion forzada de cientos de militantes.

Del paradero de los guerrilleros, se alegd que habian muerto en
enfrentamientos con la policia o el Ejército, o que habian sido ejecutados por sus
propios comparferos, no obstante en muchos casos permanecieron en las
mazmorras del Campo Militar Namero 1 mientras fueron ‘Utiles’ para extraer de ellos
informacién sobre sus otros compafieros (Aguayo, 2001).* La estrategia
contrainsurgente fue de aniquilamiento, sin intentos de negociacién —tanto por parte
del gobierno, como por parte de los grupos armados-: abandonar la lucha armada no

era garantia de permanecer con vida (Sierra, 2003).

%0 Aguayo establece la existencia de 29 en total, de los cuales una parte significativa se unié a la
LC23S; por su parte Oikion establece que eran alrededor de 40. De cualquier forma, la atomizacion de
los grupos urbanos fue patente.

? Los propios expedientes de la DFS fueron modificados segun la conveniencia, como hace constar
Aguayo.

46



2.3 Lopez Portillo: crisis econ0mica, descontento social y reforma electoral
(1976-1982)

2.3.1. El critico panorama econdmico

El final del sexenio de Echeverria estuvo marcado por una crisis econémica que
implico la pérdida del poder adquisitivo de los salarios, sucesivas devaluaciones del
peso frente al dolar y una creciente inflacion. La ruptura entre el gobierno y el
empresariado, la gran crisis econémica y el hallazgo de mas pozos petroleros, fueron
la herencia de Echeverria a su sucesor (Whitehead, 1980).%2 José Lépez Portillo,
quien fuera secretario de Hacienda y Crédito Publico entre 1973 y 1975, y
“destapado” por la CTM -sefial de que el nuevo gobierno tejia alianzas diferentes,

acordes con las nuevas necesidades-, asumié la presidencia en diciembre de 1976.

La composicion del nuevo gabinete -que continuaba la tendencia de
renovacion generacional del sexenio anterior- auguraba un comportamiento distinto
del gobierno, mas tendiente al manejo de las politicas publicas con criterios técnicos:
71% de los miembros del gabinete no pertenecian ni militaban en el PRI y 66% de
los altos mandos eran egresados de universidades, de los cuales, a su vez, 41%
provenian de la UNAM (Camp, 1980).

La atencién de los programas de gobierno se dirigié a buscar salidas a la crisis
econdmica, por encima de ampliar la legitimidad politica, que se entendia era el
principal legado de Echeverria a la nueva administracion. Dado esto, los principales
ejes del nuevo gobierno fueron tres: la reforma politica, la reforma administrativa y la
reforma econdmica, teniendo clara la subordinacion de los dos primeros al ultimo,
sobre todo porque el Fondo Monetario Internacional (FMI) impuso medidas

“disciplinarias” en cuanto al destino de los recursos publicos (Mirén, 1988).

En la primera etapa, el gobierno se vio limitado por los convenios firmados con

el FMI para ejecutar sus propias decisiones econdmicas; si algo quedaba claro, es

2 Whitehead atribuye gran parte de la descapitalizacién al Grupo Alfa Monterrey, quien se enfrenté
con el gobierno, y ello se agudizé aun mas con la muerte de Garza Sada.
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que Lopez Portillo buscaba la reconciliacion con el empresariado, dividido y reticente
a apoyar abiertamente los programas del gobierno (Arriola, 1984).2® Pero es
necesario detenernos un momento en el impulso que el gobierno dio al desarrollo y
expansion de PEMEX: las proyecciones que se tenian sobre la riqueza de los
yacimientos, asi como una ilimitada alza de los precios internacionales del petréleo,
resultaron en un mayor endeudamiento del gobierno con el FMI para financiar la
expansion de la paraestatal. Asi, la deuda externa continu6 en aumento,
basicamente sin respetar el tope que el FMI habia puesto: no contratar mas de 10 mil

millones de délares en tres afios (Medina, 1997).

En la segunda etapa econdémica, inaugurada por las remesas petroleras de
1979, la confianza del empresariado moderado en el gobierno se fue
restableciendo.?* Y aunque aparentemente hubo signos de problemas econémicos
desde ese mismo afio, el empresariado colaboré con el gobierno, y recibié6 mucho
apoyo financiero publico, tanto directo,?®> como indirecto: para combatir la inflacién, la

administracién contuvo los aumentos salariales (Arriola, 1984: 125).
2.3.2. Control politico: represién y reforma electoral

Entre 1977 y 1978 el plan econdmico consiguio aplicar un “estricto control” sobre el
sector obrero, y la consecuente estabilizacién, mas no un incremento sustancial de la
producciéon (Basafiez, 1990b). Esto nos conduce a hablar de la politica laboral y
social de un gobierno cuya prioridad fue la macro economia: la alianza entablada con
el sindicalismo oficialista —representado principalmente por la CTM- tuvo como
contraparte una actitud oficial hacia la oposicién sindical fundamentalmente distinta a
la del sexenio anterior. La CTM y el Congreso del Trabajo acordaron no exigir
aumentos salariales que rebasaran los topes impuestos por el gobierno, con lo cual,

este Ultimo no sélo habria de contener la inflacién sino reducir su déficit, o sea, “no

8 Habia dos tendencias, una que por ser mas realista en cuanto a la relacién de empresarios y
gobierno se denomin6é ‘moderada’ y la otra, profundamente anticomunista, contraria a la rectoria
econdmica del Estado, entre otras cosas, denominada ‘radical’.

24 Apoyaron con la produccién de insumos basicos para la poblacion.

%% Arriola (1984) toca el caso del Grupo Alfa Monterrey y el préstamo de doce millones de pesos que
recibié por parte de BANOBRAS.
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podria continuar con el mismo ritmo en la creacion de empleos, ni ampliar la

cobertura de los servicios sociales” (Bizberg, 1993: 166).

El gobierno fue muy complaciente con el empresariado, y su alianza con la
CTM se explica en este contexto de contencién salarial enfocada a beneficiar a la
cUpula cetemista a cambio de desmovilizar y disminuir las demandas laborales de los
obreros (Basafez, 1990b). Asi, el sindicalismo independiente se quedd aislado, y
frente a este sector la administracién entrante adopté una actitud inflexible e
intransigente, lo cual conllevé restricciones a la accion sindical no oficialista:
desconocimiento legal de asociaciones sindicales, negativa de aceptar los
emplazamientos a huelga, y en dltima instancia se uso la fuerza (Bizberg, 1993). El
gobierno continu6 tolerando la violencia de gobernadores como Rubén Figueroa en
Guerrero, Manuel Toledo Corro en Sinaloa (Proceso, nim. 531a) o Juan Sabines en

Chiapas (Garcia de Le6n, 2002) contra los campesinos.

Es posible que el fallido intento de secuestro de la hermana de Lépez Portillo,
cuando éste ya era candidato electo, haya provocado que su administracion volviera
a centrar su accién contrainsurgente sobre la LC23S, que en sus mejores tiempos
llegd a contar con alrededor de 374 miembros (Aguayo, 2001). Y si contra los
campesinos se usé la fuerza de forma abierta, con el objetivo de contener las
multiples movilizaciones (Foweraker, 1990), frente a la guerrilla la actitud de
exterminio se agudiz6. La Liga Comunista, por su organizacion en células y por la
publicacion de Madera -repartida entre obreros-, fue rastreada, hostilizada y
perseguida incansablemente por la DFS —la Brigada Blanca y posteriormente el
Grupo Jaguar- (FEMOSPP, 2006: 36; La Jornada, 7 de julio de 2008).2°

Las diversas corporaciones policiales en los estados colaboraron en
operativos montados para detener a sus miembros, quienes eran torturados para
obtener de ellos mas informacion sobre la ubicacion de otros guerrilleros. Perseguir a

la Liga Comunista era de vital importancia para reforzar la confianza del

2 Aparentemente el Grupo o Brigada Jaguar oper6 en el Valle de México.
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empresariado, ya que, si su golpe mas sonado fue el fallido secuestro —y asesinato-

de Garza Sada, otros empresarios habian ya sido secuestrados (FEMOSPP, 2006).%’

Ante la aparicion de una abierta inconformidad en las filas del sindicalismo
independiente, entre 1977 y 1979 (trabajadores de la UNAM, telefonistas,
controladores aéreos, y maestros del SNTE), el gobierno respondié duramente. Esta
efervescencia sindical y quiza el temor de que la Liga Comunista pudiera
rearticularse y representar una amenaza real al régimen, parecen haber sido el
aliciente para promulgar la nueva Ley Federal Organica de Participacion y Procesos
Electorales (LFOPPE) en abril de 1977. En otras palabras, mientras se exigia a los
sindicatos independientes acotar sus luchas al terreno estrictamente laboral y
particular, se intentaba dar cauce institucional a la accion politica de algunos
sectores disidentes, especialmente de los grupos de izquierda, aunque manteniendo
la amenaza de dar marcha atras con estas reformas, de no seguir las nuevas reglas
del juego (Mirén, 1988). Dos agrupaciones de izquierda pudieron salir de la
clandestinidad: el Partido Comunista Mexicano (PCM) y el Partido Socialista de los
Trabajadores (PST); posteriormente el Partido Mexicano de los Trabajadores (PMT)
y el Partido Revolucionario de los Trabajadores (PRT), también entraron en la

escena politica institucional (Modonessi, 2003; ANEXO: Diagrama 2)

En este punto, es posible detectar que el campo politico comenzaba a delinear
una forma mas estable para denominar a la disidencia politica (Bourdieu, 2000a): de
tolerable-cooptable/intolerable-no  cooptable, se transitaba a institucional/no
institucional (traducida en reconocimiento oficial y participacion electoral); cierto es
que aquellos que estaban en lo ‘no institucional’ podian ser considerados como
‘enemigo interno’ (Maciel, 2002; Sierra, 2006).”® Por ello, el doble discurso del

gobierno era solo aparente, dada la division establecida: para 1977 la LC23S vivi6é un

*" Destaca el caso del empresario jalisciense Fernando Aranguren Castiello, y el del Cénsul inglés
Anthony Duncan Williams, secuestrados en 1973; el capitulo 7 del Informe de la FEMOSPP detalla
ambos casos.

8 Maciel sefiala que en la Constitucién Mexicana existen tres formas de accién para salvaguardar la
seguridad nacional: el DN1, expresa la accion contra un enemigo externo; el DN2 delinea al enemigo
interno (por desestabilizacién y accién contra el Estado), y el DN3 es la accién frente a desastres
naturales o sociales. Sierra sefiala también la recurrencia al DN2 durante los afios setenta.
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periodo de desgaste y desarticulacion de células enteras, y un proceso de mayor

® muchos de sus miembros continuaron

radicalizacién y descomposicién interna;?
siendo ‘cazados’ por cuerpos policiacos, locales, estatales y federales, asi como por
el Ejército.* Pocos sobrevivieron a su traslado al Campo Militar Nimero 1: algunos
sufrieron torturas que les provocaron la muerte, otros fueron ejecutados, y en
muchos casos sus cadaveres mutilados fueron arrojados a la calle, a modo de enviar

un “mensaje macabro” a sus comparieros (Sierra, 2003: 105; FEMOSPP, 2006: 46).

Si bien la Liga fue basicamente eliminada hacia 1977, el rastreo y asesinato
de sus miembros, especialmente los lideres, continuaba todavia en 1982 (Proceso,
nim. 1357).3! Cabe destacar que aparentemente muchos de los reclusos del Campo
Militar Namero 1 pueden haber sido fusilados y posteriormente cremados; por lo
menos entre 1978 y 1982 esto fue una practica regular: se les trasladaba con la cara
cubierta a campos de tiro —uno en San Miguel de los Jagleyes y otro en San Juan

Teotihuacéan, Estado de México-, donde eran asesinados (Maza, 1993).%

Desde fines de 1981 y a lo largo de 1982, una aguda crisis econdémica
provocada por la caida de los precios internacionales del petrdleo, tuvo como
consecuencia un gran descontento social que se tradujo en la movilizacién y alianza
de mdltiples organizaciones sociales en todo el pais. Ello podria relacionarse con la
gran ampliacion de los sistemas de inteligencia y espionaje, pues resulta sintomatico
que, si en 1965 la DFS contaba con 120 agentes, para 1981 tuviera 3000 y

controlara a cerca de 10000 informantes (Aguayo, 2001).

% En mucho estimulada por la gran infiltracion de la DFS.

% Como se vera en el préximo capitulo, no hubo un solo afio en que familiares de desaparecidos
reportaran nuevas desapariciones, y que la policia capitalina anunciara espectaculares capturas de
miembros de la LC23S.

% Resulta interesante que en el general Francisco Quirés Hermosillo viajara en 1979 a Argentina junto
con el entonces secretario de la Defensa Nacional, general Félix Galvan Lépez, del 22 de octubre al 4
de noviembre, en plena dictadura militar en el pais conosurefio.

* Ello se sustenta en el testimonio del soldado desertor, Zacarias Osorio, dado en 1986 ante el
gobierno canadiense, para solicitar refugio politico, por el temor de ser asesinado como otros militares
gue habian, como él, fusilado civiles que eran trasladados a ese campo de tiro desde el CMNL1 y otras
instalaciones militares.
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2.4. Miguel de La Madrid: la emergencia de la sociedad civil y las rupturas
politicas (1982-1988)

2.4.1. Sacudidas sociales: las coordinadoras y el terremoto

Miguel de la Madrid Hurtado llegé en diciembre de 1982 a la presidencia, y al igual
que su antecesor, habia estado al frente de la Secretaria de Programacion y
Presupuesto en la anterior administracion. Enfrentd una aguda crisis econdémica
heredada de la fuerte petrolizacion de la economia y la dramatica caida de los
precios internacionales del crudo. Asimismo, la gran deuda externa y su pertenencia
a la nueva camada de politicos ‘tecnécratas’, fueron el marco para impulsar la
primera gran oleada privatizadora de empresas paraestatales (Medina, 1997). Las
transformaciones del régimen comenzaban a cristalizarse en el predominio creciente
que el circuito tecndcrata afianzaba dentro del campo politico, aunque en términos
practicos el monopolio de la politica institucional continuaba estando en manos del

PRIy el presidente.

El sexenio de Miguel de La Madrid Hurtado inicié con una pésima situacion
politica: los conflictos pos electorales eran extensivos a todo el pais (Foweraker y
Craig, 1990), aunque particularmente graves en Chiapas, Jalisco, San Luis Potosi y
Tlaxcala, en donde los enfrentamientos por la disputa de alcaldias y las multiples
denuncias sobre fraudes electorales favorables al PRI habian producido 10 muertos

y mas de 300 personas heridas (Proceso, nim. 323).

En este contexto, se explica el auge de las Coordinadoras como alianzas inter-
organizacionales no convencionales —mas coyunturales, medianamente estables-, y
como formas de oponerse a las politicas sociales y econémicas del Estado, en medio
de una agudizacion de la pérdida de legitimidad del PRI. Dichas alianzas podian
involucrar a organizaciones sumamente diversas entre si, lo cual también
contravenia el caracter marcadamente sectorial de las luchas politicas anteriores, y
el propio marco corporativo impuesto desde el régimen (Roux, 2005). En términos
simbdlicos, un indicador de estos cambios es la disputa de que fueron objeto

diversas figuras de la historia nacional, como las de Emiliano Zapata y la de
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Francisco Villa, retomadas por los grupos opositores, y que antafio eran ‘patrimonio’
del discurso oficial (Haber, 2006).

Entre estos nuevos agentes sociopoliticos destacd el Movimiento Urbano
Popular, que organizé en diversas regiones del pais las demandas de miles de
habitantes de centros urbanos que durante la época de industrializacion pasaron a
formar los cinturones de miseria: exigian servicios publicos, regularizacion de
viviendas, u otorgamiento de las mismas, y al igual que en los sexenios anteriores,
Miguel de La Madrid adoptd una logica represiva (Haber, 2006). Sin embargo,
algunas manifestaciones de este movimiento muestran cambios en la forma de hacer
politica: la teatralizacion, la satira politica y el humor también fueron expresion de la
emergencia de agentes sociopoliticos no convencionales, donde la figura de Super
Barrio resulta interesante (Cadena, 2005). Por su parte, el Frente en Defensa del
Salario, o la Coordinadora Nacional de Trabajadores de la Educacion son ejemplos

de estas alianzas multisectoriales (Cook, 1996).

La “renovacion moral’ que De la Madrid pregond, tuvo como correlato una
politica de recorte presupuestal al gasto social (Levy y Bruhn, 2006) que generaba un
creciente malestar social, se agudizO mas por la ineptitud y el vacio de poder
mostrados por el gobierno tras el terremoto que hundio a la Ciudad de México en una
tragedia social de dimensiones adn no confirmadas.®® A partir de aquellos 19 y 20 de
septiembre de 1985, los habitantes del Distrito Federal vivieron procesos
contradictorios: entre el estupor y la conmocion (Proceso, nium. 4652 y 465b), miles
de ciudadanos se organizaron para ayudar a rescatar a otros conciudadanos que
habian quedado sepultados bajo sus viviendas, pero también vieron con impotencia
la actitud del gobierno que rechazaba de entrada la ayuda internacional, o que hacia

mal uso de las donaciones (La Jornada, 19 de septiembre de 2005a).

El devastador sismo de 8.1 grados en la escala Richter, también sacudi6 la

conciencia sobre los intentos oficiales por minimizar la magnitud del problema

% Aunque el gobierno estimé las cifras de muertos en 10 mil, se han hecho calculos que llegan hasta
los 40 mil.
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(Poniatowska, 1988; Proceso, nium. 465c). Durante esos dias, se cimentaron ciertas
bases de coordinacion y accién civil: la ineptitud del gobierno demostraba la
necesidad de organizarse ante la emergencia, y posteriormente para enfrentar la
pérdida del patrimonio (es el caso de la Coordinadora Unica de Damnificados, y la

Union Popular Nueva Tenochtitlan-Sur; La Jornada, 19 de septiembre de 2005b).

En 1984 habia surgido el Centro de Derechos Humanos Fray Francisco de
Vitoria (coordinado por curas dominicos), y a medida que las politicas neoliberales
avanzaban, las movilizaciones sociales que las rechazaban iban en aumento, y la
represion también, de modo que entre circulos jesuitas se hizo patente la necesidad
de seguir extendiendo la observacién de Derechos Humanos a lo largo del pais, por
lo que ya en 1988 surgio la Academia Mexicana de Derechos Humanos; para 1989
habia 24 organizaciones locales defensoras de derechos humanos y para 1992 ya
sumaban 300 (La Jornada, 19 de septiembre de 2005c).

Es posible que el surgimiento de estas organizaciones se viera
desencadenado por una especie de transferencia de la represion politica de las
corporaciones gubernamentales hacia organizaciones paramilitares, proceso ya
denunciado por organismos internacionales desde principios de 1980: mientras los
sefialamientos contra instancias como la DFS disminuian, aquellos contra
paramilitares y militares aumentaron, y fueron toleradas por los tres niveles de
gobierno (Proceso, num. 219b). Estudiantes y profesores de universidades publicas,
particularmente de Guerrero, Sinaloa y Puebla sufrian intimidaciones y en algunos
casos habian sido asesinados (Al, 1983). En Chiapas, Oaxaca, Hidalgo, las luchas
agrarias independientes eran reprimidas por el ejército y guardias blancas ligadas a
la CNC (Al, 1986 y 1987).

Por otro lado, la crisis econdmica gestada en la década anterior estallo
finalmente en 1982, y no mejoraba a medida que avanzaba el sexenio: para 1986 la
inflacion alcanzaba el 106% y al afio siguiente era del 159% (Haber, 2006: 73). La
regla fue mantener salarios bajos, medida anti-inflacionaria que, sumada a los

recortes presupuestales en materia social, y el compromiso de multiples lideres
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sindicales para aceptar dichas medidas, “miné uno de los términos claves de la
cooperacion PRI-trabajadores: el intercambio de apoyo electoral y legitimidad por
beneficios por parte del Estado” (Levy y Bruhn, 2006: 75). Un indicador de ello es

que para 1986 ya habia 76 organizaciones sindicales fuera de la CTM.

En dltima instancia, la explosion de las Coordinadoras, los Frentes y las
organizaciones defensoras de derechos humanos mostraba una ldgica distinta de
manifestacién politica que rebasaba ampliamente las vias politico partidarias,
ampliadas con la reforma electoral de 1977 (Levy y Bruhn, 2007; Haber, 2007).
Incluso, la contrarreforma electoral impulsada por De la Madrid en 1986 (Méndez,
2007) restringia nuevamente el alcance que tenia la dicotomia institucional/no

institucional para designar a la oposicién politica (ANEXO: Diagrama 3)

2.4.2. Una nueva oposicion politica: la ruptura

En el marco de una mayor profundizacion de las politicas econdmicas impulsadas
desde Estados Unidos, la administracion de Miguel de la Madrid fue alimentando la
oposicién y despertando sentimientos nacionalistas, asi como la organizacion de
movimientos antiimperialistas. De esta forma algunos autores explican el gran apoyo
que logré agrupar en torno a si el ingeniero Cuauhtémoc Cardenas (Haber, 2006),
que en 1987 fundd —junto con Porfirio Mufioz Ledo e Ifigenia Martinez- la Corriente
Democrética del PRI, reivindicando el nacionalismo revolucionario y pugnando por la
democratizacién de ese partido. No obstante, ante el ‘destape’ de Carlos Salinas de
Gortari como candidato presidencial, la Corriente Democrética se escindid del partido
en octubre de ese afio y Cardenas se afilio al Partido Auténtico de la Revolucién
Mexicana (PARM), que lo postuld6 como su candidato presidencial; el Partido
Socialista de los Trabajadores (PST)** y el Partido Popular Socialista (PPS) apoyaron

su candidatura y formaron el Frente Democratico Nacional (Modonessi, 2003).

34 Que se transformo en el Partido Frente Cardenista de Reconstruccion Nacional.
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La campafa electoral se vio ensombrecida por un ‘crack’ economico y la
devaluacién del peso en noviembre de 1987, lo que se ha interpretado como un
factor que doté a Cardenas de un insospechado y creciente apoyo popular, ya
notorio a principios de 1988 (Modonessi, 2003). Por otra parte, los sectores
populares no eran los Unicos que se alejaban del PRI, también los empresarios,
muchos de los cuales se orientaron hacia el PAN, fendmeno expresado en la
candidatura de Manuel Clouthier (Levy y Bruhn, 2006). El proceso electoral de 1988
fue el inicio de nuevas relaciones entre el gobierno y la oposicién, de la acumulacion

de luchas politicas y el surgimiento de nuevos frentes de disputa.

Si bien las modificaciones al marco legal en materia de procesos electorales
permitieron a partidos de oposicidn prescritos antes de 1977 obtener registros
condicionados y postular candidaturas, las reformas planteadas en 1986 fueron un
retroceso: al eliminar la figura del registro condicionado, muchos partidos dejaron de
participar en las elecciones después de 1988 (Méndez, 2007). La gran atraccion que
produjo la candidatura de Céardenas, implicd que el recién creado Partido Mexicano
Socialista (PMS) —surgido de la fusion de diversas fuerzas politicas entre las cuales
sélo el PSUM y el PMT tenian registro- declinara la candidatura de Heberto Castillo a
favor del FDN.

Este acto no fue imitado por el PRT, cosa que evidencio las controversias
entre los sectores de izquierda. La jornada electoral resulté en una serie de
irregularidades que fueron denunciadas por la izquierda y el candidato parmista
como fraudulentas, puesto que durante el conteo de votos (que en ese momento se
hallaba a cargo de la SEGOB), Manuel Bartlett anuncié una falla en el sistema de
computo, que despertd dudas, maxime cuando un candidato de oposicién al PRI
obtenia un nada despreciable 38% de los votos. Esta situaciéon volcé a los
seguidores de Cardenas a las calles, en protesta por lo que consideraban un fraude
—que hasta ahora no ha sido plenamente esclarecido-, y en los dias subsiguientes
plantearon la unién de esfuerzos, tanto del PMS como del PRT con el

“neocardenismo”: todo en defensa del voto popular.
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Sin embargo, al final de todo el proceso, el PMS se encontraba en serios
problemas econdmicos debidos, en gran medida, al porcentaje obtenido en las
votaciones, debido a su convocatoria a votar por Cardenas. Por su parte, el PRT
sufrié una escisién entre quienes decidieron apoyar al FDN y quienes se sostuvieron
en la candidatura de Rosario Ibarra, lo cual finalmente condujo al partido a

desaparecer de la escena politica institucional, por la via de la pérdida del registro.

En este sentido, el panorama pos electoral de 1988 tuvo como consecuencia
una seria y profunda transformacion del campo politico de los afios venideros: el
surgimiento del Partido de la Revolucion Democratica en 1989 implico el inicio de
una serie de cambios en la correlacion de fuerzas del campo politico; con el tiempo el
PRD se fue consolidando como un partido de izquierda institucional, y como la
tercera fuerza electoral. Por ultimo, la tendencia privatizadora o ‘adelgazadora’ del
Estado, tuvo como resultado que entre 1983 y 1988, de un total de 1,155 entidades
paraestatales quedaran tan solo 412, tras el proceso de liquidacion, transferencia,
fusion y venta de multiples empresas publicas que eran vistas como no prioritarias

por la administracién de De la Madrid (Mendoza, 2001:44).

Conclusiones

Se ha visto que desde finales de la década de 1950 el régimen posrevolucionario
comenzo a ser cuestionado a partir de las demandas de democracia sindical y del
propio agotamiento del modelo econémico que habia originado el llamado ‘milagro
mexicano’ (Medina, 1995). A partir de la década siguiente, la cerrazon politica y la
actitud represiva del gobierno encabezado por Gustavo Diaz Ordaz, produjeron el
surgimiento de movimientos armados, pero también la movilizacion estudiantil de
1968, que en su conjunto cuestionaban la vigencia del régimen, al evidenciar su
autoritarismo frente a demandas de democracia politica. Toda movilizacion social fue
tachada de ‘subversiva’, ‘terrorista’, o de ser orquestada por ‘agentes
internacionales’, que buscaban destruir al Estado, y para combatirlos se usé al
Ejército y a miembros de corporaciones policiales civiles que habian recibido

entrenamiento militar de contrainsurgencia en Sudamérica o en Washington.
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La pérdida de legitimidad buscé ser resarcida por la administracion de Luis
Echeverria, a partir de una estrategia de cooptaciéon de los sectores medios (en la
educacion y en la alta burocracia), y de la tolerancia —y reconocimiento- a las
organizaciones independientes (tanto sindicales como campesinas), lo cual implicé
un enfrentamiento con el empresariado. La apertura democratica se conjugé con una
estrategia contrainsurgente mas cruenta contra la guerrilla rural, y también la urbana
—cuyas filas se engrosaron mas tras la matanza del Jueves de Corpus-, sintoma de
que el campo politico reformulaba sus principios de division entre una disidencia
‘tolerable’ (cooptable) y una ‘no tolerable’, ofreciendo a la disidencia de izquierda los
mismos canales de participacion del régimen: la via corporativa (sindicalismo

independiente) y la via burocratico-educativa.

Atravesados por la agudizacion de la crisis economica y el mayor
posicionamiento de un sector tecnocrata dentro del campo politico, los sexenios de
José Lopez Portillo y Miguel De la Madrid, continuaron con la tendencia de reprimir la
disidencia politica, y las movilizaciones sociales. No obstante, la reforma electoral de
1977 marcd una nueva pauta en la vision y divisidbn que de la disidencia hacia el
campo politico: al ofrecer el reconocimiento oficial de los partidos de oposicion —no
‘leales’ al PRI- y su participacion en la politica institucional, se transitaba de lo
‘tolerable-cooptable’ a lo ‘institucional’, por oposicion a lo ‘no-institucional’, que seria
tratado de la misma forma que en los sexenios anteriores. Sin embargo, ello no evitd
la emergencia de agentes sociales no convencionales, tales como las
Coordinadoras, los Frentes y el Movimiento Urbano Popular, signo de que las vias
politico-electorales resultaban insuficientes para canalizar las multiples demandas

sociales surgidas en este periodo.

Por su parte, la efervescencia social —tanto en las ciudades como en el interior
de la Republica- parece haber sido el aliciente para realizar la contrarreforma
electoral de 1986 que fue incapaz de evitar el crecimiento de la oposicion al régimen
—que también se dio entre el empresariado-, reflejada en la ruptura al interior del PRI
(catalizada por el proceso electoral de 1988), y que a la postre traeria una importante

reconfiguracién del campo politico, tras el surgimiento del Partido de la Revolucion
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Democratica (PRD) como la tercera fuerza electoral y el principal representante de la

izquierda institucional en el pais.

Sin embargo, estos cambios en los nomos que designaban a la disidencia
politica no fueron en absoluto tersos: el costo social y politico del uso de métodos
violatorios de derechos humanos por parte del Estado —contabilizado en alrededor de
1351 ejecuciones ocurridas entre 1971 y 1986 (Rojas, 1996)-, ha sido la impunidad y
la generacion de fendmenos ‘colaterales’ como la participacion de amplios sectores
del personal dedicado a combatir la ‘subversion’, en redes delincuenciales
relacionadas con el robo, el secuestro, asi como el narcotrafico (Aguayo, 2001,
Calveiro, 2002). De modo que no resulta sorprendente que lo que en un momento se
consider6 como un ‘mal menor’ (el gobierno federal tenia conocimiento de las
actividades delictivas de militares y agentes de la DFS), que debia ser tolerado por el
servicio dado, se haya convertido al paso de las décadas en una monstruosa y
extensa red delincuencial, contra la cual el Estado no tiene capacidad de accion
(Aguayo, 2001; Proceso, num. 1366).
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Libertad Argulello. Apertura politica y violencia en México (1976-1988).
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Capitulo 3. En la apertura politica: nuevos agentes y la

visibilidad de la lucha contra la represion (1976-1988)

No sobra recordar que en la segunda mitad de la década de 1970 el tema de la
defensa de los derechos humanos® cobré relevancia internacional, debido en mucho
a que el gobierno estadounidense —encabezado por James Carter- impulsé esta
agenda a modo de cuestionar la legitimidad politica del bloque soviético; en este
periodo surgieron muchas organizaciones internacionales de tipo no gubernamental,
cuya labor resultdé importante para legitimar (Jelin, 1993) las denuncias de
sistematicas violaciones de derechos humanos ocurridas en paises aliados de

Estados Unidos, tales como Chile, Argentina, Brasil, Uruguay o México.

Multiples fueron las formas que diversos de los Estados latinoamericanos
emplearon para acallar la oposicion politica, fuese armada o pacifica. La represion
cobro la forma del asesinato, la tortura o la detencién-desaparicion forzada. Esta
ultima modalidad es definida por la Convencién Interamericana sobre Desaparicion

Forzada de Personas como:

“La privacion de la libertad de una o mas personas, cualquiera que fuere su forma,
cometida por agentes del Estado o por personas o0 grupo de personas que actden con
la autorizacion, el apoyo o la aquiescencia del Estado, seguido de la falta de
informacién, o de la negativa a reconocer dicha privacion de libertad o de informar
sobre el paradero de la persona, con lo cual se impide el ejercicio de sus recursos

legales y de las garantias procesales pertinentes.” (OEA, 1994).

Ahora bien, en este mismo tenor, la desaparicion forzada supone secrecia,

puesto que esta privacion de la libertad no es un acto publico, y es plenamente

! Aunque el presente trabajo no se centra en los derechos humanos, hay que sefialar que se tratan de
una serie derechos fundamentales que todo ser humano posee por el simple hecho de serlo, y se
traducen en prerrogativas, libertades y facultades de tipo civil, politico, econémico, social y cultural,
concebidos como preexistentes a toda sociedad o Estado, y que deben ser garantizadas por el
Estado, a través de mecanismos juridicos. Poseen tres caracteristicas —que mas bien son
aspiraciones-: son universales, incondicionales e inalienables; cierto es que los limites de la
incondicionalidad estan impuestos por el propio marco juridico vigente que, de cualquier forma, debe
observar el derecho de toda persona a tener un proceso judicial apegado a la ley (Sanchez, 2006).
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irregular porque no esta mediada por proceso penal-judicial alguno, lo cual conlleva
otra clase de violaciones a las garantias individuales, como el derecho de recibir un
trato digno, es decir, no ser torturado; o el derecho a la vida, y por lo tanto, a no ser
asesinado. El problema de la secrecia y la irregularidad deriva del caréacter
clandestino del proceso de detencién y retencién de la victima. En este sentido, no
s6lo hay una anulacion de la identidad juridica del individuo (Sanchez, 2006), sino
que durante la retencion —si es que ésta concluye y la victima es liberada- hay otro
proceso de anulacién de toda humanidad dada la tortura infligida, tanto fisica como

psicolégica (Calveiro, 2002).

En muchos casos los cautivos nunca volvieron a ser vistos por conocidos ni
familiares, y su paradero fue encubierto por las autoridades sefialadas como
responsables de su detencidn; en otros casos, las autoridades civiles y militares
ocultaron la retencion ilegal y el asesinato de opositores, aduciendo presuntos
enfrentamientos tanto con la contraparte —la policia o las Fuerzas Armadas-, como
con sus propios compafieros-. Por todo lo anterior, grosso modo, la desaparicién

forzada es un complejo de violaciones a multiples derechos humanos.

El caso mexicano difiere en mucho del argentino, paradigmatico de la
desaparicion forzada de personas a escala masiva y sistematica: ahi hay alrededor
de 10,000 casos documentados,” mientras que en México se estima que la cifra
ronda entre los 600 y los 1300 casos.® La diferencia cualitativa sustancial entre
ambas situaciones es que México tenia oficialmente un régimen politico no dictatorial
ni militar, sino civil y con convocatorias regulares a elecciones, muy distinto de la
dictadura encabezada por la Junta Militar argentina que tomao el poder tras un golpe
de Estado en 1976.

2 Ver la Lista Revisada de Desaparecidos de CONADEP, disponible en
http://www.desaparecidos.org/arg/conadepl/lista-revisada/, consultada el 20 de octubre de 2008.

®* No hay cifras precisas, y las dos asociaciones de familiares de desaparecidos mas importantes el
pais manejan numeros diferentes; y por su parte, la Comision Nacional de los Derechos Humanos
(CNDH) manejé 532 casos de desaparicion forzada en su recomendacion al gobierno mexicano
emitida el 27 de noviembre de 2001 (Sanchez, 2006: 106).
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En México, resulta también indicativo que la entidad con mayor niamero de
desaparecidos relacionados con movimientos guerrilleros sea Guerrero,
predominantemente rural,* mientras que en Argentina gran parte de las detenciones-
desapariciones ocurrieron en la provincia de Buenos Aires, altamente urbanizada y
politicamente central. En México, a medida que el nUmero de detenciones ocurrid
con mayor frecuencia en ciudades importantes, el problema de la desaparicion
forzada comenzd a adquirir relevancia en la esfera politica, concibiendo ésta como
un espacio no solo de ‘aparicion’ (en términos arendtianos), sino como un espacio de
mediacion entre la vida social cotidiana —mundo de la vida- y el engranaje de las
grandes decisiones de la politica, la economia —el sistema-; un espacio ambivalente
gue permite a estos dos interrelacionarse. La ambivalencia de la esfera publica,
radica en que posee dos facetas: una formal —representada por instituciones como el
parlamento, y por los medios de comunicacion masiva- y una informal —representada
por las movilizaciones callejeras, las organizaciones sociales y sus oOrganos de
difusion, las reuniones, etc.- (Habermas, 1981, 1986 y 1999; Rabotnikof, 2005).

3.1 La ambigua apertura politica: 1977-1980

3.1.1. Represién y apertura politica

Entre 1974 y 1978 se registraron en el pais la mayor cantidad de desapariciones
forzadas por motivos politicos, consecuencia de la persecucion ejercida por el Estado
contra militantes de grupos guerrilleros, tanto rurales como urbanos. El periodo mas
critico para la guerrilla rural, principalmente proveniente del estado de Guerrero
abarco los ultimos dos afios de gestion de Luis Echeverria (FEMOSPP, 2006), en
una serie de operaciones militares contrainsurgentes que basicamente aniquilaron al
Partido de los Pobres y a la Asociacion Nacional Civica Revolucionaria (Sierra,
2006).

* En Guerrero entre 1974 y 1978 hubo 409 desapariciones, mientras que en Argentina, las cerca de
10,000 desapariciones ocurrieron entre 1976 y 1982, y alrededor de 6,000 desapariciones tuvieron
lugar en la Provincia de Buenos Aires (la Capital Federal, La Plata, Mar del Plata, y otras localidades),
donde se concentraba gran parte de la poblacién. Ver Grupo Farenheit, “Listado de detenidos-
desaparecidos en Argentina por lugar de detencién”, disponible en
http://www.desaparecidos.org/GrupoF/des/lugar.html, consultado el 10 de enero de 2009. También
hay datos en Da Silva, 2002.
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Durante los primeros afios de la administracion de José Lépez Portillo la
persecucion de guerrilleros, principalmente de la Liga Comunista 23 de Septiembre
(LC23S), se trasladd al medio urbano: asi, la basqueda o detencion de ‘peligrosos
delincuentes’ se convirtié en algo mas comun y visible en ciudades importantes como
Guadalajara, Monterrey, Culiacan y el Distrito Federal (FEMOSPP, 2006b). Tan sélo
entre 1976 y 1978 hubo 40 desapariciones en Sinaloa, 24 en Jalisco, 9 en Nuevo
Leén, 24 en el D.F., y 135 en Guerrero (FEMOSPP, 2006b), siendo un total
aproximado de 260 desapariciones solo en estos 3 afios, ocurridas en 20 entidades
federativas del pais. Pero no so6lo habia desapariciones, sino que centenares de

presuntos guerrilleros y activistas se hallaban encarcelados.

La izquierda radical no era la Unica que desafiaba al régimen, sino que la
propia contienda electoral que llevo a Lopez Portillo a la presidencia supuso un fuerte
cuestionamiento de los procedimientos electorales (Estrada, 2004), puesto que el
PAN —la dnica fuerza de oposicion reconocida y ‘no leal’ al PRI- habia rehusado
presentar un candidato, por lo cual Lopez Portillo no tuvo competidor. Ello pudo
abonar a que algunos sectores priistas consideraran necesario abrir canales de

participacion politica a la oposicién, principalmente la de izquierda.

Uno de los principales artifices de este proceso de apertura-reforma politica
fue Jesus Reyes Heroles, titular de la SEGOB de 1976 a 1979 (Méndez, 2007). En
1977, por iniciativa presidencial hubo una serie de reformas que culminaron con la
promulgaciéon en diciembre de 1977 de la Ley Federal de Organizaciones, Partidos y
Procesos Electorales (LFOPPE), que permitié a partidos politicos como el PCM, el
PMT, el PRT (izquierda), y el Partido Demdcrata Mexicano (PDM, derecha) participar
en las elecciones y ocupar escafios de representacion proporcional en la Camara de
Diputados: en la LI Legislatura (1979-1982) estuvieron presentes 18 diputados del
PCM, 10 del PDM, ademas del PAN (43), el PST (10), PPS (11), PARM (12), y por
supuesto, el PRI (296). Lo cierto es que este ingreso de los opositores no fue terso y
en términos electorales, el PRI continu6 conservando la ventaja indiscutible (Méndez,
2007).
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Sin embargo, ello no implic6 que toda la izquierda siguiera los canales
electorales. La gran persecucion de guerrilleros emprendida por el gobierno (Capitulo
2) fue un factor que estimulé la labor de organizaciones vinculadas a la defensa de
Derechos Humanos, como la seccidbn mexicana de Amnistia Internacional, asi como
de familiares de victimas de represibn (como encarcelamiento, detencion-
desaparicion forzada, exilio y asesinato), quienes buscaban que el Estado frenara
sus actividades irregulares para sofocar a la oposicién que no actuaba en el plano

electoral, a partir de la denuncia publica de esta situacion.

En este punto, la dimension ético-juridica resulta ineludible, pues implica
reflexionar sobre los motivos de la indignacion que llevan a alguien a describir algo
como ‘injusto’. Pero también de la indignacibn como esperanza de que la palabra
prevalezca sobre la violencia: la justicia busca establecer la frontera entre la
venganza Yy ‘lo justo’, introduciendo siempre un tercero, garante de la maxima de ‘A
cada cual lo suyo’. Ricoeur sefiala que en relacion con un yo —'si-mismo’- siempre
hay otro, pero desdoblado en un ‘otro’ que es tu —de la relacién interpersonal-, y el

‘otro’ como una relacién mediatizada por la institucion (Ricoeur, 1997).

Un problema de la imparticion de justicia radica en el hecho de que el
observante del ‘A cada cual lo suyo’ —a saber, la institucion- no observe su
cumplimiento, al no ser imparcial, como era el caso de un poder judicial subordinado
al poder ejecutivo. La postura oficial partia de la l6gica de ocultamiento —como se
vera en los siguientes apartados- porque: a) reconocer que los ejecutores de delitos
eran agentes del propio Estado, era admitir que poseian el mismo estatus que las
victimas tenian en el discurso oficial: el de delincuentes; b) el ocultamiento no sélo se
sustentaba a nivel discursivo, sino que se materializaba con la ausencia de ‘un
cuerpo del delito’, porque precisamente en ello consiste el que una persona
desaparezca: el desvanecimiento de su ser, en tanto presencia. Esta dinamica de
ocultamiento y vacio en el ambito de la imparcialidad explica que los familiares
buscaran publicitar su situacion y recurrieran a la denuncia publica, en ausencia del

espacio judicial adecuado para hacerlo.
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3.1.2. Familiares, partidos de oposicion y gobierno: posturas sobre la reforma
politicay la amnistia

A pocos meses de haber asumido la presidencia, en 1977 Lopez Portillo declaré que
contemplaba conceder amnistia a “compatriotas que tienen privada su libertad”
(Proceso, num. 43a), y al recibir a una comision de familiares -que meses mas tarde
formaron el Comité Nacional Pro Defensa de Presos, Perseguidos, Desaparecidos y
Exiliados Politicos (CN-E)-, acordé la liberacién de 128 personas encarceladas. El 11
de abril de 1977 por 6rdenes presidenciales, la PGR se desisti6 de accion penal
contra viarios detenidos, de lo cual resulto la liberacion de 422 personas en distintas
etapas (FEMOSPP, 2006).

A partir de este momento, la postura -y actitud- oficial se tornd mas
contradictoria, puesto que si bien el titular de la PGR comunico que tras esta accion
en México ya no habia mas presos por motivos politicos (Proceso, num. 92), entre
abril y octubre de 1977 ocurrieron varios sucesos que encarnecieron la persecuciéon
contra presuntos miembros de la LC23S: 1) el 11 de abril hubo un tiroteo en el D.F. a
raiz del secuestro de la hija del embajador de Bélgica (Proceso, num. 24); 2) entre
septiembre y octubre hubo bombazos en Guadalajara, Oaxaca y el D.F. (Proceso,
nam. 63; Sierra, 2006), 3) la madrugada del 10 de octubre se registré un motin de
presos en el Penal de Oblatos, Jalisco, aparentemente orquestado por la DFS, que
armoé a una banda de delincuentes reclusos para atacar a presos politicos ligados a
la guerrilla, lo cual culminé con la muerte de 15 presos comunes Y la reubicacién de
los presos politicos en diversos penales del pais, entre ellos Santa Marta Acatitla, en
el D.F. (FEMOSPP, 2006: Capitulo 10).

Esto ultimo suscitd una andanada de telegramas dirigidos al gobierno
mexicano por parte de Amnistia Internacional (Al), la Fédération Internationale des
Droits de 'Homme (FIDH), y el Movimiento Internacional de Juristas Pax Romana,
exigiendo respeto a las garantias de los presos politicos (Proceso, num. 54a).
También, el recién creado Comité Nacional Pro Defensa de Presos, Perseguidos,

Desaparecidos y Exiliados Politicos (CN-E) se abocé a la tarea de coordinar
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esfuerzos a nivel nacional para empujar una amnistia general para todos los presos,
perseguidos, exiliados y desaparecidos por motivos politicos.

Entre estas acciones se hallé la celebracion de una Semana Nacional Pro
Amnistia (Proceso, nim. 51a) y la publicacion del boletin Amnistia (Proceso, num.
54b), mas aun en momentos en que Lopez Portillo parecia recular en torno a la
amnistia, tachando de ‘actos terroristas’ los bombazos arriba mencionados.
(Proceso, num. 51b).

No obstante, la PGR buscaba contrarrestar las acciones del CN-E, que
estaban comenzando a tener mayor coordinacioén nacional, y que se traducian en la
intensa denuncia publica de la situacion de sus defendidos, de modo que en una
aparente voluntad de informar, dicha instancia insertdo el 5 de enero de 1978 un
desplegado en la prensa que iba dirigido a los representantes de esta agrupacion, en
el que se sefialaba —grosso modo- que ninguno de los presuntos presos politicos era
juzgado por motivos politicos, sino por delitos del fuero comun (Proceso, num. 63; Al,
1979). En otras palabras, no se trataba de opositores politicos, sino de simples
‘delincuentes’, lo cual ratificé la postura que habia tenido el régimen en sexenios

anteriores (Sierra, 2006).

A pesar de esta respuesta, el CN-E continuo realizando actos que buscaban
una amnistia en dos sentidos: el gobierno ‘olvidaria’ los posibles delitos cometidos
por los defendidos, y éstos -y sus familiares- ‘olvidarian’ las irregularidades
cometidas por el gobierno (Proceso, nium. 95b). Sin embargo, una escision ocurrié
dentro del CN-E, que dio lugar al Comité Nacional Independiente Pro Defensa de
Presos, Perseguidos, Desaparecidos y Exiliados Politicos de México (CN-1),” el cual
realiz6 sus primeras acciones publicas el 16 de junio de 1978: la toma de la
Embajada de Suiza, que fue objeto de un desalojo violento por parte del

Departamento del Distrito Federal el 23 de junio (Proceso, nim. 95ay 173).°

®> Desde 1996 es conocida como Asociacion de Familiares de Desaparecidos de México (AFADEM).
® Sefialo que esta nueva agrupacién formé parte del Frente Nacional Democratico Popular, que se
formé en Oaxaca en 1977 (Proceso, nim. 701), a raiz del conflicto ocurrido en la Universidad
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Por su parte, el 28 de agosto de 1978 madres, esposas, hermanas y
comparfieros de presos, desaparecidos y exiliados del CN-E —procedentes de
Guerrero, Sinaloa, Jalisco, Nuevo Leodn y el D.F.- decidieron ocupar la Catedral
Metropolitana y realizar ahi una huelga de hambre, con el objeto de presionar a
Lépez Portillo en visperas de su Il Informe de gobierno (Poniatowska, 1982). El
primer resultado de esta movilizacion fue una reunion con Reyes Heroles (secretario
de Gobernacién), y una posterior audiencia con el presidente, quien el 31 de agosto
de 1978 se comprometié a investigar ‘exhaustivamente’ el paradero de 367 personas

(Proceso, num. 96).

Esa accion obtuvo una respuesta institucional, puesto que el 1° de septiembre
de 1978, Lopez Portillo anuncid que enviaria a la Camara de Diputados una Iniciativa

de Ley de Amnistia, sefialando que:

“Entendemos que en época de crisis surja la idea de obtener lo que se necesita
al margen [de la ley] o en contra de ella. Lo entendemos, pero no lo admitimos ni lo
justificamos.

Apartarnos del derecho es perder fuerza y legitimidad. A ningdn grupo o
persona se le ha permitido, ni ahora ni nunca, la violacion del derecho. Sobre
advertencia no hay engafio.

[...] Con ese propésito enviaré a este Honorable Congreso, la Iniciativa de Ley
de Amnistia, que beneficie a los que pensando en la solucién de sus problemas y en la
de los demas, surgidos de marginaciones sociales y econdmicas, que
infortunadamente todavia existen, manifestaron su inconformidad, por la via
equivocada del delito. Con dicha Iniciativa busco que estos mexicanos, vuelvan a sus
hogares, se reintegren a la actividad ciudadana que el pais reclama [...].

[...] al ver a las madres que entran en huelga de hambre buscando a sus hijos,
y a otras enlutadas - hijos todos los mexicanos, todos los jovenes, iguales que nuestros
propios hijos, jnuestros propios hijos! - he ratificado mi decisién: los mindsculos grupos
0 intereses, que todavia no desentrafiamos en donde se arraiguen, no pueden frustrar
la posibilidad de que el pais, olvidando en todos los ambitos, tenga el derecho a
estrenar tiempos virgenes” (Diario de Debates, 1° de septiembre de 1978).

En este punto, vale la pena sefialar que la alusion al CN-E, por la via de caracterizar

a sus miembros como “madres en huelga de hambre” y “enlutadas”, implicaba un

Auténoma Benito Juarez de Oaxaca (UABJO) que culmind con el secuestro de su rector Felipe
Martinez Soriano, a fines de ese afo, y su posterior liberaciéon a principios de 1978. En el siguiente
capitulo ahondaré en detalles sobre la escisién del Comité.
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reconocimiento explicito de la agrupacion, pero centrandose en la figura materna,
gue evidenciaba la puesta en juego de ciertos valores como la abnegacion, el
sacrificio, y la valentia, como un ejes fundamentales para definir a ese interlocutor
(Guadarrama, 2004; Maier, 2001); por otro lado, resulta interesante la alusion a los
defendidos como “hijos” de todos: incluso del Estado, lo cual podria remitir al caracter

paternalista del régimen posrevolucionario (Camp, 1995).

El 15 de septiembre la SEGOB envi6 a la Camara de Diputados el proyecto de
ley que constaba de siete articulos y uno transitorio. Se contemplaba la anulacion de
los procesos por delitos como sedicidn, invitacion a la rebelibn, conspiracion y
aquellos que no atentaran contra la vida de otros; estaban excluidos el terrorismo y el
secuestro (art. 1°); en los casos de terrorismo 0 secuestro, serian exentos quienes no
hubieran participado directamente, y que, a juicio de la PGR y la PGJDF no fueran
‘altamente peligrosos’ (art. 3°); los procesados serian inmediatamente liberados y las
ordenes de aprehension serian canceladas (art. 4°), pero una vez mas seria la PGR
la encargada de velar que esto se cumpliera; la SEGOB propondria a los gobiernos
estatales hacer lo propio (art. 6°), y ningln beneficiado podria volver a ser indiciado o

sentenciado por esos delitos (Diario de los Debates, 15 de septiembre de 1978).

El 19 de septiembre de 1978 las Comisiones Unidas debatieron la propuesta. Si
bien, en términos generales todos los partidos (PRI, PARM, PPS y PAN) estuvieron
de acuerdo con aprobar el dictamen, tres cuestiones resultan significativas. En
primera instancia, la postura del PRI era clara: la ley de amnistia era parte de los
cambios politicos que se habian inaugurado con la aprobacion de las reformas
electorales y la LFOPPE en diciembre de 1977, tendientes a mejorar un sistema

‘democratico’ que no era ‘perfecto’, pero si perfectible; ademas buscaba:

“Rescatar a los ciudadanos, traerlos de nuevo al seno de la comunidad, traerlos como
piezas Utiles, como piezas activas, como piezas dindmicas en medio de este gran
ejercicio de la democracia en que todos colaboramos. (p. 15) [...]

La iniciativa del Presidente Lopez Portillo esta animada pues, por este impulso de
tolerancia en primer lugar [...] ya no atendiendo a las ideas, sino atendiendo a los actos,
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a los hechos que pudieron transgredir el limite de la ley penal, pero la indulgencia, la
indulgencia de la iniciativa no se detiene a la mitad del camino. Si el articulo 1lo. del
proyecto de Ley declaraba destinatarios de la amnistia a todos aquellos que por moviles
politicos hubiesen incurrido en delitos, pero con la excepcion de quienes cometiesen
delitos contra la vida, contra la integridad de las personas o de secuestro o terrorismo. El
articulo 3o [...] fija una excepcién, no se trata repito, de ver al delincuente, lo que se
pretende es distinguir al ciudadano y sacarlo de la confusibn en que sus pasiones
pudieron haberlo hundido.” (Diario de Debates, 19 de septiembre de 1978).

En el fondo de esta postura fijada por un diputado priista habia una valoracién sobre
la ‘inutilidad’ de los opositores politicos que no optaban por participar electoralmente;
ademas se trataba de individuos ‘confundidos’, por ‘pasiones’ —ideologias- que los
llevaban a actuar contra el sistema —democratico y perfectible- . Entonces el Estado
mexicano mostraba su ‘magnanimidad’ al reconocer en estos individuos una
capacidad de retomar el camino ‘correcto’: el de las instituciones, cdmo la Unica

alternativa de reconocimiento politico (Bourdieu, 2000c).

En segundo lugar, resulta sintomatico que ante la exigencia del PAN, en torno
a formar una comision que investigara todos los casos denunciados para evitar la
discrecionalidad, solicitar a la SEDENA toda la informacion y abandonar el
autoritarismo y la ineficiencia de las instituciones -que eran planteadas como las
causas que orillaban a la rebelion-, el PRI desechara las propuestas, aduciendo que
no habia tiempo qué perder, y que la investigacion rebasaba las funciones del poder

legislativo (Diario de debates, 19 de septiembre de 1978).

Con algunas modificaciones menores sugeridas por el PAN (Proceso, num.
98a), la Ley de Amnistia fue aprobada y publicada el 28 de septiembre de 1978 en el
Diario Oficial de la Federacion (DOF, 28 de septiembre de 1978). Uno de los
problemas detectados en la Ley, es que no planteaba una obligatoriedad para los
gobiernos estatales, de modo que en estados como Guerrero ningun preso habia
sido beneficiario (Proceso, nim. 102b). Pero esto no era lo Unico: Miguel Nazar Haro,
agente de la DFS ampliamente sefialado como torturador y artifice de secuestros, fue

ascendido a director de la misma instancia, lo cual parecia inconsistente con el
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espiritu de tolerancia del que tanto hablaban los diputados priistas (Proceso, nam.
98c).

Ademas, parecia que el gobierno estaba decidido a dar cierre a cualquier
investigacion: a decir del entonces procurador general, Oscar Flores Sanchez, los
casos de encarcelamiento por motivos politicos que el CN-E habia presentado,
estaban resueltos (Proceso, num. 98b): 50 personas sefialadas como presas no
estaban en prision, 88 personas estaban procesadas por robo, lesiones y homicidio,
de modo que no habia moévil politico, y 34 personas mas eran procesadas por
homicidio, secuestro, acopio de armas y asociacion delictuosa. De los desaparecidos
no habia mencion alguna, y los abogados defensores afirmaban que no habia un
registro riguroso de las detenciones (Proceso, num. 64). Frente a esta situacion, los
familiares agrupados en el CN-E buscaron mayor respaldo internacional, por lo que
presentaron 367 casos de desaparicion forzada en una reunion plenaria de Amnistia
Internacional (Al), celebrada en Inglaterra a mediados de septiembre de 1978

(Proceso, num. 102).

Cierto es que la division de esfuerzos de los familiares se tradujo en
respuestas diferenciadas del gobierno hacia las dos organizaciones. Lopez Portillo
dio audiencia a comisiones del CN-E al menos en cuatro ocasiones: el 19 de abril de
1977 (Proceso, num. 92), el 31 de agosto de 1978 (Proceso, num. 96), el 7 de
diciembre de 1978 (Proceso, num. 109; ver Capitulo 4) y el 31 de agosto de 1982
(Proceso, num. 305). Resulta importante que el periodo de mayor receptividad hacia
dicha agrupacién coincidiera con la presencia de Reyes Heroles en la SEGOB, asi
como con la no existencia del Frente Nacional Contra la Represion (del cual hablaré
mas adelante). Acciones posteriores, como la marcha contra la represién que derivo
en un plantén afuera del templo de San Hipdlito (Centro Historico del D.F.) del 28 de
agosto al 2 de septiembre de 1981 (Proceso, num. 199), fueron atendidas por la
SEGOB, en vez de implicar audiencias presidenciales. Al CN-I el gobierno respondi6
constantemente con desalojos violentos, o a través de audiencias con el

subsecretario de Gobernacion.
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3.1.3. Agentes internacionales y posturas oficiales hacia el exterior

La accién de los familiares, aunque dividida, fue crucial. A ella se sumaé la presion
creciente de organismos como Al o la Fédération Internationale des Droits de
'Homme (FIDH), sobre todo en momentos en que, tras los bombazos de septiembre-
octubre de 1977, el presidente Lopez Portillo afirmaba en octubre de ese afio que

estos actos ‘terroristas’ podrian frenar la amnistia (Proceso, num. 51)

Amnistia Internacional afirmé6 en su informe de 1977 que en México existian
multiples y preocupantes violaciones de derechos humanos, entre los cuales
destacaban 240 desapariciones forzadas y 200 casos de encarcelamiento por
motivos politicos (Al, 1978; Proceso, num. 59a). Este organismo busco visitar
instalaciones militares sefialadas como centros de detencion clandestina. A raiz de
ello, diversas instancias de gobierno mostraron lo que seria una politica hacia el
exterior: la negacion y la presunta ‘defensa’ de la soberania nacional, pues el titular
de la PGR subrayé que lo presentado por Al se trataba de meras ‘creencias’, y el
general Galvan Lépez (titular de la SEDENA) taché a la organizacion acreedora del
Premio Nobel de la Paz 1977 de ‘extranjeros’ a quienes no debian permitir acceso a

sus instalaciones (Proceso, nim. 59b).

A finales de 1978 la FIDH presenté un informe sefialando que en México: 1)
las autoridades no cumplian con su compromiso de investigar sobre el paradero de
desaparecidos; 2) tanto el secretario como el subsecretario de Gobernaciéon negaban
la existencia de la Brigada Blanca, a pesar de la multiplicidad de testimonios que la
seflalaban como ejecutora de secuestros, torturas, asesinatos y desapariciones, y 3)
en 1978 el niumero de desapariciones denunciadas habia ascendido a 400 (Proceso,

nam. 114a).

Por otro lado en enero de 1979, 24 parlamentarios britanicos solicitaron al
presidente Lopez Portillo atender las denuncias (Proceso, num. 115) que el CN-E
volvié a hacer patentes en una segunda huelga de hambre —en noviembre de 1978

(Proceso, num. 109)-, cuestionando que estas situaciones ocurrieran en un pais cuyo
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gobierno abogaba por la democracia en Ameérica Latina, y exigiendo no solo
investigar las desapariciones, sino garantizar los plenos derechos humanos de los
amnistiados, en clara referencia a la desaparicion de dos amnistiados (Proceso, num.
115). Esto ultimo se volvid una préctica que incluy6 el asesinato entre 1978 y 1982

de por lo menos 20 beneficiarios de la Amnistia de 1978 (Sierra, 2006).

Otro factor que puso la atencion internacional sobre México fue la primera
visita del Papa Juan Pablo IlI, celebrada el 26 de enero de 1979. Semanas antes, el
secretario general de la ONU, Kurt Waldheim estuvo en el pais, y declaré —al ser
increpado por la lider del CN-E- no tener conocimiento sobre 426 casos de
desaparecidos (Proceso, num. 114b), al tiempo que LoOpez Portillo hablaba de
‘reconciliacién nacional’ (Proceso, nim. 117a y 117b). Mientras tanto, el informe de
Amnistia Internacional correspondiente a 1978 sefialaba a México como un pais
donde se violaban derechos humanos, asi como en Chile o Argentina, (Al, 1979;
Proceso, num. 118a).

En este mismo contexto, a dos dias de la visita papal, el 24 de enero de 1979
la PGR presentd un informe que arrojaba varios datos sobre 301 casos denunciados
por familiares y Amnistia Internacional: 154 personas habian muerto en
enfrentamientos con la policia y el ejército, 89 personas estaban escondidas y 58
personas habian sido asesinadas por sus propios comparferos. No habia mencion
alguna sobre posibles desaparecidos: Al denunciaba que no habia cadaveres que
probaran lo sefialado en el informe, y que la aplicacién de la ley de amnistia era
discrecional (Al, 1980).

Entre abril y mayo de 1979 parecia ocurrir un reforzamiento de la ‘linea dura’
dentro del gobierno: 1) en mayo de 1979 Reyes Heroles dej6 la Secretaria de
Gobernacion, y 2) se registraron mas desapariciones en Coahuila, Michoacéan,
Morelos, D. F., Sinaloa y el Estado de México, mientras que los presos politicos
denunciaban acoso en penales del D. F. y Jalisco (Proceso, nim. 118b). Esta oleada
represiva precedio a la participacion de representantes de la FIDH, Al y el Comité de

Justicia Estadounidense para Presos Politicos Latinoamericanos en el Foro Nacional
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sobre Desaparecidos, organizado por el CN-E y estudiantes sinaloenses, celebrado
en la Universidad Autébnoma de Sinaloa entre el 23 y el 26 de agosto de 1979
(Proceso, num. 146). En visperas de su realizacion, la PGR afirmé que la Ley de
Amnistia habia beneficiado a 191 personas, sin hacer referencia a las desapariciones

(Proceso, num. 147).

Hasta esos momentos, soOlo organizaciones internacionales no
gubernamentales habian respaldado las denuncias que realizaban los familiares de
victimas de represion, prueba de ello fue la misién que Al envié a México a principios
de 1980, para confirmar que aun ocurrian detenciones ilegales, tortura,
desapariciones negadas y no se investigaban las denuncias hechas por familiares
sobre la Brigada Blanca (Al, 1981).

Sin embargo, en marzo de 1980 la ONU cre0 el Grupo de Trabajo sobre
Desapariciones Forzadas o Involuntarias (GT), con sede en Ginebra, Suiza, ante la
magnitud de las denuncias sobre violaciones graves a derechos humanos en
América Latina (Al, 2008)’. Asi fue como en agosto de ese afio el GT dio inicio a una
investigacion sobre lo denunciado en México, y solicitd al CN-E copia de los
expedientes sobre desapariciones, asesinatos y encarcelamientos, a raiz de otra
huelga de hambre que realizé esta organizacién de familiares con apoyo de otras
organizaciones sociales y politicas, el 28 de agosto de 1980 (Proceso, num. 199 y
207).

La FIDH realiz6é una visita a México en enero de 1981, refiriendo que, a pesar
de la intencién de México para suscribir y ratificar acuerdos internacionales para
“perfeccionar su vida interna” —en palabras de Lépez Portillo (Proceso, nim. 215)-,
ocurria un fendbmeno nuevo. Mientras que las denuncias contra corporaciones
policiales civiles disminuian, aquellas contra corporaciones militares y grupos

paramilitares aumentaban, sobre todo en Puebla, Hidalgo y San Luis Potosi

" Este documento se titula Datos v cifras sobre desaparicién forzada de personas, y aparentemente es
avalado por Amnistia Internacional, pero fue consultado en
http://www.tribunadelbiobio.cl/portal/index2.php?option=com_content&do pdf=1&id=1786, el 14 de
enero de 2009.
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(Proceso, num. 219a). El 6 de enero el nuevo secretario de Gobernacion, Enrique
Olivares Santana, recibié a los representantes de esta organizacion, ante quienes
volvié a negar que en el Campo Militar Numero 1 (CMN1) hubiera civiles reclusos; al
informarles que 1570 personas se habian beneficiado de la Amnistia, refirid que en
cuanto a los reincidentes, la “amnistia no significa inmunidad”. Nuevamente omitié

hablar de desaparecidos (Proceso, num. 219b).

En marzo de 1981, bajo la presion de miembros de la recién creada
Federacion Latinoamericana de Familiares de Desaparecidos (FEDEFAM), la ONU
aceptd indagar denuncias de desapariciones en paises como México, Chile o
Argentina. A raiz de esto, la ONU comunicé su voluntad de visitar México para
entrevistar a familiares de desaparecidos (Proceso, nim. 230a).® Esto provocé una
reaccion del gobierno en dos pistas: por un lado el procurador general reiteré que las
denuncias eran infundadas; por el otro, el canciller Castafieda sostuvo en una
reunion de la OEA, celebrada el 24 de marzo de 1981, que México velaria por el
respeto de los derechos humanos dentro de sus fronteras, con el fin de consolidar la

reforma politica (Proceso, num. 230b).

8 El 22 de febrero de 1982 miembros del Grupo de Trabajo sobre Desaparicién Forzada o Involuntaria
de la ONU realizaron la visita a México. No esta el informe disponible en la pagina de internet del
Grupo de Trabajo, pero en un articulo de Proceso se menciona esta visita, donde aparecen extractos
del informe donde se asienta que los visitadores no pudieron acceder al Campo Militar Nimero Uno.
Ver “Funcionario de la ONU exalta a Locatel como buscador de presos politicos”, 6 de marzo de 1983,
nam. 331. La pagina de internet del Grupo de Trabajo:
http://www2.ohchr.org/spanish/issues/disappear/visits.htm#completed fue consultada por primera vez
el 7 de enero de 2009 y por segunda ocasion el 23 de enero de 2009. En el informe anual 1982 del
Grupo de Trabajo se menciona que el acuerdo es que la visita seria del 11 al 13 de enero, ver:
Informe del Grupo de Trabajo sobre Desapariciones Forzadas o Involuntarias, p. 58, disponible en
http://daccessdds.un.org/doc/lUNDOC/GEN/G82/101/79/PDF/G8210179.pdf?OpenElement, y
consultado el 23 de enero de 2009.
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3.2 Movilizacion social e inmovilismo oficial (1981-1985)

3.2.1. Nuevos agentes: el Frente Nacional Contra la Represién

La creciente tendencia a paramilitarizar la represion se combinaba con la reforma
politica, en el descontento social generado no sélo por conflictos agrarios, sino por
los procesos electorales de 1979, en que la oposicion exigia ‘limpiar’ elecciones
fraudulentas —sobre todo a nivel municipal. Tras la reforma electoral de 1977, los
primeros 18 diputados de la izquierda recién salida de la clandestinidad participaron
en la LI Legislatura, unos con el PCM y otros con el PST (Méndez, 2007; Modonessi,
2006; ANEXO: Diagrama 2)

A fines de 1979 surgid, a iniciativa del CN-E y algunos partidos politicos como
el PRT, el PCM y el PMT el Frente Nacional Contra la Represion, por la Solidaridad y
las Libertades Democraticas —FNCR- (Proceso, num. 163a). Si bien no fue el Unico
frente que tenia en su seno a una organizacion de familiares de victimas de
represion, fue el que mas visibilidad alcanzo, en comparacion con el Frente Nacional
Democratico Popular (FNDP), puesto que combinaba una presencia en la esfera
publica institucional, por la via de sus diputados, con las movilizaciones callejeras.’
Por su parte el CN-l y el FNDP buscaban el impacto publico mediante la toma de
embajadas: el 3 de agosto de 1979, fue la embajada de Suiza, desalojada por la
policia el 10 de agosto (Proceso, num. 145); las de Bélgica y Dinamarca fueron
ocupadas entre entre el 18 y el 23 de febrero de 1980, para de nuevo ser
desalojadas violentamente, lo cual fue motivo de protesta por parte del FNCR

(Proceso, num. 174).

El FNCR, integrado también por organizaciones campesinas y sindicales, dio

mayor impulso —y celeridad- a la lucha contra la represion en curso, pero también a

° Resulta significativo el hecho de que la presencia del FNCR en medios como Proceso (con una
tendencia mas a la izquierda que otros medios), fuera considerablemente mas persistente que la del
FNDP (ligado al CN-I). Dos pueden ser las razones: por una parte el FNCR tenia una presencia
permanente en la Capital del pais, mientras que el FNDP tenia su bastion en Oaxaca; pero también
puede pensarse que los mismos posicionamientos y sectarismos de izquierda plantearon una actitud
mas favorable de Proceso hacia el FNCR en relacion con el FNDP, no hay que olvidar que, como bien
afirma Bourdieu, la prensa también adopta posicionamientos politicos que se corresponden con
agentes sociales y con agentes politicos (Bourdieu, 1996).
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las demandas sobre los desaparecidos, sobre todo porque en 1980 la Direccion de
Transito y Vialidad del D.F. habia emprendido una renovada caceria contra
integrantes de la LC23S en el D.F.”° Cierto es que la tercera huelga de hambre
convocada por el CN-E el dia 28 de agosto de 1980 atrajo la atencién de la ONU

sobre México, en mucho por el apoyo dado por el FNCR (Proceso, nim. 199).

Destaca su intensa actividad a raiz del hallazgo de fosas clandestinas en
predios cercanos a la turistica ciudad de Acapulco, Guerrero, en octubre de 1980. Se
trataba del fraccionamiento Copacabana, que alojaba por lo menos treinta pozos,
muchos de los cuales contenian restos humanos, que podrian pertenecer a algunos
de los 348 desaparecidos que el FNCR reportaba hasta ese momento en la entidad
(Proceso, nim. 206a y 206b). Este hallazgo resultaba sintomatico de la permanente
represion que se vivia en ese estado, reforzada por la presencia de un militar que ha
sido sefialado como uno de los mas sanguinarios operadores de la contrainsurgencia
en Guerrero: Mario Arturo Acosta Chaparro (FEMOSPP, 2006), quien fungia como
comandante de la Policia Judicial guerrerense.

En este contexto, el titular de la SEDENA, general Félix Galvan Lopez, afirmo
el 8 de octubre de 1980 que la Brigada Blanca ya no operaba méas en el CMNL1,
puesto que habia sido desmantelada, con lo que la negacion oficial en torno a su
existencia quedaba contradicha (Proceso, nam. 206). De cualquier forma, la
persecucion no cesé: también miembros del FNCR fueron perseguidos (Proceso,
nam. 209); frente a ello, los 18 diputados de la llamada “Coalicién de lzquierda”
buscaron la formacion de una comision de la Camara para investigar las denuncias
contra Miguel Nazar Haro, Salomoén Tanus, Humberto Quirés Hermosillo, y las
actividades de la Brigada Blanca (Proceso, num. 211). Sin embargo ello no procedio,

aunque el presidente afirmara que México estaba préoximo a signar por lo menos

19 En julio de 1980 la Direccion a cargo de Arturo Durazo, capturé a presuntos guerrilleros, a los que
se acusaba infundadamente de ser los asesinos del fildsofo Hugo Margain Charles, ocurrido en 1978 y
nunca aclarado, ver Proceso, nium. 188. Por su parte, Andrade Gressler, abogado de algunos
detenidos y asesor de familiares de desaparecidos, sostenia que no existia constancia de que la
detencién se hubiera dado tras un enfrentamiento con la policia, por lo que acusaba a Durazo de
preparar un ‘montaje’ (ver Proceso, nim. 189).
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siete tratados y convenios internacionales en materia de defensa de Derechos

Humanos, para ‘perfeccionar’ la vida interna del pais (Proceso, nim. 215).

El compartir demandas no era sinébnimo de confluir en la accién: en la
busqueda de una mayor atencién internacional hacia la represién politica,
comenzaron a ocurrir confrontaciones abiertas entre el FNCR y el FNDP;** una de
ellas se dio en el marco de una convocatoria paralela el dia 12 de mayo de 1981
para realizar, los primeros una marcha de profesores y campesinos, mientras que los
segundos habian tomado las embajadas de Noruega, Suiza y Finlandia. El FNCR
acusaba al FNDP de actuar como provocadores, puesto que el subsecretario de
Gobernacion se habia negado a dialogar con representantes del primero mientras los

convocados por el segundo no se retirasen de las embajadas (Proceso, num. 237).

El FNCR reforzaba la publicidad de las denuncias de los familiares de
desaparecidos del CN-E'?, tanto a nivel nacional como internacional, sobre todo
cuando estos ultimos decidieron —en diciembre de 1981- que su estrategia seria
mantener al tanto a las instancias y organizaciones internacionales, pasando por alto
al gobierno federal que ya no atendia sus demandas (Proceso, num. 266).
Paralelamente, la preocupacion de Al por la situacion de los derechos humanos en
México crecia: en enero de 1982 el informe correspondiente a 1981 exigia al
gobierno brindar proteccion especial a candidatos del PRT —entre quienes figuraba la
dirigente del CN-E como candidata a la presidencia y otros miembros del FNCR (Al,
1982; Proceso, num. 272).

A medida que el final del periodo presidencial de Lopez Portillo se acercaba, el
FNCR buscaba el cumplimiento de las promesas hechas por el presidente en torno a
indagar las desapariciones: en agosto de 1982 la respuesta oficial sélo se limitaba al

compromiso de liberar a 31 presos politicos (Proceso, num. 305b), cosa que fue

™ Aparentemente si existieron vinculos entre el PROCUP y el FNDP (Zamora, 2006).

2 Sj entre 1977 y 1979 las manifestaciones convocadas por el Comité habian juntado a unos cientos
de personas (Testimonio 1), para el 28 de agosto de 1981, la marcha convocada por el FNCR para
conmemorar el Dia del Desaparecido ya habia logrado juntar a varios miles de personas, exigiendo el
cese de la represién (Proceso, nim. 252).
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comunicada por el subsecretario de Gobernacion, Fernando Gutiérrez Barrios —ahora
sefialado como el miembro nimero 4 de la red Litempo, formada por la CIA en el
sexenio de Lépez Mateos- (Proceso, edicion especial nim. 22).** Asi ocurrié el 30 de
agosto de 1982, durante la toma del Salén Verde de la SEGOB, convocada por el
FNCR. Del presidente, los familiares sélo obtuvieron una nueva promesa de
investigar ‘profundamente’ el paradero de los desaparecidos y darles alguna

respuesta antes de concluir su mandato (Proceso, nim. 305a).

Poca fue la efectividad de la campafa de miles de firmas y un campamento
gue el FNCR y los familiares del CN-E realizaron frente a la Catedral entre el 18 de
octubre y el 19 de noviembre de 1982, accion apoyada por los diputados del PSUM,
con el objeto de esclarecer 507 desapariciones forzadas: el campamento fue
desalojado violentamente por la policia (Proceso, nim. 316) y la PGR comunico el 25
de noviembre que los desaparecidos eran los propios responsables de su condicion,
por hallarse en la clandestinidad (Proceso, num. 317). El 28 de noviembre el CN-E
encabezd una nueva huelga de hambre, obteniendo nuevas promesas del sucesor
de Lopez Portillo, quien el 1° de diciembre de 1982 inicié6 su mandato (Proceso, nam.
318).

3.2.2. ‘Renovacion moral’ o indiferencia oficial

El lema de campafia de De la Madrid habia sido impulsar la ‘renovacion moral’ dentro
del gobierno, que en materia de derechos humanos implicé el desmantelamiento de
la Direccion Investigaciones para la Prevencion de la Delincuencia (Proceso, num.
327), dejando intocadas a la Direccibn General de Investigaciones Politicas y
Sociales de la SEGOB (multiplemente sefialada como una dependencia de espionaje

politico), y a la DFS —cuyo ex titular, Miguel Nazar Haro, era préfugo de la justicia

¥ La red Litempo fue un grupo creado por la CIA para tener mayor influencia sobre el gobierno
mexicano, dada la cercania de México con Estados Unidos. La existencia de este grupo fue
establecida a partir de documentos desclasificados por la propia agencia.
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estadounidense por pertenecer a una banda de trafico de automoviles robados-

(Proceso, nim. 288).*

La crisis economica y los procesos electorales de 1983 conllevaron
movilizaciones, donde era posible observar que la dinamica de competencia electoral
también minaba las alianzas que los partidos politicos de izquierda (Carr, 1996)
habian entablado dentro del FNCR: la division se experimentaba en la protesta
contra la precariedad econémica y planteaba la necesidad de renovar la conjuncion
de esfuerzos. De ahi surgi6 el Frente Unico en Defensa del Salario. Por su parte, el
FNCR y el FNDP continuaban subiendo el tono de sus confrontaciones, que
derivaron en la acusacidén que el primero hizo en torno a que el FNDP era una
organizacion paralela del PROCUP, y que daba cobijo a los asesinos de cuatro
amnistiados (quienes habian sido ejecutados por dos comandos clandestinos el 2y 3

de diciembre de 1983; Proceso, num. 371).

Lo claro es que, si ya al final del sexenio lopezportillista el gobierno no estaba
dispuesto a dar cuenta sobre las denuncias por violaciones a los derechos humanos,
la administracion entrante resultaba incluso mas indiferente, lo cual parecia ser
reforzado por las divisiones politicas de los denunciantes. La accion mas concreta en

materia de personas ‘extraviadas’ emprendida por Miguel de la Madrid fue la

4 Nazar Haro era jefe de la DFS cuando tuvo que renunciar a este cargo porque estaba bajo
investigacion del FBI por el trafico de vehiculos robados en Estados Unidos para ser vendidos en
México; estando alla, se hallaba libre bajo fianza hasta que regres6 a México en junio de 1982,
convirtiéndose en préfugo de la justicia del pais vecino; en México la PGR neg6 estarlo investigando.
Algo similar ocurrié con Ricardo Miguel Cavallo, quien en 1999 era director del Registro Nacional de
Vehiculos (RENAVE) en México y resulté ser Miguel Angel Cavallo, ex marino argentino y torturador
de la Escuela de Mecanica de la Armada (ESMA), quien al término de la dictadura argentina, se alié
con otro militar y formaron una empresa ligada a expedicion de licencias y registro de vehiculos, con
capital que robaron a sus victimas. En 2000 fue identificado por ex desaparecidos y torturados
argentinos radicados en México como su torturador: Sérpico, Marcelo o Ricardo eran sus seudoénimos,
y al tratar de fugarse a Argentina desde México, fue detenido por la Interpol México el 24 de agosto de
2000 (ver “Inexplicables omisiones del gobierno de Zedillo al adjudicar RENAVE a Cavallo”, en La
Jornada, México, 11 de junio de 2003
(http://www.jornada.unam.mx/2003/06/11/005n1pol.php?origen=politica.php&fly=1, consultado el 11
de diciembre de 2008). Posteriores indagaciones lo han involucrado en una red de robo de vehiculos
en Estados Unidos, para ser ‘legalizados’ y vendidos en América Latina. Ver Dieter Drissel, “Imperio
internacional”, en Rebelibn Internacional, 1 de septiembre de 2003, disponible en:
http://www.rebelion.org/hemerotecalinternacional/030901drussel.htm, consultado el 11 de diciembre
de 2008.
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creacion de LOCATEL, una linea telefénica para reportar el ‘extravio’ de personas,
accion ampliamente elogiada por funcionarios de la ONU en febrero de 1983

(Proceso, num. 331).

La actitud oficial frente a la Coalicion Obrera, Campesina, Estudiantil del Istmo
de Oaxaca (COCEI) es reveladora. Desde mediados de la década anterior en
Oaxaca se gest0 una alianza social que cristalizé en la COCEI, y que en 1981 gand
la primera presidencia municipal de la izquierda en Juchitan, Oaxaca, en alianza con
el PSUM (Martinez, 1990). A partir de ese momento, el gobierno estatal y los priistas
del municipio se dedicaron a hostilizar al ayuntamiento opositor, no sélo por la via
presupuestal, sino a través de atentados, y disturbios que culminaron con la
desaparicion de poderes en el municipio, la ocupacién militar del palacio municipal, el

encarcelamiento, asesinato y desaparicion de miembros de la organizacion.

El 24 de agosto de 1984 cuatro integrantes de la COCEI que estaban presos
en Salina Cruz y Tehuantepec iniciaron una huelga de hambre para demandar su
liberacion (Proceso, num. 409). En el curso de los dias el apoyo a los presos de la
COCEI se extendié a varios penales del pais -hasta que 58 presos politicos se
hallaban en huelga de hambre-; también miembros del FNCR —entre ellos Rosario
Ibarra, dirigente del CN-E- y diputados del PSUM entraron en huelga de hambre,
ampliando las demandas: la promulgacion de una nueva ley de amnistia, el cese de
la persecucion de lideres campesinos e indigenas, la presentacion de todos los
desaparecidos y una audiencia con el presidente (Proceso, nim. 410). A pesar de

todo ello no hubo respuesta de alguna instancia de gobierno.

Tal era la situacion, que incluso diputados del PAN, del PST y del PDM se
solidarizaron con los huelguistas, pero no fue hasta el 27 de septiembre —33 dias
después de haberse iniciado la huelga-, cuando el secretario de Gobernacion,
Manuel Bartlett Diaz, prometié gestionar la audiencia presidencial a condicion de
finalizar la protesta (Proceso, num. 412a). Cabe sefialar que también hubo apoyo
internacional de por medio: el 17 de septiembre la secretaria particular de la

Presidencia recibié una carta firmada por 40 intelectuales franceses —entre quienes
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figuraba Simone de Beauvoir-, los cuales expresaban su solidaridad con todos
aguellos mexicanos que luchaban por el respeto a los derechos humanos (Proceso,
nam. 412b).

En cuanto a los desaparecidos, ante el cuestionamiento imprevisto hecho por
diputados del PSUM, el procurador general de la Republica —Sergio Garcia Ramirez-
afirmo el 21 de septiembre de 1984 que "ninguna respuesta de un funcionario
publico, por razonada y objetiva que sea, podra aliviar la comprensible y respetable
pena personal de quien sufre o cree sufrir la pérdida de un ser querido”, aduciendo
que en el pasado ya se habia dado respuesta —en el sexenio anterior- y que él
también daria una respuesta a los familiares (Proceso, num. 413). Cierto es que
afirmar que alguien “cree sufrir la pérdida de un ser querido” indicaba una cierta

descalificacion, reforzada por la desaparicion de un cuerpo del delito.

Por otra parte, los organismos encargados de la contrainsurgencia se hallaban
cada vez mas en entredicho: en diciembre de 1984 se habia registrado un decomiso
de 40 kg de cocaina en poder de tres agentes de la DFS, y para abril de 1985 ya
eran 120 los agentes de esta dependencia sujetos a investigacion. En plenas
campafas electorales intermedias, el PRI habia postulado a José Antonio Zorrilla —ex
jefe de la DFS y sucesor de Nazar Haro- a una diputacién federal por Hidalgo
(Proceso, num. 443b). Aparentemente el candidato no sélo habia autorizado una
identificacion de esa dependencia a nombre del narcotraficante Rafael Caro
Quintero, sino que parecia estar implicado en el asesinato del periodista Manuel
Buendia —ocurrido en 1984- (Proceso, num. 448b), tras lo cual abandono
inesperadamente el pais el 25 de junio, y hasta el dia 28 del mismo mes el PRI le
retird la candidatura, a modo de contener el escandalo que el hecho suscitaba

(Proceso, num. 448c).

Este proceso electoral marco el ingreso de dos partidos mas a la Cadmara de
Diputados: el PRT y el PMT —este ultimo no habia obtenido registro condicionado en
1981-, con lo cual se dio una constante busqueda de discusion legislativa sobre los

derechos humanos -especialmente la desaparicion forzada- por parte de la
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izquierda, pero en particular por el PRT.* Este partido ha sido identificado como de
‘izquierda revolucionaria’, reacio a confiar Unicamente en la participacion institucional
(Modonessi, 2006), y muy cercano a los familiares del CN-E, pues en 1982 habia
postulado a la lider de ese Comité a la presidencia de la Republica, y en esta
ocasion, a una diputacion federal. EI 5 de septiembre de 1985 dio inicio la LIlI
Legislatura, contando con la presencia del PSUM, el PMT y el PRT, marco en el cual
se expresaron ciertos cambios en la percepcion que la oposicion tenia sobre el tema

de la represion politica (ANEXO: Diagrama 3).

A la LIl Legislatura tocaba analizar el tercer informe presidencial de Miguel de
La Madrid. En este contexto, los cuestionamientos al gobierno y la postura oficial
sobre la represion politica buscaban contrarrestar no sélo la idea de que el gobierno
buscaba honestamente cambiar al régimen, sino de que la apertura politica —
encarnada en la reforma electoral- por si sola profundizaba la democracia: la
dirigente del CN-E refuto el informe presidencial en el sentido de la imposibilidad de
vivir en una verdadera democracia al existir mas de 500 desaparecidos (Proceso,
nam. 462). La postura oficial, enunciada por Beatriz Paredes, giraba en torno a
justificar que el régimen buscaba combatir, tanto el autoritarismo, como la anarquia,
con el objeto de evitar el debilitamiento de la democracia;*® ademas, sostenia que el
gobierno siempre habia castigado las arbitrariedades denunciadas, prueba de ello

era su colaboracion con la ONU (El Dia, 6 de septiembre de 1985).

!> En las elecciones intermedias el PRT obtuvo el 1.6% de la votacion, porcentaje al que correspondié
un total de seis curules de representacién proporcional. Ver Museo Legislativo Virtual de la Camara de
Diputados, disponible en http://www.diputados.gob.mx/museo/s _nuesl1l.htm.

' Garret6n apunta que justo en momentos de democratizacién o liberalizacién politica, sectores del
régimen pueden recurrir a la idea de que insistir tan radicalmente en la observancia de los Derechos
Humanos, puede conducir a una regresion autoritaria (Garretén, 1996). Cierto es que el ‘combatir’ la
‘anarquia’ eufemizaba la accion contrainsurgente, ‘justitificada’ con la ‘salvaguarda’ de la democracia.
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3.3 Larepresion a debate y el reacomodo politico, 1986-1988

3.3.1. Los debates legislativos sobre tortura y desaparicion forzada

La publicidad del tema de las violaciones a derechos humanos por la via legislativa
se vio suspendida a raiz de la catastrofe social y politica que tuvo lugar con el
terremoto del 19 de septiembre de 1985, y su réplica del dia siguiente (Capitulo 2),
aunque a fines de ese afio dos iniciativas relativas a derechos humanos se
presentaron en la Camara de Diputados. ElI 27 de noviembre se tratd6 de una
iniciativa de Ley para Prevenir y Sancionar la Tortura, y el dia 28 una iniciativa de
Ley de Amnistia, presentada por el PRT. Ambas fueron apoyadas por el PSUM, el
PRT y el PMT (Proceso, num. 474), y la primera fue turnada al Senado para ser
dictaminada. Rosario Ibarra, lider del CN-E y diputada por el PRT, presento la
Iniciativa de Ley de Amnistia que buscaba la reparacién del dafio perpetrado por

agentes del gobierno contra los detenidos-desaparecidos, y constaba de 29 articulos.

La propuesta puede concebirse subdividida en tres partes: 1) la concerniente a
la definicion de la condicion de detenido-desaparecido, preso politico y perseguido, y
la obligatoriedad de su inmediata liberacion, en cualquier estado de la Republica y en
cualquier tipo de prisién (1-9); 2) la concerniente a la integracién de una Comision de
legisladores y ciudadanos para vigilar la aplicacion de la ley e intervenir en el rescate
de posibles victimas (10-11 y 21-29), y 3) la concerniente a las sanciones penales de
los implicados en este tipo de violaciones graves a los derechos humanos (12-20).
Para este momento la postura habia cambiado: de aceptar conceder un olvido
mutuo, se habia pasado a exigir el resarcimiento del dafio y el castigo a los
responsables —justicia- como condicién sine qua non para la existencia de una
verdadera democracia. Ibarra denuncié que habia 126 presos politicos y 475
desaparecidos. Esta iniciativa recibio el respaldo del PDM, PAN y el PSUM. Por su
parte, el PRI atribuia la existencia de presos por motivos politicos a meros ‘errores
judiciales’ (Diario de Debates, 18 de noviembre de 1985), omitiendo mencionar las

desapariciones.

84



Ciertamente el poder legislativo seguia dominado por el PRI, que contaba con
289 de los 401 curules en la Camara de Diputados y con la totalidad de los 64
senadores. En el periodo de septiembre a diciembre de 1985, la Camara de
Diputados habia aprobado 60 iniciativas de ley, de las cuales 48 provenian del poder
Ejecutivo; los diputados de oposicion e incluso algunos priistas habian presentado un
total de 51 iniciativas de ley o de reforma a leyes, de las cuales 47 fueron turnadas a
comisiones para su analisis, lo cual en el argot podia implicar que pasarian a la
‘congeladora’ (Proceso, num. 479).

El 10 de diciembre de 1985 en el marco de la celebracion del Dia Internacional
de los Derechos Humanos, Ibarra presentd una solicitud de la FEDEFAM, para que
el poder legislativo declarara la desaparicion forzada como delito de lesa humanidad
y exigiera al poder ejecutivo promover ante la Comisién de Derechos Humanos de la
ONU un proyecto de convencion internacional formulada por la FEDEFAM (Diario de
Debates, 10 de diciembre de 1985). Al dia siguiente, el PAN, el PMT, el PSUM, el
PRT y el PDN apoyaron la propuesta denunciando que en el pais habia graves
violaciones a los derechos humanos. Por su parte, el PRI se pronuncié por su
observacion, sin mencién alguna de los desaparecidos, y la solicitud fue turnada a la

Comision de Relaciones Exteriores (Diario de debates, 11 de diciembre de 1985).

A la congeladora paso la iniciativa de Ley de Amnistia (Proceso, num. 474); no
ocurrio lo mismo con la de la Ley Federal para Prevenir y Sancionar la Tortura, que
parecia tener el mismo destino, puesto que para diciembre el Senado ya habia
dictaminado positivamente el proyecto de ley y solo faltaba la aprobacion de los
diputados. El 24 de abril de 1986 los diputados discutieron el dictamen enviado por el
Senado. Aparentemente la promulgacion de esta ley tenia un caracter obligatorio,
puesto que en 1984 México —como la mayoria de los paises latinoamericanos- se

habia visto constrefiido a firmar la Convencion Contra la Tortura y otros Tratos o
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Penas Crueles, Inhumanas o Degradantes de la ONU, y la habia ratificado el 23 de
enero de 1986."

El debate sobre esta ley indica que la linea del gobierno no habia cambiado
sustancialmente: lejos de existir una conviccion para erradicar la practica de la
tortura, el articulo primero definia la tortura como un acto ‘intencional’ de infligir dolor
o ‘sufrimientos graves’ con el objeto de obtener confesién, inducir una acciéon o
castigo. Excluia ‘incidentes’ ocurridos en procesos, o0 penas legitimas (Proyecto de
Ley Para Prevenir y Sancionar la Tortura, art. 1°, Diario de Debates, 24 de abril de
1986); pero lo mas objetado por los partidos de oposicidon no era este aspecto, sino
gue el articulo 4° otorgaba a la victima la entera responsabilidad de probar que habia
sido torturada, al no haber obligatoriedad alguna para que las autoridades verificaran
de oficio el estado fisico y psicologico del detenido. Esta critica provino de un
diputado panista, quien solicitaba que el dictamen fuera devuelto a comisiones, para
ser discutido en un foro con especialistas y posteriormente debatido en el Periodo
Ordinario de Sesiones; la propuesta fue secundada por el PRT, el PSUM, el PMT vy el

PDM, pero desechada por la mayoria priista (Diario de Debates, 24 de abril de 1986).

Mientras el PRI aducia que toda ley era perfectible y que era un enorme
avance reconocer como un delito la tortura, representantes del PAN, el PMT, el
PSUM y el PRT tachaban de demagdgica la iniciativa, como una propuesta hecha ‘al
vapor' para fingir que el gobierno mexicano cumplia con la Convencion arriba
mencionada (que entre otras cosas obligaba al gobierno mexicano a tomar medidas
contra la tortura). Tras la negativa del PRI para regresar la iniciativa a comisiones, las
fracciones parlamentarias de esos partidos opositores —adhiriéndose los del PDM-

abandonaron la sesion, negandose a convalidar la aprobacion de esa ley (Diario de

17 Estos datos aparecieron en

http://www.juridicas.unam.mx/publica/librev/rev/derhum/cont/37/pr/pr32.pdf, donde se transcribe
integramente la Convencién, ademas de sefialar que la ratificacion fue publicada en el Diario Oficial
de la Federacién el 6 de marzo de 1986. (Pagina consultada el 7 de enero de 2009). Por otro lado,
estos compromisos internacionales, sumados al escandalo por narcotrafico por el que habia
atravesado la DFS, parece haber sido el motivo por el cual desde fines de 1985 comenzé a funcionar
la Direccion Nacional de Investigacion y Seguridad Nacional (de la SEGOB), producto de la fusion de
la DFS y la Direccion de Investigaciones Politicas y Sociales (DIPS) (Diario de Debates, 2 de
diciembre de 1985).
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Debates LIl Legislatura, 24 de abril de 1986). La madrugada del 25 de abril los
diputados del PRI, el PPS, el PARM y el PST aprobaron la Ley Federal para Prevenir

y Sancionar la Tortura (Proceso, nium. 495).

3.3.2. De lainterdependencia del CN-E y el PRT

En el debate sobre la desaparicion forzada de personas y la represion, el papel que
jugo la alianza entre el CN-E y el PRT resultd crucial, puesto que esta agrupacion
politica, clandestina hasta 1978, ofrecié una proyeccion mayor a las denuncias sobre
desaparicion forzada y encarcelamientos por motivos politicos. Ello implicd una
mayor visibilidad, cristalizada en primera instancia en el surgimiento del FNCR,
impulsado por el CN-E y el PRT desde 1979.

La relacion entre el CN-E y el PRT no era simbiotica: mientras que el partido
habia aportado trabajo para impulsar las iniciativas de los familiares, éstos no
estaban afiliados, y no necesariamente participaban electoralmente con una
conviccion ideoldgica partidista. Ademas, el capital social del CN-E y su capital
simbolico (o legitimidad-autoridad en la denuncia) permitio a su lider acumular
capital politico, reconocido y empleado por el PRT. La relacion del CN-E y el PRT se
tradujo en tres candidaturas de Ibarra: dos presidenciales (en 1982 y 1988) y una a

diputacion federal (en 1985).

La primera candidatura fue a la presidencia de la Republica, en 1982
(Proceso, num. 266), y ofrecidé un foro permanente para ampliar la publicidad de las
denuncias sobre la represion y los mecanismos que el gobierno empleaba para
enfrentar a la oposicién. Permitio a la dirigente de los familiares acceder a prisiones
de 29 estados del pais, y solicitar a gobernadores su intercesion para liberar a presos
politicos (Proceso, num. 273). Aunque en las elecciones de 1982 el PRT no logro
obtener el 1.6% minimo requerido para obtener diputaciones, con su registro
condicionado participé en la siguiente contienda de 1985, lo que permiti6 a la

dirigente del CN-E participar con los diputados de este partido.
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Si la vinculacion publica del CN-E con el PRT fue empleada por el gobierno
para desacreditar a los familiares, y tachar sus intereses por ‘oscuros’, también
acentud las diferencias con el CN-Il, hasta que en 1984 ocurrid6 un enfrentamiento
abierto, motivado en parte por criticas mutuas relativas al PRT y al PROCUP
(Proceso, num. 372 y 373). Esto puede haber estado ligado a la rivalidad gestada
entre ambos Comités a lo largo de los afios —en términos del alcance de
representacion e interlocucion de cada uno-. Sin embargo, en este periodo la

dirigente del CN-E fue diputada federal por primera vez.'®

En ese contexto, la segunda candidatura de Ibarra para la presidencia de la
Republica inicié en diciembre de 1987. Como la candidata habia reiterado su no
afiliacion a partido politico alguno, Televisa la retrat6 como una mujer radical, rabiosa
y sin una plataforma politica clara (Proceso, num. 610y 611), lo cual fue un elemento
negativo para el PRT, pero también para la causa del CN-E. En los hechos, esta no
afiliacion era imperceptible, pues desde 1987 partidos como el PSUM y el PMT
buscaban aliarse para competir juntos (Proceso, num. 531) y algunos sectores de
esos partidos buscaban otra alianza con la todavia priista Corriente Democratica
(CD), encabezada por Cuauhtémoc Cardenas y Porfirio Mufioz Ledo (Modonessi,
2004), pero la candidata —que fungia como vocera del PRT- habia refrendado una
posicion que al paso de los meses seria mas contundente: ningun trato habria con ex

priistas (Proceso, nim. 569).%

El proceso electoral de 1988 resultd ser un punto de ruptura del predominio
incuestionable del PRI: al escindirse la CD, y ser Cardenas candidato por el PARM,
muchos fueron los dilemas en que el Partido Mexicano Socialista (producto de la
unificacion del PSUM con el PMT) enfrentd hasta finalmente declinar la candidatura
de Heberto Castillo a favor del candidato ex priista. Y asi como habia reticencias

dentro del PMS para apoyar a Céardenas, también dentro del PRT hubo

'8 Una segunda diputacion llegé en el periodo de 1994-1997, postulada por el PRD

9 Al paso de los afios la dirigente del CN-E ha apoyado mucho a Andrés Manuel Lépez Obrador, ex
priista, ex jefe de gobierno del D.F. y candidato a la presidencia en el 2006, sin embargo esto debe ser
comprendido en un contexto politico-social muy distinto al de 1988, que no abordo en esta
investigacion.
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desencuentros que derivaron en una ruptura interna que dio paso al Movimiento Al
Socialismo (MAS), encabezado por algunos dirigentes que habian pugnado por una

candidatura de unidad en torno a Cardenas (Modonessi, 2004).

Cierto es que el panorama electoral sufrié una serie de reacomodos politicos
que darian origen a un nuevo partido de oposicion en 1989. EI PRD vendria a ocupar
el vacio que la disolucion del PMS y la pérdida del registro por parte del PRT dejaron.
Sin embargo, una consecuencia de la desaparicion del PRT en la escena politica
institucional, fue el decaimiento del impulso a la lucha contra la desaparicion forzada
y la represion: la presencia del CN-E en la esfera publica institucional se diluy6
acentuadamente después de 1988 (afio en que su lider fue postulada por pendltima

ocasion al Premio Nobel de la Paz 1989).

Conclusiones

La apertura politica trazaba una nueva frontera entre la disidencia aceptable y no
aceptable, en términos de ‘institucional’ y ‘no-institucional’: en este sentido pueden
entenderse los posicionamientos del ejecutivo y de los legisladores priistas relativas
a la Ley de Amnistia de 1978. En este contexto, labor inicial de los familiares de
victimas de represion fue la denuncia de la no institucionalidad de los métodos
represivos que el gobierno empleaba para combatir a su ‘enemigo interno’; esta tarea
-en términos globales- recibié el apoyo tanto de los partidos politicos recién
legalizados, como de organizaciones internacionales como Al y la FIDH, entre otros,

los cuales dieron amplia resonancia a sus denuncias y demandas.

Sin embargo, es necesario recalcar que todas sus acciones publicas, tenian
por objeto no solo interpelar al gobierno y exigir el cese de la represion, sino que en
la denuncia publica sobre la desaparicion de personas y la demanda de su
presentacion, estaba implicita una aparicion simbdlica de los desaparecidos en el
espacio publico (Habermas, 1986 y 1999). Implicaba un perfilamiento social de algo
que, al ser secreto e irregular, era en principio una problematica privada, Unicamente

tocante a los familiares de quienes habian sido detenidos-desaparecidos.

89



Ante la negacion oficial, y el propio estatus de desaparecido —condicion por si
misma indeterminada, en una no pertenencia permanente a ninguna parte (Bauman,
2005)-, la labor de los familiares iba construyendo una suerte de ‘contra publico’
dentro del espacio publico dominante (Fraser, 1992), pues buscaba el
reconocimiento de sus denuncias como una problemética social que debia ser
resuelta en la agenda politica y social, para posteriormente ser juridicamente
sancionada. La lucha de los familiares —especificamente del Comité jEureka!- tenia
un sentido politico, al disputar al gobierno una versién sobre la represién en curso:
mientras el segundo denominaba ‘delincuentes’ a los opositores politicos no
institucionales, los familiares —y sus aliados- pugnaban por resaltar su condicién de
victimas y su calidad de ‘luchadores sociales’. Es decir, se disputaba al campo

politico un determinado nomos relativo a la disidencia politica (Bourdieu, 2000a).

La fundacién de la FEDEFAM en enero de 1981 (Proceso, nim. 230) y la
organizacion del 1l Congreso de esta federacion en noviembre de 1984 —cuya sede
fue México- (Proceso, num. 367) implicaron procesos de socializacion a través de los
cuales las demandas de los familiares se transformaron: del ‘perdéon mutuo’, se pasé
al sefalamiento frontal de personajes como Miguel Nazar Haro, Arturo Durazo o
Mario Arturo Acosta Chaparro (Proceso, num. 220), y a la exigencia de justicia
mediante el castigo a esos personajes, una demanda vinculada con las asesorias de
organizaciones como Al o la FIDH (Bucheli, Curto et al., 2005). Ademas, vincular el
tema de la justicia al de la democracia, venia de un cuestionamiento de la apertura
politica que —como se ha visto ya-, no frend la violencia politica, y se inserté en el
marco de procesos de democratizacion en América Latina (Garretén, 1993;
Barahona, 2002).

Sin embargo, las primeras dos organizaciones de familiares tuvieron grandes
diferencias: no solo entre ellas, sino en su interlocucion con instancias oficiales y en
su visibilidad. Contrastando al CN-E con el CN-I (hoy AFADEM), resulta importante
resaltar que, a pesar de tratarse de agentes sociales no convencionales, las alianzas
que cada uno tejio, fueron cruciales para la visibilidad que cada cual obtuvo. Asi,

podemos afirmar provisionalmente que la aceptacion de la dicotomia
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‘institucional’/'no institucional’ por parte del CN-E, permiti6 a éste hacerse mas
visible, por la via de su alianza con agentes politico-electorales que estaban
dispuestos a jugar las nuevas reglas del juego instauradas endeblemente por la

reforma electoral de 1977.

El reconocimiento del CN-E y de su maxima representante como
demandantes y denunciantes legitimos (Bourdieu, 1991 y 1997), se vincula con su
propia visibilidad, tanto nacional como internacional. En términos internacionales,
ésta fue facilitada por los viajes al extranjero hechos por su lider -Rosario Ibarra- a
reuniones de organismos como Al (la plenaria en Inglaterra en 1978; Proceso, num.
102), para participar en sesiones de asociaciones como el Pen Club International en
1980 (Proceso, 171a y 171b) al lado de la escritora Elena Poniatowska, o su
presencia en reuniones del Grupo de Trabajo sobre Desapariciones Forzadas o
Involuntarias de la ONU, con sede en Ginebra, Suiza (Proceso, nim. 367).

En el plano nacional, la alianza con partidos politicos —especialmente el PRT-
cristalizada en el FNCR plante6 al menos dos grandes consecuencias: 1) el
perfilamiento publico del CN-E como la principal —y mas reconocida- organizacion de
familiares de victimas de represion politica en México; 2) una interdependencia del
CN-E con el PRT, que mostro su peso después de 1988 -afio en que ese partido
perdio el registro-, puesto que la presencia publica del primero también sufrié las

consecuencias de la salida del segundo de la esfera publica institucional.

Dado que la reforma politica fue ventajosa para el PRI —al buscar legitimar al
régimen sin perder su primacia en la toma de decisiones-, de ello se deriva que una
mayor publicidad sobre el tema de los desaparecidos no fue suficiente para empujar
el reconocimiento por parte del gobierno sobre esta situacion, ni mucho menos tomar
medidas para resarcir los dafios. El gobierno nunca reconocié abiertamente la
existencia de desaparecidos, sin embargo la lucha de los familiares rindié frutos:
1500 presos politicos fueron liberados, 2000 exiliados regresaron al pais y 153
detenidos-desaparecidos fueron recuperados (Proceso, nim. 1700), todos ellos en el

marco de la Ley de Amnistia de 1978.
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Después de 1988, el gobierno mexicano firmé la Convencion Interamericana
sobre Desaparicion Forzada de Personas en 1994, que ratifico hasta 2002 (Sanchez,
2006); también se cre6 la Comisién Nacional de Derechos Humanos, que hasta 1990
dependi6é de la SEGOB, pero no fue hasta 1999 cuando se convirti6 en organismo

formalmente autbnomo, con recursos y patrimonio propios.*

% Ana Luisa Nerio y Salomé Almaraz, “CNDH, organismo no auténomo”, en Centro de Derechos
Humanos “Fray Francisco de Vitoria OP”, A.C., 29 de febrero de 2008, disponible en
http://www.derechoshumanos.org.mx/modules.php?name=News&file=article&sid=791 consultado el
11 de enero de 2009. Ver también Cilia, 1998.
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Capitulo 4. El Comité jEureka!: 1976-1988

La violencia desatada por agentes del Estado contra movimientos armados, tanto
rurales como urbanos, generé6 —como ya se ha visto en los capitulos anteriores- la
emergencia de agentes sociales no vistos anteriormente. Particularmente destaca el
Comité jEureka! (CN-E) por tratarse de la primera organizacién de alcance nacional
gue acuerp6 a familiares de desaparecidos, presos politicos y exiliados de entidades
como Nuevo Ledn, Guerrero, Chihuahua, Sinaloa, Jalisco, Distrito Federal, Coahuila,
Puebla, entre otras. Lo cierto es que hay otros aspectos que diferencian hoy a esta

agrupacion de familiares de otras que surgieron posteriormente (Capitulo 3).

Entre estos aspectos, resalta que a lo largo del tiempo ha permanecido en la
esfera publica, sobre todo por la presencia de su maxima dirigente en la politica,
Rosario Ibarra de Piedra, senadora por el Partido del Trabajo de 2006 a 2012.
Entonces, cabe preguntarse ya no soélo por los factores externos, propios de las
transformaciones del campo politico mexicano y la conjugacion de procesos
internacionales, sino por el desarrollo de la organizacion como espacio de
socializacion en si mismo, asi como por las caracteristicas de los agentes
individuales que ahi se relacionan y los habitus que entran en juego a la hora de

estructurar dichos intercambios.

Este analisis ha de ser dividido en tres grandes apartados, que nos permiten
abarcar los aspectos mas formales de la organizacién, hasta los aparentemente
menos formales, pero que conciernen a los contextos de produccién de habitus de
los agentes individuales y a las estructuras sociales que estan incorporadas en sus

intercambios politico-organizativos.
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4.1. Primera parte: Morfologia y trayectoria politica de la
organizacion

4.1.1. Los origenes: capital social potencial (1974-1977)

A medida que las desapariciones ocurrian, muchos familiares comenzaron a buscar
a los detenidos-desaparecidos por las vias institucionales, asumiendo que obtendrian
una respuesta satisfactoria. Este fue el caso de los familiares de la madre y hermana
de Jesus Avila, de la esposa del Profesor Jacob Najera,' de los padres de Jacobo
Gamiz (estos ultimos habian ya perdido dos hijos en la fallida toma del Cuartel de
Ciudad Madera, Chihuahua, en 1965; Proceso, num. 40); todos ellos desaparecidos
desde 1974. En todos los casos sus familiares habian realizado la busqueda de
forma relativamente aislada, so6lo apoyada por parientes o compafieros de los

propios desaparecidos.?

En ningan caso hubo instancia oficial que les informara claramente sobre el
paradero de los desaparecidos: “Todo fue inatil. Hasta que encontramos a Dofia
Rosario [...] Y ya en el Comité vimos que habia muchas madres buscando a sus hijos

desaparecidos” (Testimonio 2).

El periodo en que hubo méas desapariciones forzadas fue entre 1974 y 1977,
registrandose el mayor nimero en 1974 en 10 estados, de los cuales Guerrero fue el
que maés victimas tuvo (FEMOSPPb, 2006).2 Lo cierto es que ahi desde 1975 varios
familiares -la mayoria provenientes de la Sierra de Atoyac- comenzaron a
organizarse con muchas dificultades, a causa de la presencia permanente del

Ejército, que continuaba encarcelando, ejecutando y desapareciendo personas:

! El estudiante de economia del IPN Jesus Avila Gonzélez, fue detenido desaparecido el 5 de abril de
1974 en el D.F., su madre y su hermana aun participan dentro del Comité y fueron entrevistadas; el
profesor Jacob Najera desaparecié el 4 de diciembre de 1974, en San Jerénimo, Guerrero, y su
esposa esta activa en el Comité, y también fue entrevistada. Los padres de Jacobo Gamiz
gdesaparecido en Guerrero en 1974) ya fallecieron, pero fueron muy activos en la organizacion.

Este dato fue referido por la hermana y la madre de Jesus Avila Gonzélez, pero también por la
hermana de Juan Chavez Hoyos, desaparecido en septiembre de 1978, en el D.F., quien gracias a
compafieros de su hermano, de la Casa del Estudiante Poblano, se contact6 con el Comité.
® Se estima que en total, entre 1968 y 1982 hubo alrededor de 529 victimas de desaparicién forzada, y
se sospecha de la ejecucién de un nimero indeterminado de personas, incluidas las desaparecidas.
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incluso en 1974 Echeverria hizo una visita a Atoyac y ahi frente a familiares que
exigian conocer el paradero de los detenidos por el ejército, el entonces presidente
afirmo6 que los asesinos y secuestrados serian castigados, lo cual fue percibido por
una entrevistada como un mensaje para todos aquellos que apoyaran de alguna
forma al Partido de los Pobres (Testimonio 4).

Sin embargo, a pesar de sus intentos, sus demandas no fueron atendidas por
Echeverria. Los familiares aln sin organizar recurrieron, cuando pudieron, a las
redes sociales de sus hijos 0 esposos: compafieros estudiantes o profesores, con el
objeto de obtener més informacion sobre su paradero. Ese fue el caso de familiares
en el D.F., en Monterrey, en Guerrero y en Sinaloa, por citar ejemplos. A partir de
esos contactos —y en mucho, gracias a las redes estudiantiles- comenzaron a
conocer otros casos y a buscar a otros familiares. En este sentido vale la pena
sefialar que las redes sociales mas a mano, es decir, las del barrio, las de los lugares
de trabajo o centros educativos constituyen en buena medida el punto de inicio de los
procesos organizativos (McAdam, 1999). Por su parte, Rosario lbarra -cuyo hijo
desaparecio en abril de 1975- conocié a Emilio Gamiz y Elodia Garcia -quienes
sabian que su hijo Jacobo habia sido detenido en marzo de 1974 en Acapuico,
Guerrero-, precisamente a través de estudiantes de la Universidad Autonoma de
Nuevo Ledn (UANL).

Un caso similar ocurrié con los familiares de Jesls Avila Gonzélez, quienes
fueron apoyados por estudiantes del Comité de Lucha de la Escuela Superior de
Economia (CLESE) del IPN. Por su parte, la esposa del profesor Jacob Najera
recibi6 apoyo de profesores, quienes también asesoraban a familiares de otros
desaparecidos en Guerrero. No obstante, los esfuerzos eran aislados, a lo sumo
habia comunicacion entre familiares de uno o dos estados, no mas (el caso de lbarra
(NL) y los padres de los Gamiz (Chihuahua)). Otro factor que también estimulé la
organizacion de familiares a nivel local fue el grado de represion que se desato en

cada entidad: en Sinaloa y Jalisco las desapariciones forzadas se dispararon en
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1977.% Fue asi como en Sinaloa se fortalecié la Unién de Padres de Familia con Hijos

Desaparecidos.’

Todos estos vinculos sociales fueron base primaria de la posterior
acumulaciéon de capital social que el Comité logré transformar en una organizacion,
en el sentido de proveer un amplio entramado de relaciones mas o menos
contingentes, que posteriormente se transformaron en lazos duraderos y Uutiles

(Gutiérrez, 2005) para empujar la lucha por la presentacion de sus familiares.

Si bien, la mayoria de los desaparecidos eran guerrerenses y muchos estaban
en esa condicion desde 1974, fue entre 1977 y 1978 cuando esta practica represiva
se presentd simultdneamente —y en mayor escala- en ciudades econdmica y
politicamente importantes como el D. F., Guadalajara y Monterrey,® en una ‘caceria’
desatada por el gobierno contra la Liga Comunista (Capitulo 2; Proceso, nim. 22).”
Hay que tomar en cuenta las posibles implicaciones de ese aspecto en cuanto a
recursos (visibilidad, la presencia de universidades importantes, medios de
comunicacion de alcance nacional, etc.), por tratarse no solo de medios urbanos,

sino econdmica y politicamente importantes.

* En Jalisco los casos de desaparicion forzada eran 4 entre 1973 y 1976, mientras que a partir de
1977, 22 personas mas desaparecieron; en Sinaloa entre 1974 y 1976 habia 12 casos, y en 1977
hubo 27 més.

® No poseo datos precisos sobre la fundacién de esta organizacion, pero es posible que haya surgido
entre 1976 y 1977, puesto que la presencia militar en la entidad se intensificé so pretexto del combate
al narcotrafico, que en 1977 derivd en un despliegue militar denominado Operacion Céndor —que no
ha de confundirse con el sefialado en el capitulo 3-, que empled a mas de 10 mil efectivos en Sinaloa,
Durango y Chihuahua, y tuvo amplias consecuencias en materia de violaciones graves a derechos
humanos (Lizarraga, 2004).

® De hecho, en el D.F. s6lo en 1976 hubo 14 desapariciones, al afio siguiente 9, y en 1978 hubo 3
casos mas, pero en NL no hubo desapariciones desde 1975 (dos casos), aunque en 1978 fueron
denunciados 9 casos nuevos. Resulta dificil cotejar datos recabados por el Comité y retomados por la
CNDH en 2001, en relacion con la procedencia de los desaparecidos, porque el lugar en donde fueron
secuestrados puede diferir del de procedencia, y por ende, de donde habitaban los familiares que los
buscaron. Ese es el caso de Jacobo Gamiz, que provenia de Chihuahua, pero fue secuestrado en
Guerrero.

" El profesor Ménico Renteria, Armando Iracheta Lozano, Héctor Francisco Gutiérrez, Crescencio
Gloria Martinez y Ernesto Vazquez Laguna, fueron detenidos y acusados de ser autores intelectuales
y materiales del fallido secuestro que derivd en la muerte de Garza Sada. El profesor Renteria
aseguraba haber sido torturado. Elias Orozco Salazar también fue detenido y reconocié haber
participado en el secuestro, negando tajantemente la participacion de Renteria.
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Otra clave de la organizacion a nivel nacional fue la existencia de un medio de
comunicacion impreso que dio cabida a las denuncias de familiares, y se interesé por
los casos de Jesus Piedra y de Jacobo Gamiz (Proceso, nim. 21) como el semanario
Proceso.? De esta forma, a partir de 1977 muchos familiares del D.F. pudieron
enterarse de que habia la voluntad de organizarse a nivel nacional y contactaron a
Rosario Ibarra, quien posteriormente se convertiria en la figura mas conocida del
Comité Nacional Pro Defensa de Presos, Perseguidos, Desaparecidos y Exiliados

Politicos de México, conocido a partir de 1984 como Comité jEureka!.

En el rompecabezas que es el proceso organizativo de un grupo, y sSu
acumulacién de capital social, es decir, la fuerza representativa de un agente
individual o colectivo, vinculada a su eficacia y capacidad organizativas (Bourdieu,
2000a; Gutiérrez, 2002) algunas piezas son importantes: la participacion de
familiares de victimas de Guerrero fue fundamental para dar sustento mayor a sus
denuncias, que buscaban establecer y acreditar el caracter ilegal —y sistematico- de
la actuacion ilegal de agentes estatales. Este contacto se dio a través de la esposa
del profesor Jacob Najera, quien fue acusado de pertenecer al Partido de los Pobres
y fue detenido y desaparecido en San Jeronimo, Guerrero, el 2 de septiembre de
1974; ella —con la ayuda de profesores cercanos a su esposo- logré pagar un
pequefio anuncio en el Excélsior,® donde se denunciaba esa desaparicion. Gracias a
esto, y a informacién que Rosario Ibarra recab6 con estudiantes guerrerenses en

Puebla, ambas se conocieron en 1976 (Testimonio 4).

De esta forma, la esposa del Prof. Najera y Margarita Cabafias (prima de
Lucio Cabanfas) se dieron a la tarea de recabar informacion entre pobladores de la
Sierra de Atoyac, para integrar una lista con nombres, fechas de
detencion/desaparicion y fotografias de las victimas (Testimonio 4). En este sentido,

la precisién y el aumento de los datos que daban cuenta sobre esta forma de

® En una breve conversacion telefénica sostenida el 8 de septiembre de 2008 con Rosario Ibarra,
confirmo que la entrevista que en 1977 le hizo José Reveles para Proceso fue crucial para que varias
Eersonas solicitaran al semanario su contacto (Proceso, nim. 40).

Habria que pensar sobre qué tan relevante es que Julio Scherer aln fuera director del Excélsior,
porque tras su salida del periddico, algo que ha sido calificado como un atentado abierto del régimen
contra la libertad de expresion, él y otros periodistas fundaron Proceso (Rodriguez, 2005).
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represion, contribuyd a dotar paulatinamente al grupo de competencia (Boltanski,
2000), es decir, la capacidad de denunciar verosimilmente, ligada a la legitimidad
que el agente en cuestion tiene. Uno de los criterios de verosimilitud suele ser la
salud mental del enunciante, pero también el nimero de testimonios que respaldan la
denuncia, por ello es indudable que la participacion de familiares de Guerrero resultd

crucial.

4.1.2. La organizacion y sus principales acciones (1977-1988)

A partir de estas redes inmediatas y del apoyo dado por sectores estudiantiles,
muchos de ellos ligados al PRT (Testimonio 1), asi como por la asesoria dada por
organismos como Amnistia Internacional seccion México (Proceso, num. 40), los
familiares dieron pasos importantes para conformar una agrupacion de caracter
nacional. Para ello realizaron una reunién en el D.F. el 16 de abril de 1977 (Proceso,
nam. 43), con el objeto de ampliar la convocatoria para celebrar un encuentro mas
amplio en Monterrey, Nuevo Leodn, que derivo en la ratificacién de la unificacion de
esfuerzos para integrar el Comité Nacional Pro Defensa de Presos, Perseguidos,

Desaparecidos y Exiliados Politicos, ocurrida el 8 de agosto de ese mismo afio.

Inicialmente el Comité estaba integrado tanto por familiares como por
compafieros o0 simpatizantes de presuntos militantes de movimientos armados, y
orientaban sus acciones a lograr que el ejecutivo decretara una amnistia general
para aquellos a quienes defendian. Este sentido tuvo la realizacion de una Semana
Nacional Pro Amnistia (del 17 al 21 de octubre de 1977) (Proceso, num. 51), asi
como el inicio de una publicacién titulada Amnistia (Proceso, nim. 54), editada a
partir de noviembre de 1977 por el Comité de Monterrey (que para 1978 era el que
mayor complejidad organizativa habia alcanzado), en representacion del Comité

Nacional.

El Comité regiomontano sirvi6 como modelo organizativo para el resto de los

comités locales, pues se habia subdividido en cuatro comisiones: a) finanzas, b)
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prensa, c) coordinacion, y d) bienestar penitenciario (Documento 1).'° Aparentemente
en la gran mayoria de los comités locales privaba una dispersion de fuerzas,
generada por la desorganizacion (Documentos 1 y 2); ademas, a principios de 1978,
tras la aparicion del ex rector de la Universidad Autonoma Benito Juarez de Oaxaca
(UABJO), Felipe Martinez Soriano —secuestrado en diciembre de 1977 (Proceso,
nam. 68a; Al, 1978)-, otro grupo de familiares y simpatizantes del ex rector se

unieron al Comité.

Durante algunos meses se fue gestando una division interna (Capitulo 3): dos
facciones estaban oponiéndose, aparentemente por diferencias ideologicas y por las
formas de concebir la protesta. La faccion de los fundadores pugnaba por defender a
todos los presos, desaparecidos y exiliados, independientemente de sus posturas
politicas e ideoldgicas (Documento 1), y exigian que todas las acciones para lograr
su liberacién y presentacion fueran hechas dentro del marco legal (Testimonio 1). El
recelo hacia los nuevos integrantes puede haberse fundado en el vinculo de Martinez
Soriano con el Partido Revolucionario Obrero Campesino Unidon del Pueblo
(PROCUP), que ha sido calificado como una organizacion guerrillera muy sectaria
(Hirales, 2007).

Sin embargo, también es posible que conflictos entre los liderazgos de Rosario
Ibarra y Martinez Soriano se hayan expresado de esta forma (Documento 1). No hay
que olvidar que el proceso de la conformacion de un portavoz, que es la figura del
‘grupo-hecho-hombre’, entrafia la centralidad y dominacion simbdlica del

representante, donde el disenso y la negacion de esa autoridad —es decir, la

1 Comité Nacional Pro-Defensa de Presos, Perseguidos, Desaparecidos y Exiliados Politicos,
“Documento 1" y “Anexo 2 del documento 1", 18 de febrero de 1978., Monterrey, NL. Se trata de
documentos que forman parte del archivo personal de Sara Hernandez de Ramirez, esposa de Rafael
Ramirez Duarte, estudiante de economia de la UNAM secuestrado en el D.F. junto con sus hermanos
Carlos, Guillermo y Aurelio el 9 de junio de 1977. También Maria de los Angeles Sanchez, esposa de
Juan Manuel Ramirez Duarte fue secuestrada el 10 de junio. Carlos, Guillermo y Aurelio Ramirez
Duarte fueron liberados 15 de junio. El 1 de septiembre de 1977 se supo de la muerte de Juan
Manuel, y el cadaver fue reconocido por su esposa, quien tras meses de ser torturada en el CMN1 fue
liberada en octubre de ese mismo afio; rindié testimonio sobre lo visto en el CMNL, y fallecié en enero
de 1978, como resultado de las torturas a que fue sometida. Ver “Secuestro de Rafael Ramirez
Duarte”, en jEureka! Vivos los llevaron, vivos los queremos, México, D.F., Agosto de 2007, nim. 1.
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desmitificacion del representante como el ‘grupo-hecho-hombre’- no puede hacerse

mas que formando otro grupo (Bourdieu, 1996).

La relacion entre el PRT y el Comité fue de mutuo apoyo (Capitulo 3). De
hecho, la primera candidatura de Rosario Ibarra gener6 algunas contradicciones al
interior del Comité, sobre todo entre quienes consideraban que la lucha electoral no
era un ideal de los presos politicos ni de los detenidos-desaparecidos —solian ser
miembros mas jovenes: estudiantes, ex presos politicos, con una orientacion
ideolégica mas clara- (Testimonio 2) y quienes de forma mas pragmatica
consideraban que la campafa electoral ampliaria la publicidad de sus denuncias —
éstos solian ser padres de familia, predominantemente- (Testimonio 1). Cierto es que
no hubo una afiliacion del Comité al partido (Testimonio 3), aunque esta relacion

puede haber abonado a la primera escisién del Comité en 1978 (Capitulo 3).

A menos de un afio de haberse fundado, el Comité, cuya composicion era
mayoritariamente femenina (80% de sus miembros eran mujeres, Testimonio 1), se
escindié y compitio por la representacion de los familiares de desaparecidos, presos,
perseguidos y exiliados con el CN-I (Proceso, nim. 95a y 95b; Capitulo 3). Esta
ruptura tuvo un gran costo, puesto que el nuevo comité encabezado por Josefina
Martinez de Martinez, esposa del Dr. Felipe Martinez Soriano (AFADEM, 2007), se

formo con la mayoria de familiares de Guerrero (Testimonio 4).

El temor de mas divisiones persiguié a los miembros mas constantes del
Comité jEureka! —asi conocido tras los enfrentamientos publicos con el otro comité
suscitados a partir de 1984 (Capitulo 3)-, pues la experiencia de organizaciones de
familiares en otros paises latinoamericanos era similar.** Ello fue aducido como una
de las razones por las que el Comité decidié depositar la toma de decisiones internas
exclusivamente en los familiares, abriendo otros canales de participacion y
solidaridad para todos aquellos que quisieran ayudar (Testimonio 1).

™ Una entrevistada menciond el caso de las Madres de Plaza de Mayo, y afirmé que por ello nunca
quiso competir con el liderazgo de Rosario Ibarra, puesto que lo mas importante era la causa comun, y
no quién dirigiera al Comité (Testimonio 1).
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Asi es como se complejizé un poco mas la estructura de los comités locales:
las cuatro comisiones arriba mencionadas pasaron a integrar la Comisién
Coordinadora, que formaria un Consejo Politico, espacio en donde podrian participar
representantes de organizaciones sociales y/o politicas junto con los familiares. En
cuanto al plano nacional, se formaria una Comision Coordinadora, compuesta por
dos representantes de cada comision local, y esta misma Comisién Nacional seria
parte de un Consejo Politico Nacional, en el cual s6lo habria representantes de
organizaciones que tuvieran alcance nacional (Documento 1). Entre 1979 y 1987,
época de gran apogeo del Comité, aproximadamente 80 mujeres activistas se
movilizaban permanentemente, y a nivel local ellas coordinaban acciones

(Testimonio 1).

Entre 1974 y 1979, las visitas a locales sindicales, la asistencia a eventos
conmemorativos de la izquierda (Testimonio 1), como los mitines del 2 de octubre o
el del 10 de junio -cada uno espacio de protesta contra la impunidad y la represion,
convocados principalmente por el Comité 68 Pro Libertades Democréticas y
organizaciones de izquierda- (Alvarez, 2002), eran actividades cotidianas, con el
objeto de darse a conocerse y obtener apoyo para impulsar sus demandas
(Poniatowska, 1982). También las denominadas ‘paradas’, que consistian en
literalmente hacerse presentes en lugares publicos muy transitados, fueron casi
permanentes (Testimonios 1, 2 y 5): las madres, hermanas o esposas, todas vestidas
de negro y con las fotografias de sus familiares colgadas en el pecho, repartiendo
volantes, vendiendo boletines de Amnistia -y a partir de 1984, de jEurekal-,
mostrando pancartas, fueron volviéndose parte del paisaje en lugares como el Zécalo

Capitalino o en las afueras del Campo Militar Nomero 1 (CMNL1).

De la mayor complejidad organizativa emano la iniciativa de impulsar esa gran
coalicion de grupos y partidos de izquierda que se materializd en el Frente Nacional
Contra la Represion a partir de 1979 (Capitulo 3), pero previamente el Comité debid
ir acumulando el capital social del que habla Bourdieu (1996): densidad y cohesion
interna, dada por las demandas de sus miembros y por su relativa homologacién

situacional (Bertaux, 2003) establecida a partir de ser todos familiares de detenidos-
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desaparecidos, presos politicos y exiliados. El papel del FNCR como vehiculo de
visibilidad de los miembros del Comité se expresa en que desde 1980 de ser
asistentes a esos eventos de la izquierda arriba sefialados (Poniatowska, 1982),*2
pasaron a estar representados en el panel de oradores. Este frente dio lugar también
a nuevas dinamicas como las reuniones semanales que se realizaban en el Centro
de Comunicacion Social (CENCOS), a las que los familiares del D.F. acudian

permanentemente (Testimonios 1, 2y 3).

A lo largo de la existencia del Comité, sus miembros han realizado acciones
muy diversas: entre 1978 y 1984 el recurso a las huelgas de hambre en espacios
publicos importantes como la Catedral Metropolitana fue constante. El impacto
producido por la primera huelga de hambre que las madres de desaparecidos y
presos realizaron el 28 de agosto de 1978 en la Catedral metropolitana (Proceso,
nam. 96), abond positivamente a la legitimidad del Comité como un agente social

centrado en combatir y denunciar la represion politica.

Se tratd de una accion relativamente improvisada, puesto que parte del grupo
de familiares de Guerrero desconocian que la manifestacion derivaria en la
ocupacion de la Catedral y en una huelga de hambre que duré tres dias (Testimonio
4). Fue audaz, porque se realiz6 en dias anteriores al informe presidencial, fecha
considerada como el ‘dia del presidente’, y para algunos partidos de oposicion el
riesgo de encarcelamientos por manifestarse en esas fechas era muy alto, de modo
que tanto el PCM como el PMT declinaron apoyar la manifestacion. No ocurrié asi
con el PRT (Testimonio 1). La presion simbolica tuvo frutos: el mismo presidente
anuncio el 1° de septiembre de 1977 su iniciativa de Ley de Amnistia, y se refirié a
los familiares como “madres enlutadas” (Capitulo 3), lo cual implicd un relativo

reconocimiento del Comité como interlocutor.

2 | a escritora sefiala cémo en un mitin, el 2 de octubre de 1977, Rosario Ibarra se le acercé y le
menciond el caso de su hijo —Jesus Piedra Ibarra-, y el de otros desaparecidos, y ahi comenzé a
tejerse una relacion que posteriormente daria impulso al capital politico de Ibarra, pero también al
capital simbdlico del Comité. Bourdieu sefiala la importancia de las diversas formas de capital en la
posiciéon que ocupan los agentes. En el caso de los escritores reconocidos, se trata de un capital
cultural que cimienta acceso al espacio publico. Por esto resulta importante el apoyo de algunos
intelectuales como Poniatowska en el desarrollo del Comité, que no fue el caso del CN-I.
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Esta no fue la Unica huelga de hambre, aunque en términos de politica interna
fue una de las mas eficaces. La siguiente tuvo lugar el 17 de noviembre de 1978, y
expreso la coordinacion nacional alcanzada hasta ese momento: Monterrey, D.F.,
Culiacan, Guadalajara, y Acapulco. Hubo represion policial y militar que forzé el
término de las huelgas en Guadalajara (19 de noviembre) y en Culiacan (30 de
noviembre), ademas de que el procurador Flores Sanchez descalificé al Comité, y a
sus ‘oscuros intereses politicos’ (Proceso, nim. 108; Testimonio 1).** Finalmente se
concluyé la huelga el 4 de diciembre, con el acuerdo de ser recibidas en audiencia

por Lépez Portillo, lo que ocurrid el dia 7 (Proceso, nium. 109).

Constituyéndose en un interlocutor ampliamente femenino y con una
prevalencia de la figura materna (capitulo 3), resulta interesante sefalar que la
decisibn de que mas mujeres que hombres se movilizaran, se debia al hecho de
auto-percibirse menos susceptibles de ser objeto de violencia por parte de los
agentes estatales que ellas mismas denunciaban: “Las que saliamos eran las
mujeres, las madres, las hermanas, las esposas, porque los hombres se quedaban
en casa para trabajar y porque eran mas vulnerables; los podian tomar presos o
desaparecerlos. [...] Nosotros teniamos que salir a la calle, a la lucha, a

enfrentarnos” (Testimonio 1).

Reapropiandose y re significando la misma clasificacion que hacia el gobierno
en torno a su maternidad (Capitulo 3), algunos carteles recitaban “Las madres ya no
lloran, ahora luchan” (jEureka!, num. 5), cosa que podria leerse como un desafio a
las fronteras entre lo publico y lo privado (puesto que lo femenino se asocia con lo
privado, lo domeéstico), y resultaba un reto abierto a los propios presupuestos
implicitos en esa nominacion (Guadarrama, 2004). Por supuesto, esto no es privativo
del caso mexicano, de hecho en todo el Cono Sur ocurrieron procesos similares
(Jelin, 1996).

3 La entrevistada refiri6 que esa jornada de manifestaciones resulté muy significativa para el Comité,
puesto que se coordind en varias entidades.
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Otra accion que muestra su capacidad movilizadora fue un campamento
afuera de Catedral, en el cual juntaron miles de firmas a favor de sus defendidos,
mismas que fueron llevadas diariamente a Los Pinos, entre el 18 de noviembre y el
19 de octubre de 1982, dia en que fueron desalojadas por la policia (Proceso, num.
316). Por su parte, la Comision de Bienestar Penitenciario resultdo eficaz para
coordinar protestas de presos politicos dispersos en diversos penales del pais,
maxime cuando se trataba de denunciar malos tratos y hostigamientos que sufrian
durante su reclusion, o de la presion que agentes policiales ejercian sobre sus

familiares (Proceso, num. 54)

Destaca mucho la huelga de hambre iniciada por la COCEI en 1984 (ver
capitulo 3), que logré apoyo del FNCR y de diputados de la oposicién. La solidaridad
con presos politicos también se traducia en coordinar acciones tanto externas como
internas a los penales: en mayo de 1987 a la par que presos politicos de San Luis
Potosi realizaban una huelga de hambre, el Comité y el FNCR realizaban una serie
de foros y actividades en la Semana del Desaparecido (Proceso, num. 549 y 551).
Ademas de foros, paradas y huelgas de hambre, el Comité realizé una accién que,
paraddjicamente, a pesar de ser mas directa, tuvo poco impacto mediatico y politico.
Se traté del bloqueo de la carretera Internacional Ciudad Juarez-El Paso (Proceso,

nam. 629), mismo que duré cuatro horas.

Esta accion, que involucré la presencia de 40 integrantes del Comité y una fila
de autos de alrededor de 40 km, e intimidantes vuelos bajos de helicopteros de la
policia de Chihuahua (Testimonio 5), ocurrié en noviembre de 1988, y fue una accion
propuesta por el Comité de Chihuahua, dificil de concertar por ser muy riesgosa
(Testimonio 1). Concluy6 con la suspension del bloqueo bajo la promesa de una
audiencia con el secretario de la Defensa Nacional, cosa que no ocurrid. Sin
embargo, la decisién de concluir el bloqueo produjo una fuerte discusion entre lbarra
y otra integrante (Testimonio 5), dirigente del Comité de Chihuahua, el cual terminé
por escindirse de jEureka! a raiz de esta situacion, para conformar la Organizacion

de Madres de los Desaparecidos Politicos de Chihuahua (Testimonio 1).
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Con mayor frecuencia el Comité realizaba otro tipo de actos que, ademas de
las muy constantes ‘paradas’, que implicaban procesos de resimbolizacion de
lugares (Allier, 1998)**, como lo es, por ejemplo, los mitines a las afueras del CMN1:
ahi se denunciaba la represion, y se exigia la presentacion de sus defendidos.
También habia esfuerzos por ampliar la publicidad de sus demandas a partir de
resignificar conmemoraciones en fechas relacionadas con los desaparecidos: el 28
de agosto, Dia Internacional del Detenido Desaparecido siempre fue constante; el 10
de mayo, las madres exigian la presentaciébn de sus hijos; el 30 de abril se
denunciaba la desaparicion de nifios, hijos de presuntos guerrilleros también
desaparecidos (Testimonio 1 y 5). La apertura de algunos medios de comunicacion
les permitia también denunciar constantemente nuevas desapariciones o recordar
algunos casos. Los dias 10 de diciembre, a colacién de la conmemoracién de la
Declaracién Universal de los Derechos Humanos, también fueron apropiados como

momentos de protesta y denuncia (Diario de debates, 10 de diciembre de 1985).%°

Més alla de las grandes acciones, cada miembro aportaba trabajo de diversas
formas: algunas integrantes del Comité del D.F. estaban organizadas en una
pequeia red de venta de ropa, como medio de recaudar fondos para continuar
produciendo y repartiendo propaganda de denuncia y exigencia de la presentacion
de los desaparecidos. Generalmente acudian los domingos a Chapultepec a vender
ropa y repartir propaganda; en otras ocasiones, los viajes para conmemorar sucesos
represivos (el asalto al Cuartel militar de Madera, Chihuahua, las cruentas
persecuciones de guerrilleros urbanos, o la muerte de Lucio Cabafas) en estados
como Chihuahua, Sinaloa, Guerrero, Jalisco, Veracruz, Puebla, Nuevo Ledn,
permitieron extender la difusion de las denuncias, mediante el ‘volanteo’ y el ‘boteo’

(Testimonio 5).

4 LLa cuestion sobre los lieux de mémoire, o “lugares de memoria” resulta harto compleja, porque toca
la dialéctica del olvido y el recuerdo, en espacios que van sedimentando memoria colectiva, donde
juega mucho la dimension temporal, la distancia temporal, que en ese momento no era tan grande
como ahora, a tres décadas de distancia. Por eso no les he llamado a ese tipo de espacios “lugares
de memoria”.
' En Proceso hallé muchas cartas de familiares de desaparecidos que denunciaban su ausencia y las
formas en que habian ocurrido los secuestros por parte de agentes policiales y militares,
rincipalmente entre 1977 y 1983.
® Esta fecha es conmemorada por todas las asociaciones de familiares de desaparecidos, detenidos,
exiliados ligadas a la FEDEFAM (Bucheli et al., 2005).
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4.2 Segunda parte: desde adentro

Sin perder de vista que cada individuo puesto en la situacion de construir un relato de
su propia vida cae en lo que Bourdieu ha denominado ‘ilusion biografica’ (Bourdieu et
al., 1999), para dotar de coherencia narrativa a su proceso vital y dar un sentido a su
existencia a partir de la seleccion de ciertos acontecimientos, y que la memoria
siempre se forja desde el presente (Allier, 2008 y 2009), durante las entrevistas hubo
oportunidad de reflexionar sobre la vida y la rutinas cotidianas —entendidas éstas
como la realidad compartida, coherente, y percibida como lo ‘normal’ (Berger y

Luckmann, 1998)- previas a la desaparicion de sus parientes.

En el universo del grupo entrevistado fue posible detectar ciertos calificativos
gue van configurando una idea de la cotidianidad —si pensada y relatada a posteriori,
pero portadora de formas de percibir la realidad ligadas a la condicion social-, y de
las rupturas y reconfiguraciones generadas tras las desapariciones. Ello facilito
establecer ciertas disposiciones y visiones ligadas al estrato social del que provienen,
o lo que Bourdieu ha denominado habitus, que es el sustrato de las practicas
sociales y es tejido en los multiples procesos de socializacion por los que los
individuos atraviesan, en un sentido de ser disposiciones que habilitan/deshabilitan
percepciones de la realidad social, y opciones de accion frente a ella (Bourdieu 1991,
1995 y 1996; Gutiérrez, 2002).

De esta forma es posible comprender mas profundamente el funcionamiento
interno de un grupo, a partir del acceso a las trayectorias individuales de algunas
integrantes y de su experiencia dentro de él. El sentido de concebir a una entrevista
como relato de practicas (Bertaux, 2003), es acceder a trayectorias (Bourdieu et al.,
1999) que permiten observar como los miembros de determinados grupos van

integrandose en sus actividades y qué posiciones van ocupando ahi.
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4.2.1. La cotidianeidad previa a la desaparicion

Todas las mujeres entrevistadas poseian un nivel de escolaridad no superior a la
secundaria; la mayoria radicaba en el DF y la zona conurbada; una era capitalina,
mientras que la mayoria provenia de provincia. Algunas poseian empleos formales
antes de la desaparicion de sus familiares; otras se dedicaban al trabajo doméstico —
no remunerado- y el cuidado de la familia (incluida la propia Rosario Ibarra; Proceso,
nam. 43); adicionalmente algunas vendian comida y objetos para allegarse de
recursos. Todo esto juega, para pensar en las cotidianidades dispares, ligadas a las

condiciones de existencia objetivas, es decir, de tipo estructural (Bourdieu, 1991).

Cada testimonio da cuenta de una cotidianidad previa al suceso, ligada al
estrato social del individuo entrevistado, de modo que al confrontarlas con algunos
datos recogidos de varias entrevistas realizadas a Rosario Ibarra publicadas en
medios diversos,'’ resultan indicativas sobre las diferencias sociales expresadas y
reproducidas en el entramado organizativo. Por un lado, hablaban del
desconocimiento de formas represivas que empleaba el gobierno: “Yo no sabia nada,
nada de esas cosas. Pues uno estd completamente ignorante de lo que pasa en este
pais [...] yo ni siquiera sabia también de la represion, yo ya me enteré cuando
sucedieron los hechos” (Testimonio 2).

A veces existia el referente de la masacre del 2 de octubre: “Yo no mas en lo
de Tlatelolco, fue cuando les dije ‘No se arrimen por all4, no vayan para alla, ya ven
lo que pasé’. Hasta aqui se oian los balazos, pero yo no sabia por qué.” (Testimonio
3). Cierto es que en este caso, se trataba de una habitante de la capital, cuyo hijo
estudiaba en 1968 en la Vocacional del IPN —espacio de gran politizacion en la
década de 1960 (Capitulo 1)-.

En otros contextos, la represion era cotidiana y venia acompafiada de una

cercania a la militancia de izquierda: “[el marido] era del Partido Comunista, €l iba a

' poniatowska (1982), La Jornada, 2 de abril de 2005; Fraga, 2008 (AMECO-PRESS); Proceso,
nams. 46, 230, 266, y 569.
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reuniones, o hacia sus reuniones en la casa, con chavos, con amigos que €l tenia.”
Asi, en entidades como Guerrero, se habia vuelto relativamente normal convivir en la
violencia: “Antes de que Lucio [Cabafas] se fuera, yo de recién casada, me llevaba
él [el marido] a una fondita que tenia mi tia. Y ahi se juntaban [...] Y ella les daba de
comer también. Y entonces también a mi tia la desaparecieron, el ejército la
desaparecié por varios dias” (Testimonio 4). Esta mujer se percaté de la vigilancia
que habia afuera de su casa algunos dias antes de que su marido fuera extraido de

su hogar en 1974 y desaparecido desde entonces.

A veces la distancia con los temas politicos era evidente, y las actividades
normales estaban ligadas a formas mas tradicionales de convivencia, muy marcadas
también por el origen rural de procedencia, ahi donde la supervivencia en
condiciones econdmicas precarias implicaba reproducir algunas practicas rurales:
“Yo me puse a criar puercos, los vendia. [...] Atendia a los hijos y a él [marido], que
regresaba de trabajar. Iba al mercado, vendia yo cosas: dulces, jaletinas...”

(Testimonio 5).

En otros casos, aunque esta distancia fuera relativamente menor, el impacto
que podia tener la propaganda de grupos de izquierda entre los trabajadores era
dispar: “Nomas cuando me iba yo a trabajar, porque luego me iba caminando [...]
encontraba muchachos por alli repartiendo revistas, y me la daban. [...] Pero era la
revista ¢Madero? Madera [...] Decia yo “¢Quién sabe qué sera esto?”, y luego la
rompia antes de que llegaran [los hijos]. La ojeaba yo, si, pero no entendia, y luego
la tiraba.” (Testimonio 3). Pocos afos después, en 1974, esta madre de familia se
veria confrontada con la desaparicion de su hijo, y con ese suceso vino un proceso

de politizacién paulatino, que se tratara mas adelante.

La cotidianidad de una joven secretaria a principios de la década de 1970
también podia ser una ‘normalidad’ llena de diversiones y preocupaciones
exclusivamente de tipo econdmico: “Pues era normal: era de la casa al trabajo. Pero
ya sabes, en la quincena, ya saliamos las comparfieras de la oficina y nos ibamos a

un bar [...] O a veces nos invitabamos entre nosotras, que habia una fiesta de alguna
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de ellas, o que ibamos a Acapulco. O sea, era una cosa normal, de una ciudadana
normal que no se preocupaba mas que por el trabajo, por divertirse y porque
estuviera bien la casa, la familia” (Testimonio 1). Otras veces era calificada como una
vida “feliz”, en un pueblo pequefio donde todos se conocian: “Tu vives tu vida a como
es el lugar en donde estas, y eres feliz, tengas o0 no tengas, yo creo que eres feliz
con el hecho de que dices ‘Tengo salud y tengo vida’, ¢,qué mas puedes pedir? Y ves
la vida diferente, muy diferente, porque no te preocupa qué es lo que estd pasando”

(Testimonio 2).

La doble jornada laboral era la constante de quien era madre y cabeza de
familia desde mediados de los afios sesenta, cuando su marido emigré a los Estados
Unidos: “se sufria mucho, porque uno tenia que dejarles algo de comer, y luego
llegaban, como el otro [hijo] trabajaba también, e iba a la escuela, llegaba corriendo
como a las 4 y media, porgue entraba a las 5, y a darle de comer. [...] Si, era dificil.
Ahora es mas dificil, porque ahora las mamas se van y chiquitos. Yo siquiera

comencé, pero ya estaban mas grandes” (Testimonio 3).

Lo anterior, contrastado con la cercania a la politica que tenia dofia Rosario,
fuese a partir de los vinculos que su marido tenia con organizaciones sindicales
regiomontanas (Cardoza, 2005), por su propia asistencia a manifestaciones en
Monterrey, como la del 10 de junio de 1971 (jEurekal!, nim. 7), o a las discusiones
sobre la situacion del pais que eran parte de las charlas familiares cotidianas
(Proceso, num. 43), previas a la desaparicion de su hijo, resalta su politizacion

anterior, en relaciéon con las otras entrevistadas.

4.2.2. La desaparicién: vacio y resimbolizacion mediante la participacion

Considerando que aquello que hace del hombre un ser humano es su ineludible
condicién de animal simbolico (Cassirer, 1963), es decir, su imposibilidad de estar en
el mundo social sin recurrir a la interpretacion, es fundamental sefialar la importancia
de la socializacion en el grupo, como dialogo en los procesos de re simbolizacién

sobre la situacion que viven las victimas, en ese proceso organizativo que implicé la
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interrelacién, y la generacion de procesos de comprensidn-interpretacion-explicacion-
comprension (Ricoeur, 1999), fundamentales para definir una postura ante la
situacion presente y nunca culminada de la desaparicion (Calveiro, 2002; Da Silva,
2004).

El inicio de la busqueda en las carceles implicé la presuposicion de que habria
un proceso judicial en curso, cosa que no ocurria; en este sentido, quienes se
enfrentaron a la negacién constante, a los entramados burocraticos que no daban
respuesta sobre el paradero de sus familiares, fueron rompiendo con la idea de
institucionalidad que subyacia a la busqueda en lugares como el Servicio Médico
Forense, la Procuraduria General de la Republica, las estaciones de policia, los
hospitales publicos: “[...] al momento en que él no llega a la casa, pues nos
espantamos y comienza la busqueda en hospitales, procuradurias, Cruz Roja,
delegaciones. Nos juntamos un grupo de familiares y lo estuvimos buscando por

todos lados y no aparecio, ni vivo ni muerto.” (Testimonio 1).

La busqueda infructuosa produjo incertidumbre sobre el estado de sus
familiares, es decir, un vacio cognitivo, pues ninguna autoridad daba razén del
paradero: “[...] cuando uno de tus familiares, lo viste que se murio, lo viste que lo
fueron a sepultar... pero un hermano que no sabes nada de él, es muy triste, es muy
triste. Yo cuando tenia tres dias de andarlo buscando, me dormia y despertaba, y
decia ‘Pero esto que estoy pasando, no puede ser... Esto es un suefio, mi hermano
esta por ahi y va a aparecer, va a regresar’. Pero no, te digo, pasaron los dias, los

meses... y los afos, y hasta esta fecha, que no sabemos nada de éI” (Testimonio 2).

Ante la incertidumbre producida por la nula respuesta de las autoridades, las
entrevistadas recuerdan haber experimentado mucha angustia, y lo cual se liga
precisamente con la necesidad de dar sentido a lo que ocurria: el vacio estaba ahi
por no haber alguna categoria que lo representara de alguna forma (Amador Bech,
2008). Hay coincidencia en la dificultad de concebir la condicion de desaparecido,
mAas aun cuando las blsquedas comenzaron sin una organizacion que las apoyara y

gue también diera un sentido politico a la desaparicion: “Mi mama llegé a tomar
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pildoras para dormir, la verdad si se desesperaba... Ademas, que le hubiera hecho
caso a otras personas para meterse en la politica, que por qué habia hecho eso. Se

enojo, se enojé mucho” (Testimonio 1).

Ahi cobra importancia el papel de la organizacion de familiares de victimas, en
cuanto a su conformacién como un espacio de socializacion que permitié a estos
familiares dialogar entre si, y mediante ese dialogo exteriorizar la experiencia
traumatica (a nivel individual, Testimonios 3 y 5), pero también construir
colectivamente un sentido y dar a las victimas el estatus de ‘desaparecido por
motivos politicos’: “Desaparecido se... me imaginaba que era una persona
desaparecida y pues como que ya habia muerto. Pero entonces nosotros haciamos
congresos, porque estuvimos en la Federacion Latinoamericana de Familiares de
Desaparecidos. Entonces ahi también habia gente muy brillante y ahi, en cada pais,
hacian congresos y platichAbamos sobre quién desaparecid” (Testimonio 1). No solo
fue re significar la ausencia de sus familiares, sino la figura de los responsables: “[...]
yo sentia coraje, mucho coraje contra el gobierno, porque no tenia a quién culpar,
porque yo no lo sabia. Y con ese Nazar si tenia y le tengo coraje. Todavia vive,
¢verdad?” (Testimonio 3).

Por otro lado, publicar las fotografias de las victimas en carteles, buscaba
contrarrestar el efecto mismo de la desaparicidon: borrar la existencia e identidad de
las victimas (Calveiro, 2002). Las imagenes de jovenes ‘normales’, sonrientes, como
cualquier otro joven modificaba el sentido de ‘desaparecido’: alguien con una vida
como la de los demés, abruptamente sustraido de ella por la accion del Estado.
Ademas, era una forma de contra propaganda que reivindicaba a quienes el Estado
tachaba de peligrosos delincuentes (Capitulo 3). Lo cierto es que al paso de los
afos, esas caras jovenes han quedado congeladas (Martinez de la Escalera, 2005),
incluso en la misma percepciéon de algunos miembros, como un duelo nunca
acabado: “yo he sentido que ha pasado muchisimo tiempo [...] Entonces, mi hijo va a

cumplir el lunes 50 afios, si mi hijo se perdio de 24 afios, ¢,cuantos afios lleva mi hijito
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perdido? Eso es un nudo en la garganta: veo a estos otros que estan envejeciendo,

los veo y me ven” (Testimonio 5).'®

Ser capaz de sefalar al Estado como responsable de ‘arbitrariedades e
injusticias’, o calificarlo de ‘autoritario’ puede ser un producto de procesos de cambio
en el plano ideolégico, entendiendo a la ideologia no como una forma de
manipular/encubrir la realidad, sino como medios de toma de posicion frente al
mundo, y como vias de “establecer y defender estructuras de creencia y valor”
(Geertz, 2005: 201).

Esta reconversion ideoldgica implica también re simbolizacién. A veces este
proceso se expresaba en cambios dentro de las dindmicas familiares, en donde el rol
tradicional de permanecer en casa realizando las labores domésticas era puesto en
cuestion (Guadarrama, 2004), frente al imperativo de buscar a los desaparecidos:
“Abandoné mi babero y me fui a la calle, si, porque era yo una sefiora de aqui, de la
casita, y todo haciendo, la comidita, los frijolitos... Le dije yo a mi marido “me voy a
buscar a mi hijo”, -“Pues ni modo, tu eso a eso quieres irte, pues vete”. Y si me fui.

Nadie estaba conforme, mis hijos menos” (Testimonio 5).

La forma en como una entrevistada cambid su percepcion sobre el entorno
laboral es también indicativa: “Después yo tuve que trabajar, pero por mi cuenta. No
me fui a una fabrica, no me fui a un taller, porque lo que sabia hacer, decia yo, ‘lo
voy a hacer en mi casa, y no voy a tener patrén ni quién me explote’, ;,no? Yo sabia
coser” (Testimonio 2). Antes de la desaparicion de su hermano —ocurrida en 1978-
esta mujer habia trabajado como empleada, posteriormente se habia dedicado a la
busqueda con el apoyo de su familia que vivia en provincia, y la concepcion sobre la

‘explotacion laboral’ no habia jugado anteriormente a su participacion en el Comité.

8 También ver jEureka!, nim. 7 (diciembre de 2005), ahi el nieto de esta mujer relata una anécdota
gue tenia que ver con no modificar las caracteristicas externas de su casa, para que su hijo pudiera
reconocerla, si en algiin momento volvia.
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A lo largo de décadas de trabajo en el Comité, las entrevistadas han ido
forjandose un posicionamiento frente a la politica y las instituciones politicas
mexicanas. En ocasiones la desazon es clara: “¢Y qué paso, el gobierno dénde
esta? ¢Por qué no ha respondido nada? Te digo, tantas cosas que hicimos, esas
huelgas de hambre, por ellos... Esos ayunos por ellos, esas marchas por ellos.
Desveladas, mojadas, asoleadas por eso, y ni una respuesta” (Testimonio 5). Otras
veces el descontento con cualquier tendencia politica es patente: “Para mi es lo peor
el gobierno, porque presidentes van, presidentes vienen. Nunca nos dan alguna

razon, que todos son iguales” (Testimonio 3).

4.2.3. Ladicotomia antes/después

Todos los testimonios coinciden en manejar una deferencia hacia su lider en cuanto
a afirmar que ‘les abrié los ojos’, en el sentido de hacerles comprender cémo
operaba la desaparicion forzada y la necesidad de organizarse y luchar. Pero si
vemos las trayectorias individuales, es posible detectar que cada individuo
entrevistado poseia una serie de disposiciones que lo hacian mas receptivo a actuar
de forma orientada hacia la organizacion: ya fuera que hubiesen salido de sus
lugares natales —rurales muchos de ellos-, y con ello se diferenciaran de sus
familiares; ya fuese que en la historia de la propia familia hubiera antecedentes de
pertenencia a grupos opositores, o la confrontacibn con alguna situacién de
arbitrariedad politica. Se ven tres grandes perfiles: los pioneros (salen de sus lugares
de residencia, y es el caso de tres entrevistadas), los de ‘tradiciébn opositora’ familiar
(una entrevistada, y la propia lider), y el dltimo —mas difuso- de ‘inercia ante la

situacion’ (el caso de una entrevistada).

Y sin embargo, a pesar de las diferencias, todas coinciden resaltar la
legitimidad de la lider, como alguien que ha tutorado su paso por el suceso
traumatico, reduciendo la importancia de que ellas mismas posean una serie de
disposiciones que las diferencian del medio del cual salieron. Ese es el caso de una
entrevistada, cuyo padre fue miembro de la Asociacion Civica Guerrerense: “mi papa

fue siempre muy inquieto, fue de los Civicos, de los huarachudos de Genaro
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Vazquez, si, yo me acuerdo que cuando iba Genaro Vazquez a San Jerénimo a
hacer mitines, corriamos todos los chamacos a oirlo hablar en el Zécalo”. Ademas su
contacto con las ideas del comunismo soviético se entabld a partir de su relacion
marital: “me inscribié en una revista que se llamaba “La mujer soviética”, y yo la leia,
y si, hasta la fecha me gusta leer” (Testimonio 4).

Otra entrevistada, antes de la desaparicion de su hijo, habia participado en
movilizaciones de vecinos colonos de Neza para regularizar los terrenos en que
habitaban: “Vino la gente de Toluca a reclamar, pero ya de aqui nos armamos
muchas gentes, las que vivimos por aqui, nhos organizamos y fuimos a La Perla,
fuimos al municipio y a todas esas partes, fuimos a Texcoco. Siempre he andado en
chismes. Fuimos con nuestras pancartas a pedir que no nos hicieran nada los
policias, fijate que si salvamos el cacho, lo regularizamos. Llegaba uno con una
pistolota y un carro negro aca, se viene a amenazarme [...]. Y que nos vamos a La

Perla, a hacerle la denuncia que nos habian venido a amenazar” (Testimonio 5).

En torno a los ‘pioneros’, tres entrevistadas comparten la situacion de haber
salido de sus lugares natales —rurales- a la Capital. Una entrevistada escap6 de la
tutela de su abuela con un fuerefio que a la postre seria su marido: “Yo me escapé
de la casa de mi abuelita, y me casé aqui en México. Me escapé con mi marido,
porque ahi me trataban muy mal: mi abuela tenia un restauran [sic], y la que hacia el
quehacer era yo, pero no me daban ni de comer, no me querian dar de comer”
(Testimonio 5); otra fue llevada por su madre cuando era adolescente, huyendo de
los asesinos de su padrastro (Testimonio 3). Una si decidio salirse de su pueblo y
seguir el ejemplo de su hermano menor —posteriormente desaparecido-, pero la

diferencia de edades entre ambos no era muy grande (Testimonio 2).

En ese ‘después’ —sobre todo tras su ingreso al Comité-, muchas dinamicas
cambiaron, nuevas disposiciones se incorporaron; vemos por ejemplo el calificativo
qgue una entrevistada da a su vida laboral independiente: dejar de ser ‘explotada por
un patron’ es el sentido que da a su auto empleo como modista y vendedora de

productos (Testimonio 2); u otra entrevistada, que dejé “el babero” para salir a buscar
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a su hijo, contraviniendo fuertemente los deseos de su marido, que la queria en casa
(Testimonio 5). Otra entrevistada se vio frente a la necesidad de explotar su facilidad
para relacionarse con los vecinos, para convertirse también en vendedora de

productos traidos por ella desde la Capital (Testimonio 4).

En otro caso, la ‘normalidad’ se convirtié en algo ajeno, percibido como lo que
el resto de la gente vivia: “[...] si daba miedo salir a la calle, bueno [a] los familiares
de los activistas que agarraron. Y a la demas gente yo la veia normal, yo la veia sin
miedo y normal.” Pero ese estar ‘sin miedo y normal’ implicaba, no sélo no tener
consciencia de la represion, sino no actuar politicamente: “[...] si no te interesa la
vida del pueblo, la vida del gobierno y si no te metes con nada y nada mas estas en

tu vida, pues ahi te quedas ¢no? Como un vegetal” (Testimonio 1).

Los beneficios que hallaron todas en la participacion fueron, ademas de la
identificacion mutua, el realizar actividades extraordinarias como viajar, pero también
dar un sentido trascendental a la pérdida de un ser querido: “Aprendi a andar sola en
la calle, porque yo, si no andaba con mi marido o mis hijos, yo no me sentia
tranquila. [...] Pero me dio tanta fuerza la bisqueda de mi hijo, que digo yo: ‘Bendito
sea Dios, Dios sabe lo que hace”. Pero también, hubo otro beneficio, el de
convertirse, aunque fuera por instantes, en figura publica: “Me tomaban muchas
fotografias, me entrevistaban los periodistas, porque traia yo lleno de fotos aqui, todo

el pecho, de todos, no nomas de mi hijo” (Testimonio 5).
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4.3 Tercera parte: disposiciones, practicas y reproduccion

El agente, como una categoria que desdibuja las dicotomias individuo/sociedad,
subjetivo/objetivo, posee una capacidad creativa, pero esta siempre situado en
estructuras sociales —dinamicas- que son reproducidas, pero no mecanicamente
(Bourdieu, 1991); por ello, atender a las practicas sociales es ubicar la
materializaciébn de esas estructuras sociales a través de las formas en cémo los
agentes se interrelacionan en distintos contextos de socializacion. Dado que el actuar

del Comité es politico, aqui cabe entonces hablar de practicas politicas.

4.3.1. Lafigura del ‘inocente’ o el discurso dominante incorporado

Al hablar sobre sus familiares desaparecidos, en todas las narraciones fue posible
detectar por lo menos dos grandes capas discursivas. La primera esta ligada a la
socializacion dentro del grupo, y se refiere a la idea de que ninguna persona por
motivo alguno debe ser objeto de violencia por parte del Estado: todo ciudadano
tiene derecho a un proceso judicial en forma, sin importar el delito que haya cometido
(Testimonios 1, 2, 3, 4).

Por otro lado, a medida que las entrevistas avanzaban surgia la segunda
capa, en la cual se enfatizaba la inocencia de la victima, su no pertenencia a
movimiento armado alguno: “El no hacia nada ahi... pues yo que sepa que él estaba
integrado en un grupo guerrillero, pues no... Pues él participaba como cualquier otro,
¢no? Porque en ese entonces te digo que las casas de estudiantes eran muy fuertes
[...] Pero que yo supiera que él era de la guerrilla, no. [...] Yo decia, pero, ¢por qué lo
desaparecieron? ¢Qué hizo para que estuviera desaparecido? No tenia idea de lo
que estaba pasando, de por qué se lo hubieran llevado, ¢matd, rob6 o qué?”

(Testimonio 2).

Aunque se reconociera que los guerrilleros también peleaban por motivos
politico-sociales, resaltar la no participacion en este tipo de actividades resultaba

importante: “[...] se iba al Politécnico [el hermano]. Ahi estaba estudiando economia.
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Esa era su vida. En ningdn momento se fue a Guerrero. No, él era trabajador y
luchador social de aqui de la ciudad” (Testimonio 1). Pero también podia apelarse a
su calidad humana: “Lo que tenia era como mucho coraje, porque decia yo ‘si €l es
un gran hombre, de estudio, de preparacion, ¢por qué hacerle eso a mi hijo?”

(Testimonio 5).

Esto lleva a pensar en las bases de la alta tolerancia a la violencia que se ha
desarrollado en muchos rincones del pais (Knight, 2002), pero también como un
producto de la impunidad prevaleciente. Aqui podria también entrar en juego las
implicaciones de la llamada ‘teoria de los dos demonios’ (Calveiro, 2000; Ramirez,
2006), que busca equilibrar las versiones extremas, a partir de reconocer como
ilegitima la actuacion ilegal tanto de los agentes del Estado como de los opositores
politicos. Omitiendo el hecho de que existe una asimetria entre las partes, busca

atenuar cualquier juicio sobre la arbitrariedad velada del actuar del Estado.

A mas de tres décadas de ocurridos los sucesos, el énfasis sobre la inocencia
de sus familiares: jovenes estudiosos, buenos hijos, buenos hermanos o buenos
esposos, hombres —en su mayoria- de buena voluntad, nunca guerrilleros, expresa
una division entre victimas inocentes y victimas no inocentes. Ello apunta a una
“manera de reforzar la idea de que no se debe resistir al poder” (Calveiro, 2002: 220).
Si a veces la inocencia se construye afirmando que los desaparecidos ‘nunca’
robaron o mataron, como para merecer esa suerte, cabe la interrogante sobre qué
tan tenues son los limites entre lo que se considera violencia legitima e ilegitima.

¢, Robar y matar justificaria aplicar la desaparicion forzada?

Pero mas aun, reivindicar la inocencia es el motor que permitia justificar la
lucha, méxime cuando el miedo a la represion se extendia en algunas familias que se
oponian a la busqueda, aduciendo que se ponia en riesgo la vida de todos los
demas, como una hija que exigia a su madre dejar de participar en el Comité, pues la
podian vincular con su hermano desaparecido: “[...] ‘No, mama, porque todos vamos
a salir perjudicados por el apellido [...].” Le digo ‘No, él se llevo su apellido y ta tienes

el tuyo'. [...] y me dejaron de visitar. Ella me dej6 de visitar. [...] Le dio mucho miedo,
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porque como ella tenia sus hijos pequefios también, le dio mucho miedo” (Testimonio
5).

No se puede afirmar que cada agente promueva racionalmente la idea de que
ciertas formas de violencia son validas en determinadas situaciones, pero el que la
reivindicacion de la inocencia esté tan presente aporta indicios sobre las formas en
que la dominacion y violencia simbdlicas operan: sea a modo de establecer fronteras
entre las victimas (Nagengast, 1995) —y asi legitimar su lucha frente a quienes
juzgan de delincuentes comunes a aquellos que se enfrentan al sistema-, sea a

modo de enfrentar el miedo que desmoviliza (Koonings, 2002).

4.3.2. Disimetrias sociales: la colectividad desagregada

La sistematizacibn de los datos obtenidos con los testimonios, a partir de la

escolaridad, entorno laboral, situacibn econdOmica, lugar de procedencia y

antecedentes de politica, permite visualizar comparativamente las diferencias
socioecondmicas entre las entrevistadas y su lider, para comprender como se fueron
configurando las posiciones intragrupales. Ello se visualiza en la rejilla expuesta a

continuacion:

Miembro/ Escolaridad Ocupacién Situacién Origen Antecedentes
Década econdmica familiar de politica
Testimonio 1 | Secundaria Secretaria Trabajo para Urbano Minima, pero
(Nacida en la manutencién de (D.F.) por via de su
década de su familiay hermano
1950) propia (hermana (miembro del
mayor); sin hijos CLESE IPN)
Testimonio 2 | Secundaria Modista y Trabajo para Rural Previa ala
(Nacida en la nocturna vendedora manutencién (en desaparicién de
década de hecha en el independiente familiar; un hijo Puebla) su hermano,
1950) D.F. nacido en los nula
1980
Testimonio 3 Primaria Trabajadora de Trabajo para Rural No directos; su
(Nacida en la General Foods manutencién y (en padrastro fue
década de México y jefa de | cuidado de hijos, | Guanaju asesinado por

118




1930) familia tras la partida del ato) ser cristero; un
marido hacia hijo miembro
EUA; 4 hijos del CLESE
Testimonio 4 | 3er grado de Trabajo en el Situacion estable, Semi Familiares:
(Nacida en la primaria hogar; a la subitamente rural esposo miembro
década de postre precarizada tras (en del PCM, padre
1940) vendedora la desapariciéon de | Guerrer | miembro de la
independiente | su marido; 4 hijos o) ACG
Testimonio 5 Sin Trabajo en el Situacion critica: Rural Circunstancial,
(Nacidaenla | escolaridad, hogar, marido (en gracias a
década de busco vendedora de constantemente | Veracru movilizaciones
1920) alfabetizarse comida, desempleadoy z) de colonos de
pero no criadora con problemas de Neza
pudo por la doméstica de alcoholismo; 6
crianza de puercos-; hijos
sus hijos maquila
doméstica de
ropa
Rosario Preparatoria Cuidado de los Situacién Urbano Familiares:
Ibarra trunca, razén | hijosy el hogar, ‘desahogada’: (Saltillo, | padre militante
(Nacidaenla | porlaque no | sin necesidad de marido médico Coah.) de izquierda,
década de pudo empleo reconocido; abuela proto-
1920) estudiar asalariado; a la algunas feminista;
Leyes postre activista propiedades esposo miembro

politica

heredadas; 4
hijos

del PCM

Los testimonios delinean al Comité como espacio para compartir sus
probleméticas, un espacio afectivo de identificacion y sanacibn mutua (Testimonios 3
y 5), donde la discusién solia estar muy dirigida por su lider: “Platicaba Rosario de
los viajes que hacia, de lo que le habian dicho en la asamblea. Esos detallitos, asi.”
A pregunta expresa sobre lo que ella proponia para discusion, la respuesta fue: “No,
proponer de volver a hacer una parada a cualquier parte...
movimiento. Nos poniamos de acuerdo, pero si, a veces era muy larga la platica. Ella
nos platicaba de los viajes que hacia, para ir a difundir eso por alla. Pero vamos

viendo que en muchas partes sucedieron esas cosas, en muchas partes” (Testimonio

5).
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Hay menciones sobre ser ‘igual que las demas’, donde continuamente se
destaca el papel de su lider: “Pues igual que todas, nadie tenia una funcion, todas
éramos iguales. Nos hablaba Rosario y nos decia ‘Pues hoy tenemos que ir a tal lado
a hacer la denuncia, tenemos que ir a la Procuraduria, o tenemos que ir a
Gobernacion’, con todas las dofias, todas las que tuvieran el tiempo nos ibamos; o
que en tal dia ibamos a ir a manifestarnos al Campo Militar Namero Uno...”
(Testimonio 2). Aqui se aprecia la sutilidad del indicativo que de hecho es imperativo:
el ‘tener que’ hacer determinada cosa es una muestra de la dominacién (Bourdieu,
1996).

Algunos testimonios incluso denotan un ser ‘muy cercana’ a su lider, en
calidad de asistente, secretaria (Testimonio 1), o incluso verla como una figura
materna (autoridad, Testimonio 2). Hay menciones también a la gran capacidad
intelectual de dofia Rosario (Testimonio 3), y en todos los testimonios la disimetria

persiste.

El testimonio que se sitia en una relacion mas horizontal (como ‘hermana’ de
lucha) sigue siendo relativamente subordinada, pero proviene de alguien
previamente politizado. No obstante, hay principios diferenciadores condensados en
la postura que cada agente asume frente al regateo —por ejemplo-, por contrastar
ideas de lo que estd o no fuera de lugar: “Dice [Rosario] ‘tu les arrancas las cosas’.
No, es que la gente debe pedir baja. Ella no pide baja: ‘En las tiendas de lujo no vas
a regatear’; le digo ‘no, pues, pero yo tampoco voy a dar lo que me piden’. La otra
vez comprd unos muebles y que le digo que estaban muy caros ‘Hagale una bajita’, y
le bajé 200 pesos. Dice ‘Tu si sabes vender, comprar’, es que asi es el negocio”
(Testimonio 4).

El hecho de que el caso de desaparicion forzada mas reconocido sea el de
Jesus Piedra Ibarra —ocurrido en Monterrey, el 5 de abril de 1975-, no es casual: la
madre de Jesus, Rosario Ibarra, buscé por muchos medios dar con el paradero de su
hijo. Comenzé por trabajar conjuntamente con un comité en defensa de presos

politicos de Nuevo Ledn, inserté desplegados en diarios locales importantes —algo
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impensable sin capital econémico-, asisti6 a reuniones de sindicatos, partidos
politicos de oposicién, y viajo por todo el pais para abordar y reunirse con el
entonces presidente Echeverria (alrededor de 39 veces, cosa que también requeria

de capital econdémico).

Su posicién social —ama de casa proveniente de una familia econémicamente
‘desahogada’, y esposa de un importante médico regiomontano que la apoyo- le
facilitd realizar todas estas actividades, y poder dedicarse de tiempo completo a la
basqueda de su hijo, y en el trayecto, establecer relaciones y alianzas que resultaron
estratégicas para la formacion y reconocimiento del primer grupo de familiares de
presos, desaparecidos y exiliados politicos. Esa posicién social estaba ligada a su
propio capital cultural incorporado (Bourdieu, 1992) —derivado de provenir de una
familia militante de izquierda, hija de padres escolarizados, su formacion trunca en
preparatoria, y ser esposa de un connotado médico regiomontano, académico
universitario y militante del Partido Comunista- (Proceso, num. 43; Poniatowska,
1982; Cardoza, 2005; Fraga, 2008).

Habia una serie de disposiciones que le permitieron acceder a personajes
publicos, como Elena Poniatowska, quienes pudieron publicitar de una forma mas
eficaz lo que la violencia politica producia en familias de todo el pais, a través de la
experiencia de Ibarra (Proceso, nim. 43). Para ello se requeria, no sélo saber de la
existencia de la escritora (y por ende, poseer un capital cultural incorporado), sino
también un cierto arrojo, para acercarse a ella mas como una par, y no sentirse
intimidada por su condicion de figura publica. Ademas, esto también se tradujo en
varias postulaciones de Rosario Ibarra al Premio Nobel de la Paz, impulsadas por la
citada escritora, personajes reconocidos como Monsefior Sergio Méndez Arceo, Yy
politicos como Heberto Castillo, entre otros (Proceso, nim. 476 y 1224).*° En este

punto, resulta basico aclarar que el apoyo de estas figuras publicas a la persona de

19 Cabe sefialar que ha sido postulada en cuatro ocasiones: la primera en 1986, la segunda en 1987,
la tercera en 1989 y la cuarta en 2006. Es significativa la distancia temporal entre la pendltima y la
Gltima. Ver: Curriculum Vitae de la Senadora Rosario Ybarra de la Garza, disponible en:
http://www.senado.gob.mx/legislatura.php?ver=sencurricula&id senador=109, consultado el 20 de
diciembre de 2007.
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Ibarra, reditué en una mayor visibilidad del Comité jEureka!, por sobre el otro comité
del que se habl6 en el capitulo 3. No es extrafio que estas figuras apoyasen las
causas de los familiares de desaparecidos, pero a través del abierto apoyo a Ibarra,

se preponderaba al Comité que ella representaba por sobre la otra organizacion.

Al analizar los entornos en que las dos coetdneas de lbarra nacieron
(Testimonios 3 y 5) y se iniciaron en la accién politica, el contraste es brutal: ambas
nacieron en poblados rurales, en condiciones muy precarias, calificadas por ambas
como de ‘pobreza’. Ambas eran las mayores (igual que dofia Rosario), solo que la
proveniente de Guanajuato tenia cuatro hermanos mas, y la proveniente de
Veracruz, dieciséis hermanos mas. La primera habia llegado al D.F. traida por su
madre a la edad de 13 afios, y como hermana mayor, debia ayudar mucho a la
crianza de sus otros hermanos; cuando su esposo emigro a los Estados Unidos tuvo
que comenzar a trabajar en una fabrica para mantener a sus cuatro hijos (Testimonio
3). Cuando participé en la fundacion del Comité, a raiz de la desaparicion de su hijo
en 1974, disponia Unicamente de su poco tiempo libre para estar en las actividades

convocadas, pues no podia dejar de trabajar.

La segunda, hija de campesinos que tuvo que ayudar a criar a sus hermanos,
estaba bajo custodia de su abuela, quien la hacia trabajar mucho en su fonda, y a los
16 afios llego al D.F. para casarse con quien se escap0 de su pueblo, atravesando
situaciones muy complicadas para poder mantener a sus seis hijos, al lado de su
esposo que frecuentemente estaba desempleado: maquila domeéstica de ropa,
reventa de comida, cria de puercos, etc. (Testimonio 5). Todo el trabajo que
desempefiaba no le permitié continuar estudios de primaria para adultos que inicié en

la capital.

La entrevistada guerrerense tuvo que enfrentarse subitamente con la situacion
de tener que buscar fuentes de ingreso para sostener a sus cuatro hijos, viviendo en
casa de sus padres, con la oposicidon de sus hermanos y la nula ayuda de la familia
de su esposo, desaparecido en 1974. Para esta mujer, cuya formacién escolar no

pasaba del tercer grado de primaria, pero con gran afinidad por la lectura y gran
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facilidad para relacionarse con sus vecinos, diversas actividades relacionadas con el
comercio al menudeo se presentaron como opcion para allegarse recursos: recolecta
de frutos en la huerta de su padre para venderlos en el mercado, la venta de alhajas

y productos que ella traia del D.F., entre otras actividades (Testimonio 4).

Vistos en comparacion los unos con los otros, los testimonios revelan las
disimiles condiciones de existencia objetivas entre este universo de miembros, y dan
una nocion mas clara de las condiciones de produccion del habitus que cada una de
las mujeres entrevistadas porta, como las bases sociales de los criterios de
clasificacion y auto-clasificacion que tienen su correlato en la propia configuracion de

las posiciones que ellas ocuparon dentro del Comité.

4.3.3. Préacticas politicas reproducidas: liderazgo centralista y patrimonialista

En México la figura de los lideres es crucial en la socializacion politica —expresada en
los caudillos, pero institucionalizada en el presidencialismo- (Camp, 1995; Knight,
2002); y bien, por esta razén no puede obviarse el analisis sobre las implicaciones
gue entrafia en primer lugar, la centralizacion del liderazgo dentro del Comité a nivel
de préacticas politicas que tuvieron efectos ambiguos para el grupo. En segundo
lugar, cabe preguntarse si esta centralizacion conlleva otra practica como el

patrimonialismo.

Las dinamicas patrimonialistas se fundan en lealtades a personas, mas que a
instituciones, en entornos donde priva una baja densidad de las instituciones
formales (Weber, 1981; Trocello, 2002). Concebir al centralismo y al patrimonialismo
como practicas politicas, es reafirmar el caracter politico del grupo, pero también es
apuntar que esos fendmenos son estructuras de relacion e interrelacion y son
reproducidas en muchos niveles, por lo cual forman parte de la socializacion politica.
Y ello, porque las formas en que opera el proceso de ‘delegaciéon’ y configuracion del
‘representante’ como el portavoz autorizado de un grupo, y de hecho en el ‘grupo-
hecho-hombre’ (Bourdieu, 1996), implican la puesta en marcha de una serie de

mecanismos de estructuraciéon de lealtades basadas en el reconocimiento de la
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autoridad del representante y en un des-conocimiento de la dominacién que sobre el

grupo ejerce (Bourdieu, 1991).

Y si en estados menos institucionalizados se traduce en lealtades personales
a partir del pundonor y de la redistribucion de recursos de forma solidaria —con su
consecuente desarrollo de obligaciones morales- (Bourdieu, 1991), a nivel mas
institucional se establece a partir de las ‘credenciales’ que derivan, ya sea de la
pertenencia a dinastias de politicos, o a circuitos organizacionales que facilitan el
acceso a los bienes publicos, y un uso patrimonial de ellos (Bourdieu, 1997a). En un
altimo sentido, los mecanismos de lealtades se perpetian a partir de la redistribucion
de los recursos publicos de forma mas o menos discrecional, de modo que la
posicién que se ocupe dentro del entramado de jerarquias —una posicion mas o
menos institucionalizada, como lo fue durante mucho tiempo la presidencia de la
republica-, asegura un mayor 0 menor acceso a estos recursos (Camp, 1995; Maciel,
2002).

El establecimiento de un “todas” a las que su lider informaba, pero también a
las que indicaba las acciones a realizar, y el hecho de que -segun los testimonios- las
reuniones fueran no sélo espacios de identificacibn mutua, sino de ratificacion de
planteamientos previamente propuestos por su lider, o asumidos en espacios
externos al Comité, como el FNCR —del que se reconocia a dofia Rosario como
principal dirigente (Proceso, num. 230)-, indica relaciones disimétricas entre ese
“todas” y su lider. Si bien, es innegable el afecto mutuo que se tenian, y que las
posiciones no eran fijas, puesto que algunas integrantes fungieron como sus
asistentes o sus segundas de bordo (Testimonios 1 y 2), la centralidad de dofia

Rosario tampoco lo es.

La descripcion que en los testimonios se hace de su lider, no sélo expresa
admiracion genuina, sino también pone en juego criterios de clasificacion y auto-
clasificacion que expresan caracteristicas ligadas a posiciones sociales

diferenciadas. Por ejemplo, no soélo se refieren a ella como una mujer fuerte, valiente,
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sino que suelen apelar a los recursos que ella ha aportado para el Comité: tiempo,

dinero. En otras ocasiones estos recursos son mas intangibles: el conocimiento.

Los criterios que juegan para sustentar la legitimidad del liderazgo centralizado
estan ligadas al tiempo dedicado al trabajo en el Comité: “todas las compafieras del
Comité estamos muy agradecidas con Rosario, porque si no ha surgido ella, pues
quién sabe qué hubiera sido también de nosotros. Ha sido una mujer muy integra al
trabajo, que ha dado su vida en el trabajo del Comité jEureka!... incansable la mujer”
(Testimonio 2). No sélo se resalta el trabajo permanente de dofia Rosario, sino se le

adjudica la existencia misma del Comité.

Otras veces no es soOlo el tiempo, sino su experiencia: “[...] gracias a la
tenacidad de Dofia Rosario, porque la verdad a mi no se me hubiera ocurrido. Pero
Dofa Rosario después de ser hija de un padre que estaba en un partido politico, de
Su esposo que estaba en un partido politico pero de izquierda, y su hijo que también
estaba metido en la economia del pais y como estaban los enfermos en el pais,
porque entonces estudiaba medicina, toda esa sabiduria pues la acumuld [...] Y
entonces gracias a su experiencia nosotros estamos aqui en la lucha. Comenzamos
esa lucha y aun estamos aqui” (Testimonio 1). Pero esa experiencia es indirecta,
dada por el medio en que nacio y vivio, de modo que se hace referencia a su capital
cultural incorporado en sus condiciones de existencia referidas en el apartado

anterior.

Aunado al tiempo y la experiencia, la capacidad intelectual también valida la
posiciéon central de su lider: “No sabiamos nosotros lo que era la lucha, decia ‘ay,
¢por qué les dicen presos politicos?’. Ya ella nos orientd, nos abrid los ojos. Claro
gue no como ella, porque ella es muy lista, ella sabe mucho. Y por eso le estamos
muy agradecidas” (Testimonio 2). Entonces la autoridad de dofia Rosario se
configura sobre bases morales, en la legitimidad dada por el tiempo dedicado, su
personalidad y su conocimiento. Ello contrasta con la auto-percepciéon de

‘ignorancia’, o de estar abrumadas por la situacion de la desaparicion.
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Los lazos afectivos son la constante entre las entrevistadas, lo cual puede
explicar parcialmente la poca formalizacién de las funciones dentro del grupo. Otro
factor es la limitante de tiempo que la mayoria de miembros tenia, puesto que debian
trabajar y cuidar a sus hijos. El dltimo factor que explicaria el reforzamiento de una
estructuracion de funciones poco formal es la dificultad para mantener la
coordinacion entre los Comités Estatales y el Comité Nacional, debido al desgaste
producido por el paso del tiempo, y a la dificultad econémica que suponia el traslado

de estado a estado.

Por otro lado, la centralizacion del liderazgo y la informalidad organizativa
también se sustentan en relaciones patrimonialistas, donde ciertos recursos como el
ya mencionado tiempo, pero también los econémicos, tienen un valor muy grande
para las entrevistadas, a la hora de hablar del Comité. La consciencia de la diferencia
socioecondmica y la simultanea redistribucion puede ser clara: “Rosario... con todas
las comparfieras, no nada mas conmigo, ha sido una mujer muy buena. Muy fuerte.
Ademaés ella, todo lo que sus padres le dejaron de herencia, ella lo ha gastado para
la lucha. Y le digo a Rosario ‘desgraciadamente encontraste puras compafieras
pobres’, si, porque en realidad yo veo que... todo ella, todo ella. No nada mas de
ahorita, ahorita porque es senadora, pero ¢en tiempo en que no era nada? Y de
veras, qué mujer, qué fortaleza tiene, yo la admiro, yo la admiro porque le digo ‘Yo no
tengo la fortaleza que tu tienes, quiza eso de que te criaste en buenos pafales te ha
servido de mucho’, N'hombre, corre y me deja atras, yo ya voy cansada” (Testimonio
4).

Y si, por ejemplo, los testimonios apuntan directamente a los recursos
econémicos que su lider destin6 a la lucha colectiva, en un caso se destaca la
centralidad de la figura de dofia Rosario en términos comparativos, también
econdmicos: “la que hizo el mayor esfuerzo fue Dofia Rosario, porque su familia le
dej6 alguna herencia, algunos terrenos que tuvo que vender y de ahi, de ese dinero
sali6 para que ella se pudiera mantener y pudiera pagar desplegados, porque
nosotros le ayudabamos con lo que podiamos y con el ‘boteo” (Testimonio 1). La
mencidn sobre ‘dar’ o ‘ayudar’ a la lucha se expresa abiertamente como ‘ayudar’ o

‘dar’ recursos a dofla Rosario, como también se asienta en el testimonio 5: “andaba
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yo por toda la playa reparte y reparte volantes, y vendiendo el periédico. Le llené el

morral a Dofia Rosario de dinero y ya vine en la noche.”

Este tipo de afirmaciones van configurando otras bases del liderazgo. La
adjudicacion de la existencia misma del Comité a dofia Rosario, la referencia a sus
recursos invertidos, apuntan hacia idea de que el grupo se debe a ella, y que dada la
inversion hecha por ella, las decisiones mas importantes recaen en ella. Entonces, el
perfilamiento del liderazgo esta planteado también en términos patrimonialistas:
resaltar la capacidad del lider en relacion con la ‘ignorancia’, o con la ‘pobreza’, no
s6lo es aceptar implicitamente su posicion intragrupal subordinada, sino expresar

gue la organizacion es mayoritariamente patrimonio de su lider.

Conclusiones

El proceso de organizacion del Comité, condicionado externamente por el acceso o
no al espacio publico, a partir de alianzas con agentes politicos reconocidos como
‘validos’ por parte del campo politico, asi como la configuracion de posiciones dentro
del grupo, se halla atravesado por el peso que las diferencias sociales tienen. Por
una parte, ayuda a comprender que emprender procesos organizativos no depende
s6lo —y no sélo- de poseer capital econémico (que seria la salida facil para explicar la
fundacion del Comité), sino de poseer los habitus que disponen y predisponen a los

agentes individuales a percibir la organizacion como una opcion.

Cierto es que si las disposiciones mas duraderas se forjan en los primeros
afios de vida y estan fuertemente estructuradas por las condiciones objetivas de
existencia, la capacidad creativa del agente se pone en juego cada vez que se
enfrenta a situaciones contingentes, que pueden o0 no tener como consecuencia la
incorporacién de nuevas disposiciones. En este caso se tratd de una situacion
extrema, que es la desaparicion forzada de un pariente, y tuvo efectos importantes a
nivel cognitivo, que no solo se expresa en su participacion en el Comité, sino en toda
una serie de cambios producidos en su forma de relacionarse —y posicionarse- en

diversos ambitos: el familiar, el laboral, el politico.
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La otra dimension, la de la configuracién interna del Comité, expresa la
presencia persistente —y no necesariamente percibida como contradictoria- de
disposiciones sedimentadas, en conjuncion con aquellas de reciente incorporacion: el
proceso de aparecer publicamente y politizarse en el trayecto —y hacer aparecer a
sus familiares, en términos simbdlicos- no se traduce en asumir permanentemente
posiciones legalistas e impersonales, por el contrario, el discurso dominante
incorporado implica que para justificar su lucha, deban recurrir a resaltar la inocencia
o algunas caracteristicas notables de sus defendidos: las fronteras entre victimas
inocentes y no inocentes subyacen, y muestran como el tejido de las diversas
disposiciones van construyendo las percepciones y acciones de los agentes

individuales.

Tampoco se verifica en cambiar los criterios a partir de los cuales se establece
la dominacién de su lider sobre el grupo: su caracter de representante esta
legitimado por el entramado de relaciones que pudo tejer (hacia afuera), pero
también por los recursos que aporto a la organizacion: tiempo, dinero, conocimiento.
Todo ello es reconocido por sus compafieras —subalternas- como una serie de
‘credenciales’ que validan su posicion de mando, que la hacen el ‘grupo-hecho-
mujer’. Y sin embargo, las valoraciones sobre las caracteristicas de dichas
‘credenciales’ se fundan en el peso relativo que cada tipo de capital tiene en el
estado de cosas, y en la estructuracion de las diferencias sociales (Bourdieu, 1997b).
No es una coincidencia que el capital econémico acumulado y el capital cultural
incorporado de la maxima representante del Comité hayan jugado un papel central
en la configuracion de su liderazgo: objetivamente el acceso a prensa por la via de
inserciones pagadas, la posibilidad de viajar al extranjero y la facilidad para

relacionarse con figuras publicas proyectaron ampliamente la visibilidad del Comité.
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CONCLUSIONES GENERALES

A lo largo de esta investigacion, mudltiples fueron los replanteamientos para
acercarme al estudio de familiares de victimas de desaparicion forzada en México,
en un terreno que poco a poco se va desarrollando en los circuitos académicos, a
diferencia de otros paises, principalmente los conosurefios. Dada esta situacion, el
estudio de la asociacion de familiares de desaparecidos mas visible en el pais era ya
en si un reto para el analisis historiogréafico y socioldgico, por ello desde un inicio era
claro el caracter exploratorio de este trabajo. Por otro lado, el grupo estudiado aun
existe y realiza actividades politicas, lo cual aumentd la dificultad para acceder a
algunos miembros activos —concretamente a su lider- y a los archivos de la
agrupacion, debido a los recelos naturales que produce un escrutinio académico que,
mas alla de las simpatias que puedan existir entre el investigador y su objeto de

estudio, debe trascender la mirada apologética, a través del pensamiento critico.

Si desde un principio intuia que la visibilidad del Comité jEureka! —por sobre
otras asociaciones de familiares- tenia alguna relacibn con sus procesos
organizativos internos, realizar el andlisis del proceso conformacion del agente
colectivo, sus condiciones de surgimiento y visibilidad a partir de Bourdieu resultd
harto fructifero para establecer las intersecciones entre los fenébmenos macro y micro
sociales. Dicho entramado tedrico planted la necesidad de rebasar la mera intuicion y
analizar mas detalladamente el periodo de surgimiento y auge del Comité, con lo cual
mas elementos entraron en juego para comprender por qué se constituyé como uno

de los principales referentes mexicanos de los familiares de desaparecidos.

Asi, el peso de las relaciones internas y de su liderazgo se matizé, para
emprender la observacion de este agente sociopolitico en su relacidon con otros
agentes, tanto estatales como no estatales, de caracter nacional como internacional.
Aunque el tiempo para realizar la investigacién no permitié cubrir toda la multiplicidad

de posibles fuentes para abordar mas ampliamente las consecuencias de la
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confrontacion politica y juridica que tuvo el que las denuncias sobre desaparicion
forzada fueran adquiriendo visibilidad, el trabajo logra presentar que determinadas
alianzas, entabladas en un momento politico especifico y sus propias condiciones de
desarrollo interno, posicionaron al Comité jEureka! como un denunciante legitimo en

el campo politico.

Por otro lado, en términos generales, la forma en que la disidencia era
considerada por parte de los sectores politicamente dominantes entre 1968 y 1988,
permite visualizar como ciertas fronteras se fueron moviendo, en el sentido de
ampliar la tolerancia de un régimen que era profundamente autoritario; no obstante,
la preponderancia del autoritarismo se expreso en el traslado de la violencia fisica
ejercida por el Estado a medios urbanos —puesto que en los medios rurales siempre
habia estado presente (Knight, 2002)-, a través del combate a agentes disidentes
que se habian levantado en armas —en mucho, por la cerrazon y autoritarismo del

propio régimen-.

Los juegos politicos dentro del régimen, entre sectores mas autoritarios y otros
mas ‘liberalizadores’, también fueron modificando no sélo la composicion y reglas de
acceso al campo politico, sino que modificaron fronteras entre lo que era una
disidencia tolerable y ‘no tolerable’, por la via de la apelacion a las instituciones. Sin
embargo, la insuficiencia de los cambios politicos ofrecidos por la reforma electoral
de 1977 y el descrédito de las estructuras corporativas de representacion ligadas al
PRI, suscitaron la aparicién de agentes sociales no convencionales: los Frentes, las
Coordinadoras, y un nuevo corporativismo sindical de oposicién, emergieron en la
escena publica. Ese también es el caso de las organizaciones de familiares de
victimas de represion politica que surgieron en esos afos: el Comité jEureka! y la
AFADEM.

Y sin embargo, la visibilidad de ambas agrupaciones estuvo ampliamente
vinculada con el tipo de alianzas que cada una establecid. Si bien los procesos
politicos internacionales relativos a los derechos humanos jugaron un papel

importante, la visibilidad del Comité jEureka! por sobre el otro Comité, si estuvo
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ampliamente impulsada por el apoyo de partidos politicos de izquierda recién
legalizados, intelectuales, figuras importantes en la defensa de derechos humanos
(como Monsefior Méndez Arceo) y algunos medios de comunicaciéon —léase Proceso,
desde 1977, léase El Universal, a partir de 1983-. Es decir, mientras los primeros
podian aprovechar el nuevo marco electoral, a los otros se les estigmatizaba al
vincularlos con organizaciones clandestinas de izquierda tachadas de sectarias y

sanguinarias.

Por su parte, la configuracion interna de este grupo de familiares también
coadyuvo al tejido de esas alianzas, por lo menos en dos sentidos: la centralizacién
del liderazgo y la homologacion situacional de sus miembros dotaron a su lider de
una representatividad y capital social, que le permitieron acumular capital politico
necesario para tejer su alianza con el PRT; el capital simbolico construido a partir de
su competencia como denunciante, sumado al capital econdmico poseido por su
lider, permitié al grupo ser conocido y reconocido por organizaciones internacionales,

tanto civiles como oficiales.

El surgimiento del FNCR expresa esa capacidad de tejido de alianzas, y la
pujanza de ese movimiento de denuncia de practicas represivas que acuerpé a
organizaciones tan disimiles entre si (organizaciones civiles, politicas, gremiales), es
producto de sus condiciones politicas —y sociales- de gestacion: la apertura politica,
con todas las dinamicas contradictorias que entrafiaba la necesidad de liberalizar a
un régimen cuya legitimidad estaba en entredicho. Y sin embargo, es sintomatica la
actitud cambiante de la administracion de Lopez Portillo en relacién con jEureka!:
mientras no existia el FNCR, la receptividad fue amplia —aunque no hubiese un
reconocimiento sobre la existencia de desaparecidos-; una vez que el Comité amplio
sus alianzas politicas, cesaron las audiencias presidenciales y comenzaron los

desalojos violentos.

Si el FNCR dio mayor proyeccion a la lucha del Comité, también implicd un
trato mas rispido, indiferente e incluso persecutorio por parte del gobierno, a partir de

1980. Aunque la relacion con el PRT permiti6 a Rosario Ibarra ser legisladora en la
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LIl Legislatura (1985-1988), ello tuvo como correlato que el Comité fuese tratado
como una agente politico de oposicion mas, en las mismas condiciones que el resto
de la oposicién, particularmente la de izquierda: en una posicion desventajosa dentro
del campo politico. Es también necesario sefialar que, la relacién tan imbricada con
el PRT dej6 a la lucha del Comité sin la proyeccién nacional que las postulaciones
electorales de su lider, hechas por ese partido le habian dado: de ello es sintoma la
menor presencia del Comité en la esfera publica institucional, una vez que el PRT
perdi6 su registro como partido politico. No fue sino hasta 1994 cuando Rosario
Ibarra volvié a ser diputada federal por el PRD.

En este sentido, la vinculacién del Comité jEureka! con el PRT no puede ser
definida como una relacion que tuvo consecuencias negativas para el primero (como
inicialmente suponia), sino que trajo resultados un tanto ambiguos: por un lado,
facilito su publicidad y acceso al campo politico, pero también lo expuso al trato y
descalificacion del régimen, como un agente politico de oposicion mas. Ademas, las
diferencias con la otra organizacion (CN-I, hoy AFADEM) se ahondaron, en mucho

por las pugnas politicas que el PRT sostenia con el PROCUP.

En cuanto a los condicionantes internos de la visibilidad del Comité y su lucha,
es necesario resaltar el peso que tuvo el Comité como espacio de socializacion no
sélo politica, sino de resignificacion del suceso de la desaparicion forzada, en el cual
confluyé un ambiente predominantemente femenino, el establecimiento de vinculos
afectivos y la politizacion. No obstante, es necesario resaltar que, a la luz de los
testimonios, la formacién del liderazgo, puesta frente a los cambios suscitados a raiz
del proceso organizativo, permiten remitirnos a las condiciones de produccién de las
disposiciones mas arraigadas en los agentes individuales entrevistados: las bases de
la configuracion de las posiciones intragrupales se hallan en el reconocimiento de
ciertas capacidades, sean intelectuales, sean escolares o econémicas, necesarias

para ejercer la autoridad.

Los testimonios dan cuenta de las condiciones de existencia de los agentes

individuales, y de la forma en que se auto-clasifican al hablar de su lider. Contrario a
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una primera impresion de horizontalidad —producida por la homologacién situacional-,
fue posible detectar la importancia de las condiciones objetivas de existencia,
principalmente por tres razones. En primera instancia, los perfiles de la mayoria de
las entrevistadas eran poco convencionales —de entrada por la cuestibn misma de
poseer un familiar desaparecido- en términos de su migracion del campo a la ciudad,

o de poseer mas propension hacia la politizacién —por la via familiar-.

En segundo lugar, las diferencias expresadas en el nivel de escolaridad,
condicion econdémica —que remiten a diferencias macro-sociales de tipo estructural-,
son claves para entender una configuracion centralizada y patrimonialista del
liderazgo en el agente cuyas condiciones objetivas de existencia posibilitaron la
acumulacién de capital cultural —incorporado-, capital econémico y capital politico.
Asi, a pesar de la no convencionalidad del agente colectivo, las diferencias sociales
condicionan la reproduccion de préacticas politicas; aunque los agentes individuales
incorporen nuevas disposiciones en las coyunturas, éstas se intercalan con las mas
profundamente enraizadas, y ello se muestra en la figura del inocente.

Algunas de las principales contribuciones de esta investigacion, es
precisamente dar cuenta del proceso que condujo a la visibilidad del Comité
jEureka!, en un nivel comprensivo-interpretativo e historico, a partir del empleo de un
punto de vista tedrico adecuado para hacerlo. También aporta algunas elementos
para reflexionar sobre la conformacion del mapa de organizaciones de familiares de
desaparecidos en México, a partir de tres grandes consecuencias: 1) la dicotomia
‘institucional’/'no institucional’, definida desde el campo politico, termind delineando
también los puntos de division y las acciones de ambas organizaciones de familiares;
2) los conflictos y recelos existentes entre las distintas corrientes de izquierda
permearon en la propia relacion y rivalidad de ambas organizaciones, lo cual afectd
el impulso de su lucha politica; y 3) la visibilidad de la desaparicion forzada a partir
de su urbanizacién afirma condiciones objetivas de mayor acceso a informacion, a
capital social —la presencia de universidades y grupos estudiantiles organizados,

organizaciones sindicales, etc.-, pero también remite a disimetrias sociales, por ello
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resulta relevante que la primera organizacion nacional de familiares se haya

nucleado a partir de la urbanizacion de la represion.

Lo observado en esta investigacién conduce a pensar cémo la reproduccion
de préacticas como el patrimonialismo, el centralismo han producido divisiones entre
las organizaciones de familiares, y han contribuido a su desgaste —por no haber
recambios generacionales ni alianzas permanentes y extensas con organizaciones
defensoras de derechos humanos locales-, de lo cual se puede extraer que, aunque
las alianzas externas que un agente social puede tejer son fundamentales, su propia
estructuracion interna también tiene consecuencias, que no pueden ser enunciadas a

partir de juicios de valor.

Méas bien expresan que, a pesar de la contingencia y la incorporacién de
nuevas disposiciones, los estratos mas profundos del habitus operan en el nivel mas
basico de los intercambios entre agentes individuales y la configuracion de sus
posiciones dentro de su organizacion: asi, el agente individual que mas capital social,
cultural y politico incorporado posee, ademas de capital econémico, predomina sobre
los otros, cuyas condiciones objetivas de existencia son mas precarias, y se traducen
en menor capital cultural incorporado, menor capital social -y econémico- y un casi

nulo capital politico.

Por dltimo, también se abren algunas posibles lineas de investigacion:
plantear un estudio comparativo entre ambas agrupaciones, permitiria dilucidar de
qué forma las disimetrias sociales estructurales contribuyen a producir
simbdlicamente victimas de primera y segunda categoria, mediante la reproduccién
de las disimetrias entre lo ‘urbano’ y lo ‘rural’. Otra arista de ese problema, seria
explorar si se recuerda mas a las victimas urbanas —producto de la caceria de la Liga
Comunista 23 de Septiembre-, 0 a las rurales —provenientes de Guerrero-, y si ello

tiene alguna relacion con las asociaciones comprometidas con su busqueda.
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ANEXO

Agentes sociopoliticos en el campo politico mexicano, 1958-1988

En estos diagramas de elaboracién propia, basados en los realizados por Bourdieu
(2002), se representan posiciones relativas de diversos agentes sociales dentro del
campo politico. No contemplan a todos los agentes sociopoliticos existentes —pues
ello seria imposible y rebasa absolutamente los propdsitos de la investigaciéon-, sino
s6lo a aquellos que han sido abordados tangencialmente en el trabajo. El diagrama 1
(que aborda el periodo anterior a 1977) no es exhaustivamente detallado, pues
atiende mas bien a los tipos de agentes sociales presentes en el campo politico
antes de la reforma electoral. Los diagramas 2 y 3 se centran en el periodo
estudiado, particularmente resultan importantes los desplazamientos e intercambios

que ahi se representan.

Para leer los diagramas es necesario retomar el hecho de que el cruce de
capital politico institucionalizado y capital econémico no fija una division tajante entre
izquierdas y derechas, sino que establece posiciones relativas a la capacidad de
incidencia dentro del campo politico institucional. Dichas posiciones estan ligadas
con el capital economico, puesto que éste Ultimo tiene un gran peso en el
establecimiento de condiciones objetivas de existencia, y de las disimetrias en
sociedades occidentales u occidentalizadas, como la mexicana (Bourdieu, 1991,
1997a y 1997b). Cierto es que si existen correspondencias entre este cruce de
capitales y sus posiciones ideoldgicas respectivas, pero no son mecanicas, prueba
de ello es la posicion del PDM (de derecha, ligado al sinarquismo), en una posicion
muy similar a la de los partidos de izquierda. EI mismo PAN (hoy abiertamente
identificado con la derecha), sostenia posicionamientos muy progresistas, que bien
podrian ser hoy tachados de izquierda, y lo cual era congruente con su posicion de

‘oposicion no-leal-al-PRI'.
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En el cuadrante | (-CE+CPI: menos Capital Econdmico, mas Capital Politico
Institucionalizado) se hallan los agentes que poseen un acceso restringido, con poca
incidencia en el campo politico institucional, pero que se adecuan a las reglas y
apuestas del campo politico institucional; en el Il (+CE+CPI: mas Capital Econdmico,
mas Capital Politico Institucionalizado) se hallan aquellos que mayor acceso y control
poseen sobre el campo politico institucional. El cuadrante 11l (+CE-CPI: mas Capital
Econdmico, menos Capital Politico Institucionalizado) expresa posiciones de agentes
que, a pesar de contar con capital econdmico, no poseen acceso al campo politico
institucional, y mas bien establecen vinculos informales —generalmente delictivos-
con agentes que juegan en el cuadrante Il. Por su parte, el cuadrante IV (-CE-CPI:
menos Capital Econdmico, menos Capital Politico Institucionalizado) muestra
posiciones de agentes muy desprovistos, con acceso muy restringido al campo
politico institucional, escaso capital econdmico, y con poca —o0 nula- adecuacion a las

reglas y apuestas del campo politico institucional.

Por ultimo, las flechas expresan intercambios estables y publicos entre
agentes —pueden estar juridicamente sancionados-. Dichos intercambios pueden ser
a) bidireccionales: de mutuo apoyo, como la afiliacion partidaria, o b)
unidireccionales: de apoyo no partidario. Las lineas punteadas implican intercambios
no sancionados juridicamente, es decir, aunque instituidos, no estan reconocidos, ni
publica ni oficialmente. Los circulos y elipses significan alianzas entre diversos

agentes, permanentes o contingentes, segln sean lineas continuas o punteadas.
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DIAGRAMA 1

(Sustentado en el capitulo 2)
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DIAGRAMA 2

(Sustentado en los capitulos 2 y 3)
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DIAGRAMA 3

(Sustentado en los capitulos 2 y 3)
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