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/ - RESUMEN
o o |

a5e trata de un estudio donde se investigan las caracteristicas
de personalidad de 140 estudiantes de psicologia, de la Univer.
sidad de Panamd; 50 de primer ingreso y 90 de quinto aflo de -
1a carrera a través de la prueba Rorschach.

E1 examinador aplicd la prueba también la clasificéd, tabuld --
los datos y obtuve los valores para la prueba "t de diferencia
de medias para muestras independientes para 56 variables del -
Rorschach: localizaciones, determinantes, contenidos, otros -
datos importantes (R, Add, P, sucesibén y cambiar de posicibn -
de lémina), registro de tiempo (total, promedio por respuesta
y de reaccién ante cada lamina), cantidad de respuestas por 14
mina y elementos diagnésticos (signos de ajuste de H. Davidson
e indice de realidad de Neiger). . . . .

aSe comparan los resultados entre los estudiantes de-primer aflo
y de quinto aflo, se comparan los valores medios obtanidos por
los 140 sujetos y los esperados de acuerdo con B. Klopfer, y =
entre los varones y mujeres de los grupos. , .

Se concluye que: a) los de primer aflo parecen ser mis esponta-
neos al responder. dejando entrever mds sus necesidades de - -
afacto que los de quinto; sin embargo, aquellos parecen ser --—
mas r&pidos, claros y realistas al responder b} la mayoria de
los sujetos son adolescentes en la ultima fase o adultos Jbve-~
nes; su tipo de enfoque es poco prictico su respuesta emdcional
tiende a ser controlada, tratando de mantener las ligas con la
realidad, que merma la creatividad y la empatia, observandose
en general, poca variedad de reacciones emocionales ante est{-
mulos diversos: 1los intereses y las ambiciones intelectuales -
lucen disminuidas; la mayoria de los sujetos tiende-a respon--
der en forma equilibrada, pero coartada; en cuanto a elementos
diagnésticos, alrededor de dos terceras partes de los sujetos
reunen los requisitos minimos de adaptacién.- c) Tanto hombres
como mujeres se condujeron de manera muy semejante, constitu--
yendo un grupo bastante homogeneo en su funcionamiento.

La originalidad de la tesis radica en su, aproximacién a la per
sonalidad del psicélogo (estudiantes de Psicologia) 'y su apor-
tacién fundamental ser el primer intento de normas para‘lQs es
tudiantes de Psicologia de la Universidad dé Panami, para ia =
prueba Rorschach. _ : _

También se hacen recomendaciones en relacién a la seleccidn de
los candidatos de primer ingreso. ) K

Aparaece una bibliografia de 94 titulos.
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UNAS PRIMERAS PALABRAS

Nuesatro interé&s por realizar una investigacifn con la prueba
Rorschach se remonta al aflo 1980, en que, por sexto Afio consecutivo,
dictdbamos al curso Técnicas Proyectivas II tRoruchach) an la
Escuela de Psicologfia de la Universidad de Pannﬁ&.

En eua.facha, dacidimos iniciar la ensefianza tedrica de la

prusba después de haberla administrado a cada uno de los estudiantes
para que conocieran el proceso de& aplicacidh y vivieran la experien-
cia de ser sujetos de examen, lo cual posteriormente podrfa facili-

tar la comprensish empdtica de sus examinados.

Entonces, nog trazamos una serie de lineamientos para la apli-
cacidn, con el deseo de reunir los protocolos de estudiantes del
mismo curso en afios venideros, esparando poder realizar una inves-
tigacidn sobre las caracteristicas sobresalientes de los estudiantes
graduandos de Plicologtn;

Debamos decir que asta investigacidn obedece una dobls motiva-
cién. Por una parte, encontrar unos primeros datos sobre @l degem-
boﬂo de estudiantes de Psicologfa, los cuales puedan ser utilizados
como criterios para la seleccifn de o-tudinntau aspirantes a ingresar
a la carrera y como una primera aproximacién hacia la consecucifn
de baremos adacuados para }a poblacién panamedia, convencidos que
los actuales solo puoden servirnos tentativamenta. Por otro lado,
mi compromiso con la prueba, la cual he ensefiado durantes diez afios

en asta Universidad a nivel introductorio y he utilizado en mdltiples



ocasionaes en estudios clfinicos, me obliga a estudiarla més deta-
lladamenta, siendo esta una excelsnte oportunidad.

Ademfs de@ los motivos derivados de situaciones & intereses
parsonales, sabemos que asta es la pruaba psicoldgica m&s utili-
zada y estudiada y que, aun cuando su uso y estudio puedan decaer
por las dificultades del tiempo y la complujidad que la misma re-
quiare, su valor como ingtrumento pelcodiagndstico es extraordina-
rio, permitiéndole mantener el liderazgo mencionado.

Somos conclentes que para usar la prueba Rorschach en una
investigacifn y derivar resultados confiablés se requiere ser un
axparto en la mataria, categorfa que no alcanzamos. Tratamos de
suplir nuestras limitaciones revisando las obras m&s reconocidas
lobré la érucba y'toda la bibliograffa sobre el Rorschach aparecida
aﬁ los "Journal of Personality Asgsegsmant" dagde 1947 a 1981,

Es nuestro punto de vista, que tanto como se ha atacado la
prueba sa le ha idealizado hasta querer convertirla en la panacea
\gel paicodiagndstico, status gue la hace vulnerable y fﬁqil foco

da controvearsias.

5.P.B.
.1985.-
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CAPITULO I: INTRODUCCION

Este trabajo intenta contribuir al conocimiento de la per-
sonalidad del estudiante de Paicologfa de la Universidad de
Panami, con miras a definir los madios nacegariocs paru-qncau»
zarla mejor.

. En Panamd, como an algunos otros pafses, sscasean las in-
vestigaciones al respecto. Sin embargo, comenzamos a sentir la
necesidad de conocer las caracteristicas de personalidad al
igual gque en otros pafses. El nuestro es un primer asfuerzo
gue seguramentes tendrf gseguidores y cuyos resultados permitirdn
hacer recomendaciones gque no podrin dejarse de lqdo.

Se estudiarin lag diferencias gue puedan surgir entre estu-
diantes da Psicologfa al iniciar el quinto afio de la carrera y
agqueallos gque ingresan a la escusla, al respecto de su ajecuéi&n
ante distintos aelementos de la prueba Rorschach.

Tambign se compararin las diferencias entre los puntajes
de todos las sujetos cong los puntajas esparados, sagin Bruno
Klopfer, lo cual noe darf una idea aproximada de la personalidad
del estudiante de Paicologfa, primera aproximacisn hncih @l cono-
cimiento de la personalidad del piic6logo panamefio y del psicblogo
en general, También compararemos el desempefio da los sujetos de-
pendiando'dcl geXo.

En eete primer capftulo describiremos el problema, los
objetivos generales y espacificos, las hipStesis, los términos

utilizados, los sujetos, sl ingtrumento usado y el personal que



particip$ en la investigacidn, asfi como los alcances y las
limitaciones de la misma. A continuacidn presentamos un es-
bozo del contenido de los capftulos restantes.

En el sagundo capftulc se prauontﬁr& al marco conceptual
.que fundamenta eate trabajo, que cae dentro del campo de la
Plicoloéra Clinica, con un enfoque dindmico que tomar4 en

?duanta los parfmetros oBtadIlticon.y los cénones del método
. clentffico. Aquf también se consignard la oﬁcnna literatura
relacionada con a1 tema que nos ocupa.

La dascripcién de los grupos, el mdtodo de aeleccidn de
log sujetos, un anflisis de la confiabilidad y validez del
Rorschach, as{ como los pasos a seguir en esta investigacién

- aparecerin en el tercer capftulo. .

El tratamiento que se dard a los datos serd de dos tipos:

' @ compararfn las medias del grupo total para cada uno de los

. aspectos estudiados con los valores establecidos por Klopfer

Y naguidamente se buscarin las diferencias estadfsticas entre

.; QruPo de Ier. afio y el de V° afio mediante la prueba t de

diferencia de medias, _ |
En el capftulo cuatro se dikcutir&n los resultados a la

luz del dipefio axperimental y el andlisis estadfstico utilizado.
El quinto caﬁftulo s8¢ dedicarf a las conclusiones a que se |

llegque y se hardn las recomendaciones para el manejo a?acuado



de las mismas, asf como para futuras invautiéacionas.

La aeccidn final presenta la bibliografia usada en esta

tesis y los apéndices necesarios.
I.1.Problema.- .

En el ejercicio de la clinica psicoldgica en Panamf, hemos
contfrontado dificultades al usar la prueba Rorschach como parte
de una batgrfa de pruebas para llegar a ﬁn palcodiagnédstico e
igualmente en la ncloecidn de candidatos a ingresar a la carrera
de Psicologfa, por la carencia de baremos adecuados y por la fal~
ta da definicidén de los criterios gobre el funcionamiento de la
perasconalidad esperado en un pnicdlogo;

I.2.0bjetivos generales,-

Se quiaere saber, mediante el uso de la pruaba Rorsghach}

1.~ algunos aspectos de la perscnalidad de estudiantes de la
carrerﬁ de Psicologfa de la Universidad de Panami (primer
ingreso y quinto afio) y sus difefancias'producto dal en-
trenamiento psicolégico y qué recomendaciones se pueden
hacer sobre el uso de la prueba dentro del contexto clfnico
y en la mencionada frea de saleccidn do‘eatudiantas.

2.- 81 los puntajes de la muestra total caen dentro de log ba=-
remos esperados, siguiendo a Bruno Klopfer, para el funcio~
namiento normal de la personalidad.

3.~ lograr una aproximacidh hacia el conocimiento general de la
personalidad del psicSlogo y si hay diferencias relativas al

8exo.



' 1.3.0bjetivos aspecificos.-

Se tratarfn de lograr a través de los siguientes nlpoctoi
de la prucba Rorschldh:

1.- localizaciones (globhales, detalles usualas grandes y
paqueiios, datalles inusuales y espacio blanco).

2.- determinantes (de forma, movimiento, color y sombreado)

3.- oodntenidos

4.-. otros datos importantes (cantidad de raspuestas, res-
puestas adicionales, rnlpuoitul populares, sucesidn y
cambio de posicién a las l&minas).

5.- registros de tiempo (tiampo totnl,itiimpo promedio
por raspussta, y tiempo de reacdidn ante cada una d.
las l4minas)

6.- cantidad da respusstas ante cada una de las l&minas

7.~ algunos slementos de diagndstico (signos de ajuste de
Davidson y el fndice de realidad de Neiger) (")

I.4.HipStesis.-

' A.- No existen diferencias significativas entre el grupo
de Ter. uﬂ§ Yy &l grupo de V*aflo, en cuanto al desempefic ante la
prueba Rorachach.

B.- No axistan diéerenciau..ntro los puntajes obtanidos,
por la totalidad de los gsujetos .estudiados, arite la prueba

' ﬁdruchach, con los puntajes esperados segdn Bruno Klopfer.

M ver ApéSndice #2, p.120.



C.~ No existen diferencias significativas antre los suje-

tos dal sexo femenino si se les compara con los del saxo mascu-

lino, en cuantoc a su desempefio ante la prueba Rorachach.

I.5. Dafinicién de términou.-

Como estamos trabajando con la prueha Rorschach, 1n-trumqn-
to bastante difundido entre los psicSlogos mexicanos y pahnmaﬁqu
~probables lectores de esta investigacién- y se astudiarén S6
variables del desempefio anta la‘pru.ba, reﬁitlrcmos al texto

" bfsico de Klopfer y Davidson, c¢uyos datos aparscen en la biblio-~
graffa para evitar una delcripcidn demasiado extensa, as{ coﬁo

una repeticién incémoda e innecesaria.

La defini¢ifn de personalidad sn este trabajo viens dada
por al desempefio de los sujetos en la prueba Rorschach y la
notacidn y simbblos pertenecen al sistema da clasificacién de

L |
Bruno Klopfer, que se presenta en forma resumida al final .

Klopfer y Davidson (1966) suponen 1a existencia de una
relacién entrea percepcién y personalidad, por cuanto el modo como
4l individuo organiza los estimulos al formar sus percepciones

refleja aspectos fundamentales de su funcionamiento psicoldgico.

Dada la falta de estructura de las manchas de tinta, la

“Ver ApSndice #2, pgina 125.
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Iespuesta del sujeto suale ser muy personal, ya gque no se la
piden respuestas correctas. Al no saber la forma “"corracta”
da respondaer, el sujeto debe hacerlo con 85U mManera propia;
particular, y ravelﬁr partas de si mismo de las cuales puede
ne sar conscienta.

Debido a que el Rorachach raevela el modo no aprendido de
seantir y proceder de una persoﬂu, puodo_huber 50lo una ligera
correspondencia entre la conducta manifiesta y las.prodiccio-
nas aisladas acerca de ellas basadas en la prueba, porgue la
conducta manifiesta estd en parte determinada por el aprendi-
zaje en relacisn con las circunstanciag axtarnas.

Con estos fundamentos, se aspera que el Rorschach propor-
cione una descripcién clinicamente significativa da la persona-
lidad de un sujeto, asf como indicios para la comprenaién de la
conducta obsarvable porque panetra Y extrae informacién de la
estructura bisica de la parsonalidad.’

Egta definiciSn de perscnalidad tambisn supone que lag
caracterfsticas principales de la conducta de un individuo no
varfan materialmente de una muestra a otra a monbl qgue interven-
ga un factor traumftico y estable que toda conducta es signifi-
cativa, por lo gue el protocolo Rorschach obtenido de un sujato,
en tanto que muestra de conducta, es representativa da la perso-

nalidad del examinado.



Dado gque la definicidn de personalidad, aqul sostenida,
no acepta conclusiones basadas en una szola prueba, sinc en
base a la inﬁograciﬁn de los resultados de diversas pruebas,
las conclusiones a que se llegar& en asta investigacién vy
las hipStesis da aquf derivadas presentardn la limitacidn de
ser sustentadas sclo por la prueba Rorschach.

Los principales aspectos de personalidad que habitual-
mente revela la prueba Rorschach son los mismos que esgte
estudio abordarf: _

a) aspectos intelaectuales,
b) aspectos afectivos o amocionantes y
c) aspectos del funcionamiento del yo

(en nuestro caso, elementos diagndsticos).

I.6. Los sujetos.-

El Estudioc se realizd con estudiantes de la Escuela de
Paicologia de la Facultad de Filosoffa de la Universidad de
Panami, .

Los sujetos dael grupo de V°® Afio son los estudiantes regu-
lares del curso Técnicas Proyectivag II, qua voluntariamente

.lportnn sus protocolos para log fines de esta investigacidn.

En total son 90.



Los sujetos del grupo de Ier. afio son los estudiantaes que
inician la carrera de Psicologfa y que aceptan participar en la
inveatigacién.

La edad de los sujetos del grupo de V°%aflo fluctda qntré los
22 y 30 afios, con una media de 24 afios., Un alto porcentaje (75%)
son del sexo femenino lo cual obédaca al predominio numérico de
mujeres matricuiadas en la carrera de Psicologfa. Un 90% de los
sujetos son solterom. Son 50 en total.

. La edad de los sujetos del grupc de Ier. afio presanta uﬁa

media de 22 afios, un 70% son del sexo femenino y un 30% del

" sexo masculino.

1.7.

Los detalles de la seleccién de log grupos se presentan
en el capftulo de Metodologla.

La prueba de Rorachach.-

ﬁl instrumento utilizado en esta investigacidn es la prusba
Rorschach, ampliamente conocida y estudiada en el campo de la
Psicologfa Clinica y en otras freas de la Psicologia.

Conocemos las grandes polémicas que esta pruaba suscita lo
que hace necesario que en nuestro medio profesional y en nuestra
Universidad se valbre la utilidad de sus regultados.

Por estimar imﬁrocedenta una dasgscripcién exhaustiva qgl
Rorschach nos limitaremos a dar un panorama general de la misma

para ilustrar los aspectos aquf involucrados.



El Psicodiagndstico de Rorachach €% una prusba proyectiva
Ya que el estimulo manchas de tinta es tan poco estructurado y
las -inutrucciones _dan una libertad de raespuesta tal que se @spe—
Tra que las respuestas revelen una percepcidn, asociacién Yy ver-
balizacifn de fndole altamente parsonal.

Las diez liminas me introdujeron asf: "La VOY a pregentar
una lfmina y quiaere que me diga todo lo Jque vea en ellas”. Si
el sujeto dudaba se le afiadfa: "an qué le hace pensar...? & "a
qud.le recuerda...?". Estas instrucciones soloc ss repiten si
ante la primera l&mina el sujeto da finicamenta una respuesta,

El resto de la aplicacién siguid las modalidades establacidag
.por Bruno Klopfer hasta la fase de hnalog!au. Esto quiere decir
que nunca se conaiderd sl parfodo de los lfmites.

Una vez recogidas las reupuentaa.ne clasificaron siguiendo
@l sistema de Klopfer por ser el mis usado en investigaciones.
Aqul lo consideramos un aiutema_accauible Yy datallado que recoge
muchas de las sutilezas de las respuestas. Aparece en forma
-abreviada en seccifin posterior.

La clasificacifn de las respuestas es un intento de objeti-
var los datog que se extraen de lag mismas, desglosfndolas an
1ocn1izacidh, determinantes, contenido, respuestas populares u
originales, nivel formal y fendmenos enpecialci.

‘ En este trabajo solo se valorarfn los aspactos de localiza-
cidn, determinantes, contenidos, otros datos importantes, regis-

tros de tiempo, cantidad de respuasta por limina y alguncs ele-



mentos de diagndstico.

La interpretacifn de la prueba se hace en base a un ani-
lisis formal (relaciones numéricas entre los diversos elementos’
de las respuestas del sujeto) y un anflisis dinfmico (l&mina
por limina y respuesta por falpuelta y relaciones antre las
conductas del sujeto, asf como el orden y lugar de aparioiln
de las mismas en la lituﬁcidn de prueba) que demanda una pre-
‘paracisn plicolégicn altamente especializada.

I.9.Examinadores.- _

Los protocolos fueron aplicados, clasificados y tabulados
por el autor de este trabajo, siguiendo 1oi lineamiantos da la
obra de Klopfer y Davidson. Su expariencia con este método s
de aproximadamente quince afios como paicdlogo y diez afios como
profesor de la materia Técnicas Proyectivas II (Rorschach)-en
la Universidad de Panami.

En cuanto al grﬁpo de V°afio, la pruoba fue aplicada al
iriciarse el primer senestre --dentro de las dos primaras sema-
nas de clases-- en las horas acordadas entre el examinador y

- los nujeéol.

Hay que -aﬁalar.qu- las clases sobre la teorfa y prictica
del Rorschach se inicinron_la tercera semana oficial de clases
cuidando siempre que los sujetos desconocieran la técnica y los

supuestos de la prueba.



- 11 -

Respecto al érupo de Ier, aﬁo} la prueba fus aplicada un
mes antes de la inicilcidn de las clasas,

La tabulacidn de los datos y los resultados, corrid a
cargo del autor, aunque se contd con la asesorfa de un pnicb—
logo especialista en astadistica y de tres estudiantes graduan-
dos para realizar los mﬂltiplol.cllculol nﬁmﬁricou an una pegue-
fia computadora.

I.9.- Alcances.-

Egte estudio intentarf aproximarse al conocimiento de dife-
rencias de personalidad en el desampefic ante el Roflchach entre
estudiantes que han tenido un entrenamiento en la carrera da
Psicologia (cuatro afios académicos) y los que afn no 1o han
tenido (al momento de ser seleccionados).

Estos datos nos pormitirl egtablecer hipltesis sobre qué tan
formativa 6 deformadora pusde ser la carrera de Plicolo§11 en la
manera en que estd siendo impartida en la Universidad de Panamé,

También, nos permitird conocer si los estudiantes que van
a terminar la carrera o los aceptados para primer ingreso llenan
los foquilitoi minimos que se deben axigir a uﬁ plicﬁiogo para
desempafiarge con cierta probnbilidnd de #xito en la profesidn.

Esta investigacidn serf un primer intento de estandarizacién .

.de la prueba de Rorschach al medic panamefic pues se apreciarf qua tanto ge

desvian los puntajes de las muestras estudiadas de los considera-



dos por Bruno Klopfer para valorar el funcionamiento de la

pcrubnalidgd. Vale decir que en nuestro pafs no @@ cuenta
con inveatigaciones que proporcionan los baremos adecuados

Y, por lo.tnnto, slempre se trabaja con cifras extranjeras,
haciando las aproximacicnes y las salvedades pertinentes an
forma intuitiva, lo cual as trnbnjar en deplorables condicio-
hes ci‘ntrficaﬂ.

Un logro de gran importancia en esta investigacidn serd
la aproximacién que nos dard hacia la personalidad del psicé-
logo y sus diferencias por sexo.

I.10.Limitaciones.~ _

Los resultados de esta investigaciSn solo podrin sar gene-
ralizados a estudiantes panamaefios universitarios da la carrera
de Pasicologia y en hase a la prueba de Rorschacﬁ, con los cri-
terios aqul egtablecidos. No obstante, easte trabajo puede ser
el inicio de una invegtigacién m#s exhaustiva, en los predios
universitarios, para definir afn més la parsonalidad del estu-
diante de Pgicologfa si se estudian posteriormente los pearfiles
de estudiantes de otras carreras,

Tal vez hubiese gido mis adecuado hacer comparaciones ai
se hubiese podido ahlicnr la prueba Rorschach, al ingresar a
la carrera, a los estudiantes gque despuds fueron astudiados en

quinto afio.
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Tambifn es una limitacisn el hecho que los .‘tudilﬂtOI no
habfan complatado la carrera, faltfndoles un afic. Esto no pude
sar de otra manera puas ya habrfan conocido la pruaba y, por lo
tanto, los resultados no hubiasen sido v&lidos.

51 bien hemos considerado 56 variables de la prueba Rorachach,
no se incluyen aspectos tan importantes como son los fenSmenos es-
pPeclales y las respuestas originales debido a las dificultades qua
su avaluacifn plantea. Tampoco se hizo una..vuluncidn dindmica de
cada protocolo individual que nos 1nformi-c gobre mecanismos pato-
légicos y/o adaptativos, lo cual ge ha'trntndo de subsanar agregan-
do una seccifn de elementos diagnésticos. .

Otras rastricciones en la generalizacién de lo; regultados que
aqu! se obtengan son: a) los participantes son voluqtariol y b) un
75% de los sujetos son del gexo famnnino, .

Se debe considerar también que los sujetos de V°Aflo, que han
concluido cuatro afios de la carrera, pusden haber iltudiado con
diferentes ﬁrofo-orel, variable esta qﬁo no se controls.

Se hace imperiosa la necasidad de consignar gue los rasultados,
en cuanto al grupo de quinto afio, pueden haber side :factadon por
el hecho que el psicSlogo examinador serfa el maestro del curso
T8cnicas Proyectivas 1I, en el cﬁal ie habfan inscrito; la influen-
cia pudo ser en al sentido de estar més a la defensiva -mfs cuidado-
sos de las implicaciones de sus respuestas- que el grupo de primar
.inqraao, que no tendrfa una relacisn maestro-alumnc inmediata con

el examinador.



" .. 1o Importanta para el psicSlogo
no es estar abeolutaments qmnto de
tendencias nerdticas o no neurdticas,

. aino llagar a un maximun de clarivi--
dancia scbre si miamo, a un conoci~

miento propio lo més perfecto poaible,
con ¢l £fin de tenar en cunta sus
propios rasgos, sus proplas reaccioneg
en cuanto se refiare a log demfs".

Marc Richella, 1%68.



CAPITULO II

MARCO TEORICO DE LA INVESTIGACTION

En este Capftule se revisari la iit.rnturn pnicolﬁgica
sobre la cual se bagari la investigacién. Por lo tlnto; serk
necesario describir las investigacionas ralacionadas, el por
qué usamos @l Rorschach en este contexto y los puntos de vista
de la Psicoldg!a Clfnica con que se valorarfn los reaultados.

81 reflexionamos sobre los conceptos y expectativas del

-pfiblico sobre la peraonalidad del psicSlogo, concluiremos que

adn cuando_dia a dfa aumenta la concilencia deé su importancia
an la comunidad y su prestigio profeuional,_inl oéinionel Y
prejuicios emitidos respecto a sus actuaciones aon muy poco
variadas.

Una tendencia muy marcndu as a segulr ancasill&ndoio Como
clfnico (la utilizacién del cliché "me estf&s analizando?”"), que
@i bien refleja la tradicisn y fuerza del Psicoandligis en la
Peicologfa Contemporfnea, no toma en cuenta la gran cantidad Qe
psicfloges que hoy se acogen a otros puntos de vista, loa que man-
tlenen ﬁna posicién ecléctica y/o pragmftica o los llamados psico-
analistas que nunca se han -om&tido a tal tratnﬁionto.

Es particularmente hacia el pmic8logo clinico a qulen se
dirigen los prqjuicion sobre el psicéloge como alguien complica=-
do y, al mismo tiempo, como permisivos O justificadores, o como

juaces o acusadoras respecto a los comportamientos de su prdjimo.

- 14 -



También @8 cierto que, a pesar de las diversas interven-

_ciones de los mdltiplaes profesionales Qe la Psicologfa, el
pﬂb;ico profesa cierta actitud de respeto (mantenerse callados,
expectantes o comportarse y opinar en forma monurnda)f temor
{(se les ve como librepensadores y desafiando lo establecido)
y/o defensa (sefialar abiartamente no creer en la Psicologfa; -
Jllamnflou psicolocos) nnﬁe la pregencia de un psicdlogo. Con-
sideramos que estos comentarios ameritan de por si un estudio
cuidadoso en aras de promover una imagen més realista de lo que
a8 y hace un psicélogo.

Paro no solo el gran pdblico desconoce el tema. Al revisar
la literatura relacionada con la personalidad del paicSlogo,
#0lo pudimos consequir unos cuantos escritos que ameritan éu

trangscripcidn detallada.

II.- 1.- Investigaciones relacionadas.-
-

Para comenzar, hay que decir que las investigaciones de
aspectos de la pe;lonuli%nd de los psicSlogos o astudiantes dé
ﬁsiﬁologia son muy escasas. Esto lo docimoi despufis de revisar
todouﬁlo- volﬁmn£¢a de la Journal of Personality Asgessment deg-
da 1947 a juﬁio de 1981 que reposan en la H.mnrotocﬁ de la Uni-

versidad Ibercamericana de la Ciudad de México.



Describiremos con cierto detalle el trabajo de Anne Roe,

quien. en 1952 culmina una serie de estudios sobre'ln personali-
dad de biflogos y ffaicos, con los de psicdlogos y antropélogaos
y después revisaremos algunas conceptualizaciones vertidas por
diversos autbrnn sobre la personalidad del paicdlogo.

Roe aplicé la prueba Rorschach en forma colectiva a paicé-
logos de siete diferentes universidades y a los datos se les
tratd estadfsticamente con un anflisis de varianza.

En primer lugar, hizo una comparacién por aspecialidades y
gfado de experiencia en el Rorachach entre los psicélogos parti-
cipantes, seilalando que claramente los clfnicos muestran més di-
farencias que los otros grupos: mayor uso de M y menor incidencia
de shock al co;or, relativamente menos W, menos nivel formal pobre,
manos k o K.

En el grupo indugtrial encontr$ una cantidad ganarnlﬁcnte
mayor de ansiedad flotante aunado a un menor interds en las per-
sonag.

Las diferencias derivadas de la expariencia en el uso de la
prueba Rorschach son pobres y solamente indican que, aunqua los
expertos usan mAg la determinante M, estas no son mejores. Tam-
bién hay una mayor incidencia de H y HA4.

Eata autora trata de aexplicar la diferencia de los psicdlogos
clinicos con los de otras eaéecinlidadel en base a que los psicélo-

gos interesados en la teorfa de la personalidad han estudiado més



@l concepto de adaptacién y, por lo tanto, habrdn tratado de
lograr este ideal en términos de su propia imagen.

En segundo lugar, Roe compard los protocolos de loms paics-
logos con los de bidlogos, fisicos y antropdlogos llegando a las
concluslones que a continuacidn safialamos.

En cuanto a la incidencia de shock al sombreado hay una cla-
ra distineién entre bidlogos y fIsicou; por un lado y psicSlogos
y antropSlogos, por otro. (Flmicos, 75%; bidlogos, 61%; psicdlo-
gos, 36%; antropSlogos, 28%). Ella conasidera gua esto puede re-
flejar una inseguridad relacionada con fallas tompranau o pérdida
de relaciones interpersonales que han sido aceptadas o manejadas
de alguna manera.

En el grupo de los fisicos encuentra una marcada preocupacidn
con el espacio tridimensional y movimiento inanimado y ven més
explosiones, hielo y nieve en las ldminas gque los otros grupos.

Entre los biflogos hay mucha preocupacidn con la forma en
sus diversos aspaectos y en las categorfias de contenido hay rela-~
tivamente muchas respuestas anatémicas y de plantaa.’

Los psicflogos estdn poco p;aocupadon con ordenar légicamen-
te sus reapuestas, (sucesidn mis errética) pero astdn profundamen-
te prepcupados por la gente (nfimero de M y de H y Hd m&s alto que
los otros grupos). Esto tambi&n, aunque en grado menor, aparece
aen los antropflogos. Los psicédlogos y antropdlogos hacen un mayor

ugo de respuestas de vestidos. (73, 74 y 75)



Didier Anzieu reporta la experiencia anual realizada en

febrero de 1955 en el Instituto de Psicologfa de Parfs respecto
al desempefio del rol del psicélogo, con estudiantes prontos a
diplomarse an Psicologla Social,

El experimento, llevado a cabo en forma grupal y con técni-
cas paicodramfiticas, deja en claro la inseguridad de estos estu-
‘"diantes avanzados de Paicologfa para ocupar un puesto de psicd-
logo, agravada por el hecho de no iantirue capaces de acaptar el
cargo que se laes proponga.

Se concluye que el psic¢dlogo jovén no estd preparado para
los roles que le esperan, responsabilizando a la orientacidn que
8a le da a los estudios y a las incertidumbres de la profesidn
de esta situacién, asf como a la actitud personal de los pasics-
logos. Esta dltima es calificada de timidez, de inferioridad
inquieta, de preocupacién por si mismo y deé sumisidn.

Easte ¢gtudio también sefiala los conflictos mostrados por
los psicSlogoe: no son hombres de accién y se proponen como
fin facilitar la accién a los hombres; tienen curiosidad por al
ser humano en general, no en los seree particulares con los cua-
len:justamnnte habrdn de‘tener contacto en su profesidn y estdn
praocuéadon por Bl migmos, pero suenan con la utilidad social. ( 2 )

Theodore Reik en su paequefia pero profunda disertacidén sobre
"C6mo se llega a aer psicSlogo” rastrea los mecanismos andos{qui~-

cos que posibilitan el inter&s por el conocimiento de la propia
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persona vy de los demfs. "La auto-observacin reemplaza en

gran parte la autocritica y demuestra tener asu origen en la
critica de los dem#s, precisamente por el hacho gue iparoco
cuando se cree haber dado motivo a los otrog para ger criti-

cado".

Las reflexiones de Relk, no pretenden considerar todos
los motivos internos que posteriormente pueden traducirge aen

un interés psicolégico.

La obra de Reik es importante por ser unoc de log primeroa
autores en interesarse an las motivaciones deal saer psicélogo
y por hacer uﬁl revisién de la evolucidn de la ciencia psico-
ldgica junto a otras clencias y ante la moral religiosa.

El autor loﬂnla'quq la Psicologia evoluciona de mantaener los
mecanismog de represifén hacia la -ﬁparncidn de los migmog e

investigar las desconocidas conexiones psfguicas.

Refiriéndose a la personalidad del psicdlogo, Reik conalu-
ye que "nada humano debiera serle extrafio” y que aste no debe

asumir una actitud moralizante sino de investigador. (66)

Marc Richelle (1968) considera que una persona puede em-

prender los estudios de Psicologfa por : a) sentirse atrafdo por



una profesifn en que sa acentda el servicio al préjimo.
b) predominar un Iinterds a asistir enfarmos, satisfaciendo
motivaciones de médico por un camino mds corto y ficil.
¢) por razones pedagégicas, combinando el gusto por la edu-
cacidﬁ v al &mor a loa nifios.

Tambidén escribe Richelle sobre la importancin de la moda,
" las bajas probabilidades de los candidatos que llegan aquf por
exclusidn, asf como los pocos que llagan interesados en la rama
de la investigacién y qua estos intercsén surgen a medida que
Be van eatructurando los conocimientos o cuando los candidatos
proceden de otras freas del gaber y poseen una edad m&s avanta-
da. .

Este autor considera aparte de astas motivacicnes y ‘ve mez-
¢ladas con ellas una serie de tendencias muchas veces inconcien-
tes que intervienen en la eioccidn de asta carrara:

a) cierto afédn de curiosear. La Psicologfa, al permitirnos el

" acceso a la personalidad de los demés, bajo la cobertura de
una formacidn oficialmentm reconocida, puede satisfacer una
nacesidad de indiscrecién.

b) necesidad de dominacién. Tal vez en su.forma m&s sutil, puesto

que la intencifn expresa es la de ayudar.

c) la esparanza de resolver los proplos problemas. Muchos can-

didatos se dedican al estudioc de la Psicologla con la finali-
dad de comprenderse mejor. Para #stos, los estudios resultan

frecuantemente decepcionantes.



Richelle también se refiere a!10l problemas que surgen

ante la necasidad de seleccilorar los mejores candidatos para

la carrera da Psicologfa, dejando claro que log criterios gue

se sigan deben tenaf an cuanta la'dificultad de predecir la

influencia de una peraonalidad determinada sobre 8U§ semejantes

an el ejercicio de la profesidn. "Tal perturbacidn subjetiva-
mente grave para qulen la padece no tendrf repercusidén alguna

‘Sobre los dem&s. Tal otra, en cambio, a primera vista banigna

o fécil de disimular, causari astragos”.

Al respecto, llega a las siguientes conclusiones:

a) la edad en que debe hacerse la selaccién suscita dificulta-
des: a3l se hace al principie o duranﬁe los estudios, el pro-
ndstico se basa sobre el estado de la personalidad eatre los
18 y los 23 afios, una edad en la gue existen grandes riesgos
de confundir estados de criais ﬁasajnrou ¢on ragsgos permanen-—
tes.

b) habria gque disponar de elementos objetivos gue demostraran
que talea errores profesionales se deben a tales catagorias
de individuos.

¢) los instrumentos utilizados para proceder a una sa;.ccidn
constituyen otra fuente de dificultadou.

d)}) los psicélogoas de diferentes escuelas no llegarfan fdcilmente
a un acuerdo sobre la personalidad del "psicSlogo ideal®.

e) 81 se piensa en la especializacién, resulta diflcil recomendar

una seleccidn psicolégica desde el principio: las diversas '



espacializaciones psicoldgicas no exigen ciertamanta la

misma disposicién, las mismas actitudes frente a las per-

sonas y las cosas ni las mismas cualidades.

_En bage a estas reflexionas, Richelle concluye que el pro-
cago de smselaccidn se debe realizar a maedida gque los profesores
van conoclendo los aafudiantau, 11amando la atencién sobre los
escollos que crean los problemas de su personalidad, sugerir
‘atencifn pnicotoraﬁﬂutica, aconsejarles sobre la especializacidn
é invitarles, si llega al caso, a renunciar a sus estudios vy,
finalmante, aeclﬁrarlo inaceptable si las normas deontoldgicas
asf lo dictan.( 69 )

En 1969, Pichén-Riviere aplica la técnica de grupos opera-
tivos a la formacién de psicdlogos y publica el trabajeo "Eatruc-
. tura de una escuela destinada a la formacidn de psicélogos so-
clales®. ( 58 )

D. Anzieu (1969) define al psic8logo como "un especialista
en el campo de las clencias humanas que proporcicona al piblico
unos servicios profesionalas, en forma asalariada ¢ liberal.

Utiliza los principlos, los mﬁtédOI y los conocimientos de la
ciencia puicolddica en la investigacidén fundamental, la investi-
gacién aplicada y la intervencidn préctica. Con sus actividades,
coﬁtribuya al estudio y resolucidn de problemas concernientes a
1uu.conductan humanas, particularmenta en loa campos de la edu-
cacisn, el hrnbajo, la vida familiar y social, la higiene mental

" individual y mocial. ( 52 )



M. D. Matisson resume las respusstas que dieron diferentes
especialistas respecto a su visidn 49 lo que es un psicdlogo
clfinico:

Los propilos psicSlogos clfnicos: es un inpocialiqta de lo
humano y de la relacifn de ayuda, ciaerta manera de saer.

Los médicos: el psic8logo hace tests, ayuda Yy frecuentue-
mente alivia, pero no puede curar.

El director: "es el venit, wvidit, vixit".

El educador especializado: "una necesidad profunda o moda”.

El monitor-aducador: “"es un juez que determina lo bueno y
lo malo".

Las tfabajudora- sociales: “€l se ocupa de fantasmas; noso—
tras, de la realidad“.

El alumnc enfermaro: "ayuda al individuo a comprender y
adaptarse”.

El educador: "el pasicélogo facilita la tarea de los adultos
ante los niflos".

El administratiyo: "un extrafic de un mundo aparte®.

Dos folletos publicados en distintos afios por la Divisién
de Estudios de Postgrado de Psicologfa Clfnica, de la Facultad
de Pasicologfa de la U.N.A.M., establecen pautas especiales para
los candidatos a ingresar a dicha institucidn, ademis de los

requisitos académicos. "Entrevista del aspirante con tres mism-



bros del cuerpo docente, quienaes vnlorar&h,.primoro en lo per-
sonal y después conjuntamente, a cada uno de los candidatos,

en base a los siguientes critarios: ausencia da enfermedad men-
tal, ausencia de tfaatornos severos de integracidn de la parso-
nalidad, valoracién de los rasgos sobresalientes del carfctar,
capacidad de inspiracifn y creatividad, empatfa } capacidad de
filiacién e intereses y motivaciones genuinas para el estudio
de la espacialidad”.

En el segundo folleto ya no aparece otro requisito gque a
la letra decfa "tener las nocauidadoﬁ de su vida privada satis-
factoriamente gratificadas”.

F. Marchand en lu-alocucidn inaugural del Congreso de Lyon,
en 1971, sefiala estas caracterfsticas: alta calificacién-intelec~-
tual y humana, una actitud particular, un agente de cambio (el
psicSlogo pone su ciencia al servicio de un mejor conocimiento
de si y de los demis para ayudar a cada individuo Yy a cada grupo
a degcubrir y utilizar lo mejor posible sus propias posibilidades)
Y una gran responsabilidad humana y moral. ( 52 )

Para Josd Bleager (1977), "El psic8logo es un téenico gue
trabaja en un campo especifico de la Psicologfa o, major dicho,
e3 @l que trabaja sistamiticamente con la Psicologfa en cualquisr
campo de la actividad humana. Sar psicdlogo es ajercer al oficio
de la Psicologfa. Con esto gqueremos significar, entre otras cosas,

que no se es psicdlogo con la informacidn tedrica o la varsacisn



bibliogrifica, sino con la aplicacidn del conocimient® a una
tarea gque, a su vez, enrigquece, confirma o rectifica el cono-
© cimianto.

Da la actitud de los psicdlogos frente a.la Psicologfia
se puede realizar un estudio, gque se Qa haciendo indispensable,
sobre la Psicologfa vy Psicopatologfa del psicSlogo y de la in-
vestigacidn psicoldgica.

El paicélogo debe tender a una insensible continuidad unt;e
Bu guehacer como oficlg y su experiencia como ser humano, por el
mero hecho de vivir. Esto, que es tan diffcil de consagulr, evita
el disociar y separar la fsicologia de la vida concreta de los
seres humanos, que @8 el objeto de estudio.

El psicSlogo enfrenta problemas muy peculiares en su tarea
frante al objeto de estudio, junto con otros gue son comunes a
todo campo cientffico. El ser humano a quien tenemos que estudiar
es muy semejante a nosotros y estudiando al otro nos estudiamos
¢ investigamos, en cierta medida, nosotros miamos. Este hecho
hace méds intensas y agudas las anaiedades que crea todo campo de
trabajo y toda investigacién. Por otra parte, el instrumento con
que trabaja el psicdlogo ms su propla personalidad. El contacto
diracto, personal, con el objeto de estudic ea condicidn imposter-
gable de la tarea psicoldgica. Y en Pasicologfla el objeto de aes-
tudio es siempre los seresd humanos.

El paic8logo debe trabajar con un cierto grado de disociacidn:



en parte identificado proyectivamente con el objeto de aestudio
y en parte fuera, observando lo gque ocurre. Esta disociacién
debe a su vez ser dindmica y no eutnraotipﬁda, tiena gue esta-
blecerse y ser mantenida con una distancia Sptima®. (11 )}

Vara Campo, (19%7), respacto al trabajo de los psicSlogos,
aclara que, "aunque muchas veces la raeparacifn est8 asociada a
lo terapéutico, en realidad aparece eén cualquier esfera de trﬁ-
bajo profesional.

En orientacisn vocacional, el adolescente @8 el representan-
te externo de objetos internos del psicflogo cuya raparacién as
intentada por &§ste. La relacién sntre psicSlogo y adolascentae
depanderf del monto del dafio que al psicSlogo siente haber produ-
cldo sobre sus objetds internos en términoa de identificaciones
ocupacionalas abandonadas al elegir su propia profesifn, asf como
de la modalidad manfaca o deprduiva con gue intente la reparacién.

Sugiero que el orientador vocacional intenﬁa reparar esos
objatos dafiados en la fantasfa, al ayudar a un adolesgcente a ele-
gir, a travée de una actitud permisiva de aceptacidn o disponibi-
lidad.

En el orientador vocacional existe la fantasfa latente da
proseguir a través de las elecciones de los adolescentes todos
los estudios y carreras que ha debido abandonar al hacer sus pro-
pias elecciones”. .

Y finalmente, suglere quat



'El agclarescimiento de la autoidentidad debe ger incluido
en 1los planes de farmacidn Y anﬁronamicnto de los futuras 6rien-
tadores vocacionales”. ( 12 )

Litvinoff y Gomel (1979) estudiaron una muastra de 208
paicSlogos, tomada de los afiliados a la Asociacidn de Psic&lo-

gos de ‘Buenos Aires, Argentina. Lag respuestas que dieron a un

cuestionario conformarfan una soclologfa del psiuSlogo argantino'

Y sus aspectos mds relevantes gerin expuastos a continuacidn:
Sujetos: 78% mujeraes, - 22% hombres

Estado Civil: 66% casados, 29% solteras, 5% separados

Ndmero de hijos: (1), 40% ; (2}, 50% 5 (3 & mds), 10%

Otros estudios universitarios ademis de Psicologia: 40%.
Respecto al cényuge:

Estudios: universitariom 79% Profesién: psicSlogo/a 28%

secundarios 10% médico/a 228
terciarios  10% ‘  psicoanalista 5%
primarioa 1% ‘ - otra 45%

Ocupacifn: 88lo 10% realiza tareas no psicoldgicas, 48% sa
encuentra satisfecho con sus ingrasos, 37% insa-
tisfachos y 13% ni satisfecho ni inlntiﬁfocho._

 Horas de trabajo: 36% trabajan mis de 40 horas semanales,

23% no tienen horario fijo, 73% se desocu-

pa a partir de las 7:00 p.n. & m&s tarde.



Ingregsos mensuales: 594 caen en las categorfas ﬁodio, alto
. y muy alto, paro no se espaecifica el
monto.
Area preferida: 77%, Clfnica.
Trabajo an equipo: 88%, si.
Control o supervisidn: 88%, a@i. Con otrog paicSlogos, 68%;
. con pnigoanaliltnl, 63% y un 21% con
médicos.

Gastos de gupervigidn en 56% de losa nuj.toi, de madic a muy

- alto. .
Considaran insalubre al trabajo psicoldgico: 58% no

39% =i.
Lectﬁra de revistas o publiéacionnl psicolSgicas?
Solo 11% no leen ninguna.
Colaboran ah reavistas, libros o congresos: -67%.
Toman vacacionas: 91%. .
Aspiraciones de clase: 61% la misma clase social
11% clase alta.

Consideran que el paicSlogo debe intarvenir como ciudadano y
como profesional: 72%.
Estuvo o estf en tratamiento pnicoldgico:. 95%.
82% con un psicoanalista, 11% con paicSlogo.
Un 56% piensa retomarlo.

-Creencias religiosas: 90% no.



Creencia en Dios: 19% al.

Educacién de los hijos en creencias religiosas: 10% a&i.
Tipo de eaducacién elegida para los hijon: 62%, amtatal;
20%, privada y 9% indistinta.

Consideramos importante resaltar aparte ﬁna conclusidn a
1a.que llaegan con respecto ai ejercicio de la profesifn y que
puede constituir una caracterfstica psicoldgica del gremio:

"El pasicélogo se ancuentra mis gratificado éon la tarea que
lleava u‘cabo que con los ingresos que percibe". FEstos mismos
autores estiman que "con certeza, aste dato objativo puede re-
- sultar de gran util;dad para quienes racilén comionzah la carre-
ra", (48)

Setton y colaboradores, en 1984, hacen un recuento histérico
de lo acontecidoc en el campo de la Psicologfa, en Panamf, desde
sus inicios hacia al momento actual, haciendo un seguimiento de
una investigacién presentada en 1977. A continuacidn, rénumiru-
mos dicho'trnbajoa

Los primeros psicSlogos llagan a Panami en la década de los
;507 las escuelas de Psicologfa, tanto en la universidad nacional,
como la privada, comienzan a funcionar on'1965, lo mismo que la
Asociacién Pannm;ﬁa de Psicélogos.

En soptiémhre de 1975 pe reglamenta el ejercicio de la Paico-
logfa en Panamf y, en 1976, se fuhda el Conucjo Técnico de Psico-

logfa, que expide los certificadaos de idoneidad profesional para



al‘ejeréicio de la profesifn. Este afio, también se constituye
el Comitd de Etica.

Adn no sa ha logrado una escala de salarios oficial para
los pasicélogos que trabajén en éntidaduu pdblicas, aunque al-
gunos grupos, en instituciones especificas, han renlizaao antas
agpiraciones.

En ambas escuelas de Psicologfa, de 1978 al préaanto_hu habi-
do una disminucién de la matrfculs; de la misma manera,.la matrf-
cula del sexo femenino ha aumentado, hasta alcanzar un 73% en la
Universidad de Panami.

Las tesis de Licenciaturas muyestran, en lam dos universidades,
un mayor inter&s en el Area Educativa, seguida por las Areas Social,
Clinica, etc.

Hasta el momento de la presente investigacién, en la Univerai-
dad de Panamf se habfan titulado 233 estudiantes y en la Universi-
dad Santa Marfa la Antigua, 89,

Se aplicd una encuaesta a psicdlogos graduados y no graduados
que trabajan. En el pafs hay 409 profesionales reagistrados y la
muegtra constd con 185 sujetos que contestaron el cuestionario,
cuyos datos principales veramos a continuacifn: ._

La edad promedic da los psicBlogos es 34 afos, siendo el 95%
de nacionalidad panameda.

El 96% de los gfaduadou posee tftulo de Paicllego o de Licen-

ciado en Pasicologfa, el rasto poseen el Bachelor of Arts.



12.5% poses .lf.udiol' de Profolofldo para enpsfiar .n low '
niveles de Secundaria y Bnahillnrnto. o

25% han realizado estudios de poltgrldo in Pliqolqgin) 13l
hl cbtenido una Maestrfa y 3% al Doctorl.do.

" Solaments 5% de los gradugdol Q-tl dgn.mplonﬂo.

El 52% de los paiocdlogos que trabajan d.vinqin'lgIIIIOl‘-

: quo oscilan entre 500 .y 999 d8lares. .ll ‘ﬁl“roltnntc we distri-

buyo, de manera squitativa, hncin lulariou iupnriorol -] infcxiornl.

El gobierno oontrll Yy sus diltintnl dopcndnnciln conutituyunx
la fuente prinoipdl de trabajo, ya qu. ol 73l llbora en dichAl"
entidades; el 178 trabajan en SMpresas. privadn- y al 9! cjorco
en consultorios priVIdOl.

'32% de la muestra manifests tener dos trdbajol ol 4% inﬂi¥
184 tener mig de dos trabajos. Lan lroil principnlnl de’ trlbnju
del pnicﬁloqo an Panamd son, en. ordnn d.lcondunt.| la orionhncidn
psicopedagsgica, lnboroi docontnl, funoioncp ldminiltrntivnl Y,
finalmente, la actividad privada, Dcnfro de entas lruun, lni.
funciones roulizndnn por sl mayor ntmero de cnau.ntldou |on:
entrevistas, ollboracidn de informes, diatlr charlas ¥/0 lnminn-
rios, aplicacifn de pruebas psicométricas y lpliclcidn de pruc-i
bas prquctivln. ] ' '

En cuanto a produacidn intelectual, 43 4. 1ol prof.uicmu],u ‘.



‘han realizado investigaciones cuyas pﬁb;iciciQnoi se han. hecho

principalmente en revistas y dlarios de la localidad. Las
J@rnadnl Pnnnmiﬂnl de Psicologla, fund;dgl ﬁn 1975 y celebradas
anualmente, constituyen el mayor evento de sxposicién de la
prodncoidn intelectual de lOl oncuoltadol. .

El 81% do los encuestados posae cnrtiticado dea 1donnidnd
profonianul

En astos momnntoq no-trahajn on una puesta al dfa du eltOl
xelultndol ya que lg-hln ‘recabado numq;ocgl oncuq-tag qu.‘nq

habfan sido inclufdas. (80)

Como se pﬂ.dosnproainr por lo sefialado al iniciar este

"~ apartado y algunos de los puntos de viltn oxpuoutol, .i bastan- '
" te lo qua se axige dnl peicdlogo. en tlrminol de !uncionumionto .

 dt su poropnhlidqd Y uupornmos que qlga 1nvult1gaa;ﬂn contribuya
’ do,mhnorn fundamental al .lélarociminnto'do aiqunni lagunas so~

bre el t.ma, principalmente an el mndio plicolﬁgico pannmnﬂq.

Sabsmos que estas demandas recaen principalmonto lohrn

' los peicSlogos clfnicos, o l.l, quinnc- van a tratar con las

personas en una forma mll dirocta y“profundn. 8tn ambargo,
las mismas puod.n ser excesivas si se conlidora qu- los aspl-

rnntal a la carrera no han alegido el lroa dc olp.oialilncidn,
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ya que esta decisién solo es posible dsspuds de terminar la
licenciatura ¢, en sl mejor de los casos, en los dltimos anos

de la carrara.

II.- 2.~ La Psicologfia Clfnica y el Roraéhuch.—

El campo de la Psicologla Clinica, como habitualmente lo
trabajamos, incluye psicodiagndatico, paicoteraplia e investiga-
cifn, basfndose sn un cuerpo de conocimientos clinicoi y tedri-
¢os de profunda raigambre psicodindmica.

Esto se ha dicho #in demeritar ni perder de vista la im-
portancia de la metodologfa cientffica, la cual utilizamos para
revisar y continuar los avances logrados hasta ahora.

El aspacto clfnico del psicodiagndatico, que requiere de
un entrenamiento y dedicacién especial a la obsarvacién y regis-
tro de conductas --manifiestas e inferidas-- se nutre principal-
menta da las pruebas peicolégicas, entre las cuales las proyec—.
tivas tianen una gran difusién y aceptacién.

Entre las prusbas proyectivas, el Rorschach es la m&s cono-
cida y valorada, si bien, al mismo tiempo, guscita las méz aca-
loradas polémicas, Dssde nuestro punto de vista esto obedece,
ademAs de la naturaleza misma de la prueba, y a la pugna entre
las diferentes corrientes psicoldgicas, al somero sstudio que

ld l¢ dedica en las universidades y a las grandes expectativas



del Rorschach --bola de cristal-- como panacesa en @l diagnds-
tico.
. En México, al menos hace unos guince afios se miraba como
a un piicdlogo,da segunda categorfa a quien no conocIa.ol Rora-
. chach y este sentimiento generalmante era corregpondido éor al
inﬁoroludo, quien podfa reaccionar con actitudes despectivas,
indifaroncig ] bion.incorporarse a las filas de los expertos.
En Panamf, en la actualidad, pocos psiclogos me atreven
a ducir que conocen debidamante el Rorschach, adn después de
) ostudiur durante dos semestres sus bases, clasificacién y al-
gunos lineamiaentos de la interpratacién. Y tal vez su actitud
gea la adecuada, pero tal situacién despuls dé 18 afios de la
carrara de Psicologfa an la Universidad de Panami, hace necesa-
ria una reviasién de la eficacia de la prueba para hacer predic-
cionol clfnicas y de la funcionalidad de los baremod extranjeros
en nuestro medio, para someter a consideracidn la utilidad ‘del
curso nencionado o bien la necesidad de gnfocnr gsu ensefianza
desde otra perspectiva.
A continuacién prolentnmos las dltimas conclulionel sobre
el usc de la prueba aparscidos en lo# "Journul of Parsonality
Assesament” con-el propésito de dar una visidn més objetiva
sobre el astado actﬁal del Rorschach como herramienta de traba-

jo en la alinica.



En 1966, Jackson y Wohl sncuertran, entre otros datos,
un gran énfasis en 1; ansefianza del Rorschach, aﬁnqﬁn nolo a’
nivel introductorio, predominando los liltumaq de Klopfer vy
Back, con grandes variaciones cnfro lo--o__xn_minidqron yrocpgq‘:to
a las inutrucaionoﬁ, clasificacién y métodos do’int‘rpnntididn;(BG)

En 1971, Aronow y Raznikoff hablan de un cambio de opti-
mismo a pesimismo, criticande a lau,ropnchachiétal'por no rag-
ponder a la literatura de 1nﬁcltiqncidn y‘ﬁien;nn que p?timnr
la prueba como una entrevista qntandarizﬁd@ puede nqr_ln'futura"
utilizacién de la misma. (5) ' |

En el mismo afio, Biederman y Cerhus encdﬁt;@ron.una t-ndan-.:f
cia a disminuir los cursos de Rorschach por uﬁivo:lidnd; dubﬁddq
tal vez a cambios en al enfoque hacin ia-‘tdchibnl ﬁroyodtivnl,
agf como el lugar que la han rontndo la ndiaidn do cursos sobre
modificacién de conducta. y Plicoloan de la comunidnd

‘Ritzler y Del Gaudio (1976) oncontrarbn ‘qua. lolnmont. 24l
de los planes de .ltudio ofrecen el curlo un afio entcrq, aungue
al S1% de talol planas incluyon principnlmento al Rorlqhnch cano
: pruaba de ovalqgcidn (71)

Wndc, Baker, Mgrton y Bakor, dnn lﬁOl mll tnudn, l.ﬂnlnp
el liderazgo del Ror-abach como. pruebs prquutivl, si.ndo rlcaﬂﬂn—
 dada principalm.nto por terapeutas chlct1c01 y plicolnlliticot :

més que po: los terapsutas conduatualnn. (90 )

Sy
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En el estudio que aqt_iI nos. ocupa, tu\biln d.umo- ver lﬁ
utilidad do la prusba como un instrumento a. usar en el proceso
de seleccién de candidatos a iﬁqfoqdr ala d-#ofu de _Eflioologia,
‘oamo una primera parte de una investigaciSn qﬁo mis tards deberk
considerar criterios de effciencia prpﬁoqioﬁnl y correlacionarlos
cdn_ al (_‘!..umpoﬁo ants el Rprlchich. ‘

H.&tl hhorn este proceso ha-inélﬁtﬁq dv._nt_\ulmcntn J.n,\pr_iu-_-
“ba Rorschach siguiendo criterios da i-\m:uicj,s“;g-' clinica y bardnb_d
extranjeros, prindipllm.nto de los Estados Unidos, Bi bien esto
_es altamente sriticable, no deja de uq'una'gltd:nutivu ante la
: .mcoqi'dnd de emitir juicios clinicos pprbxmdoq, poro ﬁnn’lp.
" motivos para pensar quae la poblnoidn'piﬂqn.ﬁa\diho'dompo:tnrn.

de manera diferente a la de los norteamericanos,



"... Es esta aplicaciSn incorrecta,
con la consacuencia inevitable de
falsas conclusiones, lo que ha cau-
aado el rechazo del mitodo del
Rorschach por parte de algunos
profesionales, paicSlogos y psi-
quiatras, en la misma forma an que
un nifio da puntapifs a un jugusta
que no pusde dominar par falta de
habilidad o de persevarancia.”

Potkay, 1973.



CAPITULO III: METODOLOGIA

III.1.Disedio de la investigacifn y de las muestras:

El disefio de investigacidén gue saguimos en este trabajo
obadace los lineamientos de un estudio descriptivo en cuanto
a la aproximacién a la personalidad del psicSlogo y de un
estudio confirmatorio en cuanto a las diferencias existentes
entre el grupo de Ier Afc y el grupo de V° Rfio y entre los
sujetos del sexo femenino y del sexo masculino respecto ﬁ
agpectios de peraonalidad.

Da acuerdo gon Pick y Lépex (1980), un estudio descrip=~
tivo pretende describir las caractaffuiicau mfés importantes del
fandmeno estudiado en lo gque respecta a su aparicién y frecuen-
cia, es decir, tal como se prasenta en la realidad. Los datos
que proporcionan estos estudios sirven para obtener mAs infor-
macién que le gperd dtil al investigador para plantear estudios
mis estructurados.

En un estudio confirmatorio el investigador conoce mis a
fondo el fenfmeno que quiere investigar y poses unha aproximacién
bagada en un marco tedrico. Su finalidad consiste en confilrmar
o rechazar una hip&tesis o aproximacidn tedrica y llégar a con-
clusicones generales con respecto a dicho fendémeno.(59)

El grupo de Ier. Afo estd constitufdo por una muestra de

los sujetos gque ingresaron a la carrera de Paicologfa en la
Universidad de Panamf en el afio 1983 y que accedieron a parti-

cipar en el estudio, o sea, la participacidn fue voluntaria.
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Se les dejd libertad para asistir o no, §ero [ 1} ;nqiltid en
las vantajas que derivari la Escuela de Psicologfa por su
cooperacién, a través del majoramiento del proceso de soiec-
cidn y del conocimiento de aspectos relevantes de la persona-
lidad da sus estudiantes.

El grupo de Ier. Afic estd formado por 50 sujetos, para
lograr que la muestra sea comparable a la del grupo de V°Aﬁo.

El grupo de VeAfio estf constitufdo por los alumnos dal

V°Afic de la carrera de Psicologfa, al iniciar al curso Técnicas
Proyectivas II. A estos astudiantes sae les racomends dejarse .
aplicar la prueba para vivir ;a'expcrinncia, tanto para com-
prendar mejor a sus futurog pacientes, como para que posterior-
nente conozcan algo de 8f mismos al valorar sus propias reapues-
tag contrasténdolas c¢on las estudiadas en clases y npfaciar la
utilidad proyectiva del Rorschach.
A los miembros de ambos grupos se les garantizd el anonimato
"de su participacidn. |
La &ondicidn para participar en este experimento fﬁé‘no
haber sido sometido anteriormentes a la prueba y no poseer cono-
'éimian;Ol tefricos o de otra fndole gobre la misma. Dado que
muchas veces, durants el procaso de uelqccidn, los antrevistado-
res utilizan la prueba Rorschach para llegar a una decisidn, los

alumnos da V°Afio an astas condiciones, no participaron.




Dado que la participacién de los sujetes de ambos grupos
fue voluntaria y no al azar @a hace necesaria una explicacidn
del procedimiento -de selaccidn pﬁra mantener la investigacidn
dentro del mis alto nivel gilentifico poasible. '

En cuanto al grupo da primer ingresc se cumple con los
requerimientos estadfsticos puesto qua los 50 sujetos forman
parte de una poblacidén de 55 estudiantes seleccionados, que
correspondan a un %0% de tal péblncidn; por lp que establacemos,
con un alto‘nivel de probabilidad, que los sujetos, no partici-
pantes presentan caracterfsticas similares a los que incluye la
muestra, . _

Respacto al grupo de estudiantes de V° Ano se haﬁo necesa-~
ria una axplicacidn nés detallada por cuanto los 90 participan~
tes corresponden al 71% da la poblacidn (127 sujetosa), aunque,
rigurosamente hablando, tal muestra repregenta un porcentaje ma-
yor como ge indicarf unos pdrrafos mis adelante.

Aquf se consignan las caracterfsticas de la poblacidn y de
los gfupon, tanto. la de los sujetos participantes como de los

que no participaron en la investigacidn, para comparar sus carac-

teristicas:
Poblacidn Grupo de V°Aflo Grupo no sstudiado
N = 127 N = 90 N = 37
.Porcentaje 100% 71% 29%
Edad 25.1% 24.9% 26.2%
Casados 16.7% 17.8% 21.2%

Solteros 80.5% . 82.2% 75.7%



Se estima gque los sujetos que comprenden este grupo pueden
ser considerados rdprouantativos de la éoblacidn de la cual fue-
ron obtenidos, a pasar de no haber.sidb al azar, ya gue sus carac-
terfsticas en cuanto a edad y estado civil son semejantes.

Aungue sabemos la importancia que revisten las caracterfsticas
gocloeconfmicas, no se invasﬁigaron dé manera directa. 35in embargo,
podemos decir que tanto el grupo de V°Afio como de sus compafieros
no inclufdea en esta investigacifn pofaen caractaf!aticas soclio-
aconfmicas similares (de nivel medio-medio a nivel medio-alto y.
medio-bajo), si juzgamos por la zona de residencia y ocupacidn de
los padres; estos datos proceden de sun expadientes.

Como se seflalé con anterioridad, el porcentajae de reprcnanta—
tividad es mayor de 71,puesto gque no se consideraron los protocolos
de los sujetos extranjeros (atn cuando sa pretenda una aproximacidn
a la pearsonalidad del psicSlogo, se considerd prudente eliminar ta-
les protocolos), los cuales constituyen un 7.8% de la poblacidn.

En concerdancia con lo aeﬁaludo,’otrOB Bujetbu (11.8%) no fue-
ron inclufdos por conocer la prueba, ya pprqde ﬁe laes habfa adminis-
trado con anterioridad o por conocerla coﬁo estudiantes, valor&ndose
esta experiencia como inadecuada para la investigacidn.

Los sujetos restantes (9.4%) o no devolvieron el protocolo,
aduciendo haberlo olvidado en repetidas ocasiones o haberlo extra-
viado, o presentaron diferentes excusas para no participar, lo cua1

fue respetado.



- 41 -

III.2, QgigodinqnGntico de Rorachach:

| La prueba Rorschach constituye en este astudio la herra-
mienta fundamental por saer un instrumento largamente utilizado
an el contexto c¢lfnico y en investigaciones clinico-experimenta-
les. Aquf, el Rorachach seri estudiado en las catagorfas de
localizacisn, determinantes, contenidos, otros datos importantes
(cnnt;dad de respuestas R, respuastas adicionales, Add., respuesa-
tas populares, P), registros de tiempo, cantidad de respuesta por
1fmina y slementos de diagnéstico.
ITI.2.a.- Confiabilidad:

En este apartado consignaremos algunas de las conclusiones

a que han llegado los investigadores intaresados en medir la con-
fiabilidad del Rorschach, en estricto orden cronolégico. 8olo
nenclionaremos los trabajos que, a nuastro juicio, son los mis
sobresalientes y arrojan alguna luz sobre el tema, por ser impo-
sible mencionarlos todos.

A. Guirdham (1935) citado por Bohm, ha encontrado casi los
mismos valores medios gqua el mismo Rorschach para log diferentes
factores. (13). _ .

. Irving PFocberyg (19‘1) ha demostrado que en las relaciones
rociprbcln antfe l;l respusstas, princiﬁa;mant. aen los tipos de
vivencia, no sufren modifichional aunque su cantidad sea, cons-
cientemente, aumentada o disminufda. Ha realizado el teat cuatro

veces en un mismo sujeto: a) en las condiciones habituales b) con



- 42 -

instrucciones de causar la mejor impresién posibls ¢) instruf-
do para cauu#r @l peor efacto posibla y d) con indicacidn para
la observaéidn de determinados detalles, obtoniendo correlaciones
de 0.80 a 0,90. (13 )

Forer, Farberow, Meyer y Tolman (1952) encontraron porcenta-
jes de 54.3 a 96.3% para la presencia o ausencia de signos de
ralavancia diagnéstica en la intepretacién del ﬁornchach. Estos
son 20 signos objetivos: R menos de 30, M menos de 2, atc., v
16 signos subjetivos como las frases automfticas, repeticién
estereotipada de frases inusuales, shock al color, indicaciones
de perturbacifn como respuesta al color, etc. Dichos porcentajas
excedieron a los de los juicios amitidos por esos mismos clfnicos
sobre el diagndatico. ( 31 )

En la obra "Rorschach Paychology", J. D, Holberg sefiala la
inadecuacidn del método test-retast para al Rorachach porgqua el
carfcter se modifica continuamente y porque, a intervalos cortos,
han de influir la memoria y el deseo de variacidn. ( 70 )

Voigt y Dana (1964).10gran confiabilidadaes de 69% entre cali-
ficadores y 73% intréexnminadoruu, encontrando que un factor que
disminuye la confiabilidad de la calificacién aes la ambigUedad
de los criterios. ( 95 )

El mismo Voigt, dos afios més tarde, oncuontrn'quo clartas

caracterf{sticas de pergonalidad del calificador pueden 1nﬂlu£ﬁ



I1I.2.b.Validaz:

El asunto da la validez del Rorschach también aa contro;
versial y ha sido largamente estudiado. Sin embargo, podrnmos
llaegar a algunas conclusiones dtiles después de hacer una brnQa.
revisién de algunos de los trabajos mis relavantes en este sen-
tido,.an astricto orden cronoldgico,

Benjamin y Ebaugh (1938) estudiando protocoles a ciegas
on términos de diagndsticéd elfnico coincidieron en B85% de los
diagndsticos y en 99% da los datos principﬁlns. (13 )

Long y Karon (1969) identificaron a cilegas pfotocolos de
esquizofrénicos de amhos sexosd y se encontrd una variahilidad
de 40 a 70% de acierto siendo el factor més importante de error,

al jdentificar los protocolos, la brevedad dae los miamos.( 49 )

McArthur, Rabin & Reznikoff (1972), redefinieron el Rors-
chach como "una muestra de conducta®”, "ﬁna técnica clfnica" y.
"una entrevista estandarizada" tratando de eximir el inatrumen-
to de las reglas de la validez psicométrica. ( 54 )

Potkay (1%73) concluye que las razoneas que han motivado
los fracasos en la evaluacién del Rorndhuch puaden deberse
‘menoce a la prueba misma y mis a las anbigliedadas que se dan en
las uituacioneu_axperimentaloa relacionadas con: a) la defini-
cidn de la pregunta, b) la especificacidn de los criterios
c) la selaccién de las variables del Rorschach, d) la aplicacién

de la técnica. (60 )



Schwartz y Lazar (1979) concluyen que loa clfncos no
hacen inferencias en al sentido matemtico de este término,
aunque pusden usar reglas probabil!ﬁicuu comno guias de in-
terpretacifn., (79).

Ege mismo afio, Aronow, Reznikoff y Rauchway concluyen
que la libertad del procesc de raespuesta del Rorschach ea
grandemante responsable de la aterna polémica respecto a su
validaz? que el proceso de examinar con el Rorlchnch.ué in-
ciinn mis en direccién de un procedimiento de entreviata que
de un test autandarizaﬁo. También sugieren una mayor inter-
relacifn de las pruebas con la psicoterapia, permitir a los
sujetos que asocien e interpreten sus propias respuestas al
test y sugieren qus las revistas gque tradicionalmente han
publicado reportes sobre investigaciones de manchas da tinta
deberfan hacar mAs &nfasis en investi’aciones clinicas y en
casog individuales. (7)

Widiger y 8chilling (1980) encuentran una falta de acuer-
do gobfu ¢émo deben conducirse las investigaciones y sobre los
criterios apropiados para la oénluacién subsiguiente, Conclu-
yen que en astos momentos no se puede decir que el Rorschach
no sea vilido y gsugieren como solucién un esfuerzo coordinado

de un grupo de investigadores.
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Estos autoras lamentan que deaspués de mdi da 50 afios
de investigacifn, la mayoria de las preguntas respecto a la
validez del Rorschach perm;hocan ain contestar, (94)

Shaffer, Duszynski & Thomas (1981) congideran que la
mayorfa de las categorfas de clasificacién trndicionnlmnnto
enpleadas han sido "inventadas" por una sucesifin de devotos,
de acueardo, supuestamente, a sus observaciones y experiencias
clinica, (82)

Finalmente, si tenemos que responder & la pregunta "hasta
qud punto da al Rorschach un ¢uadro exacto de la personalidad?”
debamos tomar en consideracidn las siguientes conclusiones: -

a) se han ancontrado resultados positivos, negativos y

contradictorios.

b) autores como Frank y Piotrowski piliensan que los cri-
tarios uguales de confiabilidad y validez no son apli-
cableg al Rorachach, por lo menos & nivel individual,
y# que se ha encontrado una validez o utilidad clini-
ca qQue no eiempre se ve justificada por la validez
Gntadistica.

c) al Rorschach, m&s gque un test debe ser considerado un
mé&todo, por el hecho gue intenta describir la dindmica
de la parscnalidad mfs que medir al individuo en t#rmi-
noa de un patrén dinfmico de funciones o variables in-

tarrelacionadas.



d) los datos que ze obtienen sobre la ﬁnrlbnalidad
tienen tan solo un carictar de probabilidad.

e) tal vez sea necesgaria una nueva técnica de valida-
c¢ién para asta pruaeba, pefo hoy dfa no se puedas de-

cir que la prueba no sea vilida.

ITI.3.Procedimiento i

Los pasos a seguir en al desarrollo de esta investigacidn

son los sigulientes:

I.-

I1.-

IIT.-

.-

Revisién de literatura sobre la prueba Rorschach y rela-
clonada con esta investigacidén. .

Se aplicarf el Rorschach a los estudiantes de primer in-
greso a la carrera de Peicologfa, asf como a los estudian-
tas gue ingresan a V°Afio, al iniciarse el ano escolar 1983.
Se clunificur&n las respuestas de loa protocolos del grupo
da V°Arlo en todos los aspectos previamente sefalados que
constituyen las variables de esta investigacifn.

Se clasificardn las raespuestas de los protocolos del grupo
de Ier. Afo igual que en el III paso..

Se vaciarin y tabulardn los datos del grupo de V°Afio asf:

- Edad

Localizaciones

Deaterminantes

Contenidos



~ Otros datos importantes (R, Add., P, sucesién y
cambio de posicién a las l&minas)

- Ragistro de tiempos (tiempo total, tiempo promedio
por respussta y tiempos de reaccibn)

= Cantidad de respusstas ante cada limina

- Elementos de dlagndetico (Signos de ajuste de H.
Davidson e Indice de realidad de Neiger).

S8a vaciarin y tabular&n los datos del grupo de Ier. Afio

de la misma manera sefialada en el punto anterior.

Sa tratarin los datcs del grupo de V°Afio y del grupo

de Ier, Afio mediante la prueba t de diferencia de me-

diaas.

Se utilizard la tabla de valores criticos de t" para

decidir si la diferencia es mignificativa.

Se compararfn los valores medios (X) de toda la muestra

ante las diversas variables estudiadas con los valgores

establecidos por Klopfer (ver pig.109 ).

Se tratarin los datos de los sujetos de saxo femenino

y del gexo masculino mediante la prueba t de diferencia

de medias.

* Ver Apé@ndice #2, pfgina 126.



XI.~

XII.-

Se utilizard la tabla dea valores crfticos de t para
decidir si las diferencias son significativas para
la comparacién establecida en el paso X.

S5e obtendrdn las conclusionaes para los andlisis rea-
lizados en los pascs VIII, IX y XI y se consignarfn

las recomendaciones pertinentes.



.CAPITULO IV: RESULTADOS

En esta saccifn, presentaremos loe resultados a la luz
de los métodos estadfsticos utilizados, asf como'el anflisis
@ interpretacién de los mismos.

Los datos obtenidos serfn tratados con la prueba t de
d;ferancin de medias para muestras indap;ndionteu, va que se
usa al hacer inferencias acerca de dos medias poblacionalas
cuando se desconocen las varianzas de la poblacién y cuando
la muestra se toma de una poblacifin normalmente distribufda
con una media (X) y una desviaci&n estfndar (5).

Prusba de hip8tedis.-

En nuesatro estudio, una ver encontrado el valor t,‘bun-
cames en la tabla de valores criticos de t, en la linea OO
(dado que gl = 138 y el dltimo valor es 120) para los grados
de libertad. Seguidamente, acudimos & la columna 0.05 de nivel
de significacifén para un test con dos cuadrados medios (ver
Apéndica ¥ ). Siempre que la t gue se obtenga sea mayor gque
al valor que apareica en la tnBla de t oriticoa, en nuestro
cago, 1,645, se rachazai& la hip8tesis nula y sa concluird que
las diferencias entre las medias es significativa.

Cuando la t que se obtenga sea Mencr gque el valor que
aparezca en la tabla de t critica, en nuastro caso, 1.645, se
aceptari la hip8tesis nula y se concluirf que no hay diferen-

clas significativas entre las medias de los grupos.
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IV.-1. Resultados de la camparacidn entre las medias del grupo de

Iar. ingreso y da V° Aflo.-
L]
EDAD .-
X D.S. t significativa?
I Afio 22,14 6.42 2.89 sl
Vv Afo 24.48 3.14
. L2
LOCALIZACIONTES S.-
W‘ ~ as
X D.5. t significativa?
I Afio 36.54  25.96 0.28 no
vV Afio 44.79 23.55
D% i
X D.S. t significativa?
I Afo 43.34 19,41 1.34 no
Vv Aflo 43.35  19.77 .
as
X D.S. t significativa?
I Aflo 5.98 7.16 1.46 ] no
Aflo 4.31 6.08
(DA + 8) %
X D.S. £ significativa?
1 Afio 13.98 ° 11.80 3.73 81
¥ Afio 7.43 8.79

* Todos los cuadros tienen valores p 4 0.05, gl=138 y to=1,645

ik

Ver picogramas correspondientes en las pSginas 127 y 128.
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DETERMINANTE gt%
ra
X D.S. t gignificativa?
I Afio 44.04 18.70 0.15 no
vV Aflo 44,50 16.86 -
r'y
' X D.S. t significativa?
I Afo 88.66 9.60 0.50 no
vV Aflo 89.59  11.09
M e
X D.S. t significativa?
I Afio 2.56 2,70 0.8  no
v ado 2.24 1.93 ' \
M primariag -
i X - D.S. t significativa?
I Ado 55.06  42.64 1.38 no
'V_Afio 64.08 41,28
M secundarias
. X D.S. t . significativa?
I Afio 26.88  36.04 __ 0.57 ' _no
V- Afio 21.38  32.81 '
M+
X D.S. t significativa?
I Afio 66.78  39.70 1.38 __no
V_Afo 76.88 38,58

*
Todos los cuadros tienen valores p £ 0.05, gl=138 y tc=l.645
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w - , _
R D.3. t ‘ ui_gniﬁ_.cnt-:i_va'?
I Afio 15.20 8.66 1.60 " no ..
v Afio 25.03  22.1% ‘
"M axtgr%m: — : :
, _X D.S. 't significativa? =
I Afo 42.24 38,35 0.93°  ‘no . _
Vv Afo .36.08 17,09 '
M flexor
_ X Dp.S. t significativa?
I Afo 39.64  37:74 - 1.42 “no :
V' Afio 49.39  39.61 _
™ ‘ , .
X D.S. __t _ significativa?
I Afio 3.50  2.38 3.14.. TSR
V_afio 2,40 - 1.74 L B
Fm [
X D.5. t lign;tficntIVI?
I Afio _0.82 _1.52 _ 1.84 sl }
v afio 0,47 0.81 ' ' s
Fc - . _ o
% D.8. t . significativa?
I aAfio 1.30 . 1.63 0.51 Cno
v Aflo 1.17 . 1.75° '

* Todos los cuadros tienen valores p € 0.08, gle138 y to=l.645.
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(*)

FC'
X D.S. t significativa?
I Afio 0.60 0.81 1.14 ne
vV Afio 0.44 0.75
Fc
X D.S. t significativa?
I Afio 3.72 3,95 3.42 8l
V Afo 2.10 1.66
FK
X D.S. t significativa?
I Afio 0.82 1.74 4,04 sl
Afio 0.36 0.59
— i
X D.S. t significativa?
I Afio 0.06 0.24 1.36 no
vV Afio 0.16 0.52
CONTENIDOS.-
A
X D.S. t significativa?
I Afio 55,60 17.12 0.84 " no
Afio 53.03 4.77
VH _(tt)
% D.8. t lignificativa?
I Afio 12.86 10.31 -0,80 no
13.88 11.16

V Afio

(* )Todos los cuadros tienen valores p &
(**) Incluye contenidos H y BA

0.05, gl=138 vy tq-1.645



(H)(*)
X D.S. t significativa?

I Aflo 2.54 4.21 1,02 no
V_Afio 3.20 5.51 ’
At _
X D.S. t significativa?
I Ao 4,90 g.08 ~0.88 no
V Afio : 7.88 8.89 '
Sax
X D.3. t significativa?
I Ado 1.36___3.47 __ 0.45 no
V Afio 1.12 2.98 '

*h
Otros contenidos

X - D.8. t significativa?
I Afio '~ 27.08  18.33 -0.14 no
V_Afo 27.11 _ 14.53 :

OTROS DATOS IMPORTANTES.-

R N _
X  °  D.S. t significativa?
I Afio a 23.78  14.81 3,63 si
v Ao ©17.07  7.06 ' '
Add, .
X D.S. t significativa?
I Afo " 0.46  0.89  0.10  ho
vV Afig 0.48 1.06

(*) Todos los cuadros tiensn valores p £ 0,05, gl=l38 y towl.645



p (%)

X D.§. t - significativa?
I Aflo 3.56 1.40 2.26 81
VvV Ao 4.18 1.49

Sucesiones sistemfticas

'S D,s. t significaliva?
I Aflo 2,42 1.83 1.35 no
V Ado 2.02 1.75

Sucesiones no sistemfticas

R____Dp.s. t significativa?
I Afio 1.56__ 2.08 4.08 . ai

V_Afio 0.51 1.03

Cambiayr de posicidn las l1&minas

X D.S. £ significativa?
I Afo 4.34 7.89 4.34 sl

'V Afo 0.59 1.72

REGISTRO DE LOS TIEMPOS.-

Tiempo total

X  bp.s. t significativa?.
I Aio ) 16.88° 9.47  2.24 sl
V Afio . 13.78  6.79

Tiempo promedio por resfpuesta

_ X . D.§. £ significativa?
I Afio 48.72 . 23.06 0.66 " no
v Aflo . 51.18 . 20,54 ' '

* Todos loa cuadros tienan valores p & 0.05, gl=l3g y towl.645
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Tiempo de reaccidn ﬁ la ldmina 1)

- X D.S. t significativa?
I Aflo 13.18 9.81 0.79 no
V _Afio 14.80 12.56
Tiempo de reaccién a la ldmina II —
% D.S. t significativa?
I Afio 25.08  18.76 _ 1.51 ~__no
V_Afio 20.54 15,99
Tiempo de reaccidn a la lfmina III
' X 'D.5. _t significativa?
I_Afo 17.06. 13.24 1.84 8i
v Afio 13.32 © 10.41
Tigmpo de reaccién a_la l4mina IV
X D.S. £ significativa?
I Aflo 20.70 . 14.65 0,10 no
Afio 20.39 17.84
Tiempo de reaccifn a la l&mina V
b4 D.S. £ gignificativa?
I Afio 9.68 8.17 0.32 no
Vv Afio 9.20 8,71
Tiempo de reaccién a la l&mina VI
s D.5.. t significativa?
I Afio 23.68 - 16.78 0.50 no
vV Aflo 25.37 20.50°

* Todog los cuadros tienen valores p & 0.05, gl=138 y to=1.643



’ L]
Tiempo de reaccidn a la l&mina VII( )

, :i‘ D.S. t _ significativa?
I Afo 27.98 20.30 _ 1.77 si

V Ao 21.78  19.68

Tiempo de raeaccidn a la ldmina VIII

X D.g. _t - significativa?
I Ao 18.76  12.92 1.96 S T
V Ao | 14.48 12,06
Tiempo de reaccidn a la ldmina IX
: X D.S. t 3n1g;ificativa?
IAflo . 36,28 23,56 0.23 no '
vV Afio . 35.16 29.23
Tiempo de reaccidn a la l&mina X
X D.S. t gignificativa?
I Afio B 23.84 16.85 - 1.15 ne
¥ _Aflo 23.48 18,33

CANTIDAD DE RESPUESTAS A LAS DISTINTAS LAMINAS

Cungida& do'respuastil a la l4mina I

- X. D.S. t significativa?
I Afio _ 3.14 2.09 4.90 81
V Mo - © 1.86 . 1.01 ' '

Cantidad de respuestas a la lfmina II

_ X D.5. t aignificativa?
I Afio 2.16 . 1.67 1.16- no
vV Afio 1.89 1.10 s

* Todos los cuadros tienan valores p § 0.05, gl=138 y teml. 645



Cantidad de respuestas a la lémina Iz (*)

X D.5. t significativa?
I Aflo 2,52 1.57 2,68 8l
V_Aflo 1.90 1,14
Cantidad de respuestas a la ldmina v
X D.§. t significativa?
I Afio 1,96 2.02 2.46 si
V_Afig 1.38 0.74
Cantidad de respuestas a la ldmina V
X D.S. t significativa?
I Ano 1,88 1.22 4,24 si )
VvV Afio 1.23 0.58
Cantidad de respueatas a la lémina VI
X - D.5. t significativa?
I Aflo 2.20 1.86 3.60 si
Aflo 1.38  0.87
Cantidad de ragpuestas a la l&mina VII
X D.S, € significativa?
I Ao _2.06 1,35 . 2,94 8i
Aflo 1.52 0.91
Cantidad de respuestas a la l14mina VITII
X D.5. t significativa?
I_Afio 2.40 1.54 2,91 si
vV Afo 1.72 1.18

* Todos los cusdros tienen valcres p & 0.05, gl=l38 y to=1.645



Cantidad de respuestas a la l8mina Ix*

X D.S. t  significativa?
I Afio 1.92 1.50 2.02 sl
V_afio 1.51 0,90

Cantidad de respuestas a la lfmina X

X D.S. £t significativa?
I Afio '3.54 3,08 2.19 si
V_Afio 2.66 1.71

ELEMENTOS DE DIAGNOSTICO .-

Signos de ajuste

X D.S5. t _significativa?
I Afio 7.98 2.26 0.57 no
Vv Afio 7.74 2.37

Indice de realidad de Neiger

X D.S. t  significativa?
_I Afig _ 4.84 1.84 1.77. . si
v Ao _ 5.47 __2.09

IV.1.a.~ Anflisis de los reuultadou**

Como s« puede apreciar en los cuadros anteriores, existen
diferencias significativas entre las medias de los dos grupos:
a) en cuanto a la edad, como era de esperarse dado que se

comparan sujetos de primer ingreso y de V®Ano.

* Todos los cuadros tiensn valores p £0.05, gl=138 y towl.645,
** Ver Apfndice #1, tablas del #1 a #6.
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b)

c)

d)

a)

)

q)

en cuanto a las localizaciones, es gignificativamente
mayor para el grupo de primar ingreso con respecto a los
detalles inusuales y de espacio blanco.

en cuanto a determinantes, an las de movimiento (FM y Fm)
y en las de sombreado (Fe y FK), sierido siempre mayor la
madia de los de primer ingreso.

en otros datos importantes: en R, asf como en sucesiones
sistemfticas y no sistemfticas el valor da la medin a8
mayor para los de primer ingreso que los de VoAfio, siendo
a la inversa en cuanto a P. .

en cuanto a ragistro de los tiempos, tanto en el tiempo -
total como en los tiempos de primer ingreso a las ldminan
III, VIT y VIII las medias del grupo de primer ingreso
puperan las de V Aflo.

en cuanto a la cantidad de respuestas a las liminas de

la misma manera que el grupo de primer ingresc supera al
de V°Afio en R, lo lupefa en todas las lfminas, adn cuando
VII la diferencia en la l&mina II no es significativa.

en cuanto a elementos diagndsticos, la media del grupo de
V°Afio supera la del grupo de primer ingreso; este rasulta-
do concuerda con el referente a P, puesto que estd tomando

on consideracisn aspactos de la variable.



IV.—- 2.- Descripecifn de la totalidad de los sujetos estudiados

(n = 140) en base a los valores medios de las variables

*
estudiadas comparados con los valores esperados.-

Aunque'no hemos uaado'una prueba estadfstica que midiera ei
grado en que se apartan ¢ no log resultados obtenidos de los valo-
res esperados debido a gque: a) no contamos con los datos originales
de la eatandarizacifn dé la prueba Rorschach y b) los criterios
numéricos para la interpretacién del Rorschach se dan en tdrminos
de porcentajes, valores absolutos, valores aproximados y valores
. relativos, supaditados'a la presencia o cantidad de otro factor.
Por lo tanto, consignaremos los resultado: que llaman la atencidn
respacto al desempefio da la totalidad de los sujetos estudiados.

| EDAD

Lag edades de los sujetos fluctdan entre los 17 y 46 afios,
con una media de 24 afios, si bien solo 7% supera los 30 afios y
1% estf en el limite infurior.

La media para Ier. Afic es 22 y la de V® Afio o8 24, siendo
la variabilidad mayor en el primer grupo.

LOCALIZACIONES **

Solo las ronpﬁelta- globales, W se apartan considerablemente
de_lo'elporndo, produciendo su incremento una ligera baja en ambas
categorias de detalles usuales. Solo 19% de los sujetos perciben

localizaciones W en la proporcién esperada.

* Var Apéndice N°1 tablas $7 y #8.

*
* Ver psicograma correspondiente en la pigina 129
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Con respacto a las localizaciones de dotail. grande, D,
20l0 el 1B% de los sujetos caé aontro del intervalo asperxado.

Las localizaciones de detalle pequeiio usual, 4, caen dentro
del intervalo asperado para 36% de 1ou.nujotou.

En cuanto a los detalles inusuales, Dd, y de espacio blanco,
8, un 54?_de los sujetos cae en las frecuencias esperadas. Debe
uoﬂalﬁrn; gue un 38% no usd este tipo de localizaciones.

‘Los porcentajes de sujetos que utilizan por lo menoa una vez
una de 1an'dilt1ntnl catagorfas D4 y/a S son, en orden de mayor a
menor, dr = 57%, 8§ = 30%, 4i = 11%, dd = 8% y de = 6%,

Ninguno de los sujetos pfnuonta todos sus porcentajes de lo-
calignciones dentro da los purimetros segtablacidos por Klopfer.

DETERHIN_ANTEB

Forma.- | |

La media de F cae dentro de lo esperado; 9% de los sujeton
aatin por debajo del limite inferior y 31% arriba del iimite su-
perior.

" La media de 5:1 cae dentro de lo esperado. Solo un 8% de
los sujetos cae por dabajo de B0N. '
' MOVIMIENTO

La media para'g (principales + adicionales) estf por debajo
de lo esparado. 15% de los sujetos no dan respuestas M; 64% del
‘total de los sujetos no.alcanzan @l mfnimo esperado y 24% de los

sujetos dan m&s respuestas M que los esperados.
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Las M primarias predominan claramente sobre las secundarias,
al igual que las M' sobre la M.

Por otra parte, aungue hay m&s M flexoras gue M extensoras,

esta difersncia no es muy_marcadu.

Auhqué la media de las M es menor que la de la determinanta
FM, los resultados son bastante parejos.

Respecto a lua_gm, 65% de los sujatos no dan esta detarminante.

Crom&tico.~

El valor medio para FC as bajoj 39% de lOI.l“thOl no usan asta
determinante. .

En 40% de los sujetos que dan FC predomina la CF sobre la forma-
color. | : ) .

Solc 3% de los sujatos dan respusestas C.

B% da los sujetos dan respuestas de color forzadq.

30% de la totalidad de los sujetos usa la determinante de color
cromético en forma adicional.

Acromftico.- |

64% de los sujetos no dan respuestas con FC'.

La media para la detarminante FC' o8 1nforior a la FC.

En 14% de los sujetos que presentan FC' predomina el color
acromftico sobre la forma.

Sombreado .-

La media para Fc¢ solo es ligeramente infarior a la de FM,



quedando como una de las detarminantes mfs utilizada por los suje-
tos. .

Solo 14% da los sujetos no dl'IOIPUQItnl Fc. En 20% de los
sujetos predomina la cF.

49% dd la totalidad de los sujetos da respuestas adicionales
dea uﬁperficie.'

55% de los sdjetos no da respuestas FE. En 36% del total
predomina la tridimensionalidad no diferenciada.. En la totalidad
de los sujetos $olo aparecis la determinante K en 1% de los casos.

10% de los sujetos usa la determinante de tres dimensicnes
en forma adicional.

Con respecto a la Fk, 93% dﬁ los sujetos no presenta easta
" daterminante.

. CONTENIDOS

Los contenidos H muestran una baja considerable con respecto
a lo esperado; un 30% de los sujetos pﬁrciben contenidos humanos
_pﬁr encima del 20% y un 37% de los sujetos percibe contanidos (H).

. -El A% es bastante mﬁn alto que lo esperado.

58% de los lujhton astudiados perciba contenidos anatémicos,

La categorfa otros contenidos (aparte de H y A) superan iigcf

ramente lo esperado.

Un 18% de los sujetos da respuestas Sexuales,

e e



OTROS DATOS xmom‘ms

La media del nﬂmoro de ralpua-t31, R, an liqcrnmnntn menor .
al lfmite inferior de lo esperado. 64% do_loi-;ujatOHJQA mono-\
de 20 respuestas.

La media de las rnlpucital adicionales, Rdd., no alcanza la
unidad.

30% de los sujetos dan respuestas adicionales.

El promaedio obtenideo por los sujetos &n cuanto a respuestas
éopularen, P, ests dentro de los lfmites clpgrudo-. 16% &d\loi
sujetos dan mnnds de 3 folpua-tan popularaes ﬁifcrenton.

La media de las sucasionas sistem&ticas’ es tan bajq} que-

corresponderfa a la catiqo:ta sucesidn confusa, »i bien el bajo
ndmero de rnlpuoltan nos llevarfa a hablar con mll'prop;ed;d_quo
agte fqndmeno no se pusdes evaluar.

En 1a minma 1fnea, la media de las iucotional no uiqtamlticnn

as 1n£nrior a-l.

Con respecto al cambio de pouicidn da las llminan, 1; media

'-parocaria indicar que cada sujeto podriu hacar hasta do- movimientos
a la llminn, pero lo cinrto o8 que un 68% de los -ujutul da todas
sus relpueltnl en la posicién original en quo.no_lo prniontn la
14mina. ' - ‘

REGISTROS DE TIEMPO

El tiempo total (desde 1n prenontacidn de la 1Imina 1 hlltl

la fltima respuesta a la lémina X) eas de 15 minutos.

(*) Ver Apéndice & 1, Tabla # 9.
{(*%) Var Apéindice #1, Tabla & 10.
(**%) Var Apéndice #1, Tabla #11.
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El tiempo promedio por respuesta es bagtante mfs alto que

lo eaperado (50.30").

Los tiempos de reacciSn promedios m&s bajos son para las

ldminag V (9.37"), la II (14.22") y la III (14.66") y el mim
'algo as para la IX '(35.56"). Estos resultados se mantienen den-
" tro de lo asperado sl se conasideran las l&minas V y III coms las
mis estructuradas y la IX como la mAe diffcil.

- *
Cantidad de respuestas por limina.-

Con excepoidn de la lémina V .que posea un promedio de res-
puastas de 1.46 y la lémina X cuya media es 2.97, todas las demés

poseen una media de 2 respuestas por l&mina.

ELEMENTOS DE DIAGNOITICO

Con raspectc a los signos de ajuste, la media es baja; sin

" embargo, es ligeramente mayor que el minimo sefialado como asparado.
21% de los sujetos presenta 10 o mis signos de ajuste y 31%
. no alcanza siquiera el minimo outablocido.

Los signos de ajuste gque alcanzan ﬁna‘frocuqnciu mayor de 60%
son: '
: -(il\') .

No respuestas seeiesecsscnaas gag

No fracasos P 1 1 |

P = 4 6 mis (menos de 30%R)....... 64%

é:) Ver 2Apéndice #2, Tabla # 12.

El cuadro completo de los porcentajes alcanzados por cada
signo de ajuste aparece en el Apé&ndice N1 tabla #13.



Los signos de ajuste que presentan las frecuencias nds

bajas som:

Wt M o™ 2 2 @ Liiiieieeerenesn268
DA > 5%) 10% O MONOB..veacascrnsrnssesll}

Suma C > FC+ ¢+ Clisvsanrannsaa.ldi

La media para el fndice de realidad de Neiger caa por
debajo del lfmite inferior esperado, con un 4% de los sujatos
con puntajes de 07 14% debajo de los 4 puntos j un total de
31% por dabajo da loq 5 puntos.

Un 15% obtuvo el total de los 8 puntos.

IV.- 2.- a.- Anfligis de los resultados,-

En cuanto a los aspectos de pergsonalidad de los psic8Slogos

estudiados (Ier. Aflo + V° Aflo), al compararlos con investigaciones
previas, encontramos:

1.- 51 bien la cantidad de determinantes M tiendo a ser baja,
adn no tenemos forml de saber si es mis alta que en grupos
da eltudilntel univoruitnrio. de otras carreras (A. Roe,
1952), puesto gque no hemos 1nveltiqldo otros grupos caomo
la mancionada autora, quiaen tambidn egtudi$ fisicos, bis-
logos y antropélogos.

2.- Parece corroborarse el enunciado "no son hombres de acoifn”

(D, Anzieu, 1955) puesto que las datarminantes M flexoras

p:.dominln scbre las extensoras.



3.- Si bien el porcentaje de contenidos H y H4 tiende a
ser bajo, no tenemos manera de saber si es mis alta
que en grupoﬁ de estudiantes universitarios (A.Roe,
1952) como se @efiald en el punto IV.-2.- a.- 1.

4.- Raspacto al hallazgo qua los psic8logos estfn "pogo
praocupadou‘por,ordenar légicamante sus raspuestas"”
bagfndose an la sucesifn erritica (A. Roe, 1952), en
aste trabajo tambidn parece corroborarse, .pero mis
por la baja cantidad de sucesiones sisteméticas.

En cuanto a los criterios de seleccidn para los estudiantes

que ingresan a la carrera de Psicologfa sefialados por estudios
pravios al nuestro, sefialamos:

1l.- Con respecto a la edad, c0mpartiﬁds ln.dificultad ya
consignada: "es una edad sn la que existen grandes
riesgos de confundir estados de crisias pasajeras con
rasgos permanentes®, (M. Richelle, 1968), ya quae la
pdad promedio del grupe de Ier. Afic as 22 afios y . la
de V° Afio es de 24 gﬁou.

2.- Con relacidn a algunos d; los rﬁquilitou formilados
por la Divisidn d; Estudios de Posgrado de Psicologfa

. W
Clinica de la Pacultad de Psicalogfa de la U.N.A.M.( )

L]
™" Usamos este criterio como un primer ensayo, eén el conoci-
miento que nuestros sujetos son estudiantes de la Licen-—

- cliatura.
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a) "ausancia de trastornos uevuro& de lq.pﬁrlonaiidad'
e cumplé an un 69% de los casos, sl tomamos como
criteric lograr al menos 7 puntos de los signos de
ajuste de H. Davidson.

b) "capacidad de inspiracisn y creatividad, empatia y
capacidad de filiacién" se alcanza parcialmente.

Ya sea que lo valoremos por al valor enpérﬁdo de R,
tomamos en cuenta la variedad de los contenidos (mds
.de 25% fuera de H y A) o por la cantidad de M (36
m&a), se cumple en un 36% de los casos.

c) "tener las necesidades de su vida privada satisfac-
toriamaente gratificaﬁau", definitivamente no contamos
con la informacidn uuficianf..

3.- Regpecto a la "alta calificacidn intelectual y humana"
(F. Marchand, 1971), nuestros sujetos nc logran la pri-
méra parte. El segundo factor poaomos asparar que se
incremqnte con la expariencia profesional y la madurez

parsonal, a través de los afios.

IV.- 3.- Resultados de la compracisn entre las medias del grupo

de mujeres y de hombras . -

L

Var psicogramas correspondientes en las pﬁg;nAI 130 y 131.
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(*)

EDAD
X D.S. t significativa?
Mujeres 23.32 4,58 1.40 no
-Hombres 24.64 3.02
LOCALIZACIONES
W
X D.S. t significativa?
Mujeres 42.14 24.62 0.26 no
Hombres 40.88 25.15
D
X D.S. t significativa?
Mujares 43.67 19.91 0.35 no '
Hombres 42,30 18.68
d
¥ D.S. t  significativa?
Muijeras 5.08 6.72 0.58 no
Hombres 4.33 5.84
Dd + 5
X D.S. t significativa?
Mujeres 8.98 10.08 1.63 no
Hombres 12,33 11.21

*)

Todos los cuadroz que aparecen en esta y las siguientes hojas
tienen valores p£0.05, gl = 138 y to = 1,645,



DETERMINANTES

— ¥ -
X 'D.8. _ significativa?
 Mujeres 43.27 15T9i 1.30 o
' Bombres 41.79 18.98
rty
_ £ D.s. & significativa?
Mujeres . 89.58 10,67 0,65 "no '
Hombres 36'-.21 Y-10,21 - | |
.
. x D.s. Tt ‘ -1@1:1““{:1_“?‘
' Mujeres 231 2.13 047 no .
‘Hombres 2,82 2.5 )
M primarias.
X b;s_. W ot . li&pi_ﬁicntivt?
Mujeres 58.76 ‘-_"41‘.73 -  1-.. 0‘7 " no.

Hombres

67.61

42.13

L
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sacundarias

b D.S. t lignificifivn?
Mujeres 23.38 33.23 0.03 no
Hombres 23.21 36.82
w*
X D.S. t significativa?
Mujeres 72.73 40.11 0.29 no -
Hombres 75.03 36,35
w -
X D.§ ‘t significativa?
Mujeres 9.49 21.76 1.38 no
qubrol 3 15.88 27.69
M extensor
X D.§,. t significativa?
Mujeras 35.80  36.97 141 no
Hombres 46.30  38.74




M flexor
X D.S. t significativa?
Mujeres 46.32 39.44 0.22 no
Hombres 44.58 38,55
™
X D.S. t significativa?
Mujeres 2.99 2.57 1.79 sl
Hombres 2.15 1.52
Fm
X D.S. t significativa?
Mujeres 0.58 1.17 0,27 no
Hombres 0.64 0.96
FC
X D.5. t significativa?
Mujeras 1.22 1.27 0.40 no
Hombres 1.33 1,76
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FC'
X D.s. t significativa?
Mujeres 1 0.53 | 6.77 0.93 no
Hombres 0.39 0.79
Fe
X D.S. t gignificativa?
Mujeres 2.57 2.38 0.79 no
Hombres 3.01 3.92
FK
X D.S. t significativa?
Mujeres 0.44 1.58 ;.10 no
Hombres 0.76 1.09
' Fk
X D.S i significativa?
Mujares 0.15 0.49 1,38 .no
Hombres 0.03 0.17
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CONTENIDOS. -
A
X D.S. t significativa?
.Hujaren 54.10 15.10 0.01 no
Hombres 54.06 18.11
X
g
i D.S. t significativa?
Mujeres 13.46 10.90 0.62 no
Hombres 13.70 11.14
(H)
X D.s. t ‘nignificativu?
Mujeres 3.23 5.48 1.12 no
Hombres 2.09 3.6?
At
2 D.S. t significativa?
Mujeres 7.19 9.13 0.91 no
Hombras 5.61 7.40

*)
incluye H + Hd,
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% " D.8. -t significativa?

Mujeres 1.0t 2.88: 1.3 7 no

Hombres 1.85% 3.99 ST o

£ D.8. t . signifioativa?;

Mujeres Y 27,12 15.68 - 0.42 no :
Hombras 28.48  17.36 . L B ;
OTROS DATOS IMPORTANTES .-

X 'D.s.,j a £ -niqnif;cn;iva?-

o - — T — A

Mujeras ° 18.83. 9,90 ' 1.24 . - po

Hombres . 21,52 - 13.76

LR

g D.S.. t  significativa? |

Mujeres . 0.54 J,(M ‘ 1.&0 “ " ne

Hombres 0.2¢ . 0.7% o

L L o




t - significativa?

Mujeres i 4.15 1.46  2.83 sl

Hombres 3.33 1,41

Sucesiones sistemfticas

X D.8. t significativa?
-Mujeres 2.07 1.81 0.91 no.
Hombres 2.39 1.64

Sucesiones no sistem&ticas

X D.8. t significativa?
Mujeares . 0,81 1.50 - 1.58 no
Hombres . 1.12 1.78

Cambio de posiciSn a las l&minas

bl
o
[}

t -significativa?

Mujeres : .1.48 3.58 1.85 sl

Hombres . 3.39 8.50



REGISTROS DE TIEMPQ,~
Tiempo total
b D.S. t significativa?
Mujeraes 13.97 6.89 - 2.49 sl
Hombres 17.85 10,32
Tiempo promedio por respuesta
X D.S. ot significativa?
Mujeras 48.83 20.349 1.45 no
Hombres 55.06 24,23
Tiampo de raﬁccidn a la l8mina I
X D.S. t significativa?
Mujeres 13.66 12,34 1.03  no
Hombres 16.03  8.96
Tiempo de reaccién a la l&mina II
X Dp.s. t significativa?
Mujeres 21.58 17.60 1.37 . no

Hombres

24.06 17.57 -
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Tiempo de reaccidén a la lfmina III

X D.S5. t significativa?
Mujeres 14.30 11.53 0.648 no
Hombres 15.88 11.84

Tiempo de reaccidn a la lfmina IV

X D.Ss. t significativa?
Mujeres 19.40 17.22 1.42 no
Hombres 24.09 14.65

Tiempo de reaccifn a la lfimina V

X D.S. t significativa?
Mujeres 8.72 8.38 1.642 no
Hombres ) 11.48 8.66

Tiempo de reaccidén a la l&mina VI

X D.§. t significativa?

- Mujeres 24.56 18.83 0.22 neo

ﬁombrel 25.42 20.67
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Tiempo de reaccién a la 1lm1ﬁu.VII
X - D.s. .. t significativa?
Mujeres 23.39 21,40 - 0.64 no
Hombres ] 25.94 14.97
' Tiempo de reaccisn a la limina VIII
X D.8. .t significativa?
Mujeres . 15.62 11,27 0.66 na *
Hombres 17.27  15.98
Tiempo de reaccién a la ltﬁ;nn IX - R
¥  b.s. t , significativa? =
Mujeres 35.33  28.81 0.18 . no
Hombres . 36.30 21,84
Tiempo de reaccidn q'lnﬁ;dmihl‘x
X D.5. - e liqnifidutivn?‘
 Mujeres - 22.47 18.27 -  1.37 - . no

Hombres  27.30 15.64
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CANTIDAD DE RESPUESTAS ANTE LAS DISTINTAS LAMINAS, -+

Cantidad de respuestas & la ldmina I

X p.s. =t significativa?
 Mujeras 2,23 1.44° - 1.09 no

E " Hombres = - 2.58  2.06

Cantidad de respuestas & 1af;1§1na'li

£ significativa?

X D.S.
 Mujsres 1.93 0 119 . 0.96 o
" Hombres 218 1.72

Cantidad de respuestas a la lfmina III

g p.s.  t significativa?
“Mujeres T 2,02 1.27 1.65 B 1
Hombres 2.45.  1.%2

Cantidad de respuestas a la limina iv_

TT

X Dis. & significativa?
Mujeres 1,51 1.22 - 1.15 no

Hombres 1.82 1.78
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Cantidad de respuestas a la lfmina V

X D.S. t significativa?
Mujeres 1.41 0.76 1.28 . no
Hombras 1l.64 1.29
Cantidad de raspuestas a la l&mina VI
X D.5. . .t sighificativa?
Mujeras 1.64 1.41 . 0.44 no
Hombres 1.76 1.23
Cantidad de regspuedtas a la l&mina VII
X D.S. t significativa?
Mujeres 1.65 .1.10 1.18 no
Hombres 1.91 1.;6
Cantidad de respuestas a la l4mina VIII
X D.8. o t significativa?
Mujeres 1.90 1.29 ‘l.;: no

Hombres

2.18 1.55
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Cantidad de respuestas a la l&mina IX

X D.S. t . significativa?
Mujeres 1.62 1.14 1.17 no
Hombres 1179 1.24
Cantidad de respuestas a la l&mina X
X bp.s. R £ significativa?
Mujeres 2,90  2.06 0.67 no
Qombros 3.21 3.05
ELEMENTOS DE_DIAGNOSTICO.-
. 8ignos de ajuste
X D.&. t significativa?
Mujeres 7.91 2.36 0.72 no
Hombres 7.58 2.22
Indice de realidad de Neiger
X D.S. t significativa?
Mujaeres 5.34 2.05 0.9§ no

Hombres

4.94 1.92
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IV.- 3.~ a.- Anflisis de los resultados.-

Como me puadae apreciar en los cuadros anterioraes, exigten

diferencias significativas entre las madias de los dos grupos:

a) En cuanto a las determinantes, solo la ™, r‘aultando
mayor la media del grupo de las mujares.

b) en cuanto a otros datos importantes, la media de P
ronulta.mnyor en sl grupo de las mujeres y el cambiar
de posicifn a las l&minas es mayor para los hombres.

c}) en cuanto al registro del tiempo, el tiempo total pre-
senta una media mayor para loa hombral.

d) en cuanto a cantidad de raspuestas por l&mina, el
grupo de los hombres ldgra un valor mayor qﬁa al grupo
de las mujeres en la lfmina IITI. . ’ .

Ralpoc;o al afacto de "cruce sexual® encontrado por Hersen

(1970) y c¢orroborado éurcinlmentc por Greemberg (1972), segdn
sl cual, las mujeres dan més respuestas cuando al.eaxaminador as
un hombre titulado, no Se corrobora en la presente investigacién.

IV.- 4.- Interpretacién de los resultados. Prueba de Hip&tesis.

IV.4.1. Grupo de primer ingreso y qrupo de V*Afio.-

L
1) La hipdtesis nula se rechaza en cuanto a las res-

puestas P (capacidad de ver sl mundo como los demss;
grado de convencionalismo) y_lbl datos referantes

al fndice de realidad de Neiger, como para R

(*) Ver Ap&ndice #1, tablas del #1 al 6.
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2)

{y la cantidad de respuestas por l&mina, para todas

menos la l&mina II (nmba- indicadoras de producti-
vidad).

. También ge rechaza la hipdtesis nula para el
tiempo total (velocidad de loa procesos de pensamien-

to) el tiempo de reaccién ante las l&minas III, VII

y VIII (impulmividad o cautela al responder), cambiar

de posicién las l&minas (actitud contraria a la acep-

tacién de la rutina diaria), las sucesiones no siste-

méticas (falta de método para enfrentar un problema),

los datalles inunu&lal (capacidad de percibir detalles

pocos usuales) y las detsrminantes FM y Fm (actitud
y sentimianto frente a la realidad intarna de sus
vivenciag, tensisn y conflicto), asf como a las de-
terminantes Fc y FK (necesidades da afecto).

Por lo tanto, sea acepta que existen diferencias
nignificntivnl entre el grupo de Isr. Afio y-el de
VeAfio en cuanto al desempefio ante la prusba Rorschach
para las variablas arriba sefialadas.

La hipStasis nula se acepta es decir no hay diferen-

cias significativas entre el grupo de I Aflo y el da
V*Afic en cuanto al desempefic ante la prueba Rorschach

en cuanto a las variables restantes.
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IV.4.2. Pupntajes obtenidos por la totalidad de los lujoton

*
y los valores aspearados.-.

1.- La hipdtesis nula se acepta en cuanto a las si-

guientes variables:

Localizacionas

D4 + § (capacidad para pﬁ;cibir detalles pacar

usualas).

DotaEEinant.n '

F (grado de control intelectual asequible)

P's (exactitud y precisidn en dicho control)

M prim. y M sec. (forma y moviminnto'porcibidq.V

nimultlphamontl).

mt y M (madurez, astabilidad, creatividad e

inteligencia).

Fn (vivancia de tqn-idn y conflicto)

FC (respuesta dispuesta al impacto emocional)

FC' (respuesta amortiguada)

FK (easfuerzo por comprandnr'y tolerar pu-anqultii)_

Fk (necesidades afectivas intelectualizadas).

(*) Al ro poder utilizar una prueba estadfstica para snalizar estos datos, nos
basaremcs en el puntaje pramdio para cada una de las variahles, cimpardndolo
con el puntaje esparado seqin Klopfer y b) estudiando si el porosntaje de

sujetos cuyos puntajes caan dentro ds los valores esparados, segin Klopfer,

woede o es menoy a 508,

51 se dan ambas oondic s aceptard la hipdtliil milar en caso de darse

s0lo una, se consi en saccifn aparte y en -caso de ﬂD(:IﬁFiIII ninguna -
' amoluirf cque hay .
‘diferencias, las cuales se euplipnrﬂn on las conclusionss,

de estas condiciones se rechazerd la hipStesis rmla y se
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Contenidos
(H) @ificultades en cuqnto‘a la po;cpgdidn'da
lo humanol. o .
At (intelectualigzacién y preccupacién por el
‘propid auarpd). | .
Sex (intereses y conflidtos ﬁlicoloxunlalY

otro- contanidos (vnriodnd de intornuol)

" Otros datos importantel

P (capncidnd de percibir ol mundo como los
dom!ux\convoncionnlilmo).
Sucesiones no sistemfticas (falta de método para

enfrantar un problcmﬁ).

Tiempo de reaccidn nnt..lul'difnrnnteu 1l4minas

. S8ea puede lccptﬁr 1la hipStesis nula si con-

'siderasemos las léminas V y IX como la més

ficil y la m&s diffcil, dado que los tismpos

~de reaccifn son el més bajo y el mfs alto res-

. pectivamante.

antidad de rogpuo-tnn por llmina.

Se abnpta para el porc.ntnjo de respuestas
ante las l&minas VIII y IX y X (capacidad gqnoral

de r.lpgndér ante los estfmulos que provion-n=dal_'

~ambiente).
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Eldmenton de diagndstico

Tanto para los. uigﬁol'do ajuste de
Davidson como para .l Indic. d- ronlidnd

do Nelger.

Por lo tanto, se acepta gque no hay diferencias lignirici-

tivas entre los puntajes obtenidos por la totalidad de los su-

jetos, ante la prueba Rorschach, con los puntajes esperados,

segin Bruno Klopf.r.

2.-

La hip&dtesis nula se rocha:a ;nt. ;gl -1guion—

tes variables:
Localizaciones

w (nintolil, abstraceién, generalizacidn)

D (percepcién de lo obvio; inntidoJcomnﬁ},

Determinante '

M (princ. + add.) (umpntin);

H_.xt.nlor;i Y N flexoras (actitud activa. o
pasiva) .

FM {(parte menos madura de los iﬁpwlqol.hlticoc)

Cont.nidol

) (grudo de .ltorootipin del pcn.anignto)
€ (jdentificacidn con lo humano)

~ Otros datos ipportantes

n.(productividnd)
Sucesiones sistemkticas (eficiencia y método

de trabajo) - .



Ragistros de tiampo

~ Tiempo promedio por r.ipuoqtn (velocidad de

percapcidn) |

Por lo tanto, se acepta que oxiitnn diferencdias significa-

tivas entre los puntajes obtanidos por la totalidad da los suje~

tos, ante la prueba ﬁoruchach, con los puntajes esperados, sagtn

Bruno Klopfer.

3.-

Los rasultados son dudosos con respecto a '

Locallzacidn
d (interés por lo espacifico)
Daterminantes .
Fe¢ (conciencia de noqolidadpl de aquto Y

depandencia). ) ' v. ‘
No se pueden evaluar, por ocarecer de parfmetros: '
Add. (recursos utilizables despuds de nddpéaruc'

& una litunaiﬁn). | '

Cambiar de posiaidn las l4minas (actitud contra-
ria a la nahptlcidn de la rutina diaria)

‘Tiempo total (velocidad de los procesos de peansa-

"miento)

Tinmpo de reaccidn (v.lodidad de pensamiento)

ansiedad, meulnividld)

Cantidad de r.lpu.ltll por llmina {(puede tomarse
como R, como fndice de productividad, pero no hay
critarios respecto a la cantidad por limina).



IV.4. 3, Respecto a la comparacidn entre el grupo de mujeres con

el grupo de hombres.-

1.-

La hipStasis nula se rechaza en cuanto a la deter-

minante FM (fuerza de la parte menos madura de los
impulsos bfmsicos), las respueatas P (capacidad
de ver al mundo como los demés; convancionalismo),

respecto a cambiar de posicidn lap lfminas (actitud

contraria a la accptuciOn_dc la rutina diaria), al
tiampo total (velocidad de los procesos de pensa-

miento) y la cantidad de respuastas ante la l&mina

II1I (productiﬁidad ante estfmulos interpersonales).
' Por lo tanto, se acepta que hay diferancias

significativas en cuanto al desempeiip ante la

prusba Rorachach entre los estudiantes mujeres

y hombres para las variables arriba serfialadas.

La hipStesis nula se acepta para todos los
faoctores de la pruaba Rorschach restantes, o
sen Que no hay diferencias en cuanto al desempefio

en la prueba Rorschach,respecto a estos factores,

"antre los estudiantes mujeres y hombras.



CAPITULO V: CONCLUS IONFE Y RECOMENDACIONES

. *
V.l. CONCLUSIONES .-

V.l.a.- Respecto a la comparacidn entre el grupo de primer

ingreso con el grupo de V° Afo.=~

Los estudiantes de V° Afio parecen ser mis con-
venciconales, mis controlados en la produccién de
respuegtas, perc mis répidos, claros y realiastas
para expresar sus juicios que los de primer ingreso.

Los estudiuntel‘de primer ingreso pur;cen sar
mis espontdrneos y tener mAs libertad al producir sus
ragpuestas que los de quinto afo.

Los estudiantes de primer ingreso dejan entrever
m&8 sus necesidades de afecto que loas de guinto afo,
quienes tienden a conducirse m#s controlada y siste-
mdticamente. |

Los sujetos del grupo de primer ingroso juegan
més con el eatimulo en bd:éuoda de soluciones, mien-
tras que los de quinto aflo parecen tener mis oxpnfionr
cia y, per lo tanto, responder con més claridad y
precisidén. .

Concluimos que, sin dejar de tener presente la di-
ferencia de edades antre los grupos, la cual debe haher
afectado los resultados, los gujetos que han estudiado

cuatro afios de la carrera de Psicologfa parecen

. \

Ias conclugiones se basan en las interpretaciones dadas por Klcpfer y Davidson
(43) y se refieren a las diferencias significativag consignadas en las Secciones
IV.A.1., IV.4.2 y IV.4.3, en este mizmmo orden,
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V. 1. b.

manejar los estimulos psicoldgicos de manaera
tal que puaden dar la impresién deé una mejor
adnptacidn que los sujetos de primer ingreso
a la carrera.

Cabe decir aqﬁ! que, despuds de este tra-
bajo, nos hamou puesto como objetivo continuar
la investigacifn con los alumnos de primer in-
greso al momento oh que inicien el quinto aino,
lo cual nos permitirh entﬂblacér hipStesis so-
bre cambios an la personalidad -si los hubiese-
derivados dal esfudio da la carrera de Psicolo-

gfa.

Respacto a la totalidad de los sujetos estudiados.-

Edad.-
La mayorfa son jévenes entre las dltimas fa-

ses de la adolescencia y la fase adulto joven.

Tipo de anfoque.-

La mayoria de los'lujoton tieande a generalizar
ampliamenta, sin perder de vilﬁa los dstalles inusua-
lag de una -ituaCidn, pero si descuidando  la percep-
cién de los aspectos cotidianos y espeacificos.

En general, el tipc de enfogque revela actitudes

poco précticas.
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Aspectos amocionales.-

La respuesta emocional de los sujetos tiende
a ser muy controlada en un afdn de mantener las
ligas con la realidad. Tal vez por esto hay una

merma en cuanto a la craatividad, la empatfa, la

. actividad y la flexibilidad perceptual, gquedando

estas caracterfsticas m#s bien como un potencial
que podrfa utilizarse si las circunstancias asf
lo roquiriuuen; . .
La vivencia de la parte menos socializada
de los impulsos tiende a ser mayor que lo agparado,
perc en una proporcidn que ﬁan admite un funciona-
miento del control de impulsos a nivel adaptativo.
‘Las respuestas dispuestas al impacto emocional

son pocas, siendo llamativo el control ejarcido en

. eata frea.

Los sujetos paracen tener muy presente las

. nacasidades de afecto y dopondnncia, u1 bien estas

tambidn suelen ser controladas,
En general, se obaserva poca variadad de reac-

clones emocionales ante estimulos diversos.

Naturaleza y amplitud de los intereses.-

. El1 parfil de los sujetos estudiados se asemeja

‘al de uﬁ rendimiento intelectual término medio,

donde pradominan respuastas y actitudes convenciona-



les, una aproximacidn preferentemente intuitiva

anta los estimulos, aunque pocas veces cadtica
y una produccién e iniciativa disminuidas,
Los procesos de pensamiento lucen algo lentos,
tal vez daebidos a una actitud controlada, cautelosa.
Los intereses y las ambiciones intelectuales
lucen disminuidos.

Equilibrio intratensivo-extratensivo.-

La mayorfa de los sujetos parece reaponder en
forma oquilibrpda, tanto a los estfmulos internos
como a los procedentes del axterior, pero esg impor-
tante sefalar qua sa observa una cilerta coartacidn
ean ambos casos.

' Elementos Diagndsticos.-

Al valorar los signos de ajuste de Davidson
y el fndice de realidad de Naiger(*), encontramos
que alrededor de dos terceras partes de loa sujetos
reunen los regquisitos mfnimos de adaptacidn y poseen

buena relacién en el tiempo, el aspacio y los valores.

e

w

( )Como fAcilmente se comprenderf serfa muy diffcil integrar
un anflisig dinfmico con 140 protocolos porque este tipo
de anflisis no se presta para elaborar un perfil grupal,
resultande axcelente cuando se trata de estudiar indivi-
duos.
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V.l.c- Respecto a la comparacifénh entre al grupo de

mujeras con el grupo de hombres,-

Lag estudiantes mujeres regultaron mis es-
pontineas al responder, pero el contaniao de astas
r!accionon resulta més convencional que las de los
hombres.

Los estudiantes hombres resultaron menos
convencionales, menos espéntdneon y mis analfticos
y preocupados en cuanto a sus actuaciones y sus
relaciones interpersonales gque las mujeres.

Las estudiantes mujeres reésultaron més répidas
al realizar la tarea gue los hombres.

Los estudiantes hombres parecen buscar m4s
alternativas o soluciones a un problaema gque las
mujereg.

Concluimos que si bien existen estas diferenéiau
significativas entre loa estudiantes hombres y mujeres,
que parecen proceder de las difaerencias paicosociales
entre los sexos, los dos grupos se condujeron, en lo
que respacta a esta investigacidn, de manera muy simji-
lar (91% de las variablggrcstudiadau no muestran di-
ferancias significativas). Por lo tanto, podemcs
decir que la pearsonalidad bfsica de los estudiantes

de Psicologfa, hombres y mujeres, de la Universidad



de Panamf, es muy semejante, conatituyendo un

grupo bastante homogéneo en su funclonamiento.

v.2. RECOMENDACIONES . -

V.2.a. Respacto a la seleccidn de los estudiantes de primer

ingreso.-

1.- Mantener la prueba de Rorschach como un instru-
mento importante para la Comisidn de Selaccidn
a la hora de tomar decisiones respecto al ingre-
so de un candidato.

2.- Hacer llegar a la Comisién de Selaccifn copia da
los baremos logrados con este estudio.

3.- Continuar recogiendo datos sobre futuros aspiran-
tes a primer ingresoc para fortalecar el grado de
generalizacién de los barsmos actuales.

4.- Mantener, como en la Divisién de Poagrado, de la
Pacultad de Paicologfa de la U.N.A.M. el siguiente
criterio para aspirantes: “ausencia de trastornos
severos de integracién de la personalidad”.

5.- Nombrar,.dontro de la Comiqidn de Seleccién, un
cuerpo permanente dg profesoras que sa& ancargus
de dar sequimiento a los sujetos gue hayan sido
aceptados en forma condicjonal o para aquellos

que manifiasten dificultades a lo largo de la
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carrera, quienes:
a) 8= les podrd orientar hacia otra carrera
b) se les podrf recomendar psicotarapia, &
c) se les harfn recomsndaciones de manejo
inmediato.

' V.2.b. Respecto a la prueba de Rorschach.-

1.~ Continuar explorando sus poaibilidades como
instrumento a usar sn inveltigqciones, tanto
como. su reconocida utilidad clfnica, intentan-
do obtenar el mejor provecho posible da los
datos del anflisis formal y de la interpreta-
cifén dindmica. '

2,- Continuar su ﬁplicacidn a diferentes grupog de
sujetos y recoger toda la informacién recabada
hasta el presente para que los psicdlogos que
usan la prusba cuenten con baremos nacionales.

3.- Abogar por mantener su estudio en los programasg
de la licenciatura y profupdiznr su conocimiento
en los cursos de posgrado cuando estos se realicen.

vV.2.c. Respecto a los cltudiantaﬁ da Psicologfia de la Univer-

. )
sidad de Panam#.-

1.- Procurar el mejoramiento de sus caracteristicas
actuales, en cuanto a la sensibilidad psicoldgica
requarida sn el quehacer profesional ~empatia,

interés por lo humano- a través de realizar nés

- .
Ver Ap#indice # 1, Tabla #15.
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astudios de casos, mayor estimulacifn audio-
visual con temas psicol8gicos (cine, televi-

s8ifn, obras literarias y artfaticas), asf como

- mfa horas de prfcticas en el curriculum.

Mantener como objetivo, a lo largo dé la carre-
ra, el logro de una mayor confianza ante los
estimulos psicoldgicos al irse fnmiliarizﬁndo
con las pruebas y otros experimentos psicolégicos.
Luchar por mejorar la propia personalidad del
aestudiante de Psicologfa, ya que as al instru-
mento de trabajo del psicdlogo, deatinando, por
lo menos una hora ssmanal, a dindmicas de grupq,
ya sean profildcticas o terapéuticas. |

Valar por mejorar las condiciones académicas y
diddcticas, asf como el ambiante general de la

egcuela,

Respecto a la aproximacidn al Uonociﬁiqggo da la

personalidad del psicSlogo.-

1l.-

Ya gque este trabajo estudia en forma degcriptiva
las ¢aracterfsticas de pearsonalidad del estudian-
te de Puicologia Y, Ya que contamos con muf pocas
investigaciones respecto a la personalidad del
peic8logo, recomendamog tomar la pressante gomo un
punto de partida hacia el mejor conocimiento de

la misma.
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2.- Esta investigacién debe repetirse -con esta
u otras pruebas psicolégicas-, con paicélogos
profesionales, lo cual permitiriu conocer las
caracteristicas de personalidad, ya sea de
astudiantes o de profesionales de la Paicologfa.
3.~ Repetir al modelo de iﬁveﬂtigacidn utilizado, con
estudiantes de otras carreras, lo ocual podrfa
poner de relieve las caracterfsticas del estu-
diante de Psicologfa y/o del psicélogo.
4.~ Investigar criterios de validacién de los resul-~
tados del Rorschach y a) el desempeiio académico
de los estudiantes de Psicologfa y b) el desempe-
fio profesional de los psicdlogos.
5.=- Investigar, a la manera de Anne ﬁoe, si hay va-
riucionén en las caracterfsticas de personalidad
dependiendo del Area de aapecializacién del psicd-
logo: Clinica, Educativa, Social, Experimental, etc;
6.- Reflexionar por qud no se habr& estudiado mds gis-
temfticamente la personalidad y la psicopatologfa
del psicSlhogo si tantas veces se especula gque la
profesitn de psicSlogo y la problemftica amécional
‘coinoiden,
A continuacidén presentamos los baremos derivados de asta in-
vestigacién, que podr&n ser tomados como unh marco de referencia

inicial para el medio panamefio:
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V.2.a.TABLA DE LOS BAREMOS RECOMENDADOS PARA LOS
SUJETOS ESTUDTADOS (n=140) EN BASE A 0.5
DESVIACION ESTANDAR DE LA MEDIA.

Locnl;;ﬁcioneu
W : 30 a 54%
D 33 a 53%
d 2 a 8%
Dd + 8 3 a 17%
Determinantas
F 36 a 53%
rty B4 a 95%
M (princ. + adic.) 1 a 4
M primarias 40 a 81%
M secundarias 6 a 40%
u* 54 a 93%
M 0 a 23%
M sxtensor 20 a 57%
M flexor 26 a 65%
FM 2 a 4
Fm 0 a 1
FC 1 ja- 2
FC' 0 a 2
Fe 1 = 4
! FK 0 a 2
Fk 0
Contenidosn
A 46 a 62%
H ' 5 a 15%
(H) ) 0 a 6%
At 2 a 11w
Seax 0 a 3%
Otros contenidos 19 a 35%
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TABLA DE LOS BAREMOS RECOMENDADOS PARA LOS
SUJETOS ESTUDIADOS (n=140) EN BASE A 0.5
DESVIACION ESTANDAR DE LA MEDIA.

Otros daton importantes
R ) 14
Adicionales
P
Sucegiones sistemiticas

25

Sucesiones no sistemfticas
Cambio de posicifn

o O F W o
B p s p pp
(U ST B

Tiempos ‘
Tiempo total 3''a 1l0'
Tiempo promedio ]
por respuesta ] 35' a 66"
Tiampos de reaccidn
ante l#mina I 8' a 20
" II 13' a 31
" ITI 9' a 20
" v 12' a 29
" v 5' a 14°
" VI 15' a 35
" VII 14' a 34'
" VIII 10' a 22'
" Ix 22" a 49}
" X 15' a 32!
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TABLA DE LOS BAREMOS RECOMENDADOS PARA LOS
SUJETOS ESTUDIADOS . (n=140) EN BASE A 0.5
DESVIACION ESTANDAR DE LA MEDIA.

Cantidad de respuestas

ante l&mina I 1 a3
" 11 l a3
" ITI 1l a3
" v 1 a2
" v 1l a2
" VI 1l a2
" VII 1 a2
" VIII 1 a3
" IX 1 a2
" X 2 ad
Elementos de diagnéstico
Signos de ajuste 6 a 10

Indice de realidad 4 a 6



APENDICE #1
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TABLA #1
DIFERENCiAS SIGNIFICATIVAS PARA LAS CATEGORIAS DE

LOCALIZACION

I Ano - V"Afio quérqs—ﬂombreu

Dd + 8 I

. :
Cuando haya diferencia significativa se pondrf el grupo
cuyo valor medio es superior.
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TABLA %2

DIFERENCIAS SIGNIFIVATIVAS PARA LAS CATEGORIAS DE

DETERMINANTES

I Ano - V Aflo

Mujeres-Hombres

F
Fha

M (princ. + adad.)

M primaria
M secundaria

M+

M
M flexor
M extensor
FM

Fm

FC

FC'

Fc

FK

Fk

Mujeres
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TABULA#3

DIFERENCIAS SIGNIFICATIVAS PARA LAS VARIABLES
DE OTROS DATOS IMPORTANTES

add.

P
Sucesiones sistemfticas
Sucesiones no sistemfticas

Cambio de posicién a las
liminas

I Aflo - V Aflo

Mujeres-Hombres

Mujeraes

Hombres
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TABLA #4
DIFERENCIAS SIGNIFICATIVAS PARA LAS VARIABLES DE

REGISTROS DE TIEMPO

I Afio = V Ailo Mujeres-Hombres

Tiampo total I Hombres

Tiempe promedio por
respuesata

Tiempos de reaccidn
ante la l&mina I

limina II I
l&mina III

ldmina IV

l4mina V

limina VI

l4mina VII I
l4mina VIII | I
l4mina IX

l&mina X
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TABLA #5
DIFERENCIAS SIGNIFICATIVAS PARA LA
CANTIDAD DE RESPUESTAS POR LAMINA

I Ano -~ V Afio Mujeres-Honbreo

Limina I ' I
.Ldm.'l.na_ IIX Hombres
Limina IV

Limina VI
Limina VII
~ Lfmina VIIX
Limina IX

[ T B I T I I |

Limina X
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TABLA #6
DIFERENCIAS SIGNIFICATIVAS PARA LOS

ELEMENTOS DE DIAGNQSTICO .~

‘I Ao - V_Aafio Mujeres-Hombres
Signos de ajuste v

Indice de faalidud



TABLA #7

TABLA DE PROMEDIOS DE LOS VALORES ESPERADOS
Y LOS VALORES OBTENIDOS EN PORCENTAJES O EN WUMERCS ABSOLUTOS

=140

24.64

23.34

24.48

22,14

23.64

4.33

40.88
42.30
12.33

kg

§gaie

R %73

::‘:1‘["‘*

AXRR
K949

4
3.03
4.91
92.77

41.8

-

5%
15%
108

Wlﬂld,s

EO0g+

EARAGES8RA

.........

JEVRIRTRE

IBRBERY

.........

3% IAR=RD

TERBBRRAT

IZVRLEIT

nEREIRRLA

~3V3]7R3EL

gmﬁi 34
nunﬂﬂﬁﬂﬁﬂ
a°“&§§§§§

it

i

rxxr'sax

2.15

2.99

3.50°

2,79

u-:xur que L

dnaae

.....

......

] foe e

Los valares de las M primarias y secundarias, como los de las

+

M yM y iz Mextonesoras y flexoras se

i ]

dbtienen considerando cada categorfa cosp subclases de la determdnante M. Sus valores se dan en poroen—

tajes a diferencia de M {princ. + adic.) que se da en nireros abeclotos.
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_ TABLA #8 _
PORCENTAJE DF SUJETOS CUYOS PUNTAJES CAEN DENTRO DE LOS VALORES

ESPERADOS POR KLOPFER.

LOCALIZACIONES

W 19,28

D 20.00

a 35.00

DA+E 60.71
DETERMINANTES

P 59,14

ey 67.85

M 29.28

M primaria 57.14

M segundaria (*)
S

M 73.57
M (*)
M sxtensara 29.28
M flexora *)
FM 29.28
Fm 92.85
PC 60.71
- FC! ' 90.71
Fc . 78.57
FK 98.57
Fk* 98.57

En cuanto a las tres modalidades de M estudiadas, los
porcentajes da sujetos cuyos puntajes fuaron iguales

tanto para M primnrig, como M gecundaria scon: 11.42;

diguales tanto para M como M : 5.71 e iguales para

M extensora y M flexora: 16.42,

(*)
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TABLA %8 (Continuac.)

PORCENTAJE DE SUJETOS CUYOS PUNTAJES CAEN DENTRO DE LOS VALORES
ESPERADOS POR KLOPFER.

CONTENIDOS
A 16.71
H 30.00
(") 87.14
At 95.00
Sex 98.57
Otros contenidos 57.85

OTROS DATOS IMPORTANTES

R 33.57
Ad4. =-(*)
p 82.66
Sucesionas

Sistemiticas 0.07
Sucasionas no

Sigtemiticas 88.57

Cambio de posicidn -

REGISTROS DE TIEMPO

Tiempo total -

Tiempo promedio
por respuesta 17.86

CANTIDAD DE RESPUESTAS POR LAMINA

% resp. lém VIII,
IX y X ~ 67.86

ELEMENTOS DE DIAGNOSTICQ

Signos de ajuste 72.14
Indice de realidad 52.14

*
") No encontramos valores esperados para estos datos. .
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. "
FRECUENCIA DE SUCESIONES SISTEMATICAS PARA CADA

LAMINA (n = 140)

TABLA #9

III 50
I 42
II 41
VII 30
Vi 27
v 26
VIII 26
IX 26
v 21
X 13
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TABLA # 10

’ "
FRECUENCIA DE SUCESIONES NO SISTEMATICAS PARA CADA LAMINA
(n = 140)

I 25
II 18
X 15
mr
IX 13
v - 10
VEI 10
VIII 10
VI 7
v 3

‘
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TABLA # 11

PORCENTAJE DE LOS CAMBIOS DE

LAS LAMINAS (n = 140 )

X 16.43
VII 15.00
VI 13,57
1V 12,86
v 12.14
11T 11.43
VIII 10,00
IX 8,57
I 7,96
7.14

1T

POSICION A
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TABLA #% 12

PORCENTAJES DE SUJETOS Y LAMINAS RESPECTIVAS EN LAS QUE
SE REGISTRARON RECHAZOS A LAS LAMINAS (n = 140)

IX 7.86
VI 5,71

v 4.29 \
VII 4.29

II 3,57

X 2.86

VIII 0.07

1 0

III 0
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TABLA # 13

PORCENTAJES OBTENIDOS PARA LOS SIGNOS DE

AJUSTE DE H, DAVIDSON, (n = 140)

Signos L3

Aupancia de detarminantes C pura 97.14
Ausencia do rechazo de 1Sminas 83.57
P = 4 & mis (mence de 30% R) 64.29
FK + Fc » 2 6 nfig 54,29
Rusencia de shock al sambreado . 49.29
Fi de 30 a 50 47.14
A% = 50 & mencs 45.00
R (VITT, IX y X) = 35 a 60 40,00
M=3 6 més, incluyendo M adicional 37.14
Ausencia de shock al color ' 35.71
FC > CF, 6 FC = CF 34.29
R=20 a 40 31.43
M>FMBM=FM 31,43
FC = 2 & mds 30.00
wiM=% 241 26.42
Dd > 5%; 10% & mancs 20.71
Bura C > Fe+c +¢' 13,57
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"TABLA ¢ 14

PORCENTAJE DE BU&ETOS Y PUNTAJES OBTENIDOS PARA
»
EL INDICE DE REALIDAD DE NEIGER (n = 140)

Puntajes ' %
8 - 15
7 9.29
6 29,28
5 14,29
4 17.14
3 1,42
2 8.57
1 0
b 4.28

w7 .

“Ver rplndice #2, pigina 124.



TAPBRBLA k15
»
BAREMOS PARA LOS ESTUDIANTEE EXITQECE DE V° ARQ (n=27)
EN EASE A 0,5 DESVIACION ESTANDAR DE LA MEDIA

Locali:acioqgg
W 30 a 51%
D 39 a 56%
a 0a 5%
DA + S 4 a 13%
Daterminantes
F 37 a 52%
Fry 88 a 96%
M (princ.+adic) 2 a ¢
M primarias 62 a 94%
M sacundariag 2 a 31%
ut 70 a 99%
M 0 a 23%
M extensor 30 a 69%
M flexor 27 a 66%
™ 2 a 4
Fm 0a 1
FC 1a 2
FC!' 0a 1
Fc la 3
‘ FK 0a 1
Fk 0

* Se considerarcn estudiantes exitosos aquellos que al llagar a V° Aflo posefan
un fndice académico no menor de 2.00 lo que equivale a terwr B de pramadio.

Estog datos constituyen un oamplemento para ser utilizado con los baremos
consignados en el capftulo de Recomeandacicnes como un criterio mis fino, en la
tarea de selacrifn de los candidatos de primer ingreso.
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TA ELA #15 (Continuac.)

Contenidos

A
H,
(B
At
Sex
Otros contenidos

Otros datos importantes

R
Adicionales

P
Suceciones sigtemfticas
Sucasiones no sistemdticas
Cambio de posicidn

Tiempos

Tiempo total

Tiempo promedio por resp.
Tiempo de reaccidn ante
ldmina I

lémina II

l&mina III

l&mina IV

limina V

limina VI

lAmina VII

l4mina VIII

l&mina IX

l4mina X

- 122 -~

44
12

18

15

[~ =~ N 4

o N

I - I R I I

11 a

a3

11

18
11

N W D WD R
B p e P D

- P W N

58%
23%
6%
9%
3%
1%

23

17"
64"

25"
23"
25"
29"
12"
26"
22"
15"
47"
28"
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Cantidad de respuastas

~ante l&mina I
18&mina II
18mina III
l&mina IV
l8mina V
l1imina VI
l#mina VII
lémina VIII
lémina IX .
lémina X

F R R R RPRP PR R PBR

Elementos de diagnéatica

Signos de ajusta 8
Indice de realidad 5

[ JO- T - T - T - T T - R

BN W R NN W W N

10



APENDICE ¥+ 2
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"
INDICE DE REALIDAD DE NEIGER

CQEEuto:

Las 4 respuestas de realidad:

l1,- Toda raspuesta W y M corrienta en la 1fmina III
en su posicidén normal,

2,- Murciflago como W en la lémina Vv, nﬂﬁ'cuando soa
en posicién invertida.

3.- Toda figura d.'nﬁimal popular en los lateralas de
la l4mina VIII.

4.- Toda figura de animal como D en la X, sea popular

o no.

Puntos:

Toda respuesta de realidad como primera runpuontu.(on la
1fmina V, ain cuando la haya precedido maripdul) = 2 puntos.
Cada respussta de realidad comb respuasta posterior = 1 punto.

Cifra mAxima = 8 puntos.

Valor Sintométicos

0 - 4 puntos = Significa siempre una relacifn anormal con
@l espacio, el tiempo y los valores, un apar-
tamiento del mundo exterior.
5 - 7 puntos = Normales, con buena relacién con el aspacio,
al tiempo y los valores. )
8 puntos = Se encuentra en individuos convencionales y

en la "huida hacia la trivialidad®.

“Tamado del texto da E. Bohm (13)




Cuadro ginfptico del gistema de clasificacidn de Bruno Klopfer

LOCALIZACIONES W, W, DW
' D
a
Dd (a4, de, 41, dr)
5

DETERMINANTES .

Forma Movimiento . Color

Cramftico Aoromftico

F M ’ FC, F/C CFC!

FM CF, C/F C'F

Fm, mf, m c (o

: Cn C'n
C des C' das
¢ sym _ ’ C' sym

Sombreado

Taxtura vy superficie Visgta o tridimensicnal Tridimensional en un plano
hidimenaional .

Fc FX Fk
oF : FF kF
o] K k
CONTENIDOS .QTROS SIMBOLOS
H, H4, (H) R (nftmaro de respuestas)
A, Ad, (A) ' ' Add. (respuasta adicional)
Obq. P (respussta popular)
At _ ' T.r. (tiempo de reaccidn)
N ' T.p.r. {tiempo promedio por raspuesta)
Geo T.T. (tiempo total)
| Art
Abs
Sax
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TABLA

]

VALORES CRITICOS DE t

Nival ds significacidn para un test con dos cuadrados medios

o 0,10 | 003 | 0023 } 0,01 | 0065 | nows
Nicel de slantficacidn para un tast con un solo cuadrida medin
.20 ‘ 0,10 005 | 092 001 | apol
; B
1 2,079 0314 12765 1 34N l 87,657 636,817
2 1,806 920 4303 | a753 9928 e
b 1638 2,353 J.182 IV I £ aal 12,944
4 1,433 2132 2774 L74r 4604 8,812
[ VA7S 2,013 .57 2,361 4012 8,857
'Y 1,440 1,943 2447 114 3.707 5,939
7 1,418 1,89% 2,043 2,998 3,499 5,409
s 1397 1,060 2,306 287 2388 5,041
L] 138 1422 2,262 2421 0750 4781
o fan 1412 2224 2,764 2149 4,507
n 1353 1,79 2.401 2710 3108 4,47
12 125 172 e | 2 3om 43
1 1,50 177 2,160 2,650 2012 4221
14 1,345 V781 2148 2,624 2,977 - 4,140
s 134 1782 2131 2.602 2047 4on
w131 1746 2,120 2503 2911 4018
7 1,03 1,740 2,110 2,367 2899 1,768
18 1,330 1734 290 285 2an 1,932
19 120 729 2,071 2,59 2,081 2683
20 1,325 1728 1006 230 | Zmas 2450
n o1 n T 2,280 1,318 ! 20 } 2,617
22 1321 1nz 2074 | 2am FLTE R
0 1319 (A 2.089 ‘ 1300 2800 Y7
24 1218 [Ea% 20684 1 2472 | 2097 LTS
2% 136 Lo 2040 2ams 2737 )71
. “ i ! !
24 i ; L7904 POLE) 2477 b A A.707
ks 134 ] 171 1052 473 mn 1,470
b 1313 1,701 | 2,948 EELTAN 24 B K22
‘29 131 ! 1,677 . 045 2487 | 17% 1479
4 ‘ e 0 e 29 | 2am 270 Yaus
| : ! '

0 ! Tany o 16ma 1 2071 ' 2423 0 WMt 0 5aq
60 | 1ams 0o loaan 2390 003 3440
T S 1C T T I -7 B B B K . Do 117
m 0 nam 14485 | 1549 2378 2004 1,251
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Grupo: V* Ao (n = 90 )

10
n 9 N
i)
n 8 J 03
3 7 l
B 6 |
o . '
LI |
A T '
& alysl |l roe-
z 1 2.4 Lo | 2.1 Lo . _}Q;ﬂ_ﬁ% o
Lt el oo 1 RESEETL S
M M m 'k ® PR ) F¢& c c! FC Cr C

I.Relacionas bisicag
(Solo respuestas principales)

Total de respuestas R 17.1 ©.5
Tiempo total 13,8 seq.
Tiempo promedio por rasp. 51,2 9eg.
Tiempo de reaccifn promedio:
Liminas acromfticas _18.3 seg.
Liminas cromiticas 21.4 seq.
F/R 44,5 %
(FK+F + Fg) / R i
(A + Ad) /R 8y A%
(H + Aa) : (HA + Ad) 10.8:1.5
Respuestas populares 4.2
+ + 3

3—‘:-—,-3‘23?—; Suma de C e
Mi1Suma de C L2t0.9
(FM +m) ¢ (Fc +c + C') 2.9:3.2
Rasp, a l&m. VIII, IX y X ’

R _24.5%
Wi M T.6el.7

III.~

1I, Rnlicionqs suplemoantarias

(Principales + 0.5 ldicionnlgu)

M FM 2.2 3,5

M : (FM + m)

(FK + Fc) 1 F 179
(FPo+cF+c+C"+C'F+FC") 1
(FPC+CF+C) 4,3 : 2.8

(FK+Fo+Fk) ¢
(K+KF+k+kF+c+qF)

T N
£ 108

FC : (CF + C)

Tipo de cnfoqui
(Reapuestas principalas)

&
Esperado

20-30

. ]
N°® Obtenido
w 7.6 4.8

7.4 43.4 45-55

d 0.7 5f15

1.3 mencs de 10

Dd+5
IV,~ Sucasidn

/ /20 /

Rig. Ord, Dasord, Con?f,

V.= Nival formal

F's = _ 896
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Totalidad de los sujetos estudiados (n = 140 )

[y
o
4

Nimerc de respuestas
H RN W s U W

I.Relaciones bésicas

(S8olo respuestas principalaes)

Total de respuestas

.Tiempo total

Tiempo promedic por resp.
Tiempo da reaccién promedio:
Liminas acromiticas
" L&minas cromiticas

F/ R

(FK + F + Fc) / R

(A +Ad) /R

(H + A) 1 (Hd + Ad)
Respuestas populares

F_‘C+2CF+3CSumnd0C

MtSuma de C

(FM + m) 1 (Fc + ¢ + C") -

Resp. a l&m, VIII, IX y X
R .

W:M

II. Ralaciones suplementariasz

(Principales + 0.5 adicionales)

R13,5 0.9 M : FM 2,4:4
14,7 se9g. M- (FM + m) 2.415;
30,3 seg. (FE + Fc) : F 3,8:8,9

(Fe+cF+e+CH+CQ'P+FC™) 1
: (FC+CE+C) 9.3:1.5
18.6 9%9.
(FK+Pc+Fk) ¢ .
2.4 seq. (K+KF+k+kF+o+cF) 3.911,8
44,3 % FC t (CF + C) 0.8:0.8
60.5 % . )
ITI.~ Tipo de enfogque
54.1 A% (Respuestas principales)

% %
1L5:—,2'2 N* Obtanido Esparado
4 W 8.1 41,89 20-30
. D 8,4 43 __45-55

a 1 [ 5=15
1.7:1.1 :

pDd+8 | 1.9 9.8 menos Ga 10
3.4:3.3

IV.- Sucesifn
18.8 % . _
8.1:1.7 / / /2.2

Rig. Ord. Desord. Coni.

V.- Nivel formal
Ffe = 89.3
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10 Grupo: Mujerss (n = 107 )
" m 9
2
n 8
] 7
a
8 [
5
Q
= 4
2 3
: 2
= 1
I.Relacionas bdsicas II. Relaciones suplamentarias
. (So0lo respuestas princ;pnlas) (Principales + 0.5 adicionales)
Total dea raspuestas ‘ R1g.8 ©.5 M : FM 2.3:4.2
Tiempo total 11 0 %eg. M : (FM + m) 2.5
Tiempo promadio por'resp: 48.8 5e9. (FK + Fe¢) : F 1.2:8.4
Tiamﬁo dea reaccisn promedio: (Fe+cE+o+C ' +C'F+FC")
(FC+CF+C) 5.2:1.5
Liminas acromfticas 17.9 seqg.
: . (FR+Fo+Fk) ¢
LAminas cromfticas 21,9 3%eg. (K+KF+k+kF+c+aF) 4,3:1.3
¥ /R 43.3 % FC : (CF + C) 0.7:0.8
(FK + F + Fc) / R 57.2 %
) III.~ Tipo de enfogque
(A + Ad) / R 54,1 A% ‘ (Regpuestas principales)
' ‘ Ly %
(B + A) : (Hd + Ad) 1.30.3 Ne Obtenido  Esperado
Respuestas populares 4.2 W 7.9 42,1 20-30
FC + 2CF 4+ 3C Suma de C L1 *] 8.2 43.7 45-55
d 1 5.1 -5-15
MiSuma de C l.el.1
- : D3+§ 1.7 9 . mancs de 10
(FM +m) 1 (Foc + c + C'") 3,6;4,2
Resp. a la&m. VIII, IX v X IV.- Suocesidn
R 14.1%
WM 7.9:1.6 / / L2,/
’ Rig. - ord. Dagord. conft.

V.- Nivel formal
PTe - 896
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Grypor Hambres (n = 33)
o B 2

10 |
o 9
3
s 8
a 7 |
] 6
¥
L
4 . 0.3
2 3y 0T 0.9
g 1L
g. i v 2.2 3.0 e
1
- . il alelelaleiel | T2 FA-2--- - 11,3 T
U'Gl " 0.8 BE Iﬂi l X
H ™ m k TR F Fc c c’ FC CF cC
I,Relaciones biaicas II. Relacionas suplamantarias
(Solo respusstas principales) " (Principales + 0.5 adiciopales)
Total de raspuastas RAR 0.2 M : FM 2.53.4
Tiempo total 17,9 seq. M: (FM + m) 14,3
Tiempo promedio por resp. 55.1 meg. (FKR + Fc) t F 3,1110,4
Tiempo de reaccisn promedio: . (Fo+aB+a+C'+C'F+FC") :
(FrC+CP+C) 4.4:1.6
Léminas acrométicas 35.4 say.
. - (FK+Fc+Fk) 1 )
Liminas cromfticas 24.2 mayg. (R+KF+k+kF+o+aF) 4,2:1.2
F /R 47.8 % FC 1 (CF + C) 1.510,7
(FK + F + Fc) / R 63.9 &
III.- Tipo de enfoque
(A+ Ad) / R 54,1 A% (Respuestas principalas)
% 3
(H + A) 1 (Ha + Ad) 14,912,2 N° Obtanido Esperado
Regpuestas populares P W a.8 . 40.9 20-30
: 45-55
PC + 2CF + 3IC Suma de C 9.1 42.3
d 0,9 4.2 5=15
M:Buma da C i :
n — pd+s | 2.7 12.1 mencs da 10
(FM + m) ¢ (Fe + o+ C") .8:4.1
Resp. & l#m, VIII, IX vy X IV.- Sucesidn
R 33,4 4
W:M LRI . . /2.4 /
Rig. Ord. Dasord. Conf.

V.- Nivel formal
'y = 88.2
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