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El Mégaron como origen del templo dérico
Introduccion general y marco teodrico

§ Introduccion general

Este trabajo tiene la intencion de unir las dos areas a las que me he dedicado —Letras Clasicas y
Arquitectura— y presentar mas que una traduccion, un trabajo cuyo enfoque sea el desarrollo de
un tema especifico que sirva también de base para investigaciones futuras. Si echamos un vistazo
al catalogo de tesis de la licenciatura de Letras Clasicas, nos daremos cuenta que la mayoria de
los trabajos son traducciones comentadas o investigaciones sobre un autor, sin embargo son
contadas las tesis que tratan de un tema especifico, y en el caso de la historia del arte, hasta ahora
no existe una investigacion que se ocupe del mégaron y el origen del templo griego.

Si bien la forma del templo griego nos es conocida en el entendido de que hablamos de
una estructura compuesta por una cella, una columnata periptera y una crepidoma. No obstante, a
pesar de su importancia para la historia del arte, poco se ha dicho en este pais sobre su origen y
evolucion, sobre el camino andado entre el mégaron 11 A y el Partenon. Por ello es relevante el
presente trabajo que comprende de manera accesible todo ese recorrido que a la gente le ha
faltado escuchar. Muestra de manera concisa el desarrollo de una de las principales estructuras
arquitectonicas, que se verifica en la arqueologia del territorio griego, el mégaron.

La propuesta fundamental de este trabajo, entonces, es mostrar el desarrollo gradual del
disefio de la habitacion de la divinidad. Nuestra hipotesis propone que el templo griego dorico,
tanto el arcaico como el clasico, conserva intacta la estructura conocida como mégaron. Para
efectos comparativos y de andlisis tipologico también utilizaremos el término “prototipo basico”,
propuesto por Martienssen, que describe una habitacion de trazos ortogonales a la que se accede,
generalmente, por una sola puerta que presenta dos variantes en el muro testero, éste puede ser
recto o absidal y el alargamiento de los muros laterales forma antas que posteriormente daran

lugar al pronaos. Este prototipo basico, que serd también la habitacion central de los palacios
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micénicos y que constituird la estructura precursora del templo dérico arcaico, al paso de los
afios, se fue jerarquizando y exornando mediante la adicion de diferentes elementos
arquitectonicos: columnas exentas o adosadas, columnatas, plataformas que lo elevaban, etc. Sin
embargo, mantuvo siempre la habitacion central.

La segunda afirmacion que se hace en este trabajo es que este prototipo basico deriva del
mégaron I A de la segunda ciudad de Troya. Se presentan para comprobar esto las pruebas que
consideramos suficientes sobre las influencias y relaciones entre Anatolia y Creta y la Grecia
continental asi como un arbol genealdégico que muestra la evolucion de una estructura
mesopotamica y su posible filiacion con las estructuras de las principales culturas antiguas.

Hemos dividido nuestra exposicion en tres capitulos: el primer capitulo hace un rapido
recorrido sobre los origenes de la civilizacidon egea, y presenta la localizacion y descripcion de las
principales poblaciones-palacio, que muestran estructuras arquitectonicas complejas
denominadas mégaron; el segundo capitulo trata especificamente sobre los mégara; se enfoca
tanto en las diversas funciones que mantuvo dentro de los complejos palaciales; como en la
definicion del término, en los variados usos que se mencionan en las fuentes y en el analisis de
cada una de estas estructuras, describiendo su tipologia, materiales y métodos constructivos en
los casos mas relevantes. El tercero desarrolla las principales influencias o relaciones entre
Oriente, —principalmente Anatolia y Asia Menor—, las islas, Creta especificamente, la Grecia
continental y el Peloponeso.

Una vez establecidas la propuesta y las hipotesis se hace necesario, a fin de tener un
primer acercamiento, explicar brevemente la base de nuestro objeto de estudio para poder
entender, entonces, el sentido de la metodologia utilizada. En la época minoica, segin nos

explica Vian, existen tres areas religiosas autonomas: “la naturaleza salvaje (montafias y
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cavernas), los campos y los palacios™, en este trabajo nos enfocaremos a las dos ultimas areas
religiosas, es decir, al campo con su culto agrario pero que también sera celebrado en los palacios
como nos dice Vian:

Los cultos agrarios estan menos localizados que los precedentes [los de las cavernas]: en
principio rurales, también son celebrados en los palacios, lo que indica su importancia
excepcional. Sobre todo el arbol era objeto de un culto especial. En los palacios se
reducia a plantar una rama florecida en un cuerno de consagracion. [...] Fuera del palacio
el arbol se veneraba en santuarios rasticos constituidos por un cercado.?

Entonces hablamos de dos formas paralelas de ritual, por un lado el producido dentro de
un palacio en el que existia un referente natural de la divinidad: la rama florecida y, por otro el
que se ofrecia a las divinidades al aire libre que, a su vez, tenia el referente de ese ntcleo
palaciego mediante el “cercado” del que nos habla Vian.

Vemos pues que las primeras ceremonias, aunque eran efectuadas en el exterior, si se
llevaban a cabo dentro de un marco, es decir, un nucleo cercado que se constituia posiblemente
por el propio ambito natural. Incluso es probable, que como los lugares sagrados se dedicaban a
una divinidad, se realizaran también en torno a su simbolo como objeto depositario de fe, es
decir, alrededor del espacio no construido de la divinidad.

Este trabajo pretende dialogar con esta area religiosa autonoma denominada palacio
comprendida como el espacio que en donde la divinidad era acogida y entender como fue que,
una vez configurada esta morada, la caracteristica que siempre se mantuvo fue que ésta nunca
albergo a sus adoradores, quienes figuraban como espectadores que percibian el espacio siempre
como externo.

Ahora, si bien la arquitectura como primera funcioén tuvo la de dar cobijo al hombre,

pronto encontrd lugar para el desarrollo de estructuras que se convirtieran en satisfactores de

' VIAN, Francis, “Las religiones de la Creta minoica y la Grecia aquea” en Historia de las Religiones, Vol. 1I, Las
Relgiones antiguas II, dir. Hernri-Charles Puech, tr. José Luis Balbé, México: Siglo XXI, p. 211.
2 [bid. p. 215.
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necesidades de escala colectiva tales como las ceremonias religiosas. Mientras el interior de esta
habitacion del dios se mantenia basicamente sin modificaciones, el exterior “envoltura
arquitectonica [del dios] se convirtid, a su vez, en simbolo del esplendor y la grandeza de la
deidad.”

Sabemos a través de las diferentes teorias de investigadores como Chadwick, Renfrew,
Blegen, entre otros, que el pueblo griego es el resultado de una serie de migraciones que llegaron
al territorio denominado “griego” desde diferentes puntos geograficos, y que su cultura mantuvo
contactos constantes directos e indirectos mediante el comercio y la navegacion. Los cuales,
traducidos en influencias, tienen verificacion irremediablemente en las estructuras
arquitectonicas.

De hecho, la segunda letra del alfabeto fenicio, “bec”, cuyo valor fonético es |b|,
representa una habitacion en planta a la que Miiller clasific6 como habitacion de muros cortos o
habitacion ancha (debido a que sus proporciones son mas anchas que largas considerando como
punto focal el acceso). En este trabajo se presenta un planta considerada como “modelo original”
que se compone de un rectangulo aislado con el acceso al centro de uno de los lados cortos. Esta
estructura se verifica en Tracia, Macedonia y quizas en Sesklo, en Tesalia® y su desarrollo, si
observamos el apéndice 4, mantuvo claramente los lazos de relacion que, como prototipo
original, la unen con los diversos mégara griegos y anatélicos.

A partir de esta estructura original podemos clasificar estas tipologias en dos grandes
paradigmas iniciales, los mégara o habitaciones de muros rectos ya sea largos o cortos y las casas

absidales en las que el muro testero o cabecero estd conformado por un abside.

> MARTIENSSEN, Rex. La idea del espacio en la arquitectura griega. Con especial referencia al templo dorico y a su
emplazamiento, trad. Eduardo Loedel, Argentina: Nueva Vision, 1957, p. 71.

* MULLER, Valentin, “Development of the “Megaron” in Prehistoric Greece” en American Journal of Archaeology,
Vol. 48, No. 4. (Oct.- Dic., 1994), p. 342.
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Partiendo de esta primera clasificacion, el presente trabajo se ocupa so6lo de la tipologia de
mégaron o habitacidn de muros rectos, dividiéndola en cuatro tipologias principales, a saber:
Modelo I: mégaron sin portico, Modelo II: mégaron con poértico, Modelo III: mégaron con
division de la sala y Modelo IV: mégaron con subdivisiones de la sala y presencia de adyton.
Cada una de estas tipologias puede mostrar pequefias variantes en su planta arquitecténica y no
necesariamente su desarrollo estuvo restringido a una época. Asi podemos encontrar presencia de
columnas tanto en el modelo I como en el III, en diferentes regiones y periodos. Sin embargo,
como lo prueba el apéndice 5, Troya es la region que muestra mas variantes, pues contamos
cuando menos, con un ejemplo de cada uno de estos modelos, que tiene verificacion en alguna de
las plataformas de Troya.

La metodologia utilizada para la elaboracion de este trabajo se basé, en un primer paso, en
el reconocimiento, estudio y confrontacion visual de la planta arquitectonica de los mégara
encontrados en la bibliografia. El segundo paso fue ubicar cronologica y geograficamente cada
uno de los mégara escogidos, para seleccionar los asentamientos mas relevantes debido al
numero y la escala de sus construcciones asi como a la relacion que mantenian con Troya y con
el territorio griego. El tercer paso fue ubicarlos dentro de la clasificacion propuesta por Miiller, de
acuerdo con las caracteristicas tipoldgicas que presentaban. El cuarto paso consistié en establecer
las semejanzas que guardan unos con otros y las posibles explicaciones de influencia cultural o
comercial, que generaron estas semejanzas en las estructuras arquitectonicas. El quinto, en
analizar las proporciones de la estructura cuya tipologia presenta mayor verificacion tanto en
territorio griego como en el Préximo Oriente. Por ultimo, el sexto paso consistié en proponer una
teoria que, mediante la comparacion y el andlisis geométrico de estas estructuras, demostrara la

viabilidad de nuestra hipdtesis principal.
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Cabe sefialar que esta investigacion se cifie exclusivamente al mégaron, no obstante el
tratamiento de éste se hizo considerando la estructura precursora del templo dorico. Asi que, si
bien, sobre este ultimo no se incluye un andlisis arquitectonico de su estructura, si se mencionan
algunas de sus caracteristicas.

Aunado a esta metodologia, que podemos denominar nodal en tanto que rige los
argumentos vertidos sobre la hipotesis principal, fue necesario estudiar el mégaron tanto en el
ambito funcional como en el uso que de éste, como término, se da en la literatura. El estudio del
mégaron, desde el punto de vista de su funcidn, se desarrolla fundamentalmente en el segundo
capitulo: el paragrafo II. 2, por ejemplo, analiza las distintas funciones que los investigadores han
atribuido al mégaron y las constata a través de la revision de textos que explicitan ya sea: /.
Rituales, sacrificios u ofrendas; 2. Caracteristicas arquitectonicas, constructivas o detalles de
mobiliario y acabados; 3. Ubicacion o dedicacion a dioses especificos.

El paragrafo II. 3, en cambio, atiende mas bien a la definicion del concepto y los variados usos
del término en textos literarios de Homero, Apolonio de Rodas, Her6doto, y Pausanias. Para un
estudio de tal indole se hizo, en un inicio, la busqueda directa en el Thesaurus Lingua Graeca
partiendo de los distintos casos de la palabra peyopov; después se cotejaron los fragmentos
encontrados con las ediciones Teubneri, Bibliotheca Graecorum Scriptorum, Les Belles Lettres y
Biblioteca Universale Rizzoli.

Una vez obtenida la version griega definitiva, se seleccionaron los fragmentos que presentan,
de manera muy clara, las distintas caracteristicas enunciadas en el paragrafo II. 2 y se clasificaron
por acepcion para ser presentados en la tesis bajo el siguiente orden: /. Palacio, 2. Rituales, 3.
Descripciones fisicas del lugar, 4. Saloén o sala de mujeres, 5. Santuario, relicario o altar (en este
apartado encontramos el término utilizado en contextos con palabras del mismo campo

semantico), 6. Fosos consagrados. Debemos sefalar también que las traducciones fueron tomadas
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de diversas ediciones por lo que al final de cada una se sefiala el nombre del traductor, el cual
puede ser cotejado en la seccion “fuentes” de la bibliografia desglosada al final de la tesis.

Es importante también mencionar que los mapas y planos utilizados en esta tesis fueron
tomados de diversos autores segun sirvieran para nuestro trabajo por lo que se incluyen, a modo
de pie de foto, s6lo los datos pertinentes para la explicacion de la imagen. Para la referencia de
cada uno de ellos, el lector puede consultar el indice de ilustraciones al final. Sin embargo, estos
mapas fueron modificados para representar cada uno de los aspectos tratados en el texto a modo
de que ilustraran cabalmente lo explicado en el cuerpo de la tesis y, cuando se hizo necesario, se
elaboré un plano o un mapa especial que acompanara lo argumentado. Estos ultimos planos o
mapas, puesto que no tienen procedencia alguna de la bibliografia sino que fueron realizados por
la autora, aparecen en el indice de ilustraciones marcados con un asterisco.

Por ultimo y aunque quiza parezca alevoso aprovechar este espacio para la critica, resulta
necesario para mi liberacion y se hace con el animo de que esta voz, o mejor dicho esta tinta,
encuentre resonancia en el beneficio de las generaciones futuras.

La proliferacion de traducciones que encontramos en el catalogo de tesis de nuestro
colegio, no tiene su origen en la falta de creatividad de los estudiantes de Letras Clasicas quienes
se muestran interesados, usualmente, por algo mds que una vision general de la cultura
grecolatina, el problema es que cuando la curiosidad de un alumno sobre un tema en particular se
hace méas profunda, no logra llegar a una verdadera especializacion ya que el plan de estudios de
la maestria en Letras, no ofrece cursos que fortalezcan la formacion de investigaciones que
propiamente pertenecen al area de estudios clasicos sino que favorece el estudio de géneros
literarios o autores determinados. Es entonces cuando los alumnos que, como yo, se interesan en
temas que no son literarios, no encuentran posibilidades de desarrollo en estas opciones; de modo

que el camino por andar se hace mas largo, pues si bien puede interesar la historia, el arte, la
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arquitectura, la religion o la medicina en el mundo grecorromano, hasta ahora estas lineas de
investigacion se han mantenido disminuidas, sometidas al dominio de los estudios literarios y la
lengua, que mas que un instrumento, resulta, generalmente, objeto tnico de estudio.

Nuestra esperanza es que a partir del surgimiento de estos nuevos intereses, aparezca una
verdadera especializacion en los distintos campos del conocimiento, ya sea historia, religion, arte,
politica, medicina arqueologia o vida cotidiana. Creemos que este objetivo no esta alejado del
plan de estudios vigente, ni de la capacidad de muchos de los profesores de la carrera, pues seria
valioso que un estudiante pudiera —si ése es su deseo—, enfocar sus estudios hacia otros temas,

para llegar a tener una formacion competente en la disciplina o area de estudio que elija.
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§ Marco teodrico

Este marco teodrico pretende sentar las bases en las cuales estd fundamentada la estructura de la
tesis presentada y establecer las acepciones a los conceptos utilizados en el cuerpo de la
investigacion a fin de que sea este marco el que rija los argumentos sobre los que descansan las
hipotesis.

Ahora, si bien nuestro objeto de estudio primordial es la estructura arquitectonica
denominada mégaron, es necesario incorporar a su construccion discursiva, elementos cuyo
analisis instaura una serie de interrogantes que deben ser ejecutadas y respondidas mediante unas
reglas bien definidas para que las respuestas y resultados obtenidos formen una fundamentacion
solida a las hipotesis propuestas. Por ejemplo, los términos como ruptura, continuidad, sucesion,
simultaneidad, correlacion, derivacion e influencia seran definidos a partir de la propuesta
metodoldgica que presenta Foucault en su Arqueologia del saber. Asi, esta serie de interrogantes
se planteara, entonces, a partir de la interpretacion de la obra de Foucault traspasando su
Arqueologia del saber al plano de nuestro tema de estudio; los enunciados, en tanto unidades
basicas del acto discursivo, tendran que ver con el objeto arquitectonico que seguira, por tanto,
las mismas construcciones argumentativas.

Consideramos pertinente utilizar la propuesta metodolégica de Foucault como marco
teorico debido al rigor con el que delimita y define el campo de la argumetacion y la formulacion
de enunciados de un estudio arqueologico y, si bien lo que presenta no compete especificamente
al campo de la arqueologia, sino que su andlisis esta dirigido hacia la oracion como unidad basica
del discurso, sus definiciones de los términos que se utilizaron en esta tesis ayudaron a plantear
una logica estructural a lo largo de la investigacion.

La historia global que domind los estudios arqueoldgicos durante mucho tiempo suponia

que para los acontecimientos ocurridos dentro de un espacio y tiempo bien definidos, se podian
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establecer lineas que formularan continuidades, derivaciones, influencias, etc. Foucault nos
explica detalladamente el proyecto de estudio que propone la asi llamada Historia global:

El proyecto de una historia global es el que trata de restituir la forma de conjunto de una
civilizacion, el principio —material o espiritual— de una sociedad, la significaciéon comin
a todos los fenémenos de un periodo, la ley que da cuenta de su cohesion, lo que se
llama metaforicamente el “rostro” de una época. Tal proyecto va ligado a dos o tres
hipotesis: se supone que entre todos los acontecimientos de un area espaciotemporal
bien definida, entre todos los fenomenos cuyo rastro se ha encontrado, se debe poder
establecer un sistema de relaciones homogéneas [...] 0 como expresan todos un mismo
y Unico nucleo central. Se supone por otra parte que una misma y Unica forma de
historicidad arrastra las estructuras economicas, las estabilidades sociales, la inercia de
las mentalidades, los habitos técnicos, los comportamientos politicos, y los somete
todos al mismo tipo de transformacion; se supone, en fin, que la propia historia puede
articularse en grandes unidades —estadios o fases— que guarden en si mismas su
principio de cohesion.’

Sin embargo la nueva historia gira la mirada hacia los problemas que este enfoque de
homogeneidad generaba, y que, segun Foucault, habian permanecido ignorados, y somete a
estudio los diferentes desfases, cortes, limites, especificidades y singularidades tanto espaciales,
como cronologicas y las formas posibles que de relacion se puedan ejercer sobre éstos. La nueva
historia busca:

determinar qué forma de relacion puede ser legitimamente descrita entre esas distintas
series: qué sistema vertical son capaces de formar; cual es, de unas a otras, el juego de
las correlaciones y de las dominantes; qué efecto pueden tener los desfases, las
temporalidades diferentes, las distintas remanencias; en qué conjuntos distintos pueden
figurar simultineamente ciertos elementos; en una palabra, no s6lo qué series sino qué

7

“serie de series”, 0 en otros términos, qué “cuadros” es posible construir.

El objetivo de plantearse una investigacion desde el enfoque arqueoldgico no significa
superar las diferencias y las contradicciones que todo acercamiento historico conlleva a fin de
promulgar esa linea continua de acontecimientos, sino que se propone establecer dichas
diferencias y analizarlas inagotablemente asi como precisar que las contradicciones “son objetos

que hay que describir por si mismos, sin buscar desde qué punto de vista pueden disiparse o a qué

> FOUCAULT, Arqueologia del saber, México: Siglo XXI, 1970, p. 15.
% Ibid, p. 16.
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nivel se radicalizan;”’

no intenta saber qué via produjo las continuidades, pues ni siquiera
considera que la historia pueda entenderse como un continuo, sino que se concentra en explicar
el momento, el recorte y el limite y no la tradicion o el rastro. Sin embargo, la puesta en juego de
estos conceptos, desenlaza verdaderos problemas teodricos, por ejemplo, qué atribuciones
podemos otorgar a cada término utilizado para la descripcion asi como cudles son sus limites de
interpretacion y analisis. Como respuesta, Foucault ofrece argumentos comparativos sobre lo que
es y compete y lo que no es y no compete a dichos términos.

Hemos hablado arriba sobre historia global o clasica y la nueva historia que incorpora el
analisis arqueologico como parte de su metodologia. A partir de la comparacion de estas dos
visiones es desde donde Foucault consigue establecer las diferencias entre las definiciones de los
términos:

Discontinuidad: “Para la historia en su forma clésica, lo discontinuo era a la vez lo dado y lo
impensable: lo que se ofrecia bajo la especie de los acontecimientos dispersos (decisiones,
accidentes, iniciativas, descubrimientos), y lo que debia ser, por el andlisis, rodeado, reducido,
borrado, para que apareciera la continuidad de los acontecimientos.” FEra el obsticulo que
impedia el continuo devenir de la historia y que por tanto debia ser suprimido del discurso por el
historiador. Sin embargo, lo discontinuo juega ahora un triple papel y se ha convertido en uno de
los elementos primordiales del analisis histérico. Hablamos de un triple papel porque en primer
lugar, constituye una operacion deliberada del historiador, en segundo lugar, se convierte en el
resultado de su descripcion, pues el historiador lo que trata es descubrir cuéles son los limites de

cada proceso y, en tercer lugar, es para Foucault un concepto que no ha dejado de especificarse

7 Ibid, p. 254.
S Ibid, p. 13.
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pues la discontinuidad nunca es la misma. La discontinuidad no se puede establecer de manera
individual sino s6lo mediante la comparacion de los dominios a los que se refiere.

Tradicion: Esta nocidon provee de un estatuto temporal singular a un conjunto de fenémenos a la
vez sucesivos e idénticos y a partir de ella, se puede repensar la dispersion de la historia en la
forma de la misma: “autoriza a reducir la diferencia propia de todo comienzo, para remontar sin
interrupcion en la asignacion indefinida del origen; gracias a ella se pueden aislar las novedades
sobre un fondo de permanencia, y transferir su mérito a la originalidad, al genio, a la decision
propia de los individuos.”™

Influencia: con esta nocioén se suministra un soporte (que para Foucault no resulta serio sino mas
bien demasiado magico como para ser susceptible de andlisis) a los hechos de trasmision y de
comunicacion; dicho soporte “refiere a un proceso de indole causal (pero sin delimitacion
rigurosa ni definicion tedrica) los fendmenos de semejanza o de repeticion; que liga a distancia y
a través del tiempo —como por la accion de un medio de propagacion—, a unidades definidas
como individuos, obras, nociones o teorias.”'® Por ende, nosotros hablamos en esta tesis de
influencia como todo punto de contacto e intercambio ya sea cultural, comercial o politico; sin
embargo, también sostenemos que, especificamente en el campo de la arqueologia, la geometria
permite establecer las explicaciones a los procesos que generaron soluciones semejantes.
Desarrollo y evolucion: Las nociones de desarrollo y evolucidon permiten reagrupar una sucesion
de acontecimientos dispersos, referirlos a un mismo y tnico principio organizador, someterlos al
poder ejemplar de la vida, “descubir en obra ya en cada comienzo, un principio de coherencia y el

esbozo de una unidad futura, dominar el tiempo por una relacion perpetuamente reversible entre

° Ibid, p. 34.
10 Idem.
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un origen y un término jamas dados, siempre operantes.”!' Esta nocion hace mas flexible nuestro
objeto de estudio, pues lo considera relativo y operante, dependiente de un contexto.
Filiacion: dentro de estas nociones habremos de citar también la filiacion que, si bien de forma
mucho menos absoluta que las anteriores, liga las distintas soluciones arquitectonicas a un primer
referente que, tipoldgicamente, sirve de base a las estructuras subsecuentes.
Cambio: esta nocion intenta establecer el sistema de transformaciones en las que este “cambio”
consiste para, de esta manera, otorgarle una posibilidad de andlisis. Es una de las nociones mas
relevantes para el estudio del desarrollo del templo pues deja claro que cada modificacion sufrida
contiene su propio andlisis y su propia explicacion de modo que ningun elemento, por pequeno
que sea, resulte gratuito o insignificante.
Ruptura: Foucault sefiala que la ruptura no es un tiempo muerto o indiferenciado que se intercala,
aunque sea un instante, entre dos fases manifiestas, sino que mas bien se debe entender no como
un lapso que separa dos tiempos heterogéneos sino como una “discontinuidad especificada por
cierto nimero de transformaciones distintas.”'> Entre estas transformaciones o rupturas
arqueologicas pueden también existir desfases pues “la discontinuidad de varias transformaciones
no significa su exacta coincidencia cronoldgica.”" La ruptura no simboliza el tope en el analisis
arqueologico, la ruptura equivale a las transformaciones que influyen en el régimen general del
discurso-objeto.

Todas estas nociones deben ser entendidas como el resultado de una construccion en la
que es necesario conocer las reglas y definir bajo qué condiciones y qué analisis dichas reglas son
licitas para no aceptarlas simplemente. ;Cuales son, entonces, las reglas que definen una

investigacion de cardcter arqueoldgico? Por principio de cuentas, Foucault indica que se debe

" Idem.
2 Ibid, p. 293.
5 Ibid, p. 294.
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anular cualquier unidad ya otorgada para restituir la singularidad del acontecimiento, reconocer
que éste es susceptible de repeticion o de transformacion y entonces estudiarlo como un hecho
unico, sin interpretaciones sino dirigiéndose al hecho mediante una descripcion sistematica del
discurso-objeto, sin embargo, la pregunta ahora es: ;como podemos elaborar esta descripcion?
Foucault propone primero alejarse del objeto:

se localizan los puntos en los que ha podido efectuarse la proyeccion de un concepto
sobre otro, se fija el isomorfismo que ha permitido una transferencia de métodos o
técnicas, se muestran las adyacencias, las simetrias o las analogias que han permitido las
generalizaciones; en suma, se describe el campo de vectores de receptividad diferencial
[...] que respecto al juego de los intercambios ha constituido una condicion de
posibilidad histérica.'

Esta descripcion se puede elaborar, por ejemplo, mediante el estudio de las analogias y las

diferencias, estudio que, para Foucault, necesita el desarrollo de cinco tareas:

Isomorfismos arqueoldgicos, que muestran cémo las analogias funcionan para analizar y

formar elementos diferentes.

- Definiciéon del modelo arqueoldgico de cada formacion: indica en qué medida pueden
aplicarse las mismas reglas y encadenadas en el mismo orden a cada modelo del discurso.

- Isotopia arqueologica: “como conceptos diferentes ocupan un emplazamiento analogo.”"

- Desfases arqueoldgicos: muestra como una misma nociéon puede contener a dos elementos
arqueologicos distintos.

- Correlaciones arqueoldgicas: refiere como pueden establecerse las relaciones entre

subordinacion y complementariedad.
A manera de conclusiéon de este marco teorico podemos afirmar que el andlisis

arqueologico no se pregunta, ante un conjunto de hechos arqueoldgicos, lo que ha podido

motivarlo, tampoco trata de descubrir lo que se expresa en ellos; “intenta determinar como las

 Ibid, p. 271.
'S Ibid, p. 269.
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reglas de formacion de que depende —y que caracterizan la positividad a que pertenece—
pueden estar ligadas a sistemas no discursivos: trata de definir unas formas especificas de
articulacion.”'

Los términos descritos en este marco tedrico seran considerados como la base de la
argumentacion del capitulo tres que se refiere especificamente a las influencias y al estudio de las
tipologias arquitectonicas de los mégara considerados como términos de comparacién por lo que

las definiciones aqui presentadas rigen lo expuesto en dicho capitulo. Del mismo modo estos

términos seran atendidos en el enfoque otorgado a todo el cuerpo de la tesis.

S Ibid., p. 272.
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El Mégaron como origen del templo griego
Capitulo I. Primeros asentamientos urbanos en Grecia y en Oriente Proximo

§ I.1 Introduccion

Para Blazquez, al hablar de la conformacioén y desarrollo de la cultura egea, no se puede
argumentar bajo una base unitaria, es decir, defender el criterio migratorio como respuesta a la
conformacion y el desarrollo de dicha cultura o atender s6lo a una visidon evolucionista que deje
al margen la teoria migracionista o difusionista, al contrario, para ¢l “lo mas sensato es quiza
admitir que los tres factores [migracion e influencias, evolucion in situ y difusiéon] han podido
desempefiar un papel importante sin quedar subordinados por principio unos a otros.”" Entonces,
si atendemos a lo explicado por Blazquez, debemos, en este capitulo, exponer las diversas
posturas en torno al origen y desarrollo de la civilizacién egea de modo que el lector pueda tener
un panorama completo, sin embargo es importante mencionar que nos adscribimos a la teoria de
que no existe un continuum cultural y que, por tanto, defendemos que tal civilizacion es el
resultado de un conjunto de unidades culturales cuyo desarrollo siempre estuvo susceptible tanto
de la recepcion de influencias exteriores como de la difusion de rasgos culturales hacia el
exterior.

Por tanto, este primer capitulo muestra el contexto histérico de la civilizacion egea vy,
especificamente, de los principales pueblos en cuya arquitectura aparecen construcciones de
mégara, estos pueblos han sido denominados ciudades-palacio.

La base de nuestras comparaciones y la légica de nuestros recorridos es la arquitectura.
En un inicio partimos de lo general —la disposicion del plano de la ciudad-palacio— para llegar
a la especificidad de la arquitectura habitacional y al mégaron. Este recorrido es relevante ya que

nuestra hipdtesis fundamental es que el templo ddrico parte de la estructura basica arquitectonica

' BLAZQUEZ, José Maria, et al., Historia de la Grecia Antigua, Madrid: Catedra, 1989, p. 89.
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del mégaron desarrollada desde la Edad de Bronce hasta el nacimiento de la polis en la época
arcaica y que la estructura II A de la segunda ciudad de Troya presenta, debido a sus
proporciones, mayor relacion con la cella de los diversos templos considerados, para efectos de
esta tesis, paradigmas del templo doérico.

§ 1.2 Los origenes de la civilizacion egea.

Tucidides afirma en su Arqueologia’ que lo que llegd a ser Grecia, no habia estado habitada de

forma estable en un principio, sino que fue territorio de migraciones y abandonos continuos:

OoveTan y&xp n va‘ EM\os kohoupgvn ofJ maAat
Bz—:Bauws ou<ouuevr], oA UETO(VO(OTGOEIS Te
olool Ta TPOTEPE Kol Padleds EKOOTOl TNV
EGUTQ)V O(Tro)\emowsg, BlaCoustI UTTO TGV
alEl n)\EIovwv TNS YOP EUTTOPIOS OUK ouons
oU8 EMIHIYVUVTES G8ecds aAARAols OUTE KOTX
ynv oute Sia BaAdoons, vepopevol Te T
EQUTCOV EKOIOTOL 00OV aTolnV Kal Teplousiow
XPTHATWY OUK EXOVTES OUSE YNV GUTEUOVTES,
adnhov ov omoTe Tis EMEABCIV, Kol ATEIXIOTWV
aHO OVTwV, GAAOS ddalpnoETal, Ths Te Kob
NUEPOV  QVorykKolou  TPodns WO(VTO(XOU av
Tyouuevol ETIKPOTEIV ou XOAETTCIS
ATOVIOTOVTO, KOl 81’ aUTO oUTE peyebel TOAecoV
Toxuov oUTe TN oAAT ToPOCKeLT].

Tucidides,
Arqueologia, 1, 1-3.

Historia de la Guerra del Peloponeso,

Es evidente, en efecto, que la tierra que ahora se
llama Grecia no estaba habitada antiguamente de
forma estable, sino que al principio hubo
migraciones y todos abandonaban facilmente su
territorio forzados por otros pueblos cada vez mas
numerosos. El comercio no existia y las
comunicaciones entre los pueblos no eran seguras
ni por tierra ni por mar; cada uno sacaba de su
propia tierra solo lo indispensable para vivir, y no
acumulaban riquezas ni efectuaban plantaciones,

, puesto que nadie sabia cuando otros se les echarian

encima y, al no estar protegidos por murallas, los
despojarian; en consecuencia, pensando que en
cualquier parte iban a conseguir el indispensable
alimento cotidiano, emigraban sin dificultad, y por
ello no eran poderosos ni por la magnitud de sus
ciudades ni por otro tipo de recursos.

Trad. Juan José Torres Esbarranch.

Hay muchas teorias sobre el surgimiento del pueblo griego. Hay quienes aseguran que el
territorio griego se pobldé mediante oleadas de invasiones o incluso quienes apuestan a la
autoctonia. Sin embargo, al final ya sea por oleadas de invasiones o penetracion paulatina, el
territorio es el resultado tanto del desarrollo gradual interno como de la confluencia de diversas

influencias exteriores.

2 La denominada Arqueologia es el principio de La Guerra del Peloponeso de Tucidides en la cual, el autor
argumenta porqué es mas relevante contar esta guerra que la que narra la /liada o incluso las Guerras Médicas.
Afirma pues que antes de la conformacién de la liga maritima atico-délica y los conflictos posteriores entre Aenas y
Esparta, el territorio griego no tenia cohesion, estabilidad ni seguridad.
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Si bien fundamentamos nuestra investigacion en esta ultima idea, en esta primera parte
del capitulo mostraremos las teorias principales, pues el objetivo aqui no es profundizar sobre el
tema sino so6lo sentar las bases para tener un marco historico y geografico de las principales
regiones que muestran una arquitectura y urbanismo complejos.

Este primer acercamiento al origen del pueblo griego es también una guia para
comprender, en este capitulo y en los siguientes, la estructura social, econdmica y politica que,
entre otros muchos factores, se manifiestan en el objeto u objetos arquitectonicos y en el conjunto
dispuesto para habitar. Todos estos pueblos, originarios de la civilizacion egea, surgen en un
espacio cronoldgico denominado “La Edad de Bronce”, en el Mediterraneo oriental, que se inicia
en el tercer milenio (Ver cronologia en la tabla del apéndice VI.2a) y se desarrolla tanto con
influencias externas como con aportaciones in situ.

§ I. 2. 1 Explicaciones por invasiones

Paul Kretschtmer afirma que “existieron tres grandes oleadas de invasiones, denominadas por lo
general, jonios, aqueos y dorios’, en un momento posterior a las divisiones clasicas de los
dialectos griegos™. Los jonios penetraron cerca del siglo XX a. C., los aqueos hacia el XVI a. C.
y los dorios hacia el XII a. C. Por lo tanto, tenemos una serie de invasiones desde el siglo XX
hasta el XII en la Grecia central y el Norte del Peloponeso con la incursion de un pueblo belicoso
poseedor del caballo y con un tipo caracteristico de cerdmica. Por otro lado, Chadwick ofrece
otra alternativa —desde un punto de vista lingiiistico—, para esta misma teoria. Propone que “la
lengua no existi6 antes del siglo XX a. C., sino que se formd en Grecia mediante la fusion de una

poblacién indigena con los invasores que hablaban otra lengua.”

3 En torno a esta teoria, Chadwick propone la imposibilidad de que pudieran estar hablando todavia la misma lengua,
a pesar de diferencias insignificantes ochocientos afios después de haber perdido el contacto con sus primos jonios,
pues los paralelos sugieren que las diferencias que surgen en un periodo tan dilatado debieron haber sido muchas
mas y mucho mas notorias que las que pueden observarse.

* Apud CHADWICK, John. EI Mundo Micénico, tr. José Melena, Madrid: Alianza, 1997, p. 22.
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No sabemos exactamente cudndo alcanzaron los griegos las islas pero se estima que los
cretenses se establecieron en la Grecia insular principalmente en las islas de Ceos, Citera, Melos,
Rodas y Tera. A partir de los asentamientos en Tera (Fig. 1), debido a que esta isla “era una etapa
obligada de navegacion entre los puertos de Creta septentrional, y la peninsula griega,™
conocemos la mayor parte del periodo minoico en las islas y sabemos también que la cultura
minoica influy6 sobre el continente desde el siglo XVI a. C. Se cree que Tera fungia también
como una base de adelantada para la flota cretense y su expansion en su paso hacia la peninsula.

El estudio de Creta y de las demas regiones minoicas en este primer capitulo resulta trascendente.

Fig. 1 Asentamientos de Tera.

Sabemos que la lengua que hablaban los cretenses es la escritura Lineal A,° sobre este
punto investigadores como Palmer han demostrado, sobre todo después del desciframiento de la
escritura Lineal B por Ventris, que la escritura lineal A estaba ligada a la lineal B, micénica, y en
este sentido los cretenses podrian formar parte del conjunto de pobladores denominados griegos.

En el afio 1966 salio a la luz un articulo que evidencio la relacion lingiiistica entre Troya
y Creta mediante el desciframiento de los jeroglificos grabados en sellos encontrados en la colina
de Hissarlik y en Creta, dichos jeroglificos se basaban principalmente en disefios concéntricos.
Estos sellos fueron denominados “jeroglificos cretenses”, cuyos simbolos consistian en una cruz

y una serie de circulos. Schliemann propone que las marcas de estos artefactos fueron formas de

> “El mundo griego del segundo al primer milenio a. C.” en Historia y Civilizacién de los griegos, T. 1 El medioevo
griego, dir. Ranuccio Bianchi Bandinelli, tr. Pepa Gasull et al., Milan: Icaria, 1978, p. 21.
® CHADWICK, John. Op. cit., p. 25.
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escritura y se supone una conexion entre la escritura griega chipriota y las marcas de los sellos y

artefactos troyanos’ (ver apéndice VI1.6).

Se ha establecido que tanto las pictografias de los sellos como la escritura lineal A, tienen
semejanzas con el lenguaje hitita y que, por lo tanto, estos sellos prueban que los troyanos
utilizaban la misma escritura que los minoicos y que ésta, era una forma temprana de la escritura

hitita indoeuropea.®

Fig. 2 Disefio del sello minoico de Mirabello.

La figura 2 muestra el disefio de uno de estos pictogramas. La cruz tiene el valor de ru, el
circulo como una variacion del signo “sieve” de Evans tiene el valor de ke/ki, he/hi o ke, el
ultimo valor es supuesto aqui para las ka, series de signos silabicos en el hitita minoico. La
inscripcion puede ahora, leerse como k"e-ru, i.e. kuerun,’ “yo corto.”"

Renfrew afirma que los hititas fueron un pueblo originariamente indoeuropeo y por lo
tanto, debieron llegar a Anatolia provenientes del norte. Hay basicamente dos teorias sobre la
procedencia de este pueblo a su llegada a Anatolia; la primera propone que llegaron desde el
noroeste, atravesando el Bosforo, y la segunda, desde el noreste a través del Caucaso. De tal

suerte que los habitantes originarios de la zona hablaban una lengua llamada atica y tras la

supuesta inmigracion indoeuropea llegaron las lenguas hitita, luvita y palaica. Ademas de esto, el

7 Cf. DAVIS, S. “Cretan Hieroglyphs: New Light on the Trojans” en Greece & Rome, 2*. Ser., Vol. 13, No. 2.
(Octubre, 1966) p. 122.

8 Ibid, p. 123.

° El correspondiente fonético de esta palabra en el alfabeto chipriota es * )<,

YDAvis, S. Op. cit., p. 122.
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pueblo proveniente de estas zonas estaba, en lo que corresponde al desarrollo urbano y cultural, a
la par con los grandes poderes de Babilonia y de Egipto.

Anteriormente a este descubrimiento, habia una coherencia geografica que clasificaba las
lenguas de acuerdo con la distribucion territorial de las mismas y que mantenia una clara
distincion entre Este y Oeste, pero, a raiz del estudio de la lengua hitita anatélica y, luego del
desciframiento de las tablillas de arcilla halladas en la capital hitita de Boghazkdy, se definio que

esta lengua pertenece al grupo centum'' y, por lo tanto, es indoeuropea.

En lo que se refiere propiamente a las caracteristicas de la arquitectura anatdlica como
influencia en Creta y luego en el continente, sabemos que hasta ahora no se ha encontrado'” un
edificio que presente la planta tipica de un palacio minoico. Sin embargo esto se explica por la
dominacidn, posterior a la segunda caida del palacio, a manos de los continentales alrededor del
1400 a. C. Ya que, si bien Creta mantuvo un influjo cultural constante —en una primera etapa—
sobre el continente, lo que probablemente explicaria la tipologia del mégaron micénico con
caracteristicas troyanas. A partir de la fecha de la segunda caida, esta isla se considera invadida y
parcialmente conquistada. Como resultado de esta conquista tendremos, entonces, una planta
megardnica —representacion inequivoca de la dominacién de un pueblo—, més parecida a las
que se encuentran en el continente con Pilo como paradigma. A pesar de esto, hay pruebas tanto
en la canteria como en las pinturas murales, de que se trata de una arquitectura mas compleja que
solo casas particulares.

Se senala el inicio del Helddico Medio hacia fines del siglo XX y principios del XIX a. C.

y se establece la misma fecha como la probable llegada a Grecia de los primeros grecohablantes.

' Se conoce con el nombre de subdivision satem-centum, en relacion con la palabra «cien». A las lenguas orientales
se las llama satem de acuerdo con la forma del iranio antiguo, y a las lenguas occidentales centum de acuerdo con la
palabra latina. Cf. RENFREW, Colin. Arqueologia y lenguaje, la cuestion de los origenes indoeuropeos, tr. Maria Jos¢
Aubet, Barcelona: Critica, 1990, p. 94.

12 Se refiere al afio 1978, fecha de la publicacion de EI Mundo Micénico de Chadwick.
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Esta fecha se supone mediante la ceramica caracteristica de dicho periodo, es decir la ceramica
minia." Garcia Iglesias sefiala que esta tesis ya habia sido propuesta por Haley y Blegan mucho
antes de descifrar la escritura micénica."

Se ha establecido, entonces, de manera convencional el siglo XIX a. C. como el inicio del
periodo Helddico Medio. Sin embargo, sobre esta misma teoria las tesis de Palmer, lingiiista, y
Drews, historiador, sefalan que los que entraron a Grecia alrededor del 1900 a. C. no eran
grecoparlantes sino otros pueblos de la familia indoeuropea vinculados con la region de Asia
Menor, aunque Palmer indica la llegada de éstos hacia el 1700 a. C.

Chadwick niega que la nueva cultura que llega hacia el 1600 a. C. provenga de una
penetracion de inmigrantes ya sea por infiltracion, ya por bandadas. Al contrario de esto, afirma
que las novedades en la cultura no tienen que ver con movimientos poblacionales, sino mas bien
con una influencia cretense sobre el continente en el siglo XVI a. C. Chadwick remata diciendo
que “todos los refinamientos de la civilizacién del continente en las artes y las técnicas parecen
haber sido tomados en préstamo de Creta.”'® Sobre esto hemos dicho ya que la planta
caracteristica del mégaron micénico es la de Pilo (ver fig. 43), hecho que se explica a partir de la
conquista parcial de Creta tras la caida del palacio, sin embargo, en otras regiones de la isla
podemos encontrar vestigios que demuestran las evidencias de un mégaron continental, por

ejemplo la imponente construccion en el palacio minoico de Hagia Triada (Fig. 3) vecina a

" La ceramica minia o miniana habria llegado de la mano de los griegos inmigrantes o invasores, y, a través de sus
vestigios se podria detectar la presencia y expansion de los mas antiguos hablantes de lengua helénica. Se trata de
una tipica alfareria brufiida, gris por lo normal, con ciertas pretensiones de imitacion metalica, que recibié el nombre
susodicho porque aparecid por primera vez en las excavaciones de Schliemann en Orcomeno, el centro mitico del
pueblo de los minias y del rey Minia, su eponimo. Cf. GARCIA Iglesias, Luis. Los origenes del pueblo griego, p. 28.

" GARCIA Iglesias, Luis, Op. cit., p. 28

!5 Para profundizar sobre cualquiera de las dos teorias se puede consultar a GARCIA Iglesias, Luis, Op. cit. 0 a
KRETSCHMER, P. Die protoindogermanische Geschicht, Glotta 14, p. 300-319, 1925. Citado en este trabajo a través
de Garcia Iglesias.

!¢ CHAWICK, John. EI Mundo Micénico, p. 25.
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Festos que testimonia una tradicion bien consolidada de esta tipologia en la parte meridional de

Creta.

Fig. 3 Plano Hagia Triada

§ L. 2. 2 Penetracion paulatina
Hammond, arquedlogo e historiador britanico, no cree en el poblamiento del territorio griego
mediante oleadas o invasiones de gente de habla griega. El propone que los hablantes de lengua
griega penetran lentamente a Grecia durante la Edad de Bronce Antiguo y Medio'” (2700-1600 a.
C.) y que esta filtracion paulatina de inmigrantes se puede detectar porque se encuentran
dispersos, en un territorio mas extendido, entierros de un tipo especial de sepultura de taimulo."

No obstante los habitantes de la Grecia palacial, para la época micénica, y mas
precisamente el Heladico Reciente, ya serian de habla helénica pues las tablillas encontradas en
los archivos de estas ciudades-palacio lo demuestran.

Sin embargo esta teoria, como lo afirma Garcia Iglesias, deja de lado aspectos tan
fundamentales como la realidad arqueologica para basarse en la dialectologia griega y el mito:

No deja de relacionar elemento material, lengua y nuevo pueblo, desde el momento en
que ve, a través de la costumbre de enterramiento en timulos, la llegada a la Hélade de

7 Cf. GARCIA Iglesias, Luis. Op. cit, p. 30.
'8 Este tipo de sepultura en timulo se verifica en la cultura Kurgan, que es posible rastrear en Macedonia, Epiro,
Tesalia, hasta la Grecia central y el Peloponeso, es decir, de norte a sur.
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gentes foraneas, aun en paulatina y lentisima penetracion, llevando consigo y, al final
imponiendo una modalidad lingiiistica diferente a la griega."

Concluyendo, encontramos en estos dos elementos, invasiones y penetracion paulatina,
las principales teorias que proponen el origen del pueblo griego como un conjunto de
conglomerados preestablecidos cultural, geografica y lingiiisticamente. Dichos conglomerados o
grupos culturales llegan a territorio griego de dos posibles maneras: por un lado, mediante
continuas oleadas de invasiones desde distintos puntos de contacto o, por otro lado, a través una
penetracion paulatina, pero constante de inmigrantes.

§ L. 2. 3 Autoctonia

Hay dos investigadores, French® y Refrew,” que no creen en la evidencia de una inmigracion
paulatina ni de invasiones sino en un desarrollo de la cultura in situ. Por lo tanto afirman que los
griegos no entraron en Grecia, sino que ya estaban ahi al menos desde la época neolitica.”

French indica que no se puede asociar la cerdmica minia con la llegada de los griegos,
mientras que Refrew afirma que el griego se desarrollé en Grecia por evolucion de una lengua
indoeuropea que podemos llamar protogriego y que habia entrado a Grecia desde el VI milenio a.

C. Ofrece como prueba de este protogriego algunos toponimos que perviven.

' GARCIA Iglesias, Luis, Op. cit. p. 31.
» FRENCH, D. H., “Migrations and 'Minyan' pottery in western Anatolia and the Aegean”, en Crossland-Birchall
(ed.), 1973. Citado posteriormente en este trabajo a partir de GARCIA Iglesias, Luis, Op. cit.
2l Cf. RENFREW, Colin, Arqueologia y Lenguaje, la cuestion de los origenes indoeuropeos, tr. Maria José Aubet,
Barcelona: Critica, 1990.
22 Cf. Tabla cronoldgica utilizada para el desarrollo de esta tesis en el apéndice VI.2a.
2 Como ejemplos de estos topoénimos que Renfrew utiliza para sustentar su teoria encontramos en RUIPEREZ, La
Geografia de los Reinos Micénicos:

a-mi-ni-so / Amnisos

ko-no-so / Knossos

tu-ri-so / Tulisos

y una lista de los topdnimos emparejados encontrados en el juego de tablillas Dn de Cnoso, documentos en
los que se recoge el total de ganado ovino por localidades con la particularidad de que la mayoria de las tablillas
estan divididas en dos asientos por medio de una pauta y contienen la cabeza de dos localidades, de modo que
tenemos una serie de pares toponimos:

Dn Topdénimos emparejados

1092  da*-ZZ-to* pazko-we-i (*: forma hipotética)

1094  pa-i-to da-wo

1095  ti-ri-to ga-ra

1096 ra-ja  pu-na-so
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Aunque hemos citado aqui varias teorias, vemos que basicamente apuntan hacia dos ideas
fundamentales: la primera propone que los griegos ya estaban ahi y que la cultura fue
evolucionando sin influencia exterior; la segunda, la llegada de un pueblo o movimientos
poblacionales mediante invasiones, inmigraciones paulatinas o incluso filtraciones a lo largo de

la Edad de Bronce.
§ 1.3 EI Neolitico en el Proximo Oriente

Como se ha leido ya en la introduccion, nuestra hipdtesis fundamental afirma que la estructura I1
A de la segunda ciudad de Troya es la precursora del templo dorico y, por lo tanto, es necesario
plantearnos en primera instancia, el desarrollo de la arquitectura en el Oriente Proximo. Para el
desarrollo de este tema se considerara, en términos geograficos, Unicamente la regién de
Anatolia, pues es la que contiene a Troya y, por lo tanto, la que interesa fundamentalmente.

Wagner describe las condiciones naturales: geologicas y climdticas, como una primera
cualidad para la viabilidad de los asentamientos urbanos. Nos dice que:

Anatolia es una peninsula, basicamente una penillanura rodeada por el mar y las
montafias que se funden en su limite oriental con el macizo de Armenia. Su principal
curso fluvial es el Halys (Kizilirmak) que la recorre en su mitad septentrional de norte
a suroeste. Mas hacia el sureste, la llanura de Konia, situada entre los montes Tauro y
el lago salado (Tuz Golii), es una de las zonas mas fértiles del pais.*

1200  do-ti-ja ra-su-to

1209  ri-jo-no ra-to

5318  ru-ki-to pu-so

5559  u-ta-no ga-mo

La existencia en el mapa de Grecia antigua de docenas de toponimos carentes de significado en griego
demuestra tajantemente que, en una época determinada, alli se habld otra lengua aunque no tenemos medios para
saber qué lengua era ésta. Nombres como Korinthos, Zakunthos, Athanai, (Atenas) Mukénai (Mecenas), Knosos,
Amnisos, Tulisos, se derivan ciertamente de una o mas lenguas desconocidas habladas en Grecia.

Sobre la existencia de estas tablillas que aportan informacion —entre otras cosas, sobre los toponimos—,
Chadwick en El Mundo Micénico afirma que aunque los documentos escritos de la Grecia Micénica son
relativamente escasos, se han encontrado tablillas en gran cantidad en Cnosos y en Pilo. Unas cuantas hasta ahora
proceden de Micenas y de Tebas, y Tirinte ha sacado a la Iuz sélo lo suficiente para mostrar que también existian
aqui. CHADWICK, John, Op. cit. p. 36
* GONZALEZ-WAGNER, Carlos . El Préximo Oriente Antiguo, vol. 1, Madrid: Sintesis, p. 17.
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Fig. 4 El Proximo Oriente. Esta sefialada en oscuro la region a la que nos referimos.

No es de extrafar que Anatolia fuera una de las primeras regiones en desarrollar una
industria de manufactura litica y metdlica pues contaba entre sus materiales con cobre, oro,
hierro, jadeita, obsidiana, basalto y mdrmoles y, por lo tanto, constituia también uno de los
principales destinos de las rutas para la obtencion de materiales desde Mesopotamia.

Se ha sostenido como hipoétesis valida que la poblacion del Proximo Oriente estaba
formada fundamentalmente por la asi llamada poblacidon originaria, pero habia también entre
ésta, gente venida desde fuera, principalmente semitas e indoeuropeos cuyo encuentro daria lugar
a procesos complejos tanto de interaccion politica como cultural. En Anatolia la poblacion
preindoeuropea se ha denominado hatti, y se le ha considerado autdctona con la posterior
migracion de los hititas” que parecen ser originarios de la vertiente meridional del pais (Cilicia,
Konia).

La neolitizacion del Proximo Oriente se considera como tal, desde el inicio de la
sedentarizacion y el manejo subsecuente de herramientas. Este periodo, en un inicio, se extiende
hasta el 6000 a. C. y se reconocen formas de asentamientos al aire libre desde el 8000. En este

mismo periodo “surgen las primeras aldeas frente a los campamentos estacionales o permanentes

2 Vocablo que engloba varias familias afines como los luvitas, nesitas, palaitas, que conforme a los documentos
asirios, encontramos ya instalados en Anatolia en el curso del siglo XX a. C., GONZALEZ-WAGNER, Carlos, Op. cit.,
p. 22.
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de antes con poblaciones entre los 250 y 500 habitantes y casas de planta cuadrangular™®®. El
periodo neolitico llamado pleno, se da en Anatolia entre el 6000 y el 4500, en éste, la arquitectura
revela un grado de sofisticacion y organizacion desconocido” en otras partes. Un ejemplo de la
sofisticacion de la que hablamos es que Anatolia us6 antes que Mesopotamia muros de adobe®
que eran mas duraderos y resistentes que el tapial y que a su vez, permitian la edificacion de
estructuras de mayores dimensiones.

§ I. 3. 1 Las primeras aldeas y la organizacion de la vida aldeana

Por lo que respecta al desarrollo de la vida aldeana, ésta se basaba en la incipiente agricultura, y
como sucedia en Micenas y en Creta, estas primeras sociedades estaban agrupadas por relaciones
de parentesco, sin embargo, dado el trabajo que requeria el cultivo y la explotacion de la tierra,
estos parentescos se manipularon mediante el matrimonio y la filiacion, y eran los ancestros y su
culto, los que garantizaban el predominio y la cohesion de los grupos de parentesco, como
explica Wagner:

En el neolitico del Proximo Oriente la competencia por los recursos fue uno de los
factores que favorecio la concentracion espacial de los varones emparentados con
formas de residencia patrilocal; junto con los imperativos de la reproduccion social,
que inducia la movilidad de las mujeres fuera de sus propios grupos de parentesco, y
la guerra, exigia la organizacion de las comunidades agricolas en torno a un nucleo
residente de padres, hermanos y sus hijos.”

Al formarse ntcleos cada vez méas numerosos y productivos, se acrecentaron los recursos
agricolas, lo que facilito la aparicion de las elites quienes se convirtieron pronto en las fuerzas

sociales que estimularon los trabajos colectivos, mismos que se verificaron en infraestructura

* Ibid., p. 39.

" Esta sofisticacion y organizacion se refiere a la encontrada en Catal Hiiyuk, que constituia la mayor concentracion
urbana de la época.

2 En Mesopotamia se verifica este uso del adobe en la arquitectura de los asentamientos de Choga Mami y Tell es-
Sawwan, aunque ya habian sido utilizados antes en Anatolia (Cayiinii) e Iran (Ganj Dareh) GONZALEZ-WAGNER,
Carlos, Op. cit., p. 41.

¥ Ibid., p. 50.
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urbana como pozos, empedrados, drenajes y fortificaciones.*® Ademas de propiciar el trabajo
comunitario tenian a su merced también, el excedente que producian por la explotacion de la
tierra y un mayor numero de mujeres quienes, por un lado, incrementaban la fuerza de trabajo
trayendo hijos al mundo y por otro, posibilitaban la extension del parentesco por matrimonio con
lo cual acrecentaban y fortalecian a la aldea. Tales caracteristicas posicionaban a estos grupos
claramente como los linajes mas poderosos.

Sin embargo, las practicas y rituales religiosos no eran patrimonio exclusivo de ningin
grupo especializado en tales menesteres. La presencia de vestigios en Catal Hiiyuk (ver ubicacion
en mapa, fig. 5), donde la constatacion de unas cuarenta construcciones, que no se distinguen en
nada del resto de las viviendas, pero que tienen signos de haber sido utilizadas como santuarios
domésticos (fig. 6 b), es un argumento en favor de la inexistencia de posiciones centralizadas de
jerarquia social, ya que los sistemas simbolicos religiosos constituyen tanto un esfuerzo como un

reflejo de la organizacion social.
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Fig. 5 Mapa de Anatolia con la ubicacion de los principales sitios arqueologicos.

0 Estos trabajos comunales se han verificado en las excavaciones arqueologicas de los yacimientos Hacilar,
Arpachiyah, Tepe Gawra y Tell es-Sawwan.
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Entonces, si los santuarios domésticos no son un reflejo de la fuerza centralizada, ;cuando
se verifica esta posicion en una estructura arquitectonica bien jerarquizada? En Anatolia, esta
transicion hacia la jerarquizacion estuvo marcada por la economia redistributiva, es decir, la
desarrollada por esas sociedades de parentesco extensivo mediante el matrimonio entre los linajes
mas poderosos. Tal jerarquia la encontraremos por ejemplo en las construcciones circulares,
denominadas tholoi’’ (Fig. 6 a), que muestran estas nuevas categorias al situarse en un lugar

central de la aldea.

Fig. 6 a) Planta (derecha) y reconstrucciones (izquierda) Fig. 6 b) Catal Hiiyiik. Arriba, reconstruccion del
de tholoi halafienses, de Yunus, al sureste de Catal nivel VI B (c. 5900). Abajo, una de las viviendas
Hiyiik. con decoraciones e instalaciones para el culto.

La aparicion de edificios con una clara funcion publica se da con el aumento sistematico
del tamafio de las aldeas, dicho aumento modificaba también su estructura interna y proveia a la

aldea de construcciones de utilidad y funcién publica que marcarian el inicio de las distinciones

3! “Estructuras en forma de “cerradura”, es decir, una seccion circular que tiene anexa una construccion rectangular,
cuyos cimientos son de piedra. Al parecer el alzado consistia en lodo apisonado (pisé) y el techo podria haber sido
abovedado o con cupula [...] La funcion hipotética de los tholoi podria ser de santuarios, refugios, almacenes o
graneros o casa habitacion.”

Se han detectado también en Arpachiyah (10 tholoi), en Tepe Gawra (1), en Nuzi (2) y en Yarim Tepé. Cf.
MANZANILLA, Linda, La Constitucion de la Sociedad Urbana en Mesopotamia: un proceso en la Historia, México:
UNAM, 1986, p. 82.
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entre arquitectura doméstica y publica. Después, al ubicarse los santuarios en el centro, éstos
adquieren una jerarquia religiosa contrastando con las cuarenta estructuras encontradas en Catal
Hiiyuk que se consideran santuarios domésticos (Fig. 6 b) y que estaban dispersas a lo largo y
ancho de la aldea.

§ I. 3. 2 El urbanismo y el nacimiento de la civilizacion y el Estado

Gonzalez-Wagner afirque que al existir desacuerdos entre los parientes mas lejanos de los linajes
poderosos, surgié por un lado el ejercicio de la coercidon como Unico método para imponer a
ciertos grupos de descendencia sobre otros y, por otro la manipulacion de estas elites para hacerse
de las tierras mas productivas. Al mismo tiempo las técnicas para la explotacion de los recursos
de la tierra aumentaban, logrando con esto una mayor interdependencia entre los diversos grupos.
Fue entonces cuando esas primeras comunidades aldeanas adquirieron, cada una, procesos
diferentes de integracion y urbanizacion de acuerdo al entorno local en el que se habia
emplazado.

Podemos describir el proceso de la aparicion de las ciudades de una manera muy breve
mediante la explicacion de cuatro pasos principales: el primero se refiere al desarrollo de nuevas
técnicas de agricultura asi como de tecnologia y de organizacién de las aldeas; el segundo se basa
en una especializacion de la produccion que aumentaba la interdependencia entre una y otra aldea
alargando con esto los lazos de relaciones comerciales y laborales; el tercero habla ya de una
creacion del estado y por ultimo, el cuarto, concibe como consecuencia de esta creacion, la
consolidacion de las desigualdades sociales volviendo mas valiosa la fuerza del trabajo que la
propia tierra.

La ciudad se convertiria pronto en el centro politico del territorio y en ella se ejercera la
mayor parte de las funciones. El sistema de los templos se desarrollard a su vez, cuando una

poblacion se vuelva cada vez més grande, con lo cual indudablemente tendria mas tierra puesta
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en cultivo y los recursos se harian mayores provocando una estratificacion social. El paisaje
urbano de estas ciudades se caracterizaba por dos elementos fundamentales, la muralla que
rodeaba a la ciudad (ver muralla fig. 7) y la arquitectura monumental de templos y palacios.”

§ I. 3. 3 La Edad de Bronce en el Oriente Proximo en comparacion con el Bronce griego. La
Anatolia Hitita

§ I. 3. 3. 1 Sinjerli

Sinjerli es una de las unidades primarias de gobierno con una jurisdiccidon propia, perteneciente al
Bronce temprano. Geograficamente es una ciudad con forma oval a la cual se accede por el lado
sur y cuyo espacio interior estaba dividido con cuatro muros fortaleza (Fig. 7). Dentro de la
ciudad habia dos construcciones notables con porticos disefiados con columnas con la formula

que mas tarde se llamo bit-hilani.*

Fig. 7. Plano de Sinjerli. Palacios en la Ciudad.

Posteriormente la ciudad fue encerrada, quizas durante los dias del imperio hitita, por un

muro perfectamente circular de 36 cm. de grosor aproximadamente y con torres desde las que se

32 Cf. GONZALEZ Wagner, Carlos. Op. cit., p. 87.
33 Columnas con capiteles de piedra cuyas bases pueden ser de dos tipos, una simple forma de cojin compuesta por
tres “toros” o molduras desiguales y muy decoradas con tallados o con una escultura muy elaborada.
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protegia la ciudad. En el periodo asirio, ésta fue duplicada a una distancia un poco mayor por un
segundo muro similar.*

§ I.3.3.2 Troya

Después de las excavaciones hechas por Schliemann, en 1932 la Universidad de Cincinati
regres6 a la colina de Hissarlik con Blegen como director de las nuevas excavaciones. Durante
los 8 afos que duraron éstas, nuevos descubrimientos en Creta, Chipre, Macedonia, las Cicladas
y Grecia continental produjeron un vasto incremento de informacion detallada que hizo posible el
establecimiento de una cronologia comparada entre varias culturas egeas.”> Dorpheld habia
establecido nueve ciudades principales en la datacion, en un inicio Blegen acaté esta distincion,
sin embargo su trabajo lo llevo a detectar no menos de cuatro a seis subestratos o periodos de
construccion (como ejemplo, Troya I ahora estd dividido en 10 subestratos que van desde la letra
“a” hasta la “j”).

La correspondencia de cada una de las plataformas con las culturas heladicas ayuda a la
comparacion de las estructuras arquitectonicas. Segun Blegen, las plataformas I, II, III, IV y V,
representan un largo periodo de continuidad cultural que corresponde a la edad del Bronce
Temprano en el Egeo, tercer milenio. La plataforma VI, al contrario, pertenece ya a los inicios y
primera mitad del segundo milenio. La primera subdivision del basamento o plataforma VII
estara completamente ocupada para el siglo XIII a. C. y es identificada como la Troya Homérica.

La VIII corresponde al periodo de la Grecia clasica y la IX al periodo helenistico y romano.*

3 Cf. LLOYD, Seton, Early Anatolia. The Archaeology of Asia Minor before the Greeks, Baltimore: Penguin, 1956, p.
22.

¥ Ibid, p. 39.

% Ibid, p. 40.
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§1.3.3.2.1 Troya II

El basamento que mas nos importa es el de Troya II (Fig. 8), Blegen presenta un informe anual
de los ocho afios que excavo en Troya, donde da una descripcion detallada de la segunda Ciudad
de Troya a la que llamaremos plataforma II.

Esta plataforma se establece sobre las ruinas incendiadas de Troya I, sin embargo presenta
claramente una continuidad cultural. A diferencia de la plataforma I, esta nueva ciudad muestra
una escala mas ambiciosa, la cual, evidencia de las sucesivas reconstrucciones de las
fortificaciones, da cuenta del crecimiento de la ciudad que alarga el diametro de la fortificacion
hasta en poco mas de 120 metros. Las investigaciones de Schliemann y Dorfeld distinguian s6lo
tres estratos en la colina de Hissarlik, sin embargo, con las investigaciones de Blegen se demostrd

que esta plataforma pasé por cuatro subsecuentes fases, antes de su destruccion final.

o g
o 1 ae't:_w 100 N\{\guo
E ‘E:&'o acces?
Metres qureste

Fig. 8. Troya II, segunda reconstruccion.
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Durante las tres primeras fases se construyeron tres fortificaciones monumentales con
diversos accesos ubicados en éstas. El trazo al interior de la ciudad estaba ocupado
principalmente por una larga edificacion palacial, el mégaron 11 A.

Al avanzar las excavaciones, las evidencias mostraron, por algunas otras estructuras
relevantes en cuanto a la escala, que la ultima fase de la plataforma delataba una invasioén de
pequefias habitaciones en areas que habian sido previamente preparadas y reservadas para una
elite. En los pisos de estas estructuras fueron encontrados varios objetos de oro, hallazgo que,
segin Blegen, supone que el tesoro encontrado por Schliemann podria haber pertenecido a esta
plataforma —sin que esto signifique que ésta sea la plataforma correspondiente al relato
homérico—, pero si ratifica mediante ornamentos de oro,’” joyeria, vasijas de oro, cobre y bronce
y armas de bronce, que este estrato mantenia una etapa de prosperidad y abundancia.

Troya II representa, pues, la Edad de Cobre con una economia agricola, un tipo de vida
mas elevada respecto a Troya I que corresponderia al final del Calcolitico.

El contexto anatdlico se va transformando alrededor del Bronce Medio, sobre todo
durante la época de la expansion comercial asiria. Muchos de sus pequefos reinos se encontraban
gobernados por principes con nombres hititas o luvitas. Esto significa que se trataba de
poblaciones indoeuropeas que posteriormente se unificarian para formar una estructura politica
unitaria. Las tres poblaciones que enfrentarian guerras continuas fueron Kussara, Hattusa y

Nesha (ver ubicacioén en mapa, fig. 9).

37 El origen de este oro atn no ha sido establecido, sin embargo quizas se deba al peaje recaudado de todos aquellos
que cruzaron por Troya. BLEGEN, C., W., Troy, Vol. I y II, Gran Bretafia: Cambridge University Press, p. 6.
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Fig. 9. Mapa que muestra las principales ciudades de la Edad de Bronce en Anatolia.

Este proceso de reunificacion politica termina con la creacion del reino de Hatti’® que se

convertira en el poder regional mas fuerte del Proximo Oriente™® tras la destruccion del reino de

Yamhad a manos del nuevo monarca Mursil I que habia usurpado el poder habiéndose hecho

adoptar por Hattusil ya anciano. Después, al ver los hititas que el caido Yamhad habia

funcionado como barrera que los protegia de la expansion hurrita se sintieron amenzadados e

hicieron un acuerdo con Hana que también miraba con recelo a los hurritas y comenzaron una

expansion hasta que en 1595 a. C. Babilonia fue tomada por el ejército hitita “lo que marco la

desaparicion de la dinastia instaurada por Hammurabi.”*’

3 Cf. GONZALEZ-WAGNER, Carlos. Op. cit., p. 120.

¥ Mientras, las poblaciones hurritas se unificaban bajo el predominio de una aristocracia militar donde se
encontraban elementos de origen indo-iranio, responsables al parecer de la difusion del carro de guerra y la doma
generalizada de caballos, que en un futuro inmediato garantizarian su supremacia militar. /bid, p. 122.

® Ibid, p. 123.

37



El Mégaron como origen del templo griego
Capitulo I. Primeros asentamientos urbanos en Grecia y en Oriente Proximo

Sin embargo, esta situacion privilegiada no permanecera asi por mucho tiempo pues al
crecer la expansion hurrita,”' la intervencion hitita sobre la escena politica y militar de Anatolia
termina.*

§ I. 4 El neolitico en Grecia. Los principales asentamientos urbanos

Antes de adentrarnos en el estudio de los principales asentamientos urbanos, hablaremos, a
grandes rasgos, de la evolucion de la arquitectura habitacional y de sus principales caracteristicas
tipoldgicas de manera que las descripciones subsecuentes, referentes ya a nuestro objeto de
estudio, puedan ser seguidas con mas facilidad, atendiendo especificamente a la arquitectura de
cada uno de los asentamientos presentados.

El recorrido se inicia con las culturas no egeas, es decir las Cicladas y Creta®, y después
con las culturas heladicas*: Nea Nikomedia®, Sesklo*, Dimeni*’, Lerna®®, Pilo®. Se incluyen los
planos urbanos de las ciudades-palacio mas importantes, asi como un andlisis de los ejes

ordenadores de la urbanizacion en cada uno de ellos.

! Poblacién de Hanigalbat en el Sur de Anatolia, perteneciente al reino Hurri.

2 A los enfrentamientos entre €l reino de Hatti y el Hurrita se afiadieron las dificultades internas, mezcla de luchas
dinasticas y de la contestacion al poder de Hatti por parte de los reinos de Arzawa, a occidente, y de Kizzuwatna, en
Cilicia, en el suroeste de la peninsula de Anatolia.

# Porque Creta nunca fue seriamente invadida como lo fue el continente y porque es la principal fuente de la cultura
micénica.

* Para demostrar la influencia de las Cicladas y Troya en el Continente. Ademas consideramos importante tratar las
Cicladas porque encontramos semejanza entre éstas y el continente, en la mayor parte de las creaciones de metal
(contemporaneas). Cf- VERMEULE, Emily, Grecia en la Edad de Bronce, p. 39.

* Nea Nicomedia, en Macedonia, porque es la aldea mas antigua que conocemos y porque en ésta, parece deducirse,
mediante pruebas de carbono 14, la ceramica ya se usaba en el 6218+ 150 a. C. Las fechas pueden ser demasiado
altas, o bien las correspondientes a otros lugares no serlo lo suficiente; no existe un nivel preceramico.

Vermeule tiene una nota explicatoria sobre Nea Nicomedia que nos parece interesante incluir (sin embargo,
si algin lector desea ampliar la informacion puede referirse al capitulo I de la obra citada): “existieron dos periodos
distintos de construccion en Nea Nicomedia correspondientes al Neolitico Antiguo sin un cambio marcado en la
cultura.”

La explicacion y ejemplificacion se puede ver en el apartado correspondiente a esta aldea.
Porque los productores y constructores provenian de un grupo bien desarrollado desde el punto de vista social y
técnico.
47 Porque es el segundo grupo neolitico que encontramos.
* Porque sus construcciones domésticas indican un sentido mas fuerte de la organizacion con habitaciones
comunicadas entre si y un patio central. VERMEULE, Emily, Op. cit., p. 43.
* Porque aqui se construy6 el mégaron que utilizaremos como paradigma de comparacion en el capitulo III pues no
hubo condicionantes que limitaran de alguna manera su edificacion.

46
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§ I. 4. 1 Arquitectura habitacional

Consideramos el primer paso para la produccién del desarrollo de la vivienda urbana el IV
milenio, pues es esta fecha la mencionada por Moreu para sefialar la movilidad y la navegacion
por el Mediterraneo y porque este autor afirma también que los progresos fueron motivados por
los avances alcanzados en Oriente:

El progreso que alcanzaron las grandes potencias de Oriente, les exigia mantener
estados fuertes, capaces de enfrentarse con otros reinos poderosos, o con los pueblos
de inferior cultura que se sentian atraidos por los grandes logros que ellos habian
conseguido.

Hoy sabemos que desde las costas e islas del Mediterraneo oriental, los
experimentados marinos navegaban hasta regiones de Italia o del norte de Africa para
comerciar con sus habitantes, al mismo tiempo que otros grupos de noémadas y
mercaderes se desplazaban por Europa.™

La arquitectura heladica temprana es, basicamente, doméstica y sin un método urbano
establecido; las edificaciones se emplazan sin un orden preestablecido; no hay una traza urbana
que indique el terreno dispuesto para las casas particulares. Al contrario de esto encontramos una
disposicion cadtica de casas que adecuan su forma ya sea a los accidentes topograficos del
terreno o a la curvatura de las murallas, por lo que las casas se extienden entre fachadas curvas,
montadas sobre cimientos.

Hay varias tipologias domésticas en la Grecia prehistorica, pero entre éstas, encontramos
varias similitudes. Por ejemplo, las casas tienen espacios divididos que, generalmente, presentan
un promedio de tres salas divididas mediante muros transversales, la mayoria cuenta con un
acceso central aunque también pueden tener accesos secundarios laterales como la casa b, que se
muestra en el primer cuadro de la figura 10.

Las plantas de la figura 10 muestran las principales tipologias de casas en la época
prehistorica griega. Vermeule las divide en cinco y esa misma division es la que presentamos en

este trabajo por considerar que muestra las principales caracteristicas que existen entre cada una

3 MOREU, Carlos. Imperios de la Edad de Bronce, p. 73.
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de las plantas. Hay que poner atencioén sobre todo a la casa tipo “b”, ya que es el indicio del
disefio del primer mégaron. Presenta muros laterales y transversales rectos, un acceso central a la

sala principal central y dos accesos laterales al muro cabecero.

© T
LT I I
Y =

Fig. 10. Tipos de casa en la Grecia Prehistorica.
Caracteristicas en planta de la arquitectura del neolitico:
a) Sesklo, Neolitico Antiguo. b) Sesklo, Neolitico Reciente; ¢) Casa “L” de Eutresis, Heladico Antiguo II; d) Lerna,
Heladico Medio; e) Terapia, Tera, Heladico Reciente (?); f) Megaron A de Mouriatada, Heladico Reciente I1I B.

Pero en el helddico medio por ejemplo, encontramos un adelgazamiento en los muros y
con frecuencia sin el orden en los aparejos, “mas bien una mamposteria amontonada llamada
“patata”; las paredes superiores de adobe, por lo regular quedan, en su parte inferior, sin

revestimiento’!

y veremos que, posteriormente, estas paredes se revestiran con madera para
proteger la parte superior que seguira siendo de adobe. La planta tipo o fundamental de las casas

es un edificio estrecho de tres habitaciones en fila y con una larga linea de apoyo estructural.

! VERMEULE, Emily. Grecia en la Edad de Bronce, p. 89.
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Ya en la época micénica las casas se construyen con piedra y ladrillo, y se hacen
habitaciones mas aisladas. En Vermeule encontramos una breve descripcién de estas primeras
casas:

Las casas mas antiguas se extendian sobre la parte alta de la colina en grupos de
habitaciones encorvadas. Las paredes son de piedra revestida con arcilla impermeable;
los pisos son de tierra apisonada y afirmada con guijarros o arcilla. [...] Ninguna casa
tiene mas de dos pisos estratificados y la mayor parte tiene s6lo uno.”

En esta cita, la autora afiade a la simple descripcion de la distribucion espacial, la
descripcion de los acabados empleados en los muros, que cumplen una funcion (en este caso de
impermeabilizante) y en los pisos.

La época de transicion se da entre el helddico-medio III y el helddico-temprano I:
podemos encontrar que las construcciones tienen un cardcter mas definido y unidades puras, es
decir, espacios arquitectonicos completos que cumplian s6lo una funcidn; generalmente se puede
deducir que eran volumenes cerrados y bien definidos. Estdn organizadas sobre sitios urbanos
principales, como palacios o fuertes militares, por lo que deben reflejar una vida centralizada.

Después del terremoto particularmente destructor que se dio por la época de la caida de
Cnoso alrededor del siglo XVI a. C., se consigue una nueva fase estable en el Heladico temprano
III B. En este periodo, las casas mismas estan formadas por muchas habitaciones adyacentes. Las
paredes y las escaleras son de piedra, con montajes de madera insertados en los marcos de las
puertas y en medio de las paredes con fines de apoyo y para obtener elasticidad.”

Las cinco principales poblaciones-palacio de los siglos XIV y XIII son Micenas, Tirinto,
Atenas, Tebas y Pilo. Debemos esperar que aparezcan otras, especialmente donde los tholoi
denuncian colonizaciones anteriores ricas y en donde se concentran las leyendas antiguas.™

Sabemos que un sitio funciona como palacio porque en ¢l se han encontrado vestigios de lo que

2 Ibid, p. 131.
S Ibid, p. 132.
S Ibid, p. 172.
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fuera un archivo administrativo, lo que le otorga un cardcter eminentemente de gobierno o
administracién y, por lo tanto, palacial.

La estructura urbana de estas ciudades que aunque numerosas pero también muy
pequeiias, estaba dispuesta a modo de ciudades fortaleza —organizadas dentro de un cinturén de
murallas— que podian también tener una disposicion de ciudades-mercado o de ciudades-
santuario. Generalmente su construccion se emplazaba a una altura importante y contaba con
varias puertas de acceso con las que se dominaban los principales caminos. Vermeule nos explica
la posicion que tenia la puerta principal:

La puerta mas importante por lo general da frente al camino principal, y por tanto su
posicion se rige de acuerdo con el trafico local. El camino que conduce hasta ella por
lo general es lo bastante ancho como para permitir el trafico de carros, en tanto que las
calles mas estrechas, o las veredas, conducen a las puertas traseras en una forma
relacionada con las casas partiulares ubicadas fuera de los limites de la ciudadela.”

Los palacios griegos expresan un cambio en la estructura econémica y social. Entre el
1400-1200 a. C., el nimero de enterramientos aumento, lo que supone, por tanto, un aumento
también en la poblacion™ y, debido a esto, habia mas oportunidad de surgimiento de diversas
clases sociales, principalmente nacia un mayor nimero de personas de la clase media que
adquiria riquezas. Este cambio en la economia se manifestaba fisicamente formando ntcleos de
ciudades que funcionaban de manera centralizada. Sobre cada una de las ciudades-palacio

abundaremos en los temas especificos mas adelante segin corresponda a cada una.

S Ibid, p. 173.
56 Idem
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§ I. 4. 2 Primeros asentamientos
§ I. 4. 2. 1 Nea Nicomedia®’
Vermeule afirma que ésta era una aldea campesina de finales del VII milenio. Su arquitectura se
conoce sOlo mediante investigaciones arqueoldgicas y es a través de estas técnicas como se
elabord un plan maestro que muestra la disposicion de casas de gran tamafio rodeadas por
empalizadas.

No tenemos una imagen que ilustre la tipologia de estas construcciones y una hipdtesis
resultaria muy aventurada, sin embargo Vermeule nos acerca a ella con su descripcion:

Las casas tenian paredes poco regulares, rectangulares o curvadas en forma irregular.
Dichas paredes se construian colocando postes en el terreno y poniendo luego lodo
alrededor de ellos y entre uno y otro poste, y cubriendo después todo con zarzas.*®

Esto es lo Unico que se puede reconstruir. En cuanto al sistema constructivo de las
cubiertas s6lo podemos deducirlo con el estudio de edificaciones analogas y contemporaneas del
Neolitico Antiguo. Se supone una techumbre de viguetas de ramas cubiertas con barro, varas y
hojas de arbol. En estas primeras casas ya encontramos hogares circulares construidos también
con lodo.

Las Cicladas

Es en la Cicladas y en Creta donde surgen las que se consideran culturas preparatorias y no en la
Grecia continental, como podriamos pensar debido a que hay restos paleoliticos en el continente.
Elementos de estas culturas preparatorias con el paso del tiempo fueron adoptados y

desarrollados por los griegos durante el Bronce Reciente. Hay cuatro elementos fundamentales

" Nea Nicomedia es una colina de poca altura ubicada en la llanura entre los rios Haliacmon y Axios (Vardar), en
Macedonia. Toda la region habia sido mar en algun tiempo, pero después se encienago y se desniveld para formar un
lago salado interior. Las primeras casas fueron construidas aproximadamente a cien metros de altura sobre el nivel
del mar, en las costas del lago. Cf. VERMEULE, Emily, Op. cit., p. 21.

¥ Ibid, p. 22.
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que so6lo fueron desarrollados en su etapa inicial por los habitantes cicladicos: la navegacion, el

comercio a distancia, la organizacion palacial y el preciosismo cultural.

159

Sobre quiénes eran los cicladicos no sabemos practicamente nada, pero se sugiere que no

pertenecian a ninguna de las familias indoeuropeas aunque los antiguos griegos los relacionan

con el pueblo cario. Por ejemplo Herddoto nos explica que los carios eran subditos de Minos:*

glol 8¢ TouTwv Kdpes Wev amiypevol s TNy
NTELPOV EK TGOV VNOWV" TO YOP TAAXIOV EOVTES
Mivw kaTnkool kol kaAeopevol Aeleyes eixov
Tas VNoous, $Opov HEV aUSEVO UTTOTEAEOVTES,
ooov kol €yo SuvaTos elut [EmOpakpoTaTov
e€ikeabo akor], ol 8n Mivew Te Ko TeGTPOUpEVOU
ynv TOAANV Kol GUTUXEOVTOS TGO TOAEHC TO
Kapikov fv €0vos AoyipcdTaTtov Todv eBvecov
QTAVTV KOTO TOUTOV GO TOV XPOVOV UOKPGD
HOALOTO.

Herodoto, Historias, 1, 172, 2-3.

Y 8¢ ehhoo ‘8¢ Moo muePhod, Moo Eaploo
Meyapov 8 Aaoc 10hac ol EovTivevTe; Tueo
olevdo avTiyuouevte oURditoo & Mivoo
Moapadoo Aéleyeo, ofumafav Aoo 1cAac, vo
moryawdo vivylv TpiuTto, SupavTe eh TIEpTd ev
Bue naota Sovde pdoc Yo piopo oo Eamal Se
aAEavCop 8¢ oidoo; Y éotoo, Euavdo Mivoo Ao
media, Ae ofumaav Aoo vaceo. Aol Bue,
Tevievdo Mivoo copeTido uv ypav TeppiTtoplo Y
otevdo adopTuvado ev Ao yueppa, SupavTe gA
miopo Tigpmo TapPiév e Eopro epa uv muefAo
ooPpe pavepa pugno pdo pmoptovTe Bus ToSoo

Moo TuePAoo.
Trad. Arturo Ramirez Trejo

Para ser después expulsados por los dorios y los jonios y, desde las islas —Creta y las
Cicladas—, llegar hasta el Continente:

HETO O TOUS Kapas )(povco UoTepov TOMG Pero después, mucho tiempo mas tarde, los dorios y
AwplEES Te Kol |COVES E«EO(VEOTT]GO(V EK TV los jonios echaron de las islas a los carios y asi
VIOV KOl OUTW €S TTV TTTEIPOV GTTIKOVTO. llegaron al continente.

Herodoto, Historias, 1, 172, 5. Trad. Arturo Ramirez Trejo

Para Tucidides en cambio, los carios fueron expulsados de las islas por el mismo Minos:

/ \ / ~ > ~ ” . .
Mivews yap mToAaiTaTos v okof 10HEV Minos fue el primero de los que conocemos por la
\ > / \ ~ ~ ot ~ ey,
VOUTIKOV EKTNOGTO Kol TS vov EAAnvikAs tradicién, en procurarse una flota y extender su
BaAdoons Em TAEIOTOV EKPATNOE kol Tedv dominio por la mayor parte de lo que hoy llamamos

*» GARCIA Iglesias, Luis, Op. cit, p. 36.

% Mitico rey de Creta, cuyo nombre representa probablemente un titulo o un gentilicio, hijo de Zeus y de Europa
segun la tradicion. Tucidides le atribuye la creacion de la primera gran flota, base de la talasocracia cretense. Este
dominio minoico sobre el Egeo y el Mediterraneo oriental, aunque ha sido objeto de controversias e incluso negado
por algunos, estd de acuerdo con los testimonios antiguos y ha sido confirmado por las modernas investigaciones
arqueologicas que evidencian una supremacia de la cultura y la economia cretense sobre las Cicladas, Chipre, Asia
Menor y Egipto durante la primera mitad del II milenio hasta el siglo XVI a. C. Cf. TUCIDIDES, Historia de la
Guerra del Peloponeso, Libros I-11, tr. Juan José Torres Esbarranch, Madrid: Gredos, 1990, p. 127, Nota 28.

5! Con los nombres de pelasgos, 1éleges y carios se conocia a los primitivos habitantes de las tierras que luego fueron
ocupadas por los griegos o helenos. Ibid, p. 124, Nota 22.
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KukAadcov vnocov NpEe Te kol 0lkIoTNS TPWTOS mar griego; sometié las islas Cicladas y fue el

TOv TAgloTwv Eyeveto, Kdapas eEehacas kot primer colonizador de la mayor parte de ellas,

TOUs EouTOU TO18aS TYEHOVOS EykaTaoTnoas  expulsando a los carios y estableciendo como

TO Te AOTIKOV, s €ikOs, Kobnpel ék Ths gobernadores a sus propios hijos. Y, como era
R

fadacons &P ooov  ESUvaTO, TOU  TAS natural, para que le llegaran con mayor seguridad
TPoo6Sous UEAAOV TEval auTe. los tributos, procuro, hasta donde alcanzé su poder,

limpiar el mar de piratas.

Tucidides, Historia de la Guerra del Peloponeso, 1, 4.
Trad. Juan José Torres Esbarranch

Encontramos durante el neolitico, en la Cicladas, poblados fortificados como precedentes
de las poblaciones defendidas de la Edad de Bronce donde hubo explotacion de canteras, sobre
todo de obsidiana. En consecuencia, al explotar los yacimientos mineros se empezé a practicar

una incipiente metalurgia® (fig. 11).

B memol M oosidiana QOro Galena argentifera

Fig. 11. Principales yacimientos de explotacion metalirgica en las Cicladas.
Durante el cicladico antiguo, es decir el tercer milenio a. C., en el que las Cicladas entran

en la Edad del Bronce antiguo, seguimos teniendo nucleos habitacionales reforzados o

%2 Naxos y Paros extraian marmol; Melos, obsidiana del yacimiento de Dhemenagaki; en cuanto a la obtencion de
metales: Naxos y Ceos daban galena argentifera, de la que se extraia plata y plomo; y Siphnos aportaba oro. Con
todos estos metales manufacturaban vasijas, diademas, algunas modalidades mas de orfebreria, hachas, cuchillos,
pesas y otros elementos utilitarios u ornamentales. Cf. GARCIA Iglesias, Luis. Op. cit., p. 36.
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fortificados y un urbanismo mas complejo con la disposicion de calles y viviendas de piedra con
paredes curvas y rectas constituidas por una o dos habitaciones sin ladrillos ni tejas como
revestimiento y con tierra como suelo.

En el Cicladico Medio se destaca la incorporacion de las islas a la iniciativa que surge de
Creta. La civilizacion se va enriqueciendo, pero no tiene presencia fuera de las islas y Creta se
impone del todo. Las Cicladas quedan bajo el poder de los sefiores de Creta.

§1.4.2.2 Creta

Blazquez afirma que “se puede conjeturar que a comienzos del minoico antiguo o prepalacial se
establecieron en Creta pequefios grupos humanos procedentes de Anatolia [...] especializados en
el trabajo del metal que se habrian fusionado con la poblacion neolitica.”® A su vez, Robertson
cree que Creta, especificamente Cnoso, es la principal fuente de la cultura micénica® y que los
vestigios que tenemos sobre Creta refieren periodos desde el paleolitico hasta el mesolitico.
Asimismo aparecen elementos culturales recientes y aparentemente anteriores a etapas neoliticas,
en Cnoso concretamente.

En Creta encontramos poblados indefensos, sin murallas, contrario a lo que podiamos ya
observar en la ciclddica Hagia Irene. El unico rastro que hay de una seguridad es que las
poblaciones se asentaran en terrenos altos. El trazo urbano de estos sitios es todavia muy
rudimentario. Esto se ejemplificara mas adelante con los planos de los sitios mas importantes. Sin
embargo, la estructura, la planta y la disposicion de la vivienda son mas complejas. La vivienda
evoluciona mucho.

La arquitectura del Heladico Reciente I y II se caracteriza por la construccion de casas

con piedra y ladrillo, y la disposicion de habitaciones aisladas con pisos de tierra.®® Mas adelante

% BLAZQUEZ, José Maria et al., Historia de Grecia Antigua, Madrid: Catedra, 1989, p. 90.
% ROBERTSON, D. S., Arquitectura Griega y Romana, Madrid: Catedra, 1994, p. 31.
% VERMEULE, Emily, Op. cit., p. 130
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encontramos muros hechos de piedra revestida con arcilla impermeable, el primer dato en Creta
de una construccion con acabados en los muros.

El estudio histdrico de Creta se divide en cuatro fases: el minoico antiguo, los primeros
palacios, los segundos palacios y el fin de la Creta minoica. Esta misma division la emplearemos
en el desarrollo de esta tesis aunque para los demas sitios tratados en este capitulo, el desarrollo
sera mucho mas breve, pues consideramos que Creta es la que mas influencia tuvo sobre el
continente debido a su posicidn estratégica como centro comercial y de comunicaciéon y que, por
tal motivo, su estudio dentro del cuerpo de este capitulo en especifico merece mas desarrollo.

El inicio del periodo minoico antiguo en Creta se establece hacia el 3000 a. C., aunque
algunos investigadores como Matz rebajan esta cronologia en torno al 2600 a.C. Ahora, si
consideramos el final de este periodo en el 2000 a. C., observamos una amplia diferencia en
cuanto a la duracion que tuvo esta cultura paleominoica ya que puede ser de entre quinientos y
mil afios.%

Los restos en donde podemos encontrar un desarrollo arquitectonico significativo
aparecen en Chamazi, cerca de Sitea, y los revelados por las excavaciones de Myrtos, Malia y
Vassiliki y Debla muestran ya vigilancia en alto, sefial de que preocupaba la seguridad de la
poblacion.®’

§1.4.2.2.1Los primeros palacios

En esta etapa la sociedad se congrega y articula en torno a los palacios, lo que revela una
novedad tanto arquitecténica como urbanistica y una evolucion en cuanto a la dimension de los
edificios publicos. El mejor ejemplo que tenemos de una ciudad articulada en torno a su palacio

lo encontramos en Cnoso, la localidad cretense mas importante. Sin embargo, se cuentan también

5 Cf. GARCIA Iglesias, Luis. Op. cit., pag. 41.
57 Idem.
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entre los palacios mas importantes el de Malia y Festo (Fig. 12), situados en la parte

centromeridional de Creta y el palacio de Zakro.

Fig. 12. Plano de Festos

La vivienda tiene modificaciones, se construyen mansiones, villas y casas de tamafio y
lujo variables, desde lo que podria ser denominado “palacete” hasta habitaciones ordinarias de
gente corriente, pero lo importante es que hasta en las casas mas humildes se muestra una
arquitectura solida, con construcciones incluso que van mas alla de un solo nivel cuya unién se
dard mediante escaleras. Estas viviendas se agrupaban en nticleos, de modo que formaban centros
activos unidos por vias de comunicacién que podian fungir también como rutas para la defensa
del territorio.®®

En Creta encontramos lugares de culto dentro de los complejos palaciales, por lo que se
asume que el elemento religioso tomaba ya gran presencia no sélo en el palacio sino también en

la vida diaria.

8 Cf. GARCIA Iglesias, Luis. Op. cit., p. 48.
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§ L. 4. 2. 2. 2 Los segundos palacios
La arquitectura se vuelve mas compleja y mas cuidada. Tenemos un nuevo periodo que empieza
hacia el 1700 a.C. Los palacios situados en el Minoico Reciente son: Cnoso, Mallia, Festo y
Zakro (Ver ubicacién en el mapa, fig. 13).

Estos palacios tienen una planta dispuesta en torno a un patio central y salas de columnas
como soportes verticales, sin embargo se diferencian mucho sobre todo en lo que respecta al

tamafio, siendo Cnoso por mucho el mas grande y Zakro el de menor tamao.
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Encontramos vestigios de vigilancia en alto
Palacios del Minoico Reciente

Fig. 13 Sitios Cretenses en la Edad de Bronce. Se ubican los cuatro principales palacios del MR, posteriormente se
afiade Galatas aunque no con seguridad.

Estos palacios estan rodeados por construcciones menores. Garcia Iglesias distingue las
mas notables, conocidas como: “Casa Inexplorada” de Cnoso, ‘“Casa Epsilon” de Malia, los
palacetes de Archanes y de Plati, el de Gournia, las casas de Nirou Chani, las de Tiliso,
Palaikastro, Amniso y Hagia Triada. Estas mansiones constan de varias piezas.”

Las ciudades cretenses, al contrario de las cicladicas, presentan un urbanismo mas regular
y organizado. Un urbanismo cuidado tanto en el trazado como en la pavimentacion.

En lo que respecta a los lugares sagrados, éstos abundan tanto en la isla como fuera de
ella debido a la expansion cretense. Podemos citar los de Citera, Rodas y Naxos. Por lo general,

estos recintos religiosos estdn ubicados en alto.

% Cf. GARCIA Iglesias, Luis. Op. cit., p. 54.
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Se dice que el fin del periodo de la Creta minoica estd relacionado con la erupcion del
volcan en Tera, pues los datos arqueologicos no muestran que su término se haya dado por
causas humanas. Sin embargo, existe la teoria de que a propoésito de esta catastrofe, se establecid
un poder micénico en Cnoso y que el siglo XV a. C. seria el comienzo de la civilizacion griega
que dominaria la isla de Creta.”” Desde este momento Creta entra en el mundo heladico y la
influencia de ésta permeara sobre ¢él.

§ I. 4. 3 Neolitico. Las primeras aldeas
Aunque los restos se expanden desde las regiones septentrionales hasta el Peloponeso, dos sitios
de la zona de Tesalia son los mas explicitos, Sesklo y Dimeni (mapa figura 14).
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Fig. 14. Estan sefialados los principales yacimientos segin Garcia Iglesias, aunque en esta tesis s6lo abordamos
Sesklo y Dimeni. Nea Nicomedia ya fue descrita.

§ I. 4. 3. 1 Sesklo
Los centros de Sesklo presentan pequefias viviendas aisladas pero acumuladas, pues las casas
estdn agrupadas muy cerca una de la otra. Aunque juntas, raramente sobrepasan el niumero de

veinte casas. Estas viviendas funcionaban de manera independiente y a veces estaban compuestas

" Ibid, p. 63.
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por un solo cuarto. Sin embargo, podemos también encontrar tipologias con dos o tres cuartos
juntos con cimientos reforzados de piedras pequefias, como observamos en la figura 15, una casa
perteneciente al periodo Neolitico Antiguo que muestra dos divisiones mediante muros

trasversales, formando dos habitaciones interiores con acceso central.

| —

N

Fig. 15. Casa del Neolitico Antiguo en Sesklo.

Las dimensiones de los cuartos también pueden variar mucho. Los hay desde un metro
hasta los de ocho metros cuadrados, los muros son de cafia con barro impermeabilizado como
aditivo, o bien compuestos por piezas irregulares de adobe. Las cubiertas se construyen
colocando las cafias cuando todavia estan verdes. Estas se montan sobre una cama de barro.

Los hogares, sitios dispuestos para el fuego de estas viviendas, no siempre estan en el
centro. A veces pueden estar adosados a uno de los muros laterales y le sirve de apoyo
estructural, en cuyo caso pueden funcionar como asadores u hornos de pan. Sin embargo, se

mantienen fijos.
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§ L. 4. 3. 2 Dimeni
Vermeule afirma que Dimeni, “en muchas formas [...] estd menos desarrollado que sus

»7 Sin embargo, merece ya el nombre de Acropolis debido a su

predecesores de Sesklo.
fortificacion, una muralla formada por cinco o seis anillos (fig. 16); a la compleja urbanistica y a
la defensa de los poblados extensos y muy habitados. En cuanto al desarrollo de la vivienda

encontramos desde la choza simple hasta la casa de planta cuadrangular de incluso tres o mas

habitaciones.

e Casa principal
Cuartos de aimacenamiento

Fig. 16. Plano simplificado de Dimeni que muestra la serie de bajas murallas que forman anillos concéntricos y se
elevan sobre los lados del monticulo. Vermeule dice que estas murallas no fueron construidas simultdneamente, sino
que al principio bastaron las tres primeras de la parte interior y después las murallas exteriores fueron agregadas de
manera apresurada.”

Dentro del tltimo anillo, la casa principal de Dimeni ocupa la parte posterior de la planta
abierta en el frente. Alrededor de la muralla, en la parte interna, hay pequefios muros que forman

graneros. Por esta disposicion de la vivienda, y, aunque encontramos rastros de casas fuera de la

" VERMEULE, Emily, Op. cit., p. 29.
™ Ibid, p. 31.
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muralla, pareceria que Dimeni se organiza arquitectonicamente en torno a una sola familia
gobernante.

En los procesos constructivos, las formas no han variado: los muros estan formados por
piedras pequefias sentadas sobre camas de lodo, desniveles muy variados en el piso, y como
soportes verticales, delgados postes. Muchos de los muros, al corresponder con las
fortificaciones, son curvos como los que se desarrollaran de manera mas clara en el Heladico
Medio.

§ L. 4. 4 Centros Continentales

Durante el Helddico Antiguo aparecen otras agrupaciones urbanas a las que les preocupa la
seguridad por lo que se situan en lugares elevados y presentan amurallamientos, al menos durante
el Heladdico Antiguo II, como ocurre en Tebas, Tirinto y Lerna. La vivienda se construye con
mamposteria de adobe y reforzada por cimientos de piedra, método que haria mas solida la
construccidén, y muros mucho mas faciles de trabajar pues los sillares de adobe, elaborados
artesanalmente, pueden responder mejor a las necesidades del constructor, lo que podria resultar
en tipologias nuevas y mas complejas. Sin embargo, al igual que en Dimeni, la tipologia de la
vivienda es variada. Encontramos desde simples cabafas hasta plantas mas complicadas,
compuestas de mas habitaciones pero todas tienden a la irregularidad de formas.

Aunque mencionamos ya los principales asentamientos micénicos, se explicaran ahora
con mayor detalle, la figura 17 muestra la localizacion de los mismos. La descripcion de estos
sitios se hara sin ningin orden de jerarquia pues, como hemos aclarado en otras ocasiones, este
trabajo pretende, mediante el andlisis tipologico de las estructuras arquitectonicas anélogas,
establecer puntos de encuentro e influencia entre el mégaron de Pilo, el mégaron de la segunda
ciudad de Troya y los templos doricos arcaicos. Por lo antes dicho, no consideramos fundamental

establecer pardmetros de ningln otro criterio.
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Fig. 17. Grecia Micénica. Estan sefialados los sitios que se explican en esta tesis.

Este mapa muestra los cuatro sitios que aparecen desarrollados en este capitulo: Lerna,
Micenas, Pilo y Tirinto. Para este analisis se hace, en cada caso, una descripcion general de los
conjuntos, después se explican de manera somera los métodos constructivos empleados en la
edificacion de muros y cubiertas. En casos donde lo amerite, como en Lerna, estas explicaciones
se amplian a las técnicas utilizadas en los acabados. Por ultimo, se sefiala el mégaron con una

muy breve descripcion.
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§1.4.4.1 Lerna

Lerna es una antigua aldea neolitica situada en la Argodlide a la que después se le nivelaron los
salientes y donde se construyeron las primeras casas con cimientos de piedra de hasta 1.20
metros de profundidad. Las paredes superiores eran de adobe y los cuartos eran cuadrados y
ortogonales. De estas edificaciones la mas famosa es la “Casa de las Tejas” mostrada en el plano
de la figura 18, que representa una innovacion arquitectonica y delata que en Lerna se guardaban
riquezas. La casa de las Tejas es el unico edificio terminado, pues no hay viviendas alrededor de
¢l. Todo el lugar estaba rodeado por una muralla defensiva que pasé por cuatro fases de cambios
arquitectonicos, de los cuales los ultimos dos o tres fueron contemporaneos del “palacio”
central.”

La casa estd construida con paredes gruesas de lodo que formaban corredores a todo lo
largo enmarcando grandes habitaciones centrales. Tiene muchos accesos, aunque los principales
estan bien determinados por la escala de los vanos y la posicion al frente del edificio. La planta
esta dividida mediante muros trasversales rectos en cuatro habitaciones principales sin tomar en
cuenta la division en el acceso principal ni los corredores laterales. Vermeule sefiala que algunas
secciones de los muros de estos corredores “fueron tabicadas para construir pequefios cuartos, a
algunos de los cuales se entraba solo por el exterior” —como el que se encuentra en la fachada
suroeste—, o bien “para formar salas que terminaban en escaleras en el piso superior,”” como el
que tiene su acceso en la fachada noreste.

La techumbre tenia una ligera pendiente y se construyd colocando las losas de terracota

sobre una cama de arcilla. En el interior, los acabados eran emplastes o estucos para proteger los

» VERMEULE, Emily. Op. cit., p. 43.
™ Ibid, p. 48.
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muros y, a modo de acabado intermedio peinado,” para dejar listo el muro con miras al acabado

final que ya no se llevoé a cabo.

Fig. 18. Plano de Lerna.

§ I. 4. 4. 2 Tirinto

Esta ciudad-palacio se emplaza en el centro de la Argolide. Ocupado hasta la época neolitica, fue
uno de los principales centros aqueos. Se establece en un terreno alto, sobre una terraza rocosa y
se protege mediante un cinturén de murallas (Fig. 19). Las viviendas se encuentran en torno al
palacio. Todas las columnas eran de madera y se alzaban sobre elevados discos de piedra, que
funcionaban a manera de dado. El conjunto cuenta con tres patios, dos de los cuales forman
centros en torno a los que se erigen las construcciones. El primer patio estaba rodeado casi
completamente de poérticos y albergaba un gran mégaron. El sector interior estaba reservado a las
mujeres, tenia dos patios mas pequefios, uno de los cuales encerraba un mégaron de dimensiones

menores.’®

> Acabado que hace dspera una superficie mediante el uso de una herramienta con dientes que se pasa mientras el
estuco aun esta fresco.
8 Cf. ROBERTSON, D. S. Op. cit., p. 51.
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El conjunto tiene una cimentacion de 4.70 metros de profundidad con muros de 1.85

metros. Los muros son de “adobe reforzado con estructuras repetidas en forma de media

elipse.””’

Fig. 19. Plano de Tirinto.

1. Rampa Norte 12. Patio central

2. Puerta Norte 13. Mégaron Real
3. Puerta 14. Almacenes

4. Puerta 15. Pequenas habitaciones
5. Plaza Norte 16. Viviendas al sur
6. Casamatas del Norte 17. Torre suroeste
7. Propileos 18. Poterna sur

8. Plaza Este 19. Bastion sur

9. Casamatas del Este

10. Archivos

11. Propileos

§I. 4. 4.3 Pilo
Pilo (Fig. 20) es un palacio micénico contemporaneo al de Micenas y Tirinto, existente desde el
Heladico Reciente I, luego fue rehecho y enriquecido. La llamada habitacion 93 podria contener

un recinto sagrado y un mégaron central.

" VERMEULE, Emily, Op. cit., p. 49.
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Chadwick afirma que este palacio funcionaba como el centro administrativo de una
extensa area, pues muchos ‘“de estos centros estan localizados normalmente en un lugar
conveniente para las comunicaciones y, como norma general, en un lugar no muy excéntrico por

razones fisicas obvias.””

Fig. 20. Plano del Palacio de Pilos. Estda 5. Cuartos subsidiarios

sefalado el mégaron central. 6. Complejos de cuartos privados
1. Mégaron largo: un cuarto profundo y 7. Mégaron pequeiio o “De la Reina”
cerrado con un hogar central rodeado por 8. Grupo Sudoeste (El mas antiguo)

cuatro columnas 9. Plano Neleo contrario al Plano Néstor (1)

2. Patio cercado 10. “Barrio Industrial” Habitaciones que abren
3. Propileos hacia dos lados de un patio pequefio

4. Calle Principal 11. Altar fijo

El palacio refleja una tradicion arquitectonica relativamente fija pues en su plano no se

observa mucha experimentacion arquitectonica. Todos los edificios existentes fueron

® CHADWICK, John, Op. cit., p. 61.
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derrumbados para hacer espacio suficiente a la construccion de este palacio. Se compone de tres
nucleos principales, el grupo central corresponde al ultimo periodo y es el que consideramos para
el estudio que nos compete, pues alberga el mégaron. Este mégaron es el centro del grupo y es en
torno a €l que se construyen las habitaciones menores. Se accede a su interior a través de una
plaza central abierta, que se vuelve a cerrar permitiendo el paso s6lo mediante un pequefio acceso
central que lleva a una plaza irregular.

Sobre el mégaron, incluimos la descripcion hecha por Vermeule que refiere todo el
nucleo central del grupo, sin embargo el analisis especifico de la planta de este mégaron, esta en
el segundo capitulo.

El megaron es el centro del grupo principal, pero los cuartos subsidiarios son amplios
e igualmente interesantes. A lo largo de las paredes exteriores del megaron dos
corredores largos revestidos con un emplasto calizo conducen hacia las despensas y
los almacenes, ubicados en la parte trasera del edificio. Las puertas en las paredes
externas de estos corredores se abren a otra serie de bodegas. Cada uno de los
corredores se conecta directamente con el vestibulo interior, fuera del megaron, y con
el patio rodeado de paredes en frente de aquel. [...] El grupo principal también
contiene todo un complejo de cuartos privados y otros destinados a habitacion sobre el
primer piso, frente a la derecha (lado Norte) de la sala. Un megaron pequefio,
denominado megaron de la Reina, esta conectado por medio de pequefios pasajes con
un tocador pintado y con un auténtico cuarto de bafio (un hoyo para drenaje, situado
en una de las esquinas, lo conduce hacia fuera y conecta con el sistema general de
drenaje)...

Es el tnico centro en el que se han encontrado tablillas que describen la construccion de
un meégaron. Chadwick afirma que “existe en Pilo una tablilla (la tablilla An 35) que enumera 12
albafiiles —la palabra significa literalmente constructores de paredes— que estdn marchando a
construir a cuatro lugares distintos, uno de los cuales era Pilo.”® Sobre aquella tablilla que habla
de la edificacion de una casa hablaremos hasta el siguiente capitulo.

Sobre los acabados constructivos solo podemos referir que los patios estaban

pavimentados con estuco.

" Fragmento de la descripcion dada por Vermeule sobre el palacio de Pilos. Cf. VERMEULE, Emily, Op. cit., pp.
178-181.
8 CHADWICK, John, Op. cit., p. 176.
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§ I. 4. 4. 4 Micenas

Ciudad que dio su nombre a la era comprendida entre la declinacion de Creta y el crecimiento de
la Hélade. Micenas se halla audazmente enclavada en una estribacion de las montafias de Argos,
y en la época de su ocupacion debe haber ofrecido un emplazamiento altamente estratégico.”

Para hablar de Micenas es necesario hacer una breve introducciéon de la historia y el
contexto arqueologico. Moreu* afirma que los griegos micénicos adaptaron el alfabeto que
utilizaban los cretenses conocido como “escritura Lineal A” a su propia lengua, que era de origen
indoeuropeo. Asi, en la isla y en el continente se desarrollé un nuevo tipo de escritura llamado
“Lineal B”.

La sociedad micénica estaba organizada en torno a nucleos o centros palaciales que
funcionaban de manera auténoma, pero que estaban comunicados unos con otros mediante
eficientes vias de comunicacion terrestres. Estos palacios tenian un gobernante a cargo, pero se
delegaban infinidad de tareas a funcionarios inferiores en jerarquia.

En Micenas, los arquedlogos descubren un edificio construido con sillares uniformes y
bien elaborados, decorado con pintura mural al fresco y con “numerosas habitaciones, algunas de
ellas espaciosas, y rodeadas de numerosos almacenes y depositos.”® Por este edificio suponen
que el que lo habitaba contaba con la solvencia econdémica suficiente para controlar a una
poblacion.

La organizacion y el sistema administrativo estaban encabezados tanto por los nobles
como por los terratenientes. Estos dos grupos eran los encargados de la administracion y
constituian un control mutuo. Bajo este binomio estaba el poderio de la nobleza territorial; que

controlaba a los pobladores para contrarrestar los intentos de segregacion. En Pilo, por ejemplo,

81 Cf. MARTIENSSEN, Rex D. Op. cit., p. 28.
8 Cf. MOREU, Carlos. Imperios de la Edad de Bronce, p. 97 y ss.
8 CHADWICK, John, Op. cit., p. 97
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habia dieciséis distritos administrativos y cada uno de ellos estaba controlado por un gobernador
(ko-re-te) y un subgobernador (po-ro-ko-re-te), quienes eran los responsables de las
contribuciones extraordinarias de bronce. En sintesis, la estructura piramidal del poder del Estado
micénico estaba dividida, primero en un nivel central, es decir, del Palacio: 1. wa-nax, 2. la-wa-
ge-tas, 3. da-mos (colegio) y segundo en un nivel periférico o del pueblo: 4. ko-re-te (y pro-ko-
re-te), 5. ba-si-le-is (y gerusia).*

En cuanto a la construccion, sabemos que los micénicos no edificaban templos exentos, es
decir aislados, sino que sus rituales religiosos se realizaban en el interior del palacio (en partes
especiales). Chadwick supone que los gobernadores de cada distrito muy bien podian tener
“sendos santuarios en sus casas.”

Micenas es uno de los mejores ejemplos del esplendor que alcanzd la arquitectura militar,
rodeada por un cinturén de murallas ciclopeas® de aparejo poligonal de grandes proporciones
que media mas de 1100 metros. Este territorio se perfecciond a lo largo de todo un siglo (entre el
XIV y el XIII) para hacer frente al enemigo.

La columna central de la puerta de los leones (Fig. 21) es de particular importancia
debido a su semejanza con las columnas cretenses. Se alza sobre una basa de tres niveles. El fuste

soporta un capitel moldurado de equino saliente, rematado por un abaco cuadrado que presenta

también tres niveles en analogia con la basa.

8 MADDOLI, Gianfranco, “La Societa e le Istituzioni” en La civilta micenea. Guida storica e critica, Roma: Laterza,
1992.

8 Ibid, p. 182.

% Se denominan ciclopeas debido a que los bloques de piedra para los aparejos eran enormes y la gente crefa, por
tradicion, que era una obra hecha por Ciclopes.
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Fig. 21. Columna de la Puerta de los Leones
Los micénicos no habian descubierto el principio del arco, por lo que un vano (ya sea para
dar lugar a una ventana o a una puerta de acceso) s6lo podia ser resuelto mediante un dintel

monolitico sostenido por jambas a ambos lados o con hiladas voladizas de silleria.

0 50 100 M.
Fig. 22. La Acropolis de Micenas. En este 5. Plaza Este
plano se sefiala el mégaron del Palacio. 6. Poterna
1. Murallas 7. Escalera de la cisterna
2. Puerta de los leones 8. Puerta Norte
3. Palacio Real 9. Circulo funerario A
4,

Casa de las columnas
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El nucleo (Fig. 22, No. 3) que alberga al mégaron se emplaza en el centro del palacio
amurallado formado por la acropolis que tiene a su vez una fortificacion. Las viviendas menores
se agrupan alrededor del muro interno de la muralla, siguiendo el trazo de ésta generando un
entramado irregular, contrario a lo que podemos observar en ntcleo central elevado, en donde el
acomodo de las edificaciones es mas ortogonal y claro. El mégaron estd de frente al acceso del
palacio, se entra mediante un camino enmarcado por un muro que se pliega hasta dirigirse hacia
el mégaron.

Las ciudades-palacio se caracterizan por un trazo confinado y resguardado regularmente
por fortificaciones perimetrales en torno a las cuales, se emplazan las viviendas dejando al centro
como espacio primordial para la ubicacion del palacio o mégaron. Este centro no necesariamente
estard conformado por una acrdpolis, sin embargo encontramos, como en Micenas, algunos

ejemplos que muestran esta tipologia.
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§ II.1 Introduccion

Ya que nos hemos ubicado en el contexto del surgimiento del pueblo griego y hemos enumerado
las principales poblaciones que contaban entre sus estructuras arquitectonicas con un mégaron,
hablaremos de éste como prototipo basico o estructura precursora del templo griego,
enfocandonos en el estudio tipoldgico de los diversos mégara.

El capitulo se compone de un andlisis detallado de los mégara desde su rastreo, su
desarrollo, la clasificacion de los diversos modelos, su emplazamiento, su funcion inicial, su
procedimiento constructivo y afiadimos —en los casos en los que contemos con esa informacion
— los materiales constructivos y de revestimiento.

Cabe sefalar que el desarrollo del mégaron contiene estructuras tanto del Proximo Oriente
como del territorio griego y su analisis se hard conforme a los modelos descritos y clasificados
por Miiller, pues consideramos que presenta de una forma concisa y clara las diferentes
tipologias, sin embargo, sobre cada una de ellas abordaremos a detalle solo los ejemplos mas
relevantes en cuanto presenten una mayor variante formal.

El mégaron que abordaremos con mas detalle por ser el que hemos considerado
paradigma o estructura precursora del templo es el mégaron 11 A de la segunda ciudad de Troya
que, en este segundo capitulo, tendrd un estudio mas profundo sobre su estructura, el manejo de
proporciones, materiales de construccion y los acabados, pues se pretende demostrar que los
templos doricos mantienen la forma del mégaron como ntcleo del templo o cella y s6lo afiaden
elementos a éste. Estos elementos son, basicamente, la elevacion del templo para jerarquizarlo
por medio de la crepidoma, es decir, el conjunto de escalones que elevan el templo, o mediante la
inclusion de columnas —ya sea, aisladas, o con el pteron a fin de rodear la habitacion— y la

utilizacion de mas salas como en el caso del Partendn.
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§ II. 2 La funcidon inicial del mégaron

El mégaron era la parte central de un conjunto palacial cuyas funciones eran mayormente
administrativas y por tanto era también la zona mas publica, en la que siempre habia un constante
flujo de funcionarios, turistas, sirvientes, etc. Las tablillas de lineal B parecerian para nosotros
simples anotaciones' de inventarios, sin embargo para el habitante del palacio, inmerso en ese
contexto, reflejaban claramente un ambito religioso en el que el da-mo (pueblo) tenia una activa
participacion.?

De este modo podemos afirmar que en los palacios micénicos se realizaban funciones
tanto administrativas como religiosas y que, a través de la interpretacion de las tablillas, estas
funciones nos pueden parecer ambiguas debido a que la finalidad del registro en las tablillas era
exclusivamente administrativa. Asi, por ejemplo, las ofrendas son especificadas por mes y no por
fiesta pues lo importante para el palacio era registrar los productos recibidos sin reparar en el dia
exacto en el que dichas ofrendas habian sido obsequiadas al dios; tampoco esté especificado si los
animales ofrendados eran sacrificados o no, pero Adrados defiende la existencia de un sacrificio,
pues explica que aun cuando estos animales hubieran sido ofrecidos para beneficio del templo
siempre habria tenido lugar un sacrificio preliminar.’

Debido a esta dualidad de funciones, en un palacio micénico no veremos rasgos de
aislamiento como proveedor de la privacidad hacia el interior del hogar pues los habitantes

micénicos nunca sintieron necesidad de esto ya que siempre podian apartarse de la casa para

! Se trata de breves anotaciones equivalentes: conocer el lugar de culto equivale a conocer la divinidad y
paralelamente la sacerdotisa o el sacerdote; y si el templo estd indicado mediante una designacion derivada del
nombre del dios, no es muy necesario citar el topénimo, que era bien conocido. Cf. ADRADOS, Francisco, “Le
Istituzioni Religiose” en La Civilta micenea. Guida storica e critica, Roma: Laterza, 1992, p. 100.

2 Una prueba de esa participacion activa del pueblo en el &mbito cultual la otorgan las tablillas de la serie E, en la
cual se menciona la concesion de tierras que el rey hace a la comunidad de Pa-ki-ja-na, a los viejos miembros
patrocinados por ¢l mismo y a otros miembros —nuevos—, todos sacerdotes. La tierra llamada ka-ma es dada en
recompensa por el culto rendido a ciertas divinidades no incluidas en el culto del Estado. Es el culto practicado por
los opyecdves. Cf. Ibid, p. 108.

3 Ibid., p. 107.
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encontrar dicha privacidad en el campo. Un ejemplo de esto es el mégaron de Pilo (fig. 43), que
sustituia, en la vida social del palacio, a las “zonas teatrales” y a los santuarios, pues a pesar de
todas las modificaciones arquitectonicas para generar una planta unica en su tipo debido al grado
de subdivisiones, sigui6 siendo el punto central del conjunto, como nos explica Vermeule:

El mégaron era, por su situacion y por el deseo de los habitantes, un punto central de los
negocios que requerian la voz del rey, de recepcion de los visitantes y huéspedes, y de las
prolongadas reuniones vespertinas.*

Se ha sefialado la posibilidad de que existiera un culto a las imagenes en la Grecia
Micénica y los hallazgos de figurillas de arcilla demuestran esta posibilidad. Garcia Iglesias
afirma que los lugares reservados para el culto de una o mas divinidades existian en los conjuntos
conocidos como ciudades-palacio, sin embargo, las caracteristicas arquitectonicas de estos
edificios no se diferenciaban en mucho de las construcciones consideradas no religiosas. La
prueba mas contundente de la presencia de contextos especificos para la actividad religiosa la
otorgan las tablillas encontradas en los distintos archivos® que contienen incluso, denominaciones
particulares a cuatro divinidades bien conocidas, Poseidon, Perséfone, Ifimedes y Zeus, como
explica Garcia Iglesias:

En la tablilla pilia Tn 316 los términos po-si-da-i-jo, pe-re-sa2-jo, i-pe-me-da-ja-jo, di-u-

ja-jo y di-u-jo no admiten més explicacion que las de “templo de Poseidon”, “templo de

LRI T3 2 6

Peresa (Perséfone?), “templo de Ifimedes”, “templo de Di-u-ja” y “templo de Zeus”.
Hay también varias tablillas que refieren los diversos tributos y ofrendas que recibian los
dioses, entre estos se enlistan vasijas de oro, dnforas de aceite, trigo, etc.:

Tenemos dosmoi de trigo asentados en diversos documentos de la serie Es de Pilos, con
Poseidon como deidad recipiendaria. Vasijas de oro y mujeres u hombres, segin si su
caracter era femenino o masculino, reciben las divinidades citadas en la tablilla pilia Tn

* VERMEULE, Emily, Op. cit., p. 192.

> Las tablillas de Pilo presentan los nombres de muchos dioses, tanto de divinidades clasicas reconocibles como otras
con nombres mas esquivos que todavia no encajan dentro de los correlatos clasicos o que no sobrevivieron a la Edad
Oscura: Potnia Asia, Potnia Iqeja, Potnia Newopeo, Potnia Upojo, (Potnia Pakijania), Diwia, Hera, Wanasoi, Mater
Theia, Artemis, Manasa, Peleia, Iphemedeia, Posidea, Posidon, Zeus, Ares (?), Hermes, Dioniso, Trisheros, Dopota,
Dipsioi, Wanax (?), Drimios (?). VERMEULE, Op. cit., pp. 310-311.

® GARCIA Iglesia, Luis, Op. cit. p. 161.
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316. En la serie Fp del archivo de Cnoso es aceite lo entregado a los dioses, y en otros
textos son anforas de miel.’

Estas referencias al cardcter religioso de un mégaron como estructura palacial
fundamentalmente administrativa muestran la estrecha relaciéon que existia entre estos dos
ambitos de la vida micénica.

Abhora, ;cuando aparece el mégaron como una estructura completamente desarrollada? El
mégaron, como hemos mencionado antes aparece por primera vez en Mesopotamia, sin embargo
dentro del territorio griego, la primera estructura arquitectonica con esas caracteristicas aparece
en Melos a finales del Minoico temprano.

Los mégara originales méas importantes para nuestra tesis se situan en Troya en la colina
de Hissarlik® (fig. 23). Dos de estos estratos son los que preservan vestigios de mégara. Nos

referimos especificamente a los que corresponden a la segunda y a la sexta ciudad de Troya.

Capa del sitio de Troya/MHisarlik

Hurasas y acrigolis de Troya /G_/
FLa]

[ Hemspgsagye sy BretgIes

1X Acsbpolls de Troya 1
- e e o o 25 5m

Llanura del
Simois

7.50 m

Fig. 23. Seccion de Troya (alturas en metros sobre el nivel del mar). Este croquis muestra a grandes rasgos, cada uno
de los estratos de la colina de Hissarlik. Mas adelante desarrollaremos cada uno de los mégara a los que nos
referimos en este momento.

7 Idem.

% La colina de Hissarlik se encuentra al sudeste del extremo mediterraneo del Helesponto y encierra las ruinas de
nueve establecimientos superpuestos. Los primeros, de los comienzos de la edad de Bronce, y el tltimo, la [lién de
Augusto. Los mas importantes son para nosotros: el segundo, que parece haber sido destruido a comienzos del M.M.
11, y el sexto, contemporaneo del M.R. III. Cf. ROBERTSON Op cit, pag. 45-46.
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§ I1.3 Definicion y usos del término
Para Vermeule el mégaron es una “sala grande”, que se usa indiscriminadamente para aludir a
cualquier estructura larga y estrecha con una sola puerta en el extremo estrecho; se utiliza en
forma mads precisa para la construccion micénica de tres unidades formada por pronaos (portico),
falso portico y cella o camara interna que albergaba un hogar central generalmente rodeado por
cuatro columnas.”
En los textos griegos podemos encontrar el término utilizado en singular para designar
“sala larga o principal” o incluso “recdmara” mientras que en plural denota “casa o palacio”; con
el sentido de “santuario, relicario o altar” lo encontramos mencionado sobre todo en Tucidides.
Apolonio de Rodas es el autor que utiliza el término con mayor numero de acepciones.
Los siguientes dos fragmentos muestran el uso del sustantivo (¢v + dativo plural) con el
significado de palacio.

VOV ye pév f) 10 mapofev ~Ayouddecoty aynt [habla Alcimeda a su hijo] Y ahora yo la otrora
8}10)1@ Omwg keveolol Aekeiyopat &v usvdelGlV admirada por las aqueas, como una esclava
6elo OO MLVUOODGOL SUG(IMMOPOQ, (D €Ml MOAAV quedaré en las vacias estancias del palacio,
aykounv Kal KUd0g £yxov napog, @ £m pouvm consumiéndome, desgraciada por nostalgia de
pitpny mpotov €lvco kai botatov, £6oya YAp ti, de ti por quien antafio tenia gloria abundante
pot Eikeibuia Oea moréog Epéynpe TOKO10. y renombre de ti mi tnico hijo.

Apolonio de Rodas, Las Argonduticas, 1.284-289 Trad. Manuel Pérez Lopez

En en el libro tercero utiliza la palabra para designar el palacio de Eetes:
"TIodog eufc kovpolt Ppifotd 1e, OV Tepl “Hijos de mi hija y de Frixo, a quien yo por
j ja y quien yo por
navtov Eeivov  fuetépoloy  Evi pgydpomw encima de todos los extrafios honré en mi
gtetoa, mOC  Alavde véeobs; maricovtol, HiE Tig Palacio, (como es que otra vez volvéis ya de

4T GOOHEVOLC HEGOTYVC EVEKLUGEY; regreso a Ea? ;O es que alguna desgra01a se

)
Apolonio de Rodas, Las Argonduticas, 3.304-307 interpuso a mitad del camino que seguiais?
Trad. Manuel Pérez Lopez

Pero es también Apolonio quien nos ofrece una descripcion muy detallada de un ritual
llevado a cabo dentro de un mégaron, en el cual se habla del sacrificio de una cria de cerdas —tal

y como afirmaba Adrados—, de libaciones, de suplicas y de ofrendas expiatorias, lo que

® VERMEULE, Emily, Op. cit., p. 416.
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confirma el significado religioso del término. También se menciona un hogar y asientos como

parte del mobiliario."

Kipkng &g péyapov. tovg &

Kélevev

Nye Bpovolg €Cecbat, aunyavéovco KlOvVImv:

T & dve® Kol dvovdol €9  gotin ai&avte

Cavov, | T dikn Avypolg IKETNOL TETLKTOL,

gV Mmopolct

N eV EM GueOTEPULS BepEvN Yelpeool LETOTO,
abtap O Komhev pEYo @doyavov &v  ybovi

mEag

Qnép T AiNtao mawv ktdvev: 0bdE ot dooe
10ug &vi Prepdpololy  avéoyebov. abtike o
EYVm

Kipkn @v&ov oltov arttpocvvog te edvolo.
Td Kol omopévn Znvog 0éuv “Ixecioro,

0G MHéYa HEV KOTEEL, MHEYA & AVOPOPOVOLGLY

apnyet,
péCe Bunmorinv oin T dmoivpoivovrot
vNAeltelg 1kéTal, 0T EQECTIOL BVTIOMGLV.

TPAOTO HEV UTPEMTOLO ALTNPLOV NyE POHVOL0

Tevapévn kabbnepde ovog tékog, fig £t polol

TANULPOV Aoying &€k vnovog, alpatt XEIpog

TEYYEV, adtic 8%

darrotg

EMLTUNYOVOO  OEPMV”

peidiooev yvtiowor Kabdpoiov aykaiéovoa

ZNva molapvaiov Tpiopov ikesinot.

Kol

Kol T pev abpdo mavia dOpwv gk Aduat

gvelkav

VNades mPOTOLOL, Tl Ol TOPGLVOV EKUGTO-

Apolonio de Rodas, Las Argonduticas, 4.691-711

Los dos la siguieron por el mismo camino,
hasta llegar al palacio' de Circe. Mandolos
sentarse en brillantes asientos, pues no tenia
idea del motivo que hasta ahi los llevaba. Ellos
dos en silencio y sin palabras corrieron hacia el
hogar, se sentaron, tal como esta establecido a
los infelices suplicantes, ella reclinando su
frente encima de sus manos, y €l clavando en la
tierra su espada, grande, de buena empufiadura,
con la cual habia matado al hijo de Eetes. Y no
levantaban sus ojos derechos a ella encerrados
en sus parpados; Circe enseguida comprendid
su cruel destino fugitivo y la maldad de su
crimen. Por eso también ella, por respeto del
precepto sagrado de Zeus suplicante, que les
guarda un gran rencor, mas también es gran
apoyo de los hombres criminales, realizd ese
sacrificio con el cual se purifican los culpables
suplicantes, cuando acuden a acogerse ante el
hogar.

Levantando primero por encima de ellos, como
expiacion de su crimen irreparable, una cria de
cerdas cuyas mamas aun desbordaban de su
vientre que acababa de parir, empapd con la
sangre sus manos, dandole un tajo en el cuello.
Después con otras libaciones hacia stplicas
propiciatorias invocando a Zeus que purifica, a
Zeus que socorre y castiga al criminal, a Zeus
protector de las stplicas. Y todas las manchas a
la vez las sacaron de la casa sus sirvientas las
Néyades, que estaban en todo a su cuidado.
Ella dentro, al pie del hogar, quemaba y
ofrendas expiatorias afiadidas a preces exentas
de vino.

Trad. Manuel Pérez Lopez

Otro ritual realizado en el interior de un mégaron es el descrito por Homero en la Odisea

XXII, 481-494. Cuando Ulises, que acaba de llegar a su palacio, le pide a la sirvienta lo necesario

' Bl mobiliario de un mégaron era minimo. Vermeule, por ejemplo, nos habla sobre la inica pieza que sobrevivio en
el mégaron de Pilo: una mesa tripode de barro pintado, del tipo que usualmente se denomina altar tripode o portatil.

Cf. Ibid., p. 189.

" Traduccion irregular pues, si atendemos a los usos del término, refiere mas bien una sala que bien podria tener una
funcidn religiosa y, por ende, pueda ser el ambito propicio para el ritual que se describe en el fragmento.
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para prender el fuego del hogar al interior de la sala —pues es lo mas importante— antes de

llamar a Penélope y sus esclavas:

"olog 0&elov, ypnb, kak®v dkog, oloe 8¢ pot mop,
Oppa Bseldom pEYapov: ov 8¢  IInveroneiov
EMBETY EVOAS  dvoydl ovv aueimorolot yovailéis
ndcac & OTPLVOV SUMAG KATO dDMUE VEESHHL."
oV & adte mpooteine @ikn tpoeog Ebpivxieia
"voi dmn TavTd e, TéKvOV Epdv, katd polpav
ge1meG.

aAL’ dye Tol
svelko,

UNd” oLT® PAKESLY TEMVKUOUEVOS EDPENG DIOVG
€070’ EVI HEYAPOLOL VEPEGONTOV O KeV €in."
TV & AMOUEPOUEVOS TPOGEPT TOAVUNTLS ~OdvoGeD
c

"TOP VOV Ol TPMTIGTOV EVI HEYEPOIoL YEVEGH®."
¢ €pat, obd” anidnce eiin tpoeog Ebdpivkiela,
fvelkev & dpa mop koi Oniov: abtap ~Odvoceng
eb dlebeimoev péyapov kol ddua Kai abAny.
Homero, Odisea, XXII, 481-494.

ylalvav te yt@Ovd te sipat

“Traeme azufre, joh anciana!, remedio de
males, y trae / también fuego, que voy a
azufrar el salon. Después corre / a Penélope y
dile que venga en union de sus siervas / y que
vengan las otras esclavas que en casa han
quedado.” / Contestando a su vez dijo
entonces el ama Euriclea: / “Ciertamente, hijo
mio, has hablado en razoén, pero voy / ante
todo a traerte un vestido, una t0nica, un
manto, / que no tengas cubiertos de andrajos
los hombros robustos / en tu propia mansion,
en tus salas: serd bien odioso.” / Mas a ello
repusole Ulises, el rico en ingenios: / “Lo
primero es que tenga yo el fuego encendido
en la sala.” / Tal le dijo: obediente a su orden
el ama Euriclea, el azufre le trajo y el fuego y
Ulises al punto / comenz6 a fumigar el salon,
las estancias y el patio.

Trad. José Manuel Pabon

También en el tercer libro de Los Argonautas podemos encontrar toda una descripcion del

Palacio de Eetes, en la cual Apolonio estd inspirado claramente en dos pasajes de la Odisea, el
primero (VII, 81 y ss.), cuando Odiseo llega al palacio de Alcinoo y el segundo (V, 69-73) que
describe la vina y las cuatro fuentes de Calipso, por lo que agregamos también aqui los
fragmentos de la Odisea que sirvieron de inspiracién a Apolonio.

El fragmento de Apolonio habla de la puerta central del palacio que estaba labrada con
metal y que a su lado habia muchas puertas de doble batiente. Esta descripcion es caracteristica
de los palacios micénicos pues, como hemos visto ya en la descripcion de Pilo, la puerta principal
o central estaba ubicada en el camino de mayor trafico, sin embargo el conjunto palacial podia
contar con mas accesos dispuestos en vias secundarias. De la misma manera la disposicion de las
alcobas a ambos lados de lo que supondriamos una gran habitacion cetral o mégaron y el portico

con finas decoraciones nos recuerdan el palacio de Pilo con su mégaron de la reina:
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El Mégaron como origen del templo dérico
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Franquearon tranquilos después el umbral.
Muy cerca de ¢l unas parras, con sus hojas
verdeclaras en forma de boveda, elevandose
en alto, crecian con fuerza. Debajo de ellas
cuatro fuentes fluian sin nunca agotarse,
que Hefesto habia excavado; de una
manaban chorros de leche, vino de otra y de
la tercera brotaba ungiiento fragante; la
cuarta vertia un agua que estaba, parece,
caliente en el tiempo que se ponen las
Pléyades y de nuevo a su salida semejante
al frio hielo manaba del hueco de la roca.
Tales eran las obras de prodigio divino que
habia ideado en la casa de Eetes Citeo el
habil artifice Hefesto.

Para ¢l habia hecho también unos toros con
patas de bronce, cuyas bocas broncineas
eran también y exhalaban una llama terrible
de fuego. Ademds un arado de una unica
pieza, de solido acero, le habia forjado,
pagandole a Helios asi su favor, [...] Alli
estaba también la puerta central, labrada
con metal y a su lado muchas puertas habia
de doble batiente, bien ajustadas, y alcobas,
a un lado y a otro; y a ambos lados todo a lo
largo, un portico estaba erigido, finamente
decorado.

En sentido oblicuo se elevaban, a derecha e
izquierda, edificios mas altos; unos de ellos,
de cierto el que era mas alto también, lo
habitaba el soberano Eetes con su esposa, y
el otro habitabalo Apsirto, el hijo de Eetes
[...]

Habitaban las alcobas las criadas y las hijas
de Eetes, las dos, Caliope y Medea.

Trad. Manuel Pérez Lopez

En Odisea V, 68-74 podemos observar como el nimero y la disposicion de las fuentes de

Homero es la misma que describe el texto de las Argnduticas:

N & abtob teTdvuoto mepl omeiovg YAaQLPOTO En el mismo recinto y en torno a la concava gruta
Nuepig NBowoa, tedNiel 6 6TAPLATOL / extendiase una vifia lozana, florida de gajos. /
kpnvot & eeing miovpeg péov VowTL hevk®,  Cuatro fuentes en fila, cercanas las cuatro en sus
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ninciot GAAA®V TETPOpEVAL GAALILG GAAT. brotes, / despedian a lados distintos la luz de sus
apei de Aeydveg poiaxol tov HidE oehivov  chorros; / delicado jardin de violetas y apios
Oieov. €vBo k' Emelto kol 0OAVATOG TEP brotaba / en su torno: hasta un dios que se

emerdOV . hubiera acercado a aquel sitio / quedariase
fnnoatto WOV kol tepedein epeciv Notv. suspenso a su vista gozando en su pecho
Homero, Odisea, V, 68-74 Trad. José Manuel Pabon

Este segundo fragmento describe maravillosamente el palacio de Alcinoo: los muros, la
decoracion del recinto, las puertas y las esculturas que las vigilaban. Nunca se utiliza el término

HEyapov sino que siempre refiere la morado mediante la raiz Sop— y Scopat—:

ixeto 8" &¢ Mopaddvo kail ebpudyviav ~A6Y Arribé a Maraton, luego a Atenas paséd de anchas
vy, dvve & 'EpeybNog mukivov d6pHOvV. calles / y adentrése en el solido hogar de Erecteo.
abtap ‘Odvocedg  “AAKIvOov Tpog ddpat’ ie Solo Ulises, / avanzod hacia la noble morada de
KALTA mOALA O€ ot kfip  dppoLy’ 10TUPEV®, Alcinoo; queddse / frente al porche broncineo de

Tplv xGAKEOV 0LIOV 1KEGHAL. pie revolviéndo mil cosas. /

g te yap neriov aiyin mélev e ceAvNg  Como un brillo veiase en la casa / de elevadas
ddua K00’ VY EPEPES HEYAANTOPOG techumbres, mansion del magnanimo Alcinoo; /
"Alkivooro. del umbral hasta el fondo extendianse dos muros

xdrxeol pev yap tolyor EANAESHT &€vBa Kol de bronce / con un friso de esmalte azulado por
Evla, EG puyov & obdob, mepl 3& OpYKOS todo el recinto. / Defendian el fuerte palacio dos
Kvdvoto  xpucetal 8¢ BOpUL TLKLVOV SOUOV puertas de oro / que cercaban el dintel y quiciales
Evt0g Eepyov:  apydpeot 3¢ otubpol &v orKE de plata, montados / sobre el piso de bronce; la
©® £otacav  0biW, apyopeov & EQ argolla, también de oro puro. / Unos perros en
brephoplov, )gpmén 3¢ KOpmVN. AXP")GSlOl "5’ plata y en oro habia a las dos partes / que en sus
ekdtepbe Kal apybpeol kOVEG MOV,  OVS sabios ingenios Hefesto labrd, destinados / a

"Hopaiot0g £t8v8ev idvinot TlipU,TCiSSGGl 8OUA guardar por delante el hogar del magnanimo
QLAUGGEUEVOL HEYAANTOPOS ~AAKIVOO1O0, Alcinoo

Homero, Odisea, VI1.80-93. Trad. José Manuel Pabon

En la épica homérica, la palabra mégaron también puede significar, dentro de un palacio

micénico, la sala de las mujeres o el salon:

Oc @ad’, 0 & adtic dp ECer’ EUEEoTOL EmMl Tal le dijo, sentése ¢l de nuevo en su buen

dippov. TANCAEVOG & dpa BupOV EINTOOG taburete y, una vez satisfecho a placer de manjar
No¢ moThTOg y bebida, el camino emprendia a la majada
B p ipevar ped’ Yog, Alme & E€pked & dejando el recinto y el salon todo lleno de gente
HEYapOV  Te mAElov  JalTLHOV®V: Ol & entregada a los goces de la danza y el canto:
opynotul kol Gowdf) tépmovt™ HdN YAp Kol veniase ya encima la tarde.

EmNAL0e deiehov fuop. Trad. José Manuel Pabén

Homero, Odisea, XVII1.602-606
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Como santuario, relicario o altar, es encontrado frecuentemente en Herodoto quien utiliza
el sustantivo con este unico sentido. En I, 47, 2, la palabra contiene, a todas luces, no sélo un
significado religioso sino que mas que santuario o altar, el mégaron funciona como oraculo en
Delfos el cual los lidios consultaron:

¢v O Aehgoiol, w5 onAbov TaxioTa pero en Delfos, inmediatamente que los
ES TO IJEYO(POV ol Audol XPUCOUE"Ol TCO Becd kot lidios entraron al templo para consultar al
ETTEIPCOTCOV TO EVTETOAHEVOV, ﬁ nUelT] €V Ef;O(UETpCO dios y preguntaron lo prescrito, la Pythia, en
Tove Aeyel Tade: ritmo hexametro dijo asi.
Herodoto, Historia, 1, 47, 2 Trad. Arturo Ramirez Trejo

También importantisimo es el fragmento I, 65, 2 de las Historias de Herodoto pues
encontramos el término utilizado dentro de un contexto con palabras del mismo campo
seméntico: como la variante dialectal jonica vnos—ou cuya correspondencia atica es voos,
(templo, santuario, capilla, templete, altar, altar portatil) o el sustantivo Scopa—atos (edificio,
habitacion, casa, morada, familia, templo, palacio, aposento, cuarto, sala, residencia, ciudad,
techo, terraza, azotea). La relevancia de este fragmento radica en que, gracias a ¢l, podemos
darnos cuenta de que los textos griegos diferenciaban el uso de estos tres sustantivos de acuerdo
con el sentido religioso de los mismos, asi, mientras que uEyopov mantenia un valor religioso
estaba claramente diferenciado de vaos y a su vez de Scdpa que referia un ambito meramente
doméstico y no ya religioso. Incluso se especifica el oraculo con el uso de la palabra
XPTOTNHPEIOV:

/\UKoupyou TV ZTrO(pTlr]Tscov 60|<|uou O(V5p05‘ Licurgo, un varén distinguido de los espartanos,
sAGovGos es AeApous €M TO XPnoTNplov, s habiendo ido hasta Delfos para el oraculo, en

EOT|IE ES TO usyapov leus n Tfueln %Eysl Taﬁs cuanto entra al santuario, la Pythia le dice esto:
“Hkeis, /\UKOOPY8 EHOV TOTI Tova VT]OV Llegas, oh Licurgo, hasta mi rico templo,
ZTW‘ $1hos kat maow ONumia Scopat amado por Jupiter y por todos los que tienen
EXOUO}, . , . olimpica morada, vacilo si vaticinarte habré
81Cco 1 o8 Beov pavTevooual 1 dvbpcoov: como un dios o como un hombre. Y sin
d)\)\’, ETL kol pGAhov Beov EAmopo, embargo, mas bien un dios te creo, oh
Aukoopye.” Licurgo.

Herodoto, Historias, 1, 65, 2 Trad. Arturo Ramirez Trejo
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Otro fragmento de este mismo autor que muestra esta diferenciacion es el 7, 140, 1, que

para los traductores ha generado un problema al no poder distinguir los posibles limites

, . . . c ’
semanticos de estos sustantivos cuando aparecen en un mismo contexto; por lo que entre 1pov'?

cuyo significado va desde la victima sacrificial hasta el templo, el santuario e incluso el culto o

. . ’ 7 4 7 . . .
los misterios, vnos ", aduTtolo' y ueyapov—ou con un significado que siempre refiere un lugar

se presentan ambigiiedades que responden al uso indiscriminado de dichos términos:

[Mépyavieg yap ot “A6nvalot & Agh@ovg
fsompomovg xpNoTNPLaLeclon fioav £tolpol Kai
ool mowoact TEPL TO POV TA VOUILOUEVE, OC
&g 10 péyapov Eocelbovieg  ilovto,  ypd
f| TTvdin, T obvopa Av ~Apiotovikm, Tade:

"Q péreot, i kdOnods; Awmwv eby &g £oyata
yoing

daopata kol TOAOC TPOYOEDEDS GKPA KAPMVOL.
Olte yap N keQoAN pEvel Eumedov ovTe 1O
o,

olte TOdeg VEéatol OUT @V yépeg, OUTE Tl
péoong Aeimetal, aAL’ dlnio méEAEL koTa YAp
pwv gpeimet
mp 1€ Kol
SLOKWV.
IMoArd 8¢ kGAA amoAel mupyopato, Kob TO
o0V olov-

080g "Apmg, ovpinyeveg  dppa

TOAAOVG &  @BavdTteov vnovg poiepd Topi
dMOoEL,

ol mov VOV 13pdTL PeobEVOL EGTNKAOCTL,

delpatt  maAddpevor,  kotd & UKPOTATOLS
0pOPoLoLY

alpo  pérav  kExvtal,  TPOISOV  KOKOTNTOC
avayxag.

"AAL T{tov EE @dVTO0, KOKOIG O Emkidvate
Bupov.

Herodoto, Historias, 7, 140, 1-16

12

Pues los atenienses estaban preparados,
habiendo enviado adivinos hasta Delfos a
consultar los oraculos y habiendo hecho en
torno al santuario lo acostumbrado, como
habiendo entrado al mégaron se sentaban la
Pythia, que tenia por nombre Aristonike, les
vaticinaba esto:

Oh infelices, jpor qué os sentdis? Huid a los
extremos de la tierra, / habiendo abandonado
mansiones y de redonda ciudad los picudos
torreones. / Pues ni la cabeza ni el cuerpo
queda firme, / ni los extremos pies, ni en
verdad las manos, ni cosa del medio / es
dejada, sino que se hacen miserables; pues
sobre ella se abate / fuego y también el
punzante Ares, guiando carro de origen syrio. /
Y también arruinard muchas otras fortalezas y
no la tuya sola. / Y al vehemente fuego
entregara  muchos  santuarios de los
inmortales, / los cuales tal vez ahora han estado
en pie escurriendo en sudor, / temblando de
miedo; y sobre las mas altas techumbres / se ha
desparramado  negra  sangre, previendo
fatalidades de desgracia. / Pero marchate del
santuario y levanta el animo sobre las
desgracias.

Trad. Arturo Ramirez Trejo

1p0s—ov, variante dialectal jonica cuyo correspondiente atico es 1epOv—ou (victima, animal que se sacrifica,

ofrenda; sacrificio; templo; santuario, recinto sagrado, objeto sagrado, tesoro del templo; servicio del templo, culto;

fiesta y esp. Misterios.

’ . . ;. e, . . yo. ’ ~ . .
B vnos—ou, variante dialectal épica y jonica cuyo correspondiente atico es vaos—ou (templo, santuario, capilla,

templete, altar, altar portatil)

4 Gen. Sing. Variante dialectal jonica cuyo correspondiente atico es aduTov—ou (sagrario, la parte mas intima y

reservada del templo o santuario; templo, santuario).
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En 2, 141, 3, al término estudiado se une la palabra 1pea'®> —en lineal B: i-je-re-u o i-je-
re-ja—, que marca un claro contexto religioso y denuncia una actividad de culto bien establecida
en donde las funciones administrativas y religiosas estaban concentradas en la misma persona:'®
Tov e lpsa €S arroplnv aneu)\nuevov eoe)\eovm( s TO Y que el sacerdote, puesto en un apricto,

HEYopov TPos  Twyohuo amodupeoBar ol kivduveUel habiendo entrado al mégaron, ante la
mabetv. estatua deploraba lo que corria el riesgo de
Herodoto, Historias, 2, 141, 3 sufrir.

Trad. Arturo Ramirez Trejo

Otro fragmento que muestra el significado religioso de mégaron entendiéndolo como
templo es el 2, 143, 2 en donde se describe el templo de Zeus en Tebas y al igual que en el
fragmento anterior se mencionan estatuas ubicadas dentro del santuario.

"Ecayayovtec & 10  péyopov €om €0V pEYQ Habiéndolo introducido dentro hasta el

’sﬁnpiepsov SE1KVOVTEG Kokoccobg F,UMvoug TO60V mégaron que es grandioso, mostrandole los
TOVG ocoog TEp gimov apxlspsvg Yap £KOG TOG pétreos colosos le enumeraban tantos

abTé0L 16TQ EML Thg EwvTOL (ONG €lKOVO EOLTOL:  cuantos dije; pues cada sumo sacerdote en
Herodoto, Historias, 2, 143, 2 su propia existencia erigié ahi una estatua
de si mismo.

Trad. Arturo Ramirez Trejo
Referencia directa a un santuario dedicado aparece también en 6, 134, 2. En éste se habla
de una ubicacion del santuario en lo alto de una colina en la ciudad de Paros y de la dedicacion
del mismo a Deméter.

Eml TOV KOA®VOV TOV mpo ThHG MOAOG £6VTO <TO> hasta la colina que esta frente a la ciudad,
gpkoc  Ocgopoedpov  Anuntpog  bmepbopelv, ob [Paros] salto el cerco de Deméter
SuvGuevov Toc 0vpac avolfat, LmeplopovTo, O Legisladora, no pudiendo abrir las puertas y

s, s N o \ , . que, habiendo saltado, iba hacia el santuario
1&val Eml 10 pEYapov O TL 01 moloovTa £VTOG,
para hacer alguna cosa dentro.

Herodoto, Historias, 6, 134, 2 Trad. Arturo Ramirez Trejo

' Acusativo del épico 1peUs que equivale a 1epeUs en atico (sacerdote).

'® Como una de las caracteristicas de los textos micénicos es la imposibilidad de trazar una linea de separacién franca
entre los sacerdotes, los artesanos y los funcionarios; una misma persona puede revestir a un tiempo dos o tres de
estas funciones, todas se encuentran mezcladas en las listas del personal relativo al santuario, la misma terminologia
del sacerdocio no es del todo clara y las palabras i-je-re-u o i-je-re-ja (sacerdote) generalmente se escriben en las
tablillas de lineal B sin especificar de quién son sacerdotes o sacerdotisas. Cf. ADRADOS, Op. cit, p.110.
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En plural, Tor peyapa puede denotar los fosos consagrados a Deméter y Perséfone en los
que se ofrendaba un lechon durante las Tesmoforias:'’

Tas Beas ovopalouotv. EV ypove 8¢ eipnUéEVE Llaman a las diosas, en un tiempo determinado y
dpddol Kol GAAe OmOcO KuOEOTNKE OGQLGL KOl representan su acostumbrado ritual, una parte del
&g 10 pEyopo KoAOOpHEVE QQUAGLY DG TAV cual consiste en dejar que se pierdan crias de
veoyv@V: Tovg 8¢ Og 100 Tovg £G TNV EMOVOAV cerdos dentro de lo que es llamado “los fosos”.
TOL £T0VG Dpav £V A®d®OVY Qaciv. En el mismo tiempo, al afio siguiente, estos
Pausanias, Descripcion de Grecia, 9.8.1.5 —9.8.1.9. cerdos aparecen, dicen, en Dodona.

La traduccion del inglés es de la autora

§ II. 4 Clasificacion tipoldgica

Miiller describe el mégaron como una habitacion larga con cuatro muros perimetrales de dos
diferentes dimensiones, a estos muros nosotros los hemos denominado laterales (los mas largos)
y transversales (los cortos), en los que generalmente se ubica el acceso, elemento que define la
diferencia entre habitacion larga o mégaron y la habitacion cuyas dimensiones de los muros son
iguales.

Esta descripcion propuesta por Miiller se verifica por primera vez en Mesopotamia y la
podemos observar en el apéndice 5 (estructura I). Sin embargo, aqui no vamos a tratar este tema
pues daria suficiente material para la elaboracion de otra tesis. Baste decir que éste es el lugar
donde encontramos la estructura mdas antigua conocida y de la que, segiin los arqueodlogos e
investigadores, se desarrolld el mégaron. La segunda estructura o modelo abierto lo encontramos
en Liwan, en donde a falta del muro transversal frontal, no se puede hablar de una ubicacion
central del acceso, pero que por su tipologia esté clasificado dentro de los mégara sin portico y
con una sola sala. Ahora, para familiarizarnos con la clasificacion que encontraremos en el

apéndice 5 enunciaremos los cuatro modelos que describen el desarrollo hecho por Miiller:

7 Fiesta religiosa griega y en particular atica, dedicada a Deméter Tesmoforia, es decir, Legisladora en cuanto
institutriz de la agricultura, del matrimonio y de todas las instituciones civiles. En Atenas era celebrada en los dias
11, 12 y 13 del mes Pianepsione (26-28 de octubre). En la fiesta, que se desarrollaba antes de la siembra podian
participar solo las mujeres casadas, libres y atenienses; para los hombres el ritual debia permanecer en secreto. Cf.
Enciclopedia dell'Antichita Classica, Italia: Garzanti, 2000, p. 1415.
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Modelo sin pértico y con una sola sala: dentro de la tipologia en planta de esta
estructura, en territorio griego, el desarrollo muestra dos estructuras: Malthi, que
pertenece al Heladico tardio (ver apéndice 5, estructura 5) y Troya VI (apéndice 5,
estructura 6), también del Heladico tardio, con una estructura mucho mas compleja
con dos ejes centrales de columnas exentas al interior de la sala y que es el mejor
ejemplo para describir los palacios de Micenas.

Modelo con pértico al frente sin divisiones interiores: Troya contiene cuatro
estructuras que pertenecen a esta descripcion, Troya II, VI, I y VI, (apéndice 5,
estructuras 8, 9, 10 y 12) sin embargo, entre ellas existen variantes sobre todo en
cuanto a las dimensiones totales, a las proporciones y una de ellas —I-VI—
(apéndice VL5, estructura 10) tiene un eje central de columnas exentas al interior
de la sala.

Modelo con division de la sala creando al interior dos habitaciones: estas
estructuras representan la etapa inicial del desarrollo del mégaron pues, a partir de
ellas, encontramos muchas variantes tanto en la planta como en la ubicacion del
acceso mediante una mayor experimentacion de la forma a la que, a partir del
modelo simple original se le hicieron adiciones a lo largo de su desarrollo
arquitectonico. En Grecia, pertenecen a esta descripcion, Dimeni, Sesklo y Eutresis
del Neolitico temprano, Neolitico medio y Heladico tardio respectivamente
(apéndice 5, estructura 13), Eutresis del Helddico medio (apéndice 5, estructura
15), estructura que aparte de la division de la cella, tiene un abside en el muro
testero; Dimeni y Sesklo del neolitico (apéndice 5, estructura 16), con incursion de
columnas tanto en el portico, formando un distilo in antis, como en el interior; y

Tirinto del Heladico (apéndice 5, estructura 19) tardio también con distilo in antis,
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tres accesos hacia una antesala, ésta con un acceso central y dos ejes de columnas
exentas en la sala principal; mientras que en Troya, este modelo se verifica en
Troya VI (apéndice 5, estructura 26) del Heladico tardio y Troya II (apéndice 5,
estructura 14) del Heladico temprano.

IV.  Modelo de sala larga con una antesala incorporada como adyton: Son modelos

mucho més complejos que afaden a la sala principal corredores perimetrales, o

incluso una o varias salas contiguas. Como ejemplo tenemos el conjunto de Asine

=l

(apéndice 5, estructuras 17 y 28) perteneciente al Helddico medio que componen

C
=

un total de diez salas. La estructura 17 claramente muestra la tipologia del modelo
IT con la adicion de dos salas en la parte trasera mientras que la estructura de la
izquierda, la 28, contiene una sala menor alargada a la que se accede mediante un
corredor y que también adhiere tres salas posteriores.

La mayoria de las estructuras insertas dentro de los modelos I, II y III pertenecen a un
conjunto mayor denominado “estructuras en asociaciéon” sin embargo existen algunos ejemplos,
como la estructura 13 (ver apéndice 5), que incorporan una division de la sala principal que no se
habia verificado en ninguna de las plantas de estos modelos y que supone una fuerte influencia de
las estructuras denominadas “modelos en aglomeracion” (modelo IV, estructuras 28 y 17, 29, 30,
31y 32 del apéndice 5). Estos modelos en aglomeracion se caracterizan por adosar a su estructura
principal, es decir, a la habitacion central, pequeias habitaciones o corredores.

A través de este desarrollo sabemos que el periodo que muestra una mayor diversidad de
plantas es el Helddico tardio, en éste encontramos también el conjunto llamado “estructura
amalgamada” con el ejemplo del mégaron de Asine, (apéndice 5, estructura 25) en el que
podemos observar que la adicion de salas a la principal se hace mediante cuerpos completamente

ajenos a ésta.
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Miiller define como “mégaron principal” aquél que no solamente representa la edificacion
mas larga emplazada en el centro del asentamiento urbano, sino que también estd jerarquizada
por la altura.”® Sin embargo, si consideramos las diferentes plantas podemos concluir como
sintesis de una definicion global que el mégaron basicamente era una “sala de recepcion
precedida la mayoria de las veces por un vestibulo, y cuyo techo estaba sostenido por cuatro
columnas que encuadraban un hogar.”

Estas edificaciones, en Grecia, se desarrollaron generalmente dentro de las ciudades
palacio, estos centros de poblaciones-palacios familiares de la civilizacién micénica fueron
disenados hasta que Grecia estuvo densamente poblada de forma estable después de la caida de
Cnoso y durante la época de Amarna, pues para ese entonces estas poblaciones han ocultado o
han construido sobre la mayor parte de las fases arquitectdnicas iniciales.

Las cinco principales poblaciones-palacio de los siglos XIV y XIII son como se dijo en el
primer capitulo, Micenas, Tirinte, Atenas, Tebas y Pilo. Sin embargo, a pesar de esto Grecia
todavia no construye templos o santuarios monumentales o siquiera notables, sino que tan s6lo
adapta un pequefio espacio que cumple en cierto sentido con esta funcion, utilizando frentes de
sillares que cubren el nicleo de piedra sin labrar. Este nucleo sera el punto de partida para el
desarrollo del proceso constructivo-arquitectonico de un templo, pues el mégaron siempre se
considerd inherentemente apto para fines cultuales pues de hecho siempre habia mantenido la
bifuncionalidad: administrativa y religiosa.

Tendremos pues, un prototipo base que fungira como nucleo o cdmara del dios de los
templos doricos tanto arcaicos como clasicos. Para ejemplificar este prototipo utilizamos el

mégaron 11 A de la segunda ciudad de Troya (fig. 24).

'8 MULLER Valentin, “Development of the “Megaron” in Prehistoric Greece” en: Amercan Journal of Archaeology,
Vol. 48, No. 4 (Oct. — Dic., 1994) p. 346.
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El nucleo del mégaron 11 A de la segunda ciudad de Troya, utilizado como punto de
partida en la mayoria de los templos ddricos posteriores —incluso hasta el Partendn— se puede
dividir, para efectos del estudio de la distribucion y disefio del espacio, en tres zonas: un portico
que sirve de acceso; una cella, cdmara o sala, que funcion6 en primera instancia como sala del
trono y posteriormente como la habitacion de la divinidad, donde se situara la escultura de ésta;
en tercer lugar, un falso podrtico formado por la extension de los muros laterales que forman
pequefias antas y que en muchos templos doricos posteriores tiene la funcién de opistodomo, o

lugar para el deposito de las ofrendas.

Falso
Portico

cella o sala Portico

Fig. 24. Prototipo basico de un templo
§ I1.5 Descripcion de los mégara de acuerdo a su tipologia
La descripcion que se hace de estas estructuras seguira la misma logica del desarrollo por
modelos que acabamos de presentar, por lo tanto, aunque cada tipologia se verifica en distintos
lugares y periodos resulta mds didactico presentar las plantas por conjunto analdgico que
siguiendo una cronologia pues el enfoque de este trabajo es estrictamente arquitectonico. El
lector puede encontrar en el apéndice 1, una tabla que enlista todos los mégara mencionados en

esta tesis bajo un orden estrictamente cronoldgico.
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§ I1. 5. 1 Mégaron sin portico

§ I1. 5. 1. 2 Malthi, “Casa Grande”

Dorion-Malthi es una especie de aldea del HT, compuesta sélo por cobertizos o cuartos de
almacenamiento que se curvan y unen al azar adjuntos a toda la cara interior de la muralla. Tiene
claramente dispuesto en el centro, un niicleo de construcciones mas complejas que las casas de
las murallas.

Vermeule la describe como una “acrépolis de 138 m. de largo que fue circundada durante
la ultima parte de la Edad de Bronce Media, por medio de pequefios y firmes bloques sentados en
los pedregosos y desiguales contornos de la colina sin cimientos.”"” La mayor parte de esta
muralla se ha perdido. Se accede a esta acropolis a través de las puertas principales, situadas al
Norte y al Sur del cinturén de murallas.

Esta aldea es una clara muestra de la arquitectura provinciana que se mantuvo sin mucha
influencia exterior, por lo tanto representa el modo en que la cultura Helddica Media hubiera

continuado de no haber sido colonizada por pueblos del Norte y del Oriente.

Fig. 25. Plano general de Dorion-Malthi Fig. 26 mégaron de Malthi.
La figura 25 muestra un mégaron sin portico de los que Miiller ha denominado tipo
palacio. Pertenece al Helddico tardio. Tiene proporciones mas bien cuadradas y el acceso central

con cuatro columnas que posiblemente rodearian al hogar.

' VERMEULE, Emily, Op. cit., p. 92.

82



El Mégaron como origen del templo dérico
Capitulo II. El inicio del Mégaron

§I1. 5. 1. 2 Troya VI

Segun Robertson esta ciudad era una maravilla, pues los muros estaban trabajados con una
silleria magnifica y bien terminada. La ciudad estaba construida por terrazas concéntricas
utilizando anillos de murallas coronadas por torres.

Esta planta (fig. 27) que pertenece al Helddico tardio, es quizd el mejor ejemplo para
describir los palacios micénicos, pues si bien es una estructura de Oriente Proximo, tiene una
proporcion casi cuadrada, con el acceso al centro del muro transversal frontal, presenta dos
entrejes de cinco columnas al centro.

Tanto la estructura de Malthi como la de Troya muestran una clara influencia minoica que

se constata sobre todo en sus proporciones, debido a la disminucién de su longitud.

Fig. 27 Troya VI
§ I1. 5. 2 Mégaron con portico
§ I1. 5. 2. 1 Los mégara de Troya 11, Mégaron 11 H
El mégaron 11 H (fig. 28) pertenece al heladico temprano, se emplaza en el extremo este de la
planta de conjunto (fig. 29). Tiene un solo portico al frente, la ubicacion del acceso es al centro
del muro transversal frontal (a), por éste se accede a la Unica sala. Los muros laterales se
extienden s6lo en la fachada anterior formando un portico de acceso. La planta estd ligeramente

girada con respecto a la disposicion de los demas mégara, pues no es paralela en el lado Este.
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Esta planta seglin Miiller representa las caracteristicas del inicio del desarrollo de la forma
pues encontramos todavia gran variedad entre las estructuras de Grecia y de Troya y aun no

existe una tipificacion establecida, sobre todo en lo que se refiere a la escala.

Fig. 28. Planta del mégaron 11 H, segunda ciudad de Troya

El andlisis mas detallado sobre esta plataforma se hara en el mégaron 11 A, sin embargo
explicaremos todos, ya que los mégara de Troya son los que mas informacién han aportado, y
muestra que cuentan con mas variantes tipoldgicas que ningin otro sitio griego. La segunda
ciudad de Troya® fue destruida a comienzos del Minoico Medio II y la sexta ciudad que es
contemporanea del Minoico Reciente III.

La figura 29 muestra la planta de conjunto de los cuatro mégara de la segunda ciudad de
Troya. Podemos observar que se emplazan juntos pero sin compartir muros. Es evidente la

jerarquia por dimension del mégaron I1 A.

 Troya II cuyo inicio propone Childe fue antes del 2500 a.C., no sigue inmediatamente a Troya I, habiendo entre
ambas una capa estéril de 25 cm. correspondiente al estrato III de Thermi (Lesbos) y a Yortan. La ciudad estd muy
bien defendida, pero es pequeiia (40 a 45 m. de didmetro); tenia un palacio tipo mégaron. Fue reconstruida varias
veces tomada por asalto e incendiada, ocultdndose a raiz de esta catastrofe varios tesoros, obras maestras de la
orfebreria sumeria.
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Planta de conjunto de los mégara de la segunda ciudad de Troya

§ Mégaron 11 A

Ya dijimos que es evidentemente mayor en comparacion con los otros tres. Tiene una camara que
mide desde el exterior 20 por 10 metros, sin contar los muros laterales que se alargan después del
acceso.

La figura 30 muestra la planta de proporciones alargadas. La camara mantiene una
proporcion rectangular. Tiene hogar central (k). A esta sala se accedia por medio de una sola
puerta (m) desde un poértico abierto. Cuenta con una sola sala y sus muros laterales (p y ¢g) se
extienden tanto que forman un portico de acceso, mientras que en la fachada posterior las
pequefias antas (d y e) forman un falso pértico poco profundo que se concibié probablemente
para proteger la pared del fondo y no parece guardar relacion con el opistodomo clasico.

En lo que respecta a los acabados, sabemos que los extremos de las paredes laterales de
los porticos estaban revestidos de madera para proteger las partes altas, que eran de adobe.?' La

planta de conjunto (fig. 29) muestra que habia alglin tipo de preparacion del terreno previo al

2! Robertson ofrece una descripcion general de cada uno de estos mégara de Troya. Cf. ROBERTSON, Op. cit., p. 46.
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emplazamiento de la edificacion de modo que pudiera, posteriormente, funcionar como

pavimento final.

Fig. 30. Mégaron 1A, segunda ciudad de Troya

§ Mégaron 11 B
El mégaron 11 B (fig. 31) es proporcionalmente mas largo que el I A. La cella estd dividida para
formar una antesala. A la primera sala se accedia por una sola puerta (s) y a la segunda sala hacia
el fondo de la planta se accedia también por una sola puerta (7). Las antas de la fachada posterior
(u y v) estdn mas alargadas que en el II A y también forman un falso portico.

Esta misma descripcion funciona para el mégaron 11 E (fig. 32), ya que su tipologia es
idéntica a la del II B. Cabria solamente sefialar que el II E estaba —pues se ha perdido

completamente— del lado izquierdo del mégaron 11 A y el 11 B estaba al lado derecho.

MEGARON
Il E

10

Figs. 31 y 32. Plantas de los mégara 11 B izquierda y II E derecha.
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§ I1. 5. 2. 2 Edificio “C” de la Sexta ciudad de Troya.

Perteneciente al helddico medio y tardio, también es nombrado por Miiller como “Tipo palacio”.
El edificio “C” de la sexta ciudad de Troya (fig. 33), presenta una proporcion de 1:2 en su planta:
10 X 20. Tiene muros de sillares cuyo espesor va desde los 80 centimetros aproximadamente
hasta los 2 metros, un portico poco profundo formado por la extension de los muros laterales (m y
n). En la sala hay una basa de columna de piedra (f) que al parecer era una de las tres que se

dispusieron a lo largo del eje central (f, g y h).

Figura 33. Edificio “C” de la sexta ciudad de Troya. Medidas en metros

§ I1. 5. 2. 3 Eleusis.
Pertenece al heladico tardio, también del segundo modelo, los mégara con poértico. Sin embargo
podemos observar una mayor complejidad en su planta arquitectonica (fig. 34) que incorpora una
escalinata, una plataforma frontal central (a) la cual jerarquiza el acceso por la altura con la
disposicion de escalinata a cada lado de esta plataforma (b).

El acceso sigue estando al centro del muro transversal, ante éste se forma el portico (¢)
mediante el alargamiento de los muros laterales que forman antas. Presenta también un eje

central de columnas (d).
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Fig. 31. Mégaron de Eleusis.

§ II. 5. 3 Mégaron con division de la cella
§ II. 5. 3. 1 Dimeni
Los mégara de Tesalia, region en la que se encuentra Dimeni, son una variante de los que hasta
ahora hemos descrito, pues afiaden una habitacion como la que podemos observar en el mégaron
de Dimeni (fig. 35), dicha habitacion generalmente es interior (B), detras de la sala principal.
También se distinguen porque a menudo los hogares (/) no estan en el centro. Postes o columnas
de madera se usaron a veces en los porticos y en el interior, pero no se alzaban sobre discos de
piedra, como en los edificios minoicos y micénicos, sino que estaban hincados en el suelo a modo
de estacas.

Tanto el origen como las influencias de estos diversos tipos han provocado gran variedad
de especulaciones.” Hablaremos de estas influencias en el siguiente capitulo (véase apéndice 3).

Ya hemos hablado de Dimeni sin embargo en este capitulo hablaremos exclusivamente
del mégaron, situado en el centro de su organizacion urbana, y explicitamente la estructura mas
importante de esta “aldea”, denominada asi por Vermeule.

Sobre el entorno (fig. 16) donde se emplaza este mégaron, Vermeule nos lo describe

como:

22 Cf. ROBERTSON, D. S. Op. cit., p. 48.
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Una impresionante serie de bajas murallas en forma de anillos concéntricos se eleva
sobre los lados del monticulo para encerrar una corona de tierra batida de no mas de
15 metros de largo [...] Dentro de estas murallas, la casa principal en Dimeni ocupa la
parte trasera de la corona abierta [...] Hay huellas de otras casas mas pequefias fuera
de las murallas, pero parece como si Dimeni estuviese organizada, desde al punto de
vista arquitectonico, alrededor de una sola familia gobernante o de un jefe de la
aldea.”

Esta autora no lo nombra mégaron sino casa principal de la aldea. Su planta tiene una sola
camara, no hay huellas del hogar y en el portico presenta dos columnas in antis. En la parte
posterior tiene las antas muy alargadas formando un amplio opistodomo. La planta general no
senala el acceso, pero se considera ubicado en el centro del muro transversal al final del portico.

En Dimeni, segun Vermeule, existen vinculos que apuntan hacia Anatolia. Un ejemplo de
éstos es el mégaron largo que hemos descrito (fig. 24), aunque esta autora afade una lista de
elementos con influencia de Oriente:

El mégaron largo, la aldea amurallada, las asas con figuras de animales, los fruteros,
el adorno espiral tan tipico de los pueblos de la Edad de Bronce Antiguo que dentro
de poco ocuparan Troya y las Cicladas™

La técnica constructiva se basa en mamposteria de pequeias piedras irregulares unidas
con lodo con algunos umbrales empedrados. El espacio demuestra manejo de cambio de niveles
en una misma habitacion o area y la estructura portante consistia en delgados postes que
soportaban el techo y los porticos que se extendian.

Vermeule afirma que el mégaron de Dimeni no es tan impresionante como el del periodo

correspondiente en Sesklo.”

» VERMEULE, Emily, Op. cit., pp. 31-32.

* VERMEULE, Emily, op. cit. p. 30.

2 Pues en el de Sesklo “el cuarto principal tiene 8.50 por 8.25 m, mas grande incluso que muchas alcobas modernas.
[...] Dimeni simplemente es una pequefia aldea interesante del norte con una arquitectura solida e inteligente, que tal
vez ha sido sobrestimada debido a que tenemos muy pocos sitios que hayan sido excavados en una forma tan
completa con fines de comparacion e iluminacion. Dimeni representa, para las finalidades historicas, una gran
conmocién para la civilizacion del Neolitico Antiguo, que se transforma y que, en el transcurso de unos cuantos
siglos, desaparecera totalmente de Grecia”. Ibid, p. 32.
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Fig. 35. Mégaron de Dimeni.

La figura 35 tiene una planta con cabecera absidal (7). Se accede a la antesala (4) por una
sola puerta (d) situada al centro de la fachada anterior en la que el alargamiento de los muros
laterales forma un portico con distilo in antis (c). El hogar (/) esta en la antesala coronado por
dos columnas (e y f). A la sala posterior (B) se accede también por una Unica puerta central (g). El
muro testero (i) estd alargado en los extremos que se cortan con los muros laterales.

§ I. 5. 3. 2 Sesklo

Perteneciente al heladico medio o reciente. Vemos una disposicion del espacio mas compleja (fig.
36). Es una planta rectangular con una antesala (4) cuyas dimensiones son 8,25 X 8,50, y una
sala (B). Se accede por una unica puerta central (d) en un portico con distilo in antis (c). La
antesala tiene tres postes (e, f, y ) que podrian haber rodeado al hogar. La sala posterior también
cuenta con un unico acceso central (#). Los muros laterales, en la fachada posterior no se alargan
ortogonalmente, sino que rompen la linea girando aproximadamente 15 grados para formar una
especie de opistodomo dividido (j y k) y al que se puede acceder por los dos lados (7). Los muros
transversales no estan totalmente perpendiculares a los laterales, sino que giran correspondiendo

al muro testero.
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Fig. 36. Mégaron de Sesklo

§ I1. 5. 3. 3 Tirinto

Es uno de los mégara mas representativos por su compleja tipologia en planta (fig. 37). Pertenece
al heladico tardio, nombrado también como “tipo palacio”. Tiene distilo in antis (a) en el portico,
una antesala (4) con tres accesos desde el portico (b, ¢ y d). Esta antesala estd separada por pies
derechos que dejan entre si tres vanos que se podian cerrar mediante puertas de madera (e, /'y g),
mientras que uno solo de poco mas de dos metros de ancho, cerrado s6lo por una cortina (i),
ponia en relacion la antecamara (B) con la habitacion principal (C) de unos 10 por 12 metros.

Las partes altas eran de adobe y toda su superficie estaba estucada y pintada al fresco en el
interior. Los suelos eran de hormigén y con hogares en el centro. Los extremos de los muros
laterales de los porticos estaban revestidos con madera. En cuanto a la techumbre, no se sabe si
estos tejados eran de terraza o a dos aguas.”® El acceso a la cella es central y el hogar (k) esta

rodeado por cuatro columnas (j, k, [ y m). No tiene falso portico.

Fig. 37. Planta del mégaron de Tirinto.

6 ROBERTSON, D. S. Op. cit., p. 51.
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§ I1. 5. 3. 4 Micenas.

Este mégaron se encuentra en la parte central del palacio de la Acropolis de Micenas (Ver fig.
22). De planta rectangular (fig. 38), tiene cuatro postes (a, b, ¢ y d) colocados en el centro de la
camara (A4) los cuales talvez rodeaban al hogar. Sus muros laterales no se extienden sino que se
cierran junto con los transversales para formar un rectangulo claro. La sala esta dividida (B) hacia

el Noroeste por un muro transversal.

0 10%

Fig. 38. Planta del mégaron de Micenas.

§ II. 5. 3. 5 Thermos
Thermos estd compuesto por una serie de estructuras superpuestas que corresponden a diferentes
épocas. Dos de estas estructuras han sido consideradas mégaron por diversos autores (mégaron
“A”y mégaron “B”).

El principal es el denominado mégaron B, pues es la edificacion més antigua de esta serie
que se extiende desde la época heladica hasta el tardohelenismo.
§ I1. 5. 3. 5. 1 Mégaron A
Se ha denominado mégaron A al edificio principal (fig. 39) de una serie de casas primitivas
circulares. Su planta es rectangular con un muro cabecero absidal (e). Tiene un portico cerrado

(a) mediante cortos muros transversales que se adosan a las antas de los alargados muros
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laterales. Se accede a la sala principal (4) a través de un acceso central (b), y a la sala posterior

(B) mediante una Unica puerta también central (c).

Mégaron A

Fig. 39. Templo I de la serie de Thermos.
El edificio mas largo es el que se ha denominado Mégaron A4

§ I1. 5. 3. 5. 2 Mégaron B
La fecha de construccion original de este mégaron fue quizas el siglo X a.C. Aunque pueda
parecer a primera vista un templo arcaico y de planta rectilinea, observamos una ligera curvatura
en el muro testero en el lado corto del Norte e incluso otra mas sutil en el muro lateral oriente
(fig. 40). El portico recuerda el del “Mégaron A”. La camara estd rodeada por dieciocho largas
placas de piedra colocadas alrededor del “Mégaron B” evidentemente relacionadas con él.
Robertson afirma que estas placas “con toda certeza sostenian postes de madera y
constituyen el ejemplo griego mas antiguo conocido del esquema periptero, caracteristico de la
arquitectura clasica. Parece tratarse de una adicion posterior y estan dispuestas de forma extrafia,
pues no son paralelas a los muros del edificio, sino que siguen una curva eliptica que recuerda la

forma del extremo norte del Mégaron A.”*

2 Ibid, p.71-72.
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La fachada sur sigui6 posiblemente la linea del edificio. Aunque no estén, se supone que

los postes correrian en linea recta de Este a Oeste, también se piensa que la seccién de estos

postes era rectangular y se alzaban sobre dados hechos de mamposteria de piedras pequefias. El

“Meégaron B” pudo haber sido una casa o un templo.

®ve o

A

Mégaron B

Fig. 40 Planta del Mégaron B

§ II. 5. 4 Mégaron con subdivisiones

§II. 5. 4. 1 Pilo
La primera imagen (fig. 41) muestra una vista general del mégaron de Pilo, se observa la cella

principal con la disposicion del hogar. En la segunda imagen (fig. 42) se muestra el piso del

mégaron con el hogar en el centro. Las cuatro columnas colocadas alrededor del hogar sostenian

un balcén a la altura del segundo piso.?®
Tiene la forma clasica con casi la mitad del espacio de su suelo destinada al gran hogar (4

metros de diametro) y a cuatro columnas que se elevaban hasta el techo.”” La parte central del

mégaron, encima del hogar, tenia dos pisos que alcanzaban la altura de 15m.

 VERMEULE, Emily, Op cit., p. 193.
 Ibid, p. 192.
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Fig. 41. Vestigios del mégaron de Pilo Fig. 42. Detalle pisos del mégaron de Pilo

Pilo es uno de los mégara més importantes, decimos que es importante porque es el
mégaron del que tenemos mas fuentes documentales, las tablillas en lineal B (ejemplo: Vn 46) en
las que hay inventarios y descripciones de la construccion; también porque es el primero en el
que su construccion no tuvo condicionantes del terreno, como una topografia muy accidentada o
un espacio limitado. Por esto, consideramos a Pilo (fig. 43) como el mégaron que se desarrolld,
durante el proceso constructivo, con mas libertad.

Consiste en una cella principal (4) con el hogar (%) rodeado por cuatro columnas (¢); el
acceso a la sala es central (b); tiene una antesala o portico con distilo in antis (a) y dos falsos
porticos divididos por un muro central transversal que servian como lugar de almacenaje (e).
Entre el portico y el acceso a la cella hay una antesala (b) a la que se accede por dos entradas
laterales situadas al centro de los muros. Estd rodeado por corredores (d) que a su vez distribuyen
a las distintas salas del palacio y tanto a la antesala del mégaron como a los falsos porticos

posteriores.
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Fig. 43. Planta del mégaron de Pilo

El mégaron (fig. 43) es el centro del grupo principal del palacio. A lo largo de los muros
exteriores se encuentran dos corredores largos (d) revestidos con un emplasto calizo, dichos
corredores conducen hacia los almacenes ubicados tras el edificio (e). Este disefio permite la
privacidad sonora y el movimiento dentro del mégaron mismo.

Sobre este mégaron, Chadwick nos habla de una tablillas (las que se han mencionado
arriba) que, con bastante certeza, hacen un inventario de los materiales de construccion que,
segin este investigador, enumera ‘“todas las maderas necesarias para una operacion de
construccion de lo que debe ser una especie de pequefio vestibulo, quiza del tipo micénico
caracteristico que se conoce como mégaron.” Estos son los materiales de los que habla la
tablilla de acuerdo con Chadwick:

La lista comienza con una serie de tres asientos, cada uno de los cuales presenta la
palabra Kapnias “e la chimenea”, y que enumeran 12 vigas, 4 vigas de techo y 6

3 CHADWICK, John, Op. cit., p. 178.
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travesafios.’ [...]Las reconstrucciones del palacio muestran una serie de claraboyas que
se levantan desde el techo para soportar el fuste de la chimenea, cuya armadura debe ser
lo que se estd recogiendo en la tablilla en cuestion. [...] Los dos asientos siguientes
corresponden a palabras oscuras, pero las cifras 81 y 40, indican que se trata de
elementos bastante pequefios. Vienen después 23 (o mas) “accesorios de pared” de un
tipo que solo podemos adivinar, y 140 estanquillas® o clavijas. [...] Venian después 6
vigas descritas como jambas; dado que el término puede incluir también a los dinteles,
quiere decir que probablemente habia dos puertas ya que no hay elemento alguno con la
cifra de tres que pudiera corresponder a los dinteles en el caso de que hubieran sido tres
puertas. El asiento siguiente especifica 2 unidades de algo; ;podria tratarse de los
umbrales de madera? Otro grupo de asientos oscuros presenta las cifras de 10, 16 y 100.
Finalmente tenemos un pilar con una definicién nada clara, dos vigas de techo y una
columna.*

§ II. 6. Santuarios independientes

Como en Grecia el culto era parte integral de la vida, éste se extendia al ambito doméstico, por lo
que el ritual se practicaba principalmente en las salas de los palacios sin que existiera la
necesidad de tener espacios exclusivamente construidos para servir como santuarios. De tal suerte
que no se han encontrado ni santuarios rusticos independientes, ni habitaciones interiores en
palacios cuya dedicacion haya sido especificamente la funcion de culto.

Entonces los rituales se podian practicar o bien en la sala central de un mégaron con su
gran hogar al centro, o bien, en altares portatiles que incluso podian servir como braseros en
épocas de frio. Las actividades que se realizaban dentro del ritual se basaban en sacrificios e
incineracion de animales; en libaciones de vino y en ofrendas como lo mencionan las tablillas de

lineal B.

3! Se ha objetado que una chimenea no podia estar construida con madera a causa del peligro de incendio. No
obstante, debemos recordar que un mégaron micénico tenia un hogar abierto en su centro y que el humo escapaba a
través de un conducto de barro cocido. Sabemos este detalle porque el profesor Blegen recuperd en dos de estos
hogares en Eglianos cierto nimero de fragmentos de ceramica tosca. Cuando se los entregd a su restaurador de
ceramica, éste se mostro desdefoso y preguntd a Blegen si valia la pena trabajar sobre chismes tan toscos. Blegen le
indico que siguiera con ello y viera qué resultaba. De esta forma, aquél reunié y cas6é cuidadosamente las piezas,
hasta que obtuvo no unos toscos cacharros de cocina como esperaba, sino en cada caso dos conductos cilindricos de
unos 65 cm. de diametro y 50 cm. de largo. Estos constituian la salida de humos y deben de haber sido mantenidos
en su sitio merced a una complicada serie de vigas. CHADWICK, Op. cit., p. 178-179.

32 En trabajos cretenses se emplearon a veces las estanquillas para aplicar pesadas capas de enlucido a las paredes.
1bid, p. 179

3 Es tentador pensar que estos ultimos elementos pertenecen a un pequefio porche: el pilar se encontraria entre las
dos puertas en la pared del fondo y la columna soportaria las dos vigas de techo en el exterior. /bid, p. 179.
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Ahora bien, no quiere decir que la falta de lugares destinados de manera exclusiva al dios

reflejara la ausencia de vida religiosa o “la falta de intensidad en el culto,”**

sino mas bien que
esta practica estaba tan ligada a la vida cotidiana que la rutina diaria simbolizaba la inclusion de
la divinidad en el corazén del palacio, es decir, en el mégaron. No obstante, también se han
encontrado altares fuera de este corazén o sala del trono, Vermeule habla de altares tanto fijos
como portatiles, cita como ejemplo de altar fijo el de Pilo que se encuentra en medio del patio
abierto en el ala nororiental del palacio (ver plano general de Pilo, fig. 20), al que describe de la

siguiente manera:

Es un bloque so6lido de piedra caliza recubierto con mortero y pintado con un diseflo
alado o festoneado en colores primarios. Estaba colocado en sentido axial delante de la
fachada de una sala sencilla semejante a una celda, un escaléon mas arriba que el patio,
desprovisto de todo equipo de culto pero por lo menos bien situado para constituir un
anexo del santuario.”

Un segundo altar fijo es referido por Vermeule, éste se localiza en Tirinto (fig. 19) y fue
construido en el patio principal a la altura de la puerta. También existen hallazgos que refieren
templos a cielo abierto, cerca del palacio.

Esta situacion cambi6 provocando un nuevo interés en el culto cuando “los palacios y las
principales poblaciones de Grecia fueron destruidos cerca del final del siglo XIII.”* Fue entonces
cuando empezaron a florecer los santuarios denominados “‘independientes” como el que
encontramos en Asine (fig. 44), que no habia sido destruida y debido a su ubicacion geografica
mantenia contactos con Creta. Este santuario corresponde al tercer modelo de las tipologias
clasificadas por Miiller. Tiene una sala larga dividida por un solo muro transversal inclinado cuyo

acceso se da mediante un extremo y dos salas posteriores.

* VERMEULE, Op. cit. p. 301.
 Ibid, p. 302.
3 Idem.
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Fig. 44. Santuario de Asine
Un segundo santuario es nombrado por Vermeule, el santuario de Ceos al que ella misma
denomina como el primer gran santuario egeo. De este santuario no tenemos la imagen de la

planta arquitectonica, sin embargo la autora nos lo describe:

El templo fue construido de lajas de esquisto y piedras del campo, tal como todas las
casas de Ceos. Se trata de un edificio largo y angosto dividido en tres secciones
principales, la mas exterior cercana al mar por el oriente, y la interior que corresponde a
la parte occidental, era la parte mas sagrada. La sala V en el oriente fue remodelada
varias veces. A fines del periodo micénico tenia un portico con umbral de piedra, jambas
y dintel y dos bancos colocados a lo largo de las paredes que flanquean la puerta. Un gran
podio de piedra ocupaba el centro de la sala, y entre los restos del lugar se encontraron
fragmentos de por lo menos cinco de las grandes estatuas de terracota.’’

Por ultimo, sabemos que hay algunos edificios religiosos independientes que pervivieron
como centros de culto desde la edad de bronce hasta la época griega clésica, sin embargo sobre

éstos hablaremos en el siguiente capitulo.

3 Ibid, p. 304.
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§ I'll.1 Introduccidn

En la Edad de Bronce hay una clara separacion en lo que respecta a la practica religiosa entre
Creta y el Continente. El territorio micénico, como ya se ha esbozado en el capitulo II, mantenia
una religiosidad allegada al ambito doméstico, lo que significaba la utilizacién del espacio mas
publico del palacio, es decir, el mégaron, como el lugar donde se llevarian a cabo los rituales
tanto de sacrificio como los de libacion u ofrenda. Con el paso del tiempo y las sucesivas
destrucciones, esta practica religiosa inserta en el contexto doméstico fue cambiando hasta que el
uso de construcciones especificas para el culto se intensifico, hay incluso, como veremos mas
adelante, santuarios micénicos que pervivieron para convertirse en el sustrato de los templos
griegos posteriores pues, como nos cuenta Vermeule:

Algunos griegos de la época posterior [a la Edad de Bronce], al enterarse de que la
divinidad habia una vez visitado y sido agasajada en las casas de los reyes antiguos [los
palacios micénicos], se habrian visto atraidos hacia estas ruinas de la Edad del Bronce
cuando habia que construir nuevas casas para las divinidades.'

Este capitulo intenta responder a las siguientes interrogantes: ;coOmo saber cuando se dio
este paso? ;cuando los vestigios de palacio estan apenas sugeridos? ;jcudndo se convierte en una
influencia directa de la tipologia del templo? Sabemos que éstas son cuestiones que resultan
dificiles de resolver por lo que se vuelve indispensable exponer las series de conexiones
comerciales y posibles influencias culturales que se dieron entre Anatolia, Grecia, Creta y las
Cicladas para comprender la fuerza de la frase de Vermeule y poderla sustentar: “A un Dios no le
gusta que lo cambien.”

Debemos sefialar también que la construccion discursiva de los argumentos de este tercer

capitulo descansara en los términos expuestos en el marco tedrico, por lo que el lector debera

' VERMEULE, Emily, Op. cit., p. 307.
2 Idem.
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tener en cuenta los limites y matices de las deficiones de conceptos tales como: discontinuidad,
tradicion, influencia, desarrollo, evolucidon, cambio y ruptura.

El objetivo de este trabajo, como se ha mencionado antes, es demostrar que el mégaron 11
A de la segunda ciudad de Troya es el prototipo basico para la tipologia, exclusivamente de la
cella de los templos doricos arcaicos, pues consideramos que la construccion de cualquier
elemento adicional a la camara del dios se hizo con la intencion de jararquizarla. Aceptamos que
sobre nuestra hipdtesis acerca de esta filiacion —que enlaza los templos griegos arcaicos con
Anatolia— hay autores que proponen una afirmacién y otros que sostienen lo contrario. Sin
embargo si nuestra base argumentativa descansa en el marco tedrico propuesto por Foucault,
debemos analizar el objeto de estudio, es decir, la filiacion, anulando cualquier unidad ya
otorgada para restituirle su singularidad; es también por esto que en este capitulo abordamos las
distintas posturas que encontramos en la bibliografia citada al final de la tesis para,
posteriormente, analizar el mégaron desde la perspectiva geométrica.

Refiriendonos de nuevo al marco tedrico debemos acotar nuestro isomorfismo
arqueologico solamente a la cella, por ende, ésta fungird como primer término comparativo.
§ III.2 Conexiones comerciales y posibles influencias culturales entre las poblaciones
micénicas, las islas y Asia Menor

Entrando ya en materia, Martienssen dice que no podemos suponer una “tradicion
ininterrumpida que abarque el plano megarénico de los tiempos micénicos y la nao compleja del
templo maduro.” Afirma que esta hipOtesis alguna vez pareci6 posible pues se habia establecido
que el templo de Hera en Olimpia, databa de los afios 1000-900 a. C. y esta fecha de construccion

lo colocaba directamente dentro del radio de influencia del mégaron; sin embargo la fecha

> Cf. MARTIENSSEN, Rex, Op. cit.,p. 75y ss.
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aceptada hoy en dia para la construccion del templo arcaico es el siglo VII a. C. Esta fecha hace,
para Martienssen, imposible la relacion directa. Afirma ademas que:

entre el mégaron con sus columnas in antis y el templo corriente con una disposicion de
columnas similar, aparecié una forma elemental del templo, como la que se observa en
Selinunte (Ver Fig. 49), que parece haber tenido su base a su vez, en un tipo de
edificacion primitivo y premegardnico. Esta disposicion intermedia tenia columnas
internas de madera a manera de elementos adicionales de sustentacion del techo pero
carecia de pronaos con columnata. La adicion de un peristilo a este nucleo simple se
registra ya en el templo de Apolo en Thermos, Etolia (alrededor del afio 600 a. C.) (Ver
Fig. 45), donde la cella extremadamente estrecha se halla dividida por una hilera central
de columnas y posee un acceso directo, sin la presencia de pronaos intermedio.*

Thermos es pues el primer templo que presenta una columnata.’ Esta estructura nos
permite seguir el proceso arquitectonico de las plantas entre el siglo IX a. C. y finales del VII a.
C. desde la estructura absidal que observamos en las maquetas de terracota de Hera en Argos y
Hera en Perachora (ver apéndice 1) hasta la planta candnica rectangular, completamente
desarrollada, en el templo ntimero III (fig. 45 III).

El templo I (fig. 45 1, siglo XII) muestra los vestigios de una estructura absidal, una cella
central dividida mediante dos muros transversales y un portico sin columnas. El templo II (fig. 45
I, siglo VIII a. C.) muestra ya la planta candnica rectangular dividida también en tres salas
mediante muros transversales, la cella central y una columnata periptera, alrededor de la camara,
que conserva la tipologia en planta de la cabecera absidal. Por ultimo, el templo nimero III (fig.
45 111, siglo VII a. C.) de Apolo, muestra ya el desarrollo completo de la planta rectangular tanto
en su interior, es decir la cella y el opistodomo, como en su exterior, la columnata periptera. La
cella y el opistodomo tienen un eje central de columnas que sostenian la techumbre y nos

podemos percatar también que el opistodomo tenia antas y una sola columna entre éstas.

4

Idem.
> Aunque la columnata periptera o peristilo pueda haber tenido en un principio una finalidad practica, la estructura
resultante cobrd, con la madurez, un cardcter puramente estético o espacialmente significativo. Cf- MARTIENSSEN,
Rex D. Op. cit., p. 74.
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Fig. 45 Planta de Thermos I, I y III. S. XII-VII a. C.
Muestra los tres templos superpuestos en la misma area.

Sin embargo, este autor no sostiene una sola linea de discurso ya que también indica que
el templo, como tal, fue una creacion independiente que no surgi6 a partir de una secuencia de
uso del lenguaje arquitectonico mediante la disposicion del espacio y el uso de las formas sino
que solamente “debidé la génesis de su planta a los distantes prototipos de los tiempos
homéricos.” Y si bien la ciudad homérica actualmente es reconocida como la plataforma VII, se
ha considerado como ejemplo del mégaron de muros largos, el perteneciente a la segunda ciudad
de Troya, especificamente el II A. Podemos ver claramente en el apéndice 4 las relaciones que
guarda este mégaron con la estructura original. Si hacemos un recuento del desarrollo del
mégaron, nos daremos cuenta que esta estructura tuvo basicamente tres fases de desarrollo, a
partir de la asi llamado original.

La mostrada por Martienssenen es una de las tantas posturas acerca del mégaron y del
origen del templo, pero sabemos que hay mdas. Simplemente como muestra, Vermeule comienza
su libro Grecia en la Edad de Bronce con una serie de preguntas, entre ellas, si el mégaron
proviene de Anatolia. No da cuenta de una respuesta, pero presenta una serie de caracteristicas

formales que proponen una afirmacion a la pregunta.

S Ibid, p. 73.
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Al igual que Vermeule, Beltran en Arqueologia Clasica, cuando habla del Micénico
Medio, propone una afirmaciéon a nuestra hipotesis —aunque €l sefiala una fase intermedia de
este desarrollo con base en la tipologia del mégaron de Tirinto—, de este modo afirma que
Tirinto “ha de dar origen a la planta del templo griego y es a su vez derivacion de los edificios de
Troya I1.””7 Sin embargo, a pesar de haber encontrado en la bibliografia posturas diversas en torno
a nuestro objeto de estudio, posturas tanto en contra como a favor de lo planteado en nuestra
hipdtesis. No hallamos ninglin estudio especifico y profundo sobre el tema, de modo que,
cualquier aseveracion debia ser analizada a partir de nuestra interpretacion.

Antes de llegar a una conclusion, se exponen aqui una serie de influencias e intercambios
culturales y comerciales entre Oriente, especificamente Anatolia y Troya en Asia Menor; y la
Grecia continental y las Cicladas, considerando que éstas ultimas —principalmente Rodas,
Céarpatos y Casos— fungian como puente que unia a Creta con Anatolia (véase apéndice 3).

Carlos Moreu afirma que desde el cuarto milenio a. C. se habian dado los pasos
necesarios y definitivos hacia una civilizacion y, que fue entonces también, cuando se produjo el
inicio de una vida urbana:

El progreso que alcanzaron las grandes potencias de oriente, les exigia [a los
protogriegos] mantener estados fuertes, capaces de enfrentarse con otros reinos
poderosos, o con los pueblos de inferior cultura que se sentian atraidos por los grandes
logros que ellos habian conseguido.®

Los movimientos migratorios que segin este autor comenzaron en fechas muy tempranas
(antes del IV milenio) constituyeron un factor importante de relaciones e influencias que facilitd
el contacto entre distintas culturas.

La region de Anatolia es un ejemplo de ese progreso que alcanzaron las potencias de

oriente. Muestra signos de habitacion durante el periodo neolitico, los inicios del calcolitico son

" BELTRAN Martinez, Antonio. Arqueologia Cldasica, Madrid: Pegaso, 1949, p. 310.
8 MOREU, Carlos, Imperios de la Edad de Bronce, Madrid: Oberdn, 2004, p. 73
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también reconocidos arqueoldgicamente por un numero de innovaciones de visible y largo
alcance, dichas innovaciones fueron enriquecidas también por un cambio en la calidad de vida.
Por ejemplo la villa de casas de adobe que sucedian a las chozas neoliticas de Hassuna.

En el caso del Neolitico Tesalio sabemos que muchas familias llegaron desde Oriente por
mar y desde el Norte por tierra y que sus afinidades culturales se orientaban hacia Anatolia y los
Balcanes en las ultimas etapas. Dichas familias constituyeron el primer grupo que usufructu6 la
tierra durante mas tiempo que cualquier ningiin otro en Grecia. Estos pueblos, histéricamente,
recibieron el nombre de Pelasgiotis (pais de los pelasgos) y se ha limitado el término
exclusivamente a la region de Tesalia que linda con Sesklo en el Oriente y con el Valle de Peneos
en el Occidente. Este pueblo no fue colonizado de manera amplia por los pueblos del Bronce
Antiguo por lo que Tesalia mantuvo su cultura casi intacta sobre todo en lo que a rituales y
ceremonias religiosas se refiere.” Sin embargo si muestra influencias muy claras sobre todo en los
motivos de decoracion cerdmica con una combinacién de motivos espirales y geométricos que
tienen relacion con Tracia. Mientras que la cerdmica con incisiones muestra verificacion tanto en
Tesalia como en Troya.

El comienzo de las innovaciones arquitectonicas se da hasta el Heladico Antiguo III, se
cree que sucede por la llegada de nuevas gentes con tradiciones diferentes. Se busca la proteccion
del establecimiento urbano mediante un terreno alto como colinas o elevaciones rocosas por lo
que muchos de los asentamientos durante el Heladico Medio reaprovechan lugares utilizados
durante el Helddico Antiguo. Un ejemplo de esto es Malthi (fig. 25) en la Mesenia, que presenta

una defensa de muro protector de la mayor parte del conjunto urbano. En cuanto a la vivienda, las

? El mas antiguo centro de culto en Grecia especificamente vinculado a los pelasgos, Dodoma, en el Epiro, poseia un
ritual profético primitivo en el cual el griego Zeus era definitivamente un intruso tardio y que les parecia, incluso a
los griegos mas liberales, como claramente arcaico. VERMEULE, Emily, Op. cit., pp. 33-34.
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casas siguen siendo irregulares pero empiezan a eliminar los dngulos redondeando las esquinas o
con trazos absidales.

Vemos que durante el desarrollo mesoheladico (1900-1600 a. C.) del continente, pervive
una fuerte influencia miniana. Estos elementos caracteristicos, segiin nos dice Garcia Iglesias
parecen provenir de Asia Menor pero no se extendieron de manera uniforme por toda Grecia, sin
embargo existe una indudable conexidon entre lo que representa la cultura de la Troya VI,
contemporanea, y el continente, asi lo explica nuestro autor: “la integracion de los nuevos
influjos fue pacifica, gradual y efectiva, pero, a su vez, permitioé la pervivencia de tradiciones
locales antiquisimas o anteriores como el mégaron en lo arquitectonico.”® Las relaciones entre
Asia menor y Grecia continental se dan por diferentes zonas, encontramos por ejemplo
importacion y comercio de materiales desde Troya hacia los palacios micénicos.

Durante la época ya denominada micénica propiamente, es decir, el Heladico Reciente, el
papel que representa lo minoico sigue siendo muy importante,'' no solo en la cultura material
sino también en lo que a formas de vida se refiere, por ejemplo el caracter pontifical del monarca
aqueo, el wanax, es probablemente de origen minoico,'? Hay basicamente tres teorias acerca de la
influencia cretense sobre el continente. La primera, propuesta por Evans, sugiere que todo lo
micénico proviene de Creta pues, segun ¢él, habia habido una dominacién del continente griego
desde la isla. Una prueba de esta influencia son los hallazgos que, en 1900, obtuvo de sus
excavaciones en Creta en donde encontré6 muy pronto un nutrido archivo del palacio de Cnoso
que ¢l dato, por el contexto arqueologico en torno al 1400 a. C. Pocos afios después, Blegen

encuentra en 1939 en Pilos, un palacio continental, centenares de tablillas semejantes a las

' GARCIA Iglesias, Luis, Op cit., pag. 71.

"' El arte micénico, nacido de la aportacion minoica, afirmo su originalidad [solo] tras la caida de Cnoso. Cf.
LAFFORGUE, Gilbert, Oriente y Grecia, tr. Rosa Maria Galligo Fanlo, Madrid: Edaf, 1975, p. 66.

12 “E] mundo griego del segundo al primer milenio a. C.” en Historia y civilizacién de los griegos, T. 1 El medioevo
griego, dir. Ranuccio Bianchi Bandinelli, tr. Pepa Gasull, et al., Milan: Icaria, 1978, p. 22.
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encontradas por Evans. Sin embargo, a pesar de que ambas tablillas utilizaban un sistema
idéntico de escritura, Blegen data las encontradas en territorio micénico con una fecha muy
posterior a las tablillas de Evans, en torno al 1200 a. C. La segunda teoria, hecha por Wace
sugiere incursiones de piratas hechas por los griegos a la isla y de las que extrajeron elementos
culturales diversos. La ultima explicacion la otorga Persson con la hipdtesis de que fueron
mercenarios helddicos los que auxiliaron a los egipcios para expulsar a los hicsos y que, al
regresar trajeron elementos culturales desconocidos en Grecia. Sin embargo habra que concluir
que lo micénico es una simbiosis entre lo heladico y lo minoico y que la influencia cretense es
fuertemente perceptible en varias regiones continentales. Entre las influencias arquitectonicas
provenientes de Creta encontramos el uso de columnas troncoconicas invertidas bajo capiteles
abombados y la rica decoracion de los muros mediante la técnica del fresco.

Otra prueba de esta influencia arquitectonica aparece en los poemas homéricos cuya
composicion, se sugiere, fue hecha en Asia Menor, y aunque sus descripciones sobre
edificaciones estén llenas de arcaismos, hay autores como Robertson que aseguran que estas
descripciones dan cuenta de construcciones correspondientes al Helddico Reciente. Para
ejemplificarlo, Robertson refiere la descripcion del palacio de Odiseo, construida a partir de las
referencias encontradas en Homero, y la compara con Tirinto:

Delante del palacio de Odiseo hay un patio abierto o aulé, cuya puerta de entrada
constituia el tnico medio de comunicacion entre el palacio y el mundo exterior. Esta
entrada tenia un portico y estaba abierta de dia, pero podia cerrarse con puertas dobles.
El muro de la aulé tenia piedras de albardilla, y era, quizas, de adobe; dentro de la aulé
habia cobertizos (aithosai), y el patio se empled como corral. En su centro se alzaba un
altar de Zeus Herkeios."

1 La descripcion y la reconstruccion hipotética del palacio de Odiseo se hicieron mediante el anélisis de las breves
referencias que aparecen en la Odisea, por ejemplo: 22, 250 em TP TNG! BUPNOL: a la entrada de las puertas, o 22,
270 peyapolo puxovse: en la parte mas central del palacio. Por tal motivo, como citar cada una de estas referencias
y analizarlas seria trabajo mas que suficiente para otra tesis, decidimos utilizar la descripcion que proporciona
ROBERTSON, D. C., Op. cit., p. 56 e incluir la planta hipotética que presenta JEBB, R. C., “The Homeric house, in
relations to the remains at Tyrins.” en The Journal of Hellenic Studies, Vol. 7, (1886), p. 5.
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Fig. 46. Planta hipotética del Palcio de Odiseo

Homero utiliza la palabra oUAn para designar la habitacion, cella o sala a la que se
accedia por una puerta, no nos dice la ubicacion de ésta, sin embargo, su descripcion se amplia
detallando que la entrada podia cerrarse por la noche con puertas dobles.

Jebb presenta una reconstruccion hipotética de la planta del palacio de Odiseo que
presenta una tipologia con subdivision de la cella. La cella que alberga el hogar central, llamada
mégaron, tiene dos ejes de columnas. Robertson aprovecha el detalle de la entrada que podia
cerrarse con puertas dobles para compararlo con el mégaron de Tirinto (fig. 37, e, f'y g) que
muestra las puertas de madera que se podian cerrar por la noche y el altar en el centro de la sala
principal (fig 37, C-h) que podemos comparar con el altar de Zeus mencionado en la Odisea.

Siguiendo con las soluciones arquitectonicas analogas, hay que sefialar que hay dos
estructuras que, por la complejidad de su planta, son consideradas como las mas relevantes de
entre los mégara del apéndice 5, una de ellas es el mégaron de Tirinto (apéndice 5, estructura
19). Se ha denominado mégaron principal, su tipologia pertenece al modelo II de los expuestos

en el capitulo anterior. Tiene muros largos y un vestibulo dividido con tres accesos que
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demuestran, segin Miiller'* una clara influencia cretense, junto con la inclusion de columnas en
el interior de la cella y al frente. La segunda es una construccion en Eleusis (apéndice 5,
estructura 11), emplazada sobre una plataforma en la cual dos escaleras se interrumpen dejando
otra plataforma entre ellas. Se ha conjeturado que la razén de esta disposicion es un ritual en el
que es sacerdote salia desde el interior y llevaba a cabo el rito sobre la plataforma frente a la
muchedumbre que se reunia debajo. Esta explicacion sugiere también analogias con los rituales
llevados a cabo en el este del Mediterraneo.

Los micénicos, en un momento del Bronce Reciente, dominaron las islas y las similitudes
formales en el continente, consecuencia de esta dominacioén, formarian una especie de koiné
cultural y social en todo el Egeo. Una prueba de esto es el yacimiento de Phylacopi (apéndice 5,
estructura 7 y 30), en la isla de Melos, en el que se encuentra una edificacion con caracteristicas
palaciales incluso con el tipico mégaron. También en Creta vamos a encontrar esta influencia a
través del sitio de La Canea pues vemos elementos constructivos como el mégaron continental.

Lafforgue ofrece también algunas relaciones que permiten inferir la influencia cultural de
Asia Menor hacia Grecia. Afirma que habia comercio sobre todo con los palacios micénicos. Se
vendian en Chipre, Siria, Troya, el Norte del Egeo e Italia, vasos micénicos y como paga los
palacios recibian las materias primas necesarias para la manufactura de la cerdmica y que no
existian en su region: oro, marfil, cobre, estafio. Afirma también este autor que “este trafico,
llevado a cabo por la flota micénica, iba acompanado de una expansion de la cultura y de la
poblacion. La nueva civilizacion nacida en el Peloponeso, alcanzo pronto a Grecia central. A
partir del siglo XIV se extendi6 a todo el archipiélago y a la costa Egea de Anatolia, reanudando

los antiguos establecimientos minoicos y fundando otros nuevos."

14 MULLER, Valentin, “Development of the “Megaron” in Prehistoric Greece”, en: American Journal of

Archaeology, Vol. 48, No. 4. (Oct.- Dic., 1994), p. 347.
!5 LAFFORGUE, Gilbert. Op. cit., p. 67.
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Debemos concluir entonces, que hubo influencias reciprocas, por lo menos en lo que
respecta al ambito arquitectonico y urbanistico y que incluso, segun confirma Garcia Iglesias, lo
mas moderno de la civilizacion dominadora, la micénica, tiene origen en las islas. Afirma
también que los materiales micénicos en Troya proceden de la importacién por el comercio, lo
que hace imposible de negar la relacion constante y enriquecedora entre Troya y el continente.

§ II1.3 Mégaron: semejanzas tipoldgicas.

Ya en el capitulo anterior se incluye una clasificacion de las diversas tipologias en planta de los
mégara, sin embargo, ésta funciona principalmente para las estructuras que tienen verificacion en
territorio griego y en Troya, de modo que la indicacion a Mesopotamia se hizo sdlo para referir la
estructura original o al menos, la mas antigua. Asi que ahora resulta conveniente demostrar las
relaciones de semejanza y filiacion que se dan entre todas las culturas en torno a esta estructura
arquitectonica. Sirvan como cuadros graficos utilisimos los apéndices 4 y 5 que sintetizan lo
explicado a continuacion.

Miiller ha dedicado un capitulo completo a las afiliaciones cronotopicas de los diversos
mégara, clasificandolos en tres fases de filiacion. La primera fase llamada “modelo de esquina
redondeada”, se caracteriza por una forma bésica, es decir, una habitacion simple con el acceso
ubicado en uno de los extremos de los muros largos (ver apéndice 4, “estructura original”), dicha
habitacion albergaba una imagen de culto dispuesta en la parte posterior del muro corto y algunas
veces, una antesala frente a la habitacion principal. La variante que encontramos para este primer
modelo es la ubicacion del acceso en el centro de uno de los muros largos. Podemos verificar
estas estructuras en Zenjiti, Asiria, Uruk (apéndice 4, primera linea genealdgica), estratos VIII-II,
2°. Milenio, y en Babilonia. La segunda fase consiste en un modelo de muros estrechos con la
entrada cercana al final de uno de los lados largos y el pedestal con la imagen de culto en el lado

corto opuesto. La tercera fase se diferencia por la ubicacion del pedestal con la imagen de culto
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en uno de los lados cortos, la entrada en el lado largo aunque no al final de éste y la adicion de
una pequefia sala. Esta estructura se desarrolla sobretodo en época acadia, cuando el templo
consistia de dos habitaciones en eje, el acceso de la cella en el lado corto opuesta a la imagen de
culto pero con el acceso a la antesala en el lado largo, conservando asi el esquema original.
Pertenecen a esta fase las estructuras de Sumeria, Ur y Uruk (apéndice 4, segunda linea
genealogica).

Este autor sostiene que las tribus grecohablantes podrian haber usado originalmente un
tipo simple de “casa larga”, pero este modelo lo compartian con muchas otras tribus,
considerandolo sin embargo, al final, como su modelo especifico “nacional”. La historia del
modelo muestra no obstante, que un numero considerable de grupos étnicos participd en su
desarrollo dentro de Grecia: en un pequefio grado, participaron uno o varios grupos que usaron
habitaciones con lineas curvas, también las tribus mesoliticas o inmigrantes tempranos del
Préximo Oriente o ambos; en mayor grado los del Proximo Oriente llevaron consigo el tipo de
estructura conocido como “en aglomeracion”.'® Miiller concluye que todos estos grupos
contribuyeron a la formacion del tardio “griego cldsico” y afirma ademas que desde la
disposicion simétrica del modelo su uso fue muy solicitado. El cambio del acceso a uno de los
lados largos se pudo haber debido a influencia extranjera.

Dijimos en la introduccién de este capitulo que un punto fundamental para demostrar la
filiacion entre los mégara y los templos arcaicos es la existencia de estructuras superpuestas en
mégara micénicos, y que ésto demostraba que se reconocia la legitimidad del lugar de culto a
determinado dios. Mientras por un lado, Asine y Ceos son dos ejemplos de los santuarios que se

han considerado independientes del conjunto del palacio y, por lo tanto, edificados

6 Cf. MULLER, Valentin, “Types of Mesopotamian houses: Studies in Oriental Archaeology III” en Journal of the
American Oriental Society, Vol. 60, No. 2. (Jun. 1940), pp. 151-180.
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exclusivamente para la actividad religiosa, por otro podemos encontrar ejemplos de templos o
adoratorios construidos en lugares donde antiguamente existian palacios micénicos, es decir,
lugares cuya tradicion religiosa pervividé desde la Edad de Bronce hasta la época griega clasica,
dichos lugares son Eleusis y Delos, como explica Vermeule:

Un pequefio mégaron micénico de Eleusis, que es simplemente una sala larga y un
porche, yace exactamente debajo del lugar que ocup¢ el Telesterion posterior, en donde
fueron representados los misterios de Deméter'” y Perséfone siglos después.'®

Este mégaron, aunque no pertenecia a un conjunto palacial sino que mas bien era un
edificio aislado, construido de manera independiente dentro de un patio de piedra amurallado,
sirve para demostrar nuestro argumento. Vermeule refiere también que “tenia dos columnas en la
sala principal y tal vez otras dos en el porche, y constituye un posible ejemplo de influencia
arquitectonica de mégaron sobre la forma clasica del templo.”"

Otro santuario cuyos antecedentes micénicos pervivieron es el santuario de Thermos (fig.
39) aunque los vestigios parecen ser solamente sugeridos pues el mégaron micénico queda debajo
del santuario clasico conocido como el Templo de Apolo.

Durante el cicladico antiguo se construyo el santuario de Apolo en Delos, dicha isla
recibio “influencias moderadas de Creta en los siglos XVI y XV por lo que se piensa que el
edificio de la Edad de Bronce se encuentra bajo el Artemision arcaico. “El edificio posterior ha
derriudo cualquier otra prueba de que constituy6 un santuario floreciente en la isla en tiempos de

los micénicos.”?

7 Esto puede explicar €l uso del término (en plural) para designar los ritos hechos a Deméter. Cf. § II. 3
'8 VERMEULE, Op. cit., p. 305.

" Idem.

0 Ibid, p. 306.

' Ibid, p. 307.
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§ III1.4 Comparaciones

El estudio tipologico inicia en la Grecia arcaica y termina con el nacimiento de las estructuras
clasicas. Este estudio comparativo pretende demostrar que la arquitectura de templos griega era
una arquitectura proyectada, sobre todo, hacia el exterior. Por lo tanto el objeto arquitecténico no
se contenia en si mismo, sino que su contenido y estructura formal se ofrecia a los transeuntes. Y,
aun cuando esta arquitectura no era para habitarse —entendiendo este término como el habitado
por un usuario fisico pues, si bien el nucleo del templo, estaba destinado al dios; el resto no era
habitado y el culto se ofrecia de dentro hacia fuera—, el hecho de que se mostrara y entregara
hacia fuera la hacia totalmente publica. De modo que para este estudio es conveniente presentar
la configuracion y el aspecto de los templos que ha sido explicada por Vitrubio en el primero de
sus diez libros.

Aedium autem principia sunt, e quibus constat Los principios de los Templos son quienes
figurarum aspectus, ea: primum in antis, quod constituyen el aspecto de su figura. El primero es el
) in antis, que los Griegos llaman naos en pardstasin:
deinde . , s
después el prostylos, el amphiprostylos, el
prostylos, amphiprostylos, peripteros, peripteros, el pseudodipteros, el dipteros, y el

graeci vaos v ToapacToctv  dicitur,

pseudodipteros, dipteros, hypaethros. hypteros.

. o
Vitruvio, De architectura libri decem, 1, 11, 1 Trad. Silvio Ferri

El templo in antis se compone simplemente de una nave alargada con una cubierta a dos
aguas de poca pendiente. Tiene un poértico con dos postes entre las antas a los extremos de los
muros laterales que se extienden mas alld de la cella. El templo prostilo es similar al anterior,
pero en el exterior del portico tiene cuatro columnas que enmarcan toda la fachada frontal. El
anfiprostilo agrega a la descripcion del prostilo una hilera més de columnas situada en el otro
lado corto de la cella, es decir, presenta una hilera de cuatro columnas en cada extremo. El
periptero tiene ya una columnata que rodea a todo el edificio (ver columnata de la fig. 50). La

clasificacion sigue, sin embargo creemos suficientes estas cuatro distinciones ya que los templos

22 La traduccion del italiano al espafiol es de la autora.
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paradigmaticos se insertan en una u otra de las aqui expuestas. Sobre las clases de templos

agrupados de acuerdo con el modo de levantarlos, Vitruvio hace distincion entre cinco clases:

Species autem aedium sunt quinque, quarum ea
suntvocabula: pycnostylos, id est crebris columnis,
systylos paulo remissioribus, diastylos amplius
quam oportet inter se diductis, araeostylos spatiis
intercolumniorum  patentibus  rare, eustylos
intervallorum iusta distributione.

VITRUVIO, De architectura libri decem, 1, 111, 1.

Cinco son las especies de Templos; y sus
denominaciones las siguientes: pycnostylos, €so es,
de columnas, espesas: systylos, algo mas apartadas:
diastylos, aun mas distantes: areostylos, mas claras
de lo que conviene; y éustylos, de una justa y
proporcionada distancia.

Trad. Silvio Ferri

Vitrubio ofrece no solo la clasificacion de los templos sino que también explica el origen

del orden dorico pues nos dice que la columna dorica fue la primera en ser inventada. He aqui

como:

Namque Achaia Peloponnesoque tota Dorus,
Hellenos et Pthias nymphae filius, regnavit, isque
Argis, vetusta civitate, Iononis templo aedificavit
eius generis fortuito formae fanum, deinde isdem
generibus in ceteris Achaiae civitatibus, cum
etiamnum non esset symmetriarum ratio nata.
Vitruvio, De Architectura libri decem, 1V, 1, 3.

Efectivamente, entonces el que reind sobre Acaya y
todo el Peloponeso, Doro, hijo de Helenos y de una
Ninfa de las aguas, hizo construir en la antigua
ciudad de Argos un santuario de Juno, un templo,
que por un efecto del azar, resultdo ser de orden
doérico, por imitacién se construyeron otros en las
otras ciudades de Acaya, no habiendo sido
calculadas las relaciones modulares hasta entonces.
Trad. Pierre Gros*

La comparacion inicia con el estudio de las dimensiones generales y la proporcion
utilizada en la cella o habitacion principal, pues es a partir de dicha proporcidon que se hara la
comparacion ya que hemos sostenido a lo largo de esta tesis que la camara del dios permanecia
inalterable y, por tanto, las variantes arquitectonicas se daban exclusivamente al exterior de ella.
§ I11.4.1 Estudio de proporciones
§ 111.4.1.1 Mégaron 11 A, Troya
El estudio comienza con el mégaron 11 A de la segunda ciudad de Troya (fig. 30). Esta estructura

tiene dos ejes compositivos en cada sentido. Sus dimensiones en la cella son de 20 X 10 lo que

# La traduccion del francés al espafiol es de la autora.
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indica una proporcion 1:2 (fig. 47) no debemos considerar las antas alargadas sino so6lo las

dimensiones de la cella.
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Fig. 47. Proporciones del mégaron IIA de la 2 cd. De Troya.

§ 111.4.1.2 El mégaron de Pilo

Este mégaron ya fue descrito ampliamente en el capitulo II, aqui se muestran solamente las
dimensiones generale asi como las proporciones (fig. 48). A pesar de que este mégaron se
desarrollo sin condicionantes extremas como una topografia muy accidentada o poco espacio
dispuesto para su edificacion, no mantiene una proporcion uniforme y equilibrada. Las
dimensiones de la planta general 42 X 19 rompen ligeramente lo que hubiera resultado una
proporcion 1:2 igual que el mégaron 11 A, lo mismo ocurre en la cella que no permite, por una

minima distancia extra, la proporcion cuadrada.
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1:1.15 en la cella

Fig. 48 Proporciones del mégaron de Pilo.
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§ 111.4.2 Thermos

Thermos es una region periférica de Etolia que dependia culturalmente de Corinto.** Era la sede
de la liga etdlica. El templo II (fig. 49) se construydo en lugar de un templo arcaico
correspondiente al siglo IX, y que describimos brevemente en el capitulo III (fig. 39). La planta
conserva la tipologia de mégaron absidal, sin embargo, la serie de soportes colocados en los
lados largos, representan un rasgo de peristasis, “mientras que el nads se presenta como pronao
abierta a la fachada, cella y adyton: el concepto de peristasis del templo y de nads articulado va

ganando terreno y encuentra aplicacion en el Templo C.”*

l\)légaron B 1 )

Fig. 49 Megaron B de Thermos.

Esta planta tiene una ligera curvatura en el muro testero debido a que es una planta
absidal. La figura 49 muestra la planta con el mégaron 1IA de la 2% ciudad. de Troya
superpuesto. Podemos notar que coinciden los cerramientos de los muros laterales y las

proporciones salvo esa curvatura en el muro cabecero.

** Historia y civilizacion de los griegos. T.1I; “Origenes y desarrollo de la Ciudad. El arcaismo”. p. 375.
> Ibid, p. 376.
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§ 111.4.3 El templo ddrico arcaico

§ 111.4.3.1 El Heraion de Olimpia

El orden dérico surge de la necesidad de fijar, en un nivel conceptual, una relacion entre cada una
de las partes del edificio. Hacer esto permitira la reproducciéon de un patron estético. Los griegos
no hacian un proyecto detallado antes de empezar la construccion y, aunque hemos dicho que una
de las mas importantes aportaciones de la arquitectura griega fue la meditacion conceptual del
objeto arquitectonico previo a su realizacién. Esta meditacion consiguié paulatinamente la
formulacion de canones de disefio que se acomodaban a los fijados por el ideal de belleza griego.
El concepto de meditacion o previsualizacion intelectual fue explicado por Vitruvio de esta
manera:

Hae nascuntur ex cogitatione et inventione. Estas figuras® son el fruto de la meditacion y de la
invencion. La meditacion es el trabajo de un
o o espiritu laborioso, ingenioso y vigilante con deseo
vigilantiaeque effectus propositi cum voluptate. 4o realizar un proyecto. La invencién es el
Inventio autem est questionum obscurarum esclarecimiento de cuestiones obscuras y el
descubrimiento de un nuevo sistema gracias a una

o i » energia intelectual activa. Tales son las definiciones
Hae sunt terminationes dispositionum. de la disposicién.

Vitruvio, De Architectura libri decem, 1, 11, 2 Trad. Philippe Fleury

Cogitatio est cura studii plena et industriae

explicatio ratioque novae rei vigore mobili reperta.

Los templos doricos primitivos se caracterizan en su estructura porque tienen un peristilo
“de columnas relativamente cortas y rapidamente decrecientes en su diametro con un alto
entablamento”*’ respondiendo a la funcion, pues el disefio estructural requeria de muchos apoyos

verticales para sostener la techumbre que se prolong¢ al incluir la columnata periptera.

2 |8eau es el término griego para nombrar a las diferentes especies de disposiciones, éstas son el trazado en planta,
en alzado y en perspectiva (Ichonografia, Ortografia y Escenografia). La planta (Ichonografia) es un dibujo en
pequeiio, hecho a escala determinada con compas y regla, que ha de servir luego para el trazado de la planta sobre el
terreno que ocupara el edificio. El alzado (Orfografia) es una representacion en pequefio y un dibujo ligeramente
coloreado, de la fachada y de su figura por elevacion, con las correspondientes medidas, de la obra futura. La
perspectiva (Escenografia) es el dibujo sombreado no solo de la fachada, sino de una de las partes laterales del
edificio, por el concurso de todas las lineas visuales en un punto. Cf. VITRUVIO, Op. cit., L, 11, 2.

2 MARTIENSSEN, Rex D. Op. cit., p. 87.
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Junto a la aparicion de los templos déricos primitivos veremos que la ciudad ya se ha
empezado a conformar y le ha dado un lugar privilegiado al templo. La estructura y organizacion
social se reflejan en la disposicion y disefio del templo: “el edificio sale de su aislamiento,
integrandose en una composicion ampliamente organizada; plantas y formulas nuevas adaptan la
creacion arquitectonica al marco politico, social y urbano.”

Ya desde el siglo VIII a. C. se intentaban nuevas disposiciones de la articulacion
planimétrica. Los grandes centros urbanos se forman ya en los siglo VII y VI a. C., estas grandes
metropolis muestran desarrollo en lo que se refiere a la produccion y manufactura de artefactos
de escala colectiva como las edificaciones Sin embargo varias ciudades habian ya descubierto las
“posibilidades de la imagen natural es decir, no filtrada por las reglas fijas de las relaciones
geométricas”.

Robertson da el titulo del mas importante templo dérico primitivo al Heraion o Templo
de Hera en Olimpia, cuya fecha de construccion se ha confirmado hacia el siglo VII a. C. Pero
parece que era una serie de estructuras superpuestas y que, la ultima de ellas, conformaba un
templo periptero.

El Heraion existente es un templo periptero de seis por diecis€is columnas. Tiene pronaos
(a), cella (b) y un opistodomo (c). Se cree que el mas antiguo opistodomo conocido, asi como

porticos con distilos in antis (d).

2 CHARBONEAUX et al. Grecia Arcaica (620 — 480 a. C.), p. 22.
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Fig. 50. Planta periptera del Heraion de Olimpia.

Se dice que las columnas del Heraion fueron colocadas poco a poco a lo largo de muchos
siglos, por lo que se deduce que el templo debid tener columnas de algun material mas ligero y de
facil manejo, necesariamente este material tuvo que ser de madera. Los muros transversales, en
un principio, pudieron terminar con columnas adosadas para formar una especie de contrafuertes
internos y quiza las columnas entre cada murete o contrafuerte quedaban exentas para que la
estructura interna en planta estuviera alineada con la del pteron. Del entablamento del templo,
especificamente del arquitrabe y del friso no se sabe nada. Pero Robertson afirma que sin duda
¢stas fueron construidas en madera, de lo que concluye que hubo metopas y triglifos en el friso
debido a la distancia entre columnas.”

Robertson también indica que éste templo parece tener su origen en el mégaron B e
incluso hace hincapié en la relacion que habia entre Elide y Etolia. Por lo tanto, “este templo es

”30 pues el disefio del interior de la

indispensable para entender el desarrollo del orden dorico
camara, formado por muretes que a su vez conforman cuatro nichos, indica que los arquitectos
aun no establecen la forma de la disposicion del espacio interior de la cella.

Nadie afirma que este templo haya sido el primero en tener columnas de piedra. Al

contrario, las columnas de piedra parece que fueron utilizadas por primera vez en Asia Menor o

» ROBERTSON, D. S. Op. cit., p. 80.
30 Idem
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en Creta. Se ha cuestionado asimismo el uso de piedra en el friso, concretamente de las metopas
y los triglifos, pues no se sabe si las caracteristicas del estilo dorico ya existian en piedra o se
utilizaron por primera vez en el Heraion. El hecho de que este templo haya sido el primero en
sustituir las columnas de madera por fustes de piedra® inscribia al templo dentro de el territorio
como un espacio fijo y permanente, contrario al lugar que tenian en el territorio las viviendas de
adobe.

Ahora, si hablamos del elemento basico del orden dérico —la columna—, veremos que es
muy parecida a las columnas micénicas y minoicas, Al verla, uno recuerda las columnas ubicadas
en la puerta del Tesoro de Atreo debido a la ancha proporcion del fuste y a la cuadratura del
capitel. En el curso del siglo VII, se dio el triunfo del orden doérico, creado paralelamente en
Argos, Sicion y Corinto, y de alli se extendio por el resto del mundo griego.*

Los templos doéricos arcaicos, entre finales del siglo VII y principios del VI a. C.,
acenttian los planos para lograr una definicion precisa de los volimenes. El sistema dorico estd
madurando poco a poco y nosotros debemos considerar que su evolucion tendia hacia un aspecto
definitivo como “una demostracion del tipico método griego de trabajar progresivamente hacia

un ideal determinado.”*?

Fig. 51. Cella del Heraion de Olimpia con el mégaron 11 A superpuesto.

*I COULTON, J. J. Greek Architects at Work. Problems of Structure and Design, London: Paul Elek, 1977, p. 44.
32 Historia y civilizacién de los griegos. T.Il; Origenes y desarrollo de la Ciudad. El arcaismo. p. 374-375.
3 MARTIENSSEN, Rex, Op. cit., p. 39.
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Esta imagen (fig. 51) muestra la planta de la cella del Heraion de Olimpia con la
estructura del mégaron II A superpuesta respetando las proporciones. El orden dérico modificaba
sus proporciones buscando siempre mas esbeltez. Esto se lograba alargando la cella que
originalmente mantenia una proporcion mas cuadrada. Este encuadre no funciona igual para el
mégaron de Pilo, que parece insertarse sin equilibrio y sus dimensiones resultan ajenas a las del
templo arcaico.

§ 111.4.3.2 Templo “C” Selinunte

Los griegos basaron su trabajo constructivo en la perfeccion de la técnica por lo que en vez de
monumentalidad escogian refinamiento en las estructuras arquitectonicas. Hay autores como
Beltran que afirman que el progreso (si es que se puede hablar de progreso en el arte) del disefio
arquitectonico de los templos griegos comienza a partir del siglo VI a. C. cuando se erigian los
muros mediante mamposteria de ladrillos sin cocer unidos por un entramado de madera y
revestidos por placas de piedra o por una capa de estuco.** Ya entrado el siglo VI entonces, los
templos se construian enteramente de piedra

Emplazado en la acrépolis de la subcolonia de megara (fig. 52), Hiblea Selinunte, este

templo fue el primero que se construyod fue el templo “C”.
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Fig.52, Plano general de Selinunte.

¥ BELTRAN Martinez, Antonio, Op. cit., p. 321.

122



El Mégaron como origen del templo dérico
Capitulo III. Influencias y conexiones

Es un templo periptero de 6 X 17, esta proporcidon no vuelve a aparecer en ningun templo
después del siglo IV a. C., generalmente las plantas tienden a reducir el numero de las columnas
hacia proporciones mas cercanas como la de 6 X 8 columnas que se convirtioé en la ideal en el

siglo IV y en el helenismo.
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Fig. 53. Planta del Templo “C” de Selinunte.

El templo “C” de Selinunte se construy6 hacia la segunda mitad del siglo VI a. C. es uno
de las mas grandes edificaciones de la época arcaica. Tiene una antesala (a) a la que se accede
por una puerta central (b), una cella (c) y un adyton (d) en la parte posterior de la estructura. A
pesar de que no tiene poértico, con la duplicacion de la columnata en la fachada (e), se crea la
sensacion de un portico, como explica Robertson:

El resultado es una variante del esquema periptero, aunque las columnas de la segunda
fila pueden tomarse con facilidad equivocadamente por las de un portico prostilo que
perteneciera a la cella.®

Los intercolumnios son amplios, miden 3,86 metros los de los lados y 4,40 los de la
fachada, las columnas son muy altas altas y estan provistas de acanaladuras, arquitrave y friso
menos pesantes, la disposicion de los triglifos armoniosa y bien calculada, a los que se anade en
la fachada unas metopas esculpidas, decoracion en barro cocido mas rica y culminada con un

grandioso gorgonéion en el centro del timpano.

3 ROBERTSON, D. S., Op. cit., p. 87.
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Fig. 54. Cella del Templo “C” de Selinunte con el mégaron 11 A superpuesto.
La cella del templo “C” de Selinunte se alarga para crear el efecto de esbeltez que busca
el orden dodrico en sus dimensiones. La cdmara central de Selinunte corresponde en dimensiones
a la planta completa del mégaron de Troya.

§ 111.4.3.3 Templo de Ceres en Pestum

El templo de Ceres en Pestum se construyo6 hacia el 530 a. C. Es un templo hexastilo de 6 X13.
Las dimensiones generales eran aproximadamente 15 X 33 metros en el estilobato sin embargo,
las dimensiones de la cella guardan una proporcion 1:1 como se puede observar en la figura 55 y
estd dividida mediante dos muretes transversales que forman dos pequefios cuartos en el acceso.

La cella esta elevada, después del crepidoma, con una plataforma central que cubre apenas las

dimensiones de la sala. Tiene un portico tetrastilo.

Fig.55. Templo de Ceres en Pestum. Planta general.
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Fig.56. Cella del templo de Ceres con la superposicion del mégaron 11 A

En este templo observamos que la cella tiene las mismas medidas generales de la planta
del mégaron II A (fig. 56), sin embargo presenta una cella mas alargada que, en sus divisiones,
coincide con el cerramiento de los muros laterales del mégaron I1 A. No sucede lo mismo cuando
sobreponemos la estructura de Pilo. Resulta ajeno a la composicion de la cella. Los muros
transversales no coinciden en ningun punto.

§ 111.4.3.4 Partenon

El desarrollo econdmico social de Atenas en el ultimo cuarto del siglo VII a. C., acompanado de
un proceso de rapida transformacion, de un sensible crecimiento urbano y de continuos conflictos
politico-sociales, iguala el del resto del mundo griego mas avanzado, como la Jonia, las islas o el
Peloponeso. La figura de Solon es la que caracteriza la primera parte el periodo, como la de
Pisistrato y los Pisistratidas hacen en la segunda.

Las transformaciones de la época estan marcadas en primer lugar por las vicisitudes
urbanisticas de la ciudad, en evidente expansion ya a finales del siglo VII a. C., organizada en
una vasta area en nucleos habitacionales discontinuos, de la Acropolis al Olimpio. La obra
reformadora de Soldén no afecta inicamente el ambito del derecho publico y privado y la
economia, sino que también opera, consecuentemente, en la urbanistica. Es practicamente seguro
que a ¢l se deba una intervencion de cara a la organizacion urbana: la creacion del agord en la
vertiente septentrional del Aredpago, destinada a convertirse en el centro politico, social y

economico de la polis reformada.
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Fig. 57. Planta del Partenon.

No vamos aqui a describir el Partendn pues seria una tarea demasiado extensa para el
propdsito fundamental de esta tesis. Baste decir que en la figura 57 podemos ver que, incluso en
el templo que se considera la perfeccion del orden dérico encontramos el mismo uso de la
estructura del mégaron 11 A. Las antas del mégaron resultan mucho tan alargadas que terminan

en el mismo punto que la plataforma donde se desplantan los muros del partenon.

I )
1 ]
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Fig.58. Cella del Partendn con la estructura del mégaron 11 A superpuesta.

Este templo construido completamente en marmol se planed como un edificio dorico
hexastilo (6 X 16) y con un prostilo tetrastilo, sin embargo fue saqueado por los persas cuando
apenas habia alcanzado unos pies de altura. El edificio que se ve en la figura 58 se empezo a
construir nuevamente hasta el 447 a. C. Este nuevo templo no es tan largo como la plataforma y
por eso las dimensiones del mégaron cuando lo superponemos corresponden con las de la

plataforma que si era la originalmente dispuesta para la construccion del primer templo.
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§ 111.4.3.5 Heraion de Samos

El primer ejemplo que tenemos de la jerarquizacion mediante la elevacion del templo con
la construccion de una plataforma, lo encontramos en el Templo de Hera en Samos.* Se trata de
un templo periptero con largos muros laterales que no se cierran mediante muros transversales en
la fachada oriente, por lo que no forma antas. Tiene seis columnas frontales y diecisiete laterales.

La figura 59 a, muestra la primera planta del templo de Hera en Samos, construido
alrededor del 800 a. C., formada por una sola nave cuyo acceso se divide en cuatro por las tres
columnas dispuestas entre los muros laterales y reforzado en su eje central por una hilera de
columnas que corre a todo lo largo de la nave hasta llegar al altar, justo en el centro del extremo
corto. La figura 55 b, mas tardia, incluye ya una plataforma de tres peraltes y una sala sin el eje
de columnas centrales. A cambio de esto, hay dos ejes interiores de columnas adosadas a los
muros laterales cuya posicion corresponde con la de las columnas originales. El acceso esta

dividido en tres, sin embargo el central estd enfatizado por tener el intercolumnio mas grande.

Fig. 59. Planta del Heraion de Samos.
A a) Ca. 800 a. C. cella de cien pies de
longitud debido a lo cual se llamaba
hecatompedon. Muros de adobe y
® e columnas centrales de madera sobre
. E dados de piedra.

. . b) Ca. 650 a. C. se anadi6 una
plataforma alrededor de la cella con
un portico circundante exterior.

36 Este templo es una “antiquisima filiacion del culto de Argos, cuya fundacién es atribuida por las fuentes a los
argonautas, tenia, antes de este periodo, una larga historia como complejo sacro. El primitivo Hecatonpedon, estrecha
cella de cien pies de largo (por ello llamada de “cien pies”) e hilera de basas internas para la cobertura de madera, de
principios del siglo VIII, ya habia sido sustituido por un templo con peristilo y cella que ya no llevaba pilastras
centrales, pero si pilares adheridos a las paredes laterales, de modo que liberaba a la vista la larga perspectiva que
llevaba hasta la estatua de culto, el precioso xdanon que se sacaba anualmente desde el fondo de la cella para el sacro
bafio regenerador”. Historia y civilizacion de los griegos. T.1I; Origenes y desarrollo de la Ciudad. El arcaismo, p.
335.
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Hay quien afirma, como Stierlin, que la verdadera invencion griega en la arquitectura fue
la columnata que rodeaba a la consagrada camara del Dios:

Esta corona de fustes de piedra, que forman un telébn —sdlidamente ritmico y, sin
embargo, “transparente”— alrededor de la cella consagrada, constituye la principal
conquista plastica de los griegos y caracteriza la gestion de los arquitectos en el ambito
de los edificios de culto en la época arcaica y en la época clasica.”’

Esta columnata periptera es considerada el recuerdo del peribolo que creaban los arboles
al rodear las xoanas que eran depositadas en las partes elevadas de los bosques. “La arquitectura
representa este lugar eminente que acoge al espiritu divino, donde se concentra la sacralidad.”*®
El peristilo serd, entonces, el bosque acompanando al templo cuando éste sea construido en duro
y llevado al centro del territorio.

El primer templo, como ya hemos dicho, que presenta una columnata® aparece en los
edificios superpuestos de Termos (fig. 45). Martienssen sefnala que el peristilo o columnata
periptera inicialmente tuvo una funcion estrictamente practica. Esta columnata bien recibia una
techumbre que se prolongaba o bien, en palabras de este autor, como los muros de la sala eran de
adobe y las columnas de madera apoyadas sobre dados de piedra, al igual que su entablamento,
“la introduccion del peristilo interno haya tenido por objeto suministrar un cerco protector a las
poco resistentes paredes de ladrillo de la cella.”*

Estos ejemplos de los primeros templos doricos dan cuenta de la tipologia arquitectonica

de las edificaciones iniciales de templos y la jerarquizacion de la cdmara del dios mediante la

adicion de elementos como la plataforma o la columnata periptera.

37 STIERLIN, Herri. Grecia, de Micenas al Partenon, p. 41.

3 Ibid, 46.

¥ Aunque la columnata periptera o peristilo pueda haber tenido en un principio una finalidad practica, la estructura
resultante cobrd, con la madurez, un caracter puramente estético o espacialmete significativo. Cf. MARTIENSSEN,
Rex D. Op. cit., p. 74.

4 MARTIENSSEN, Rex D. Op. cit., p. 74.
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§ VI. Conclusiones generales

Las conclusiones que aqui se presentan engloban lo argumentado en los tres capitulos y, por
ende, su exposicion se hard también en tres niveles cuya correspondencia sera la misma que el
esquema general del cuerpo de la tesis.

En primer lugar concluimos que el denominado pueblo heleno fue un conglomerado de
unidades culturales diferentes que llegaron al territorio griego a través de diversas direcciones y
que sin duda aportaron, a la civilizacion de la Edad de Bronce, muchos de los rasgos culturales
que inherentemente transportaban. Dichos rasgos tendran una clara influencia en la religion y, por
tanto, en las soluciones arquitectonicas que sirvieron para este ambito, por lo que encontraremos
complejos urbanos con construcciones denominadas “palaciales” cuyos conjuntos cuentan
generalmente con uno o varios mégara, tanto en Oriente Proximo, como en Creta —puente de
liga fundamental entre el Asia Menor y el Egeo— y por supuesto en la Grecia continental.

Que los conjuntos denominados Ciudades-Palacio, a pesar de que sirvieran principalmente
para efectos administrativos, demuestran, gracias a la interpretacion que varios investigadores
han hecho de las tablillas de Lineal B, una religiosidad allegada al &mbito doméstico en la cual el
pueblo (da-mo) mantenia una activa participacion tanto del culto como de las ofrendas que se
registran en las mismas tablillas. Debido a esta dualidad de funciones, las construcciones no
contaban con caracteristicas arquitectonicas relevantes que diferenciaran una estructura religiosa
de una especificamente administrativa pues, de hecho, salvo contados ejemplos de santuarios
independientes, un mismo edificio albergaba ambas funciones.

También del segundo capitulo se concluye que el mismo uso del término me&garon
respalda la teoria de la polifuncionalidad que esta estructura represent6 pues, por ejemplo, en una

misma obra, la Odisea, la palabra puede significar desde “sala”, hasta “recamara” o incluso
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“oraculo”. Y es quiza el limitado estudio que sobre el tema existe, lo que ha provocado el uso
indiscriminado del término sin atender al sentido del texto y al desarrollo diacronico del mégaron
y sus funciones.

Del capitulo tres concluimos que habrd que considerar al templo como un elemento
consciente del disefio arquitectonico que se asienta en un terreno escogido, definido y dispuesto
para él, por lo que el hecho de que los griegos arcaicos quisieran construir sus templos en donde
alguna vez los dioses ya habian sido hospedados y deleitados, es un argumento que sustenta la
hipotesis planteada.

Reconocemos también que el mégaron, como cualquier objeto arquitecténico, cumplia
una funcion en tanto que satisfactor de escala colectiva y depositario de fe y culto. Y mientras
ésta se cumpliera a cabalidad, lo mas racional para cualquier tradicion constructiva seria
mantener la forma que hace que la funcion se lleve a cabo.

Por lo tanto afirmamos que el templo tuvo una serie de modificaciones en su imagen y
que su construccion se limitaba al manejo de tres elementos fundamentales: terraza o, mejor
dicho, plataforma; apoyos verticales o portantes y cubiertas.

No obstante, dichas modificaciones en nada alteraron la camara que acogia el referente de
la divinidad. Sostenemos que ésta se deriva de un “prototipo basico” porque la construccién
griega de templos se formulaba en la necesidad de resolver una prolongada busqueda de la forma
justa para la habitacion o casa de la divinidad. Sin embargo, algunos supuestos fundamentales se
mantuvieron de manera ininterrumpida. Estos supuestos se referian principalmente a dos
aspectos: el primero, que el interior del templo pertenecia casi exclusivamente al dios. Como las
necesidades domésticas de los dioses se tenian por sencillas e inalterables, este nucleo o prototipo
basico era esencialmente un lugar cerrado, techado y con un acceso. Esta parte, toda vez que

carecia de complejidad interna, se modifico6 muy poco a lo largo de los siglos salvo en lo que
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respecta a la escala. De esta forma, la unica jerarquizacion que se dio al templo en sus inicios fue
por un lado, el emplazamiento de éste en un terreno central dentro del territorio de la polis, —
incluso hemos demostrado la pervivencia del mégaron como el sustrato de los templos arcaicos
posteriores— y templos emplazados también fuera del centro urbano de modo que lo legitimaran;
por otro, que la cdmara del dios se alzaba sobre una plataforma elevada.

El segundo aspecto que se mantuvo sin interrupciones indicaba que la dignidad propia del
dios, que debia estar manifestada en el templo, se lograba mediante la adiciéon de un poértico o
poérticos en los extremos (Fig. 59b). Los muros laterales se protegieron mediante columnatas
sobre las que se prolongd la techumbre satisfaciendo con esto la necesidad de expresar la
jerarquia y dignidad del dios mediante la forma, es decir, mediante el uso de elementos
arquitectonicos.

Como la columnata perimetral fue un elemento afadido para, como se menciond arriba,
proteger los muros laterales, la columna fue lo que mas resaltd del conjunto de estos elementos,
resuelta como una unidad decorativa. Y, por este motivo, la columna, o mas bien dicho el sistema
dorico (entendiendo el orden: columna y entablamento), se convirti6 en el nuevo tema de debate.
Se preguntaban como deberia ponerse en relacion con las restantes, con los muros que se
proyectaban, con las techumbres y los claros que libraban.

Entonces lo que importaba realmente en la construccion de los templos griegos era que
tuvieran la capacidad de crear un ambiente grandioso y solemne apto para una ceremonia
religiosa. Asimismo, importaba la forma, el tamafio y el color, pues la arquitectura griega se
preocupaba mas de los tipos funcionales —por lo que la forma respondia a la funcion— que de
los estilos particulares.

Los griegos establecieron convenciones con extrema cautela y una construccion

conservadora. Obviamente también tuvieron limites autoimpuestos para el disefio de los templos
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y tomando siempre esto como punto de partida a lo largo de todos los siglos que construyeron
templos, s6lo estaban dispuestos a introducir innovaciones si no se desechaba el nucleo del
mégaron. La invencion, por lo tanto, fue siempre cosa de mejora o refinamiento o de afiadir algiin
elemento principalmente decorativo.

Hay un factor absoluto en la disposicion griega del volumen para la construccion de un
templo. Este factor se conforma con dos muros laterales que se cierran en sus extremos,
formando antas o no, dividiendo la sala en dos o en tres o en cuatro, siendo exornado a veces por
una columnata periptera. Este factor dominante se llama mégaron.

A manera de conclusion general cabria recoger tres ideas vertidas en la introduccion como
postulados generales que, juntos, conformaban la hipotesis fundamental de este trabajo, y referir,
a la luz de lo expuesto en el cuerpo de la tesis, el resultado al que nos condujeron.

La influencia y el contacto como dos conceptos que si bien, como ya nos decia Foucault,
pueden parecer demasiado magicos para considerarse susceptibles de andlisis (Cf. § Marco
teorico) no deben ser excluidos del contexto dentro del cual nuestro objeto de estudio estd siendo
enfocado. De modo que podemos afirmar, sin temor a equivocarnos, que la civilizaciéon egea
mantiene de manera permanente formas de vincularse con “el otro” ya sea mediante las
migraciones o penetraciones paulatinas de poblacion al interior de sus territorios, ya por el
comercio y la navegacion. Dichos influjos encuentran soporte en las soluciones arquitectonicas y
por ende en el templo.

La ambigiiedad o bifuncionalidad del mégaron dentro del conjunto palacial encuentra
constatacion en los textos y sostiene tajantemente la teoria de la religiosidad como una actividad
tan allegada al ambito doméstico-palacial que puede encontrar referencias fisicas directas en

época arcaica, es decir, que existen pruebas de que el mégaron, algunas veces se convirtio en el
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referente y el soporte sobre el cual descansarian los templos arcaicos pues se sabia que alli las
divinidades ya habian sido acogidas y deleitadas.

La geometria entendida como una herramienta util para el estudio de tradiciones e
influencias arquitectonicas en tanto que verifica con lo que podrian considerarse “datos duros” las
analogias tipologicas de las edificaciones, permite entablar didlogo entre estructuras

aparentemente alejadas.
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§ V. Glosario

Los términos definidos en este glosario se tomaron del que presenta Robertson en Arquitectura
Griega y Romana, del que presenta Vermeule en Grecia en la Edad de Bronce o de la
Enciclopedia dell'Antichita Classica. La seleccion abarca todos los términos técnicos utilizados
en este trabajo para una lectura mas accesible del presente texto.

Abside: Literalmente rueda, se aplicaba a arcos, bovedas y a los asientos curvos de un teatro.
Nicho curvo por regla general semicircular, que sobresale de una pared recta de un edificio o la
sustituye.

Adyton: Santuario interior. El término se aplica modernamente, sobre todo en su forma griega, a
una habitacién interior a la que se accede desde la cella de un templo. Es utilizado también para
designar adiciones hechas a la construccion inicial.

Alero: Borde saliente de un tejado inclinado.

Anactoron: Edificio sagrado o parte especialmente sagrada de tal edificio. Se emplea
especialmente en relacion con los misterios.

Andron: Departamento de una casa reservada para los hombres, especialmente un comedor.
Anfiprostilo: Templo cuyas fachadas anterior y posterior tienen dos filas de columnas.

Anta / In antis: Las antas son muros salientes que terminan en una pilastra. La expresion latina
in antis, entre antas, se aplica a las columnas dispuestas entre dos muros de antas.

Antithema: Término que se aplica a la parte posterior de los escalones, arquitrabe o friso.
Aproximacion de hiladas: Modo de cubrir una abertura en la pared o todo un espacio cerrado,
por medio de una serie de hiladas horizontales traslapadas, sin seguir el principio del arco.

Arco: serie de piedras o ladrillos colocados codo a codo, con sus juntas dispuestas radialmente,
de tal manera que pueden sostenerse unos a otros y también una carga que viene de arriba, al

tiempo que cubren un espacio demasiado amplio para que cualquiera de ellos pudiera cubrirlo
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por si solo. Los arcos suelen cerrar una abertura en una pared o un espacio libre entre dos
soportes aislado, pero también se construyen en paredes a modo de arcos de descarga, para aliviar
la presion que han de soportar, en un punto mas bajo, arcos o dinteles.

Arista: Borde afilado formado por el encuentro en angulo de dos superficies planas o curvas. A)
Designa principalmente el borde aguzado entre dos estrias doricas. B) También el que se produce
por la interseccion de dos bovedas.

Arquitrabe: Viga o dintel que descansa en soportes (columnas o pilares) y constituye la parte
inferior de un entablamento.

Arteson: Techo plano, de piedra o de madera, construido colocando pequefias vigas en angulo
recto entre las mayores y cubriendo los espacios cuadrados asi formados con entramados
cuadrados cerrados por tapas planas. (2) Elemento que adorna la parte inferior de un techo; esta
formado por un panel bordeado por vigas salientes y molduras.

Astragalo: Pequenas molduras o ranuras que rodean la base de un capitel dorico.

Baldaquino: Construccion ligera o ediculo destinado a acoger un altar, una estatua.

Boéveda: Cubierta de ladrillo o piedra sostenida segun el principio del arco; también una cubierta
de forma similar hecha de una masa de hormigon. Los principales tipos antiguos son la boéveda de
cainodn, la cupula y la media cipula. También hay falsas bovedas, hechas por el procedimiento de
aproximacion de hiladas.

Cella: Literalmente habitacion pequefia. En la terminologia arqueolédgica, traduccion de la voz
griega naos que indica la parte interna de un templo.

Chambrana: En arquitectura designa los montantes o el marco de una puerta.

Cimacio: Moldura, generalmente para designar el equino del capitel jonico.

Cimbra: Estructura provisional, generalmente de madera, colocada bajo arcos, bovedas, cipulas

para sostenerlas durante la construccion.
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Cimientos: La parte enterrada sobre la que descansan las partes visibles de los edificios.
Columnas adosadas: columnas unidas a una pared de tal manera que una parte de su
circunferencia (por lo general entre un cuarto y medio) es cortada por la linea del muro. Los
pilares rectangulares adosados reciben el nombre de pilastras.

Columnata: a) Una hilera de columnas que sostiene el entablamento b) Un edificio de caracter
abierto, con su cubierta sostenida por una o dos hileras de columnas, una de las cuales, al menos,
sustituye a una de las paredes exteriores a manera de claustro.

Collarino: Parte inferior de un capitel que prolonga el cuerpo de la columna.

Criselefantina: Estatua realizada en oro y marfil.

Crepidoma: Borde exterior escalonado de la plataforma de un templo

Criptoportico: Corredor subterraneo abovedado.

Cupula: Béveda que converge por arriba y por abajo hacia un mismo centro y tiene como base
un anillo de silleria, por regla general circular, aunque en ocasiones eliptico o poligonal, que
suele estar elevado sobre el nivel del suelo, aunque ello no es completamente necesario.
Decastilo: Que tiene diez columnas en linea.

Denticulo: Término que se refiere a las cabezas de la viga y a las cornisas o elementos
semejantes que sostienen

Dintel: Pieza de madera o piedra colocada horizontalmente sobre una puerta, ventana u otra
abertura en una pared, para soportar el peso de la parte superior.

Diptero: Edificio rodeado por una doble serie de columnas peripteras

Distilo: Que tiene dos columnas.

Dovela: Una de las piezas en forma de cufia que constituye un arco. La dovela central recibe el
nombre de clave

Dromos: Pasillo de acceso en tolva, flanqueado por altos muros.
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Eje compositivo: Término propuesto para designar las lineas virtuales que genera la poligonal de
un terreno y que son utilizadas, generalmente, como puntos de referencia al disefar.
Emplazamiento: Nombre que se da a la ubicacion del terreno dispuesto para la construccion de
cualquier estructura arquitectonica.

Entablamento: En arquitectura clasica, conjunto de los elementos horizontales que coronan los
soportes (columnas o pilares) Se compone, de abajo hacia arriba, de arquitrabe, friso y cornisa.
Entregada o embebida (columna): Soporte parcialmente hundido en un muro, de donde
sobresale.

Equino: cuerpo del capitel dorico en forma de almohadilla, limitado por una moldura circular
entre el collarino y el abaco.

Estereobato: Muros bajo las columnas sobre el nivel del suelo.

Estilobato: Basamento sobre el cual reposan las columnas de un edificio.

Estria: Ranuras verticales y paralelas que adornan la superficie del fuste cilindrico de una
columna, dotandole de un movimiento ascendente.

Estribo: Cualquier estructura consistente que recibe el empuje de un arco o bdveda.

Estuco: Capa de revestimiento aplicada sobre adobes, piedras bastas, entramados de madera, etc.
El estuco mas fino se hacia con polvo de marmol.

Euritmia: Combinacion armoniosa de las proporciones.

Exedra: Nicho abierto para tomar asiento en ¢l, a menudo con asientos de piedra; puede tener
planta rectangular o curvilinea. B) Asientos.

Exornada: Cualquier estructura arquitectonica decorada en el exterior.

Extrados: Superficie superior de un arco o boveda.

Filete: Estrecha banda saliente de perfil recto.

Grapa: Designa estrictamente al tipo de cola de golondrina.
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Hilada: En el aparejo de un muro hilera horizontal de bloques de la misma altura

Hipostilo: Designa un espacio cuyo techo esta sostenido por hileras de columnas o de pilares.
Hiptero: Descubierto, sin techar.

Ideograma: dibujo inciso sobre las tablillas de la escritura lineal A y B, que representa
esquematicamente un objeto, una criatura, un peso o una medida.

Interaxial: Designa la distancia entre los ejes de dos columnas.

Intercolumnio: Designa el espacio libre entre dos columnas

Intradoés: Superficie interior concava de un arco o una boveda.

Jamba: Pieza lateral de un marco de una puerta o ventana.

Koiné: uso comun, internacional o intercultural normalizado de un adelanto cualquiera (lenguaje,
disefio, tecnologia).

Linterna: Estructura que corona un techo provista de aberturas y destinada a iluminar el interior
de un edificio.

Megalitico: preferencia arquitectonica por la construccion con grandes bloques de piedra o de
sillar; por extension, describe varias culturas prehistoricas que utilizan esta arquitectura.

Metopa: Panel frecuentemente esculpido que alterna con los triglifos en el friso dorico.

Molde de lecho: Banda por debajo de cualquier parte saliente, especialmente bajo la cornisa.
Moldura: Perfil o contorno continuo, de forma definida, dado al borde o a la superficie de un
miembro arquitectonico.

Monoptero: Templo circular (tholos) con una sola hilera de columnas exteriores que sostiene la
cubierta.

Mutulas: Soportes en forma de modillon plano dispuesto bajo una cornisa.

Naos: Habitacion de la divinidad que toma la forma de un espacio interior que alberga la estatua

divina.
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Opistodomo: Espacio dispuesto en la parte posterior de la cella de un templo. Con frecuencia se
situaba entre las antas en la cabecera del santuario, y podia recibir las ofrendas.

Peinado: Acabado que hace aspera una superficie mediante el uso de una herramienta con
dientes que se pasa mientras el estuco aln esta fresco.

Peribolo: Recinto del lugar o edificio sacro. El término es usado también en el sentido de
peristasi para designar la columnata que circunda a la cella del templo.

Periptero: Templo rodeado en todos sus lados por una hilera de columnas.

Peristilo: Por regla general, designa la columnata en el interior de un patio o habitacion,
alrededor de su parte central, o al mismo patio o habitacion asi dispuesto. Ocasionalmente puede
designar también una columnata exterior o periptera.

Pilar: Cualquier soporte vertical exento.

Pilastra: Pilar adosado a un muro.

Poligonal: Tipo de aparejo formado por grandes bloques irregulares que se ajustan entre si con
precision.

Portico: Alineacion de soportes verticales unidos entre si por dinteles o arcos. El portico forma
una galeria abierta en el lado largo de un edificio.

Pronaos: Sala o vestibulo que precede al naos de un templo.

Propileos: 1. Portico monumental, dotado con frecuencia de una fachada con columnas, que da
acceso a un santuario griego. 2. Salida exterior, ya se trate de un edificio con entrada
independiente o de un elemento en la pared; por lo regular con una puerta doble y columnas que
sostienen un porche sobre ambos frentes.

Prostilo: Templo con columnas solo en su fachada anterior.

Puntos de anclaje: Término utilizado, para efectos de esta tesis, para designar a todo aquel

elemento arquitectonico cuya funcion, publica o religiosa, afiance y legitime un contexto urbano.
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Pteron: Literalmente ala, por tanto “ala del templo”. Término que indica el porticado o
columnata que corre todo en torno a la cella del templo.

Saledizo: Boveda construida mediante hiladas horizontales que sobresalen respecto a las
anteriores.

Sillar: Bloque rectangular de piedra cortada, o aparejo con tales bloques.

Sofito: Superficie inferior visible de un elemento arquitectonico, especialmente en arquitrabe o
cornisa.

Stoa: Portico sostenido por columnas

Tambor: Elemento cilindrico que compone el fuste de una columna. Su didmetro es superior a su
altura.

Tapial: sistema constructivo que consiste en una pared de tierra apisonada en una horma
mediante moldes de tablas.

Tejamaniles: Placas de madera usadas como tejas

Timpano: Superficie triangular comprendida entre un dintel y dos laterales inclinados.

Tholos: 1. Santuario monoptero; templo de planta circular y alzado cilindrico. 2. Construccion
redonda, en particular una tumba subterranea en forma de colmena, o bien la cdmara interior de
tal tumba; se utiliza también para construcciones no funerarias, como graneros.

Tolva: Zanja que constituye una via de acceso a cielo abierto.

Topografia: 1. Arte de representar graficamente un lugar sobre el papel, con todos los accidentes
de la superficie. 2. Conjunto de particularidades que tiene un terreno en su relieve.

Triangulo de descarga: Espacio triangular (abierto o tapado con una ligera placa de piedra)
sobre dinteles en la arquitectura micénica, para aligerar presiones. Los lados del tridngulo estaban
formados por las propias piedras del muro, dispuestas segun el principio de aproximacion de

hiladas.
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Triglifo: Elemento decorativo del friso dorico que representa el extremo de una viga de
maderamen; se adorna con dos estrias verticales.

Tamulo: monticulo de tierra sobre una tumba, ya se trate de una tholos o de un recinto circular
comunal; cualquier monton redondo de tierra.

Xoana: En el arte figurativo de la Grecia arcaica, simulacro de divinidad esculpida en madera, la
imagen resulta tallada con bordes chatos como sacada del tronco de un arbol. En edad posterior el
término indico genéricamente la estatua cultual realizada incluso con otros materiales como plata,
marfil o bronce laminado.

Zona teatral: término que dio Evans a un patio hundido con hileras de escalones o de porciones
salientes del terreno para bailes y otras representaciones; en Grecia se aplica a cualquier parte

abierta con instalaciones para un auditorio, como el patio en el ala noreste de Pilo.
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§ VI.1 Tabla de los mégara

En esta tabla se clasifican los principales mégara mencionados por Robertson y Vermeule y se
anaden algunos otros que no han sido mencionados por estos autores pero que, en el transcurso
de la investigacion, se encontraron tratados por diversos autores.

La primera columna indica la fecha aproximada, cabe aclarar que la cronologia varia de
acuerdo al libro consultado por lo que se establece, para efectos de clasificacion, una fecha
aproximada; la segunda columna, el lugar en donde se habia construido; la tercera columna
sefiala el nombre del mégaron o la divinidad a quien estaba dedicado; en la ultima columna se

incluye una planta para un manejo mas agil de la tabla.

Fecha a.C. Lugar Dedicacion o Dimensiones Planta
nombre de la planta
IV milenio Dimeni Megaron de I
Neolitico B Dimeni
0 5 10 20
M.
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Neolitico Sesklo Casab
Reciente
3000

HMI-HRI Dorion-Malthi  Casa Grande b

1900

HM o HR Tesalia Meégara 6,35 X
1700 - 1500 Dimeni primitivos 4,20-5,50

HM o HR Tesalia Mégara 8,25 X 8,50
1700 - 1500 Sesklo primitivos
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S. XIV-XIII Pilo Megaron 12.90 x 11.20;
42 x 19m.

1,300 a.C Vla cd. Troya Edificio C 10 X 20

Finales MR Troya II Mégaron

1300 - 1200 A 10 X 20

Finales MR Troya II Mégaron b

1300 - 1200 1B

147



El Mégaron como origen del templo dérico

Apéndices
Finales MR Troya Il M¢égaron I
1300 - 1200 ITH
o

\Kv"‘i\x\
Finales MR Troya II M¢égaron L
1300 - 1200 IIE

MEGARON
IE

S. XIV-XIII Micenas Mégaron b
S. XIV-XIII Tirinto M¢égaron Mayor 16 X 20
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S. XIV-XIII Tirinto M¢égaron Menor ¢,
0 10
"""
(Siglo XI? Thermon “Megaron A” D‘S
Templo |
_—
s
(Siglo X? Thermon “Megaron B” 7,30(norte) X R
21, : ‘
40 : ,: Jd
Mégaron B ‘
Siglo IX Perachora Hera Akraia c. 5,50 X c.
8,00
(Siglo IX? Tebas (Apolo L
Ismenio?
(el mas
antiguo.)
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§ VL. 2. Cronologia para el estudio de Grecia y de Oriente Préoximo
a) Para el estudio de Grecia

B.C.

3100

3000

2900

2800

2700

2600

2500

2400

2300

2200

2100

2000

1900

1800

1700

1600

1500

1400

1300

1200

1100

1000

CRETA

Dinastias egipcias
(=)

Cicladas Continente

Troya

Neolitico

Neolitico

Minoico
temprano

3

Minoico Il

temprano

Q

Minoico 111
lemprano

Din. X1/ X!
Minoico medio |

L

Minoico medio 11

D X/ pl}

Minoico Medio I
Hyksos DX
Tardo-minoico la

Tardo-minoico Ih
Tardominoico 11

. Cnosos
Din. XVIII / XIX
Tardominoico 111
Dominaclo por
el Heladico 1 tardio

(Din. XIX / XX)
-

Subminoico

Neolitico

Deshabitadas
durante mucho
tiempo.

Minoico

temprano

Cicladico
Helddico 11

emprano

temprano

Heladico 111

ll‘n’][ll'il[l(}

Cicladico
medio

Heladico

medio

Heladico |
tardio
Heladico 11

tardio

Edad de Bronce
temprana
Fundacion de
Poliogni

Thermos 1-111

y Troya

Trovall

Troya Ill

Troya IV

=

Troya VI

lroya V

Heladico Hla

f

/ = [roya VIl a

Submicénico

Transicién al geométrico

Troya VIL b

Apéndices
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b) Para el estudio del Proximo Oriente
Nueva Terminologia Sitios
50. milenio Sur Antiplanicie Occidente
. Mersin: Bajo XXXl - XXVII
Neolitico Alto XXVI y XXV
Tarsus
Sakjegdzu
38007
Mersin: Temprano XXl - XX
Temprano Tarsus
Sakjegdzu
36007
Medi Mersin: Medio XIX - XVI
Calcolitico | V€die Tarsus
3000 Sakjegdzu
Mersin Tardio XVI - XIlIB Alishar 19 - 13 [O) Kumtepe
Gultyek Fikirepe
— _ Alishar 14 - 12 (O) | 2900
MersinXIA Gulayek Bronce | Troyall
Tarsus (fransicion) Algja 14 - 9 (V) Temprang| Themi
Yortan
2600 Uno Kusura A
Mersin XI? Polatli | Troya ll
Dos Tarsus (Fase media)? Alishar | Yortan
Bronce Alaja 8 - 5 (Il Kusura B
Temprano Tumbas reales
2300 e Destruccion
Tres el Capadaci Toya ll, Ny V
Tarsus (Fase final) Alishar IIl Krug’ur Tk KCV
Boghazkéy V
Polati Il
1900
Mersin XI Alaja 4 (Il) T VI (T
, Cllicia Bronce Medio Kiltepe karum roya VI (Temprano y
Bronce Medio Polatli lll medio)
Alishar I
Boghazkdy IV
1600
Algja 3b, 3a, 2 (Il) Troya VI (Tardio)
y Mersin Xy IX Polatli IV
Bronce Tardio il i : Troya VIL A
1200 | Tarsus "Reinado viejo” e Boghazkdy ll: Reino antiguo, | kusura &
Imperio Imperio Hitita
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§ VI. 3 Mapa de influencias*
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El Mégaron como origen del templo dérico

§ VL. 5 Tipologias en planta de los mégara y sus fechas

[
Tipo original & Liwan Olynto
1 2 3
Troya Il v Troya VI
HTm HT
8 9
Dimeni, Sesklo, . W . L
Euress, A Troyall 4  Eutresis Dimeni
HTm HM Sesklo
Troya VI 14 15 N
N, HTm, M, T.
13 1E.
S
ThernoTs&E:;resii Thermos m Eutresis m
) v HTm @ HTm @
rﬁ‘ Asine B
Ld HT
29
Asine MW Asine W
HM HM
28 17

Sitios considerados griegos

llamados “en asociacion”

<4r o

Tipo palacio

1001

Troya I-VI
Htm, HT
10

|

Asine
HM

s 8 ran

re

Thermos m

Korakou &
HM

I

Filacopi
MC A
30

Mégara que muestran influencia exterior y que son

Acceso al centro del muro transversal frontal

Malthi : Troya VI & Filacopi i
HT v HT ¥ MC
5 6 7
Q s
. Troya ll
EIzuTsrs A i #
12
11
L .
. ® =
=
Korakou‘.‘ Tirinto = Korakou ™
HT Micenas HT
18 HT 20
19
. | D
Asine m Troya VI Krisa A
HT HT A HT
25 26 217
L=
r—— r
Gha
|
HT Kolr_la_llfou ry
31
32
CRONOLOGIA

N: NEOLITICO

HTm: HELADICO TEMPRANO
HM: HELADICO MEDIO

HT: HELADICO TARDIO

MC: MINOICO

Apéndices

Mégaron sin
portico.

Mégaron con
portico al frente
y sin divisiones

interiores.

Mégaron con
division de las
salas al interior,

Mégaron de sala
larga con una o
varias salas
incorporadas
como adyton.
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Apéndices

§ VL. 6 Jeroglificos cretenses

Fig 1. Sello minoico de Mirabello (kuerun: yo corto)

Fig. 2 Sello de la Cueva de Trapeza, periodo minoico medio I (kuerun: yo corto)
q_v Fig. 3 Sello del Heladico medio L. (kuerun: yo corto)

Fig. 4 Sello de Troya IIl, estrato datado por Blegen en torno al 2300-2200 a.C.
Atribuido al final del minoico temprano correspondiente en Creta. (k"e-r‘n: yo corto)

Fig. 5 Sello de Troya I1I

&"* é &N Fig. 6 a) Sello de Troya I1I, Schliemann describi este diseiio
g como una’’swastika with its arms curved into spirals™. También
‘ q W aqui la inscripcidn puede leerse como. (K"e-r'fn: yo cotto).

b) Sello minoico que tiene un disefio similar al 6 a) y puede ser

a
) b) iterpretado de la misma manera.

Fig. 7 Sello de Troya 1V, estrato que Blegen datd en torno al 2200-2050 a.C., se mantiene
la cruz pero el circulo es remplazado por un signo entramado que alterna el disefio vertical
y horizontal en cuatro segmentos. El trabajo entramado corresponde al valor k'e y la cruz
al valor ru.

Fig. 8 Dos sellos minoicos del periodo minoico temprano I (c. 2600-2300 a.C.)
8 a) de Lebena en la costa sur de Creta, ambos con un disefio similar a la Fig. 7.
8 b) de Lasithi. Ambos interpretados como (K'e-r*n: yo corto).

Fig. 9 De troya V, estrato datado por Blegen en torno al 2050-1900 a.C. Su disefio presenta
una cruz como la de la fig. 3 pero con el tramado horizontal de un lado y cuatro circulos
del otro. Asi la inscripcion corresponde también a (K"e-r'n2: yo corto).

Fig. 10, 10 a) Sello de Troya I, estrato datado por el profesor Blegen en

torno al 2600-2300 a. C., contiene un disefio virtualmente idéntico al de la

fig. 10 b) de la Cueva de Trapeza en Lasithi y perteneciente al periodo
minoico temprano II1. Inscripcion descifrada también como (K'e-r'n: yo corto).
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Sitios Cretenses en la Edad de Bronce.

Se ubican los sitios en donde encontramos palacetes o construcciones
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presenta VERMEULE, Grecia en la Edad de Bronce, fig. XXII A.

Detalle columna Puerta de los Leones.

STIERLIN, Henri. Grecia. De Micenas al Partenon, pag. 21.

La Acropolis de Micenas. En este plano se sefiala el mégaron del Palacio
STIERLIN, Henri. Grecia. De Micenas al Partenon, pag. 21.

Seccion de Troya (alturas en metros sobre el nivel del mar).
http://es.wikipedia.org/wiki/Archivo:Section_Troy-Hisarlik-es.svg

Prototipo basico de un templo.

Plano general de Dorion-Malthi

VERMEULE, Grecia en la Edad de Bronce, p. 93.

Meégaron de Malthi

Meégaron Troya VI

Planta del mégaron 11 H, segunda ciudad de Troya

Parte de la segunda ciudad de Troya. Planta de conjunto de los mégara de la
segunda ciudad de Troya.

ROBERTSON, Arquitectura Griega y Romana, p.44, fig. 9.

Meégaron 11 A, segunda ciudad de Troya.

Plantas de los mégara 11 B izquierda y II E derecha.

Edificio “C” de la sexta ciudad de Troya. Medidas en metros.
ROBERTSON, Arquitectura Griega y Romana, p. 47.
Meégaron de Eleusis

Mégaron de Dimeni.
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