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INTRODUCCION

El presente informe académico tiene como propdsito presentar de forma organizada
y unificada los temas y los autores que permitan la exposicion didactica de la
asignatura Metodologia de la investigacion filosofica para alumnos de primer y

segundo semestre de la licenciatura en filosofia.

Este trabajo surge como respuesta a la necesidad de ofrecer un material
de apoyo didactico de la asignatura a docentes de institutos de formacién sacerdotal

en México.

El programa de contenidos que presento surge de la practica docente en
uno de estos institutos. De ahi que esté disefiado para cumplir con dos objetivos
fundamentales: primero, responder a las exigencias que impone la propia naturaleza
de los estudios filoséficos en la educacidén superior, para contribuir al posible
desempefio de los alumnos como profesionales de esta disciplina. Y en segundo
lugar, atender a las normas generales que el Episcopado Mexicano pide en la

formacion de los sacerdotes.

El primero de estos objetivos es el mismo que el de todo instituto
superior dedicado a la formacion profesional del filosofo, dicho objetivo consiste en
procurar en sus educandos el ejercicio de la razén natural, el contacto con distintas
corrientes filosoficas, el desarrollo de la capacidad critica y el amor a la verdad.

Esto es propiamente la vocacion del fil6sofo.

En los institutos de formacion sacerdotal, también conocidos como
seminarios, se imparten tanto citedras de filosofia como de teologia, de ahi que no
esté de mas decir que la filosofia es una disciplina auténoma y perfectamente
diferenciada de la teologia; tiene bien delimitadas sus areas de alcance, su método y
su finalidad. La filosofia es el estudio de los principios que la razén humana alcanza
por sus propios medios. Por eso su ensefianza debe buscar proporcionar
herramientas metodoldgicas y conceptuales que permitan desarrollar la investigacion

mediante un razonamiento correcto y universalmente valido.

De acuerdo con lo anterior, un primer objetivo del curso que aqui

presento estd dirigido a contribuir a propiciar en los alumnos el cultivo de su



capacidad argumentativa, el celo por la indagacién tenaz y honesta de la verdad y el

método apropiado para alcanzar los principios asequibles a la razon.

Para alcanzar dicho objetivo es imprescindible partir de una distincién
clara entre lo que es, por un lado la filosofia y, por el otro, la teologia. Como ya dije,
la filosofia investiga los principios que la razén puede alcanzar por si misma con
absoluto rigor. En cambio la teologia parte de datos que obtiene de otros medios que
no competen a la razén natural. Estos datos provienen de la revelacion o de la
tradicion de la Iglesia. Podemos decir que son principios inalcanzables por el mero
uso de la razén sin auxilio de la iluminacién divina. La teologia busca discernir el
alcance practico de dichos principios y hacerlos asequibles a la mayoria de las
personas pero no los cuestiona; los acepta como irrefutables. De ahi que la fe juegue
un papel fundamental en este terreno. Juan Pablo II lo expresa de la siguiente
manera:

La filosofia y las ciencias tienen su puesto en el orden de la razén natural, mientras que

la fe iluminada y guiada por el espiritu reconoce en el mensaje de la salvacién la plenitud de

la gracia y la verdad que Dios ha querido revelar en la historia.'

La diferencia entre filosofia y teologia corresponde integramente a la
que se da entre la fe y la razén, por ello no cabe confundirlas. Cada una es auténoma
tanto en sus métodos como en sus fines, “cada una tienen su propio espacio de
realizacién™. Asi pues tampoco debe pensarse que la formacion filoséfica en los
seminarios estd subordinada a proporcionar herramientas argumentativas al discurso
teologico. A este respecto el Episcopado Mexicano escribe que “la filosofia [debe
explicarse] en todas sus materias con su método propio y que no se reduzca a tratar
de forma fragmentaria y dispersa los problemas surgidos con ocasién de cuestiones

teolégicas™

El segundo objetivo que persigue el presente material didictico estd
impuesto por el Episcopado Mexicano. En la obra recién citada dice que los estudios

de filosofia en el seminario deben dirigirse a:

"Enciclica Fe y razon, pdg. 20.

? Idem pag. 31.

3 Normas bdsicas y ordenamientos bdsicos de los estudios para la formacion de los sacerdotes en
Meéxico. México 1996.



“conocer a la luz de la razén natural, la realidad sobre el hombre, el universo y Dios, y
sus mutuas relaciones, asi como las corrientes filosdficas del pensamiento universal, en orden a
perfeccionar la formacién humana, desarrollar la capacidad critica y el amor a la verdad,
dialogar con el hombre y la cultura de hoy y prepararse para los estudios teolégicos™.

Estas exigencias son afines a las expuestas anteriormente como propias
del profesional de la filosofia pero existe una adicional: “prepararse para los estudios
teolégicos™. Como ya qued6 expresado, es importante tener clara la diferencia entre
estas dos formas de saber. También en los institutos de formacién sacerdotal dicha

diferencia es fundamental.

Para los educandos de este instituto la meta son los estudios de teologia,
sin embargo no se puede llegar cabalmente a ellos si no es mediante un correcto

cultivo de la inteligencia y una s6lida educacién conceptual.

Dentro de este contexto el modelo de investigador esta representado por
Santo Tomés de Aquino, no s6lo porque su teologia es una concepcion sistematica de
la realidad, sino ademds porque supo distinguir ambas disciplinas ddndole a la razén
un lugar auténomo, afirmando con energia la capacidad de ésta para alcanzar la
verdad por si misma. Juan Pablo II lo expresa de la siguiente manera:

... el Magisterio [de la Iglesia] ha elogiado repetidamente los méritos del pensamiento
de Santo Tomds y lo ha puesto como guia y modelo de los estudios teolégicos. Lo que
interesaba [...] era [...] mostrar cémo Santo Tomds es un auténtico modelo para cuantos
buscan la verdad. En efecto, en su reflexion la exigencia de la razén y la fuerza de la fe han
encontrado la sintesis ms alta que el pensamiento haya alcanzado jamés.°

Tomando en cuenta estas exigencias considero que el curso debe

encaminar a los estudiantes a una vision sistemdtica de los temas que se abordan.
Debe, ademads, ofrecer una concepcion de la filosofia como un conocimiento general y

fundamental.

Por ello propongo, para los estudiantes, lecturas de autores
consagrados en nuestra cultura occidental como los responsables de los grandes
sistemas metafisicos. Entre los que recomiendo para este curso, quiza los que mejor
se ajustan a esta descripcion sean Aristételes, Santo Tomds de Aquino, Descartes y

Kant. Pero ademads, esta seleccién de autores incluye algunos que parecen no encajar

* Pag. 95.
5 op, cit.
® Idem. pag. 91.



en este rubro. Rudolph Carnap, Bertrand Russell y Humberto Ecco destacan por
ofrecer soluciones no metafisicas a los problemas planteados. No obstante,
considero oportuna su lectura por las siguientes razones:1) Proponen una
metodologia bien diferenciada y por ello mismo son buenos ejemplos de cémo se
desarrolla el método de investigacion de la filosofia; 2) los alumnos podran agudizar
su capacidad de reflexion y critica al contrastar sus propias convicciones con la de
los autores; 3) Considero que dichos autores desarrollan cada uno un sistema
debidamente estructurado y, por dltimo, 4) son autores que ejercen una influencia
importante en la filosofia contemporanea y por lo tanto son autores con los que se

tiene que dialogar.

Con la lectura de los autores propuestos se pretende introducir a los
alumnos a la experiencia de la refeccion filos6fica al mismo tiempo que esto los va
dotando del vocabulario conveniente y los va familiarizando con formas de
expresion e interrogantes que sélo la lectura de los auténticos fil6sofos proporciona.
Se entiende pues, que el recurso mas valioso que esta guia didactica ofrece es la
lectura directa de las obras de filosofia —aunque sea sélo de manera fragmentada-
acompafadas con pequefios cuestionarios que motiven en los estudiantes el hédbito

de reflexionar.

Este programa concluye con la realizacion guiada de un trabajo escrito
por parte de los alumnos. Esto con la finalidad de ejercitar su capacidad creativa y

de exigir mayor dominio de la lengua escrita.

La presente guia didactica estd dividida en 5 unidades y a su vez
divididas en temas y subtemas. Cada tema estd pensado para que sea expuesto
oralmente por el docente. Esta es la razén de que algunos capitulos se transcriban
casi textualmente de algunos manuales de filosofia y en otros se opt6 por una

adaptacion del texto, a fin de tener un estilo unificado.

Sélo me resta decir que espero que este material de apoyo a la docencia
sea de utilidad para los docentes comprometidos con la formacién profesional de los

estudiantes de filosofia en nuestro pais.



INSTRUCCIONES DE USO

Este trabajo de apoyo a la docencia estd pensado para desarrollarse a lo largo de dos
semestres, dos horas por semana. Esta dividido en cinco unidades. Las tres primeras

para el primer semestre. Las dos dltimas para el segundo.

El material es un apoyo para la exposicion del docente en clase y las lecturas
con sus correspondientes cuestionarios de control son para que el alumno refuerce

los conceptos de las clases y se familiarice con ellos.

Las unidades 1 y 2 tienen lecturas y cuestionarios solamente al final. Se recomienda
que los alumnos realicen las lecturas desde el primer tema de la unidad
correspondiente, a fin de que puedan ser comentadas a lo largo de las clases y

relacionadas con los contenidos de la exposicion del docente.

La unidad tres da la posibilidad de realizar varias lecturas (en cada caso se ha
buscado que sean breves), lo importante serd que el alumno pueda reconocer las
caracteristicas de cada exposicion de los diferentes autores. En esta unidad
recomiendo que el docente exponga todos los subtemas pero dependera del tiempo
disponible y de la capacidad del grupo el nimero de lecturas que se realicen.
Teniendo siempre presente que lo importante de la s lecturas serd el poder
comentarlas en clase o a través de las notas que el docente haga sobre los trabajos
escritos de los alumnos. En todo caso, el estudiante debe conocer los comentarios

del maestro a fin de poder superar sus limitaciones.

Por udltimo quiero insistir en la necesidad de ejercitar a los alumnos en la
realizacion de pequefios trabajos escritos a lo largo de todo el curso. Los
cuestionarios que ofrezco pretenden ser un mecanismo que propicie la reflexion pero
en ningun momento deben ser considerados como algo rigido. Pueden contestarse
pregunta por pregunta o a través de pequefias disertaciones. Tan importante es el
trabajo escrito en esta materia que la calificacion debe depender en un alto

porcentaje de este tipo de actividades.



Temario
Instituto de Estudios Superiores Santo Tomds de Aquino

Facultad de filosofia

Programa de estudio para la materia de metodologia de la investigacion

filosofica I y II para la licenciatura de filosofia

Primera parte

Unidad 1: El conocimiento.

1.1 Los tipos de conocimiento.

1.2. El concepto de ciencia en la historia de la filosofia.
1.3. La clasificacion de las ciencias.

1.4 El método cientifico.

Unidad 2: El conocimiento filoséfico
2.1. La filosofia y el ser humano.
2.2. Semejanzas entre ciencia y filosofia.

2.3. El carécter especifico de la filosofia.

Unidad 3: El método de la filosofia
3.1. Tres formas de hacer filosofia.
3.2. Método critico.

3.3. Método metafisico.

3.4. Filosofia como teoria de la praxis.

Segunda parte

Unidad 4: La lectura como fuente de conocimiento.



4.1. Lectura selectiva
4.2. Lectura de critica.
4.3. Lectura de compresion.

4.4. La interpretacion.

Unidad 5: El trabajo de investigacion.
5.1. Planeacion del trabajo.

5.2. Recopilacién del material.

5.3. Redaccion preliminar

5.4. Redaccion definitiva.

5.5. Revision final



Primera parte



Unidad 1: El conocimiento.

1.1. Los tipos de conocimientos.

Los tipos de conocimientos son: conocimiento espontdneo, conocimiento cientifico

y conocimiento filoséfico.
Sus caracteristicas son:

A) Conocimiento espontaneo: Es el uso natural de las facultades sensoriales e
intelectuales. “Este saber espontidneo estd constituido por un conjunto de
significaciones que surgen de la situacion concreta en que se encuentra el hombre
(...). Este conocimiento especifico es un conocer multiple de datos de la

1

experiencia, pero orientado generalmente a fines préacticos”. Se basa en la

experiencia sensorial, es fragmentario y asistematico.

B) Conocimiento cientifico: es racional, sistematico y explicativo. Si bien parte de la
experiencia, supera el subjetivismo, haciendo una interpretacion objetiva de los

hechos.

La ciencia es una multiplicidad de saber. Todas las ciencias poseen un conjunto de
verdades (axiomas, principios, leyes, etc.) mds o menos fundamentadas, es decir,
provistas de demostracion. Estas verdades estdn estrechamente vinculadas entre si.
Pues bien esta cohesién o encadenamiento de los conocimientos recibe el nombre

de sistema.

Paralelamente al concepto de sistema, hay que hablar de la teorfa. Esta se refiere a la
unidad de las fundamentaciones o demostraciones de estas verdades. “Ninguna
auténtica ciencia escapa a esta coordinacioén de las fundamentaciones (...). La teoria
es el cardcter demostrativo de las ciencias, el mecanismo explicativo de las

verdades que la constituyen’?.

! Cfr. I.R. Sanabria Introduccion a la filosofia. Pag. 48.
2 Cfr. F. Larroyo. Introduccion a la filosofia de la cultura. Pag. 7.



Para sintetizar diremos que la ciencia es un conjunto de verdades demostradas,

sistematicas, objetivas y metddicas.

C) Conocimiento filoséfico: El conocimiento filoséfico es mds general; es

totalizador. Interroga a cerca del ser y del interrogante mismo.

De las caracteristicas del conocimiento filos6fico nos ocuparemos en la siguiente

unidad.

1.2. El concepto de ciencia moderna.

“Uno de los aspectos en que mejor se manifestd el Renacimiento fue sin duda el de
la ciencia. En los siglos XV y XVI ésta registra un avance tan notable que la mayor
parte de sus logros tiene todavia validez. Una caracteristica comun de los
representantes de este periodo consiste en la opiniéon de que el conocimiento

. e . . 3
cientifico debe fundarse en la experiencia.”

“La ciencia medieval, siguiendo las teorias aristotélicas, se interesd por
conocer la naturaleza en sus causas, asi como la esencia del movimiento. Al
movimiento lo entendié Aristételes como un llegar a ser o como un dejar de ser.
Para los cientificos del Renacimiento esto se reserva para el campo de la filosofia.
La fisica ya no es ciencia de cosas, sino de aspectos que se pueden cuantificar o
manejar matematicamente. La ciencia moderna renuncia a reconocer lo que son las
cosas; aspira s6lo a manejar el movimiento, pero no considerado como transito de
la potencia al acto, sino como variacion de fenémenos. En otras palabras, lo que la
ciencia pretende ahora conocer es la ley conforme a la cual acontecen las
variaciones de los fendémenos, pero exige que esa ley sea determinablemente

matematica.

“El método apropiado para adquirir tales conocimientos no puede consistir
unicamente en la experiencia, en sus variantes de observacion y de experimento. La
propia observacion y el propio experimento necesitan de un supuesto o de una
hipdtesis que los orienten. Decia Galileo, ‘antes de experimentar, mente concipio’,

es decir, me formo una hipétesis. Esta hipotesis es como una pregunta que el

3 Cfr. P. Chavez Calderén. Historia de las doctrinas filosdficas. Pag 117.



cientifico hace a la naturaleza para que ella la confirme o la desmienta cuando se
hace el experimento. Decia Galileo que antes del experimento él sabia lo que iba a

pasar; pero necesitaba el experimento para tener una comprobacion a posteriori.

“De lo anterior se desprende que el método de la ciencia no es todo experimental.
En una primera etapa interviene la observacion; en la segunda, es decir cuando se
inicia el descubrimiento, hay que proceder aprioristicamente, formulando una
hipdtesis; en la tercera vendrd el experimento, no para descubrir, sino para confirmar
o desmentir. A base de experimentos que confirmen la hipétesis se dard forma a la

ley que gobierna las variaciones fenoménicas que se estudian™

1.3. La clasificacion de las ciencias.

A través de la historia de la filosofia se han propuesto deferentes clasificaciones de
ciencia. Entre las mds conocidas destacan la de Aristételes y la de Comte. El

primero las dividi6 en ciencias tedricas y en ciencias practicas.

Augusto Comte reconocié un grupo de ciencias que llamo6 fundamentales. Este
grupo lo forman la matematica y la 16gica. En cambio la astronomia, la fisica, la
quimica, la biologia, la sociologia y la moral aparecen consecutivamente en orden

lineal del tiempo, revelando la evolucién de la humanidad”.

En la actualidad la clasificacién que goza de mayor aceptacion es aquella que
divide a las ciencias en formales y factuales. Los criterios para aceptar esta

clasificacion son variados. Por ejemplo:

-Atendiendo a los objetos a que se dedican. Siendo los de las ciencias formales,
objetos ideales y los de las ciencias factuales, objetos reales. Los segundos son
objetos que existen en el espacio y en el tiempo o, por lo menos, en el tiempo. En
este sentido lo real puede ser psiquico o fisico pero siempre se identifica con lo

empirico.

Los objetos ideales no poseen cardcter empirico, pero son portadores de una

consistencia tal que todo sujeto puede pensarlos. Estos son los objetos de la razén.

* Ibidem. Pag, 119-120.
> F. Larroyo op. Cit. Pag. 74



-Atendiendo a los enunciados que formula. En las ciencias formales la verdad de sus
enunciados tiene caricter a priori. Mientras que en las ciencias factuales la verdad es

de cardcter empirico.

-Atendiendo a los métodos de comprobacion. El método de comprobacién en las
ciencias formales se realiza a través de la pura légica sin consultar a la experiencia.
En las ciencias factuales la comprobacion de la verdad se remite a la confrontacion

con los hechos para confirmar o refutar.

Dentro de las ciencias formales se encuentran la 16gica y la matematica. Todas

las demas son ciencias factuales.

1.4. Los métodos de las ciencias.

A)El método y la verdad. Para entender en que consiste el método cientifico es

importante definir primero lo que es método y lo que es verdad.

- Método. Método significa camino y es el procedimiento por medio del cual

conseguimos algun fin previamente determinado.

- Verdad. Desde Aristételes la verdad se entiende como concordancia o adecuacion

entre el pensamiento y la realidad.

-Método cientifico. Es el procedimiento que se aplica al ciclo entero de la
investigacion en el marco de cada problema del conocimiento. En otras palabras, es
la aplicacién de la l6gica para la bisqueda de conocimientos verdaderos en algiin
dominio del saber. Sin embargo el problema sigue siendo el de determinar cudndo

. 7 . Pl . r’d . rd 6
un enunciado es verdadero. Método cientifico es sindnimo de metodologia’.

Como se explico en el apartado 1.2, la ciencia moderna, es decir, el modelo de
ciencia que tenemos hace uso de la observacién empirica pero guiada de una idea a
priori.

B) Dos métodos para dos tipos de ciencias.

-Induccién: Es un proceso 16gico que consiste en el examen de los casos singulares

para llegar a una ley universal. “También se dice que es el procedimiento que va de

®P. Chavez Calderén; Métodos de investigacion. Pag....



957

los efectos a las causas o de lo compuesto lo simple”’. Este es el método apropiado

para las ciencias factuales.

P c . . 8
-Deduccién: “Este método va de lo simple a lo complejo, de la causa al efecto™ es
decir, parte de principios universales para explicar o predecir situaciones concretas.

Este es el método de las ciencias formales.

Ejercicio 1: Lectura de Aristoteles Metafisica libro I, I-11.

Cuestionario: ;Qué papel juega la experiencia en el conocimiento cientifico? ;Qué
diferencia hay entre ciencia y arte? ;Como explica Aristételes la relacion entre

ciencia y filosofia?
Ejercicio 2: Lectura de Bacon. Novum Organon. Aforismos LXII — LXVIIL.

Cuestionario: Identificar los prejuicios que arrastra la ciencia como consecuencia de

los sistemas filoséficos viciosos. ;Por qué critica el método de la ciencia antigua?

" R. Gutiérrez Saenz, Introduccion a la légica. pag. 252.
¥ loc. cit.



Unidad 2: El conocimiento filosofico.

2.1. La filosofia y el ser humano.

A) La necesidad de la filosofia: La filosofia es un acto necesario del ser humano,
estd implicita en nuestra naturaleza. Decir que filosofar es un acto natural del ser

humano, significa que estamos inclinados a hacernos determinadas preguntas.

“Todos los hombres (...) han tenido y tienen una imagen, bien que vaga, del mundo
en que viven, una idea de las cosas y actividades dignas de conservar y realizar en
dicho mundo. El filosofar, en efecto, hace pensar al hombre acerca de su vida y
mundo, es una apreciacion de su existencia; pero como actividad, es el filosofar
también un aspecto de la vida misma, algo que se realiza de continuo en todos y

cada uno de los hombres”.’

B) Los problemas de la filosofia: “En esta apreciacion (y justificacion) de la
existencia, han surgido de continuo preguntas intimamente vinculadas a la vida
intelectual, artistica, politica, moral y religiosa del hombre. ;Existe Dios? ;Cémo
obra este Ser en el mundo? ;Qué es el hombre? ;Cudl su destino? ;Qué es lo bello?
(Qué, lo bueno y lo justo? ;Por qué hay que acatar normas juridicas? ;Es el hombre

realmente libre? ; Progresa la humanidad?

“Hasta ahora no se han contestado de manera undnime tales preguntas, vy,
sin embargo, éstas siempre ha ocupado la atencidn de los hombres. Tanto el hombre

primitivo, sencillo e inculto, como el heredero de un alta cultura, se ven impulsados

° F. Larroyo. Op. cit. Pag. 17.



por igual a formarse ideas sobre la esencia y existencia de su alma, sobre la creencia

. . . . : 10
y existencia de Dios, sobre el origen del universo.”

Los problemas de la filosofia estan estrechamente vinculados entre si y
vinculados también a la existencia humana misma. De ahi que cada ser humano

encuentre en su propia experiencia detonadores de una reflexion filoséfica.

C) La filosofia como doctrina: Aunque todo hombre tiene la necesidad de plantearse
cuestiones filoséficas no todos los hombres son fildsofos. Al igual que muchos
hombres pueden disfrutar de las manifestaciones artisticas, sin ser ellos mismos
artistas. Y lo mismo que no es te6logo todo el que acepta la explicacion teorética

sobre el Misterio de la Trinidad.

“Los hombres, en su inmensa mayoria, interpretan y juzgan la existencia
filos6ficamente sin ser filésofos, y ello ocurre en virtud de que echan mano de
ciertas ideas aprendidas por la via de la espontdnea convivencia o por haber sido

intencionalmente aleccionados en ellas.

“Las ideas filosdficas, en la antigiiedad, se hallan de tal manera entrelazadas a
la religién, la moral, la politica, el derecho, que forman con estos sectores de la
cultura un conjunto indiferenciado de concepciones. El historiador de la filosofia

debe bucear en aquellas concepciones para poner en claro su perfil filoséfico.

“Se llaman doctrinas filoso6ficas a los conjuntos de ideas que se han elaborado
para dar respuesta a los problemas filoséficos. En los pueblos histéricos de Oriente e
Indoamérica, tales ideas fueron comunes y circularon generalmente en alas de la
tradicion oral. En Grecia aparecieron los primeros escritos especificamente
filoséficos. Las nuevas doctrinas, aunque en relacion con la mitologia y la religion,
tuvieron ya pretensiones de ofrecer una razén o fundamento objetivo. La creencia y
la fe dejaron de ser, de manera explicita, el porqué de la existencia del mundo y de la

vida humana”"!

Con el nombre de “doctrina filoséfica” se expresa este pensamiento. La
doctrina es un cuerpo de ideas organizadas y relacionadas entre si sobre un problema

complejo; no es una mera asercion aislada. Por doctrinas filoséficas debemos

' Ibidem. Pag 18.
" Ibidem. Pag. 19-20.



entender, pues, un conjunto sistemadtica “de principios encaminados a contestar

. . 12
preguntas acerca del ser del mundo y valor de la existencia” ~.

2.2. Semejanzas entre ciencia y filosofia'”.

A) Sistematicidad. La filosofia como la ciencia abarca una variedad de problemas
que guardan entre si, una relacion fundamental, lo cual les permite formar un todo
organizado. A esta sintesis de diversos problemas dentro de un mismo cuerpo

doctrinal se le conoce como sistema.

B) Demostrabilidad. Se considera que el conocimiento cientifico lo es en la medida
en que puede ofrecer pruebas sobre la verdad de sus enunciados. En la filosofia la
verdad adquiere matices diferentes y los medios para alcanzarla varian notablemente
en relacion con los de las ciencias particulares. Sin embargo, la filosofia, mediante

sus propios caminos, puede ofrecer razones que validen sus proposiciones.

C) Objetividad. En la medida en que un conocimiento es valido puede considerarse
como objetivo ya que supone cierta relacion objeto-sujeto. En la filosofia, lo mismo
que en la ciencia, la objetividad depende de que sus enunciados verdaderos se

fundan en principios y no en meras opiniones o creencias.

D) Metodicidad. Para alcanzar la objetividad de los conocimientos es necesario
reconocer un procedimiento previamente determinado que proporcione las pautas a
seguir en el proceso de la investigacion. Este proceso es el método. La filosofia,

como la ciencia, tiene su propio método.

2.3. El carécter especifico de la filosofia.

12 .
loc. cit.
3 E. Larroyo; Introduccién al la filosofia de la cultura. Pag. 19-20.



A) Concepcion totalizadora. La actitud del filésofo es la del ser que busca la verdad.
Esta buisqueda aspira a alcanzar la irrestricta aplicacién de su regla, es decir aspira a
alcanzar la universalidad. La filosofia alcanza su meta en el concepto, en la idea.
Esta aspira a una compresién irrestricta de todos los aspectos de la realidad. “El acto
filoséfico, en verdad, es un intento de hallar la radical unidad de la existencia dentro
de la patente diversidad de ella. Unidad de la diversidad. Acaso pueda definirse al
filésofo diciendo que es el hombre que posee el 6rgano apropiado para percibir la

totalidad del ser y reaccionar ante ella™"*.

B) Saber fundamental. Otro rasgo de la filosofia es su busqueda de principios
ultimos. En efecto, la filosofia posee una dimensién de profundidad por la que se
distingue esencialmente del conocimiento cientifico especifico. No es sélo saber
total, sino también conocimiento radical. Trata de concebir la totalidad del ser y del
conocer a partir de los dltimos principios o fundamentos. La filosofia se presenta, asi

como ciencia fundamental o ciencia de los fundamentos.

C) Autoconciencia y mundo. La totalidad del saber filos6fico abarca cada parcela
de la existencia, incluidos, naturalmente, el ser humano. La existencia del hombre
puede distinguirse de las otras existencias porque es reflexiva y conciente de si
misma. El hombre es conciente de cuanto le rodea pero también es conciente de si

mismo.

La conciencia que de si mismo tiene el ser humano lo hace tomar posicion
frente al mundo; lo separa del mundo pero también lo vincula de una forma especial.
Es el ser que reflexiona sobre el mundo y al reflexionar lo objetiva. La
autoconciencia del hombre frente a la realidad convierte a ésta en objeto y a aquel en

sujeto.

D) Vision cultural. La existencia humana se extiende mas alld del mundo objetivo de
las ciencias. Abarca, ademds, las otras producciones del espiritu: moral, arte, amor,
religion, mistica, derecho, politica, educacion, lenguaje, etc. La totalidad de las

expresiones del espiritu, es decir, la cultura es materia de reflexion filoséfica.

E) Reflexion de segundo grado. La actividad filoséfica se dirige al algo

existente; ya sea para interpretar o justificar. Ser reflexién de segundo grado

' Ibidem. Pag 22.



significa precisamente, meditar sobre algo que previamente implicé un trabajo de la

conciencia.

“La filosofia no pretende crear la ciencia, ni la moralidad, ni el arte. Los toma como
algo hecho y se limita a entenderlos y a valorarlos, trata de determinar las formas
universales por medio de las cuales se han producido y los valores por los que cada

uno de ellos son creados y cultivados por el hombre™"”.

F) Problematicidad y asombro. La constante problematicidad de la realidad trae
consigo nuevos problemas para el filésofo. Estos problemas se hacen evidentes a
través de las concepciones concretas del mundo que se ofrecen en las distintas
épocas. Sin embargo la actitud esencial del filosofo frente a esos cambios es la del

asombro. Solamente esa actitud permite la problematizacion de la realidad.

G) Ser y sentido (valor).La filosofia tiene, ante todo, dos tareas fundamentales que
son caras de la misma moneda: la primera tarea es determinar el ser de la existencia.
La segunda es determinar el valor de la existencia, ello es, su sentido. La primera de

las tareas es de cardcter ontoldgico, la segunda de cardcter axioldgico.

La pregunta a cerca de qué es el ser del mundo en su totalidad, obliga a la
filosofia a plantear primero el problema sobre qué es el ser en general, tema, éste,
que no involucra a ninguna ciencia particular, ya que cada una de estas disciplinas

estudia sélo una provincia de la realidad.

“Inclusive el problema del sentido o valor de la existencia supone una
respuesta previa al problema ontoldgico. Precisa tener ante todo un concepto del ser.
Valor y sentido son algo, poseen ciertos caracteres objetivos, tienen una estructura
Ontica. La filosofia en sus diversas ramas se mueve de continuo en cuestiones

ontolégicas™'®.

Ejercicio: Lectura del prologo de La critica de la razon pura. Primera edicion.

Cuestionario: Segin Kant ;Cudl es el conocimiento al que necesariamente aspira el
entendimiento humano? ;En qué debe fundarse dicho conocimiento? ;Qué debemos

entender por un conocimiento libre de experiencia?

'3 Ibidem. Pag 25..
' Ibidem. Pag. 26.



Unidad 3: El método de la filosofia.!’

3.1. Tres formas de hacer filosofia.

Al hablar del método de la filosofia es necesario detenernos y hacer una
consideracion previa: “la influencia del lenguaje filoséfico en el trabajo reflexivo™'®.
El planteamiento de un problema filos6fico se realiza mediante enunciados que
tienen una fuerte carga contextual. Debido a esta peculiaridad se consideran ligados
“en su origen y pretension de verdad al conjunto total de la obra del pensador que
los formula™. En filosofia es indispensable tomar en cuenta, para la cabal
comprension de una pregunta o una proposicion, la unidad que guarda con el libro
en conjunto, con el sistema doctrinario e incluso con la circunstancia biografico-
social del autor. Cada uno de estos factores tienen peso sobre el sentido profundo de
cada afirmacién y afecta las condiciones en que han de considerarse verdaderas.
Esto significa que ninguna filosofia puede ser correctamente interpretada por

fragmentos aislados sino que debe remitirse siempre al todo sistemdtico de la

doctrina y de la vida.

Lo anterior hace notar la importancia del lenguaje dentro del problema
filoséfico. Esta preocupacion por el lenguaje procede de la conciencia que tiene el
filésofo de las posibilidades y limites de aquel. En algiin momento de la reflexién
filoséfica, empujado por las exigencias de la critica, el fildsofo tiene que plantarse
interrogantes acerca de las particularidades y limites del lenguaje. Interrogantes
acerca de su ldégica particular, sobre como remediar sus vicios, sobre el uso de

tecnicismos y el lenguaje emocional en el discurso filoséfico. De las respuestas a

"7 A. Salazar Bondy. Iniciacién filoséfica. Pag. 161-177.
' Jdem. Pag. 161.
% op. cit.



estas interrogantes dependerd la idea que el pensador se forme sobre el quehacer

filosofico y la eleccion de un método de conocimiento.

Aunque cada fildsofo tiene su peculiar forma de hacer filosofia podemos
considerar que existen tres formas generales de acercarse a la verdad filos6fica. Son
tres formas caracteristicas de plantearse y resolver problemas filoséficos. Y cada una

concibe la filosofia desde diferentes aspectos.

Para efectos de clasificacion adopto como titulo aquella descripciéon que
mejor responde a sus particularidades. Cabe sefialar que aunque en cada autor
predomina una forma de hacer filosofia; en ninguno se encuentra de forma pura.

Cada doctrina filoséfica es resultado de la sintesis de dos o mas métodos.

Cada una de las tres formas de filosofar a que haremos referencia tiene un
planteamiento peculiar de sus problemas, un abanico de temas preferidos, un modo

de presentar sus ideas y una metodologia de investigacion propia.

3.2. Método critico.

Se refiere a aquellas formulaciones filoséficas que tiene como objeto los
conocimientos, las formas de la conducta y las demds variedades de la experiencia
humana. Se trata en especial de los enunciados sobre la ciencia, la moral, el derecho,
el arte, la técnica o las normas pedagégicas. Enunciados que en la mayor parte de los
casos, se refieren, como una intencién segunda, a otros enunciados y objetivaciones
de la conciencia. Pertenece, por ejemplo, a este tipo, la pregunta kantiana sobre la

posibilidad de la experiencia en general.

Dentro de este tipo de filosofia puede considerarse, ademds del método
critico trascendental, el método analitico, que a su vez se subdivide en lingiiistico,

conceptual y légico.

A) Andlisis conceptual. En este método se tratan de establecer los elementos
primarios de un concepto, discriminando lo que es esencial en él. Se trata de
clarificar los conceptos proponiendo en sustitucién definiciones que alcancen el
maximo de rigor y precision posibles. Para esto el filésofo se vale del pensamiento

discursivo, gracias al cual se hacen patentes las virtualidades e implicaciones de las



nociones criticadas. Dentro de este método se encuentran la mayoria de los didlogos

de Platén.
Lectura: Platén. Hipias mayor.

Cuestionario: ;Cudl es el concepto central del andlisis?, Segun el autor ;qué
caracteristicas debe tener dicho concepto?, ;queda resuelta la cuestién?, ;qué

avances se alcanza en la investigacion?

B) Analisis 16gico. Se trata de un andlisis formal. El fildsofo no dirige su atencion a
las cosas existentes, ni a los contenidos pensados, tampoco a las vivencias, sino a las
articulaciones formales que son constantes en el pensamiento de cualquier objeto.
Las formas y reglas de la inferencia, los conjuntos y las relaciones son temas

principales de esta indagacion.

Lectura: Carnap. La superacion de la metafisica por medio del andlisis logico del

lenguaje.

Cuestionario: ;Cudl es la intencién de Carnap al analizar el concepto de la ‘nada’?,
(,qué analogias hay entre los conceptos de ‘nada’ y ‘lluvia’?, ;qué diferencia hay
entre dichos conceptos?, ;qué tipo de tipo de verdades pueden ser aceptadas o

construidas dentro de este tipo de filosofia?

C) Andlisis lingiiistico. El filésofo estudia las funciones, estructuras y variedades
del lenguaje con la intencion de establecer sus principios, posibilidades y defectos.
Todo esto para hacer del lenguaje un instrumento confiable de conocimiento y, en
general, de comunicaciéon. Su interés se centra en el sentido, la articulacién
sintdctica y la funcién cognoscitiva y vital de las palabras. Existen muchas formas
de entender y practicar este andlisis. Desde filésofos como Witttgenstein que
pretende depurar el lenguaje de elementos no significativos y desorientadores, o
Moore que se concentra en la sinonimia adecuada para aclarar y precisar
significados de palabras y oraciones; hasta Heidegger que se dedica al andlisis
etimoldgico y deduccion gramatical como punto de apoyo de su especulacion,

sefalando las limitaciones de ciertos lenguajes.

Lectura: Martin Heidegger. Qué es Metafisica. Ultimo apartado “Respuesta a la

pregunta’.

Cuestionario: ;Coémo defina Heidegger la nada?, ;qué tipo de concepto es este?



Explica por qué, segin Heidegger la metafisica debe partir de la pregunta por la

nada.

D) Método critico trascendental. Es una investigaciéon de las condiciones de
posibilidad del conocimiento y la praxis, vélidos a priori. Es un proceder tedrico que
atiende al origen, principios y fundamentos de la ciencia, la moralidad, la estética y

todos los productos y sistemas de la cultura.
Lectura: Kant, Critica de la razon pura; introduccion.

Cuestionario: ;Cudl es el planteamiento del problema? ;Cudles son las condiciones
de las que parte?, ;son axiomadticas dichas condiciones? ;Cémo podrias formalizar

el argumento?

E) Método fenomenoldgico. Es un método estrictamente descriptivo vivencial. El
fenomendlogo se ocupa con daciones puras en la conciencia. Estas daciones son los
fendmenos previos a cualquier determinacién. La descripcion fenomenoldgica exige
abstraerse de toda tesis y de cualquier concepto preestablecido, a fin de poder
dirigir la atencién exclusivamente a lo que se da tal como se da. Este procedimiento
permite explorar y determinar sistematicamente las condiciones que preceden, tanto
en la conciencia como en cualquier otra forma de conocimiento y de experiencia, a
las interpretaciones y teorias explicativas gracias a las cuales hablamos de un mundo
organizado. Este método surge de la pretension de los filésofos de encontrar un
punto de partida primitivo y seguro, libre de supuestos no criticados y capaces de
permitir una reconstruccién segura del saber y la realidad. Este método ha sido
definido por Husserl, pero puede rastrearse en fil6sofos anteriores. Por ejemplo,

Descartes.
Lectura: Descartes. Meditaciones metafisicas. 1* y 2°.

Cuestionario: ;Qué motiva la duda metddica? ;Cudles son las caracteristicas de la
primera certidumbre cartesiana? jEste dato puede considerarse realmente
primitivo? (En qué sentido puede considerarse un pensamiento ligado al método

fenomenolégico?

F) Método histérico existencial. El filésofo analiza el proceso histérico y social y la
existencia individual, como hechos reales, investigando la estructura bdsica del
acontecer humano. Su interés se proyecta hacia la accién que determinados factores

esenciales ejercen sobre la concepcion de la verdad, el bien y la belleza y sobre las



interpretaciones de la vida que hacen suyas los individuos, los grupos sociales y
pueblos. El filésofo se pregunta qué sentido tiene la vida del hombre y de qué

depende y qué implica en dltima instancia lo que cree.
Lectura: Karl Marx Burgueses y proletarios en “Manifiesto comunista de 1848

Cuestionario: ;Cudles son los conceptos que sirven para explicar las
transformaciones radicales de las clases, a través de la historia? Marx explica un
modelo de valoracién segtn los intereses de la burguesia ;podrias explicarlo con tus

propias palabras?

3.3. Filosofar metafisico.

Los enunciados metafisicos se refieren al ser o a la existencia en general. Formulan
una visién universal de las cosas con la intencién de extender el conocimiento del
hombre. Este método aspira a integrar y perfeccionar el conocimiento del mundo
que nos proporcionan la ciencia y la experiencia. Ejemplos de pensadores que
llevaron a cabo la labor filosofica a través de este método son Bergson (pensaba que
la realidad es duracién) y Engels (el mundo es materia en movimiento). Dentro de

este método consideraremos otros cuatro subtipos.

A) Método especulativo. El filésofo construye una interpretacion total del universo
elaborando uno o varios conceptos bésicos, que le dan la clave de la realidad y, por
medios argumentativos (variables de caso en caso), extrae conclusiones sobre la
existencia, la esencia, la apariencia o el ser de las cosas. El fil6sofo especulativo
procede a priori, pretende trascender la experiencia y no acepta someterse al control

de los hechos.
Lectura: Santo Tomds de Aquino. Sobre el ente y la esencia.

Cuestionario: Explica en qué sentido se puede hablar de esencia en los accidentes.

Explica lo que se debe entender por esencia en los entes compuestos.



B) Pensamiento simbdlico. Considera que el verdadero instrumento de penetracién
en el ser es un pensamiento alimentado por la imaginacién que trabaja con metiforas
y simbolos en lugar de hacerlo con conceptos univocos. Este pensamiento si bien no
es intelectualista si es discursivo. Hay una larga tradicién en este método de

pensamiento.
Lectura: Platon, “Discurso de Socrates” en El banquete

Cuestionario: Elabora una caracterizacién de amor atendiendo a los diferentes
discurso del Banquete. Segun esta lectura el amor puede conceptualizarse de modo

estricto? ; Por qué?

C) Metafisica inductiva: Se trata de una reflexiéon que se apoya en las conclusiones
de las ciencias y, con la conviccion de mantenerse fiel a los datos de la experiencia,
se aventura a construir explicaciones generales de la realidad. Frente a la
investigacion cientifica circunscrita a parcelas objetivas, tal filosofia se ofrece como
una investigacion que trasciende los limites de las disciplinas especificas, pero que
no se siente extrafia al espiritu positivo, pues sus conclusiones estan afectadas por la
probabilidad inherente al conocimiento factico y sujetas a revision por efecto de los

progresos y cambios que se operan en éste.
Lectura: Federico Engels. La dialéctica de la naturaleza; introduccion.

Cuestionario: El texto habla a cerca del ser. ;Puedes explicar de qué manera
desarrolla dicho concepto? ;Qué funcién explicativa tiene el concepto de causalidad

en este contexto?

D) Metafisica directriz. Este método, aunque muy semejante al anterior, tiene como
caracteristica fundamental el construir y proponer principios interpretativos de la
realidad que han de servir de guia a la ciencia. El cientifico no puede decidir sobre
los varios tipos de la realidad que son compatibles con el material empirico y tedrico
que maneja. La ciencia no es autbnoma en esto, es decir, no posee criterios propios
de decision. Al filésofo corresponde la interpretacion de la realidad con la eleccion
implicada en ella, lo cual es una faena metafisica, pues en ultima instancia los

hechos no bastan para aceptar o rechazar las teorias elegidas.

Lectura: Kant. Apéndice de la “Analitica trascendental” en Critica de la razon pura.



Kant dice que los quimicos redujeron todas las sales a dos fundamentales y ain a
estas pretenden reducirlas a una tinica materia basica. También dice que las orbitas
de los astros, ya sean circulares, elipticas o hiperbdlicas, quedan explicadas
mediante una sola ley, la de la gravitacién. Estas explicaciones son ejemplos de la
aplicacion de un principio trascendental de la razén en su uso empirico. ;Puedes

explicar dicho principio?

3.4. Filosofia como teoria de la praxis.

Son formulaciones valorativas y prescriptivas. En este modo, mds que en ninguno
otro, hay una estrecha vinculacion entre la meditacion y la personalidad del filosofo.

Cabe sefialar tres variantes metodoldgicas principales.

A) Pensar moral especulativo. El filésofo propone y defiende una estimativa del
mundo y de la vida derivada y tefiida de la concepcién metafisica global que es la

parte sustantiva de su doctrina filosdfica.

Lectura. Tomds de Aquino. Tratado de la buenaventura en “Suma Teoldgica” I-1I q.

1 a. 6-7.

Cuestionario: Explica qué diferencias encuentras entre lo que es el fin propio de la
naturaleza racional y un fin propio de una naturaleza no racional. Explica lo que
entiendes con la frase “el fin es el principio de los actos humanos en cuanto que son
humanos”. Explica la diferencia entre el fin dltimo “como lo esencial del fin dltimo”

y el fin dltimo como “aquello en lo que se encuentra este fin”

B) Pensar moral critico. El filésofo se apoya en un andlisis no metafisico de la
moralidad y en las conclusiones positivas de las ciencias humanas. Sobre esta base
propone normas de valoracién y de conducta, que no reclaman una validez absoluta
y universal, pues estdn sujetas a revision y enmienda permanente, pero que el

filésofo considera las mds defendibles y probadas.
Lectura: Russell, Bertrand, La conquista de la felicidad. Capitulo I y XVII.

Cuestionario: Explica qué entiende el autor por un interés objetivo. Explica qué
entiende el autor por felicidad. Explica la relacion entre los intereses objetivos y el

hombre feliz.



C) Pensar moral prictico. Es un filosofar cuyo procedimiento filoséfico extrae del
conocimiento préctico de los hombres y de su propia experiencia vital apreciaciones
morales y directiva de la conducta. Aunque en este caso el filésofo estd mds cerca
del hombre de sentido comin que del investigador profesional, su proceder es

filoséfico por su motivaciéon y por su modo y sus intenciones.

Lecturas: Humberto Ecco “Cuando el otro entra en escena” en Cinco escritos

morales.

Cuestionario: ;Cuadl es la pregunta clave del texto? ;De qué argumento se vale para
introducir la nocién de derecho? ;Qué funcidén desempeiia la nocién de derecho para

la totalidad del discurso?



Segunda parte



Unidad 4: La lectura como fuente de conocimiento.!

4.1. La lectura selectiva.

El enfrentarse a un nuevo material de lectura obliga al lector a utilizar ciertas
estrategias con el fin de poder utilizar dicho material del modo mas provechoso

posible y en el menor tiempo.

En este sentido la lectura selectiva ofrece mecanismos excelentes para

reconocer el material util para ciertos fines, desechando el resto.

Un lector eficiente no se acerca por primera vez a un libro leyéndolo
integramente desde la primera pdgina hasta la dltima. Antes aclara sus propios

objetivos para definir qué es lo que necesita y poder ubicarlo con precision.

La lectura selectiva ofrece dos estrategias que tienen como finalidad
evaluar con rapidez los textos y desechar el material que, de momento, carece de

interés para el investigador. Dichas estrategias son el hojear y el examinar.

Como queda dicho, el primer paso para realizar una lectura selectiva es
precisar los objetivos propios y las expectativas frente al texto. Es importante

preguntarse qué se persigue al leer el texto.
A) Hojear. Hojear es una estrategia que tiene varias formas:

-Hojear en forma general. Un libro se hojea de forma general de la
siguiente manera: se revisa el titulo, el nombre del autor, la fecha de publicacién, el
indice y la bibliografia. Este previo hojear en forma general da una idea del

contenido del libro y permite realizar una primera evaluacién del material de lectura.

-Hojear el contenido del texto: Este procedimiento tiene como finalidad
seleccionar el texto que pueda servir y localizar las secciones que sean importantes.

Una vez revisado el texto en su conjunto, para tener una idea general de su

"'Y. Argudin y M. Luna Aprender a pensar leyendo bien. Pag. 19-260.



contenido, se procede a revisar el indice y seleccionar los capitulos del libro o los

parrafos del articulo que puedan servir.

Después de completar estos pasos se lee cuidadosamente el material
seleccionado. Esta estrategia de lectura ahorrard mucho tiempo porque unicamente
se lee el material que en ese momento es util. Es importante aprender a hojear un

texto, pues esto permite leer selectivamente.

- Como hojear textos cortos. Los articulos o capitulos de libros y textos
pequeiios deben hojearse de la siguiente manera: Recorrer las paginas rapidamente,
hojearlas al tiempo que se le va echando un vistazo en las secciones que estén

resaltadas o cuyo titulo resulte interesante, ojearla.

En una revision rdpida de un texto corto debe leerse tnicamente el titulo, el
primer parrafo, la primera oracion de los parrafos restantes y el dltimo parrafo. Si
después de ojearlo el texto resulta tutil se procede a una lectura completa y

cuidadosa.

B) Examinar. Para examinar un texto es necesario tener absoluta claridad sobre qué
tipo de informacion se estd buscando. Es decir, hay que saber de antemano si se trata
de nombres, fechas, cifras, férmulas, etc. Una vez aclarado este punto es preciso
reconocer si dicha informacién se da a través de pista graficas tales como negritas,
cursivas o subrayadas. Ademads si se trata de encontrar fechas o cifras se recorre el
texto buscando nimeros. Si lo que interesa es un cuadro estadistico no hay porqué

detenerse en el texto sino Unicamente en los cuadros que lo acompaifian.

Por ultimo hay que recodar que los indices de onomasticos (de nombres) y
los analiticos (de temas) son herramientas eficientes para encontrar rapidamente

informacion precisa.

Ejercicio: Da una definicién de libertad en los siguientes libros: Etica para amador
De Fernando Savater, Critica de la razén prdctica de Kant y Etica segiin la forma

geométrica de Baruch Spinoza.

4.2. La lectura critica.



Un lector eficiente puede seleccionar rdpidamente lo que le interesa,
pero su lectura no serd efectiva si no evalda y reflexiona el contenido del texto. Un
buen lector debe ser eficiente y efectivo. La efectividad en la lectura consiste en

saber leer criticamente.

El lector critico, al tiempo que lee, se plantea preguntas: ;Cudl es la
fuente? ;Es confiable? ;Esta actualizada? ;Cdémo presenta el autor la informacion?
(Cudl es el propdsito y el objetivo del autor? ;Que lenguaje utiliza? ;Cuadl es la
hipdtesis o tesis que el autor propone? ;Es coherente y sélida la argumentacién?

(,Qué posicion tomé frente al texto?

Ser un lector critico implica una mayor inversion de tiempo que leer
selectivamente, ya que lo que se privilegia en el primer caso es evaluar la pertinencia
del material de lectura; mientras que la lectura critica pretende evaluar la
confiabilidad del texto. A continuacién veremos la forma en la que se responden las

cuestiones anteriores.

A) La fuente. Hojear y examinar son dos habilidades que también utilizan los
lectores criticos para evaluar la confiabilidad de un texto. Primero se evalia el texto

para identificar la fuente de la publicacion.

B) El autor: ;Es tendencioso u objetivo? ;Es experto conocedor de la materia? ;Qué

otros texto ha escrito?

C) La editorial: ;Goza de buena reputacion esa editorial? ;Estd comprometida la
editorial con grupos con determinados intereses politicos o sectarios? En este punto
también es importante saber el afio de la publicacion de la obra para saber si se trata
de un texto actual o de uno que puede servir como referencia cronoldgica, aunque
hay casos en que el afio de publicacién no tiene mayor importancia. También hay
que considerar la lengua o pais de origen para tomar en cuenta los problemas

interpretativos de las diferentes traducciones.
D) Forma en que el autor presenta la informacion. Se clasifica en tres:

i) Hechos. Son datos que pueden ser verificados facilmente a través de la

experiencia. En este rubro entran también los axiomas.

ii) Inferencias. Se construyen como derivaciones l6gicas de los hechos de ahi que

deben tener como apoyo una informacion que se pueda demostrar.



iii) Opiniones. Se trata de juicios de valor. Por lo general aparecen en las

conclusiones y deben estar apoyadas en hechos e inferencias.

E) El lenguaje. A través del lenguaje en que se expresa el autor podemos identificar
si existe una relacién emocional entre €l y el texto. Los lenguajes que utilizan los

autores podemos clasificarlos en tres formas:

1) Lenguaje objetivo: Es un lenguaje que no estd comprometido por los sentimientos

del autor.
ii) Lenguaje subjetivo: Expresa el modo personal de pensar y sentir de su autor.

iii) Lenguaje connotativo. A la definicién de las palabras en un diccionario se le
llama denotacién, y ofrece el significado directo de las palabras. Sin embargo hay
palabras que tienen un multiple significado. Por lo que ademds de poder usarse
denotativamente en contextos muy especificos; pueden, también ser usadas

connotativamente, es decir, pueden referir velada o indirectamente a algo.
F) Propésito del autor. Pueden encontrarse tres propdsitos principales.

1) Informar. Todo autor tiene como propdsito informar, pero algunos autores ademas
de informar tienen otras intenciones. Si el propdsito de autor es simplemente
informar, basard los razonamientos de su argumentacion principalmente en hechos y
su lenguaje serd objetivo. Sin embargo si el propdsito del autor es el de persuadir o
convencer de su propio punto de vista, probablemente utilice menos hechos y mas

inferencias y opiniones, y, quizd, un lenguaje més subjetivo.

i) Instruir. Los textos cuyo propdsito fundamental es el instruir son los libros que se
utilizan para la educacién formal, es decir, los libros de texto. Aunque por lo general
los libros de texto son doblemente evaluados, primero por la editorial y en segundo
por el maestro que los usa, un lector critico no acepta todo lo que lee sin ponerlo
antes en tela de juicio. Los criterios bésicos que se deben considerar son: Deben
estar actualizados, ser claros, utilizar un lenguaje objetivo y en lo posible, basarse en

hechos.

iii) Persuadir. La mayor parte de lo leemos estd escrito para convencernos de algo.
Los textos persuasivos contienen hechos, pero es comin que utilicen més inferencias
y opiniones y un lenguaje mds subjetivo que los textos llamados informativos. Un

lector critico debe saber distinguirlos.



G) Objetivo o intencionalidad del autor. La diferencia entre el objetivo o
intencionalidad y el propdsito de un autor consiste en que este ultimo es algo muy
general y comun a una gran variedad de textos. En cambio el objetivo es algo
concreto de un determinado texto que inclusive se enuncia en alguna parte del libro,

por lo general en la introduccidn, el prefacio o la advertencia.

H) Contenido. Tema y tesis o hipétesis. El lector critico debe identificar el propdsito
y el objetivo del autor. Ademds debe sacar a la luz la construccién del texto,
(introduccidn, desarrollo y conclusion). Una vez ubicadas estas caracteristicas del

trabajo serd més facil identificar el tema y la idea central del texto.

1) Temas. Es el hilo conductor del texto. Es el asunto bdsico primordial que el texto
trata. El tema es la idea central que motivé al autor a escribir y que subyace en el

fondo del texto dando cohesion a todos los elementos.

ii) Tesis. Es la propuesta que hace el autor y que mantiene con argumentos basados

en razonamientos.

iii) Hipétesis central. Tradicionalmente las hipétesis se definen como la suposicion

de algo, que ha de verificarse. Y pueden tener un caracter particular y general.

I) Relacién entre tesis y conclusiones. En las conclusiones el autor demuestra
sintéticamente la tesis o hipétesis que propuso. Y sefiala su opinién sobre el tema
tratado. Preguntas para evaluar la consistencia de una conclusion respecto de su
argumentacién pueden ser las siguientes: ;Coémo demuestra el autor su tesis en la

conclusién? ;De que modo cumplié el autor con su objetivo?
H) Localizacién de las ideas.
i) El titulo. Este suele ser una indicacién del tema del texto.

ii) El indice. Para identificar la hipdtesis central o la tesis hay que recurrir al indice.
Este indice suele ser una indicacién del tema, ademds muestra su division légica en
capitulos y subcapitulos. El indice puede dar una idea general sobre lo que el autor
quiere demostrar (tesis o hipotesis). Antes de leer un libro el lector critico debe leer
el indice para identificar el tema y la tesis central. Las preguntas recomendadas para
esta parte de la lectura puede ser la siguientes: De a cuerdo al indice ;cudl es el tema
y la tesis del libro? ;Cémo delimita el autor el tema y la tesis central? ;Cudles son

los principales subtemas en los que el autor divide su tema?



ii) La introduccién. Antes de leer todo el libro el lector critico debe leer el prefacio,
la introduccioén y la advertencia. Esto servird para evaluar el propésito del autor, su
objetivo, su seriedad y sus tendencias, y desecharlo si no satisface tus objetivos y

expectativas.

En la introduccién el autor suele presentar de forma breve su tesis o
hipdtesis central. En el prefacio el autor presenta su obra al publico y presenta su

objetivo y su tesis.

iii) La conclusion. La conclusién es una sintesis de los resultados del cuerpo de un

trabajo de investigacion, ya sea de ciencias exactas o de humanidades.

J) Hipétesis secundarias. Son los razonamientos con los que el autor argumenta su
tesis. Para poder reconocer como desarrolla el autor las tesis o hipdtesis central es
necesario identificar las hip6tesis secundarias. Casi siempre las hipdtesis secundarias

pueden localizarse en el indice como temas o subtemas.

K) Las contradicciones internas. Las contradicciones internas de un texto se
presentan cuando el tema no esta estrechamente relacionado con la hipétesis central.
Cuando una o varias de las hipdtesis secundarias contradicen la tesis o hipdtesis
central. Cuando dos o més hipdtesis secundarias se contradicen entre si. Cuando el

autor no define implicita o explicitamente uno o varios de los conceptos centrales.

Para descubrir si un texto tiene contradicciones internas es necesario
contrastar el tema con la hipétesis central y las secundarias mediante preguntas de
este tipo: /el tema estd estrechamente relacionado con la hipétesis central? ;Una o
varias hipétesis contradicen la hipétesis central? ;Se contradicen algunas hipétesis

secundarias? ¢ El autor define de alguna manera los conceptos centrales?

L) Argumentacién débil. La argumentacién de un texto serd débil cuando el autor no
desarrolla una o varias hip6tesis secundarias o cuando no demuestra sintéticamente

la tesis o hipétesis central en las conclusiones.

Para localizar la debilidad de una argumentaciéon hay que preguntarse:
(Falta desarrollo de alguna de las hip6tesis secundarias? ;Se muestra sintéticamente

la argumentacion en las conclusiones? ;Define los conceptos centrales?

M) Texto tendencioso. Un texto es tendencioso cuando recurre a cualquiera de estos

elementos.



i) Estereotipos: son el resultado de una sobregeneralizacion que clasifica a grupos de
personas o cosas bajo una misma categoria a pesar de las numerosas excepciones.
Los estereotipos manifiestan un prejuicio y por ello el autor que los presenta no es

confiable.

ii) Sobregeneralizaciones. Sucede cuando se toma un grupo de ejemplos con
caracteristicas similares para inferir que todos tienen las mismas caracteristicas. Hay

que tener cuidado con palabras como ‘todo’, ‘nada’, ‘siempre’, ‘nadie’, etc.

iii) Parcialidad. Es cuando un autor presenta una sola perspectiva de la realidad

anulando automdticamente las opiniones que fundadamente pudieran ser contrarias.

iiii) Falacias. La falacia indica un engafio, una afirmacion dificil de comprender o
que tiene multiples interpretaciones. Existen varios tipos de falacias, las mads
recurrentes suelen ser: Falsa relacion causa efecto, violacion a la regla del tercero

excluido, anfibologias, sofismas.

Ejercicio: Hacer una pequefia investigacion biografica sobre Bertrand Russell.

Lectura de su articulo ;Por qué no soy cristiano?

Cuestionario: ;Qué entiende Russell por ser cristiano? Su apreciacién sobre el

8

cristianismo /es objetiva o tendenciosa? ;Por qué? ;En qué apoya sus argumentos?
6 i 6 6 y

(Qué tipo de lenguaje utiliza? Este leguaje ;ayuda a su argumentacion a la debilita?

(Qué proposito persigue Russell? Transcribe su tesis. { Encontraste inconsistencias o

debilidades en la argumentacién? ;Cuéles?

4.3. Lectura de compresion.

A) Para tener claro lo que es una lectura de compresién debemos definir

antes algunos conceptos.

Oracion: Conjunto de palabras que expresan una idea con sentido

completo.

Frase: Un minimo de palabras que expresan un significado con sentido

incompleto.

B) Los puntos principales y los enunciados de apoyo:



Los puntos principales exponen y desarrollan el tema y la tesis del texto.
Por lo general cada parrafo tiene su propia idea central. Estas se peden localizar al

inicio, al final o en medio del pérrafo.

Para localizar los puntos importantes hay que empezar por identificar el
patrén de organizacién del texto. Para lo cual hay que preguntarse ;como organiza el
autor la mayor parte de la informacién? Los patrones de organizacién mds
frecuentes son: pregunta-respuesta, listados, orden cronoldgico, causa-efecto,
comparacion-contraste y analogia. Ademads, para localizar los puntos centrales es
bueno echar mano de las estrategias de lectura selectiva y critica que ya revisamos,
tales como examinar el titulo, el primer parrafo, las palabras destacadas con una

tipografia diferente, etc.

Enunciados de apoyo: Este rétulo nos servird para identificar aquellas
frases u oraciones que complementan a los puntos principales. Los autores incluyen
en sus obras material de apoyo que complementa, explica y desarrolla el asunto

esencial que pretenden exponer, a fin de facilitar la comprension del texto.

La funcién de los enunciados de apoyo es muy importante ya que las
opiniones y las inferencias resultan mds confiables cuando tienen mayor apoyo.
Cuanto mayor cantidad de hechos presenta el autor mds verosimil serd su

planteamiento del problema.

Para identificar los enunciados de apoyo es necesario encontrar el patrén
de organizaciéon. Como ya dijimos, el patron de organizaciéon puede ayudarnos para
encontrar las ideas principales y por lo mismo también los enunciados de apoyo.
Algunos signos de puntuacién como por ejemplo: los dos puntos (:), el punto y coma
(;), los guiones (-), los paréntesis y expresiones como en otras palabras, esto es, es

decir, también pueden sernos ttiles para reconocer los enunciados de apoyo.

Cabe recordar que los enunciados de apoyo tienen diferente niveles y se

presentan en diversos patrones

C) Puntos principales como pregunta-respuesta. Cuando un texto se te
presente a través de preguntas es necesario identificar si éstas se tratan de auténticas
preguntas o si mds bien son retéricas. Si esto ultimo es el caso, el autor ya tiene la
respuesta y se estd frente a un punto principal. La pregunta serd un enunciado de

apoyo.



Es bueno tener en cuenta que, por lo general, unicamente las

entrevistas contienen verdaderas preguntas.

D) Puntos principales como listados: Cuando un texto se presenta en un
patrén de organizacién de listados se deberd reconocer si dicho patrén se desglosa en

puntos principales o enunciados de apoyo.

Cuando se trata de puntos principales, por lo general, el autor presenta

los listados ya sea al inicio o como conclusion.

Es necesario no olvidar que un listado simple se puede sefialar con letras.

Mientras que un listado en secuencia sefala orden o jerarquia y se numera.

E) Puntos importantes en orden cronolégico. Los puntos principales en
orden cronoldgico se presentan en listados en secuencia. El orden cronoldgico se

utiliza en los textos informativos y en la mayoria de los textos de ciencias sociales.

Para hacer una lectura de comprensiéon de un texto escrito en secuencia
cronoldgica es preciso identificar si la secuencia en la que escribe el autores el
correcto orden de acontecimiento de los hechos. El orden cronolégico de un parrafo

puede tener gran efecto sobre la argumentacidn.

F) Puntos principales como causa-efecto. Tanto los puntos principales
como los puntos de apoyo pueden ser presentados en este patron de organizacion. Al
leer un texto organizado de esta manera conviene preguntarse ;Puede realmente la
causa dar origen a ese fendmeno? Si la respuesta es positiva hay que preguntarse si
es la dnica causa posible o puede haber otras. El lector critico debe preguntarse si
fueron registradas las causas y ademds debe evaluar si todas las causas ofrecidas

fueron validas para determinado efecto.

G) Los puntos principales como comparacidon-contraste. Este patron de
organizacion sefiala similitudes y diferencias. Otras veces, en cambio, inicamente se
utilizan los contrastes. Sin embargo frecuentemente se utilizan ambas como un

intento del autor por proporcionar la informacién completa.

Ante un texto organizado a través de la comparacién y el contraste hay
que ocuparse primeramente de las similitudes. Al pasar a los contrastes es
conveniente analizar primero uno de los objetos contrastados y después de su

contraparte.



Las palabras que sefialan comparaciéon son: o, aunque, sin embargo,
diferente a, diferente de, distintas, aunque, sin embargo, mientras que, pero. Las
palabras que denotan similitud son: parecido a, al igual que, asi como, de manera

similar, semejante.

H) Puntos principales como analogia. Analogia significa una relacién de
semejanza, proporcion o conveniencia. La analogia es una forma especial de
comparacion y contraste. Por medio de las analogias el autor compara recalcando las

semejanzas entre dos entidades.

I) Resumen: Para comprender un tema es ttil hacer un resumen con los puntos mas
importantes incluir sus apoyos. Y ya que hay varios niveles de apoyo, para el

resumen hay que considerar solamente lo més importante.

4.4. La interpretacion. En una lectura interpretativa en filosofia, el texto es
desmontado y reducido a su elementes con el propésito de tener un domino exacto
de su contenido. Este esfuerzo de andlisis no excluye sino més bien prepara y pide
un momento ulterior de recomposicion y sintesis, que permite abarcar en la unidad

se su inspiracién y de sus logros el pensamiento que anima el texto.
Ejercicio: Lectura de el “Banquete” de Platon.
Cuestionario:

-Las inconsistencias entre los diferentes discursos ;jhace inconsistente el texto

mismo?

-¢Qué razones consideras que motivaron a Platén a abordar el tema del amor a
través de discursos sucesivos y no a través del didlogo, como lo hace en la mayoria

de sus obras?

-¢Es importante para el argumento que la disertacion se desarrolle en un festin?
- Por qué Socrates no habla por si mismo sino a nombre de Di6tima?

- Qué sentido tiene el final de la obra?

-Escribe tu propia reflexion sobre el tema en un maximo de tres cuartillas.



Unidad 5: El trabajo de investigacién.
5.1. Planeacion del trabajo.

Este apartado estd destinado a mostrar las técnicas que se aplican en el desarrollo de
una investigaciéon documental. Particularmente nos enfocaremos en la realizacion de
las monografias. La primera parte consiste en elaborar el plan de trabajo que servird
como guia en el desarrollo de la investigacion. Este primer paso tiene a su vez un

desarrollo gradual que se muestra a continuacion:

A) Seleccion y delimitacion del tema. Consiste en escoger un tema de investigacion,
lo cual no es cosa facil. Lo importante es optar por algo de verdadero interés y que

se encuentre dentro de las posibilidades del investigador.

Una vez escogido el tema de forma general, se tiene que delimitar. A esto
se le llama definicion del problema. La delimitacion del problema debe ser
conceptual, a fin de precisar el objeto de estudio. Dicha delimitacién es resultado de

responder a una pregunta concreta.

Ejemplo:

Tema general: La filosofia de Descartes”.

1*. Concrecion: El conocimiento en las Meditaciones Metafisicas de Descartes.

2*. Concrecion: El conocimiento sensible en las Meditaciones metafisicas de

Descartes.

B) Justificacion tematica. Una vez delimitado el tema, se procede a dejar claro cudl
es el propdsito de su estudio y la motivacién personal que lo ha llevado a interesarse
por ese problema. Ademas se ofrece una breve explicacion sobre la conveniencia y

las aportaciones que proporcionara en el campo especifico de su estudio.

? Sigo en lo fundamental a S, Gonzélez Reina. Manual de redaccion e investigacion, pag. 141-172.
3 El ejemplo es mio.



C) Planteamiento del problema. Esta etapa de la planeacion del trabajo es
particularmente dificil ya que el éxito de la investigacion depende en gran medida de
la correcta formulacion del problema. El investigador tiene que realizar un esfuerzo
por plantear de manera muy concreta el problema de estudio. Si no sabe formularse
adecuadamente las preguntas que lo conducirdn a la definiciéon del problema, no
tendrd condiciones adecuadas para formular convenientemente su hipétesis. Seguira

en un nivel de generalidad que no le permitird avanzar adecuadamente.
Para un buen planteamiento del problema se recomienda al investigador que:

- Formule una pregunta tan precisa como le sea posible para asegurar una respuesta
muy concreta. Ejemplo: Para Descartes ;qué caracteristicas tiene el conocimiento

sensible; es un conocimiento de datos externos o de datos internos?
- Evite la ambigiiedad en los términos, tanto de la pregunta como de la respuesta.

-Sefale con claridad la relacion entre los distintos conceptos que definen el objeto de

estudio.

Al tiempo que se plantea el problema, el disefio de investigacidn requiere que se

formulen los objetivos del estudio.

D) Definicion del marco tedrico. El siguiente paso es definir cudl serd la perspectiva
desde la cual se abordara el estudio. Esto es el marco tedrico del que servird para
realizar la investigaciéon. En esto tiene que ver la posiciéon ideoldgica del

investigador y sus preferencias sobre unas u otras teorias universalmente conocidas.

E) Planteamiento de la hipétesis. La hipdtesis es una afirmacién que plantea la
posible respuesta a un cuestionamiento determinado. Su propdsito consiste en
delimitar el objeto de estudio a fin de ofrecer una explicacién provisional que
indique una posibilidad de resolucién del problema y oriente al investigador en la

seleccion de las pruebas pertinentes.

La hipétesis es una nueva concrecién. Su avance respecto de las etapas
anteriores consiste en que en la hipétesis aparece explicitamente, en forma de

proposicidn, la relacién entre las variables.
En la estructura de la hip6tesis intervienen los siguientes elementos:

- Las unidades de observacion. Asumen el papel del sujeto de la proposicion.



- Las variables. Representan el predicado de la proposicion.

- Los términos l6gicos de la proposicion. Es el verbo que cumple la funcién de

enlace entre el sujeto y el predicado.

Ejemplo: La caracterizacion de inmediatez del conocimiento sensible, que hace

Descartes, permite afirmar que, necesariamente, es un conocimiento subjetivo.

Unidades de observaciéon: La caracterizacion de inmediatez del conocimiento

sensible, que hace Descartes.
Variables: necesariamente es conocimiento subjetivo,
Términos de relacion: permite afirmar que

Aunque se ha afirmado que la hipétesis debe presentarse como una
afirmacién, hay ocasiones en que en favor de la claridad y la precision se puede

optar por una hipdtesis en forma de condicional.
Ejemplo: La hipétesis anterior podria formularse de la siguiente manera:.

Si se acepta que el conocimiento sensible es inmediato, como lo considera

Descartes entonces, habremos de aceptar que es un conocimiento subjetivo.

F) Elaboracion del esquema preliminar. Una vez planteada la hipdtesis se
procede a la elaboracion de un esquema preliminar que servird como agenda de
investigacion. Aunque este esquema es la directriz de la investigacién hay que estar

concientes de que sufrird muchos cambios a lo largo de la investigacion.

El esquema es la presentacion gréfica del tema desglosado y constituye la
estructura fundamental del trabajo. Por ello, para su elaboracién hay que tener en

cuenta las siguientes caracteristicas.
- Los encabezados principales deben corresponder a las ideas principales.

-Las ideas secundarias con la misma jerarquia deben escribirse en la misma forma y

colocarse al mismo nivel.

- La divisién y subdivisiéon debe contener la informacidén precisa acerca de su

contenido.



- Los incisos y sub-incisos deberdn ir numerados; para ello pueden seguirse las
numeraciones romanas y arabigas combinadas con el alfabeto; o bien, la numeracioén
decimal. Esta tltima es mds préctica en tanto que las posibilidades de divisién son

mayores.

G) Seleccion de la bibliografia basica. Al plantearse las proposiciones como guia
para precisar el objeto de estudio se delimita también la bibliografia bésica. Para
decidirse por una bibliografia el investigador debe tener en cuenta sélo el material

que explique o amplie lo sentado en las proposiciones.

La selecciéon de la bibliografia bdsica requiere de mucho cuidado y la

dedicacion de varios dias en las bibliotecas y los distintos centros de informacion.

Cada libro o articulo seleccionado debera revisarse a fin de encontrar los
capitulos o parrafos que directamente interesen para delimitar la posible fuente de

consulta.

H) Calculo aproximado de tiempo y costos. Esta etapa de la planeacion consiste en

un célculo aproximado del tiempo y los costos de financiamiento del proyecto.
Para realizar este cdlculo se recomienda:

-Hace una lista de operaciones especificas que se van a realizar en las distintas

etapas de la investigacion.

- El recuento como unidades de las semanas o meses que se necesitara para el

trabajo.

- La asignacién de tiempo para cada operacion dando prioridad a las operaciones

principales.

- El calculo de la fechas limites para la realizacion de las operaciones. Para ello
deberén considerase la disponibilidad de tiempo del investigador y las de las posible

fuentes de consulta.

5.2. Recopilacién del material



Para obtener la informacién requerida por el plan de trabajo, el investigador recurre
a las fuentes, las cuales pueden ser primarias o secundarias. Las primeras son las

evidencias originales, las secundarias son los trabajos de otros investigadores.

A) Fichas bibliograficas®. El primer paso que se debe seguir una vez seleccionada la
fuente es su registro. Para ello se emplean tarjetas de 12.5 X 7.5 conocidas como

fichas bibliograficas.

Cuando se trata de libros los datos que se registran en ella son:

- Nombre del autor, empezando por el apellido.

- Titulo de libro, subrayado. S6lo se pone con mayuscula la letra inicial.
- Niimero de edicion.

-Lugar de publicacion. Pais o ciudad.

- Afio de publicacion.

- Nimero de pdginas.

- Noticia bibliogrdfica. Puede ir en el anverso.

En el caso de los periddicos los datos que se registran son:

- Nombre del periodico, subrayado.

- Nombre del director, empezando por nombre y a continuacién los apellidos.
- Periodicidad.

- Pais donde se publica.

- Institucion que lo publica.

- Fecha de publicacion. Dia, mes y afio.

- Nuimero de pdginas

- Afio y niimero del periodico.

Cuando se trata de un articulo publicado por un periddico los datos que se registran

son:

- Nombre del autor, empezando por los apellidos.

4 Para una sugerencia de cémo citar fuentes electrénicas ver el apéndice de este trabajo.



- Titulo del articulo, se pone entre comillas.
- Nombre del periodico, subrayado.

- Pais donde se publica.

- Institucion que lo edita.

- Numero de pdginas que abarca el articulo.
- Afio y niimero del periddico.

B) Ficha de trabajo. Una vez registradas las fuentes se procede a su consulta, a fin
de obtener una informacién que sea consecuente con la hipétesis de trabajo y con el

esquema de investigacion.

El registro de esta investigacion se efectia en tarjetas de 12.5 X 19cm.
Estas tarjetas se llaman fichas de trabajo y estdn destinadas a contener las ideas y
opiniones de las fuentes consultadas, o bien, lo juicios del investigador que derivan
de su consulta. En todo caso la ficha debe contener el titulo de la obra consultada, el

nombre del autor y el nimero de las paginas a donde corresponde la informacion.

La informacién que se registre puede ser textual, en cuyo caso se pone

entre comillas o puede ser una sintesis que elabore el investigador.

Cuando se suprimen algunas palabras pero la ficha sigue siendo textual, se
ponen puntos suspensivos. Cuando se introducen en una cita textual palabras
propias, éstas se ponen entre corchetes. Cuando en la ficha de trabajo se anota una
conclusién o un juicio del investigador derivado de sus estudios sobre el tema se
pone la palabra propio en el lugar destinado a los datos bibliograficos. Las fichas de
trabajo pueden clasificarse por tema o por autores. Si se elige la primera forma es
necesario que cada tarjeta esté encabezada, en el centro, por uno de los capitulos del
trabajo. En seguida se escribe la idea y por dltimo la referencia. Si las fichas se
clasifican por autor el encabezado por tema también serd lo primero pero pegado al
margen izquierdo, en tanto que la referencia bibliogréfica deberd ir en seguida sobre

el margen derecho. En tercer lugar ird el texto.

Es importante saber que el texto de la fichas de trabajo corresponde a un
s6lo concepto. Es decir que, por cada idea debe haber, por lo menos, una ficha de
trabajo. No se debe abusar de las fichas de cita textual ya que si desde el principio el

investigador redacta las ideas con sus propias palabras, se ahorrara el tener que



interpretar posteriormente la cita textual. Ademds de que una sintesis o un

comentario de la cita textual significa mayor claridad de compresion.

La cita textual se recomienda en cualquiera de los siguientes casos: cuando
el texto sea muy revelador y convenga dejarlo tal como estd; cuando los datos
incluidos sean dificiles de creer o cuando resulte muy dificil cambiar las palabras sin

que se pierda en contenido y precision.

Cuando se ha registrado toda la informacion en las tarjetas de trabajo, el
investigador ya estd en posibilidades de dar una respuesta a la hip6tesis inicial de la

investigacion

En esta etapa del trabajo ya se cuenta con los elementos necesarios para
precisar con mayor exactitud lo asentado en el esquema preliminar y en

consecuencia, para poder elaborar un esquema definitivo.

C) Clasificacion de las fichas. Las fichas se organizan de acuerdo con el nuevo
esquema. Para hacer mas fécil la organizacion de las tarjetas es conveniente hacer
coincidir los titulos de los conceptos registrados en éstas con los incisos y subincisos

del esquema.

Una vez organizadas las tarjetas, se leen para confirmar que toda la
informacion sea pertinente y corresponda al tema de estudio. Con frecuencia en esta
lectura se deshecha informacién que en un principio se consideré importante, y que
a la fecha ya no lo es porque no guarda una relacion directa con la hipétesis de

trabajo.

5.3. Redaccion preliminar.

A) Cuerpo del trabajo. Cuando se han separado las fichas, se inicia la redaccién del
trabajo. Primero serd s6lo un bosquejo en el cual se relacionan los datos registrados

en las tarjetas.

Todos los trabajos contienen tres partes principales: Introduccién, cuerpo y

final.



Para redactar el trabajo se inicia por la parte central, la cual resulta de
ampliar, sintetizar y relacionar la informacion registrada en las tarjetas. Después se
escriben las conclusiones y se elaboran los apéndices, las gréficas, los cuadros, las
tablas, la bibliografia general y los indice alfabéticos. Por ultimo se redacta el

contenido o sumario, el prélogo, la introduccién y se pone el titulo definitivo.

La redaccion del cuerpo consiste en el vaciado; es decir, la redaccién
continua y coherente de todas las fichas de trabajo organizadas conforme el esquema
definitivo. Cuando ya se tiene toda la informacién redactada y ordenada por

capitulos, incisos y subincisos, se dice que el trabajo ya tiene cuerpo.

Es en este momento cuando el investigador ya tiene la respuesta al
cuestionamiento inicial que le sirvid de hipdtesis. Al tener la respuesta al
cuestionamiento también tiene su opinién sobre la misma y es con esa opinién que
redacta la conclusién o conclusiones de su investigacion que son la sintesis y
evaluacion de la investigacion que de alguna manera estaban latentes desde el inicio

del estudio.

B) Parte final del trabajo. La parte final del trabajo estd formada por las
conclusiones, los apéndices, la bibliografia general y los indices. Por ello, una vez
que se tienen redactadas las conclusiones del estudio, es conveniente terminar esta
fase elaborando el material que estd destinado para esta parte, y que constituyen el
complemento de la informacién central, el reconocimiento de las fuentes y la

distribucion esquematica del contenido del trabajo.

Una vez que se tienen redactadas las partes central y final del trabajo, se
hace necesario dejarlas listas. Para ello, se insertan, en caso de que asi se requiera,
las graficas, los cuadros y las tablas que son complemento de la informacién y sin
las cuales el trabajo quedaria incompleto. Puede suceder, sin embargo, que la
investigacion realizada no requiera de gréficas, cuadros ni tablas; en este caso las
partes central y final se dan por terminadas cuando ha quedado redactado el cuerpo y

las partes que integran el final.

C) Parte introductoria del trabajo. Cuando se han redactado las partes
central y final del trabajo se pasa a la redaccion de la parte inicial formado por el
contenido o sumario, que puede ir o no en el trabajo, segin el investigador lo juzgue

pertinente, el prélogo que tampoco es indispensable y la introduccién que es la



presentacion de la investigacion en la cual se sefiala el objeto, el procedimiento, las
dificultades y los logros. Es frecuente también, incluir en la introduccién un

panorama general y los antecedentes sobre el fendmeno de estudio.

Cuando se elabora el plan de trabajo se asientan algunos de los elementos
que después servirdn para la introduccién. Sin embargo, es hasta el final del estudio
que el investigador estd en la posibilidad de conocer o comprender su tema; sélo

entonces puede presentarlo, hablar de las dificultades y precisar los logros.

Por ultimo, cuando ya se redacté la introduccidn, se revisa el titulo
preliminar que deriva de la seleccidon y delimitacién del tema. En muchas ocasiones
se conserva el mismo titulo pensado al inicio de la investigacion pero en otras
muchas ocasiones, como resultado de la misma, el titulo se altera o se cambia por
completo. De ahi que lo dltimo a redactar en el trabajo de investigacion sea el titulo

definitivo.

A modo de repaso. La monografia que resulta de la investigacion estard

integrada de la siguiente manera:
Parte introductoria: indice o sumarios, prélogo e introduccion.
Cuerpo del trabajo: capitulos, incisos y subincisos.

Parte final del trabajo: Conclusiones, epilogo, tablas, cuadros, gréficas, apéndices,

bibliografia general e indice alfabético.

D) Notas de pie de pagina. Son llamadas de atencién que el investigador
hace en su trabajo para indicar la fuente de dénde provienen los datos. Aclarar

algdn dato, ampliar o explicar una idea. Y se enumeran progresivamente.
Para elaborarla se proceda de la siguiente manera:

Se escribe el nimero de nota y en seguida el nombre del autor. Separado
por un punto. En seguida se escribe el titulo de la obra, ya sea entre comillas o en
cursivas. Y separado por una coma se escribe en nimero de pagina de donde se

extrajo la idea. Ejemplo:

1. F. Pardinas, Metodologia y técnicas de la investigacion, pag. 8.



En caso de que la siguiente nota corresponda al mismo autor y a la misma
obra pero en distinta pdgina, se pone la palabra Ibidem que significa: lo mismo 'y

separada por una coma se escribe el nimero de la(s) pagina(s). Ejemplo:
2. Ibidem, pag. 130.

En cambio, si la nota se refiere a otro autor, los datos apareceran tal como

se sefiald en el primer caso. Ejemplo:
3. Ario Garza Mercado. Manual de técnicas de investigacion, pag. 99-100.

Si la nota siguiente se refiere al mismo libro y pagina inmediata anterior se
escribe loc.cit. que significa: locucion citada o bien, idem que significa: igual.

Ejemplo:
4. loc. cit.

(Que significa Ario Garza Mercado. Manual de técnicas de investigacion, pag. 99-

100).

Si la siguiente nota se refiere nuevamente al libro de Felipe Pardinas, no es
necesario repetir el nombre del libro, a menos que hubiera otro libro del mismo
autor y tuviera que especificarse cudl de ellos es el que se cita. En cuyo caso la nota
seria semejante a la del primer y tercer caso. Si va a citarse nuevamente la obra de la

nota 1 el ejemplo quedaria asi:
5. F. Pardinas, op. cit., pag. 105.

Las notas aclaratorias o explicativas pueden ir mezcladas con las

bibliograficas

En la mayoria de los casos, para citar autores antiguos se debe tener en
consideracién algunas especificaciones’. Las obras de Arist6teles y Platén, en lugar
de citarse por numero de paginas, se citan por nimero de lineas, las cuales aparecen
numeradas en las ediciones criticas, que son las que se recomienda utilizar para
trabajos de investigacion. La Metafisica de Aristételes se cita por nimero de libro y

nimero de capitulo, todo en nimero romano.

5 . . ey e L. . ,
Estas aclaraciones finales sobre las notas bibliograficas no aparecen en el libro de Susana Gonzdlez
Reina.



La Suma Teoldgica de Santo Tomds se cita de la siguiente manera: S. 7. I-1I, q
57,a.1,ad 1. Que equivale a: primera seccién de la segunda parte, cuestion 57,

articulo 1, a la primera dificultad.

Hay que tener en cuenta que unicamente la segunda parte de esta obra esta
dividida en secciones. Por ello cuando se cita una parte distinta se omite el primer
numero romano. Por ejemplo, para citar las vias de la demostracion de la existencia

de Dios se escribe como sigue:
S.T.1,q. 2, a. 3, que equivale a decir: primera parte, cuestion dos, articulo tercero.

La obra mas leida de Kant, La critica de la razon pura, también tiene su
propia nomenclatura. Es comin anotar el titulo por sus iniciales en alemédn: KrV y la
letra de la edicién A o B seguida de los nimeros correspondientes a las lineas. De tal
modo que para citarse un fragmento que se encuentra en ambas ediciones se escribe
KrV A132/B177. O para citar uno que s6lo aparece en la primera edicién KrV A27.

O un fragmento que s6lo aparece en la segunda KrV B159.

E) Bibliografia final. Va en las udltimas paginas del trabajo y en ella se
incluyen todas las fuentes consultadas. Para redactar lo mas usual es optar por el
orden alfabético de autores. Aunque también puede elegirse el orden alfabético por

materias o por orden temaético.

En la bibliografia cada referencia se empieza por el apellido del autor
seguido del titulo de la obra, después se escribe el pie de imprenta. Todo a renglén

cerrado y cada dato separado por un punto o punto y coma. Ejemplo:

1. Carnal, Rodolph. La superacion de la metafisica por medio del andlisis l6gico del
lenguaje. Tr. C. Nicolds Molina Flores. México; UNAM, Centro de estudios
filosoficos, 1961.

2. Russell, Bertrand. Por qué no soy cristiano y otros ensayos sobre asuntos
relacionados con la religion. Compilador Paul Edwards; tr. Josefina Martines

Alinari. Buenos aires; Sudamericana, 1970. Pag. 17-33.

5.4. Redaccion definitiva.



Una vez concluida la redaccién preliminar se procede a revisar el trabajo
para corregirlo. Se trata de redactar cada capitulo de forma que pueda leerse
coherentemente, tanto en su redaccidén interna como en su relaciéon con los demas
capitulos. También es importante que al revisar el trabajo se tome en cuenta los

criterios esenciales para una correcta composicion.

Sobre este punto es importante observar los manuales de redaccion vy estilo.

5.5. Revision final.

Esta implica varias lecturas. En cada lectura se debe revisar un solo
aspecto. Por ejemplo se lee una vez para revisar el vocabulario; otra para corregir
errores 1ogicos; otra para verificar que no se ha omitido ninguna referencia

bibliogréfica; otra para corregir errores ortograficos y mecanograficos; etc.

Un trabajo debe leerse tantas veces como sea necesario hasta estar seguro

que no se ha descuidado ninguno de los aspectos importantes.

En la revisiéon final también debe revisarse que el titulo del trabajo
corresponda a su contenido y que proporcione informacién breve y precisa acerca de

aspecto que se esta tratando.

Cuando el trabajo pueda leerse sin que sea necesario hacerle correcciones

podré darse por terminado.

Ejercicio: Presentar un ensayo con tema libre. Se sugiere utilizar alguno de los

textos vistos durante el curso.



APENDICE!
COMO CITAR FUENTES ELECTRONICAS

INTRODUCCION

Mediante el presente trabajo, pretendemos incidir en la importancia del buen uso
de las fuentes de informacioén en la elaboracién de documentos, asi como en la
necesidad de que las referencias a éstas se citen de manera correcta.

Dado que hoy en dia nos encontramos ante un uso extendido de los medios
electrénicos (Internet, CD-Rom...) como fuentes de informacién, queremos hacer
especial hincapié en la forma de citar correctamente dichos recursos, teniendo en cuenta
en todo momento que las normas de referencias bibliograficas ain no han sido

establecidas de forma definitiva.

2.- EL USO DE LAS CITAS

2.1 Principios basicos del uso de las citas segiin Harvey
Para citar de manera correcta cualquier referencia bibliografica, Gordon Harvey,
profesor de documentaciéon en la Universidad de Harvard, ha establecido “tres

. .o L. 17
principios basicos 1>,

El primer principio proclama que “el uso de las fuentes ha de hacerse de la
forma mds concisa posible, evitando que el razonamiento del autor quede difuminado
por la presentacion que se hace del pensamiento de otras personas, o que su voz acabe
confundida con la cita de otras voces”. Esto significa que no hay que tratar de copiar al
pie de la letra lo que dice el autor de la fuente, a no ser que esto no pueda ser mejorado
o resumido sin que pierda la esencia.

El segundo principio sostiene que “el lector no debe tener dudas de quién le

estd hablando: el autor (y el que cita) o la fuente”, queriendo decir con ello que el

! Campos, José Gabriel y Carlos Pacheco. Cémo citar fuentes electrénicas. [En linea] (Madrid: Nuer
Ediciones, 2001), cap 1. <http://www.geocicies.com/comocitarfuetnes/index.htm> [consulta 8§ de febrero
de 2007].

“M Cémo se citan las fuentes (Madrid: Nuer Ediciones, 2001), cap. 1.




emisor debe diferenciar de una forma clara sus propias ideas de aquellas que han sido
tomadas de otros autores.

Finalmente, el tercer principio afirma que “la relacion entre la fuente incluida
en el articulo y el argumento del mismo debe quedar siempre clara”. Lo que expresa
Harvey en este principio es que la persona que elabora un texto debe estar segura de que
la cita seleccionada encaje debidamente dentro del contexto de su trabajo, aportando, en

la medida de lo posible, argumentos que refuercen la eleccién de dicha cita.

2.2 ;Cuando introducir una cita?

Un punto que hay que tener muy claro es el momento en el que hacer uso de las
citas, ya que un uso excesivo de éstas calificaria al autor de falto de personalidad en su
trabajo y su omision haria pensar que estd plagiando las ideas de otros autores.

Es necesaria la introduccién de una cita para la utilizacién de la informacién
obtenida a partir de una fuente, también a la hora de tomar prestados los pensamientos
de otras personas de cualquier forma. Tanto si se copia la estrategia utilizada en una
determinada fuente por un determinado autor, como si se hace mencién a algin aspecto
del trabajo de éste, es necesario recurrir a una cita para hacer sabedor de este hecho al
lector y con el fin de que éste tltimo pueda consultar la fuente.

Si saber cuando hay que introducir una cita es importante, también lo es saber
cuando no hay que hacerlo. Por ejemplo, cuando la referencia a la fuente ya se ha hecho
anteriormente en un mismo parrafo, repetir la accién resultaria engorroso. Del mismo
modo, no es necesario citar cuando se trata de materias sobradamente conocidas por los
interlocutores o de facil acceso. Por dltimo, tampoco hay necesidad de introducir una
cita al nombrar frases de uso diario que antes no lo eran o al mencionar elementos

surgidos de una conversacion.

3.- LAS FUENTES ELECTRONICAS

A menudo nos encontramos con que en los documentos de investigacion se hace
referencia a fuentes electronicas. Sin embargo, debido a la facilidad con la que dichas
fuentes varian tanto en forma como en contenido, atin no se ha llegado a elaborar unas

normas de estilo definitivas para citarlas.



Los ejemplos de citas de fuentes electrénicas nombrados en este trabajo estian

basados en el borrador de la norma ISO 690-21%

e o Textos electronicos, bases de datos y programas informdticos.

e e Partes de textos electronicos, bases de datos y programas informdticos.

e e  (Contribuciones en textos electronicos, bases de datos y programas de
ordenador.

e e Publicaciones seriadas electronicas completas.

e o Articulos y otras contribuciones en publicaciones seriadas electronicas.

e o Sistemas electronicos de boletines de noticias, listas de discusion y de
mensajeria.

e o Mensajes electronicos.

3.1 Cémo se citan las fuentes electronicas

Como ya hemos avanzado anteriormente, la normalizacién para citar fuentes
electrénicas aun no ha sido fijada de forma definitiva. La finalidad de este trabajo es
mostrar una serie de pautas para la cita de referencias y que van desde las normas
tradicionales de cita hasta el dltimo borrador de la futura norma ISO 690-2.

Segtn el estilo tradicional, cuando se extrae informacion de Internet, debe
proporcionarse la direccion de URL entre los signos <>. Para escribir la direccion
deseada, hay que procurar no separar los elementos de las direcciones electrénicas con
espacios, no acabar las direcciones con un punto o no cambiar el formato de la fuente en
lo que respecta al uso de las letras mayusculas o minusculas. Si se desconoce dicha
direccion, el autor del trabajo debe proporcionar direcciones desde las cudles el lector
pueda acceder a la informacion deseada. A continuacién se incluird el nombre del autor,
la fecha de publicacién y el titulo. En caso de que se trate de una fuente susceptible de
sufrir cambios (pagina web), la fecha de publicacion pasara a ser la fecha de la dltima
revision. Seguidamente, se introducira entre corchetes [] el medio en el que aparece la
fuente (en linea, CD-ROM,...). La cita concluird con la fecha en la que se consulté la
informacién. Por udltimo, la cita de un correo electronico debe incluir el nombre del

autor del mensaje e, inmediatamente después, su direccidon de correo escrita dentro de

" 2N nternational Standard Organization, Excerpts from ISO draft international standard 690-2 [en linea],
IS0, 1996, http://www.nlc-bnc.ca/iso/tc465c9/690-2e.htm [Consulta: 8§ nov. 2002]



los signos <>. Como titulo de la cita se escribird, entre comillas, lo que se halle escrito
dentro del apartado “Asunto” del mensaje.

A continuacion, detallamos una serie de siete esquemas y ejemplos de
referencias bibliograficas de recursos electrénicos y sus partes, que han sido tomados
del borrador de la norma ISO 690-2. A lo largo de estos esquemas se aplican las

siguientes convenciones:

e o [os elementos en letra cursiva deben ir en cursiva o subrayados en la
referencia; si el documento estd en formato ASCII puro, el texto a destacar va
precedido y seguido de un guién de subrayado;

e o [ oselementos entre corchetes deben anotarse con esta puntuacion;

e o ] oselementos sefialados con un asterisco (*) son opcionales;

e o [oselementos sefialados con dos asteriscos (**) son obligatorios en el caso

de los documentos en linea; no se aplican en la mayoria de los otros casos.

3.1.1. Textos electronicos, bases de datos y programas informdticos

Referente a textos electrénicos con nimero de partes limitado, sean accesibles a
través de Internet u otras redes o a través de otros soportes informdticos como, por
ejemplo, CD-ROM o disquete.

Responsable principal. Titulo [tipo de soporte]. Responsable(s)
secundario(s)*. Edicidén. Lugar de publicacién: editor, fecha de
publicacidén, fecha de actualizacidédn/revisidn. Descripcidn fisica*.
(Coleccidén)*. Notas*. Disponibilidad y acceso** [Fecha de
consulta] **. Numero normalizado*.

Ejemplo:

Red de Bibliotecas del CSIC. Cirbic [en linea]: catdlogo colectivo informatizado de la
Red de Bibliotecas del CSIC. [Madrid]: CSIC. <telnet://olivo.csic.es>, login: 'olivo'.
También disponible en: <http://olivo.csic.es:4500/ALEPH> [Consulta: 9 noviembre,

2002].

3.1.2. Partes de textos electronicos, bases de datos y programas informdticos



Referente a secciones de textos electronicos, bases de datos y programas
informadticos con identidad diferente de la del documento que las contiene. Por ejemplo:
si accediésemos a la pdgina http://e-ujier.uji.es y entrdsemos en la seccién de
informacién personalizada, observariamos que la direccién no ha cambiado, es decir,
que dicha seccién no posee identidad propia dentro del documento que la contiene,

hecho que destacamos en este apartado.

Responsable principal (del documento fuente o documento
principal). Titulo [tipo de soporte]. Responsable(s) secundario(s)
(del documento fuente)*. Edicidén. Lugar de publicacidén: editor,
fecha de publicacidén, fecha de actualizacidén/revisidn.
"Designacién del capitulo o de la parte, Titulo de la parte",
numeracidén y/o localizacidn de la parte dentro del documento
fuente*. Notas*. Disponibilidad y acceso** [Fecha de consulta]**.
Numero normalizado*.

Ejemplo:

DIBI [en linea]: directorio espaiiol de bibliotecas. [Madrid]: Biblioteca Nacional.
"Escuela Universitaria de Biblioteconomia y Documentacién Jordi Rubié i Balaguer".

Biblioteca 080190486. <http://www.bne.es/cata.htm> [Consulta: 9 noviembre 2002].

3.1.3. Contribuciones en textos electronicos, bases de datos y programas de ordenador
Referente a contribuciones llevadas a cabo por autores en documentos

electrénicos y que conforman secciones independientes dentro de dichos documentos.

Responsable principal (de la contribucidén). "Titulo (de 1la
contribucidn)" [tipo de soporte]. Elemento de enlace (Enz:)
Responsable principal (del documento fuente) . Titulo (del
documento fuente). Edicidén. Lugar de publicacién: editor, fecha de
publicacién, fecha de actualizacidén/revisidén. Numeracidén y/o
localizacién de la contribucidén dentro del documento fuente.
Notas*. Disponibilidad y acceso**. [Fecha de consulta]**. Numero
normalizado*.
Ejemplo:

Svenonius, Elaine. "References vs. added entries”" [en linea]. En: Authority Control
in the 21st Century (1996: Dublin, Ohio). Authority Control in the 21st Century: an
invitational conference: March 31 - April 1, 1996. Dublin, Ohio: OCLC, 1996.
<http://www.oclc.org/oclc/man/authconf/svenoniu.htm> [Consulta: 9 noviembre

2002].



3.1.4. Publicaciones seriadas electronicas completas

Referente a publicaciones electrénicas que se llevan a cabo en partes sucesivas

designadas de forma cronoldgica o numérica y que se publican de manera indefinida.

Responsable principal. Titulo [tipo de soporte]. Ediciédn.
Designacidén de los numeros (fecha y/o num.)*. Lugar de
publicacién: editor, fecha de publicacidén. Descripcidén fisicax*.
(Colecciédn)*. Notas*. Disponibilidad y acceso**. [Fecha de
consultal]**. Numero normalizado*.

Ejemplos:

Avui [en linea]. [Barcelona: Premsa Catalana], c1995- . Publicacion seriada diaria.
Direcciéon de acceso al numero del dia de la consulta: <http://www.avui.com>.
Archivo de los nimeros de los dltimos seis meses  en:

<http://www.avui.com/avui/av_docs/hemerote.html> [Consulta: 5 mayo 1997].

REBIUN |[cd-rom]: Red de Bibliotecas Universitarias: catdlogo colectivo. 1992,
n°l- . Barcelona: DOC6, 1992- . Publicacion seriada irregular. ISSN 1132-6840.

3.1.5 Articulos y otras contribuciones en publicaciones seriadas electronicas

Referente a contribuciones en publicaciones seriadas electronicas que poseen

un contenido independiente del documento en el que se encuentran.

Responsable principal (de la contribucidén). "Titulo (de la
contribucidn)" [tipo de soporte]. Titulo (de la publicacidén en
serie). Edicidén. Localizacidn de la parte dentro del documento
fuente. Notas*. Disponibilidad y acceso** [Fecha de consultal]**.
Numero normalizado*.

Ejemplo:

Willet, Perry. "The Victorian Women Writers Project [en linea]: the library as a
creator and publisher of electronic texts". The public-access computer systems
review. Vol. 7, no. 6 (1996). <http://info.libuh.edu/pr/v7/n6/will7n6.htm> [Consulta:
9 noviembre 2002].



3.1.6. Sistemas electronicos de boletines de noticias, listas de discusion y de

mensajeria

Referente a los sistemas electrénicos de boletines de noticias, listas de

discusion y de mensajeria en su conjunto, y no a los mensajes concretos publicados

en ellos.
Titulo [tipo de soporte]. Responsable(s) secundario(s)*. Lugar de
publicacién: editor, fecha de publicacién. Notas*. Disponibilidad
y acceso**. [Fecha de consulta]**.

Ejemplo:

[Discussing all aspects of libraries] [en linea]. Usenet newsgroup
<news:soc.libraries.talk>. Archivo de los mensajes en: <http://www.dejanews.com/>

[Consulta: 9 noviembre 2002].

3.1.7. Mensajes electronicos
Referente a mensajes electronicos concretos distribuidos a través de los sistemas

del apartado 3.1.6.

Responsable principal (del mensaje). "Titulo (del mensaje)" [tipo
de soporte]. Elemento de enlace (En:) Titulo (del sistema en el
que se publica el mensaje). Numeracidén vy/o localizacidén del
mensaje dentro del sistema (fecha, numero del mensaje) .
Disponibilidad y acceso** [Fecha de consulta]**.

Ejemplo:

Sibley, Brenda P. <bparris@hiwaay.net>. "Re: Library newsgroups" [en linea]. En:
[Discussing all aspects of libraries]. 12 Apr. 1997, message id.:
<news:01bc47b2$f42be740$5f9993d0 @bparris. HIWAAY .net>. Usenet newsgroup
<news:soc.libraries.talk>. Mensaje archivado en: <http://www.dejanews.com/>

[Consulta: 9 noviembre 2002].

3.2.- Riesgos a la hora de utilizar fuentes electrénicas

Uno de los mayores riesgos que entrafia el uso de recursos electronicos como
Internet es la facilidad con la que se puede incurrir en el plagio. Esto es asi porque en
Internet se pueden encontrar infinidad de documentos anénimos, que pueden incluso

haber sido ya plagiados, y estos se pueden incorporar sin ningin problema a los trabajos



propios. Por esta razon, recordamos la importancia y obligatoriedad de citar a los
verdaderos autores para que los lectores interesados puedan acceder a la informacion
que se les ofrece. Otro punto a destacar es la necesidad de realizar una copia de
seguridad de la fuente de informacién, debido a que éstas se modifican constantemente
y, con el paso del tiempo, pueden incluso llegar a desaparecer. También recordamos que
no se debe hacer uso de fuentes de informacién de dudosa credibilidad, por lo que
aconsejamos que se compruebe si éstas poseen algin tipo de apoyo institucional de
prestigio. En caso de que los datos extraidos de la fuente generen algin tipo de duda, lo
mds conveniente es consultar con el autor de ésta mediante su direccién de correo

electronico.
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Platon. Banquete. Varias ediciones
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Russell, Bertrand. La conquista de la felicidad. Traduccion Julio Huici Miranda;

México; Espasa-Calpe S. A. 1937.

-Por qué no soy cristiano En “Por qué no soy cristiano y otros ensayos relacionados
con la religion”. Compilador Paul Edwards; traduccion Josefina Martines Alinari.

Buenos Aires; Sudamericana, 1970.
Savater, Fernando. Etica para Amador. Varias ediciones.

Spinoza, Baruch. Etica demostrada segun la forma geométrica. Traduccion Oscar

Cohan, Mexico; Fondo de cultura econdmica 1958.

Tomas de Aquino. Sobre el ente y la esencia en “opusculos selectos”; seleccion e

introduccién de Mauricio Beuchot; México; SEP 1986.

-Tratado de la buenaventura en “Suma teologica” I-II, ql a6-7. [Texto en linea]

<www.caminonoeocatecumenal.org> consultada el 1 de febrero de 2007.
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