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Apreciable Directora, por este conducto me permito informar a usted que 
en esta fecha, JOSE LUIS ORTjZ BARRIOS , alumno de. nuestra augusta 
Institución, ha concluido el trabajo de investigación relativo a la tesis denominada 

"Inexistencia Jurídica de la Confesión como prueba plena en el 
Derecho Procesal Penal". 

Considero que el trabajo de investigación anteriormente referido, a parte de 
cumplir con los requisitos académicos requeridos por nuestra máxima casa de 
estudios, es un tema interesante. que pone en tela de juicio la problemática 
relativa a la valoración de la confesión rendida por el indiciado, ya sea ante el 
órgano persEicutor de los delitos o bien, ante el órgano jurisdiccional, toda vez que 
algunos teóricos consideran a la confesión como prueba autónoma y otros, la 
consideran como una modalidad de la testimonial y según sea considerada por el 
juzgador, será la trascendencia en el fallo del juicio penal. 

Hago hincapié en que durante el tiempo que se desarrolló la presente 
investigación, JOSE LUIS QRTIZ BARRIOS, demostró interés extremo para el 
perfeccionamiento de la presente tesis, en tal virtud, otorgo desde este momento 
el voto aprobatorio, para los efectos académicos conducentes a que haya lugar. 

Aprovecho la ocasión para reiterar a usted mi más alta consideración y 
enviarle un saludo cordial. 

. . 
Ciudad de México, Distrito Federal en la Universidad Latina a los veinte 

días del mes de enero del año dos mil seis. 

ATENTAMENTE 

"LUX VIA SAPIENT AS" 
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Por este medio me dirijo a usted para informarle que el alumno JOSE 
LUISORTIZ BARRIO SI con número de cuenta 88992629-7. concluyó 
satisfactoriamente la .investigación del trabajo de tesis profesional, que se 
titula "INEXISTENCIA JURIDICA DE LA CONFESIÓN COMO PRUEBA PLENA 
EN El DERECHO PROCÉSAL PENAL" la cual elaboró con el objeto de poder 
.sustentar el examen profesional que lo acredite como Licenciado en Derecho, 
misma que recibí con fecha 31 de enero del 2006 para dictaminarla en 2a 

ReVisión. 

El tema aludido es de' actualidad' y trascendencia, puesto que en él se 
analizan las consecuencias jurídicas de la figura tratada en la tesis, por tal . 
motivo el trabajo que presenta el sustentante reúne los requisitos de fondo y 
forma. establecidos por la máxima casa de estudios, por lo tanto, no tengo 
Objeción alguna en aprobar éste trabajo, ya que cubre las expectativas de una 
obra digna de una tesis profesionaL 

ATENTAMENTE 
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INTRODUCCIÓN. 

El presente tema de investigación jurídica, titulado "la Inexistencia Jurídica de la 

Confesión como Prueba Plena en el Derecho Procesal Penal ", gira alrededor de la confesión 

la cual Etimológicamente proviene del latin confessio que significa la declaración que hace 

<ma persona de lo que sabe, espontáneamente o preguf!tado por otra .. 

Lo relev!IIlte del tema de tesis, radica en determinar sí en la actualidad la confesión 

rendida por una persona ante el Agente del Ministerio Público Investigador, tendrá el carácter 

suficiente para poder seguir dándole el valor probatorio exigido por la ley. 

En el desarrollo de la proposición se analiza de la forma más clara y precisa, sobre el 

contexto que gimen tomo a la prueba confesional, esto dentro del ámbito penal y en general, 

dentro del derecho procesal penal mexicano, pero muy en específico dentro del CÓdigo de 

Procedimientos Penales vigente en el Distrito Federal. 

Una vez valorada la confesión, es importante definir dentro del presente estudio de 

investigación jurIdico-penal, sí la misma tiene efieacia o no, esto es irhportante para llegar a 

una eonclusión ya que de la confesión surge una problemática, que desde el punto de vista 

penal, provoca una laguna en la ley, que ha permitido que exista la tortura, los abusos de 

. autoridad y la violación a los derechos hmnanos de las personas. 

La confesión tiene el valor de indicio cuando se encuentra robustecida con otros 

medios· de prueba que se encuentran regulados en el Código de Procedimientos Penales 

vigente en el Distrito Federal, es decir, la confesión en base al sistema mixto de valoración de 

pruebas, ha dejado de ser "la reina d~ la pruebas", como eracónsiderada . 

. Nuestro Código de Procedimientos Penales vigente en el Distrito Federal, establece en 

su articulo 135, los medios de prueba, y dentro de estos medios de prueba esta la confesión, 

ahora bien, el artículo 136 dcl citado Código Procesal de la materia, regula y establece la 
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confesión; es decir, nos.define y señala los requisitos con los cuales se conforma laconfesión 

de una indiciado o presunto responsable. 

El principal motivo por el cual surge la necesidad de realizar el presente tema de 

investigación, eSta basado en la ineficacia que en la actualidad representa la prueba 

confesional, como se ha mencionado, esta se encuentra contemplada en el Código de 

Procedimientos Penales vigente en el Di"irito Federal, como medio de prueba pleno .cuando se 

encuentra relacionada con otros elementos de prueba, con lo cual resulta que la confesión no 

tiene ya una pesos jurídico suficientes para segúir contemplándola como medio de prueba, y cs 

donde surgen el tema proposítito de conceder un valor jurídico a la declaración dd presunto 

responsable, indiciado, proceso o sentenciado. 

Definiendo de fonna más practica y clara lo anterior, establezcamos que la declaración 

de. aquellas personas que se encuentran relacionadas con hechos presuntamente cometidos, y 

por ello se encuentra sujetos a una investigación ante el Agente del Ministerio Público 

. Investigador o bien ya ante el Órgano Judicial, en la actualidad su declaración no tiene valor 

juridico, si no admite la comisión del delito (confesión), por el cual se le persigue y se le 

imputa. 

Tal aseveración planteada expresa una laguna en la ley, ya que la declaración del 

.. indiciado" sin que se tome como confesión, no se encuentra regulación dentro del Código de 

Procedimientos Penales vigente en el Distrito Federal, y muy en específico dentro del artículo 

135 del citado Código Procesal de la Materia. 

Expresiom:scomo las anteriores, que se basan en la vida proeesalpenal que se vive 

dentro de los Juzgados Penales del Fúeron Común del Distrito Federal, y que los legisladores 

no se han percatado o no se han pronunciado al respecto sobredicha laguna, ya que dejar sin 

valoración algún y alcance jurídico legal a la declaración de un indiciado ante el Agente del 

l'vIínisterio Público ~vestigador o ante el Órgano Jurisdiccional, lo que representa sin dudas 

una problemática a· resolver dentro del presente tema de investigación jurídico-pernal, y 

temendoun fm propositivo. 
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Aún y cuando un indiciado sea o no responsable de la comisión de un delito, este 

simple hecho no es motivo alguna para dejar de valorar su dicho, mucho menos, para tomar su 

declaración como una confesión. 

La importancia de que exista una regulación de la declaración del indiciado dentro de 

nuestro Código de Procedimientos Penales vigente en el Distrito Federal, es una cuestión no 

solo del hecho.de presentar un tema de investigación o bien un capricho, sino más haya de eso, 

es una cuestión de seguridad jurídica para toda persona que se encuentra declarando como 

indiciado, y que en la actualidad no se puede seguir bajo los parámetros de una sistema 

inquisitorio y que la prueba confesional era unos de sus prIncipales características, lo cual es 

algo que en la actualidad sigue contemplándose; la declaración del indiciado aún y cuando no 

tiene1ll1 valor de prueba o bien no se encuentra contemplada como medio de pruebas debe 

existir, y dejar de contemplar en el Código Procesal la confesión como único medio de prueba 

para el indiciado. 
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CAPÍTULOI. 

LOS SISTEMAS DE ENJUICIAMIENTO PENAL 

Como preámbulo del presente tema es necesario señalár algunos conceptos básicos que 

. se encuentra .íntimamente relacionados con el presente tema de investigación jurídica. Resulta 

fundamental conocer diversos eonceptos, entr.e ellos podemos señalar que se entiende por 

Derecho Penal, y Fernando Castellanos Tena, en su obra Lineamientos Elementales del 

Derecho?¿mal, expone que: " ... EI Derecho Penal es la.rama del Derecho Público Interno 

relativo a los delitos, a las penas y a las medidas de seguridad, que tiene por objetivo 

inmediato la creación y la conservación del orden sociaL.".] 

Celestino Porte Petit Candaudap, en su libro Apuntamientos de la Parte Ger¡eral de 

Derecho Procesal, establece su concepto de la siguiente manera: " ... El Derecho Penal debe 

elltenderseel conjuntode normas jurídicas que prohIben' determinadas conductas o hechos 

que ordenan ciertas acciones, bajo.laamenaza de una sanción, en caso de violación de las 

. nii.~nias normas ... ".2 

En este orden de ideas para Francisco Pavón Vasconcelos, autor de la obra Concurso 

Aparente de Normas, escribe que el Derecho Penal: " .. Esel conjunto de normas, un sistema 

normativo con fines especificos, pero el conocimiento de s u contenido real lo determina, la 

ciencia que ¡tace de ese conjunto de normas el objeto de estudio, no otra que la denominada 

ciencia del Derecho Penal (J dogmática penal.. .".3 

Para Enrique Díaz Aranda, en su libro Derecho Penal, indica que es: ", .. El sistema de 

normas emitidas por el Estado a través de la ley para dar a conocer a los miembros de la 

1 .CASTELLANOS TENA, Femando, LineiImíentos Elementales de Derecho Penal, pról. De Celestino Porte 
Petit Candaudap,33~ ed, oo. PorIÚa. !\-Iéxico, 1993, p. 19. 
2 PORTE. PETITCAl\'DAUDAP, Celestino, Apuntamientos de la Parte General de Derecho Procesal, 17° ed, 

PorIÚa. México, 1998,p.15. . . 
PAVÓN VASCONCELOS, Francisco, Concurso Aparente de Nomíqs, prol. De Humberto Aguilar Cortés, SO 

ro, Ed. POITÚa, México; 1998,p. 23. 
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sociedad las conduclas· consideradas c01ÍUJdelictivas, por lésiollurbienes fundamentales 

para la sociedad, . con el fin de que eviten su comisión, indica¡ldo al juez los presupuestos y 

sanción sea pella de prisión o medida de seguridad, a lmponer a quienes las realicen ... ".4 

Asimismo, Gi maestro Eduardo López Betancourt en su libro Introducción al Derecho 

Penal, nos refiere que: " ... El Derecho Penal en sentido objetivo, es un conjunto de normas, 

cada una de.ellas contiene un precepto (que. prohíbe u ordena ciertas conductas) y una 

sanción (que puede ser una pe~a o una medida de seguridad) ... ".5 

Para concluir encont~amos la definición expuesta por Celestino Porte Petit Candaudap, 

en su obra Programa de Derecho Penal. Parte General, en la t:ual sostiene que: " ... El 

Derecho Penal debe entenderse el conjunto de normas jurídicas que prohíban determinadas 

conductas o /lechos u ordenan ciertas acciones, bajo la amenaza de una sanción ... ".ó 

Expuestos los anteriores y diversos conceptos, podemos concluir que el Derecho Penal 

es el conjunto de nonnas que tíende a definir (tipificación) que conductas realizadas por una 

persona son delictívas (delito), y así establecer cual será la sancionar que habrá de recibir por 

tal conducta ilícita. 

Acertadamente el derecho penal se encuentra establecido para mantener la paz dentro 

de una sociedad y proteger los intereses de los seres humanos, para evitar el desorden total, la 

inseguridad., y por que no decirlo la anarquía, por ello la necesidad del Estado de establecer 

cuales conductas son delitos, y como consecuencia de esas conductas cuales serán las penas , 

que habrán de ser sancionadas, encontrando así el conjunto de características que se 

encuentran involucradas dentro del derecho penal, el delincuente, el delito y la sanción. 

4 DÍAZ ,II,RANDA, Enrique, Derecho P.mal. Parte Genera}. (Conceptos. Principios vFundamentos del Derecho 
!'.~nal Mexicano cor¡jorme a la Teorfa del Delito FU1]cionalista Social, pról de Enrique Gimbernat Ordeíg, 2" ed, 
Ed. Porma, México,2004, pp. 6-7. 
5 LÓPEZ BET ANCOURT, Eduardo, introducciÓn al Derecho Penal, ll'ed, Corr yaum, Ed. POITÚa, México, 
2003, p: 51. 
6 PORTE PETIT CA1"DAUDAP, Celestino, Programa de Derecho Procesal Penq1. Parte General. 3" ed, Ed. 
Tríllas, México, 1990, p. 20. 
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Cabe hacer mención que el Derecho Penal, sé encuentra integrado o constituido por 

dos partes, una general y otra especial, y para esto se hace alusión específicamente en el 

Código Penal vigente en el Distrito Federal, en donde queda establecido en el libro primero y 

segundo la anterior afirmación. Agregamos para mejor compresión un esquema del derecho 

penal mismo que a continuación se describe de la siguiente manera: 

Derecho 
Penal. 

Parte 
General. 

Parte 
Especial. 

ESQUEMA 

{ 

Introducción. 

Teoría de la Ley PenaL 

Teoría del delito (incluye, por 
supuesto, el esrudio del 
delincuente). 

Teoría de la pena y de las 
medidas de seguridad. 

Delitos en particular. 

Penas y medidas de seguridad 
aplicables a casos concretos. 

Continuando con la serie de conceptos básicos que habremos de definir para mejor 

compresión ~n lo sucesivo del presente tema de investigación jurídica, se tiene la necesidad de 

definir al Derecho Procésal Penal, y para ello se comienza con 10 expresado por el teórico 

Leopoldo de la Cruz Agüero, autor de la· obra titulada Procedimiento. Penal .Mexicana. 

(Teoría, práctica y jurisprudencia), en el cual lo defme como: " . .. Al conjunto de leyes o 

normas,. previamente establecidas y de observación obligatoria, bajo cuyo contenido 

formalista debe sujetarse al Procedimiento Penal, en el que deben intervenir, 

ineludiblemente. el Juez, el Agente. del MinísterioPúblico, el acusado y e;-.;cepcionalmente 

extraños, cuando se trate del pago de reparación del dalíos, formalidades y solemnidades, 
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teniendo' como fin fundamental la materializacit5n dél Derecho Penal o Derecho 

Sustantivo .. .',.7 

Ahora bien, el doctor Carlos Barragán Salvatierra, escribió en su tratado Derecho 

Procesal Penal, que es: " ... El conjunto de ltormas juridicas que regulan el procedimiento 

pfi!nal,ya sea en su conjunto o en/os actospartic~lares que lo integran ... "R 

Otra opinión respecto a la presente definición, se encuentra en lo sostenido por el 

teórico Eduardo Raúl Zaffaroni que en su obra kianual de Derecho Penal" Parte General, en 

el cual se realiza una división de las características que distinguen al Derecho Penal entre el 

Derecho Procesal Penal, las cuales podemos considerar como las mejores características que 

existe entre las citadas definiciones, y son a saber: " ... a) El derecho penal impone las 

sánción cuando hay un delito; 'el derecho procesal penal pone enfuncionamiento la acci6n 

penal cuando sólo media Ulla apariencia de delito. b) Cuando por el derecl!openal una 

condllctano puede penarse, procede la absoluci6n; cuando por el derecho procesal penal 

no puede ejercerse la acción por un delito, no llay proceso. c) La sanción penal es la pena y 

la proces,alla nulidad ... ".9 

Por tales expresiones teóricas podemos referir que existen diversas definiciones, acerca 

de ]0 que habremos de entender y conocer respecto de la defiIrición del Derecho Procesal' 

Penal; pero sin lugar a dudas podemos establecer que es un conjunto de normas jUrídicas, 

apegándose para ello al Código de Procedimientos Penales, el cual regula y establece los 

lineamentos que habrá de seguir dentro de un procedimiento penal y con el fin de poner fin a 

un proceso, 

Dentro de cualquier sociedad existen normas, y en nuestro país estas normas son 

cr.eadas por e! Estado con el fin de nevar nna convivencia pacifica en la sociedad, dentro de 

7 DE LA CRUz AGÜERO, Leopoldo, Procedimiento Penal Mexicano. (Teoría, práctica v jurisprudencia), 4' ed, 
Ec\.POITÚa, México, 2000, p. 3.. . . 
g BARRAGÁN SALVATIERRA, Carlos, Derecho Procesal Penal, 2" ed, Ed. McGRA W-
HILLIINTERAMERICANA EDITORES, México, 2004, J 7. . 
9RAÚI~ZAI'FARONI, Eduardo,· , 3' ed, Ed. Cárdenas Editor y 
Distribuidor,México, 1997,pp. 100-101. 
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este punto no existe duda que los sistemas de enjuiciamiento o procedimiento penal, son 

normas las cuales se establecen con el fin de llevar de forma lineal o correcto un 

procedimiento penal ante los Tribunales previamente establecidos para tal efecto. 

Fue importante establecer lo anterior en virtud de encontrarnos ante un terna de 

investigación de carácter jurídico penal, sin ser lo anterior el objetivo de investigación. 

Por ello podernos ahora definir que es el Sistema de Procedimientos, y para ello el 

escritor Julio A. Hernández Pliego, en su texto juridíco penal, titulado Programa de Derecho 

Procesal Penal, nos hace hincapié que es: " ... El conjunto de normas que regulan de manera 

ordenada la forma en que se lleva a cabo el procedimiento de quien ha sido inculpado de la 

comisión de un hecho delictÍllo ... ".lO 

Baciendo un breve espacio jurídico, resulta importante establecer que se entiende por 

una Norma. para mejor comprensión del presente tema, y estableceremos la definición hecha 

por cl Licenciado Eduardo GurCÍa ~1a:rnez, quicn escribió en su libro Introducción al Estudio 

del Derecho, que: " .. . La palabra norma suele usarse en dos se/ttldos: uno amplio y otro 

. estricto: lato sensu aplicase a toda regla de comportamiento, obligatoria o 110; estricto sens u 

corresponde a la que impone deberes o confiere derechos ... ".]] 

Continuando con el tema de los sistema penales, encontramos otro punto de vista 

respecto a estos y para tal efecto el autor Rugo Roberto Jáuregui, autor de Apuntes de Derecho 

Procesal Penal, indica que: ".· .. Laformade procesar a las personas a las qlle se les imputa 

la comisión de un comportamiento socialme/l/e relevante en .un lugar y en un momento 

detenn'nado, inspirada en los valores, sistema económico, principios, filosofias e intereses 

humanos que lo configuran constituyen lo que hoy en dia conocemos como Sistema 
. . 12 

Procesal Penal .. . ". 

JO HEIL'lANDEZ PLIEGO, Julio A., 10" ed, &1. POITÚa, México, 2003, p. 
1&. 
lJ GARCfA 1VfA YNEZ. Eduardo. Introducción al Estudio del Derecho, 56' ed, Ed. POITÚa, México, 2004, p. 4. 
J2 lÁUREO!]\., Hugo Roberto; A(mntes de Derecho Procesal Penal l. l' ed,Ed. Diseño y Edición Ingrafic, 
Guatemala, 2003, p. 63 
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Podemos indicar con certeza que los sistemas de procedimiento són utilizados, en un 

cierto tiempo, lugar y por una determinada sociedad con fines propios y exclusivos de cubrir 

sus necesidades jurídicas que se requieren dentro del contexto procesaL 

A continuación se habrá de realizar un estudio respecto de los sistemas de 

procedimiento, y para tal efecto se analizaran los elementos, características y similitudes que 

existen entre los sistemas de procedimiento penal y para ello, son conocidos tres sistemas, el 

primero es el sistema acusatorio, el segllildo el sistema inquisitorio y por último el sistema 

mixto, este últímo(,nado en la actualidad se encuentra vigente en nuestro Derecho Procesal 

Penal Mexicano, 

1.1 Sistema Acusatorio; 

Es considerado como la fonna del juicio penal, debido a que históricamente mientras 

prevaleció el interés privado, sólo se iniciaba el juicio previa acusación del ofendido o de sus 

familiares, encontrando sus origines en Grecia y en la Repú,blica Romana. 

Las características esenciales del procedimiento acusatorio, según lo expresa el 

maestro Hernánc1ez Pliego, en su obra citada sori las siguientes: " ... 

a) Se' encuentran diferenciados peifectamente los órganos de juzgamiento, 

acusatorio y defensa; 

b) Los principios de oflJlidad, publicidad y concentración de los actos procésales; 

e) La libertad probatoria y la Ubre valoración del juez respecto del material 

convictitoj 

d) La igualdadprocesal de las partes que da equilibrio en la causa; 

e) La inape'abUidad de la sentencia; 

j) El estatismo del juez; 

g) La existencia de un juez que solo se ocupa de instruir la causa,.v otro u otros de 

dar ellleredicto; 

h) El predominio del interés particular sobre el social; 

i) Lafigura del inculpado como s!l}eto Y no objeto del procesamiento; y 
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j) La libertad del encausado durante el procesamiento ... ".13 

El proceso por vía de acusación constituye un verdadero combate entre dos partes 

.. acusado y denunciante, donde las armas permitidas son la palabra y la persuasión que tienden 

a influir en la conciencia de Juzgador (analizando lo expresado podemos indicar lo siguiente 

que se encuentra una desventaja importante para el acusado, puesto que este no cuenta con la 

credibilidad necesaria para llegar genera una convicción en la conciencia del Juez la cual . 

llegare a. ser suficiente para que el Juez pudiera determinar su inocencia y como 

consecllencia su libertad, lo cúctl no ocurre por tener la calidad de acusado, sin embargo 

podemos decir que en el transcurso de la presente investigación, encontráremos que nuestro 

Código deProC'edimientos Penales en el Distrito Federal, no concede valor alguno a la 

declaración del indiciado, sino es mediante la prueba corifesional, lo que en el capitulo 

correspondiente . se desarrollara el porque habremos de tomar en consideración la 

declatación del ü¡diciado como tal, sin la necesidad de que exista una confesión). 

Ahora bien •. en este sentido hemos de agregar las características que por su parte el 

autor Guíllermo Colín Sánchez. mexicano, autor de la obra Derecho lvJexicano de 

Procedimientos PeJl/.ales, quien exponede las forma que a continuación se dice: " ... El sistema 

es adoptadoporpa{ses organizados ba}o el régimen democrático y sus características son 

las siguientes: 

a) Los actos de acusación, lo e¡IcomiencUl el Estado al _Ministerio Público, los actos 

dedelensa al inculpado, ya sea por si, o por medio de un defensor queJo 

represente, defensor que puede ser un particular, o designarlo en su nombre 'el 

Estado, es el llamado defensor de oficio, y los actos de decisión, a la persona 

fisicajuez, magistrado etc.; }' 

b.i L ••• d' lJ: d lOd d ,,14 'J OS pl"UlClpWS e 19ua ua y JiP'lora l a o" o 

"Ídel)l, pp~19-20. 
14CQLíN SANCHEZ, Guillenno, Derecho Mexicana de Procedimientos Penales 18° ed, Ed. PorrÚa, México, 
2002,p. 89: 
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Habremos de conocer otras características que nos indica el teórico Ernesto Pedraza 

Penal va, quien escribe en su libro Introducción al Derecho Procesal Penal ~4cotado al 

Ordenamiento Jurídico Nicaragüense), la siguiente opinión la cual refiere de esta forma: 

" .. . Si el acusado, tras prestar juramento, niega la acusación comienza el "periodo 

probatorio" pudiendo el acusador valerse detestigos que declararán secretamente sólo ante 

el juez y elescrib{f.1to, y dándose posterior traslado del testimonio recogidq por escrito a los 

contendientes, La prueba es tasada y, existiendo indicios en contra del acusado, si el juez 

tuviere dudas acordará su .tortllra del imputado a fin de/ograr su confesión ... " 1.5 

Por otra parte cabe añadir algunas cuestiones que refiere Barragán Salvatierra, quien 

indica que: " .. "En materia criminal el vencido, si no SUcumbía en la pelea, debía ser 

ejecutado o muerto ahorcado. La apelación en esos tiempos c011sistia enfalsear al tribunal, 

esto e!f acusar de deslealtad y falsedad en la sentencia pronunciada y combatir en contra de 

cada uno de los miembros del tribunal ... ".16 

Prevaleció el interés privado, además el acusado no contaba con representante oficial, 

implicando una violación ya que no contar con una defensa adecuado (en la actualidad el 

indiciado· cuenta ClJn un defensor ya s,~a particular o bien otorgado por el Estado mejor 

conocido como defensor de oficio), aún y cuando existe una libertad de pruebas, esta no es 

parcial, esto toda vez que si existe alglma duda del Tribunal, este ordena la tortura 

circunstancias. que genera en ~l acusado tenlOr, y a su vez un julcio desfavorable; (podemos 

indicar que en nuestro Derecho el indiciado debe estar debidamente enterado de la 

imputación que obra en su COntra y de las personas que declaran en su contra, así como 

encontrarse presente. en. todas y cada una de las audiencias; pera aún en nuestro tiempo no 

podemos eliminar en su totalidad la tortura, es decir, no existe un voto de confianza para los 

servidores públicos encargados de las integración de averiguación previa, así como los 

elementos .de la policla judicial que se encuentra a cargo del .Ministerio Público 

Investigador). 

15 PEDRAZ PENAL V A, Ernesto, bltroducción al Derecho Procesal Penal MCDtado al Ordenamiento Juridico 
Nicara~enseJ. 2' ed, Ed. Hisparner, Nicaragua, 2002, p. 79. 
16 BARRAGÁN SA1N ATlERRA, Carlos, op. cit, supra nota 8, p. 30. 
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.1 

En nada favorecía al acusado, ya que este era juzgado públicamente y de fonna oral 

(siendo de mencionar que el Procedimiento Penal Federal, se encuentra la propuesta de 

realizar juicíos orales); existen elementos de este sistema que son debidamente utilizados en 

. nuestro actual sistema, y que más adelante se desarrollaran de forma ordena y comprensible. 

1.2 Sistema Inquisitorio. 

El objetivo fundamental de este sistema es sacar partido de todos los indicios que 

conduzcan a la averiguación del delito y emplear todos los medios de investigación que la ley 

autoriza, por medio del análisis detallado del juzgador que en la especie, cuenta con .Ull 

carácter bifimcional, es decir, un mismo sujeto instruye y sentencia 

HecrlO que en la actualidad no se lleva acabo, ya que existe una trilogía procesal, es 

decir, existe el Juez como representante de! Estado, el lvlinisterio PúbIlco que representa los 

interese de la parte ofendida y el presunto responsable de la comisión de un delito quien se 

encontrara asistido de un defensor de oficio designado por el Estado de forma gratuita o bien 

un defensor particular pago por el propio indiciado. 

En el sistema inquisitorio los poderes de actuación del Juez son muy amplios, ya que 

ellos se encuentran facultados para inÍciar de oficio el procedimiento; sin embargo, en este 

sistema no se pennite fallar según la libre convicción y sin enunciar motivos. Resumiendo 

podemos decir que los principios del sistema inquisitivo son la escritura, el secreto y la 

ausencia de contradicción entre las partes. 

Las características que se establecen en este sistema en base a lo referido por el autor 

Hemández Pliego, en su libro Programa de Derecho Procesal Penal, siendo las siguientes: " ... 

a) La fusión en un solo órgano de 1a.5 funciones de acusación, defensa y 

juzgamiento; 

b) El secreto en las actuaciones; 

c) La escritura como principio predominante; 
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d) La continuidad o práctica de sucesivas (íil:dienclas en ltls qUé se realizan los actos 

procésales; 

e) La prisión preventiva del inculpado; 

j) El desequilibrio entre las partes; 

g) LIl existencia de múltiples medios impugnativos; 

h) La actividad jurisdiccional representada por eljuzgador que busca los materiales 

de prueba; 

i) EUnterés particular subordinado al social; y 

j) Laftgura del procesado sólo como un objeto de juzgamiento ... ".J7 

La primera diligencia del proceso inquisitorio son enteramente secretas, asimismo con 

el objeto de obtener la verdad material de los hechos imputados. 

En este sistema "la confesión" es una característica, por lo que se llega con facilidad a 

emplear el tormento, la continuidad, el secreto y la escritura estos son propios de este régimen; 

es decir todo medio de coacción que doblega la voluntad de una persona sea inocente o 

culpable, sin compasión de la persona se ejercita para la obtención de una confesión. 

En este mismo sentido podemos agregar lo que indica el teórico Colín Sánchez quien 

nos señala las características las cuales consisten en: H ••• 

a) Impera la verdad materi,rll, misma que sólo importa por su naturaleza; yfrente a 

ella la participación humana es nugatoria; 

b) El uso del tormento.prevalece comúnmente para obtener "la confesión "; 

e) La incomunicación del detenido ... ". 1& 

Podemos afirmar que en la actualidad en nuestro país no ha quedado radicada esa mala 

costumbre del sistema inquisitorio, es decir, la tortura como medio preferido para la obtención 

• de "la .confesión" de aquella persona que se encuentra sujeta a Investigación ante el Agente 

del Ministerio Público. La postura adoptada por nuestro Gobierno es maneja en dos vertientes 

17 HERNÁNDEZPL1EGO, Julio A .• op. cit., supra nota 10, p. 21-22. 
1& coLíN SÁNCHEZ, Guillermo, Gp. cit., supra Dota 14, p. 88. 
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como primera afirmación y aceptar el hecho que en México existe la tortura, y como segundo 

punto contradictorio y a manera de justificación es que la misma ya casi se esta erradicando. 

A lo anterior podemos dar una contestación lo más apegado a la realidad social, es 

decir, en nuestro país, y definiendo el ámbito territorial, hablaremos del Distrito Federal, en el 

cual aún existe servidores públicos (agentes del Alinisterio Público, policías judiciales, 

.elementos de. corporaciones policías étc.), que utilizan la coacción fisica. moral, psicológica, 

maltratos verbales, vejaciones, humillación, y todos aquellos medios ilegales que llegan a 

doblegar la voluntad de una persona (indiciado) para aceptar lacomisÍón de un delito, 

independientemente del caso que efectivamente haya cometido el ílícito o no. 

Con seguridad se puede afirmar que dentro de nuestro sistema de procedimiento penal 

Mexicano, y en específico en lo que nos interesa dentro del ámbíto del Distrito Federal, resulta 

ser que se tienen deficiencias en el profesionalismo del servidor público, los Ministerios 

Públicos sin ética profesional en el desempeño de su cargo, los elementos de la policía judicial 

a cargo del Ministerio Público, coadyllvantes en el mal desempeño de la investigación. 

Agregamos que en México, no existe técnicas depuradas de un sistema de 

investigación, todo ello conlleva que dentro del sistema de procedimiento penal en el Distrito 

Federal, genere una desconfianza en la impartición de justicia, en la buena conducta de los 

servidores públicos, y en si la propia imagen del poder judicial. 

Todo elIoconstituye qúe efectivamente con justa razón se sostenga en la presente 

investigación, y podamos asegurar que existe elementos del sistema inquisitorio en nuestro 

derecho procesal penal que no sirven en absoluto para la imparticiónde justicia en México~ . 

específicamente hablamos de la tortura transgresora de los derechos constitucionales de los 

indiciados y en mucho casos representa no solo eso una violación a la constitución, sino en 

cada caso no se cuenta con las palabras necesarias para definir el daño interno irreparable que 

se ocasiona de forma individual en las personas que se encuentran sujetas a inve,,1igación ante 

el Ministerio Público; no queremos que se interprete que lo referido en el sentido de 

protectores de los sentimientos de las personas que cometen delitos,no es el objetivo, pero si 
I 
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podemos asentar que nuestras leyes penales se lleven conforme á derecho; por que así debe 

ser; 

1.3 Sistema Mixto. 

Es UlJ.a mezcla de características del sistema acusatorio e inquisitorio, podríamos decir 

es lo .mejor ce cada uno de los sistemas, al respecto el 'autor Hernández Pliego sostiene que: 

".;.El mixto se divide en dos procesllmientos, "el sumario"y "el plenario". En la primera 

etapa, se. acoge la inquisición y predominan por eso, la escritura, el secreto y la 

concentración y laotráfase, es preferentemente acusatoria ... ".19 

Por otra parte el profesor Colín Sánc~ez, nos dice que el sistema mixto se caracteriza 

por: " ... El proceso, nace con la acusación formulada por un sujeto, especificamenle 

determinado por el Estado, por lo que, en situaciones diversas, el juez está impedido para 

tomar conocimiento de la conducta o hecho punible; durante la insfrucCióll procesal, se 

observ(Jn la escritura y el secreto; en el juicio privan, como ff)rmas de Jos actos procésales; 

oralidad, publicidad y contradi~ción. La defensa, es relativa porque aunque tiene a do. El 

juez, tiene amplias facultades pantjustipreciar el malerial probatorio ... "?o. 

Cabe mencíonarque en el procedimiento penal moderno (sistema mixto), se conservan 

como .caractenslÍcas del sistema inquisitorías las siguientes: 

l ... El interéspúblíco en su iniciación y trámite, mediante jueces permanentes que 

representí'ln al Estado. 

2. La presunción de inocencia del acusado, y la necesidad de probar su culpa. 

3. Las facultadesal Juez para investigación oficiosa, y producción libre de pruebas. 

4. La investigación inicial secreta, y sin audiencia del acusado, pero modificada en 

cuanto se admite su ÍTltervención y defensa más pronto, al aparecer una prueba que 

justifique e1l1amarlo a Índagatoria. 

19 HERNÁNDEZ PUEGO, Julio A., op. cit., supra nota IO,.p. 22. 
20 COLÍN SÁNCHEZ, Guillenno, op. cit., supra nota 14, p. 89. 
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5. La aceptación de la condena, basada en prueba Índiciaria, 

6. En algunos paises, la forma escrita absoluta o parcial. 

7. La intervención de la sociedad a través del Ministerio Público. 

8. Por lo general las partes no pueden.disponer del proceso para determinarlo por 

desistimiento o transacción. 

En es':e . orden de ideas por su parte el sistema mixto presenta como característica,; 

acusatorias las siguientes: 

1. Una mas pronta Íntervencióndel acusado con derecho a ejercitar su defensa, 

2 .. Enmuchos la forma oral absoluta o predominante. 

3. La libre valoración de las pruebas o sistema del libre convencimiento. 

4. La institución de la parte civil o acusador particular. 

5. La existencia de j1.lrados compuestos por 

en la ciencia del derecho 

populares transitorios e ignorantes 

1.4 Sistema Adoptado en el Derecho Procesal Penal Mexicano. 

En México el sistema mixto es el que se encuentra vigente en el Derecho Procesal 

. Penal, para robustecer tal afirmación, la Suprema Corte de Justicia de la Nación establece el 

criterio que a continuación se transcribe : " ... 

Quinta Época. 

Instal1cia: Tercera Sala. 

Fuente: Semanario Judicial de la Federación. 

Toma: CXXVIll. 

Página: 560. 

PRUEBAS, APRECIACION DE LAS. Tratándose de la facultad de los jueces para 

la apreciación de las pruebas, la Legislación Méxicana adopta el sistema mixto de 

valoración, pues si bien concede arbitrio judicial al juzgador, para la apreciación de 

ciertas pruebas (testimonial, pericial o presuntiva), ese arbitrio no es absoluto, SitIO 
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restringido por determinadas reglas basadas en los ptindJ1i(A~ de la lógica, de las 

cuales no debe separarse, pues al hacerlo, su apreciación, aunque /10 infrinja 

directamente la ley, si viola los principios lógicos en que descansa, y dicha violación 

puede dar materia al examen constitucional. 

Amparo directo 1779í52. Consuelo .Murillo de Franco. 18 dejunio de 1956. Mayoría 

de tres votos. Disidentes: Mariano Ramirez Vázquez e Hilarlo Medina. Ponente: 

Mariano Ramirez Vázquez. Engrose: José Castr~ Estrada .. ,," .2~ 

Como se expone, queda sin duda alguna afinnado que en nuestro país nos encontramos 

regulados bajo el sistema mixto, 

1.5 Esquema Cronológico del Proceso Penal. 

Una vez estudiados los diversos sistemas de enjuiciamiento criminal (acusatorio, 

inquisitorio y mixto) es necesario conocer en donde se encuentra plasmado las características 

esenciales de nuestro actualsisterna y para ello es importante continuar con esa definición de 

cOIlceptos básicos que deben manejar dentro del Derecho Procesal Penal Mexicano. 

Atención a lo expresado anteriormente y como preámbulo legal del concepto de 

Procedimiento, . el . teórico· Hernández Pliego define de forma concreta y sintética como; 

".,.Una serie de actos ordenados y encaminados hacia un objetivo ... ,,?2 

Del conrepto expuesto Fernando AriUa Bas, en su libro titulado El Procedimiento 

Pena en México, establece su punto de vista de la siguiente forma: " .. El procedimiento está 

constituidc por U(I conjunto de actos, v¡"eulados mire si, por relaciones de causalidad y 

fillalidad y regulados por normas jurldicas, ejecutados. por los órganos persecutorio y 

jurisdiccional, en el ejercü;io de sus respectivas atribuciones, para actualizar sobre el autor 

o partícipe de un delito la amenaza penal establecida en la ley ... ".23 

Copyright Suprema Corte de Justicia de la Nación, IUS.::!004 Jurisprudencía v Tesis A isladas de Jynio 1917:. 
marzo 2Q04, CD-2, 
22HERNÁNDEZ PLIEGO, Julio op. cit, supra nota 10,p, 7. 
~l ARILLA BAS, Fernando, El Procedimiento Penal en lviéxico, 21" 00, Ed. POITÚa,México, 2001, p. 4-5. 
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Marco Antonio Díaz de León, en su espléndido Código Federal de Procedimientos 

Penales Comentado, dice que el Procedimiento es: " ... Un conjunto de actos procésales 

concatenadosy coordinados entre sí, dirigidos hacia un determinado objetivo ... ".24 

Para el maestro penalista mexicano Jorge Alberto Silva Silva, en su obra titulada 

Derecho Procesal Penal; define al procedimiento penal de la siguiente torma dice que es: 

".~.La manera de hacer una cosa; es el tramite o rito que ha de seguirse, el orden de actos o 

diligencias penales ... " .25 

Ahora bien, por su parte el autor Colín Sánchez, define de manera más amplia el 

Procedimiento Penal diciendo que es: " ... EI conjunto de actos, formas y formalidades legales, 

que seoósen'an por los illtervínientes en una relación jurídica material de derecho penal, 

susceptible d,'! generar Ulla relación jurídica procesal que en su momento, defina a la 

anterior, y de esa manera, se aplique la ley a un caso concreto ... ".u 

Es importante establecer en este capitulo que en el orden federal se encuentra mayor 

definido los conceptos de procedimiento y proceso, siendo más depurada la regulación que en 

la. del Distrito Federal, para tal efecto el Código Federal de Procedimientos Penales, en el 

Titulo Preliminar, artículo l° a la letra dice: " ... EI presente Código comprende los siguientes 

procedimientos: 

l. El de averiguación previa a la consignación a los tribunales, que establece las 

diligencias legalmente necesarias para que el Ministerio Público pueda resolver si 

ejercita la acción penal; 

11. El de preinstrucción, en que se realizan las actuaciones para determinar los 

hechos material del proceso, la clasificación de éstos conforme al tipo pe/lal 

aplicable y la probable responsabilidad .del inculpado, o bien, en su caso, la 

libertad de éste porfalta de elementos para procesar; 

24 DE .LEÓN, Marco Antonio, Código Federal de Procedimientos Penales Comentado, 7° ed, Ed. Porrúa, 
México, 2003, p, 5. 
25 SILvA SILVA, Jorge Alberto, Derecho Procesal Penal, 2' ed, Ed. Oxford University Press. México, 2003, p. 
106. . 
26 cOLÍN SÁNCHEZ, Guillermo, op. cit., supra nota 14, p. 72. 
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lII. El de instrucción, que abarca las diligencias practieadas ante y por los tribunales 

con el fin de averiguar y probar la existencia del delito, las circunstancias en que 

hubiese sido cometido y las peculiares del inculpado, así como la responsabilidad o 

irresponsabilidad penal de éste; 

IV. El de primera instancia, durante el cual· el llfi'nisterio Pública precisa su 

pretensión y el procesado su defensa ante el Tribunal, y éste valora las pruebas y 

pronuncia sentencia defmitwa; 

V. El de segunda instancia ante el tribunal de apelación, en que se efectúan las 

diligencias y actos tendientes a resolver los recursos; 

VI. El de ejecución, que comprende desde el momento en que cause ejecutoria la 

sentencia de los tribunales hasta la extinción de las sanciones aplicadas; 

VR L.os relativos a inimputables,a menores y a quienes tiene el hábito o. la 

necesidad de conslfmir estupefacientes o psicotrópicos ... ". 27 

Dentro del Fuero Común en el Distrito Federal, también se encuentra establecida esta 

definición que hace el Código de Procedimientos Federales, sin embargo no se encuentra 

debidamente ordenado como en el citado Código Procesal Federal, pero si están demostradas 

cada una de las etapas. 

EstablecÍdo lo anterior, resulta fundamental conocer el concepto de Proceso Penal, y 

para ello citan~mos lo que indica el erudito Hemández Pliego, dice que son actos, porque 

define de la siguiente forna: " .. .EI conjunto de actos conforme a los cuales el órgano 

jurisdiccional,aplicimdo la ley, resuelve el conflicto de intereses sometido a su 

conocimlento por el Ministerio púhUcO ... ".18 

Concretamente· el maestro Silva Silva, expresa al respecto que el proceso es la: 

".,.Sucesión de actos, unidos ell atención a la finalidad compositiva dellitigio ... ".29 

21 Agenda de Amparo y Penal Federal, Código Federal de Procedimientos Penales, 4· ed, Ed. Raúl Juárez Carro 
Editorial, México, 2005, p. 215. . 
28tmR..NÁNDEZ PUEGO, Julio A., op. cit., supra nota 10, p. 8. 
29 SILVA SILVA, Jorge Alberto, op. cit., supra nota 25, p.l06. 
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Otro punto de vista teórico y de igual fonna importante es el que da el autor Colín 

Sánchez, al exponer al proceso como: " ... Un desarrollo evolutivo, indispensable para el 

logro de un fin pero no un fUi en sí mismo, sino más bien, como medio para hacer 

manifestaciOlles los actos de quienes en élintervienen, mismo que deberán llevarse a cabo 

en forma ordenada; el surgimiento de uno, será el antecedente de un consecuente o 

consecuencia para el nacimiento de otros, estos generarán nuevos actos que servirán 

también· como· antecedente de otro consecuente y así habrán de darse tanto como sean 

necesarios para que sea definida la pretensión punitiva ... ".>o 

Contamos con otro punto de vista haciendo referencia al estudioso Díaz de León 

respecto del proceso siendo de la siguiente forma: " ... EI instrumento político y público de 

justicia, sosegador de la sociedad, de que se vale el Estado para resolver la suma de 

pretensiones individuales y concretas de manerajurídica ... ,,?1 

Para mejor compresión del concepto de proceso encontramos apoyo legal en el Titulo 

Preliminar, numeral 4P del Códig9 Federal de Procedimientos Penales, y que a la letra dice: 

" ... Los procedimientos .de preinstrucción, instrucción, y primera instancia,asi como la 

segunda instancia ante el tribunal de apelación, constituye el proceso penal federal, dentro 

de los cuales carrespondeexclusivamente a los tribunales federales resoh'er si un hecho es 

o nO. delito federal, determinar la responsabüidad o irresponsabilidad penal de las personas 

acusadas ante ellos e imponer.las penas y medidas de seguridad que. procedan (:on arreglo a 

la ley ... ",>2 

'¡cRONOGRAMA DEL PROCEDIMIENTO-PROCESO PENAL FEI!!ili!!!- EN llfEXicO, 

Dentro de este punto, exponemos: para mejor entendimiento del Procedimiento Federal, 

la siguiente cronología: 

tiVERIGUA CIÓN PREVIA y EL EJERCICIO DE LA ACCIÓN PENAL! 

30 COLÍN SÁNCHEZ, Guillermo, op. cit., 5upranota 14, p. 72. 
31 DÍAZ DE LEÓN, Marco Antonio, op. cit., supra nota 24, p. 4. 
?2 Código Federal de Proce.dimientQS Penales, op. cit. supra nota 27, p. 216. 
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(Art. ]]3 a 133-bis del eFPp). 

1. Auto de Radicación con delenido. (Ar!. 134 párrafo cuarto del eFPp). 

2. Notificación al A1inisterio Público adscrito. (Art. 102 del C'FP P) . 

. 1. Auto de detención. (Art. 134 párrafo quinto del eFP P). 

2. Declaración Preparatoria. (Ar!. 153-154 del eFPp). 

3. Nombre de quien lo acusa. (Art. 154 párrafo cuarto, parte primera del 

eFPp). 

4. Delito que se le. imputa. (Ar1. 154 párrafo cuarto, parte primera del eFPp). 

5. Nombres de personas testigos. (Art. 154 párrafo cuarto, parte primera del 

.eFPP). 

6. Derecho a nombrar defensor. (Art. 154 párrafo primera, parte segunda del 

CFPP). 

7. Derecho a declarar o no. (Art. 154 párrafo cuarto, parle segunda del 

eFPp). 

8. Elementos q¡¡e lo constituyen. (Art. 168 párrafo segundo del eFPp). 

9. Presunta responsabilidad. (Art. 168 párrafo tercero del eFPp). 

10. Auto deformalmente preso auto de proceso. (Art. 161-164 eFPp). 

11. Orden de identificación (Art. 165 párrafo primero del eFPP). 

12. Solicitud de antecedentes. (Arf. 165 párrafo segundo del eFPP). 

13. Incidentes: (Titulo Deeimoprimero del eF'PP). 

A. Substanciación de las competencias: 

a) Declinatoria. (Art. 428-433 del CFPP). 

b) Inhibitoria. (.4rt. 434-437 del CFPP). 

B. Impedimentos: 

a) Excusas. (Art. 444-446 del eFP P). 
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b) Recusaciones. (Art. 447-457 del CFPP). 

C. Suspensión del procedimiento. (Art. 468 del CFPP) 

D. Acumulación de autos o procesos. (Ar!. 473 del CFPP). 

E Separación de autos o procesos. (Art. 483 del CFP P). 

F. Reparación del daño exigible a personas distintas del inculpado. 

(Art. 489 del CFPP) . 

. G. Libertad por desvanecimientos de datos. (Arf. 422 del CFPP) 

H Liberfadprovisional bajoprotesta. (Art. 418 del CFPP). 

1 Libertad provisional bajo caución. (Art. 399 del CFPP). 

1. Incidentes no especificados. (Art. 494 del CFPP). 

a) Condena condicional. 

b) Reposición de actuaciones por pérdida o destrucCión. 

c) Conclusiones no acusatorias. 

d) Otorgamiento del perdón. 

14. Medios de prueba. (Art. 206 del CFPP). 

a) Cateo y visitas domiciliarias. (Art. 61 del CFP P). 

b) Objetos, prendas,otros. (Arf. 181 del CFPP). 

c) Fotografías. cintas, videos, películas. otros. (Arf. 206 del CFPP) 

d) Confesión. (Art. 207 del CFPP). 

e) Inspeccion ocular j'judiciaL (Art. 208 del CFPP). 

j) Periciales (en todas las ciencias). (Art. 220 del CFPP). 

g) Testimoniales. (de cargo o de descargo). (Art. 240 del CFPP). 

h) Confrontación (Art. 258 del CFPP). 

i) Careos. (Art. 265 del c}7P). 

j) Documental (pública o privada). (Art. 269 del CFP P). 

k) Reconstrucción de hechos. (Art. 214 del CFPP). 

15. Auto que declara cierre de instrucción. (.4rt. 291 del CFPP). 

"{;ONCLUSlONEs' 

16. Acusatorias. (Art. 292-293 del CFPP). 
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17. No acusatorias. Contrarias a las constancias. (.41'1. 294 del CFPP). 

18. Audiencia de vista. (Art. 305 del CFPP). 

19. Lectura de conclusiones de las partes. (Art. 306 del CFPP). 

20. Pruebas supervenientes. (Art. 306 del CFPP) 

21.AWos que declara visto lo actuado. (Arl. 306párrajo primero, parte última 

delCFPP). 

22. Lugar en que se pronuncia. (Art. 95/i'. I del CFPP). 

23. Generales del sentenciado. (Art, 95fr. III del CFPP). 

24. Extracto de hechos conducentes a los resultados. (Art. 95ft. IV del CFP P). 

25.Consideracíonesy fWldamentos legales. (.4rl. 95 fr. V del CFPP). 

·26. Absolutoria. (Art. 95 fr. VI del CFPP). 

27. Condenatoria. (tomando en cuenta las penas y medidas de seguridad 

contempladas en el artículo 24 del Código Penal Federal). 

a) Prisión. (Art 24 -l~ del CPF). 

b) Co,!?finamiento. (Art. 24 -4- del CPF). 

c) Sanción pecuniaria. (Art. 24 -6- del CPF). 

d) Suspensión o privación de derechos.' (,4r[. 24 -12- del CPF). 

e) Medidas naturales para menores. (Art. 24 -17- del CPF) . 

. f) Apelación. (,4rt, 363-391 del CFPP). 

g) Denegación apelación. (Art. 392-398 del CFPP). 
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Después del cronograma expuesto, resulta relevante establecer que existen algunos 

puntos que deberán ser definidos o desalTollados en aras del conocimiento y enriquecimiento 

del presente tema de investigación. 

Para ello se comenzara diciendo que existe una intima relación entre el Ministerio 

Público del. Distrito Federal y la averiguación previa. El primero es un Órgano del Estado, 

dependiente del Poder Ejecutivo, teniendQ como principales ~tríbuciones de investigación y 

persecución del delito, y para ello deberá integrdr la Averiguación previa, testimoniales, 

documentales, dictámenes etc., lo que se pretende dar a entender es que· existe una intima 

relación ya que el único que puede consignar ante un Juez de lo Penal, es el Agente del 

Ministerio Público, y esto a través de la Averiguación Previa, por escrito. 

El anterior contexto nos lleva a decir que en el Estado de Derecho que impera en 

nuestro pais, la Autoridad Investigadora conocida con el nombre de Ministerio Público y que a 

su vez se integrada por personal (servidores públicos), es el organismo encargado de la 

persecución de los delitos, auxiJíándose de la policía judicial como 10 establece la Constitución 

Política de los Estados Unidos Mexicanos, en el Título Primero. Capítulo I. De las Garantías 

Individuales artículo 21 párrafo primero, parte segunda y en lo que nos interesa, establece: 

" ... La investigtrción JI persecución de los délitos incumbe al Ministerio Público, el cual se 

auxiliará con una po/ida queestartÍ bajo su .autoridad JI mando inmediato, el cual se 

auxiliará con Ulla polie/a que estará bajo su autoridad y mando inmediato ... ". 33 

La interpretación del anterior artículo expresa de forma concreta que acertadamente el 

monopolio de la acción penal le corresponde al Órgano Investigador del Ministerio Público 

Investigador, a nivel de agencias o unidades. 

En este mismo sentido, en el Titulo Tercero. Capitulo IV. Del Poder Judicial, numeral 

162 párrafo segundo de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, se 

establece lo siguientes: " .. Jncllmbe al Ministerio Público de la Federación, la persecución 

33Ag<lnda de Amparo y Penal Federol, Constituci6n Política de los Estados Unidos Mf!Xícanos. 4a ed, Ed. Raúl 
Juál'ez. Carro Edltorial, MéxicQ, 2005, p. 1 (). 
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alrte los tribunales. de todos los delitos del orden federal; j, por niismo, a él corresponderá 

solicitarlas órdenes de aprehensión contra los inculpados; buscar J' presentar las pruebas 

que acrediten la responsabilidad de éstos; Izacer que los juicios se sigan con loda 

regularidad para que la administración de justicia sea pronta y expedita; pedir la ap!ícacióll 

délas penas e intervenir en todos los negocios que la leydetermine ... ".34 

El Órgano Penal Federal, se encuentra regulado por La ley Orgánic~del Poder Judicial. 

de la Federación, en específico en el Titulo Primero. Del Poder Judicial de la Federación. 

Capitulo Único. De los Órganos del Poder Judicial de la Federación, artículo 1°, y que 

establece: " .. .El Poder Judicial de la Federación se ejercer por: 

L La Suprema Corte de Justici(ji de la Nación; 

IL El Tribunal Electoral; 

IJI. Los Tribunales Colegiados de Circuito; 

IV. Los Tribunales Unitarios de Circuito; 

V. tos Juzgadosde Distrito; 

H. El Conujo de la Judicatura Federal; 

El Jurado Federal de Ciudadanos; y VII. 

VIIl. Los Tribunales de los Estados y del DiStrito Federal en los casos previStos por 

el artículo 107, fracción XlI de la Constitución Polltica de los Estados Unidos 

Mexicanos yen1()s demás en que, por disposición de la ley deban actuar en auxilio 

de la Justicia Federal ... ".35 

Así como en el numeral 94 párrafo primero de la citada Carta Magna, y que a la letra 

dice: " .. .sedeposita el ejercicio del Poder Judicial de la Federación en una Suprema Corte 

de Justicia. en UlI Tribunal Electoral, en Tribunales Colegiados y Unitarios de Circuito y 

en. Juzgados de Distrito ... ".36 

3~ Ídem, p. 35-36. 
85 Agenda de Amparo y Penal Federal, Lev Orgánic(j del Poder Judicial de la Federación, 4" ed, Ed. Raúl Juárez 
Carro Editorial, México, 2005, p. 101. 
3& Constitución Politica de los Estados Unidos Mexicanos, op. cito supra nota 33, p. 32. 
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Establecido lo anterior,como conocimiento y siendo el tema de Investigación Jurídica, 

el ámbito qué se pretende manejar con mayor amplitud es el Órgano Penal del Distrito 

Federal, y elcuaI se encuentra regulado por La ley Orgánica del Tribunal Superior de Justicia 

del Distrito Federal, en específieo en el Titulo Primero. De la Función Jurisdiecional. Capitulo 

Único. Disposiciones Generales, artÍCulo 1', y que a la letra dice: " ... La administración e 

impartición de justicia en el Distrito Federa/corresponde al Tribunal Superior de Justicia y 

demás órganosjudicialesque esta ley señala ... ".37 

Al efecto, el numeral 2° de ·la Ley Orgánica del Tribunal Superior de Justicia del 

Distrito Federal, establece: " ... EI ejercicio jurisdiccional en todo tipo de asuntos civiles, 

mercantiles, penales, familiares, del arrendamiento inmobiliario y concúrsalesde orden 

común, y los del orden federal en los casos que expresamente las leyes les confll!ran 

jurisdicción, corresponden· a los servidores públicos y órgalws judiciales que se señalan a 

continuación: 

L Magiytrados del Tribunal Superior de Justicia; 

IL Jueces de lo civil; 

IJI. Juec,;!s de lo peltal; 

IV. Juec,;!sde lo familiar; 

V. Jueces del arrendamiento in/tUIbiliarío; 

VI. Juece-s de lo concllrsal; 

VIL Jueces de lnmatriculaciónjudicial; 

VIII. Jue·ces de paz; 

IX. Jurado popular; 

X. Presidentes de debates; y 

XI. Árbitros ... ".38 

Las Autoridades, tanto del Fuero Federal eomo del Fuero Común, en general deberán 

observar lo estipulado en el Titulo Primero. Capitulo I. De las Garantías Indi'viduaJes,.ordinal 

3'7 Compilación de Leyes Mexicanas, Ley Orgánica del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federa!, 2" ed, 
Ed. GMG, México, 2004, p. l. 
3$ Ídem,p. 2. 
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140 párrafo segundo de la Carta Magna, y que a la letra establece: " .. .Nadie podrá ser 

privado de la vida, de la libertad o de sus propiedades, posesiones o derechos, sino mediante 

juicio j'eguido ante los tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan las 

formalidades esenciales del. procedimiento y conforme a las leyes expedidas con 

anterioridad al hecho ... ".39 

El Órgano, es el nombre que recibe una autoridad, pero esto se traduce que son las 

personas sobre las que recaen, el poder de la impartición de justicia en México, es conocido 

con el nombre de Juez {dellatin ludex,juez), y que se define como: " .. La persona designada 

por el Estado para administrar justicia, dotada dejurisdicción para decidir litigios ... " 

En concepto del erudito Colín Sánchez, define que el Juez es: " .. .El subórgano 

jurisdicciona~, la persolla investida legalmente, para que a· nombre del Estado declarare el 

derecho en cada caso concreto; es decir, por medio de la jurisdicción se manifiesta la 

actividadjudíciaL".4Í 

Por otra parte el maestro Hemández Pliego, díceque el Juez Penal, es: ", . .El órgano 

del Estado encargado de resolver, mediante la aplicación de la· ley, los conflictos de 

intereses que d Ministerio. Público sQmete a su conociniimto, con el propósito de preservar 

el orden social.:.".42 

En tal sentido, se entiende que el Juez (magistrados, ministros, etc.), es una persona o 

personas, sobre quien se deposita un poder, esto por parte del Estado, es decir, la misión del 

Juzgador es de resolver conforme a derecho, e imponer una pena pública a un sujeto procesado 

una vez que se encuentra su plena responsabilidad y ha quedado integrado los elementos del 

cuerpo· del delito, todo esto en base al estudio de todas y cada una de las pruebas que existan, 

al efecto en el Titulo Primero. Capitulo 1. De . las . Garantías Individuales, ordinal 21 párrafo 

)~ Constitución Política de los E,;tados unidos Mexicanos. op. cit. supra nota 33, p. 7. 
4U Desarrollos Jurídicos Copyright, /JiccionariQ Jurídico, Universidad Nacional Autónoma de México. México, 
2003, Disco. 
4JCOLÍN SÁNCHEZ, Guillenn(}, op. cit., supra nota 14, p. 180. 
42 HERNÁNDEZ PLIEGO, Julio A., op. cit.; süpra nota JO, p. 36. 
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primero, parte primera de la Constitución Polítlcá de los Estados Unidos Mexicanos, 

establece: ".,.La imposición de las penas es propia y exclusiva de la autoridad judicial. .. ". 43 

Como principio de lo anterior todo Juez, juzgador, magistrado, ministro que imparte 

justicia en México, deberá encontrar la verdad, y para lo cual el escritor Arilla Bas, díce que 

es: " ... la conformidad del conocimiento con la realidad objetiva ... ".44 

Por su parte el autor mexicano Carlos M. Oronoz Santana, en su obra titulada Las 

Pruebas en Materia Penal, refiere qU1e la verdad: " .. .se pretende obteneJ' durante el proceso 

penal, es la verdad legal, o diclto de otro modo, aquella que arroje las pruebas que aportan 

l~ partes,aullque en principio se pretenda obtener la verdad histórica, la dificultad real no 

permite lograrla en todos los casos; por lo lanto, debemos conceptuar para estos fines como 

. verdad la que se obtenga del proceso ... ".45 

De igual forma por su parte el docto C. J. A. Mittermaier, en su obra Tratado de la 

Prueba en Materia Criminal, sostiene que la verdad es: " .. La concordancia elltre U1l heclto 

realy la idea que de él seforma el entendimiento ... ".46 

La verdad se encuentra relacionada con la convicción, y la cual se conceptúa según el 

teórico antes citado Oronoz Santana, como: " .. ,El estado de entendimiento que tiene los 

hechos realizados por verdaderos, con apoyo en motivos sólidos, es por eso que en nuestra 

mente surge una lucha entre los motivos a Javor y en contra, pese a que tales motivos tenga 

un valor áúerente,dando como corolario la decisión. Es· una convicción, un juicio 

valorativo, lo que conduCe a la certeza o a la duda; por ello se dice que toma el nombre de 

certeza cuando . rechaza v}ctoriosamente todos los motivos contrarios o desde el momento en 

. que éstos no¡pueden destruir 10$ motivos afirmativos ... " .47 

43 Constitueión Polltica de los Estados Uníd(ls Mexicanos,op. ciL supra nota 33;, p. 10. 
M ARlLLABAS, Fernando, op. dt., supra nota 23:, p. 136. 
450RONOZ SANTANA, Carlos M., Las Pruebgs en},/atr?ria Penal, Ed. Pac., México, 2004, p. 9. 
46 MITTERMAIER, C . .J. A, Tratado de la Prueba en Materia Cr/mirJal. 5° 00, Ed. Hijos de Reus, Editores, 
Madrid ES)Jaña, 1901,p. 55. 
47 ORO¡';¡OZ SANTANA, Carlos M., op. cit., supra nota 45. p. 8. 
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En este proceso de análisis jurídico que realiza el Juez, encontramos otro elemento que 

hace suyo, para llegar a la verdad histórica que se busca en cada uno d,? los taso s que conoce, 

estamos hablando de la denominada certeza y para que esta opere, según Mittennaier, se 

requiere un conjunto de motivos,) acreditados por la razón y la experiencia, para poder servir 

de hase a la convicción que la preceda un esfuerzo grtlVe é imparcial, profundizado y 

apartado de los medios· que tienden a hacer admitir la solución contraria. El que desea 

adquirír certeta, no cierra la puerta de la duda; antes ·bien, se detiene en todos los indicios 

que pudierancotlducir a ella, y sólo cuando la ha keclw desaparecer totalmente, es cuando 

su decisión se hace irrevocable y se asienta sobre la base indestructible de (os motivos de la 

cOflvicc ó n afirmativa 

1) No puede existir la certeza hasta haber sido alejados todos los motivos 

resultantes de los actos, que tiendan a presentar la inculpación como 

descansado acaso sobre la imposibilidad, o llegu~n a dar resultados 

positivamente contrario al que los demás motivos suministran; 

2) Antes que la certeza predomine, el entendimiento quiere ver alejadl)s hasta los 

motivos mismos que no seapoyarian en una posibilidad en sentido contrario. 

Así se explican las minuciosas averiguaciones del juez instructor; cuando 

examina e/lugar, el cuerpo del delito, debe considerarse el sitio donde se 

hldlaban los testigos y tomando el tiempo y la hora preguntarse si, en efecto, 

aquellos han podido reconocer claramente al culpable. il1ientras quede una 

sombra de duda no puede háber certe-41 posible para el juez concienzudo; y 

3) Por lo que respecta a las circunstancias simplemente maginables aunque poco 

frecumtes, el entendimiento no podrá olvidarlas desde el plinto que existieran 

indicios en la causa, por ligeros que fuese1l, establecieran una posibilidad 

siquiera lejana. Convendría pues, redoblar la atención si se pudiera, por 

ejemplo, que uno de los testigos de cargo era enemigo del acusado ... ".48 

MlTTERMAlER, C. J. A., op. cit., supra nota 46, p. 63-64. 
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El teórico italiano Nicola Framarino Dei Mahítesta, autor de la obra" Lógica de [as 

Pruebas .en Materia Criminal", considera que: " ... La certeza es un e,5tado subjetivo del 

espíritu que puede o no corresponder a la verdad objetiva, pero que 'certeza y verdad no 

siempre coinciden, pues algunas veces estamos ciertos de lo que objetivamente es falso; 

otras dudamos de lo que. es objetivamente verdadero; y la misma verdad que le parece 

indudable a alguien, en ocasiones le parece dfEdosa a otro, y hasta falsa a un tercero ... ".49 

Así las co~as, toda actividad procesal tiende a un solo objetivo, alcanzar la certeza 

acerca de los hechos, por medio de las pruebas ofrecidas, por el Agente del Ministerio Público 

y resolver en base de ellas; 

El fin único del juzgador, es la búsqueda del hecho real ocurrido en un cierto,momento 

por una o varias personas también nombrada como la verdad judicial, es decir el escritor 

Hemández Pliego, indica que la verdad histórica, es: '" ... la verdad de lo ocurrido en el 

pasado, es decir, a la forma real en que ocurrieron los hechos delictivos que serán el objeto 

principal del proceso penaL".so 

Por su parte el tratadista Mittermaier, expresa que la verdad Histórica es: " .. Aquella 

que procuramos obtener siempre que queremos asegurarnos de la realidad de ciertos 

acontecimientos de ciertosllechos realizados en el tiempo}' el espacio ... ".5! 

De igual forma, se puede definir como los hechos o acontecimientos fácticos realizados 

en un tiempo y espacio pretéritos (pasado), por una persona y que tanto el Agente del 

Ministerio Público y principalmente los Tribunales deben de observar en la averiguación o en 

la causa pella!, según los elementos probatorios que ohren en la causa en estudio. 

En efecto, toda sentencia no es más que el· corolario del material probatorio existente, 

de tal forma que la labor del juzgador no debe limitarse al mero análisis de las normas 

49 FRAMARINO DEI MALA TESTA, ::-.lícola, """",~~""""".u=,."'-=,-,"-,,,,,,,,=-= ...... =.=.> 4° ed, Ed. Temis, 
Bogota-Cplombia, 2002, vol. 1, p. 15. 
3U HERNÁ]\¡'D:EZ PUEGO, Julio A" op. cit. supra nota 10, p. 15-16. 
51 MITTERMAIER, C. J. A., op. cit., supra nota 46, p. 56. 
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jurídicas aplicables al caso concreto, sino que además habrá de entrar al estudio de las diversas 

constancias que obre en el expediente, con el objeto de motivar su resolución. 

En el Titulo Primero. Capitulo l. De las Garantías Individuales, ordinal 14° párrafo 

tercero de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, y que a la letra 

establece: " .. .En los juicios de orden criminal queda prohibido imponer, por simple analogía 

y aun por mayoría. de razón, pella olgulla.que no este decretada por una ley exactamente 

aplicable al delito que se 1ralo ... ".52 

En tal sentido en el Diccionario de Derecho del autor mexicano Rafael de Pina y 

Rafael de Pina Vara, establece que la sentencia es: " ... La resoJucwnjudicial que pon fin a un 

proceso ojuido en una instancia o en un recurso extraordinario ... ".5l 

Cabe señalar que toda sentencia deberá eneontrarse con apcgo a derecho, lo que 

implica que para el efecto se deberá aplicar la ley (derecho objetivo), por ellohácemos sentir 

en eL presente tema jurídico, lo expresado por la catedrática penalista y mexicana 1. Griselda 

Amuchategui Requena, quien en su obra Derecho Penal, refiere que la Ley Penal es: " .. La 

norma jurídica quese refiere a los delitos J' a las penas o medidas de segllr¡dad.;.,,~54 

A la anterior definición podemos referir que en el Distrito Federal,. existe el Código 

.. Penal así como el Código de Proeedimientos Penales, los cuales fueron creados para estableeer 

dentro del Distritó Federal, el orden o paz social. 

Expuesto lo anterior por su parte el teórico Hemández Pliego, indica que la sentencia 

es: " ... Un acto procesal a cargo del juez, que podríamos válidamente calificar como el acto 

procesal por .excelencia, que pone fin a la installci(l dirimiendo a través de la aplicación de 

la ley, el conflicto delnterese sometido al conocimiento del órgano jurisiliccional, para así 

preservar el orden socia!...';. 55 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, op. cit. supra nota 33,p. 7. 
5il PINA VARA, ;Rafael, Diccionario deDerecho, 30" 00, Ed. Pomía, México, 2003, p. 452. 
54 AMUCHATEGUI REQtHillA, 1 Griseldll, Derecho Penal, 2' ed, Ed. Oxford University Press, México, 2000, 

~. 19.. . 
5HERNÁNDEZ PLIEGO, Julio A. op. cit. supra nota JO, p. 266. 
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En este mismo orden, Rafael Silva Silva dice qUe la Sentencia es: '" ... el acto y la 

decisión pronunciada ¡JOr el tribunal mediante la cual dasoludón al fondo 

cOlllroverfido ... ".56 

Ahora bien se dice que la naturaleza de lasentencía es mixta, y el autor Arilla Bas, nos' 

indica quelaScntcn~ias, es: " .. .El acto decisorio culminante de la actividad del órgano 

jurisdiccionjl1 el cual resuelve si actualiza o no sobre .el sujeto pasivo de la ·acGión pella/,/a. 

c'Onminaciónpenal establecida por la ley. Lasentenc¡a es el resultado de tres m'Omentos: de 

crítica, de juici'O y de decisión. El momento de crítica, de carácter, eminentemente filosófico, 

c'Onsiste en la operación querealizá el juez para tomarse la certeza. El momento de juicio, 

de natufalezalógÍ(:a,. c'Onsiste en el raciocinio del juez para relacionar la premisa que es la 

n'Orma. con los hechos ciertos. El momento det!..ecisión, de naturaleza jurldico -polltico, 

consiste en la activida.d que lleva a cabo el juez para determinar si sobre el sujeto pasivo de 

la acción penal se actualiza el deber jurídico de soportar las consecuencias del hecho, es 

decir, un actofllosófico, lógicó y autoritario ... " 57 

Colín Sánchez, expresa que la Sentencia Penal es: " ... La resolución delEstado por 

c'Onducto del juez, ftindada en I'OS elementos del injusto punible y en las circunstancias 

objetivas, subjetivas y normativas condicionantes del delito y en la cual se define la 

pretensión punitiva estatal, individualizando el derecho y poniendo c'On ello fin a la 

instancia ... ".58 

Las sentencias pueden ser emitidas en. tres sentidos, dentro del área penal son los 

siguientes: 

Que sea una sentencia condenatoria, por haberse acreditado en su conjunto todos y 

cada uno de los elementos del cuerpo del delito así como la plena responsabilidad, y bien, 

puede ser absolutoria, contrario sensu de la condenatoria, es decir, puede ocurrir que no se 

encuentre acreditado algún elementos del cuerpo del delito, o bien no queda acreditado 

56 SILVA SILVA, Jorge Alberto, op. cit., supra nota 25; p. 370. 
57 ARILLA BAS, Fernando, op. cit, supra nota 23, pp. 202-203. 
Sg COLÍN SÁNCHEZ, Guillenno, op. cit., supra nota 14, p.574. 
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plenamente su responsabilidad penal, también puede existir, que no existan los elementos de 

prueba necesarios, o que exista duda en su participación. 

Podemos hacer una reflexión en relación con la sentencia que es dictada por un Juez, 

ya que la senteneia dictada por el Juez no es un sentencia que cause ejecutoria, por que, la 

respuesta esta contemplada dentro del propio Código de Proeedimientos Penales vigente en el 

Distrito Federal, ya que las partes del proceso c{)mo el Ministerio pUblico, el senrenciado 

como su defensor· de oficio o particular, tiene en derecho de inconformarse con dicha 

sentencia, de tal forma que resulta que la sentencia puede ser modificada o revocada perdiendo 

así el caracter de irrevocable, como según lo establece dentro del artículo 443 del Código de 

P,ocedimientos .Penales vigente en el Distrito Federal, es decir, no exÍ&1e la plena confianza 

para los jueces en las resoluciones que dictan. 

Lo expuesto con anterioridad es brevemente la apertura del tema de investigación en 

desarrollo, ya que· los temas antes expuestos son de carácter jurídico más anlplios, sin 

embargo, el propósito es cónocerde forma general algunos conceptos que tiene relación con el 

presente lema de investigación jurídica que gira en tomo a la prueba confesional. 
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CAPITULO n. 

IMPORTANCIA DE LA PRUEBA EN EL PROCESO PENAL MEXICANO 

En nuestro Derecho Procesal Penal, la prueba es el elemento indiscutible para llegar al 

conocimiento de
c 

la verdad de los hechos delictivos realizados en detenninado tiempo, lugar, y 

ocasión, el Juez deberá realizar una valoración de esos elementos probatorios que aportan las 

.. partes dentro del proceso o causa penal, con el fm de tener la convicción y la certeza jurídica 

para poder resolver sobre los hechos que han sido consignados ante el Órgano Jurisdiccional 

(Juzgado Penal), como son: Orden de aprehensión, de comparecencia, auto de plazo 

. constitu.cional, la sentencia, y todas las resoh¡ciones , las cuales independientemente de que 

sean debidamente fimdamentadas, deberán encontrarse motivadas con la exacta aplicación en 

la ley para así poder determinar sí un indiciado, pasara a ser' procesado y este a ser 

sentenciado, es decir, responder de su c:onducta delictiva ante la sociedad por la comisión de 

los hechos imputados. En relación a ¡o anterior, es conveniente señalar la siguiente 

jurisprudencia: " ... 

Jurisprudencia. 

Materia(s): Penal. 

Novena Época. 

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. 

Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta. 

Tomo: XVIII, Diciembre de 2003. 

Tesis,: VIl.20.P. J/8. 

Página: 1334 • 

. VIOlACIONES FOR1IMLllS EN LAORDENDE APREHENSIÓN O AUTO DE 

FOR,VAL PRISIÓN. CUANDO SE ACREDITAN LAS CONSISTENTES EN LA 

CARENCIA DE FU1VDAMENTACIÓN O MOTIVACIÓN, ELLO IMPIDE ANALIZAR 

LAS CUESTIOl';7lSDE FONDO PLANTEADAS. Si el Juez de Distrito advirtió que en la 

orden. de aprehensión o auto de formal prisión reclamados existían violaciones formales 
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consistentes en la carencia de fundamentación o ffiótivqr!:i6ní no debio analizar las 

cuestiones de fondo, como son las relativas al cuerpo del delito y a la probable 

responsabilidad del inculpado en los ilíCitos que se le atribuyen, pues la abstención de 

expresar el fundamento o el motivo en el acto de autoridad impide juzgarlo en cuanto. al 

fondo, por carecer de los elemelltos necesarios para ello, ya que, desconoddos, los mismos 

no pueden ser objeto de apreciación jurídica alguna, porque precisammte esas violaciones 

serán objeto del nuevo acto que, en su caso, emita la l1utoridad responsahle. 

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL SÉPTIMO 

CIRCUITO. 

Amparo en revisión 8/2001. 30 de enero de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: 

Vicente SalazarVera. Secretario: José Refugio López Garduza. 

Amparo en revisión 29/1002. 27 de febrero de 2002. Unanimidad de votas. Ponente: 

ViceJtte SalaZa/' Vera. Secretario: José Refugio López Garduza. 

Amparo en revisión 45/1001. 13 de marzo de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: 

Vicente Salazar Vera. Secretaria: LeticiaAmelia López Vives. 

Amparo en revisión 101/2002. 30 de abril de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: 

Vicente Sa/azar Vera. Secretario: José Rqugio López Garduza. 

Amparo en revisión 308/200.1. 12 de octubre de 1003. Unanimidad de votos. 

Ponente: Alfonso Ortiz Dlaz. Secretaria: Oiga María Josefina Ojeda Arellano. 

Véase: Semanario JudiCial de la Federación y su Gaceta, Novena Época, Tomo VI, 

octubre de 1997, página 773, te!.is XVIII.lo.3 P, de rubro: "ORDEN DE APREHENSIÓN. 

FALTA ABSOLUTA DE FUNDAML'NTACIÓN y MOTIVACIÓN."., .".59 

" . , .J urisprudencia. 

Matel'ia(s): PenaL 

Novena Época. 

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. 

S9Copyright Suprema Corte de Justicia de 1" Nación, IUS 2004 Jurisprudencia y Tí3sis Aisladas de Junio 1917-
ma~o 2004, CD-l. 
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Fuente: Semq:nario Judicial de la Federación.v Su GacitilÍ. 

Tomo: XX, Septiembre de 2004. 

Tesis: X.3o. J/8. 

Página: 1689. 

SENTENCIAS PENALES. LA AUTORIDAD QUE LAS DICTE ADEilMS DE 

. OBSERVAR LAS ])ISPOSICIONES QUE ESTABLECE· EL ARTÍCULO 14 DE LA 

CONSTITUCIÓN FEDERAL DEBE CUMPLIR CON LOS REQUISITOS FORMALES 

DE DEBIDA FUlVDAJtfENTAC¡ÓN l' MOTIVACIÓN QUE EXIGE EL NUMERAL· 71 

DEL CÓDIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL ESTADO DETABASCO. 

De acuerdo con la jurisprudencia 71, sustentada por el Plello de la H. Suprema Corte de 

Justkia de la Nación, visible en la página 100 del Tomo 1, Materia Constitucional,ilel 

Apéndice al S:emanario Judicial de la Federación 1917-2000, de rubro: "ACTOS 

PRIVATIVOS Y ACTOS DE MOLESTIA. ORIGEN Y EFECTOS])E LA D1STINCIÓN.", 
. . 

. la Constitución Federal distingue y regula de numera· diferente los actos privatn-os respecto 

de los actos de molestia. precisando que los primeros son aquellos que tienen por efecto la 

disminución, menoscabo o supresión definitiva de un derecho del gobernado, y que se 

autoriza solamente a trav:ts del cumplimiento de los requisitos precisados en su artículo 14; 

miéntras que los segundos sólo restringen de manera provisional o preventiva un derecho 

con el objeto de proteger determinados bienesjllridicos, siempre y cuando se cumpla con lo 

tlispuesto po;r el artículo 16 de la propia Carta Magna.Ahora bien,al constituir el acto 

reclamado una sentencia definitiva qUe constituye un acto pm'ativo, indudablemente debe 

estarpreceditbl de todos los requisitos formales del procedimiento e, incluso, debe cumplir 

con 'a debida citación de los preceptos legales que fundamenten el sentido en que se dicte, 

además de la narración pormenorizada de las consideraqiones que/asustentan, de acuerdo 

con lo previstopor el refeddo artículo 14 de La Ley Fundamental, amén de que en el caso 

concreto, al constituir el acto reclamado una sentencia en materia penal del orden. co~ún, 

debe observarse también lo dispuesto· por el. artículo 71 del. Código de Procedimientos 

Penales para el Estado de Tabasco, que establece que todas las resoluciones, inclusive las 

de mero trámite que emitan las autoridades del orden penal, así como lils no judiciales pero 
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que intervengan en un procedimiento de esa índole, debétan estrlr deiJidanlenté fundadas y 

motivadas. 

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO CIRCUITO. 

Amparo directo 989/2003. 25 de febrero de 2004. Unallimidad de votos. Ponente: 

Nora Esther Padrón Nares, ·secretaria de tribunal autorízadapara desempeñarlas 

funciones de Magistr(ida,. en términos de la fracción XXII del articulo 81 de la Ley 

Orgánica del Poder Judicial de la Federación, en relación COll el artículo 61,fraccióll VI, 

del Acuerdo General 48/98. Secretaria: Zazil Ha Hemández Contreras. 

Amparo directo 16/2004. 2 de abril de 2004. Unanimidad de l'OtOS. Ponente: José 

EncarnacíónAguilar Moya. Secretaria: ZazilHa Remández COlltreras. 

Amparo directo 216/2004. 23 de abril de 2004. Unanimidad de votos. Ponente: José 

Encarnación Agullar Moya. Secretario: Benjamín Gordillo Cañas. 

Amparo directo 30812()04. 14 de junio de. 2004. Unanimidad de votos. Ponente: 

Roberto Ruiz Martine;.. Secretario: Benjamín Gordillo Cañas. 

Amparo directo 519/2004. 12 de agosto de 2004. Unanimidad dé votos. Ponente: 

Roberto Ruiz Martinez. Secretaria: Zazil Ha Hemandez Contreras ... ,,60 

Las jurisprudencias anterionnente señaladas, representa la motivación en cualguierade 

las resoluciones dictadas por un Juez del Fueron ComÚllen el Distrito Federal, llámese orden, 

auto o sentencia, representa que deberá encontrarse debidamente motivada con los elementos 

de prueba que obran en el expediente, cOU1otestimoniales, documentales, dictámenes etc.; es 

decir, la motivación no es otra cosa que el hecho de analizar las pruebas reales con el hecho 

delictivo, para encontrar los elementos del cuerpo del delito. 

A nivel constitucional, en los artículos 16 párrafo segundo y 19 párrafo primero de 

la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, se establece que deberá encontrarse 

acreditado el cuerpo del delito, para ello se expone: " .. ARTÍCULO 16 P.ÁRRAFO. 

PRI11'lERO SEGUNDO. No pódró librarse orden de aprehensión SÍ/lO por la autoridad 

6<ljdem, eD·!. 
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judicial y sin que preceda denuncia o quereila de un hedw 1J1Íl! la ley señale como delito, 

sancionado cuando menos con pena privativa de libertad y e.xistan datos que acrediten el 

cuerpo del delit€r y que hagan probable la responsabilidad del indiciado •.• ARTÍCULO 19 

PÁRRAFO PRIMERO. Ninguna detención ame autoridad judicial podrá exceder del plaw 

de setenta y dos horas, a partir de que el indiCiado sea puesto a su disposición, sin que se 

justifique con un auto de formal prísiólt en el que se expresarán: el delito que se impute al 

ac:usado; el/ugar, tiempo.y circunstancias de ejecución, así como los datos que arroje la 

averiguación previa, los que deberan ser bastantes para comprobar el cuerpo del delito y 

hacer probable la responsabilidad del indiciado ... ".61 

Agregamos que dentro de los preceptos constitucionales antes expuestos no se 

encuentran definidos que son los elementos del cuerpo del delito, por tal círcunstanci", nos 

hemos de remitÍr al Código de Procedimientos Penales vigente en el Distrito Federal, en el 

cual se establece en el artículo 122 lo siguiente: " .. . EI MÍ1risterio Público acreditará el 

cuerpo del delito de que se trate y la probable responsabilidad del indiciado, como base del 

ejerclcio de la acción penal; y la autoridad judicial, a su vez, examinará si ambos requisitos 

están acreditados en autos ••• 

PÁRRAFO SEGUNDO El cuerpo del delito se tendrá por comprobado cuando se 

acredite el conjunto de los elementos objetivos o externos que constituyen la materialidad 

del hecho que la ley señale como delito ... 

PÁRRAFO TERCERO. En los casos en que la ley incorpore en la descripción de la 

conducta prevista como delito un elemento subjetivo o normativo, como elemento 

constitutivo esencial, será necesario la acreditación del mismo para la comprobación del 

cuerpo del delito ... ".62 

La jurisprudencia en relación a lo anterior sostiene: " ... 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, op. cit. supra nota 33, pp. 7-8. 
62 Compilación de Leyes, Código de Procedimientos Penales para el Distrito FedfillJl, Ed. Publi K2, México, 
2004, p. 25. . 
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Tesis aíslllda . 

. Materia(s,): PenaL 

Novena Época. 

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. 

Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su Gacela. 

Tomo: XIII, Mayo de 200l. 

Tesis: L60.P.18 P; 

Página: 1091. 

AUTO DE FOR.J~ PRISIÓN. SE DEBEN INCLUIR LASMODIFICATIVAS O 

CALIFlCATIVAS DELDELITO EN ÉL; A LA LUZ DE LA REFORMA DEL TRES DE 

MAYO DE .~1L NOVECIENTOS NOVENTA Y NUEvE, AL ARTÍCULO 122 DEL 

CÓDIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES .DEL DISTR1TO FEDERAL La Primera 

Sala dela Suprema Corte de Justicia de la Nación, en la tesis de jurisprudencia 1a./J. 6/97, 

publicada en la páginaI97del Tomo V, del mes defebrero de 1997, del Semanario Judicial 

de la Federación y su Gaceta, con el rubro: "AUTO DE FORMAL PRISIÓN; LA 

"URISPRUDENCIA CUYO RUBRO ES 'AUTO DE FORMAL PR1SIÓN, NO DEBLJV 

INCLUIRSE LAS MODlFIl;AT/VAS O CALIFICATIVAS DEL DELITO EN. ÉL', 

QUEDÓ SUPERADA POR LA REFORMA DEL ARTÍCULO 19 DE LA COlIlSTITUCIÓN 

POLÍTICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, PUBLICADA EN EL DL4RlO 

OFICIAL DE LA FEDERACIÓN DE FECHA TRES DE SEPTIEJl1BRE DE MIL 

NOVECIENTOS NOVENTA Y TRES. ",estableció el criterio de que en el auto de formal 

prisión deben quedar determinados con precisión los elementos constitutivos del tipo penal 

incluyendo, en su caso, las modificativas o calificativas quede los hechos materia de la 

consif!naciór4 se adviertan por el juzgador. Por otra parte, el artículo 122 del C ódígo de 

Procedimientos Penales para el Distrito Federal sufrió teformas el tres de mayo de mil 

. novecientos noventa y nueve, estableciendo de nueva cuenta la comprobación del "cuerpo 

del delito", abandonando el concepto derrelementos que integran el tipo". Sin embargo, la 

cOll1lOtación actual del cuerpo del delito difiere de la que estuvo vigente antes de la reforma 

de 1993, pues entonces la Suprema Corte de Justicia de la Nación estableció que por cuerpo 

del delito debía entenderse el conjunto de elementos objetivos o externos integradores del 
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tipo penal respectivo, y disponía que el cuerpo del delifo se lendtitl por comprobado cuando 

se acreditara la existencia de los elementos que integran la descripción de la conducta o 

hechodelictuoso, pero eJl la actualidad es diferente, toda vez que el artículo 19 

constitucional establece que en el auto de formal prisión deberán expresarse u ••• el delito 

que se impute al acusado; el lugar, tiempo y circunstancias de ejecución ... ", y el artículo 

122 del. precepto antes citado establece que "... El cuerpo del delito se tendrá por 

co.mprobadn cuando se acredite el conjunto de elementos. obletivos o ,extemos . que. 

constituyen la materialidad del hecho que la ley señale como delito . .•• tri de ello es dable 

colfcluir que es obligación constitueional.y legal de todo juzgador, al emitir un auto de 

formal prisión, demostrar todos y cada uno de los elementos del cuerpo del delito, así como 

las circullStanciasde ejecución del mismo, incluyendo en éstas las calificativas o 

modificativas del delito, pues en el caso, éstas también forman parte de la conducta. Por tal 

razón es obligatorio observar lo establecido en la jllri::.prudencia de la Primera Sala citada 

con anterioridad, pues lo dispuesto en la misma' 110 se contrapone a las reformas 

e$tablecidas en el artículo 122 del Lodlgo de Procedimientos Penales para el Distrito 

Federal, ya que, derivado de un análisis integral del precepto antes citado con el artículo 19 

de la Constitución, se debe concluir que el juzgador al emitir el auto de formal prisión debe 

abarcar lo establecido en ambos preceptos con e/jin de respetar la garantía de seguridad 

jurídica del gobernado en el proceso penal. 

SEXTO TRlBU1VAL COLEGIADO EN l~fATERlA PENAL DEL PRIMER 

CIRCUITO. 

Amparo en revisión 396/2000. 31 de mayo de 2000. Unanimidad de votos. Ponente: 

Guillermo Velasco Félix. Secretario: Daniel J. Garda Hernández. 

Amparo en revisión 1536/2000. 15 de febrero de 2001. Unanimidad de votos. 

Ponente: Emmn Meza Fonseca. Secretario: Gustavo Felipe González Córdova ... ".63 

Afiadimos lo' establecido en el artículo 133 del Código de Procedimientos Penales 

vigente en el Distrito Federal, y que a la letra dice: " .. . En todos aquellos casos en que el 

';3 2004 Jurisprudencia y Tesis Aisladas de Junio 1917-marzo 2004, op. cit., supra Ilota 59, CD-T. 
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delito no. dé lagar a aprehensión, a pedimento del MiftiSirfrió PábliCOj Sé librtmí orden de 

comparecencia en contra del inculpado para que rinda su declaración preparatoria, siempre 

que estén acreditados el cuerpo del delito y la probable respOl1.sabilidad del inculpado •.. 

PÁRRAFO SEGUNDO. La orden de comparecencia, se notificará al indiciado, a 

traJ'és del Ministerio Público, señalando hora y fecha para que se presente ante el Órgano 

'Jurisdiccional a rendir su declaración preparatoria, conteniendo el respectivo 

aperCibimiento para que en caso de no comparecer, le sean aplicados los medios de apremio 

a que se refiel'e esté Código ... Las órdenes de comparecencia y Las de aprehensión se 

librarán por el deUto que aparezca comprobado, tomando en cuenta sólo los hechos materia 

de la consignación, considerando eL cuerpo del delito y la probable responsabilidad, aún 

cuando con ello se modifique la clasij7cación. Se entregarán al Ministerio Público, quien 

las ejecutará por COfUÚICto de la policía bajo su autoridad y mando inmediato ... ".64 

Encontramos que el Órgano Jurisdiccional (Juzgado), se dictan decretos, sentencias y 

autos, es decir, estos pueden llegar. a ser incidentes, autos de artículo 36, órdenes de 

comparecencia, aprehensión, auto de plazo constitucional, sentencia y los autos sobre acuerdos 

diversos. 

Como hemos visto, los elementos, del cuerpo de delito se encuentran definidos 

jurídicamente dentro del Código de Procedimientos Penales vigente .en el Distrito Federal, 

. pero esta definición resulta amplia, por eso es necesario conocer un poco más en relación 

como la teoría define al cuerpo del delito: 

Para tal efecto, el maestro Julio Antonio Hemández Pliego, en su obra titulada El 

Proceso Penal Mexicano, indica que: ~' ... Los elementos objetivos serán descriptivos ... si 

pueden captllrse sólo poi los sentidos, es decir, si para su constatación es suficientes como 

64 Código de Pl1Jcedirilientos Penales para el Distrito Federal, op. dI., supra nota 62, pp. 27-28. 
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la mera aplicación de los sentidos, mientras que los notnulttwJs preciSall ue un determinado 

juicio de valoraciónpara su demostración ... ".65 

Otra expresión respecto de los elementos que integran el cuerpo del delito, es la que da 

Sergio García Rarnírez, en su obra nombrada El Nuevo Procedimiento Penal iVlexicano, indica 

Jo siguiente: " ... a) Necesarios, pues concurren invariablemente en el tipo penal, bajo la 

perspectiva adoptada por la reforma: 1 Acción u omisión, y lesión o, en su caso, peligro a 

que ha sido expuesto el bien jurídico protegido; 2. Forma de intervención .de los sujetos 

activos (se entiende que aquí vienen al caso las formas de autoría o participación 

de/ictuosas, así" llamados hoy por el primer párrafo del artículo 13 del Código Penal 

reformado en J993; y antes denominadas formas de responsabilidad); y3. Realización 

doJosa o culposa de la acció,r u omisión (así se incorpora el dato subjetivo que habia 

permanl!cido fuera del concepto de cuerpo del delito) (fracción l-JJl). by. Contingentes, en 

cuánto su presencia depende de los requerimientos específicos de tipos determinados: "a) 

las calidades del sujetoadivo y d.el pasivo; b) el resultado y suatribuibilid~d a la acción u 

omiSión; e) el objeto material; d) los medios utilizu.dos; e) las circunstancias de lugar, 

tiempo, modo y ocasión; 1) los elementos normativos; g) los elementos subjetivos específicos, 

y h) las demás circunstancias que la ley prevea"(a¡ztepenúltimo párrafo) .. :,.6(' 

Como lnformación jurídica complementarí'i el Código Penal para el Distrito Federal, 

publicado en el Diario oficial de la Federación el día 29 veintinueve de agosto de '1931 mil 

novecientos treinta y uno, fue abrogado, decretándose el Nuevo Código Penal para el Distrito 

Federal, el cual fue publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el 16 dieciséis de julio 

de 2002 dos mil dos, y entrando en vigor nuestro actual Código Penal el día 12 doce de 

noviembre de 2002 dos ruil dos. 

Así entonces, el artículo 22 del nuevo Código Penal vigente en el Distrito Federal, 

establece lo señalado .por el autor García RamÚ'ez, es decir, establece quienes son responsables 

~$ HERNAl','DEZ PLIEGO, Julio Antonio, El Proceso Penal Mexicano. 2° ed, Ed. Poma, México, 2003, p. 375. 
66 GARciA RAMÍREZ, Sergio, El Nlfevo Procedimiento Penal MexicflllQ, 3" ed, Ed. PorrÚa, México, 2001, p. 
204. 
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de un delito, (autor, coautores etc.). Añadimos a todo 19 anterior un esquema para mejor 

compresión de lo antes expuesto: 

Comportamiento conduCÚl Fracción 1 

humano activo u Sonambulismo 

OInisivo generador Sueño 

de un delito Hipnosis 

Actos reflejos 

Tipiddad No adecuación de la 

Adecuación de la conducta al tipo penal· Fracción 11 

i,:onducta al típo 

Antijuridicidad Causas de Legitima defensa Fracción IV 

. Contrariedad al j ustifu:acíón Estadu de necesidad Fracción V 

Derecho. Es la Cumplimiento de l/n deber Fracción VI 
violación a la Ejercicio de un derecho Fracción VI 
Norma jurídica Consentimiento del titular del 

bien jurídico Fracción 111 

Causilsde lIIinorla de edad (en el Art.6 

Capacidad de In imputabilidad D. F., 18 añus; véase el LUflDF 
entender y código penal en cada entidad 
queréren el (federativa) 

campó del Miedo grave (proveniente Fracción VII 
derecho pellal del interior del sujeto) 

Desarrollo intelectual Fracción VII 
retardado 

Trastorno mental (Actiones Fracción VII 
liberaein • actos 
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, 

voluntario$ '() culposos 

realizados antes de cometer 

el delito: si existe 
responsabilidad i 

Culpabilidad Causas de Error esencial de hecho Fracción VIJI 

Inculpabilidad invencible 

Eximentes putativas FracciónJX 

No exigibilidad de otra Fracción/X 

conducta 

Tenwr fundado (proveniente Fracción/X 

I 
del exterior del sujeto) 

Caso fortuito , Fraccióll X 

Punibilibad Excusas Previstas en cada tipo pellal 

Amenaza legal de absolutorias 

una pena b 
Condiciollatldad--- Auseuda de 

'-' 

En cada tipo 

objetiva de condicionalidad 

punihilidad objetiva ¡ 

Podemos hacer nueva referencia de actualización en elnuevo Código Penal vigente en 

el Distrito Federal, en su artículo 29, establece las causas de exclusióndcldelito. 

Ahora bien, respecto a la probable responsabilidad, esta se encuentra vinculada con 

el '. cuerpo del delito, el significado de responsable lo señala el artÍCulo 22 del Código Penal 

vigente enel Distrittl Federal, que a la letra dice: " .. ARTÍCULO 22 (Formas de autoría y 

participación). Son responsables del delito, quienes: 

L Lo realicenpor si; 

IL Lo realicen conjuntamente con otro u otros autores; 

, 111. Lo lleven a cabo sirviéndose de otro como instrumento; 
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IV. Determinen dolosamente al autor a cometerlo; 

V. Dolosamente presten ayuda o auxilio al autor para su comisión; y 

VI. Con posterioridltd a su ejecución auxilien, al autor en cumplimiento de una 

promesa anterior al delito. 

Quienes lÍnicamente intervengan el/la planeación () preparación del"delito, as{ como 

quienes determinen él otro o le presten ayuda o alLl:ílio, sólo responderán si el· heého 

. antijurídico del autor alcanza al menos el grado de tentativa del delito que se quiso cometer .. 

La instigación y la complicidad a que se refieren las fracciones IV y V, 

respei:tivammte, sólo son admisibles en los delitos dolosos. Para las hipótesis previstas en 

las fracciones V y VI se impondrá la punibilidad dispuesta en el artículo 81 de este 

Código ... ".67 

Después de detenninaT la participación del indiciado o sentenciado, resulta importante 

analizar si su actuar es dóloso o culposo. El Código Penal vigente en el Distrito Federal, define 

en su numeral 18, los elementos que se requieren para detenninar comp¡etarnen~e la 

responsabilidad del indiciado o sentenciado. El citado artículo define el dolo y la culpa: 

" .. ARTÍCULO 18 (Dolo y Culpa). Las acciones u omisiones delictivas solamente 

pued~nrealizarse dolosa o culposamente. 

Obra dolosamente el que, conociendo Jos elementos objetivos del hecho típico de que 

se trate, (J prevlendo como posible el resultado típico, quiere o acepta Sil realización. 

COlllpilación de Leyes, !..!.!<"!::1'-""""!i>lL!'-E!lli..~""-'''-'=~''''''CL.E~-'''-' Ed. Publi l<2, México, 2004, pp. 8-9. 
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Obra culposamente el que produce el resuLÍado típico, que no previó siendo 

previsible o previó conjialldo en que no se produciría, en virtud de la violadón de un deber 

de cuidado que objetivamente era necesario observar ... ". 68 

Es importante señalar, que dentro del contexto de la probable responsabilidad, existe 

tres elementos que coníorman la culpabilidad y que se encuentra establecidos para nue~ro 

sistema ÍJenlli mexicano en ei . CÓdigo Penai ~ef~rido, espe~Ifi~amente en el num~ral 29 
fracción VII, VIII, Y IX, (contrario sensu), y que a la letra dice: " .. ARTÍCULO 19 (Causas 

de exciusión). El delito se excluye cuando: 

VIl. (lnimputabilidad y acción libre en su causa). AImomento de realizar el hecho 

típico, eiagente no tenga la capacidad de comprender el carácter ilícito de aquél o de 

c01tducirse de acuerdo con esa comprensión, en virtud de padecer trastorilO mental o 

desarrollo intelectual retardado, a no ser que el sujeto hubiese provocado su trastorno 

mental para en eseesfado cometer el heCho, ell cuyo caso respoflderrí por el resultado tipico 

producido en tal situación. 

Cuando la capacitlad a que se refiere el párrafo anterior se encuentre 

consi4erablemeltte disminuida, se estará a lo dispuesto en el articulo 65 de este Código. 

VIJL(Error de tipo y error de prohibición}. Se realice la acción o la omisión bajo lID 

error invencible, respecto de: 

a) Alguno de los elementos objetivos que iniegran la descripción legal del delito de 

que se trate; o 

h) La ilicitud de la conducta, ya sea porque el sujeto desconozca la existencia de la 

ley o el alcalice de la misma o porque crea que está justificada su conducta. 

. 68 Íbid~m. 
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Si [os errores a que se refieren los incisos anteriores solÍ vencibles, se estará a lo 

dispuesto en el artículo 83 de este Código. 

IX (lnexigibilidad de otra COllducta). En atención a las circunstancias que 

concurren en la realización de ulla conducta ¡licita, no sea racionalmente exigible al sujeto 

una conducta diversa ti la que realizó, en virtud de no haberse podido conducir conforme a 

derecho ... ".69 

En esta relación de elementos del euerpo del delito y la probable responsabilidad penal 

del inculpado, procesado ,o sentenciado, es importante e~1udiar y conocer lo establecido dentro 

delCódigo de Procedimientos Penales vigente en ,el Distrito Federal, respecto a saber cuales 

son las prueba,> reconocidas por la ley y así poder conocer su valor probatorio. 

Dentro de estas pruebas, como preámbulo, señal atemos que la confesión es impositiva 

por la ley; ya que ésta se representa por la admisión de un hecho delictivo y que en el presente 

tema de investigación jurídica da como resultado su inexistencia como prueba plena en el 

proceso penal, por ello la propuesta al Derecho Procesal Penal, es que la declaración del 

indiciado sea un medio de prueba dentro del Código de Procedimientos, Penales vigente en el 

Distrit{) Federal. 

2.1 Concepto ,de Prueba. 

Existen dos conceptos etimológicos que se han creado en torno a la definición de 

prueba, así lo expresa el teórico Catlos M. Oronoz Santana quien nos dice que: " ... La primera 

. deelltlS, que la hace derivar del adverbio latin probe) cuya traduccwn está referida al hecho 

de comportarse con h.onradez, con probidad, por considerarse que actúa con aquel que 

69 Ídem, pp. JO-Il. 
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prueba su dicho. La segunda corriente la hace consistir en una derivación de la palabra 

probabdum, vinculada al hecho mismo de experimentar, patentizar o. hacer fe ... ". 71} 

La pmeba dentro del ámbito penal tiene una importancia primordial como ya lo hemos 

referido, ya que constituye elpílar de una sentencia condenatoria o absolutoria, ésta resolución 

es díctadapor un Juez competente, quien deberá valorar de fonna lógica y jurídica todos los 

elementos probatorios que integran la causa penaL 

Dentro del Diccionario Jurídico existe la definición en dos sentidos, uno estricto y otro 

amplio: " ... En sentido estricto, la prueba es la obtención del cercioramiento deljuzgamiento 

acerca de los hechos discutidos y discutibles, cuyo.. esclarecimiento resulta necesario para la 

resolución· del conflicto so.metido a proceso. En sentido amplio, se designa como pnleba a 

todo el conjunto de actos desarrollados por las partes, los terceros y el propio juzgador, con 

el objeto de lograr la obtención del cercloramiento judicial sobre los hechos discutidos y 

discutibles ... "?! 

El m.aestro Mittennaier, nos establece su definición de la siguientes forma: " ... Cuando 

un individuo aparece co.mo autor de un hecho al qúe la ley señala consecuencia aflictiva, y 

siempre que se trata de hacerle aplicación de ellas, la condena que ha de recaer descansa en 

la cerJeza de los hechos, en la convicción producida e1t la conciencia del juez, dándose el 

. nombre de prueba a la suma de los movimientos que producen la certeza ... ".72 

Por otra parte Nicola Framarino Dei Malatesta, afínna que: " .... Que la prueba puede 

. ser considerada por dos aspectos, ya sea en cuanto a su naturaleza y a su presentación, ya 

en cuanto alefecto que origina en lamente de aquel ante quien ha sido aducida. Por este 

segu'lJd/)~spectoequivale a la~ certeza •. a la probabilidad y a la credibilidad. Que osi como las 

facultades de percepción son los fuentes subjetivas de la certeza, asimismo . las pruebas son 

7°ORONOZ SANT ANA, Carlos M., op. cit., supra nota 45, p. 1-2. 
71 Diccionario Jurídico, op. tit, supra nota 40. 
nMITIERMAIER, C. J. A., op. cit, supra DOta 46, p. 49. 
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el medio de aparición de las fuentes objetivas, o sea, de la verdad. Que la prueba es, por este 

aspecto, el medio objetivo con cuyo auxilio la verdad logra penetrar en el espíritu ... ".73 

Por su parte, Hemando Devis Echandía, escritor del texto literario titulado Teoría 

General de la Prueba Judicial, refiere que: ..... El historiador, el químico, el investigador en 

cualquier campo y hasta el attista, necesariamente deben probarlos hechos, los resultados, 

los efectos y llis causa de éstos, reconstruyendo los pasados,analizmzdo los presentes, 

deduciendo los J}lturos; e inclusive, en el campo de las nociones abstractas, e/lógico,el 

filóspfo, el metafTsico, tratan de comprobar sus teonas o conceptos. Ell la vida ordinaria, el 

, padre de familia, el ama de casa y hasta los niños pretendell a diario probar sus actos o los 

de los otros,' o bien actúall sobre la base de que ya han probado los resultados de sus 

pequeños experimentos, sobre los cuales adquieren la confianza indispensable para su vida 

:lisica y psíquica. Podemos decir que nadie, escapa a la necesidad de probar, de convencerse 

de la realidad o<de la verdad de algo. La noción de la prueba está presente, pues, en todas 

las manifestai:imles de la vida humana, de allí de que exista una noción ordinaria y vulgar 

de la prueba, alladode Ulla noción técnica,y que ésta varfe según la clase de actividad ode 

ciencia a que se aplíque ... ".74 

Marco .Antonio Díaz de León, creador de la obra penal' Tratado Sobre las Pruebas 

Penales,nos comparte otra forma de sentir a la prueba, y establece: " ... Tomando a la prueba, 

pues en Sil aspect.o de sistema de normas procesales objetivas, se le puede definír como un 

principio procesal que denota,normativamente, el imperativo de buscar la verdad, de que se 

investigue o, en m caso, se demllestre la veracidad de todo argumento o hecho que llegue al 

proceso, para que adquiera validez en ulla sentencia justa ... ". 75 

73 FRAMARINO DEI MALATESTA. Nicola, op. cit. supra nota 49, p. 95. 
74 DEVISECHANDIA, Hemando, T~rfa General de la Prueba Judicial, 5' ed, Ed. Zabalia, t. 1, Buenos Aires 
;'\rgentina:, 1981, p. 9; 
75 DÍAZ DE LEÓN, Marco Antonio, Tratado Sobre las Pruebas Pellales, 6" ed, &l. POITÚa, México, 2004, t 1, p. 
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La Prueba en Materia Penal según, Colín Sárichez, indicá que es: " ... Todo medio 

factible de ser utilizado para el conocimiento de la verdad histórica y la personalidad del 

pl'esunto delincuente, y bajo esa base definir la pretensión punitiva estataL". 76 

Rafael Pina Vara, define que la prueba es: " ... La actividad Procesal encaminada a la 

demostración de la existencia de un hecho o acto o de su inexistencia ... ".77 

Sin lugar a dudas, la prueba son los elementos probatorios que obra en la causa penal, y 

que llegan a determinar la verdad que se busca en todo proceso, las pruebas son los hechos 

ocurridos en determinado lugar, tiempo y modo, llevados a la causa penal mediante 

testimoniales, confesionales o documentales u otros medios probatorios, con el fin único de 

crear en la conciencia del Juez una convicción plena de la responsabilidad o inocencia del 

procesado. 

2.2 La Carga de la Prueba. 

Comenzar'emos exponiendo que el Código Federal de Procedimientos Penales, no 

contiene ninguna regulación respecto del tema que estarnos desarrollando, empero por otra 

parte en el Titulo Segundo, correspondiendo a las Diligencias de Averiguación Previa e 

Instrucción. Sección Prim<:ra. Disposiciones Comunes. Capitulo XIV. Valor Jurídico de la 

Prueba y muy en especial el artículo 248 del Código de Procedimientos Penales vigente en el 

Distrito Federal, y que a la letra dice: " ... EI que afirma está obligado a probar. También lo 

está el que niega, cuando su negación es contraria a una presunción legal o cuando 

envuelve la afirmación expresa de un hecho ... ".78 

Partiendo de la anterior trascripción, implica que la carga de la prueba, recae sobre· 

aquello que afirma el MinisterioPúbHco, pero también sobre aquella persona que niega un 

hecho como lo podría, ser el inculpado. 

76COLÍN SÁNCHEZ, Guillenno, op. cit., supra nota 14, p. 407. 
77 PINA VARA, Rafael, op. cit., supra nota 53, p. 424. 
78 Compilación de Leyes Código de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, Ed. Publi k2, México, 
2004,p.43. 
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Por otra parte, si nos encaminamos a lo establecído en el. numeral 124 del. citado 

Código de. Procedimientos Penales, y que a la letra dice: " ... Para la comprobación del cue1]JO 

del delito y la probable o plena responsabilidad del inculpado, en su caso, el Ministerio 

Público y el Juez goznrán de la acción más amplia para t!mplear los medios de prueba que 

estime conducentes, para el esclarecimiento de la verdad histórica, aunque ItO sean de los 

que define y detalle la ley, siempre que es,as medios no estén reprobados por ésta ... ".79 

Observando lo anterior, Ímplica que el Órgano Jurisdiccional se encuentra facultado 

pararealizar acciones para ampliar las pruebas ofrecidas por las partes, pues el Juez valora las 

pruebas ofrecidas,. pero también puede ampliar o recabar nuevas pruebas si fuera necesario, 

pero reuniéndose los requisitos de ley al efecto. 

El Ministerio Público, en la fase de averiguación previa será el encargado de acreditar 

el cuerpo del delito y la probable responsabilidad y en el proceso, el procesado aportará las 

p:ruebas necesarias para demostrar su inocencia. 

En la teoría, Nicola Framarino Dei Malatesta, nos dice que alrededor de la carga de la 

prueba, existen dos principios a saber son: " .. .El principio que denominanws lógico sostiene, 

pues, que si se opone un hecho positivo a uno negativo, quien afirma el hecho positivo debe 

probar de preferencia, con respecto tl quielt sostielte elltegativo; ya esto equivale el viejo 

aforismosegÚll el cual probatlo incumbit el qui dicit, non qui negal, es decir, la prueba le 

incumbe a quien afirma, nO a quien niega ... ".80 

El segundo principio que afirma el autor antes citado, es: " ... El principio superior que 

regula la obligación de sumirzistrarprueba, es el ontológico,. según el cual lo ordinario se 

presume y lo extraordinario se prueba. Ese principio tiene su fundamento. en que lo 

ordinario conw tal, se presenta por si misnw provisto de un elemento de prueba, que 

consiste en la experiencia común, en tanto que lo extraordinario carece aun de lejanos 

19 Ídem, p. 26, 
80 FRAMARlNO DEI JvIALA TESTA, Nicola, op. cit., supra nota 49, p. 158. 
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principios de prueba; de lo que se deduce que esto áltimó es lo que deber ser probado~ 

cuando se ellcuentra en oposición con lo primero ... ".81 

Agregamos a lo anterior, lo que el autor Carlos M. Oronoz Santana, nos dice en este 

mismo sentido respecto al principio racional, al principio ontológico y al principio lógico, 

siendo definí do de la siguiente forma: " .. Principio racional: mismo que se hace consistir en 

los ca!i(JS en. que ex¡sten afifmaciones que tiene derecho· a ser creídas, y antes de que se 

produzca11 pruebas en contrario a ese dicho surge el derecho de credi/Jilidad, que determina 

la obligación de la contraparte a anticipar el ofrecimimto de sus pruebas. Principio 

onwlógico: parüendo de la presunción gmerál que es la base de las ya que tanto 

especifu:amente como generales, debe atenderse a la observación de que si algo se verifica 

mun mayor número deocasiones que en otras, surgiendo en esa forma la posibilidad de 

que se dé, y de acuerdo al mayor número de ocasiones en que haya sucedido, por lo que 

tanto lo común es la presunción fundamental, pero también se debe considerar que al 

encontrarse· un hecho extraordinario y otro ordinario, el segundo debe revestir mayor 

crt!dibilidad y por lo tanto lo extraordinario debe probarse toda vez que el testimonio 

universal de las cosas va en su contra; as(como e/juicio y opinión general de las personas 

que se guían por lo común, la primera deberá considerarse verdadera, la segunda requiere 

.serprobada, pero si las dos ülformaciones son desigualmente ordinarias, toda vez que 

deben admitirse grados, la más ordinarias, o común se debe presumir verdadera. Principio 

lógico: tiene -su o.rigenen los medios de prueba de que dispone el hombre para hacer que en 

los demás seres surja la certeza; sostiene este principio que al aparecer un hecho positivo a 

UllO negativo, obliga a probar el que afirma, toda vez que si bien el hecho positivo tiene a su 

favor las pruebas directas y las indirectas, quien niega no. tiene posibilidad de probar ... 

además de que si recurre.(I las pruebas indirectas para probarlo, éstas son escasas por no 

dejar huella de su exteriorización, toda vez que la nada, nada produce ... ". 82 

81 Ídem,p. 163. 
82 ORONOZ SANTANA, CarJosM., Oj%. cit., supra nota 45, pp. 19-20. 
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Marco Antonio Díaz de León define que: " ... La carga de la prueba enino el gravamen 

que recae sobre las partes de aportar los medios probatorios al órgano jurisdiccional para 

buscar su persuasión deberá la verdad de los hecll0s manifestados por las mismas ... ".83 

En otro punto de vista el autor Hemández Pliego, sobre este mismo tema nos dice que: 

" ... La carga de l'aprueba (onas proban.i) la reporta quien realiza una afirmación, pero 

. tambiétt. quien niega .un hecllo, si esa ,negativa es contraria a una presunción legal o 

, envuelve u{ta afirmación ... ". 84 

ATilIa Bas, expresa que: " ... La carga de la prueba (onus probandi) recae sobre la 

parte que afirma. Más c(Jmo la única parte del proceso penal son el Ministerio Público y el 

. procesado, obtendremos que únicamente sobre ellos recae esa carga. Los hechos rifirmados 

por el ofendido por el delito, no deben ser probados por éste, sino por el. Ministerio 

público, .. ".85 

Colín Sánchez, expone y dice que: ", .. La carga de la prueba, no opera en el 

procedimiento penal; éste, .es de interés público; ante la inactividad del· agente del 

Ministerio Públko o del procesado y su defensor, el juez puede tomar la iniciativa para que 
, , 

se realicen ,los fines especificos del proceso.,.".86 

Para finalizar, el tratadista Mittermaier, nos hace de su eonocimiento que: " .. La 

sentmciaque ha de versar sobre la verdad de los hechos de la acusación, tiene por base la 

prueba. Suministrar la prueba de los hechos de cargo, tal es la misión de la acusación; en 

cuanto a/acusado, es esfuerz,o en hacer venir a tierra el aparato. de las pruebas contrarias~y 

presenta las que le disculpan. Un tercer personaje, el magistrado instructor, establece por su 

parle la prueba de .diversos ltechos decisivosen el proceso; y por fin, los jueces fundan su 

,dedsiónsobre aqu~llos hechos que miran como demostrados .. .',.87 

DÍAZ DE Marco Antonio, op. cit., supra nota 69, p. 385. 
84 HERNÁNDEZPLlEGO, JulioA., op. cit., supra nota 10, p. 180. 
;&5 ARlLLA BAS,Femando, 0]). cit., supra nota2:>, p. 137. 
86.cOLÍN SÁNCHEZ, Guillermo, op. cit., supra nota 14, p. 434. 
87 MITrERl\1AIER, C. J. A., op. cit, supra rima 46, pp, 2-3. 
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Hemos analizado el tópico relativo a la carga de lá phieba que realizan los doctos en la 

materia, en tal virtud se colige que existe coincidencias en Sus respectivos puntos de vis~ 10 

cierto en que en la realidad, es el juzgador (Juez) quien valora todas y cada lUla de las pruebas 

de confonnidad a sus criterio. 

Ahora bien, a continuación mencionaremos, el criterio que sostiene la jurisprudencia 

respecto a la carga de la prueba: " ... 

Tesis aislada 

Materia(s): Constitucional, Penal 

NOJ'ena Época 

Instancia: Pleno 

Fuente: Semana#o Judicial de la Federación y su Gaceta 

Tomo: XVI, Agosto de 2001 

. Tesis: P.XXXV/2002 

Página: 14 

PRESUNCIÓN DE INOCENCIA. EL PRDVCIPIO RELA TIVO SE CONTIENE DE 

ll1ANERA IMPLÍCITA EN LA CONSTITUCIÓN FEDERAL. De la interpretación 

armónica y sistemática de los artículos 14, párrafo segundo, 16, párrafo primero, 19, 

párrafo primero, 21, párrafo primero, y 102, apartado A, párrafo segundo, de la 

Constitucioli Política de los Estad~s Unidos Me.Tictinos, se desprenden, por una parte, el 

principio del debido proceso legal que. implica que al inculpado se le reCOnozca el derecho a 

su libertad, y que el Estado sólo podrá privarlo del inismo cuando, existiendo suficientes 

elemeniosincriminatorios, y seguido un proceso penal en su contra en el que se respeten las 

formalidades esenciales del procedimiento, las garantías de audiencia y la de ofrecer 

pruebas ,para desvirtuar la inrputación correspondiente, el Juez pronuncie sentencia 

definitiJ'adeclarandolo culpable; y por otra, el principio acusatorio, mediante el cual 

,;;orresponde al Ministerio. Público la función persecutoria de los delitos y/a obligación 

(carga)de buscar y presentar las pruebas que acrediten la existencia de éstos, tal y como se 

desprende' de lo dispuesto (m el artículo. 19, párrafo primero, particularmente cuando 
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previene que el auto de formal prisión deberá e),:preSllr "los datos que arroje la 

averiguación previa, los que deben ser bastantes para comprobar el cuerpo del delito y 

hacer probable la responsabilüiad del acusado"; en el articulo 21, al disponer que "la 

investigación ypersecución de los delit()s incumbe al Ministerio Público"; así como en el 

articulo 101, al disponer que correspOIlde al Ministerio Público de la Federación la 

persec~ciónde todos los delitos del orden federal, correspondiéndole "buscar y presentar 

las pruebas que acrediten la responsabilid~d de éstos". En ese tenor, .debe estimarse .que los 

principios constitucionales del debido proceso legal y el acusatorio resguardan en forma 

implícita.el diverso principio de presunción de in()cenCÉa; dando lugar a que el gobernado 

no esté obligado a probar la licitud de su conducta cuando se le imputa la comisión de un 

delito, en tanto ~Iue el acusado no tielle la carga de probar su inocencia, puesto que el 

sistema previsto por la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos le recon()ce, 

a priori, tal estado, al disponer expresamente que es al Ministerio Público a quien incumbe 

probar los elementos constitutivos del delito y de la culpabilidad del imputado. 

Amparo en revisión 1293/2000. 15 de agosto de 2002. Once votos~ Ponente: Sergio 

Salvador Aguirre Anguiano. Secretarios: Eduardo Ferrer Mac Gregor Poisot y Arnulfo 

Moreno Flores. 

El Tribunal Pleno, en su sesión pública celebrada el quince de agosto en curso, 

aprobó, con el número XXXV/20()2, la tesis. aislada que antecede; y determinó que la 

votación. es idónea para integrar tesis jurisprudencial. l'IJéxico, Distrito Federal, ti. dieciséis 

deago.sto de dos mil doS •.. ".88 

2.3 El Objeto de.lla Prueba. 

Hemández Pliego, respecto al objeto de la prueba dice: " ... E.s el (thema probadum), es 

la cuestión a demostrar. Esta cuestión puede ser cualquier hecho que trate de evidenciarse, 

pues sólo los hechos están sujetos a prueba, dado que el derecho, con referencia al 

II(lcional, la ley supone que es del conocimiento del Juez. Por lo que el objeto de la prueba 

Ea rus 20(J4 Jurisprudencia y Tesis Aisladas de Junio 1917-marzo 2004, op. cit., supra nota 59, eD-l. 
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podrá ser la exlstencia de los elementos del tipo penal, la inocencia del inculpado, la 

existencia de alguna modificación del delito, la conducta precedente del reo ... ".89 

ATIna Bas, señala que: " ... El objeto de la prueba comprende todos los elementos def 

delito, tanto objetivos como subjetivos. Estos últimos, refractarios naturalmente a la prueba 

. dire~ta, se infiere, por inducción o deducción, de./os objetivos, de acuerdo con el principio 

de animus praesumitur talis qualemfacta demostrant...".9o 

Colín Sánchez, perito en la materia, nos dice que el objeto de la prueba: ''; .. Es lo que 

debe averiguarse en el proceso, es decir en el tema proban.dum, esto es, que se ejecutó.ulJa 

conducta o hecho encuadrable en algún tipo penal preestablecido (tipicidad), o en su 

defecto, la Jalta de algún elemento (atipicidad) o cualquier otro especlo de la conducta; 

cómo ocurrieron los hechos, en dónde, cuándo, por quién y para que ... ".91 

Así como de igual forma nos refiere el citado autor que: " .. .son objetos de prueba: la 

conducta o hechos, aspectos interno y manifestación; las personas, probables autor del 

delito, ofendido. Testigos; las cosas, en tallto que en estas recae el daño O sirvieron de 

instrumento o medio para llevar a cabo el delito; y, por último, los lugares, porque de su 

inspección, tal vez se colija algún aspecto o modalidad del delito ... ".92 

Por su parte el catedrático mexicano Díaz de LeÓn, dice que: " ... El objeto de la prueba 

en el proceso penal es toda aquellas objetivídadconsiderada como flecho susceptible de 

prueba; .desde luego, la expresión hecho debe ser considerada con la' amplitud necesaria 

para comprender no sólo los sucesos del hombre, de su propia persona, o las cosas del 

mundo, sino, en general todo aquello que pueda formar, de manera principal o accesoria, 

parle de la relación jurídiclH:riminal que se debate en el proceso, siempre y cuando no esté 

prohibido por la ley ... ".93 

~9HERNÁNDEZ PLIEGO, Julio A., OJ). dt.,. supra nota 10, p: 177. 
90 ARlLLA BAS, Fernando, op. cit., supra nota 23, p. 137. 
91 COLÍN SÁNCHEZ, Guillermo, op. cit., supra nota 14, p. 304. 
92 1 dem,p. 411. 
93 níAZDE LEÓN, Marco Antonio, op. cit., supra nota 69, p. 265. 
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Oronoz Stmtana Mario A., nos dice que: " .. La pruehif tiene por objeto acreditar la 

acción, incluyendo en ella las condiciones en que se encontraba el sujeto al realizar el 

hecho mismo; .acreditar la idiosincrasia del sujeto, por lo que se requiere fijar lo que le es 

propio al individuo y no proviene de factores exógenos, además de tomar en cuenta . los 

factores circunstanciales como son físicos-sociales y acreditar la sanción . que le 

corresponde,señlrlando en este punto que sólo es objeto de prueba la ley extranjera y no la 

mexicana ... ".94. 

El sentido del objeto de la prueba es la acción delictiva realizada por una persona, y 

que conlleva ciertos elementos para integración del delito en su contorno y que el fin único es 

eLhecho mismo del sujeto la personalidad del indiciado. Es importante dejar claro que un 

requisito esencial del objeto de la prueba es la pertinencia, la cual consiste en que lo que se 

trata de probar, tenga algana relación con lo que en el proceso penal se desea saber. 

De lo antes establecido podemos concluir que, el objeto de la prueba es lo que debe 

probarse, es lademostráción del hecho entendida ampliamente con sus circunstancias y 

modalidades para demostrar la verdad al juzgar; la cual no culminará siempre c~n una 

conducta disvalidosa. es decir, con la demostración de un ilícito, sino que mediante acerco 

probatorio aport¡;¡dopor las partes, el cual deberá estarintírnamente relacionado con los hechos 

qtl~ se investigan en la causa pénal para provocar una convicción en la conciencia del 

Ju~gador y con e])o' general la certeza en el mismo, para el efecto de que pronuncie su 

sentencja dictada confofJJle a derecho. 

2.4 Órgano de laPrueba. 

En este punto Hernández Pliego, expresa que: " ... El Órgano de prueba se denomina a 

la persona finculplJ.do, ofendido, defensor, testigo), que aporta los datos de que se vale el 

ju~zPQl:aformular su cQnvicción ... ".95 

94 QRQNOZ SANTANA¡ Carlos M., op. cit., supra nota 45, p. 27. 
95 HERNÁNDEZ PLIEGO, Julio A~ op. cit.,supra nota. 10, p. 117 •. 
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Por su parte ATiUa Bas, nos refiere que: " ... Órgano de prueba es la persona fisica que 

proporciono al titular de/órgano jurisdiccional el c01lOcimiento del objeto deprueba ... ".96 

Colin Sánchez, nos dice que:. ~ .. .Es la persona, que proporciona el conQcimiento, por 

cualquier medio factible ... ".97 

" ... EI órgano de prueba como la persona que dota al órgano juri'idiccional del 

conocimiento necesario para que logre un juicio relativo sobre un hecho determinado ... ".98 

LOcita.do es por el autorOronoz Santana Carlos M. 

En síntesis, el órgano de prueba es la (s) persona (s) eomo tal, es decir, en el proceso se 

representa por "el indiciado" y su "defensor", por otra parte "el ofendido" o su "representante 

legal", y por último de igual forma "Jos testigos", sin. que podamos tomar en cuenta al 

"Ministério Público" en virtud que su funeión y atribuciones no lo permiten, y por otra parte 

"el Juez" es la persona sobreJa cual se hace del conocimiento de un hechodelíctivo, por lo 

tanto el órgano de prueba son las personas que conocen inmediatamente ese hecho delictivo, 

existiendo una diferencia sustancia entre el que conoce y el que los presencia. 

2.5 Medios de Prueba. 

En la teoría Mittermaier establece que: " .. .En el sentido legal, los medios de prueba, ó, 

en una palabra, las pruebas, son las fuentes de donde toma el Juez los motivos de 

convicción que ltltey declara bastantes, para qlle aplicados a los hechos que resultan de la 
..., 'ral· l . . ,,99 causa,emane natu mente a sentenCia .... 

Por su parte Díaz de León, dice: '·' ... En el proceso penal, hablan de investigación y 

averiguación como potestad ilimitada otorgada aljuzgador para llevar los medios de probar 

que. estime necesarios al juicio, sin necesidad de excitación de las partes, por con. .. iderarse 

9& ARlLLA B;AS, Fernando, op. cit., supra nota 23, -pp. 138-139. 
97 COLíN SÁNCHEZ, GuiIJemto,op. cit" supra IlOta 14, p. 415 . 
. 98 ORONOZ SANTANA, Carlos M., op. cit., supra nota 45, p. 23. 
99 MI'ITERMAIER, C.J. A.,op. cit., supra nota 46, p. 125. 
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que el derecho sustantivo penal, así como la relación de derecho criminal que se establece 

entre el Estado -poseedor del ¡us puniendi- y el hipotético infractor de la ley penal, son 

eminentemente público ... " .100 

Ahora bien, Hemández Pliego, indíca que: ", .. EI medio de prueba, es todo aquello que 

es útil al juez para formar su convicción es el instrumento que le permite alcanzar el 

conocimiento acerca del objeto de la prueba .. ,,,.lOI 

Colín Sánchez nos refiere que: " ... El medio de prueba, es la prueba en si. Es un 

vehiculo para alcanzar un fin. Esto significa que, para su operando, debe existir un 

funcionario que le imprima dinamismo, y así, a través de uno o más actos determinados se 

actualice el cOrtocimiento ... ".102 

Existe el· principio de división en los medios de prueba, según el autor Arilla Bas, 

refiere que son: " ... 

a) Por la relación del medio de prueba con el hecho que se trata de probar (criterio 

objetivo), . los medios se dividen en directos e indirectos. Los primeros llevan la 

certeza al ánimo del juez como resultado de la observación, los segundos como 

resultado de referencias o il{{erencias. 

b) Por la modalidad mnemónica reveladora del hecho que se trata de probar 

(criterio subjetivo), los medios de prueba se clasifican en personales y reales, los 

primeros son las personas físicas cuyo espiritu conserva los rastros mnemónicos, 

los segundos las cosas materiales que conserva esos mismos rastros. 

e) Por la forma de presentación ante el titular del órgano jurisdiccional (criterio 

formal), se dividen, de acuerdo con la modalidad de expresión elt observados, 

hablados, escritos y razonados. El criterio formal permite subdividir los medios 

100 DÍAZ DE LEÓN, Marco Antonio, op. cit., supra nota 69, p. 259. 
101 HERNÁNDEZPLIEGO, JuJjoA., 0]). cit., supra nota 10, p.I77. 
102 COLÍN SANCHEZ, Guillenno, op. cit., supra nota 14, p. 416. 
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de prueba en principales .v accesorios. Los priínenJi; tillilen existencia autónoma, 

en tanto que la de los segundos están condicionada a la de los principales ... " .103 

Con lo anterior escrito', se desprende que se abre la puerta de ofrecer las pruebas que 

ofrezcan aun y cuando no estén contemplas en la ley, mientras sean conducentes y no vayan 

contra el derecho, y que es a juicio del Juez. 

a) CONFESIÓN: 

1. Principal; 

2. ' Indirecto; 

3. Personal; y 

4. Oral. 

b) TESTIMONIAL: 

1. Principal; 

2. Indirecto; 

3. Personal; y 

4. Oral. 

e) CAREO: 

1. Accesorio del testimonio; 

2. Indirecto; 

3. Personal; y 

4. Oral. 

d) CONFRONTACIÓN: 

1. Accesorio del testimonio; 

2. Indirecto; 

3. Personal; y 

4. OraJ. 

e) TESTIMONIO PERICIAL: 

l. Principal; 

2. Indirecto; 

lOS ARlLLA BAS, Fernando, op. cit., supra nota 23, pp. 139-140. 
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3. Personal; y 

4. Oral (aunque puede documentarse por escrito). 

t) RECONSTRUCCION DE HECHOS: 

1. Accesorio de la inspección; 

2. Directo; 

3. Real; y 

4. Observador.-

g) DOCUMENTOS: 

1. Principal; 

2. Directo; 

3. ReaJ;y 

4. Escrito. 

h) INSPECCIÓN: 

1. Principal; 

2. Directo; 

3. Real; y 

4. Observador. 

i) PRESUNCIÓN: 

1. Principal; 

2. Indirecto; 

3. Mixto; Y 

4. Razonado. 

En materia del Fueron Común, se regUlan en el artículo 135 del Código de 

Procedimientos Penales, y que a la letra dice: " .. ART1CULO 135.- La ley reconoce como 

medios de prueba: 

l. La confesión; 

ll. Los documentos públicos y los privados; 

llL Los dictámenes de peritos; 

IV. La inspeccióll ministerial y la judicial; 
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V. Las declaraciones de testigos, y 

VI. Las presunciones. 

Se admitirá como prueba en los términ.os del artículo 20 fracción ~ de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, todo aquello que se ofrezca como 

tal, incluso aquellos elementos aportados por los descubrimientos de la ciencia. 

También se admitirán como prueba las declaraciones de los servidores públicos que 

en ejercicio de sus funciones y COTl autorización fundada JI motivada del Procurádor 

Genéralde Justicia de/Distrito Federal, hayan simulado conductas delictivas con elfin de 

aportar elementos de prueba en una averiguación previa ... ".104 

Ahora bien, en el Titulo primero. Capitulo L De las Garantías Individuales. Artículo 26 

apartado "A", fraccron V de la Constitucíón Política de los Estados Unidos Mexicanos, 

establece, que: " .. .se le recibirán los testigos y demás prueb~s que ofrezcan concediéndosele 

el tiempo qué la ley estime necesario al efecto y. auxiliándose para obtener la comparecencia 

de las personas cuyo testimonio solicite siempre, que se encuentren en el lugar del 

proceso .. ;" .105 

Para concluir el presente apartado, debemos entender por medio de prueba, lo 

siguiente: 

Es el conjunto de elementos ol'óetívos acto,pecho o acontecimiento que es perceptible 

por los sentidos, que sean causa y efecto de la conducta del hombre que puede intuir en la 

verdad que se busca, la cual puede ser positiva o negativa y puede o 110 constituir la 

acreditación del cuerpo del delito y su plena responsabilidad. 

104 Código de Procedimient{}sPenales para el Distrito Federal, op. cit., supra nota 78, p. 29. 
10$ Constitución Politica de losEstados Unidos Mexicanos, op. cit., supra nota 33, pp. 9. 
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2.6 Sistema de Apreciación de la Prueba. 

En este punto Hemández Pliego, afinna que: ".,.El sistema probatorio es el conjunto 

de normas confonne a las cuales se regulan las pruebas en el enjuiciamiento y su/orma de 

evaluarlas .. ;".J06 

Colín Sánchez expresa que: " ... Todo sistema de apreciación de la prueba, debe 

referirse a dos cuestiones fundamentales o básicas: medio o medios de prueba y, sistema a 

seguir para la valoración de los mismos ... ".lo7 

Hay cuatro sistemas de valoración de la prueba a saber: 

1.~ TASADA O LEGAL. Este sistema, en su momento, significó una defensa contra el 

absolutismo del Juzgador. A su amparo, ellegíslador es quien determina los medios de prueba 

válidos en el proceso y les preestablece un valor demostrativo. Asimismo, tiene la ventaja de 

no carecer de fllIldamentos razonables, en cuanto consagra las directrices a las que el Juez 

debe ceñirse, al estudiar el material probatorio que obra en la causa. 

" ... Llamado tantbién de/a prueba legal, e/legislador es quien determbza los medios 

de prueba validos en el proceso y les preestablece un valor demostrativo ... ".108 Como lb 

establece Hemández Pliego. 

Arina Bas, manifiesta que: " ... Según el cual, dicha valoración. se ha de sujetar a las 

normas preestablecidtts por la ley. Este sistema se funda en la necesidad de prevenir la 

arbltrariedady la ignorancia deljuez ... ",1ú9 

106 HERNÁNDEZ PLlEGO, Julio A., op. cit., supra nota 10, p. 179. 
107 COLÍN SANCHEZ, Guillenno, op. cit., supra nota 14, p.418. 
lOS HERNAÑTIEZ PUEGO, Julio A., op. Cit, supra nota 10, p. 179. 
109 ARILLA BAS, Fernando, op. cit., supra nota 23, p. 142. 
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De igual forma Colín Sánchez, establece que: '" ... Se sustento en lu verdad formul, se 

dispone sólo (le los medios probatorios establecidos en la ley; para la valoración, el juez está 

sujeto a reglas, prefijadas,. por ellegislador ... ".llo 

2. PRUEBA LIBRE. A diferencia de la anterior, el juzgador detennina el valor de la 

prueba con absoluta libertad; asimismo, no existe ninguna obligación de explicar las razones 

por las que se obtiene la certeza de los hechos justiciables. Es nOlmalmente utilizado en ¡.os 

juicios por jurado. 

Eneste.punfu, Hemández Pliego refiere: " ... El sistemu libre se curacteriza ul contrario 

del anterior por la [rrestricta potestad otorgalia a las partes para aportar probanzas, las 

cuales en su momento, habrán de ser valoradas por la autoridad, sin sujeción a ninguna 

regla limitan te del arbitrio y sin exigir obligaciones de explicar las razones por las que se 

obtiene la certeza sobre los Ilechos justiciables ... ". J J J 

En este mismo sentido AriJla Bas, expresa: " ... Con el cual la valoración se debe 

sujetar a la lógica. Este sistema se justifica en la necesidad de adoptar la prueba a la 

ilifinita varÚlbilidad de los hechos lmmanos ... ".112 

Por otra parte Colín Sáncheznos refiere que: " ... Tiene sufundamento en el principio 

de/a verdad material; se tradlJce en la facultad otorgada ld juez para disponer delos medios 

de· prueba conducentes a la realización· de los fines especificos del· proceso, y, además, 

valorarlos conforíne a los dictados de su conciencia y a la responsabilidad que debe tener en 

el cumplitmento de sus funciones, todo lo cual se reduce {Idos aspectos básicos: la libertad 

. de medios de prueba y a la libertad de valoración ... ".1l3 

3. MIXTO. (Adoptado en la legislación Mexicana) Como Sl.l propio nombre lo indica, 

en el, aparecen c¡p:acterfsticas de los dos sistemas anteriores. 

110 COLÍN sÁNCHEZ, Guillermo, op. cit, supra nota 14, p. 418. 
UI HERNÁNDEZ PLIEGO, Julio A., op. cit, supra nota ¡O,p. J79. 
m ARlLLABAS, Fernando, op. cit., supra nota 23, p. J42. 
113 COLÍN SÁNCHEZ, Guillermo, op. cit, supra nota J4,p. 418. 
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En este aspecto el autor Hemández Pliego, indica que:" ... En el sistema mixto, algunos 

medio probatorios y su valor, aparecen señalados en la ley, al paso que otros se dejan a la 

libertad de las partes y son evaluados libremente por la autoridad ... " .114 

:;\rilla Bas sostiene que el sistema mixto: " .. .sujeta la valoración de unas pruebas a 

lwrmas preestablecidas, y deja otras a la crítica deljuez .. ;".ll5 

4. SANA CRITICA. En este sistema, encontramos características del sistema de 

prueba libre, pero el Juez en su fallo habrá de exponer las razones que le asistieron para 

valorar la prueba en el sentido que lo hizo. 

Así las cosas, el Juez razona su pronunciamiento mediante la ponderación del 

contenido de cada prueba en particular, para acreditar los hechos sobre los que versó el 

proceso. 

<' .•• El sistema de la sana crítica participa de lascaracteristicas del libre, pero la 

autoridad tendrá obligadamente que expresar en sus resoluciones, los razonamientos por 

los cuales atribuyó o negó valor a las pruebas ... ".116 Así lo refiere el autor Hernández Pliego. 

Ahora bien, Arílla Bas en este aspecto se pronuncia refiriendo que: " .. .sujeta la 

valoración de la prueba tanto a las reglas de la lógica como a la experiencia deljuez ... ".J!7 

Lo anterior conlleva a una valoración y por esto habremos de entender: " ... El valor de 

la prueba. es el grado de credibilidad que contiene para provocar la certeza en e/ánimo del 

titular del órgano jurisdiccional. Este valor se forma siguiendo un criterio cualitativo o 

cuantitativo~ De acuerdo con el criterio cuantitativo, todo medio de prueba es, en principio, 

apto para provocar la certeza. De acuerdo con el criterio cuantitativo, los medios que por si 

solos no bastan para provocar la certeza, sino que necesitan complementarse con otros, 

114 BERNÁNDEZ PLIEGO, Julio A., op. cit., supra nota ¡O, pp. 178-179. 
115 ARILLA 8.'\.$, Fernando, op. cit., supra nota 23, pp. 142. 
116 HER:'NÁNDEZPLIEGO, Julio A., op. cit., supra nota 10, pp. 178-180 . 

. ll1 ARlLLA BAS, Fernando,op. cjt, supra nota 23, p. 142. 
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constitllyen la prueba semiplena, y tos que no precisan de esa complemerítación, la prueba 

plena ... ". 1I s 

Díaz de León, dice que: " ... La valoración de la prueba es una actividad intelectiva 

que corresponde efectuar en exclusiva a,[ juzgador, la que tiene su basamento en el arbitrio 

judiciaL En dicha actividad, el órgano jurisdiccional, con base en sus conocimientos de 

. derecho, psicología,. sociología, lólJlca, etc., También con apoyo en su saber privado y 

máximas de la nperiencia, razona sobre los hechos, las personas, las declaraciones, las 

cosas, }' sobre todo, acerca de aquello que como prueba se hubierfl llevado al proceso, para 

tratar de reconstruir y representarse mentalmente Ja realidad de lo sucedidoy asi obtener la 

convicción que le permita/aliar conjusticia, .. ".119 

Como se ha venido sosteniendo, la prueba constituye los elementos primordiales para 

la determinaCión del Juez penal que conoce del asunto, el objeto del presente tema es dejar 

claro que la confesión como tal, se reduce a un simple testimonio. 

En el siguiente capitulo se analizará lo que habremos de entender por un indicio y la 

pr.esunción, ya que la confesión es solo un indicio basado en una presunción, empero tiene el 

. carácter de .una declaración testimonial únicamente, ya que esto hechos narrados, por si solos 

no constituyen prueba plena, toda vez que deberá estar relacionada con otros elementos de 

prueba. 

Por eso la afirri:lacion en nuestro Código de Procedimientos Penales vigente en el 

Distrito Federal de seguir contemplado a la confesión como medio de prueba, desde un punto 

de vista y como una de las propuesta en el presente tema de investigación jurídica resulta 

innecesaria y precario, y que capítulos más adelante se.rán la misión de probar y proponer que 

la confesión sea relevada a una simple testimonial. 

l'8 ídem, pp. 141-142. 
119 DíAZ DE LEÓN, Marco Antonio, op.· cit., supra nota 69, p. 469. 
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CAPITULO 1Il . 

. LOS MEDIO DE PRUEBA, LOS INDICIOS Y LA PRESUNCIÓN 

Existe confusión respecto de las acepciones o conceptos respecto de los indicios y de 

la presunción, ya que una vez que son definidos rest¡ltan ser tan diversos en su objetivo como 

en su valoración, sin embargo, tales 'collceptos son de vital importancia dentro del proceso , 
penal, ya que en Japráctica acreditan ciertos hechos, y con ellos se descubre la verdad 

hi-s,tórica que se busca cn todo .proceso penal, ya sea que se trate del proceso, la libertad o 

bien, la pella de prisión de una persona llámese indicÍ!ido, procesado o sentenciado, es decir la 

prueba esta encaminada para determinar los elementos del cuerpo del delito, así como su 

probabJeresponsabilidad, y como consecuencia, una penalidad, por otra parte dichas pruebas 

en, cuestión, pueden de igual forma determinar la inocencia y libertad de la persona, para ello 

la gran labor de valoración por .el Juzgador radica en las pruebas, entre otras, están la 

presunción y los indicios. 

Por ello, existe la necesidad primordial de ser claro y preciso para encontrar la 

definicíóf-\ más apegada a la realídad jurídica, principalmente respecto de la prueba 

c~lUtesional, haciendo mención que ésta probanza en la actualidad, nuestro sistema procesal la 

contempla como un indicio, siempre y cuando se encuenll"e relacionado con otros elementos 

de prueba;· del tal forma que a lo largo del presente tema de investigación jurídica hemos de 

establecer cual es la importancia· de regular dentró del Código de Procedimientos Penales 

vígente eneI Distrito Federal, la declaración del indiciado como medio de prueba. 

En efecto, la declaración del indiciado, resulta importante, ya que a ésta no se le ha 

concedido ningún valor jurídico, pues el único valOr concedido a la declaración de una 

persona que seencuentta sujeta a investigación es la confesión y esta ha dejado de ser la reina 

pe las pruebas. 
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3.1 Definición de )a Presunción. 

En el Derecho Romano existe un sistema real de presunciones, con efectos generales 

sobre la carga de la prueba, de igual fonna el Derecho· Canónico, contempla diversas 

presunciones que no admiten,prueba en contrario (iuris et de íure). Con la Teoría Legal de la 

Prueba, se generalizo ]a tendencia a sustimir por la presunción, la prueba de los indicios; los 

glosadores posterionnente-introdujeron la división tripartita "presumptiones iuris e/de jure, 

praesumptiones iuris tanfum y praesll1nptiones jacti", que fue consagrada en el Código de 

Napoleón y todavía subsisten en el Derecho Moderno. 

Para iniciar el tema que nos ocupa, señalaremos primeramente que se entiende por 

presunción, desde un punto de vista etimológico: " .. , Viene de la voz latina praesumpio, 

derivada del participio prae sumptum, del verbo praesumo, compuesto de la preposición 

prae y del verbo sumo, que significa en sentido literaltomar antes ... ".120 

El nuevo Diccionario de Derecho Penal, refiere que la presunción proviene del latín: 

" .. . Praesuntio, -onis- proposición normativa acerca de. la verdad de un hecho, que no 

admiü?prueba en contra ... ".12J 

La presunción se encuentra definida en el Diccionario de Derecho del autor Pina Pina 

Vara de la siguientes manera: " ... Operación lógica mediante la cual, partiendo de un hecho 

conocido. se llega a ·la aceptación como exL~ten de otro desconocido o incierto. La 

presunción judicial es la consecuencia que el juez, según su prudente arbitrio, déduce de un 

hecho conocido para afirmar la existencia de otro desconocido .. . " ,122 

De las definiciones expuestas existe una vinculación jurídica extrema entre si, puesto 

que equivale a tomar pGr verdadero o cierto el hecho antes de que se pruebe, porque de la 

presunción, se deduce un juicio TI opinión de las cosas y de los hechos, antes de que estos se 

muestren.o aparezcan por si solos. 

120 BORJAOSORNO, Guillermo, Derecho Procesal Penal. Ed, Cajica, MéxJc.o, 1969, p. 325. 
121_ NYel!oDicciQ!l!!LiQde Derecho PertQl., 2' ed, Ed. Librería Malej, México, 2004. p. 805. 
'22 PINA VARA, Rafael, op. cit., supra nota 53, p. 416. 
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Para Colín Sánchez, la presunción es: " ... El resultádo del análisis lógico (mdtlctivo) 

de los indicios, yen tal virtud, no deben ser consideradas como medios de prueba ... ".123 

Así las cosas, la presunción se encuentra establecida dentro del Código de 

. Procedimientos Penales en el Distlito Federal, como medio de. pmeba, empero el autor citado 

expresa que no debe ser considerado como medio de prueba, criterio. que compartimos y 

habreIl10s de dernostraF la afirmación hecha en el transcurso del presente capitulado, con el fin 

puramente legal. 

Otro punto de vista es el realizado por el teórico Hemández Pliego, el cual concluye 

que la presunción es; '~ .. . En enlazar causalmente los indicios existentes, de una m.anera 

lógica y naturaL Esa vmmladónde indicios será la verdad conocida y a partir de ella, 

mediante una inferencia de carácter lógico, arribaremos a la verdad que se busca ... " .124 

Cabe mencionar que el juez o magistrado realiza una valoración respecto de los hechos 

la cual consiste en un juicio ó análisis de lógica, con el objetivo claro y preciso de llegar a 

conOCer la verdad histórica en un proceso penal, en el cual se encuentra en juego, uno de los 

bienes tutelados por la ley, siendo la libertad de una persona. 

Desde el punto de vista jurídica del teórico, DevísEchandía, refiere que la presunción 

" ... Es un juicifJ lógico del legislador, cierto o probable de un hecho (lo segundo es 

presunción judicial o de hombre) con fundamento en las máximas generales de la 

experiencia, que le indican cual es el modo normal de como suceden las cosas y los 

hechos ... ",J2S 

Tradicionalmente las presunciones han sido considerada.,> como una pmeba, cuando en 

realidad no lo son, la presunción es y consiste en una operación de la mente o del raciocinio de 

m COLÍN SÁNCHEZ, Guillermo, op. cit., supra nota 14. p. 542. 
124 HERNÁNDEZ PLIEGO, Julio Antonio., op. cit., supra nota 10. p. 520. 
125 DEVIs ECHANDlA, Hemando, Teoria General de fa Prueba Judicial, 5' ed, Ed. ZabaJía, t·n, Buenos Aires 

. Argentina, 19!iI, p. 598. 
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la inteligencia que: no obra en autos, sino en la intelectualidad de los que intervienen en el 

proceso, como es el caso del Juez. 

Así, la presunción, no constituye un medio probatorio contemplado en los extremos del 

artículo 20 de la Constitución Política de los Estados LJnidos Mexicanos, sino es una facultad 

inherente al Juzgador cuando una resolución en determinada causa penal que se encuentra 

sujetaa su competencia; con base en el e?tudio que.realice dejas diversas probanzas que üb~en . 

en el sumario y que conforma un enlaee lógico y natural de tales medios de convicción, 

entonces, el juez, deberá 'deducir de uno o varios hechos comprobados, otro hecho 

desconocido,'pero que mediante el raciocinio intelectual que le incumbe se materializa, lo cual 

demuestra la intima rel¡lción de causalidad que existe entre la conducta del sujeto y el 

resultado de todo hecho eonsiderado delictuoso por la ley (delito). 

Validamente podemos sostener que la presunción es el resultado de un juicio lógíco­

critico que realiza el juzgador al momento de valorar las pruebas que obren en determinada 

causa penal, pues inclusive el Código de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, en su 

~rtículo 379 define a la presunción en los siguientes términos: 

" .. Articulo 379.- Presunción es la consecuencia qué la ley o el Juez deducen de un 

heClIO conocido para averiguar la verdad de otro desconocido: la primera se llama legal), la 

segunda humana ... ".126 

El Código de Procedimien~osPenales para el Estado de Jalisco, en su articulo 261 

define a la presunción como; " .. Aquella consecuencia lógico de Ull hecho, cierto que 

supone otro desconocido .. . ". \27 

Ahora bien, el numeral 324 del Código Procedimientos Penales del Estado de 

Michoacán, refiere que la presunción es: " ... La presunción es un illslrumento judicial, a 

CompBación de Leyes Mexicanas, 2" ed, Ed. 
GMG, México, 2004, p. 70. 
127 Pagina Web: www;ordertiurldico.goh.mx, Código de Procedimientos Pena!;;" pat:ª el Estado Libre . .1' 
Sobel2'!o de Jalisco, 08/06/05, 18:00. 
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través del cual se precisa el hecho control'ertido por medio de inducciones o deducciones de 

otros hechos probfldos, complementando un dato,determinalltlo una incógnita o 

verificando Una hipótesis, tanto respecto de los elementos constitutivos del injusto penal, 

cuanto sobre la responsabilidad penal del incriminado y las circunstancias del hecho 

imputado ... ".128 

En tales condiciones podemos colegír que la presunción será el resultado de un juicio< 

lógjco, la consecuencia, la apreciación de los hechos y circllllstancias, una operación del 

intelecto del juzgador para llegar a la verdad histórica que se investiga. 

3.1.1 Clasificación de la Presunción en el Sistema Procesal. 

En nuestro < Derecho Procesal, encomramos que la presunción presenta una 

clasificación, la cual habrá que desarrollar de la siguiente forma. 

1.- Presunción legal. 

2.- Presunción humana. 

La primera es definida por Emiliano SandovaJ Delgado, autor de la obra lvledíos de 

Prueba en el Proceso Penal, y en la cual se expone que la Presunciones Legales: "< .. S01I 

aquellas que impone el órgano jurisdiccional, porque se encuentran comprendidas en la ley, 

tenietldo como finálidad sustancial y e.xtraprocesal de otorgar seguridad a situaciones de 

orden social, político, familiar y patrimonial, un ejemplo de estas serie: la legitimidad de los 

hijos nacidos dentro del matrinwnio, la capacidad de ejercicio, etc ... ". 129 

Esta clase de presunciones no podrán existir sin una norma legal expresa, no son obras 

de la costmnbre, ni de la jurisprudencia, estas se establecen en la ley, vivén en la ley; tienen su 

fundamento en la realidad de las cosas y como verdad mientras no se pruebe lo contrario, por 

Pagina Web: www.ordenjurídico.gob.mx. Código de Procedimientos Penales ¡zara el Estado de Michoacán, 
0~¡06!05, 18:20. 
129 .SA."IDOV AL DELGADO, Emiliano, Medios de Prueba en el Proceso Penal, 2" ed., Ed. Cárdenas, México, 
2001, p. 267. 
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ejemplo: la cosa juzgada, ya que en contra no se'admite recurso, ni prueba de ninguna clase, a 

lo anterior podemos agregar como conocimiento al presente trabajo que la presunción legal se 

subdivide en: 

Juris et de jure (derecho por derecho). Son aquellas en que la ley prohíbe 

expresamente la prueba en contrario, cuando el efecto de la presunción es anular un acto o 

negar una acción, salvo el caso que la ley se haya reservado el derecho de probar. Estas serán 

definitivas y concluyentes. 

Juris T:~mtum (derecho de tanto). Estas pueden combatirse con toda clase de pruebas, 

es decir, permiten prueba en contrario, se consideran como provisionales. 

Leopoldio de la Cruz Agüero, dice que la Presunción Humana: "., .Es la 

consecuencia que el juez deduce de un hecho conocido para averiguar la verdad de otro 

desconocido .. . ". U() 

Estas presunciones, solamente responden a la necesidad de obtener seguridad y firmeza 

en el orden jurídico. Se les conoce también con los nombres de presunciones simples, 

judiciales o de hombre, y tienen como fmalidad servirle al juzgador de guía para evaluar las 

pruebas, son consecuencÍa de la elaboración judicial en el razonamiento del órgano 

jurisdiccional, basada en los indicios que se encuentran en el proceso no en la ley, es decir son 

producto del razonamiento del Juez, mismas que pueden ser usadas por él dentro de un"lógica 

y de un Correcto raciocinio, aunque no se encuentre reglamentadas expresamente en la ley. 

A todo lo anterior, no debemos ignorar que nuestro propio Código de Procedimientos 

Civiles para el Distrito Federal, en su numeral 380, hace referencia a dicha clasificación al . 

rezar: 

" .. . Hay presunción legal cuando la ley la establece expreson'tente y cuando la 

conse(:uencia nace inmediata y directamente de la ley; hay presunción humana, cuando de 

130 DE LA CRUZ A.GUERO,Leopoldo, op. cit., supra nota 7, p. 471. 

74 



un hecho debidamente probado se deduce otro que es consecúencia ordinaria de 

aquéL.".131 

Es necesario hacer mención de las diferencias que existe entre la presunción humanas y 

lapresunción y para ello seguiremos la línea expuesta por el autor Leopoldo de la Cruz 

Agüero, el cual nos ilustra al decimos que: 

..... aJLas presuncioneshumallas se difieren de las legales en que éstas'son creadas 

por la ley, JI por lo mismo, na hay más presunciones legales que las expresamente 

enumeradas por ella, en tanto que las humanas están solamente autorizadas por la ley,pero 

no son creadas por ella 

b) En que el valor probatorio de las presunciones legales está determinado por la ley 

y fuera del arbitrio de los jueces, mientras que las humanás tienen un yalor relativo y 

. variable, y por ¡(anto, pueden por sí solas producir el mismo efecto de una prueba directa, 

como servir de complemento a ésta ... " .132 

3.1.2 Los Elementos de la Presunción. 

La presunclónen si misma no es una prueba, sino una fOillla de apreciación de lc:s 

hechos, que no tiene fOillla de recepción, ni tiempo para ofrecerla, ya que es un juicio lógico y 

de valor gue realiza el juzgador al dictar su resolución correspondiente, esto es, el resultado 

lógico de la apreciación de las pruebas cuestionadas que llevan a la coÍlVicción de la existencia 

o inexistencia del hecho que se investiga. 

La presunción se integra mediante tres elementos o factores a saber: 

131 Código de Procedllníentos Civiles para el Distrito Federal, op. cit., supra nota 126. p. 70. 
132 DE LA CRUZ AGUERO, Leopoldo; op. cit., supra nota 7, p. 471. 
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INDICIO. 
HECHO 

O 
CIRCIJNSTAt'l"CIA 

CONCLUSIÓN 
EL RESULTADO 

DEL 
RACIOCIl'"'IO 

DichQs estos elementos que son de mayor amplitud, podemos concretizar mediante la 

siguiente argumentación: 

La presunción esta basada sobre la inferencia o el razonamiento (raciocinio) y tiene 

como punto de partida hechos o circlmstlillcÍas que están probados (indicio) y de los cuales se 

trata de desprender su relación con el hecho inquirido (conclusión). 

3.1;3 La Natura.leza Jurídica de la Presunción. 

La doctrina se encuentra muy dividida en el sentido de esta problemática, es decir, de 

considerar si las presunciones constituyen o no un medio probatorio, algunos procesalistas 

consideran que las presunciones simples o judiciales son medios de prueba, y otros los 

identifican con Jos indicios; sin émbargo la doctrina actual ó moderna se opone totalmente a 

este criterio y les niega tal carácter, además las distingue de los indicios. 
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Al este respecto, nuestro catedrático mexicano Marco Antonio Díaz de León, expresa 

que: " .. . Preséntese ·la presunción, pues, como algo que pertenece al Intelecto, como ulta 

serie de operaciones que hacen llegar al raciocinio, como el proceso lógico de que se vale el 

Juez para, inductiva y deductivamenfe, partiendo de ¡,echos conocidos pueda arribar a las 

convicción de que un hecho o varios hechos antes no percibidos le parezcan, fundada y 

motivadamente, ciertos o inciertos después de la inferencia ... ".133 

La presunción no es otra cosa que una serie de operaciones de intelecto que realiza el 

Juez, como deber, en su función de juzgar, dichas operaciones equivalen al conjunto de 

. razonamiento lógicos del juzgador que se inician con el conocimiento de los hechos y la 

percepción de los medios de probar, para seguir con el análisis de una complejidad de 

inducciones y deducciones que le permitirán valorar las pruebas y al mismo tiempo,obtener 

la presunción acerca de la existencia o inexistencia de la verdad o falsedad de los hechos 

enlazados con los medios a probar; por lo que la presunción es la actividad de pensar, es la 

. tarea de valorar y razonar sobre las pruebas, misma que se origina en el fuero interno del 

Órgano Jurisdiccional y equivale a un movimiento intelectual. 

Es importante señalar que de los indicios, el Juez obtiene la inferencia lógica que le 

permite presumir el hecho indicado; ello no quiere decir que se identifiquen, porque los 

primeros constituyen la fuente de donde emana la segunda. 

En tales condiciones, los indicios son hechos o circunstancias y las presunciones son 

las conclusiones que se obtienen del razonamiento. El juzgador obtiene una inferencia de las 

probanzas, sin que aquella presunción se confunda con ellos. 

LEÓN, Marco Antonio. Tratado Sobre las Pruebas Penales. 6' ed, Ed.Poma, México, 2004, t II, 
pp. 759-760. 
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3.1.4 La Presunción Constituye un Medio de Prueba en eJ Procedimiento del Fuero 

Común. 

Hemos afinnado con antelación que las presunciones no constituyen los medios de 

prueba ya qu" no tiene ese fin de acreditar un hecho, es como su nombre Jo dice una 

presunción, sin embargo, el artículo 135. del Código de Procedimientos Penales para el Distrito 

Federal; le conde el carácter de medio de prueba al manifestar en su fracción VI, como tal: 

" .. . La ley reconoce como medios de prueba: 

/.­

/l.­

]JI.~ 

Jv.­

f':-

VI.- Las presunciones ... ".134 

Dentro del Proceso Penal Mexicano, el propio legislador confunde la presunción con 

los indicios. ya que en el Titulo Segundo. Capítulo Xl1L De las presuncíones en el ordinal.245 

del. Código de Procedimientos Penales vigente en el Distrito Federal, establece que: " .. . Las 

presunciolles o indicios son las circunstancias y antecedentes que, teniendo relación con el 

delitq, pueden razonablemente fundar una opinión sobre la ixistencia de loshecltos 

determinados . .. ".]35 

Como se observa en el artículo anteriormente expuesto, la confusión a todas luces se 

ve reflejada, sin !~mbargo como hemos venido sosteniendo en lineas anteriores, la presunción 

no . constituye un medio. de prueba, ya sea legal o humana, son inferencias sobre hechos 

anteriores que el Juez debe aplicar si es lega! o bien elaborar, si es judicial. 

134 Código de Procedimientos Penales para el Distrito Federal. op. cit., supra nota 78, p. 29. 
m Ídem, p. 43. 
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La presunción judicial, es una conclusión lógica que se manifiesta en el raciocinio del 

Juez con base en las pruebas que se encuentran en el proceso en táda caso concreto. 

Es por ello que la presunción es la consecuencia de la valoración de las pruebas que 

hace el Juez, no puede constituir un medio probatorio, toda vez que nunca dejará de ser una 

conclusión lógica, que el órgano jurisdiccional extraerá de los hechos o circunstancias 

conocidas. 

Considerada como tal, puede crear un fundamento de convicción que nace del Juez al 

que debe de convencer y ello seria absurdo. 

3.1.5 El Modo de Va)oraCÍón de )a Presunción en el Sistema Procesal Penal para el 

Distrito Federal. 

El artículo 261 del Código Adjetivo de la Materia, trata de subsanar el error ó 

confusión en que incurrió el legislador al expresar: " .. . El Ministerio Publico, los jueces y 

tribunales, tribunales, según la naturaleza de los hechos, ta prueba de ellos y el enlace 

natural, mas o menos necesario que exista entre la verdad conocida}' la que se busca, 

apreciaran en conciencia el valor de las présunciol1es hasta poder considerar su conjunto 

como prueba plena ... ".136 

Sin embargo nuevamente cae en una contradicción al señalar que " ... apreciaran en 

conciencia el valor de las presun.ciones hasta poier considerar S" conjunto como prueba 
. i 

plena ... "; si tomamos como referencia que la presunción no es un 1,lledio probatorio del que 

pl+edan hacer uso las partes, sino es una consecuencia de un juicio lógico-critico que realiza el 

juzgador al momento de valorar las pruebas que integren el sumario; al argumentar el 

precepto legal antes invocado, en el sentido de que "el Juzgador o el Ministerio Publico 

apreciaran en conciencia el valor de las presunciones'" es tanto como afIrmar que el propio 

Juez o el Ministerio Publico crearan· su propia convicción, mediante la cual deben resolver 

sobre determinados hechos. 

l35 Ídem, pp. 44-45. 
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En consecuencia, dicha redacción resulta ilógica. 

A este respecto,. la Suprema Corte de Justicia de la Nación, ha sostenido que la prueba 

presuncional, no puede constituir 1m medio probatorio del que puedan hacer uso las partes en 

el procedimiento penal, este medio es la facultad exclusiva del Juzgador del cual debe hacer 

uso confonne a sus conocimientos de la lógica y la psicología, con el objeto de deducir hechos 

encubiertos dentro de los que se encuentran en la ~ausa. 

Para finalizar el presente tema desarrollado citaremos algunas tesis y jurisprudencias 

asiladas: " ... 

No. Registro: 141.976. 

Tesis aislada. 

Materia(s): Común. 

Séptima Época. 

Instancia: Tercera Sala. 

Fuente: Semanario Judicial de la Federación. 

Tomo: 47 Cuarta Parte. 

Tesis: 

Página: 121. 

Ge1lealogía: 

Apéndice 1917-1985, Cuarta Parte,. Tercera Sala, tesis relacionada con la 

jurisprudencia 118, página 648. 

PRUEBA PRfSUNTIVA. Los tribunales, según la naturaleza de los hechos, la 

prueba de ellos y el enlace más o menos necesario que exista entre .la verdad conocida y la 

que se busca, apreciaran en conciencia elvulorde las presuhciones, hasta elgrado de 'poder 

considerar que su conjunto forma prueba plena. 
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Amparo directo 2361/70. Luís Fumtes Hermosillo, sucesión. 9 de noviembre de 

1972. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: Ernesto Sotis L6pá .. 

Quinta Época: 

Tomo LXlX,pági11,a 917. MartlnezAdela y coagraviados. 17 dejulio de 1941. Cuatro 

votos. Relator: Hi/orío Medina. 

Véase:. Semanario Judicial de la Federación, Quinta Época, Tomo xxv,. página 

1515, tesis de rubro "PRUEBAPRESUNTIVA.". 

Nota: En el TomoLXlX, página 917, la tesis aparece bajo el rubro "PRUEBA 

PR./!.'SUNTlVA, APREClACION DE LA.". 

Nota: En el Semanario Judicial de la Federación, Volumen 47, se señala que en el 

,/,omoxxv,página 154, aparece un precedente de esta tesis; sin embargo de su contenido 

se desprende que es un criterio relativo al mismo tema, pero emitido por lIna instancia 

diferente, por lo que en este registro dicha referencia se coloca bajo la leyenda "Véase", 

En el Semanario Judicial de la Federación, la referencia de la página 154, del 

amparo civil en revisión llúmero 1339/41 es incorrecta, por lo que se corrige, como se 

observa en este registro ... ".137 

.... . No. Registro: 262.686 

Tesis aislada 

Materia(s),~ Penal. 

Sexta Época 

Instancia: Primera Sala 

Fuente: Semanario Judicial de la Federación 

Tomo: Segunda Parte, XXIV 

Tesis: 

rus 2004 Jurisprudencia y Tesis Aisladas deJill1ío 1917-marzo 2004, op. cit., supra nota 21, eD-2. 
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Página; 99 

PRUEBA PRESUNTIVA. La prueba circunstancial es una probanza de estricta 

realización intelectual, porque se obtiene a base de hecltos conocidos, para descubrir el 

ignorado, y hecho el análisis cualitativo de todos y cada uno de los medios de conocimiento 

aptos para constituir indicio, se puede llegar a la convicción. 

Amparo directo 3888/58. l. Trinidad Jiménez Flores. 11 de junio de 1959. 

Unaniinidad de cuatro votos. Ponente: Agustín Mercado Alarcón ... ".138 

" ... No. Registro: 818.025. 

Tesis aislada. 

Materia(s): Penal. 

Sexta Época. 

Instancia: Primera Sala. 

Fuente: Semanario Judicial de la Federación. 

Tomo: Segunda Parte, XXIV. 

Tesis: 

. Página: 99 • 

. PRUEBA PRESUNTIVA. La prueba circunstancial se basa en el valor 

incriminatorio de los indicios y tiene, como punto de partida, hechos y circunstancias que 

están probados y de los cuales se trata de desprender su relación con el hecho inquirido, 

esto es, ya un dató por completar, ya Una inc6gnita por determinar, ya una hipótesis por 

vetificar, lo mismo sobre la. 11Ullerialidad del delito que sobre la identificación del culpable y 

acerca: de las circunstancias del acto incriminado; de ahí su carácter indirecto. 

Amparo directo 3035/55. Roberto González Rico o Roberto Rico González. 26 de 

junio de 1959. Cin.r:o votos. Ponente: Luís Chico Goerne. 

138íbidem. 
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Nota: Este criterio ha integrado la jurisprudencia publicada eJl el Apéndice al 
. , . 

Semanario Judicial de la Federación 1917,;.1995, n/mo íi, Primera Parte, tesis 268, página 

150, de rubro"PRUEBA CIRCUNSTAlVClAL, V ALORAClON DE LA ... ".139 

" ... No. Registro: 294.466. 

Tesis aislada. 

Materia{s}: Penal. 

Quinta Época. 

Instancla:Primera Sala. 

Fuente: Semanario Judicial de la Federación. 

Tomo: C\Xlv' 

Tesis: 

Página: 829. 

PRUEBA PRESUNTIVA EN MATERM PENAL. Para que exista la convicción 

legal de culpabilidad derivada de presum:iones, es indispensable que el juzgador cuente al 

menos con dos datos o elementos indubitables que, relacionados entre si, conduzcan natural 

ylógicamente a la certeza de que el acusado es. autor de lo infracción que se le imputa. 

Amparo penal directo 3387/54. Por acuerdo de la Primera Sala, de fecha 8 de junio 

de 1953, no se menciona el nombre del promovente. 10 de junio de 1955. Mayoría de tres 

votos. Disidentes.' leófilo Olea y Leyva y Agustín Mercado Alarcón. La publicación no 

menciona ti nombre del ponente ... '\ 140 

" ... No. Regiytro: 294.489. 

Tesis aislada. 

Materia(s): Penal. 

Quinta Época. 

Instancia: Primera Sala. 

Íbidem. 
140, Íbidem. 
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Fuente: Semanario Judicial de la Federación. 

Tomo; CXXlV. 

Tesis: 

Página: 1037. 

PRUEBA PRESUNTIVA ENMATERlA PENAL. Conforme a las reglas que rigm 

. la apreciación de la prueba, la de presunciones se distingue por el carác:ter-indirecto dela 

misma, en .razón de que el resultado se obtiene por razonamientos en lugar .de ser 

comprobado o declarado verbalmente o por escrito, como ocurre tratándose de otras 

pruebas. Es incuestionable que la prueba circunstancial es linO de los medios de conviccióll 

.al que con más frecuencia recurre el juzgador para establecer la certeza del delito o la 

culpabilidad de un acusado; y es cierto también que es aquella prueba la que mayor índice 
. . 

qe errores judicilllesreporta históricamente hablando. Pero, por otra parte, los servicios que 

presta aljuzgador,son los de un mérito inapreciable cuando éste 110 puede establecer el 

nexo causal entre el movimiento ccrporal del agente y el resultado lesivo .de bienes 

protegidos popel derecho, cuando el imputado niega haber perpetrado el evento que 

determina el proceso penal o cuando en su deposición sóstiene' circunstaflcias con las 

cuales pretende tlesagravar la antijuridicidad de su conducta, calificando su confesión. En 

estas condiciones, el juzgador debediluddar .si la parte justificativa de la conducta está 

contradicha o desvirtuada con otros elementos de convicción, o si, por el contrarío, éstos la 

~onfirman. 

Amparo penal directo 2638/54. Por acuerdo de la Primera Sala, de fecha. 8 de junio 

de 1953, no se mmciona el nombre delpromovente.18 dejuuio de 1955, Unanimidad de 

cuatro VlltoS. Excusa:. Genaro Ruiz de Chávez. Ponente: Teófilo Olea y Leyva ... ". 141 

141 tbldem. 
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3.2 Concepto de los Indicios. 

Desde el punto de vista etimológico la palabra indicio viene de la voz latina indictum 

que significa seí'íaI o signo aparente y probable de que existe una cosa, para lo cual habremos 

de mencionar que proviene del latín: " .. .lndicium que significa relevación denunciar .. . ". 142 

El autor Guillenno Colín Sánchez, expresa que los indicios: " .. . Es todo hechos, 

elemelltos, circunstancias, accidente o particularidad que guarde UII lIexo de casualidad 

. con los elementos del delito, del tipo, y con el o los probables' autores de la conducta o 

hecho ... ". 143 Este mismo autor refiere más adelante que: " ... El indicio, es todo aquello que 

puede. conducirnos al conocimiento de la verdad ... " .144 

El ilustre autor mexicano Marco Antonio Díaz de León, nos refiere que: " ... El indicio 

equivale a la idea de rastro, huella, signo o señal; es el suceso, que para ser 'Útil al proceso, 

antes que nada se debe probar; probado el indicio, en sí, no adquiere la calidad de 

silogismo, ni1mplica una ttlrea de valorar o rtlzonar; es, tan sólo, una circunstancms que 

permite razonar al juez en forma de silogismo; corresponde a UIIO de los talltoS datos o 

hechos tlemostrados quepuede servir aljuezpara iliferir la existencia de otro hecho antes 

110 percibido, y que le sirve para formar su convencimieJlto sobre el mismo ... " 145 

Dice· el tratadista Mittennaier que: " ... EI indicio al proceso criminal, es el hecho ó 

circunstancia accesoria que serefiere al crimen principal, y que por lo mismo dá motivo 

para ct'mcluir,ya·queseha cometido el crimen, ya que h.a tomado parte en el un individuo 

determinado, ya, por fin,. que existe un. crimen· y que había sido de tal ó cual modo 

consumado y agrega que los indicios versan sobre el hecho ó sobre su agente criminal, ó 

sobre la manera con que se realizó ... ".146 

142 PTh1ENTEL ÁLVAREZ, Julio, plccíonarig. Latín-Español. Español:l,!11ln, 6a ed, Ed. Porrúa, México, 2004, 
p.363. 
143 COLÍN SÁNCHEZ, Guíllermo, op. cit., supra nota 14. p. 539. 
144 jdem, p. 540. 
145 DíAZ DE LEON, Marco Antonio, op. cit., supra nota 133, p. 722. 
146 MITTERMAlER, C. J. A., op. cit, supra nota 46, p. 633. 
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Habremos de compartir el punto de vista absorbido por el teórico Hemando Devis 

Echandía, quien sostiene en su libro titulado Teoría General de la Prueba Judicial, que el 

indicio: " ... Puede ser cualquier hecho (material o humano, físico o psíquico, simple o 

compuesto, es decir se le da al concepto de hecho el significado amplio que se utiliza para 

determinar en abstracto el objeto de las pruebas judiciales siempre que de él sea posible 

obtener un argumento probatorio, fuerte o débil, pleno o incompleto, para llegar al 

conocimiento. de otro hecho que es objeto de la prueba, mediante una operación lógica­

crimina!...".147 

Por su parte, el teórico Framarino indica que: " ... El indicio es una de las dos especies 

(presunción) de la prueba indirecta, siendo esta una prueba perfecta, yen su concepto dice: 

. que es el raciocinio probatorio indirecto que, mediante la relación de causalidad, deduce lo 

desconocido de lo conocido ... ".148 

De igual fórrna Fernando Arillas Bas, expone que: " .. .El indicio es un hecho conocido, 

$usceptible de lIé1'ar racionalmente al conocimiento de otro desconocido, en virtud de la 

relación existemf' entre ambos ... "I49 

El autor Cesar Bonesado, creador de la gran obra Tratado de los Delitos y [as penas, 

comparte su sentido sobre los indicios al expresa que: " ... Hay una teorema general muy útil 

para calcular la certidumbre de un hecho, por ejemplo, la fuerza de los indicios de un 

relato. Cuando las pruebas del hecho son dependientes la una de la otra, esto es, cUa11do los 

indicios no se prueban sillo entre sí misr,w; cualldo mayores prueba se traen tanto menor es 

la probabilidad de él; porque los accidentes queharianfalta las pruebas antecedentes hacen 

faltar la;s consiguientes. Cuando las pruebas del hecho dependen todas. igualmente de una 

sola, el número de ellas no aumenta ni dismilluye la probabilidad de él, porque todo su 

valor se resuelve eJl el valor de aquella sola de quien· dependen. Cuando la$ pruebas son 

Independientes la una de la otra, esto es, cuando 10$ indicios se prueban de otra parte, 110 de 

;sl mismos; cuanto mayores pruebas se traen tanto crece la probabilidad del hecho, porque 

147 DEVIS ECI-.lANDIA, Hemando; op. cit., supra nota 125, p. 602. 
¡4> FRAMARINO DEI MALA TESTA, Nicola, op. cit., supra nota 49, p. 25L 
H' ARlLLA BAS, Femando, op. cit., sUpra nota 23, p. 193. 
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la falacia de una prueba no influye sobre la otra. Hablo de probabilidad ett materia de 

delitos qur para merecer pena deben ser ciertos..." .150 

El indicio es una fuente de prueba que tiene una intima reIaciónjurídica con el proceso, 

en virtud que tiende a manifestarse por sí misma (se dice que el hecho indicador es el medio 

propio de expresión),péro debe ser probado por otros medios (inspección o testimónio) que se 

encuentre en un juícíp, sin qm: estos se excluyan.de su individualidad y aupado a esto debe 

existir un ¡-elación lógica de las pruebas con las que cuenta el Juzgado para dictar la sentencia 

(pena), a un sujeto a proceso penal, esta conexidad que debe existir se le puede denominar 

causas y efecto. 

Los indicios se rigen por un juicio de causalidad en el cual se expone el mayor 

raciocinio que detennine en el Juez una convicción absoluta con lo que se detennina que se 

constituye un juicio específico sobre una persona en específico. 

En tal sentido, se sigue conceptuando que el indicio equivale a la idea de rastro, huella, 

signo o señ.al; es la cosa, el suceso. que para ser útil al proceso, antes q¡¡e nada se debe probar; 
. . . 

probado el indicio, en sí, no adquiere la calidad de silogismo, ni implica una tarea de valores o 

razones, es, tan sólo, un elemento de silogismo, uno de los tantos datos hechos o demostrado 

que pueden servir al 'Juez, eomo medio de probar a su vez, para fonnar su convencimiemo 

sobre el hecho que se pretende demostrar, el que se investiga. 

De los diferentes conceptos que dan los autores antes mencionados, podemos decir que 

losín.dicios son: hechos o circunstancias conocidas, cierto que sirven por si mismos o 

. conjuntamente con otros para verificar la existencia o inexistencia de otro hecho que se 

investiga, ello en virtud de la conexión lógica que entre aquel y esté encuentre él Juez, basado 

en Jos principios generales de la experiencia yen conocimientos especializados: 

En el campo procesal algunos autores han definido a los indicios como los signos, 

señales, rastros o huellas que sirven para presumir que un hecho o acto pudo suceder o que ha 

BONESANO César, ,¡.!.!J"""~~~~""'~'''''''''c...u~'-''''-'''''''' 15", Ed. Porráa, México. 2005, p' 50. 
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sucedido. En otras palabras, toda círcullstancia relacionada con el hecho que se investiga, y 

que pennite inferir su relación con otro, puede ser llamado indicio. Definimos al indicio, pues, 

como la circunstancia, hecho que sirve de antecedente o base para presumir la existencia de 

otro hecho. 

3.2.1 La Clasificación de los Indicios. 

Existe una gran cantidad de clasificaciones de indicios que los juristas a lo largo de la 

historia se han encargado de crear, argumentando que los indicios pueden ser: 

o- Anteriores. 

O Clmcomitantes. 

O Posteriores. 

• Personales o subjetivos. 

• . Reales o materiales. 

O Necesarios. 

• Contingentes. 

O ~ 

• Lel~ 
O Pm,itivos. 

,() li!:!Jlativos. 

• Causales. 

O Dee(ectos. 

O Ordinarios. ., Téctlicos • 

Eso solo por citar algunas clasificaciones, ya que existen tantas como la diversidad de 

autores que escribe sobre las mismas, empero de las citadas podemos sustraer 10 siguiente con 

ap<;goal autor Emiliano Sandova! Delgado: '~ ... 
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1) La de indicios anteriores, concomitantes y posteriores al hecho 

desconocido que se trata de comprobar; 

2) La de indicios personales o subjetivos y reales o materiales, según se 

referían a condiciones y modos de ser de una persona (como la capacidad 

intelectual,jI'iica y moral para el acto delktivo o el hecho de significación 

civil), o a cosas, huellas, rastros y similares; 

3) La de necesarios y contingentes, según que uno resulte suficiente.par.a 

producir el c{mvencimiento en virtud de que 'supone necesariamente el 

hecho indicado (lo cual úllicamente sucede cuando corresponde a ulla ley 

física inalterable) () que ,apenas constituya una inferencia de 

probabilidad; 

4) La de graves y leves, en que se subdividen los contingentes, o también la 

de inmediatos y mediatos, según la proximidad de la conexión entre los 

dos hechos; 

5) LII de positivos y negativos, según que concurren al iniciar la existencia o 

la inexisiencia del hecho investigado o de la responsabilidad del 

sindicado; 

6) La de causales y de efectos, según que determinen la causa del hecho o 

signifiquen efectos del mismo ••• ; 

7) Ordinarios y técnicos, según requieran o no conocimientos especiales 

para valorarlos, es decir, en muchos supuestos el hecho indiciario es un 

efecto de/hecho desconocido que le sirve de causa, pero en ocasiones 

aquel puede ser el hecho-causa y lo investigado un hecho-efecto ... ".151 

Validamente podemos agregar que dentro de los indicios graves pueden ser cuando 

tiene aptitud bastante para integrar la certeza en la demostración del hecho punible, nllsmo que 

debe exduirtoda hipótesis en contrario. 

151 SANDOV AL DE'LGAGO, Emiliano, óp. ,jI., supra nota 129. pp. 258-259. 
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En el indicio leve es aquel en el que la inferencia se presenta como probable; en 

ocasiones puede ser considerado como levísimo, cuando se basa en una simple suposición de 

hecho, al grado de considerarse como superficial. 

Ahora bien, de igual forma agregamos lo expuesto por el autor Framarino dei 

Malatesta, quien Afirma que: " .. .Indicios causales de la capacidad intelectual,física y moral 

del sindicado para cometer el ilicito, )' de indicios de efectos deducidos de las huellas 

materiales y morales del delito ... ". 152 

Pedro Ellero, autor italiano aporta la siguiente clasificación de los indicios desde el 

punto de vista de su función recriminadora, entendiendo como tal las circunstancias 

probatorias del delito, y las clasifica en tres grupos: " ... 

a).- Las condiciones morales.y fisicas que han ¡techo posible eldelito por parte 

delacusado,jljando el delito "Virtual. 

b).- Los rastros o huellas materiales dejados por la ejecución del delito. 

c).- Las manif'fstaciones del autor del delito y de los terceros ya sea antes o 

. después del delito .... ". l53 

A lo anterior es importante señalar que de las condiciones morales y físicas, se 

subdivide en: 

Capacidad Moral de Delinquir o fndoles Criminosa: Es aquella cualidad del ánimo 

jXopio de algún inculpado, envirtud del cual este no solamente se inclina, sino que aparece 

dispuesto a obrar mal. En este orden también se dice que " ... Son aquellas circunstancias. que 

lo ponen de manifiesto, la vida anterior y las cualidades personales de la5 cuales se pueden 

indllcir:un habito criminoso '._ ." ,154 

152 FRi\!'v1ARINO DEI rvíALA TESTA, Nicola, op. dt. supra nota 49, pp. 266-313. 
m ELLERO, Pedro, Dela Certidumbre. en los Juicíos Criminales o TratadQs de Ja Pruel;'gf1l1-1~'>1ateria 
Criminal.Revist~ de Legislación y Jurisp¡-udencia, 2a ed,Madrid España, 1990, p. 104. 
IS4Íbidem, 

90 

¡ I 



El motivo por el cual J¡ís cualidades personales, morales y físicas hacen presumir actos 

análogos, se apoya en la correspondencia entre lo moral y lo fisico en atención a que el animo 

del individuo no puede manifestarse sino por propia revelación de quien lo tiene, o por actos 

exteriores y los caracteres físicos del mismo, por lo que es preciso fijarse en las acciones que 

lo ponen al desnudo (la cualfaciUta al indicio ya citado en la vida penal del antecedente), y 

además su mismo aspecto exterior. 

Por ello es importante conocer la vida anterior del sujetó y establecer el grado de 

peligrosidad, esto justifica los estudios de personalidad en vigor que le son practicados al 

momento de dictarle lffi aufo de formal prisión o sujeción a proceso. 

En suma y según 10 expuesto, la capacidad de delinquir (moralmente) SI'; prueba 

mediante la índole criminosa y esta se deduce en virtud de la comprobación de juicios y 

delitos anteriores y de la inducción de estos en los caracteres físicos. 

Del Móvil Delictivo: Todo delíto tiene un móvil particular, es decir el motivo o 

impulso criminoso que inclina el animo del sujeto a cometer una conducta ilícita y la cual se 

considera como una condición es~ncial de todo delito, en consecuencia es necesario conocerlo 

para la comprobacióJ;l de la comisión del ilícito. 

Este puede considerarse bajo dos aspectos: 

$' Externo: Es el suceso, la causa o el accidente que impulsa el ánimo del sujeto. 

$- El interno: Es el efecto mismo del ánimo que lo impulsa al delito. 

Del Indicio de la Oportunidad para Delinquir: Entiéndase por esta, la condición 

especial en que el acusado se encontraba por sus cualidades personales, por sus relaciones con 

las cosas, y por medio de la cual resulta para el acusado más fácil la realización del delito. 
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A lo anterior, díce el ~xpositor Pedro Ellero, que: " .. : Estas meaios son la inteligencia, 

'[afuerza, la pericial, el conocimiento, e/uso de las cosas, resultando claro que estos medios 

son propios del acusado ... ".155 

Par~ el autor e,n cita: " .. . La oportunidad personal para delinquir o capacidad 

intelectual y fisica, provenie11tede los conocimientos y del poder de la persona. La 

oportunidad para delinquir al igual que el móvil, no eswlouna prueba, sino también una 

condición del delito, por lo que no puede prescindir de ellas, sino que es preciso siempre 

probarlas mediante pruebas reales y personales, directas e indirectas; además manifiesta 

que "C!portunidad para delinqlJir debe de ser real y comprende los indicios y subindicios de 

la pro.ximidad y presencia en el lugar, del conocimiento de ciertas circunstancias reales, de 

la posesión' de medios adecuados para perpetrar el delito. Estas circunstancias. pueden ser 

consideradas.bajo dosaspectós, por indicaciones defacultades para delinquir yotroséomo 

referencia del delitocometido ... ".J56 

Los rastros o huellas materiales dejados por la ejecución del delito: " ... El delito la 

mayoría de las veces, dejá de tras de si vestigios en las cosas, ya I1lOaificándolas, 

'moviéndolas. Estas modificaciones y movimientos pueden indicar que el delito se ha 

realizado, aun cuando el delito no sea por su naturaleza de Ulí hecho permanente. A veces 

lo; rastros del deUto existen en una cosa, teniendo en cuenta que ell materia de pruebas 

criminales, es cosa también el cadtiverde un ltombre ... ".157 

Es clásico, la prueba de la posesión de cosas que tienen relación con el delito que se 

ínvestiga, táles como instrumentos con que fue cometido y los objetos dejados sobre el lugar 

del mismo o recogidos en el; por ejemplo puede citarse la posesión de annas, narcóticos: 

aquellas que adquieran importancia por haberse enc(mtrado en el lugar donde el delito hubiere 

sido cometido. 

p.105. 
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Por su parte el autor Pedro Ellero dice que: " .. . La posesiÓh en general de los medios 

criminosos es una famosa y antigua prueba indiciaria de tal suerte que en los comienzos del 

arte probatorio se considero casi como un equivalente de la comprobación del hecho. 

Re~lmente tal posesión implica respecto a la persona, l/na presunción bastante 

desfavorable, en efecto· eliminadas todas las hipótesis que puedan justificar la posesión 

indicarks, puede llegarse a afirmar que dicha persona sea reo.,,158 

La fuerza del convencimiento que surge de todos estos indicios del delito, las 

inducciones o particulares que de estas se pueden inferir, algunos sonnecesarias (como el de 

un cadáver), otras simplemente probables, por lo que necesitan de otros indicios hechos y 

circunstancias,afin de que medi;mte su conducto, se pueda hacer una induccÍón. 

Indicio de las manifestaciones anteriores al delito: Podemos citar por ejemplo las 

amenazas preferidas o las instrucciones dadas con vista al delito, es precISO no confundirlas 

con las manifestaciones judiciales, estas constituyen un testimonio verdadero, siempre y 

cuando sean legítimas y la extrajudicial se le ha concedido el carácter de indicio del delito. 

Las manifestaciones anteriores se dividen en: 

" Directas. 

Indirectas. 

La manifestaciÓn directa: " .. . Es la aseveración mediante palabras (vocal, grafica o 

mEmico) de una persona que va a meter un delito, lo que viene a ser una confesión previa 

. del ilícito, aunque es raro que quien se propone delinquir ~7Jonga desde luego su 

intención ... " .159 

Puede acaecer que la futura víctima tenga conocimiento del delito en virtud del aviso 

del delincuente, Jo cual constituye la amenaza criminosa, la cual puede ser una manifestación 

'directa. 

15R EUJ",RO, PedIo, op. cit., supra nota 152. p.109. 
l59 Ídem, p. 112. 
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La manifestación in direda , y para ello· anexamos lo expuesto por el autor 

anteriormente referido dice que: " ... Estos ocurre en el caso de amenazas de perjuicios (con 

palabras, signos o gestos) no determinados en la cualidad en una relación al tiempo, 

consejos crim;llosos que son las instrucciones dadas para cometer el delito, los encuentros 

criminosos que consiste en encuentros y relaciones intimas con los reos ya confesos o 

convictos, los preparativos criminosos que son planes que finalmente, con todos aquellos 

.actos que siendo· en si indiferentes tienen sin ·embargo conexión el con· el delito 

anteriormente realizado ... ".I6ü 

La manifestación anterior, es de menor valor que la posterior, porque ésta puede estar 

viciada por la involuntaria o voluntaria equivocación en quien la hace y cabe también .Ia 

posibilidad del desistimiento del hecho.. 

Indicio deJas numijestaciones posteriores al delito: En la prueba criminal no vale una 

simple concesión forma o una voluntaria admisión de la acusación, se necesita una narración 

circunstanciada y justificada del hecho sea punible o no. 

Es importante hacer la siguiente observación: " ... La confesión puede contemplarse 

b(ljo dos asp(!ctos, externo e interno. En .el interno la confesión vale como indicio, pues 

aunque sea raro que Ull inocente quiera d'eclarase reo, puede ocurrir lo contrario, y sea por 

jactanciq o temor,.la presunción cuando se induce al delito de la confesión extrajudicial que 

es a lo que se reducen las manifestaéiones posteriores al mismo) y consisten en los 

siguiente. Que d~be, darse crédito a la certidumbre de todo hombre· siempre que este 

inteTesa{Jo en no descubrirse, las manifestaciones pueden ser expresadas: en explicitas o 

implícitas y tlicitos estas ultimas necesitan inferirse de actos dicltOS correspondientes ... ". 161 

Las manifestacíonesposteríores, en dichos actos, equivalen a una confesión 

extrajudicial de hecho, pudiendo interpret~se de otro modo y dentro de las más frecuentes 

podémo!i.señal.ar: 

160 

161 
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La declaración de haber cometido una acción: " ... Reprobada en general o ciertos 

actos que constituyen circunstancias del delito, esto ocurre cuando el reo no manifiesta el 

delito cometido y no dice robe, mate a fulano, sino me la ha pagado, me he nngado o 

bien fui de noche a casa de fulano he comprado un puñal (actos que constituyen 

circunstanciasdeJ delito) ... ". J 62 

En este caso. se tiene la manifestació11,. no del delito" sino. de las circunstancias del 

mismo. o de indicacio.nes vagas para que la confesión tacita o. parcial equivalga a la explicita y 

oo.mpleta. 

Lo. (uga: " ... Cuando se huye de un sitio, es porqueall{ donde se esta se teme un 

daño, y al/i donde se va se espera encontrar defensa o salvación. Por eso la fuga de una 

persona del'lugar del. Crimen, mas o menos próxima, infunde la sospecha de que dicha 

persona puedo quizás haberlo cometido.;.".163 

Po.r lo. que se obtiene una eonfesión tacita sobre todo., si en virtud de o.tros datos se 

desvanecen las sospechas de que la fuga haya obedecido. á otras razones muy distintas. 

Huellas ,nateriales del delito: " .. . El delito deja atrás rastros recuerdos morales o 

materiales, ya i¡ea en las personas o cosas; por esto el que es autor tiene interés en 

extirpaJ'los,ell las cosas con la supresión; en las personas, con la transacción y con el 

soborno ... ". l64 

Todos los delitos dejan buellas materiales, aun aquellos que no se reputan de carácter 

perm;mente; hasta Jo.s' que se pueden cometer con la palabra como ~jurias, una modificación, 

un ct\lllbio. de lasc0saspuede servir siempre como indicación de los mismos. 

162 ibídem. 
l63 Íbídem.p. 116. 
164 Íbidem. 
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Un ejemplo de lo anteriores cuando un asesinó Java la camisa ensangrentada, un 

ladrón oculta la cosa robada, etc., vienen a decir que quieren suprimir la memoria del delito 

teniendo un interés en ocultarlo. 

ün error en los. indicios es el hecho, la circunstancia que no se encuentra plenamente 

probado, situación que a todas luces es una falsa apreciación, ya que como posteriormente lo 

veremos, para que exista el indicio es necesario establecer y dejar I?ienapuntado .que el hecho 

o la circunstancia ala que se refiera se encuentre plenamente demostrada. 

Podríamos seguir con otras clasificaciones y no acabaríamos de nombrarlas, ya que los 

antiguos juristas elaboraron una infinidad de las cuales cn la actualidad resultan inútiles, en 

virtud de la libertad que gqza el juzgador para apreciar la fuerza probatoria. 

Lo primordial de los indicios no es conocer cuantos tipos de clasificaciones existen, 

sino su naturaleza, estructura y utilidad, así como el papel que desempeña en la investigación 

de los ilícitos yen la búsqueda de la verdad histórica y su valor probatorio dependerá del caso 

concreto. 

Agregamos una c;ritica que en la actualidad nuestra Procuraduría General del Distrito 

Federal, no cuenta con técnicas de investigación adecuadas para aislar la escena de un hecho 

delictivo, perdiendo con ello en muchas ocasiones indicios que si de ser localizados pueden 

resolver un acto ilícito. 

No es posible establecer, cuando un. indicio es grave, preciso y concordante, si no 

pelIDiten concluir con certeza la existencia o inexistencia de los hechos que se investigan: en 

tales ccindiciones el Órgano Jurisdiccional tendrá una intensa labor y trabajara arduamente 

para obtener una convicción por medio de los indicios. 

Lo anterior expuesto no es el tema de investigación pero resulta sumamente 

enriquecedor conocer algunos aspectos de la clasificación de los indicios. 
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3.2.2 Los Elementos de los .Indicios. 

Es :Ín1pOItante señalar en este apartado que la prueba indiciaria se encuentra 

íntimamente ligada la convicción indiciaria, la cual "" .Se fundamertte en un silogismo, 

compuesto por una premisa mayor, una premisa menor y una conclusión. La premisa 

mayor llamilda también. absoluta, esta constituida por las leyes de la causalidad aceptadas 

. porla razóllcon bilseenla experiencia. La premisa menor consiste en el hecho concreto, 

probado y que se relaciona con esa regla genérica y abstracta de la premisa mayor. La 

conclusión, es la inferencia lógica que hace el juez, relacionando dos premisas, a saber, 

declarando al acusado que es actor del hecho que se le impllta o bien absolviéndolo, .. " 165 

La prueba indiciaria esta constituida de tres elementos: primeramente nacerá de un 

hecho conocido o circunstancia, que no es directamente el delito, pero si se encuentra 

relacionado con el; mismos que deber ser bien probados y para ello se recurre a todos Jos 

medios ordinarios dc prueba (testimonial, periciales, inspección, etc,) y todas aquellas técnicas 

que en el futuro se descubran, para ser ma<¡ eficaces éstas estarán al servicio casi 

exclusivamente de los indicjos, además dicha probanza necesitara de un hecho desconocido, 

sea el delito, su autor, y finalmente dc un enlace lógico entre ambos (mediante el raciocinio 

del Juez). 

En consecuencia la prueba indiciaria, requiere de 3 elementos: 

1.- Hechos:o circunStancias probados que sirvan de base o punto de partida; 

2.- Hecho que se pretende demostrar que se investiga; y 

3.- Relación entre anlbos. 

Respe.cto a esta última, nuestro Máximo Tribunal sostiene el siguiente criterio: " ... 

No. Registro: 259.505 

Tesis aislada 

165 PÉREZ VARGAS, Victor, Revista Judicial (La Suprema Corte de Justicia) Departamento de Publicaciones e 
Impresos, San José Costa, ruca. 1989, p. 42. 
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Moterio(s): Pe1Zol. 

Sexto Época~ 

Instando: Primera Sala. 

Fuente: Semanorio Judicial de la Federación. 

Tomo: SegundaParte,LXXXVI. 

Tesis: 

Página: 17. 

PRUEBA INDICIARIA, REQUISITOS PARA EL EXISTENCIA DE LA. Para que 

exista la prueba indicioria, se necesitan tres elementos: hecho probado que sirve de base o 
punto de partida; hecho, diferente del primero, que se pretende demostrar, y relación entre 

ambos. ConsecuentemelJte,110 existe prueba indiciaria cuondo la presunción que se 

preiendededucir ,~ehace derivar de un hecho que no está probado plenamente. 

Amparo directo 6621/63. Antonio Acosta Flores. 28 de agosto de 1964. Unanimidad 

decuatrovotos. Ponente: .'4fanuel Rivera Silva ... ".I66 

3.2.3 Naturaleza Jurídica. de los Indicios. 

Marco Antonio Díaz de León, expone dos aspectos la lógica y lo jurídico siendo: " ... En 

el campo de la lógica dirlamos que el indicio equivale a la formación de .la premisa mayOl' 

de un silogismo, laque . debe ser cierta, es decir se debe tener por probada, porque, como 

también, yo indicmnos, de premisa fa1stls, falsas conclusiones. En el terren.o jurldico. el 

lndido: es un Jactorde la presunción; es el hecho conocido del cual se parte para presumir 

el hechoqiúse desconoce y que se busca conocer ... ".167 

Otra aspecto teórico ofrecido refieren que Índicio ", . . Es .el hecho conocido, del cual se 

obtiene mediante una operación lógica-critica, un argumento probatorio que permite 

incluir de aquel, otro desconocido; la presunciónjudiciaIo de hombre es un principio 

'""lBS 20Q4 Jurisprudencia y TesiS Aisladas de Junío 1917-marzo 2004, op. cit., supra nota 21, CD-2. 
161 DIAZ DE LEON,Marco Antonio, op. cit., supra nota 133, p. 725. 
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lógico, basado en las máximas generales de la experiencia o en los conocimientos 

especializados que le suministran y que sirven al juzgador para determinar el valor 

probatorio delindicio o de otra prueba cualquiera .. .',.168 

Por Jo que indicio es la prueba y la presunción judicial es la consecuencia de la regla de 

experiencia o técnica que permite valorar no es prueba, ni objeto de prueba. 

Por esto el indicio puede ser anterior, coetánea o posterior al hecho desconocido que se 

investiga, mientras que la presunción judicial surge necesariamente después que al hecho 

desconocidó que se investiga que ha ocurrido y se produjo la prueba con la que se pretende 

verificarlo, cuando a tal prueba Se aplica la correspondiente regla general deexperienCÍa o la 

técnica que los expertos suministran para apreciar su merito o eficacia. 

En consecuencia, los indicios" .. . Son la fuente de las presunciones que el juzgador 

obtiene de ellos: en este sentido es correcto sostener que las fuentes de presunción SOIl 

también fuentes de prueba; pero la presunción es la inferencia que de ese hecho fuente 
. . 

obtiene el juez, respecto a la existencia o inexistencia de otro hecho, al aplicarle la regla de 

experiencÍlI general o técnica que .el legislador impone cuando es una presunción legal; el 

lndido, en cambio es aquel hecho conocido o circunstancia, aunque probatoriamente sea· 

. inseparable del argumento lógico~critico que del mismo se obtienen. Una cosa es que no 

pueda haber prueba. de indicios sin· que illtervengan las presunciones judiciales en su 

valoradión y otra que puedan confundirse ... " .169 

Por ello, es importante resaltar que los indicios son una prueba crítica o lógica e 

indirecta. No puede ser una prueba histórica, ni representativa, porque de 10 contrario su valor 

probatoriQ consistiría en esa representación y recaerla.en UD objeto o una cosa representativa, 

por ejemplo en la declaración seria UD testimonio, o una confesión. No puede constituir 

ninguna prueba histórica, toda vez que exb1e: 

168 DEVlS ECHANDlA, Hernando, op. cit, supra nota 125, p. 613. 
'<9 Íbidem. 
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a).~ La Prueba Histórica Plena: Un hecho diferente al inveStigado, que sirve para 

inducirlo, aquel hecho es indicio de este, peto no lo es la prueba del primero, por ejemplo el 

testigo, perito pueden ser indicios, pero el testimonio, el dictamen o confesado no. 

b).~ La prueba Histórica Deficiente: No alcanzara a otorgarle la certeza del hecho, que 

se pretenda demostrar y si bien es cierto que merece cierta credibilidad, también lo es que no 

puede ser indicio, de este hecho, en virtud de que se trata de una prueba.incompleta, el valor 

probatorio será determinado, de acuerdo a la naturaleza del testimonio, la c.onfesión, peritación 

o los documentos y que puede apoyar a otras probanzas para formar el pleno convencimiento. 

En tajes expresiones exponernos que: " .. . La inspección, no puede ser indicio del 

hecho inspeccionado no otro que se relacione con aquel, en razón de que no demuestra el 

hecho en su totalidad,por lo que seni incompleta y carecería de merito probatorio, en caso 

de que pruebe el hecho inspeccionado, pero no el hecho tema de prueba, SillO de otra que 

sinfe para indicarlo, será este el indicio de aquel, pero no la Illspección ... ".170 

Podemos decir que la prueba incompleta o imperfecta no puede ser considerada como 

indicio del hecho que se investiga, ya que como hemos establecido la prueba indiciaria, 

consiste en el hecho plenamente indicado por cualquier medio conducente. 

El indicio no es una prueba de segunda clase, ni un principio de prueba, como 

cualquier otro medio, puede tener o -no el carácter de prueba plena de acuerdo a sus 

condiCiones intrínsecas y extrínsecos, pero es un medio autónomo, en el sentido de que no se 

trata de otro mcdio que por sus deficiencias pierda categoría, sino de hechos que por si 

mismos tienen significación probatoria,. en virtud de la conexión lógica que presentan con el 

hec.ho investigado. 

La prueba directa no puede ser considerada como indicio, porque su función probatoria 

consiste, en suministrarle al Juez una base cierta de hecho de la cual pueda inducir 
. . 

indirectamente y mediante razonamientos críticos-lógicos, fundados en las normas generales o 

370 SANDOVAL DELGAGO, Emiliano,op. cit., supra Ilota 129. pp. 253-254. 
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especializados, otro hecho desconocido cuya existéhcíá se investiga. Por todo lo anterior la 

prueba indiciaria es considerada ya por algunos tratadiStáS la ptueba excelencia. 

El indicio atañe al mundo de lo factico, se refiere a hechos o actos pasados que una vez 

conocidos y probados pueden servir para inferir o presumir la verdad o falsedad de otros 

sucesos anteriores, esto viene a probar en relación a los indicios como un medio probatorio 

que se acredita a través de un silogismo que aplicándose de tal forma pueda comprobarse un 

hecho determinado (la razón). 

Aunado a lo anterior 6I medio de prueba no tiene una vinculación natural con las 

pruebas históricas (documentos, inspección etc.), ya que este consiste de los hechos 

plenamente corroborados por medios conducente, apreciándose en concreto la autonomía y la 

claridad que impera en dicho medio. 

En la prueba indiciaria el Juez nunca percibe el hecho que constituye su objetivo, ni 

otro hecho que 10 represente de manera expresa y directa, sino hechos que apenas pueden ser 

relacionados indirectamente' con aquél, mediante una operación mental como refiero 

anteriormente. 

3.2.4 El Objeto de la Prueba de Indicios. 

E10bjeto que rodea a los medios de prueba conocido por indicios es de dos clases, las 

cuales consisten en: 

1.- Que debe de ser real; y 

2.- Debe estar directamente probado. 

En este terna el autor Jorge Zabala Baquerizo, autor de la obra jurídica El 

Procedimiento Penal, señala que: " .. J)ebe de ser real, nos referimos a que debe contener un 

hecho que llego al proceso a través de un medio de prueba que tenga relación directa con el 
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hecho que se investiga. Este hecho, si tiene relación con el objeto del proceso y conexión 

con los otros indicios, constituye 1m indició .. . ".l7l 

El hecho de que llegue al proceso por medio de la probabilidad, no constituirá indicio y 

el Juez no puede fundamentar una presunción sobre un hecho que no esta plenamente 

establecido, solo constituye una probabilidad o posibilidad. 

Ahora bien si la prueba del hecho indicador es imperfecta el Juez no podrá considerar 

el hecho que se investiga probado. 

3.2.5 La Importancia de los Indicios .. 

La prueba indiciaria, tiene una gran importancia dentro del proceso penal, surge una 

vez que fue abolido el tonnento (aun que no del total), como medio absoluto para obtener la 

confesión del inculpado. 

En un principio se le consideró como una prueba secundaria, pero la doctrina moderna 

ha sabido colocarla en su posición correcta como una prueba de gran trascendencia, esto a 

medida qUe mejoró la técmca de investigación y se precisaron, sus requisitos, su naturaleza y 

los principios fundamentales para. su valoración, su transfonnación se debe al destierro de la 

prQeba tasada, lo que produjo que el juzgador gozara de la prueba en base a las reglas de la 

psicología lógica y principios de la experiencia, con ello se le reconoció 1a calidad 

de prueba plena suficiente para fonnar por si sola la certeza necesaria para emitir una 

resolucÍón definitiva (sentencia). 

La valoración de la prueba indiciaria, implica riesgo peligroso, para concederle el 

carácter de prueba plena, por lo que deberá de. aplicarse el rigor máximo de critico para su 

valoración; pero 10 mismo ocurre con otras pruebas, por ejemplo con la testimonial, los 

métodos de investigación actuales han elevado su importancia y su empleo practico en la 

l1I ZABALA BAQUERIZO, Jorge, El Procedimiento Penal, 4· ed, Ed. Edino, Colombia, 1984, Tomo n, p. 114. 
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prueba por indicios, sin ésta muchos ilícitos quedarían impunes y es por eso que se le 

considera una prueba principal. 

Esta prueba requiere de un arduo trabajo intelectual por parte del juzgador. es un 

esfuerzo superior de raciocinio del Juez y de la tenaz sagacidad por parte del Órgano 

Investigador encargado de la persecución e investigación de Jos delitos, quien deberá 

.enfrentarse COD, especial cuidado y malicia, tanto éste corno el Órgano Jurisdiccional, ya que 

desempeñan un papel decisivo la experiencia, la preparación académica, tenacidad y un agudo 

raciocinio, son factores de los que habrá de echar mano para poder ubicar dicha probanza. 

3.3 Distinción entre la Presunción y los Indicios. 

Del estudio anterionnente reseñado, podemos ver con claridad que existe una gran 

diferencia entf<~ lo que debe entender por presunción e indicio, ya que desde el punto de vista 

conceptual definimos de la siguiente manera: 

La presunción es el resultado de un juicio lógico-crítico que realiza el juzgador al 

momento de valorar las pruebas que existan en la integración del sumario. 

J'viíentras que el 10 constituyen los hechos o circunstancias conocidas de ciertos 

. que sirven por si mismos o conjuntamente, para verificar la existencia o inexistencia del hecho 

que se investiga ellos en virtud de una conexión lógica que entre aquel y este encuentre el Juez 

basado en los principios generales de la experiencia yen los conocimientos especiales. 

Por lo que, si el indicio es un hecho o circunstancia conocidos del que se obtiene un 

argumento probatorio (nexo) del cual se pretende conocer el hecho que se investiga y que obra 

en actos, es decir, que son hechos reales que tienen significación probatoria. 

Entonces la presunción es una operación del intelecto que se origina en el fuero 

interno del Órgano Jurisdiccional (juez), lo que equivale al movimiento intelectual, equivalen 

al conjunto de estimulo s fisicos-psíquicos, los cuales tienen como punto de partida hechos o 
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ci.rcunstancias que deben estar probadas (indicios) y de los cuales mediante el razonamiento 

lógico se desprende el hecho inquieto. 

En consecuencia los "'=,== son la prueba, lo que antecede a la presunción no son una 

obra humana, sino un hecho real, son la fuente de prueba de la presunción por lo que la fuente 

de la presunción es fuente de prueba el indicio, este puede ser anterior, durante y posterior al 

. hecho investigado, . 

Sin embargo la presunción acaecerá posterior a este hecho, mismo que será producto 

de una obra humana, en tanto que, el indicio no lo será. 

La presunción puede iluminare} resultadQ de la prueba, pero jamá5 podrá suplirla. 

Por lo que en tal orden de ideas la presunción no constituye un medio probatorio, sino 

es una facultad inherente al juzgador al pronunciar una resolución que realice en base a las 

pruebas· que aparezcan en el sumarlo y conforme al enlace lógico y natural de estos, 

verificando con ello el hecho desconocido, pero será a través de un raciocinio. demostrando 

con esto la relación de causalidad entre la conducta y resultado del hecho delictivo (nexo 

causal). 

La confesión, en Ja legislación penal se considera que es un indicio cuando se 

enéUentra relacionado con otros medios de prueba. 

Se habla de los indicios en la averiguación previa, es donde cobra gran importancia su 

valoración, a efecto de dar un rango de prueba plena (auto de plazo constitucional), sin 

embargo en diversas ocasiones los indicios (confesión), puede llegar a ser valorada de entrada 

eomo prueba plena, por parte .del Agente del Ministerio Público Investigador, ya que al tener 

a un sujeto como presunto responsable, (robo a sucursal bancaria), el cual fue detenido en el 

lugar de los hechos, por elementos preventivos por que supuestamente se les hacía 

sospechoso, y sin que se encontrara en el lugar más gente detenida o sospechosa 
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· Es decir por el simple hecho de haber afinnado que efectiváIriente se encontraba en el 

lugar de los hechos en el tiempo, Jugar y ocasión, el personal dél Agente del Ministerio 

Público eleva al rango de indicio su afinnación, y con ello a la estructuración falsa de un 

hecho verdadero que no se encuentra comprobado en su totalídad. 

La confesión. en la legislación penal se considera que es un indicio cuando se 

encuentra relacionado con otms medios de prueba .. 
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CAPITULOfV • 

. LA PRUEBA CONFESIONAL EN EL SIStEMA rN.OcESAL MExICAN() 

La justícia criminal de la Edad Media y de los primeros siglos de la Moderna concedió 

suma importancia a la confesión del reo y es así como se le concede el titulo de "la reina de 

las pruebas", con el argumento que quien se confesare culpable de un deli-to es por que se 

convencía que la tormenta lo inducía a desarrollar su culpa. Si éste no confesaba 

vohmtariamente se. le obligaba medi¡¡cl1íe recursos violentos. A este procedimiento se lo 

conocía con el nombre de tortura, según los antiguos escritores, y era definida como el 

tormento del cuerpo empleado para conseguir la averiguación de la verdad. 

En el proceso penal romano, la confesión se presenta con caracteres reflejados sobre 

ella, por el sistema acusatorio, es decir, si el inculpado confesaba, cualquier otra prueba 

posterior era veJo rada de forma superflua; tal era la eficacia que se le atribuía al medio de 

prueba encueslión, que en caso de actualizarse, se aplicaba el principio según el cual "los 

confesos en jtJicio se tienen por juzgados" (in jure conjesi pro }udícalís habentur). 

El uso de la tortura se autorizó a través de la Ley; trayendo como consecuencia una 

serie de crueldades inhumanas que dieron, no tan sólo el castigo que podía recibir una persona, 

sino era el placer de ver sufrir a las personas; el pedir clemencia; seria acertado que en la 

época que se aplicaba determinado medio (tortura) para conseguir la verdad, no existía una 

razón jurídica, toda vez que el Derecho no lo aplicaba un ser con raciocinio, con conocimiento 

de que era la verdad. En la actualidad el tormento, no puede ser un medio eficaz para el 

Derecho en la impartíción de Justicia. 

Al paso del tiempo, el Derecho se fue humanizando y es a fines del siglo XVI cuando 

algunos destacados juristas comenzaron a dudar acerca de la verdad obteJÚda mediante 

tormentos. Esta lucha contra el empleo de la tortura libra con éxito su más fuerte batalla, en el 

siglo XVIII, cuando el Márquez de Beccaría, publica su gran obra citada (1763), que 
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la necesidad de conceder un valor jurídico a la declaración del indiciado como medio de 

prueba, es necesario e indispensable dentro del sistema de valota6óri. 

En comparación con el proceso acusatorio, en el proceso inquisitivo, la condición de la 

prueba confesional cambia radicalmente, ya que queda sometida al control y apreciación del 

Órgano Jurisdiccional. 

En consecuencia, en el derecho punitivo modemo, encontramos una gran cantidad de 

principios tendientes a la protección de los derechos humanos del acusado, al cual podemos 

agregar los siguientes: 

1.- Derecho a no ser juzgado por leyes privativas; 

2. - a no ser juzgado por tribunales especiales,' 

. 3.- A que el fuero Militar no extienda jurisdicción sobre personas ~ue no pertenezc¡y} 

al ejército; 

4.- A que se le de efecto retroactivo a alguna ley en perjuicio de persona alguna; 

5.- A no serprivado de la vida; 

6.- A no serptivadode su libertad,salvo previa orden de aprehensión. 

7.- A que no se le imponga pena alg{lna qne no este decretada por una ley 

exactamente aplicable al delito de que se trate; 

8. -A ser sentenciado en el término de un año si el delito tiene una pena mayor; 

9.- A la no extradíci6n cuando se trate de reos políticos o para los delincuentes que 

10.~ A no ser molestado en su persona o familia; 

11.- A que el mandamiento escrito funde y motive la causa legal del procedimiento; 

12.- A que se administre justicia por trib1lllales previamente establecidj).§.;. 

13.- A que la justicia que se le imparta sea gratuita; 

14. - A no serjuzgado por deudas de carácter civil; 

15.- A ser juzgado por delitos con pena corporal con1ugar a prisión preventiva; 

16.- A que se proporcione capacitación .para el trabajo y educación para 

r~adaptación; 
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17. - A que las mujeres compungen sus penas en lugares distintos a los hombres; 

18.- A pennanecer los menores infractores en jugaré", especiales: 

19.- A que los reos de nacionalidad mexicana sean trasladados al lugar de su 

origen para que cumplan su condena, 

20.- A que los reos de nacionalidad extranjera sean trasladados al lugar de su origen 

o residtmcia sujetándose a los tratados internacionales; 

¿:l.~ A que eltraslaao del reo sólo pueda efectuarse con su expreso consentimiento: 

22.- Aq.ue su detención no ex(:eda de 72 horas, sin que se justifique con auto de 

forma) prisión; 

23.- A que el procedimiento se siga por el delito o delitos señalados en el auto de 

24.- A que no se le maltrate en la aprehensión o en la prisión; 

25.- A la libertad provisional bajo caución; 

, 26.- A no declarar en su contra; 

27.- A la declaración preparatoria dentro d~ las 48 horas; 

28.- A saber en audiencia pública dentro de las 48 horas,el motivo de la 

consignación; 

29 .. - A saber quién lo acusa y causa de la acusación; 

30.- al careo con los testigos que depongan en su contra; 

31.- A presentar pruebas y testigos; 

32.- A que se le juzgue en audiencia pública por un juez o jurado de ciudadanos que 

sewnleer y escribir; 

33.- A que le sean proporcionados todos los datos que solicite para_~m defensa: 

34.- A se.r juzgado antes de 4 meses si se trata de delitos de pena no mayor de 2 . 

años de prisión;. 

35. - A que no se le oiga en defimsa por si o por persona de su confianza; 

36.- A que se le nombre defensor de oficio: 

37.- A no 'prolongarse la prisión o detención por falta de pago de honorarios; 

38.-A que. en la pena de prisión que se imponga se compute el tiempo de la detención; 

39.- A que ningún juicio criminal deberá tener más de tres instancias; 

40.- Ano ser juzgado dos veces por el mismo deHto; 
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41,- Al cateo limitado; 

42.- A ser procesado en el lugar de los hechos; 

43.- A. no ser forzado para que declare en su contra; 

44, - A que la pena sea impuesta sólo por la autoridadjudicial; 

45.~ a que no se le imponga la pena de muerte; 

46.- A una fianzadc interés.social (de acuerdo a su condición económica); 

. 47,-A pedir la libertad condicional,: 

48.- A aceptar o renunciar al perdón que el otorga el ofendido; 

49.-A ser puesto en libertad provisional bajo protesta; y 

50.- A ser puesto en libertad absoluta por desvanecimiento de datos. 

No obstante, en varias ocasiones no son tomadas en cuenta, o bien no son. observadas o 

aplicadas conforme a derecho, lo cual representa una violación a las garantías del procesado. 

En el presente capítulo se expresa la importancia no sólo del acusado, sino, también de 

la confesión, como fact?res de prueba en el proceso penal. 

Cuando se habla de la confesión, se esta haciendo mención del objeto que la produce, 

como órgano de la prueba, no ocurre lo propio cuando nos referirnos al acusado, que no 

siempre supone .la confesión, como sucede en los casos en que se le sitúa como objeto de la 

prueba. 

Acusado y confesión corno pruebas puede tener, pues, aunque vinculadas, 

significaciones diversas en el proceso penal; en los. inicios del pro.ceso penal se llega a 

considerar al acusado como al actor principal de la prueba; en las pruebas ordálicas o juicios 

de Dios, por ejemplo: al acusado se le hacía participar bajo las más variadas manifestaciones, 

aunque siempre como factor único de prueba. 

En las etapas iniciales realmente no se situaba en ellas ni se tomaban en cuenta los 

eletnentos sustanciales. de juicio que suministraba, es decir, su producción era más bien 
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estimada cuanto que originaba hechos o comportamiénto de carácter judicial y formal, dado 

que la prueba era incierta a determinadas actitudes sUyas. 

Con el tiempo se llegó a tomar al acusado cómo órgano de prueba, según las diversas 

modalidades y factores procesales que acomodaban a los sistemas acusatorio e inquisitivo, así 

COmO alas diversos métodos de valoración de pruebas que se iban estableciendo. 

Actualmente el acusado ha alcanzado una identidad procesal definida y en la que 

asume múltiple~ manifestaciones, entre ellas la condición reconocida de órgano de prueba. 

En este respecto, el criterio que se discute es el de otorgarle plenamente o bien de 

restringirle valor probatorio a su confesión. 

Luego de analizar la problemádca de reconocer pleno valor a la declaración del 

acusado y de ver como ha disminuido. su importancia como órgano de prueba, es notoria la 

relevancia que va obteniendo con el avance de la ciencia, como objeto de prueba, hasta el 

grado de considerarse que ésta lo absorbe. 

En tal sentido se ha llegado a concluir que la función y participación del acusado en el 

proceso penal, como factor de prueba, ha seguido esta evolución: de ser embrionariamente 

objeto de prueba, pasó a órgano de prueba, para ser reconocida después como objeto de prueba 

en toda su plenitud; es decir, dejando atrás las pardcipaciones ordálicas, su proyección dentro 

del moderno proceso penal, parte de lo que confiesa el acusado, para dirigirse luego al estudio 

y exploración de su individualidad. 

La Doctrina procesal penal es acorde en que este segundo punto domina y a veces 

engloba al primero, ya que de todas formas 10 ilustra y aclara siempre. 

Los distintos tratos dados a la confesión, según podemos observar en las variadas 

manifestaciones que históricamente presentó el proceso penal, reflejan con gnm claridad y 
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energía Jos diversos criterios imperantes y que inspiraron en las distintas épocas de dicho 

proceso. 

En estos inicios, la confesión se produce en una unión dificil de separar entre el 

proceso civil y penal. El proceso romano, especialmente el de las primeras épocas, el 

germánico yel proceso común nos ofrecen de ello ejemplos decisivos. 

En todo C¡lSO, cuando se produjo la separación de los dos procesos, la confesión 

también se dividió en dos; el proceso civil conservó su originario carácter formal, en tanto que 

el proceso pen!!I se ha transformado, adaptándose a los cambios que han sufrido los principios 

éticos de ~a política criminal que de diverso modo han inferido en esta clase de proceso. 

Aun ya circunscritos en el ámbito de la materia penal, la confesión se ve influida por 

los criterios que inspiraron fundamente la estructura de los procesos en que se le utilizó, es 

decir, según fueran acusatorios o inquisitivos. 

Cabe resaltar que en el proceso inquisitivo la confesión pierde toda rigidez de 

autonomía, ya que queda sometida al· control y a la apreciación del órgano jurisdiccional, el 

cual se sirve de ella ,en relación con la prueba del delito, según que lo convenza o no. 

Históricamente, la trayectoria de la confesión se apoya sobre el contraste de estos dos 

criterios; pero en el desenvolvimiento práctico de ellos, se infiltran y actúan paralelamente 

elementos éticos, políticos y religiosos. 

En el proceso germánico y en el proceso romano de las primeras épocas, la confesión 

se presenta con caracteres reflejados sobre ella por el sistema acusatorio. 

En el proceso germánico, la manifestación acusatoria de la confesión resulta 

complicada· y endurecida por el carácter formal de la prueba; en el procese romano, la 

confesión, aunque conserva su carácter formal, se suaviza al ser nevada también a la ágil 

esfera del libre convencimiento del Juez. 
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En comparación con el proceso acusatorio, vemos que al del proceso penal inquisitorio, 

la condición del acusado, visto desde el ángulo de la confesión, cambia radicalmente. De 

conformidad a ¡a estructura del procedimiento inquisitivo, el acusado pierde su personalidad 

procesal, pero queda situado en el primer puesto de la investigación probatoria, Quedando 

tota:\mente a merced del juzgador, el acusado debía naturalmente convertirse en un 

instrumento de prueba. 

Aquí, no solo, la confesión carece de valor como libre manifestación de la voluntad del 

acusado, sino que, adquiere un significado muy importánte como prueba, como prueba 

máxima. 

En la investigación que se le encamina, si puede obtener la confesión el Juez, entonces 

alcanza el apogeo de la prueba, y esto no ya por una virtud formal cualquiera, sino por la 

eficacia intrínseca que le atribuye y le señala la ley. 

De aquí, el empleo de la tortura para obtener una prueba tan perfecta, aunque, en el 

fondo, tampoco Ia tortura hace siempre a la confesión plc,namente atendible; además, su, 

apredación se complica con el sistema, de las pruebas legales, por lo' cual fue necesario 

someterla a minucioso estudio y a cuidadosa y severa apreciación previa. 

La importancia de la historia en el presente tema representa una prueba más que no es 

fácílromper una vieja costumbre utilizada por el personal del Agente del Ministerio Público, 

para la buena integración de la averiguación previa. 

La confesión ha representado para aquellos que ejercitan la acción penal, un medio 

idóneo para la acreditación del cuerpo del delito, y principalmente de la plena responsabilidad: 

La historia de lo que denominamos declaración testimonial y sus variaciones a través 

del tiempo guardará entonces e.strecha vinculación con la confesión. 
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En el desarrollo del presente tema de investigación jurídica para la obtención del titulo 

de licenciado, se ha tenido a bien concluir en este cuarto capitulo, en donde se expresará con 

mayor amp1itudla importancia de la prueba confesional en nuestro actual sistema procesal 

penal en el ámbito del Fueron Común (Distrito Federal). 

Sin lugar a dudas, la problemática que rodea a dicho medio de prueba, así como el 

tema principal a éonocer con un toque propositito legislativo para considerar aJa declaración­

del indiciado como medio de prueba dentro del Código de Procedimientos Penales en el 

Distrito Federal, muy en especifico en su artículo 135; nace el titulo de la Inexistencia Jurídica 

de la Confesión como Prucba Plena en el Derecho Procesal Penal, ante la poca eficacia 

jurídiea de la prueba 'confesional, puesto que esta la rodea un sin fin de controversia legales, y 

no legales, adem,ás con diversos casos de abuso de autoridad, extorsión, tOrturas etc.; sin duda 

en UI\ tiempo procesal pasado, la confesión era la reina de la pruebas, hoy en día su valoración 

ha perdido la eficacia y ha generado, inseguridad pues siempre existirá la duda de saber en 

relación con esta prueba, si fue manifestada: sinceramente por el indiciado o presunto 

responsable de la comisión de un delito, o si fue sustraída por engaños o medios coactivos. 

4.1 Concepto Jurídico de la Confesión. 

Etimológicamente la palabra "cmifesilm" proviene del latín: " ... Confessio que 

significa la declaración que hace una persona de lo que sabe, espontáneamente o 
. d otr ,; 173 pregunta o por a ... , 

El Nuevo Diccionario de Dereého Penal, nos ofrece la siguiente définiciÓn: 

" ... CONFESION. Laf. COIifessio, -anis. Puede definirse como el reconocimiento, judicial o 

extrajudicial, expreso o tácito, que hace una persona o una parte de la exactitud de un 
. 174 

hecho que se alega contra ella .. . ". 

173 • Diccionario de la Len~a Española. Mt:!f!!:J4, 21" ed electrónica, Ed. Espasa CaIpe, ESpaña Madrid, 1998, 
DC.· . 
174Nuevo Diccionario de DerechoPenal, op. ciL, supra nota 121, p. 254. 
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Asimismo el autor Fernando Flores Garda, en su Diccionario Jurídico Mexicano, 

expresa el siguiente concepto de la confesión y dice que: " ... El vocablo en comento es en un 

sentido lato, la admisión que se hace .en un juicio o fuera de él, de la verdad de un hecho o 

de un acto, que produce consecuencias desfavorables para el confesante ... ". 175 

Aillora bien, en Diccionario de Derecho del nuestro autor mexicano de Pina Vara, se 

expone que la confesión es: " ... Reconocimiento dela realidad de la existencia de un hecho o 

acto de consecuencias jurídicas desfavorables para el que la hace ... ".176 

Dentro de las cuatro definiciones expuestas hay un vínculo existente entre ellas, claro 

es el manejar una admisión, aceptación o reconocimiento de un hecho delictivo. 

El tratadista mexicano Marco Antonio Díaz de León, expresa que: " .. Así, pues, la 

confesión que hace el inculpado sobre la participación -como autor o participe, dolosa o 

culposa, de manera a.ctiva o por omisión- que hubiera tenido en los /lechos delictivos; dicha 

I1UlIlifestación debe ser libre, es decir, con la voluntad del acusado, si bien aquélla puede 

resÚltar de un(l expresiún espontánea o provocada (sin i coacción). .. ".l?? 

Por su parte el docto en la materia penal Guillermo Colín Sánchez, nos indica que: 

" ... Confesión es la declaración a través de la cual UIl llldlciado, procesado o acusado, 

manifzesta haber tomado, o no, parte ell algalia forma en los h.echos motivo de la 

... im'estigación, .. ",178 

Agregarnos también 10 indicado pOI' el autor Carlos M. Oronoz, el cual concluye, que 

la confesión: " .. . Por lo que referido· a la materia penal diremos que ese reconocimiento 110 

puede efectuarse por otrá persona que no sea el acusado o los acusados, toda vez que en 

smtidoNcllico aunque laspartes existell, los hechos sólo son atribuidos a una persona, que 

GARClA, Fernando, Diccionario Jurfdico Mexicano, 5' ed, Ed. Porrua-UNAM, México, 1992, 
Tomo l,p. 601. 
176 PINA VARA, Rafael, op. cit., supra nota 53, p. 1&0. 
177 DIAZ DELEON; Marco Antonio, op.cit., supranota 75, p. 473. 
m COLÍN SÁNCHEZ, Guillermo, cipo cit., supranotaJ 4, p. 443. 
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siempre es el presunto responsahle en la fase de averiguación previa o el indiciado ya en el 

proces(! ... ".17, 

El escritor Arilla Bas, expone que la confesión: " .. . Es el reconocimiento formal por 

parte del acusado de haber ejecutado los hechos, constitutivos de delito, que se le 

imputan ... ".180 

También encontramos otro concepto de la definición en estudio, siendo esta la referida 

por el autor Hernández Pliego, en su libro El Proceso Penal Mexicano, y en este indica;." ... Es 

la parte de esa declaración en laque reconoce. haber participado en la comisión del 

delito ... ".181 

Otra interesante definición de la confesión es la expuesta por Jorge Alberto Silva Silva, 

quien dice: " ... Es la declaración deUmputado sobre hechos propios, en los que de manera 

total o parcial acepta los hechos, en que se funda el acusador (causa petendi) ... " .182 

Dentro de este campo de definiciones, respecto de que se debe entender por confesión 

vamos encontrando algunos elementos esenciales dentro de la .confesión, la única persona 

legalmente reconocida para rendir la confesión, es el presunto responsable o bien el indiciado 

o procesado. 

En torno a la confesión de igual forma encontramos el criterio del teórico Leopoldo de . 

la cruZ Agüero, y refiere que: " . .. Entendemos por confesión la declaración vertida por el 

presu'¡to responsable en cualquier ~omento o etapa procesal, voluntariamente o provocada, 

sin coacción moral ni violencia física alguna, hecha en pleno usa de sus facultades 

mentales, . asistido de su abogado defensor o de persona de' su confianz.a y perito en la 

materia, ante una. autoridad judicial o administrativa, sobre un hecho propio que la ley 

J79 ORONOZ SANT.¡<\NA, Carlos M., op. cit., supra tlota 45, p. 34. 
180 ARILLA BA8, Fernando, op. cit., supra nota23,p. 145. 
l8lHER.t'lÁNDEZPLIEGO, Julio Antonio, op. cit., supra nota. 55, p. 468 . 

. 1~2 SILVA SILVA, Jorgl' Alberto, op, cit., supra nota 25, p. 575. 
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cltnsidera como delito, en cuyo deposado admite haber participado personalmente en la 

comisión del ilíóito imputado ... ".183 

Podemos agregar la expresión del teórico José Vizcarra Dávalos, quien concluye en su 

libro Teoría General del Proceso, que la confesión es: " ... La declaración de las partes en el 

proceso,acerca de hechos propios que son materia de la litis, y susceptible de traerles 

conseCllel1cia jurfdicas a su cargo .. ~". 1 84 

También es válido exponer la definición reaIízada por el Eduardo M. Jauchen, quien 

en su obra, La Prueba en Materia Penal, se concreta en decir que la confesión es: " ... El 

medio de prueba que consiste en las expresiones voluntarias y conscientes de. una persona, 

pór la cual reconoce .en forma expresa, ante el jl!ez de la causa, haber participad& en un 

hecho .delictivo ... ".185 

El Magistrado, erudito en Derecho, Carlos CHment Durán, en su tratado en materia 

penal, titulada La Prueba Penal, hace la siguiente apreciación: " .. . La c01l}ésión del acusado 

consiste en el e:xpreso reconocimiento de haber ejecutado el hec!to delictivo de que se le 

acúsa ... ".J86 

Francois Gorphe, escribe en su libro Apreciación Judicial de las Pruebas, que: " ... La 

confosiól1 consiste, por parte de aquel contra el cual se alega UI1 !techo, en reconocer la 

exactitud del mismo. Pero la inversa no se debe tomar me1lOS en consideración: si niega la 

exactitud del !techo o afirma que se ha producÍd& otro modo, .constituye una declaración 

que puede tener su valor, amz no' entrañando confesión; y se trata de un elemento que Ita de 

. ~enerse en cuenta, aun no conteniendo cargo c&ntra su autor .. :",187 

De lo anteriormente citado, podemos colegir que la confesión tiene varios requisitos 

para su int¿gración,para definir encontramos que es la admisión, aceptación o reconocimiento 

todos estos sinónimo de voluntad, tener la voluntad de admitir un hecho, es· una cuestión 

lf DE LA CRUZ AGDERO, Leopoldo, op. cit, supra nota 7, p. 225. 
184 VIZCARRA DÁ VALOS, José, Teoría General del Proceso, 5' ed, Ed. Poma, México, 2002, p. 220. 
lO' JAUeREN, M. Eduardo, La Prueba en Materia pf!lliJL Ed. Rubinzal~Culzoni, Argentina, 1996, p. 68. 
]H, CLllv:lENTDUR,\N, Carlos, La PruebaPe1Ull, Ed. Tirant lo Blanch. Valencia-España. 1999, p. 277. 
187 GORPHE, :Francois. apreciar<ión Judicial de las Pruebas. Ed. Temis, Bogot¡i-Colombia, 1989, p. 168. 
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interna del presunto responsable o indiciado una vez que es detenido de cuando es sincera y 

sin presión de admiÜr la comisión del hecho delictivo que se le imputa. 

Cabe aclarar que una autoridad capaz de admitir la confesión resulta ser el Agente del 

MinisterioPúblico Investigador, una vez que es detenido el indiciado y puesto a disposición 

por la presunta comisión de un acto ilícito a nivel administrativo (preinstrucción), y una vez 

puesto ante el Órgano Jurisdiccional competente, encontramos. la diligencia dedéc1aración 

preparatoria donde surgen dos posibilidades, una que la ratifique (con lo cual alcanza los 

requisitos de ley exigidos para tal efecto y poder considerar la confesión en relación con atros 

elementos de prlleba), y otra que niegue la confesión y que en su caso especifico declare una 

nueva declaración que no contenga su aceptación (confesión) se encuentran variantes, 

agravantes o atenuantes que se encuentran encaminadas a evadir su presunta responsabilidad o 

bien a no asumir el heWo delictivo. 

Podemos encontrar que una vez admitida la comisión del hecho delictivo (En la 

Agencia .del Ministerio Público), y ratificada ante el Órgano Judicial (En el Juzgado), se 

deberá también encontrar que la confesión no haya sido ejercida a través de medios violentos, 

lo cual se acredita con el certificado medico legista, dependiente de la Procuraduría General de 

Justicia del Distrito Federal; así como la certificación que haga el Secretario de Acuerdos. 

La confesión, podemos· abreviar, es la admisión de la comisión del un hecho delictivo 

(110 importando que la acción se dolosa o culposa), yeon ello el confesante obtendrá una pena 

pecuniaria; además esta confesión deberá tener la voluntad plena dél confesante, sin que existe 

alguno medio violento que la pudiera hacer presumir de inconstitucionaL 

Una veZ expuesto las diversa definiciones de la confesión encontramos que en el 

numeral 136 del Código de Procedimientos Penales para el Distrito Federal a la letra. dice: 

" ... La c.onfesión es la. dec.laraeiónvoluntaria hecha.por persotta no ménor de dieciocho 

años, en pleno uso de sus facultades mentales, rendida ante el Ministerio Públic.o, d juez o 

l1:ibunalde la causa, sobre hechos propios con$titutivos del tipo delictivo materia de la 
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imputación, emitida con las formalidades señaladas por el articulo 2fJ fracción JI de la 

Constitución PoJítíca de los Estados Unidos )llexícanos ... ".188 

Como conocimiento complementario, el apartado A. Fracción JI del artículo 20 de la 

Carta Magna, establece: " .. . No podrá ser obligado a declarar. Queda prohibida y será 

sancionada por la ley penal, toda incomUllicadón, intimidación o tortura. La confesión 

rendida· ante cualquier. .autoridaddistinta del Ministerio'Público o del juez, o ante éstos sin 

laasistencia de su defensor carecerá de todo valor probatorio ... ".189 

El numeral Constitucional invol'.ado, establece "la garantía individual de naturaleza 

procesal penal", consistente en que la persona sujeta a un procedimiento, "no podrá ser 

obligado a' declarar",. 10 cual es contrario a la vida jurídico-real de nuestro país, ya que es 

conocido, en gran parte, que en la averiguación pr-evia, es una satisfacción para el personal del 

Ministerio PúblÍ<;o Investigador, el escuchar la confesión de una persona, empero por "medios 

ele intimidación o tortura", es decir que la citadel artículo 20 de la Carta Magna, establece que 

es lo quc debe prevalecer en la averiguación previa contrario a lo establecido,. se agrega al 

final que la confesión rendida ante (''Ualquier autoridad distinta del Ministerio Público o del 

Juez, o ante éstos sin la asistencia de su defensor carecerá de todo valor probatorio, otro 

aspecto del cual debería respetarse en las Agencias del Ministerio Público y que no sucede. 

Por último podemos señalar el criterio sostenido por la Suprema Corte de Justicia de la 

Nación: ''c.No. Registro: 217.904 

Tesis aislada 

Materia(s): Penal 

Octava Época 

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito 

Fuente: Semanario Judicial {le la Federación 

Tomo: X, Noviembre de 1992 

Tesis: 

'SSCódígode Procediroiento:;Penalespara el Distrito Federal, op. cit., supra nota 62, p. 29. 
189 Constitución PolllÍca de los Estados Unidos Mexicanos, op. dI. supra nota 33, p. 9. 
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Página: 241 

CONFftSION, CONTENIDO DE LA. La prueba de confesión está constituida por el 

recoilo(:imiento que hace el inculpado de su propia responsahilidad, de donde se concluye 

que no todo lo que éste declara es confesiól', sino únicamente aquello cuyo contenido se 

resuelve en su contra por referirse a la admisión expresa de Sil conducta delictuosa. 

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO. 

Amparo en revisión 278/91. Juan j}/anuel Hemández Sa/daña. 3 de julio de 199/. 

Unaminidad de votos. Ponente: Jose Galván Rojas. Secretario: Armando Cortés Galván. 

Amparo directo 58/90. Adrián GOIlzález Cortés. 28 de marzo de 1990. Unanimidad 

devotos. Ponente: José Galván Rojas. Secretario: Vicente Martínez Sánchez ... ".190 

La confesión es el reconocimiento por parte del acusado de haber participado de alguna 

forola en la comisión del hecho delictivo que se le imputa. 

Sin embargo, cu<Índo la confesión es rendida ante una autoridad distinta a las 

enunciaaas, la Suprema Corte de Justicia de lá Nación ha determinado: " .. .No. Registro: 

390.705 

Jurisprudencia 

Materia(s): Penal 

Sexta Época 

l~staricia: Primera Sala 

Fuente:Apéndice de 1995 

Tomo: Tomo 11, Parte HO 

Tesis: 836 

Página: 539 

GeneqJog{a: 

APENDICE AL TOMO XXXVI NO APA PG. 

,1% rus 2004 Jurisprudencia y Tesis Aisladas de Junio 1917-marzo 2004, op. cit., supra nota 2J, CD-2. 
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APE]\lDICE AL TOMO L 1'10 APA PG. 

APENDICE AL TOMO LXIV NO APA ro. 
APENDICE AL TOMO LXXVI NO APA PG. 

APENJJICE AL TOMO XCVII NO APA PG. 

APENDICE '54: TESIS NO APA PG. 

APENDICE '65: TESIS 73 PG.165 

APENDICE '75: TESIS 77 PG. 164 

APENDICE '85: TESIS 66 PG. 153 

APENDICE '88: TESIS 468 PG. 813 

APENDICE '95: TESIS 836 PG. 539 

CONFESJON ANTE AUTORIDAD INCOMPETENTE PARA RECIBIRLA. La 

confesión recibida por un organismo 110 facultado por la ley para practicar· diligencias de 

. averiguación penal previa, se convalida}' adquiere· el valor jllrídico de prueba confesional, 

si el inculpado la ratifica libremente ante los funcionarios del Ministerio Público encargado 

constitucionalmente de la investigación y persecución de los delitos. 

Sexta Época: 

Amparo directo 1595/57. Darlo Navarro GuerrerQ. 11 de septiembre de 1958. Cinco 

votos. 

Amparo directo 4808/53 •. Álvaro Urdapilleta Sotomayor. 21 de abril de 1959. Cinco 

votos. 

Amparo directo 8174/59. J. Jeslls Méndez Flores. 2 de diciembre de. 1960. 

Unanimidad de cuatro votos. 

Amparo directo 1412/60. Enrique Juárez Alvarado. 18 de enerQ de 1961. 

Unanimidad de cuatro votos. 

Amparo directo 2983/60. Blanca Álvarez Belmont.18 de enero de 1961. Unanimidad 

de.cuatro votoS ... ".191 

191 rus 2004 Jurisprudencia y TesisAisJadas de Junio 1917-marzo 2004, op. cit., supra nota 21, CD·2. 

121 

\ . 



Ahora bien, conviene dejar claro que no todo lo que declara el inculpado es una 

confesión. En efecto, la declaración es el relato que fonnula el acusado, empero que en nuestro 

país queda en duda que efectivamente todo lo que se encuentra en nuestra Constitución 

Política de los Estados Unidos Mexicanos, se lleve a cabo del tal fonna que no existe ninguna 

duda en que todos y cada unode'los procedimientos penal sean como debieran ser, y muchos 

más.como podremos tener la certeza que lo plasmado en una papel y redactado por el personal 

del Agente del Ministerio Público Investigador, sea la voluntad, el deseo y la conciencia.de . 

íncriminarse por sí solo de un hecho delictivo sancionado por la ley como grave. 

La idea de que en nuestro sistema de procedimientos penal, haya quedado dicho que no 

se aplique el sistema inquisitorio, es un logro importante en el ámbito legal, empero esta idea 

es una ilusión ya que para la persona que se encuentra sujeta a un procedimiento, en la etapa 

de la averiguación previa, implica que no tiene la verdadera confianza que efectivamente no 

será objeto de maltratos, tortura y además si añadimos la l:oaccÍón psicológica que se puede 

llegar a ejercer en la mente de una persona, y todo ello incomunicado, es veroaderamenteun 

problemas en la legislación penal,. y que se contra pone al sistema mixto que rige en nuestro 

país. 

De lo expuesto podemos decir que falta un poco más en la lucha contra el poder 

otorgado a las Autoridades del Ministerio Público Investigador, ya que en la vida real, un 

ciudadano llega a fonnar un criterio sucio sobre las personas que se les otorga el poder para 

lj:jercer la acción penal, es decir, que el temor fundado de que las autoridades ejercen abuso de 

autoridad, e;¡ ciertamente, verdadero y palpable en nuestra sociedad. 

Es importante resaltar que no es fiÍci! hacer valer la ley, como se dice, pero también es 

qiertoqúe pude llegarse a aplicar todas las leyes en el sentido en que fueron creadas, algunas 

dé libertad, otras de garantías, otras de derechos, y en el caso como una garantías de defensa 

para aquellas personas que se encuentra sujetan a unprocedimÍentos penal, lo anterior con una 

regulación lo más apegado a la vida y el derecho teniendo este como base de todo. 

4.2 Naturaleza de la Prueba Confesional. 
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Sobre el tema de la confesión han surgido diversas disposiciones abstractas acerca dc 

su naturaleza tanto en el derecho procesal civil como en el derecho procesal penal; y por ello 

resulta indispensable señalar, como se considera la naturaleza de la confesión y por ello 

comerizaremos señalando las siguientes: 

a. LA CONFESIÓN COMO UNA ESPECIE DE LA PRUEBA TESTIMONIAL. 

b. LA CONFESIÓN COMQINDICIO. 

c. LA CONFESIÓN COMO UN MEDIO DE PRUEBA. 

ti. LA CONFESIÓN COMO NEGOCIO JURiDICO. 

e, LA CONFESIÓN COMO ACTO DE DISPOSICIÓN DE DERECHO. 

A lo anterior y como complemento de conocimiento resulta indispensable señalar 

COTIlO es la naturaleza de cada una de las citadas: 

A.-"LA CONFESIÓN cm·1O UNA ESPECIE DE LA PRUEBA TESTIMONIAL 

Comencemos diciendo lo expresado por el tcórico Framarino Dei Malatesta, quien 

escribió en sU libro Lógica de las Pruebas en l'vlateria Criminal, que: e, . .. ]lablar 

excluswamente de confesión del acusado es lo que ha terminado por hacer que se le 

considere como Una prueba suí geJIeris, .una prueba especial y privilegiada. La primera 

consecue.nc.ia de considerar esta prueba como sui generis, como reina de las pruebas, fue 

que muchos medios de obtenerla, comenzando por las abuminaciones de la tortura y 

terminando por la injusticia de las peJIas por desobediencia ... ".192 

Bentham y Framarlno, por ejemplo, le niegan a la confesión el carácter de· medio de 

prueba autónomo, ubicándola como una especie deja prueba testimonial. 

192, FRAMARINO DEI MALAIESTA, Nicola, lJíg'ica de las Pruebas en Maferia Criminal, 4" ed, Ed. Temis, 
Bcrgota-Colombia, 2002, vol. II, pe! 55~ , 
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Bentham establece que la palabra testigo se emplea para designar dos individuos 

diferentes o el mismo individuo en dos situaciones diferentes: 

1.- Testigo presencial, es decir que ha visto, oído, conocido con sus sentidos un hecho 

sobre el cnal puede dar información si es interrogado; y 

. 2.- Testigo de referencia, que expone ante un- Manual' de justicia las informaciones 

que ha adquirido. 

El nombre testigo puede ser apHcado a las partes interesadas en la causa y también a 

todos aquellos a qmenes se les da más comúnmente. 

Resulta muy extraño que después de haber oído la deposición o la confesión de una 

perscma examinada por el Juez, se niegue que haya actuado con el carácter de testigo. 

Framarinopor su lado nos dice: Después de haber hablado del testimonio del tercero y 

del tes;timonio del acusado; y queremos hablar del testimonio del sindicado en forma genérica, 

antes de emprender elestudio e5'}JCcial de la confesión, puesto que ésta no es sino una de las 

especies de aquél. 

El dejar de lado la consideración general del testimonio del acusado, tomando sólo en 

cuenta el testimonio específico que constituye la confesión, no sólo es contrario al orden 

lógica de las ideas, sino que, en nuestra opinión, ha ocasionado también muchos errores. 

En efecto, el hablar exclusivamente de la confesión del acusado conlleva a considerar a 

la confesión como una prueba sui generis, especial y privilegiada. 

El testimonio del acusado es una de las especies de la prueba testimonial. 

B.- L4 CONFESIÓN COMO INDICIO 
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La expresión de Carlos M. Oronoz, respecto de este punto es admitido como un simple 

indicio, siendo la más adoptada ya que expresa que: " .. .A la luz del Código de 

Procedimientos Penales para el Distrito Federal, estimo que es un verdadero indicio con 

valor propio cuando se halla apoyada en otros elementos de juicio que la hagan 

creíble ... ".193 

" ... Los críticos que le niegan todo valor probatorio a la confesión porque se funda, 

según dicen, en· una imposibilidad moral, como es la intención de incu/parse a si mismo, 

que repugna a la naturaleza humana; los sostenedores de esta tesis, decimos, no se lUln 

dado cuenta de que perjudican al propio reo, a quien pretenden ayudar, ya que es claro que 

si se le quita todo valor a la confesión, la disculpa también queda Sill ninguna validez, pues 

si /a palabra de/sindicado que se acusa no vale, tampoco debe valer la del sindicado que se 

disculp(1. La razón está en que, si se sostiene que la confesión no puede valer porque 

repugna a //¡ naturaleza hunuLIllí i/lculparse, toda disculpa aparecerá también, no como 

manifestación de la verdad, sino como e.~capatoria necesaria a fin de no confesar; y sí la 

pqlabra del procesado no debe tmer ningún valor, ni a favor ni en contra de él, es mejor 

obligarlfJ al. silenció, ya que su testimonio no puede sino engañar, o hacer perder el 

tiempo ... ".J94 

Otros puntos de vista confieren a la confesión del acusado la categoría de indicio, por 

la poca credibilidad que de ella se deriva, pues, la naturaleza humana, dicen, cierra los labios 

al culpable; todó hombre sano de juicio, se apresura a huir de lo que pudiera pararle peljuicíos, 

sería necesananada menos que una perturbación mental o un profundo disgusto de la· vida 

para .que fuera a exponerse voluntariamente a un gravé peligro la confesión no es para el Juez 

más que un medio de fÓmiarse la convicción, desde que acepta como verdaderos las hechos 

confesados por el acusado. 

193 ORONOZSANTANA, Carlos M., op. cit., supra n¡¡ta 45. p. 39. 
194 FRAMARlNO DEI MALATESTA, Nicola, pp. cit., supra nota 192, p. 156. 
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Resultando del anterior principio que, el acusado no debe ser creído por su simple 

declaración, y que para adquirir fuerza probatoria, la confesión debe llenar algunas 

condiciones y hallarse rodeada de presunciones de diversa naturaleza. 

c- LA CONFESIÓN COMO MEDIO DE PRUEBA 

Prindpalmente en la doctrina procesal civil se ha sostenido la tesis que considera a la 

confesión como un medio de prueba. Sáez Jiménez y López Femández nos reseñan algunas de 

las opiniom!sque dan a la confesión naturaleza de medio de prueba. Es imposible dice 

Chiovenda separar completamente la institución de la confesión judicial del concepto de 

prueba, puesto que lo normal es ciertamente que nadie emita declaraciones de hecho que le 

sean contrarias, sino cuando está convencido de ese hecho, y normalmente sucede cuando la 

parte a quienpeIjudica está convencida de la verdad de un hecho; ese hecho es efectivamente 

verdadero .. Lo que ocurre es que e~ta normalidad, quien la tiene presente es el legislador, el 

cual por razones de oportunidad práctica, grava al Juez sin más de estimar la normalidad en 

cada caso concreto. 

Gaspar afirma que: la confesión es un verdadero medio de prueba Nada importa que. 

ciertos preceptos de nuestro Derecho positivo Rezca referirse no a una' verdadera figura 

probatoria, sino negocia o de declaración de vohmtad, como ocurre cuando se habla de una 

especial capacidad o consentimiento o incluso de revocabilidad o irrcvocabilídad .dc la 

.. confesión, pues estas son expresiones fruto de una concepción defectuosa que se mantiene 

como vestigio histórico de ideologías superadas 0, si se quiere, como una consecuencia de la 

especial significación psicológica que tienen algunos resultados de la prueba de la confesión. 

Miguel y Romero dice. que existen tres tipos es razones que justifican la consideración de 

medio de prueba a la confesión. 

• De carácter psicológico, porque cuando el hombre que propende a huir de 

aquello que le quede hacer daño admite hechos que le peIjudican, es necesario 

aceptar que actúa movido por el impulso que le imprime la fuerza de la verdad. 
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• De carácter lógico, ya que nadie como el confesante conoce mejor lo contrario, 

por ser la parte principal en los hechos, y si los confiesa, es evidente que fueron 

a;;í 

• De carácter jurídico, consistente en la facultad de disponer de las cosas 

propias, que.deben pennitir a cada cual el reconocerse así mismo obljgado.· 

D.- LA CON;FESIÓN COMO NEGOCIO JURiDICO 

El autor Oronoz, indica al respecto que: " ... Que la naturaleza de la confesión es el de 

un negocio jurldico, en .irtud de que tiene por objeto la existencia o la inexistencia de 

determinados hechos y a eso tiende el reconocimiento que de los mismo hace el 

acusado ... ".19s 

Parecida a la posición precitada y también dentro del proceso civil, se..\:la considerado 

que la naturaleza de la confesión es la de un negocio jurídico. o sea que según este punto de 

vista setm:ta igualn;¡entc de un ácto dispositivo del propio derecho, porque si como se ha 

dicho que laconfesÍón es la declaración qué una parte hace acerca de la verdad de hechos para 

sí desfavorabies y favorables para la contraria,de esta definición también resulta que la 

confesión tiene por objeto la existencia o inexistencia de determinados hechos, con lo que se 

sale fuera del Concepto de la confesión misma alguna declaración que tendría por objeto no 

hechos, sino el reconocimiento de relaciones jurídicas situaciones jurídicas, entrándose así en 

el campo de declaraciones de cárácter negociaI, llamadas reconocimientos. 

La confesión es considerada como e1 becho declarado como verdadero por una parte, 

es tal que producía a cargo de la misma parte un efecto jurídico, esto es, el nacimiento, 

modificación o ex1:inción de la relación jurídica que se discute. 

195 ORONOZ SANTANA, Carlos M., op. dt., supra nota 45. p. 40. 
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. Resulta, pues, extraño al concepto de confesión la deelaración de la verdad de un hecho 

que no produzca tajes efectos, esto es, de un hecho simple no tomado en consideración por el 

derecho. 

Sin llegar hasta el fondo del problema, se trata efectivamente de un negocio jurídico 

. unilateraJ; pero no de una llamada declaración de ciencia, sino de una declaración de voluntad 

que tiene por contenido el reconocimien!o de la existencia de un hecho jurídico, a que el 

derecho liga el nacimiento, modificación o extinción de una relación jurídica. 

Con lo anteriormente se robustece en parte que él Juez debe aplicar y allegarse de 

todos los medios necesarios para la comprobación de una conducta antisocial que trans~,'reda la 

norma de carácter prohibitivo y más aun de tomar en consideración todas y cada unas de las 

pruebas con que cuenta en la presente· investigación como la confesión del inculpado en 

sentido amplio que pueda a determinar como anteríormente se a dicho el ligamen perfecto de 

la conducta desplegada por un sujeto activo de delito a través del juicio. 

E.- LA CONFESIÓN COMO ACTO DE DISPOSICIÓN DE DERECHOS 

El autor Carlos M. Orono?., indica .que: " ... Partiendo de. la idea sobre todo civilista, 

que son las partes fas que dominan .la materia del proceso, elprincipio dispositivo aparece 

en tanto que consideran a la confesión como .UlI acto de disposición del derecho 

material ... " ,196 

Aplicada al proceso civil, donde prevalece el principio dispositivo, esta opinión señala 

a la confesión como un acto de descripción de las partes, ya que si éstas dominan la materia 

del proceso, también deciden, sobre la confesión pomo un acto de disposición del derecho 

material, Gaspar explica que errónea es, en efecto, la. explicación hoy anticuada que ve en la 

. confesión un acto de disposición del derecho material, un negocio juridico privado que, por 

engendrar la vinculación de los. litigantes al resultado de las concordes declaraciones emitidas, 

1960RONOZ SANTANA, Carlos M., op. cit., supra nota 45. p. 40. 
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la hace semejante a un contrato de derecho material, afin, si acaso, al m~gocio de renuncia, de 

allanamiento o de transacción. 

Sin embargo esta opinión no puede ser seriamente defendida, ya que la vinculación que 

la confesión produce no hace del consentimiento de las partes, sino de la sumisión que deben 

al pronunciamiento judicial, no siendo el Juez un mero fiscalizador formal de, la confesión 

sino su verdadero destinatario. 

4.3 R.equisitos de la Prueba. 

Para que la presente probanza adquiera el valor de prueba plena, debe reunir ciertos 

requisitos, desde el punto de vista de la doctrina así como desde el punto de vista formaL 

La confesión conslituye un medio de prueba expresamente reconocido en el articulo 

135 fracci6n 1 del Código. de Procedimientos Penales vigentes en el Distrito Federal; y a lo 

anterior retomemos la definición jurídica plasmada en el Código: " ... La confesión es la 

declaración voluntaria hecha por persona no menor de dieciocho años, en pleno uso de sus 

. facultades mentales, rendida ante el Minísterio Público, el juez o tribuna/de la causa, sobre 

hechos propios constitutivos del tipo delictlvo material de la imputación, emitida con las 

formalidades señaladas por el artículo 20/racción]] de la Constitución Política de los 

Estados Ultidos MeXicanos ... ".197 

Ahora bien, el artÍCulo 20 apartado A fracción Il de la Constitución Política· de los 

Estados U1lidos Mexicanos, dice:." .. . No podrá ser obligado a declarar. Queda prohibida)' 

será sancionada por la ley penal, toda incomunicación, intimidación o tortura. La confesión 

rendida aJJte cualquier autoridad distinta del Ministerio Público o del juez, o· ante éstos sin 

la asistencia de su defensor carecerá de todo valor probatorio .. . " ,198 

191 Código de Procedimientos Penales para el DistrIto Federal, op. cit., supra nota 62, p. 29. 
198 Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, op. dt. supra nota 33, p. 18. 

129 



Requisitos formales, nuestros Códigos Prócltsales Penales, independientemente oe las 

condiciones subjetivas y objetivas señaladas para la confesión, detennman una serie de 

requisitos formales que se deben cubrir en el desahogo de esta prueba, lo cual haremos en el 

proceso cronológico, siendo. de la siguiente fonna: 

LA CONFESIÓN DECLARACIÓN VOLUNTARIA 

Este requisito atiende directamente a elementos subjetivos del confesante, cuando el 

precepto requiere qtie e! medio probatorio en euestión se desahogue "voluntariamente" se 

refiere a que el confesante se encuentre ajeno a cualquier vicio del consenti,m:iento (error, dolo 

() violencia)" para que así lo manifestado adquiera validez. 

Complementando a que se le entiende por voluntad de! confesante en declarar, el 

Diccionario de Derecho, de Pina Vara, indica: "".Recibe esta denominación la manifestada 

libremente por un sujeto de derecho, en laforma legalmente preestablecida ... ".199 

QUE SEA HECHAPOR PERSONA NO MENOR DE DIECIOCHO AÑOS DE 

EDAD 

Este requisito sale sobrando, puesto que dela interpretación armónica del artículo 34 

de la Con:,titución Política de los Estados Unidos Mexicanos, y que nos dice: " .. Son 

ciudadanos de la República los varones y las mujeres que, teniendo la calidad de 

mexicanos, re'¡nan.además los siguientes requisitos: 

¡.haber cumplido dieciocho años ... "?OO 

Así como el artículo 6~ párrafo primero de la Ley para TratanUento de Menores 

Infractores, para el Distrito Federal. en materia de Fuero Común y para toda la República en 

199 PINA VARA, Rafael, op. dt., supra nota 53, p. 498. 
zoo Constituc:ión Políticade los Estados Ullidos Mexicanos, op. cit. supra nota 33, p. 18. 
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Materia Federal, y que a la letra dice: " ... EI Consi!,¡"o de íné1tOres e's competente para conocer 

de la conduda de Jas personas mayores dell y menores de 18 años de edad ... ".201 

Dentro de la practica, esto se acredita con el certificado medico legista (practicado en 

la Agencia del Ministerio Público Investigador), ante el Juzgado; esta se toma en 

cünsideraci6n y se existe la presuneión o indicios que sea menor de edad, se practicarán las 

diligencias que corresponda para tener la certeza que la persona confesante sea mayor de edad, 

podrá practicarse el dictamen en materia de edad clínica, o solicitar ante el Juzgado Civil 

correspondiente copia certificada del acta de nacimiento, con ello se garantiza dos aspectos 

que el confi~sante sea mayor de edad, y el otro es sobre la competencia. en caso que llegaré 

acreditarse la minoría de edad, las confesión no tiene valides y por otra parte que no se le 

seguirá proceso . penal de primera instancia, tendrá que ser remitida al Consejo de Menores, 

para qub seaperturael procedimiento especial para menores infractores. 

EN PLENO USO DE SUS FACULTADES MENTALES, QUE SEA 

VOLUNTARIA, SIN COACCIÓN 

Ahora bien, por lo que toca al requisito de que el confesante debe rendirla en pleno uso 

de sus facultades mentales, ello significa que aql.lél tenga conciencia de lo que expresa. Por lo 

tanto, los relatos vertidos por personas que padecen una perturbación de la conciencia por 

cualquier causa, no podrán ser considerados como confesiones. 

Lamentablemente nuestro sistema de justicia carece del tal credibilidad, y si 

efectivamente las autoridades, realizan la práctica de medíos coactivos para conseguir la 

confesión, . yeso es un defecto o bien dicho, es la falta de técnicas de investigación 

profesionales, personálconmás criterío etc., son infinitas las carencias que presente nuestro 

sistema, pero el objetivo es señalar que las personas que son intimidadas, torturadas y 

obligadas . ant~ la autoridad ministerio o judicial, resultan ser un hecho que el indiciado o 

procesado no pueden acreditar por que. primero no tiene pruebas ya que carecen de las misma, 

zmAgenda de¡ Amparo y Penal Federal, Lgy para el Tratamiento de Menores infractores. para el Distrito Federal 
en Materiqj)Jmún JI para toda la República en Materia Federal, 43 ro, Ed. Raúl JUlÍrez Carro Editorial, México, 
2005, p; 332. 
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y su dicho no se encuentra validado como medio de pruebá dentro del proceso penal, es decir, 

su dicho no cuenta, no genera ningún análisis, dicha afirmación es una apreciación subjetiva, 

por que sien el expediente no se acredita dichas circunstancias por la existencia de un sin [m 

de circunstancias que obstruyen dicha verdad, como se dijo al inicio lamentablemente no se 

puede acreditar por todo eso se lleva acabo en forma oculta, alegado de la opinión pública. 

LA CONFESIÓN RENDIDA ANTE LA AUTORIDAD COMPETENTE 

Como bien, se ha establecido la autoridad competente para recibir la declaración 

confesión, es el Ministerio Público, el Juez (tribunal); sin que puede tener validez aquellas 

recibidas fuera de los dos casos referidos. 

QUE SE TRATE DE HECHOS PROPIOS 

Con esto se quiere significar que la confesión que haga el inculpado debe referirse a los 

hechos delictivos en los que hubiera participado; por ello, Colín Sánchez opina que: " .. La 

comisión de un delito puede haber vatios involucrados; por eso, cuando el confesante. .. 

hace imputaciones a terceros, su declaración en cuanto a istos, es la de. una simple 

imputaciún, cuya relevancia estará sujeta a que se justifique con otras pruebas. Sólo se 

tendrá, en su nromento, como elemento de la confesión, cuafldo en alguna forma, favorable 

o no se refiera a su persona .. :,?02 

Además de lo anterior, se requiere que esos hechos sean constitutivos de los elementos 

del. tipo penal correspondíente al delito que se le atribuye; luego entonces, la· confesión deberá 

dejaPintegrados esos elementos para ser tal, porque de otra manera, nos hallariamos frente a 

una declaración del inculpado, pero no necesariamente ánte una confesión. 

Al respecto, los Tribunales de Control de Constitucionalidad y Legalidad de nuestro 

país, han dispuesto: " .. .No. Registro: 389.974 

Jlmisprudencia 

202 Guillenno, op. cit. supra nota 13, p. 454. 
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Materia(s): Penal 

Quinta Época 

Instancia: Plmo 

Fuente: Apéndice de 1995 

Tomo: Tomo ll, Parte SCJN 

Tesis: 105 

-Página: 60 

Genealogía: 

APENDICE AL TOMO XXXVI 199 PG. 393 

APENDICE AL TOMO L 278 PG. 343 

APENDICE AL TOMO LXIV 304 PG. 371 

APENDICE AL TOMO LXXVI 227 PG. 380 

APENDICE AL TOMO XCVII 256 PG. 489 

APENDICE '54: TESIS 253 PG. 491 

APENDICE '65: TESIS NOAPA PG. 

APENDICE '75: TESIS NO APA PG. 

APENDICE '85: TESISNOAPA PG. 

APENDICE '88: TESISNOAPA PG. 

APéiVDICE '95: TESIS J05 PG. 60 

CONFESION DEL ACUSADO. Para que produzca los efectos de prueba plena, es 

necesario que se haga acerca de un hecho propio, reconociéndolo y aceptándolo, y que esté 

comprobada la e."istencia del delito. 

Quinta Época: 

Amparo directo 39/17. Loaeza Arsenio. 5 de diciembre de 1917. Unanimidad de once 

votos. 

Tomo JII, pág. 106. Amparo directo. Lemus Francisco. 8 de julio de 1918. 

Unanimidad de nueve 1'otos. 

Amparo directo 677/19. Argeñal ManueL 30 de abril de 1919. Unanimidad de nueve 

votos. 
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Amparo directo 814/19. Suárez Francisco, 9 de julió de 1920, Unallimida.d de ocho 

votos. 

Amparo directo 490/18. Vivanco de H. Carlos. 14 de septiembre de 1920. 

Unanimidad de ocho votos ... ,,?03 

" .. .No. Registro: 389.977 

Jurisprudencia. 

Materia(s): Penal 

Sextnl Época 

Instancia: Primera Sala 

Fuente: Apé.ndice de 1995 

Tomo: Tomo JI, Parte SCJN 

Tesis: 108 

Página: 61 

Genealogía: 

APENDICE AL TOMO XXXVI NO APA PG. 

APENDICEAL TOMO L NO APA PG. 

APENDICEAL TOMO LXIV NO APA PG. 
-
APENDICEAL TOMO LXXVI NOAPA PG. 

APENDICE AL TOMO XCVII NO APA PG. 

APEIVDICE '54: TESIS NO APA PG. 

APEl'iDICE '65: TESIS 80 PG. 174 

APENDICE '75: TESIS 84PG.181 

APENDICE '85: TESIS 73 PG.167 

APENDICE '88: TESIS 482 PG. 836 

APENDICE '95: TESIS 108 PG. 61 

COIVFESION, VALOR DE LA. Conforme a la técnica que rige la apreciación de las . 

pruebas en el procedimiento penal, la confesión del imputado como reconocimiento de su 

propia culpabilidad derivada de he(:hos propios, tiene el valor de un indicio, y alcanza el 

203 ros 2004 Jurisprudencia y Tesis Aisladas de Junio 1 917-marzo 2004, op. cit., supra nota 21, CD-2. 
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rango· de prueba plena cllando no está desvirtuada ni eS úiverbs(tniJ y si corroborada por 

otros elemelltos de convicción. 

Sexta Época: 

Amparo directo 6060/51. Valentln Fonseca Esparza •. 27 de enero de 1954. 

l1nanimidad de cu.atr~ votos. 

Amparo directo 3518/53. Benito Sánchez Domínguez. 29 de septiembre de 19$4. 

Unanimidad de cuatro votos. 

Amparo directo 2318/56. itlanuel Segura Olivares. 21 de agosto de 1957. Cinco 

votos . 

. Amparo directo 6625/56. Fidendo Ventura So/ello. 10 de. septiembre de 1958. Cinco 

votos. 

Amparo directo 7361/60. Ramiro PecA y coag. 27 de enero de 1961. l1nanimidad de 

cuatro 1'otoS ... ".204 

QUE SEA EMITIDA CON LAS FORJUALIDADES SE1VALADAS POR EL 

ARTÍCULO 20 CONSTITUCIONAL 

Asimismo, se exige que la confesión esté a salvo de toda coacción o violencia; es 

obvio, que el que confiesa violentando o amenazando, lo hace para beneficiarse, cuando 

menos momentáneamente en el sentido de evitar daño en su persona o en perjuicio de terceros, 

por eso admite las culpas que se le imputen. 

En efecto, toda confesión arrancada a través de la violencia físiea o moral es producto 

de una voluntad viciada, es decrr, earece de libertad; por lo tanto, no es posible que tenga 

eficacia probatoria. 

Sin embargo en caso de coacción, ella debe ser probada por el pasivo, pues de otra 

manera, su confesión tendrá validez, así se hubiera alegado que se obtuvo por medio de la 

204 Íbidem. 
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violencia. Así lo ha detenninado nuestra Suprema corte de justicia de la Nación en las 

siguientes jurisprudencias: " ... No. Registro: 219.037 

Jurisprudencia 

Materia(s): Penal 

Octava Época 

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito 

Fuente: Gacela del Semanario Judicial de .la Federación 

Tomo: 54, Junio de 1992 

Tesis: Y.2o. J/34 

Página: 51 

CO/llFESION COACCIONADA. PRUEBA DE LA. Cuando el confesante 

manifiesta>que su declaración está viciada, debido a la dete1tción prolongada de que fue 

:objeto, pero éstase halla corroborada con otros datos o elementos que la hacel! verosimil, 

su retractación es insuficiente para hacer perder a su confesión inicial el requisito de 

'espontaneidad necesaria para su validez legal. 

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO. 

Amparo directo 242/91. Ra)'mundo Coronado López y otro. 21 de noviembre de 

1991. Unanimidad d(! votos. Ponente: Lucio Antonio Castillo González. Secretario: José 

Rafael Coronado Duarte. 

Amparo. directo 438/91. Cristóbal Romero Espinazo. 11 de diciembre de 1991. 

Unanimidad de votos. Ponente: Lucio Antonio Castillo González. Secretario:· José Rafael 

Coronado Duarte. 

Amparo directo 493/91. Eugenio Fimbres Moreno. 20 de febrero de 1991. 

Unanimida~rde votos. Ponente: Adán GilbertoVillarreal Castro. Secretario: Arturo Ortegón 

Garza. 

Ampurodirecto 101/92. José Raúl Zárute Anaya. 8 de abril de 1992. Unanimidad de 

votos. Ponellte: Lucio Antonio Castillo González. Secretario: José Rafael Coronado Duarte. 
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Amparo directo 112/92. Benito Pintor Rivera. 8 de abril de 1992, Unanimidad de 

votos. Ponente: José NaborGonzále"" Ruiz. Secretario: Sergio l. Cruz Carmona. 

Véase: Apéndice al Semanario Judicial de la Federación, 1917-1995, Tomo ll, 

Segunda Parte, tesis 475, pág. 282 ... ".205 

" .. .Nil. Registro: 223.108 

Jurisprudencia 

Materia(s): Penal 

Octava Época 

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito 

Fuente: Semanario Judicial de la Federación 

Tomo: Vil; Abril de 1991 

Tesis: VI.20. J/111 

Página: 89 

Genealogía: 

Gaceta número 40, Abril de 1991, página 131. 

CONFESION. COACCION FISICA NO PROBADA. Si no existe en autos prueba 

alguna de que' ladeclm'ación rendida ante el Ministerio Público la hubiera hecho el 

detenido por medio de la coacción física por parte de los agentes potlcíacos, su sola 

afirmación esinsuftciente parfl privar de valor probatorio a su confesión. 

SEGELTVDO TRiBUNAL COLEGJA])O DEL SEXTO CIRCUl1'O. 

Amparo directo , 119/8& Carlos Flores Múrtínez. 12 tkmayode1988. Unanimidad de 

votos. Pone,nie,: José Galvún Rojas,. Secre,tario: Jorge Núñez Rivera. 

Ampato dire,cfo 93/89. Manud Cruz Plácido y otro. 27 de abril de 1989. Unanimidad 

de votos: Ponente: Amoldo Nájera Virgen. Secretario: Ne/son Loranca Ventura. 

Amparo en revisión 125/90. Mario Humberto OjedaMedina. 16 de mayo de 1990. 

Unanimidad devotos. Ponente: José Galván Rojas. Secretario: Vicente Martínez Sdnchez. 

Ampm~O' directo 31/91. Juan Algodón Arenas. 8 de febrero de 1991. Unanimidad de 

votos. Ponente: José GalvánRojas. Secretario: Armando Cortis Galván. 

205 rus 2004 Jurisprudencia y Tesis Aisladas de Junio 1917-marzo 2004, op. cit., supra nota 21, eD-2. 
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Amparo en revisión 450/90. José Giles BOlljil J' otros. 19 de febrero de 1991. 

Unanimidad de votos. Ponente: Arno[¡fó Nájerá Jlirgen. Secretan o: Enrique Crispín 

Campos RamíreZo .. ,,?06 

" ... No. Registro: 389.973 

Jurisprudencia 

lWateria(sJ: Penal 

Sexta Época 

InstaItcia: Primera Sala 

Fuente: Apéntitee de 1995 

Tomo: Tomo 11, Parte SCJN 

Tesis: 104 

Página: 59 

Genealogía: 

APENDlCE AL TOMOXXXVI NO APA PG. 

APENl)ICe AL TOMOL NOAPA PG. 

APENDICEAL TOMOLX1VNOAPA PG. 

APENDICE AL TOMO LXXVI NO APA PG. 

APENDICE AL TOMO XCVII NOAPA PG. 

APElv7J/CE '54: TESIS NO APA PG. 

APE!fDICE '65: TESIS 77 PG.169 

APENDICE '75: TESIS 81 PG.171 

APENDICE '85: TESIS 71Pl;.I60 

APENDICE '88: TESIS 472 PG. 818 

APENDICE '95: TESIS 104 PG.59 

CONFESION COACCIONADA, PRUEBA DE LA. Cuando elconfesaItte no aporta. 

ninguna prueba para justifu:al'SU aserto de que fue objeto de violencias por parte de alguno 

de los órganos del Estado, su declaración es inslificimte para hacer perder asu confesión 

inicial el requisito de espontaneidad necesaria a su validez legaL 
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Sexta Época: 

Amparo directo 4231/55. Félix: Flores. 6 de octubre de 1958. Unanimidad de cuatro 

votos. 

Amparo directo 4233/55. Pedro Rosas Morales. 6 de octubre de 1958. Unanimidad 

'de cuatro votos. 

Amparo directo 4925/55. Alberto Moraks Flores. 6 de octubre. de 1958. Unanimidad 

de cuatro votos. 

Amparo directo 8174/59. J. Jesús Méndez Flores. 2 de diciembre de 1960. 

Unanimidad de cuatro votos. 

Amparo directo 6131/59. José Gómez Durán. 8 defebrero de 1961. Unanimidad de, 

i:: uatro 1/Otos ... ,,2m 

" ... No. Registro: 212.132 

. Jurispr./ldencia 

Materia(s): Penal 

Octavatpoca 

Instanda: Tribunales Colegiados de Circuito 

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial dtila Federación 

Tomo: 78, Junio de 1994 

Tesis: XX.' J/61 

Página: 81 

CONFESION DEL COACUSADO. AUN· CUANDO EN AUTOS EXISTA 

CERTIFICADO Y FE DE LESIONES SI NO SE DEMOSTRO QUE ESAS 

ALTERACJONESLAS HUBIESE PRODUCIDO LA POLlCIA, TIEIVE VALOR 

PROBATORIO LA. Es inexacto que carezca de validez jurídica la confesión delcoacusado, 

al/¡n cuando de las constancias de autos seadvierle la fe de lesiones y el dictamen 

corresp01uliente sino' se demostró que esas alteraciones las hubiesen producido los agentes 

de/a. poliefa. 

201 íbidem. 
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TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO CIRCUITO. 

Amparo directo 272/91. José Pérez PascuaL 8 de agosto de 1991. Unanimidad de 

votos. Ponente:Ángel Suárez Torres. Secretario: Ramiro Joel Ramírez Sánchez. 

Amparo directo 652193. Mario Arriaga Cervantes. 18 de noviembre de 1993. 

Unanimidad'de votos. Ponente:Alariano Hernández Torres. Secretario: Gustavo ""4:Iolinfl 

Solís. 

Amparo directo 706193. Sergio Ram{rez GÓmez. 4 defebrero de 1994. UlUmimidad 

de votos. Ponente: Mariano Hernández Torres. Secretaria: Patricia Esperanza Diaz 

Glf,Zmán. 

Amparo directo 823/93. Isidro Ramírez Orellana. 17 de febrero de 1994. 

Unonimidad de votos. Ponente: Francisco A. Velasco Santiago. Secretario: Sta/in 

Rodríguez López. 

Amparo directo 82/94. Carlos Héctor Hernández López. 7 de abril de 1994. 

Unánimidad de votos. Ponente: Francisco A. Ve/asco Santiago. Secretario: Stalin 

RodrígJlez López. ... " .zos 

", .. No. Registro: 222365 

Jurisprlldencia 

Materia(s):Penol 

Octava Época 

Instancia: Tribllnales Colegiados de Circuito 

Fuente: Semanario Judicial de la Federación 

Tomo: HI, Junio de 1991 

Tesis: VI.2o. J/134 

Página: 148 

CONFESIÓN OBTENIDA PORv1OLENCIA. NO ES PRESUMIBLE. El hecho de 

que no' sea de.n':OIlOcido que laJJte1ltablemente en ocasiones la policía utiliza en sus 

investigaciones JI. detenciones diversos métodos reprobados por la ley, no Pllede ser motivo 

para presumir que ell todos los casos las confesiones son arrancadas por medio de la 

200 Íbidem. 
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violencia fisica o moral, puesto que, para que esta circunstancia destruya la confesión, es 

indispensable que se encuentre demostrada por algún dato o medio de prueba que la haga 

evidente, pues de lo contrarío si no existe ningún dato tendiente a desvirtuarla, el solo dicho 

del inculpado es insuficiente para tal efecto. 

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO. 

Amparo en revisión 437188. Rogelio Lerdo Agüero. 23 de febrero de 1989. 

Unanimidad devotos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José 111ario Machorro 

Castillo. 

Amparo directo 170/90. Salomón Alducin Ríos. 5 dejunio de 1990. Unanimidad de 

votos. Ponente: José Galván Rojas. Secretario. Armando Cortés Galvón. 

Amparo en revisüín 62191. José Apolinar Maldonado Hernández. 13 de mano de 

1991. Unallimidad de .votos. Ponente: José Galvdn Rojas. Secretario: Armando Cortés 

Galvdll. 

Amparo en revisión 100191. Erick DomínguezPalacios. 19 de marzo de 1991. 

Unanimidad de votos. Ponente: José Galván Rojas. Secretario: Armando Cortés Galvdn. 

Amparo directo 94191. Venustiano Lozano Márquez. 24 de abril de 1991. 

Unanimidad de votos. Ponente: José Galván Rojas. Secretario: Armando Cortés Galván. 

NOTA: Esta tesis también aparece publica en la Gaceta del Semanario Judicial de la 

Federación, Número 42, Junio de 1991,pág. 125 ... ".209 

También podemos agregar que la declaración confesional se rige bajo ciertas reglas: 

A lo anterior exponemos los señalados por docto en derecho Fernando AriBa Bas, y 

quien establece que: 

" ... a) Ha de estar comprobado el cuerpo del delito, en aquellos casos en que la 

comprobación de éste se ha logrado por pruebas diferentes de la responsabilidad. La 

comprobación del cuerpo del delito por un medio diferente al de la confesión, elimina, por 

209 Íbidem. 
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supuesto, la ¡'¡pótesis lle [ti simulación del delito J'j por ende, dar mayor credibilidad ala 

cOltjesión>' 

b) La confesión ha de ser afirmativa y categórica, es decir, afirmativa absoluta, sin 

condición o disyuntiva alguna, Cuando más dubitativa o hipotética sea la confesión, tanta 

menor credibilidad merecerá al juez; 

é) La confesión no debe ser contradictoria consigo misma, Si lo es, pierde más o 

1Jlenos credibilidad CtJfl relación 'a . los hechos que se contradicen, en cuyo caso el juez. 

, analizando los restantes medios ele prueba, deberá decidir la contradicción; 

d) La confesión ha de ser circunstanciada, o se, debe expresar en detalle los hechos 

referidos. Cuando más detallada se merecerá mayor credibilidad; 

e) La. confesión 110 de ser cret'ble genéricamente y verosímil, Lo increíble de los 

hechos referidos, la despoja de todafe)' la inverosimilitud la disminuye y; 

j) La confesión ha de ser, finalmente vero.~{mil o sea no contener ninguna referencia 

que repugne a la verdad ... ".2!O 

Agregamos lo dicho por Carlos M. Oronoz, que la confesión: " .. . Debe ser verosímil y 

verdadera, es decir, que no dude de ella,en virtud de la que existen elementos que así lo 

corroboren; no olvidemos que en todos los hombres )' mamen/os determinados existen 

motivos nUly especiales para que admitan haber cometido hechos que realmente no 

cometieron ... ".21
] 

También la pruebaconfesümaI podrá se hecha antes de dicta sentencia definitiva en 

base a ló establecido por la ley y muy en especifico en el artículo 137 del Código de 

Procedimientos Penales vigente en el Distrito Federal. 

210 ARJLLA BAS, Femando, op, cit., supra nota 23, pp. 148-149. 
111 ORONOZ SANTANA, Carlos M., op. cit., supra nota 45. p. 47. 
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4.4 ValoraciónJurídica de la Prueba Confesional. 

En el artículo 249 del Código de Procedimientos Penales vigente en el Distrito Federal, 

se encuentra acreditado su valoración; y que se encuentra relacionado con el numeral antes ya 

estudiado 136 del Código Procesal de la Materia; en correlación con el artículo 20 de la Carta 

Magna. 

" .. .No. Registro: 390.352 

Jurisprudencia 

Materia(s): Penal 

Octava Época 

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito 

Fuente: Apéndice de 1995 

Tomo: romo 11, Parte TCC 

TesiS: 483 

Página: 288 

Genealogía: 

APENDICE '95: TESIS 483 PG. 288 

CONFES101V. PLENO VALOR PROBATORIO DE LA. De acuerdo a la técnica 

sobre la apreclaciólIde las pruebas en el procedimiento penal, la confesión del acusado no 

den'irtuada y robustecida con los demás medios de convicción exístelltes en autos, tiene el 

. alcance de prueba plena yes stificienteparafundamentar una sentencia condenatoria. 

TERCER TRIBTJNAL COLEGIADODEL SEGUNDO qRCUITO. 

Octava Época: 

Amparo tfúedo 106/89. Armando Martlnez Reyes y otro. 15 de marzo de 1989. 

Unanimidad de votos. 

Anrparo directo 143/89. Emiliano Reyes San Juan. 13 de abril de 1989. Ummimidaa 

de votos. 

Amparo directo 134/89. Marcos Gustavo Flores Diaz. 14 de mayo de 1989. 

Unanimidad de votos. 
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Amparo directo 576/91. Luis de la Cruz de la Cruz. 23 di! septiembre de 1991. 

Unanimidad de votos • 

. Amparo directo 786/91. Francisco Hemández Gutiérrez. 21 de noviembre de 1991. 

Unanimidad devotos. 

NOTA: 

Tesis lI.3o.J/20, Gaceta número 56, pág. 47; véase ejecutoria en el Semanario 

Judicial de. la Federación, tomo X-Agosto, pág. 361 ... ".212 

" .. .No •. llegistro: 390.364 

Jurisprudencia 

Materia(s): Penal 

Octava Época 

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito 

Fumte: Apéndice de 1995 

Tomo: Tomo 11, Parte TCC 

. Tesis: 495 

Página: 295 

Genealogía: 

APENDICE '95: TESIS 495 PG. 295 

CONFESION, SUVALOR PROBATORIO. (LEGISLACION PENAL FEDERAL). 

Conforme a la técnica· que rige [a apreciación de las pruebas en el procedimiento penal, la 

confésión del imputado como reconocimiento de su propia culpabilidad derivada de hechos 

propws, nene el palor de un. indicio, y alcanza el rango de prueba plena cuando no está 

desvirtuad(¡ ni esinverosímíl y si corroborada por otros elementos de convicción. 

PRJMER TRIBUNAL COLEGIADO Dl!.T SEXTO GRCUITO. 

Octava Época: 

2J2íbidem; 
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Amparo directo 53/88. SUlronio Alvi/lar Metidoza. tí Jeabril Ji! 1988. Unanimidad 

de votos. 

Amparo directo 286/91. Rafael Flores Vega. 30 de octubre de 1991. Unanimidad de 

votos. 

Amparo directo 340/91. Sergio Hernández Cervantes y olro. 30 de abril de 1992. 

Unanimidad de votos. 

Amparo directo 200/92. Lucio Relanzos Martínez. 11 de junio Je 1992. Unanimidad 

de votos. 

Amparo Jirecto 135/94. Isidro Pinaclw Ramirez y otra. 6 de julio de 1994. 

Unanimidad de votos. 

NOTA: 

Tesis .VI.1o.J/100, Gaceta número 82, pág. 47; véase ejecutoria en el Semanario 

Judicial de la Federacwn, tomo XIV-,oetubre, pág. 169. 

Esta tesis coincide en su texto con la jurisprudencia número 73 de la Sala Penal de 

la Suprema Corte, formada durante la Quinta y Sexta Épocas, y que aparece afojas 167, 

SegundaPffrte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federación 1917-1985 ... ".213 

'" .. .No. Registro: 390.367 

Ju~isprudencia 

MtÍteria(s): Penal 

OdavaÉpoca 

Instllncia: Tribunales Colegiados de Circuito 

Fuente: Apéndice de 1995 

Tomó: TomalI, Parte TCC 

Tesis;498 

Página: 297 

Genealogía: 

APENDICE '95: TESIS 498 PG. 197 

Íbídem. 
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CONFESIÓN, VALOR DE LA. Si bien la confesión por sí sola, únicamente reviste 

el carácter de un indicio; también lo es que tal confesión adquiere el carácter de prueba 

plena al adminicularse a los diversos elementos de prueba que existen en autos de la causa 

de origen, ya que éstas la robustecen.y la hacen verosímiL 

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO. 

Octav{J~ Época: 

Amparo directo 104/89. Martín Zaragoza Quirino. 26 de abril de 1989. Unanimidad 

de votos. 

Amparo en revisión 156/89. hfaJluel Quiroz Rodríguez. lo. de junio de 1989. 

Unanimidad de votos. 

Amparo en revisión 177/89. Joel Juárez Dáez. 10. dejunio de 1989. Unanimidad de 

votos. 

Amparo en revisión 180/89. Juan Pérez Deo/arte. 21 de junio de 1989. Unanimidad 

de votos. 

Amparo directo 221/89.Celso Aparicio Ramos. 13 de julio de 1989. Unanimidad de 

votos. 

NOTA: 

Tesis VI.20.J/24, Gacela número 19-21, pág. 159; Semanario Judicial de la 

Federación, tomo IV. Segunda Parte-2, pág. 609 ... ".214 

La anterior tesis expresa el valor de la prueba confesional en el sentido que por si sola 

no tiene valor juridico. solo constituye un indicio. cuando se encuentra relacionado con otros 

elementos de prueba. 

214ibidem. 
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4.5 Clasificación de la Prueba Confesional. 

Doctrinalmente se manejan las figuras de la confesión simple y calificada, así como 

divisible o indivisible. 

LA CO~FESIÓN JUDICIAL 

Esta díxlaración no tiene mayor explicación que aquella que establece el penalista 

mexicano Hernández Pliego en su libro El Proceso Penal Mexicano, y quien concretiza 

diciendo que: ..... Será judicial, si es rendida precisamente ante el órgano 

jurisdiccional ... ".215 

Podemos agregar que el Órgano Judicial, que son los Fueron Común, es decir en el 

Distrito FedéraI, los juzgados de primera instancia, también podemos establecer que es dentro 

de la etapa de la instrucción. 

LA CONFESIÓN MINISTERIAL. 

Es la que recibe el órgano de acusación durante la averiguación previa. Sin embargo, 

no considero feliz, 10 último en mención, en virtud de que una confesión rendida en una etapa 

procesal diversa· a la de averiguación previa, caería en defmitiva, dentro del campo de 

competencia del juzgador: " ... No. Registro: 204,877 

Jurisprudencia 

Materia(s): Penal 

Nov.ena Época 

Instancia. Tribunales Colegiados de Circuito 

Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta 

Tomo: 1, Junio de 1995 

Tesis: VIolo. J/lO 

Página: 275 

HERNÁNDEZ PLIEGO, Julio Antonio, oj)o cit., supra nota 65. p. 475. 
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CONFESIÓN ANTE AUTORJDA]} INCOMPETENU::. RATIFICADA ANTE 

MINlSTERJO PUBLICO SE CONV AUDA. La confesión recibida por un organismo no 

facultado por la ley para practicar diligencias de averiguación pCD.al previa, se convalida 

y adquiere valor juridico de prueba confesional si el inculpado la ratifica libremente ante 

los funcionarios del Ministerio Público encargados constitucionalmente de la 

investigación y persecución de los delitos. 

SEGUNDO TRJBITNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO. 

Amparo en revisión 340/88. Valentín Pedroza CaIvillo y otros. 15 de noviembre de 

1988. Unanimidad dc votos. Ponente: Gustavo Calvillo RangeL Secretario: José Mario 

Machorro Castillo. 

Amparo en revisión 338/89. Iván Aranda Velázqucz. 7 de diciembre .de 1989. 

Unanimidad de votos. Ponente: José Galván Rojas. Secretario: .Jorge Núñez Rivera. 

Amparo en revisión 112/90. Milea Lucía López Cuervo. 24 de abril de 1990. 

Unanimidad d.e votos. Ponente: Gustavo Cal~ino Rángel. Secretario: José Mario 

Machorro Castillo. 

Amparo en revisión 95/91. Basilio Pacheco Santos y otro. 9 de abril de 1991. 

Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo RangeI. Secretario: José Mario 

Machorro Castil:kJ. 

Amparo directo 77/95. Rosalino Perdomo Vázquez. 26 de abril de 1995. 

Unanimidad de votos. Ponente: María Eugenia Estela Martínez Cardiel. Secretario: 

Enrique Baigts Mufioz ... ,,?J6 

LA CONFESIÓN SIMPLE 

SIMPLE: Cuando no contiene circunstancia alguna que modifique la naturaleza del 

hechou omisión ¿te la responsabilidad penal que de ellos resulte para el confesante; es decir, 

aquí e! inculpadofbrmula un reconocimiento incondicionado de su culpabilidad. 

216 rus 2004 Jwisprudencia y Tesís Aísladas de JIllÚO 1917-marzo 2004, op. cit., supra nota 59, eD-L 
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" ... No. Registro: 199,042 

Tesis aislada 

Materia(s): Penal 

Novena Época 

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito 

Fuente: Semal1ario Judicial de la Federación y su Gacela 

Tomo: J/,Abril de 1997 

Tesis: 1I.20.P.A.46 P 

Página: 225 

CONFESIÓN CALIFICADA. IMPROCEDENCIA DEL BENEFICIO QUE 

CONTEMPLA EL ARTÍCULO 60, PÁRRAFO SEGUNDO, DEL CÓDIGO PENAL PARA 

EL ESTADO DE MÉXICO. El artículo 60, párrafo segundo, del Código Penal para el 

Estado de l"léxico, establece que si el quejoso confiesa en forma espontánea su 

culpabilidad, el Juez podrá reducir hasta en. un tercio las pellas que le corresponderian; 

empero, en trat&ltdose de una confesión calificada, en la que se considera que se introducen 

circunstancias .. excluyentes o modificativas de responsabilidad, es improcedente tal 

beneficio, en virtud de que la aceptación de culpabilidad debe ser en forma simple, llana .l' 

espontánea. 

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN lllATERl.4S PENAL y 

ADMINISTRATIVA DEL SEGUNDO CIRCUITO. 

Amparo directo 798/96. Miguel Angel Espinoza Saldivar. 7 de noviembre de 1996. 

Unanimidad de votos. Ponente: Rogelio Sánc11ez Alcáuter. Secretaria: Gabriela Bravo 

Hernández ... ".2J7 

LA CONFESIÓN CALIFICADA 
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Según Mittermaier: " ... Es aquella que no comptehríe el crimen én toda su extensión; 

o no señala ciertos. caracteres del .hecho incriminado, o también que encierra ciertas 

restricciones que impiden sus efectós en lo concerniente a la aplicación de la pena, y tiene 

por objeto pmvocar una menos rigurosa ... ,,?IS 

. Encontramos también el siguiente criterio, expuesto por Arilla Bas, y dice: " ... Existe 

la confesión calificada, cuando el acusado, después de reconocer la ejecución del hecho que 

se le imputa, agrega alguna circunstancia excluyente de respomabilidad () modificativa de 

la misma (ejemplo, reconoce haber matado, pero agrega hechos constitutivos de legítima 

defensa o de riiia). En tal caso, si la confesión 110 está contradicha por otras pruebas ni es 

inverosímil, se· debe tomar en toda su extensión, es decir, tanto en lo que perjudica al 

acusado como en lo que le favorece (confesión indivisa o individua). Y si está es 

contradicha o no es verosímil, solamente se acepta m la parte que perjudica (confesión 

divisa o dividua) ... ".4
19 

En otros términos, la confesión calificada es la que contiene alguna· circunstancia 

modificativa del hecho u omisión de la responsabilidad pe11al proveniente de aquellos. 

El Podér Judicial Federal acepta la figura de la confesión calificada, y al efecto ha 

establecido: " .. .No. Registro: 183,587 

Tesis aislada 

Materia(s): Penal 

Novena Época 

Inslancia: Tribunales Colegiados de Circuito 

Fumte: Semanario Judicial de la Federación y su Gacela 

Tomo: XVIII, Ag~slo de 2003 

Tesis: VI.20.P.49 P 

Página: 1710 

COlvFESIÓNCALIFIC4DA. SU CONCEPTO YNATURALEZA CONFORME AL 

ARTÍCULO 124 l')EL CÓDIGO DE PROCEDLW"IENTOS EN MATERIA DE DEFENSA 

218 MlTTERMAIER, C, J, A., op. cit., supra nota 46, p. 200. 
219 ARILLA BAS, Fernando, op. cit., supra nota 23, p. 150. 
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SOCL4L DEL ESTADO DE PUEBLA. Para la concurtencia de la confesión calificada 

debe partirse, necesariamente, por ser la premisa fundamental, del concepto vertido en el 

precepto mencionado, dOnde se dispone que "la confesión es el reconocimiento de la propia 

responsabilídad y de la participación personal, en la comisión de un delito ", lo que significa 

que si el inculpado no acepta que realizó la acción -sea como autor materialo en cualquiera 

de las formas de parti~ipación-, esa singularidad obliga a establecer que es una negativa JI 

110 una confesión, máxime si acorde con la j~trisprudeftcia· sostenida· por. la entonces 

Priritera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, intitulada: "CONFESIÓN 

C4LIFICADA DIVISIBLE •. ", ella se presenta cuando el activo admite que realizó el delito, 

pero bajo el amparo de alguna excluyente o modificativa -contempladas en el numeral 26 

del Código de Defensa SOcill/-; verbigracia, cUllndo reconoce que maló al pasivo -confesión 

de laacción-, haciendo hincapié. en que lo hizo porque aquél se introdujo armado y 

sigilosamente a su vi"vienda -confiesa el hecho, pero introduce la e;>::duyente de la legitima 

defensa, siendo precisamente ese alegato que exculparía o atenuaría la conducla del 

inculpado, lo que debe probarse a plenitud, amén de constituir el punto que califica como 

tal a una confesión. 

SEGUlVDO TR1BUNAL COLEGL4DO EN jl1ATERIA PENAL DEL SEXTO 

CIRCUITO. 

Amparo directo 172/2003. 19 de junio de 2003. Mayoría de votos. Disidente: Tarcido . 

Obregón Lemus. Ponente: Diógenes Cruz Figueroa. Secretaria: Yolanda Leticia Escandón 

Carrillo. 

Véase: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Novena Época, Tomo 

XVII, marzo de 1003, página 1704, tesis VI.Io.P.102 P, de rubro: "CONFESIÓN 

CALIFICADA DlVISIBLE. CASO EN QUE SE CONFIGURA (LEGISLACIÓN DEL 

ESTADO DE PUEBLA)." 
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Nota: La tesis Citada aparece publicada con el número 98 en el Apéndice al 

Semanario Judicial de la Federación J 917-2000, Tomo IL ltlateria Penal, página 69 ... ".m 

" ... No. Registro: 389.972 

Jurisprudencia 

Materia(s}:Penal 

Sexta Época 

Instancia: Primera Sala 

Fuente: Apéndice de 1995 

Tomo: Tomo IJ, Parte SCJN 

Tesis: 103 

Página: 59 

Genealogía: 

APENDICEAL TOMOXXXVlNOAPA PG. 

APENDICE AL TOMO L NO APA PG. 

APENDICE AL TOMO LXIV NO APA PG. 

APENDICE AL TOMO LXXY1 NO APA PG. 

APENDICE AL TOMO XCVIl NO APA PG. 

AFENDICE '54: TESIS NO APA PG. 

APE/llDICE '65: TESIS .76PG.168 

APENDICE '75: TESIS 80 PG. 169 

APENDIL"E '85: TESIS 69 PG.157 

APENDICE '88: TESIS 471 PG. 817 

APENDICE '95: TESIS 103 PG. 59 

CONFESION C4LlFICADA, PRUEBA DE LA. Si existell elementos que afecten la 

verosimilitu;dde la confesión calificada, el acusado debe probar las CircunstanCias 

'7cluyenteso las modificativas atenuantes que al emitirlas introdujo en sufavor. 

Sexta Época: 

22" rus 2004 Jurisprudencia y Tesis Aisladas de Junjo 1917-marzo 2004, op. cit., supra nota 59, CD-l. 
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Amparo d,irecto 927/53. Luciano Teca Vicente. lO de noviembre de 1954. 

Unanimidad de cuatro votos. 

Amparo directo 1583/54. Juan Navarro Godínez. 2 de mayo de 1955. Unmlimidad de 

cuatro votos. 

Amparo directo 739/55, M.anuel Escalona Naranjo, 2 de mayo de 1955. Unanimidad 

de cuairo votos. 

Amparo directo 6008/50. Flores Bonüta Alfredo y coag. 28 de junio de 1955. Cinco 

votos. 

Amparo directo 4665/56. Jaime Uribe Flores. 10. de julio de 1957. Unanimidad de 

.cuatro votoS ... ».221 

" .. .No; Registro: 390.337 

Jurisprudencia 

M.ateria(s): Pmal 

Octa.va Época 

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito 

Fuente: Aplndice de 1995 

Tomo: Tomo II. Parte TCC 

Tesis: 468 

Página: 277 

Genealogía: 

APENDlCE '95: TESIS 468 PG. 277 

CONFESION CALIFICADA. Si el acusado acepta el hecho del delito en gelZeral, 

pero expresa circunstancias en cuya virtud se ve libre de la pena señaladapor la ley o por lo 

menos merece una sanción atenuada, debe probarlas fehacientemente, pues en caso de no 

hacerlo, esa confesión calificada en la qne admite haber sido el autor del delito, resulta 

eficaz para]ustificar su responsabilidad delictiva. 

SEGlJt.rvO TRIBlLVAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO. 

221 rus 2004 Jurisprudencia y Tesis Aisladas de JUlÚO 1911-marzo 2004, op. cit., supra nota 21, eD-2. 
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Octava Épo¡:a: 

Amparo directo 498/89. l"fagdalena Vázquez González. 25 de enero de 1990. 

Unanimidad de votos. 

Amparo en revisión 331/90. María Teresa Muñoz de la Rosa. 28 de septiembre de 

1990. Unanimidad de votos. 

Amparo en revisión 271/89. Imelda .Martínez Alejandro. 6 de noviembre de 1990. 

Unanimidad de votos. 

Amparo directo 44/90 .. Martín Rzepka Glockner y otros. 14 de noviembre de 1990. 

Unanimidad de votos. 

Am.paro directo 50/91. Taurino TéllezGuevara. 5 de marzo de 1991. Unanimidad de 

votos. 

NOTA: 

Tesis Vl2oJ1l16, Gaceta número 40, pág.· 134; Semanario Judicial de la 

Federación, tomo VII-AbrO, pág. 88 ... ".222 

LA DIVISIBLE 

La confesión será divisible, cuando el confesante no acredita los hechos con los que la 

hacalifícado, es decir, no prueba la causa excluyente del delito o bien la circunstancia que 

aminora la pena. De igual forma, la H.. suprema Corte, en las siguientes jurisprudencias ha 

determinado: " ... No. Registro: 182,699 

Jurisprudencia 

Materia(s): Penal 

Novella Época 

Installcia: Tribunales Colegiados de Circuito 

Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta 

Tomo: XVIII, Diciembre de 2003 

Tesis: VLlo.P. J/43 

ibídem. 
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Página: 1109 

CONFESIÓN CALIFICADA .DIVISIBLE. C4S0 EN QUE SE CONFIGURA 

(LEGISLACIÓN DEL ESTADO DE PUEBLA). Si bien es cierto que la confesión es el 

reconocimiento de la propia' responsabilidad y de la participación personal en la comisión 

de un delito, como lo establece el artículo 124 del Código de Procedimientos en Materia de 

Defensa' Social pata el Estado, también lo es que si 'el procesado, reconocimdo su 

responsabilidad, introdujo argumentos tendientes a acreditar que su actuación fue legal, 

éste debe demostrar tal circunstancia, pues el que afirma está obligado a probar y, en caso 

de negar, es necesario probar la negativa cuando contraría una presunción legal, o 

envuelva la afirmación expresa de Uf' hecho, según lo prevén los. artículos 192 y 193 del ya 

mencionado código, por lo que dicho reconocimiento debe ser considerado como una 

confesión calificada divisible, y producir sus efectos en lo que le perjudica, de conformidad 

con lo que dlspmle el diverso 194 delmismo ordenamiento legal, siempre y cuando la 

conducta a él atribuida, a su vez se acredite en autos con otros medios de convicción. 

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL SEXTO 

CIRCUITO. 

Amparo en revisión 372/2002. 30 dé octubre de 2002. Unanimidad' de votos. 

Ponente: José ,Uanllel Vélez Batajas. Secretarla:Alicia Guadalupe Diazy Reo. 

Amparo en revisión 474/2002. 9 de enero de 2003. UIlan/midad de votos. Ponente: 

José lrJanuel V élet Barajas. Secretaria: AliCÜl Guadalupe Dlaz y Rea. 

Amparo directo 427/2002.23 de enero de 2003. Unanimidad de votos; Ponente: José 

Manuel Vélez Barajas. Secretaria: Alicia Guadalupe Díazy Rea. 

Amparo directo 251/2003. 25 de septiembre de 2003. Unanimidad de votos. Ponente: 

José ~Manuel Vélez Barajas. Secretaria: Alicia Guadalupe Díazy Rea. 

Amparo directq 293/2003.16 de octubre de 2003. Unanimidad de votos. Ponente: 

. José Manuel VélezBarajas. Secretaria: Alicia Guadalupe Díazy Rea ... ,,?23 

" ... No. Registro: 197,157 

Tesis aislada 

223 rus 2004 Jurisprudencia y Tesis Aisladas de Junio 1917-marzo 2004, op. dt., supra nota 59, CD-l. 
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Materia(s): Civil 

Novena Época 

Instanda: Tribunales Colegiados de Circuito 

Fuente: Sema,~ario Judicial de la Federación y su Gaceta 

Tomo: VlI,Enero de 1998 

Tesis: lV.30.27 C 

Página: 1072 

CONFESIÓN. CUÁNDO ES .DIVISIBLE (LEGISLACIÓN DEL ESTADO DE 

. NUEVO LEÓN). La prueba confesional no tiene el carácter de indivisible cuando se está 

ante laexcepciól1; prevista por el artículo 366 del Código de Procedimientos Civiles del 

Estado de Nuevo León, que establece: "La confesión judicial o extrajudicial sólo produce 

efecto en lo que perjudica al que la hace, pero no puede dividirse contra el que la hizo, salvo 

cuando se refure a hechos diferentes o cuando una parte de la confesión esté probada por 

otros medios y cuando en algún extremo sea contraria a la naturaleza o a las leyes."; como 

es de observarse, dicho numeral contempla situaciones en donde una confesión puede 

dividirse, ya sea cuamlo está robustecida por otros medios de prueba o cuando alguna parte 

de .su conte.nido es adverso a la naturaleza o a la propia ley; de tal Slurte que si se está en 

presencia de un confesión que queda demostrada con otros elementos de convicción, es 

posible que sea dividida, actualizándose la e;'(cepción que refiere el numeral antes citado. 

TERCER TRlBffNAL COLEGIADO DEL CUARTO CIRCUITO. 

Amparo. directo 316197. Grúas Industriales Garda, S.A. 24 de septiembre de 1997. 

Unanimidad de votos. Ponente: Ramiro Barajas Plasencia. Secretario: Leonardo Monciváis 

Zamarrita ... ".124 

" ... No. Registro: 389.971 

Jurisprudencia 

Materia(s): Penal 

424 IlJS 2004 Jurisprudencia y J'esis Aisladas de Junio 1917-marzo 2004, op. cit., supra nota 59, eD-\' 
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Se:rta Época 

Instancia: Primera Sala 

Fuente: Apéndice de 1995 

Tomo: Tomo II,Parte SCJN 

Tesis: 102 

Página: 58 

. Genealogía: 

APENDICE AL TOMO A'XXVI NO APA PG. 

APEivDICE AL TOlllO L NO APA PG. 

APENDICE AL TOMO LXIV NO APA PG. 

APENDICE AL TOMO LXXVI NO APA PG. 

APENDICE AL TOMO XCVII NO APA PG. 

APENDICE·'54: ·rESIS NO APA PG. 

APENDICE '(55: TESIS 75 PG. I66 

APENDICe '75: TESIS 79 PG.167 

APENDICE '85: TESIS 68 PG. 156 

APEIV7)ICE'88: TESIS 470 PG. 816 

APENDICE '95: TESIS 102 PG.58 

CONFESIOIV CALIFICADA DIVISIBLE. La confesión calificada con 

circunstancias excluyentes o modificativas de respon.sabüidad es divisible sie.s inverosímil, 

sin ctmfirmación comprobada o si se encuentra contradicha por otras pruebas fehacientes, 

en cuyos casos el sentenciador podrá tener por cierto sólo lo que perjudica al inculpado y no 

loqlie le beneficia. 

Sexta Época: 

Amparo directo 3037/56. Raymundo Velázquez Orouo. :18 de agosto de 1957. Cinco 

VlJ'tos. 

Amparo directo 572/57. Antonio Mejía SlJ'lís. 10 de abril de 1958. Unanimidad de 

cuatro votos. 
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Amparo directo 3694/59. Bias Cristina Lopez. 2 de septiembre de 1960. Unanimidad 

de cuatro votos. 

Amparo directo 8036/60. GabinoAvalos Rojas. 3 de febrero de 1961. Cinco votos. 

Amparo directo. 8100/62. Adolfo Cárdenas Rivera. 4 de julio de 1963. Cinco 

votoS ... ".225 

LA CONFESIÓNJNDIVISIBLE 

En ella, su autor logra acreditar la parte que añadió a su confesión para calificarla, y, en 

tal caso, la confesión deberá ser valorada en su integridad, esto es, no podrá fraccionarse. Por 

. ejémplo, el confesante .debe probar que mató en legítima defensa ° en riña. 

Al respecto expones el siguiente criterio jurisprudencial: " .. JVo. Registro: 185,424 

Tesis (lisiada 

Materia(s): Civil 

Novena Época 

Instanda: Tribun{lles Colegiados de Circuito 

Fuente: Seman{lrio Judicial de la Federación y su Gaceta 

Tomo: XVI, Diciembre de2002 

Tesis: J..1o.C372 C 

Página: 760 

CONFESIÓN CALIFICADA DIVISIBLE O INDIVISIBLE. SUS DIFERENCL4S 

E HIPÓTESIS PROBATORIAS. La confesión calificada indivisible es aquella en que se 

acepta en general el hecho que perjudica al que la hace, pero se agregan otros hecJlOs o 

circunstancias que lo modifican o le quitan trascendencia, de tal manera que éstas no 

pueden·desJincularse·delhecho primeramente aceptado, sin variar su esencia; en cambio, 

la confesión es divisible si lo agregado consiste en hechos o circunstancias que pueden 

subsistir independientemente de aquello que enprincipio se admitió, como oc"rre cuando 

por la diferenda. del tiempo en q ut aCQ/ftecen los hechos no son coetáneos, o bien, . si se 
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trata· de circunstancias independientes, de modo que con el segulldo hecho el absolvente 

pretende excepcionarse destruyendo el primer hecho aceptado; en este caso, el propio 

absolvente debe acreditarlo con otros medios de convicción, porque se trata de la afirmación 

expresa de un /techo, cuya demostració" le correspoJUJe a quien afirma, conforme a la regla 

general de que quien afirma está obligado a probar, en términos de lo dispuesto en los 

artículos 281 y 282, fracción 1, ambos del Có.digo de Procedimientos Civiles para el Distrito 

Federal. 

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN ll:lATERlA CIVIL DEL PRIMER 

CIRCUITO. 

Amparo directo 10723/2002. Lucrecia Ibarra Navarro. 30 de septiembre de 2002. 

Unanimidad de votos. Ponente: Neófito López Ramos. Secretario: Rómulo Amadeo 

Figueroa Salmorán; 

Véase: Semanario Judicial de la Federación, Octava Época, Tomo VI, Segunda 

Parle-l, julio a diciembre de 1990, página 111, tesis de rubro: "CONFESIÓN 

CALIFICADA. CU4NDO ES DIVISIBLE. " ... ,,?26 

" ... No. Registro: 185,424 

Tesis aislada 

Materia(s): Civil 

Novena Época 

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito 

Fuente: Semanario Judidal de la Federación y su Gaceta 

Tomo:XV1, Diciembre de 2002 

Tesis:1.3o.C.372 C 

Página: 760 

CONFESIÓN CALIFICADA I)1VISIBLE OINDIVISIBLE. SUS DIFERENCIAS 

E HIPÓTESIS PROBATORIAS. La confesión calificada indivisible es aquella en que se 

2004 Jurisprudencia y Tesis Aisladas de Junio 1917-marzo 2004, op. cit., supra nota 59, CD-l. 
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acepta en general el hecho que perjudica al.que la hace, pero se agregan otros hechos o 

circunstancias que lo modifican o le quitan trascendencia, de tal manera que éstas no 

pueden desvincularse del hecho primeramente aceptado, sin variar su esencia; en cambio, 

la confesión eS divisible si lo agregado consiste en lIechos o drcil1lstancias que pueden 

subsistir in,lependientemente de aquello que e/l principio se admitió, como ocurre cuando 

por/a diferencia del tiempo en que aCOlltecen los hechos no son coetáneos, o bien, si se 

trata de circunstancias independientes, de modo que con el segundo hecho el absolvente 

pretende excepcionarse destruyendo el primer hecho aceptado; en este caso, el propio 

absolvente debe acreditarlo con otros medios de convicción, porqlJe se trata de la afirmación 

expresa de un hecho, cuya demostración le corresponde a quien afl1"1na, conforme a la regla 

general de que quien afirma está obligado a probar, en términos de lo dispuesto en los 

artículos 281 y 282, fracción!, ambos del Código de Procedimientos Civiles para el Distrito 

FederaL 

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN .+1ATERlA CIV1L DEL PRIMER 

CIRCUITO. 

Amparo directo 10723/2002. Lucrecia [barra Navarro. 30 de septiembre de 2002 • . 
Unanimidad de votos. Ponente: Neófito López Ramos. Secretario: Rómulo Amadeo 

Figueroa Salmorán. 

, Véase: SemU1Jario Judicial de la Federación, Octava Época, Tomo V1, Segunda 

Parte-1, julio a diciembre de 1990, págilla 111, tesis de rubro: "CONFESIÓN 

CALIFICADA. CUÁNDO ES DIVISIBLE ... ".227 

4.6 La Retractación. 

Retractar, viene del latín retractare, que significa revocar expresamente lo dicho. 

En el plano jurídico; podemos concebirla como el desconocimiento de la primera 

declaración rendida ante el Ministerio Público. 

221 rus 2004 Jurisprudencia y Tesis Aisladas de Junio 19 I 7-marzo 2004, op. cit., supra nota 59, CD-L 
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" ... En el fondo la retractación va orientada a demostrar IJUi!. hubo un error o vicio en 

lo que se expresó, es decir, que fue rendida sin animus confidenti, especialmente cuando 

esa supueSta decÚJración fue arrancada por medio de la violencia ... ". 228 

Su finalidad, esto es: " .. El desconocimiento expreso de la culpabilidad 

teconocida ... ",229 surtirá efectos siempre y cuando se apoye en pruebas que justifiquen y 

hagan verosímil la retraetación. Tal es el criterio manejado por la 

texto de la siguiente tesis jurisprudencia1: " ... No. Registro: 389.976 

Jurisprudencia 

Materia(s): Penal 

Se;'CtaÉpoca 

Insla1lcia: Primera Sala 

Fuente: Apéndice de 1995 

Tonw: Tomo JI, Parte SCJN 

Tesis: 107 

Página: 61 

Genealogía: 

APENDIC'E AL TOMO XXXVI NO APA PG. 

APENDICE AL TOMO L NO APA PG. 

APENDICEAL TOMO LXIV NO APA PG. 

APENDICE AL TOlvrO LXXY1 NO APA PG. 

APENDICEALTOMO XCVII NOAPA PG. 

APENDICE '54: TESIS NO APA PG. 

APEJ:iDICE '65: TESIS 79 PG. 173 

APE1VDICE '75: TESIS 83 PG. 179 

APENDICE '85: TESIS 72 PG. 164 

APENDICE '88: TESIS 481 PG. 834 

APENDICE '95: TESIS 107 PG.61 

228 SIL V A SIL V A, Jorge Alberto, op. cit., supra nota 25, p. 580. 
229 COLÍN SÁNCHEZ, Guillenno, op. cit., supra nota 14, p. 456. 

como se advierte del 
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CONFESION, RETRACTACION DE LA. Para qut! la retractddón de la confesión 

anterior del inculpado tenga eficacid legal, precisa estar fundada en datos y pruebas aptas y 

bastantes para justificarla jurídicamente. 

Sexta Época: 

Amparo directo 8487/61. Raúl de la Parra Hernández. 3 de abril de 1962. 

Unanimidad de cuatro votos. 

Amparo directo 8108/60. Lucas Farrera González. 5 de abril de 1962. Unanimidad 

de cuatro votos. 

Amparo directo 957/62. Mauro Garrido .Méndez. 26 de abril de 1962. Unanimidad de 

cuatro votos. 

Amparo directo 2649/61. Vicente Leyva Borjas. 7 dejunio de 1962. Unanimidad de 

cuatro votos. 

Amparo directo 6802/60. Antonio Rivas Sánchez. 22 de junio de 1962. Unanimidad 

de cuatro votoS; .. ".230 

" .. No. Registro: 390.336 

Jurisprudencia 

iWaterla(s): Penal 

Octava Época 

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito 

Fuente: Apéndice de 1995 

Tomo: TomoI1.Parte TCC 

Tesis: 467 

Página: 277 

Genealogia: 

APEND/CE '95: TESIS 467 PG. 277 

23G IUS 2004 Jurispl1ldencia y Tesis Aisladas de Junio 1917-maTZo 2004, op. cit., supra nota 21, CD-2. 

lA; 
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CONFESION ANTE EL MINISTERIO PÚBLICO. SUBSISTE SI EN AUTOS NO 

SE JUSTIFICA LARETRACTACION. Aun cuando etl preparatoria no se ratifique por el 

inculpado su confesión rendida allte el Ministerio Público, la misma debe subsistir cuando 

en la causa se omita rendír medios de convicción a fin de justificar los argumentos en que 

se basa laretracfación. 

SEGUNDO TR/BUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO .. 

Octava Época: 

Amparo directo 38/88. Raymundo Aguirre Arll1lda y otro. 15 de nwrzo de .1988. 

Unanimidad de votos. 

Amparo directo 44/90. jlfartin Rzepka Glockner y otros. 14 de noviembre de .1990. 

Unanimidad de votos. 

Amparo directo 570/9J. Enrique Hernández González. 21 de enero de 1992. 

Unanimidad de votos. 

Amparo directo 185/92. José Luis Morales del Toro y otro. 2 de junio de 1992. 

Unanimidad de votos. 

Amparo en revisión 127/93. Florencia Bautista Niño. lo. de abril de 1993. 

Unanimidad·de votos. 

NOTA: 

Tesis VI.2oJ/261, Gaceta número 66, pág. 49; véase ejecutoria en el St;!manario 

Judicial de la Federación, tomo X1.,Junio, pág. 127 ... ,,?31 

" .. .No. Registro: 390.345 

Jurisprudencia 

Materia(s): Penal 

Octava Época 

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito 

Fuente: ApéndiCe de 1995 

2>lÍbidem. 
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Tomo: Tomo II, Parte TCC 

Tesis: 476 

Página: 283 

Genealogía: 

APENDICE !95: Tl.'SIS 476 PG. 283 

CONFE,lHON CORROBORADA' POR UlV COPARTICIPE. (RETRACTACIOl\? 

Aun cuando ,es cierto que en nuestra moderna: legislación penal se ha relegado a segundo 

ténizino la: confesión del acusado, a la cual se le éoncede un valor indiciario, la misma' 

cobra relevancia cuando está corroborada con otro elemento de convicción como es el caso. 
, 

de la,' imputación que al procesado le /taga su copartlcipe, aun cuando este último, al rendir 

, preparatoria, se haya retractado alegando que su declaración inicial la rindi6 porque fue 
! 

coa~cionado física y moralmente"si efl ningún momento lo demostró, y, además, porque 

c01tformeal principio de inmediación procesal, las primeras declaraciones del reo por su 

cercanía ,a los, hechos JI sin tiempo de aleccionamiento tienen preferencia sobre las 

postfriores. 

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SJ::XTO CIRCUITO. 

Octava Época: 

Amparo directo 3/88. Mario Muñoz Limón. 17 de marzo de 1988. Unanimidad de 

votos. 

Amparo directo 66/88. Héclor Rodríguez Rosete. 13 de abril de 1988. Unanimidad de 

votos. 

Amparo directo 155/90. David CnlZ Ramos. 5 de junio de 1990. Unanimidad de 

, vo.to.s. 

Amparo. directo 215/91. José Luis de la Fuente Bautista. 19 de junio de 1991. 

Una.nimidad de votos. 

Amparo directo 570/91. Enrique Hernández González, 21 de enero de J992. 

Umlnimidad de votos. 

NOTA: 
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Tesis f7.2(}.J/181, Gaceta número 51, pág. 63; Semanario Judicial de la Fedei'ación, 

toma IX-)'rJarzo, pág. 90 ... ".232 

",.No. Registro: 390.347 

Jurisprudencia 

Materia(s): Penal 

Oct(lva Época 

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito 

Fuente: Apéndice de 1995 

Tomo: Tamo lI, Parte rcc 

Tesis: 478 

Página: 284 

Genealagia: 

APENDICE '95: TESIS 478 PG. 284 

CONFESION DEL INCULPADO ANTE L4 POLICIA JUDICIAL RATIFICADA 

ANrE l::.7- MINISTERIO PUBLICO Y NEGADA ANTE EL ORGANO JURISDICCIONAL 

DEL FUERO COMUN, SIN APOYO EN NTNGUN OTRO ELEMENTO DE 

CONVIt;:CJOlv. VALOR PROBA TORIO DE LA. L.a confesión de un inculpado vertida ante 

la policía judicial y ratificada ante el Ministerio Público, pero no ante el órgano 

jurisdiccional del fuero común, si no tiene apoyo en ningún otro elemento de convicción, 

. queda reducida a simple indicio, en razón, de que por sí sola carece de las suficientes bases 

de sustentación para darle pleno valor probatorio, al resultar incunsistente por sospecharse 

que fue eftctivamente obtenida mediante violencia, si asE loafinna el inculpado, que si bien 

resulta eficaz para la e.misitín del auto de formal prisión, es insuficiente para fincar en 

definitiva la responsabilidad penal. 

TRIBUNAL.COLEGL4DO DEL VIGESIMO CIRCUITO. 

Octava Época: 

2'2 Íbidem. 
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Amparo directo 250/92. Tito Betamos Celaya y otros. 11 de junio de 1992. 

Unanimidpd de votos. 

Amparo directo 342/92. Aurora Ottk Ortiz. 10 de septiembre de 1992. Unanimidad 

de votos. 

Amparo directo 364/92. José Luis Treja Jiménez. 10 de septiembre de 1992. 

Unanimidad de votos. 

Amparo directo 100/93. RamÍl:o (;ruz Dorantes y otros. 18 de marzo de 1993. 

Unanimidad de votos. 

Amparo directo 738/93. Tomás Cruz López. 6 de enero de 1994, Unanimidad de 

votos. 

NOTA: 

Tesis XXJ/52, Gaceta mímero 74, pág. 79; véase ejecutoria en el Semanario Judicial 

de la Federación, tomo XIll-Febrero, pág. 184 ... ".233 

" ... No; Registro:390.358 

Jurisprudencia 

. Materia(s): Pentil 

Octava Época 

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito 

Fuente: Apéndice de 1995 

Tomo: Tomo n Parte TCC 

Tesis: 489 

Página: 292 

Genealogía: 

APENDlCE '95: TESIS 489 PG. 292 

CONFESlON RATIFICADA AIVTE EL MINISTERIO PÚBLICO. Es inexacto que 

la cOlifestón del reo carezca de validez, si, en primer lugar, no logró demoslrar que le fue 

arrancada po~ medios reprobados por la ley )', en segundo, la ratificó y amplió ante el 

instructor,por lo que suponiendo la comisión de arbitrariedades por parte de los miembros 
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de lapolicía, estuvo en condiciones de denunciar a los agentes o funcionarios respectivos, 

cosa que no hizo, sino que, como Se ha expresado, produjo la ratificación y ampliación. 

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO. 

Octava Época: 

Amparo en revisión 102/89. Teresa López Mendoza. 18 de (lbril de 1989. 

Unanimidad de votos. 

Amparo dir{!cto 298/89. Isidro Hernández Herrera y otro. 10 de octubre de 1989. 

Unanimidad de votos. 

Amparo directo 464/90. José Arturo Rosario Arellano. 6 de noviembre de 1990. 

Unanimidad de Votos. 

Amparo directo 38/91. Mauro Silva Arango. 20 de febrero de 1991. Unanimidad de 

votos. 

Amparo directo 106/91.. Marco Antonio Mena Jucandella. 23 de abril de 1991. 

Unanimidad de votos. 

NOTA: 

Tesis VI.20.J/131, Gaceta número 42, pág. 123; Semanario Judicial de la 

Federación, tomo f/1I-Junio, pág; 148. 

Esta tesis en su voz y texto coincide con la tesis relacionada con la jurisprudencia 

número 71 de la Sala Penal de la Suprema Corte, formada durante la Sexta Época y que 

aparece a fojas J 62, Segunda Parte, del Apéndice al SemafUlrio Judicial de la Federación 

1917-1985 ... ".214 

Por otra parte, en mlteria procesal penal, cobra actualidad el principio de inmediatez 

procesal, conforme al cual, las declaraciones iniciales del inculpado, revisten mayor fuerza 

probatoria que las ;wteriores, esencialmente por estar más próximas a los hechos, y por 

estimarse que han sido rendidas sin que medie aleccionamiento alguno o con reflexiones 

defensivas. He aquí, la jurisprudencia aplicable: " ... No. Registro: 389.975 

234 Íbídem. 
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Jurisprudencia 

Materia(s): Penal 

Sexta Época 

Instancia: Primera Sala 

Fuente: Apéndice de 1995 

Tomo: Tomo JI. Parte SCJN 

Tesis: 106 

Página: 60 

Genealogía: 

APENDICE AL T011-/0 XXXVI NO APA PG. 

APENDICEAL TOMOL NOAPAPG. 

APENDICEAL TOjl10LXlV NOAPAPG. 

APENDICE AL TOkIO LXXVI NO APA PG. 

APENDICE AL TOMO XCVII NO APA PG. 

APENDICE '54: TESIS NOAPA PG. 

APENDICE '65: TESIS 78 PG. 171 

APENDICE '75: TESIS 82 PG. 175 

APENDICE '85: TESIS 70PG.157 

APENDICE '88: TESIS480 PG. 832 

APEJ.VDICE 'fJ5:TESIS 106 PG.60 

CONFESIÓN. PRIMERAS DECLARACIOIVES DEL REO. De acuerdo con el 

prillcjpio procesal de inmediación procesal y salvo la legal procedencia de la retractación 

confesional, las primeras declaraciones del acusado, producifÚls sin tiempo suficiente de 

aleccionamiento o reflexiones defensivas, deben prevalecer sobre las posteriores. 

Sexta Época: 

Amparo directo 3435/57. Estebalt Rodríguez Castañeda. 8 de febrero de 1958. 

Ultaltirnidad de cuatro votos. 

Amparo directo 1367/60 •• Tuan Carmona Hernández. 19 de enero de 1961. 

Unaltimidádde cuatro votos. 

Amparo directo 3517/60. JO,5é Sáncltez Venega5. 20 de enero de 1961. Cinco votos. 
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Amparo directo 6702/60. J. Guadalupe Montes Lozada. 20 de enero de 1961. 

Unanimidad de cuatro votos. 

Amparo directo 7422/60. Rutilo Lobato Valle. 6 de marzo de 1961. Unanimidad de 

cuatro votos ... ,,?35 

" .. .No. Registro: 390.356 

Jurisprudencia 

Materia(s): Penal 

Octava Época 

Instancia: 'Tribunales Colegiados de Circuito 

Fuente: Apéndice.de 1995 

Tomo: TomolI, Parte TCC 

Tesis: 487 

P(ígina: 290 

Genealogla: 

APENDICE '95: TESIS 487 PG. 290 

CONFESION.PRlillERASDECLARACIONES DEL REO. La confesión tiene 

pleno valor·. probatorio de' acuerdo al principio de· inmediación procesal, porqúe fue 

producida pot el acusado sin aleccionamiento o reflexiones defensivas y por ello debe 
. . . 

prevalecer sobre las posteriores; tanto más si fueron emitidas al día siguientede ocurridos 

los hechos .delictuosos. 

SEGW''11JO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO. 

Octava Época: 

Amparo directo 139188. Espiridlón González Cruz. 17 de mayo de 1988. Unanimidad 

de votos. 

Amparo directo 113/88. José Luis Robles Ruiz. 14 dejunio de 1988. ,Unanimidad de 

votos. 

23$ Íbidem. 
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Amparo directo 193/88. Emiliano Tacomol Ramiro. 28 de junio de 1988. 

Unanimidad de votos. 

Amparo directo 201/88. José Nieves Nieves y Héctor Nieves Nieves. 23 de noviembre 

de 1988. Unanimidad de votos. 

¿jmparo en revisión 13/89. Tomás Picazo Molina. 9 de marzo de 1989. Unanimidad 

de votos. 

NOTA: 

Tesis VI.2oJ/50, GacetanlÍmero 34, pág, 93; Semanario Judicial de la Federación, 

tomo VI, Segunda Parte-1, pág. 337 ... ".136 

" .. .No. Registro: 390.363 

Jurisprudencia 

MateTia(s): Penal 

Octava Época 

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito 

Fuente: Apéndice de 1995 

Tomo: Tomo 11, Parte TCC 

Tesis: 494 

Página: 295 

Genealogía: 

APEl\1J)ICE '95: TESIS 494 PG. 295 

CONFESION, SU RETRACTACI01V. Con el objeto de que .la retractación de la 

confesión anterior del inculpado tenga eficacia legal, aquélla debe estar fundada en datos y 

pruebas aptas y bastantes para justificar la segunda emisión, pues conforme al principio de 

inmediatez procesal debe estarse a las primeras declaraciones del reo. 

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEGUNDO CIRCUITO. 

Octava Época: 

236 Íbidem. 
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Amparo tfirecto 212/89. Delfino Jesús Berllál Vargas. 20 de abril de 1989. 

Unanimidad de votos; 

Amparo directo 134/89. Marcos Gustavo Flores Díaz. 24 de mayo de 1989. 

Unanimidad de votos. 

Amparo directo 632/91. Martín González Alvarado y otro. 9 de octubre de 1991. 

Unanimidad de votos . 

. Amparo directo 779191. Ramón Ceja Bravo. 13 de noviembre de 1991. Unanimidad 

devotos. 

Amparo directo 164/92. Juan Carlos Ignacio Ruíz. 8 de abril de 1992. Unanimidad 

de votos. 

NOTA: 

Tesis Il.30.J/27, Gaceta número 56, pág. 51; véase ejecutoria en el Semanario 

Judicial de la Federación, tomo X-Agosto, pág. 382. 

Esta tesis coincide con mínimas adiciones en su voz y texto con la jurisprudencia 

número 72 de la Sala Penal de la Suprema Corte, formada durante la Sexta Época, y que 

aparece a fojas 164, Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federación 

1917-1985 .. ,",237 

En tal contexto, la retractación debe examinarse a la luz de otras pruebas, para poder 

asígnarlecredibilidad" en efecto, no basta que el procesado niegue lo declarado anteriormente 

y que justifique sus motivos, sino que es necesario además que ofrezca pruebas que acrediten 

esos motivos. Luego éntonces, podemos afIrmar que la fIgura procesal en estudio a de ser 

valorada según el sistema de la sana crítica racionaL 

4.7 Proyecto de Reforma al Articulo 135 del Código de Procedimientos Penales del 

Distrito Federal. 

Al haber establecido un marco jurídico de la prueba confesional como medio de prueba 

dentro del proceso penal, principalmente dentro del ámbito de Fucro Común, da como 

237 Íbídem. 
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resultado que la confesión es innecesaria o ineficaz para s(tguir cantctnplándOla dentro del 

Código de Procedimientos Penales en el Distrito Federal. 

En virtud de lo anterior, como proyecto de investigación jurídica y en aras de la 

expansíón jurídica de nuestro sistema procesal, por el beneficio de depuración de ciertas 

lagunas dentro dc ley, es importante establecer como medio de prueba la declaración del 

indiciado eomo tal, y para ello resulta importante agregar al artÍCulo 135 del Código' de 

Procedimientos Penales una fracción más, para quedar como sigue: 

"Artículo 135.- La Ley reconoce como medios de pruebas: 

1. La confesión; 

11. Los documentos públicos y los privados; 

111. Los dictámenes de peritos; 

IV, La inspección ministerial y lajudicialj 

V. Las Presunciones;238 

VI. La declaración del indiciado ... ". 

Podemos tambiéu proponer la reforma adicionando el CAPITULO V-BIS, 

DECLARACIÓN DEL INDICIADO, ARTÍCULO 13.8.- La declaración del indiciado es la 

expresión que narra hechos propios, claros, precisos, sin dudas, ni reticencias, ante el 

lJlinisterfo Público, el Juez o Tribunal de la causa, para efectos de acreditar su dicho, y 

desvirtuar la imputación que abra en. su contra, con pleno uso de sus facultades mentales, y . 

con las fqrmalidades del articulo 20, inciso "A ",fracción Jl parte primera. 

Esta propuesta esta basada en la necesidad jurídica de contemplar como medio de 

prueba dentro de nuestro sistema procesal penal, la declaración del indiciado, toda vez, que 

dentro del contexto jurídico penal (sistema mixto), y más en procesal, la declaración del 

jndiciado no tiene validez, siendo el caso que dentro de diversas causas penales existe la 

necesidad jurídico-procesal de dar una validez a la declaración del indiciado, como medio de 

;238 Agenda Penal Federal y del DF, Códí¡:o de Procedimien1osPenales vara el Distrito Federal, 14" ed, Ed. Raúl 
Juárez Carro Editorial, México, 2005, p. 75, . 
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prueba. y para mejor sanidad delproceso, y evitar diversas circunstancias que dejan de tomar 

en consideración el dicho del indiciado, procesado o sentenciado. 

Considerando la mala utilización de la confesión tanto en las Agencia del Ministerio 

Público, como los Órgano Jurisdiccionales, existe la necesidad de dar el título al presente tema 

deinvestígación jurídica inexistencia Jurídicq de la Con!esíóncomo Prueba Plena en el 

Derecho Procesal Penal,. para dar surgimiento lógico. a la declaración del indiciado como 

medio deproeba, el presente tema no pretende eliminar la confesión del Código de 

Procedimientos Penales vigente en el Distrito Federal, sino restarle valor, ya que para la 

declaración del indiciado como medio de prueba en el procedimiento penal en el Distrito 

Federal, no existe jurisprudencia que la concede tal efecto, salo en los casos en que se 

encuentra la confesión del indiciado o procesado. 

Es indispensable referir que la declaración del indiciado o procesado no tiene el 

carácter de testimonial, ya que esta prueba en especifico tiene su propia esencia, primero en un 

99% SOn testigosde cargo, por lo cual no podemos comparar que la declaracÍón del indiciado 

o procesado, sea una prueba de cargo; aún y cuando las dos son venidas sobre hechos que les 

constan. 

Si bien es cierto que existe el artículo 248 del Código de Procedimientos Penales 

vigente en el Distrito Federal y que a la letra dice: " ... EI que afirma está obligado a probar. 

También lo está el que niega, cuando su negación es contraria a una presunción legal o 

cuando envuelve la afirmación e.\:presa de un hecho ... ".239 

También es verdad que este mismo artículo, no tendría para el indiciado o procesado 

una certeza como medio de prueba, ya que resulta más fácil para el denunciante acreditar su 

dicho que para: el indiciado o procesado acreditar su verdad. 

239 Ídem, p. &2. 
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CONCL USI ONES 

PRlMER;\.- El presente tema de investigación jurídica, radica principalmente sobre la pmeba 

denominada, confesión,' la cual se encuentra ilÍmersa en el Código de 

Procedimientos Penales vigente en el Distrito Federal, en donde se establecen 

cuales son los medios de prueba contemplados, la problemática se encuentra 

encaminada principalmente a favorecer la ir.npartición, de justicia. Un, estudio. 

armónico sobre la definiéión de la confesión da conio resultado su inexistencia 

e ineficacia de la misma como medio de pmeba pleno en el Derecho Procesal 

Penal Mexicano, así como para evitar un sin fin de errores judiciales derivados 

de la aplicación de la confesión como medio de pmeba. 

SEGUNDO.- La observancia de los sistemas de enjuiciamiento penal, son antecedentes 

sustanciales y primordiales involucrados con la confesión, ya que estos son la 

historia del fin del sistema actual que impera en nuestro país,estos sistemas son 

el acusatorio, el inquisitorio y el mixto, adoptando nuestro sistema procesal 

penal, el último de los referidos; distinguiendo la apreciación de las pruebas. 

pero sin ser abSoluto ya que se encuentra basada en los principios de la lógica, 

los cuales cuando son violentados da origen aljuicio de amparo. 

TERCERO.- El procedimiento penal es un todo, y el proceso es parte del procedimiento que 

termina con una sentencia dictada por el Ju.ez, es decir, pone "fin a un proceso", 

. cabe hacer mención que en nuestro país se realizan aproximadamente 

veinticuatro mil ciento cincuenta procesos al año,·en los Tribunales. 

CUARTO.- En las Agencias del Ministerio Público como órgano de investigación. y 

persecución de los delitos, existen irregularidades, abusos, extorsiones 

realizadas por los servidores públícos, lo cual incrementa el sentimiento de 

inseguridad para la soeiedad; sin embargo a la fecha no existe ningún sistema 

que pueda controlar eficazmente dichas irregularidades, uno de los factores que 

podrían mejorar las funciones de el Ministerio Público sería el 
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perfeccionamiento académico de los senidóres públieos, mayor exigibilidad en 

los requisitos para su admisión y asistencia constante a cursos para la elevación 

de sus niveles de conocimiento en el área de su campo, constante vigilancia en 

cada Una de las Agencias, aplicación de programas de agencias modelos. Lo 

anterior, se vería reflejado con eficacia en etapa de preinstrucción, y sin lugar a 

dudasenla exacta aplicación de la ley. 

QUINTO.- Después de la preinstrucción y una vez puesto a disposición del juzgado el 

presunto responsable de la comisión de un ilícito y admitida la competencia, se 

procede a valorar los hechos consignados, a efecto de detenninar si los mismos 

son constitutivos de un delito de un delito, una vez integradas dichas 

circunstancias se dicta el auto de formal prisión en el cual se fundamenta y 

motiva los argnmentos por los cuales se determino que existe la probable 

responsabilidad y los elementos int~grantes del cuerpo del delito y con ello 

surgenJa etapa de instrucción, donde se inieia la trilogía procesal, es decir las 

partes Ministerio Público, procesado y su defensor, así como el Juez como 

representante del Estado. 

Por ello, la prueba en todo proceso penal es la esencia principal para determinar 

la culpabilidad o inocencia, es decir, son los elementos pr?batorios que obran 

en la causa penal y que llegan a determinar la verdad que se busca en todo 

proceso. Las pruebas son los hechos ocurridos en determinado lugar, tiempo y 

modo, llevados a la causa penal mediante testimonial, confesional o 

doc"Omentalu otros medios probatorios legales, con el fin único de crear en la 

conciencia del Juez una convicción plena de la responsabilidad o inocencia del 

procesado. 

SEXTO.- Los medios de prueba contemplados dentro de nuestro Código de Procedimientos 

Penales vigente en el Distrito Federal, son plenamente identificados como la 

confesional, la testimonial, la pericial, las documentales, las inspecciones y 

todas aquellas que no vayan en contra del derecho; sin embargo, aún Y cllando 
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están perfectamente establecidas existe uná laguhá dé la cú81 no podemos negar 

que resulta indispensable cúntemplar eh nuestro Derecho Procesal Penal, la 

declaración del probable responsable medio de prueba, con efectos de mayor 

depuración de la prueba confesión, y sanidad en las actuaciones tanto del 

Agente del1vUnisterio Público como del Órgano JurisdiceionaL 

SÉPTIMA.- El resultando de una sentencia se fundamenta en las pruebas que obran en autos, 

es decir, el juez cuenta con la facultad de la valoración, pero no es absoluto su 

razonamiento ya que éste debe eneontrar en cada una de las pruebas la relación 

entre ellas, por tanto, debe 'regirse en la valoración de forma lógica y jurídica, el 

simple h"cho de dictar una sentencia no se basa en los conocimiento y estudios, 

sino también se debe involucrar a la práctica que resulta fundamental para tal 

hecho. La confesión tiene infinidad de vicios que peIjudica únicamente al 

indiciado. o probable responsable, ya que en diversos casos existe confesión en 

los expedientes que no han sido rendidas voluntariamente por el que confiesa, 

pues en la mayoría de las veces es obtenida a través de la fuerza, por ello y 

tomando len consideración las diversas problemáticas que surgen en base a la 

sustracción de la prueba confesión por medios violento, resulta indispensable y 

necesario dar una mayor seguridad a este aspecto oscuro y sucio delproeeso, 

por lo que podemos afirma que una vez que fue determinada la ineficacia de la 

prueba confesional; se debe regular dentro del artículo 135 del Código Proc.esal 

de la materia, la declaración del indiciado, de ser así tendrianlos como result<ido' 

una mejor depuración en el proceso, empezando principalmente por las 

actuaciones del Ministerio Público y su au.xíliar que es la policía judicial ,de 

igual forrha el procedimiento tendría mejor valoración de pruebas respecto del 

indiciado, Dentro dél proceso no existe la valoración de la declaración del 

indiciado; procesado o sentenciado, resultando que la única valoración es la 

confesión, adminiculada con otras pruebas, luego entonces, la declaración del 

indiciado o procesado como tal no tiene ningún efecto, por ello la necesidad de 

conéeder la valoración a dicha prueba. 
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OCTA V A.- La presunción como medio probatorio, eS el rácibdííio que realizar el juzgador, 

entendida esta como una facultad por la que juzga y los indicios son hechos o 

circunstancias conocidas que sirven para verificar la existencia o inexistencia 

de otro hecho que se investiga, en virtud de la conexión lógica que entre ambos, 

haga el Órgano Jurisdiccional; desprendemos que resulta importante señalar 

que debe darse una reformar ala ley procesal penal suprimiendo la fracción IV 

del artículo 135 y del ru1ículo 245 del Código de Procedimientos Penales para 

e! Distrito Federal. La palabra presunción consiste en el resultado de un juicio 

lógieo-eritico que realice el juzgador, al momento de valorar las pruebas que 

integran determinada causa penal. También se debe modificar lo establecido 

por el artículo 261 de! cuerpo de Leyes, antes invocado ya que dieho numeral 

señala: " ... De lo que se desprende que e! Órgáno Jurisdiccional, al valorar 

pruebas apreciará la conclusión a la que llegue y en su conjunto será 

considerada prueba plena .... "; redacción por más desafortunada, por lo que se 

consldera que tal redacción deberla estar tal y como lo señala el artículo 286 del 

Código Federal de Procedimientos Penales, que en lo cond ueente establece: 

" ... Los tribunales, según la naturaleza de los hechos y el enlacelógíco y 

natural, más o menos necesario que exista entre la verdad conocida y la. que se 

busca, apreciarán en eonciencia el valor de los indicios hasta poder 

considerarlos como prueba plena ... ". 

NOVENO.- Para finalizar y como tema propositito de reforma, es procedente señalar que el 

numeral 136· del Código de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, 

que a la letra dice: " ... La confesión es la declaración voluntaria hecha por 

persona no menor de dieciocho· años, en pleno uso de sus facultades mentales, 

re~ida ante el Ministerio Público, el juez o tribunal de la causa, sobre hechos 

propios constitutivos del tipo delictivo materia de la imputación, emitida con 

las formalidades señaladas por el artículo 20 fracción TI de la Constitución 

Política de los Estados Unidos Mexicanos ... ". 
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En relación con lo anterior el apartado A. FrlÍccióh 11 del améulo 20 de la 

Carta Magna, establece: " ... No podrá ser obligado a declarar. Queda prohi.bida 

y será sancionada porla ley penal, toda incomunicación" intimidación o tortura. 

La confesión rendida ante cualquier autoridad distinta del Ministerio Público o 

del juez, o ante éstos sin la asistencia de su defensor carecerá de todo valor 

probatorio ... ". 

De Jo anteriomlente citado, se colige que .la confesión es la admisión de la 

comisión de un hecho delictivo, con ello el confesante obtendrá una pena 

pecuniaria; además esta confesión deberá tener la vohmtad plena del 

confesante, sin que exista alguno medío violento que la pudiera hacer presumir 

de inconstitucional, lo cual en diversos casos ocurre, y que lamentablemente no 

existe una garantía que pueda detener estas irregularidades que rodea .a la 

prueba confesional, y que gracias a todas aquellas jurisprudencias que la 

Suprema Corte de Justicia de la Nación a tenido en dictar, en el sentido que las 

confesiones que sean retractadas tendrán que acreditar los medios por los 

cuales fueron sustraídas, es decir acreditar su dicho, lo cual representa una 

problemática para el indiciado por el hecho de que no puede desacreditar las 

actuaciones del Ministerio Público, primero no tiene facultad y segundo 

tampoco cuenta con medios para desacreditar, es decir, no cuenta con medios 

de prueba a su favor, siendo el único la confesión; de este parámetro 

concluyendo resulta que es necesario establecer a la declaración del indiciado 

una valoraCión dentro del articulo 135 del Código de Procedimientos P·enales 

una fracción más, para quedar comó sigue: ·' ... 135.- La Ley reconoce como 

medios de pruebas: 

l. La confesión; 

lI. Los documentos públicos y los privados; 

1lI. Los dictámenes de peritos; 

N. La inspección ministerial y la judicial; 

V. Las Presunciones; 

VI. La. declaración del indiciadu .. . ". 
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Asimismo, será necesario adicionar el numeral 138 al Código Procesal 

Penal, para quedar: " ... La declaración del indiciado es la expresión que narra 

hechos propios, claros, precisos, sin dudas, ni reticencias, ante el tvlinisterio 

Público, el Juez o Tribunal de la causa, para efectos de acreditar su dicho, y 

desvirtuar la imputación que obra en su contra, con pleno uso de sus facultades 

mentales; y con las furmalidades del artículo 20,. inciso'" A", fracción I1 parte 

primera ... ". 

Con lo anterior, se puede brindar una mejor impartición de justicia 

dentro del sistemajudiciaJ procesal y se evitarla la violación de garantías de los 

indiciados. 

~o se pretende otorgar una garantía más al indiciado, procesado o 

sentenciado, se hace' hincapié en que con esta propuesta de refonna, se 

encuentra basada en aras de aplicar el derecho y una mejor impartición de 

justicia en nuestro país, encaminando a nuestro sistema penal dentro del 

derecho penal fino y pr~cjso del mundo. 
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