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Introduccion

Los grandes problemas de violencia, delincuencia e inseguridad que se
viven en la actualidad evolucionaron principalmente en la década de los 70

hasta convertirse en el importante problema que enfrenta nuestra sociedad hoy.

Alrededor del mundo, las tasas de delitos conocidos sobrepasan registros
histéricos, el miedo al crimen se cuela y forma parte de nuestra cotidianidad y
las nuevas formas de violencia se convierten en elementos cotidianos del

paisaje urbano.

‘En la regidén de América Latina la violencia es una de las 5 principales
causas de muerte, en el pais ocipa el primer fugar. En México son multiples los
tipos de violencia que se presentan tanto la que se da en el ambito rural como

en ¢l urbano, por region geografica, entre ciudades o dentro de las ciudades,

por grupos socioecondmicos, etc.



Introduccion

Todas las formas de violencia causan dafio, aunque no todas son
reconocidas como tal; sin embargo la generada por la delincuencia es una de
las que mas dano causan a la sociedad, presentando la particularidad de que

se puede medir y cuantificar.

Un primer paso para acercarse al estudio de la violencia urbana o
delincuencia es el analisis de la criminalidad. En nuestro pais, la forma
primaria en que se mide el fenémeno delictivo es llevar un registro del nimero
de denuncias presentadas ante el Ministerio Publico y en segundo término por

el nimero de consignaciones judiciales y de sentencias ejecutadas.

Por otro lado la seguridad publica es un tema que rapidamente se
posicioné como uno de los principales problemas a enfrentar por el gobierno
por ser un derecho fundamental de las personas. A pesar de que la seguridad
publica es una preocupacion constante de practicamente todas las personas,
no se observa interés por parte de la ciudadania para buscar alternativas que

permitan asegurar el derecho a ésta.

No 6bstante de la dificultad que implica hablar de una sensacion o
sentimiento de inseguridad, se estudia la inseguridad subjetiva en el pais,
efectuandose como parte de los proyectos que dirige la Unidad de Investigacion
Sobre Violencia Social del Instituto de Investigaciones Sociales de la UNAM a
parur de la informacién obtenida de la primera Encuesta Nacional Sobre

Inseguridad Publica 2002 (ENSI-I).

Asi entonces, el objetivo es el de identificar a las variables de caracter
personal, social, econémico y espacial que intervienen en el nivel del
sentimiento de inseguridad que refieren las personas, para lo cual se
incluyeron 4 capitulos a lo largo de los cuales se abarca tanto el marco tedrico

como el practico para el alcance de este objetivo.



Intreduccion

El capitulo I se conforma de dos temas principales, el primero trata de las
caracteristicas generales de la violencla y el segundo del fenémeno de
delincuencia y criminalidad, se evidencia ademas la estrecha relacion que
guardan ambos temas, la delincuencia como expresion social de la violencia; es
a partir de esta relacion que se establece el punto de partida para el estudio de
la percepcion de inseguridad; para lo cual, se introduce la definicion de
inseguridad percibida y los aspectos subjetivos y objetivos ligados a este

término.

En el capitulo II se sitia a la seguridad publica en el contexto actual en
que se reconoce el término, para ello, se habla de algunas cuestiones generales
de la misma, se aborda el concepto de seguridad publica dentro del marco legal
y se mencionan algunos aspectos importantes que se desprenden de la
definicién, también se indican algunas causas que producen e incrementan la
inseguridad, se habla de las respuéstas que ha dad§ el Estado a la demanda
social de seguridad publica y el papel que han desempefiado los medios de
comunicacién en la difusién de este tema. Se describe la subjetividad como un
tema de gran importancia para la construccién de la inseguridad, al igual que
para justificar el uso del modelo estadistico empleado, ademas se sefialan los
conceptos de seguridad objetiva y seguridad subjetiva y las relaciones y
diferencias que existen entre estos; finalmente se muestran los objetivos y las

hipétesis planteadas en el desarrollo del trabajo.

El capitulo llI contiene las variables de interés general que pueden
ayudar al estudio de la percepcion de inseguridad, también se exponen las
particularidades estadisticas de las variables que se introdujeron en el estudio,
se establece cual de las variables serd empleada como dependiente, ademas se
justifica el manejo como variables independientes de las que fueron

consideradas asi en el analisis y las condiciones de reclasificacion de algunas

de dichas variables.



Introduccién

El capitulo IIl también incluye el desarrollo del modelo de regresion
logistica, tanto binomial como multinomial, asi como las caracteristicas de la
encuesta, la metodologia aplicada en la seleccidon de la muestra y se inicia con

el analisis exploratorio de los datos.

El capitulo IV se conforma del analisis bivariado que define la relacién
entre la variable dependiente y las variables independientes, el ajuste y la
seleccion del modelo, la descripcién del modelo final y la interpretacion o

resultados de dicho modelo por medio del cociente de momios.

Finalmente se presentan las conclusiones de este trabajo y algunas

recomendaciones o sugerencias para tratar el problema de inseguridad.
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Capituio 1 Violencia y Delincuencia

1.1 Panorama general de la violencia

La violencia ha recorrido el mundo entero dejando secuelas imborrables
en las personas, {amilias y comunidades, siendo uno de los probiemas que mas
afectan a la humanidad. Hoy en dia, la violencia es vista como el problema
social mas importante por la fuerte asociacién que se hace con la delincuencia

y a su vez con la inseguridad.

El analisis de la violencia se realizard en este trabajo inserta en un
enfoque que no se puede estudiar como un ente independiente al margen de las
causas, medios y fines en que se desarrolla, ya gque todos estos aspectos

influyen en la gravedad con la que es considerada.



“Capituio 1 Violencia y Delincuencia

1.1.1 Perspectiva historica de la violencia

La violencia es tan vieja como la misma humanidad, ya que a lo largo de
su desarrollo aparece en todo tipo de estudios que tratan de explicar el origen
del mundo. En cada una de las etapas de la vida existen ejemplos de cémo el
hombre ha usado la violencia como medio de supervivencia sin tener claro que
hacia uso de ella. Por ejemplo, en la era prehistérica la violencia se hace
presente a proteger su entorno en aras de procurar un lugar seguro y la
busqueda de comida para alimentarse; no obstante el uso de la violencia existia

un equilibrio entre comunidades y la naturaleza.

En el periodo medieval se rompe cualquier tipo de equilibrio que habja
con el afan de dominar a otros hombres, esto trajo consigo todo tipo de
desigualdades y la concentracién del poder; la guerra fue el recurso violento

gue emplearon para extender &l tan ansiado dominio.

Pese al problema que habia representado la viclencia a través de la
historia, no habia tomado mayor relevancia hasta la segunda mitad del sigio
X1X, cuando algunos estudiosos se interesaron en el tema, como el tedrico y

politico social francés Georges Sorel.!

La violencia ha estado presente en todo momento como factor
fundamental en el desarrollo histérico de la humanidad y ha condicionado

formas de vida, dominio y poder.

£l mundo contemporaneoc no es ni mAas ni menos violento que sus
predecesores, la violencia tiene un sin fin de formas para manifestarse, cada
una de las cuales afectan directa o indirectamente, en menor o mayor magnitud

a todos lo individuos.

! ;comoves?. "Violencia y salud piblica™. p. 26



Capituto 2 Violencia ¥ Delincuencia

Los efectos de la misma van desde lo individual hasta lo colectivo, desde
la llamada violencia intrafamiliar hasta los conflictos intemacionales como el
terrorismo y la guerra, los cuales tienen su origen en los conflictos sociales,

econdmicos, politicos, religiosos, etcétera.

1.1.2 Concepto de violencia

La violencia es tan cotidiana que resulta complejo percibir sus
dimensiones reales, erroneamente es vista como algo natural, ¢ incluso se
justifica llamandole amor o preocupacién, o bien, democracia o altruismo. Dada
la generalidad de esta idea es necesario situar el término de violencia en el

marco de este estudio.

A pesar de que el concepto de violencia esta conformado principalmente
por cuatro condiciones que son la fisica, la psicoldgica, la moral y la politica, es
este ultimo enfoque el que impera hoy en dia y se traduce en el empleo ilegitimo

o ilegal de la fuerza.

El vocablo violencia proviene del latin violentia que se refiere a un acto de
fuerza y poder. Dado que ¢l significado del concepto mas usado se remite al
empleo de la fuerza es necesario situar a la violencia en el contexto social que

es el mas relevante en este estudio.

En este trabajo se entendera por violencia como todo acto agresivo dirigido
hacia un individuo o grupo de individuos empleando el uso de la fuerza y, o

poder y que atentan contra la integridad fisica, emocional, intelectual, soctul y

moral de las personas.



Capitulo 1 Violencia y DelihcuencCia

Por otro lado el término poder se considerara como el que ejerce cualguier
instancia en el mundo social frente a cualquier otra que podria responderle con
resistencia. El ejercicio de poder afecta negativamente la libertad y la dignidad

del otro e implica €l uso de la fuerza para hacer dario.?

Tener claros los conceptos de violencia y poder servird para identificar los
hechos violentos que los individuos identifican de tal forma, que afectan su

calidad de vida e impiden su pleno desarrollo como seres humanos.

1.1.3 Formas de violencia

La violencia es un fendmeno psicosocial que tiene un fuerte impacto en
todas las personas, el cual se atribuye a las multiples manifestaciones que

tiene dicho fenémeno como consecuencia de sus diversos origenes.

La violencia se puede materializar en dos formas, la primera es la
violencia directa, o bien aquella que es visible, de la cual se observa coémo afecta
la vida o integndad de los individuos o grupos, este tipo de violencia es

cuantificable y es conocida también como violencia manifiesta.

El otro tipo de violencia es la violencia estructural o bien aquella que se
identifica en las condiciones estructurales de la sociedad, en este tipo de
violenicia es imposible atribuir a sujetos especificos sus consecuencias y resulta
igualmente complicado encontrar sus causas; es adoptada y ejercida por el
Estado y se reconoce cuando la vida politica y social margina del bienestar

soclal a importantes sectores de la poblacién.

¥ Araujo P. Gabriel, el al. Frente of silencio: Testimontos de 1 violencia en Lotinoaménco. pag. $37-238

.5.



Capitulo 1 Violencia ¥ Delincuencia

Una segunda clasificacion que se puede efectuar sobre la violencia parte
de las relaciones que se dan entre la victima y el agresor y la intencion del acto

violento, para lo cual se habla de violencia doméstica y violencia social

a. Violencia doméstica

Es el tipo de violencia que se da entre personas que guardan una relacion

familiar involuntaria o voluntaria, lamense padres, hijos, concubinos, etcétera

La violencia doméstica es un fenoémeno de difusion amplia y aparece en
todos los estratos sociales. Como todo tipo de violencia es ejercida por los
fuertes hacia los débiles y con frecuencia son las mujeres las mas afectadas,
seguidas de los nifios. Comunmente la violencia de tipo psicolégico se ejerce
hacia individuos con ingresos econdmicos altos, en contraparte la violencia

fisica severa se dirige a las personas con ingresos menores.

b. Violencia social

Es aquella que se da entre personas que no tienen relacion alguna de

parentesco voluntaria o involuntaria.

El ejercicio de la violencia social emplea uso de armas, amenazas y todo
tipo de instrumentos agresivos con la finalidad de danar a uno o muchos
individuos y atentar contra su vida y sus bienes a través de Ja comisiéon de
diversos delitos como lesiones, homicidios, robos, secuestros, etcétera, también
conocidas como conductas antisociales. La violencia social se vive con los
movimientos armados como el del Ejercito Zapatista de Liberacién Nacional
(EZLN) en el Estado de Chiapas, el levantamiento de los campesinos en San
Salvador Atenco con machetes y antorchas en el Estado de México, los asaltos a

individuos y sucursales bancarias que se dan principalmente en las zonas

conurbadas, etcétera.



Capitulo 1 Violencia y Delincuencia

Existen estudios sobre violencia en los que no se considera la influencia
de los factores sociales o bien en donde se explica el acto violento por el
caracter de la persona que lo realiza, es decir, s6lo se consideran las
caracteristicas del individuo que comente el acto. Otro tipo de estudio es el que
plantea una relacién entre el individuo y la sociedad. Asi bajo esta perspectiva,
el detonante de la violencia es encontrado en las circunstancias en las que
viven los individuos, en algin atributo del contexto social inmediato en el cual

las personas son el medio por el que se proyectan estas particularidades.

La viclencia esta presente en diversos aspectos de la vida cotidiana y las
formas en las que se expresa cambian a lo Jargo del tiempo; a continuacidon se
presentan otros tipos de violencia que no son menos importantes y que tienen

impactos diferentes en cada individuo o grupo de individuos en la sociedad.

Violencia politica: La violencia politica se ftraduce en formas
organizadas de poder y violencia como el gjército y la policia, con las
gue el Estado legitima su accién represiva. Por otro lado las clases
politicas y sociales ejercen violencia por medio de la seguridad privada
junto con el Estado, los cuales utilizan a los medios de comunicacion

masiva como instrumento para su realizacion.

Violencia econémica: En la esfera econémica, las manifestaciones de
violencia son causa de la injusta distribucién de la riqueza que se
concentra en un numero pequenisimo de personas a nivel nacional y
mundial, la falta de vivienda digna, el escaso acceso a servicios de salud
de calidad, servicios educativos insuficientes, la deficiente alimentacion
de las personas, entre muchos otros. Existen otros factores que
ahondan las diferencias sociales y generan otras expresiones de
violencia, como los niveles tan bajos en el gasto diario en alimentos por

persona, la baja del poder adquisitivo de los salarios, etcétera.
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1.1.4 Costos de la violencia

Los costos que genera la violencia son diversos y sumamente cuantiosos,

los cuales se dividen en las siguientes categorias:

Se tiene un rubro de costos directos, dentro de] cual se integran los
recursos empleados en bienes y servicios ya sea para prevenir la violencia, para

el tratamiento de las victimas o la captura de los agresores.

También se da una pérdida respecto de los costos no monetarios los
cuales tienen un impacto directo en la salud. En relacion a los costos
econémicos la violencia tiene impactos negativos en la productividad, la
acumulacion de capital humano, el ahorro y la inversidn, el resultado de dichos
impactos €s el menor crecimiento econémico y el incremento en los niveles de la
pobreza. Finalmente, los costos sociales se visualizan con la transmisiéon de la
violencia por medio del aprendizaje, el deterioro de la calidad de vida y la menor

participacion en los procesos de vida democraticos.

1.2 Delincuencia, criminalidad y su relacion

con la violencia

La violencia social y politica adquiere presencia en el mundo de diversas
formas, como pueden ser las dictaduras militares, los conflictos armados, los
movimientos de insurgencia, la delincuencia, la violencia intrafamiliar,

etcétera.3

La delincuencia es una expresion de violencia social, dentro de los danos
que genera se cuentan desde el namero de victimas hasta los elevados costos
socioeconémicos; esta situacion hace que la atencion de este problema sea

primordial para muchos paises.

‘ Aranjo, op. ¢ir., p- 97



Capitulo 1 Violencia y Delincuencia

1.2.1 Delincuencia y criminalidad

Antes de definir los fenémenos de delincuencia y criminalidad es

necesario puntualizar los conceptos inherentes a dichos fenémenos.

Se considerara como delito a “la accion u omisién que sancionan las leyes
penales”, al acto de cometer un delito se le conoce como delinguir, por su parte
crimen designa toda “conducta antisocial, entendiendo ésta como aquélla que
atenta contra el bien comun, que afecta los valores reconocidos y aceptados por
el conglomerado social.” A partir de estos conceptos es claro comprender que

no todo delito es un crimen ni todo crimen es contemplado como un delito.

La criminalidad es un concepto general que contempla la comisién de la
mayoria de los delitos y otras situaciones que afectan el bien comuin y ponen en
riesgo la estabilidad social, mientras que la delincuencia se refiere a la ejecucién
de las infracciones que estan contemplados en la legislacion. La delincuencia

s6lo se da en funcién de la tipificacion los actos delictivos en las leyes penales.

Delincuencia y criminalidad guardan entre si una importante relacion, no
obstante que éstos son conceptos diferentes. Se identificarAn como actos
delictivos o criminales a todos aquellos que afectan de alguna manera la
integridad fisica o emocional de los individuos y que atentan contra el bien
comun y que pueden o no estar legislados penalmente; el empleo de ambos
términos en un mismo concepto se debe al desconocimiento de la opinién

publica de las diferencias de las definiciones.

" Rodriguez M. Luis. Cicnimologia® Exudio de o viaime. p.61



Capitulo 1 Violencla y Delincuencia

1.2.2 Tipos de delincuencia

La delincuencia al igual que la violencia no se manifiesta en forma unica,
por ello, establecer una clasificacién sobre los tipos de delincuencia que se
desarrollan en una sociedad permite reconacer el grado de afectacién que ejerce

este fenémeno sobre los individuos.

Se distinguen dos tipos de criminalidad, la criminatidad convencional y la
no convencional, la criminalidad convencional es aquella que se observa al
momento de ejecutarse, la que es cometida por el pueblo y la crniminalidad no
convencional es la que se comete por grupos de poder en forma de entes

juridicos estatales o privados, nacionales o trasnacionales.5

Otra clasificaciéon de delincuencia es la gque se muestra en la siguiente
imagen que se distingue por la gravedad, la tecnologia y recursos empleados

para practicarla.

Figura 1.2.1

Tipos de delincuencia
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observa K mayoeparte de ka gente POpable; e 10 qué Mmayor ESANAT0 proCuce.

Y porende moyor senfimiento o8 ineguioad.
Com 10 secvestros, ase103ia boncos,
RATOMCD, &1

yaiaque seletm/quwepvaden
encontmr mmnsasmosmares.
wattas en microb s 0 ou‘roms" ;

Fuente: Efaboracién propia

¥ Reyes Rodriguez, Aaran V. Las vietimas de la delincuencia urbana. p.8
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1.2.3 Clasificacion de los delitos

La delincuencia existe cuando se comete algin delito, un delito como ya se

dijo es una accién que sancionan los cédigo penales.

Es evidente que no todos los delitos son iguales y por ello se da una
clasificacion de acuerdo a la gravedad dividiéndolos en delitos mayores o faltas
leves. Existe una agrupacidon también de acuerdo al bien juridico que afectan,
delitos contra la vida, contra la salud, contra la seguridad publica, etcétera. A
continuacion se definen los principales delitos, los cuales ademas fueron

contemplados en la encuesta que se va a analizar.

a. Abuso de auloridad: Actos intencionales cometidos por funcionarios
publicos, que exceden sus funciones en perjuicio de las personas.

b. Abuso de confianza: Acto que consiste en disponer para si o para otro,
con perjuicio de alguien, de cualquier cosa ajena mueble de la que se
haya transmitido la tenencia y no ¢l dominio.

c. Abuso sexual: Actos que realiza el delincuente sin la intencién de llegar a
la copula y sin el consentimiento de la persona afectada.

d. Amenaza: Manifestaciones verbales, escritas o expresadas de cualquier
forma, directa o encubierta de causa, a una persona.

e. Asalto: Acto violento realizado contra una o varias personas con la
finalidad de causarles dano y obtener lucro o exigir su aprobacién para
cualquier fin.

f. Dano en propiedad ajena: Acciones intencionales o no intencionales que
afectan propiedades ajenas.

g Estupro: Es la obtencién de relaciones sexuales por medio del engaiio.

h. Fraude: Acto por el cual una persona enganando a otra obtiene
ilicitamente alguna cosa.

i. Homicidio: Privacion de la vida de una o varias personas por otra u oiras.

_12.
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j- Hostigamiento sexual: Acto en el que incurra el que con fines lascivos
asedie reiteradamente a personas de cualquier sexo valiéndose de una
relacion que implique subordinacién.

k. Lesiones: Alteraciones de la salud o dafio que deje huella fisica en el
cuerpo humano, producidos por causas externas.

I. Robo: Acto de apoderarse de las pertenencias materiales de uno o mas
individuos, sin ¢l consentimiento o presencia de la persona afectada.

m. Secuestro o plagio: Sustraer o retener por medio de la violencia fisica o
moral a un individuo sin su consentimiento.

n. Violacion: Es el acceso carnal obtenido con violencia fisica o0 moral contra

alguna persona sin su voluntad.

La pobreza no es sinénimo de delincuencia, sin embargo las formas que ésta
ha tomado reflejan una descomposicién de los lazos sociales de los grupos que
no encuentran acomodo en ningln sitio. Distintas escuelas tebdricas de la
criminalidad como la escuela cartografica, la teoria general de Marx y las
perspectivas cartograficas y sociales asocian variables sociales y demograficas
con el fenémeno criminal, ademés senalan que las lhmitadas condiciones

sociales de los individuos estan relacionadas con la comisiéon de delitos.

1.2.4 Situacion actual de la delincuencia

Una de las razones que explican en forma directa el incremento de la
inseguridad en la poblacidén es sin duda la estrecha relacién que ésta guarda

con la criminalidad y la generacion de violencia.

La situacion delictiva que se vive es un problema que no se agravé de la
noche a la manana, es el producto de un proceso constante y acumulativo, en
el que estan involucrados factores de diversa indole, como condiciones
econdomicas, politicas, sociales, histoéricas, culturales, financieras,
administrativas, demograficas, etcétera.
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Las reacciones que genera la actual situaciéon delictiva que vive el pais
repercuten en forma directa en sus habitantes. Estas reacciones
principalmente de tipo emocional, son lo que en psicologia se conoce como
conductas atipicas, entre algunas de las reacciones a las que se hace referencia,
se encuentran el miedo a [a ‘violencia, el estrés, la desconflanza, la falta de

ayuda al prdjimo.

Los cambios en la percepcion de inseguridad que se producen llevan a
tomar otro tipo de medidas como conductas de autoproteccidn o de evitacion,

modificacién de patrones de conducta, etcétera.

Para tener una idea mas clara de la situacion delictiva en el pais
actualmente, se mencionaran algunos resultados de la primera Encuesta
Nacional Sobre Inseguridad (ENSI-}). El panorama de la incidencia delictiva es
un indicador de la situacion de [a violencia, y en este rubro se tiene que el 14
por ciento de la poblacion total del pais fue victima de al menos un delito
durante en el afto 2001, aunque en el Distrito Federal (DF) este porcentaje es
de 39 por ciento y en Zacatecas del 5 por ciento. El 92 por ciento de los delitos
cometidos fue algin tipo de robo: a transeintes, a casa habitacidn, a
comercios, etcétera. El porcentaje restante de los delitos correspondieron a
lesiones, abuso de autoridad, dano en propiedad ajena, amenaza, fraude,
secuestro, delitos de orden sexual, homicidio y otros; estas cifras no
contemplan la cifra negra, que se refiere a delitos no reportados, de los cuales

no se lleva algun registro confiable en alguna organizacion.

Es evidente que no se tiene una buena cultura respecto a la denuncia de
delito porque sélo el 34 por ciento de las personas que fueron agraviadas
reportaron la agresion ante alguna autoridad, las principales causas de no
denuncia fueron la perdida de tiempo durante el tramite y la desconfianza

hacia las autoridades.
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La delincuencia influye directamente en la sensacion de inseguridad, los
resultados que arroja la encuesta muestran que poco mas de la mitad de la
poblécic’m manifiesta sentirse seguro en su estado de residencia, aunque las
resnltados por entidad federativa difieran de este resultado nacional. Por
gjemplo, en el DF apenas el 20 por ciento de los habitantes manifiesta sentirse
algo seguro o muy seguro, en contraste con el estado de Nayarit en el que mas

de 90 por ciento de las personas sienten algun grado de seguridad.

Los lugares en que la poblacion refiere sentirse mas segura son los
conocidos, en los que se desarrollan comitnmente las actividades cotidianas,
como el hogar, la escuela o el centro de trabajo. El transporte puiblico y la calle
son los espacios en los que se sienten mas inseguros. Ademas, la percepcion de
inseguridad aumenta en horarios nocturnos, mientras que en el dia es donde
las personas se sienten menos amenazadas, aunque cabe resaltar que los
porcentajes en los que la gente refirié sentirse en situaciones de peligro tanto
de dia como de noche superaron los que Unicamente consideraban el horario
nocturno como mas peligroso, mas del 40 por ciento, este comportamiento és

general en los diferentes espacios que se abarcaron.

Por otro lado e}l 75 por ciento de la poblacion del pais notd incremento en
algtin delito durante el 2001. Los principales delitos en los que se percibe
aumento son ¢l asalto en la via publica, la venta de drogas, 1os robos a autos,

casas y comercios y el secuestro.

Los alcances que puede tener la delincuencia también abarcan la
modificacién del estilo de vida, asi pues sus efectos se dejan sentir también en
el desarrollo de las actividades diarias, ya que de la poblacién total ef 23 por
ciento dejdé de realizar alguna actividad habitual, como evitar salir de noche y
dejar de visitar parientes o usar joyas y lievar dinero en efectivo; dejar de
realizar acuvidades por temor a ser victima de la delincuencia repercute en la
calidad de vida de las personas y logra que las personas se aislen aun mas de

sy entorno.

‘1[‘.



Capituio 1 Violencia y Delincuencia

Se encontr6 a partir de la encuesta de ingresos y gastos que realiza el
INEGI, que en los hogares mexicanos se incrementaron los gastos en vigilancia
y seguridad para sus viviendas por arriba de 76 por ciento de 1998 al afio
2000, reaflirmando la intranquilidad de la sociedad ante el problema de

inseguridad.®

En f{in, se podrian seguir exhibiendo datos para ejemphficar la situacién
actual de la delincuencia, pero es evidente que sus efectos han contribuido a
que la inseguridad hoy en dia alcance los mas altos niveles en la historia de
nuestro pais y que sea considerado como uno de los principales problemas a

resolver a nivel nacional.

1.3 Aspectos psicolégicos de la violencia y

delincuencia

El estudio de la violencia supone su entendimiento no solo por medio de
las respuestas ante eventos situacionales del medio ambiente, sino también a
través de respuestas psicologicas, las cuales tienen expresiones diferentes a

partir de la subjetividad y el ambito social en el que acontece.

Son de especial interés las reacciones que presentan las personas ante el
fendmeno de la criminalidad y violencia en las grandes ciudades, ya que es en
¢stas donde se encuentra. mayor diversidad entre la poblacién, ademas de
ambientes fisicos peligrosos, esto ocasiona problemas de conducta en los
habitantes de dichas ciudades. Dentro de estas reacciones se pueden encontrar

la inseguridad percibida y los cambios en los patrones de vida.

¢ Eatorno. Lo mseguridad Piblica en Méuco”. p 18-19
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Algurios autores en materia psicolégica han tratado de explicar este
fenémeno, por ejemplo, Gabriela Saldivar retorna de H. Ladbrook tres aspectos

que pueden mostrar estos cambios’:

1. La alta densidad de poblacién que incita a la comision de delitos por la
insuficiencia de recursos que origina competencia para obtener los

satisfactores primarios por medio del rompimiento de valores.

2. La migracién de zonas rurales a urbanas genera poblaciones heterogéneas,
asi como cambios en estilo de vida residencia, costumbres, amigos,
trabajo, etcétera. La heterogeneidad provoca un desequilibno en la
poblacién y con ello los abusos, lo gue desemboca en el aumento de la

criminalidad.

3. La estructura joven en las ciudades por la estrecha relacién entre

criminalidad y juventud por la etapa de integracion social de la \ltima.

Los primeros dos aspectos se relacionan mas con la busqueda de una
mejor calidad de vida, es decir, se delinque con la idea de obtener mas y
mejores recursos para subsistir y se cambia de ciudad de residencia con el

objetivo de obtener un modo de vida mas digno.

Las reacciones psicolégicas que se presentan a partir de la situacidén
actual de la delincuencia se pueden presentar por tres razones, como también

refiere Gabriela Saldivar cuando cita a Moser, las cuales son las siguientes:8

a. La vida urbana fomenta estas conductas debido a su caracter estresante
con lo cual se establecen conductas de evitaciéon, asi como la abstencion de

realizar actividades que puedan poner en riesgo su vida.

" Gabriela J. Saldivar Hernandez. Insegucidad Peccibido. condurius de evitarion v conductas de quraproreciion en wuijeres de fo Cludod dr
Mo p 3.

g Saldivar, op. cit., p. +
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b. La sobrecarga de estimulos como visuales, auditivos, contaminacion,
etcétera, puede provocar reacciones mas fuertes en las situaciones a que

se exponen los individuos.

c. Los ambientes indeseables o wmnadecuados incitan a conductas de

aislamiento que a su vez responden a un sentimiento de autoproteccion.

La idea que se desprende de estos tres postulados es que en las grandes
ciudades se crean tanto factores medio ambientales como psicologicos que
producen reacciones drasticas ante situaciones violentas como sentimientos de

inseguridad, conductas de evitacién, de autoproteccién y de aislamiento.

El hecho de que las personas tomen medidas de autoproteccidn o
conductas de evitacion por temor a ser vicimas de la delincuencia repercute de

manera directa en el estilo y calidad de vida.

Las conductas de evitacién sefialadas son estrategias que toman las
personas para evitar ser victimizados y las conductas de autoproteccién son
medidas para reducir la posibilidad de ser afectado por la delincuencia. Las
acciones dependen del grado y la naturaleza del dano que evalien los
individuos, dichas medidas pueden ser asertivas como por ejemplo, tomar
clases de defensa personal y comprar armas o restrictivas evitando salir de casa

por la noche.

Hasta el momento se ha abordado la tematica de la violencia y la
delincuencia por la gran relacion que tienen dichos conceptos en la
construccion de la percepcion de mseguridad, de hecho en algun punto del
trabajo se menciond el termino percepcion de inseguridad sin haberlo definido;
por esta razén y como preambulo al capitulo 2 en el que se abordan cuestiones
generales sobre seguridad publica y subjetividad se incluve el desarrollo del
tema de inseguridad percibida en el que se definen términos que avudaran a
comprender mejor €l tema central de esta tesis.

.1‘7.



Capitulo 1 Violencia y Delincuencia

Los términos a que se hace referencia son principalmente de caracter
psicolégico ya que, como se vera mas adelante, este aspecto es fundamental

para la explicacidn del fenémeno de la inseguridad.

1.4 Inseguridad percibida

Para iniciar la discusién sobre la inseguridad percibida es necesario
aclarar las ideas y caracteristicas asociadas a este concepto. Lo primero que se
debe considerar es que este término esta ampliamente ligado al miedo al crimen
y comiunmente ambos son empleados de manera indistinta. El miedo al ¢rimen
es un término mas general que la inseguridad percibida, ya que incluye
sentimientos de inseguridad, inquietud de ser victima de algan delito y

reacciones hacia los crimenes.

1.4.1 ;:Qué es la inseguridad percibida?

El miedo al crimen puede definirse como la incertidumbre que siente una
persona ante la amenaza de ser victima de un delito. Mientras que la
insegunidad percibida es la pérdida del sentimiento de seguridad ocasionado
por situaciones objetivas y subjetivas como por ejemplo, las caracteristicas y

cambios en ¢l entorno ambiental en el que una persona se desenvuelve.

Desafortunadamente no se encuentra un consenso sobre cual es el
indicador mas efectivo para el desarrollo del tema, ya que ambos conceptos se
refieren a una nocién similar en ta que se mide la apreciacion de vulnerabilidad

que manifiesta una persona de ser victimizada en algun espacio fisico.

.18.
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1.4.2 Aspectos subjetivos de la inseguridad percibida

Dentro de los aspectos subjetivos asociados a la inseguridad percibida
encontramos los factores que son de caricter meramente psicolégico, los cuales

S€ resumen en.

a. Vulnerabilidad

Este concepto estd relacionado con una percepcién de riesgo o
susceptibilidad que corresponde a una predisposicién de ser afectado o de ser
susceptible a sufrir algiin daiio, ademas esta ligado a un plano objetivo y a otro
subjetivo.

En el nivel objetivo, algunos autores identifican la vulnerabilidad fisica
como la posibilidad de ser atacado por tener caracteristicas fisicas de debilidad,
incapacidad de responder a una agresion o por el riesgo de desarrollar
consecuencias fisicas severas si se es atacado y la vulnerabilidad social como el
rol que ocupa un individuo dentro de la colectividad que lo expone al riesgo de
victimizacién y a sufrir consecuencias sociales y econdémicas por ésta. En el
plano subjetivo, la vulnerabilidad se enfoca a la creencia de sentirse susceptible
de sufrir un evento no deseado y de sentirse desprotegido; esta acompanado
ademas de componentes afectivos como ¢! miedo, la ansiedad, la aprehension,

la neurosis y la hipervigilancia.

b. Locus de control

Es un concepto relacionado con el miedo al crimen o inseguridad
percibida y es relativo a un sentimiento de contro! sobre el comportamiento
propio.

-19 -
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El locus de control influye en la forrna que se proyecta una persona y
esta proyeccion puede ser un aspecto de fortaleza que le da el control de la

situacién o de debilidad que refleje inseguridad y temor.

Existen dos conceptos de locus de control: el interno y el externo. El
interno representa la creencia de que todos los resultados que les afectan son
consecuencia de la propia conducta, por lo que se pueden tomar precauciones
respecto al medio ambiente; en el externo las personas le atribuyen dichos
resultados a fuerzas externas como brujos, chamanes, adivinos, videntes,

etcétera., la suerte o el fatalismo.

1.4.3 Aspectos objetivos de la inseguridad percibida

Muchas investigaciones que se han realizado hasta el momento muestran
gue el sentimiento de inseguridad tiene una relacién con el riesgo objetivo de
ser victima de algiin crimen. Esta relacién se puede explicar por la existencia
de variables como el género, la edad, el estatus social, la vulnerabilidad, la

presentacion de la criminalidad por parte de los medios de comunicacion, entre

otras.

La inseguridad ciudadana frente a la criminalidad es resultado de una
confusa construccion social, reducida ha ser apreciadas como la proteccién de
una como solucién a la otra, en la que el efectivo riesgo al crimen tiene un

papel relativamente marginal.

.20.
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1.4.3.1 Factores medioambientales y sociales
a. Factores medio ambientales

Los factores ambientales pueden considerarse dentro de las
caracteristicas objetivas, observables, tangibles, que influyen directamente en

la percepcidn de inseguridad de las personas.

El miedo al crimen estad fuertemente relacionado con la ansiedad y los
trastornos que con ella se encuentran tales como, la preocupacién, el
nerviosismo o la intranquilidad al transitar por los espacios publicos; estas
condiciones se derivan del deterioro fisico del medio ambiente que les rodea. El
deterioro fisico se ve reflejado en calles obscuras y peligrosas, el escaso
mantenimiento a las areas publicas, el graffiti en las paredes y el transporte,
las ventanas rotas, etcétera. Ademas del deterioro fisico, a las personas las
afecta la falta de sensibilidad y respeto entre los individuos hacia sus

semejantes, sus bienes, derechos y necesidades.

Las personas asocian los signos de deterioro fisico .con signos peligrosos
que ponen en riesgo su integridad y sus bienes. Habitualmente los lugares
nuevos o desconocidos provocan cierto miedo o inseguridad, este sentimiento
de inseguridad hacia lo nuevo se debe a que no se estd familiarizado con las

seflales que ahi se presentan, las cuales considera peligrosas.

La obscuridad es un factor considerado influyente en la percepciéon de la
inseguridad, sin embargo en la actualidad las personas se sienten tan
inseguras de noche como de dia. La oscuridad es un estimulo del que la gente

no siente control y por lo tanto considera como peligroso.

Las personas extranas que parecen agresivas y, 0 no tienen aspecto
agradable 0 que quizd no comparten caracteristicas parecidas a las de los

indtviduos con las que generalmente se relacionan también causan miedo.

.u-
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Se desarrolla inseguridad en lugares nuevos vy hacia personas extranas
con las que no se tiene un trato habitual 0 que tienen rasgos diferentes.
También hay algunos simbolos de desorden y crimen que incremeéntan la
inseguridad en las ciudades, como el pandillerismo, los edificios abandonados o

el uso de drogas ilegales.

Ya se dijo que existe una relacién entre la percepcion de inseguridad y el
deterioro fisico del medio ambiente en el que viven las personas, es decir, en los
ambjentes en dénde el deterioro fisico y social es mas fuerte es donde mas
insegunidad se percibed, sin embargo no se concuerda con esta aseveracion ya
que resultados maés recientes en el ambito internacional demuestran que las

personas que viven en dichos lugares son las que perciben un mayor grado de
seguridad!o.

Gabriela Saldivar retoma un estudio realizado por Aguilar en el que se
muestra un esquema con una asociacion de la segunidad e inseguridad
proporcionada por una construccién psico-social, es decir, las personas asocian
la seguridad con espacios cerrados, conocidos, privados, cercanos y con
caracteristicas homogéneas, en contra parte la inseguridad es asociada con
entornos abiertos, publicos, desconocidos, lejanos y de caracteristicas

hetrerogéneas.!!

Otro aspecto importante que interviene en la percepcién de inseguridad
es el grado de integraciéon que las personas tengan con su comunidad; entre
mas relacionados estén con los vecinos y exista mayor comunicacién, se
observa que existe mayor confianza y seguridad en el entorno; si por el
contrario, se repelen a la convivencia vecinal, entonces se vislumbra una mayor
desconfianza y se toman mas medidas de aislamiento y de proteccién, medidas

que se toman cuando el sentimiento de inseguridad se incrementa.

Saldivar, op. v, p, 5.
" Maria Naredo Molera. Segunidad urbana v miedo ol crimen. P 7
' Saldivar, op at.,p.8
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b. Factores sociales

Los medios de comunicacién influyen considerablemente en el nivel de
inseguridad que manifiesta una persona. Gabriela J. Saldivar expone que: “Los
medios de comunicaciéon son uno de los principales canales de victimizaciéon
indirecta que los sujetos aprenden de la violencia que se vive dia a dia en una

gran cuidad y toman postericrmente precauciones en su estilo de vida”.'2

Los medios de comunicacién no exponen regularmente con claridad los
delitos, de modo que presentan al crimen como un suceso incontrolable. La
influencia que éstos llegan a tener conduce a un sentimiento de vulnerabilidad
y miedo ante la posibilidad de ser victima de algin delito, que ademas influye
en la modificacién del estilo de vida. En el capitulo 2 se profundizara mas en la

relacién de los medios de comunicacién con el tema de la seguridad.

En segundo lugar se menciona el miedo a la violacién, es aqui donde
influye el género como un fuerte predictor del miedo al crimen. Uno de los
principales temores que manifiestan las personas de género femenino es el
miedo a un ataque sexual; este miedo se agrava aun méas con los

acontecimientos que se viven en el pais.

Diversos estudios revelan diferencias considerables en la percepcién de
inseguridad por género. 3 Las mujeres tienden a sentir mas miedo en los
lugares obscuros, asi como a los delitos de orden sexual. Del mismo modo, ¢l
sexo femenino muestra un mayor numero de conductas de evitacién o de
autoproteccion; aunque se toman este tipo de medidas por parte del sexo
masculino, con la idea de proteccién a las esposas e hijos, reafirmando la idea

de debilidad por parte del géneroc femenino.

" Galdivar, op. cit., p-9

‘' Gabricla [osefina Herndndez. Inseguridad Peraibida, conducas de evitacién v conductas de autoprotection en mujeres de la
Cindad de México. p. 6
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Hasta este punto se ha hablado sobre el tema de la violencia, la delincuencia y
las principales caracteristicas asociadas a ellas, tanto de caracter objetivo como
subjetivo con la finalidad de establecer el vinculo que tienen estos importantes
temas con ¢l tema de la inseguridad publica; tema del siguiente capitulo y tema
central del trabajo. Asi mismo, se definen conceptos de gran importancia para
el entendimiento de la problematica de la inseguridad percibida, la cual engloba
ademas del riesgo real de ser victima de algiin delito aspectos psicologicos que
contribuyen a la construccién del sentimiento de inseguridad.

.2(‘.
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Capitulo II Geguridad Pabiica y Subjetividad

2.1 Seguridad publica

El problema de la seguridad publica constituye unos de los retos mas
importantes a resolver por nuestro y por muchos paises en todo el mundo,
prueba de ello es la posicion que ocupa el tema en las encuestas que se realizan

cotidianamente para conocer las demandas y necesidades de las personas.

Las seguridad publica es un tema que esta fuertemente asociado con la
delincuencia, prueba de ello son los aumentos de los indices de criminalidad
que traen consigo los significativos incrementos en e} temor de las personas de

ser victimas de algun delito.
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La insegundad no pasa desapercibida por nadie, ha alcanzado a la
mayoria de los ciudadanos sin importar género, religion, nivel de ingresos o de
estudios y va danando la vida social a través del deterioro de las ciudades y la

desconfianza entre cindadanos. 4

El verdadero nivel de la inseguridad publica en México se comprende
teniendo clara la definicion del problema, identificando la mayoria de las
causas que originan la inseguridad, estudiando las medidas implementadas y
propuestas para dar solucion del problema; por ¢llo es necesario abracar
algunos aspectos generales referentes a la Seguridad Publica que permitiran

tener un panorama global del problema de la inseguridad publica.

2.1.1 Generalidades sobre la seguridad publica

La inseguridad, a partir de su evolucién y su desarrollo se ha vuelto uno
de los problemas més generalizados e importantes de nuestro tiempo y que

preocupan a toda sociedad.

Las raices de la palabra seguridad provienen del término secuntas el cual
se refiere a la cualidad del cuidado de si. Se hace referencia a este punto
porque la evolucion del concepto de seguridad gira en torno a un punto
esencial, de qué nos cuidamos y a quién se atribuye dicha {funcién. La historia
de la humanidad ha ensefiado que “..]Ja necesidad de seguridad ha sido

siempre uno de los principales resortes de la vida social organizada.”15

El desarrollo de la seguridad ha seguido basicamente dos estrategias, la
primera consiste en el alejamiento de las situaciones que ponen en peligro el
bienestar de una comunidad y la segunda consiste en hacer frente al problema

utilizando como armas el control y la disciplina dentro de la misma sociecdad

" Entorno. op. ¢it.. p. 10-21.
""fosé Ma Rico, Luis Salas. Insegundod Ciudodana v policia. p. 13
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Con el surgimiento de las grandes urbes emerge ¢l miedo y el peligro
como conceptos fundamentales en el ambito de la inseguridad, ademas de que
las sttuaciones de peligro se encuentran o se generan dentro de las propias
ciudades. Dado que la multitud es vista de forma peligrosa, la idea de masa se
ve como un problema al cual hay que dominar. Entonces las comunidades que
tenian a su cargo el control de la seguridad se ven reemplazadas con la
creacion de la policia, los juzgados, las carceles y los centros de readaptacion
social.lé

2.1.2La necesidad de brindar seguridad pablica

Varios estudiosos contemporaneos sobre el tema de la seguridad
coinciden en que éste se ha convertido en la principal demanda de los

ciudadanos, junto con la pobreza y la escasez de agual?.

El problema de la seguridad publica esta ubicado por arriba de otros
valores sociales considerados como menos importantes o no tomados en cuenta
como la libertad, la igualdad social o la solidaridad 18, ademas de que diversas

encuestas colocan a este problema como uno de los principales retos a resolver.

No obstante que las cifras senalen a este como la principal demanda y
reto, la sociedad no siente seguridad alguna de transitar libremente por la
calles en horarios diversos, no existe la confianza de realizar las actividades
cotidianas sin la incertidumbre de ser una probable victima de algun delito, un
escenario igual de grave es que no se tiene garantia de que si se es victima de

alguna agresidn y €sta se denuncia, los delincuentes vavan a ser castigados.

“ Polss revista académica universidad bolivariana, “Segundad Urbana » miedo ol crimen™ p. 1.2
" Pedro José Pedaloza, et al. Los desafios de la Sequridad Piblica en Mésico. p.1§
" Polis. op. cit.. p.4
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Es un caso verdaderamente lamentable el que no haya confianza de que
las autoridades encargadas de la prevencién del delito y la procuracién,
administracién e imparticion de justicia estén realizando sus funciones

eficazmente.

Mas que una demanda social, la seguridad publica es una exigencia, de
que el tema deje de ser utilizado como bandera politica electoral en las
campanas de los partidos, que las medidas que se tomen no queden en meros

discursos politicos como ha sucedido en las ulttmas décadas.

La seguridad publica ha sido y es en esencia una razon de Estado!® y un
derecho fundamental de todo individuo, por lo que es necesario visualizar el rol
estratégico que ésta debe tener para el proyecto de nacién en los escenarios a

corto, mediano y largo plazo.

Durante el gobierno de Ernesto Zedillo Ponce de Ledn se impulsaron
diversas iniciativas para la reforma integral de la seguridad y la justicia, y es a
partir de ahi que se crean las condiciones para el surgimiento del Sistema
Nacional de Segundad Publica.2¢ Es también en este periodo donde surge la Ley
gue establece las Bases de Coordinacion del Sistema Nacional de Seguridad
Publica, en adelante LSNSP y aunque tiempo atras ya se habla de esta nocion,

es ahi donde se observa la primera definicion formal del concepto.

2.1.3 Definicion de seguridad publica

E} término de seguridad se define de un modo plural en la mayoria de las
declaraciones de derechos y constituciones. Para ser mas precisos la
Constitucion de los Estados Unidos Mexicanos articulo 21 parrafos V y VI

referente a las garantias individuales cita:

" Penaloza, op. cit., p. 39
* Pehaloza, op. cit.. p 75
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“La seguridad publica es una funcién a cargo de la federacion, el Distrito
Federal, los estados y los municipios, en las respectivas competencias que esta
constitucién sefiala. La actuacién de las instituciones policiales se regira por

los principios de legalidad, eficiencia, profesionalismo y honradez.

La federacion, el Distrito Federal, los estados y Jos municipios se
coordinaran, en los términos que la ley senale, para establecer un sistema

nacional de seguridad publica.”®

Asi entonces, con base al articulo tercero de la Ley General que establece
las bases de coordinacién del Sistema Nacional de Seguridad Publica (LGSNSP)
se declara que:

“..., la seguridad publica es la funcién a cargo del estado que tiene como
fines salvaguardar la integridad y derechos de las personas, asi como preservar

las libertades, el orden y la paz publicos.

Las autoridades competentes alcanzaran los fines de la seguridad publica
mediante la prevencién, persecucién y sancién de las infracciones y delitos, asi

como la reinsercion social del delincuente y del menor infractor.

El estado combatird las causas que generan la comision de delitos y
conductas antisociales y desarrollard politicas, programas y acciones para

fomentar en la sociedad valores culturales y civicos, que induzcan el respeto a
la legalidad...”.22

De esta definicion se desprende un aspecto relevante que es conveniente
resaliar, desde su definicion se reduce el alcance de la seguridad publica al
combate a la delincuencia, al creer que la seguridad depende exclusivamente
del numero de ilicitos cometidos, como consecuencia se busca la reduccion del

los delttos y se fortalece la actuacion del sistemna represivo.

n - .
Congircoaion de los Estudo Unsdos Mexrcanos.

T ey General que establece las bases de Coordinacidn del Sistema Nacional de Seguridad Piblica.
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La definicién de seguridad publica es amplia, sin embargo se puede
observar que el contexto general de la seguridad publica que englobaba la
libertad, confianza y ayuda mutua ha quedado reducida a sé6lo una parte de su
enorme potencial: la proteccion de la ciudadania frente a la delincuencia. Asi
surge la asociacion de inseguridad-criminalidad, el cual es uno de las temas
utilizado recurrentemente por autoridades, medios de comunicacion y otros

organismos para dar informacién y, o resultados a la poblacion en la materia.

La periddica asociacién entre inseguridad-criminalidad lleva a pensar si
hoy en dia sélo debemos cuidamos de la criminalidad y si este no fuera el
punto principal, qué es lo que determina que se vislumbre como uno de los

problemas més graves y urgentes a resolver en la sociedad.

2.1.4 Causas que producen e incrementan la

inseguridad

El incremento de la inseguridad ciudadana es el resultado del mal
manejo de algunos problemas por parte del Gobierno, de la incapacidad de
planear politicas a largo plazo, de la decadencia y crisis de un Estado de
Bienestar, del desempleo, del limitado alcance de la seguridad social, del
sentimiento de falta de alternativas que permitan tener una mejor calidad de
vida, en un momento en que los ciudadanos no muestran interés en participar

en la toma de decisiones, entre otros.

El concepto tan general de seguridad, se limita entonces a la proteccién
frente al crimen. Siguiendo esta idea, la poblacién sefala como principales

causas de inseguridad las siguientes:
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a} El aumento en las tasas de delincuencia, en el periodo comprendido de
1950 a 1993 la delincuencia crecié 3 por ciento anual, mientras que de
1993 a 1997 el crecimiento fue de 16 por ciento al ano, es decir, en este
ultimo periodo se dio el crecimiento mas significativo registrado en 4

anos consecutivos.

La inseguridad esta asociada directamente con la delincuencia, lo cual se
confirma con el sefialamiento que hace Marcelo Ebrard Casaubon, ex director
de la Secretaria de Seguridad Publica del Distrito Federal (SSPDF) en la
conferencia "Retos y logros de la Seguridad Piblica del Distrito Federal’, al
mencionar que desde el afio 2000 el Producto Interno Bruto (PIB) y el
crecimiento del empleo se han estancado, lo que ha provocado un aumento en

los indices de delincuencia?3.

En la misma conferencia comenta que “la economia tiene un impacto
directo en los indices de seguridad”?*. El aumento de la pobreza es un
detonante del incremento delincuencial, no obstante no se debe seguir al pie de
la letra la ecuacién determinista de que a mayor pobreza, mayor delincuencia.
Con esto se comprueba que ademas de la criminalidad, existen otros factores,

como la economia o la pobreza inciden en el incremento de la inseguridad.

b) La pobreza y el desempleo son causas importantes en el incremento de la
inseguridad, es decir, pensando que los delitos en su mayoria son
cometidos por jévenes y que éstos actuan por la falta de empleo y la

precariedad de las condiciones en las que viven.

c} Otro factor importante lo constituye la educacion en el sentido de que
no cumple su funcién de formacién y reforzamiento de principios éticos,
donde este aspecto se puede dar ya sea por la variaciéon del sistema

educativo o por el deterioro del mismo.

" Marcelo Fbrard. “Retos v logros de la Seguridad Piblica del Distrno Federal™. {Conlerencia)
** Cheard, ibydem.
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Las causas que originan inseguridad son multi-etiolégicas entre las que
se pueden citar la comisién de delitos, la guerra, los atentados terroristas,
actitudes irresponsables de los conductores del transporte publico y en muchos
casos también del privado que ponen en peligro sus propias vidas y las de los
pasajeros, la insuficiencia de recursos para responder en caso de desastres
naturales, el desempleo, la falta de iluminacién en plazas, calles y avenidas, la

ausencia de control sanitario en productos alimenticios, entre muchas otras.

Aunado a lo anterior el sentimiento de inseguridad crece con la carente
organizacién de las comunidades en el contexto de control social, consecuencia
del deterioro de lazos de vecindad y comunicacién entre personas y grupos.
Este tipo de relaciones se dafian debido a los habitos de vida que tienen los
individuos dentro de una comunidad, los cuales debilitan el sentimiento de
pertenencia a algin lugar por la lejania en que se realizan las actividades
cotidianas. Asi pues se crea un circulo vicioso en el que la falta de
comunicacion y algunas conductas de evitacion y autoproteccién como el
repliegue hacia lo privado o cercano al domicilio coartan el contacto con las
personas y el entorno, entonces hay perdida del control de espacios y la

percepcién de inseguridad aumenta.

Una de las caracteristicas de la inseguridad hoy en dia es su caracter
multi-etiolégico, lo cual impide identificar certeramente las fuentes que lo
producen. Esta situacién hace que resulte dificil a las personas canalizar el
miedo hacia lo que se podria considerar como sus causas reales, y si esto
resulta ya de por si dificl cuando mas el hecho de que las autoridades

canalicen los programas necesarios para combatiria a las mismas causas.

El incremento de la inseguridad v la ineficaz respuesta ciudadana crean
un vinculo con la criminalidad vista como una amenaza real. Asi pues el
analisis de hechos aislados que conforman los conceptos de criminalidad,

drogas, terrorismo y otros explican la mayoria de las inseguridades sociales.
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2.1.5 Respuesta del Estado a la demanda social

Hasta el momento se ha respondido a la demanda ciudadana siguiendo
dos estrategias la primera ha sido el refuerzo e incremento del sistema
represivo-institucional y el segundo ha sido la consolidacion del empleo de la
seguridad privada.

Las instituciones encargadas de la prevencién del delito y de la
procuracion, administracidon e imparticiénn de justicia y los ciudadanos
consideran que incrementar las medidas represivas para castigar a las
personas que delinquen es la solucién a los problemas de seguridad publica,
entre las acciones represivas de las que se habla se encuentran la severidad de
las penas ya existentes y el aumento de la presencia policiaca, entre otras, en
contrapeso un menor sector de la sociedad considera que se deberia poner
atencién en las disposiciones de prevencién para la criminalidad y sugerir

alternativas a la carcel.

Sin embargo, parece no quedar claro para los ciudadanos qué es el
incremento de las medidas represivas, las caracteristicas de las mismas y sus
alcances. Un claro ejemplo del refuerzo de las medidas represivas se tiene en el
DF con las reformas al Cédigo Penal implementadas a partir de mayo del 2003
que endurece las penas para quién comete cualquier tipo de robo,

incrementandose con ello el numero de detenidos.

Resulta interesante que las personas tengan el deseo de que los
individuos que infringen la ley sean castigados cada vez mas rigurosamente, no
obstante este reforzamiento de las penas, en especifico la carcel, es para los
delitos que son considerados como mas graves, homicidios y violaciones. Bajo
esta idea, de desconocimiento y contradicciones de la poblacién, se basan las

instituciones encargadas de proveer seguridad para reforzar v legitimar su

actuacién represiva,
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No es nuevo escuchar que representantes de las instituciones encargadas
de brindar seguridad desean castigar con mano dura a los delincuentes, acotar
los derechos humanos o hablar de la pena de muerte como tictica para reducir
la delincuencia, sin considerar que este ultirmo recurso no ha tenido efecto en la

disminucién de la incidencia delictiva en los paises en los que se ha instituido.

Este constante anhelo por la bisqueda de la respuesta represiva como
solucién a los problemas y conflictos sociales podria deberse a que se

desconoce otra forma de respuesta.

El uso de medidas represivas para contrarrestar los efectos de la
inseguridad se ha adoptado en nuestro pais y sus efectos se dejan sentir mas
fuerte en los sectores mas vulnerables de la sociedad. Un hecho peculiar es que

hay una sobre representacion de este sector en las carceles.

Esta tendencia de encarcelamiento se dirige contra la poblacién que se
percibe como menos 1util y potencialmente mas peligrosa. Tal y como lo aseveré
Marcelo Ebrard en la conferencia denominada “Retos y logros de la Segurnidad
Publica del Distrito Federal” que ofrecié en el Tecnolégico de Monterrey campus
ciudad de México el viernes 11 de abril de 2003, al decir que habian
identificado que los delincuentes son personas desempleadas y con problemas

de drogas.

Esta misma tendencia esta llevando a los gobiernos a preferir medidas
penales al uso de medidas sociales. Para finales de abril del 2003 las carceles
estaban sobre pobladas con mas de 31 mil presos lo que representa una tasa
de hacinamiento de 126 por ciento, y la cifra va en aumento. En una nota
publicado en La Jornada en Octubre de 2002 se afirma que las carceles de
Meéxico estan llenas de pobres y que sélo un S por ciento de pobres guedan
libres o logran llevar su proceso penal fuera de ellas mientras que el ochenta y
nueve por ciento de personas que tienen recursos suficientes obtienen su

libertad.

-35.



Capitulo II Seguridad Publica ¥ Subjetividad

Otro ejemplo del uso de las medidas penales lo da la SSPDF al haber
detenido a 18 000 presuntos delincuentes en 2003 y al fjjarse una meta de 22
000 detenidos en 2004, esta idea de que entre mas detenidos, la seguridad
aumenta es otro ejemplo de la asociacion inseguridad-criminalidad, a pesar que
se han llevado a cabo politicas, programas y acciones de este tipo para
incrementar la percepcién de seguridad de los ciudadanos los resultados no
han sido los esperados ya que la misma SSP ha indicado que a pesar del
numero de detenidos el afno pasado no se ha observado aumento en los indices

de seguridad.

2.1.5.1 Respuesta privada

La utilizacién de estrategias privadas de seguridad se ha incrementado
considerablemente en los ultimos anos. “La seguridad ha pasado a ser un bien
que se compra y se vende y que determina la posicion social de quien lo
consume”3.La nueva politica el que quiera seguridad publica que la pague se ha
venido adoptando cada vez mas por diversos sectores de la sociedad. La

seguridad fisica ha llegado a convertirse en un simbolo de status.

Se ha visto como todos los lugares, tanto publicos como privados, han
adoptado en concepto de espacio defendible tal y como los hicieron castillos y
fortalezas en otro tiempo. Es mas marcado notar que los espacios presentan un
aspecto poco amistoso hacia el exterior y amistoso hacia el interior, poniendo
barreras para lo que se considera indeseable. Respecto a esta idea de espacio
defendible, Luis de la Barreda sostiene: “En diversos rumbos de la ciudad los
vecinos han acordado cerrar calles para restringir, vigilante de por medio, el

acceso de personas y vehiculos”26

= Naredo, op.at,p &
* Peqaloza. op. cit.. p.33.
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Asi pues el modelo de seguridad ciudadana expuesto se apoya en tres
pilares: el predominio de las medidas represivas, el castigo a la poblacién mas
desprotegida y la restriccion de las libertades de los habitantes de la ciudad. Un
ejemplo claro de esta politica es la creacién de zonas especificas en la periferia
en Jas que por un lado se rezaga a la gente pobre con una fuerte presencia

policial y por ¢l otro las residencias de las personas que mas tienen.

Entonces, para dar respuesta a la demanda de seguridad, es necesario
escapar del circulo vicioso de que la inseguridad se combate con represion por
tanto a mayor inseguridad mayor represion, ya que esta medida lejos de
obtener el efecto que se desea produce grandes costos, tanto emocionales como
econdmicos. También se debe instalar un esquema de seguridad en el que estén
incluidos todos los sectores de la sociedad y desde luego que esté a su alcance,
debido a que hoy en dia la definicién de seguridad corre a cargo de los grupos

que estan situados en una mejor posicién socioeconémica.

Es decir, es necesaria una redefinicién de la seguridad que no sdlo
aborde ef plano criminal, sino que incluya la libertad, la convivencia entre
personas y grupos y que considere también la justicia social para que no sean

los grupos mas vulnerables los mas desprotegidos.

Es necesario darse cuenta que hay tantas seguridades e inseguridades
como individuos y que es precisamente ese caracter el que hace que sea tan
subjetivo. Mas alla de riesgo objetivo, la inseguridad se origina en los habitos de
vida, el intercambio de ideas, ¢l sentimiento de pertenencia a una comunidad,
la influencia de los medios de comunicacion con el manejo de las noticias, ¢l
sexo, etcétera. Todos estos factores determinan necesidades distintas, por tanto

la respuesta debe contemplar los diferentes intereses de los individuos.
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La auténtica seguridad se va a lograr cuando se viva en un ambiente de
armonia y equilibrio, en el que sobresalga ademas de la defensa de la
intimidad, el interés por convivir y establecer contacto al menos con los
vecinos. Cuando el vocabulario relacionado con la (injseguridad no sélo incluya
la vigilancia policiaca, el miedo al otro, la desconfianza, la falta de ayuda mutua
y el repliegue hacia el lugar que hasta el momento se considera méas seguro: el
hogar; sino también se hable de calles transitadas en horarios diversos, de

espacios publicos, de trato con los habitantes, de comunicacién, entre otros.

Por ultimo, debe quedar claro que la respuesta por parte del gobierno
debe buscar la conciliacion entre las demandas de segundad por parte de los
ciudadanos y la preservacion de sus derechos humanos, ademds de no

quebrantar la ley.

2.1.6El papel de los medios de comunicacion

Los cambios econdmicos, politicos y sobre todo los sociales permitieron
una democratizacién de los medios de comunicacién y al tiempo una apertura

de la informacién.

La informacién y cobertura periodistica sobre la delincuencia dio un giro
total por la década de los ochenta, después de que estuvo casi ausente en la
mayoria de los medios de comunicacién, desde hace mas de una década las
notas periodisticas sobre delincuencia han ocupado los principales espacios

noticiosos.

La funcién de los medios de comunicacion en cuanto a seguridad publica
se refiere esta regulado por la Ley que Establece las Bases de Coordinacién del
Sistema Nacional de Seguridad Publica, en la parte referente a la “Prevencion

del delito a través de la comunicacidn” dice:
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“Objetivos: propiciar que los medios de comunicacién colectiva

contribuyan a prevenir y combatir la comision de delitos. ...”27

La imagen de la criminalidad ofrecida por los medios de comunicacién es
frecuentemente distorsionada ya que le dan un sentido muy anecdético, es la
menos real, dan la idea, ademas, de que la criminalidad que muestran se
incrementa desmedidamente generando en los ciudadanos la idea de

proteccidn.

Los medios de comunicacién contribuyen a que la violencia forme parte
de nuestra vida, de hecho se ha dicho que casi todo joven de 14 anos de edad

ha presenciado 11,000 homicidios televisados.?8

Si bien es cierto que el problema de la inseguridad ha alcanzado
dimensiones considerables en los Ultimos anos, los medios de comunicacién
magnifican esta situacién. La forma en que explotan la noticia tiene relacion
con los intereses de los empresarios en dar énfasis a determinados delitos con
relacion a otros; sin duda esto tiene que ver con el amarillismo que engloban

las noticias, siendo éste un factor determinante para la atraccién del puablico.

Al observar el papel que juegan los medios de comunicacion en la
difusion de los termmas relacionados con seguridad, se advierte que existe una
controversia respecto a si los medios generan violencia o Ginicamente la reflejan.
Algo de lo que no se puede dudar es de la capacidad de influencia de éstos,
principalmente la televisién, en la formacion de corrientes de opinién y la

determinacién de los mismos en la adopcion de medidas conductuales.

“* Pedaloza. op. cit., p.60.
H Pedaloza, op. cit . p. 278

-39,



Capitulo I Seguridad PUbtica y Subjetividad

2.2 Subjetividad

Entre todos los factores que influyen en la construccién de la
inseguridad, la subjetividad juega un papel primordial por eso se profundizara
en su estudio, esto servird ademas de plataforma para justificar la aplicacién

del modelo en la explicacién del sentimiento de inseguridad.

El analisis de la subjetividad concierne en gran medida a la materia de la
psicologia social, debido a que para su definicion se consideran diversos

factores que son dificilmente mesurables.

En este apartado se tratan algunos aspectos que contribuyen a la
construccion de la subjetividad de la inseguridad.

La subjetividad refleja en forma unica las particularidades de la realidad
social, lo que implica un proceso de asimilacién activa y la conformacion de
pautas conductuales que utiliza el individuo para desenvolverse frente a los
distintos eventos sociales y asi elaborar una comprension de su mundo y una

estrategia de actuacién personal.

Los origenes de la subjetividad se hayan en las diferentes realidades
sociales, se debe entender como una construccién particular que se instituye
como producto de una constante interpenetracion de lo individual, lo grupal y
lo social. Esta subjetividad se expresa en coniextos sociales especificos, como
Jos son las formas de actuar, de pensar y de sentir desde las cuales se
organizan y se hacen tangibles Jas individualidades que acompanan el recorrido

de lo humano en el seno de su mayor y mas compleja institucién: la sociedad.

La relacion entre realidad social y subjetividad es un tanto compleja ya

gue dicha relacidn estd compuesta por una infinidad de factores.
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La subjetividad es la consecuencia y condicion de un proceso de
construccién individual y social, que partiendo de su expresién en contextos
sociales especificos determina la forma particular y singular en que un
individuo percibe, interpreta y da sentido a su realidad, interioriza un sistema
de valores y organiza su vida y su accion personal. Es decir, la subjetividad,

depende del ambito social y el nivel psicologico del sujeto.

La Dra, Mara Avila estudiosa del tema de la subjetividad y la asociaciéon de
ésta con la violencia, propone un modelo para su estudio, el cual esta basado

en los siguientes supuestos:

1. La sociedad se hace perceptible en los ambitos familiar, grupal,
comunitario, institucional y social, por medio de los cuales se edifica y
expresa la subjetividad bajo la influencia de condiciones objetivas y

subjetivas particulares.

2. La subjetividad se construye a partir de diferentes niveles psicologicos,
" como el personal, el interpersonal, el grupal y el masivo, a través de los
cuales se conceptiia y visualiza en atencion a principios teéricos y
metodoldgicos enfocados a las particularidades genéricas de cada uno de

los niveles.

La relacidon sociedad-individuo es biunivoca, ya que por un lado los
individuos reciben de manera simultanea la presencia social que resulta de su
realidad, mientras que por el otro en cada espacio, individualmente los
miembros de la sociedad ofrecen una presencia social en la que devuelven su

reflejo particular de lo que perciben.

A partir de esos supuestos percibir o no inseguridad depende de
diferentes factores que se determinan desde las relaciones de cada individuo en

los diferentes ambitos de desenvolvimiento.
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Siguiendo con el modelo propuesto para el estudio de la subjetividad, se

llega al punto de abordarla a partir de tres perspectivas que son mostradas a

continuacion:

a) De elaboracion personal: en la que cada sujeto es examinado a partir de

su experiencia de algin suceso especifico.

b} De elaboracion grupal: en la que los resultados provienen de los

significados compartidos a partir de experiencias sociales.

¢) Comportamental: que permite un acercamiento a la forma en la que cada
sujeto responde ante los sucesos cotidianos, es decir, es la respuesta
natural de los individuos. Se observa el comportamiento en las familias,

en el trabajo y, o en los lugares publicos.

Es comin que se haga uso de las encuestas como complemento del
estudio de algiin tema, y para el caso de la inseguridad subjetiva, el uso de
éstas no es la excepcidon: Las perspectivas que puede describir una encuesta en
cuanto a este tema se refiere, tomando en cuenta una buena planeacion y
metodologia, ademas de que la subjetividad juega un papel importante para

definir el sentimiento, pueden ser bastante confiables.

En este sentido, el Instituto Ciudadano de Estudios Sobre la Inseguridad
ha desarrollado encuestas en las que se busca recopilar informacion sobre
caracteristicas de la victimizacion y percepcion de inseguridad, ademas de las
caracteristicas personales de las personas entrevistadas y de las victimas de

algun delito, como el sexo, la edad, la condicidon econdrnica, nivel educativo,

entre otras.
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Un analisis de la inseguridad subjetiva debiera contemplar las tres
perspectivas que sSe expusieron, sin embargo, dadas las caracteristicas del
fenémeno de estudio, sélo se trabajara con la perspectiva de elaboracién
personal; este hecho se debe a la condicion de la respuesta multiple de la

variable dependiente que se va a contemplar.

La perspectiva de elaboracion grupal, puede extraerse a partir de los
diferentes grupos que se establecen por las caracteristicas socioeconémicas que
se incluyen en el cuestionario; esto esta asociado con el tipo de resultado que
se pretender dar, que podrian ser por nivel de urbanizacion, estrato
socioecondmico, region, etc. Estos grupos tienen el comun denominador de
compartir cierto tipo de caracteristicas, lo que contribuira a definir patrones en

el sentimiento de inseguridad.

El planteamiento de la perspectiva comportamental resulta complicado
de abordar ya que aunque se puede observar el comportamiento de los
individuos en la sociedad, la medicién de este comportamiento no resulta

inmediata y menos ain, la conformacién de un indice.

2.2.1 Seguridad objetiva y subjetiva

Uno de los problemas que cominmente dificultan el entendimiento de la
inseguridad es la diferencia, a veces sustancial, entre lo que es la percepcion
subjetiva de la inseguridad y la inseguridad real, en muchas ocasiones la
percepcion no corresponde con los datos que son reportados por las
dependencias gubernamentales, de hecho la mayoria de las ocasiones se

encuentra por encima de las cifras oficiales.
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Al enfrentarse a los problemas que generan inseguridad, las ciudades
tienen que enfrentarse al aumento real de los indices delictivos y desde luego al

incremento de la sensacion subjetiva de inseguridad.?®

Es necesario establecer las diferencias que se suscitan entre el plano
objetivo y el plano subjetivo de la seguridad publica, en el primero se trata de la
esfera cuantitativa en el que entra la probabilidad de ser victimizado y la
segunda comprende la esfera cualitativa en la que sélo se tiene la posibilidad de

ser victima de un delito.

A partir de este marco se debe entender por seguridad objetiva como la
aproximacion que se obtiene de considerar un cierto numero de datos para
calcular el riesgo de que una persona sufra un determinado delito, es decir, el
alto riesgo que presenta un individuo de sufrir un robo cuando se conjugan
caracteristicas de espacio y tiempo como una calle poco transitada en la noche
y otras situacionales como llevar objetos de valor visibles o haber abusado del
alcohol; considerando estas particularidades un sujeto tiene muy alta
probabilidad de ser victima del delito y puede decirse que estd ante una
situacién de inseguridad objetiva, o en otras palabras hay elementos tangibles
a partir de los cuales se puede decir que esta persona se siente poco o nada

segura.

Por su parte la seguridad subjetiva comprende una condicién
sustancialmente psicolégica que se forma con datos subjetivos relacionados con
el entorno social, los cuales contribuyen a definir su conducta en la sociedad;
por ello sentirse seguro se relaciona no sélo con aspectos personales como el
género o la edad, sino también con las condiclones sociales que imperan en su
ambiente de desarrollo y el tipo de relaciones que se establecen con las

personas cercanas.

* Kris Bonuer. Siwwocion de) delito s de la sequnidad urbana en Europa. Politicas e lus grandes crudades.
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Capitulo I] Seguridad Publica y Subjetividad

La manifestacién de la inseguridad se realiza después de una evaluacion
subjetiva del ambiente en el que se encuentran los individuos, y se le atribuye
en término subjetivo porque se¢ consideran factores que son dificiles de medir;
esta manifestacion de inseguridad puede darse independientemente de que se

esté en condiciones fisicas seguras.

Asi pues, el sentimiento de inseguridad manifestado en un determinado
entorno tiene qhe ver con aspectos objetivos y subjetivos; dentro del plano
objetivo se hace referencia aquellos lugares en los que estadisticamente es mas
probable la comisiéon de algun delito y en el plano subjetivo se refiere a aguellos
lugares en los que las personas declaran sentdrse inseguros o en peligro,
jugando un papel determinante la incertidumbre y el miedo. Aunque, como ya
se dijo, es posible encontrar individuos que se sienten inseguros en un

ambiente que se considera seguro y viceversa.

La distincidn entre seguridad subjetiva y objetiva es primordial para
comprender los iIncrementos de inseguridad de la poblacién y tener la
posibilidad de interponer medidas que proporcionen ¢ incrementen la seguridad
real, no simbdlica. Al mismo tiempo esta distincién permite facilitar las raices
del miedo al crimen y lograr la correcta canalizacidn de las disposiciones a los

diferentes sectores de la sociedad.

Se ha hablado sobre el problema de inseguridad publica que atraviesa
nuestro pais, de su concepto, de la diferenciacion entre la seguridad objetiva y
subjetiva, de las causas y factores que inciden en su incremento y de que la
ciudadania demanda la pronta solucion del [enémenc. A continuacion es

conveniente definir los objetivos sobre 10s que se desarrolla este trabajo.
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Capitulo 1 Ceguridad Pubtica y Subjetividad

2.3 Objetivos

El objetivo de este estudio es identificar conjuntos de individuos en la
poblacién que tengan una percepcién similar en los diferentes niveles de
inseguridad, reconociendo el tipo de caracteristicas sociodemograficas vy

socioeconémicas que tienen en cornun.
Para alcanzar este objetivo se tomaron en cuenta los siguientes puntos:

a. Considerar el efecto de la variable victimizacion como unos de los
principales indicadores en la determinacion de la percepcidon de

inseguridad de los individuos.

b. Valorar el efecto de la variable incremento delictivo sobre la percepcion

de inseguridad que manifiestan las personas.

c. Identificar las variables de tipo personal, socioeconémico Yy

sociodemografico que influyen en la percepcion de inseguridad.

d. Establecer las posibles interrelaciones entre las variables consideradas

y evaluar la importancia de las mismas.

e. Evidenciar la importancia del estudio de la violencia y la delincuencia

para el entendimiento del fenémeno de la inseguridad.

f. Situar a la seguridad publica en un plano general en el gque no solo se

considere la reduccion de la comisién de delitos como solucion

g. al problema de seguridad publica, sino que se consideren los

problemas sociales para ello.
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Capitulo 11 , Geguridad Publica y Subjetividad

h. Precisar la importancia del aspecto subjetivo en la determinacion del
sentimiento se inseguridad para considerar su inclusién en las

politicas publicas adoptadas en el tratamiento de la inseguridad

24 Hipotesis

Hipétesis 1. Las variables explicanvas presentan diferencias
estadisticamente significativas con la percepcidén de inseguridad en sus

diferentes niveles de intensidad.

Hipétesis 2: La variable victimizacién no es la tnica variable significativa

para determinar las sensaciones de inseguridad.

Hasta el momento se avanzd en presentar un panorama general sobre la
seguridad publica y las principales caracteristicas asociadas a ella, entre las
que destacan la definicién del concepto y la responsabilidad del Estado de
garantizarla. Ademas se mostré una definicion del término de seguridad

subjetiva con el que se trabajara en el resto del trabajo.
Se delined el tema de la subjetividad como pauta para la medicién del
fendmeno de la inseguridad subjetiva, asi como la definicién de los

instrumentos para dicha medicion.

En el siguiente capitulo se aborda el marco muestral, la descripciéon de

las variables en muestra y el desarrollo teérico del modelo.
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Capituto III Descripcion de Variables y desarrollo del modelo

Habiéndose tratado en un principio los aspectos generales sobre
seguridad publica y las consideraciones sobre percepcion y subjetividad que
definen el marco tedrico de este estudio, en esta seccion se profundizara en el
estudio de la inseguridad mediante la definiciéon y algunas observaciones
estadisticas de las variables incluidas en el estudio, para tener una idea general
de las variables contenidas en la investigacion; ademas de que introducira el

desarrollo del Modelo de Regresion Logistica Multinomial (MRLM).

El manejo de métodos estadisticos resulta fundamental para cumplir el
objetivo del presente estudio a la vez que permite contar con la justificacion
matematica necesaria para avalar los resultados que se presentan en el

siguiente capitulo, a partir de la aplicacién de los mismos.
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Se incluye la exploracion de la base de datos con la que se trabagja el
ajuste del modelo; lo que permitira tener algunas precisiones sobre las
caracteristicas generales del marco muestral. A su vez, el analisis descriptivo de

los datos permitira observar el comportamiento de las variables estudiadas en

la muestra.

3.1 Variables de estudio

Una vez que se ha definido el objetivo de la investigacion, es necesario el
empleo de diversos métodos estadisticos que permitan llegar a la comprobacion
del problema que se desea abordar. La correcta eleccion de la metodologia
empleada es de suma importancia, debido a que el sentimiento que tenga una
persona respecto a la inseguridad esta asociado a regularidades en cuanto a
espacio y tiempo, asi como a, caracteristicas socioeconémicas Yy

sociodemograficas de los individuos.

En este tipo de analisis, en el que se quicre fundar las relaciones que
existen entre el conjunto de variables explicativas y la percepcion, es pertinente
establecer el tipo de variables que se desean y pueden estudiar. Por ello a
continuacion se presentan las variables de interés general que podrian ayudar

al estudio de la inseguridad.

Se ha encontrado a partir de diversos estudios que se han realizado que
la percepcion de inseguridad puede medirse considerando el siguiente conjunto
de criterios:

a. La comision de delitos, mide una variacion tangible de la incidencia
delictiva  (disminucién, estabilidad o aumento), observando su

comportamiento. Este punto esta referido a las cifras oficiales
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b. La victimizacién directa que. contempla los delitos que le ocurren a los
encuestados.

c. La victimizacién indirecta, es el conocimiento de la ocurrencia de delitos a
personas con las que el encuestado tiene una relacion directa.

d. Modificacion de conductas o acciones por el temor al delito.

e. El tipo del delito, ya que las personas determinan la gravedad de un delito
de acuerdo a la magnitud del dafio que éste pueda causarles v el grado
de exposicion que se tenga al mismo.

f. Los resultados obtenidos en el proceso de denuncias.

g. La participacién ciudadana que esta relacionada con la confianza hacia
las autoridades y a los resultados que estas emitan.

h. Los medios de comunicacién, debido a que con frecuencia manejan
inadecuadamente la informaciéon en materia de seguridad, haciéndola
tendenciosa ademas de distorsionarla.

i. EIl papel de la policia en la construccién de la seguridad.

3.2 Indicadores estadisticos

El uso de herramientas estadisticas en el andlisis de datos busca
describir el comportamiento de algan fenémeno lo mas cercano posible a la
realidad, asi pues entre mas general es el modelo empleado se esta mas lejos de
alcanzar el objetivo antes planteado, en tanto que las variables que se incluyan
para el analisis representen mejor las opciones de respuesta naturales el

analisis se tornara mas especifico y los resultados obtenido seran mas certeros.

Dado que el objetivo general es determinar las variables que inciden en
que un individuo presente cierto nivel de inseguridad subjetiva, es preciso
mencionar las variables que se incluiran en el analisis, no sin antes nombrar
algunos conceptos importantes sobre el tipo de variables que pueden ser

tomadas en cuenta y sus caracteristicas.
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El tipo de variable es muy importante para la investigacion ya que
dependiendo de las caracteristicas asociadas a cada tipo es como se utilizan e
interpretan. Las variables continuas asumen cualquier valor numérico en un
intervalo mientras que las variables cualitativas pueden ser de tipo nominal u
ordinal. Las de tipo nominal se usan para identificar al grupo al que pertenece
una observacion, sirve solo como etiqueta y las operaciones de cualquier tipo
con estas variables no tienen sentido. Por su parte en la escala de medicion
ordinal se establece un determinado orden entre las categorias que conforman
dicha variable, aunque nuevamente no se pueden efectuar operaciones con este

tipo de variable.

3.2.1 Variable dependiente

Es la variable que sufre o a la que se le miden los cambios resultantes de

la manipulacion de la(s) variable(s) independiente(s).

Para el desarrollo de este trabajo y dados los objetivos que se desean
alcanzar, se va a considerar como variable dependiente la percepcion de
inseguridad, también conocido como miedo al crimen, que refieren los

individuos que contestaron la encuesta.

a. Percepcion

La pregunta en el cuestionario con la que se representa esta variable es:
cUsted considera que vivir en el Estado de (Mencionar el estado donde se este

aplicando la entrevista) es...?

1. Muy Seguro
2. Algo Seguro
3. Algo Inseguro
4. Muy Inseguro
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La variable toma cuatro posibles valores o niveles, 0 cuando la persona
entrevistada refiere sentirse muy segura, 1 cuando se siente algo segura, 2
cuando se siente algo insegura y 3 cuando manifiesta sentirse muy insegura en
su ciudad de residencia al momento de aplicar la encuesta durante el periodo
de estudio (Enero de 2001 - Diciembre de 2001). Se identificara esta variable

con el nombre de percepcién, percep, en la base de datos.

3.2.2Variables Independientes

Son las variables que se observan y se emplearan por considerar que
tienen algun tipo de relacién con la variable dependiente, dicha relacion

consiste en evaluar la capacidad de influir, incidir o afectar la variable de
estudio.

Fueron consideradas variables independientes aquellas que en estudios
anteriores sobre inseguridad han contribuido de alguna manera a la
explicacion de este fenémeno y que se podrian obtener de la encuesta mediante
alguna de las preguntas que ahi se incluian. Se cree que estas variables
influyen en el desarrollo cotidiano de las personas, algunos de los valores que
pueden tomar incluso pueden ser considerados como factores de riesgo, como
el hecho de ser mujer o tener una profesion bien remunerada, o influyen en el
temor a ser victima de un delito. José Ma. Rico refiere que la percepcion ante el
fenémeno criminal esta relacionado con determinadas variables individuales y

sociales como la edad, sexo, ingreso, pertenencia étnica, etcétera.30

" José Ma. Rico, Luis Salas. Inseguridad Ciudadana v policia. p. |7
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a. Victimizacion familiar

Una de las caracteristicas que comparten las personas a las que les ha
ocurrido un delito con anterioridad es la idea de que les volvera a ocurrir,
aunque no se trate de una situaciéon muy probable, a partir de ésta es que
presentan cambios en sus patrones de comportamiento y naturalmente en su
percepcion de inseguridad. Esta pregunta ademas de obtener esta informacion
valora si algan familiar ha sido victima de algun delito con el fin de evaluar de
forma indirecta si la victimizacién que ocurre a personas conocidas influye en
la percepcion de inseguridad de los individuos. En la percepcién de inseguridad
influye la gravedad y tipo de delito, ademas de si éste fue reciente.

Se tomod la variable de la pregunta jUsted o alguna de las personas que

viven en este hogar fueron victimas de algun delito en su estado de residencia?

Se identifica esta variable como victimizacion familiar, victifam, y las
posibles respuestas que toma son (0) no (fracaso) cuando ni el entrevistado ni
alguno de los miembros de la familia fueron victimas de alguna agresion o (1) si
(éxito) cuando alguno de los miembros de la familia, incluyendo al entrevistado,

fueron victimas de algiin delito en el periodo que se especifico.

Es necesario puntualizar que la violencia leida en su relacion con la
victimizacién deja secuelas imborrables entre las personas, familias vy
comunidades que son afectadas por la misma. Ademas del alcance devastador
que tiene en el género humano, la violencia juega un papel fundamental en la

construccién de la subjetividad de la inseguridad.
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b. Incremento delictivo

El hecho de percibir algan incremento en un determinado tipo de delito o
de delitos, influye de acuerdo a su frecuencia y severidad, es decir, la
percepcién que este tenga respecto a la inseguridad puede variar dependiendo
del namero de delitos y de qué tan grave consideran las personas que es 0 son
las infracciones que se cometieron. También influye qué tan amenazados se
sienten los individuos de que a ellos les ocurra. Esta situacion esta relacionada
con el hecho de que algunos de los delitos que se comenten buscan victimas
que reunan ciertas caracteristicas, asi pues para el secuestro los delincuentes

atacan a personas que tengan la capacidad financiera de pagar un rescate.

La variable se formoé a partir de la pregunta ;Notd incremento en algunos

tipos de delitos durante el aflo 2001 en comparacion del afio 2000?

Con la inclusién de esta variable se espera que las personas que
respondieron positivo a esta pregunta perciban mas inseguridad que las que no
notaron incremento. Para fines del estudio se identifica como incremento
delictivo, indelic, las categorias que comprende son: 0 cuando no percibid
incremento el algun delito y 1 si, cuando percibié incremento en al menos uno

de los delitos mencionados.

c. Género

El género esta definido por un conjunto de caracteristicas que cada
sociedad establece como propias de los sexos, es decir, el orden cultural asocia
al género femenino o masculino con patrones de conducta y comportamiento,
capacidades y personalidades, actitud, sentimientos, valores y actividades. El
genero juega un papel fundamental en este estudio por la adjudicacién de roles

que le son asociados.
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La exposicion a diversas situaciones de riesgo, la desigualdad de ingresos
econdémicos, el tipo de actividades realizadas, la actitud con la que se enfrenta

la vida, son algunas de las caracteristicas asociadas al género.

Esta variable se emplea en el analisis como género, genero, v cs de
respuesta binaria, tomando el valor de 0 cuando el género es femenino y 1

cuando la persona es de género masculino.

d. Edad

Una mas de las caracteristicas de interés a las cuales se hizo referencia al
inicio de este capitulo y que pueden explicar el comportamiento de la
percepcion de la inseguridad es la edad. A esta variable les son asociados
patrones de conducta, capacidades y actividades, ya que pertenecer a un grupo
de edad determina el tipo de actividades que realiza una persona, un nivel de
proteccién por el hecho de estar menos o mas tiempo en el hogar, asi como la
incursion y el desempeno en el mercado laboral, la exposicion a diferentes tipos

de riesgo y también de manera indirecta la posesiéon de bienes.

Esta variable representa el grupo de edad al que pertenecian los
entrevistados al momento de aplicarse el cuestionario, esta identificada con el
nombre de grupo de edad, edad, y las niveles que comprende esta variable son

tres: (1) de 18 a 30 arios, (2) de 31 a 50 anos y (3) mds de 50 anos.

Se agruparon de esta manera las edades debido a la baja frecuencia de
registros si se consideraban mas grupos para analizar el comportamiento de la
inseguridad en lo que podria considerarse diferentes etapas de la vida. En los
primeros dos grupos de edad se centra el grueso de la poblacion
economicamente activa, no obstante, el grupo de 18 a 30 anos se considera
mas inestable a permanecer en un trabajo fijo que el grupo de 31 a 50 anos
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e. Ingreso

Una de las variables que pueden tener mayor influencia sobre el grado de
percepcion de inseguridad es el ingreso que percibe una persona, el cual de
alguna manera mide el nivel sociceconomico del entrevistado. Con la idea de
que tener es posibilidad de deseo, es posibilidad de arrancar, el status de
posesion es un simbolo de violencia. Contemplar esta variable requiere tener
ciertas consideraciones debido a que la gente no es honesta cuando se le

cuestiona sobre sus ingresos econémicos por temor a ser afectados de alguna

manera.

Esta variable es ademas importante debido al hecho de que el mayor
numero de delitos que se cometen son del tipo de los que atentan contra el
patrimonio de las personas, como el robo, que en sus diferentes modalidades
representd el 92 por ciento del total de delitos cometidos durante el 2001,
segun los resultados de la ENSI-13!, Asi pues, se pensaria que las personas que
tienen un mejor nivel socioecondmico tengan una mavor percepcion de
inseguridad que aquellos que su nivel socioeconémico es mas bajo; aunque
también debe tomarse en cuenta que tal vez las personas que perciben un
ingreso mayor sean las que toman mas medidas de autoproteccidn o que
emplean el uso de la seguridad privada y con ello logren reducir su percepcion
de inseguridad.

La clasificacion inicial que se consideré de acuerdo al rango de ingreso
promedio mensual referido por los entrevistados fue de la siguiente manera:
Menos de $ 1,500.00 pesos, Entre $ 1,501.00 y 3,500.00 pesos, Entre $
3,501.00 y 7,000.00 pesos, Entre $ 7.001.00 v 10,000.00 pesos, Entre $
10,001.00 y 15,000.00 pesos, Entre $ 15,001.00 v 25,000.00 pesos vy Mas de $
25,000 pesos.

" VCES). Encuesta Nacional Sobre Inseguridad Putliva 2002, Resuliados Finales. p. 21
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La reclasificacién de esta variable se realizo basandose en los porcentajes
de respuestas validas para los rangos de la variable original y considerando
también la baja respuesta que hubo si se incluian todas las categorias de la
clasificacion ya referida. Entonces la categoria bajo incluye a los primeros dos
rangos, la categoria bajo alto incluye al tercer rango, entre 3,501 y 7,000 pesos,

y la categoria de medio y alto contiene el resto de los rangos.

La variable ingreso, ingreso, identifica el ingreso familiar promedio
aproximado al momento de la entrevista, los niveles que se manejan son tres:

(1) bajo, (2) bajo alto, (3) medio y alto.

f. Escolaridad

El nivel educativo de una persona podria marcar diferencia en la
percepcion, en especial porque esta variable puede influir en dicho sentimiento
de dos formas. La primera sefala la idea de que los individuos con un mayor
nivel educacional tienen la posibilidad de contar con un trabajo mejor
remunerado y poseer mas bienes materiales y con ello aumenta el riesgo
potencial de ser victima de un delito. La segunda infiere que entre mayor es el
nivel educacional de una persona es menos probable que se deje influenciar por
los sucesos que acontecen a su alrededor, es decir su poder de raciocinio es
mayor y son capaces de diferenciar entre el riesgo real de ser victima de un

delito y el que no.

La variable escolaridad, escolari, indica el nivel de escolaridad del
individuo al momento de realizarse la entrevista, las categorias que comprende
son: (1) basica que abarca los niveles de primaria v secundaria, (2) medio
superior y superior que comprende el nivel de bachillerato, carreras técnicas,

licenciatura, posgrado y equivalentes y (3) no tiene escolaridad.
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g. Ocupacion

Haciendo una relacion con la victimizacion en la cual hay determinadas
profesiones que tienen mayor riesgo de ser victimizadas o que estan mas
expuestas a situaciones de peligro especialmente por la asociacion con los
ingresos economicos que tienen, se pensaria que estas profesiones también

tienen una sensacion de inseguridad elevada32.

La variable ocupacion se tratd de incluir de diferentes formas en el
analisis, primero se considerd uinicamente si de acuerdo a la profesion ejercida
los individuos percibian alguna remuneracion o no por las actividades
desempenadas, pero esta categorizacién no se incluy6; sélo consideraba si
habia o no pago por el trabajo u ocupacion realizada y no el tipo de actividad.
Es decir, ademas de percibir ingresos econémicos algunas actividades resultan
ser mas riesgosas que otras por el lugar en el que efectua y por el estilo de vida
que tienen las personas al realizarlas, es decir, si son activos o pasivos. Asi, se
buscé agrupar las categorias de estas variables de tal manera que ademas de

incluirse el ingreso percibido también contemplara el tipo de actividad llevada a
cabo.

El nombre de esta variable en el estudio es ocupacién, ocupacio, v
determina si los individuos tienen una profesion con una mayor entrada
econdmica y estable, los que tienen empleo estable v entrada econémica media,
los que cuentan con un empleo no estable y de entrada econémica variable y
los que no tienen entrada economica. Las categorias son: (1) funcionarios y

directivos, (2) empleados y trabajadores, (3) trabajadores independientes y (4)

desempleados.

Agrupacion de las ocupaciones:

"o 2 . . " - .5 N z
En este lraim]u los terminos “sensacion de |n.'—tgundat| . percepaion de msegunda i ¥ “miedo o temor a la macgur-dad" s
emplean de manera indistinta
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Cuadro 3.1.1
Categorizacion de la variable ocupacién original
|Categoria Trabajos u ocupaciones originales
Funcionario y Funcionarno/Directivo Sector Publico
irectivos Directivo/Socio/Dueno en Empresa Privada
I Trabajadores de la Educacion
Empleados Empleado/Trabajador/Tecnico, etc. Sector Publico

Empleado/Trabajador/Tecnico, etc. en Empresa Privada
Hogar/Ama de Casa

Estudiante

Pensionado, Jubilada, Retirado

n’rrabajadoms Profesionista Independiente

i

ndependientes  Trabajador Agricola/Ganadero/Pesca
Autoempleado/Trabajador Independiente
Arte/Espectaculos/Deportes

Otro

Desempleado

Desempleado

No tiene ocu |pacion

Fuente: Primera Encuesta Sobre Inseguridad, ICESI, 2001. Elaboracion propia.

h. Tamario de la localidad o nivel de urbanizacion

El tamano de la localidad marca condiciones de vida de los individuos e
interacciones de diversa indole con el entorno fisico, evidentemente el hecho de
vivir en las grandes ciudades trae consigo reacciones diversas de las personas
por los problemas a los que se enfrentan, entre estos hechos destacan la
inseguridad y los cambios en los patrones de vida, ademas de que en las
grandes ciudades existen ambientes fisicos amenazantes que llegan a provocar

problemas conductuales.

Por otro lado, en las comunidades rurales también se dan situaciones
que generan inseguridad y, o problemas de conducta, como las disputas por
tierras, cuestiones religiosas, los levantamientos armados, etcétera. En ambos
entornos existen hechos que quiza no sean de conocimiento de la opinion
publica, sin embargo estan presentes v afectan a los individuos, influyendo en

la percepcion de un mayvor o menor grado de inseguridad.

.GO.
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La variable nivel de urbanizacién, nivurban, se forma por el numero de
habitantes por seccion electoral en el lugar de residencia de los entrevistados.
Es una variable binaria o dicotémica, es decir toma dos posibles valores, el
primero es 1 cuando se trata de una localidad rural o mixta, poblacién menor o
igual a 2500 habitantes y 2 cuando la localidad esta catalogada como urbana,
poblacion mayor a 2500 habitantes.

i. Region

El tamaiio de la localidad la region en la que viven determina limites
geograficos dentro de los cuales se da un determinado comportamiento de la
delincuencia que se desarrolla, lo cual establece en gran medida cémo se
desenvolvera la percepcion de inseguridad, ya sea por el tipo de delitos que se

cometen, por la gravedad, por la frecuencia, etcétera.

Se decidio incluirla en el analisis con el nombre de regiones, regiones,
las categorias que la conforman son: regién 1 contempla a los estados
localizados en la region centro de la republica, Distrito Federal, Estado de
México y Morelos, regién 2 se compone de los estados que abarcan las regiones
centro norte, centro poniente y golfo centro, region 3 la integra la region
occidente, region 4 incluye a las regiones pacifico sur y sureste y regién 5 esta

formada por las regiones norte y pacifico norte.33

En la siguiente tabla se muestran los estados que comprenden las

regiones que se utilizaron para el estudio.

i T . - 8 i . -
Las 9 regiones consideradas para los 5 niveles de esta variable correspondio @ una clasificacion que realizo para un mejor analisis
considerando la ubicacion geogrifica de los estados.
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Cuadro 3.1.2
Agrupacion de estados por regiones

Regién Estado Regidon Estado
B Distrito Federal Durango
Centro Estado de México Centro norte San Luis Potosi
Morelos Zacatecas
Guanajuato Chiapas
Centro poniente  Michoacan Pacifico sur Guerrere
Querétaro Daxaca
Aguascalientes Baja California
Occidente COI,lma Pacifico norte B?Ja Colisande e
Jalisco Sinaloa
Nayarit Sonara
Hidalgo Campeche
Gy centro Puebla Sureste Quintana Roo
Tlaxcala Tabasco
Veracruz Yucatan
Norte Cos:\huila Norte Nuevo [Tedn
Chihuahua Tamaulipas

Fuente: Primera Encuesta Sobre Inseguridad, ICESI, 2001. Elaboracién propia.

El siguiente mapa muestra cuales son las cinco regiones consideradas

para el estudio.

Figura 3.1.1
Regiones comprendidas en las categorias de la variable region

Agrupacion de estados por regiones

[ Region 1
@ Region 2
B Region 3
W Region 4
[ Regién §

Fuente: Elaboracion propia.
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J. Parentesco

Se incluy6 esta variable con fines exploratorios con la idea de que entre
mas cercano sea el parentesco con una persona a la que le ha ocurrido un
delito mayor es la posibilidad de que se sienta insegura, teoria que desde hace
mucho se ha considerado como la que explica el comportamiento de
inseguridad.

Esta variable se consider6 nominal y se identifica como parentesco,
parent, la respuesta de esta variable es binaria, asi los valores que puede
tomar son (1) cuando la relaciéon de parentesco es directa 6 (0) cuando es

indirecta. Como se aprecia en la siguiente tabla:

Cuadro 3.1.3
Clasificacion del tipo de relacién del entrevistado con el jefe de familia en la variable
parentesco
Relacién
Directo Jefe de familia, esposo (a) o compariero (a), hijo (a)

Padre o madre, abuelo (a), hermano (a), cunado (a), yerno o
|indirecto  nuera, nieto (a), sobrino (a), primo (a), otro famihar, otro sin
_parentesco, personal de servivio

Fuente: Primera Encuesta Sobre Inseguridad, ICESI, 2001. Elaboracién propia.

k. Niimero de personas por hogar

La inclusion de esta variable se realizd con la idea de que a mayor
numero de habitantes en un hogar se tengan mayores y posiblemente
diferentes situaciones de exposicion a riesgos, quiza también mayor posesion de
bienes y mayor posibilidad de contacto con otras personas y su entorno, con

ello mas confianza o mayor desconfianza por estar expuestos al conocimiento
de mas delitos.
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Se nombroé a esta variable como numero de personas por hogar, npph, y
cuenta con dos niveles o categorias, de 1 a 4 personas, de 5 a 15 personas. La
agrupacion de esta variable se realizo considerando que los integrantes de una
familia promedio son 4.1 personas, ademas de que se considera que los hogares
pequenos son aquellos en los que habitan 4 personas o menos.3 En la
siguiente tabla se muestran las variables explicativas iniciales que se

consideraron en el estudio de la percepcion a modo de resumen.

Cuadro 3.1.4
Variables explicativas viables del modelo de regresién logistica multinomial
Nombre de
|Pregunta en el cuestionario ::"Mlld' la Niveles de Ia variabie
pariable
{0) Muy seguro
).;Ustzd considera que vivir en el estado de... es...? F:::g::cr::ﬂde percep :_;_: :i:: f:f:;:w
(3)Muy inseg
El afio pasado (del | de enero de 2001 al 31 de
[diciembre de 2001), zusted o alguna de las personas Victimizacién victifom {0) No
lque viven en este hogar fueron victimas de algun delito  familiar (1) Si
en el estado de...o no?
comparacion con el ano 2000, ;noté usted un {0} No
incremento en algun delito en partcular durante el Incremento delictivo  indelic :
ano 20012 (3
: Es hombre 0 mujer? Género nero {0 Femenino
- g b g (1] Masculino
{1) De 1B a 30 afios
|¢Me podria decir qué edad tiene® Grupos de edad grupedad (2) De 31 a 50 anos
(3) Mas de 51 aiios
praximadamente ¢ Cual s el rango de ingreso (1) Bajo
familiar mensual? Ingreso ingreso (2) Bajo atto
(3] Media v alto
(1) Basica
¢ Cudl es su nivel de estudios? Escolandad escolari [2) Medio supenior v superior
(3] No nene laridad
(1) Funcionanos ¥ directivos
" . —_— s ; (2) Empleados y trabajadores
LCual 8 s trabajo s ocUpaciin: Ceupaciia o [3) Trabajadores independientes
(4) Desempleados
. - Nivel de a (1) Rural v mixta
[Tipo de Seccion Usbanbaiabn nivurba (2) Urbana
(1) Region 1
{2) Region 2
JEsladu en el que se aplico la encevsta Region region {3) Region 3
(4] Region 4
__(5) Region 3
I Qué relacion liene con el jefe de familia? Parentesco parentes :;}l ::!:T::w
" . o Numero de (1) D=1 a 4 personas
|‘_Cuar|lﬂs PEIRATAR VIV €1 63t DogaT; personas por hogar apph (2) Mas de 5 personas

Fuente: Primera Encuesta Sobre Inseguridad, [CESI, 2001. Elaboracion propia.

" Adriana Lopez Ramirez. El periil sociodemografico de los hogares en México 1976-1997, p.
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3.2.3 Criterios de reclasificacion de variables

Todas las variables anteriores a excepcion de género y victimizacion
familiar fueron formadas a partir de las respuestas a preguntas que no tenian
inicialmente las categorias o niveles que se estan empleando para el analisis, es
decir, se recodificaron. La finalidad de agrupar respuestas de variables iniciales
en el cuestionario fue la de reducir el numero de patrones de covariables en el
modelo de regresion logistica multinomial, debido a que se tienen problemas de
ajuste cuando se tienen frecuencias observadas pequerias en patrones de

covariables, ademas de que las proporciones calculadas no son informativas.

Se agruparon las categorias bajo dos criterios, el primero fue por la
similitud en el comportamiento de los porcentajes de los niveles de percepcion
para algunos niveles de las variables explicativas y el segundo fue para
mantener el sentido en la interpretacion de los niveles de las covariables. Es
decir, aunque se tuviera el mismo comportamiento en la percepcion para el
nivel de estudios superior y sin escolaridad en la variable escolaridad, por
ejemplo, no se agruparon dichas categorias para no trastornar el sentido de los
resultados al decir que las personas que tienen un nivel de escolaridad superior
manifiestan la misma percepcion de inseguridad que aquellas que no tienen
algun nivel de estudios, aunque fuera cierto, no es formato en el que se

muestran los resultados.

También se agruparon categorias de variables que se encontraban
desagregadas, como en la pregunta nimero cuatro en que se tenia informacién
de ¢noto incremento en algan tipo de delito en particular durante el ano 2001?
Se disponia de informacién para cada uno de los 13 tipos de delitos que fueron
considerados en la encuesta en 13 variables diferentes, ademas de incluir una

columna para las respuestas no sabe, ninguno y no contesto.
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De tal manera que, si un individuo not6 incremento en al menos uno de
los delitos mencionados durante la encuesta se establecio que la persona si
habia notado incremento en algin delito y si no habia mencionado alguno o

contestd ninguno, se tomé como que no habia notado incremento, empleandose

asi una sola variable.

3.3 El modelo de Regresion Logistica

Los métodos de regresion logistica se han empleado en un sinnumero de
situaciones en las que las variables predictoras no presentan una distribucion
normal y en los casos en que algunas o todas esas variables sean discretas o
categoricas. En este tipo de regresion la variable dependiente es cualitativa;
cuando toma dos posibles valores se dice que es binaria y es politémica cuando
toma mas de dos valores. Este tipo de regresion es menos empleado, pero

puede ayudar a una explicacion mas precisa de la informaciéon que se quiere

analizar.

Es adecuado mencionar que no existe modelo estadistico que explique
certeramente el comportamiento de un fenomeno real, no obstante, se pueden
llegar a buenas aproximaciones de modelos con una representacion muy

acertada de los datos observados.

En la regresion logistica lo que se intenta modelar es la probabilidad de

que y=1, dados valores observados de las variables

p(v =lx= »“;]= n(x,)

predictoras
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3.3.1 El Modelo de Regresion Logistica Binomial

Supongase que se tiene una muestra aleatoria simple de y,.y,....y,
variables independientes, cada una con una distribucién ¥, ~ Binomial(n,,z(x,)),
con i=1:n, donde 7(x,) es la probabilidad de observar un éxito en un conjunto

de individuos con el mismo vector de variables explicativas; 0<z(x)<1. El

vector observado de variables explicativas se denota como x; :(x,.,,x,.g,.,.,x,.p) y

define al grupo i de individuos que comparten las mismas caracteristicas, Asi
las observaciones son del tipo [v,sl;)-(yz.izl....(y,.a_c_',.) donde si #, =1 para toda i
se dice que los datos estan desagrupados, es decir el vector (y,;,) contiene

informacion de un solo individuo y si n, >1los datos estdn agrupados. El

numero total de sujetos estudiados es m = n, .

Dada la distribucién de cada una de las variables de respuesta se tiene
que E(y,)= nalx,)=nPly, =1x |
Var(y,)=nlx X1 - n(x,)) =2y, =1z [y, =0z |

Ajustar un modelo lineal para las probabilidades de éxito tiene la
desventaja de que no se tiene la certeza de que dichas probabilidades se
encontraran en el intervalo |0,1] debido a que no hay restricciones sobre los
parametros que se desea estimar. Por esto se hace uso de transformaciones
como una alternativa para solucionar el problema. Existen varias
transformaciones que se emplean para solucionar el problema y como en todo,
su eleccion depende del tipo de datos con los que se este trabajando. La
transformacion mas usada es la logistica debido a que es la que mayores

ventajas aporta.



Capitulo 111 DescripCion de Variabies y desarrolio del modelo

3.3.1.1 La transformacién Logit

En la regresion logistica la 1 transformaciéon que se aplica sobre z(x,) es

la logistica o logit. La transformacion logit es el logaritmo de la posibilidad de
que y =1 contra la probabilidad de que y=0 y se define por

1- .fr(x,)

g(x,.):fn[ ) J; Eeld il 1.1

Debemos notar que gfs) es la funcién que relaciona la media de la

variable respuesta con el predictor lineal, definido como S, + iﬂr"-.- :

J=1
La transformacion logit produce valores entre - a +oo.

De lo anterior se obtiene la expresion con la que se identifica el modelo de
regresion logistica:
B £,
Jei

— 0 alx )=———
ﬁa*é.ﬁ,zu (x') 145t

2(x,)

(x, )= .

l+e

con i=12,...,n 1.2

Se define una cantidad llamada error, expresada como ¢ , la cual
representa la desviacion de una observacion con respecto a la media

condicional. Expresamos el valor de la variable respuesta como }'f—-n(.\'_.-lﬂ..
donde ¢ puede tomar dos valores, si y=1 entonces s=1-z(x ) con una
probabilidad de a(x;) y si y=0 entonces ¢ =-2(x,) con una probabilidad de

1-2(x ). Asi ¢ tiene una distribucién con media 0 v varianza z(x X1 -2(x,))-
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Las variables discretas o cualitativas, también son conocidas como
factores, se caracterizan por tomar un numero limitado de valores, mejor
conocidos como niveles, la etiqueta (nombre o niimero) que se les asigna es
meramente una identificacién; ejemplos el sexo, tipo de localidad, etcétera. Para
incluirlas en el predictor lineal es necesaria la creacion de variables de diseno,

variables indicadoras o variables dummy.

Para una variable cualitativa con k posibles categorias es necesaria la

creacion de k-1 variables indicadoras, como se muestra en la tabla siguiente:

Tabla 3.3.1
Codificacién de las variables disefio o dummy
Variables Disefno
Variable Xj Dit Diz Dj3 Di(ki-1)
Valor1 0 0 0 0
Valor2 1 0 0 0
Valor3 0 1 0 0
Valor4 0 0 1 0
Valorkj 0 0 0 1

Fuente: Elaboracion propia.

Las k, -1 variables disenio se denotaran como D, y los coeficientes de
dichas variables seran denotados como B, , donde u=12,....k, -135. El predictor
lineal para un modelo con p variables explicativas donde la j-ésima variable es

cualitativa se denota como:

g(‘r:}=ﬂ{l +}6'§' zﬁn +ﬂ]‘rpl +IBE'XJZ’_ +"'+iﬁ_mD}|r +"'+ﬂpx:p

“D. Hosmer y 5. Lemeshow. Applied Logistic Regression. p. 27.
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En el caso de tener dos factores tales que las respuestas de uno
dependan de los valores que toma el otro se dice que dichos factores
interactGan y es preciso introducir al modelo los términos que representen
dicha interacciéon. Cada término de interaccion es representado por el producto
de una variable indicadora correspondiente al primer factor y otra
correspondiente al segundo factor. Cada producto de variables indicadoras dara

lugar a una nueva variable explicativa que tendra asociado un parametro.

3.3.1.2 Ajuste del Modelo de Regresion Logistica

El ajuste del modelo de regresion logistica se hace a través del método de

maxima verosimilitud, esto es para obtener los estimadores del vector

B = (ﬂo,ﬁ,,...,ﬁp) los cuales son identificados comof? = (ﬁo,fi,,..‘,f?p].

Para aplicar este método es necesario primero calcular la funcion de
verosimilitud. Esta funcion expresa la probabilidad de observar un conjunto de
datos y se considera como una funcion de los parametros desconocidos. Los
estimadores maximo verosimiles de los parametros se obtienen maximizando

esta funcion.

La funcién de verosimilitud se construye mediante el producto de la
funcién de densidad de cada observacion (y,-._;g',]. :Maximizar la funcion de

verosimilitud es equivalente a maximizar el logaritmo natural de la funcion de
verosimilitud. Asi, las ecuaciones de verosimilitud que se usan para calcular los

estimadores de maxima verosimilitud de los parametros j,,f,.....f, por

métodos iterativos como Newton-Raphson, Minimos Cuadrados Ponderados

[terativamente (IRLS) u otros son las siguientes:
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35, [y, -l )] =0
i=1
para j=1:p.

n
Si f denota la solucion de las ecuaciones anteriores, entonces las

probabilidades estimadas para el modelo de regresion logistica binomial son

a(x;).

Los estimadores de varianzas y covarianzas para los parametros
estimados se obtienen a partir de la matriz de segundas derivadas parciales del

logaritmo de la funcién de verosimilitud.

Un resultado interesante que se obtiene a partir de la primera ecuacién
de verosimilitud es que la suma de los valores observados es igual a la suma de

los valores predichos o esperados.

Una vez que se ajusta el modelo se procede a verificar la significancia de
los estimadores de los parametros. Esto quiere decir, verificar que la variable
independiente del modelo esta estadisticamente relacionada con la variable
respuesta. Esto se hace mediante la formulacion de hipotesis estadisticas en
las que se contrasta si el modelo que no contiene a la(s) variable(s) es
equivalente al modelo que contiene a la(s) variable(s) explicativa(s). Se
comparan los valores observados de la variable respuesta y los que se predicen

con cada uno de los modelos, es decir, con y sin la(s) variable(s) explicativa(s).
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Si la prediccion de los valores es mas precisa o mejor, en algun sentido,
en el modelo que cuenta con la(s) variable(s) explicativa(s) que en el que no la

contiene, entonces se dice que la(s) variable(s) son significativas.

Una manera de probar la significancia de los parametros estimados es
por medio del estadistico de cociente de verosimilitudes, la base de comparacion
de los valores predichos es el logaritmo de la funcion de verosimilitud.

La prueba de hipoétesis se plantea asi:

H , : Los coeficientes de regresion del modelo logistico no son significativos

V.5,

H, : Al menos uno de los coeficientes es estadisticamente signifiactivo

o en forma equivalente

H,:5.=0 Vr=l:p
Vs,
H:p #0 para alguna 1

el estadistico de prueba se expresa de la siguiente manera:

G =-2c, -L, ), donde G*~ 22, gl.=gl(H,)-gl(H,)
L, es el logaritmo de la funcion de verosimilitud del modelo propuesto en H,

L, es el logaritmo de la funcion de verosimilitud del modelo propuesto en H,

es decir, los grados de libertad son el numero de parametros estimados bajo H:
menos el numero de parametros estimados bajo Ho. La regla de decision dado
un nivel de significancia @ es rechazar Ho si G' >z, si @ ) p-value se

rechaza la hipétesis nula.
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La estadistica de Wald también se puede emplear para probar la
significancia de los parametros individuales. La prueba de Hipotesis es la
siguiente: H,:f, =0 vs., H:f =0

A

p,
)

sigue una distribucién normal estandar. La regla decision es rechazar Hp a un

El estadistico de prueba es el siguiente: Z = . Bajo la hipotesis Ho, Z

nivel de significancia dadode a si Z>Z _ osi Z<Z,. Se puede demostrar que
l'_ .
2

zZ' ~ Zliza.l .

3.3.1.3 Bondad de ajuste

El método de bondad de ajuste es el procedimiento mediante el cual se
verifica cuan efectivo es el modelo ajustado en la descripciéon de la variable
respuesta. Se basa en los cuadrados de las discrepancias entre los valores
observados y ajustados o pronosticados. Se denota el vector de valores

observados de la variable respuesta como y =(y,,y,,....,y,) y como

; :(;’] ,;13,...,}’,,) al vector de valores predichos por el modelo donde }:, =n, ;f(‘;)

Se concluira que el modelo ajusta correctamente a los datos si: las medidas

resumen de las distancias entre y y y son pequenas. Un valor pequeno en el

nivel de significancia de los estadisticos de bondad de ajuste es indicativo de

que el ajuste no es bueno.
La validaciéon del modelo se realizara mediante el calculo y la evaluacion

de las medidas de bondad de ajuste y de ser posible examinando graficamente

los residuos.
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Aqui es necesario introducir el término patrén de covariables el cual es el

numero de vectores observados de variables explicativas.

El objetivo es determinar qué tan bien describe el modelo ajustado a los
datos. La prueba de hipotesis es:

H, :El modelo describe apropiadamente a los datos vs.H, : El modelo ajustado es inapropiado.

Se mencionaran dos estadisticos de bondad de ajuste con los cuales se

realizara la prueba:

a. Ji-cuadrada de Pearson

"

Este estadistico se calcula de la siguiente manera z’=) 7’ , donde

=1
. Yi— R ;r(xi)

| Jn,. )1 )

Bajo estas condiciones 7’ ~ 2% con grados de libertad igual al namero de

es el residuo de pearson para el patrén de covariables x;.

patrones de covariables — nimero de parametros estimados. Fijando un nivel de
significancia & = Plerror tipo 1)=0.05, la regla de decision es si p - value <0.05 se

rechaza la hipétesis de que el modelo describe apropiadamente a los datos.

La idea intuitiva es responder la pregunta de ¢Cual es la probabilidad de

que I;; > 7*? entonces si esta p<a se rechaza que el modelo describa bien a

los datos. Empiricamente el valor de z* debe ser lo mas parecido a sus grados

de libertad.

-7!{_.
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'b. Devianza

Este estadistico se calcula a partir de los residuos de la devianza los

cuales tienen la siguiente expresién:

21y, Inl —.._ +(”5 '.V;')ln —h

u n 7(x,) n,.(l <l ))

entonces la estadistica de bondad de ajuste que se define a partir de estos

residuos es: D= d] . Donde D~ y;, con grados de libertad igual al numero de
i=l

patrones de covariables menos el nimero de parametros estimados.

Las estadisticas de bondad de ajuste y’ y Devianza se emplean cuando

el nimero de patrones de covariables es pequeno comparado con €l numero
total de individuos estudiados, lo cual sucede generalmente cuando todas las

variables explicativas son cualitativas.

Los residuos de Pearson y de la Devianza permiten determinar los

patrones de covariables que estan bien representados por el modelo v los que
no.

Con el fin de examinar con mayor detalle si el modelo ajustado es
inadecuado, es decir, si presenta problemas de ajuste, para algiin subconjunto
de individuos o patron de covariables se calculan algunas medidas diagnostico.
Estas se obtienen a partir de los residuos de pearson y de la devianza y de las
palancas (leverage) h,, las cuales en conjunto miden la influencia de cada

patron de covariables en el ajuste del modelo.
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Las palancas h, son el i-ésimo elemento en la diagonal de la matriz
sombrero H =V';X(X'VX)_'X'V% donde X es la matriz disenio y ¥ es una matriz

diagonal JxJ con elemento general v, =»n, ;r(x, {l —;r(x, ))

Las medidas diagndstico permiten medir la influencia de cada patron de
covariables en el valor del vector de coeficientes estimados y en los indicadores

globales de la calidad de ajuste del modelo.

2
rh

La estadistica propuesta por Pregibon (1981) es: Aﬂ(~i)= (— hi ~. Esta
4 1-h'

estadistica se calcula excluyendo a los n, individuos con patrén de covariables

x;. Valores grandes de este estadistico indican que el patron de covariables i

tiene mucha influencia en el vector de parametros estimados.

De forma similar la influencia en la estadistica y’ y Devianza al elihinar

a los individuos con patron de covariables x, se expresa como sigue:

- 2
> K, -
AZ(-.-1=(T§;') y AD[l'.l=d,1+ "% Valores grandes de estas dos ultimas

(I_h.‘)

estadisticas permiten identificar carencia de ajuste para el patréon de

covariables en cuestion.

Estas estadisticas se calculan sélo para el caso en el que la respuesta es
binaria va que para la respuesta multinomial no hay teoria estadistica que
sustente el calculo de estas estadisticas, asi como tampoco se cuenta con el

soporte computacional para ello.
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3.3.1.4 Interpretacion de los coeficientes

La interpretacion del modelo se realizara a través de los momios

considerando el signo de los estimadores de los coeficientes.

Supongase que se tiene una variable explicativa dicotomica x codificada
como 0 o 1, es decir, se tienen sélo dos patrones de covariables para la variable

independiente x, x, =1 yx, =0.

El momio de observar un éxito cuando el vector de variables explicativas

a(x,)

€s X, se expresa como oy y el momio de observar un éxito para el patron
—lx
1

Jr(x,.')

de covariables x, es 1——_} Ix—t') , entonces la razén de momios entre los dos
i

2l(x; )

. . S lhfa(x.)
t denot de I ¢ , = .
momios anteriores se denota y expresa de la siguiente manera y_ . W
1-2lx)
Aplicando la funcién logaritmo a la razéon de momios se obtiene
M)
1-7(x,) x(x,) (x7) A o
1 =1 : =1 2 -1 % = - = -x =1f
“@V‘ . ] n _};m n[l —Jr(x,.) n T ;r(x.) g(x‘) g(x; ) X.ﬁa X, ﬁt Jif

i

l—'JTx:

por lo tanto, y_ . = e’

El cociente de momios es una medida de asociacion que permite
identificar la relacién entre una variable explicativa y la variable respuesta
binaria. Es decir, indica qué tanto es mas probable obtener como resultado
éxito o presencia de la caracteristica de interés, para las personas que

presentan el patron de covariables x, que para los que presentan el patrén .
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Cualquier valor diferente de 1 para y__. es un indicador de que hay

asociacion entre la probabilidad de observar éxito y los patrones de covariables

considerados, o para ser mas generales entre el vector de variables explicativas.

3.3.2Modelo de Regresion Logistica Multinomial

Este modelo también es conocido como Modelo de Regresion Logistica
Multivariado con variable respuesta politomica, sin embargo en este trabajo
sera nombrado Modelo de Regresion Logistica Multinomial (MRLM). La
literatura para este tipo modelo se ha desarrollado para realizar el analisis
cuando la variable respuesta toma 3 o mas valores. Aqui se estudiara ¢l caso en
el que la variable respuesta, percepcion de inseguridad, toma 4 posibles

resultados, muy seguro, algo seguro, algo inseguroy muy inseguro.

La generalizacion para el caso de 4 grupos de clasificacion de la variable
dependiente es considerando que y=0, si x proviene de la poblacién 1; y=1, si x
proviene de la poblacion 2, y=2, si el origen de x es la poblacién 3 y y=3, si el

origen de x es la poblacién 4.
La transformacion logit para este caso es como sigue

1} para comparary =1 cony =0

=1} .
3}(-':):{ f{(ﬁ%} g.l-"]=130| +fBx
2) para comparar y=2 con y=0 por
g‘(x)zm(ﬂ(ii?:"in g:(x)= B, + frx
ply=0|x))
3) para comparar y=3 con y=0 por
= EL}—:—JE—) Ax)= 4. + 4.
L
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Las cuatro probabilidades condicionales para cada categoria dela variable
de respuesta dado el vector de covariables son:

1

P(y=01x)= 1 .;.gg'h) + Es’(.] +eg=,.|

(£3]
p(_v:llx): el

1+ ety gnlsd 4 guile)

el:(ll

ply=2] x)= L+ el 4 prals) 4 o5:ls)

El}(‘]

ply=31x)= 13 o000 3 gl 4 gil]

Siguiendo con la convencion realizada para el modelo binario, definimos

7,(x)=P(Y = j|x) para j=0,1,23 siendo cada uno una funcién del vector de

3(p +1) parametros 8 =(8,. B, .5, ).

Una expresion general para la probabilidad condicional en las tres
categorias del modelo es:

8;‘(-‘]
P(Y = x) I donde go(x): 0
zeg.lr} '
k=0

Para construir la funcion de verosimilitud es conveniente formular cuatro
variables binarias codificadas como 0 o 1 para indicar la categoria a la que
pertenece la respuesta observada. Debe notarse que estas variables son
introducidas sélo para definir la funcién de verosimilitud y que no son
construidas y usadas en el actual analisis de regresion logistica politomica. En

la tabla siguiente se muestra como fueron codificadas las categorias.

ESTA TESIS NO SALE:
-79- DE LA BIBLIOTECA
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Tabla 3.3.2
Codificacién de las categorias de la variable respuesta
Y] 0 1 2 3
0 1 0 0 0
1 0 1 0 0
2 0 0 1 0
3 0 0 0 1

Fuente: Elaboracién propia.

La funcién de verosimilitud condicional para una muestra de n

observaciones independientes es proporcional a:

(=T oGy e Gy, Gy e 6]

3.3.2.1 Ajuste del Modelo de Regresion Logistica

Multinomial con Respuesta Politomica.

Este modelo al igual que el modelo dicotémico debe ajustarse mediante la

aplicacién del método de maxima verosimilitud.

Se toma ¢l logaritmo de la funcion de verosimilitud y las ecuaciones de
verosimilitud se encuentran al obtener las primeras derivadas parciales de esta

funcion respecto de cada una de los 3(p +1) parametros desconocidos.

El estimador maximo verosimil, £, se obtiene al igualar las ecuaciones de
verosimilitud a 0 y resolviendo para §. De manera analoga a la estimacion que

se realiza para el caso de la variable respuesta binaria, la solucion de dichas

ecuaciones requieren de métodos computacionales iterativos.
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3.4 Caracteristicas de la encuesta

La Encuesta Nacional Sobre Inseguridad Publica 2002 (ENSI-1) se diseno
en el Instituto Ciudadano de Estudios Sobre la Inseguridad , A.C. (ICESI) que
fue conformado por el Consejo Coordinador Empresarial, la Universidad
Nacional Auténoma de México, el Instituto Tecnolégico de Estudios Superiores
de Monterrey, la Revista "Este Pais" y la Confederacion Patronal de la Republica
Mexicana con la finalidad de contar con un organismo encargado de llevar a
cabo investigaciones en materia de seguridad publica y los relacionados a la
misma. Esta encuesta fue levantada por cuatro de las encuestadoras mas
reconocidas del pais, Berumen y Asociados, Consulta Mitofsky, GAUSSC e Ipsos-
BIMSA en el periodo que abarca del 2 al 24 de marzo de 2002.36

La marco muestral estuvo formada por la lista de secciones electorales
del pais, con base a las elecciones del 2 de julio del 2000. Esto permitid realizar
una seleccion aleatoria de hogares(unidad muestral) en cada una de las

entidades federativas.

El método de seleccion para cada entidad fue estratificado y por
conglomerados en varias etapas. La estratificacion se llevo a cabo por niveles de
urbanizacion de las secciones, rurales y urbanas. Por su parte el disefio por
conglomerados se debid a la propia organizacién del marco muestral y también

por la ventaja de reducir la dispersion de la muestra.

El manejo de los estratos rurales y urbanos se llevo a cabo de la siguiente

manera:

Rurales: Seleccion de secciones electorales con Probabilidad Proporcionai
al Tamano de la muestra (PPT), posteriormente se aplicé un muestreo aleatorio

primero de manzanas y al altimo de hogares.

" ICESI, Encuesta Nactono! Sobre Inseguridad Piblica 2002, Resuleados Finales. p. 3-5.
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Urbanas: La primera etapa de seleccion la formaron los municipios bajo
un criterio PPT con reemplazo, después se seleccionaron las secciones
electorales con el criterio de PPT y finalmente se llevo a cabo una seleccion de
manzanas y hogares. En los municipios urbanos de la Ciudad de México se hizo

una seleccion directa de las secciones electorales.37

El entrevistado fue un individuo, mujer u hombre, perteneciente al hogar
y mayor de 18 anos. El tamano de la muestra fue aproximadamente de 1100
hogares para cada entidad federativa, las variaciones en los tamanos de

muestra se deben al disefio muestral. El niimero total de entrevistas fue de 35,
001.

Cuadro 3.4.1

Niamero de entrevistas realizadas por entidad federativa

[Entidad Entrevistas __ Entidad Entrevistas
ascalientes 1099 Morelos 1075
Baja California 1099 Nayarit 1050
Baja California Sur 1098 Nuevo Ledn 1086
Campeche 1078 Oaxaca 1139
oahuila 1056 Puebla 1134
olima 1059 Querétaro 1133
“hiapas 1138 Quintana Roa 1136
Chihuahua 1053 San Luis Potosi 1064
Distrito Federal 1090 Sinaloa 1096
Durango 1137 Sonora 1138
Estado de México 1047 Tabasco 1076
Guanajuato 1058 Tamaulipas 1074
Guerrero 1077 Tlaxcala 1114
Hidalgo 1099 Veracruz 1109
alisco 1056 Yucatan 1119
Michoacan 1117 Zacatecas 1097

Fuente: Primera Encuesta Sobre Inseguridad, ICESI, 2001. Elaboracién propia.

La base de datos con la que se trabajo cuenta con un total de 34, 261
registros ya que no consideraron los registros que no se tenia la certeza de que

la informacion contenida fuera confiable.

TICES]. Enciesta Nacional Sobre Inseguridad Publica 2002. Resultados Fiales. p 30
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“Las muestras nacionales permiten realizar estimaciones de percepcion
sobre la inseguridad comparables por entidad federativa...”.38 Es decir, pueden
obtenerse resultados por estado, por region y a nivel nacional, dependiendo de
la generalidad que se desee.

3.5 Analisis exploratorio de los datos

A continuacion se describe el perfil y caracteristicas de la muestra

analizada:

Si bien es cierto que el objetivo principal de este trabajo es identificar las
variables de tipo sociodemografico, socioeconémico y personal que influyen en
la percepcion de inseguridad de las personas, dada la respuesta a esta
condicion en el cuestionario también se intenta determinar como afectan las
mismas variables en el grado de intensidad de la percepcion. Por lo tanto dados
los resultados de la ENSI-l la mayor parte de la poblacion muestral, 37.4 por
ciento, dice sentirse algo segura en su estado de residencia, seguido por la
categoria de algo inseguro que representa el 29 por ciento del total muestral, en
tercer lugar encontramos a la poblacion que se siente muy segura con el 22 por

ciento y finalmente el 11.26 por ciento de la poblacion se encuentra en la

categoria de muy inseguro.

P ICESL Aspectos Generales de lus Encuestay del ICESI.
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Grifica 3.5.1
Percepcion de la Inseguridad Publica Nacional

Percepcioén

o388

=]

T T T - —T ‘m —

Muy seguro Algo seguro Algo Muy
inseguro inseguro J

Fuente: Primera Encuesta Sobre Inseguridad, ICESI, 2001. Elaboracion propia.

Ahora bien se tiene que respecto a la victimizacion familiar, el 88.4 por
ciento de los entrevistados refiri6 que ni €l ni alguno de sus familiares fue
victima de algin delito en el transcurso del afio 2001, Aqui resulta interesante
resaltar que nuevamente se corrobora que la victimizacion no es el unico
indicador que determina si una persona se siente mas o menos segura ya que
unicamente el 11.6 por ciento sufrio algin delito, sin embargo mas del 40 por
ciento de la poblacion se siente algo insegura o muy insegura. Es decir si la
victimizacion fuera el indicador principal para definir la intensidad del
sentimiento de seguridad deberia existir una relacion un poco mas directa entre

los porcentajes de victimizacion y los de percepcion de inseguridad.

Los entrevistados respondieron a la pregunta que mide su consideracion
sobre un aumento en la comisién de algin delito durante ¢l afio anterior a la
aplicacién de la encuesta, 2001. La distribucion de la respuesta binaria a esta
pregunta se dio asi, el 73.1 por ciento de los entrevistados si notaron incremento

en alguno de los delitos que se les mencionaron.
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Respecto al género su distribucion es la siguiente: del total de entrevistas
realizadas el género femenino constituye el 63.1 por ciento, esta variable no
muestra una variacion importante respecto de los resultados nacionales en las
categorias que la integran a pesar de que las entrevistas fueron realizadas en
hogares en donde se supondria, de acuerdo al rol de la mujer, un porcentaje
mas alto de mujeres, alcanzando apenas dos terceras partes del porcentaje

muestral total.

La distribucién de la edad en la muestra se da de la siguiente manera: de
los tres grupos existentes de edad el que esta conformado por los individuos de
31 a 50 arios es el grupo que tiene mas representatividad en la muestra con un
42.6 por ciento, seguido por el grupo de 18 a 30 arios con el 30.4 por ciento y
finalmente el grupo de 51 afios y mds con un 26.9 por ciento. Como se puede
observar la diferencia mas significativa en los porcentajes de estos grupos de
edades se da entre el grupo de 31 a 50 arios y el grupo de 18 a 30 arios. Lo que
si es claro es que la poblacion que se localiza en el grupo de 18 a 50 anos de
edad representa a casi tres cuartas partes del total y que en el mismo grupo de

edad se localiza el grueso de la poblacién econémicamente activa.

Una de las variables que se pensé era de las mas informativas en el
andlisis es el ingreso porque mide el nivel socioeconémico de una persona,
determina la posesion de bienes, asi como el status ante la sociedad. Dada Ia
clasificacion establecida se encontro que dos terceras partes de los
entrevistados, 66.6 por ciento perciben un ingreso bgjo el cual comprende
entradas de menos de 1,500 pesos y hasta 3,500 pesos, después se encuentra
la categoria bajo alto con una representacion del 16.1 por ciento que
comprende ingresos entre 3,501 y 7,000 pesos y finalmente la categoria de
ingresos medio y alto con el 8.1 por ciento de presencia, en esta categoria se

consideran los ingresos mayores a 7,001 pesos.
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Nuevamente se hace hincapié que el porcentaje de no respuesta, 9.2 por
ciento, incluso supera la categoria medio y alto de esta variable, lo que reduce
aun mas la confiabilidad de la misma.

En relacion con la escolaridad de los entrevistados, la distribucion de
esta variable se da de la siguiente forma el 62 por ciento de la poblacion
muestral cuenta con un nivel de escolaridad basica, es decir, poco menos de
dos terceras partes de los entrevistados han cursado primaria y tal vez
secundaria, lo que significa que al menos saben leer y escribir, el 28.8 por
ciento de los entrevistados cuentan con un nivel medio superior o superior y
apenas el 9.2 por ciento de las personas que respondieron las entrevistas no
cuentan con algtin nivel de escolaridad o no saben leer ni escribir ni realizar las

cuatro operaciones aritméticas basicas.

En cuanto a la ocupacién, los entrevistados que ocupan algin cargo de
funcionario o directivo significan el 1.3 por ciento, el 16.9 por ciento pertenece a
la categoria de empleados y trabajadores, el 78.9 por ciento concierne a los

trabajadores independientes y los desempleados son el 2.8 por ciento de los

encuestados.

Con respecto a la distribucién del nivel de urbanizacion, las localidades
rurales y mixtas constituyen 34.7 por ciento, es decir, poblaciones con
secciones electorales de hasta 2,500 habitantes, en tanto que, mas de la mitad
de los encuestados, 65.3 por ciento, pertenecen a secciones electorales

catalogadas como urbanas, localidades de mas de 2500 habitantes.

Las caracteristicas de la variable region cuenta con cinco niveles, el
primero corresponde a la regién I que esta representada con un 9.2 por ciento
en la que se encuentra el Distrito Federal, el estado de México v el estado de
Morelos, la region 2 tiene una representacion del 31.3 por ciento, en esta region
estan las regiones centro norte, centro poniente v golfo centro.

'86'



Capitulo 111 Descripcién de Variables y desarrollo del modeio

Lla regién 3 que comprende la region occidente constituye el 12.3 por
ciento del total de los entrevistados ,la region 4 esta representada con un 22.2
por ciento del total de los entrevistados y en ésta se encuentran las regiones
pacifico sur y sureste, y por ultimo la region 5 esta compuesta por las regiones

norte y pacifico norte y su representatividad es del 25 por ciento.

El parentesco de los entrevistados con el jefe de la familia es en su
mayoria directa, 95.1 por ciento de los casos, es decir, son el mismo jefe de
familia, esposo o esposa, compafiero o companera o hijo, los entrevistados que
tienen un parentesco indirecto con el jefe de familia representan el porcentaje
restante, es decir, los padres, abuelos, hermanos, tios, sobrinos, nietos,

etcétera.

La variable de namero de personas por hogar, npph, que se usa como
variable exploratoria se distribuye de la siguiente manera, el 57.9 por ciento de
las familias encuestadas son catalogadas como familias pequenas, es decir,
cuentan con hasta cuatro habitantes, las familias que estan integradas por Sy
hasta 15 habitantes son el 42.1 por ciento de la muestra, es decir el nimero de

elementos por familia rebasa el promedio establecido para el pais.

Hasta aqui se ha descrito como es la composicion de la muestra para
cada una de las covariables y la variable dependiente en sus diferentes niveles.
En el siguiente capitulo se incluye, entre otros puntos, una revision de como se

relaciona la variable dependiente con cada una de las variables independientes.



eapftula e

CAjuste del wasdels y vesultadss



Capitulo IV Ajuste del Modejo ¥y Resultados

Este capitulo contiene el ajuste del modelo. La identificacion de las
variables que intervienen en el sentimiento de inseguridad constituye una base
cientifica para establecer acciones preventivas, que son base fundamental para

enfrentar el grave problema que hoy nos agueja.

Se inicia con el analisis bivariado en el que se contrasia el
comportamiento individual de las variables explicativas respecto a la percepcién
de inseguridad como preambulo para hacer el ajuste del Modelo de Regresion

Logistica Multinomial.

A partir de la aplicacion del MRLM, se podra precisar cuantitativamente
la posibilidad de guardar determinado nivel de inseguridad, por medio de las

probabilidades, cuando se conjugan las variables indicadas.
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4.1 Analisis bivariado

El analisis bivariado se realiza con la finalidad de identificar las variables
explicativas potenciales para explicar la percepcién de inseguridad. Es decir, se
busca encontrar la influencia o nivel de asociacién que tienen las variables

independientes, una a la vez, con respecto de la variable dependiente.

Debido a que las covariables son en su totalidad categéricas, nos
apoyamos en e} uso de las tablas de contingencia para generar las graficas

presentadas en este apartado de la tesis.

Gréflca 4.1.1
Comportamiento del status percepcién de Inseguridad conforme a victimizacién familiar

Mgy sequrs. Az 269 ur0 Ao vemgu Muy maaun

o
Fuente: Primera Encuesta Sobre Inseguridad, ICESI, 2001. Elaboracién propia.

La variable con la que se inicia el analisis bivariado es la victimizacion
familiar, porque si bien es cierto no es la variable que determina la percepcién
inseguridad de los individuos si es una de las que mas contribuyen en la
construccién de esta percepcion. Con esta variable se trata de mostrar la

influencia directa o indirecta del hecho de haber sufrido un acto delictivo.
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La diferencia mas significativa se observa en la categoria muy seguro en
la que la diferencia de porcentajes entre las personas que no sufrieron algin
delito y los que si es de 15.1 por ciento. Es decir, los individuos que no fueron
victimas son 2.7 veces mas que los que si fueron victimas y se sienten muy
seguros; para la categoria de los muy inseguros la misma diferencia cambia de
signo, tal y como se muestra en la grafica, y se sitia en 13 por ciento, o bien,
por cada individuo que no fue victima hay 2.3 individuos que si lo fueron y
dicen sentirse muy inseguros; para los sujetos que se sienten alge seguros, los
que no fueron victimizados constituyen el 38.4 por ciento y los que si fueron
victimas son el 29.5 por ciento, es decir, las personas que no fueron victimas

son 1.3 veces mas que las que si fueron victimas y se sienten algo seguras.

Finalmente las personas que fueron victimas y se sienten algo inseguras
son apenas 1.38 veces mas que los que no fueron victimas y tienen igual
percepcion de inseguridad. Las personas que sufrieron algun delito se sienten
mas inseguras que las que no; esta caracteristica es notable en el cambio de la

tendencia de las lineas para la variable victimizacién familiar.

Grafica 4.1.2
Comportamiento del status percepcién de inseguridad conforme al incremento delictivo
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Fuente: Primera Encuesta Sobre Inseguridad, ICESI, 2001. Elaboracién propia.
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E} siguiente cruce resulta muy interesante ya que se estan analizando
dos vanables subjetivas, por una parte tenemos a la vanable de estudio,
percepcion de inseguridad y la covariable incremento delictivo, que mide si la
persona entrevistada notd incremento en algiin delito durante el ano 2001. Por
lo tanto esta variable explicativa depende de diferentes factores como son los
problemas sociales y econémicos a los que se enfrentan cotidianamente, los

medios de comunicacién, el ambiente en el que se desarrollan, etcétera.

Los entrevistados que dijeron sentirse muy SEguUros y no notaron
incremento en algin delito son el doble de los gue tuvieron la misma
percepcidn y si notaron incremento, los primeros son el 35.3 por ciento contra
el 17.1 por ciento de! segundo patrén de covariables; dentro de la categoria algo
seguros la vanable incremento delictivo no presenta diferencias significativas
en sus niveles, es decir, aproximadamente igual porcentaje de personas
refifieron haber notado incremento en al menos un delito, 39 por ciento, gue
los que no percibieron incremento alguno, 37.4 por ciento; ahora bien los
entrevistados que senalan sentirse muy inseguros y notaron aumento en el
nuamero de delitos cometidos son 2.7 veces3 mas que los que no notaron
incremento; por ultimo se tiene que por cada individuo que se siente algo
inseguro y noté incremento hay 1.6 individuos que no notaron aumento y se

sienten algo inseguros.

Para esta variable explicativa la tendencia a través de los 4 niveles de la
variable respuesta es e! previsto porque aquellas personas que si notaron
incremento delictivo tienden a sentirse méas inseguras que 1os sujetos que no

notaron aumento en algun delito en particular,

"' Cuandn 2 ¢seribe que slgan patrén de covanables, combmacion de miveles entre dos varables, o3 x numcera de veces mas que
atro patron de covarisbles, a lo que se hace referencia es que por cada individuo en uno de los patroncs e cavarishles se vens x
numeco de indiveduos en la oirs combinacién en (03 niveles de las variables que se estén senalando.
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Grafica 4.1.3
Comportamiento del status percepcion de inseguridad conforme a género
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Fuente: Primera Encuesta Sobre Inseguridad, ICESI, 2001. Elaboracién propia.

Puede apreciarse en la grafica de género que no hay diferencias
importantes en los porcentajes de los niveles de esta covariable a través de las
categorias de la variable dependiente. A pesar de que se vislumbra que las
personas de género femenino tienden a sentir un grado de seguridad menor que
los individuos de género masculino, es decir, las diferencias en los porcentajes

de las categorias de la variable respuesta varian entre 2.2 y 3.5 por ciento.

Como se observa parece insostenible la hipétesis de que por su condicién
o por las caracteristicas asociadas a su género, las mujeres se sienten mas
inseguras que los hombres. Quiza por las actividades que hov en dia
desempenan tanto las mujeres como los hombres, por el estilo de vida tan
agitado, por la participacion en los hogares y en las actividades laborales, por

su amplia participacion en el ambito econémico la percepcién en ambos
géneros es parecida.
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Grifica 4.1.4
Comportamiento del status percepciéon de inseguridad conforme a edad

4

@

5

Wy soguen Algo sopum Ao vampra Muy insogueo

(perewajes) [——Detha0mes 8- Costuodsros - - MkideSlaios |

Fuente: Primera Encuesta Sobre Inseguridad, ICESI, 2001. Elaboracién propia.

En el caso de la variable edad, lo primero que se puede apreciar es que el
grupo de edad de 18 a 30 anos es el que presenta el comportamiento mas
caracteristico a lo largo de los niveles de la variable percepcion, es decir, la
linea de tendencia de este grupo se encuéntra en los niveles mas bajos de los
porcentajes para la categoria muy seguro y el mas bajo para la categoria de
muy inseguro y para la categorias de algo seguro logra el porcentaje mas alto
con el 40.2 por ciento, dentro de la categoria de algo inseguro es el segundo
grupo mas alto que tiene ese nivel de inseguridad. Tal y como se aprecia en la
grafica para esta covariable no hay diferencias considerables para cada una de
las categorias de {a variable percepcién en los tres grupos de edad
considerados. Es decir, practicamente todos los grupos de edad tienen el mismo
comportamiento en los niveles de percepcion, lo cual ya es un indicativo de que
quizd esta variable independiente no contribuya significativamente a la

percepcién de la inseguridad.
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La diferencia mas grande se encuentra entre los grupos de edad de 51
afios y mas y el grupo de 18 a 30 afios para la categoria de algo seguro siendo
el segundo grupo mencionado apenas 1.43 veces el segundo, o bien por cada
individuo del grupo de 51 anos y mas hay casi 1.5 sujetos del grupo de 18 a 30
anos. Este cociente para las otras combinaciones entre niveles de la variable
dependiente e independiente es muy cercano a 1, con lo que se ratifica la poca

influencia de esta variable.

La categoria de muy inseguro es la Ginica en la que se cumple el hecho de
gue a mayor edad aumenta la percepciéon de sentirse muy inseguro. En la
categoria de algo seguro se observa el comportamiento inverso ya que conforme
aumenta la edad disminuye la percepcion de sentirse algo seguros. En las dos
categorias restantes de percepcién existe una combinacion entre el aumento de

la edad y la opcidn de sentirse muy seguro o algo inseguro.

Grifica 4.1.5
Comportamiento del status percepcion de inseguridad conforme a ingreso
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Fuente: Primera Encuesta Sobre Inseguridad, ICESI, 2001. Elaboracién prapia.
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Puede observarse en la grafica 4.1.5 gue las lineas de tendencia de los
niveles de ingreso son muy parecidas en las categorias del nivel de percepcion.
No obstante, de acuerdo a los porcentajes obtenidos dentro de la categoria de
muy Seguro se observa la tendencia de que conforme aumenta el nivel de
ingresos la percepcién de muy seguros disminuye, los resultados al respecto
son los siguientes: la categoria de ingreso bajo presenta el 23 por ciento, la
categoria de ingreso bajo alto el 19.9 por ciento y la categoria de ingreso medio
y alto €l 19.7 por ciento.

Respecto a la categoria de muy inseguros la tendencia del nivel de
ingresos es natural, ya que conforme se incrementa el nivel de ingresos
percibidos la condicion de muy inseguros se engrandece también; los
resultados para esta categoria de percepcién son: los individuos de ingresos
bajos constituyen el 10.9 por ciento, los de ingresos bajo alto son el 11.6 por
ciento y las personas con ingresos medios o altos son el 12.9 por ciento del

total para su categoria correspondiente.

Para la categoria de élgo seguro las diferencias entre los porcentajes para
las categorias de ingreso fueron menores al uno por ciento, el nivel de ingreso
bajo representa el 37.6 por ciento, el nivel bajo alto el 38.1 por ciento y el nivel
medio y alto el 37.2, con respecto al total de su categoria. Dentro de la
categoria de algo inseguro la diferencia mas grande es de 1.8 pér cilento entre la

categoria bajo alto y bajo.
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Grifica 4.1.6
Comportamiento del status percepcién de inseguridad conforme a escolaridad
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Fuente: Primera Encuesta Sobre Inseguridad, ICESI, 2001. Elaboracion propia.

El primer punto destacable respecto de la escolaridad es que no se
distingue una asociacién clara de que conforme aumenta la escolaridad la
percepcion de seguridad se incremente. Esta es una de las variables en las que
el comportamiento de sus lineas de tendencia a lo largo de las categorias de la
variable dependiente es mas variante, a pesar de que las discrepancias no son

tan marcadas.

En la categoria de muy seguro se aprecia que las personas que tienen un
nivel de estudios que incluye bachillerato, licenciatura y posgrado son las que
representan el porcentaje mas bajo, 20 por ciento, después le siguen las
personas que tienen nivel de estudios bajo con el 22.4 por cienta v los sujetos
sin escolaridad son Jos que se ostentan el porcentaje mas alto en dicha
categoria. En el caso del nivel de algo seguro son precisamente las personas
con el nivel de escolaridad mas alto las que estan mejor representadas en la

grafica, 40.3 por ciento.
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Con el ultimo resultado tal vez se confirme el hecho de que tener un
mayor conocimiento y acceso a informacién confiable genere en las personas
una idea de riesgo mas real y por ello sean las personas con escolaridad mas
alta, 1as que tiendan a sentirse menos inseguras. Ademas también se observa
que no hubiera sido correcto colapsar las categorias de la variable respuesta en

una que midiera solamente la seguridad o inseguridad.

En cuento a las categorias de algo inseguro y muy inseguro los
resultados que se obtienen son muy parecidos, es decir, las personas que no
tienen escolaridad son las que tienden a sentirse menos inseguras, seguidas
por los individuos con nivel de escolaridad medio superior y superior y
finalmente los que mas inseguros se sienten son los de nivel de escolandad
basico. Para la categoria de muy inseguro se tiene que por cada sujeto que no
tiene escolaridad hay 1.4 en la categoria de escolaridad basica, es decir, casi un

S0 por ciento mas entre una categoria y otra.

Grifica 4.1.7
Comportamiento del status percepcién de inseguridad conforme a ocupacién
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Fuente: Primera Encuesta Sobre Inseguridad, ICESI, 2001 Elaboracion propia.
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La variable ocupacién también se pensd seria una de las mas
importantes para explicar el fenomeno del miedo al crimen, sin embargo, tal y
como se observa en la grafica la diferencia entre los resultados obtenidos para
las diferentes categorias de dicha covariable en cada uno de los niveles de la
variable respuesta no muestra grandes cambios. De hecho en varios de los
niveles de percepcion apenas puede apreciarse la diferencia entre las lineas de
tendencia de las categorias de ocupacion. Con esta grafica se puede intuir que
esta variable explicativa no contribuira en el ajuste del modelo de regresion

logistica multinomial para la variable percepcion.

Dentro de la condicion de muy seguro el comportamiento natural de las
categorias de ocupacién se da de la siguiente manera, 19.5 por ciento para los
trabajadores y empleados, 20.7 por ciento para los funcionarios y directivos,
22.6 por ciento para los trabajadores independientes y 24 por ciento para los
desempleados; es decir, los individuos que aparentemente perciben un ingreso
estable con tendencia a alto, como los de las primeras dos clases de ocupacion,
no constituyen los porcentajes mas altos. Por otro lado las ocupaciones con
ingresos variables o desempleados son las personas que se sienten mas
seguras. Es notorio que en la categoria de los algo seguros es donde se
encuentran los mayores porcentajes para todas las ocupaciones. Sin embargo
las diferencias entre los porcentajes de una y otra ocupacion no rebasan el 3
por ciento; los sujetos que se identificaron como funcionarios y directivos son
los que alecanzan el nivel mas alto para la categoria de algo seguros con el 39.7

por ciento.

En las categorias de muy inseguro y algo inseguro las diferencias entre
los porcentajes para la variable ocupacion no son grandes, ni tienen el mismo
comportamiento. Para los sujetos que se sienten algo inseguros los funcionarios
y directivos muestran el nivel mas bajo con el 26.2 por ciento, pero para la
condicion de muy inseguros la misma ocupacién define el porcentaje mas alto

con ¢l 13.3 por ciento.
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Por su parte los desempleados en la categoria de los algo inseguros son el
segundo porcentaje mas bajo y dentro de los muy inseguros constituyen el
porcentaje mas bajo, con casi 3 por ciento menos respecto de la categoria mas
alta. El porcentaje mas alto para la categoria de los algo inseguros corresponde
a los empleados y trabajadores con 29.5 por ciento y el porcentaje de

empleados y trabajadores independientes que se sienten muy inseguros es 11.5

por ciento.

Grafica 4.1.8
Comportamiento del status percepcién de inseguridad conforme a nivel de urbanizacién
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Fuente: Primera Encuesta Sobre Inseguridad, ICESI, 2001. Elaboracion propia.

Ahora bien con lo que respecta a la covariable nivel de urbanizacion se
tienen los siguientes resultados: la primera caracteristica que se distingue es
que las secciones electorales que se consideran como rurales v mixtas tienden a
presentar una condicién de seguridad mientras que en las secciones electorales
catalogadas como urbanas tienen un nivel de percepcion que tiende a ser de
inseguridad. Quiza esto se deba a) estilo de vida que se halla en cada upe de

seccion electoral, asi como a los ambientes fisicos existentes en las mismas.
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No obstante haciendo un andlisis mas detallado sobre esta variable
explicativa dentro de la categoria de las personas que se sienten muy inseguras
por cada individuo que pertenece a una seccion electoral de tipo rura) o mixta
hay casi dos individuos que pertenecen a las secciones urbanas, el numero
preciso de individuos es 1.9. En cambio dentro de la categoria de los que
manifestaron sentirse muy seguros por cada individuo perteneciente a una
seccion electoral urbana hay 1.5 individuos que forman parte de secciones

electorales rurales o mixtas.

Como ya se aprecia en la grafica los individuos de las secciones
electorales mixtas y rurales son los que se sienten mas seguros ya que en
ambas condiciones de seguridad la linea de tendencia de dicho nivel de
urbanizacion esta por arriba de la de las secciones urbanas. Sin embargo las
diferencias entre los porcentajes de los niveles de urbanizacion entre los que se
sienten muy seguros y los que se sienten algo seguros fluctiian entre cuatro y
uno. Es decir, la diferencia entre el porcentaje de los que se sienten algo
seguros y son de localidad rural o mixta y los que se sienten algo seguros y son
de localidad urbana es cuatro veces menor que la diferencia entre los mismos

niveles de urbanizacién y los que se sienten muy seguros.

Finalmente para la categoria de las personas que se sienten algo
inseguras el comportamiento de los porcentajes es el siguiente: las personas
que por su tamano de localidad se cataloga como urbana exhiben el 30.5 por
ciento contra las personas que son de localidades rurales y mixtas con una

representatividad del 26.1 por ciento.
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Grifica 4.1.9
Comportamientc del status percepcién de inseguridad conforme a region
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Fuente: Primera Encuesta Sobre Inseguridad, ICESI, 2001. Elaboracion propia.

Una de las variables que resultaron mas significativas en este analisis es
sin duda la regién es la que viven las personas, variable en la que se recoge la

informacién referente a la ubicacion geografica de los individuos.

En la grafica se observan varios comportamientos especiales de las lineas
de tendencia de las regiones que se incluyeron, una de las que sobresalen es
sin duda el comportamiento de la regiéon 1 o bien la regién centro, dentro de la
gue esta incluida el DF. Este por si solo puede constituir una regién de estudio,
sin embargo para poder dar resultados confiables el tamano de muestra tendria

que incrementarse.

En las categorias de muy seguro y muy jnseguro es donde se ven los
resultados mas importantes, ya que las diferencias mas notables las da la
region 1. El porcentaje mas bajo para la condicién de muy seguro corresponde

a la regién | y para la condicion de muy inseguro dicha regiéon presenta el
porcentaje mas alto.
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Para la clase de muy seguro por cada individuo de la region 1 -hay 4.7
pertenecientes a la region 3, es decir, casi 5 personas menos para la region 1
que para la region 3, hablando de porcentajes la regién uno tiene €l 6.9 por
ciento y la regién 3 el 32.2 por ciento, la diferencia de porcentajes ente una

region y otra es de 25.3 por ciento.

Esta variable es la 1inica en la que el cociente de los porcentajes de
individuos entre categorias mayor a 2 ya que por cada individuo en muestra de
la regién 1 hay 3.7 en la region 2, 3.4 de la region 5 y 2.3 de la region 4.

Ademas, por cada sujeto de la regién 4 hay dos que viven en la region 3.

Respecto a la clase de los muy inseguros por cada individuo
perteneciente a la region 2 hay S que se encuentran en la region 1, por cada
individuo representado en la region 3 hay 4 en la region 1 y por cada persona
de la region 4 o S hay 2.5 personas de la region 1. El porcentaje para la region
1 de acuerdo a esta condicion de percepcion de inseguridad es de 31.3 por
ciento, para la region 2 es de 6.2 por ciento, 7.7 por ciento para la region 3,
11.9 y 12.5 para las regiones 4 y 5 respectivamente. Entonces se puede
concluir que en la region 1 hay de 2.5 a 5 individuos mas con respecto a las 4
regiones restantes. Conjuntamente para las regiones 4 y 5 hay dos sujetos en
muestra por uno en la regién 2 que se sienten muy inseguros, es decir, la

region 2 es la que presenta el porcentaje mas bajo en esta categoria.

Algunos de los porcentajes mas altos de la variable region se dan en la
clase de los algo seguros, donde la region 2 es la que obtiene el valor mas alto
con el 43.1 por ciento. Asimismo la regién 1 tiene el porcentaje mas bajo de
esta clase con el 22.3 por ciento con lo que resulta que por cada sujeto en la
region 1 hay 1.6 sujetos de la region 2, siendo este el resultado mas

sobresaliente para la condicién de algo seguros.
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Por su parte en el término de los algo inseguros nuevamente la region 1
se vuelve a posicionar con el porcentaje mas alto, 35.6, a pesar de ello las
diferencias con los porcentajes de las otras regiones no son tan grandes, tal y
como se observa en la grafica. La region 3 que constituye el porcentaje mas
bajo para esta clase con el 23.1 por ciento y la regién 4 es el segundo
porcentaje mas alto con 34 por ciento. Por cada persona de la regién 3 se

encuentran 1.5 personas en la region 1 y también en la region 4.

Finalmente se menciona que en las regiones 2, 3 4 y 5 los encuestados se
concentran en las dos categorias de seguros y la proporcion disminuye en las
categorias de inseguros. En cambio en, la regién 1 los porcentajes presentan
una tendencia creciente entre las tres primeras categorias de la percepcion de

la inseguridad y un ligero decremento en la altima.

Grafica 4.1.10
Comportamiento del status percepci6én de inseguridad conforme a parentesco
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Fuente: Primera Encuesta Sobre Inseguridad, ICES!, 2001 Elaboracion propia.
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Analizando ahora la variable parentesco se ve que las lineas de tendencia
de los entrevistados que dijeron tener parentesco directo o indirecto con el jefe
de familia no son tan diferentes a través de los niveles de la condiciéon de miedo
al crimen. En las categorias de muy seguro y algo seguro los porcentajes mas
altos corresponden a las relaciones de tipo directo con el jefe de familia, 22.1 y
37.5 por ciento respectivamente contra 20.2 y 35.9 por ciento para relaciones
indirectas. Por su parte en la categoria de algo inseguro y muy inseguro los
porcentajes mas altos corresponden a la relacidon indirecta con 31 y 12.9 por
ciento para cada categoria de percepcibn, contra el 28.9 y 11.5 por ciento para
¢l parentesco directo. Dichos resultados muestran también que los cocientes
entre tipos de parentesco para cada categoria de percepcién fluctiian entre ei
1.4 y 2.1 por ciento, con lo que se puede decir entonces que el tipo de
parentesco que refiera una persona respecto del jefe de familia no influye en la

construccidon de Ja percepcion de seguridad.

Grifica 4.1.11

Comportamiento del status percepeién de inseguridad conforme a nimero de peraonas
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Fuente: Primera Encuesta Sobre Inseguridad, ICESI, 2001. Elaboracién propia
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La dltima variable incluida en el analisis con fines exploratorios es el
numero de personas por hogar, en dicha covariable se observa que a pesar de
observar diferencias mas grandes para las categorias de muy seguro y algo
inseguro, €stas son apenas de 4 y 4.6 por ciento respectivamente. Los hogares
formados por hasta 4 personas representan el 23.7 por ciento para la categoria
de muy seguro mientras que familias con mas de 4 habitantes representan el
19.7 por ciento. En la categoria de los algo inseguros las familias de mas de 4
personas representan el 31.7 por ciento, contra 27.1 por ciento de las familias
de hasta 4 habitantes. Para la cualidad de algo seguro las familias de 1 a 4
personas son el 37.6 por ciento, apenas 0.5 por ciento mas que el porcentaje de
las familias de mas de 4 personas; por su lado la condicién de muy inseguros
muestra 11.6 por ciento para la categoria de 1 a 4 personas por hogar, tan sé6lo

0.1 por ciento mas que las familias de mas de 4 habitantes.

Es notorio que un mayor porcentaje de familias pequenas se sienten muy
seguras y un mayor porcentaje de familias grandes se sienten algo inseguras.
Dentro de las categorias de algo seguro y muy inseguro las percepciones son
muy similares en ambos tipos de familias, es decir, no influye mucho el nimero

de personas por hogar para definir esas condiciones de miedo al erimen.

Aqui se observa que algunas de las variables que 2 lo largo del tiempo se
han considerado fundamentales para la explicacion de la inseguridad, a pesar
de mostrar diferencias en sus niveles respecto de los niveles de la variable
respuesta, estas diferencias no son importantes, al menos considerando esta

muestra, para la explicacion de dicho fenémeno.

La variables ocupacion, parentesco € ingreso fueron eliminadas del
analisis porque no resultaron ser significativas en el ajuste inicial del modelo,
es decir, cuando se incluyeron todas las variables explicativas. Yampoco se
identificaron como variables potenciales en la descripcion de la inseguridad en
las gralicas presentadas anteriormente.
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Ademas, la variable ingreso fue omitida debido al alto porcentaje de
valores faltantes o no-respuesta, 9.2 por ciento. Esta variable también
presentaba otras dificultades como Ja falsedad de respuesta que desemboca a la
baja confiabilidad de la informacién debido a que comuinmente se declara un

ingreso mucho menor al que se percibe.

4.2 Modelo Final

El modelo que se considera mas parsimonioso es el siguiente:

Tablz 4.2.1
Ajuste global de las variables explicativas victifam, incdelic, region y genero y las
interacciones de primer orden que resultaron ser significativas

Siganificancia basada en el estadistico del cociente de verosimilitudes.

Variable en sl .2) Logaritmo de Nive! de

el L:“[m oo J_cuadrada Grados da libertad vignifieancia

contsante 724,122 0.000 [ .

victifarn 724.122 0.000 0

incdehe 724.122 0.000 o

region 724.122 0.900 4]

genero 724 122 0 000 4} .

vitifam "incdelic 734.281 10.158 3 D017

victifam “region 757.027 32904 12 0.001

incdelic *regnon 769 8410 45.717 12 n.000
71810 region 744.274 20.182 12 0.046

Fuente: Primera Encuesta Sobre Inseguridad, ICESI, 2001. Elaboracion propia.
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En este cuadro se observa que las interacciones victifam*incdelic,
victifam*region, incdelic*region, genero*region son estadisticamente significativas
ya que sus respectivos niveles de significancia son menores a 0.05. Asimismo,

la prueba de bondad de ajuste para este modelo es Ja siguiente:

Tabla 4.2.2
Estadisticos globales de bondad de ajuste para el modelo finat
Estadisticas globales Nivel de
de bondad de guuste 2107 Grados de libertad /a4 cancia
Ji~cuadrada de Pearson 60.315 S7 0.357
Devianza 61.595 57 0.315

Fuente: Primera Encuesta Sobre Inseguridad, JCESI, 2001. Elaboracién propia.

Los estadisticos de bondad de ajuste empleados, son la Ji-cuadrada de
Pearson y la estadistica de la devianza. El numero de patrones de covariables
que es de 40. La estadistica de bondad de ajuste de Hosmer-Lemeshow no se
calculé debido a que el nimero de patrones de covariables es
considerablemente menoy al numero total de individuos estudiados que es de
34,261. A continuacidén se muestran los patrones de covariables que se

formaron a partir de los valores observados de las variables explicativas:
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Tabla 4.2.3
Patrones de covariables que se forman a partir de las variables explicativas observadas
No. de patron  Regién  Victimizacién _ Incremento delictivo Genero
1 Region 1 Si Si Femenino
2 Region 1 Si Si Masculino
3 Region 1 Si No Femenino
4 Region 1 Si No Masculino
5 Region 1 No Si Femenino
6 Region 1 No Si Masculino
T Region 1 No No Femenino
8 Regién 1 No No Mascuiina
9 Regién 2 Si Si Femenino
10 Region 2 Si Si Masculino
11 Region 2 Si No Femenino
12 Regién 2 Si No Masculino
13 Region 2 No Si Femenino
14 Region 2 No Si Masculino
15 Region 2 No No Femenino
16 Region 2 No No Masculine
17 Region 3 Si Si Femenino
18 Regién 3 Si Si Masculino
19 Regién 3 Si No Femenino
20 Region 3 Si No Masculino
21 Regién 3 Ne Si Femenino
22 Region 3 No Si Masculino
23 Region 3 No No Femenino
24 Regién 3 No No Masculino
25 Region 4 Si Si Femenino
26 Region 4 Si Si Masculino
27 Region 4 St No Femenino
28 Region 4 Si No Masculino
29 Region 4 No Si Femenino
30 Region 4 No Si Masculino
31 Region 4 No No Femenino
32 Region 4 No No Masculino
33 Region 5 Si Si Femenino
34 Region 5 Si Si Masculino
35 Region 5 Si No Femenmno
36 Region 5 S5i No Masculino
37 Region 5 No Si Femenino
38 Region 5 No Si Masculinc
39 Region 5 No No Femenino
40 Region 5 No No Masculino

Fuente: Primera Encuesta Sobre Inseguridad, ICESI, 2001, Elaboracién propia.

Las estadisticas de bondad de ajuste permiten determinar qué tan bien
describe el modelo ajustado a los datos. Bajo esta idea y con los resultados de
la tabla 4.2.2 se advierte que la significancia de ambas estadisticas es mavor a

0.05, para ser mas precisos entre 6 y 7 veces mas.
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En las estadisticas de bondad de ajuste las hipétesis que se plantean son
por una parte que el modelo ajustado describe adecuadamente a los datos
contra la hipotesis alternativa de que el modelo ajustado no describe
adecuadamente a los datos. La hipotesis alternativa es muy vaga, por lo tanto

la potencia de las estadisticas para rechazar Ho es muy pequena.

Ahora bien, se formaron 3 modelos a partir de las 4 categorias de la
variable percepcion, donde la categoria de referencia es muy inseguro, es decir,
se comparo esta categoria de la percepcion contra cada una de las restantes de
la misma variable para describir el problema de inseguridad. Los coeficientes

estimados para los tres modelos son los siguientes:
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Tabla 4.2.4
Coeficientes estimados, error estindar, estadistica de Wald, grados de libertad, nivel de
significancia, momios e intervalos de confianza para el modelo ajustado entre las

categorias Muy seguro y Muy inseguro de la variable respuesta.

Betudistica de  Goados do Tivel de Intervalo de confiznra
s o . o g Ueed  sgiScrcs TP at ¢
consiarte 0,797 0.139 3012 1 o -

icrifam

No 1.596 0137 136,346 1 [v] 4933 3,774, 6,448
S 0 a -

inoctedic

No 0.681 0.255 7129 1 0.008 1976 [1.199, 3258
S 0 [H] -

regiort

Fegon | -Lam 0294 37 176 1 ] c2s 10,139, 0.3
Region 2 1.068 0.213 2.1l 1 0 291 (1915, 9.4221
Region 3 1.443 024 3,388 1 0 4243 [2.653 , 6.785)
Fecgion 4 -0.253 0.218 133 ] 0.245 0.776 10.307, 1189}
Region 5° 0 0 .

gemern

Femenino -0.451 0.082 30302 1 0.637 10542, 0.748]
Miaculino* 0 o -
ictifammindebicy

Na* o 0564 0.240 3679 1 o7 1811 [1.111, 2951
Si*NG* o 0 -

Mo 0 o -

[Sitsi* 1] 0

acTfam region

Na*Region 1 “0.569 0247 5316 1 0021 0566 {0345, 0918
SitRgpon 1+ 0 ) . 0 . )

No*Region 2 0627 0.209 8995 1 0.003 0534 0.355 , 0805
Si*Region 2 0 0 . .

No*Region 3 0704 0.23 9.36 1 op02 0495 0315, 0777
Si*Region 3¢ [\] 0 . . .

NOtRegion 4 0288 0213 1812 1 0.178 075 0463, 11200
Si*Region 4+ [¢] 0 . .

NoFaegion 5° 0 [ -

Si*Region 5* 0 0

ineeketicregron

Mo Region 1 0489 0222 4852 1 0028 163 [L055, 2518}
Si*Regon 1° 1] y [ y

o™ fegidn 2 0.374 0157 5601 1 0017 1454 (1.069, 1.978)
S Region 2° ] o :

0" Fegion 3 1L.19E-02 0.181 0.004 1 0.948 D.988 0053, 141
S Region 3° o 0

o~ Region + 013+ 0159 0713 1 0398 1 1ag [0A3T, 156Y
Si*Region 4* [+ 0

o Remon 54 a [i}

Si"Reygon 5° bl [}

GeneroTegion

Femenino”Region 1 -7 B2E03 0.176 0002 I 0965 0992 fo.702, Lael}
Masculino Region 1* 0 . 0 . -

Femenino* Regiion 2 B.60E-02 0124 0470 1 0489 109 0.5, 1.3
Measculing*Regidn 2 0 o -
Femenino*Regyon 3 0205 016 63 1 0202 0815 0.395, LG
\seulino*Rogion 3 0 0

Femenina*Regon 4 0.235 0122 3586 1 0058 1264 092, 1612
Mascudino™Reggon 4 0 o

Femening” [epan 57 Q o

M ESCUlnG” 5 0 G

i1 Cateponias de referencia

Fuente: Primera Encuesta Sobre Inseguridad, ICESI, 2001. Elaboracion propia.
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categorias Algo seguro y Muy inseguro de la variable respuesta.

Tabls 4.2.5
Coeficientes estimados, error estindar, estadistica de Wald, grados de libertad, nivel de

significancia, momios ¢ intervalos de confianza para ¢l modelo ajustado entre las

lateo 8 Ercar eth ;w:-th dc  Gredom de Havel de &) l:;:b de copflaes
construe 0.289 0.104 7.76 1 0.006
Lienfam
No 0562 0.1 73.646 1 0 2.359 [1.945 , 2.884|
s ) 0 .
incdelic
o 0.76 0212 12,881 { 0 2138 [1812.3.237)
S 0 1] -
ragion
Ragion ) A2 0.156 68297 t 0 0.275 0.203, 0.37¢|
|[Regitan 2 1216 0,171 50.575 1 4] 3372 12412, 4.2)4)
Region 3 1112 0.205 29.295 I n 3.041 [2.033 , 4.549]
Regpdn 4 sl 0.133 2652 1 0.101 1288 0982, 1.739]
Region 0 . o -
Genero
Fenening Qa1 0.077 19.468 i ] oL j06l11,0827,
Sacyling” [} 0 -
victifaam Andetit
No"Ng 0.199 0206 093 \ 033 2 0.615 , 1.828]
0 0 -

[ ] -

0 [
No“Regn 1 0.198 0.152 1.703 ) 0.141 1219 0.505 . 1641)
Si*Regda 1t o . . ] -
No"Regidn 2 043 C 165 7058 1 0.008 0646 10457, 0.892
[Si"Regén 0 . . [\ ' -
[No' Regpdn 3 0.385 0.193 397 | .04 063 {0.%65 , 0.994]
[S™Regda 3 3 . [ . . -
Na"Region 4 QM 0.147 0702 1 002 088y 10662, 1.18]
S Regian 4 0 0 -
No~Regidn §° 0 L)
|5 Region 5 0 °
incdetic vegon
[No™Regin | -0.086R3 0.8 0213 5 0.644 0917 [0.634 . | 325{
ISi"Reygon 1 o - . 0 . .
No'Region 2 0.005152 013 0.0D1 1 0.973 1.005 10244, 1,255}
S Regtn T 0 . R o . .
NoRegion 3 -5.072-01 0.18 7,941 1 0005 .62 10421, 0.857]
St"Region 3 0 . o . .
No"Roggdn < 013 0.!52 0.6 1 042 0185 [0.657 . 1912]
Si-Regpda 5° 0 [ -
[Notregion 3 [ 0
S Region 5 o o
[aeerD Tegkoa
Fermenino*Regvin | pYATAY] 0177 435 ) 0.037 1005 JLOL: . A7
Masculine*Regon 1° 0 . : 0 -
Fermnening Rezon 2 9. 3502 0118 0.2 1 i, 231 1097 {0871 . 0 3421
Vasaulina~Fegon 2° 0 . 0 -
Famenino™Regén 3 0184 C.i5% 139 | 0,23 A 832 Pait 1y
Moo Reszon 3¢ 0 . O .
Ferening Region 0.08853 o112 0643 ) 0422 1.0M 08791 361)
Mase lino" Ragon 4° 0 [} -
e runio Reson 3¢ 0 i
.\'-‘&:ulimw S” 0 0
! Categptias e reforenca

Fuente: Primera Encuesta Sobre Inseguridad. ICES(, 2001. Elaboracidn propia.
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Tabla 4.2.6
Coeficientes estimados, error estindar, estadistica de Wald, grados de libertad, nivel de
significancia, momios e intervalos de confianza para el modelo ajustado entre las
categorias Algo inseguro y Muy inseguro de la variable respuesta.

Estadistica de  Gracdos de Fivel de Intervulo de conflanzs
et . it Mbertsd _ dgnificancs ") u 9%
0.582 0.098 35,108 1 [i]

fuicnfam

No 0355 0.094 14.37 1 0 1.427 1187, 1714}
S 4] ] 5

irodelic

o 0,457 0.209 4787 1 0.029 1.579 11400, 2376}
Si [+] 0 . .

rcgmn

Region | -0.769 0.137 31629 1 0 0464 {0,355 , 0.606)
Regidn 2 0734 0.17 18.702 1 0 2043 1494 _ 2.904]
Region 3 D464 0.208 4.957 1 0.026 1.59 |1.057 . 2.391|
[Region 4 0.226 0.146 2908 1 0.121 1.254 10942, 1,608}
Region 5* 1] . 0 5

genigrn

Femenuno 0111 0079 2,007 1 0.157 0.895 10767 , 1.034]
Maculino® o .

wnctifam Sindelict

No*No 001552 0.202 0.006 1 0.939 0.985 {0562, L3464
Si*Ne* 0 . o .

No*Si* o o

SiSi" [} [}

Licti fum 'regron

No*Regidn 1 0172 0.132 1.689 1 0.194 1188 0916 . 1.5%]
Si‘Region 1+ o . 0 ‘

No*Region 2 -0.305 0.162 3528 1 0.06 0737 10.536 . 1.013]
Si*Region 2* o . 0 2 -

No*Regon 3 0152 0.19% .614 1 0433 0.859 0,588 , 12561

i"Region 3* o . o . . -

No*Region 4 0113 0.130 0669 1 0413 0.893 1068, 1172
Si*Region 47 o 0 ) . -

Mo Region 3¢ 0 0

Si*Regon 5° ] 0

inodelicregion

MNo*Region 1 -0.01976 0.191 0011 1 0918 098 [0.675, 1.425]
Si*Region 1* a . . 0 3 .

No*Region 2 005885 0.16 0.135 1 0713 1061 6775, 1450
|Si*Region 2* o . o :

MNo*Ropon 3 -332E01 0.18% 308 1 0.079 0717 0,395 1 04
Si*Reggon 3* [} o z

No*Regon 4 0.06637 0.157 0,179 1 0672 1069 13786 . 1452]
Si"Region 4° O 0

No*Region 5° /] 0

[Si*Region 5° o a

Genero Tegion

Femenisio*Region 1 1L1BE-02 o1 0.0 1 0922 0488 0,78, 1,257}
Masculino*Regidn 1% 4] 0 . .

Femenino*Region 2 304E-02 0.122 0.062 i 0.803 1031 D812, L308]
Maseubing*Regitn 2% o X 0 .

Femenino*Region 3 008917 0.163 2.301 i D383 0915 D665 . 1.258]
Masculino®Region 3* (1] . " (1] v .
IFemienino™Regon 4 0.0652 0.113 0.332 I 0.365 LOOT 0855, 1.33y
MageulingRegion 4° 0 o .
|Frmenino*Region 5* 0 0

!-leu[!nn‘m'm 3¢ 4] « 0

i} Categonas de referencia de las viciables independientes

Fuente: Primera Encuesta Sobre Inseguridad, [CESI, 2001. Elaboracion provia.
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4.3 Interpretacion del modelo

La interpretaciéon de cada uno de los modelos se hara por medio de la
razon o cociente de momios considerando como categoria de referencia el

sentirse muy inseguro.

La interpretacion de estos modelos se vuelve un poco mas complicada
debido a que todas las variables incluidas en el modelo estan asociadas unas
con oftras, es decir, cada una esta contenida en al menos unc de los términos
de interaccion. Asi pues las variables explicativas no deben interpretarse
individualmente debido a que las probabilidades estimadas dada su condicion
victimal depende de si noté o no incremento en algan delito ¢l afo precedente a
la aplicacion del cuestionario y de la regiéon en la que viven los individuos.
También la probabilidad estimada dada la region en la que viven depende de si
noté o no incremento en algiin delito y del género del individuo que respondio

la encuesta.

No obstante ante dichas consideraciones los resultados que se obtienen

son los siguientes:
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4.3.1Logit 1: Regresion logistica en la que se
comparan las categorias de los individuos que
refieren sentirse muy seguros con los que dicen

sentirse muy inseguros.

Como se aprecia en la tabla 4.2.4 para las variables victifam e incdelic las
categorias que se tomaron de referencia fueron si, para ambas. Por esta razén
en el caso de la variable victifam*incdelic de las cuatro categorias que se forman
en dicha variable, no*no, si*no, no*si, y si*si, s6lo fue estimada una de ellas,
cuando ambas variables toman el valor de no. Este término de interaccion
indica que la victimizacion familiar depende de si los individuos notaron

incremento en algun delito.

Primero se evaluara el efecto de la victimizacién en la probabilidad de
sentirse muy seguro cuando los individuos no notaron incremento en el
numero de delitos. El momio de sentirse muy seguro cuando un individuo no
fue victima de un delito y tampoco percibié incremento en el niimero de delitos
es 8.9 veces el momio de sentirse muy seguro con un estatus de victimizacion
familiar positivo y una percepcién negativa en el incremento del nuimero de

delitos.

Por otra parte el momio estimado de sentirse muy seguro para una
persona que no fue victima de algan delito o alguno de los miembros de su
familia es 4.9 veces el momio que exhibe una persona que si fue victima de
algiin delito, en tanto que ambas hayan notado incremento en la comision de al

menos un delito el ano precedente.

A su vez, el momio estimado de que una persona se sienta muy segura
cuando no notd incremento en el namero de delitos y no fue victima de algun
delito es 3.6 veces el momio gue presenta una persona que si noto incremento
en el numero de delitos y no fue victimizada ella o su familia.
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Mientras que el momio estimado de sentirse muy seguro para un
individuo que no percibid incremento delictivo es 2 veces el momio estimado de
una persona que si notd incremento delictivo, cuando la persona o alguien de

su familia st sufrié algan delito.

Ahora bien, para la variable victifam*region, que Indica que la
victimizacién familiar depende de la regién en la que habita un individuo

tenemos los siguientes resultados.

En primera instancia se evaluara el efecto de la variable victimizaciéon
familiar dada la region en la que residen las personas; Las personas que no
fueron victimas de delito presentaron 4.9, 3.7, 2.8. 2.6 y 2.4 veces el momio de
sentirse muy seguro comparadas con el momio de las personas que si fueron
vicitmas de delitos, cuando éstas viven en las regiones 5, 4, 1, 2 y 3

respectivamente.

En lo que respecta al efecto de la variable region, pnmero se fijara la
condicion de no haber sido victima de algun delito. El momio de sentirse muy
seguro cuando una persona vive en la regién 3, 2, Sy 4es 16.5, 122,79y 4.8
veces, respectivamente, el momio de sentirse muy seguro en la region 1. Por su
parte el momio de sentirse muy seguro cuando la persona vive en la regién 3 y
no fue victima de algun delito es 1.3 veces el momio que presenta alguien que
vive en la region 2 y no sufrié algun delito. El momio de sentirse muy seguro
dado que se vive en la regiéon 2 y ningun integrante del hogar ha sido
victimizado es 2.7 v 1.6 veces el momio que tiene una persona de las regiones 4
y S respectivamente. De la misma forma se tiene que €l momio de sentirse muy
seguro dado que una persona vive en la region 3 y no [ue victima de Gelitos ¢s
3.6 y 2.1 veces el momio de un individuo que no fue vicuma de deiitos y vive en

la region 4 y 5 respectivamente.
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Por altimo para la condicién de victimizaciéon negativa se tiene que el
momio estimado de sentirse muy seguro que presenta una persona que vive en
la region 5 es 1.7 veces el momio estimado de sentirse muy seguro para alguien
que vive en la region 4.

A continuacion se fijara la condicién de haber sido victima de algun delito
para medir €l efecto de la variable regién en el momio de sentirse muy seguro.
Aqui es necesario senalar que el efecto de la variable region en el momio
estimado de sentirse muy seguro es el mismo que resulta cuando se fija la
condiciéon de haber notado incremento en el numero de delitos o de pertenecer
al género femenino ya que son precisamente estos niveles (si ser victima de
delito, si haber notado incremento y ser de género femenino) los de referencia,
junto con la regiéon 5, en la estimacion de parametros. Por esta razon sélo se

mencionaran una vez estos resultados.

El momio estimado de sentirse muy seguro cuando un individuo vive en
la region 3, 2, Sy 4 es 18.8, 13, 4.4 y 3.5 veces respectivamente el momio
estimado que presentan las personas que viven en la region 1, considerando
que las personas si fueron victimas de delitos.

El siguiente término de asociaciéon que se analizara es incdelict*region,
que dice que el incremento delictivo depende de la regién en la que habitan las

personas, los resultados son los siguientes:

Fijando la condiciéon de no haber notado incremento en el nuimero de
delitos se obtiene el momio estimado de sentirse muy segurc para una persona
que vive en las regiones 2, 3, 5y 4 es 11.5, 11.4, 2.7 vy 2.4 veces la probabilidad
de alguien que vive en la regién 1. Por su parte el momio estimado de gue una
persona se sienta muy segura, viva en la region 2 y no haya notado incrementc
en el namero de delitos es 4.8, 4.2 y 1 veces, el momio de alguien que vive en

las regiones 4, 5 vy 3 respectivamente y que no percibio incremento delictivo,
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Con lo que respecta al momio estimado de sentirse muy seguro cuandec
se vive en la region 3 es 4.7 y 4.2 veces el momio que presentan los
encuestados que viven en la region 4 y 5, considerando que los individuos no
notaron aumento en el numero de delitos cometidos. Analogamente, el momio
estimado de que una persona que vive en la region 5 se sienta muy segura es

1.1 veces el momio estimado de una persona que vive en la region 4.

Fijando ahora la variable region tenemos que para alguien que vive en ia
region 1, 2, 4, 5 v 3 el momio estimado de sentirse muy seguro es 3.2, 2.9, 2.3,
2 y 2 veces, respectivamente, cuando fueron victimas de algun delitc en

comparacién con los que no lo fueron.

A continuacion se presentan los resultados para la variable genero*region
nos refiere que hay una dependencia entre el género al que pertenece una

persona y las caracteristicas de la regioén en la que habita.

Para examinar el efecto de la variable regién el momio estimado de
sentirse muy seguro se fijara la condicién de pertenecer al género masculino.
Asi el momio estimado de que un hombre de la region 3, 2, 5 y 4 se sienta muy
seguro es 15.5, 14.2, 4.5 y 4.4 veces respectivamente, comparadas con el
momio estimado de que un hombre viva en la region 1. Dicho momio para un
hombre que vive en la region 3 es 1.1 veces el momio estimado de los que viven
en la region 2. El momio estimado de que un hombre se sienta muy seguro €s
3.2 veces cuando vive en la region 2 en comparacion con los que viven en la
region 4 y 5: El momio estimado de sentirse muy segure es 3.3 veces para un
hombre que vive en la region 3 en comparacion de los gue viven en las regiones
4 y 5. Finalmente el momio estimado de que un hombre de la regién 5 se sienta
muy segurc es igual al momio estimado de que un hombre de la regién 4 se

sienta muy seguro.
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Ahora se explicara el efecto del género en el momio estimado de sentirse
muy seguro fijando cada una de las regiones. Para un hombre que vive en las
regiones 3, 1, 5, 2 y 4 el momio estimado de sentirse muy seguro es 1.9, 1.6,

1.6, 1.4 y 1.2 veces al momio estimado de que una mujer se sienta muy segura.

Los resultados presentados para el logit 1 en forma textual serdn

exhibidos para el logit 2 y logit 3 en formato de tablas.

4.3.2Logit 2. Regresion logistica en la que se
comparan las categorias en las que los individuos
refieren sentirse algo seguros con los que dicen

sentirse muy inseguros.

Para la variable victifam*incdelic en primera instancia se medira el efecto
de la victimizacion familiar en la probabilidad de sentirse algo seguro. El momio
estimado de que una persona que no fue victima de algan delito y no notd
incremento en el nimero de delitos se sienta algo segura es 3 veces el momio
de alguien que si fue vicuma de algan delito pero no noté aumento en la

comision de algun delito en particular.

Del mismo meodo, ¢l momio estimado de que una persona se sienta algo
segura es 2.4 veces cuando un individuo no fue victima de algin delito y si roto
incremento en el numero de delitos cometidos en comparacion con los que si

fueron victimizados v también notaron incremento en el nimero de delitos.

Por otro lado si lo que se quiere medir es el efecto de la variable

incremento delictivo entonces el comportamiento fue el siguiente:
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E! momio estimado de que una persona se sienta algo segura es 2.6 veces
cuando no notd incremento delictivo y no fue victimizada en comparacién a las
que si notaron incremento en e! namero de delitos y no sufrieron algun delito.
En cambio el momio estimado de sentirse algo seguro para alguien que no
percibié incremento en el nimero de delitos y que sufrié algun delito es 2.1
veces el momio estimado de una persona que si notdé incremento delictivo y

también fue victimizada,

Los efecto de la variable victifam*regién en el momio estimado de sentirse

algo seguro se muestran en la siguiente tabla.

Tabla 4.3.1
Efecto de la variable regién en el momio estimado de sentirse algo seguro cuando se fija
la condicién de no haber sido victima de algan delito.

Region __ Razon de momios estimad
3.0
3.4
6.2
6.5
1.0

-0 W Dd 0

Fuente: Primera Encuesta Sobre Inseguridad, ICESI, 200}. Elaboracion propia.

Tabla 4.3.2
Efecto de Ia variable region en el momio estimado de sentirse algo seguro cuando se fija
1a condicidn de haber sido victima de algin delito.

Regldon Razén de momios estimada
5 3.6
4 4.7
3 11.0
2 12.3
\ 1.0

Fuente: Primera Encuesta Sobre Inseguridad, ICESI, 2001. Elaboracion propia.
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Tabla 4.3.3
Efecto de la variable victimizacién familiar en el momio estimado de sentirse algo seguro
cuando se fija la region en la que habita un individuo.

Region Razon de momios estimada
1 2.9
2 1.5
3 1.6
4 2.1
) 2.4

Fuente: Primera Encuesta Sobre Inseguridad, ICESI, 2001. Elaboracién propia.

Para el caso de la variable incdelic*region, en la primera tabla se mide el

efecto de la variable region y en la segunda tabla el de la variable incremento

delictivo.

Tabla 4.3.4
Efecto de la variable regién en el momio estimado de sentirse algo seguro cuando se fija

la condicién de no haber notado incremento en el nimero de delitos cometidos.

Regidin Razdn de momios estimada
5 4.0
4 4.5
3 7.3
o 13.4
1 1.0

Fuente: Primera Encuesta Sobre Inseguridad, ICESI, 2001. Elaboracion propia.

Tabla 4.3.5
Efecto de la variable incremento delictivo el momio estimado de sentirse algo seguro
cuando se fija la regiéon en la que habita un individuo.

Regién Razén de momios estimada
1 2.0
2 2.1
3 1.3
4 1.9
5 2.1

Fuente: Primera Encuesta Sobre Inseguridad, ICESI, 2001. Elaboracion propia
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Por su parte la interpretacidn de los resultados para la varable
genero*region se muestran en las siguientes tablas. Primero se muestra el
efecto de la variable regién en el momio estimado de sentirse algo seguro y

posteriormente et efecto del género en la misma probabilidad.

Tabla 4.3.6
Efecto de 1a variable regién epn el momlio estimado de sentirse algo seguro cuando se fija

la condicién de pertenecer al género masculino.

Region Razén de momivs estimada
5 2.8
4 39
3 7.0
2 10.3
] 1.0

Fueote: Primera Encuesta Sobre Inseguridad, ICESI, 200). Elaboracién propia.

Tabla 4.3.7
Efecto de la variable género en el momio estimado de sentirse algo seguro cuando se fija
la reglén en la que habita un individue.

Regién Raszén de momios estimada
1

1.3

1.7

1.3
1

7. 7 R SR

Fuente: Primera Encuesta Sobre Inseguridad, ICES], 2001. Elaboracién propia.

Como se puede ver no se incluyeron los efectos de la variabie region
cuando si se notod incremento en el numero de delitos ni cuando se pertenece al
género femenino ya que los resultados son idénticos cuando se 1ja la cendicion
de si haber sido victima de algun delito, debido a. como ya se menciono en ¢l
logit 1, que dichas categorias que se fijan son las correspondientes referencias

para la estimacién de los parametros de sus correspondientes variables.
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4.3.3Logit 3. Regresion logistica en la que se
comparan las categorias en las que los individuos
refieren sentirse algo inseguros con los que dicen

sentirse muy inseguros.

La primera variable que se interpretara para el uUltimo ilogit es

victifam*incdelic.

Si se desea evaluar el efecto de la victimizacion familiar en el momio
estimado de sentirse algo inseguro se tienen los siguientes resultados.
Considerando que las personas no percibieron incremento en ¢l nimero de
delitos cometidos el momio estimado de que alguien que no haya sido victima
de algiin delito se sienta algo inseguro es 1.3 veces el momio estimado de una

persona que si fue victima de algun delito.

Para el caso de los individuos que si notaron incremento en el numero de
delitos el momio estimado de que se sienta algo inseguro es 1.4 veces cuando
no fue victima de algan delito en comparacion con los que si fueron

victimizados.

La influencia del incremento delictivo en el momio estimado de sentirse
algo inseguro es como prosigue. El momio estimado de que una persona se
sienta algo insegura es 1.4 veces cuando no notd incremento delictivo y no fue
victima de algin delito en comparacion con los que si percibieron incremento
en el numero de delitos pero no fueron victimizados. Mientras que el momio
estimado de que un individuo se sienta algo inseguro es 1.6 veces cuando no
noté incremento y si sufrio algun delito en comparacion con lo que si

percibieron incremento en el numero de delitos cometidos v también fuercn

victimas de algun crimen.
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Siguiendo con la interpretacién, la siguiente variable es victifam®*region,
‘para la cual en primera instancia se presenta el efecto de la variable regién
cuando no se fue victima de algin delito y posteriormente cuando la condicion
de victimizacion familiar es positiva. Posteriormente se estudia el efecto de la
variable victimizacion familiar para cada una de las regiones en el momio

estimado de sentirse algo inseguro.

Tabla 4.3.8
Efecto de la variable regién en el momio estimado de sentirse algo inseguro cuando se flja
la condicién de no haber sido victima de algin delito.

Regtén Razén de momios estimada
5 1.8
4 2.0
3 2.5
2 2.8
1 1.0

Fuente: Primera Encuesta Sobre Inseguridad, ICESI, 200]. Elaboracién propia.

Tabla 4.3.9
BEfecto de la variable region en el momio estimado de sentirse algo inseguro cuando se fija
1a condicion de haber sido victima de algin delito.

Regilén Razén de momios estimada
S 2.2
4 2.7
3 3.4
2 4.5
1 1.0

Fuente: Primera Encuesta Sobre Inseguridad, {CESI, 2001. Elaboracion propia.
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Tabla 4.3.10
Efecto de la variable victimizacién familiar en el momio estimado de sentirse algo
inseguro cuando se fija la regién en la que habita un individuo.

Region Razdn de momios estimada
1 L.7
2 1.1
3 1.2
4 1.2
5 1.4

Fuente: Primera Encuesta Sobre Inseguridad, ICESI, 2001. Elaboracion propia.

En el caso de la variable incdelic*region los efectos en los momios
estimados de sentirse algo inseguros de la variable region y de la variable

incremento delictivo son mostrados en las siguientes tablas.

Tabla 4.3.11
Efecto de la variable regién en el momio estimado de sentirse algo inseguro cuando se fija

la condicion de no haber notado incremento en el numero de delitos cometidos.

Region Razén de momios estimada
5 2.2
4
3 5
2
1 1.0

Fuente: Primera Encuesta Sobre Inseguridad, ICESI, 2001. Elaboracion propia.

Tabla 4.3.12
Efecto de la variable incremento delictivo en el momio estimado de sentirse algo

inseguro cuando se fija la region en la que habita un individuo.

Region Razén de momios estimada
1 1.5
2 1.7
3 1.1
% L7
3 1.6

Fuente: Primera Encuesta Sobre Inseguridad, ICESI, 2001. Elaboracion propia.
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La interpretacion de la variable genero*region se muestra en las
siguientes tablas, midiendo primero el efecto de la variable region y luego <zl

efecto del género.

Tabla 4.3.13
Efecto de la variable regién en el momio estimado de sentirse algo inseguro cuando se fija

la condicién de pertenecer al género masculino.

_Regién Ragén de momios estimada
S 2.2
4 2.9
3 3.2
2 4.7
1 1.0

Fuente: Primera Encuesta Sobre Inseguridad, ICESI, 20Q1. Elaboracior propia.

Tabla 4.3.14
Efecto de la variable género en el momio estimado de sentirse algo inseguro cuando se
fija la regién en la que habita un individuo.

Region Razén de momios estimada
1.1
1.1
1.2
1.0
1.1

[ZIBE R I S R

Fuente: Primera Encuesta Sobre Inseguridad, ICESI, 2001. Elaboracion propia.

Asi se termina con la interpretacidn de los resultados obienidos en el

ajuste del MRLM para los datos de la ENSI-).
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Conciusiones

Son muchas las alternativas que existen para combatir los diversos
problemas de violencia, delincuencia e inseguridad; refiriéndonos al problema
de violencia se propone que una de las acciones esenciales a seguir para
disminuirlo sea el promover la produccion y el acceso a la informacién sobre
incidencia delictiva y factores de riesgo, con el objetivo de proporcionar

informacién oportuna, a las instancias encargadas, sobre dichos factores.

La prevencion y control de la violencia conviene realizarse por medio del
disefio de estrategias a corto, mediano y largo plazo. La implementacion de
dichas estrategias debe darse considerando que la magnitud e impacto de la

violencia estan presentes en practicamente todos los aspectos de la vida.



Conciusiones

La intencidon de este tipo de maniobras es combatir los factores
inmediatos que pueden generar violencia, como el alcohol, las drogas y las
armas, y los factores de tipo situacional como mayor iluminacion en las calles o
presencia policial, hablando de las medidas a corto y mediano plazo

respectivamente.

Por su parte, el disefio de estrategias a largo plazo se realiza con la
finalidad de combatir los factores de riesgo estructurales y sociales, que
contemplan por una parte el plano nacional, regional y estructural y por el otro,
la desigualdad social, el desempleo, la educacion, etcétera. Un aspecto
importante ligado a la implementacién y ejecucion de todo tipo de medidas es
dar seguimiento y continuidad a todas las actividades que se emprendan para

el combate de la violencia.

Es preciso tener en cuenta que los costos de la delincuencia abarcan
desde el plano personal hasta el comunitario, asi como el econdémico y social,
sin embargo su investigacién ha sido hasta el momento poco apoyada. Como
todo problema social, la delincuencia requiere de un analisis cuidadoso y
sistematico para encontrar explicaciones racionales y poSteriormcnte, estar en

condiciones de disefnar lineas de accién tendientes a su solucion.

Asi mismo es muy importante que sean los gobiernos locales los
encargados de la llevar a cabo las acciones de prevenciéon y combate a violencia
debido a la heterogeneidad de las manifestaciones en los ambitos locales, con
ello se lograré tener mayor efectividad en las intervenciones sobre los factores
proximos y situacionales; es decir, los gobiernos locales conocen a fondo los
problemas de violencia y el comportamiento de los mismos en sus espacios, por

tanto, son ellos quienes pueden desarrollar soluciones mas efectivas.
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conciusiones

Se encontré que el uso de un modelo matematico generalizado es
importante para abordar globalmente el problema de inseguridad debido a que
el crecimiento y las pautas delictivas difieren considerablemente de una ciudad
a otra, posteriormente a partir de dicho modelo se pueden focalizar las regiones

que requieren tratamiento preventivo o de atencién inmediata.

Se debe recordar que un modelo matematico no explica fidedignamente la
realidad y que entre mas especifico sea el modelo los resultados obtenidos a
partir de él se apegaran mejor a la realidad; asi que los analisis mas concretos
deben realizarse considerando el comportamiento de la delincuencia al interior
de las regiones, siendo ahi donde las variables de tipo socioeconémico
inherentes a cada individuo y a determinadas poblaciones podrian ser

fundamentales para explicar el comportamiento de inseguridad.

Es indiscutible que el problema de la inseguridad afecta a todos y, en la
busqueda de determinar las variables socioeconéomicas y sociodemograficas que
influyen para determinar el nivel de sentimiento de inseguridad, se encontraron
algunos resultados interesantes que a continuacién se mencionan y gue son

resultado directo del ajuste del modelo.

Con el ajuste del modelo de regresion logistica multinomial a los datos de
la primera encuesta sobre inseguridad se obtuvo que la probabilidad de sentir
algun grado de inseguridad puede ser explicado por la relacion que se da entre
las variables victimizacion familiar e incremento delictivo, victimizacion familiar

y region, incremento delictivo y region y género y region.

En los resultados obtenidos encontré que la interaccion entre la variable
victimizacién familiar e incremento delictivo es de las mas f{fuertes,
principalmente cuando se evaliia el efecto de la variable victimizacidon en la

probabilidad de sentirse muy seguro y se fija el estatus incremento delictivo.



conclusiones

Por otro lado la influencia que tiene la interaccion entre las variables
victimizacion familiar y regién es significativa especialmente cuando se evalia
el efecto de la variable region y se fija una de las condiciones victimizacion
familiar; los resultados mas interesantes se dieron cuando se midié el efecto de
sentirse muy seguro y vivir en alguna de las regiones y comparado con vivir en
la region 1, ya sea cuando se fue o cuando no se fue victima de algan delito. Se
da urna influencia similar, aunque ligeramente menor, en la interaccién de las
variables incremento delictivo y regién cuando se mide el efecto de la variable

region y se fija una de las condiciones de incremento delictivo.

Con respecto a la influencia de la variable género y region en ei
sentimiento de inseguridad sigue el mismo efecto que en las dos varables
anteriores, es decir, el efecto mas fuerte se siente cuando se fija uno de los
niveles del género y se evaliia el efecto de la variable regién, en esta variable
hay una significancia discreta cuando se mide el efecto de la variable género y

se fija la variable region.

La influencia de las interacciones de las variables que se acaban de
mencionar siguen la misma tendencia a lo largo de las categorias de
comparacion de la variable independiente puntualizandose mas a medida que
el sentimiento de seguridad aumenta, es decir, entre mas lejanas son las
categorias. de comparaciéon de la variable percepcion de inseguridad los
resultados obtenidos de la influencia de las varniables con las que se explica el

modelo es mas determinante.

A partir de las interacciones que se presentan entre las variables region
con la victimizaciéon familiar, incremento delictivo y género se propone ajustar
un modelo para cada una de las categorias que se contemplaron en la variabie

region.
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Ademas los resultados tan similares obtenidos de estas interacciones
para las regiones 4 y 3, sugieren que dichas categorias se colapsen en una que
definiria las regiones fronterizas del pais. Es decir, a partir del ajuste del
modelo se obtiene que en estas regiones se percibe una misma sensacién de

inseguridad que puede explicarse por la poblacién tan mévil que ahi reside.

Otro de los puntos mas importantes, que se pueden concluir en la
realizaciéon de este trabajo es la formaciéon de dos grupos de variables
explicativas con caracteristicas no excluyentes entre si, el primero contiene las
propiedades generales o globales de los individuos que refieren un contexto
espacial o de localizacién y que explican la percepcién de inseguridad nacional;
en este grupo se localizan predominantemente las variables sociodemograficas.
El segundo grupo de variables se conforma de variables especificas que
describen las particularidades personales y que determinan el comportamiento
de la percepcion de inseguridad al interior de las ciudades; es aqui donde

predominan las variables socioeconémicas.

La formacién de estos grupos de variables explica el porque a pesar de en
el analisis univariado se encontré que la mayor parte de las variables
dependientes que se incluyeron en el analisis resultaron potenciales para
explicar la percepcion de inseguridad el modelo final que se encontro este

formado en su mayoria por las variables globales.

En el analisis descriptivo se encontrd que algunas de las variables que a
lo largo del tiempo se han considerado fundamentales para la explicacion de la
inseguridad, como el ingreso, la ocupaciéon y el nivel de escolaridad, ro
presentan diferencias importantes a lo largo de sus categorias respecto de las
categorias de la variable respuesta; esto es al menos considerande la muestra

que se estudio para explicar el problema de inseguridad.
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Las variables ocupacién, parentesco con el entrevistado e ingreso no se
incluyeron en el analisis porque en el ajuste inicial del modelo, cuando se
incluyen todas las variables explicativas, no resultaron ser significativas.
Ademas estas mismas variables en el analisis grafico no se identificaron como
potenciales en la descripcion de inseguridad. La variable ingreso presenté otras
dificultades como tener un alto porcentaje de no respuesta y ser de baja
confiabilidad ya que las personas tienden declarar ingresos menores a los que
realmente perciben, con lo que naturalmente se obtendria un sesgo en los

resultados que se presentaran.

Las diferencias encontradas en las proporciones de inseguridad por
regiéon que reflejan las mayores diferencias de percepcién de inseguridad se dan
entre la region 1 con cada una de las 4 regiones restantes, cabe recordar que
los estados que conforman la region 1 son el DF, el Estado de México e Hidalgo,
los cuales presentan los niveles mas altos de la clase muy inseguros, y es
precisamente esta caracteristica la que no hace sorprendente el hecho de que
tenga diferencias significantes respecto de las otras regiones en cuanto a las
probabilidades de inseguridad. La magnitud de dichas diferencias depende de
la region de comparacion, incrementandose a medida que en ésta se sienten

mas seguras.

Respecto a la variable género desde el analisis univariado se vio gue de
acuerdo a los datos que se estudian la hipdtesis que se tenia de que por las
caracteristicas asociadas a su género las mujeres tienden a sentirse menos
seguras que los hombres parece insostenible, es decir, esta variable por si sola

no determina un tener un mayor o menor sentimiento de inseguridad.



Conclusiones

Otro punto que se concluye en la realizacion de este trabajo fue la poca
probabilidad de observar cierto tipo de patrones de covariables, como personas
con un nivel elevado de escolaridad o personas con puestos de funcionarios o
directivos o personas con ingresos medios o altos y que vivan en zonas rurales
0 mixtas, estas combinaciones de categorias, entre otras, provoca que haya un
porcentaje alto de celdas con una frecuencia cero cuando se calculan los
valores esperados. Ante esta situacién se tendria que examinar con mas
cuidado si las celdas vacias corresponden a los llamados ceros estructurales o
muestrales para decidir el tratamiento que se les da. Ademas dado que casi
todas las variables explicativas incluidas en el ajuste resultaron
estadisticamente significativas la mejor soluciéon no haya sido ignorar ciertas
variables en el ajuste del modelo. Una alternativa que se puede seguir para no
omitir estas variables seria ajustar un modelo para las zonas rurales y mixtas y

otro modelo para zonas urbanas.

Con todo lo anterior se concluye que se identificaron grupos que perciben

una mayor inseguridad y que por tanto requieren tratamientos diferentes.

Finalmente podemos decir que las repercusiones gue tienen los grandes
problemas de viclencia, delincuencia e inseguridad en absolutamente todos los
ambitos cotidianos afecta principalmente la calidad de vida de las personas y «i
libre desarrollo de sus actividades, por ello es de vital importancia afrontar

estos conflictos de forma integral recurriendo en primera instancia al plano

preventivo.
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Apéndice ] Ajuste y EleccCion del Modelo

Para dar inicio con el ajuste y seleccion del modelo se analizo la
significancia de cada variable individuaimente mediante los modelos de

regresion logistica univariada“d, los resultados son los siguientes:

W o . . ) . ) - - .
La expresion univariada se refiere a la condicién de las variables explicativas, es decir, se esta incluyendo en e ajuste - variable

independiente ada vez,
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Tabla 1.1
Significancia individual de las variables explicativas basada en el estadistico del cociente
de verosimilitudes.

Vartable en el modelo l::::g:{'::; de G2 Grados de libertad Nivel de significancla
victifam 1158.312 1103.526 3 0.000
incdelic 1858.296 1801.89%9 3 0.000
genero 177.702 120.226 3 0.000
edad 234.701 151.952 6 0.000
ingreso 122.956 44.27 6 0.000
escolart 173.13 92.675 6 0.000
ocupacio §31.958 37.85 9 0.000
nivurba 663.097 605.88 3 0.000
region 2518.832 2390.774 12 0.000
lparentes 62.102 9.278 3 0.026
npph 179.424 121.786 3 0.000

Fuente: Primera Encuesta Sobre Inseguridad, ICESI, 2001. Elaboracién propia.

Cada renglén de la tabla anterior representa el ajuste de un modelo de
regresidon logistica multinomial?!, la variable explicativa considerada se indica
en la primera columna. De acuerdo con la prueba de cociente de
verosimilitudes en la que se contrasta por una parte que el coeficiente de
regresion asociado a la variable independiente del modelo logistico no es
significativo contra que dicho coeficiente es estadisticamente significativo se
observa que todas las variables tiene un nivel de significancia menor a 0.05. Es
decir se rechaza la hipétesis de que los coeficientes asociados a cada una de las
variables independientes vwvictifam, incdelic, genero, edad, ingreso, escolari,
ocupacio, nivurba, region, parentesco y npph no son estadisticamente
significativos, por lo que existe evidencia de que, al menos individualmente,
cada una de las variables tienen un efecto significativo en la probabilidad de

' que una persona tienda a sentirse menos o mas segura.

Ahora se procede a ajustar el MRLM que incluye todas las variables
explicativas simultaneamente. con este ajuste se quiere probar cuales de las
variables explicativas siguen siendo estadisticamente significativas dado que

estan incluidas las demas variables. El ajuste de este modelo es el siguiente:

" ) o . ) .
El rermino multinomial se reficre a la cualidad de la variable respuesta de tomar mas de dos valores.
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Tabla 1.2
Ajuste del modelo con todas las variables explicativas que resultaron ser significativas

individualmente Significancia basada en el estadistico del cociente de verosimilitudes.

T modelo ' perostmitiud Xl Grados de bertod yionipicancia
contsante 24062.002 0 0 .
victifam 24543.006 481.004 3 0.000
incdelic 25007.255 945.254 3 0.000
genero 24159.077 g87.075 3 0.000
edad 24147.578 85.576 6 0.000
ingreso 24076.555 14.553 6 0.024
escolan 24148.436 86.434 6 0.000
ocupacio 24078.638 16.636 9 0.055
nivurba 24221.271 159.269 3 0.000
region 25697.772 1635.771 12 0.000
parentes 24063.843 1.841 3 0.606
npph 24120.056 58.054 3 0.000

Fuente: Primera Encuesta Sobre Inseguridad, ICESI, 2001. Elaboracion propia.

Asi pues, se observa claramente que las variables ocupacio y parentes, no
son estadisticamente significativas cuando se encuentran las otras 10 variables
presentes en el modelo ya que el nivel de significancia para ambas es mayor a

0.05, 0.055 para ocupacio y 0.606 para parentes.

Ahora bien, se procede a eliminar del ajuste las variables ocupacio y
parentes. Primero se omitié la variable parentes ya que la probabilidad asociada
a esta variable o nivel de significancia es mayor: La tabla 1.2 presenta cambios
muy pequerios y la variable ocupacio sigue siendo no significativa, ya que su
nivel de significancia fue de 0.061; es decir, aumentoé ligeramente al sacar la
variable parentes. Estos incrementosse dieron también en los valores del
logaritmo de verosimilitud y ji_cuadrada. Asi, se descarté también la variable
ocupacio obteniéndose un modelo con 9 variables explicativas, incluyendo el

ngreso.

Sin embargo, considerando los argumentos dados en el capitulo anterior
para la variable ingreso y considerando que su nivel de significancia es alto
(0.036) con respecto a los niveles de significancia de las demas variables
(0.000), se decidi6 excluirla del modelo. El ajuste eliminando las tres variables
mencionadas se muestra en la tabla 1.3.
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Tabla 1.3

Ajuste global de las variables explicativas sin considerar ingreso, ocupacién y parentesco

Significancia basada en el estadistico del cociente de verosimilitundes.

Variable en el -2) Logaritmo de Nivel de
modelo Le:'odmﬂitud G2 Grados de libertad 1\ fleancia
contsarte 10294.659 0 0 .
victifam 10799.595 504.935 3 0.000
incdelic 11313.402 1018.742 3 0.000
|genero 10402.624 107.965 3 0.000
edad 10408.336 113.676 6 0.000
escolari 10398.546 103.886 6 0.000
nivurba 10477.473 182.813 3 0.000
region 12036.167 1741.507 12 0.000

h 10359.375 64.715 3 0.000

Fuente: Primera Encuesta Sobre Inseguridad, ICESI, 2001. Elaboracién propia.

En este modelo las ocho variables victifam, incdelic, genero, grupedad,

escolarni, nivurba, regién y npph son estadisticamente significativas, presentadc

todas niveles de significancia menores a 0.01, pese a esto, el modelo con estas

8 variables presenta algunos inconvenientes que se sefialaran a continuacion:

1.

Al revisar las estadisticas de bondad de ajuste de este y los anteriores

modelos se comprobé que éstos no presentan un buen ajuste.

. Existe un porcentaje muy alto de celdas con frecuencia observada igual a

cero. Por ejemplo, niveles de la variable dependiente por combinaciones
de variables predictoras con 0 observaciones, desde el primer ajuste
hasta el ultimo que incluye las 8 variables. El primer modelo que incluye
las 11 variables presentaba el 52.8 por ciento de celdas con frecuencia O,
el modelo que no incluia parentesco, tenia 49.3 por ciento de este tipo de
celdas, et modelo sin parentesco ni ocupacion presenta el 38.7 por ciento
y el modelo con las 8 variables presenta el 26.3 por ciento de celdas
vacias. El ultimo modelo senalado no obstante que tiene 100 por ciento
menos de celdas vacias respecto del primer modelo, el porcentaje
obtenido sigue siendo muy alto, por lo tanto esto es un indicador de que

se debe buscar un mejor modelo.
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3. El modelo no resulta ser el mas parsimonioso, es decir, no se esta
trabajando con el modelo que tiene menos parametros ya que cuenta con
un numero grande de variables explicativas para definir la percepcion. En
otras palabras no se esta resumiendo la informacién para definir el nivel

de percepcion de seguridad de un individuo.

A partir de estas premisas es que se decide buscar un modelo que
presente una mejor bondad de ajuste, sin celdas vacias o con un porcentaje
muy bajo de ellas y que sea el mas parsimonioso. También se tuvo cuidado en
observar el signo y el valor de los coeficientes estimados para registrar las

posibles inconsistencias para la interpretacion.

En los ajustes que se realizaron para encontrar el modelo que mejor
describe a los datos, se buscé conciliar los tres puntos mencionados, primero
se probé la significancia de los efectos simples de cada variable obteniéndose

los resultados que se muestran en la tabla 1.4.

Tabla 1.4
Resumen de ajustes globales

Sign ncia d S

Significa de los Porcentaje de celdas pm'tnt?::ros asocc!l:dos
Variables en el modelo estadisticos de

bondad de afuste con frecuencia 0 a las variables

ad de inctuidas

Pearson  Deviance
vu:nfem?, ujcdehc, geqero, edad, 0.0 0.0 26.3 Todos significativos
escolari, nivurba, region, npph
vxcufam, utu:dehc, genero, edad, 0.0 0.0 20.5 Todos significativos
escolari, nivurba, region
victifam, m(:f:lehc, edad, escolari, 0.0 0.0 157 Todos significativos
nivurba, region
victifam, incdelic, genero, escolari, 0.0 118 Todos significativos
nivurba, region
v1'cufam, lanﬂCllC, genero, edad, 0.0 0.0 0.5 Todos significativos
nivurba, region
v1cgfam, incdelic, edad, nivurba, 0.0 0.0 53 Todos significativos
region
vncl.lfam. incdelic, genero, nivurba, 0.0 0.0 18 Todos significativos
region
victifam, incdelic, nivurba, region 0.0 0.0 3.1 Todos significativos
victifam, incdelic, region 0.0 0.0 0 Todos significativos

Fuente: Primera Encuesta Sobre Inseguridad, ICESI, 2001. Elaboracion propia.
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_ Como se puede observar, al incluir Unicamente los efectos simples de las
variables victifam, incdelic y region se logré desaparecer el porcentaje de celdas
con frecuencia 0. También se obtuvo que las tres variables predictoras son
todas estadisticamente significativas. Sin embargo todavia no se logra mejorar

la bondad de ajuste del modelo.

El ajuste del modelo que incluye las tres variables se muestra a

continuacion:

Tabla 1.5
Ajuste global de las variables que presuntamente influyen mds en la descripcion de los datos
Significancia basada en el estadistico del cociente de verosimilitudes

Variable en el " {-2) Logaritmo de . Nivel de
{modelo : verosimititud G2 Grados de Hbertad significancia
contsante 473.654 0 0] .

victifam 997.095 523.44 3 0.000

inodelic 1642.569 1168915 3 0.000

region 2257.332 1783.677 12 0.000

Fuente: Primera Encuesta Sobre Inseguridad, ICESI, 2001. Elaboracion propia.

Sobresale que las variables que resultan ser mas significativas son las
que desde el ajuste individual poseen los valores mas altos para la prueba de la

Ji_cuadrada.

Prosiguiendo con el ajuste, ahora se incluyeron conjuntamente los efectos
simples y las interacciones de orden simple de las variables victifam, incdelic y
region, es decir, victifam*incdelic, victifam*region y incdelic*region. Las tres
interacciones de primer orden que se pueden formar a partir de estas tres
variables son estadisticamente significativas y los estadisticos de bondad de
ajuste resultan ser considerablemente buenos. La tabla que contiene los

resultados de este ajuste es la siguiente:
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Tabla 1.6
Ajuste global de las interacciones de primer orden de las variables victifam, incdelic y region
Significancia basada en el estadistico del cociente de verosimilitudes

Variable en el £2) Logaritmo de . ) Nivel de
modelo verosimititud G2 _ Gradosdelibertad ) feancia
contsante 388.696 0 0 .

victifam 388.696 0 0

incdelic 388.696 0 0

region 388.696 0 0 .
vitifam*incdelic 398.433 9.737 3 0.021
victifam*region 421.468 32.772 12 0.001
incdelic*region 433.158 44.462 12 0.000

Fuente: Primera Encuesta Sobre Inseguridad, ICESI, 2001. Elaboracién propia.

Ahora, ademas de los efectos simples, las interacciones de primer orden,
se incluye la interaccién de segundo orden, para determinar si ésta es también
estadisticamente significativa, con lo que se tendria el modelo saturado para
este conjunto de variables predictoras y variable dependiente. La interaccion de

segundo orden, victifam*incdelic*regién, no es estadisticamente significativa.

A pesar de.que ya se encontré un modelo que presuntamente describe
bien a los datos, este modelo no convence del todo debido a que es casi el
modelo saturado, ya que se estan estimando demasiados coeficientes, tantos
como probabilidades de éxito para cada uno de los modelos; por tal motivo se
decidié buscar un modelo que ademas de conservar las caracteristicas de este
ultimo fuera mas parsimonioso, es decir, un modelo que estime menos

parametros.

En esta nueva busqueda, se agregaron individualmente las variables
genero, edad, escolari, nivurba y npph, al modelo que denominaremos base, el
cual contiene las variables victifam, incdelic y region mas las interacciones
victifam*incdelic, victifam*region y incdelic*region, con la finalidad de buscar
una nueva influencia de dichas variables a partir de las que ya estan dentro del

modelo.
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En la tabla que a continuacion se presenta se resumen algunos de los

pasos que se siguieron en el ajuste para encontrar un mejor modelo.

Tabla 1.7
Resumen de ajustes globales para encontrar el modelo que mejor describe a los datos

incluyendo las interacciones de primer orden.

Bignificancia de los j Significancia de los
Variables en ¢! modelo estadisticos de bondad nﬁ!mjcdfe:,uu parametros asociados a las
de ajuste con frecuencla pariables incluidas

Pearson Deviance

base 0.394 0.406 0 Todas las variables significativas

indelic*escolari y
0.005 0.002 4.2 victifam*escolari no son
significativos

base+ escolari + ¢scolari*victifam +
escolari*incdelic + escolari*region

base+ escolari + escolari’region 0.001 0.000 4.2 todas las variables significativas
base+ npph + npph=victifam + victifam*npph y incdelic no son
npph*incdelic + npph*region 0.105 0.061 06 significativas
base+ npph + npph*region 0.119 0.072 0.6 Todas son significativas
. . s victifam*nivurba e

:isj:h:','i':;dba; ':“"."b"’b:,:fa.m o o.a67 0.117 3.1 incdetic*nivurba no son

elic + nivur gion sigmificativas
base+ nivurba + nivurba*region 0.148 0.092 3.1 Todas son significativas
base+ edad + edad*victifam + . . - .

K K . lic™ L=}
cdad*incdelic + edad*region 0.033 Q.024 1.7 incdelic*edad no es significativa
pases edfnd + edad'vic * 0.011 0.008 1.7 todas son significativas
edad*region

base+ genero + genero*victifam + 0287 0.254 06 victifam*genero e incdelic*genero

genero®incdelic + genero*region no son significativas
b . . . -
ase+ genero + genero*incdelic + 0.352 0.313 0.6 u_\cd_ehc BENErO N0 es
genero'region significativa
base+ genero + genero*region 0.357 0.315 0.6 Todas son signilicativas

Fuente: Primera Encuesta Sobre Inseguridad, ICES], 2001. Elaboracién propia.

El modelo que se selecciona para describir los niveles de percepcién de
seguridad es el que contiene a las variables victifam, incdelic, region, genero y
las interacciones victifam*incdelic, victifam*region, incdelic*region, genero*region,
debido a que es el que menor diferencia presenta en la significancia de los
estadisticos de bondad de ajuste con respecto del modelo base, las diferencias
que se encuentran entre los estadisticos de un modelo y otro pueden
considerarse despreciables. Ademas aunque se pierde ligeramente en cuantc al

porcentaje de celdas con {recuencia O, este porcentaje no afecta en el ajuste.
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